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odnoszeniem jej do powszechnej, wypetniajg posrednie lata tej
klasy. Ostatni rok, czwarty, poswiecony jest gtéwnie fizyce i logice.

W drugiej klasie (jakoby w wyzszem gimnazyum) rok pier-
wszy uczy sie gtownie fizyki i matematyki, — drugi retoryki, poe-
tyki i etyki— trzeci jurisprudencyi i polityki, a czwarty powtarza
dawniejsze nauki i dodaje do nich jurisprudencye ojczystg. Przez
te nauke Polityki (ktéra nam wydaje sie dziwng) rozumie autor
wiadomos$¢ o formie rzadu, o konstytucyi wiasnej, o mocarstwach
postronnych, o stosunkach i interesach, ktére nas z niemi taczg
lub dzielg. Egzamina miesieczne i roczne, zabawy uczniéw, ¢éwicze-
nia gimnastyczne, zwitaszcza ksigzki szkolne, ma autor na pa-
mieci i o wszystkiem daje bardzo zdrowe, praktyczne rady lub
uwagi.

Szkoly duchowne maja byé po jednej w kazdej dyecezyi.
Czy plan i spos6b uczenia teologii, jaki on opisuje, bytby dobry,
na tern pozna¢ sie nie umiemy; widzimy tylko, ze sie na scho-
lastyczne subtelnosci gniewa, a jezeliSmy go dobrze wyrozumieli,
chciatby jakiejs teologii jaknajmuiej filozoficznej, a praktycznie
ksztatcacej dobrych kaznodziei i spowieduikéw. Nie trzeba jednak
sadzi¢, jakoby byt zwyklym XV II1 wieku filozofem. Przeciwnie,
jest wierzacy i gorliwy, a jak religia podstawg i wartosci i szcze-
dcia cztowieka, tak jej nauka jest w jego planie niejako duszag
i Srodkiem wszystkich innych.

Nie dos¢ na tern. Powinny by¢ szkoty dla nauczycieli, a
uczniowie pod S$cistym dozorem w nich wychowywani, mieliby by¢
kosztem Rzeczypospolitej utrzymywani (zatem zdaje sie w zam-
knietych konwiktach). Panny powinny sie uczy¢ nie tyle i czego
innego, ale niemniej starannie, jak chiopcy. Wieksza ich czesé,
jak i wielu chtopcow, uczy sie prywatnie w domu. Pod tym
wzgledem nikt niema prawa ogranicza¢ woli rodzicow. Ale na to
Rzeczpospolita ma prawo i obowigzek baczyé¢, zeby ci prywatni
nauczyciele, guwernerowie i guwernantki, nie byli nieukami i oszu-
stami, ale zeby na prawde i czego$ nauczy¢ i uczciwie dzieci
chowa¢ mogli. Zatem postanowi¢ prawem, ze nikt prywatnej edu-
kacyi prowadzi¢ nie moze, kto przed wladzami edukacyjuemi egza-
minu nie zdawat i Swiadectwa dobrego uzdolnienia od nich nie
dostat.

Te sa mniej wiecej mysli autora, z ktérych niejedna odezwie
sie z czasem u po6zniejszych. Niejeden jego pomyst wydaje sie,
jak zawigzek tego lub owego szczegétu w Czackiego organizacyi
szkét i nauk; niejeden jego argument lub uwaga przypomni sie
z czasem w korespondencyi Czackiego, KoHataja lub ks. Czarto-
ryskiego. Z zajeciem i uszanowaniem poznaje sie tego autora;
z wdziecznoscia przyjmuje sie od wydawcéw jego Kksigzeczke, a
wyglada sie innych, " S. T.

— Czwarta Cze$¢ »Dziadéw« Adama Mickiewicza. Studyum
poréwnawcze, napisat Dr J6zef Kallenbach. (Krakéw. Dru-
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karnia Uniwersytetu. 1888. Osobne odbicie z Pamietnika Wydz.Filo-
log. i Histor. Akad. Um.). — Pisano wiele o Dziadach, wskazywano po
krewienstwo i réznice, jakie zachodza miedzy Gustawem a Wer-
therern, zwrécono nawet uwage na Walerye pani Kriidener, ktéra
wedtug Swiadectwa Odynca (i samychze Dziadéw) Mickiewicz,
a zwihaszcza Maryla, czytywali z wielkim zapatem ; ale procz tycli
dwoéch, czy nie byto jakich dziet i wpltywéw innych, ktére sic
przyczyni¢ mogly do powstania tej czesci Dziadéw i $lady swo-
jego wpltywu na niej wybi¢? Oto pytanie, ktére sobie zadat p.
Kallenbach, nad ktérem myslac, doszedt do spostrzezern nowych
a trafnych, na ktére sobie i wszystkim, ktoérych te kwestye obcho-
dza, odpowiedziat niniejszg rozprawa.

Uczy nas ona naprzdd tego, ze czytajac ksigzke, trzeba pilnie
zwaza¢ w niej na wszystko. Szczegdét podrzedny, obojetny, moze
nieraz by¢ Swiadectwem waznem i pomodz do lepszego poznania
istoty rzeczy. Ze wszystkich naprzykiad, ktérzy Dziady -czytali
i o nich pisali, nikt dotad nie zwrécit uwagi na stowa, ktore
Mickiewicz jako godto na swoim poemacie wypisat. Godto, to rzecz
tak mata! to, czy inne,— dlaczego to a nie inne, to wszystko je-
dno. Tymczasem miodego autora, ktéry sie nad niem pierwszy
zastanowit, doprowadzito ono — jak i nie jeden mato dotad uwa-
zany szczeg6t w tekscie samym — do wnioskéw nieobojetnych
wcale, owszem waznych, a tak dobrze uzasadnionych, ze odtad
juz sie pomija¢ nie dadzg, ale musza wej$¢ jako cyfra stata raz
na zawsze w sume naszych wiadomosci o Mickiewiczu.

P. Kallenbach widzi i ocenia trafnie stosunek Gustawa do
Werthera, ale o nim jako dobrze znanym moéwi mato, tylko go
w drugim ustepie swojej rozprawy zaznacza. Szuka za to stosun-
ku Dziadéw do Nowej Heloizy, dlaczego Gustaw pyta biednego
przestraszonego ksiedza, czy zna Zywot Heloizy ? musi on sam
te historye dobrze zna¢, musi ona go obchodzi¢? Musi ja dobrze
pamietaé, kiedy jg »na wzgoérku« razem z kochanka czytywat?
Za tein pytaniem idac, poréwnywa p. Kallenbach opowiadanie
Gustawa z listami Julii i Saint Preux, i znajduje w pierwszem
niejedng reminisceucye drugich, w wyrazeniach, w wybuchach
rozpaczy, zwihaszcza w pojeciu mitosci i w przekonaniu o jej pra-
wach. Pierwsze odkrycie: Nowa Heloiza byta jedng z wrézek, obe-
cnych przy urodzeniu Gustawa, i zostawita mu swoj dar, szczes-
ciem dar nieszkodliwy, nie data mu podobieristwa do siebie ani
do swego ubdstwianego St. Preux, co autor bardzo wyraznie i tra-
fnie oznacza.

Ale dlaczego nad Dziadami wypisany jest jako motto wy-
jatek z Jean Paula? dlaczego nie o wiele poézniej, w wiezieniu,
Mickiewicz znowu z tego samego Jean Paula bierze poped i po-
myst do swego Nowego Roku? czy go tak lubit i podziwial? tak
wiele czytywal? Musiat zna¢ go dobrze i z upodobaniem go czy-
ta¢, skoro owe motto wyjete jest z jednej ze stabszych, najmniej
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gtosnych powiesci Richtera. Jezeli wigc z takich wydobywat uste-
py, ktore jego wilasnemu usposobieniu odpowiadaty, o ilez wiecej
musiat spotykaé¢ ich w $wietniejszych, bardziej fantastycznych
i poetycznych ?

Zaczyna sie kwestya, po raz pierwszy ile wiemy dostrzezona
i obrobiona (moze i rozwigzana zupeinie), kwestya wptywu Jean
Paula na Mickiewicza (rozumie sie na Mickiewicza w pierwszej,
miodocianej epoce tylko). Pokazuje sie, ze w samej Odzie do Mio-
dosci sg niektére wyrazenia, przypominajgce Biographische Belusti-
gungen (obszar gnusnosci, wody trupie, etc.). Robaczek kotaczacy
w stole u ksiedza, przypomina innego u Richtera w drewnianej
oktadce ksigzki. Sama pozorna $mieré Gustawa, ktéra nie ma nic
wspoélnego ani z Wertherem, ani z bohaterem pani Kriudener, ani
z Nowag Heloizg, ma niejakie podobienstwo (faktu samego, nie za-
miaru ani mys$li moralnej) z pozorng $miercig Siebenkésa. Nowy
Rok jest przerobieniem tych zyczen, ktére sobie daje jego kochan-
ka Natalia, piekuiejszem w poetycznem rozwinieciu, ale zgodnem
co do uczu¢ i stanu duszy. Jej to, tej Natalii, rodzaj cierpienia
i tesknoty najlepiej odpowiadat temu co czut sam Mickiewicz
w tym czasie. C6z wiec? czy mamy wierzy¢ w nasladownictwo,
w zalezno$¢ Mickiewicza od Jean Paula? Nie; ale zaden pisarz,
zaden artysta nie moze (ani powinien) by¢ zupetnie niezaleznym
od swoich poprzednikéw, od tego co czytat lub widzial. Mickie-
wicza »necita poezya mysli i uczué¢ (w Jean Paulu). Pobudzit on
zywa imaginacye miodego poety w kierunku fantastycznym, mné-
stwem swoich poréwnan rozwinagt i ozywit bogaty materyat po-
réwnawczy, wreszcie przeslicznemi opisami natury wplynat ozyw-
czo na wrodzone zamitowanie« i uzdolnienie Mickiewicza. Oto
suma wptywu Jean Paula i rezultat rozprawy, ktérej ostatniag
koukluzya jest, ze »w historyi duchowego rozwoju Mickiewicza nie
nalezy pomija¢ Jean Paula.

Twierdzenie to tak jest oczywiscie dowiedzione, ze musi
odtagd by¢ uwazanem za pewnik. Winszujemy szczerze temu, kto
je pierwszy postawit i [odrazu/tak!/dobrze! go! dowiodt. S. T
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