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Moc truchleje Janusza Glowackiego, bedgca powiescig
0 wydarzeniach sierpniowych, rysuje model ,,wallenrodycznej” manipu-
lacji strajkami. Nacisk pada tu na analize socjotechnicznej funkcji mitu
»patriotycznej kolaboracji” nie tylko w kregach wtadzy, lecz i w $rodo-
wiskach robotniczych. Piszac o Sierpniu Glowacki postawit przede
wszystkim pytanie, dlaczego w 1980 roku zak#tady strajkujgce nie zostaty
zaatakowane przez sity bezpieczenstwa natychmiast po rozpoczeciu
strajkow, tak jak to sie stato kilkanascie miesiecy p6zniej, 13 grudnia.
Jesli propaganda oficjalna przedstawiata spoteczny protest jako wynik
inspirowanego z zewnatrz spisku (akcja ,,sit antysocjalistycznych” kry-
jacych sie za plecami robotnikéw), Gtowacki w swojej powiesci przed-
stawit wiasng spiskowg wizje Sierpnia: wskazat na istotng role policyjnej
intrygi w ,,rezyserii” spotecznego konfliktu.
Wybor makiawelicznej strategii miat sprawié, ze wiadza powstrzymata
sie od akcji pacyfikacyjnej i aresztowania strajkujgcych nie nastgpity juz
14 sierpnia. W tle wydarzen rozgrywata sie policyjna ,,fabuta” Sierpnia
1powie$¢ odstania jej zakulisowe szczegdty.
Aby zobrazowac ukryta strone zdarzen, Gtowacki wybrat perspektywe
wyjatkowa w relacjach o roku 1980. Przedstawit sytuacje strajkowg
z punktu widzenia socjalistycznege',,cztowieka z dna” — robotnika-
-nedzarza zmuszonego do wspotpracy z SB, cztowieka o $wiadomosci
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»,naiwnie zindoktrynalizowanej” i pochtonietego niemal bez reszty
walkg o materialne przetrwanie. Taka perspektywa narracyjna pozwalata
nie tylko na przedstawienie od $rodka obu stron konfliktu (bohater
magt obserwowac zaréwno zachowania strajkujacych, jak i zakulisowe
posuniecia wladz), lecz ina ukazanie zderzenia Swiadomosci robotniczej
z wallenrodyczng dykcja policyjnej intrygi.

Ten rodzaj konfrontacji nie pojawiat sie¢ dotagd w polskiej literaturze.
Zjednej strony psychika ,,ludowa”, majgca w sobie wiele z ,,homosoca”,
zdrugiej za$ narodowe argumenty w ustach ,,patriotycznych kolaboran-
tow”. Swiat wallenrodycznych dylematéw (i p6z) w tradycji polskiej
literatury wigzano przede wszystkim z przygodami duszy inteligenckiej,
to, jak dylematy (i argumenty wallenrodyczne) widziat polski lud, nie
zaprzatato raczej uwagi pisarzy. Inaczej w powiesci Glowackiego:
inspiracja Zinowiewowska (i Orwellowska, bo bohater powiesci przy-
pomina tez ,proletow” z Roku 1984) zderzyta sie tu z tradycyjnymi
»polskimi pytaniami”.

Wyhbierajac takg perspektywe narracyjng (robotnicza, naiwnie pokraczna
wersja nowomowy jako jezyk bohatera), Glowacki wyszedt od or-
wellowsko-zinowiewowskiej wizji ,,cztowieka socjalistycznego”, ale
wbrew takiemu punktowi wyjscia powies¢ nie stata sie powtdérzeniem
zinowiewowskich diagnoz, przeciwnie: stata sie weryfikacjg kategorii
zinowiewowskich w odniesieniu do Sierpnia. Gtowacki, szyderca i ana-
lityk, wolny od entuzjazmu polskiej inteligencji, ktéra w wydarzeniach
1980 roku chetnie ujrzata dziedzictwo romantycznych ruchéw niepod-
legtosciowych, daleki od wizji insurekcyjnej strajkow i sktaniajgcy sie
raczej do zinowiewowskiego pesymizmu, zapisat w niej wiasciwie swoje
zdumienie Sierpniem: stangt przed spotecznym fenomenem, ktéry tych
rozpoznan nie potwierdzat. Stan Swiadomosci robotniczej rekonstruo-
wany w poczatkowych partiach powiesci zdawat sie zapowiadac¢ skutecz-
no$¢ manipulacyjnych posunie¢ wiadzy, dalsze jednak partie przynosity
obraz intrygi, ktéra konczyta sie fiaskiem. Polscy robotnicy zwyciezali,
arobotniczy konfident przeistaczat sie (cho¢ moze niezupetnie...) w no-
wego cztowieka.

Jak jednak przedstawiata sie policyjna intryga w Sierpniu i dlaczego nie
osiggneta swoich celéw? W ujeciu Gtowackiego sierpniowy konflikt nie
byt zderzeniem monolitycznych sit — partii i narodu. Wiadze (a takze
stuzby specjalne) nie zareagowatyCnatychmiastowym kontruderzeniem
przede wszystkim dlatego, ze sytuacja, uruchamiajgc utajone frakcyjne
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antagonizmy, sparalizowata scentralizowang strukture aparatu, tak ze
nizsze ogniwa, czekajac bezskutecznie na decyzje ,,gory”, powstrzymaty
sie od jakichkolwiek dziatan. Pierwsze dni wielkich strajkow to w powies-
ci dezorientacja centrum, dopiero po okresie wyczekiwania nastgpity
bardziej zdecydowane proby wygaszenia ognisk strajkowych.

Biegty one w dwdéch kierunkach ita podwojnosé strategii, wynikajgca
zwewnetrznych napieé¢ w aparacie bezpieczenstwa, byta w powiesciowym
wydaniu trwatym rysem dziatania wiadzy. Model sytuacji strajkowej tu
zarysowany eksponowat dwukierunkowos$¢ posunieé antystrajkowych,
a takze wielostopniowos¢ zamaskowania podmiotéw policyjnej mani-
pulacji. W Stoczni dziatali wiec nie tylko konfidenci, ktérych zadaniem
byto rozpoznanie (i tonowanie) nastrojow, dziatali tez konfidenci, ktérzy
mieli nastroje radykalizowa¢ i obie te grupy nie wiedzialy o sobie
nawzajem. Tajna policja pragneta nie dopusci¢ do legalnego, pokojowe-
go wystgpienia ,klasy robotniczej”, ten cel byt wspdlny, ale do jego
realizacji zmierzano ré6znymi, pozornie sprzecznymi drogami. Pacyfika-
cja prewencyjna (wyciszenie wichrzycieli i utajnienie protestu) czy
pacyfikacja wojskowo-policyjna, przygotowana prowokacjami? — przed
takg wiasnie alternatywgq staty od wielu lat stuzby specjalne.
Strategie, ktére uruchomiono w Sierpniu, stosowano zatem juz wczesniej
przemiennie, kontrolujgc w ten sposéb sytuacje w zaktadach pracy.
Gtowacki charakteryzowat Stocznie jako przestrzen niemal catkowicie
zinwigilowang (obserwacja telewizyjna z ukrytych kamer, a takze kom-
pletne dane personalne w albumach dokumentacji fotograficznej), mimo
jednak tej technicznej ,,Orwellowskiej” doskonatosci skutecznos¢ dziatan
Stuzby Bezpieczenstwa byta tu dos¢ ograniczona. SB nie byto w stanie
sttumi¢ protestéw, ale — i to wedtug Gtowackiego stanowito gtéwng
strategie stuzb specjalnych — mogto probowaé nad nimi zapanowac
W czasie poprzez przyspieszanie bgdz op6znianie nieuchronnego wybu-
chu, a wiec lokalizowanie go w dogodnym dla siebie momencie. Jeden
zbohaterow powiesci, konfident frakcji ,,twardej”, sugerowat, ze wtadza
z calg premedytacja sprowokowata wybuch w grudniu 1970, po to, zeby
ludzi ,,wymrozi¢” (s. 20)".

Z tej rezyserii protestow doskonale zdawali sobie sprawe dziatacze
niezalezni, starajac sie przeciwdziata¢ zywiotowej eksplozji przed czasem.

1 Cytaty wg wydania: J. Glowacki”Moc ‘truchleje.-Pierwsza powie$¢ o Sierpniu, Lon-
dyn 1983.
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Wedle powieSciowego ujecia obie strony w istocie latami graty na tym
samym rejestrze: staraty sie wybraé najkorzystniejszy moment spoteczne-
go wybuchu. ,Jeszcze nie czas. Trzeba chwile wyczekac, inaczej nas jak
pluskwy wygniota” (s. 7). Niezalezny ruch zwigzkowy, dazacy do
jawnego protestu w ramach obowigzujacego systemu prawnego (,,legal-
nie, formalnie i bez hatasu” — s. 14) musiat zatem przeciwdziataé
zaréwno lokalnej akcji prewencyjnej zmierzajacej do utajnienia protestu
(,Oni sa gotowi — zanim sie zbuntujesz, juz cie nie ma” — s. 14), jak
iprowokacji zmierzajacej do wywotania konfrontacji ,,sitowej”. Wtadze
bowiem blokowaty fizycznag mozliwos¢ protestu (aby nie dopusci¢ do
protestacyjnego wystgpienia robotnikdw na KSR, konfident SB wytaczat
doptyw ciepta w sali bhp przy dwudziestostopniowym mrozie, by zmusié
thum do rozejscia sie), podejmowaty préby zniestawiania dziataczy
zwigzkowych w oczach zatogi (reprezentantom robotnikéw odbierano
przepustki, by potem przekonywaé zatoge o moralnej nicosci i egoizmie
nieobecnych), oraz rezyserowaty narastanie spotecznego gniewu. Ruch
zwigzkowy przedstawiony w powiesci nie odpowiadat jednak na wszyst-
Kie te posuniecia zadng makiaweliczna strategia, byt catkowitym zaprze-
czeniem idei wallenrodyzowania. Dazyt do stworzenia nowych instytucji,
a nie do patriotyczno-demokratycznej infiltracji struktur wiadzy.
Zasadg lokalnej wyciszajacej akcji prewencyjnej w ujeciu Gtowackiego
kierowali sie przede wszystkim funkcjonariusze szczebla podstawowego,
odpowiedzialni za porzadek w zaktadzie, i to wiasnie stato sie posredniag
przyczyna eksplozji robotniczego gniewu wiasnie w sierpniu 1980. Jej
ttem byt konflikt miedzy dwiema orientacjami w SB, konflikt, w ktérym
»,haiwna” pragmatyka stuzbowa instytucji represyjnej, sankcjonowana
ideologiczng frazeologig, zderzyta sie z makiaweliczng strategia ,,wyso-
kich towarzyszy”. Oto bowiem jeden z funkcjonariuszy zaktadowych,
whbrew prywatnym radom szefa, chcac utajni¢ niepokoje w podlegtym
sobie rejonie i prewencyjnie wygasic¢ je w zarodku, postanowit wyrzucic¢
z pracy — na podstawie sfingowanych zarzutéw — dziataczke niezalezna,
co wywotato wsrdd robotnikéw oburzenie, ale to oburzenie — i tu
Glowacki odstaniat druga, policyjng strone zdarzen — zostato z calg
premedytacjg rozjatrzone przez inny ,pion” SB, ,,radykatéw”, rezyseru-
jacych przyszig konfrontacje. Poczatkiem strajku byt zatem ,bigd”
szczebla podstawowego, ale masowy charakter protestéw, rozszerzajg-
cych sie na calg Polske, Wigzat'si¢' z (planami ,gory”, ktéra wiasnie
sierpien uznata za moment dla siebie najkorzystniejszy.
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Przyspiesza¢ czy raczej wybierac strategie zotwia — tak rysowat sie
w powiesci dylemat wyzszych funkcjonariuszy. Dyskurs policyjnej
»,gory” byt rozdwojony: zjednej strony zawierat zachete do energicznego
dziatania (oficjalne racje policji jako instytucji chronigcej status quo),
z drugiej jednak byt ,maska” utajonych intencji: kryt w sobie racje
»Strategiczne”, odstaniajagce sie wyrazniej w rozmowach prywatnych.
W powiesci Gtowackiego wyzszy funkcjonariusz ,,z dobrego serca”
doradzat koledze ze Stoczni, by powstrzymat sie przed nierozwaznym
ttumieniem robotniczego wybuchu, kiedy zasjego podwtadny, skarcony
za nadgorliwos$¢ w tepieniu opozycji, pytat obruszony: ,,Czyli ze co (...)
rece mam zatozy¢?” — padata odpowiedz makiaweliczna: ,,Pusé rzeczy
na zywiot” (s. 21).

Znaczyto to: stuzba bezpieczenstwa w Stoczni powinna powstrzymac
sie od jakichkolwiek dziatan zakldcajgcych narastanie protestéw. To
»Zezwolenie” na bunt, wydane przez wyzszych funkcjonariuszy, Gtowa-
cki tgczyt z psychologig zagrozenia resortu. Naiwny funkcjonariusz
szczebla podstawowego w rozmowie z przedstawicielem ,,g6ry” dowia-
dywat sie, ze zdecydowane akcje stuzby bezpieczeristwa wzmocnityby
pozycje pierwszego sekretarza, resort za$ nie miat w tym zadnego
interesu. ,,Co sie tak o pierwszego martwisz, jak on i tak raportéw
naszego ministra nie stucha” (s. 21). Zatem: skuteczne dziatania policji
(sttumienie protestow w zarodku) moglyby sprawi¢, ze niezbednos$c
resortu przestataby by¢ odczuwana dojmujaco przez wiadze partyjne,
a pierwszy sekretarz, lekcewazacy przesytane mu przez MSW raporty
0 sytuacji w Polsce, powt6rzytby ,,btad” z roku 1970: uznatby siebie
(najzupetniej bezpodstawnie) za demiurga spotecznego spokoju. Nale-
zato wiec zaczekac, az sytuacja dojrzeje, protesty zachwiejg strukturg
establishmentu (lecz jej nie wywr6cg...) i doprowadzg wreszcie do
otrzezwienia szefa partii (bgdz do jego usuniecia) — partia przerazona
wybuchem (i zachwycona skutecznoscig policyjnej kontrakcji) doce-
nitaby w catej petni znaczenie stuzb specjalnych...

Gtowacki nie ograniczat sie jednak tylko do takiego wiasnie obrazu
jednokierunkowej w istocie intrygi. Przedstawiona w powiesci dziatal-
nos$¢ aparatu tgczyta w sobie intencje sprzeczne: jedna z orientacji w SB
dazyta do wywrdcenia Gierka (czy choéby skarcenia go), inne jednak
dazyty do utrzymania go przy wtadzy — i wszystkie te dgzenia spotkaty
sie na terenie Stoczni. Powies¢ jednak -nie‘rekonstruowata wszystkich
aspektéw dziatalnosci tajnych stuzb podczas wielkich strajkdw, uwaga
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Gtowackiego skupita sie bowiem przede wszystkim na tym, jak wszystkie
te splatane posuniecia zostaty przyjete przez strajkujaca spotecznosé.
Dotyczyto to takze reakcji robotnikéw na wallenrodyczng frazeologie,
ktdrag postuzono sie w Sierpniu.

Byla to reakcja niejednoznaczna. Dzieki pierwszoosobowej narracji
Glowacki rekonstruowat ,,przektad” argumentow wallenrodycznych na
kategorie robotniczego volapiiku, w ktérym frazesy nowomowy zigczyty
sie z patriotyczno-katolickimi stereotypami, demaskujac w ten sposob
zaréwno ,narodowe” pozy wiadzy, jak stan robotniczego intelektu.
Jego bohater, robotnik-p6tanalfabeta, naiwnie relacjonowat to, co
ustyszat z ust ,,patriotycznych kolaborantéw”, mimowolnie kompromi-
tujagc tym samym ich wallenrodyczne samousprawiedliwienia. Powies-
ciowy obraz spotecznosci strajkujgcej daleki byt od wizji patriotycznej
wspélnoty Swiadomie dobijajacej sie wolnosci, przedmiotem uwagi
pisarza byta tu raczej metamorfoza osobowosci zinowiewowskiej, wy-
kluwanie sie poje¢ patriotyczno-demokratycznych w swiadomosci ,,za-
trutej” indoktrynacja (choé¢ zbuntowanej). W kilku scenach robotnicy
pojawiali sie jako wyraznie zdezorientowani posunieciami wtadz (Gto-
wacki podkreslat r6znice politycznej samowiedzy dzielaca og6t straj-
kujacych od ,elity” strajku wywodzacej sie ze Srodowisk niezaleznych).
Jego bohater reagowat na sugestie wiadzy chwiejnie, sterroryzowany
i niepewny, ale podobne fluktuacje ufnosci i podejrzliwosci wobecjezyka
wiadzy okreslaty tez Swiadomos¢ i innych strajkujacych.

,Glosuja za, ale sg przeciw, maszeruja, ale stojg, jedng reka trzymaja
w pochodzie sztandar, a druga zaciskaja w pies¢ za plecami” — to
rozchwianie, symbolizowane tragigroteskowym obrazem polskich robot-
nikow, ktdrzy ,,maszeruja, ale stojg”, dato o sobie zna¢ takze w spotkaniu
z wallenrodycznymi sugestiami.

Gtowacki odnotowat kilka takich zdarzen. Kiedy ludzie z aparatu
wystepujacy na zebraniu strajkujgcych starali sie stworzy¢ wrazenie, ze
protestujacy robotnicy popierajg Gierkajako cztowieka, ktory wspélnie
z papiezem chce ocali¢ Polske, cze$¢ strajkujacej zatogi przyjmowata
taka sugestie oklaskami i trzeba byto dopiero zdecydowanej interwencji
dziataczy niezaleznych, by rozproszy¢ robotnicze ztudzenia. Ta mglista
sugestia wallenrodyzmu pierwszego sekretarza, ktory odwazyt sie wpus-
ci¢ do komunistycznej Polski papieza, dobrze przyjmowana przez
robotnikow, trafiata na przygotowany .grunt patriotycznych stereotypéw
zaszczepianych przez lata przez partyjng propagande.
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Wiadze siegnety bowiem w Sierpniu do argumentéw narodowych,
wykorzystujagc wieloletnig, szczegélnie wyrazng w 1968 roku, stra-
tegie kontaminowania symboliki patriotycznej i klasowej, tak by sta-
ta sie ona narzedziem psychologicznego szantazu. Przedstawiona
w powiesci policyjna intryga odwotywata sie wiasnie do tych ztoz
Swiadomosci zbiorowej i, jak sugerowat Gtowacki, odwotywata sie
skutecznie.

Jeden z gtéwnych bohateréw powiesci, konfident Misiak z frakcji
»twardej”, zmierzajacej do sprowokowania akcji wojskowo-policyjnej,
grajacy przede wszystkim na uczuciach narodowych, uchodzit w oczach
robotnikow za najzarliwszego patriote. Policyjna intryga, zmierzajaca
do pacyfikacji militarnej, postugiwata sie tu Rejtanowskim jezykiem
symbolicznym. Ow Rejtanowski jezyk tajnej policji byt chyba jednym
z najbardziej szokujgcych pomystow powiesci. Zgodnie z instrukcjami
swoich mocodawcow Misiak, wystepujac przed kamerami zachodnich
korespondentdw jako reprezentant strajkujacej zatogi, niczym Rejtan
na obrazie Matejki rozrywal koszule famigc paznokcie o witasng piers.
Upozowany najednego z ,,szarych” Polakdw, w patriotycznym uniesie-
niu zadat unicestwienia Partii jako agentury sowieckiej i przedstawiat
Sierpienjako drugi (tym razem wspierany przez Amerykanow) cud nad
Wistg, niemal bez reszty mieszczac sie wjezykowych kliszach propagan-
dowych ,,narodowego komunizmu”:

lud zawsze musi zwyciezyé, a to dlatego, ze taka jest dialektyka dziejow. [...] wielka sita
klasy robotniczej wymiecie z tej ziemi to wszystko, co przywiat obcy wiatr. [...] Zreszta
lepiej z Rosjanami sie dogadac niz z tymi agenciakami [s. 60].

Stylistyka ,, Trybuny Ludu”, podszyta niepodlegtosciowymi podtekstami,
przeradzata sie w tej patriotycznej przemowie w koszmarng komunis-
tyczno-narodowo-plebejskg mieszanine.

Ta Rejtanowska dykcja protestu, podsuwana strajkujagcym, miata do-
starczy¢ pretekstu do ,,miazdzacej odpowiedzi” ,wojsk opancerzonych”;
po wystgpieniu policyjnego ,patrioty” mass-media zaostrzyly kurs
informujac, ze w Stoczni panuje ,,czarny terror” wobec autentycznych
robotnikéw pragnacych ugody z witadzg, nic dziwnego wiec, ze przy-
waédztwo strajku zdecydowanie potepito ten patriotyczny wyskok. Ale
reszta zatogi?

Gtowacki interesowat sie bowiem /przede wszystkim spotkaniem prze-
cietnej Swiadomosci robotnika z argumentacjg policyjnych rezyseréw
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zdarzen. Jego bohater nie oceniat wallenrodycznych kusicieli, z ktorymi
rozmawiat, leczjedynie relacjonowat ich wypowiedzi, ale to wystarczyto,
by powie$¢ stata sie szyderczg panoramg jezyka ,,patriotycznej kolabo-
racji”.

Powiesciowy obraz konfliktu akcentuje wszechobecno$¢ wallenrodycz-
nych pozoréw. Aby osiggna¢ swoje cele, pozy wallenrodyczne przybierali
tu i zwolennicy Gierka, ijego przeciwnicy, wallenrodycznymi aluzjami
postugiwata sig takze sama ekipa pierwszego sekretarza. Gtowacki
wskazywal na nieograniczong wprost adaptacyjnosé jezyka ,,patriotycz-
nej zdrady”, ktorym mozna byto uzasadni¢ niemal kazde posuniecie.
Jezyk ten byt czescig szerszej strategii manipulacji (tendencyjny montaz
przeméwien ,,Wasatego” i kazan prymasa, wprowadzanie na teren
Stoczni ,,brygady” rzekomych stoczniowcoéw, dorzucanie ,,czego$” do
kotta z jedzeniem dla strajkujacych, dostarczanie do Stoczni wody
sodowej zmieszanej z wodka...).

Aby zjednac sobie robotniczego konfidenta, funkcjonariusze sugerowali,
ze kierujg sie skrytg intencja patriotyczng, majac na uwadze przede
wszystkim ocalenie zagrozonej niepodlegtosci. Gtowacki odnotowywat
niemal zupetng nieobecno$¢ argumentacji klasowej jako narzedzia
perswazji. W Swietle wypowiedzi powieSciowych bohateréw Stuzba
Bezpieczenstwa jawita sie jako zbiorowy Wallenrod dazacy (przy pozo-
rach zdrady) do ocalenia Polski przed interwencjg sowiecka a takze
agresja niemiecka.

W tej wallenrodycznej autostylizacji na pierwszy plan wysuwano ,,tra-
gizm” duszy funkcjonariusza, przyjmujacego heroicznie odium pozornej
zdrady. Konflikt wewnetrzny Mickiewiczowskiego Konrada powracat
tu w groteskowo-szyderczym ujeciu.

Stuzba Bezpieczenstwa catym sercem popierata zatem wolnosciowe aspi-
racje polskiego spoteczenstwa, Swiadomajednak zagrozen, jakie wigzaty
sie zuwarunkowaniami geopolitycznymi, dgzyta do nadania walce takich
form, ktdre nie narazityby Polski na uderzenie sowieckich i niemieckich
kolumn pancernych — tak przedstawiata si¢ autocharakterystyka frakcji
»miekkiej” dazacej do wyciszenia protestow. Obroni¢ nardd przed patrio-

tyczng goraczkag nieodpowiedzialnych ,,Rejtanow” — oto cel dziatan
uchodzacych za represyjne. Aresztowania dziataczy opozycyjnych byty
wiec bolesng koniecznos$cig, ktorej — mimo staran — nie dato sie

unikngé. Osmieszajac ten rodzajrargumentacji nadawat Gtowacki wypo-
wiedziom funkcjonariuszy ton obtudnego poufatego zwierzenia:
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Przeciez tak patrzac po ludzku i na trzezwo, to co jest wazniejsze — mowit ,,Wysoki
towarzysz” do robotniczego konfidenta — catoSciowa sprawa waszego pieknego ruchu
czy tych, ilu tam, nawiedzonych, co sie i tak ich przeciez nie wypusci, bo sprowadzg na
ojczyzne jedna po drugiej wszystkie plagi, jakie Pan Bég ma pod reka, z przyjacielska
wyreka na czele. [...] Mozecie nam wierzy¢, ze tak trzeba — zmarszczyt czoto. — Nie ma
lepszego wyjscia, nie trzymamy ich dla przyjemnosci, to jest mus. A jak mus, to mus. No
przeciez — Sciszyt gtos — gdyby$Smy mogli, to bySmy ich wypuscili [s. 61],

Ale obok tego rodzaju wallenrodyzmu anty-Rejtanowskiego Glowacki
dostrzegat w Sierpniu takze wallenrodyczne uzycie argumentéw anty-
semickich. Zblizat sie w tym punkcie do ujec, ktére w swoich dramatach
zarysowat Iredyniski. Aby uspokoi¢ robotnika wspotpracujgcego z SB,
funkcjonariusze przedstawiali swoj resortjako organizacje, ktérej dtugo-
falowym celem, przestonietym pozorami narodowej zdrady, miato by¢
ocalenie narodu polskiego przed zydowskimi manipulatorami, dziataja-
cymi tak w partii, jak w szeregach opozycji. Na tym gruncie spotykaty
sie intencje frakcji ,,twardej” i ,,miekkiej”.

Wymienieni ludzie albo rozjezdzajg sie mercedesami i kierujg panstwem dla wiasnych
korzysci, albo z drugiej strony z gtebokiego ukrycia jatrzg i podzegajg do najgorszego,
starajac sie dla wilasnej korzysci to panstwo obali¢ [s. 43].

Argumentacja ta wspierata zaréwno intencje wywotania strajkowego
wstrzasu, ktory miatby oczysci¢ wiadze partyjne z elementéw ,,obcych”,
tak by miejsce zywiotu nienarodowego zajeli prawdziwi patrioci (Gtowa-
cki nawigzywat tu do Marca 1968), jak i intencje zerwania zwigzkdéw
taczacych srodowisko robotnicze z opozycjag demokratyczng. Taka
wiasnie prowokacyjna wizja Sierpnia jako zydowskiej roboty byta
kreowana na uzytek propagandy przez Rejtanowskiego konfidenta,
ktory wystepujac jako reprezentant strajkujgcych z dumg oswiadczat
przed kamerami telewizyjnymi: ,,mamy Papieza, naszych oficerow
w Armii Izraela i Amerykanie nas nie sprzedadza” (s. 60).

Stuzba Bezpieczenstwa bronita zatem niepodlegtosciowych idei Sierp-
nia przed ludzmi (szczeg6lnie ludZmi pochodzenia zydowskiego...),
ktorzy tej idei zagrazali. Wyznanie takie padto w powiesci z ust ,,Prze-
tozonego Wysokiego Towarzysza”, ktéry w poufatej rozmowie z ro-
botnikiem-konfidentem przyznawat, ze ,KOR to hasta ma bardzo
piekne”, ale jego cztonkowie moralnie nie dorastajg do swego postan-
nictwa.

Nie to jednak stanowito' prawdziwg' nowosé 'w ujeciu tematu wallen-
rodycznego. Nowos$é taka stanowito powigzanie przez Glowackiego
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argumentacji wallenrodycznej z ,,Frommowskg” samo$wiadomoscig
»patriotycznych kolaborantéw”.

Oczywiscie — zastrzegat sie wysoki funkcjonariusz — ja jestem za peing liberalizacja
i demokratyzacjg — rozejrzat sie i szepnat mi do ucha: — Przyznam wam sie szczerze,
ze uwazam, ze najlepiej, zeby stuzb specjalnych w ogéle nie byto. Tyle ze do tego,
niestety, ale potrzebna jest dojrzato$¢. Ach, mdj Boze — pokiwat gtowg — czy aby to
spoteczenstwo dorosnie kiedy$ do liberalizacji? Mamy z takim trudem wywalczong
niepodlegtos¢, co oni z nig robia! [...] A ciekaw jestem, czy wiecie — od nowa $ciszyt
glos — ze RFN-owskie todzie podwodne stojg juz zelaznym kordonem na morzu
i tylko czekaja [s. 47],

Jesli formutowana w duchu Ucieczki od wolnosci Fromma diagnoza
stanu Swiadomosci polskiego spoteczeristwa tkwita u podstaw programu
etycznego Nowej Fali, wspottworzgc duchowg orientacje jednego z nur-
téw opozycji demokratycznej, Gtowacki ,,Frommowska” wizje polskiego
spoteczenstwa odnalazt w wypowiedziach tajnych funkcjonariuszy i to
wiasnie na tej wizji wspiera sie w jego powiesci wallenrodyczna auto-
stylizacja resortu. Makiaweliczna pokretno$¢ policyjnego intelektu
odstania sie tu w catej zatosnej petni. Ow obraz narodu uciekajacego od
wolnosci, tworzony przez ,,wysokich towarzyszy”, miat usprawiedliwiaé
represyjne posuniecia aparatu, ale wspéttworzyt tez ,,patetyczng” wizje
tragizmu patriotycznej misji tajnych stuzb. Wedle bowiem ,,narodowej”
autocharakterystyki aparat, narazajagc sie¢ na patriotyczng anateme,
ratowat Polakdw przed nimi samymijako ludZmi niezdolnymi do zycia
wwolnosci, thumigc za$ protesty otwierat przed polskim spoteczefstwem
szanse na osiggniecie obywatelskiej dojrzato$ci. Pozujacy na Wallenroda
funkcjonariusz przekonywat wiec robotniczego konfidenta, ze protest
sierpniowy byt buntem najzupetniej pozornym, bo catkowicie sprzecz-
nym z charakterem spoteczenstwa polskiego, ktére, owszem, buntowato
sig, ale w swej istocie tesknito za autorytetem i pragneto zy¢ w kfamstwie.
Lud polski ,woli czyta¢ ktamstwo i wiedzie¢, ze to jest klamstwo”.
Aresztowania dziataczy opozycyjnych zatem, domagajacych sie swobad
obywatelskich, pozornie wywotujgce sprzeciw robotnikoéw, w rzeczywis-
tosci najgtebiej zgadzaty sie z wolg ludu, ktérego bunt przeciw wiadzy
autorytarnej byt najzupetniej pozorny! Wallenrod z tajnej policji uzasad-
niat swoja ,patriotyczng zdrade” tezg o dwukierunkowej nienawisci
rozrywajacej polskie serca. Pacyfikacje wolnosciowego ruchu przed-
stawiat jako bolesny, lecz konieczny! powrdt... do entelechii polskosci,
a wiec urzeczywistnienie skrytych pragnieri otumanionego narodu,
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powrot otwierajagcy réwnoczesnie droge do wiadzy prawdziwym pa-
triotom z frakcji moczarowskiej.

Oni — pokazat za brame — nas teraz nienawidzg tak, jak siebie samych nienawidzg. My
wypijemy kielich goryczy. [Sajeszcze] madrzy, doswiadczeni prawdziwi politycy i ofiarni
patrioci, odsunieci przez obecng wiadze, skrzywdzeni i ponizeni. [...] Oni wréca, a wraz
z nimi wréci nowa sprawiedliwos$¢ [s. 48].

Tajny funkcjonariusz jako ,,cztowiek w masce” heroicznie wypijajacy
kielich goryczy niesprawiedliwych posadzen o narodowg zdrade...
Gtlowacki szyderczo rekonstruowat wiec caty system wallenrodycznych
wmowien, ktdrymi postuzono sie w Sierpniu. W swoim obrazie na
pierwszy plan wysuwat perswazyjng, socjotechniczng funkcje argumentu
geopolitycznego wzmocnionego analogig rozbiorowg (grozba IV roz-
bioru), eksponowat tez znaczenie przybranych w wallenrodyczne pozory
sugestii antysemickich. Sportretowani w powiesci ,ludzie wiadzy”
satelickiego panstwa przybierali tragiczng poze obroficéw narodu przed
~przyjacielska wyreka” ze Wschodu, przed Niemcami, przed Zydami,
no i przed samymi Polakami, apelujgc w ten sposéb o zrozumienie dla
represyjnych posunieé...

Dlaczego jednak nie spotkato sie to z zadnym (czy prawie zadnym)
odzewem ze strony strajkujagcych robotnikéw? Powies¢ moéwi o trzech
powodach. Po pierwsze, robotnicy nie tyle odrzucili wallenrodyczne
sugestie ,,patriotycznych kolaborantéw™”, ile ich w ogo6le ,,nie styszeli”.
Glowacki odnotowat niemal absolutng nieprzenikalno$¢ robotniczej
Swiadomosci na oficjalng propagandowg perswazje telewizyjna. Robot-
nicy przekonani, ze telewizja ktamie, po prostu wylgczali ,,gtos” partii
iw ten sposéb argument geopolityczny, wspierajacy sugestie patriotycz-
nego wspoétdziatania z wtadzg dla ocalenia Polski przed IV rozbiorem,
trafiat w proznie:

doszto nas gwizdanie na potege, przeplatane Smiechem, czyli ze zaczynata sie wiadomos¢
zdziennika, gdzie zasmucony mezczyzna doradzat, zeby sie spojrze¢ na mape i przestrzegat,
ze jak sie nie uspokoimy, zrobig z nami wiek osiemnasty albo jeszcze gorzej. Jednak na
0g6Iny wniosek zaraz wytgczono go z gtosu [s. 57],

Ale w sytuacjach bardziej nieoficjalnych Gtowacki dostrzegt utrzymy-
wanie sie ludowego mitu wallenrodyzmu pierwszych sekretarzy i pewng
bezbronnos$¢ robotniczej Swiadomosci; bo'jednak sugestie antysemickie
trafiaty chwilami na podatny grunt...
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Po drugie, istotng role odegrato tu dobre polityczne rozeznanie ludzi ze
Srodowisk niezaleznych, kierujgcych strajkiem, ktérzy natychmiast
rozpraszali robotnicze ztudzenia. W tym punkcie powie$¢ nawigzywata
do przeSwiadczen o roli elit w sytuacji konfliktu spotecznego, ktére
dochodzity do gtosu juz w prozie Zeromskiego. Spotecznosé robotnicza,
chwilami rozchwiang, cho¢ rownoczesnie nie cierpigcg ,,czerwonych”,
oswiecaty swiadome jednostki. Przywaodcy strajkowi blokowali intryge
policyjnag i robili to skutecznie. Wallenrodyczne pozy byly dla nich
polityczng gra, niczym wiecej.

Trzeci moment rysuje sie w powiesci bardziej zagadkowo: chodzito
0 przeobrazenie gtéwnego bohatera. Intelektualne dojrzewanie do
niezaleznosci rysowato sie tu mgliscie, bo Ufnal nie bardzo rozumiat
argumentacje, ktérg mu przedstawiano, czasem ulegatjej bezkrytycznie,
wazng role w jego przemianie odgrywat tez konformizm i strach przed
kolegami. Ow konfident z biato-czerwona opaska na rekawie, dotad
odrzucany przez jedng z robotnic za to, ze jako patriotyczny gtupiec
niepotrzebnie zaangazowat sie w strajk, po podpisaniu porozumien
zyskuje jej wzgledy jako cziowiek strony zwycieskiej, ktory dobrze
ustawit sie w nowej sytuacji. Powie$¢ konczy wiec dysonans, uniejed-
noznaczniajacy wizje patriotycznego katharsis...





