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Péttora roku po rozpoczeciu sie pierwszej fali pogroméw w rosyjskiej strefie osied-
lenia, we wrzes$niu 1882 roku, Leon Pinsker opublikowal anonimowo esej Auzo-
emancypacja! Wexwanie rosyjskiego Zyda do swego narodu. Tekst ten, uznany za jeden
z podstawowych dla idei syjonistycznej, chociaz nie znalazl duzego poparcia na
zachodzie Europy (uznany zostal bowiem za zbyt radykalny), doskonale ukazywat
sytuacje oraz stan ducha Zydéw zamieszkujacych 6wezesng Rosje, ktérzy coraz
mocniej zaczgli zdawacé sobie sprawe z faktu, ze nigdy — w ramach tego padstwa —
nie stang si¢ pelnoprawnymi obywatelami. O ile jeszcze Pinsker mégt uwierzy¢,
ze czterodniowy pogrom w Odessie (w 1871 roku) stanowil wydarzenie odosob-
nione, o tyle diugotrwala fala zorganizowanych atakéw na spoleczno$¢ zydowska
pozbawita go wszelkich ztudzen. Dla wielu Zydéw z Europy Wschodniej wzmo-
zone ataki antysemickie okazaly si¢ przelomem — jak na przyklad dla Zeeva
Zabotytiskiego, ktéry po pogromie kiszyniowskim w 1903 roku takze zwrécit sie
w strong syjonizmu, uznajac idee asymilacyjne za niemozliwe do zrealizowania.
Dla Zydéw z Europy Zachodniej wydarzeniem, ktére ujawnito stabos¢ asymilacji
i mozliwo$¢ réwnouprawnienia, byl proces Alfreda Dreyfusa w 1894 roku. Na jed-
nym ze zjazdéw w Bazylei (w 1898 roku) Theodor Herzl, omawiajac powstanie
syjonizmu, wyraznie zwrécil uwage na przemiany dokonujace si¢ wewnatrz spo-
teczenistwa zydowskiego, ktére metaforycznie Iaczyl z dramatycznymi wydarze-

niami spowodowanymi wzrostem antysemityzmu w calej Europie:

Nowy ruch zydowski wynurzyt si¢ przed $wiatem, jako co$ obcego,
a niezrozumialego dla wielu. Niejeden uwazal go za upiora czaséw

minionych. Wszakze naréd zydowski umart i przebrzmial. My$my
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to, co prawda, czuli niewyraznie, zanim to przeniklo do naszej swia-
domosci, ze takie twierdzenie mija si¢ z prawda. Wszakze $mierc jest
koricem wszelkich cierpien: skadze wigc biorg si¢ nasze cierpienia?
Aforyzm mysliciela brzmi dla nas: ,Cierpig, zatem jestem!” I z wolna,
z kazdg nowg krzywda, poznanie to w coraz potezniejsze rosto ksztal-

ty, az wreszcie powstala swiadomos¢ narodowosci'.

Frangois Guesnet, opisujac najwczesniejsza calosciowg prébe przedstawienia
historycznej oceny pierwszej fali pogroméw (Die Judenpogrome in Russland z 1910
roku, pod redakcjg Leo Motzkina), zauwaza: ,Celem publikacji owego studium
bylo zmobilizowanie opinii publicznej w Europie Zachodniej oraz wykazanie, ze
to ataki na Zydéw w Rosji spowodowaly przebudzenie poczucia odrebnej tozsa-
mosci narodowej wsréd zydowskiej spotecznosci Europy Wschodniej™. Chociaz
autorzy raportu niech¢tnie méwili wprost o korelacji miedzy pogromami a po-
wstaniem syjonizmu, to jednak ostroznie zwigzek ten zaznaczyli, sygnalizujac, ze
narodziny ruchu narodowego s3 psychologicznym $rodkiem do walki z nastrojem,
jaki zapanowal w wyniku pogroméw.

Bezsprzeczne jest dla badaczy przelomowe znaczenie pierwszej fali atakéw
antysemickich w rosyjskiej strefie osiedlenia, nie tylko w kontekscie, jaki opisano
wezeéniej, czyli narodzin syjonizmu, lecz takze ze wzgledu na to, ze pogromy sa
wytworem ,nowoczesnosci” i odrézniajg si¢ wyraznie od wezesniejszych aktéw
agresji skierowanych wobec Zydéw. Obserwuje to Daniel Grinberg, zastanawia-

jacy sie nad ideg tego typu zajs¢ i porzadkujacy kwestie definicyjne pojecia:

Austro-Wegry, Rosja, Turcja 1 paristwa batkaniskie wraz z nowymi
paistwami utworzonymi na ich obszarach po 1918 r., w tym m.in.
Polska, przez caty wiek XIX i pierwsza polowe nastepnego probowa-
ty, bez trwatych efektéw, rozwigzac swoje problemy z mniejszosciami
etnicznymi i wyznaniowymi, ktérym uparcie odmawialy przyznania
pelni praw obywatelskich. Biorgc to pod uwage, gwoli definicyjne;j
precyzji, termin ,,pogromy” powinni$my zarezerwowa¢ jedynie dla
nowoczesnych przesladowar Zydéw, Ormian lub innych mniejszosci,

pamietajac wszakze, ze typowe przesladowania mialy staly charakter,

1 T Herzl, Mowy ze Zjazdosw Bazylejskich, Warszawa 1900, s. 10. (Podobnie jak w innych cytatach
zamieszczonych w tym tekscie, pisownie dostosowano do wspélczesnych norm ortograficznych
i gramatycznych).

2 F Guesnet, Historiografia przemocy antygydowskiej w dziewigtnastowiecznej Europie Wschodniej,
w: Pogromy Zydo’w na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, t. 3: Historiografia, polityka, recepcja spolecz-
na (do 1939 roku), red. K. Kijek, A. Markowski, K. Zielinski, Warszawa 2019, s. 46.
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w przeciwienstwie do sporadycznych i spazmatycznych pogroméw

ukladajacych sie w fale3.

Analiza i okreglenie znaczenia pierwszej fali pogroméw nadal s kwestig badaw-
czo otwarta, zauwazy¢ wszak mozna w ostatnich latach (w badaniach historykéw)
zmiany zwigzane z oceng udzialu wladz rosyjskich w czasie tych zaj$¢. Zdecydowanie
przesunglo to punkt cigzkosci dyskusji w Polsce, gdzie od lat (obecna na przykiad
juz w pierwszym zdaniu Mendla Gdariskiego Marii Konopnickiej) dominowata
narracja sugerujaca inspiracje ze strony zaborcéw (manipulowanie nastrojami spo-
tecznymi). Czytanie tekstow dziennikarskich czy wspomnieniowych z korica XIX
wieku ukazuje — jak si¢ zdaje — problem znacznie wickszy. Ze wzgledu na cenzure
czy dopasowanie danej wypowiedzi do linii programowej okreslonego pisma trud-
no jest méwic o obiektywizmie. Teksty te powstawaly dla konkretnego efektu,
w konkretnym celu — zupelnie réznym w zaleznosci od nadawcéw i projektowanych
odbiorcéw, co nie moze budzi¢ zdziwienia czy watpliwosci. Doskonale problem
ten ukazuje praca Pogromy Zydsw w Krolestwie Polskim w XIX i na poczqthu XX
wicku w prasie Imperium Rosyjskiego*. Jest to analiza rosyjskojezycznych wystapien
prasowych, ktére pojawily si¢ po pogromach (w zestawieniu z podobnymi artyku-
tami opublikowanymi w prasie polskiej), w ktérych dostrzezemy swoista rywali-
zacjg: w rodzimych (polskich) tytulach po pogromach w Jelizawietgradzie i Kijowie
znajdziemy teksty przedstawiajace to zjawisko jako mozliwe tylko w Rosji, z kolei
po pogromie w Warszawie prasa rosyjska ironicznie’ komentowala wydarzenia na
ziemiach polskich, wrecz tryumfalnie obwieszczajac, ze poczucie wyzszosci Polakéw
byto nieuzasadnione: ,Przypominano, ze w czasie powstania styczniowego Zydzi
dotaczyli do Polakéw, ale ten fakt nie powstrzymal nienawisci ludnosci polskiej do
zydowskich wspétobywateli™®.

Fragment wspomnien Jecheskiela Kotika, ktéry dotyczy pogromu kijowskiego,
powstal trzydziesci lat po opisywanych wydarzeniach. Autor nie przeprowadza
zlozonej analizy tamtych dni, nie prébuje niczego tlumaczy¢, nie tworzy perspek-
tywy spolecznej. Przedstawia wiasny punkt widzenia, w formie, ktéra jest niezwy-
kle interesujaca, szczegSlnie wtedy, gdy zdamy sobie sprawe, ze tego wieloaspek-
towego obrazu nie stworzyl doswiadczony literat, ale kupiec i restaurator, obser-

3 D. Grinberg, Wokdt idei pogromdw: definicje, glowne szkoly interpretacyi, Zrodta nieporozumiersi, w: Po-
gromy Zyda’w na ziemiach polskich...,t. 3,s. 18.

4 . Norkina, Pogromy Zydsw w Krdlestwie Polskim w XIX i na poczgtku XX wieku w prasie Imperium
Rosyjskiego, tham. M. Makarowa, w: Pogromy Zydsw na ziemiach polskich..., t. 3,s. 147-185.

5 A.Friedrich, Obraz pogromu warszawskiego w literaturze polskicj, w: Pogromy Zydo’w na ziemiach pol-
skich w XIX i XX wieku, t. 1: Literatura i sztuka, red. S. Buryla, Warszawa 2018, s. 22-23.

6 J. Norkina, Pogromy Zydsw...,s. 152.
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wator $wiata, w ktérym przyszio mu zy¢ i z ktérym musial si¢ nieustannie mie-
rzy¢. Emmanuel Lévinas w eseju poswieconym rozumowi ludzkiemu zderzaja-
cemu si¢ z chaosem historii zauwaza: ,Przeznaczeniem jednostki jest odgrywa-
nie w okreslonym punkcie jakiej$ roli w dramacie rozumu, a nie pojmowanie tego
dramatu. Wazne jest by¢ autentycznym, a nie by¢ w prawdzie, angazowac sie,
a nie wiedzie¢””.

Jecheskiel Kotik urodzil si¢ w 1847 roku w Kamiericu na terenie dzisiejsze;j
Bialorusi, w zamoznej rodzinie chasydzkiej. Przyszly pisarz zdobyl wyksztalcenie
religijne, mial tez prywatnych nauczycieli swieckich. Po slubie (w 1865 roku) zaczat
stopniowo odchodzi¢ (podobnie jak jego zona) od chasydyzmu, co spowodowalo
jego wieloletni konflikt z ojcem, a w konsekwencji — nieustanne kiopoty finansowe.
Zmniejszyly si¢ one dopiero pod koniec lat siedemdziesiatych, gdy Kotik przeniést
sie wraz z rodzing do Kijowa i otworzyt sklep, chociaz, by prowadzi¢ zycie na
okreslonym poziomie, musial takze podja¢ si¢ kilku innych zaje¢, jak na przykiad
produkgja i sprzedaz wina. W lecie 1881 roku, po pogromie kijowskim, Kotik prze-
niést si¢ do Warszawy, gdzie stal si¢ wiascicielem taniego lokalu. Do$¢ szybko ta
kawiarenka stala si¢ waznym miejscem éwczesnego zycia spotecznego, literackie-
go i politycznego. Przychodzili tam znani pisarze i dziennikarze tworzacy kulture
jidysz w Krélestwie Polskim, chociazby Szalom Asz, Jakob Fichman, Icchak Eliezer
Lizarowitz czy Abraham Reisen. Kotikowi, ktéry stale si¢ doksztalcal, nieustanne
dysputy odbywajace si¢ w jego lokalu musiaty bardzo odpowiada¢, dlatego zaan-
gazowal sie w kolejne przedsiewzigcia spoleczne i akcje charytatywne. Zachgcony
przez najstarszego syna, Abrahama Hirsza — dzialacza socjalistycznego, zaczal
spisywaé opowies¢ o zyciu swych przodkéw i wiasnym.

Wspomnienia wlasciciela koszernej restauracji mlecznej z Nalewek, ktérych tom
pierwszy ukazat sie¢ w Warszawie w 1913 roku, zostaly przyjete z entuzjazmem?®.
O Majne zichrojnes wypowiadali si¢ pozytywnie Szolem Alejchem, Icchok Lejb
Perec czy Szymon Dubnow, a nawet ci, ktérzy autora nie darzyli szacunkiem, jak
na przyklad dziennikarz, redaktor i wydawca znanego czasopisma ,Hajnt” — Samuel
Jakub Jazkan. Drugi tom opublikowany rok pézniej — wyraznie stabszy, mniej do-
pracowany, miejscami bardzo powierzchowny — nie zostat juz tak dobrze przyjety,
co nie moze dziwi¢. Do wydania tomu trzeciego (1919) nie doszlo, jego r¢kopis
i matryce drukarskie zaginely. Wspomnienia Kotika ukazaly si¢ takze w Niemczech —
calo$¢ w jezyku jidysz (1922) i fragmenty przettumaczone przez Leo Hirscha na
niemiecki — w latach trzydziestych XX wieku. Pod koniec XX stulecia ksigzka Kotika

ponownie wzbudzila zainteresowanie, tym razem na gruncie naukowym. Ta uwaga

7 E.Lévinas, Judaizm a teragniejszosé, w: idem, Trudna wolnosé. Eseje o judaizmie, tham. A Kurys, J. Mi-
gasiniski, Gdynia 1991, s. 221.

8 ]. Kotik, Majne zichrojnes, t. 1, Warszawa 1913, (w jezyku jidysz).
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badaczy? z Izraela, Stanéw Zjednoczonych oraz Polski zaowocowala wydaniami
krytycznymi i opracowaniami w jezyku hebrajskim, angielskim, polskim, a takze
rosyjskim™. Zauwazono niezwyklo$¢ i oryginalno$¢ tego dziela. Obraz $wiata cha-
sydzkiego z tak zwanej strefy osiedlenia w Cesarstwie Rosyjskim w drugiej potowie
XIX wieku jest, jak spostrzegt Marek Tuszewicki, ,niezwykle szczery, nieobcigzony
ckliwg nostalgia, harmonijnie przeplatany sentymentalnymi dygresjami oraz su-
biektywnymi opiniami i uwagami krytycznymi autora™. W podobnym tonie wy-
powiedzial sie Ken Frieden, ktéry nazwal wspomnienia Kotika antidotum na no-
stalgie za sztetl i kicz®. David Assaf, ttumacz Kotika na hebrajski i redaktor edycji
angielskiej, za najwicksza zalete jego dzieta uwazal z kolei brak tonu apologetycz-
nego czy nostalgicznego®. Jerzy Tomaszewski w recenzji edycji Assafa nie tylko
wskazal na to, iZ wspomnienia Kotika s3 interesujacym materialem historycznym,
lecz takze dostrzegl ich potencjal literacki oraz fakt, ze znane wszystkim wydarze-
nia przedstawiono z nowej, odmiennej perspektywy'.

Duza cze$¢ dwudziestego piatego rozdzialu drugiego tomu wspomnieri Kotika
jest poswiecona atakowi na kijowskich Zydéw w 1881 roku. Wydarzenia te, ktérych
ofiarami byli migdzy innymi Jecheskiel Kotik i jego rodzina, trwaly trzy dni — po-
grom rozpoczal sie dziesie¢ dni po wielkanocnych zajsciach w Jelizawietgradzie.
Kijowscy Zydzi — co odnotowuje autor Majne zichrojnes — dostrzegali, ze agresja
sie nasilala, coraz czesciej styszeli o przemocy, ktéra niebawem miata ich dotkna,

i coraz wyrazniej odczuwali nieuchronnosé¢ przysziych zdarzeri:

Szybko stalo si¢ dla nas jasne, ze lada dzienn w Kijowie wybuchnie
pogrom. [...] Wszystko o tym swiadczylo [...]. Jedyne, co moglismy
robi¢, to czekad. [...] Biedacy pracujacy nad brzegami Dniepru [...]

9 ,Gdy zaczat ksztaltowad si¢ nowy paradygmat pamieci, co pociagnelo za sobg dowartosciowanie
$wiadectw historii méwionej i literatury wspomnieniowej, autobiografia Kotika zaczeta budzi¢ coraz
wigksze zainteresowanie akademikéw. Jest dzi§ istotnym punktem odniesienia dla wielu badaczy
$wiata Zydéw aszkenazyjskich. Historykéw i etnologéw przyciaga nieszablonowym ujeciem zwycza-
jow oraz gleboka, przekonujacg analizg stosunkéw miedzyludzkich na poziomie mikrospolecznym”.
M. Tuszewicki, Wspomnienia Jecheskiela Kotika. Zaproszenie do lektury, ,Cwiszyn” 2011, nr 3, s. 36.

10 Przektad hebrajski: ttum. i oprac. David Assaf, t. 1 — 1998, t. 2 — 2005, Tel Aviv; przektad angielski:
tlum. Margaret Birstein, oprac. David Assaf, 2002, Detroit-Tel Aviv; przektad polski: ttum. Agata
Reibach, oprac. David Assaf, t. 1 — 2018, t. 2 — 2019, Warszawa; przekiad rosyjski: ttum. Maja Ula-
novskaja, t. 1 —2009, t. 2 — 2012, Jerozolima.

11 M. Tuszewicki, Wspomnienia...,s. 36.

12 Por. K. Frieden, Yekhezkel Kotik. Journey to a Nineteenth-Century Shtetl: The Memoirs of Yekhezkel Kotik,
w: Polin. Studies in Polish Jewry, t. 18: Jewish Women in Eastern Europe, red. Ch. Freeze, P. Hyman,
A. Polonsky, Oxford—Portland 2005, s. 407.

13 D. Assaf, Kotik, Jechezkl, https://yivoencyclopedia.org/article.aspx/Kotik_Yekhezkl (stan z 10 wrzes-
nia 2022 r.).

14 Por. ]. Tomaszewski, [rec.] Journey to a Nineteenth Century Shtetl, memoirs of Yehezkel Kotik, thum.
Z. Solankiewicz, ,Kwartalnik Historii Zydéw” 2006, nr 1, s. 88.
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otwarcie méwili, ze wkrétce zabiorg si¢ do ,roboty”. [...] ,Nie be-

dziemy pladrowad, tylko zabijac! Zarzynac!”™>.

Bezsilne oczekiwanie staje sie tortura. Kotik stwierdza, ze kijowska spolecznosé
zydowska zdawala sobie sprawe z tego, ze wielkanocny pogrom w Jelizawietgradzie
nie jest odosobnionym wydarzeniem i nastapia po nim kolejne ataki. Bez wzgledu
na to, czy te odczucia rzeczywiscie wéwczas zywiono, autor wspomnien wie do-
skonale o ponadrocznej (a de facto znacznie dluzszej) fali mordéw, rabunkéw, znisz-
czenia i strachu (,Pogrom zostal przeprowadzony ze wszystkimi szczegétami:
kobiety gwalcono, chorych bito, niszczono meble, grabiono sklepy i wywozono
rzeczy do wiosek” — Mw, s. 211), ktéra przetoczyla si¢ po terytorium nalezacym do
Rosji i — w niedlugim czasie — po krajach o$ciennych:

Sposréd 259 pogroméw 219 mialo miejsce na wsiach, 4 w Zydowskich
koloniach rolniczych, a tylko 36 w duzych i matych miastach. Akty
przemocy trwaly z przerwami do marca 1882 r., miedzy innymi wy-
buchaly w Balcie i na Podolu. W ostatnim pogromie, w Niznym
Nowogrodzie 7 czerwca 1884 r., ktéremu towarzyszyly oskarzenia

o mord rytualny, dziesieciu Zydéw zargbano toporami'®.

Kotik wyraznie i precyzyjne przedstawia przygotowania i struktur¢ pogromu.
Kazdy dzieri przynosi kolejne niepokojace wiesci. Prasa, jak ,Kijewlanin”, nie tyl-
ko streszcza dokladnie sytuacje z Jelizawietgradu, co Zydzi odczytuja jako wzorzec
czy instrukcje dla agresoré6w w innych miastach i wsiach, ale tez postuguje sie
aluzjami, agresywnymi skojarzeniami, antyjudaistycznymi i antysemickimi stereo-
typami”/ obecnymi w kulturze od setek lat. Okrzyki na ulicach zapowiadaja nie-
dalekg przysztosé. Zydzi kijowscy uswiadamiaja sobie, ze ich zycie, cho¢ juz dotad
nielatwe, moze w kazdej chwili sta¢ si¢ koszmarem nie do wyobrazenia:

15 J. Kotik, Moje wspomnienia, t. 2, thum. A. Reibach, Warszawa 2019, s. 206 (w przypadku kolejnych
cytatéw zostanie zastosowany skrét Mw i odpowiedni numer strony cyframi arabskimi). Autor bar-
dzo czesto stosuje podkreslenia wyrazow, najpewniej dla zaznaczenia ich emocjonalnego charakteru
badz wzmocnienia, zwrécenia uwagi odbiorcy na dane pojecie. We fragmencie dotyczacym pogromu
kijowskiego podkreslen tych jest tak duzo, ze zdecydowatam si¢ je poming¢, krétkie cytaty statyby sie
bowiem nieczytelne.

16  A.Polonsky, Dzigje Zydow w Polsce i Rogfi, ttum. M. Wilk, Warszawa 2014, s. 148.

17 Warto w tym momencie przypomnie¢ rozréznienie poje¢ ,antysemityzm” i ,antyjudaizm” zapropo-
nowane przez Hannah Arendt: ,antysemityzm, $wiecka ideologia XX stulecia, ktéra z nazwy, chociaz
nie z argumentacji, byta nieznana do lat 70. [XIX w. — M. P.] i religijna nienawis¢ do Zydéw wznie-
cana przez wzajemng wrogo$¢ dwoch $cierajacych sie wiar to oczywiscie nie to samo” (H. Arendt,
Korzenie totalitaryzmu, ttum. D. Grinberg, M. Szawiel, Warszawa 2014, s. 35).
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Bardzo trudno opisa¢ stan cztowieka czekajacego na pogrom.To
straszliwe emocjonalne napiecie, zawieszenie migdzy $miercia a zyciem
w strachu. Smier¢ — zycie, §mier¢ — zycie. [...] Ale od samego pogro-
mu gorsza jest zniewaga, ktéra idzie z nim w parze. [...] Ci, ktérych
rekami pogrom mial by¢ przeprowadzony, jeszcze przed jego wybu-
chem przepelnieni byli radoscig, rozkoszujac si¢ zydowska rozpacza,
nieszcze¢$ciem, bélem, ktérego nie da si¢ wykrzycze¢ (Mw, s. 206).

W rozdziale po$wieconym pogromowi zwraca uwage forma gramatyczna, kt6-
ra postuguje si¢ Kotik. Wezesniej stara si¢ on ,przezroczyscie” przedstawiac opi-
sywane wydarzenia, jest zdystansowany wobec opowiadanej przez siebie historii.
W przypadku pogromu prébuje poczatkowo relacjonowaé go w ten sam sposéb,
ale do$¢ szybko zmienia reguly narracji i zaczyna postugiwac si¢ pierwsza osoba
liczby mnogiej. To ,my” nie reprezentuje jedynie pigciu rodzin ukrywajacych si¢
w drewutni, a pézniej na strychu (,Lepszy jest strych, bardziej zydowski” — Mw,
s. 208), dotyczy raczej caltej zbiorowosci kijowskich Zydéw. Jednak zmiana per-
spektywy narracyjnej nie jest najbardziej charakterystycznym znakiem wypowiedzi
Kotika o pogromie. Wraz ze zblizajacym si¢ przeczuciem nieodwotalnosci wyda-
rzen, ktére nadejda, zmienia si¢ takze spos6b widzenia siebie i innych Zydéw. Oile
na poczatku tego rozdzialu mamy do czynienia ze zbiorowoscig ludzka (,Ludziom
nie chcialo si¢ juz jes¢, pi¢” — Mw, s. 206), o tyle p6zniej, godziny przed pogromem,
gromada ta zaczyna traci¢ stopniowo cechy homo sapiens, jest poréwnywana do
zwierzat (, Tak muszg czué si¢ owce prowadzone na rzez” — Mw, s. 206), a ich
ciala przyjmuja wlasciwosci rzeczy (,Starzy ludzie kiadli si¢ do 16zka, a kosci im
ze strachu gruchotaly, trzaskaly jak suche szczapki drewniane rzucane w ogient” —
Mw, s. 207), w pewnym momencie za§ — juz w ukryciu — stajg si¢ zwierz¢tami,
myszami (,my myszy mozemy podnies¢ glowe” — Mw, s. 209).

Gdy widzimy zestawienie ,Zyd — mysz” po lekturze powiesci graficznej Maus
Arta Spiegelmana, myslimy podobnie jak Piotr Krupinski: ,Problem, jaki moze
przy tej okazji sie pojawié, dotyczytby animalistycznego wyboru dokonanego przez
amerykanskiego artyste. Wybér 6w (Zydzi = myszy) z wielu powodéw nie jest
neutralny”®. Wiemy takze, ze ten brak neutralnosci, ktéry zauwaza Krupiriski, moz-

na odczytywacé na wielu plaszczyznach, jak czyni to na przyklad Andreas Huyssen:

strategia obrazowa Spiegelmana w podejrzany sposéb powtarza na-

zistowski obraz Zyda jako szkodnika, szczura i myszy. Ale czy jest to

18  P. Krupinski, ,Dlaczego gesi krzyczaly?”. Zwierzgta i Zaglada w literaturze polskiej XX i XXI wicku,
Szczecin 2016, s. 102.
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mimikra wobec rasistowskich wyobrazeri? I jesli nawet jest to mimi-
kra, to czy mimikra rasizmu musi niezmiennie oznaczaé jego powt6-
rzenie i reprodukeje, czy tez moze zawiera¢ pewna szczeling, we-
wnetrzng réznice, w zaleznosci od tego, kto dokonuje tego mimetyzmu
i w jaki sposéb? [...] mimetyczne przyjecie przez Spiegelmana nazi-
stowskich wyobrazen prowadzi do odwrécenia ich znaczen, zacho-
wujac jednoczesnie $wiadomos¢ ponizenia i degradacji, ktére tych
wyobrazen byly pierwotng intencja. Zamiast dostownego przedsta-
wienia niszczycielskiego szkodnika widzimy przesladowane male

zwierzeta™.

Dla badaczek i badaczy Zagtady ,stawanie si¢” zwierzeciem (,Duzo nocy takich
przezylem, przezywalem je potréjnie: jako Zyd, jako czlowiek i jako zwierze”>°)
nie stanowi novum, zjawisko to zostalo przeanalizowane wielokrotnie, za$ w XX
wieku stanowczo za czgsto przypominano nam, ze ,,Etyka mordu polega na tym,
by najpierw zobaczy¢ zwierz¢ jako niecztowieka, a nast¢pnie czlowieka jako
zwierze”*'. Musimy jednak zada¢ pytanie, jak w takim razie odczytywal ,stawanie
si¢” mysza (cze$cig mysiej gromady) kilka dziesiatkéw lat wezesniej, zanim Europa
przyswoila sobie nazistowski dyskurs, do ktérego przeciez Spiegelman si¢ w pewien
sposéb odwoluje, zeby pézniej go zdyskredytowaé, zanegowaé? I postawic kolejne
pytanie, wynikajace z poprzedniego: kiedy Zydzi zostali nazwani myszami? A tak-
ze: kiedy to wyobrazenie stalo si¢ juz na tyle powszechne, ze mozna bylo go uzy-
wacé w tekscie literackim jako zrozumiate dla odbiorcy?

W ksigzce wydanej anonimowo w Warszawie pod koniec XVIII wieku, w dzie-
le o niebywale diugim tytule, pojawia si¢ kilka fraz, w ktérych autor poréwnuje
Zydéw do zwierzat: ,Mnoz3 si¢ jako szczury, prac ciezkich nie znajg” oraz ,S3 to
gorsze od wrébli, co darmo zjadaja/ Dlugo z nich kazdy zyje, bo nie spracowany”*,
co mozna uzna¢ za obraz charakterystyczny zaréwno dla antyjudaizmu, jak i an-
tysemityzmu. Powstal schemat, w ktérym Zydzi s3 ukazywani jako pasozyty, ,nie-
przydatne” zwierzgta, wlasnie jak wréble, uwazane za szkodniki na polach zbéz,

19 A. Huyssen, O myszach i mimesis. Czytajgc Spiegelmana z Adornem, tham. A. Rejniak-Majewska,
w: Pamigc Shoah. Kulturowe reprezentacje i praktyki upamigtnienia, red. T. Majewski, A. Zeidler-Jani-
szewska, M. Woéjcik, £.6dz 2011, s. 532-533.

20  C. Perechodnik, Spowieds, oprac. D. Engel, Warszawa 2011, s. 51.

21 ]. Tokarska-Bakir, Ksigzka wyjscia, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 2015, nr 25,
s. 71.

22 Zwierciadlo polskie dla publicznosti, choc nie ksztaltne ale w reprezentacyi rzetelne, w ktorym widziec
mozna roznych ludzi i wielorakie ich defekta a osobliwie Zydo’w szezegulnosci [sicl] i powszechnosci szkod-
liwych, dnia 12 pazdziernika 1789 roku zrobione a teraz dla przeyrzenia sig w nim i widzenia wielu
ciekawosci dnia 10 listopada 1790 roku odkryte, Warszawa 1790, s. 11, 21.
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czy szczury badz myszy. Juz w XIII wieku znana jest metafora majaca na celu
odhumanizowanie i ponizenie Zydéw, ukazanie ich w kontakcie ze zwierzeciem
nieczystym — $winig, albo kojarzonym z szatanem — koza™. Przedstawienie to,
mocno zakorzenione w kulturze ludowej, obrazuje defekacje, spozywanie odchodéw,
seks ze zwierzeciem czy tez sugestie o ,rodzinnej” bliskosci Zyda i $wini (cztowiek
ssacy wymie $wini wraz z prosi¢tami, same prosieta zas, wedle jednej z opowiesci,
sa przemienionym potomstwem Zydéw). Chodzi o wyobrazenia malarskie i rzez-
biarskie zwane Judensau, czyli ,,zydowska maciora”, umieszczane najczesciej na
$cianach koscioléw, na przedmiotach codziennego uzytku, w ilustracjach ksiazko-
wych lub w przestrzeni publicznej, jak na przyktad malowidlo na moscie we
Frankfurcie, ktére zostalo zniszczone przy burzeniu filaréw na poczatku XIX wie-
ku. Na marginesie warto doda¢, ze w tych sredniowiecznych przedstawieniach
Zydzi zazwyczaj maja duze nosy, co podobnie jak guasi-koncept zawarty w Judensau,
zostalo pézniej wykorzystane w propagandzie (chociazby karykatury z prasy nie-
mieckiej wigzace przegrang Niemiec po I wojnie §wiatowej ze spiskiem Zydc')w
i socjalistéw, tak zwanej DolchstofSlegende) i stalo si¢ znanym wyréznikiem karyka-
tury antysemickiej, przede wszystkim nazistowskiej**. W dyskursie antyjudaistycz-
nym i antysemickim skojarzenie (do$¢ czesto takze zréwnanie) Zydéw ze zwie-
rzgtami jest wiec obecne w historii przez wiele wiekéw, co notabene zauwazy! jako

prawidlowo$¢ majaca okreslone konsekwencje Theodor Adorno:

Spoleczny schemat percepcji u antysemitéw jest moze tak uformo-
wany, ze w ogdle nie postrzegaja Zydow jako ludzi. Weigz spotykana
tormula, ze dzikusy, czarni, Japoficzycy przypominaja zwierzeta, na
przyktad malpy, zawiera juz klucz do pogroméw. O mozliwosci po-
gromu przesadza chwila, gdy oko $§miertelnie zranionego zwierzgcia
kieruje si¢ na cztowieka. Upér, z jakim cztowiek odtraca to spojrze-
nie — ,przeciez to tylko zwierze” — powtarza si¢ niepowstrzymanie
w okrucienstwie wobec ludzi, kiedy to sprawcy wciaz na nowo musza
utwierdzac si¢ w przekonaniu, ze to ,tylko zwierz¢”, bo juz gdy cho-

dzilo o zwierzg, nie byli tego catkiem pewni®.

W europejskich muzeach i instytucjach kulturalnych, ktére udostepniaja w in-
ternecie swe kolekcje poswiecone antysemityzmowi (np. Maison nationale des

23 Zob.]. Trachtenberg, Diabet i Zydzi, ttum. R. Stiller, Krakéw 2011; 1. Shachar, 75e Judensau. A me-
dieval anti-Jewish motif and its history, London 1974.

24 Por. A. Cata, Zyd — wrdg odwieczny? Antysemityzm w Polsce i jego Zrddia, Warszawa 2012, s. 70-76.

25 'T.W. Adorno, Minima moralia. Refleksje z pobaratanego zycia, thum. M. Lukasiewicz, Krakéw 1999,
s. 120.
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Patriotes, Musée des Horreurs czy The Katz Ehrenthal Collection — zgromadzona
i prezentowana na stronach United States Holocaust Memorial Museum), znaj-
duje si¢ stosunkowo niewiele dziewigtnastowiecznych wyobrazen Zydéw w posta-
ci zwierzecej, chociaz nie s one calkowicie nieobecne. Mozna wéréd nich zobaczy¢
miedzy innymi figurke przedstawiajaca Zydéw jako $winie, nawigzujaca do wspo-
mnianego wyobrazenia Judensau, czy litografi¢ z czaséw procesu Dreyfusa, ktéra
prezentuje oskarzonego oficera jako hybryde (ma jednoczesnie cechy ssaka i gada).
Bez watpienia jednak skojarzenia Zydéw ze zwierzetami byty powszechnie znane,
szczegdlnie w kulturze niemieckiej, o czym moze $wiadczy¢ fragment wpisu w pa-
mietniku Cosimy Wagner (z 19 stycznia 1879 roku):

Wezoraj podczas kolacji [Richard Wagner — M. P.] opowiadat o ar-
tykule Jeleri walczgcy z wilkamiw ,Illustrirte Zeitung” i stwierdzil, ze
dowiedzial si¢ z niego kilku bardzo ciekawych rzeczy, mianowicie
tego, jak to w naturze nawet najbardziej heroiczne sposréd istot mu-
szq zginad, tak wérdd ludzi, jak i zwierzat, a przetrwaja jedynie szczu-

ry i myszy — [tak jak — M. P.] Zydzi*®.

Gdy zajrzymy do niemieckiego stownika encyklopedycznego z 1839 roku, kté6-
rego kolejne wydania (korzystam z czwartego) byly sukcesywnie uzupelniane,
znajdziemy tam slowo Mauschel, ktérego pochodzenie jest wigzane z hebrajskim
imieniem Mojzesz, za$ jego definicja (,Spottname fiir Jude; mauscheln, jideln;
schachern”) to: nazwa / pseudonim Zyda, mamrotanie, zydlaczenie, méwienie
z akcentem zydowskim, a takze synonim targowania si¢. Czasownik mauscheln
oznacza spiskowanie, mamrotanie, méwienie z akcentem. Podobnie jest w innych
stownikach z tej epoki, gdzie znajdziemy réwniez czasownik mausmachen — ktéry
oznacza ‘méwic jak Zyd’, ale tez, wezesniej, ‘oszukiwaé’. Dodatkowo Mauschel to
popularna gra karciana, zwana czasem Maus. Cosima Wagner z pewnoscig znala,
podobnie jak wigkszos¢ jej rodakéw w tamtych czasach, te dwuznaczne jezykowe
polaczenia sytuujgce Zydéw i myszy na jednej plaszczyznie, wrecz zréwnujace ich.
Nawet dzi§ w jezyku niemieckim istnieje rzeczownik Mauschelei oznaczajacy ‘tref-
ny interes’, ‘przekret’, ‘oszustwo’ czy ‘manipulacij¢’. Jezyk jidysz, ktérym postugiwat
sie Kotik, uksztattowal si¢ z Mittelhochdeutsch, historycznej formy niemieckiego,
dlatego opisane wczesniej skojarzenia stowne na pewno nie byly mu obce.

26 R.H.Bell, Wagner’s Parsifal: An Appreciation in the Light of His Theological Journey, Eugene 2013,s. 9

(ttum. wtasne).

27 Meyers Konversationslexikon, t. 11: Luzula—Nathanael, Leipzig-Wien 1885-1892, https://www.re-
trobibliothek.de/retrobib/seite.html?id=111063 (stan z 20 wrzesnia 2022 r.).
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Autor Mejne zichrojnes wychowal si¢ takze w kontakcie z rosyjska oraz bialoru-
ska kulturg ludowa, w obrebie ktérych mysz ma niebagatelne znaczenie symbo-
liczne. Z jednej strony zwierze to bylo uznawane za nieczyste, brudne. Z drugiej
jednak ze wzgledu na jego barwe (szaros¢) i cichy sposéb poruszania si¢ byto po-
réwnywane z cieniem, z duchem osoby zmarlej. W zwigzku z tym nie mozna bylo
zabijaé myszy bez uzasadnionego powodu®. Margarita Nadel-Czerwinska zauwa-
za ponadto, ze z wyrazem ,mysz” Iaczg si¢ réwniez tradycyjne (w kulturze ludowej)
»znaki §mierci”, takie jak cisza i milczenie, za$§ w wielu przystowiach, zagadkach,
piesniach oraz zabawach zwierze to jest kojarzone ze $miercig. W poblizu mysiej
norki zostawia si¢ okruchy jedzenia, co jest uznawane za symboliczne dzielenie si¢
ze zmarlymi przodkami, by uspokoi¢ ich dusze i zabezpieczy¢ zywych przed moz-
liwymi kfopotami®?. W tym kontekscie wybor zwierzecia, ktérym ,stajg si¢” Zydzi
w trakcie pogromu, wydaje si¢ nieprzypadkowy — szczegélnie wtedy, gdy zauwa-
zymy, ze usytuowanie Zydéw w innych obszarach europejskiej kultury ludowej

bylo analogiczne:

Dokonujac projekeji mitycznej postaci demona-wspéldemiurga na
wyznawcéw judaizmu, przydali im [Zydom — M. P.] dwuznacznosci.
Podobne napigcie cechowalo stosunek do wedrownych dziadéw, ludzi
luznych, inwalidéw, czyli wszystkich, ktérych kultura ludowa uzna-
wala za obcych. Nie przynalezeli oni catkiem do zwykiego swiata, byli
z niego wylaczeni, totez atwiej im bylo uzyska¢ kontakt ze zmartymi
przodkami albo sitami nadprzyrodzonymi. Stawali si¢ postaciami
posredniczacymi migdzy zywymi a zmartymi, rodzing a jej przodka-
mi, tym a tamtym $wiatem, ludZmi a Bogiem lub diablem, czyli —

miedzy sferg swiecka a nadprzyrodzong’°.

W odniesieniu do opowiesci o myszach i pogromie nie ma wigkszego sensu
zastanawianie si¢ nad kwestia stosunku do zwierzat w réznych odmianach judaizmu,
ze szczegllnym uwzglednieniem kultury religijnej chasydéw, w obrebie ktérej Kotik
si¢ wychowal. Jedyna istotng sprawg zdaje si¢ to, o czym przypomina rabin David
Sears: ,Wspoélczucie dla zwierzat jest miarg duchowej doskonatosci [...], «mitos¢
do wszystkiego, co zyje, jest réowniez miloscig do Boga; kto bowiem kocha Jedynego,

28 Por. J. Suwan-ool, 1. Lebiediewa, O6paz mviwmu rxax ompadicenue xapakmeprvix uepm oOMUKA
U Xapakmepa 4enosexa 6 pycckotl U KUmaticKoll Kyibmype (Ha Mamepuaine hypazeono2usmos pycckozo
u kumaiickoeo sizvika), ,Mononoit Yuéupiii” 2012, nr 12, s. 336.

29  Por. M. Nadel-Czerwinska, Mbius 6 ghonvrropnoii mpaouyuu éocmounbvix crassam, ,Zoophilologica.
Polish Journal of Animal Studies” 2017, nr 3,s. 101-103.

30 A.Cata, Zyd— wrdg odwieczny?...,s. 188.
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darzy mitoscig wszystko, co On stworzyl» [...]. Uswiadomienie sobie tej prawdy
jest centralnym zalozeniem zydowskiego mistycyzmu. Stad tez wyrasta zydowska

etyka wspolczucia dla wszystkich stworzer”"

. Takie ujecie prowadzi do konstatacji,
ze w oczach religijnego Zyda kazdy, kto zneca si¢ nad zwierzetami, sprzeciwia sie
boskiemu planowi konstrukcji $wiata.

Gdy po trzech dniach (jednym w drewutni i dwéch na strychu) myszy nie sty-
szg juz zgietku, halasu i wszystkich przerazliwych dzwickéw, ktérych nie potrafia
zidentyfikowad, a jedynie wyobrazaja sobie, z czym moga by¢ zwigzane, oraz gdy
nie widzg przez szczeliny w dachu makabrycznych obrazéw (,Po naszej [ulicy —
M. P.] biegaly boso mate tobuzy, dwunastoletnie, z zelaznymi pretami, tomami
i siekierami w rekach” — Mw, s. 208), moga wreszcie prébowaé porozumie¢ sig
szeptem (,Myszy wkrétce przeméwily ludzkim glosem” — Mw, s. 209). Nadal to
jednak myszy, ktérych jezyk skiada si¢ wylacznie z pojedynczych stéw, powtérzen
(,Cicho, cicho”) czy wrecz westchnien (,5zzzzzzzzza...”). Kiedy slysza kroki na

schodach, ponownie zastygaja w bezruchu:

Wtedy myszy uslyszaly, jak kto§ wchodzi na strych. Natychmiast
wstrzymaly oddech, a zimny dreszcz przeszy! ich ciata. [...] Myszy
podniosly sig, ale ich chéd byt zalosny, chwiejny. Ledwo ruszaty no-
gami i z trudem udalo im sie zejs¢ ze strychu. Wszyscy poszlismy do
mojego mieszkania. Przyszia tez gospodyni z m¢zem i bratem. Gdy
nas zobaczyli, nie mogli przesta¢ na nas patrze¢. Gospodyni zemdla-
ta. Myszy wygladaty zalosnie [Mw, s. 210].

Myszy ,staja si¢” na powrét ludzmi dopiero w momencie, gdy wszystkie uczucia
zgromadzone i nieuzewngtrznione w czasie pogromu mogg znalez¢ ujscie (,zacze-
lismy glosno plakaé, tak jak tylko osierocone dzieci z okropng macochg plakaé
potrafia” — Mw, s. 210). £zy oraz placz byly uznawane w XIX wieku za ,ludzkie”,
a tym samym wyjatkowe — podkreslano, ze jedynie czlowiek moze doswiadczaé
tak wyrafinowanych uczué, ktérych zwierzeta nie maja, zatem nie potrafia, a wrecz
nie mogg ich wyrazi¢. Chociaz Charles Darwin w rozprawie O wyrazie uczuc
u czlowieka i zwierzgt krytycznie odnosi si¢ do stwierdzeni o niemal mistycznym
znaczeniu ludzkich fez — gdy opisuje noworodki komunikujace w ten sposéb in-
stynktownie wieckszo§¢ swych potrzeb — to nadal jednak ze zdziwieniem wspomi-
na zwierz¢ (w kulturze uznawane za szlachetne), ktére roni Izy w chwili cierpienia
wynikajacego z utraty wolnosci i faczacej si¢ z tym bezsilnosci:

31 D.Sears, Wspélczucie dla zwierzqt, tham. J. Rézylo, ,,Chidusz” 2021, nr 10, https://chidusz.com/juda-
izm-jedzenie-miesa-czy-zydzi-jedza-mieso-judaizm-wegetarianizm-weganizm-weganie-biblia-co-
-bog-mowi-o-jedzeniu-zwierzat/ (stan z 20 wrze$nia 2022 r.).
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Wiadomo, ze stoni indyjski czasem placze. Sir E[merson] Tennent
opisujac stonie, ktére — pochwycone i zwigzane — widzial na Cejlonie,
pisze [...]: ,Najbardziej wzruszajacy byt jego zal, gdy go pokonano
i zwigzano; jego gwaltownos¢ spadla do zupelnej prostracji i lezat na

ziemi, wydajac zdlawione okrzyki oraz lejac 1zy po policzkach™.

Placzace zwierzeta byly w XIX wieku tworem prawie niemozliwym do wyob-
razenia, a przynajmniej niestychanie rzadkim i budzacym zdziwienie, dlatego tzy
nie mogg la¢ si¢ po ich policzkach (poza, oczywiscie, takimi gatunkami literackimi
jak bajka). Rozpaczliwy placz, ktéry oczyszcza, jest nie tylko momentem katar-
tycznym dla Zydéw, gdy pogrom sie zakoriczyt i moga oni wyjsé z ukrycia, ale
takze chwilg, w ktdrej przywrécone im zostaje odebrane (utracone) wezesniej czto-
wieczeristwo. Jednak ten czas, gdy ludzie ,stali si¢” myszami, u§wiadamia, ze co$
zakonczylo si¢ bezpowrotnie: , Teraz bylo jasne, ze nie mamy na co liczy¢” (Mw,
s. 211). Swoiste przejscie do innego $wiata, $wiata mysiego, Swiata podziemi i $mier-
ci, ukazuje, ze niemozliwe jest opuszczenie go bez konsekwencji i powrét do stanu
sprzed przekroczenia owej granicy.

Dla wspélczesnych badaczek i badaczy Zagtady perspektywa ekokrytyczna

wydaje si¢ czyms calkowicie logicznym, co zauwaza Aleksandra Ubertowska:

Nie bedzie chyba nadmiernym uproszczeniem stwierdzenie, ze przej-
$cie od ,studiéw nad Holokaustem” do ekologii politycznej i literatu-
roznawczej jest naturalnym krokiem w rozwoju intelektualnym [...].
Nieprzypadkowo teoretyk traumy Dominick La Capra uprawia réw-
niez animal studies, a Giorgio Agamben Iaczy refleksje nad ,uniwer-
sum koncentracyjnym” i kondycja muzulmana z eseistyka na temat
biowtadzy i historii przemiennosci kategorii bios / zoe. Przechwytywanie
idei z zakresu ekokrytyki odbywa si¢ na poziomie retoryki, poprzez

wykorzystywanie zawartego w niej potencjalu performatywnego?.

Kontynuujac rozwazania w obrebie podobienstw, mozna byloby zasugerowacé
takze rozszerzenie pola badawczego na dyskurs kolonialny, ktére juz si¢ dokonuje,
jak na przyktad w tekscie Kitty Millet przywolujacej popularne w badaniach nad

historig Niemiec analogie mi¢dzy Zagtada a doswiadczeniem kolonialnym tego

32 K. Darwin, O wyrazie uczuc u czlowicka i zwierzqt, tlam. Z. Majlert, K. Zaéwilichowska, Warszawa
1988, s. 186.

33 A.Ubertowska, Natura u kresu (ekocyd). Podmiotowos¢ po katastrofie, w: eadem, Historie biotyczne. Po-
migdzy estetykq a geotraumag, Warszawa 2020, s. 54.
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kraju. Millet pisze o zagladzie ludéw Herero i Namaqua z okresu po konferencji
berliriskiej w 1885 roku (tak zwanego wyscigu o Afryke), gdy pafistwa europejskie
postanowily rozszerzy¢ swe strefy wplywéw, a tym samym wiasne kolonie wewnatrz
kontynentu, gdzie ich wplywy i wtadza wczesniej nie siegaty. Wyniszczenie ludéw
afrykanskich, na przyktad wspomnianych plemion, to — w ujeciu Millet czy Birthe
Kundrus** — ,zbrodnia prekursorska, wyprzedzajaca o kilkadziesiat lat ekstermi-
nacje Zydéw i zapowiadajaca zbrodnie narodowego socjalizmu, a jednoczesnie
kolonialny poligon, przygotowujacy grunt pod dominacje nad Zydami, Polakami,
Stowianami™®. Autorka Cenzury, cigglosci i mitu zdaje sobie sprawe z tego, ze na-
lezy odréznia¢ Zaglade od innych, jeszcze dziewigtnastowiecznych typéw ludo-
béjstwa, ale ,,poréwnywanie mordéw na Herero i Namaqua ze zbrodniami doko-
nanymi na Zydach, Polakach i Stowianach sugeruje jakas tacznos¢ pomiedzy tymi
wydarzeniami”3. Dostrzezenie tego zwigzku, o ktérym pisze badaczka, jest moz-
liwe wtedy, gdy zauwazymy w ,nowoczesnym” zalozeniu pogroméw stan, ktéry
przez swg dlugotrwalosé, powszechnosé i powszednio$¢ doprowadzit do przesu-
nigcia si¢ granic pojec takich jak czlowieczenstwo czy podmiotowos¢.

Przemystaw Czapliniski w analizie wspélczesnych badan nad Zagtada dostrze-
ga fundamentalng réznicg migdzy wezesniejszym typem namystu naukowego nad
ta tematyka a spojrzeniem obecnym, ktére pozbawia Shoah swoistej wyjatkowosci,
i widzi traktowanie tego wydarzenia jako zejscia z drogi rozumu, ktéra Europa
podaza od czaséw oswiecenia, przy czym opuszczenie tej drogi jawi si¢ jako jed-
norazowe, niemozliwe — jak moglo si¢ wydawaé — do powtdrzenia:

W paradygmacie wezesniejszym pytano o to, jakie wartosci musialy
zostaé pogwalcone, aby Zaglada mogta si¢ wydarzy¢; w paradygmacie
drugim, nazwijmy go ,normalnosciowym”, badacze odwracaja per-
spektywe i pytaja, jakie idealy i zasady musialy zosta¢ spelnione, jakie
hierarchie spoteczne — zbudowane, jakie instytucje — utrwalone. W re-
zultacie odkryto, ze warunkiem mozliwosci Zaglady byto powigzanie
jej procedur z najszerzej i najglebiej pojeta normalnosciag. Normalnoscia
zmilitaryzowang i zdyscyplinowana, obarczona misja czystosci i wiel-
kosci, ale mimo wszystko normalnoscia®.

34 Por. B. Kundrus, German Colonialism: some Reflections on Reassessments, Specificities, and Constellations,
w: German Colonialism. Race, the Holocaust, and Postwar Germany,red. V. Langbehn, M. Salama, New
York 2011.

35 K. Millet, Cezura, cigglosc i mit. Implikagje tgczenia Holokaustu z historig niemieckiego kolonializmu,
thum. M. Zé1kos, ,Narracje o Zagtadzie” 2017, nr 3, s. 259.

36 Ibidem.
37  P.Czaplinski, Poszerzanie pola Zaglady, , Teksty Drugie” 2017, nr 2,s. 9.
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Przywolanie badan i stanowisk zwigzanych ze $rodowiskowg historig Zaglady
umozliwia dostrzezenie w pierwszej fali pogroméw w Cesarstwie Rosyjskim pre-
ludium do dzialari znacznie wickszych, jakby przerazajacej proby generalnej przed
»ostatecznym rozwigzaniem”. Pewne mechanizmy funkcjonujace zaréwno w po-

gromie, jak 1 Zagladzie s3 bardzo do siebie podobne:

Zabdjcze ,nowatorstwo” nazistéw polegato na tym, ze uczynili z lud-
nosci cywilnej konieczny warunek skutecznosci Zagtady; odwolywanie
si¢ do tradycji lokalnych antagonizméw, oferowanie korzysci za dono-
sy, weiaganie do ,zwyklej” wspélpracy gospodarczej przy budowie
obozéw koncentracyjnych, naktadanie wyrokéw $mierci za niesienie
pomocy czynilo obojetnos¢ swiadkéw normg i zarazem uszczelnialo
izolacje Zydéw. Praktyki nazistowskie prowadzity do wyobcowania
sytuujacego Zydéw poza obszarem tego, co ludzkie, i czynigcego z nich

istoty podlegte ,normalnemu 7”38,

I w pierwszej, i w kolejnych falach pogroméw w Cesarstwie Rosyjskim, w ofi-
cjalnym dyskursie to nie paristwo z calg maching aparatu administracyjnego na-
rzucilo sposéb dokonywania masakr i rozbojéw. Wykorzystane zostaly wlasnie,
podobnie jak czynili to nazisci*?, mechanizmy manipulacji, umiejgtnie (przy uzyciu
prasy) podsycano antagonizmy mi¢dzygrupowe, wskazywano winnych niepowodzeri
grupy dominujacej, uzywano zywych od stuleci stereotypéw, podsycano nienawisé
miedzysasiedzka, by p6zniej — po pogromie — w majestacie praworzadnosci kara¢
udzial w zaplanowanych starannie dzialaniach, a tym samym odcinaé si¢ od tego,
co zostalo zaplanowane.

Przyjecie przez Kotika perspektywy zwierzgcej podkresla wspélnote ofiar oraz
pozwala dostrzec podobieristwo metod ,nowoczesnego” typu eksterminacji, obar-
czania konkretnych grup wykoncypowang wing, taka, ktéra zostanie bezdyskusyj-
nie przyjeta przez spolecznosé, staje si¢ bowiem panaceum na wszystkie niepowo-
dzenia i klgski (moze by¢ to kryzys gospodarczy w Rosji lat osiemdziesigtych XIX
wieku lub przegrana I wojny swiatowej przez Niemcy). W powiesci graficznej
Spiegelmana ,,mysz” nie jest wiec tylko czytelnym odwotaniem do retoryki i obra-
zowania nazistéw, majacych na celu stworzenie hierarchii wartosci stopniujacej
wazno$¢ ludzkiego zycia i wskazanie, ktére formy istnienia uznaje si¢ za nieistot-

38 Ibidem,s. 10.

39 Wyjasnienie zwiagzku miedzy dziewietnastowiecznym antysemityzmem i pogromami a Zagtada za-
M| y y!
proponowal Zygmunt Bauman w tekscie Nowoczesnost, rasizm i eksterminacja, w: idem, Nowoczesnos¢

i Zaglada, thum. F. Jaszuriski, Warszawa 1992, s. 60—66 oraz 76-77 i nast.
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ne (Lebensunwertes Leben),lecz takze, o czym pisal Huyssen, uswiadomieniem nam
losu matych, bezbronnych zwierzatek, wobec ktérych odczuwamy lito$¢ oraz zda-
jemy sobie sprawe (a przynajmniej powinni$my — sytuujac si¢ po stronie ofiar, a nie
agresoréw)*°, ze sami mozemy sie nimi w kazdej chwili sta¢. Podobieristwo wybo-
ru Spiegelmana i Kotika wskazuje, Ze obaj tworcy siggneli do tego samego reper-
tuaru wyobrazen, stale obecnego i de facto niezmiennego od wielu setek lat wize-

runku Zyda. Zmienialy si¢ jedynie metody i skutecznos¢ przesladowania tej grupy.
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Stowa krucze: Jecheskiel Kotik (1847-1921), pogromy Zydéw, animal studies,
ekokrytyka, podmiotowos$¢

“THE MICE LOOKED MISERABLE — BECOMING AN ANIMAL IN
YecHeEzZKEL KoTiK’s MEMOIRS ON THE KIEV POGROM

In 1881, Russia (after the killing of Alexander II, as well as for economic reasons)
saw a wave of anti-Jewish riots, including the Kiev pogroms, the experience of
which was portrayed by Yechezkel Kotik in his memoirs. He described the events
by assuming the perspective of an animal — that of a mouse.

Within contemporary humanist discourses, a significant proportion of which
is taken up by animal studies, texts have been created which question the opposi-
tion constructed by the dominant, oppressive group (humane-animalistic, human-
animal), but also research fields related to subjectivity have been delineated. The
Jew-mouse after the publication of Maus by Art Spiegelman and its reviews, or
the many texts produced in recent years within the field of Holocaust studies, say
a lot about the reasons behind the animalistic choice. In the work of Kotik, how-
ever, we encounter a very different set of issues, because we know that the creator
of the text is a nineteenth-century author. The pogroms in Russia have changed
(in their ‘modernity’) the perception of violence against Jewish people, which is
why the emergence of an animal perspective in a work originating from the early
twentieth century brings forward certain vital conclusions.

Keyworbs: Yechezkel Kotik (1847-1921), pogroms against the Jewish people, ani-
mal studies, ecocriticism, subjectivity





