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Perspektywizm i pozytywizm

Naukowe opisy przeszlosci rzadko przybieraja w Pol-
sce postac narracji perspektywicznej'. W przewazajacej
czesci rodzime wspoélezesne pisarstwo historyczne woli
wystepowad za parawanem neutralnosci, rzeczowosci
i obiektywnosci, a autorzy stronig od wyraznego zazna-
czania, z jakiej perspektywy moéwia. Teksty tak napisane
uwaza sie za doskonala egzemplifikacje nauki historii,
spelniajaca — przynajmniej w tym jednym aspekcie —
surowe wymogi warsztatu historycznego. W zaskaku-
jaco niewielu pracach wida¢ namyst nad nieuchron-
nym uwiklaniem autora we wczeéniejsze interpretacje
przeszlosci, w struktury narracji i jezyka, w wyobrazenia

1 Perspektywizm to termin Franka Ankersmita, oznaczajgcy nie-
usuwalng wzgledno$¢ narracji historycznej, moéwienie zawsze
z okreslonej perspektywy. Por. tegoz Narracja jako przedstawianie,
w: Metodologiczne problemy narracji historycznej, red. |. Pomorski,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 1990; tegoz Narracja, reprezentacja,
doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, red. i wstep E. Domanska,
Universitas, Krakow 2004.
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spoleczne i spoteczne warto$ciowania. Jeszcze mniej autoréw bierze pod
uwage nieusuwalng wzglednos$¢ naukowej opowiesci o przeszlosci, jej nace-
chowanie gatunkowe i uwarunkowanie spoleczne. Polska szkola historyczna
w niewielkim stopniu przyswoila sobie zalozenia narratywizmu, uwazajac
je za kwestie by¢ moze interesujgcych sporéw metodologicznych, ale w prak-
tyce nieistotne. Narratywizm i perspektywizm wiekszym uznaniem ciesza
sie w stosunkowo waskim gronie badaczy tgczacych dziatalnosc historyczng
z metodologiczng refleksja?.

W polskiej historiografii mimo bogatych tradycji historii spoteczne;j i go-
spodarczej przewaza historia polityczna i wydarzeniowa, hotdujaca wzorom
uproszczonego pozytywizmu®. Wzorce te mozna w najwiekszym skrocie
opisac jako zalozenie bezstronnego i wyczerpujacego przedstawienia ciggu
faktow w mozliwie neutralnej narracji®. Praktyka jednak odbiega od zalozen,
opisom wistocie daleko od fenomenalizmu, autorzy/autorki oceniaja i repro-
dukujg wartosciowania spoleczne®. Ten specyficzny pozytywizm ogranicza
fadunek krytyczny do tradycyjnie pojmowanej krytyki zrodel, dostrzega uwa-
runkowania cudzych narracji (oceniajgc je jako stronnicze, niemiarodajne lub
ideologiczne), konsekwentnie unikajac wejrzenia w uwarunkowania wlasne.
Historycy i historyczki czesto stojg na strazy tak wypracowanego paradyg-
matu, uznajac go za jedyny prawomocny kanon uprawiania juz nie tylko
nauki historii, lecz takze wszelkiej refleksji nad przeszloscia®. W tej sytuacji

2 Pierwszym z brzegu przyktadem takiego potaczenia bedg prace Tomasza Wislicza, Ewy Do-
manskiej czy wczesniej Jerzego Topolskiego.

3 Wiecej naten temat pisze w tek$cie Contemporary Historical Discourse on Polish Communism in
a Narratological Perspective, ,Teksty Drugie” 2016 nr1, s. 99-115.

4 Por. ). Topolski Jak sig pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, Oficyna Wydawni-
cza Rytm, Warszawa 1996.

5 Zpunktu widzenia narratologii jest to oczywiste i nieuchronne. Pozytywizm tworzy jednak fik-
cje neutralnosci. Nie ma narracji o przesztosci niepoprzedzonej chociazby wyborem elemen-
tow istotnych i nieistotnych — niezastugujgcych na reprezentacje. To pierwsze wartosciowa-
nie. Nie ma tez opowiesci historycznej, ktéra nie uzywataby kategorii warto$ciujacych, takich
jak suwerenno$é¢, wolno$¢, narod, autorytaryzm. Przedstawiciele nurtu zwanego tutaj ,specy-
ficznym pozytywizmem” podlegaja dwojmysleniu, z jednej strony chcg stworzyc¢ iluzje, ze tego
wartosciowania nie ma, z drugiej naturalizuja sfere wartosciowan jako ,wspolng”i,,oczywistg”.

6 Charakterystycznym przyktadem moze byc¢ sceptycyzm, z jakim przedstawiciele historii aka-
demickiej w Polsce odnoszg sie do dziedziny memory studies jako swoistej konkurencji w polu
narracji o przesztosci. Argumenty wyjawiane wprost to: niejasny zakres badan oraz niestabilna
metodologia; argumenty nieco bardziej zakamuflowane to: niespetnianie kryteriéw badan hi-
storycznych, a w rzeczywisto$ci pewnego konsensusu ,specyficznego pozytywizmu".



ROZTRZASANIA | ROZBIORY KATARZYNA CHMIELEWSKA LUD W PERSPEKTYWIE...

tatwo zrozumie¢ opor, jaki wsrdd historykéw budzg prace interdyscypli-
narne, korzystajgce z dorobku takich dyscyplin, jak antropologia, etnologia,
psychologia, literaturoznawstwo, filmoznawstwo’. Z zyczliwszym przyjeciem
mogy sie spotkac rozprawy inspirowane socjologia czy ekonomia, zwlasz-
cza te o0 wyrazniej inklinacji empirycznej. Historia srodowiskowa?®, historia
gender?®, ratownicza' czy mikrohistorie sg znacznie rzadsze i zdecydowanie
wyrdzniajg sie na tle przytlaczajacej wiekszosci badan.

Ludowy bunt

Najnowszy nurt historyczny, ktéry sam siebie okresla mianem ,historii lu-
dowej”, ,historii buntu’, ,zwrotu ludowego” badz ,historii panszczyzny’, z calg
pewnoscig jest przyktadem narracji perspektywicznej™. W ciggu jednego
roku ukazaly sie az cztery ksigzki o ogromnym rezonansie zardwno w $wiecie
naukowym, jak i w gronie czytelnikow amatoréw. Mam na mysli prace au-
torstwa Adama Leszczyniskiego™, Michata Rauszera™ i Kacpra Pobtockiego™.

Ich cel jest podobny — autorzy chcg opisywac formy ludowego oporu wobec

7 Traktowane zazwyczaj jako ,nie do$¢” historyczne, czgsto spotykaja sie z zarzutami brakow
warsztatowych, formutowanymi wtasnie z perspektywy ograniczonego pozytywizmu.

8 M. Praczyk Pamigé srodowiskowa we wspomnieniach osadnikéw na ,Ziemiach Odzyskanych”, In-
stytut Historyczny UAM, Poznar 2018.

9 To preznie rozwijajacy sie nurt, przyktadami moga by¢ prace Matgorzaty Fidelis, Barbary Klich-
-Kluczewskiej, Magdaleny Grabowskiej, Dobrochny Katwy i wielu innych wybitnych postaci
polskiej historiografii, ktorych nie wymieniam tu ze wzgledu na ograniczone rozmiary artykutu.

10 Jej przedstawicielka jest przede wszystkim Ewa Domarniska.

1 Nurt ten rozwija sie lawinowo, ale na szczeg6lng uwage zastuguja prace Tomasza Wislicza z In-
stytutu Historii PAN, ktorego pomijam wytaczne ze wzgledu na rozproszone formy jego wy-
powiedzi i waskie odniesienie. Warto jednak pamietac o jego tekstach: Fabrykacja nierzgdnicy,
czyli o ofiarach wzglednej swobody seksualnej na polskiej wsi przedrozbiorowej, ,Lud" 2017 t. 101,
s. 129-148, DOI: http://dx.doi.org/10.12775/lud101.2017.03; Nardd chtopski? Spoteczna, religijna
i narodowa tozsamos¢ chtopéw we wczesnonowozytnej Polsce, w: Migdzy Barokiem a Oswiece-
niem. Spoteczeristwo stanowe, red. S. Achremczyk, ). Kietbik, OBN, Olsztyn 2013, s. 52-65.

12 A. Leszczynski Ludowa historia Polski. Historia wyzysku i oporu. Mitologia panowania, W.A.B.,
Warszawa 2020.

13 M. Rauszer Bekarty panszczyzny. Historia buntéw chfopskich, RM, Warszawa 2020; tegoz Sita
podporzgdkowanych, Wydawnictwa UW, Warszawa 2021.

14 K. Pobtocki Chamstwo, Czarne, Wotowiec 2021.
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wladzy i przemocy klas wyzszych®™. Napiecie miedzy perspektywa ,zwyciez-
cow historii’, tradycyjnych podmiotéw zasiedlajgcych dotychczas jej karty (tj.
krélow, hetmanéw, ministréw, premierdw, prezeséw, przywddcoéw partyjnych
czy tez szerzej: magnaterii, burzuazji, szlachty, mieszczanstwa, inteligencji
iin.) azrekonstruowang perspektywa ludu jest w calym tym nurcie stale wy-
czuwalne nie tylko ze wzgledu na dysproporcje liczebng zrédel , chtopskich”
i,panskich’, lecz takze dialektyczny stosunek przemocy/przewagi klas wyz-
szych, ktdry okreslal kondycje podporzadkowanych. Historia ludowa oscyluje
miedzy probg dania gtosu niemym dotad podmiotom spolecznym a analizg
warunkow spoleczno-ekonomicznych i kulturowych egzystencji ludu.

Tak pomyslana historiografia musi zrekonstruowaé perspektywe zle obec-
ng, przenicowa¢ narracje dominujgcej historii politycznej, wspottworzy¢
i konsekwentnie utrzymywac spoleczny punkt widzenia, wynikajacy z in-
terpretacji doswiadczenia ludowego. Ow radykalny perspektywizm oznacza
konieczno$¢ przemodelowania narracji dotychczas prawomocnych i domi-
nujacych. Historiografia perspektywiczna ma obejmowac swoim zaintere-
sowaniem zupelnie inny $wiat bohateréw, dotad niemych i pozostajgcych
w tle, inny obszar biosu spotecznego i inny $wiat proceséw historycznych.
Oznacza to takze, ze ludowa historia musi pokazaé inny poziom sprawczosci
i podmiotowosci w historii, skoro bohaterami tej opowiesci nie sg ci, ktdrzy
w dotychczasowych ujeciach wplywali, powodowali, zmieniali, jednym sto-
wem wprawiali w ruch maszyne dziejow.

Narodowe i polityczne

Ustalenie perspektywy ludowej oznacza glebokie przewartosciowania w pa-
radygmacie historycznym. O$rodkiem opowiesci historycznej przestaje by¢
nardd i jest to zmiana najwazniejsza, trudna do przecenienia. Historia ludowa
nie jest poswiecona zmaganiom o narodowe samostanowienie, o niepodleg-
to$¢ ani tez nie opowiada o politycznych przygodach narodowego ducha. Co
wiecej, ani nardd, ani niepodleglo$¢ nie stanowia zadnej stawki, nie porzad-
kuja narracji wartosciujaco™. Zeby napisaé historie ludows, trzeba naruszy¢

15 Cho¢ wystepuja miedzy nimi zasadnicze roznice. W pracy Adama Leszczynskiego np. na plan
pierwszy wysuwaja si¢ raczej wtadza, warunki opresji i wykorzystywania, sam lud pozostaje
w cieniu.

16 W przeciwienstwie do wiekszo$ci rowniez wspdtczesnych prac. Narodowa perspektywa i war-
to$ciowanie s dla rzekomo pozytywistycznej historiografii przezroczyste. Por. A. Friszke Pari-
stwo czy rewolucja. Polscy komunisci a odbudowanie paristwa polskiego 1892-1920, Wydawnic-
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konsens w sprawie tego, co jest dla historii najistotniejsze, co wchodzi do jej
kanonu, o czym trzeba opowiadac”.

Podczas gdy historia narodowa cierpi na nadmiar zrédel, historia ludowa
musi je mozolnie rekonstruowaé, wielokrotnie korzysta z dokumentéw po-
$rednich, wytworzonych przez klasy wyzsze®™. Konieczno$¢ przenicowania
politycznosci, czyli historii narodowej, jako zasadniczej formy wypowiedzi
historycznej prowadzi historie ludowg ku specyficznej dialektyce, zmusza
do zwracania sie nie tylko przeciwko gtéwnemu paradygmatowi, nie tylko
przeciwko poszczegdlnym kanonicznym interpretacjom, lecz takze calemu
utrwalonemu wzorcowi myslenia o wspdlnocie®. Dialektyczny punkt wyjscia
w narracji historycznej oznacza krytyczne (w duchu Adorna) prze-czytanie
dotychczasowych opowiesci historycznych, a takze otwarcie nowych hory-
zontow dyscyplinarnych i spotecznych.

Antropologiczne spojrzenie z ukosa

Historia ludowa ze swej istoty nie moze sie zatem ogranicza¢ do historii
politycznej, musi przekroczy¢ dotychczasowe sztywne ramy. Wychodzi z za-
lozenia, ze lud (chlopi/biedota)® ani w wieku XV, ani w XVIII nie byt pod-
miotem politycznym, lecz najwyzej przedmiotem rozmaitych polityk®, choé¢

two Krytyki Politycznej, Warszawa 2020. Autor wartosciuje proces historyczny z perspektywy
polskiego panstwa: ci, ktdrzy troszczyli sie o niepodlegtosc Polski (PPS), zyskuja aprobate, ich
dziatania sg opatrzone znakiem dodatnim, ci, ktérzy o nig nie dbali (komunisci) — zastuguja na
oczywiste odrzucenie.

17 Nie miesci sie w nim np. historia narodowych powstan ani walki z caratem.

18 Taswoista archeologia podmiotu zdominowanego i niemego bywa niekiedy oskarzana o chto-
pomanie i mitologizowanie przesztosci, niekiedy za$ przeciwnie, zarzuca jej sie fatszywe re-
welatorstwo i polityke wywazania otwartych drzwi. Charakterystyczne, ze zarzuty te czasem
idg w parze, np. w tekscie Janusza A. Majcherka Narodowo i na ludowo (,Polityka”, 3.03.2021,
s. 28-29). Autorowi udato sie jeszcze dodac zarzut ostabiania autorytetu elit i apologie tych
stabo wyksztatconych mieszkancow wsi i miasteczek, ktérzy wspierajg autorytaryzm.

19 Chodzio,my", o ktérym sie opowiada i ktéremu opowiada sig historie.

20 Kazdy autor definiuje 6w lud inaczej i inaczej rozumie jego zakres. Dla Leszczynskiego beda
to chtopi, robotnicy, biedota, a takze Zydzi i inne mniejszosci narodowe wyraznie podporzad-
kowane polskiej wigkszo$ci. Rauszer skupia si¢ zdecydowanie na chtopach, Pobtocki nazywa
ich ,panszczyzniakami” i zwraca uwage na lud ludu — kobiety klas nizszych oraz parobkéw,
dziewczyny do postug, stuzbe chtopska.

21 Trudno do konca sie z tym zgodzié¢, poniewaz od konca XIX wieku lud stawat sie podmiotem
politycznym. Inna sprawa, ze wytacznie ksigzka Leszczynskiego opisuje te epoke i wiek XX.
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nie pozostawal bierny i wypracowal wiele strategii buntu, oporu i przetrwa-
nia, stanowil podmiot spoteczny®. To nie przypadek, ze wspomniane prace
wyszly spod pidra badaczy, ktdrzy lacza warsztat historyczny z socjologia
(Leszczynski) i antropologig (Rauszer, Pobtocki). Trzeba jednak zauwazy¢, ze
podobnie jak w wypadku historiografii, antropologia rdwniez bedzie , patrze-
niem z ukosa”. Antropologiczne spojrzenie na historie ludowsa oznacza u Po-
blockiego i Rauszera pisanie przeciwko wlasnej dyscyplinie, a przynajmniej
wielu jej ukrytym zatozeniom. Tradycyjna etnograficzno-antropologiczna
wizja $wiata wiejskiego/chtopskiego jako sacrum, kulturowej, pozaczasowej
pelni, samowystarczalnego kosmosu ukazywala historie i nowoczesne spo-
teczenstwo jako site niszczacg. Dla tak pojetej antropologii pojecie awansu
spolecznego byto nie do przyjecia i ten, kto go uzywal, narazal sie w najlep-
szym wypadku na zarzut falszywego rozpoznania. Antropologia taka chciala
wydobywa¢ harmonijne struktury, holistyczny charakter kultury ludowe;j,
totez im bardziej ,tradycyjna”byla opisywana kultura, tym bardziej wydawata
sie autentyczna®. Historia ludowa rodzi sie w kontrze do tak rozumianej
antropologii®. Jej spojrzenie otwiera historie nie tylko na zmiane, lecz takze
na konflikt i przemoc, opisuje doswiadczenie ciata (Poblocki) poddanego
spolecznej presji i represji, przyjmujacego maski, tworzacego niejawne pro-
tokoly oporu (Rauszer); kultura chlopska nie jest samodzielnym kosmosem,
ale zawsze znajduje sie w relacji dialektycznej do kultury klas dominujacych
iich przemocy.

Wiadza, opor, sprawczosé

Pokrewienistwo celéw i podobna wyobraznia spoleczna nie zamazuje istot-
nych réznic miedzy poszczeg6lnymi strategiami pisarskimi. Ludowa historia
Polski Leszczyniskiego przyjmuje postaé akademickiej syntezy historiogra-
ficznej, opisuje epoka po epoce zmieniajace sie formy przemocy, wtadzy i do-
minacji, idzie wzdluz osi czasu. Dokonuje jednak, jak juz wspomnialam, de-
kompozycji historii politycznej, czytelnicy nie poruszaja sie wzdluz ,waznych”

22 Do tego watku jeszcze powrdce w paragrafie ,Podmiot polityczny a podmiot spoteczny”.

23 W przeciwienstwie np. do kultury powojennej, ktorej z perspektywy tego paradygmatu braku-
je autentycznosci, cho¢by w zmitologizowanej figurze chtoporobotnika.

24 Rauszer i Pobtocki nie sa odszczepiericami antropologii, ale przedstawicielami znaczacego
nurtu antropologii sygnowanej nazwiskami takimi, jak Eric R. Wolf, Giovanni Levi i Carlo Gin-
zburg oraz Hans Medick i Alf Lidtke.
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wydarzen politycznych, traum polskiej historii narodowej. Nawigzujac do
szlacheckiej idei dwdch narodéw (szlacheckiego i bydlat), Leszczyniski do-
ciera do przesuniecia, ktdre kazalo podporzagdkowanym identyfikowaé sie
z dyskursem dominujgcym — identyfikowad, dodajmy, zawsze w sposéb
nieuprawniony lub nie do koica uprawniony. Jednoczesnie ,naréd bydlat”
rozliczano z niedostatkéw owego utozsamienia i niewlasciwego zaangazo-
wania w historie narodowa®. Tylko praca Adama Leszczynskiego dociera
do wspdlczesnosci, czyli nie pomija radykalnej zmiany powojennej, choé
nie uwaza tej zmiany ze rewolucyjng. Autor zwraca uwage na kontynuacje
przemocowych wzoréw. Leszczyniski nie widzi ciecia historii, nie zauwaza, ze
nowy lud, ktéry sie wowczas uksztalttowal, ma zupelnie inne warunki zyciowe,
ajego przedstawiciele i przedstawicielki reprezentujg nowe trajektorie, nowe
aspiracje kulturowe, habitus®, odmienne mozliwosci i przewidywane drogi
zyciowe. Krétko méwigc, jest to zupelnie inny lud niz bodaj ¢wieré wieku
wezesniej”. Skupienie sie na hipokryzji elit nie pozwala jednak autorowi
tego faktu dostrzec.

Poblocki i Rauszer przyjmuja zgota odmienng optyke. Ich tematem nie tyle
jest wladza, ile opor ksztaltujacy sie miedzy XV i XIX wiekiem. Podporzad-
kowanie, przemoc i formy wykorzystywania okreslajg kondycje spoteczng
klas ludowych, ale nie wyczerpujg pola. Historia ludowa zwraca uwage na
rézne formy oporu. Maska nierozgarnietego ghupka i unizonego stugi bedzie
taka sama praktyka sprzeciwu jak bunt, cho¢ bunt czy powstanie® sa czynem
ostatecznym, podjetym tylko jako akt samozaglady. Nie mozna méwic¢ w tym
wypadku o emancypacji, lecz o sprawczosci juz tak. I to wlasnie sprawczosé
jest wehikulem, ktdry przenosi lud do historii. Dzieki sprawczosci lud moze

25 Jako zywo przypomina to opis przemocy symbolicznej Pierre’a Bourdieu, autor sie jednak do
niego nie odwotuje.

26 Termin Bourdieu, tu rozumiem go jako dyspozycje estetyczne, przewidywane trajektorie zycio-
we wynikajgce z treningu i potozenia spotecznego.

27 Zasadnicza i gwattowna zmiana struktury klasowej (likwidacja ziemianstwa, burzuazji),
wiasnosci srodkow produkcji, uwolnienie od potwornych warunkéw bytowych catych mas
sprawia, ze zasadnie mozemy moéwié¢ o zmianie rewolucyjnej. Z catg pewnoscig nie byt
to ruch oddolny, wolnosciowy — dokonat sie w warunkach pojattanskiej zaleznosci od Zwiaz-
ku Radzieckiego.

28 Pobtocki zwraca uwage na réznice rejestrow obu wyrazen. Stowo ,powstanie” jest zazwyczaj
zarezerwowane dla narodowowyzwolenczych ruchdw szlacheckich. Chtopi moga sie najwyzej
chaotycznie i w sposob przypadkowy, odruchowy buntowac, poniewaz chtopstwo jako grupa
Zyjaca w przednowoczesnosci nie ma struktury spoteczne;j.
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sie sta¢ podmiotem (spotecznym). Zasada ta rodzi jednak pytanie, czy ,bez-
wolno$¢” i niestawianie oporu wykluczalyby chtopéw z historii. Czy nie byliby
warci uwagiimiejsca? Czy wéwczas nie byliby podmiotami? Czy w takim wy-
borze nie dochodzi do glosu ukryte warto$ciowanie, w ktérym bohaterstwo/
aktywno$¢/samostanowienie jest oceniane znacznie wyzej niz przetrwanie?
Czy odrzucany paradygmat heroicznej historii panéw nie odnosi tu jednak
posmiertnego zwyciestwa? Na pytania te jednak prézno szukaé¢ odpowiedzi
w dotychczasowych opracowaniach historii ludowej.

Chtopski gtos
Stynne pytanie, ktore zadata Gayatri Spivak®, ,czy podporzadkowani mogg
mowic?”, czy ci, ktérym historia odebrala glos, moga 6w glos odzyskac, prze-
ktada sie na metodologiczny problem braku chlopskich zrddet, konieczno-
$ci i mozliwosci ich rekonstruowania. Leszczynski w swojej ksigzce obficie
odwoluje sie zjednej strony do pamietnikdw, zapiskéw osobistych, z drugiej
za$ do akt sgdowych, dokumentéw wytworzonych przez ekonoméw, szlachte,
wladze. Paradoksalnie wiecej miejsca udziela pamietnikom chtopskim i zapi-
skom dawnych stuleci, w ktdrych zrédlo to bylo nad wyraz skape, oszczednie
za$ korzysta z obfitych zdrojéw pamietnikéw chlopskich czaséw dwudzie-
stolecia miedzywojennego i powojnia, gdy ,wielki niemowa przemowit’, jak
to okreslita Maria Dabrowska. Wigze sie to, jak juz wspomnialam, ze strategia
Leszczynskiego, ktorego bardziej interesuje rekonstrukcja mechanizméw
przemocy, hipokryzji i przewrotnosci wtadzy niz dawanie glosu ludowi.
Rauszer i Poblocki rekonstruujg raczej chlopskie doswiadczenie niz glos,
totez pamietniki pojawiaja sie w ich ksigzkach skapo®. Wychodza z zalozenia,
ze folklor — zwyczaje, przy$piewki, wierszyki, przystowia — to doswiadczenie
utrwalil. Poblocki idzie nawet dalej i opisuje powszechnie znane w kulturze
wyobrazenia jako sceny pierwotne i zapisy chlopskiego doswiadczenia —
bedg to sceny gwaltu w lesie lub przy studni, przedstawienia kobiety jako
zwierzyny townej, obrazy inicjacji seksualnej pandw jako wykorzystania
seksualnego chlopekiin.; korzysta przy tym z dziet literackich, choéby Ulany
Kraszewskiego z 1842 roku.

29 G. Chakravorty Spivak Czy podporzgdkowani inni mogq przemdwic?, przet. E. Majewska, ,Kryty-
ka Polityczna” 2010, nr 24/25, s. 196-239.

30 Wynika to réwniez z innych granic czasowych prac Rauszera i Pobtockiego (XV-XIX wiek); pa-
mietnikoéw chtopskich byto wowczas jak na lekarstwo.
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Rekonstrukcja glosu ludowego dokonuje sie zatem czesciowo, nie tylko
z powodu znaczacych trudnosci w zdobywaniu zrddel i badaniu dawnej kul-
tury oralnej. Wydaje sie, ze historia ludowa stroni od uzurpacji, jaka byloby
przejecie zrekonstruowanego lub rzekomo zrekonstruowanego gltosu. Wyj-
Sciem z tego impasu jest opowiadanie o warunkach, sytuacjach, relacjach,
doswiadczeniach, scenach archetypicznych, ktére rdzni sie od rekonstrukeji
glosu, cho¢ tak wlasnie mozemy rozumie¢ przywolywanie zapiskéw oso-
bistych i folkloru. Historia ludowa balansuje wiec miedzy opowiescig o lu-
dzie a opowiescig ludu. Méwigc metaforycznie, miedzy narracja w pierwszej
i w trzeciej osobie. Chwiejno$¢ ta niestety nie zostala skonceptualizowana
ani nawet u$wiadomiona, co niewatpliwie $wiadczy o niedostatku teore-
tycznym tego nurtu.

Podmiot polityczny a podmiot spoteczny
Pobtocki i Rauszer, skupiajac sie na problemie panszczyzny, jej konse-
kwencjach spotecznych i kulturowych, wyznaczyli jasnag granice czasowa
swoich zainteresowan — ukaz cara Aleksandra Il z 1864 roku kladacy kres
panszczyznie w Krdlestwie Polskim. Leszczynski obejmuje narracjg row-
niez wiek XX az do wspo6lczesnosci, piszac o politycznym, spotecznym
i kulturowym wplywie tej formy zycia. Wszyscy autorzy podkreslaja, ze
panszczyzna byla nie tylko obszarem pracy niewolnej, lecz takze osobistej
zaleznosci, bezposredniej przemocy, wszechobecnego bicia, ponizania,
unicestwiania podmiotowo$ci zaleznych, a wiec formg zblizong do nie-
wolnictwa®. Préby ludowego oporu, poczucie sprawstwa traktuja jako
przejaw spolecznej podmiotowosci chlopéw. Lud jest wiec podmiotem
spotecznym, ale nie jest podmiotem politycznym. Takie postawienie spra-
wy wynika jednak z granic czasowych, bo w rzeczywisto$ci lud juz od konica
wieku XIX staje sie podmiotem politycznym, tworzy partie (chtopskie
i robotnicze), artykuluje swoje interesy, organizuje rewolucje 1905 roku,
podejmuje strajki (poza robotniczymi byly réwniez chlopskie — w latach
30. XX wieku).

Historia ludowa siega do pojecia klasy spolecznej, stusznie dazac do od-
czarowania tego terminu. W polu dominujgcego wspétczesnego antykomu-
nizmu, klasa”jest w polskiej humanistyce kategoria niemile widziana, wrecz

31 Przy tym czynig zastrzezenie, ze niewolnictwo jest pewnym przyblizajagcym obrazem, metafo-
ra, nie zas scisle zastosowanym pojeciem w jego historycznej konotacji.
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niedopuszczalng. Autorzy uzywaja jej $wiadomie®, choé rozumieja ja w rézny
sposéb: po weberowsku (Leszczyriski) lub zgodnie z wykltadnig wspétczes-
nego marksisty Polanyiego® (Rauszer). W historiach ludowych antagonizm
klasowy pozostaje w mocy, opisywany w rozmaitych przejawach: prawnych,
politycznych, kulturowych i symbolicznych. Zabraklo, niestety, odpowie-
dzi na pytanie zasadnicze: czy lud jest klasg, a wlasciwie rzecz ujmujac, czy
jest jedna klasa. Leszczynski oddziela chlopéw od robotnikow, ale méwi tez
o innych grupach, np. biedocie zydowskiej, Ukraincach. Poblocki najmocniej
réznicuje klasy chlopskie®, wskazuje na rysujace sie pomiedzy nimi napiecia
i konflikty interesow*.

Historie potencjalne, archeologie ratownicze

Historie ludowe maja charakter performatywny, tzn. nie tylko opowiadaja
o czasie przeszlym, lecz stanowig takze rodzaj interwencji wspodlczesne;.
Wracajac do czasu przeszlego, pokazuja genealogie zbiorowe odmienne niz
te ciggngce sie od rodéw dobrze urodzonych Czartoryskich i Potockich, daza
do przetamania nieprawdziwych, aspiracyjnych linii pochodzenia, falszywych
identyfikacji. Odstaniaja przeszto$¢ nieharmonijna, przeszlosé nie tyle kon-
fliktu, ile przemocy, formujacg wspolczesnosé, nadajaca jej ksztalt postfeu-
dalnej uleglosci, poczucia gorszosci, sktaniajaca do akceptacji przemocowych
i hierarchicznych wzoréw kultury. W tym sensie s3 interwencjg w kulture
ukrytej przemocy.

Historia ludowa podejmuje prébe oduczenia automatyzmow, utartych
wzordw pamieci, zdystansowania sie od historii narodowej, opisania i prze-
myslenia na nowo historii zle obecnej. Pokazuje ukryte (na powierzchni, bo
doskonale widoczne) przeszle praktyki, by przekaza¢ opowies¢ o réwniez

2 Autorzy zdaja sobie sprawe z problemdw zwigzanych z uzyciem tej kategorii np. w odniesieniu
do sredniowiecza, cho¢ nie poswigcajg tym rozwazaniom wiele uwagi.

w

33 Karl Polanyi chciatzmieni¢ ekonomiczng definicje klasy, uznawszy, ze czynniki spoteczne, takie
jak potrzeba uznania, sg tak samo wazne jak ekonomiczne.

34 Pobtocki przeciwstawia historie chtopska historii ludowej (kobiecej), podkresla przemoc w lu-
dowych rodzinach, przemoc pomiedzy poszczegdlnymi grupami ludu, relacje wtadzy miedzy
chtopami a stuzba chtopska, na dnie tej hierarchii mamy dziewke stuzacg chtopéw. Intersek-
cjonalizm miedzy klasg a gender jest u niego najbardziej widoczny.

35 Z catg pewnoscig nie s to prace, ktére mozna by uznac za ,klasowa historie Polski”, ta wcigz
pozostaje zadaniem do wykonania.
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ukrytych pragnieniach rdwnosci i uznania. Odstania nowe mozliwosci nie-
narodowej wspolnoty i historii innej niz narodowa. W tym sensie historie
ludowe mozemy nazwa¢ historiami potencjalnymi. Termin Arielli
Azoulay z pracy Potential history: unlearning imperialism® odnosi sie do historii
i przestrzeni Izraelczykéw i Palestyriczykéw. Rewidujgc imperialng prze-
szto$¢, Azoulay poddala historie krytycznej analizie, poszukujac nowych,
ukrytych punktow wyjscia, niezrealizowanych pragnien, postaw, mozliwo-
$ci nieurzeczywistnionych dla aktordéw z przesztosci. Mozliwosci te two-
rzg alternatywne ujecie, proponujg odmienne od dominujacego myslenie
o wspdlnocie, méwienie o historii, pokazuja nowe sposoby narracji*’. Historia
jest potencjalna czy tez potencjalizowana w podwdjnym znaczeniu — jako
otwarcie nowych mozliwosci przeszlosci i nowych mozliwosci opisu. Kon-
cepcja Azoulay® i historia ludowa spotykaja sie w p6t drogi. Historia ludowa
jesthistorig potencjalng w tym sensie, ze dostrzega potencjal nowej narracji
i mozliwosci innych wspélnot niz narodowe. Historia ludowa i potencjalna
zmuszaja do ponownego otwarcia lub prze-czytania archiwéw i tekstéw
kultury, sugeruja wydobycie z nich roszczen do rdbwnosci i uznania, wydobycie
na jaw wypartej, pomijanej, lekcewazonej przeszlosci i wypartej przemocy,
jakze odbiegajacej od opowiesci o samorealizacji narodu.

Nie sg jednak tozsame, historie ludowa od projektu Azoulay r6zni za-
sadnicze i silne dazenie do rewindykacji*. Domaga sie ona przywrdce-
nia $wiadomosci spolecznej minionej przemocy — nawet nie konfliktu,
bo trudno tu méwi¢ o jakiejkolwiek rdwnorzednosci. Zaréwno historie
potencjalne, jak i ludowe podkreslaja, ze przemoc z przeszlosci rzuca
cien na wspolczesno$é i trzeba ten cien dostrzec. Historia ludowa nie
proponuje jednak zadnej koegzystencji tych dwdch postaci przeszlosci —
panskiej i ludowej — we wspolczesnosci, nowych form wspéizycia, dotad
niewyczerpanych. Paradygmat ,paniski” musi zosta¢ opisany i wydobyty,

36 A.A.Azoulay Potential History: Unlearning Imperialism, Verso Books, London—New York 2019.

37 Proby nowego opowiadania o przesztosci w ramach paradygmatu historiograficznego przyno-
sz rozne efekty. Gatunkowo najblizszy monografii historiograficznej jest tekst Adama Lesz-
czynskiego, ktory wydaje sie najbardziej konserwatywny genologicznie na tle pozostatych
prac.

38 A.Azoulay Nie ma czegos takiego jak archiwum narodowe, przet. K. Bojarska, w: Archiwum jako
projekt, red. K. Pijarski, Archeologia Fotografii, Warszawa 2011; tejze Potential History: Thinking
through Violence, ,Critical Inquiry” 2013 vol. 39, no. 3.

39 Chocautorom, podobnie jak Azoulay, chodzi takze o jej zrozumienie.
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poniewaz sam w sobie jest toksycznie produktywny i martwy zarazem.
Niegdysiejsi zwyciezcy (,pafiska” Polska) sg bowiem wylgcznie wspdlnotg
wyobrazong, falszywa, cho¢ wcigz aktywna figurg wspotczesnosci, ktéra
nadal bierze we wladanie wyobraznie spoleczng i spoteczne struktury*.
Historia ludowa odkrywa paradoksalny constans: w nowozytnej przeszlosci
istniejgce masy ludowe rzeczywiscie nie mialy glosu, nie mialy reprezen-
tacji kulturowej, we wspolczesnosci zas glos dominujacy przejmuje habi-
tus grupy juz nieistniejgcej, a przeciez trwale hegemonicznej w obrebie
dyskursu narodowego i kulturowego. Odkrycie ladunku potencjalnosci
w historiach ludowych pozwala na przegrupowanie sil w polu wyobrazen
spolecznych, narracji o przesztosci, na opisanie wspélnoty alternatywnej,
aw najblizszym i najbardziej bezposrednim ruchu — na podwazenie hege-
monii narodowej w mysleniu o przeszlosci, na wydobycie przemocy, ktorg
klasyczna, narodowa narracja ukrywa w obrazach juz to narodowej zgody,
juz to konfliktu réwnorzednych partneréw.

Z tego samego powodu nie mozemy potencjalnych historii ludowych
uwazac za opowiesci agoniczne, nawigzujac do kategorii Chantal Mouffe®
ijej opozycji miedzy modelem antagonistycznym, agonicznym i kosmopo-
litycznym*2. Proponowany przez Mouffe model agoniczny zaktada, ze prze-
strzen publiczna to miejsce walki niemozliwych do pogodzenia tozsamosci
hegemonicznych, ktére jednak nie daza do zniesienia racji przeciwnika, ale
wchodza ze soba w dialog. W sytuacjach opisanych przez historie ludowe
przewagi symbolicznej i powszechnej przemocy model agoniczny sie nie
sprawdza. Przeszlo$¢ wydobywana przez historie ludowe daleko odbiega od
konfliktu przeciwstawnych racji, ktore moga sie spotkad, poniewaz jeden

40 Mimo ze potomkowie arystokratycznych, burzuazyjnych i szlacheckich rodzin zyjg réwniez
we wspotczesnym spoteczenstwie, rok 1945 zmienit zasadniczo ich role spoteczng. Niemniej
w mocy pozostaje jednak pytanie, w jakim stopniu przejeta jg inteligencja, rowniez ta z awan-
su, aspirujaca do szlacheckiego habitusu i zachowania hierarchicznych struktur spotecznych.
Rozwazania te przekraczaja jednak granice tego szkicu.

4 Ch. Mouffe Agonistyka. Polityczne myslenie o $wiecie, przet. B. Szelewa, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, Warszawa 2015.

42 Mouffe odnosisie do sytuacji konfliktu pamiecii racji, proponuje modele ich rozumienia. Model
antagonistyczny zaktada walke na $mierc i zycie, odmawianie oponentowi prawa do prezento-
wania swoich racji, odrzucenie uznania tych racji i jego samego. Model kosmopolityczny dazy
do pogodzenia racji, do potaczenia przeciwstawnych stanowisk, uwazajac, ze jest to proces,
ktory musi sie zakonczy¢ pojednaniem. Mouffe skupia sig na modelu agonicznym (dialog réw-
norzednych i niedajacych sie pogodzi¢ racji) jako najwazniejszym i najblizszym postulowanej
rzeczywistosci spotecznej.
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weigzjest uciszany i trudno go zrekonstruowa¢, drugi jest dominujgcy i trud-
no go zdekonstruowad®®. Agoniczna historia weale nie pozwala opisaé¢ nowych
wspolnot, nie otwiera nowych narracji, totez daleko jej od chtopskich historii
potencjalnych juz w samym punkcie wyjscia.

Efekt potencjalizowania, dostrzegania nowych mozliwosci i krytyczne-
go ich poszukiwania mozemy widzie¢ jako pokrewny pisaniu przeciwhi-
storii* (Foucault), poniewaz potencjalna historia ludowa dystansuje sie
od legitymizowanej, prawomocnej narracji dominujacej, narracji wypro-
wadzonej w prostej linii od ,zwyciezcow” konfliktu spotecznego, poszukuje
niespdjnosci, przerw, cie¢ w narracji narodowej. W tym sensie historia
ludowa dokonuje pracy archeologicznej, wydobywa i opisuje zle obecng
perspektywe przemocy. W historii potencjalnej, przez analogie do kate-
gorii historii ratowniczej Ewy Domanskiej*, mozemy widzie¢ archeologie
ratowniczg, ktora , staje sie elementem humanistyki restytutywnej — hu-
manistyki odbudowy; humanistyki regeneracyjnej, wspierajacej, afirma-
tywnej” (s.13), ktéra,, ma charakter multidyscyplinarny i korzysta z tradycji
i metodologicznego dorobku wielu subdyscyplin badan historycznych,
a zwlaszcza: historii kulturowej i spolecznej, historii antropologicznej,
mikrohistorii, historii méwionej, historii oddolnej czy/i historii zwyklych
ludzi, historii wizualnej, dzwiekowej, historii smakéw i zapachow” (s. 15)
i cial — dodajmy. Historie ludowe restytuuja i wzmacniajg przyttumiony,
niedoceniany i zapomniany wymiar wspoélnej historii. Cho¢ moze trafniej-
sze byloby stwierdzenie, ze historia potencjalna w jej wydaniu ludowym
dopiero zapowiada mozliwo$ci restytucji, trudno je bowiem nazwaé moz-
liwosciami spelnionymi.

Niechciani protoplasci i mile widziani sojusznicy

Historie ludowe nie powstaly w prézni kulturowej. Autorzy zdaja sobie spra-
we, ze obszar ich zainteresowania w naturalny sposéb odsyta do historiografii
wezesniejszej, poswieconej przesztosci mas ludowych. Pole dyskursu zostato
otwarte po 1945 roku, w okresie tworzenia komunistycznego panstwa, kie-
dy ,wladza ludu’, spelnienie ,najszlachetniejszych demokratycznych dazen

43 Jakkolwiek gtos ludowy jest zawsze dialektycznie sprzegniety z historig dominujaca.

44 M. Foucault Wyktad z 28 stycznia 1976, W: tegoz Trzeba bronic spoteczeristwa, przet. M. Kowalska,
Wydawnictwo KR, Warszawa 1998.

45 E.Domanska Historia ratownicza, ,Teksty Drugie” 2013 nr 5, s. 12-26.
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przeszlosci”i, sprawiedliwosé spoteczna” byly gléwnymi elementami polityki
historycznej* nowego tadu, a egalitaryzm i awans spoleczny, zniesienie klas
uprzywilejowanych — programem jego polityki tout court. Profesjonalna nauka
historii w latach 50.1 60. zajmowala sie tematami parnszczyzny, chlopskiego
oporu, rabacjg galicyjska, postaciami Piotra Sciegiennego i Jakuba Szeli®.
Stosunek autordéw historii ludowych do tych protoplastéw jest znamienny.
Cytuja (bynajmniej nie w kontekscie polemicznym czy krytycznym) wiele
prac, korzystajg z dorobku Stefana Kieniewicza, Jerzego Topolskiego, Janu-
sza Tazbira, Niny Assorodobraj, Witolda Kuli, Stanistawa Arnolda i innych
(wiele z nich wydanych przed rokiem 1956). Leszczynski wskazuje nawet
podobienstwo punktéw wyjscia z dwczesnym marksizmem w badaniach
historycznych:

Kluczowe spostrzezenie wniesione przez marksistéw do polskiej histo-
riografii brzmialo: nie ma politycznie neutralnych faktéw i nie istnieje
politycznie neutralna nauka historyczna. Historyk, niezaleznie od tego,
co sam mysli o swojej pracy, zazwyczaj legitymizuje panujacy porzadek
spoteczny, o ile po prostu nie wspiera aktualnego rezimu — twierdzili
(chyba ze zajmuje wobec niego stanowisko otwarcie krytyczne). Juz sam
wybor przedmiotu badan ma charakter politycznej deklaracji. (s. 596)

Sa to jednak protoplasci odrzuceni, niechciani. Autorzy podkreslaja, ze dw-
czesna zmiana w paradygmacie historiografii nastapita na skutek przymusu
administracyjnego, stalinowskiego* i nie byla wolnym wyborem $wiata hi-
storycznego. Adam Leszczynski pisze:

46 Por. moj tekst Uprawomocnienie komunizmu. Budowac i burzy¢, w: Komunizm. Idee i praktyki
w Polsce 1944-1989, red. K. Chmielewska, A. Mrozik, G. Wotowiec, Wydawnictwo IBL, Warszawa
2018, S. 25-62.

47 Stad tatwo o zarzut pozornego nowatorstwa, skoro tor badan zostat otwarty wczesniej. Jest
to zarzut chybiony ze wzgledu na postawione przez historie ludowa odmienne pytania, narze-
dzia badawcze i kontekst.

48 Por. M. Rauszer Sita podporzgdkowanych: ,Waznymi gtosami w czasach PRL staty sie takze, by
wymieni¢ tylko kilka, wczesne prace Janusza Tazbira, Jerzego Topolskiego czy Stefana Kienie-
wicza. Tematyka buntéw chtopskich i chtopskiego oporu, z niewielkimi wyjatkami, wyczer-
pata sie w Polsce w latach 60. XX wieku. [...] Ich badania wpisywaty sie w $wiatowe dyskusje
o formach chtopskiego oporu”; ,Badania nad chtopskimi buntami, niejako z administracyjnego
nadania, prowadzono w wielu, o ile nie wszystkich krajach tzw. bloku sowieckiego” (tamze,
s.18).
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Apogeum zainteresowania polskich badaczy wewnetrznymi relacjami
wiadzy w spoleczenstwie polskim w przeszlosci przypada nalata 50.160.
XX w. Na historykach — nie wszystkich, ale na wielu — wymusila je partia
komunistyczna, dla ktérej byt to badaweczy priorytet. (s. 594)

Leszczynski ma racje w odniesieniu do konserwatywnej i w wielu wy-
padkach nacjonalistycznej wiekszosci przedwojennych historykow. Z calg
pewnoscig krag ten, z opisanym przez Leszczynskiego Wiadystawem Ko-
nopczynskim na czele (zmuszonym do ustgpienia z uniwersytetu), méwiac
eufemistycznie, nie przyjal marksizmu z entuzjazmem. Marksizm z calg
pewnoscig budzil opdr wielu srodowisk akademickich. Nie zmienia to jed-
nak faktu, ze autorzy cytowanych prac wcale nie musieli ich podejmo-
wac z przymusu, byli bowiem czesto zdeklarowanymi lewicowcami i ten
paradygmat wspoltworzyli (co w zadnej mierze nie umniejsza wartosci
ich publikacji). Miedzy ksigzkami publikowanymi w latach 50. XX wieku
a powstalymi w latach 20. wieku XXI, czyli szesédziesigt-siedemdziesiagt
lat pdzniej, musi sie pojawié¢ ogromna réznica metodologiczna, pojeciowa,
i gdyby tak sie nie stalo, byloby to co najmniej dziwne. Nie o taki rodzaj
rdznicy czy dystansu jednak chodzi. Mozna przypuszczad, ze odzegnywanie
od tych prac ma charakter gestu odcinania sie od stalinizmu*, co w do-
minujacym polu wspolczesnego antykomunizmu jest tylez zrozumiale,
ile rytualne i nuzace. Niemniej lek przed posadzeniem o stalinizm jest
silniejszy od logiki wlasnego wywodu.

Historie ludowe sg zanurzone we wspdlczesnym nurcie kulturowym,
ktory budzi zywy oddzwiek spoleczny. Dyskusje rozpoczat Trdjkgt ukrainiski
Daniela Beauvois®, poddajacy krytyce sielankowe wyobrazenie relacji mie-
dzy szlachta i chtopami, mit wolnosci szlacheckiej i szlacheckiej demokracji,
solidaryzmu arystokracji i szlachty, a wreszcie patriotyzmu szlacheckiego.
»Zwrot ludowy”, ktéry mozemy obserwowac od dobrych dziesieciu lat, zmie-
rza do skonfrontowania sie ze wstydem z powodu chlopskiego, ,chamskie-
g0” pochodzenia spotecznego, probuje przewarto$ciowaé doswiadczenie
odrzucenia, wzmocni¢ poczucie wspdlnoty wobec wydarzen przeszlych -
zniesienia panszczyzny, chtopskich buntéw i doswiadczeniu wyjscia z opre-
sji. Charakterystyczny tytul ksigzki Poblockiego Chamstwo wprost do tych

49 Czego ofiarg padaja tez teksty popazdziernikowe — jako skazone komunizmem i marksizmem.

so D. Beauvois Tréjkgt ukrairiski. Szlachta, carat i lud na Wotyniu, Podolu i Kijowszczyznie 1793-1914,
przet. K. Rutkowski, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2005.
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dyskusji nawigzuje. Warto przypomnieé, ze w roku 2011 zesp6t RUTA wydat
album Gore — piesni buntu i niedoli XVI-XX wieku, w tym samym roku Marian
Pilot otrzymal nagrode Nike za Pidropusz, powies$¢ totrzykowska osnutg wo-
kot ztego pochodzenia i awansu, a w 2020 roku ta sama nagroda przypadla
w udziale Radkowi Rakowi za Basr o wezowym sercu. Albo wtore stowo o Jakobie
Szeli. Rok 2011 przynidst rdéwniez Fantomowe ciato kréla Jana Sowy, ksigzke,
ktdra otworzyta ogdlnospoleczng debate na temat panszczyzny i wypartego
chlopskiego pochodzenia przyttaczajacej wiekszosci polskiego spoteczen-
stwa, oraz premiere Moniki Strzepki i Pawla Demirskiego, takze siegajaca
po postac Szeli, czyli W imig Jakuba S. W dziedzinie sztuk plastycznych nie
mozna poming¢ prac Daniela Rycharskiego i jego instalacji Brama® (2014)
oraz Pomnika chtopa® (2015-2016). Oczywiscie nie sposob przywotaé w tym
krotkim tekscie wszystkich waznych przejawow przewartosciowania,,cham-
stwa” i otwarcia na historie ludowa®. Wskazane przyklady tworza jednak
wyrazng konstelacje, ktéra przywodzi na mysl opisany wezeéniej projekt
potencjalizowania historii oraz humanistyki ratowniczej. Lud w perspek-
tywie i perspektywa ludu mogg sie spotkac i otworzy¢ nowe mozliwosci
interpretacji.

51 http://rycharski.artmuseum.pl/pl/serie/o/brama (20.04.2021).

52 Por. PodPtockiemstaniepomnikChtopa, https://plock.wyborcza.pl/plock/1,35681,18844982,pod-
-plockiem-stanie-pomnik-chlopa-mozesz-pod-nim-wykrzyczec.html (20.04.2021).

53 Wtym miejscu warto przypomnie¢ wyparty nieco w tych dyskusjach nurt literatury chtopskiej,
ktory pie¢ dekad wczesniej tworzyt perspektywe dla ludowego do$wiadczenia uciemiezenia,
ale tez emancypacji, opisuje inny poziom biosu spotecznego niz zycie polityczne, probuje zre-
konstruowac chtopska, a takze robotniczg autobiografie — tu przede wszystkim trzeba wspo-
mnie¢ teksty Juliana Kawalca, Tadeusza Nowaka, Wiestawa Mysliwskiego.
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Abstract
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The People in Perspective, the Perspective of the People

Chmielewska explores “people’s histories” — works by Adam Leszczynski, Michat
Rauszer and Kacper Pobtocki — in the context of perspectivism, counter-history,
rescue humanities, and, above all, potential histories (which reveal the possibilities
of different narratives, and, indirectly, of other historical processes), accounts that
analyse an alternative historical bios. The new type of historiography must tackle the
task of reconstructing the sources and perspectives that are not properly present, it
must recast the narratives of dominant politics, show us a different level of agency and
subjectivity, question the consensus on what ought to be regarded as most important
in national history and what should enter its canon. It is a unique archeology of the
dominated and silent subject.
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