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Stefan Witwicki w Warszawie.

Praca niniejsza jest tylko czeScig obszernej rozprawki, dajacej
catoksztatt zycia i dziatalnosci Witwickiego — czescia, ze wzgledu
na szczupte ramy sprawozdania znacznie skrécong. Stad tez
wiele szczeg6téw drobnych, wiele szczeg6towych dowodow, tycza-
cych sie nasladownictwa w balladach opuscitem, zostawiajac tylko
to, co moze da¢ dokiadniejszy niz dotychczasowe obraz dziatal-
nosci Witwickiego w Warszawie. — Dla zaokraglenia tej catosci
podaje nizej kilka dat i szczeg6tow z lat miodziericzych poety.

Stefan (Szczepan) Witwicki, urodzony w Janowie, w domu
Miecz. Chotoniewskiego z pocz. r. 1802 (por. Ks. I. Polkowski:
«Groby i pamigtki polskie w Rzymie", Drezno 1870. str. 76. Listy
St. Witw. do B. Zal., Lwow 1901, str. 10, 77, 106), wychowat sie
wsrdd zasad religijnych, a od poczatku byt «obwiany naukowem
powietrzem (ojciec Jan zrazu byt dyrektorem szkoty w Winnicy,
p6zniej nauczycielem fizyki doswiadczalnej w Liceum Krzemienie-
ckiem) i od poczatku okazywat zamitowanie do ksigzek". Ojciec
umiera w 1807, a opieke nad Stefanem obejmuje Jézef Lipinski
(patrz str. 25).

Nauki pobierat Stefan w Winnicy, a po6zniej przez kroétki
czas, dla ogo6lnego wyksztatcenia, przebywa w Liceum Krzemie-
nieckiem.



Warszawa w 1820 r. — a wiec w czasie, Kiedy przybywa
Witwicki — wchodzita juz w faze swego znaczenia literackiego:
byto to po r. 1818 1), a przed 1822 ).

Wszystko to, co po wyjsciu ballad Mickiewicza rozwineto
sie z calg sita, teraz miato swoj poczatek. Niedtugo, a miata
Warszawa przedstawia¢ ze swymi literackimi salonami, gazetami,
petnemi mniej lub wiecej zjadliwych krytyk, odpraw it p. —
z tym parnasem pseudoklasycznym z jednej, a legionem miodych
romantykow z drugiej strony wcale ciekawy widok, a historyi
naszych poje¢ na polu poezyi da¢ wazne, niemal epokowe przy-
czynki. Wtedy to na widownie literackg wysuwaty sie mniej lub
wiecej zdolne postaci, przybywato ich coraz wiecej — zwilaszcza
po stronie romantykéw —z czasem zaroito sie —zjawita si¢ cata
falanga. A wtedy trzeba byto sta¢ sie Smiesznym jak Jaksa Mar-
cinkowski, autor stynnej ze swej ... gtupoty »Rzeczypospolitej
Babinskiej", albo trzeba byto mie¢ juz jaki$ talent i to znaczny,
wybi¢ sie ponad szary ttum rymokletéw i pseudokrytykéw, by
w tym wirze i »chaosie” Swiata literackiego nie zgina¢.

W takim wiec czasie przybywa do Warszawy Witwicki. Dla-
czego on w tym wirze nie ginie, dlaczego imie jego wyptywa
na widownie literackg, a czemu klasycy zywo sie nim zajmu-
ja — to pytania, na ktére pewno sama jego dziatalno$¢ dostate-
cznie odpowie.

Witwicki jechat do Warszawy z planem, z gdry powzietym:
miat zaja¢ skromny na razie urzad »dla postugi krajowej a co-

* Wyjscie rozprawy: ,,O klas. i rom." Brodzinskiego.
2 » I. tomu bali. i rom. Mickiewicza.



dziennego chleba".® Za posrednictwem tez ministra Grabowskiego
zrazu jako aplikant, pézniej urzednik znalazt sie w Komisyi rzado-
wej spraw wewnetrznych.) Zajecia biurowe, stanowisko prywa-
tnego nauczyciela u Grabowskiego a i uczeszczanie, cho¢ dory-
wcze, na wyklady uniwersyteckie nie pozwolity mu odrazu
zajg¢ sie poezya, do ktorej z pewnos$cig nieprzeparty czul pociag.
Zresztg brak tez bylo i tej zewnetrznej podniety a takze wzoréw,
ktérych dostarczy mu dopiero pierwszy tom poezyi ballad
i romanséw Mickiewicza. W kazdym jednak razie ,chwile odpo-
czynku czytaniu a twdrnictwu poswiecat",3 bo juz w nastepnym
roku 21. pojawiajg sie jego pierwsze proby poetyckie w ,,Pamietniku
Warszawskim" (ttém. Racina i wiersz: ,,O naszem zyciu").

W tym czasie (1820.) przybywa tez do Warszawy B. Zaleski
ze swymi kolegami a zarazem przyjaciétmi Goszczynskim i Gra-
bowskim. Grono wiec miodych talentéw z dniem kazdym niemal
sie powiekszato, a kiedy jeszcze przybedzie Maurycy Mochna-
cki, pézniej Odyniec, to juz bedg oni stanowili nielada ostoje
przeciw klasykom, a kawiarnia ,,na Diugiej" lub tez ,Brzezinskiej"
zwiekszy grono statych swych gosci — mtodych krytykéw, poetéw
z Brodzidskim na czele.9

Z B. Zaleskim, z Maurycym Mochnackim predko zaprzyja-
znit sie Witwicki. Byfa to z czasem ,tréjka" nieroztgczalna, do-
poki nie przybyt do Warszawy Odyniec; czasem tylko wcho-
dzit w to koétko ,,Szopenek™. Wspblne, czesto nocne przechadzki
na Powazki lub Bielany, dysputy, moze i jakie ,ksiezycowe"
improwizacye: oto nici taczace ich razem przeciw . .. klasykom.
W tern wszystkiem jednak musiata by¢ jaka$ struna serdeczna,
zostawiajgca niezatarte wrazenie, skoro sie ono odezwie u Zale-
skiego echem poezyi:

Wspominasz bodaj noce,
Gdy na Powis$lu sami

Bywato — tam w pomroce
Polujem za pieSniami.

) Ks. H. Kajsiewicz: Pisma, T. Il. str. 152.

2 R. Ottman, Stefan Witwicki, Przegl. poi. T. Ill. r. 1879. str. 322.
3) Ks. H. Kajsiewicz T. Il. str. 152.

4) Wéjcicki: Kawa literacka, str. 5, 10.



Btgdzimy dtugo, dtugo,

Ja w tesknot wiecznych mecie,
Stefanie, Bozy stugo,
Chuchnijno na nie Swiegcie!

Patrz, cien sie tam rozsciela —
Brodzinski duma z blizka,
Patrz! w oknie Lelewela
Lampka wieczyS$cie btyska...

Stefanie! serce mdleje!

Warszawscy dwaj muzycy,
Tych nocy czarodzieje —
Szopenek i Maurycy.

Byty¢ to stawne gody!
Muzycy i wieszczowie,
Od zdroju zywej wody
Ku Polstie wiali zd:owie. *

Moze to te »w pomroce" przechadzki, te »polowania za pie-
$niami“ pobudzaty Witwickiego do twdrczosci, a przedewszyst-
kiem, poza nasladownictwem, byly zrodtem ksiezycowych nastrojow
w balladach?...

Pierwszych swoich sit sprobowat Witwicki na ttdmaczeniu

Racina. Tidmaczenie to — z trag. »Mitrydat" a Ill. s. 1. — po-
jawito sie w lutym 1821 r. w »Pamietniku Warszawskim®. 2 Wit-
wicki zaczat wiec jak kazdy niemal z romantykéw ... od klasy-

cyzmu, a trzeba przyznaé, ze ta préba nie wypadta najgorzej.
Chciat widocznie nasz poeta zjednaé sobie Swiat literacki, a mdégt
nawet i ob6z klasyczny, bo to, o co im najbardziej chodzito,
to, nad czem diugie lata spedzali t. j. forma jezykowa, nosi na
sobie wyrazny $lad szlifowania, starannosci, ogtady. Niema tam
potoczystosci, niema sity wyrazenia, ale sa dobre checi i ich
nastepstwa. Ten pewnego rodzaju-klasycyzm nie diugo zajmowat
umyst i fantazye (niezbyt wyrobiong) poety, bo juz w sier-

x) Pisma J. B. Zaleskiego T. IV. str. 31.
2 Pam. War. T. XIX. p. 227-36.



pniu tegoz roku spotykamy w ,,Pam. War." wiersz p.t. ,,O naszem
zyciu" (do Stefana A***)) — wiersz, ktory juz od klasycyzmu
odbiega niemal zupeknie.

,C0zto jest cztowiek, Stefanie?

Kwiat staby, ledwo powstanie

Wi iatr zawieje... juz go niema".

Sam wiec poczatek wskazuje juz na ten zwrot do romanty-
zmu; to pordéwnanie zycia ludzkiego z kwiatem, a w dalszym
ciggu wiersza porownania takie nie tylko sie powtarzajg, ale
owszem sg szeroko rozprowadzone: znikomo$¢ doczesnego zy-
cia, poréwnana ze znikomoscia w przyrodzie, stanowi tres¢
utworu.

Ale nie tylko z tego zwrotu ciekawy ten utwér, ciekawe
sg uczucia 20-letniego (!) Stefana, ciekawe zapatrywanie na zycie
i pragnienia:

»Wtenczas, gdy zejde z tej ziemi,
Policzon miedzy Swietemi,
Zanurzony w szcze$cia morze,
Przy wieczno$ci Pana tronie

W btogostawionej koronie,
Cherubinom réwny losem,

Bede $piewat pierwszym gtosem:
Chwata Ci! Chwata Boze!™

A wiec juz teraz wystepuje, tak pdzniej spotegowane pra-
gnienie przysztego szczeScia, pojetego tak po prostu i szczerze,
juz teraz na samym wstepie swej dziatalno$ci zaznacza swoje na
wskro$ katolickie przekonania. Zresztg literacka, artystyczna war-
tos¢ tego wiersza minimalna, bo ani natchnienia, ani stylu...
Wiersz ten rytmem swoim przypomina ... moze piesni koscielne
czy odpustowe, a rym z trudem dobrany...

Pod koniec maja 1822 r. wychodzg ballady i romanse Mi-
ckiewicza. Pewno sam ich autor nigdy nie przypuszczat, jak nagle
zakipi na Parnasie warszawskim, ze wilasnie teraz dopiero na-
stanie prawdziwa walka miedzy klasykami i romantykami, a te-
renem jej — poza krytykami — salony, zwlaszcza salon hr. Kra-

) Pam. War. T. XX. p. 443-6.



sinskiego. Ballady, utwory «na czasie", modne, odrazu przypadty
do gustu miodym romantykom i znalazty wsrdéd nich licznych
nasladowcow — nastat czas «balladomanii". Mozna sobie wyobra-
zi¢, jakiem oburzeniem zadrzatl Parnas, bo trzeba pamietaé, ze
w catej balladomanii, w calej powodzi tych modnych utworéw
zaledwo tylko tu i 6wdzie znalazt sie wiersz godny czytania. Kazdy
niemal z tych miodych, modnych poetow albo bez najmniejszych
skruputéw przerabiat gotowe wzory «odkrywajac — przez nieu-
dolno$¢ — stabe strony utworu”, albo tez, znalaztszy jakis pomyst
oryginalny (sic), spiesznie brat sie do klecenia wierszy i szybko
niost do drukarni, by jak najpredzej widzie¢ swdj utwoér i swoje
imie... ogtoszone drukiem. Jakgz wiec zgrozg musiato przejmowaé
tego rodzaju postepowanie tych, co swoje utwory nawet dziesiat-
kami lat szlifowali, co mitodociany pomyst, w nieskoficzonos¢
przerabiany, wypuszczali w $wiat nie juz jako ludzie dojrzali,
ale nawet starcy. Oromy, ktore spadaty na romantykdw, byty nie-
raz wymierzone wprost na Witwickiego.

Witwicki, nawet Witwicki, dat sie porwac temu pradowi
balladomanii, popetnit pierwszy (ale jeszcze nie ostatni) btgd mio-
dosci, do Kktorego sie przyzna, bedzie go sie wstydzit, ale tez
i odpokutuje.

Jesli bywat u W. Kirasinskiego, a przypuszczam, ze tak,X
to teraz chyba przestat tam bywac¢ zupetnie, od chwili, gdy sie
ukazg pierwsze zwiastuny jego trzyletniej manii balladowej. Odtad
z calag zawzietoscig poczeto rozbieraé na tych literackich zebra-
niach jego ballady, a rozbiera¢ z calg zjadliwoscig, ponie-
wierano wprost nieszcze$liwego autora nie tylko juz w gronie

B Przypuszczam, ze Witwicki bywat na tych obiadach, bo choé¢ Wéjcicki
w ,Ostatnim klasyku"™ w spisie uczestnikow tych zebran (str. 35) nie po-
daje Witwickiego, to jednak Luc. Siemienski w ,,Obozie klasykéw™ wymienia
go catkiem wyraznie (str. 24):

-Na tych gtosnych w swoim czasie obiadach bywat zwykle Niemcewicz,
Kozmian......... Lisiecki, Witwicki, Odyniec, Gaszynski i w. i. mtodych ro-
mantykéw, w miare jak ktéry dawszy sie pozna¢ przybyt do stolicy”. Wzmianka
ta za$ ma o tyle znaczenie, ze cate dzieto ,,O kL™ oparte jest na koresponden-
cyi, a wiec z niej musiat Siemienski zaczerpnagé¢ te wiadomos$¢. Podobnie wspo-
mina o Witw. Kallenbach: ,,Z. Krasinski, zycie i twdérczo$¢ lat mitodych™. T. I
str. 55. —



znajomych, ale w prywatnych korespondencyach (Listy KoZmiana
i Morawskiego) i dziennikach.

Pierwszg taka balladg ,,oryginalng" (przyp. autora w tytule),
ktéra weszia potem do zbiorku I. tomu ballad i romanséw, to
»Ksenor i Zelina". Wartosci literackiej nie ma ona stanowczo,
ciekawa chyba dlatego, ze pierwsza. Ksenor i Zelina, dwoje
kochankow, historya, jakich wiele. Kochajg sie, juz ma by¢ Slub,
ale kraj, ojczyzna wzywa Ksenora do broni. Ksenor bije sie
dzielnie, a kochanka tymczasem zamiera z tesknoty, bo Kse-
nor nie wraca diugo, a gtuche wiesci powiadaja, ze zgingt. Zelina
wreszcie umiera, a on przybywa wiasnie na jej pogrzeb i z bolu
wkrotce umiera. — Ale nietylko to. Sama forma pozostawia
wiele do zyczenia, cho¢ znaé tu wptyw Brodzinskiego, chocby
tylko w samym doborze imion. Nie mozna co prawda odmowic
w zupetnosci Witwickiemu pewnego talentu w kierunku wierszo-
wania i rymowania i to nie zawsze, ale zdaje mi sie, ze wiasnie
»,Ksenor i Zelina" nalezy do tych ballad Witwickiego, ktdre wy-
kazujg niedostatki i niebezpieczenstwa tego rodzaju utworu. N. p.
powtarzanie sie kilkakrotne tego samego motywu w pewnych
zmianach wierszowych, co uwazam za jedng z dos$¢ charakterysty-
cznych cech ballad, wzietg z poezyi ludowej, moze w odpowiedniem
opracowaniu robi¢ wrazenie; z drugiej jednak strony niebezpieczne
to o tyle, ze poemat staje sie monotonny, traci wdziek i prostote
poezyi ludu. Niebezpieczenstwa tego nie zdotat unikng¢ Witwicki:

»Zchodz dziewico na doline,
Ztote kosy ustréj w kwiaty;

Z godowemi czeka szaty
Matka w weselng godzineg.
Zchodz dziewico na dolineg,

Spiesz w dziecinne twoje $ciany
Tam twdj Ksenor ukochany.

| zeszta juz na doline,

Ztote kosy strojne w kwiaty,
Podata godowe szaty

Matka w weselng godzing™. 1)

9 Pam. Warsz. r. 1822 T. I. str. 243. (-50).
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Tu n. p. uwazam za taki motyw ,ZejdZ dziewico na doline«...
i t p. Powtarza sie to w tych dwu strofach kilkakrotnie, ale
w tak nieudolnych zmianach, Zze zamiast wrazenia, zamiast takiego
jakby ,zastuchania sie« (co n. p. ma miejsce w muzyce osnutej
na ,motywach”) staje sie co§ wrecz przeciwnego, zaczyna nas
to nuzyé. To samo pod piérem choéby tylko ,,wyrobionego« poety
przybierze inng szate, a, co wazniejsza, inne wywrze wrazenie.
Nie mozna tu nawet usprawiedliwi¢ poety, bo do takiego ,choé-
by wyrobieniax w Kkierunku ballad nigdy nie dojdzie, a nawet
nie nabierze tego smaku estetycznego, ktéryby mu juz nie pozwo-
lit na Kkilkakrotne jej drukowanie (Pam. War. 1822, ,Ballady
i romanse« 1824, Polihymnia 1827). — Podobnie przedstawia sie
nam sytuacya z ,wiankiem*, motywem niemal dominujgcym, ktéry
przez niedotezne opracowanie stat sie nudny a nawet... Smieszny.

Sa tu tez zwroty i powiedzenia, dla ktorych $wietne miejsce
bytoby w sielance Karpinskiego, jest wiecej sentymentalizmu
i czutostkowosci, jakiego$ roztkliwiania sie, niz prawdziwego uczu-
cia. A przytem wszystkiem forma pozostawia bardzo wiele do
zyczenia: brak doboru wyrazéw, niewykonczenie, widoczny po-
spiech, rymy ustawicznie sie powtarzajace..., choé ostatecznie tu
i Owdzie wida¢ pewien poetycki talent.

Nawet T. S. Dmochowski w recenzyi I t ballad i r. Witw.
przyzna pewne zalety balladzie , Ksenor i Zelinak, powie, ze styl
sjest Swietnym (1), lekkim i powabnym«, ale zarazem doda, ze
»W wielu miejscach przestepuje prawidta gustu«.y

W tymze samym roku pojawiajg sie w ,Pamietniku War-
szawskim« i inne utwory, o charakterze romantycznym, nie bez
blaskow ksiezycowych i nastrojow: ,,Zni ko mo$é«, ,Odmianac,
(w pazdzierniku) ,,Obraz Zeny« no i ,Tryolety do Mai winy«.
Ciekawe one nie dla formy, bo taniczem nie odbiega od
poprzedniej: ta sama nieudolno$¢, to samo ,szukanie rymow« —
ale raczej z tego, ze wystepuje tu pierwiastek erotyczny, tak mato
zreszta pojawiajacy sie u Witwickiego, ze to takie wprost, bez
ogrédek wezwanie do mitosci:

J ,Uwagi nad terazniejszym stanem, duchem i daznos$cia Poezyi Pol-
skiej". Bibl. poi. r. 1825. T. I. str. 185.
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»,Malwino pomnij ostatecznie,

Poki serce zywo bije

Potrzeba kocha¢ koniecznie™ *)
— wezwanie do mitosci, oparte nie na romantycznej zasadzie, lecz
raczej humanistycznej; ,.carpe diem":

»Najweselsza réza w wiosnie,

Najszczesliwszy cztek w miodosci,
Lecz nam mtodo$¢ nie odrosnie,

wiec:
Uzywaj pory rado$nie™. 2

Dowo6d to rzeczywisty, Zze pojecia, w ktérych sie Witwicki
wychowat, walczg z nowemi romantycznemi, zjawisko, wyste-
pujace i u geniuszéw (Mickiewicz ,,Hej uzyjmy zywota" — lub
pierwsze utwory klasyczne w stosunku do catej twdrczosci).

Nastepny rok nie obfituje juz tyle w utwory oryginalne (?),
ile jest raczej przygotowaniem do wydania |. tomu. Pomijajac
bowiem dalszy ciagg ttdmaczenia ,,Mitrydata" (a. 1 82—5, a V. sc.
przeodst.)d spotykamy kilka ,wolnych" ttémaczen z Ossyana:
.Bitwa nad Lora",4 ,Kroma",5 ,Minwana" czyli ,Zal
kochanki".§ Tiomaczenia te nie sg bez wartosci tak dla lite-
ratury, jak i dla samego Witwickiego; zwlaszcza ,,Bitwa nad Larg"
i ,Minwana" majg swoje zalety, wida¢, ze poeta umiat odczué
i zrozumie¢ drugich, umial cudzym myslom nadac nieztg forme,
tylko brakto mu jej dla swoich. Sam za$ Witwicki przez tego ro-
dzaju jakby ¢wiczenie nabiera wprawy, bo w dwu tomach jego
ballad, ktére sie juz wkrotce ukaza, znajdzie sie niejedno miejsce
napisane z jaka taka juz literackyg rutyna.

Z oryginalnych spotykamy w tym roku w ,,Pam. Warsz." bal-
lade ,,Odstuga™ 7i,Noc".8 —,Noc",poprzedzona mottem De-

) Pam. Warsz. r. 1822 T. IIl. str. 233.

") u i iU i 234.

) , 1823 ,, V. ,, 372 (sierpien).

4 . . V., 374 (kwiecien).
B a . VI, 241—6 (listopad).
6) a nou u o n a 246—38 u

7) » u i n V. , 26—32 (maj).

S) a n a n a n a 33—34 a
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lamartine’a: »C'est heure de la mélancolie”, jest ciekawym przy-
czynkiem do catego werteryzmu Witwickiego, ktorego owocem
bedzie »Edmund”. Ten »obtgkany wedrowiec w tej pustyni zycia",
co przebiega caty $wiat szeroki i »chce znalez¢ dusze, ktora uczué
umie, ktéra westchnienie, mys$l jego zrozumie", ten wedrowiec,
ktéry dochodzi do przekonania, ze »nikt tak nie czuje, nikt mu
nie odpowie", moze by¢ prototypem Edmunda. Nawet sytua-
cya — noc, z ktorej »patacu wyszedt ksiezyc zioty i miedzy
chmury bigka sie samotny”, tlo jeziora i »mchem skrytych zwa-
lisk na gdrze" ma pierwotne rysy tla »Edmunda", tta pdzniej
w szczegdtach rozprowadzonego dokiadnie. —

»Interdurn speciosa locis morataque recte
Fabula, sine pondéré et arte
Valdius oblectat populum, meliusque moratur™ (Horac. De arte poet.).

Nawet zastrzezenie, wyjete jako motto ballad z Horacego,
nie uniewinni Witwickiego, grzech miodosci — zostanie grzechem,
a zresztg z czasem sam autor powie o sobie w »Wieczorach Piel-
grzyma": »Wszelako ballady, z poczatku tak fortunne, poszly nie-
zadtugo catkiem w dyskredyt, gdy jeden z matoletnich romantykéw,
Witwicki, dostawit ich az dwa tomikéw (1), petnych niesmaku
i niedbatosci; a ktére po czeSci uktadat w drukarni, to jest
nie dajagc sobie ani chwili czasu do namystu i rozwagi. Cokol-
wiek mogtby on wzgledem tego dzi$ powiedzie¢, to ani dwczesna
jego miodo$¢, ani nadzwyczajny a naganny pospiech nie czynig
owej ramoty lepsza i znosniejsza; niech przynajmniej stuzy za
przestroge inszym, izby sie zbyt wczesnie i ptocho do druku nie
brali. Prozno po czasie szuka¢ wymoéwek..." ® — Trudno naprawde
lepiej scharakteryzowaé jego ballady, jak on sam to zrobil;
wszystkie krytyki tej autokrytyce, wolnej od autorskiej skromnosci,
ustagpi¢ muszg. Bo c0z jest wihasciwie w tomie I, ktory wyszedt
z poczatkiem roku 24-tego, a i w drugim, ktéry wkrétce po
pierwszym, bo z poczatkiem 25 roku (data druku rok 24) uraczyt
warszawska publiczno$é?!2 Oprdcz niektérych wyzej wspomnianych

* Wiecz. Pielgrz. T. I. str. 185 (wyd. Brockhausa str. 105).
2 List Mick. do tukasz. — Koresp. T. I. str. 92.
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utworéw sa albo niedotezne nasladownictwa, albo »pierwsze, nie-
donoszone plody". »Paz i rycerz", to przesada w nieskoriczo-
noéé i naduzycie efektu, ktérym sie Mickiewicz w »Switeziance"
postugiwat z miarg i ze smakiem. Uzyt od czasu do czasu zapy-
tania: (»Jakiz to chtopiec piekny i mtody, Jaka to obok dziewica?");
Witwicki catg ballade utozyt w zapytaniach, »tak, iz na kilkudzie-
sieciu wierszach naliczy¢ mozna trzydziesci i osiem znakdéw zapy-
tania". 9 »Kasper Karlinski" znowu, ballada posiadajgca w swoim
temacie duzo tragicznosci, nadajacej sie do opracowania drama-
tycznego, 2 to piekna tres¢ zupetnie zmarnowana. Poeta w gonitwie
»za prostotg i naiwnos$cig" wpadt z przesady w drugg ostatecznosé
i w chwili naprawde tragicznej, kiedy zoldak niesie na pociski
Karlinskiego jego wilasnego syna, uzywa takiego zwrotu: »on niby
SWo0jg raczyne wyjmie, to schowa w pierzyne". — »Maciej", czyli
»Mitos¢ pieniedzy", »Wieczdr Sw. Andrzeja" przedstawiaja
moze najwiecej wartosci z pierwszego tomu i dajg pewng rekojmie,
ze Witwicki nie nalezy tylko i wylacznie do ludzi, cierpiacych chwi-
lowo na manie poetycka i romantyczng, jak to sobie wyobrazali
klasycy.3 Zwiaszcza ta ostatnia byta nietylko wspoétcze$nie powo-
dem napasci na Witwickiego i obrony z jego strony, ale zarazem
i dzi$ jeszcze jest przedmiotem rozpraw i badan literackich.
Ballada »Wieczér $w. Andrzeja", napisana wedtug powiesci
ukrainskiego ludu (p. a) posiada rzeczywiscie duzo pierwiastka
balladowego, a napisana kto wie czy nie najlepiej ze wszystkich.
P. Zdziarski w swojej rozprawie4) powiada: »jesli sie przy-
patrzymy doktadniej temu utworowi, zobaczymy bez trudnosci, iz
nie jest on wecale zaczerpniety z tego zrodla, o jakiem sam poeta
wspomniat (t. j. powieSci ludu ukrainskiego), iz nie jest dalej
wcale balladg oryginalna, a tylko nader wierng i SciSle trzymajaca
sie swojego pierwowzoru, przerébka »Swietlany” Zukowskiego".

0 Bibl. Pol. T. I. v. 25 str. 184.

2 Syrokomla (Kondratowicz): Kasper Karlinski 1858.

3) Ob. koresp. K. Kozm. i Morawskiego: »Ludwika i Lubor™ osnuta na
podstawie rekopisu Krélodworskiego, posiadajgca tu i dwdzie rycerskie zacigcie
a nawet zywos$¢ opowiadania.

4) Stan. Zdziarski: »Witwicki i Zukowski™ (»Szkice literackie™) str. 176. i nast.
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W dalszym ciggu swej pracy, przez zestawienie odpowiednich
ustepéw ,,Swietlany” i ,Wieczér éw. A.", udowadnia p. Zdziarski,
ze rzeczywiscie ,,Wieczor $w. A." to przerdbka ballady Zukowskiego.
Dowdd caty opiera sie na podobienstwie pomystu i sytuacyi (cho¢
réznice, ktére sam p. Z. zaznacza, s wecale znaczne); innego
rodzaju znowu dowody to wyrazenia ttdmaczone zywcem z ro-
syjskiego n. p. ,ptata” = plachta.

O dwu jednak waznych bardzo momentach zapomniat p.
Zdziarski. Przedewszystkiem nie pierwszy p. Zdziarski wpadt na
ten $lad podobienstwa, bo zaraz po ukazaniu sie tej ballady (po-
mijajgc inne)y) M. Grabowski potepit caty utwér z tego samego
powodu, a wydawcy DziennikftWarszawskiego 2) z okazyi recenzyi
pierwszego tomu poezyi Odyrica piszg w ten sposéb: ,,W zbiorze
poezyi Odyrica znajduje sie takze ,Swietlana", ballada Zuko-
wskiego, smutnego wieszcza z nadbrzeza uroczej tadogi; a kiedy
Witwicki w og6lnyeh i nic nieznaczacych wyrazach osgdzony,
zamilczat o ,,Swietlanie”, zamilczat o Zukowskim i ptéd jego
przekrecony za swolj wihasny uwaza¢ kazal, kiedy M. Grabowski
z zapatem w trzech wyrazach potepia: ,Wiecz. $w. Andrzeja" i nie
znajduje w nim zadnej pieknosci poezyi, Odyniec "

Po wtdre Witwicki zarzutéw tych nie pozostawit bez odpo-

wiedzi, czego p. Zdziarski nie uwzglednia zupelnie, i zaraz
w tym samym roku daje replike w Bibliotece Polskiej. 3 ,,Ballade
»Wieczér $w. Andrzeja" — pisze miedzy innemi Witwicki —

napisatem wedtug powiesci ukrainskiego ludu, jakem to zaraz przy
tytule wyznat. Powie$¢ ta, spdélna ludowi Podola i Wotynia
(zapewne i gtebszym prowincyom ros), $piewana
po wielu czesciach Polski, znana jest z pewnemi odmianami
i w Niemczech. Z niej to, jak Birger jest autorem Lenory,
tak p. Zukowski ,Swietlany”, tak i ja z niej jestem autorem ,Wie-
czora $w. Andrzeja" ,,Oba — pisze w innem miejscu Witw. —
z p. Zukowskim styszeli$my powie$é od jednego
ludu, nie moglismy wiec tyle miedzy sobg sie

* Al. Bruckner: Dzieje lit. pol. T. Il. str. 127.
2 Dz. W. Nr. 3. r. 25. T. L
3) Bibi. Pol. T. IIl. r. 25. str. 192-194.
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roznic, ile od nas obu, dwoch rdzni sie Birger, ktory jg styszat
tak od nas zdaleka".

Wazne tu sg wyjasnione momenta. Juz sama wspolnos¢ zré-
dia, ktéra byta niezawodnie, musiata w nastepstwie pociggna¢ po-
dobienstwa w samej tresci, a nawet opracowaniu. Dodajmy je-
szcze do tego i te okoliczno$¢, ze Witwicki korzystat z pies$ni,
$piewanej w jezyku ukraifnskim, ba nawet miejscami jg ttdmaczyt,®
to wtedy dowdd p. Zdziarskiego, oparty na niefortunnem spolszczeniu
wyrazow, znacznie ostabnie, bo pomiedzy jezykiem ukrainskim (mato-
ruskim) a rosyjskim skok mniejszy, niz miedzy rosyjskim a polskim.
,Lenora" Biirgera i jej wsp6lne cechy tak z Zukowskiego jak
i Witwickiego balladg, to tez dowdd ostabiajgcy wywody p. Z. —
bo ostatecznie mogli obaj korzysta¢ z Birgera i stad ta wsp6lnos¢
(naturalnie tego nie byto).

Zresztag nie znamy autentycznego zrdédta trzech wymienionych
ballad, bo cho¢ o niem wspomina Witwicki, to jednak zupetnie go
nie podaje, podobnie ma sie rzecz i w rozprawie p. Z

Co sie tyczy podobienstw ,przerébek” (a najsilniejszy to
dowdd w wymienionej rozprawie), to ttdmaczenie Witwickiego zdaje
mi sie by¢ zupetnie wystarczajace: ,,Te opisy i mysli, ktore sa dwom
balladom spélne, sa3 wszystkie wziete z powie$ci i nie
wiasnoscig ani p. Zukowskiego, ani moja; zadna z tych mysli
i obrazéw, ktére w Swietlanie sam juz jej autor utworzyh, nie
znajdujg sie w W. 8. A."; w przypisku za$ dodaje: ,,O czem gdy
kazdy moze sie przekonaé, wzigwszy pod (1) reke powies¢ ludu
i ,,Swietlane", wiec juz nie moze by¢ jawniejszego dowodu na
to, iz nie przekrecatem P. Zukowskiego, lecz tak jak i on ukia-
datem z powiesci".

W obronie Witwickiego mogga tez stang¢ niektore okoliczno-
Sci. Krytyk i recenzyi zjadliwych jego ballad pojawiato sie wiele,
a jednak Witwicki prawie nie odpowiadat. Jesli wiec teraz to uczy-

) Por. W. §. A.
Zde mij w cyrkwi motode¢, Czeka w cerkwi mdj mitodzieniec
Dajte¢ persten i wineg, Dajcie siostry pierscien, wieniec;
Mni winczat sia sim wincom, Ja uwiencze sie tym wiencem,
U prestata z motodéom. Tym zarecze sie pierScieniem,
(B. P. T. I str. 194). U oitarza z mym miodziericem.

(Bal. i rom. T. L. str. 116).
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nit, to musiata by¢ stuszna tego przyczyna, tembardziej, ze o krytyce
samej i jej znaczeniu miat Witwicki wyrobione pojecia, a dowodem
na to: »Zal za Gazetg literacka" (1824).) W utworze
tym —jakby liscie poetyckim — Witwicki $miato i otwarcie okre-
§la znaczenie krytyki, zwlaszcza w stosunku do tych miodych

»prozaikow ladaco" i »nedznych wierszokletéw", ktérzy

»,Co tchu tylko rwa sie do piéra, i gdzie co zastysza,
»,Co tylko na mys$l przyjdzie, i pisza i piszg".2)

Na takich i dla takich jest konieczna jedynie krytyka, bo

»Krytyka jest Bogini: — Gust ja wziat za zone, —

Drzwi Pamieci kosciota sg jej powierzone. —

By za$ nikomu podejs$¢ ja (!) sie nie udato,

Z ocz6w i uszéow cate ztozone ma ciato.

Tak kazda postrzeze, kazda rzecz ustyszy.." 3
Dlatego tez:

»Zyska¢ nam te boginie koniecznie potrzeba:

W tym stanie nauk, jaki daty juz nam nieba,

Nieodzowne jest pismo, coby sie zajeto

Kazde wyszte roztrzasna¢ i osadzi¢ dzieto, —

Coby mogto przez pamie¢ na Smak i na wzory

Oswieci¢ Czytelnikow, wyksztatca¢ autory™. 4)

Takiem wi#asnie pismem, hotdujgcem prawdziwej
»Gazeta literacka", a z chwilg Kkiedy jej nie stato:

.. poki ona na tamtym jest Swiecie,
Po6ki Swiete sg czasy i nic nas nie gniecie,
Podajmy sobie rece cni bracia Bazgracze,
Przenudni Autorowie, nieznos$ni Tidmacze,
Pracujmy, — i dopokad sprzyja los nam taki,
Hipokrenom ojczystym dajmy sie we znaki.

Co do mnie, — ja z mej strony przyrzekam najpierwszy,

krytyce, byta

Jeszcze gorszych niz dzisiaj przynie$§¢ czasem wierszy."5
I przyrzeczenia Witwicki dotrzymat solennie, bo przynidst
»jeszcze gorszych wierszy" w I. i Il. tomiku. Drugi tom ballad to

XY .Zal za Gazetg literackg, czyli o potrzebie krytyki" Warsz.

1824 (pi-

sano na poczatku r. 23). — ,,Gazeta literacka"™ — organ krytyczny romantykéw —

wychodzita w Warszawie przez dwa lata t. j. od r. 21—23.
2 Z. za G. I str. 3.
3) Tamze str. 4.
4 , . 5
5 . . 8.
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znowu typowy wytwér balladomanii. ,,Przeklenstwo matki" X
jest to ballada o tragicznym wprost nastroju, a o tresci i dla poezyi
balladowej nieodpowiedniej: Matka, zrozpaczona gorszagcem zyciem
meza, przeklina siebie i dziecko bedace jeszcze w tonie:

«O $mier¢ tylko, o Smier¢ prosze,

Ze wszystkich $lubéw sie zrzucam!

| na ptéd, co w tonie nosze,
Przeklenstwo matki wyrzucam®.

PrzeklenAstwo to spetnia sie na cérce:

I rzadka pieknos$é¢, i cnoty,
| ztote miodosci lata,

| fzy nieszczesnej sieroty
Klasztorna zamkneta krata™.

Zwréci¢ tu przytem i na to nalezy uwage, ze wptyw Mickie-
wicza co do motywow zewnetrznych jest nadal widoczny n. p.:

,Jakiz to piekny miodzieniec...” (por. Switezianka),
lub »Kto sie z cialem raz roztaczyt" (por. Dziady).

Z innych ballad (,Wspaniaty murzyn™, str. 11—19,
.,Zamkowa géra w Krzemiencu", str. 20—32, ,,Czaro-
wny Zamek", str. 37—118, ,Dziecko z kamienia", str.
119—125, ,,Heron i Zena", str. 126—132) moze najciekawsza
jest ,Zamkowa go6ra w Krzemienicu", bo wzieta — jak
sam autor powiada —z podania gminnego; ,Czarowny zamek
albo préby rycerza"™ znowu, chyba jako typ przesadnej bal-
lady. Mamy tu do czynienia z catym aparatem romantycznym (?):
strachy i ksiezyc we wszystkich odmianach, a reminiscencye nie-
tylko swojskie, ale i obce... (Walter Scott).

Teraz naprawde poczeli sie klasycy pastwi¢ nad Witwickim.
Nawet spokojny zazwyczaj Fr. Morawski nie szczedzit mu nagany,
a skoro romantykéw samych tu i dwdzie bronit, to jednak obrona
ta nie miata sie odnosi¢ do Witwickiego. ,Wpadte§ na mnie —
pisze Morawski do K. KoZmiana —i to niestusznie za romantyzm.
Nie bronie ja tego, co jest dziwacznem, gtupiem i podiem; lecz
nie w rodzaju romantycznym dostrzegam ja tego, tylko w dzietkach
tych autorow, ktérzy piszac w tym rodzaju, poslizneli sig, jako

¥ Bali. i rom. T. Il. str. 1—10.
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w niebezpiecznym zawodzie. Zresztg cytujesz mi Witmwi-
ckiego jako romantyka; a gdybym ja tez jako
klasyka zacytowat Przybylskiego, bo¢ pewno nie
byt ten romantykiem, co wszystkich klasykéw tto-
maczy t." ¥

W grudniu 1825 r. przybywa po raz pierwszy do Warszawy
A. E. Odyniec. Predko zapoznat sie on z 6wczesnym $wiatkiem lite-
rackim, w ktérym znalazto sie miejsce i dla Witwickiego. Pierw-
sza wizyta u Witwickiego — a posrednikiem byt B. Zaleski —
wypadta jak najgorzej i wcale nie byla zapowiedzig niedalekiej
serdecznej przyjazni. Witwicki, zrazony ostrg krytyka po publika-
cyi pierwszych tomoéw ballad odsunat sie zupetnie od $wiata. Ni-
gdzie nie bywatl, z nikim nie moéwit, jedynym jego towa-
rzyszem byt pies, chart Merry; a jesli kto przytem nosit
miano literata, to juz Witwicki stawat sie dlahn zimnym, zamknie-
tym i nie dawat z siebie nic précz Swiatowej, salonowej grze-
cznosci. Jakzez musiata sie rozczarowaé szeroka, litewska natura
Odynca, kiedy zamiast ,brata — literata” w skromnej izdebce,
zastat sztywnego, peinego elegancyi, (a byly to tylko pozory)
Swiatowca w modnie urzadzonym salonie. Nic wiec dziwnego,
ze na razie skonczylo sie na pierwszej wizycie, a Odyniec
wyszedt ,,z mocnem postanowieniem, ze juz tu wiecej nie wréci".2
Takie, nie rokujace zadnej przysztosci, byto pierwsze pozna-
nie; dopiero czas zmienit sytuacye. Witwicki pogodzit sie z lo-
sem, pewno nabrat przekonania, ze to, co sie stato, dobrze sie
stato, niejedng uwage, jak to zobaczymy, wzigt sobie do serca,
a wreszcie postanowit porzuci¢ samotnos$é. | kiedy w lecie 26.
roku po raz wtéry przybyt Odyniec do Warszawy, niedtugo
musiat czeka¢ na Witwickiego. Przyszedt do niego pierwszy w to-
warzystwie B. Zaleskiego, ale przyszedt inny. ,Ten ostatni —

* L. Siemienski; ,,Ob6z klasykéw™ str. 30
2 Odyniec: ,,Wspomnienia z przesztos$ci' str. 350 —83.
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pisze o tern spotkaniu Odyniec —tg razg (!) nie juz z zimng grze-
cznoscig Swiatowsg, ale z poczciwym, dobrym, serdecznym usmie-
chem, wyciaga ku mnie reke, i zaczyna od wesotego zartu z siebie
i ze mnie, wspominajgc o tej pierwszej chwili poznania, w ktorej
on mnie, nie znajgc, przyjat jak powaznego literata, za jakiego
kazdy piszacy chce uchodzi¢ w Warszawie; a ja go wziglem za
»wielkiego pana”, nie spojrzawszy na ,potatane béty", ktére i do-
tad ma jeszcze, bo mu nie zawsze wystarcza na nowe". ‘) Tak
wiec pierwsze lody zostaty przetamane. Witwicki pod wpltywem
Odynca poczat bywacé tu i 6wdzie i nabiera¢ coraz wiecej pewno-
Sci siebie. Do takich doméw nalezat przedewszystkiem dom Mi-
nistra OS$wiecenia hr. Grabowskiego, pani Wojewodziny Kickiej
i jej corki panny Teresy. (Jedynie tylko w salonie hr. Krasifskiego
i na stawnych obiadach czwartkowych nie bywat teraz Witwicki
zupetnie podobnie jak Brodzinski,d chociaz o wszystkiem co sie
tam dziato byt dobrze poinformowany przez Odynca — owszem
nawet chciwie zbieral wszelkie stamtad wiadomosci, by daé po-
zniej klasykom nie lada odprawe 3. Grono znajomych ciggle sie
powigkszato, a zwiaszcza grono ,,przyjacidtek”. Do tych ostatnich
nalezy zaliczy¢ na pierwszem miejscu panne Flore Laskarys, kto-
rej paziami byli Odyniec (,mtodszy™), Witwicki (,,starszy™),
Katarzyne Lewocka, MaryeSlaskg, Natalie i Rozalie Biszpink

i w. i.9d ,Te wszystkie wptywy, razem wziete — pisze Odyniec—
przy udziale jeszcze i innych pieknych, uroczych, a wspdlnych
przyjaciétek naszych nie tylko zblizaty mie coraz bardziej z Wit-
wickim, ale i stosunkowi naszemu nadawaty poetycki nie-
jako charakter, wiecej sercowy niz literacki z po-
poczat ku".5 Zyskiwata na ,tych wplywach" przyjaza Witwi-
ckiego z Odyncem, ale najwiecej zyskiwatl i on sam: stawal sie
»peten swobody, prostoty i naturalnosci, zaprawionej niekiedy
jowialnym dowcipem". Z pannag Natalig Biszpink tgczyfa go ser-
deczna przyjazn, a moze i co$ wiecej, tylko ze wyraz tego

* Tamze str. 355.

2 » , 361.
s) Wprowadzit ich tam kolega Witwickiego w urzedzie Waler. hr. Krasinski.
4) Tamze.

5 Tamze str. 356.



- 20 -

»,Czego$ wiecej" odbijat sie chyba w dowcipnych szaradachl.
Takim byt jednak Witwicki w towarzystwie, w stosunku za$
do siebie samego niezupetnie, ale w kazdym razie inny. Wplywat
na to i stan zdrowia, dla ktérego musiat opusci¢ Warszawe, i brak
Zaleskiego, ktéry na ten czas bawit w Rawie, — a moze tez i jaki
zawdd go spotkat.. W listopadzie 26. roku pisze do B. Zale-
skiego: ,,...jestem smutny i zawsze smutny i c6z wesotego moge
napisa¢! Zycie przebywam, jak puszcze gtucha, kilka kwiatow na
niej widziatem i to podobno juz uschly. Kiedyz te tesknoty, te
cierpienia, te gtupstwa kiedyz sie skohczg". ® Czy te smutki i te-
sknoty, czy tez pamieC na przestrogi zwrocity uwage Witwickiego
w inng strone, choé o poezyi nie zapomina: zaczyna rozczytywaé
sie w prozaikach XVI. wieku, w Reju, Skardze i ks. Wujku.3 A byto
mu to potrzebne i konieczne, bo jeszcze w przysztym roku powie
0 nim Mickiewicz: ,Witwicki wszakze ma talent, ale niedbalec,
nie czyta polskich pisarzéw, mato mysli, a wiele pisze, i jesli nie
spostrzeze sie, péjdzie w thum rymopiséw".4d W tym czasie dru-
kuje Witwicki w ,,Dzienniku Warszawskim": ,,Ranek",5 pracuje
nad komedyag ,,Maruda",3 a w tece ma juz gotowe dwa utwory:
»Poeta" (,,Smutny $piewak")? i ,Mtodzieniec i Sybilla".8

»Ranek", opis poranku, zdradza juz rzeczywiscie talent
1 zmyst spostrzegawczy (po przeczytaniu tego wiasnie utworu po-
wiedzial Mickiewicz: ,Witwicki ma talent"), ale sity talentu
i zmystu spostrzegawczego, a raczej epickiego, ktérego Witwicki
nie posiadat niemal zupeinie, nie dopisaty poecie i powinien byt
raczej powiedzie¢ na wstepie:

* Pierwszem podaje, drugiem pokazuje,
Trzeciem sie pyta; egoiste czwarte.
Wszystko zte, brzydkie, kaprysne, uparte;
Jednak mu raczke catuje.
Szarada ta oznacza imig: Na-ta-li-ja. (Tamze 361).

2 Pam. liter. R. V. 1906. ,Z koresp. St. Witwickiego™ str. 81-83.

3 Odyniec ,W. z p." str. 359.

4) Kallenb.: ,,Wybor listéw A. Mick." str. 35,

5 ,Dziennik War." T. V. r. 26. str. 261.

e) Drukowana czesciowo w ,,Meliteli".

7 Polihymnia r. 27. T. Il. str. 90—92.

8 a n n n i a 89—90.
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»,O kto zdota te pore godnem wydaé¢ pieniem"
i wiecej nie pisac.

Zreszta spedza Witwicki niemal kazdga wolng chwile w to-
warzystwie Odynca. Po odjezdzie Zaleskiego Odyniec staje sie
jego jedynym ale i prawdziwym przyjacielem. Wszedzie widzimy
ich razem, nawet jaki§ czas wspolnie jadajg obiady, a kiedy
Odyniec czasem nie przyjdzie, jesli sie zdarzy chocby jeden taki
dzien, w ktorym sie nie zobacza, bedzie pisat Witwicki:

,Ja wzdycham, a Merry wyje,
Ja i on stroskany,

Czy zapomniat, czy nie zyje
Nasz sasiad kochany,

Jego dzisiaj przez dzien caty
Moje oczy nie widziaty™.})

Teraz nie byto dla nich Zadnych tajemnic i nie miatby po-
wodu uskarzaé sie poeta na samotnos¢. Wzajemnie udzielali sobie
rad, studzili zapat do ballad, zwierzali sie z poje¢ o klasycyzmie,
a ,,Edmund", ktérego z poczatkiem 27. roku zaczat Witwicki powoli
opracowywaé, rost pod okiem Odynca. Ale najwazniejsza, jak
Bohdan Zaleski zadzierzgnat wezet przyjazni miedzy Odyncem
a Witwickim, tak Odyniec zrobit to samo w stosunku do Mickie-
wicza. Zrazu byfa to tylko znajomos¢ listowna (podobnie jak z Za-
leskim), ale z czasem zamieni sie tez w przyjazn, a Witwicki niemato
zawazy na losach, zyciu i dziatalnosci Mickiewicza.

Po6zniej bedzie jeszcze inna ni¢, ktora zwigze Witwickiego
z OdynhAcem: noworocznik ,Melitele”. On bowiem bedzie wia-
Sciwie wspo6lnem ich dzietem, z czasem nawet sam Witwicki
bedzie musiat mysl i dzieto Odynca doprowadzi¢ do korca.

W dziatalnosci literackiej Witwickiego mozemy w tym czasie
az do wyjscia ,,Edmunda" dwa zauwazyé odrebne kierunki: jeden,
polegajacy w przewaznej czesci na przedrukowywaniu utwordw,
a mato twérczy —to reminiscencya jeszcze balladowa; drugi —Kkie-
runek prozaiczny, ktérego zrédet szuka¢ nalezy w rozczytywaniu
sie w prozaikach XVI. wieku, dziatalno$¢ krytyczno-literacka. Kie-
runki te dwa widoczne sg w utworach ogtoszonych, bo zreszty
poza tern pracuje Witwicki w dalszym ciggu nad ,Edmundem¥*,

') Odyniec wsp. z przeszt. str. 36.



- 22 -

a i niejedna z «Piosnek sielskich" lub tez cze$¢ «Poezyi biblijnych"
powstaje w tym czasie, skoro sie rownoczesnie z «kEdmundem™ ukaza
w «Meliteli", a potem jako osobne wydania.

Z poezyi, drukowanych w tym czasie, spotykamy w «Poli-
hymnii" précz «Ksenora i Zeliny", «Nocy" i «Tryoletéw do Mal-
winy", wiersze «Mtodzieniec i Sybilla", «Smutny $piewak".")
Z listu, pisanego do redaktora Polihymnii Szczepanskiego,? dowia-
dujemy sie, ze poeta nie byt zbyt zadowolony z przedruku: «Po-
niewaz innym sposobem nie moge sie wyprosi¢, aby$ Pan dawnych
mych wiersz6w nie przedrukowywat, wchodze tedy w ukitad
i posytam Mu nowy zbiorek , tern samem obowigzujesz sie nic
juz wiecej ze starych mych poezyjek nie ogtaszaé"...

O «Mtodzienicu i Sybilli" w tymze samym liScie tak sie
sam autor wyraza: «...jestem niemniej niespokojny, czy styl w dwo6ch
matych wierszach a mianowicie w «Mtodziericu i Sybilli" nie
wyda sie przeciwnie zbyt nowym i petnym wyrazen przesadnych.
Rozumiem jednak, ze predzej kto mnie uniewinni w Oalicyi, gdzie
niemieccy poeci, a szczeg6lnie Szyller i Gete, wiecej niz w War-
szawie sg znani". Te obawy jednak poety byly moze za daleko
idgce. Niejeden klasyk mogt tego wiersza nie zrozumiec, niejeden
mogt uwaza¢ go w wielu miejscach za «metafizyke niemiecka",
ale dla nas przedstawia on warto$¢, bo jest przedewszystkiem pi-
sany z natchnieniem, jest obrazem duszy poety, bo go pisat
«wW gorzkim momencie”, moze nawet wtedy, gdy krytyka literacka
zatruwata mu kazdg chwile, odbierata nawet natchnienie (chociaz
B. Zaleski pociesza go «Smiej sie z krytykéw". Koresp. Zal. T. I.

str. 16.). Moze wtedy S$piewat poeta:
»Uroniony promien Feba
Ziemskie chmury cho¢ poztaca,
Nie szuka tu swego nieba,
W olympijskie sale wraca.

Posrod twego zrodzon ludu,
Ten co ptonat w twym zapale:
Nie od ludzi czekat cudu,
Pigmalion odzyt w skale™.3)

0 Polih. T. Il. r. 27 str. 56—64, 89—92.
2 Pam. lit. r. 1906 str. 81—83.
3 Polih. T. Il. str. 92.
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Dalej pod wzgledem nastroju, az do werteryzmu, choé na
malg skale, posuwa sie poeta w wierszu ,Smutny Spiewak":
,»,Czyz pogodnem nigdy pieniem

Nie uwdzigcze swojej lutni?

Bedez tesknit z mem cierpieniem

Zawsze smutno, zawsze smutniej?" b
W tym smutku nie szuka nawet poeta ,socios doloris":

I gdy wszyscy tu sie trudzag

W witasnych bolach do swej mety,

Mamze zmuszaé czuto$¢ cudza,

By dzielita zal poety?"; 2
smutek ten i bdl czerpie poeta z otoczenia, z natury, wspot-
czuje ze wszystkimi i wszystkiem, ale sam tego wspoiczucia ani
znalez¢ ani zgda¢ nie moze, stad tez i daremne byly jego usi-

towania :
»llez razy oburzony

Sam w zapasym szedt z naturg?
Insze lutni wydrze¢ tony,
Inne znalezé chciatem piéro."3)

W tym samym jednak czasie lutnia jego naprawde wydawata
inne tony, a poeta ,,znalazt inne piéro". ,Tobi as z", scena biblijna,
byt juz gotowy, bo z poczatkiem 28 r. wraca od Zaleskiego z jego
poprawkami,4) piosnek sielskich tez przybywa, a komedya ,,Maruda"
jest juz skonczona. W catosci nigdy nie byta ona drukowana, cho¢
poeta nosit sie z tym zamiarem,5) tylko w wyjatkach w ,,Meliteli" 6
i ,PiSmiennictwie krajowem 7 Mozemy wiec tylko mie¢ o niej wyo-
brazenie z urywkow i recenzyi, bo byta ona kilkakrotnie wystawiong
w teatrze Warszawskim. Teofil, bohater komedyi, jako posta¢ cie-
kawy a raczej zabawny, nadajacy sie wiasciwie do farsy. Wiele
jest komicznych sytuacyi, nie wynikajagcych jednak ani ze zesta-

x) Tamze str. 90.

2 " - »

3 " ¢ 91.

4) Koresp. Zal. T. I. str. 26.

5 List B. Zal. do St. z dn. 8/IV. 29 T. I. 37: ,Za pokute upowazniam
cie do nadania mego imienia i nazwiska twemu Marudzie, majacemu sie wkrotce
drukowac".

6) Melitele r. 30. str. 105— 115.

7 PiSmiennictwo krajowe r. 41 (mylnie wydruk. 42) str. 19 i nast.
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wienia typow lub charakterdw, bo tych niema, ale z zatozenia.
Teofil we wszystkiem ,marudzi”, a cierpig na tern interesa jego
wiasne, zdaje mu sie jednak, ze wiele i wszystko robi, wogdle mo-
znaby go poréwnac z ,,\Wielkim cztowiekiem do matych interesow",
a Jan, stuzacy, ma niejeden molierowski rys charakteru. Catos¢
musiata widocznie przy dobrej jeszcze grze wywiera¢ nienajgorsze
wrazenie, skoro krytyka, zazwyczaj niezbyt Witwickiemu przychylna,
wyraza sie w ten sposob: ,Komedya ,,Maruda" sama z siebie nie
zastuguje na zapomnienie i zapowiedziata nam talent niepospolity.
Autor ,Marudy" juz wzbogacit literature polska wcale nowemi
ptodami, ktoérych znawca nie bedzie nigdy lekcewazyt."

Drugi kierunek pracy Witwickiego, to krytyczno-literacki.
Probke tego kierunku mielismy juz w wierszu: ,Zal za Gazetg
literacka". Tam przekonaliSmy sie, ze nietylko pojecie poety o kry-
tyce jako takiej i jej znaczeniu dla literatury jest wyrobione, ale
ze i on sam posiada znaczny ,zmyst spostrzegawczy, instyktowy,
potaczony z pewna dozg ironii". Jakby takiem przejsciem od poezyi
do krytyki sg teraz powstate, umieszczone poOzniej w Meliteli,d
gawedy, petlne swobody i humoru, ,Rozmowa z Michatem"
i ,System filozoficzny".

Ciekawy jest ten pan Jedrzej, rozprawiajacy — jak zresztg
wielu — o wszystkiem i krytykujacy wszystko, nie majac o tern
pojecia, a z drugiej strony ten powazny ojciec miodego literata,
wypowiadajacy przekonania samego autora. Utwér peten dowcipu
i lekkiej ironii z przykladami jak najlepiej dobranymi (n. p. bajka
Krasickiego). Albo znowu ten Michat, ktéremu ksigzek nie potrzeba:

»,Na co to sie panie zdato!

Dos$¢ klopotu na tym Swiecie
Mysle¢, by cztek wyzyt przecie,
Co to teraz zewszad biedal!

A to — na co to sie przyda?" 3

W ,Systemie filozoficznym" pewnego Podsta-
rosciego od Lukowa spotykamy znowu nie lada satyre na
pojecie i zadanie zycia:

) Kurycr Polski r. 1830.
2 Melitele r. 1837.
s) S. W. Zbiér pism pomniejszych T. Il. str. 226.
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,Zyé, najglupsze to rzemiosto!
Czy nas licho tu przyniosto™ B

powiada pan Podstarosci; bo gdyby jeszcze:
»Smaczny Kkielich, w karty grzanka,
tadny buziak, i hulanka:"

ale
,»,C0z, gdy tego ksiadz nasz, lala,
Ani lizng¢ nie pozwala".

»Stowem — przyszliSmy tu w goscie, (t. j. na $wiat)
Potrzebni jak dziura w moScie.

I sam ten $wiat?... Na co? Po co?...

Darmo mysle¢ dniem i noca.

Tegi nam zabito éwieczek,

Do kroéset tysiecy beczek!

Ro6b ty co chcesz, gtowe susz...

Ani rusz!" 2

Te ostatnie dwa utwory s3g jaskrawym dowodem, ze Wi-
twicki trafit na wilasciwy swemu talentowi teren. Troche kryty-
cyzmu i ironii, jakiego$ tonu nawet rubasznego lub gawedziarskiego,
to zakres talentu poety, zakres, w ktérym i zewnetrzna forma nie
odmowi mu swej postugi, bedzie pisat tak, ze tego nie powsty-
dzitby sie i najlepszy z pisarzy. Wogdle, gdziekolwiek tylko jest
cho¢ troche pierwiastka krytycznego, gdzie tylko zaczyna pracowaé
zmyst spostrzegawczy, tam Witwicki, czy to bedzie poezya, czy
proza, wyjdzie zwyciesko, a dowodem na to jego artykuty, dru-
kowane w ,,Gazecie polskiej".

Tymczasem, nim prace te ukaza sie w druku, cho¢ pewno
teraz sg juz gotowe, musiat Witwicki przenies¢ i zcierpie¢ niejedno
w codziennem zyciu. Przedewszystkiem zdrowie, ktérem go obda-
rzyta natura (a przy Witwickim mozna $miato powiedzie¢, ze ona
byta dlan nie matka, ale macochg), ciggle nie dopisywato, tak ze
Witwicki musiat wyjezdza¢ do kagpiel.3 We wrze$niu znowu (d. 23.)
1828. r. umiera Jozef Lipinski, opiekun Stefana, ostatnia ostoja

n Tamze T. Il. str. 224.

2 . v w225

3 Koresp. Zal. T. I. str. 24. (27/V. 28.) ,,PomysSlatem sobie, Stefana, mimo,
ze sie do wod wybiera, djabli nie wezma".
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w zyciu, ostatni wezet rodzinny. ® Odczut te strate poeta tak
gteboko, jak byt do swego opiekuna przywigzany, przelewajac
cala mitos¢ ku rodzicom na niego, a uczcit jego pamiec tak, jak
go tylko na to sta¢ byto i jak na to $ p. Lipifski zastuzyt. Bro-
szura: ,Uczczenie pamieci Jozefa Lipinskiego" (War-
szawa 1828) jest wyliczeniem niematych zastug zmartego tak jako
obywatela, jak i pedagoga, a w catym sposobie pisania przebija
sie to synowskie przywigzanie i szczery zal za opiekunem. Wogole
chciat Witwicki, o ile to tylko bylo w jego moznosci, sptacié
dtug wadziecznosci, bo nawet dochod ze sprzedazy broszurki prze-
znaczyt na rzecz ubogich.

Ostateczng ostojg byli wiec teraz przyjaciele, ate i tych mu
wnet brakto. Bohdan Zaleski juz od diuzszego czasu byt poza
Warszawg i tylko rzadko do niej zawital, z Mickiewiczem znat
sie listownie, zresztg i oddalenie i brak wzajemnego poznania sie
stosunku nie zacie$nialy, Brodzinski, jakkolwiek przyjaznie dla
poety usposobiony i moze jeden z najpierwszych znajomych, cho¢
w zyciu taki prosty i bezpretensyonalny, to jednak musiat w sto-
sunku do Witwickiego bezwiednie okazywa¢ pewng wyzszo$¢ —
zostat wiec Odyniec. | rzeczywiscie zyli jako$ tak wspolnie, w ja-
kiej$ takiej harmonii, z jednymi celami, ze rzadko spotyka sie taka
przyjazn. Jeszcze teraz mieli i o czem i dlaczego mysleé.... Wnet,
bo z poczatkiem 29. roku miata wyjs¢ ,Melitele". A byta ona
wspdlnem ich dzietem, bo poczawszy od tytulu, a skonczywszy
na tresci i zewnetrznej formie wszystko zgodnie obmyslili, a tylko
tu i 6wdzie zasiegali rady przewaznie Zaleskiego. Lecz c6z, wkrotce
trzeba byto sie rozlaczyé