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ARKADIUSZ BAGLAJEWSKI Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin

DEMASKACJA 1 EMPATIA MATKA MAKRYNA JACKA DEHNELA
(W KONTEKSCIE LEGENDY ROMANTYCZNEJ O MECZENNICY)

Romantyczny kontekst legendy meczennicy

Ponad pot wieku temu Stanistaw Pigon, oglaszajac edycje poematu Juliusza Sto-
wackiego Rozmowa z Matka Makryna w odpisie Szczesnego Felinskiego, twierdzit:

Nazwisko Mieczystawskiej wymawiamy dzi$ ze wstydem i z gniewem. Przywodzi nam ono na pamiec¢
bolesna, sprawe szalbierstwa, ktorego ofiara padta w r. 1845 szeroka opinia wychodzstwa i kraju. Jesz-
cze trzydziesci lat temu patrzono na te postac inaczej. Ale podejrzenia, o ktérych juz dawniej napomy-
kali oglednymi stowami ks. P. Smolikowski, ks. Wi. Chotkowski, Marek Gozdawa Gizycki, okazaly sie
w calej pelni uzasadnione. Broszura ks. J. Urbana (1923) odkryla przykra prawde. Makryna Mieczy-
stawska, ksieni bazylianek minskich, meczennica, nie byta ani ksienia, ani meczennica, ani tez Mie-
czystawska. Byla oszustka, ktora korzystajac z niejakiej znajomosci okolic i stosunkéw, zwiodla na
emigracji zmartwychwstancow, politykéw, dziennikarzy i... poetéw. W zyciu Mickiewicza w Rzymie
1848 r. odegrata ona niejaka, role i z tego powodu w nimbie patriotyzmu ukazal ja jeszcze Wyspianski.
Stowacki rozstawit ja poematem!.

Dzis, gdy wiemy dobrze o mistyfikacji, majac przy tym na uwadze nowy tekst
kulturowy, czyli wydana w roku 2014 powies¢ Jacka Dehnela Matka Makryna,
mozemy spojrze¢ na postac przeoryszy z wiekszym niz u Pigonia zrozumieniem,
rozpoznajac w ,biografii” Mieczystawskiej/Winczowej subtelniejsze niz oszustwo
mechanizmy tworzenia legendy. Meczeriskie Swiadectwo Makryny w latach czter-
dziestych XIX wieku wpisywatlo sie w gtéwny model kulturowy, ktérym byl mesja-
nizm. Z jednej strony poromantyczna demistyfikacja nawiazuje do meczeriskiego
wzoru biografii, z drugiej natomiast poddaje 6w wzorzec empatycznej dekonstruk-
¢ji, widzac w Makrynie nie tylko oszustke, lecz takze posta¢ sprawcza, Swiadomie
wymyslajaca, siebie i wybierajaca nowa, tozsamosc.

Przypomnijmy wiec najpierw garsc faktow — z perspektywy biografii niepodda-
nej zabiegowi demaskacji, czyli takiej, jaka, poznali uczestnicy Zycia politycznego
Wielkiej Emigracji w potowie lat czterdziestych XIX wieku. Historia Matki Makryny
Mieczystawskiej — poZniej wyda sie, ze pod przybranym imieniem zakonnym prze-
oryszy bazylianek ukrywala sie Irena Wiriczowa (?-1869) - ma poczatek latem 1845
w Poznaniu. Wezesniejsza pusta karta biograficzna zaczyna wtedy zapelniaé si¢

1 S. Pigon, wstep w: J. Stowacki, Rozmowa z Matka Makrynq. ,Pamietnik Literacki” 1952,
z. 3/4, s. 1059. W artykule postuguje sie tytutem poematu: Rozmowa z Matka Makryna Mieczy-
stawska, za edycja, J. Krzyzanowskiego, z ktorej pochodza, cytaty (tekst oparto na wydaniu kry-
tycznym J. Pelca, wraz z modyfikacjami S. Pigonia i W. Floryana) - zob. przypis 15.
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znaczeniami, jak sie niebawem okaze, kluczowymi dla wzorca budowanego wokoét
idei meczenstwa i cierpienia mesjanistycznego.

Oto w obecnosci arcybiskupa poznanskiego Leona Przytuskiego rzekoma prze-
orysza opowiada o przerazajacych przesladowaniach zakonnic unickich, zmuszanych
brutalnie do przejscia na wiare prawostawna. Gorliwym wykonawca, polityki wy-
znaniowej cara Mikotaja I byt biskup konwertyta Jozef Siemaszko. Siedem lat, od
1838 do 1845 roku, to z jednej strony nieustajace pasmo przesladowan petne wy-
jatkowo wymyslnego okrucienistwa, z drugiej zas okres heroicznego trwania przy
wierze katolickiej obrzadku unickiego, wyrazajacej si¢ w swiadomym przyjeciu Chry-
stusowej perspektywy ofiary i meczenstwa. Glodzone, bite, przymuszane do ciezkich
prac zakonnice placity zyciem, lecz trwaly przy wierze nieztomnie, niczym pierwsi
meczennicy. To przestanie biografii stalo sie podwalinag, charyzmatycznej legendy
bazylianek i Matki Makryny, ktéra wraz z trzema towarzyszkami miata uciec z Mia-
dziotéw i przedarlszy sie samotnie przez Litwe oraz granice rosyjsko-pruska, dotrzec¢
do Poznania.

Opowies¢ zostaje spisana i po przybyciu Matki Makryny do Paryza wczesna,
jesienia 1845 - udata si¢ do zakonnikéw Zgromadzenia Zmartwychwstania Pan-
skiego (zwanych zmartwychwstanicami) z listami polecajacymi arcybiskupa Przy-
tuskiego, generata Dezyderego Chiapowskiego i Jana KoZmiana - staje sie¢ nie tylko
wielka sensacja w sSrodowisku polskiej emigracji politycznej, lecz takze fenomenem
na skale europejska?. Do$¢ wspomnieé, ze po dotarciu do Rzymu - pod przewod-
nictwem ks. Aleksandra Jetowickiego — Matka Makryna spotkata sie z wieszczami:
Mickiewiczem (przymuszajac go do spowiedzi przed ks. Jetowickim) i Krasinskim
(réwniez z Norwidem przebywajacym wtedy w Wiecznym MieScie). Ale najwazniej-
szym wydarzeniem w biografii Mieczystawskiej okazala sie audiencja u papieza
Grzegorza XVI (widziala si¢ z nim dwukrotnie; po jego Smierci, w klasztorze siostr
sakrekerek, w ktorym osiadla, odwiedzil ja tez papiez Pius IX). Opowies¢ Matki
Makryny zostata opublikowana na tamach polskiej prasy emigracyjnej oraz perio-
dykow europejskich, gdzie byla szeroko komentowana, a nastepnie zostata wyko-
rzystana w polityce emigracyjnej, zwlaszcza w kregu ksigcia Adama Jerzego Czar-
toryskiego, przyczyniajac sie¢ do podtrzymania sprawy polskiej w perspektywie
polityki europejskiej — czyli w tym przypadku watykanskiej3. Z jednej strony,
przesladowania unitéw mialy by¢ zywym Swiadectwem meczenstwa i trwania przy
wierze katolickiej, z drugiej — chciano postuzyé¢ sig¢ nimi jako argumentem na rzecz

Opowiadanie Makryny Mieczystawskiej, ksieni bazylianek miriskich o ich siedmioletniem przesla-
dowaniu za wiare [...]. Spisane przez M. Rytte, A. Jetowickiego, A. Leitnera. Paryz 1846.
Istniata takze wersja francuska biografii, co swiadczy o jej funkcjonowaniu w obiegu europejskim.
3 Zob. J. Urban, Makryna Mieczystawska w $wietle prawdy. Krakéw 1923. W szerokim kontek-
Scie ujmuja, temat ks. P. Smolikowski w ksiazce Historia Zgromadzenia Zmartwychwstania
Parniskiego (T. 3. Krakéw 1895, s. 224-305) oraz J. Krystek w pracy doktorskiej Makryna
Mieczystawska w utworach i dokumentach polskiego romantyzmu (napisanej pod kierunkiem
J. Fiecki). Poznan 2022; rozprawe te przeczytalem juz po napisaniu niniejszego studium). Zob tez
artykul A. Sikorskiej-Krystek i J. Krystka Zrédta ze zbioréw Biblioteki Kérnickiej do
historii Makryny Mieczystawsliej (,Pamietnik Literacki” 2020, z. 3), ktéry odnosi si¢ do dziejow
tzw. rekopisu kérnickiego (zawiera réwniez jego fragment), stanowiacego swiadectwo formowania
tekstu legendy biograficzne;j.
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zmiany polityki Panistwa Koscielnego wzgledem Rosji. Wiedziano co prawda, ze pa-
piez Grzegorz XVI (papiez z Kordiana!) jest bardzo ostrozny, lecz sadzono, iz jego na-
stepca dokona zasadniczego przelomu w tym zakresie. Oczywiscie, ptonne to byty
nadzieje, jak niebawem si¢ okazato. Wro¢my wszakze do samej Mieczystawskiej,
pozostawiajac naszkicowany kontekst polityczny na boku rozwazan.

Matka Makryna wywarta ogromne wrazenie na wieszczach i szerzej — na rzym-
skim oraz paryskim Srodowisku emigracyjnym. Szczegdlnym potwierdzeniem
owego piorunujacego oddziatywania, wielkosci i charyzmy przebijajacych zza me-
czenskiej prawdy staly sie reminiscencje spotkan utrwalone w pismie: w listach
Krasiniskiego wysylanych przede wszystkim do Delfiny Potockiej (to z nich gtéwnie
czerpiemy dzi$ informacje o wydarzeniach rzymskich z lutego i marca 1848, zwia-
zane z pobytem Mickiewicza w miescie nad Tybrem i jego odwiedzinami u ksieni)
oraz w Rozmowie z Matka Makryna Mieczystawskq Stowackiego. Przypomne krot-
ko owe dwa romantyczne Swiadectwa zarazem kreowania i utwierdzania legendy,
dziejacej sie w zasadzie na oczach uczestnikow emigracyjnego zycia politycznego.
Pierwsze z nich, czyli swiadectwo Krasiniskiego, ujmuje jako dokumentarny zapis
aktywnosci Makryny w Rzymie wobec Mickiewicza (cho¢ oczywiscie specyficzny to
dokument). Drugie zas - autorstwa Stowackiego - jako szczegolna, literacka, trans-
pozycje spotkania z mniszka, przenoszona od razu w wymiar mitu meczenstwa,
wlaczanego w system mistyczny autora Kréla-Ducha. Owe dwa spojrzenia wraz
znakreslona w artykule oficjalna historia Makryny - sprzed demaskacji oszustwa —
stana sie punktem odniesienia dla interpretacji tej postaci dokonanej wspoétczesnie
przez Dehnela.

Krasinski obserwuje Mieczystawska w dziataniu jako osobe sprawcza, podczas
pobytu Mickiewicza w Rzymie w lutym i marcu 1848, kiedy jej biografia symbolicz-
na jest juz w peti uksztattowana i znana*. Sprawczos¢ bazylianki wyrasta z prze-
zytego meczenstwa — odzwierciedla ni mniej, ni wiecej, tylko dziatanie cudu. Ksieni
wydaje sie obdarzona wielkim duchem zdolnym ,nawré6ci¢” Mickiewicza i sktoni¢ go
do porzucenia falszywej, zdaniem autora Irydiona, ,szatanskiej” nauki Towianskie-
go. Krasiriski, jak wskazuja epistolarne Swiadectwa z pierwszych miesiecy 1848 roku,
w postaci Matki Makryny widzial wypelnienie sie polskiego meczenistwa, tryumf du-
chowej potegi, wynikajacej z wyrobienia cudownej prostoty ducha. Ale - warto pod-
kresli¢ - prawdziwy sens objawienia Makryny w XIX-wiecznej polskiej terazniejszo-
Sci postrzegat w aspekcie walki o duchowe nawrécenie Mickiewicza, wyrwanie go
ze szponow towianizmu i towianiszczyzny. To bylby blizszy kontekst umieszczenia
Mieczystawskiej w rzymskim teatrum dziejowym kreslonym w epistolografii Kra-
sinskiego. Jest tez oczywiscie kontekst dalszy, mianowicie rozpoznanie polityczne
kryzysu Kosciola oficjalnego w czasach Grzegorza XVI i nadzieje wiazane w $rodo-
wisku polskiej emigracji z osoba, i pontyfikatem papieza Piusa IX°. Zastuga me-

Szeroko o rzymskim sporze A. Mickiewicza z Z. Krasiriskim pisza J. Fie ¢ ko w ksiazce Krasiriski
przeciw Mickiewiczowi. Najwazniejszy spor romantykoéw (Poznan 2011, s. 142-236) oraz E. Hoff-
mann-Piotrowska wopracowaniu ,Swiete awantury...” Orto- i heterodoksje Adama Mickiewi-
cza (Warszawa 2014, szczegolnie w rozdzialach Zygmunt Krasinski wypatruje Mistrza, Bég Jakuba,
Mickiewicza, Krasinskiego..., Paristwo Krasiniscy budujq stos).

5  Zob. Fiecko, op. cit., s. 204 n.
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czeniska Makryny - zdolna przetamac uzurpacje duchowa, Towianskiego - to sita
ducha ,wywyzszonego ofiara, walka, mitoscia, czynem”®. Z tego powodu Krasiniski
zestawi dwie postaci — dwie postawy:

Wezoraj p. Ad{am) przyszedt do Makr{yny). Na jego widok wstata ku niemu i nic mu zrazu po-
wiedzie¢ nie mogta, tylko westchneta ogromnie. To westchnienie tyle prawdziwej bolesci w sobie wyra-
zato, ze p. Ad{am) mowi, ze jak nozem serce mu przeszyto; potem jak w epopejach, wymienili sobie
swoje nazwiska. ,Ja jestem Ad¢am) Mick(iewicz), wygnaniec z Litwy” - ,A ja jestem ona mniszka,
przerzucona przez swiat caly, z Litwy na te ziemie wloska”. To bardzo sliczne! Jakby kronika lub poema
sredniowieczne!”

Przesylajac Potockiej relacje ze spotkania z Mickiewiczem i Makryna, podkresli
Krasiriski, Zze bazylianka wywarta na nim ogromne wrazenie. Dostrzegl jej potege,
ale pojedynek o dusze Mickiewicza bynajmniej nie byl jeszcze rozstrzygniety na
korzysc¢ ksieni a tym samym zmartwychwstaricéw i samego Krasiriskiego, bo taka
dziwna koalicja w walce o ducha Adamowego ujawnila sie w Rzymie zima, 1848.
Matka Makryna doprowadzila wszakze do pojednania Mickiewicza z Kosciolem
oficjalnym, uosobionym w postaci spowiednika ks. Jelowickiego. ,Krzyki rozpaczy,
jakby ryki krajanego nozem”® — to wymowne $wiadectwa owej psychomachii, po-
wrotu nawrdconego grzesznika na tono Kosciota, sceny znanej z doniesient Elizy
Krasiniskiej, jej uczestniczki®.

Dodajmy, iz postrzeganie mniszki przez Krasinskiego (wpisujace sie zreszta,
w jego poglady polityczne) zacznie sie zmienia¢ wraz z rozczarowaniem do polityki
papieskiej i sprawy polskiej w aktualnym zamecie dziejowym. Krasinski nie porzu-
ci wszakze tonu uwielbienia dla przeoryszy. Zapisze wrecz: ,w tej Makrynie co$
wielkiego i $wietego [...]” 19, Lecz wielkos¢ przeoryszy bedzie tez rozmienial na drob-
ne. Obsadzi ja, w roli osoby jasnowidzacej, przewidujacej przysztosé, a to w ptasz-
czyZnie politycznej, to znow w trywialnej codziennosci, kiedy Mieczystawska prze-
powie Zofii Odescalchi krach banku, w ktérym ta trzymata pieniadze, tak Ze siostra
Elizy Krasinskiej zdazy uratowaé¢ majatek 11. To inny rejestr - i biograficzny, i sty-
listyczny — funkcjonowania swietej meczennicy (jak si¢ okaze, po latach wyzyskany
w powiesci Dehnela). W perspektywie Krasiniskiego co prawda Makryna ma ostat-
nie stowo - prorocze, nietrudno wszak dostrzec, ze jest to proroctwo obnizone, odar-
te z aury swietosci, sprowadzone do zapowiedzi kleski Mickiewicza na politycznej

6 Z. Krasinski, list do D. Potockiej, z 20[-21] II 1848. W: Listy do Delfiny Potockiej. T. 3. Oprac.,
wstep Z. Sudolski. Warszawa 1975, s. 680.
7 Z. Krasinski, list do D. Potockiej, z 22 II 1848. W: jw., s. 685-686.
8 Z. Krasinski, list do D. Potockiej, z 1 IIl 1848. W: jw., s. 706.
9 Oto znamienny fragment z obszernej relacji E. Krasinskiej (list do K. Potockiej, z 31 III 1848.
W: Swiadek epoki. Listy Elizy z Branickich Krasinskiej z lat 1835-1876.T. 1: Listopad 1835 — czerwiec
1848 (listy nr 1-425). Z rekopisu odczytal, wybér, koment., wstep Z. Sudolski. Przet. U. Su-
dolska. Warszawa 1995, s. 371): ,cala jej osoba, cata nadprzyrodzona sila jej jestestwa, robi zywe
wrazenie na Mickiewiczu - on mu ulega lub wydaje si¢ ulega¢ i opanowany naglym strachem,
niewypowiedzianym lekiem, tarza sie u jej stop, uderza czolem o ziemie i wsréd najdziwniejszych
i najstraszniejszych wyznan btaga ja, by ocalila jego dusze i wyciagneta ja z przepasci! Makryna
modli sie, pociesza go, nam wszystkim nakazuje mitos¢ chrzescijariska, jego posyta, zeby umocnit
sie przez sakramenty”.
10 7. Krasinski, list do D. Potockiej, z 8 Il 1848. W: Listy do Delfiny Potockiej, s. 727.
11 7ob. Z. Krasinski, list do D. Potockiej, z 17-18 III 1848. W: jw., s. 746.
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niwie: ,Porwales sie jak lew, a upadniesz jak mucha. Odtad same upokorzenia
zbiera¢ bedziesz i nic ci sie nie uda, az do Boga sie nawrocisz” 12. Wypowiedziawszy
te stowa, bazylianka znika z relacji Krasinskiego — ukryta w klasztornym azylu.
Pozbawiona sily sprawcze;j.

Inaczej, cho¢ takze wpisujac poglady Makryny w swoj system mistyczny, uka-
ze postac ksieni Stowacki. Juz w poczatkowym fragmencie poematu Rozmowa
z Matkq Makryna Mieczystawska (niepublikowanego za zZycia tworcy) powiaze pisarz
meczenstwo zakonnicy ze stygmatami jej ,mowiacego” ciala; stajac sie medium
postaci, podkresli, Zze nie jest ,niewiernym”, lecz przeciwnie — kims ,wiernym” ob-
jawionej prawdzie 13, wspétczesnym Tomaszem, odstaniajacym duchowy sens jej
meczenstwa na miare Chrystusowego 14, Charakterystyczne i znamienne dla usta-
wienia tonu opowiesci Stowackiego okazuje sie wpisanie ,wielkiego” meczenstwa
w ,mala” historie rodzinna;: prywatna, bliska emocjonalnie odbiorcy szlacheckiemu.
Ta gra ,wysokiego” z ,niskim” ma osadzi¢ wielkoS¢ meczenstwa w znajomym kon-
tekscie prostoty, zwyczajnosci, rodzinnej intymnosci, w prywatnosci tworcy, ktore-
go uderzy podobieristwo emocjonalne ksieni do jego matki. To wazny moment,
pozwalajacy zrozumiec¢, skad si¢ wzieta u poety owa fascynacja postacia Mieczy-
stawskiej. Przybyla bowiem ze zwyczajnego, jakze dobrze oswojonego Swiata, niczym
z historii domowej ze Ztotej Czaszki. W Rozmouwie z Matka Makryna Mieczystawskaq
pisze Stowacki:

Znalaztem w cichym siedzaca klasztorze
U suchych, obcych ludzi na goscinie
Prosta niewiaste, rzektbys: gospodynie
Siedzaca, sobie na szlacheckim dworze,
Kedy zarzadza dziateczek hatasem,
W czepcu, w raituchu, z kluczami za pasem.
Wszakze pomimo tak wielka, prostote
I dziwne z matka moja podobienistwo,
Na twarzy jasne widzialem meczeristwo,
Jakie$ meczenstwo wielkie, boze, zlote,
Ktére mie z gory uderzyto w ciemie
Jak Pan, gdy rzuca zbrodniarzem o ziemie... 15

12 Cyt. za: Z. Krasinski, list do D. Potockiej, z 10 IV 1884. W: jw., s. 805.

Jak pisala M. Saganiak (Mistyka i wyobraznia. Stowackiego romantyczna teoria poezji. Warsza-
wa 2000, s. 256): ,Rozmowa jest poetycka, relacja z prawdziwego spotkania, ktére mial Stowacki
Z przeorysza, spisana jakby z pamieci po spotkaniu. Jej trescia jest meczeristwo”. Nie wiadomo
wszakze niczego konkretnego o owym spotkaniu.

Na boku zostawiam kwestie tekstologiczne zwi¢Zle oméwione w artykule R. W. Rynkowskiego
,Rozmowa z matka Makryna” — genezyjska krucjata przeciwko systemom (w zb.: Stowacki mistycz-
ny. Rewizje po latach. Red. A. Fabianowski, E. Hoffmann-Piotrowska. Warszawa 2012),
wspomng tylko, ze badacz ten zwraca uwage, iz znane nam dzieto stanowi specyficzna kompilacje,
zestawiona, z ,czterech rekopiséw — dwoch Stowackiego i dwoch Felinskiego. Poemat zostat [...]
spreparowany na podstawie selekcji i w oparciu o dos¢ niepewne przestanki” (ibidem, s. 122). To
pozwala - zdaniem autora przywolywanych stéw — okresli¢ forme utworu jako swoisty ,bezksztatt”,
wyjscie poza romantyczny sposob pisania tekstow literackich. Z takim twierdzeniem mozna jednak
polemizowac¢, gdyz owo wyjscie jest stala cecha, cho¢ réznie realizowana, otwartej poetyki mistycz-
nego Stowackiego.

J. Stowacki, Rozmowa z Matka Makryna Mieczystawska. W: Poematy. Oprac. J. Krzyza-
nowski. Wroctaw 1983, s. 253.



86 ROZPRAWY I ARTYKULY

Wszystkie stowa sa tu wazne. Z jednej strony, ukazuja nagla cielesnos¢ obja-
wionej prawdy (,uderzenie w ciemie”), z drugiej — duchowy, zloty, jasny blask me-
czenstwa 16, Krew i ponizenie, dowody przesladowari, przeistoczyty sie. Widzimy - co
Stowacki bedzie konsekwentnie podkreslal — oswietlona pozaziemskim blaskiem
transfiguracje prostej, ,zwyklej” zakonnicy w posta¢ niezwykla, kobiecy odpowied-
nik postawy Ksiecia Nieztomnego, uzgadniajacego swoj zywot z meka, i cierpieniem
Zbawiciela 17, Mamy wiec w wizerunku ksieni tworzonym przez autora Kréla-Ducha
dwa naktadajace sie konstrukty ,ja”: zwyktosci, cielesnej utomnosci nawet oraz du-
chowej przemiany zwyktego ciata na wzor przemiany Chrystusa. Mozna wiec powie-
dzie¢, ze Makryna nie tyle opowiada o swojej meczenskiej transfiguracji 8 w,prostych”
stowach, ile przenosi je w mistyczny stownik stuchajacego jej relacji autora. To ro-
dzi bliskoS¢ miedzy autorskim podmiotem, ktory relacjonuje ,ustyszane”, a pod-
miotem tozsamym z Makryna, przedstawiajacym dzieje wlasnego meczenstwa,
wszakze z nabytej perspektywy, czyli ze Swiadomoscia, gtebokiego sensu cierpienia.
Duch Makryny jest duchem rozpoznajacym przeznaczenia zbiorowosci w tamtym
momencie historycznym, acz réwnoczesnie duch wykroczyt juz poza swoj czas 1.

W wersji legendowej Stowackiego opowies¢ z ,lat meki i konania” Makryny ma
w istocie cel pedagogiczny — niczym we wzorach zywotow swietych chce ukazac
dazenie ducha do uzyskania wyzszego pietra samowiedzy, osiagnietego przez cier-
pienie i meczarnie. Meka ciala - jako warunek wyzwolenia ducha do kolejnego
etapu w dziejach - rysuje sie¢ tu nadzwyczaj wyraznie. Makryna moéwi o strachu,
leku, bolu, wszakze w ramach tej relacji od razu pojawiaja, sie sygnaly owej Swia-
domosci duchowej, nabytej czy nabywanej wraz z cierpieniem, a wiec z ,teraz”
opowiadania - nie z ,niegdy$” cierpienia (,Przyszedl dzien ofiary”, ,Nagle uczutam
[...] poryw ducha”29). Cialo staje sie coraz bardziej odcielesnione, duch zas coraz
mocniej uduchowiony, do czego przyczynita sie §wiadomos¢ pracy dziejowej2!.
Wreszcie —w paraleli z Chrystusem — Makryna jest jakby kobiecym odpowiednikiem

W nowszej interpretacji utworu, mianowicie u Rynkowskiego (op. cit.,, s. 120), przeczytamy
o starannie zrealizowanym zamysle Stowackiego, ktéry ,skorelowal konstrukcje tekstu Rozmowy...
z|...] opozycja ciata i ducha [...]", ukazujac — na kanwie kompozycji wyjscia z klasztoru w przestrzen
przesladowan - droge ,wlasciwa, ku doskonaleniu ducha”.

Pozwala to uzna¢ Makryne za osobe genezyjska, w rozumieniu zaproponowanym przez L. Zwie-
rzynskiego (Egzystencja i eschatologia. Genezyjska wyobraznia Stowackiego. Katowice 2008,
s. 100): ,Chrystus jest dla czlowieka wzorcem i obietnica trwatosci jego ksztattu dzieki zachowaniu
i przebostwieniu ludzkiej natury w Logosie. Na zasadzie partycypacji w ludzkiej naturze Chrystu-
sa moze czlowiek uzyskac postaé, ktorej struktura bedzie analogiczna: centrum ludzkiego »ja«
stanie sie duch [...]".

Owa transfiguracja, czyli ,przejscie do innej formy, boskiej” (Saganiak, op. cit., s. 261), zdaniem
badaczki, ,podobnie jak smier¢ Chrystusa na krzyzu — ma niepochwytny rozumem sens. Dzieki
mistycznej koncepcji Stowa akt meczenia ciata zyskuje status symbolu” (ibidem, s. 259).
Stowacki, tworzac nows, estetyke, obficie czerpie z symboliki i ikonografii chrzescijariskiej — zob.
Zwierzynski, op. cit., s. 181.

20 Stowacki, op. cit., s. 257, 258.

21 Jak pisze Saganiak (op. cit., s. 260), autor Rozmowy z Matka Makryna Mieczystawska ,odreal-
nia ludzkie ciata, pozbawia je ludzkich cech. Meczeristwo podnosi ich ludzki status ku czemus
wyzszemu”. Polemiczne stanowisko formutuje Rynkowski (op. cit., s. 122), dostrzegajac w de-
precjacji ciata u Stowackiego pragnienie ukazania ,prawdziwej, znikomej jego wartosci w stosunku
do ducha”.
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~pasterza owiec” (prowadzi powierzone jej siostry-owieczki ku swietlistej przemianie)
i zarazem krolewskim duchem imponujacym majestatem oraz posiadajacym dar
zbierania dawnych Zywotéw w nowa, forme¢ duchowa;: ,Rzeklam jak Chrystus: Ze
nie strace zadnej, / A wszystkie razem w niebo zaprowadze”22, Bo ,zaprowadzenie
w niebo” — nie tylko siostr w meczenstwie, lecz takze innych - stanowi objawiony
cel duchowy Matki Makryny. Unaocznia si¢ w ten spos6b prawda narodzin nowego
czlowieka — nowego wecielenia Kréla-Ducha, tym razem Krélowej-Ducha — w per-
spektywie laczacej mesjanistyczne otwarcie grobéw z nowa, kolebka, w ktorej zna-
lazty sie polskie duchy: ,O, cudnie polski otwiera nagrobek / Ten nowy Panskiej
meczennicy zlobek!” 23, Sens spotkania Stowackiego z zakonnica-meczennica,
mozna oKkresli¢ stowami Leszka Zwierzynskiego, ktory powiazat ,lekcje cialta” Ma-
kryny i bazylianek z — wylaniajaca sie zza meki cial — opowiescia o przemianie
duchowej jako swoistym pedagogicznym przekazie (przy czym to pedagogika gene-
zyjsko-mistyczna, co trzeba koniecznie podkresli¢):

Kaleka, slepa staruszka (babka Salomei) lub sparalizowana zakonnica, umieszczone w wymiarze
transcendentnym, przestaja, by¢ ,niepelnosprawne”, poniewaz w tym planie odstania si¢ ich wielkosé,
aktywnosé, duchowa moc24,

Podsumujmy krotko na podstawie dwu najwazniejszych swiadectw legendo-
tworczych z epoki sposéb ujecia oraz funkcjonowania legendy Matki Makryny
Mieczystawskiej w kulturze romantycznej lat czterdziestych XIX wieku. Zaréwno
Krasiniski, jak i Stowacki postrzegaja Makryne w aurze uwznioslenia, ktore jest
konsekwencja, duchowej sily wyrastajacej z meczenstwa zakonnicy. I oczywiscie ze
zwyciestwa, nie tylko duchowego, ktére odniosta w konfrontacji z carskim despo-
tyzmem. Pokonata go moca swego ducha, podbudowana, Chrystusowa, prawda, re-
ligii katolickiej. Tak sformutowany sens meczeristwa przeoryszy doskonale wpisywat
sie w centralny paradygmat kultury romantycznej od upadku powstania listopa-
dowego bedacy we wtadaniu rozumienia mesjanistycznego istoty dziejow narodo-
wych, z pojeciami niewinnej ofiary, niezawinionego cierpienia prowadzacymi do
przysztego odrodzenia na wzor Zmartwychwstania Paniskiego. Biografia Makryny -
spreparowana oficjalnie, jak réwniez wytworzona jako legenda przez pisarzy — $wiet-
nie nadawata si¢ do utwierdzenia mesjanistycznego wzorca kulturowego.

Dwie (albo i trzy) Makryny (Dehnela)

W roku 2014 ukazata sie wspominana juz tu powies¢ Dehnela Matka Makry-
na, pisana prawie 100 lat po wydaniu demaskatorskiej pracy ks. Urbana Makryna
Mieczystawska w Swietle prawdy. Wspoétezesny autor taczy w swej narracji dwa
dotad funkcjonujace ujecia tej postaci. Jedno pasmo znaczeniowe powiesci jest
proba, skonstruowania (auto)biografii meczennicy - zgodnie z romantycznymi za-
biegami legendotworstwa. Drugie z kolei to dokonywane reka tej samej postaci
i zarazem narratorki (auto)demaskacja oraz dekonstrukcja owej meczenskiej ha-

22 Stowacki, op. cit., s. 264.
23 Ibidem, s. 274.
24 Zwierzynski, op. cit., s. 180-181.
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giografii ,oficjalnej”. Te dwa pasma sa w narracji graficznie wyrdéznione. Przeplata-
ja sie, tworzac ciag fragmentow-epizodéw nizanych na nitke opowiesci, tak ze do
samego jej korica naprzemiennie przechodzimy od jednego zyciorysu do drugiego,
od jednej tozsamosci do drugiej. Wszakze w zakoriczeniu ksiazki autor otwiera per-
spektywe na trzecia postac i trzecie pasmo znaczeniowe.

W pamietnikarskiej stylizacji Dehnel powotuje do Zycia zrazu dwie postaci
opowiadajace: Matke Makryne Mieczystawska, oraz Irene Winiczowa (zwana, tez
Julka). W finale powiesci nieoczekiwanie okazuje sie, Ze Julka/Winczowa, przeisto-
czona w Mieczystawska, byla u progu zywota jeszcze kims innym: zydowskim dziec-
kiem, Jutka. Jestesmy wiec w Swiecie zmultiplikowanych zZyciorysow, (auto)bio-
grafii wariantywnych i wzgledem siebie suplementarnych, gdzie toczy si¢ gra ,praw-
dy” (rozbitej tez na dwa zyciorysy) ze ,zmysleniem”. Artystyczna strategie¢ Dehnela
mozna zatem odnies¢ do prezentowanego w debacie feministycznej stanowiska
konstruktywistycznego (m.in. Judith Butler, Julia Kristeva), zgodnie z ktérym
tworzenie tozsamosci dokonuje si¢ w uprzednich dyskursach, w ruchu, w nieusta-
jacym procesie przemiany. Wedle tego zapatrywania nic nie jest z géry dane, a pod-
miot w ruchu o tyle staje sie soba, o ile ustanawia sie w jezyku2® - jezyk zas
umacnia sie w granicach wybranego dyskursu. Podmiot moze w ten sposéb prze-
miesci¢ si¢ z marginesu do centrum, ujawniajac siebie jako ,strukture nieskonczo-
nych odniesien” - by uzy¢ okreslenia Diany Elam?26, Z kolei Butler wskazuje, iz to
dyskurs tworzy ciato2’. Oczywiscie wykorzystanie pogladéw autorki Uwiktanych
w pte¢ do interpretowania powiesci Dehnela wiaze si¢ z koniecznoscia ich modyfi-
kacji. Z jednej strony, nalezatoby podkresli¢, Zze konstruowanie narracji (0 meczern-
stwie) na kanwie zapisoéw o cierpieniach wiasnego ciala prowadzi do tego, Ze nie
jest ono ,biernym srodkiem, nabierajacym znaczenia dzieki inskrypcji o pochodze-
niu kulturowym, ktére wyglada na »zewnetrzne« wobec niego”28. Z drugiej zas
strony - idac za obserwacja, Elizabeth Grosz z pracy Volatile Bodies. Toward a Cor-
poreal Feminism (Bloomington, Ind., 1994) - moZna w postepowaniu powiesciowej
Makryny widzie¢ swiadome ,przepisanie” wlasnego ciata z dyskursu prywatnego
na dominujacy w 6wczesnej kulturze polskiej dyskurs martyrologiczny29. O tym
bedzie mowa w dalszych rozwazaniach, takze w perspektywie intertekstualnego
uruchomienia dyskurséw romantycznych w polu literatury wspoélczesnej. Teraz
warto natomiast podkreslic¢, ze przemiana bohaterki literackiej sytuuje si¢ co praw-
da w obszarze opowiesci o meczeristwie Makryny, lecz wytwarzana jest na kanwie
doswiadczen cielesnych Winczowej, dzigki czemu prywatne staje sie¢ oficjalnym.

25 Zob. oméwione w ksiazce E. Hyzy Kobieta, ciato, tozsamosé. Teorie podmiotu w filozofii femini-

stycznej korica XX wieku (Krakéw 2003) poglady J. Butler i J. Kristevej. Wedtug tej ostatniej (ibidem,
s. 55): ,Jezyk nie jest ekspresja jakiejs preegzystencjalnej podmiotowosci, przeciwnie, podmiotowos¢
indywiduum jest konstruowana w jezyku. Kobiecos¢ dla Kristevej nie jest wlasnoscia, podmiotu,
ale jezyka, wobec czego jej znaczenie nie moze by¢ trwate”.

26 Cyt. jw., s. 73.

27 J. Butler, Uwiktani w pteé. Feminizm i polityka tozsamosci. Przet. K. Krasuska. Wstep
O. Tokarczuk. Warszawa 2008, s. 55-56.

28 Ibidem, s. 235-236.

29 Zob. Hyzy, op. cit., s. 100.
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W owej opowiesci wyzyskiwane sa romantyczne dyskursy kulturowe cierpienia,
z naczelna, kategoria heroizmu trwania przy wierze.

Na kluczowe z tego punktu widzenia pytania: kim wiasciwie jest posta¢ nazy-
wajaca siebie Matka Makryna? ktéra ze wspomnianych tozsamosci jest ta wtasci-
wa? — nie mozna udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi. Dehnel prowadzi genderowa,
gre, ale bynajmniej nie aktualizuje biografii, nie dokonuje tez wytacznie dekon-
strukeji jej ,oficjalnej” wersji, lecz ukazuje przenikanie, przeplywy tozsamosciowe —
z perspektywy swiadomej konstrukcji losu, ktory projektuje bohaterka. Nawiazujac
do koncepcji performatywnosci toZsamosciowej autorstwa Butler, wolno powiedziec,
ze Jkulturowa pte¢” Makryny/Wiriczowej ,okazuje sie performatywna”30, Nie jest
czynnoscia, podmiotu, tylko wytwarzaniem dyskursu o podmiocie, odsytajacym do
innych dyskurséw kulturowych. Co oznacza jedna osobg, ale rézne tozsamosci:
wsrod nich sa zamazane, ukryte (Jutka), odrzucone (Winiczowa) i wybrane (Makry-
na). Jutka/Julka, przeistaczajac sie w Makryne, rzuca wyzwanie kulturze patriar-
chalnej, ktéra ,unieruchamiata” tozsamosc¢ bohaterki w roli postusznej Zony oficera
Wincza, bitej, upokarzanej, cierpiacej na ,prywatnym” poziomie, by owo matlzeriskie
meczenstwo przenies¢ w wymiar kultury oficjalnej. W ramach tej kultury jedyna dro-
ga ,emancypacyjna” kobiety z jej stanu wiodla przez zakon i nieodlaczne od zycia
zakonnego ,nasladowanie Chrystusa”, uwznioslenie cierpienia, a nastepnie - w ko-
lejnym etapie tozsamosciowym - wpisanie prywatnych ran w blizny tozsamosci na-
rodowej. Cierpienie ,prywatne” przeobrazito sie w cierpienie ,oficjalne”, wpisujac sie
zarazem w nadrzedny dyskurs kulturowy romantyzmu lat czterdziestych XIX wieku:
w dokonywana, przez wieszczow polityzacje narodowego cierpienia w dyskursie me-
sjanistycznym. A Scislej rzecz okreslajac: w podnoszona, przez Mickiewicza i Krasin-
skiego - z odmiennych pozycji — kwestie ,chrystianizacji” polityki. W tym ujeciu
mesjanistyczne cierpienie i meczenstwo Polski przechodzacej probe grobu staje sie
gwarancja, zmiany dotychczasowego porzadku politycznego. Co oznacza tez odno-
wienie duchowe calego swiata oraz jego powrét do zatraconych Zrodel ewangelicz-
nych, ktére pozwola od poczatku zdefiniowaé polityke europejska3!.

Polskie cierpienie mesjanistyczne w ramach nadrzednego dyskursu toZsamo-
Sciowego odnoszonego do narodu zapewnia osiagniecie postulowanej zmiany - ja-
kosSciowo odmiennej polityki, przekreslajacej znienawidzony porzadek ,réwno-
wagi politycznej”, istniejacy w doktrynie stolic panstw europejskich, ale tez Waty-
kanu i Rosji. Jakkolwiek aspekt polityczny zostal w powiesci Dehnela ujety w kon-
strukeji ironiczno-szyderczych gier i gierek posréd emigraciji (z polityka, watykarniska,
w tle)32, to przeciez jest tam stale obecny, co wiecej, pisarz wyeksponowat owo tto
polityczne jako kontekst sprawy polskiej — sporow wokot Towiariskiego, zmartwych-

30 Butler, op. cit., s. 80.

31 Szeroko omawia ten temat m.in. Fieéko (op. cit.). Zwiezta problematyzacje przedstawiam w ksiaz-
ce Inny Krasinski (Lublin 2021, s. 117-119).

Autor przyznaje, ze inspirowal sie przy tym praca A. Witkowskiej Czes¢ i skandale. O emi-
gracyjnym doswiadczeniu Polakéw (Gdansk 1997), poSwiecona codziennemu zyciu emigrantow
wytwarzajacych specyficzny rys ,kultury samotnych mezczyzn”, zwtaszcza rozdziatami Zycie w sku-
pieniu religijnym oraz Emigracyjny pitaval, w ktérych zostaly przedstawione dwa bieguny emigra-
cyjnego losu ,kultury samotnych mezczyzn”, a takze m.in. Historiq Zgromadzenia Zmartwych-
wstania Panskiego ks. Smolikowskiego.

32
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wstancow, Mickiewicza i jego Legionu. Tyle ze dokonat tego ,od dotu” - tzn. z per-
spektywy kobiety, ktora wlasnym wysitkiem wydZwigneta sie do roli Matki Makry-
ny. Kobieta ta, cho¢ wykonuje wielka, prace stworzenia ,oficjalnej” biografii meczen-
nicy, w ,prywatnym” pamietniku pozostaje nie nazbyt lotna intelektualnie Julka/
Irena Winczowa.

Mozna przytoczy¢ chociazby nastepujacy fragment powiesci, ukazujacy w iro-
niczno-groteskowej, ,zageszczonej” tonacji stylistycznej obraz Srodowiska wy-
chodZcow:

Najpierw byt Swiatek polski, gdzie wszyscy Scierali sie ze wszystkimi: przesiadywali nieraz do nocy,
roztrzasajac drobiazgowo, kto lat temu pietnascie dobrze prowadzit szarze, kto zdrajca i chodzi na pasku
Moskali, kto pewnikiem srebrne rubelki bierze od rosyjskiego posta, a kto — to zawsze o sobie samym -

szczery patriota; jedni gardtuja o wolnosci dla chtopéw, inni - o przebdstwieniu sie w anioty; ci rozmodle-
ni, tamci rozzaleni. Obraca tym wszystkim ksiaze, ktérego niektérzy nazywaja polskim krolem. [M 121]33

W takim wiec Srodowisku, czytamy w powiesci dalej:

Niczego tak im nie bylo trzeba jak meczennicy: raz, ze Polka, dwa, ze meczona, trzy, ze kobita,
cztery, ze w zakonnej sukni, katolickiej, nawet jesli i unickiej przy tym... a moze raz, ze w sukni zakon-
nej, dwa, ze meczona, trzy, ze Polka? Wszystko naraz, pospotu, bron idealna, bicz na Moskala z same-
go cierpienia i Swigtosci ukrecony. [M 138]

Meczeristwo jednostkowe jako pars pro toto meczeristwa zbiorowego potrzebne
byto wychodzZcom nie tyle do utwierdzenia kompensacyjnego mitu mesjanistycz-
nego, ile — czy moze w pierwszej kolejnosci — jako realna karta przetargowa do wy-
korzystania wsrod politycznych graczy owczesnej sceny: papieza, Francuzow, emi-
gracji — w rokowaniach z Rosja. Emigranci czekali na Makryne, byla ona niczym
cud, ziszczenie sie sensu mesjanistycznego cierpienia: ,nikogo tak nie wygladaja,
jak starej bazylijanki bliznowatej, ktéra Moskale obili i ktorej kazda blizna na wage
ztota” (M 138). Niech nas nie zwodzi ironiczny styl narracji ,nieoficjalnego” pamiet-
nika. Swiadomo$¢ emancypacyjna jest tu stale bowiem podkreslana i nieroztacznie
sprzegnigta z budowaniem ,oficjalnej” opowiesci o meczenistwie:

Kazdemu dawatam tego, czego pragnat najgorecej, o czym wstydzil sie czasem stuchag, ale z roz-
kosza, przyjmowal, usprawiedliwiony, ze to o meczenstwie opowiesc¢, czysta, przeczysta. [M 190]

W tak wiec zarysowywanym kontekscie ideowo-politycznym pojawia sie w Rzy-
mie i Paryzu w potowie lat czterdziestych XIX wieku Mieczystawska, a w kazdym
razie osoba, ktéra podaje sie za Makryne: ,ja sama, Makryna, Irena, Julka, bez
zadnej ksieznej, bez hrabiny, bez spowiednikow i szlacheckich sprzysiezen wstatam
z bartogu, otrzepalam suknie i posztam przed siebie [...]” (M 105). Na poczatku
transformacji tozsamosciowej méwi o sobie:

Raz, ze wdowa. Dwa, Ze biedna. Trzy, Ze stara. Cztery, ze baba. Pie¢, Ze... mniejsza o to. Szes¢, ze

brzydka. Z bliznami dawnymi na twarzy, a paroma jeszcze catkiem $wieZzymi, pomarszczona, przygar-
biona, z nogami popuchnigtymi, sapiaca, gdy po stopniach wchodzi. [M 38]

Zmeczone cialo starej kobiety wpisane w fabule meczeristwa uzyska tez inne

33 Skrétem M odsytam do: J. Dehnel, Matka Makryna. Warszawa 2014. Liczba po skrécie wska-

Zuje numer stronicy.
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uzasadnienie — nie chodzi tylko o to, Ze cierpienie je uwzniosli, zgodnie z wyktadnia
znana, z hagiografii chrzescijariskiej. Blizna, ktéra pozostata jako pamiatka pobicia
przez Wincza, przeistoczy sie w konstrukceji tozsamosciowej w blizne Chrystusowe-
go cierpienia Matki Makryny. Zanim to sie stanie, dokona sie¢ odrzucenie dawnego
.Ja” (juz nie ja-Irena Wiriczowa, ale ja-Nikt-i-Znikad”, M 99) i zastapienie go in-
nym ,ja” — Matki Makryny. Tak wiec wymiaru genderowego nabiera Swiadoma
praca nadania sensu nowej, przyjetej i konsekwentnie ksztaltowanej tozsamosci.
Dzieki niej ujawnia sie Swiadomos¢ emancypacyjna, dochodzi do wpisania biogra-
fii w jedyna dostepna podéwczas mozliwosé jej usymbolicznienia: wmontowanie
prywatnego cierpienia w kulture oficjalna cierpienia mesjanistycznego. To wylacz-
ny spos6b emancypacji dla kogos ,znikad”, z marginesu. Stad w zakonczeniu
utworu znajduje sie wymowna parafraza przytaczanego cytatu:

Raz, ze wdowa. Dwa, Ze biedna. Trzy, Ze stara. Cztery, Ze baba. Pie¢, ze przechrzta zydowska. Szes¢,
ze brzydka. Z bliznami dawnymi na twarzy, a paroma jeszcze catkiem swiezymi, pomarszczona, przy-
garbiona, z nogami popuchnietymi, sapiaca, gdy po stopniach wchodzi - a przeciez wchodzitam po
stopniach coraz wyzej i wyzej, przez Poznan, przez Paryz, az do samego Rzymu, a dalej w krélestwo
czynienia cudéw i prorokowania, jakby mi aniotowie pod stopy kolejne stopnie ktadli ze zlota i kryszta-
tu. [M 379]

Dokonuje sie oto znamienna transpozycja - cialo cierpiace przeistacza sie
w cialo meczenskie, a nastepuje to poprzez wpisanie go w opowies¢ o meczenstwie.
Ciato okazuje si¢ zatem materiatem do dyskursywnego wytworzenia figur meczen-
stwa. Parafrazujac twierdzenie Elizabeth Grosz o tym, zZe ,cialo jest zdolne do by-
cia przepisywanym i rekonstruowanym w catkiem innych terminach niz te, ktére
je naznaczaja, [...]”, mozna powiedzie¢, iz na ciele Winczowej Matka Makryna nad-
pisze nowe znaczenia. Skonstruuje ona fabule meczeristwa, tak ze w efekcie jej ak-
tywnosci dyskursywne;j ,ciato kobiety” przeobrazi sie w ,ciato spoteczne”34. W tym
sensie cialo Makryny nie bedzie juz ,ciatem inercyjnym”, lecz dzieki pracy dyskur-
sywnej stanie sie ,interakcyjne i tworcze”, zdolne ksztattowaé ,to, co nowe, zadzi-
wiajace, nieprzewidywalne”, oczywiscie w aspekcie uruchomienia nowego dyskur-
su o ciele33, Idac za obserwacjami Moiry Gatens (Imaginary Bodies. Ethics, Power
and Corporeality. New York 1996), wolno skonstatowaé, ze Makryna kreuje wlasny
,obraz ciata”36, Jak dopowiada Joanna Mizieliriska, komentujac kategorie Gatens,
mozna w dyskursywnej pracy bohaterki powiesci Dehnela widzie¢ konstruowanie
Ljednostkowej §wiadomosci wtasnego ciata”37. ,Glupia Julka” jako ,Matka Makry-
na” bedzie przyjmowana na papieskich progach: ,to na moje przybycie papiez tak
sie cieszy, tak rece zaciera [...]” (M 193).

Odniesienie emancypacyjnego sukcesu wiaze sie z uprawomocnieniem opowie-
$ci o meczenstwie w ramach wzorca powstalego w kulturze oficjalnej, znanego
przede wszystkim z czesci Il Dziadéw oraz wizji cial umeczonych w p6znej twor-
czosci Stowackiego. Ogromna skala cierpienia wtasciwie niemozliwego do udzwi-

34 Cyt. za: Hyzy, op. cit., s. 100.

35 Cyt. jw., s. 227.

36 Cyt.za: J. Mizieliriska, Ptec, ciato, seksualno$é. Od feminizmu do teorii queer. Krakéw 2006,
s. 5b.

37 Ibidem.
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gniecia przez konkretne ciato (niektore wspéttowarzyszki niedoli Makryny w ,,ofi-
cjalnej” opowiesci, nie wytrzymujac przesladowan fizycznych, umieraja) jawi sie
jako konieczny materiat dyskursywny do ugruntowania podstaw legendy o meczen-
nicy, o jej realnej i zarazem symbolicznej umiejetnosci wytrzymania ciosow, ni-
czym w legendach o chrzescijariskich meczennikach. Oto duchowa sita wyrastaja-
ca z niezachwianej wiary w Boga, trwanie przy wierze katolickiej obrzadku unic-
kiego wyzwalaja niesamowita, zdolnosc¢ ciata do znoszenia przesladowan. Dodajmy
na marginesie, ze Makryna/Wiriczowa nieustannie musi si¢ pilnowac przy tworze-
niu dziejéw swego meczenstwa, zeby spamieta¢ wymyslone fakty, umiescic je we
wlasciwych kontekstach, wreszcie — Zeby nie pomieszaé¢ realiéw opowiadanego
cierpienia. Stad ciagta praca pamieci, opowiadanie historii stuchaczom i przepo-
wiadanie jej sobie przed zasnieciem, a dopiero nastepnie — po przybyciu do Pozna-
nia i Rzymu - praca zapisania, czyli tekstualnego unieruchomienia na zawsze
wytworzonej w mowie biografii.

Niewyobrazalne przeto meczarnie znoszone sa, ze Swiadomoscia, ich wpasowy-
wania sie w matryce Chrystusowego cierpienia, co wyzwala duchowa, silte, uniewaz-
niajaca, dolegliwosci ciata:
wiedzialySmy doskonale, ze nad mundurami jegréw leca w wichrze wielkim anioly z nareczami palm
meczeniskich38, jakby wyjetych z oltarzy od dawniejszych meczennic, i nad nasza uliczka, nad naszym
klasztorem palmy te zrzucaja, jedna za druga, jedna za druga, prosto w nasze rece.

[...]
Sztam do Witebska z siostrzyczkami mojemi po grudzie, po blocie, sztam do Witebska, niosac krzyz
jak Pan Jezus, majac jako Szymona Cyrenajskiego ku pomocy siostre Irene Pomarnacka [...]. [M 21].

Makryna w ,oficjalnej” biografii podkresli zbiorowy wymiar cierpienia — doty-
kajacy ja i powierzone jej zakonnice:

Dzien w dzien na mekach, noc w noc na zmucie brudnej stomy [...] ukladatySmy sie wokét krzyza,
co go z Miniska na wlasnym grzbiecie przytargatam, i odprawowalysmy wszystkie ¢wiczenia duchowne

regula Swietego Zakonu nakazane, ktérych nie sposob byto dopetnic za dnia, z kajdanami przy taczkach
[...]. [M 64]

Bito nas w sledztwie od wieczora do péinocy, kazda pytajac bez korica, kto nam papieru steplowa-
nego przyniést — na nic jednak, zadna sie nie ulekta. LezatySmy we wlasnej krwi az do potudnia. [M 151]

Wierowkin, rozwscieczony barzdziej niz uprzednio nasza staloscia, zwiekszyt liczbe razéw do pigc-
dziesigciu [...]. Dwa razy na tydzien po piecdziesiat uderzen. [M 176-177]

Jak wiec mozemy zauwazy¢ — od poczatku az po koniec spisywanej ,oficjalnej”
opowiesci Matki Makryny - temat meczenstwa, ukazywany w brutalnym konkrecie
ran zadawanych ciatlu i zarazem jako sSwiadomos¢ sensu owego dzialania, jest pod-
stawowa, matryca tworzonej legendy wspotczesnej meczennicy i wspétczesnego
meczenstwa; to bowiem opowies¢é o martyrologii kobiet (jakkolwiek tu i tam po-
jawiaja sie informacje o przesladowaniach zakonnikéw unickich). Ow genderowy
potencjat cierpienia nie zostaje wykorzystany w powiesci Dehnela do skonstruowa-
nia alternatywnej historii polskiej martyrologii. Natomiast to, co kobiece, wywraca,

38 Owe ,palmy meczeriskie” moga odsyta¢ do intertekstu - jakim jest Sen srebrny Salomei Stowac-
kiego. Powiesciowa Makryna wykorzysta wiec istniejacy dyskurs do ustabilizowania swej opowie-
Sci 0 meczenstwie.
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ale i jednoczesnie dopelnia romantyczny mit meczennikéw sprawy narodowej.
Dokonuje sie wiec swoiste ,przejecie” dyskursu wladzy: odtad ,meskie” cierpienie
uzyska dopetnienie w postaci ,kobiecej” opowiesci o martyrologii. To subwersywne
~przejecie” ma — wydawatoby sie - ,tagodny” charakter. Makryna wszak wpisuje
swe cierpienie w istniejace matryce dyskursywne kultury mezczyzn. Ale jesli po-
traktujemy gest ,przepisania” jako ,przejecie” meskiej, mocnej opowiesci o ustabi-
lizowanych znaczeniach, okaze sig, ze gra dyskursywna Makryny jest takze gra ze
stereotypem. Przyktadowo: mozliwosci emocjonalnego wygrania ,kobiecego” cier-
pienia sa tu zdecydowanie odsuwane. Dehnel pozwala bohaterce na toczenie gry
miedzy ,meskim” dyskursem umocowanym religijnie a konsekwentnie ,kobieca”
opowiescia, o przesladowaniach jako dyskursem nierézniacym sie¢ od ,meskiej”
narracji.

Pisarz, wskazujac w stowach Od autora na demaskacyjny zamyst utworu, nie
dystansuje sie od wymiaru legendowego protagonistki, stworzonego w réwnej mie-
rze przez Mieczystawska, romantykow i Stanistawa Wyspiariskiego: ,Makryna po-
winna istnie¢ dla »historyka cierpieni polskich« tylez, co meczennicy z kanonu reli-
gijnego i narodowego” (M 394). Dopowiadajac: nie ma wiec znaczenia, czy sa, to po-
staci realne, jak Karol Levittoux, czy bohaterowie romantycznego mitu narodowe-
go meczenstwa, np. wieZniowie z czesci III Dziadéw badZ ,nieztomni” bohaterowie
Stowackiego. Do grona meczennikéw — dotaczyta meczennica. Zapomniana w kul-
turze, bo zdemaskowana jako oszustka. I teraz — odpominana w genderowym gescie
wspotczesnego pisarza.

Dehnel w nastepujacych stowach okresla swoj zamyst metodologiczny:

Jakkolwiek duza czes¢ tej powiesci powstala na podstawie tekstéw zZrodlowych, nalezy pamietac,
ze byly one tylko materiatem, mierzwa, a zbudowana z nich rekonstrukcja ani nie jest tekstem nauko-

wym, ani tez nie rosci sobie pretensji do powiedzenia ,prawdy” o Makrynie; to tekst literacki, nie histo-
ryczny. [M 395]

Mierzwa wedle popularnej definicji stownikowej to ,zgnieciona stoma uzywana
na sciotke dla bydla”, ,obornik”, albo — w sensie pogardliwym - ,ktos lub cos$ bez
znaczenia, wartosci’39, Zaskakujace nieco uzycie stowa, jesli pamietamy o pracy
dokonanej uprzednio w kulturze romantycznej i poromantycznej — nad stworzeniem
legendy polskiej meczennicy (jak wiadomo, awers stanowila demistyfikacja wzorca
podjeta przez ks. Urbana, cho¢ sporo przestanek do zakwestionowania ,prawdzi-
wosci” relacji Makryny znano juz w epoce, ale skutecznie i Swiadomie je ukrywano,
przesuwano do wstydliwego aneksu zapominanej powoli legendy). Czyli - trudno
tak rzec o kims$ ,bez znaczenia, wartosci”. Tyle Zze mowimy teraz o wzorcu biogra-
ficznym, swiadomie skonstruowanym ze sktadnikéw mitu meczennika sprawy
narodowej, wystepujacych w owczesnej kulturze. Mierzwa, jest sam ,miazsz” bio-
grafii, Ze pozwole sobie na wprowadzenie innego okreslenia, zastepujacego poniekad
owa, Dehnelowa, ,mierzwe”. Podobienistwo fonetyczne prowadzi nas w strone ele-
mentéw biografii postaci ,realnej” — ukrywanych badz przeinaczanych w hagiogra-
ficznym, krzepnacym wzorcu - z ,niskiej” sfery ,prawdziwej” codziennosci: biedy

39 Mierzwa. Hasto na stronie: https://sjp.pwn.pl/sjp/mierzwa;2482962.html (data dostepu: 10 VI
2022).
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i upokorzenia poniewieranej zony carskiego oficera Wiricza. To jest ta — zapomnia-
na swiadomie - ,mierzwa”, ktéra mozna odczytac, np. z innych Zrodet historycznych,
z loséw innych postaci z podobnego srodowiska, formacji etc. i z powrotem wpro-
wadzi¢ w obszar demaskowanej biografii4?. Kobiece ciato w prywatnym porzadku
,zapisywane jako podrzedna tozsamo$¢”, wedle okreslenia Grosz#!, stanie sie
cialem wyzwolonym z owej podrzednosci.

Dehnel pracuje wszakze w dwu obszarach re/de/konstruowanej biografii, ubie-
rajac ja zreszta w Kostium pisania (auto)biograficznego w dwu rejestrach stylistycz-
nych: oficjalnym i nieoficjalnym. W wydobywanym na powierzchnie i drapowanym
w sferze legendowej oraz w utajnianym - w zapiskach prywatnych - porzadku bio-
grafii mistyfikatorki. To pierwsze pasmo znaczeniowe, czyli zamkniecie biografii we
wzorzec, opiera sie na dokumentach. Wszystko, co ,zmyslone” przez Makryne, pa-
radoksalnie, w rekonstrukeji wspétczesnego pisarza, funkcjonowato przeciez — jako
owe dokumenty - jako ,prawdziwe” w czasach romantyzmu (przynajmniej w latach
czterdziestych XIX stulecia):

Monologi Makryny, opisujace jej zmyslone Zycie, bazuja na czterech jej znanych wypowiedziach:
najdiuzszej, czyli wydanej w Rzymie broszurze Opowiadanie Makryny Mieczystawskiej, Xieni Bazyljanek
Minskich, o ich siedmioletniem przesladowaniu za Wiare..., na spisanym przez Stlowackiego poemacie
Rozmowa z Matka Makryna Mieczystawska, na pierwszej, poznariskiej wersji zeznan (przechowywanej
w zbiorach kornickich) i wreszcie na zanotowanym przez ksiedza Jetowickiego krotkim, osobliwym
~wspomnieniu” z czasoéw jej dziecinstwa, ktore, niestety, predko sie urywa. Wszystkie te wypowiedzi
roznia, sie miedzy soba w szczegotach, czasem bardzo powaznie. [M 395]

Pisarz wspomina, ze wkomponowywal w wypowiedzi Makryny stowa z listow
ksiezy zmartwychwstaricow. Podkresla rowniez, iz papiery osobiste Mieczystawskiej
albo si¢ nie zachowaly — z wyjatkiem wybranej korespondencji — albo nie maogt do
nich dotrze¢. Na kanwie fragmentu jedynego listu przytaczanego w narracji Dehnel
formutuje istotna uwage, iz nie ma on ,wiekszego znaczenia faktograficznego, méwi
wiecej o skromnych umiejetnosciach pisarskich Makryny niz o czymkolwiek innym”
(M 396). A zatem drugie pasmo znaczeniowe utworu jest bardziej ,zmyslone” niz
pierwsze, zakorzenione w dokumentach. Ale paradoks gry intertekstualnej Dehne-
la polega na tym, Zze w ,zmyslonej” biografii zasadnicza role odgrywaja, interteksty
zaczerpniete z réznych Zrédet, w tym z utworéw literackich — w znacznie wiekszym
stopniu niz w biografii ,oficjalnej”, idacej za romantyczna, legenda.

Jezeli zestawimy teksty tworzace owe dwa pasma znaczeniowe (auto)biografii
powiesciowej Makryny, zobaczymy, ze w powiesciowym ,piSmie” pamietnika apo-
kryficznego Makryna jest calkiem dobra, sprawna pisarka - pracujaca, przynajmniej
w dwu rejestrach stylistycznych. Oczywiscie, méwiac o powiesciowej Makrynie,
zwracam uwage na rewaloryzacje dokonywana, przez wspotczesnego autora, czyli

40 Nie spos6b nie zauwazy¢, ze wydana dzis ksiazka Dehnela $wietnie wpisataby sie w rewindykacyj-
ny nurt wspoétczesnej kultury -, ludowej historii Polski”, w tym ujeciu jako przypomnienie zakrytych,
plebejskich Zrédet pochodzenia Wiriczowej (a nie szlacheckich z romantycznej legendy Mieczystaw-
skiej), lecz niekoniecznie w tendencje do ich rewaloryzacji. Na temat wspomnianego nurtu zob.
A. Leszczynski, Ludowa historia Polski. Warszawa 2021. - K. Pobtock i, Chamstwo. Wotowiec
2021.

41 Cyt. za: Hyzy, op. cit., s. 226.
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na gest siegniecia po konwencje apokryfu ponowoczesnego. Przygladat sie tej kwe-
stii Krzysztof Andruczyk i dostrzegl, Ze o ile w pierwszym z Zyciorysow Makryny
pisarz podaza za XIX-wieczna wersja biografii, o tyle w pamietniku apokryficznym
jego ,bohaterka kresli nieoficjalna, »prawdziwa« (w powiesciowej rzeczywistosci)
wersje swego zycia”. Dalej badacz konstatowat:

Wspélna cecha obu narracji jest ich referencyjnosé, kazda z opowiesci stanowi literacka, rekon-
strukcje normatywnego Zrédla, jednak kazde z nich posiada odmienny status ontologiczny. Opowies¢

o meczenstwie bazylianek minskich bazuje na autentycznych dokumentach z pierwszej potowy dzie-
wietnastego wieku, Zrodtem apokryficznosci sa natomiast jej nieistniejace, rzekomo zniszczone, zapiski*2.

Wazna, role w narracji apokryficznej Dehnela odgrywaja wiec relacje interteks-
tualne. Rozmaicie wykorzystywane. Przede wszystkim w pierwszym, ,oficjalnym”
pasmie znaczeniowym tworca podaza za Zrodtami historycznymi oraz demaskator-
ska praca ks. Urbana. Jak podkreslat Andruczyk, ustalenia autora ksiazki Malkry-
na Mieczystawska w Swietle prawdy -
zostaly uzupetnione przez pisarza o literacka rekonstrukcje prawdopodobnego zZyciowego doswiadczenia

Makryny, ktére moglo zdeterminowac jej dziatalnos¢ w srodowisku Wielkiej Emigracji. Proba zapelnie-

nia ,biatych plam” na mapie zycia historycznej ksieni zostata poparta przez Dehnela kreacja, fikcjonal-
;43

nego zrodla - pamietnika Makryny Mieczystawskiej

['w tym fikcjonalnym pamietniku autor powiesci wyzyskat - jak wspomniatem -
nie tylko materialy Zrodlowe, lecz takze interteksty literackie, nadajac im wtérnie
charakter ponowoczesnego ,dokumentu”, o czym nieco szerzej bedzie mowa w dal-
szym wywodzie. Najpierw wszakze obserwacja ogolniejsza.

Pisarski zamyst rewindykacji i rewaloryzacji postaci Makryny tworca sytuuje
w $wiadomym gescie re/de/konstrukeji biograficznej, opartej na dokumentach
historycznych. Za Haydenem White’em mozna tu powiedzie¢ o postmodernistycznym
gescie konstruowania przeszlosci - na podstawie dostepnych Zrédet na réwni z fik-
cjonalnym ich dopetnieniem, co podkresli przecie pisarz w autokomentarzu dota-
czonym do powiesci — jako ,przesztosci wirtualnej”44. Rézne przywotane osoby,
zdarzenia, sytuacje ,juz nie istnieja’, sa — mowiac stowami White’a — ,wskazni-
kami przesztosci, lecz nie funkcjonuja juz jako skutki powiazan przyczynowych,
ktore je kiedys wytworzyty”#3. Zatrzymajmy sie dtuzej na wywodzie autora inspi-
rujacych ujeé Literatura a fikcja oraz Fikcjonalno$¢ przedstawieni opartych na fak-
tach. Przyjrzyjmy sie nieco blizej i analitycznie jednemu z epizodoéw Matki Makryny.

Mysle o fragmencie poswieconym wizycie Mickiewicza w Rzymie zima i wezesna
wiosna, 1848. Poeta przybyt do Stolicy Piotrowej m.in. po to, by uzyskac papieskie
blogostawienstwo dla sprawy Legionu, przekonac papieza do idei rewolucji ludowej
przedsiewzietej w imie ewangelicznego odnowienia polityki europejskiej. Warunkiem

42 K. Andruczyk, Wspétczesny apokryf. Recepcja dziejéw polskiego romantyzmu w ,Matce Makry-

nie” Jacka Dehnela. W zb.: Romantyzm w literaturze i kulturze po 1989 roku. Mapowanie recepcji.
Red. D. Zawadzka, K. Andruczyk, M. Dudziriska, M. J. Roman. Sejny 2019, s. 59.

43 Ibidem, s. 64.

44 H. White, Literatura a fikcja. W: Proza historyczna. Red. E. Domariska. Przet. R. Borystaw-
ski [iin.]. Krakéw 2009, s. 69 (przel. D. Kotodziejczyk).

45 Ibidem.
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uzyskania postuchania u papieza bylto przystapienie przez Mickiewicza do spowie-
dzi (owo zadanie wysuneli zmartwychwstancy) i wyrzeczenie sie herezji towianizmu.
Warto w tym miejscu przypomnie¢ skrotowo 6w kontekst. Istotna rola przypadia
Matce Makrynie, ktéra spotkata sie z Mickiewiczem, ale co sie wydarzylo podczas
spotkania — tego nie wiemy. Pozostaja domysty odnotowane w Zrédtach z epoki. Ka-
pitalnym Swiadectwem sa zwlaszcza listy pisane przez Krasinskiego, ktory byt wte-
dy w Rzymie, wysytane do Delfiny Potockiej, o czym wczesniej wspominatem. Tyle
ze relacja Krasinskiego okazuje si¢ tylko pozornie wiarygodnym dokumentem.
Autor Irydiona jest przeciez strona w sporze i tym samym ,realne” zdarzenia zapi-
suje wraz z komentarzem im poswigconym. Nie do wszystkich sytuacji ma dostep,
wiec positkuje sie doniesieniami z drugiej reki (np. wazna, scena opowiedziana mu
przez Norwida #6). Deprecjonuje wysitki zmartwychwstaricéw oraz z nieskrywana
pogarda, formutuje ostre sady o Towianiskim i Mickiewiczu-towianiczyku (cho¢ nie
odmawia bynajmniej wielkosci ,,p. Adamowi”). I oto do tego zakonotowanego sladu
przesziosci (a takze do innych, wymienionych w autokomentarzu Od autora) odwo-
tuje sie Dehnel w intertekstualnym gescie wprowadzenia Zrdédta (co zaznacza gra-
ficznie, cho¢ nie zawsze). Sa to te same stowa, ktére przytacza Krasinski, lecz
otoczone wypowiedziami, ktérych w tamtej relacji nie ma, i nie chodzi tylko o od-
mienny sposob ujecia zdarzenia przez wspoéiczesnego pisarza (bo Krasinski tez
dokonat tekstualnej fikcjonalizacji, jakkolwiek byl on blisko samego faktu, inaczej
niz autor Matki Makryny):

Wstatam, nic nie powiedzialam, ani stowa, westchnetam tylko. Alez to bylo westchnienie! Cate
zycie glebszego, smutniejszego westchnienia z siebie nie wydatam. Spadlo na ziemie pudowym cieZarem,
spadlo pomiedzy nas i tam lezalo. Ja jestem - zaczal glosem pewnym i poczulam, ze ton ustawit
z dawna, niewzruszenie - Adam Mickiewicz, wygnaniec z Litwy. Uklonitam mu si¢ i od-
partam, tez ton ustawiajac, jego brori w tym pojedynku przyjmujac: A ja jestem ona mniszka
przerzucona przez swiat caly, z Litwy na te ziemie wloska. [M 324]

Wyréznione fragmenty stanowia wlasnie dostowne cytaty z listu Krasiriskiego.
Ale czy to znaczy, ze w przeciwienstwie do innych stéw ,relacji’ te sa, ,prawdziwe”,
tak jak tamte bylyby ,fikcyjnymi”, wytworzonymi przez wspétczesnego pisarza? Ot6z
niekoniecznie. Nie mamy bowiem zadnej pewnosci, czy stowa Mickiewicza i Makry-
ny z przytoczenia Krasiniskiego pochodza, od realnych postaci dziatajacych w kon-
kretnym czasie i konkretnej przestrzeni. By¢ moze Krasiriski stylizowal ich wypo-
wiedzi na 6w epicki ton, o ktérym wspominat w liScie, podobnie jak autor XXI-wiecz-
ny wydobywa w scenie aktu samoswiadomosci bohaterki nowa tonacje epickiej
wzniostosci i dawnosci (zarazem da sig tu dostrzec ironiczne siegniecie po stownik
Towianskiego wraz z przywolaniem Gombrowiczowskiej formuly pojedynku). Ale
dalej — mistrzowsko nasladujac, wprowadzajac inne jeszcze rejestry stylistyczne —
Dehnel jest przypuszczalnie blizej ,realnego” niz nieodlegly swiadek, jakim byt
Krasiniski; jest blizej ,realnego”, kiedy ujawnia i ozywia przesztos¢ wirtualna, (w sen-
sie white’'owskim) w gescie ironicznej i zarazem ,prostej” stylizacji (podkreslanej

46 O tej relacji wspomina Krasiriski w liscie do Potockiej z 22 II 1848 (s. 686): ,opowiadal mi

[Norwid], ze zastal p. Adama jakby razonego jakims nadzwyczajnym wypadkiem i czesto mono-
logujacego z soba samym: »Strach, strach, jaka to mniszka — spojrze¢ tylko na nia, strach«. A to
mowiac, garbit sie i pochylat cialo cate”.
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regionalnym ,parszukiem”), w ktérej nieoczekiwanie pojawiaja, si¢ Slady odmien-
nych dyskursow (dostojne, biblijne: ,a on jakby ten prorok siwy”). W powiesci zresz-
ta czytamy:

StaneliSmy naprzeciw siebie w tej chatce ubogiej jak dwa garnki: ja gruba, czarno polewana,
z wierzchu szpetna, ale pelna swieconej wody, a on jako ten prorok siwy, piekny, prosty, jak stagiew

farfurowa, ale do srodka najgorsze mu Towianiski wlat robactwo. [...] Drzwi za soba, zawarli, klucz prze-
krecitam, wygladatam i tak Mickiewiczowi méwie: Kochaja cie Polacy, kochaja. I ja cieg
kocham [..]. A skoro kocham, to i modlitam sie¢ o ciebie - mowie, urywam, znow

wzdycham tak ciezko, jakby mi siedziat na piersiach parszuk spasty - ale ilekroé¢ zaczne od-
mawiac¢ stowa modlitwy, jezyk mi kotkiem staje, w kamien sie obraca, wszel-
ka tkliwosé ducha w kamien, wszelkie natchnienie w kamien, jakbym tylko
zwir w ustach przesypywata. [M 325]

Na podstawie przytoczonego fragmentu mozna wskazaé istnienie w praktyce
pisarskiej Dehnela tego, co White nazywa postmodernistycznym konstruowaniem
~rzeczywistosci”, zarowno w dyskursie, jak i w relacjach historycznych. W praktyce
tej nie chodzi bynajmniej o zakwestionowanie ,prawdziwosci” Zrédet badZ wyekspo-
nowanie ,utudy, fantazji i fikcji”, lecz o wytworzenie nowej sytuacji spotkania ,Zrodta”
z fikcja”. Wolno wiec méwié¢ — oczywiscie nie tylko w odniesieniu do zacytowanego
fragmentu - o ujawniajacej sie w prozie autora Matki Makryny swiadomosci, ze
pisanie opowiesci o przesztosci to ,proces konstruowania przedmiotu swego dyskur-
su”47, W ten sposob zanika opozycja miedzy ,faktem” a ,fikcja”, gdyz sa one kon-
strukcjami, tekstami, niezaleznie od tego, co ,realnie” istniato, a co nie (albo co
moglo istniec¢). Wprawdzie — przypomnijmy — u Dehnela pewna, wskazowka, odsyta-
jaca do ,realnego” moze by¢ graficzne wyréznienie fragmentéw tekstu dla zasygna-
lizowania, Zze wypowiedzi te zostaly przejete z uprzednich Zrodet, lecz owe Zrodla sa
przeciez takze tekstem: przetworzeniem ,realnego”. Zniknat bowiem i tam kontekst
tego, co sie wydarzylo ,realnie” w konkretnym czasie i konkretnym miejscu. Zapis
stal sie wiec opowiadaniem o czyms, co bylo, na réwni z powtérnym jego uteksto-
wieniem (,zapisanego” zdarzenia), ujeciem go w taka czy inna konwencje. ,Fik-
cjonalno$é przedstawienia opartego na faktach” - by siegna¢ po formute White'a48 -
jest co prawda rézna na warsztacie historyka i pisarza, jakkolwiek taczy ich czyn-
nos¢ ukladania zdarzen w narracje (cho¢ oczywiscie inne sa tu wzory dyskursywne
czy gatunkowe owego uktadania w opowiesc). Istnieja, w historiografii — zauwaza
White, a jego obserwacje mozemy przenies¢ na pisarstwo historyczne, w tym na
strategie Dehnela -
rézne sposoby hipotaktycznego porzadkowania ,faktow”, zawartych w kronice wydarzen zachodzacych
w okreslonej czasoprzestrzeni, sposoby, dzieki ktéorym wydarzenia z tego samego zbioru moga, funkcjo-

nowac odmiennie i tworzy¢ rézne znaczenia, moralne, kognitywne lub estetyczne, w ramach réznych
wzoréw literackich 49,

Przemieszczony ,fakt” z wczes$niejszego zrodta do nowej opowiesci ,faktem”
pozostaje, lecz zmienia sie kontekst, w ktérym zostat osadzony. Ten sam ,fakt”

47 White, op. cit., s. 75.

48 H. White, Fikgjonalnos¢ przedstawien opartych na faktach. W: Proza historyczna, s. 87 (przel.
D. Kotodziejczyk).

49 Ibidem, s. 95.
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mozna opowiedzie¢ w rozmaity sposoéb, takze innym jezykiem kontekstu oraz za
pomoca innych ,faktéw”, usytuowanych w blizszym i dalszym otoczeniu. Powies¢ —
wspolczesna powies¢ historyczna — nie jest wszak relacja, historyczna, (cokolwiek
pod tym terminem dzi$ rozumiemy), tylko (re)konstrukcja, tego, co przeszte. Nalezy
przez to tez rozumieé, ze powies¢ staje sie rewaloryzacja np. tego, co bywato ukry-
te badz nie istnialo w macierzystych kontekstach. Uwyrazniajac — wolno widziec¢
w Makrynie oszustke, mozna jednak w jej historii dostrzec genderowy potencjat
emancypacyjny. Te same ,fakty” da sie wiec opowiedzie¢ inaczej, na rézne sposoby.
I przeciez pisarz stosuje owa, ,dwoista” naprzemiennos¢ narracji, jedne ,fakty” wia-
czajac do opowiesci ,oficjalne;j”, inne przenoszac do pamietnika ,prywatnego”. Udo-
kumentowana przesztosc¢ nie tylko pelna jest luk i niedopowiedzen, nie tylko ,real-
ne” zdarzenia mialy miejsce w tak odleglym dla nas kontekscie, ze iluzja okazuje sie
przeswiadczenie o mozliwosci dotarcia do ,realnego”, jak przekonuje White5°, lecz
same ,fakty” funkcjonowaly w odmiennej przestrzeni przyczynowo-skutkowej, do
ktorej nie mamy bezposredniego dostepu, nie potrafimy zblizy¢ sie tez do peinej
mapy owczesnych emocji, afektow, sposobow reakeji. Jak wiadomo, cata tak rézna
od dzisiejszej wrazliwosci sfera emocji religijnych wymaga znalezienia zaposred-
niczenia w dyskursie, by unikna¢ putapki prezentyzmu na jednym biegunie, na dru-
gim zas steatralizowanej emocjonalnosci przezy¢ oddawanej w jezyku epoki (co uda-
toby sie uzyskac¢, wytwarzajac konwencje, siggnawszy do 6wezesnych bardziej pry-
watnych zapiskow). To tylko jeden z licznych przyktadéw koniecznosci uzgodnienia
.zdarzenia”, ,realnego” ze wspotczesna swiadomoscia pisarska i konwencja wspot-
czesnej prozy historyczne;j.

Dehnel prowadzi subtelna gre miedzy ,realnym” a ,wyobrazonym”, ,faktem”
a ,fikcja”, ostabiajac co prawda ontologicznie ,fakt” w otoczeniu ,fikcji” (choé¢ nie
straci on bynajmniej swego Zrodlowego charakteru), lecz w ostatecznym efekcie
samo przywolywanie dokumentow, relacji etc. zaczyna mocniej stabilizowac onto-
logicznie (re)konstruowany przez tworce obraz przesztosci jako tekstualnie mozliwy
Swiat. Pisarz staje si¢ na sw6j sposob ttumaczem ,tamtego” Swiata na jezyk oraz
wrazliwosé wspoétczesnosci i rownoczesnie archeologiem — wydobywajacym z , faktow”
to, co byto np. dotad niezauwazone. Jest — podkreslmy - przede wszystkim tworca,
uktadajacym ,fakty” i ,fikcje” w calosé opowiesci. W tej sytuacji istotna role odgry-
wa intertekstualny gest siggniecia po dokumenty, nawet jesli sa one w narracji
wspotczesnego pisarza ,oslabiane”, nawet jesli traca swoj uprzedni ontologiczny
charakter — Zrédla historycznego.

Ale czemu shuza, intertekstualne gesty siegniecia po utwory literackie? Nie tyl-
ko romantyczne; kiedy w powiesci czytamy: ,i budzitam sie z oczami tak tez peiny-
mi” (M 345), prawdopodobnie mamy do czynienia z kryptocytatem z Obtokéw
Czestawa Mitosza. Tekst listu Krasinskiego, jak wskazywatem, moze by¢ potrakto-
wany Zroédtowo — wraz z szerokim spectrum wspotczesnej, dokonywanej na uzytek
pamietnika apokryficznego, fikcjonalizacji. Podobnie Zrédlowy status przypisac
wolno fragmentowi, w ktorym Dehnel dokonuje ,towianistycznej” parafrazy prelek-
cji paryskich Mickiewicza, w ,pismo” Makryny wkiadajac ,stowa” Mickiewicza

50 H. White, Zdarzenie modernistyczne. W: Proza historyczna, s. 287 (przet. M. Nowak).
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o kryzysie Kosciota urzedowego. Na ich Zrédtowy charakter wskazuje odmienna
czcionka:

kiedym sie juz zmachata i powietrza chcialam zaczerpnagé, Mickiewicz znowu zaczal: Jest, matecz-
ko, kosciél oficjalny, a my tworzymy kosciél zywy i wojujacy, gdzie bedzie
nowe Ojcze Nasz i Ewangelija nowa, gdzie swietym jest i Kosciuszko, i Na-
poleon... Tu krzyknetam tylko, ale on ciagnie: ...a tak, matko, Napoleon, on lepiej ro-
zumial chrystianizm niZz Chrystus Pan, bo rozumial jego strone czynna,
podczas gdy Chrystus tylko strone bierna - oj, widze, Zze daleko zabrnat -
Owszem, Napoleon uznawal wyzZszosé Chrystusa, bo on tylko na bliskich
sobie dziatal, a Chrystus dziata z dali, bo ma wiecej elektrycznos$ci. Elektrycz-
nosci wiecej! A potym i duchy, tony, nastrojenie ducha wtasciwego do wlasciwego tonu, mistrz to, mistrz
tamto... [M 326]

Z kolei intertekstualne przywotanie - w narracji powiesciowej — Rozmowy z Mat-
kca Makryna Mieczystawskaq Stowackiego stuzy uwiarygodnieniu ,wspoétautorstwa”
biografii przez jej nasycenie zdarzeniami dla Stowackiego jako autora ,realnymi”,
ktére u Dehnela staja sie sytuacjami fikcyjnymi w ramach apokryfu, majacymi
wzmocnic¢ sens przekazu. Oto fragment powiesci:

Jezyk mlaszcze, stowa same plyna — ale widze, ze ten Stowacki glebiej od innych stucha. I poniosto
mnie to jego stuchanie, i Slepia duze, podkute, blyszczace jak u panienki - i wtedy mu natechatam na
frantéw i damy, i gadatam mu, ach, gadatam bez zadnego umiaru! Nie do$¢ mi bylo tej siostry, ktéra
jeszcze na posadzce klasztorku skonata, druga sobie wymyslitam: staruszke [...]. Klektysmy, Spie-
wamy ,Ave stellae..”, 1zy cieka, jeki nawet gltucha ustyszata.. chwycita za
szyje dwie mniszeczki, kije wzniosta wysoko nad gltowe, jak archaniol, bro-
ni¢ nas chce, przed czym - sama nie wie. Ach, rzucitam si¢ ku niej [...] -
aona jak papier blada, rece rozkrzyzowata, kije z rak wypadly i o posadzke
gruchnely, wreszcie catla na mnie runeta, jak z wosku. Oddatam Bogu...
I wiecej tego bylo jeszcze, bo co stowo — to mu juz 1za sie pod powieka kreci, to juz poktony bije. Takie-
mu opowiadaé — radosc. [M 143-144]

I teraz ,analogiczny” fragment w poemacie Stowackiego, w $wietle narracji
apokryficznej bedacy ,przepisaniem” stéw Makryny z uprzedniego tekstu, choc¢
w kontekscie spotkania ,realnych” postaci w przesztosci to przeciez zapis Stowac-
kiego jest swoistym, poetyckim Zrédiem, tekst za§ Dehnela falsyfikatem:

Kazalam cicho $piewaé: Ave, stell{a)e...

Wtem 1zy... lecz byto zatrzyma¢ nie mozna

Placzu [...]

Wtenczas dwie siostry [staruszka] chwycila za szyje,
Zgieta, oparla sig, pod siebie gniotta,

N6g wydobyta... i podniosta kije...

Lece... dostatam grzmotem po warkoczu,
Padlam, a jeszcze chcac hamowac zloscie
Co$ w dole chwytam: nézki jej — dwie koscie... 5!

Jak mozna zauwazy¢, sens wprowadzenia tego cytatu do prozy — dos¢ doktad-
nego, latwego do zlokalizowania w intertekscie — kwestionuje stabilnos¢ ontologicz-
na ,faktu”, zgodnie z ustaleniami White’a. A zarazem - w perspektywie (re)lektury

51 Stowacki, op. cit., s. 259-260.
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Stowackiego dokonywanej przez wspoélczesnego pisarza znaczacemu ostabieniu
ulega takze pierwowzor literacki, ktéremu w powiesci odebrana zostaje ,dokumen-
tarnosc¢” odnotowanych cierpien. Znaczy to tez tyle, ze poemat Stowackiego — w Swiet-
le Dehnelowego falsyfikatu — sam staje sie falsyfikatem, skoro to, co opowiedziane,
zostato ,wymyslone”, czyli wpisane w jezyk Stowackiego mistycznego. Oczywiscie
owa podwdjna gra miedzy ,realnym” a ,fikcjonalnym” podwaza mocny charakter
utworu Stowackiego nie tyle w konteksScie macierzystym, tj. kultury romantycz-
nej i systemu mistycznego autora, ile we wspotczesnej lekcji czytania romantyzmu
zaproponowanej przez autora Matki Makryny.

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze jednej scenie z omawianego dzieta — postuchania Ma-
kryny u papieza:

Nie wiedziatam, czy uchodzi, catkiem wiec habitu nie zadzieralam, blizn na nogach nie dawatam
do porachowania, tak tylko, boczkiem, kawateczkiem. Siedm lat - krzyknat papiez - siedm lat
meczenstwal [...] Szczesliwa jestes, ze masz znaki meki, ktore przezytas dla
Tego, co dat sie za nas umeczy¢. Kiwnetam glowa, cho¢ wieksze szczescie sobie wyobrazatam
niz nogi pokancerowane [...]. Barzdzo by to byto ciekawe - usmiechnat sie, widzialam spod

powiek ten uSmiech —-jakby sie w moim przedpokoju spotkali kat i meczennica.
[M 198-199]

Otoz takie spotkanie odbylo si¢. Tyle ze w scenerii Legionu Wyspiariskiego, nie
zas w rzeczywistosci. Ale, co ciekawe, w dramacie Wyspiariskiego mowa jest o szesciu,
nie siedmiu latach cierpienia Makryny, katem nazwie cara nie papiez, lecz przeory-
sza, w powiesciowej scenie pojawi sie zas jeszcze inny intertekst — kiedy wspomina
sie o mozliwosci ,zagryzienia bestii” przez ,chrzescijanke”, co nieustannie podkreslat
w korespondencji Krasiniski, widzac wypadki 1848 roku w konwencji dziejacej sie
Apokalipsy (zwlaszcza w listach do Delfiny Potockiej i Augusta Cieszkowskiego).
Dehnel w narracji naktada wiec na siebie rézne Zrodta tekstowe, tworzac nowy wzor
z uprzedniej mozaiki tekstualnej, przyporzadkowywanej konsekwentnie strategii
realizowanej w pamietniku apokryficznym. Co wazne, Zrédla ujete sa w stylistycz-
nie obnizonej konwencji zapisow Winczowej/Makryny. Tym mocniej wybrzmiewa
ironiczne napigcie miedzy dwiema przynajmniej konwencjami: pochodzaca z epoki
romantyzmu oraz bedaca wynalazkiem stylistycznym wspdtczesnego autora. Po-
dobny mechanizm - falsyfikacji Zzrédet — mozna dostrzec w innych fragmentach
powiesci, np. w scenie audiencji papieskiej Mickiewicza. Podkreslmy raz jeszcze:
na zZrédtowy charakter dokonywanej falsyfikacji wskazuje konsekwentne wyréznie-
nie przytoczen (cho¢ oczywiscie sa miejsca w narracji ,przenoszone” z uprzednich
tekstow, ktore nie zostaly zapisane odmienna czcionka), co pozwala zlokalizowaé
Zrodlo, ale jest tez wyrdznienie znakiem graficznym udzielenia gtosu innej postaci,
cytowania wypowiedzi w tworzonym pamietniku apokryficznym.

Jak mozna zorientowa¢ si¢ z przedstawianego wywodu — wspotczesna (re)lektura
tekstu biografii Matki Makryny Mieczystawskiej przeprowadzona w przeplatajacych
si¢ dwu planach narracyjnych, zapisie meczenstwa oraz jego rownoczesnej dema-
skacji (autodemaskacji), wyzyskuje rozmaite XIX-wieczne Zrodla i interteksty lite-
rackie, bedace budulcem innej, wyraznie genderowej opowiesci o zapoznanej po-
staci kultury romantycznej. Postaci, ktora nie tylko odzyskuje gtos, najpierw jako
charyzmatyczna ofiara carskich przesladowan, swieta nieomal meczennica, po
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latach zdemaskowana jako oszustka i przesunieta tym samym na margines epoki.
We wspotczesnej relekturze Makryna/Wiriczowa staje sie figura sprawczosci, choé
autodemaskacja oszustwa jest niewatpliwie ironiczna, gra, z tradycja romantyczna,
przede wszystkim w aspekcie petryfikowania ,realnego” w ,tekscie” jako swoistego
wytwarzania opowiesci. Uzgadnianego przy tym z konwencja kultury, ktéra potrze-
buje meczeristwa w funkcji mocnego znaku tozsamosci ofiary, gdyz umozliwia to
dalsza, prace symboliczna, posréd wytworzonych, utekstowionych znaczen. Dotyczy
to zwlaszcza perspektywy odwrocenia znaczen mesjanistycznych przez wpisanie
ich w ,kobieca” narracje meczennicy z jednoczesnym ich demaskowaniem. Dehnel
ukazuje Matke Makryne ambiwalentnie. Na sposob romantyczny potrafita — wedle
wspotczesnej (re)interpretacji —- wykoncypowac swoj los: meczennicy, prorokini i row-
nej najwiekszym wspottworczyni polityki emigracyjnej lat czterdziestych XIX wieku.
Ale okazata sie tez ,oszustka’, zgodnie z wyktadnia ksiazki ks. Urbana. Pisarz XXI-
-wieczny umial wstuchac sie w glosy sprzed prawie 200 lat i da¢ wspdtczesne ich
ekwiwalenty stylistyczne w narracji tozsamosciowej, bedacej interesujaca propozy-
cja rewizji romantyczne;j.

Na postawione wczesniej pytania: kim byta Makryna Mieczystawska? kim jest
w optyce wspotczesnej kultury? — nie moze pojawic sie inna niz ,podwéjna” odpo-
wiedz. Matka Makryna uzyskata zarazem status meczennicy i genialnej oszustki
oraz Swiadomej konstruktorki swego losu jako alternatywnego, kobiecego tekstu kul-
tury romantycznej. Z indywidualnego cierpienia, nawet jesli okazalo sie ono wymy-
Slone, przeorysza uczynila symbol postawy wiodacej ku mesjanistycznie zoriento-
wanej przemianie w nowe istnienie. Meczenstwo w jej historii to gwarancja spetnienia
ijednoczesnie protest przeciwko kulturze, ktéra buduje fundamenty tozsamosci na-
rodowej na martyrologii. Makryna (w powiesci Dehnela) nie zapominata, ze jest Jut-
ka/Julka/Winczowa, narzucajaca, sitla swej opowiesci tozsamos¢ Matki Makryny
Mieczystawskiej na tyle sugestywnie, ze w ten kobiecy odpowiednik przemiany ,Gu-
stawa w Konrada” uwierzyli wszyscy — z nia sama, wiacznie.
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UNMASKING AND EMPATHY JACEK DEHNEL'S MOTHER MAKRYNA (IN THE CONTEXT
OF A ROMANTIC LEGEND ABOUT THE MARTYR)

The paper examines the interpretation of the figure of a martyr, that later proved a tricker, Makryna
Mieczystawska, made by Jacek Dehnel in his novel Matka Makryna (Mother Makryna, 2014). The Ro-
mantics, especially Zygmunt Krasiriski and Juliusz Stowacki, lacked the knowledge of the charismatic
prioress being a tricker when composing a suggestive myth of the Uniate martyr for faith persecuted
by the czarism. The contemporary writer perversely makes reference to the romantic legend (syntheti-
cally recreated in the first part of the article), describing Makryna as an instrumental figure who in the
patriarchal system of Polish culture found a possibility to act as a nun who was aware of her mystifica-
tion and developed her own legend of a religious sufferer. Dehnel offers a feminist revision of the pro-
tagonist in that he shows that her identity is based on a play, on relentless constructing and decon-
structing her biography, which, in turn, in his novel’'s interpretation was brought out and displayed
with resort to, inter alia, the tools of feminist criticism and literary theory.





