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Mitosz — nieunikniony

Mitosz poddany zostat dwu surowym sprawdzianom swojej poetyckiej sywotnosci.
Najpierw — szczelnej izolacji (w czasach stalinowskich t dlugo jeszcze potem), nastepnie —
instytucjonalnie sponsorowanej popularyzacji na skale globalng. Przez obie proby prze-
szedl zwycigsko. O pierwszej 2 nich mowi zresztq ta druga. Bo gdyby nie przebrngl s po-
wodzentem tamtej kwarantanny, to nie mogloby byc mowy i 0 Roku Milosza.

Co do tego Roku, to mozemy odczuwac przesyt z powodu nadmiaru publikacyi, konfe-
rencji, wystaw, akcji artystycznych itp. Jednak waga poswieconych Miloszowt ksigzek,
w tym napisanej przez Andrzeja Franaszka biografii, oraz takich ineditow, jak te, ktore
dla Biblioteki ,,Wiez1” opracowal Pawet Kqdziela czy dla ,,Zeszytow Literackich” Barba-
ra Torunczyk, oraz kilku konferencyi naukowych (na przyklad zorganizowanej przez Uni-
wersytet Fagielloniski) — sprawia, ze Rok ten nalegy ocenic jako sukces rosnych naszych
instytucyi publicznych oraz samego Mitosza.

Trudno ponadto nie zauwazyc, ge byla to okazja do przyblizenia poety nie tylko no-
wym cgytelnikom, ale 1 utalentowanym ludziom na kilku polach kultury, ktorzy potrafili
skorzystac 2 jego tekstow, by stworzy¢ wlasne utwory — teatralne, muzgyczne, plastyczne
itd. Odzew na instytucjonalne sachety byl na tyle powszechny, se trudno posqdzac wigk-
$208C ich uczestnikow o koniunkturalizm. Zresztq caly ten przemyst Mitoszowy rozkrecit
sig wezgesnie] 1 dziatal samoczynnie, a urzedowe ulatwienia tylko mu pomogly rozruszac
sig bardziej. Na przyklad juz w 2006 roku odbyla sie premiera skomponowanych przez
Johna Harbisona Milosz songs for voice and piano, w wykonaniu New York Philhar-
monic. Milosz zadomowit si¢ bowiem na dobre nie tylko w Polsce, ale rowniez i w Sta-
nach Zjednoczonych.

Cleszq informacje, ze Litwini majq go za swego czy e w Nowosybirsku odbyla sie
poswigcona mu konferencja, ale dla dalszych losow poety rozstrzygajgca bedzie jego pozy-
cja w Stanach. Amerykanie zas traktujq go z najwyzszym uszanowaniem. Jak mozemy
si¢ dowiedziec s miarodagnego podrecznika akademickiego, w amerykanskim srodowisku
intelektualnym jus dawno temu Milosz byl poetq the most widely honored (The Cam-
bridge history of American literature, vol. 8, 1995, s. 160).



Kanonizacja Homera, a raczej zespolu tekstow, ktore imie Homera personifikuge, trwata
przez setki lat (por. drobiazgowy opis tego procesu w dylogii Gregory’ego Nagy’ego z lat
2008-2010: Homer the Preclassic ¢ Homer the Classic). Ale jug przykltad Wergiliusza
swiadczy, ze klasykiem mozna zostac za swego gycia. Prayznanie pisarzowt pozycyi klasy-
ka to troche tak, jak w domenie religijnej beatyfikacja. Jednak swigtym zostaje si¢ raz na
zawsze, podczas gdy pisarz po jakims czasie moze g roli kRlasyka wypasc. Ale nie wydaje
sig, aby czekalo to Milosza.

Na jego sukces zlozylo si¢ wiele czynnikow — splot historycznych zdarzen, w ktorych
praypadlo mu uczestniczyc, preznos¢ dwudziestowiecznych ruchow literackich, z ktorymi
polemizowal i z ktorych korzystal, osobista calozyciowa strategia nastawiona na poezje
Jako cos, co mialo go ostatecznie okreslic 1 usprawiedliwic w oczach wiasnych i w oczach
opinit publicznej, tradycja poezji polskiej oraz kilka pomyslnych zbiegow okolicznosci. Wsrod
czynnikow, ktore pozwalajg przewidywad, ig zajmie on trwate miejsce nie tylko w naszej
literaturze, ale i w literaturze powszechnej, nalezy ponownie wymienic jego dobre osadze-
nie w kregu anglofonskim, bo tedy prowadzi droga do pozycji miedzynarodowej. Z kolei
Jego zakorzenienie amerykaniskie stalo si¢ mozliwe dzigki temu, ze byta to faza pewnego
preesilenia w tamtejszej literaturze oraz gywego zainteresowania pisarzy poezjq obcoje-
zyczng. Oczywiscie, warunkiem podstawowym trwalego sukcesu byla zawarta w jego
tworczosci energia poetycka, na tyle silna, by oddzialywac takze poprzez filtry, jakimi sq
dla obcojezycznych czytelnikow przeklady.

Sama energia poetycka nie zapewnia jednak miedzynarodowego sukcesu. Gdyby nie
te, chcialoby si¢ powiedziec: uboczne warunki, Milosz pozostatby jednym z tych wybit-
nych autorow, ktorzy stajqc sie klasykami rodzimej literatury, poza jej granicami sq wias-
nosciqg malej grupy koneserow. Mimo kilku heroicznych prob ze strony tlumaczy taki za-
pewne los przypadnie na przyklad Bialoszewskiemu.

No dobrze, ale prawdziwym dowodem aktualnosci poety jest w kovicu zasieg oddzialy-
wania na innych poetow, tych miodszych — moze ktos powiedziec. To prawda, ze po paru
dziesigtkach lat inspirowania przeg Milosza kolejnych pokolen literackich, od Baczyn-



Wstep

skiego po Szubera 1 Zagajewskiego, jego magnetyczna sita chyba juz od dawna nie dziala
w tym rejestrze. Jest jednak podstawq higieny intelektualnej i regulq gycia literackiego, ze
poeta uznany za wspolczesnego klasyka musi by¢ obchodzony z daleka przez swych na-
stepcow. Odtad jego znaczenie dla nas bedzie inaczej mierzone.

Podczas gdy nast poect untkajq teraz Milosza, to historycy 1 krytycy literatury ciggle
sq nim nienasyceni. Nawet jesli ci historycy sq jednoczesnie powiesciopisarzami. W tym
numerge ,,Iekstow Drugich” Stefan Chwin analizuje postawe poety wobec powstania
warszawskiego oraz omawia Zdobycie wiadzy, pokazujqc, ile jesscze mozna wyczytac
2 tego utworu, traktowanego swykle jako margines wilasciwey tworczosct autora.

Z kolei uszczypliwosci, ktorych Milosz nie szczedzil, toczqce swaj spor z roznymi gja-
wiskami literackimi, prowokujq krytykow do wykasania pewnych miejsc wspolnych, ja-
kie odnajdujq u niego i u niemilych mu pisarzy. Arent van Nieukerken robi to w stosunku
do Johna Ashbery’ego, a Marek Zaleski — dekonstrukcjonistow.

Nayszerzej jednak zakreslit sobie pole Ryszard Nycz. Przyznajqc, ze Milosz ,,nabierac
zaczyna coraz bardziej historycznego znaczenia (i to w obu naraz znaczeniach tego sto-
wa)”, przekonuje jednoczesnie, jak nieprzemijajqce pozostaje jego przestanie, ktorego sed-
no widzt Nycz w pojmowaniu czasu terasniejszego jako ,,postprzesztosci”. Okreslenie to
obejmuge trzy pojecia: posttradycyjnosc, postutopijnosc i postsekularnosc. Co zas si¢ kryje
za tymi pojeciami i jak majq sie one do diagnoz tyczqcych wspolczesnego swiata — dowie
sie czytelnik tego artykulu, ktory mozna uznac za rodzaj ,skladu zasad” autora.

Glebokie mysli, emocjonalne zaweslenia, ewokatywne obrazy, pajecza siec aluzji lite-
rackich, ktorych tyle u Milosza, to gratka dla interpretatorow. Ale bazgroty? I to bazgroly
w dostownym sensie tego slowa? Bogena Shallcross pokazala, ze i o bazgrolach mosna
powiedziec czasem cos bardzo interesujgcego. Sadze, se tylko mocne zaangazowanie ucsu-
ciowe zdolne jest pobudzic intelekt, by ten wydobyt z tak niewdzigcznego materiatu tyle
blyskotliwych wnioskow. A to z kolei kaze z uznaniem spojrzec na pisarza, ktorego uwo-
dzicielski urok wyzwolil u komentatorki podobne fajerwerki pomystow.

wMozna by rzec, iz cala poezja Milosza to possukiwanie Miejsca”, sauwasyt kiedys
doktorant poety oraz jego ttumacz i komentator, Louis Iribarne (Lost in the ,,Earth-
Garden”. The exile of Czeslaw Milosz, ,,World Literature Today”, September 22, 1999).
1 przypomnial, co Milosz gdzies napisal — ze w Kabale jednym z imion Boga jest Miejsce.
Dobrze wigc si¢ stalo, i w tym numerze ,,Tekstow Drugich” obok szkicow o poecie ukazu-
7q sie szkice 2 zakresu ,geopoetyki” czy jak tam inaczej nazwiemy literaturoznawcze pra-
ce 0 ,,miejscu na ziemi”. Otwiera je rzecz Malgorzaty Czerminskiej, ktora w marcu biesq-
cego roku zorganizowala poswiecong Miloszowi konferencje na ten wlasnie temat (por.
Czestawa Milosza ,poinocna strona”, red. M. Czerminska, K. Szalewska, Uniwersy-
tet Gdanski—Nadbaltyckie Centrum Kultury w Gdansku, Gdansk 2011). Dodajmy, e
z kolei w Instytucie Badan Literackich odbyla sie w pagdzierniku inna konferencja pod
analogicznym wezwaniem: Warszawa Milosza.

Jak widzimy, w polu grawitacyinym Mitosza wiele sie dzialo i ciggle wiele si¢ dzieje.
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A discussion of events that took part during the official Czestaw Mitosz Year. The author
considers the poet's place in global culture, while discussing the main threads of the current
issue.





