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Syn marnotrawny, dziesiec¢ lat pdzniejl

Przedmiotéw trudno sie pozby¢, poniewaz istnieja.
J. Appleby, L. Hunt, M. Jacob Powiedzie¢ prawde o historii
A wiec nie kazdy ma prawo do kazdego pytania.
M. Heidegger Nietzsche

Tekst niniejszy dotyczy pytania, w jakich warunkach interpretacjonizm pono-
woczesny, ktéry od potowy lat osiemdziesigtych byt czynnikiem ruchu2, obecnie -
w pewnych szczegdtowych zakresach i sytuacjach - przestaje nim by¢. Analizowa-
ne sg tu symptomy przesilania sie hermeneutyki i mnozace sie pod ci$nieniem
studiow nad Holokaustem oraz zjawisk zwigzanych z tzw. zwrotem etycznym3
proby wykraczania poza jezyk.

H Artykut ten stanowi nawigzanie do: J. Tokarska-Bakir Dalsze losy syna marnotrawne-

go. Projekt etnografii nieprzezroczystej, ,,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty” 1995 nr 1,
s. 13-22.

-/ Pojecie ,,czynnik ruchu” zapozyczam od Stanistawa Ossowskiego, ktéry w roku 1947
zastosowat je w krytyce dogmatycznego marksizmu: ,,Aby marksizm maogt odegraé
ambitniejsza role w nowoczesnym zyciu naukowym musi wystgpi¢ jako czynnik
ruchu. Nie wystarczy retrospekcja ani powtarzanie starych formut; trzeba siega¢ ku
nowym zagadnieniom i nowym metodom. A z tym dynamizmem #gczy¢ sie musi
postulat rzetelno$ci naukowej, bez ktérego nie zwigze si¢ z ruchem rzetelnych
mézgdéw”. S. Ossowski Doktryna marksistowska na tle dzisiejszej epoki, w: tegoz Dzieta,
t. VI, Warszawa 1967, s. 202.

32 O zwrocie etycznym w historii zob. np. D. LaCapra Psychoanaliza, pamie¢, zwrot
etyczny, przet. M. Zapedowska (dalej LC), w: Pamiec¢, etyka i historia. Anglo-amerykan-
ska teoria historiografii lat dziewigcdziesigtych. Antologia przektadéw, red. E. Domanska,
Poznan 2002 (dalej: D2), s. 127-162; H. Keller Etyczny moment w teorii historii:
przedstawiajgc doswiadczenie poznania (dalej: HK), w: Historia: ojeden $wiat za daleko,
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Woprowadzenie hermeneutyki filozoficznej do nauk o kulturze uwalniato na-
piecie od dawna zablokowane przez refleksje (post)pozytywistyczng. Dzi$ trudno
to sobie wyobrazi¢, ale ksigzki takie, jak Gadamerowska Prawda i metoda (1960),
byty odpowiedzia na préby ,,policyjnego, podobnego totalitarnemu dyscyplinowa-
niu ludzkich kultur, ludzkiego doswiadczenia”4, préby ,epistemologicznego re-
dukowania reprezentacji rzeczywistosci do typow probleméw, zwigzanych ze zda-
niami prawdziwymi”s. Sam Gadamer uwazat swojg prace za w pewnym sensie spoz-
niong. Formacja scjentystyczna, ktéra zwalczat, rozsypywata sie doktadnie w mo-
mencie publikowania jego dzieta6. W ciggu ¢wieréwiecza, jakie po nim nastgpito,
»~generalny upadek wszelkich form politycznego i intelektualnego absolutyzmu?”,
»uznanie wielosci punktow widzenia i ich wktadu w tworzenie wiedzy”7 stato sie
faktem. Byt to, co prawda, jeden z tych dziwnych faktow, w reakcji na ktére wat-
pliwoé¢: ,czy rzeczywiscie?”, niepostrzezenie przechodzi w zaczepke: ,,i co z te-
go?”8 niemniej, w stosunku do czaséw wczesniejszych, zmiana byta powszechnie
wyczuwalna.

Pozytywizm a rebours

Wiasnie ze wzgledu na antypozytywistyczny wydzwiek tej zmiany trudno nie
uznaé¢ za paradoks jej odlegtych skutkdw w postaci pozytywizmu a rebours, ktory
w ciggu ostatnich lat nieoczekiwanie pojawit sie w kilku ponowoczesnych nurtach
myslowych. Mianem pozytywizmu d rebours okreslam zjawisko, ktére J6zef Czap-
ski sportretowat nastepujaco: ,,od skromnego przyznania, ze caty $wiat nie jest dla
nas poznawalny, przeszedt [on, tj. pozytywizm] do brutalnej negacji wszystkiego,
czego poznac¢ nie mozemy™9.

red. E. Domanska, Poznan 1997 (dalej: D), s. 71-100; o zwrocie etycznym
w krytyce literackiej i filozofii zob. np. Renegotiating Ethics in Literature, Philosophy,
and Theory, red. J. Adamson, R. Freadman, D. Parker, Cambridge 1988.

47 A. Zybertowicz Badacz w labiryncie: uwagi o koncepcji Franklina R. Ankersmita,
w: DI, s. 49,

57 F. Ankersmit Modernistyczna prawda, postmodernistyczne przedstawienie ipo-postmoder-
nistyczne do$wiadczenie, w: D1, s. 21.

67 Okolicznosci zostaly szczegétowo opisane w: J.C. Weinsheimer Gadamer’s
Hermeneutics: A Reading of Truth and Method, New Haven and Fondon 1985, s. 4-36;
J. Appleby, F. Hunt, M. Jacobs Powiedzie¢prawde o historii, przet. S. Amsterdamski,
Warszawa 2002, cz. 2 (dalej PPH).

77  PPH, s. 286.

87 Juz w roku 1957 R. Barthes zauwazyt, ze wszelka préba demistyfikacji panujacej
ideologii, zanim zostanie przyswojona spotecznie, spotyka sie ze strony audytorium
z sekwencjg tych dwoéch reakcji: zaprzeczania i banalizacji. R. Barthes Mythologies,
red. A. Favers, Fondon 1972, s. 117-174.

97 J. Czapski (za W. Rozanowem) Czytajac, Krakow 1990, s, 308.
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Trzy przyktady. Pierwszym z nich jest obecna u ,,nowych historykéw” radykal-
na krytyka i faktyczne odrzucenie mozliwoscil0 obiektywnosci historycznej. Car-
lo Gizburg trafnie zauwazyt, ze z petnej wiedzy o przesztosci formacja ta uczynita
pojecie tak jednoznaczne, iz, aby przeforsowac swoje racje, musiata zaakceptowaé
taki wtasnie, odwrdcony, pozytywizm. Nowi historycy - pisat Ginzburg w teks$cie
Just One Witness - ,,uczynili ze Swiadectw mur, ktory ex definitione wyklucza jaki-
kolwiek dostep do rzeczywisto$ci”1l. Hans Ulrich Gumbrecht dodawat: ,,Powazne
problemy zaczynajg sie wowczas, gdy, upierajac sie przy subiektywizmie history-
koéw, wyklucza sie zatozenie, ze poza owym subiektywizmem istnieje jaka$ rzeczy-
wistos$¢ - oraz pragnienie [...] by do tej rzeczywisto$ci dotrze¢”12. Je$li przypo-
mnimy sobie niegdysiejsze postpozytywistyczne deklaracje Adama Kupera, iz et-
nologia etnologia, a ,,rzeczywisto$¢ to sprawa mistyki”13 trudno dostrzec réznice
miedzy skutkami tych postaw - pozytywizmu straight i reversed.

Paradoks odwréconego pozytywizmu mozna tez dostrzec - i jest to przyktad
drugi - w dominujagcym dzi$ w naukach spotecznych konstruktywizmie socjolo-
gicznym14 z jego teza, ze wszelkie spoteczenstwo jest tworem autoreferencyjnym
i ze do Natury, o ile cos takiego w ogole istnieje, zupetnie nie mamy dostepu. Skutki
zdania: ,zajmujemy sie wytacznie spoteczenstwem, bo nie jesteSmy pewni, czym
jest Natura”, szybko zréwnujg sie z kulturowymi nastepstwami pogladu: ,,zajmuje-
my sie wytgcznie spoteczenstwem, bo nie jesteSmy pewni czy jest Natura”15.

Logike tego przyblizenia dobrze widac - i jest to przyktad trzeci - w tezie ksigzki
Kate Millet Sexual Politics (1970) o jednoznacznie kulturowej konstrukcji pkci, sfor-

102 E. Domanska Wokot metahistorii, w: H. W hite Poetyka pisarstwa historycsnego, Krakéw
2000, s. 27: ,White od wielu lat dazy do tego, by uswiadomié¢ historykom, ze kazde
przedstawienie rzeczywistos$ci jest skazone ideologia, za$ ci badacze, ktérzy
wytykajg ideologiczno$¢ innym, robig to nie po, by sami mogli przedstawi¢
przeszto$é w sposdb bardziej «obiektywny», lecz dlatego, ze reprezentujg inng opcje
polityczng czy inny $wiatopoglad”.

112 Cyt. za: C. Strout Border Crossing: History, Fiction and Dead Certainties, ,,History and
Theory” 1992 nr 31, s. 153, za PPH, s. 268.

122 H.U. Gumbrecht Gdy przestaliSmy sie uczy¢ od historii (dalej HUG), w: D2, s. 195.

132 A. Kuper Miedzy charyzmg a rutyng. Antropologia brytyjska 1922-1982, przet.
K. Kaniowska, t.6dZ 1987.

142 N. Luhmann The Cognitive Programm Of Constructivism and A Reality That Remains
Unknown, w: Selforganisation: Portrait ofa Scientific Revolution, red. W. Krohn,
G. Kuppers, H. Novotny, Dordrecht 1990, s. 64-85.

152 O problemie sceptycyzmu i niezaleznego od poznania istnienia $wiata zob. np.
A. Zybertowicz w odpowiedzi F. Ankermitowi: ,niezalezna od poznania rzeczywis-
tos$¢ istnieje” (w: DI, s. 51), ale - wg stéw E. Gellnera - ,,jest catkowicie niespecy-
ficzna, tj. nie reprezentuje zadnych konkretnych cech”. ,Zewnetrzna pozakulturo-
wa rzeczywisto$¢ oddziatuje tylko w sposéb negatywny” (tamze s. 51). Por uwagi
Gadamera o negatywnosci doswiadczenia w koficowej czesci niniejszego tekstu.
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mutowanej na podstawie eksperymentu, znanego jako , John-Joan case” 16, a takze
w pbézniejszym od niego o lat dwadzie$cia stwierdzeniu Judith Butler: ,Jezeli nie-
zmienno$¢ pici (sex) zostanie zakwestionowana, by¢ moze okaze sie, ze konstrukt
zwany picig (sex) w rGwnym stopniu zalezy od kultury, jak gender; by¢ moze ptec
(sex) byta ptcig kulturowa (gender) od zawsze i rozr6znienie miedzy nimi okaze sie
niebyte”17. Cho¢ trzeba uwzglednié¢, ze Butler formutuje swoja wypowiedz w try-
bie warunkowym, jako abstrakcyjny postulat dobrze ilustruje ona teze Czapskie-
go o pozytywistycznym odwroceniu: od ubolewania, ze caty Swiat nie jest dla nas
poznawalny (niepoznawalna jest tu ptec biologiczna), przechodzi si¢ tu do negacji
wszystkiego, czego poznaé¢ nie mozna (negacja znaczenia ptci biologicznej az po
zniesienie rozroznienia gender/sex). ,,Wyzszy rodzaj pokory”,wynikajacy ze ,,skrom-
nej akceptacji faktu, ze nie mozemy rosci¢ sobie pretensji do poznania prawdy”,
w pewnych warunkach prowadzi do najgorszej arogancji: kwestionujgc istnienie
Swiata przyrody niezaleznego od naszych wierzen, implicite odrzuca sie ogranicze-
nia, jakim mogtyby podlegac ludzkie apetyty18.

Krytyka od wewnatrz

Przyjrze sie teraz wypowiedziom tych krytykéw ponowoczesnosci, ktérzy po-
dazajac z nurtem biezacych dyskusji w humanistyce bywajg zarazem jego dysy-
dentami.

Na temat intelektualnych ietycznych skutkéw ponowoczesnych ,,ptynnych”
tozsamos$ci Zygmunt Bauman pisze: ,,Elastyczno$¢ i przemienno$¢ tozsamosci moze

167 Eksperymentu, ktérego tragiczne fiasko wyszto na jaw dopiero w latach dziewie¢-
dziesigtych. Zob. relacja F. Fukuyamy, w: tegoi Koniec cztowieka, przet. B. Pietrzyk,
Krakéw 2004, s. 131-132. Wiadomo$¢ z rubryki Milestones ,,Time’a” z 24/5/2004:
,Died. David Reimer, 38, a boy reared as a girl in infamous experiment known as
Joan-John case; of suicide, in Wininpeg, Canada. After his circumcision was
botched in infancy, Reimer’s parents, on a researcher’s advice, renamed him
Brenda, had him castrated and put on hormones, hoping they would turn him into
girl. Some observers hailed the case as proof that behavioral differences between
the sexes are learned and socially reinforced. Reimer learned of his true gender at
14, stopped taking hormones and adopted the name David. He later wed and tried
to live a conventional life, but had been depressed since his twin brother’s 2002
suicide”. Zob. tez ksigzke J. Colapintoris Nature Made Him. The Boy Who Was Raised
As a Girl, New York 2000.

177 J. Butler Gender Trouble, za: H.L. Moore Co sie stato kobietom i mezczyznom?
Pte¢ kulturowa i inne kryzysy w antropologii, w: Badanie kultury. Kontynuacje,
red. M. Kempny, E. Nowicka, Warszawa 2004, s. 406.

187 Parafraza wypowiedzi J. Gray’a Stomiane psy, przet. C. Cieélinski, Warszawa 2003,
s. 54. Por. tez wypowiedz M. Perrot, francuskiej badaczki dziejow kobiet: ,Jeszcze
nigdy sama idea natury nie byta tak mocno kwestionowana. Dzieki temu zyskujemy
wiekszg wolno$¢ wyboru”. Cyt. za recenzjg C. David z L’Uterus artificiel H. Atlana,
»Nouvelle Observateur” 2005 nr, 7/4, cyt.;za: ;,Forum” 2005 9/5-15/5/.
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by¢ zapowiedzig nowej, dotad nieznanej wolnosci samookres$lenia. Ale moze tez
zwiastowac nadejscie nowego, kaprysnego pana, ktéry nie wiadomo gdzie mieszka
i jak wyglada, a znany jest jedynie z obojetnosci na los i uczucia swoich podda-
nych”19. Bauman zauwaza, ze ruchliwos$¢ i plastyczno$¢ identyfikacji sg nie tyle
srodkami emancypaciji, ile redystrybucji wolnosci i wtasnie stad wynikajg ich ciem-
ne strony20. Przyrost mozliwosci oznacza bowiem mozliwg, ale niekiedy wymu-
szong restrukturyzacje podmiotu, jego fragmentacje, co w rGwnym stopniu pocig-
ga za sobg jego mozliwg emancypacje, jak i dezartykulacje (Yves Michaud). Do
obaw Baumana dopisuje sie brytyjski socjolog, Martin O’Brien, ostrzegajac przed
grozba pomieszania porzadku teoretycznego z realnym: ,,0 ile metafora «ptynno-
$ci» ozywia wyobraznie, pozwalajac pewne rzeczy dostrzec i mowic¢ o nich, o tyle
zaczeta rowniez aspirowa¢ do statusu koncepcji teoretycznej, wskutek czego po-
wszechnym stato sie odczytanie «ptynno$ci» jako empirycznego opisu stanu rze-
czy w Swiecie”21.1 dalej: ,,Uogb6lInienie diagnozy, zgodnie z ktérag natura tozsamo-
Sci jest nietrwata i ptynna, prowadzi do btednej interpretacji podstawowych symp-
tomoéw jej uwzorowania, ktére nie ustepujg mimo zachodzacych, pozornie kluczo-
wych zmian spoteczno-ekonomicznych”22.

Ponowoczesna ptynno$é tozsamos$ci spowalnia orientacje, ale prawdziwa trud-
no$¢ wytania sie dopiero wtedy, gdy mowa o warunkach, w jakich przebiega dzi$
w kulturze samo dochodzenie prawdy. Mowiac o tym, cytowany juz Bauman od-
wotuje sie do Arystotelesa i jego pogladu, ze poszukiwanie prawdy odbywa sie na
agorze, w sferze publicznej, gdzie ustala sie relacja pomiedzy tym, co indywidual-
ne (gr. oikos) i tym, co wsp6lne (gr. ecclesia). Wine za zniknigecie sfery, ktdra tym
wiasnie by sie zajmowata, badacz przypisuje kilku strukturalnym uwarunkowa-
niom ponowoczesnosci. Pierwszym z nich jest indywidualizm:

Na dzisiejszej agorze ludzie spowiadaja sie gtéwnie ze swoich jednostkowych przezy¢.
[...] Dyskurs zamyka sie¢ w obrebie horyzontu jednostki. Do$wiadczeniom wspélnoto-
wym zabrakto ,,bazy materialnej” czy spotecznego mechanizmu, ktéry by im pozwolit sie
skrystalizowac i torowat droge do prawdy ponadjednostkowej, wspélinej, obiektywnej.23

Blokowanie samej mozliwosci (ustalania) prawdy w epoce ponowoczesnego
indywidualizmu wida¢ tez, zdaniem Baumana, we wspotczesnej redukcji ,,wspol-

197 Zob. Z. Bauman Tozsamos¢, jaka byta, jest ipo co?, w: Wokdtprobleméw tozsamosci,
red. A. Jawtowska, Warszawa 2001, s. 12.

207 Tamze s. 21 oraz ksigzka Z. Baumana Liquid Modernity, Cambridge 2000.

217 M. O’Brien Esej optynnej tozsamosci, w: Wokétprobleméw tozsamosci, s. 27.
Klasycznym przyktadem tego typu zabiegu sg nienormatywne koncepcje
tozsamosci, ktére omawia J. Kochanowski w ksigzce Paradygmat zréznicowany.
Socjologiczne studium przemian tozsamosci gejow, Krakow 2004. Pisze o tym w drugiej
czedci niniejszego tekstu, zatytutowanej Kulturkamptf), (,,(op. cit.)”, w druku).

227 M. O’Brien Esej optynnej tozsamosci, s. 31.
227 J. Zakowski Anty-TINA, Warszawa 2004, s. 31-32.
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nej prawdy”, ,prawdy w og6le”, do ,,prawdomdwnosci” jednostek. Bauman pisze:
,Gdy kwestie prawdy zredukuje sie do prawdomoéwnosci cho¢by najwazniejszych
jednostek, prawda o spoteczenstwie, o stanie ilosach wspo6lnoty ginie z pola wi-
dzenia”.

Drugim strukturalnym przeciwnikiem prawdy w spoteczenstwie ponowoczes-
nym jest konsument jako przeciwieAstwo obywatela. ,W Swiecie konsumentéw
zrywa sie komunikacja pomiedzy oikos i ecclesia. Osoby publiczne zapewniajg nas
[...], ze sprawiedliwo$¢ to jest puste pojecie wymyslone przez ideologéw, ze real-
nie istniejg tylko interesy jednostek [...]. Ale jesli istniejg tylko interesy, to jak
mamy dochodzié¢ do prawdy?”24.

Kolejnym czynnikiem, ktéry uniemozliwia istnienie prawdy wspolnej sg epi-
stemologie rzagdzace mediami: ,,Technika przekazu informacji i technika docho-
dzenia prawdy rzadza rézne logiki. Najpowszechniejsze dzi$ zrodto informaciji,
czyli telewizja, z natury nie jest w stanie przyku¢ uwagi widza na czas potrzebny
do wytozenia logiki argumentu”. Tu Bauman nawigzuje do znanej koncepcji
technopolu Neila Postmana, ktdry opisujac zainteresowanie mediéw informacyj-
ng nowoscig i zupetny brak zainteresowania korygowaniem informacyjnych prze-
ktaman, cytuje pochodzacg z roku 1920 wypowiedz Waltera Lippmana25:,,Nie ma
mowy o wolnosci komunikowania sie, jesli brakuje jej srodkdéw do wykrywania
ktamstw ”26.

Naduzycia: interpretacja, dyskurs, narracja, emancypacja

Od ponowoczesnej refleksji spotecznej, wracam teraz do ponowoczesnej prak-
tyki naukowej. Przytocze cztery kolejne wypowiedzi, z ktérych kazda denuncjuje
naduzycie ktérej$ z podstawowych kategorii interpretacjonizmu.

Pierwsza. Christopher Browning, autor gto$nej ksigzki o 101 Rezerwowym
Batalionie Policji, ekspert w procesach negacjonistow?27, dobrze wie, ze fakty sg
czyms$ réznym od ich interpretacji, zna jednak takie fakty, ktore interpretacji nie

247 Tamze.
257 Skadinad tworcy pojecia stereotypu.

267 W. Lippman Public Opinion, New York 1922, cyt. za: N. Postman Zabawic si¢ na
$mier¢. Dyskurs publiczny w epoce show-businessu, przet. L. Niedzielski, Warszawa
2002, s. 157. Analizowane tu zjawisko paralizu prawdy, spowodowane
indywidualistyczng anomig, zanikiem agory-oikos, przemiang obywatela
w konsumenta i redukcjg epistemologicznej przestrzeni przez nowe technologie,
w nadmiernie uproszczonym odbiorze bywa nieraz sprowadzane do odlegtych
skutkéw marksizmu i nietzscheanizmu (zob. O.J. Salij Wezwany do mitosci,
~Rzeczpospolita”, 14.04.2005). Zob. polemika z tym pogladem, piéra J. Hotowki
Filozofia jako wina, ,,Rzeczpospolita, 5/5/2005.

277 Probing the Limits of Representation: Nazism and the ,,Final Solution”,
red. S. Friedlaender, Harvard 1992, przyp., 11, s. 339 (dalej: F).
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dopuszczajg. ,, 101 Rezerwowy Batalion Policji przybyt do J6zefowa rankiem
13.07.1942 i rozstrzelat wiele setek Zydow w pobliskim lesie. Takie «fakty» po prostu
nie pozwalajg na interpretacje, nie majg zadnego sensu, przynajmniej w tych ka-
tegoriach pytan o sens, na ktore ja poszukuje odpowiedzi”28 - pisze. Browning
wskazuje tu na granice hermeneutyki, ktérg wyznacza interpretacja zta, zbytecz-
na. O ile Gadamer twierdzit, ze pod wptywem interpretacji rzecz interpretowana
doznaje przyrostu bytu (Seinszuwachs), w pytaniu, ktére zadajemy sobie pod wpty-
wem stéw Browninga, chodzitoby o co$ doktadnie odwrotnego: ktére doSwiadcze-
nia maja do siebie to, ze wymuszaja zamilkniecie, a przynajmniej kontrole gtosu
interpretatora?2

Wypowiedz druga, nie wymagajaca komentarza, pochodzi z tekstu francuskie-
go historyka Pierre’aVidal-Naqueta, ktory w konfrontacji z negacjonistami stwier-
dza, ze chociaz istotnie wszystko powinno by¢ filtrowane przez dyskurs, to jednak
»jest co$, co istnieje poza nim, co byto przed nim, co$, czego w zaden sposéb nie
mozna sprowadzi¢ do dyskursu, i co nadal bytbym sktonny nazywac rzeczywisto-
$cig”30.

Podobny jest etyczno-realistyczny wydzwiek trzeciej wypowiedzi. Autor, Tho-
mas S.Weisner, analizuje temat $cisle antropologiczny, wychowanie dzieci w ro-
dzinie afrykanskiej. W tek$cie Kultura, dziecinstwo ipostep na obszarze Afryki subsa-
haryjskiej-1, odnosi sie on krytycznie do artykutu innego afrykanisty, zatytutowa-
nego Except-Africa: Remaking Development, Rethinking Power-2. Wedtug niego, do-
wodzi Weisner, ,literacki trop «z wyjatkiem Afryki» [powtarzajacy sie w dyspro-
porcjonalnych zestawieniach czynnikéw statystycznych, opisujacych przemiany
spoteczno-gospodarcze na réznych kontynentach] stanowi cze$¢ «narracji», ktéra
sama w sobie prowadzi do zanegowania rozwoju. [Autor] proponuje wiele pozy-
tywnych kontrnarracji, opierajgcych sie na zréznicowaniu, zaskoczeniu, nieprze-
widywalnosci i ztozonosci okre$lonych sytuacji. Niemniej - konkluduje Weisner
- kwestie zwigzane z «narracjg» nie uwzgledniajg dojmujacych i palagcych proble-
mow ekonomiczno-spotecznych Afryki”. Przeciwnie: wiara w samospetniajgce sie
proroctwo negatywnej narracji moze sktania¢ do zaprzeczania rzeczywistosci i za-
niechania préb jej poprawienia.

282 F, s. 22-36.

292 Katalog podobnych zjawisk przynosi ksigzka J. Brach-Czainy Szczeliny istnienia,
Krakéw 1998, s. 38 i 41: ,,Obserwacja porodu usmierza niepokdj, gdyz tak wyglada,
ze, prawde moéwigc, wstyd watpi¢ [...]. Jego brutalnej sile nie sposéb przeciwstawic
fikcji”.

302 C. GinzburgJust One Witness, w: F, s. 86.

322 Por. w: L.E. Harrison, S.P. Huntington Kultura ma znaczenie. Jak wartosci wptywajg
na rozwoj spoteczenstw (dalej HH), przet. S. Dymczyk, Poznan 2000, s. 230.

322 Cyt. za HH, s. 249.
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Przyktad czwarty dotyczy granic multikulturalizmu i pochodzi z amerykan-
skiej dyskusji na temat statusu gtuchych, toczgcej sie w prasie amerykanskiej33
w latach dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku. Problem sygnalizowany jest w ty-
tule jednego z zasadniczych gtosow tej debaty, artykutu zatytutowanego Gtucho-
ta jako kultura, w ktérym czytamy: ,,Gtuchota nie jest uposledzeniem. Jest ona
natomiast, jak twierdzi teraz wielu gtuchych ludzi, podkulturg jak kazda inna.
Gtusi sg po prostu mniejszosciag jezykowg (moéwigca amerykanskim jezykiem mi-
gowym) i nie bardziej potrzebujg leczenia swego stanu niz Haitariczycy albo osoby
hiszpanskojezyczne”34. Wypowiedz te nastepujgco analizuje Christopher Lash
w Buncie elit:

Réznorodnos$¢ - slogan powierzchownie atrakcyjny - zaczeta [w spoteczenstwie amery-
kanskim] oznacza¢ odwrotno$¢ tego, co wydaje sie znaczyé. W praktyce réznorodno$é
okazata sie legitymizowa¢ nowy dogmatyzm, w ktérym rywalizujgce mniejszosci chronia
sie za systemem przekonan, impregnowanym na racjonalng dyskusje. Fizycznej segrega-
cji spoteczenstwa w zamknietych, rasowo jednorodnych enklawach, towarzyszy batkani-
zacja opinii. Kazda z grup prébuje okopa¢ sie za wtasnymi dogmatami. StaliSmy sie na-
rodem ztozonym z mniejszo$ci.3

Cztery przytoczone wypowiedzi krytykujg naduzycia kategorii teoretycznych
interpretacjonizmu. Wyptywajg z nich nastepujace wnioski:

1) Cho¢ odkrycie wszechobecnosci interpretacji byto kiedy$ przetomem, dzis$
odkrywcze jest raczej pytanie, jak to sie dzieje, ze niektore fakty tak dobrze sie bez
interpretacji obywajg. Interpretacja nigdy nie jest niewinna i nie zawsze jest po-
trzebna, szczegolnie zas nie jest niewinna wtedy, gdy nie jest potrzebna.

2) Cho¢ dyskurs jest cenng kategorig teoretyczna, nie wszystko, co istnieje,
konczy sie i zaczyna na dyskursie.

3) Cho¢ narracja udziela gtosu rzeczywistosci, to istniejg narracje, ktore jej ten
gtos odbierajg. Nalezg do nich zte interpretacje.

4) Cho¢ wielokulturowos¢ jako produkt wielosci interpretacji byta przez dtugi
czas wygodnym i prawomocnym odroczeniem dylematow zwigzanych z réznica,

337 Pride in a Soundless World: Deaf Oppose a Hearing Aid, ,,The New York Times”, 16/5/
1993, s. 1, 22, cyt. za: R Schwartz Wielokulturowy nihilism, w: A. Rand Powr6t
cztowieka pierwotnego, przet. Z. Czarnecki, Poznan 2003, s. 338-339.

347 E. Dolnick Deafness as Culture, ,, The Atlantic Magazine”, September 1993, s. 37, cyt.
za: P. Schwartz, Wielokulturowy nihilizm, w: A. Rand Powrdt cztowieka... Debata, do
ktorej sie tu odwotuje, toczy sie juz w Polsce. Artur Zmijewski nakrecit przejmujacy
film pt. Lekcja $piewu, w ktérym wystepujg gtuche dzieci. W wywiadzie udzielonym
~Duzemu Formatowi” z 16/5/2005 Zmijewski moéwi: ,,Oni nie chcg, by sie nad nimi
uzala¢, nie zawsze chcg sie integrowac ze zdrowymi, czesto wcale nas nie potrzebu-
ja. Np. gtusi tworzg wiasne spotecznosci. Postugujg sie wtasnym jezykiem - sg jak
mieszkancy innego, egzotycznego kraju”.

357 Ch. Fash Bunt elit, przet. D. Rodziewicz, Krakéw 1997,
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istnieje granica, za ktorg aporii nie da sie juz utrzymaé. Oznacza to koniecznos$¢
porozumienia - jak w sprawie tego, czy gtuchym dzieciom nalezy wszczepia¢ im-
planty slimakowe, czy nie.

Reaktywacja rzeczywistosci

Omowiwszy przejawy interpretacyjnego nadmiaru, chciatabym teraz zwrocic
uwage na zjawisko w stosunku do niego odwrotne. Jest nim obserwowane w wielu
rejonach humanistyki, rozmaicie motywowane, ponowne zainteresowanie sferg
pozadyskursywna, przejawiajgce sie w sieganiu poza jezyk iludzka intencjonal-
no$¢. Dwa prowizoryczne oznaczenia kierunkéw ponownego zwrotu ku rzeczywi-
stosci, ktdry wtasnie obserwujemy, wskazali ci, ktérzy najmocniej zakwestionowa-
li do niej dostep: socjologiczni konstruktywisci i nowi historycy.

Juz wiatach szesédziesigtych fenomenologia spoteczna zauwazata niesyme-
trycznos$¢ uwagi, poSwiecanej cztowiekowi i rzeczywisto$ci w badaniach spotecz-
nych. ,Nauki przyrodnicze zajmuja sie wytgcznie tym, w jaki sposob rzeczy sg
postrzegane przez obserwatora. Wcale za$ nie zajmujg sie tym, w jaki sposéb
rzeczy doswiadczajg nas. Nie znaczy to jednak, ze rzeczy nie oddziatujg na nas,
ani na siebie nawzajem”36. Mgliste spostrzezenie R.D. Lainga (pochodzace z lat
60.) zostato w do$¢ nieoczekiwany sposéb podjete przez grupe postkonstrukty-
wistow brytyjskich i francuskich, socjologéw zwigzanych z Lancaster Universi-
ty (tworcow actor-network theory - w skrécie ANT: Bruno Latoura, Michaela Cal-
lona, Johna Law)37, ktdrzy radykalizujgc postulat symetrii mocnego programu
socjologii wiedzy38, usitowali doprowadzi¢ do przedefiniowania przedmiotu ba-
dan socjologicznych. Zadajac pytanie, kto jest autorem rozrdznienia Natura/
Spoteczenstwo, skoro spoteczenstwo jest dopiero wytworem tego rozréznienia39,

367 R.D. Laing Polityka doswiadczenia. Rajski ptak, przet. A. Grzybek, Warszawa 2005,
s. 20.

377 M. Callon Some elements of a sociology of translation: domestication of the scallops and the
fishermen ofSt Brieuc Bay, w: Power, Action and Belief, red. J. Law, The Sociological
Revew Monograph 32: London, Boston Henley 1987 (?). Dziekuje Michatowi
Liberze za odbitke tego artykutu i komentarz.

387 Zob. B. Barnes i D. Bloor Relatywizm, racjonalizm a socjologia wiedzy, w: Racjonalnos$¢
i styl myslenia, red. E. Mokrzycki, Warszawa 1992, s. 454-497. W roku ubiegtym zob.
»manifest drugiego empiryzmu”, B. Latour Wiy Has Critique Run Out of Steam?
From Matters of Facts to Matters of Concern, ,,Critical Inquiry”, Winter 2004 vol. 30,
nr2.

397 Pytanie uchylit Ernst Gellner, wyjasniajac, ze spoteczenstwo jako takie jest
transcendentalnym warunkiem naszego poznania, a jego osiemnastowieczna
odmiana, ktéra wytworzyta rozréznienie Natura/Spoteczenstwo byta tylko jednym
zwielu typow spoteczenstwa. Zob. tez B. Latour Pandora’s Hope: Essays on the
Reality of Science Studies, Cambridge, MA and London 1999 (dalej: Pandora).
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postawili problem badania catej rzeczywisto$ci, nie za$ tylko jej ,,spotecznego
eliminatu”. Chodzito o skonstruowanie serii eksperymentow, ktorych przebieg
dostarczatby niesymbolicznego jezyka, wykrywajgcego stabo rozpoznane aspek-
ty $wiata, Nature i technologie. Grupa wstawita sie m.in. wprowadzeniem w roli
petnoprawnego (réwnorzednego z rybakami i naukowcami) uczestnika40 ekspe-
rymentu naukowego z zakresu hodowli i rybotowstwa - pewnej odmiany matza
(scallop), a wiasciwie jego larwy. Dziatania grupy lankasterskiej mozna uwazac
za ekscentryczny wybryk, ale mozna je tez uzna¢ za to, czym byty we wiasnych
oczach: za probe rozszerzenia zakresu interakcji ze Swiatem, nawigzania z nim
jakiej$ formy niesymbolicznej komunikacji4l, a takze ustanowienia ,,nowej pod-
miotowos$ci” w tym kontakcie.

O wiele bardziej spektakularny, bo wymuszony problematykga etyczng, byt zwrot
ku rzeczywistosci w wykonaniu nowych historykéw. Nastgpit on w rezultacie spo-

402 Problem matza jako ,,aktora” tego eksperymentu zostat dobrze uchwycony przez
dr. Krzysztofa Abriszewskiego (UMK Torun), ktory w swojej pracy doktorskiej
pisze: ,,Aktor nie musi by¢ «kim$», aktor to tylko co$ lub kto$, co/kto dziata. Aby
unikna¢ tego nieporozumienia, badacze z kregu ANT do$¢ czesto postugiwali sie
stowem «aktant». Sek w tym, Ze to ostatnie brzmi dziwnie, obco i odpychajaco dla
kolegéw z nauk spotecznych. Ponadto, aktor nie miat sie¢ porusza¢ po sieci. Sie¢ to
zestaw relacji pomiedzy aktorami, ale zestaw dynamiczny. Niektére relacje
utrwalajg sie, inne nie. Wystarczajgco silnie utrwalone relacje, jak mowi sie w ANT
- zamkniete w czarnej skrzynce, stworzg nowego aktora. Totez aktor takze jest
siecig. Oba stowa na dwa sposoby okres$laja to samo (B. Latour On recallingANT,
w: Actor Network Theory and After, red. J. Law, J. Hassard, Oxford 1999, s. 19). Za:
K. Abriszewski Poznanie, zbiorowos¢, polityka. Analiza teorii Aktora - Sieci, UMK,
Wydzial Humanistyczny, Torun 2004, < http://bazy.opi.org.pl/raporty/opisy/
dokhab/71000/d71432.htm> , praca doktorska pod kierunkiem prof. A. Szahaja.
Dziekuje dr. Andrzejowi W. Nowakowi za pomoc w dotarciu do powyzszego tekstu
i bibliografii B. Latoura.

412 Postugujac sie pojeciem translacji badacze ANT dowodza, iz poznanie, takze
W nauce, oparte jest na szeregu przeksztatcen, poprzez ktére odbywa sie ,pakowanie
rzeczy w stowa”. Chcac na przyktad odpowiedzie¢ na pytanie, czy gleba w lasach
w Amazonii kurczy sie, czy rozrasta (przyktad z Pandora), musimy zbada¢ glebe
w tym rejonie. Miedzy wyjazdem do Amazonii i organizowaniem przestrzeni
badania przez naktadanie na nig wspétrzednych; prébkowaniem gleby, wktadanej
do plastikowych woreczkéw, umieszczanych w pedokomparatorze; ,,przekfadaniem
barw prébek gleby przy pomocy kodu Munsella”, a ostatecznym diagramem,
pozwalajgcym odpowiedzie¢ na pytanie o stan rzeczy w Amazonii, znajduje sie seria
drobnych przeskokéw miedzy rzeczami a stowami. Kazdy z etapéw dziata wobec
poprzedniego jako znak, staje sie jego reprezentacjg, a wobec nastepnego jako
porcja materii, jako co$, co nalezy reprezentowaé¢ (Pandora, s. 69-70, rys. 2.20 oraz
2.21, za: K. Abriszewski Poznanie..., s. 33).W zadnym momencie tego ciggu
przeksztatcer nie wystepuje jednak proste narzucenie znakéw na bezksztattng
materie (Pandora, s. 56-58).


http://bazy.opi.org.pl/raporty/opisy/%e2%80%a8dokhab/71000/d71432.htm
http://bazy.opi.org.pl/raporty/opisy/%e2%80%a8dokhab/71000/d71432.htm

Opinie

row o mozliwe manipulowanie ich dyskursem przez negacjonistow42. Pod wpty-
wem tych ,gier prawda” Hayden White pisat juz wiatach dziewieédziesiatych:
.Prawda oczywiscie jest wazna, ale tylko dlatego, ze czesto ukrywa rzeczywistosc.
Obecnie za$ bardziej interesuje sie rzeczywistoscig”43. W podobnym kierunku
zwrdcit sie Franklin Ankersmit, ktory od pewnego czasu poszukuje rzeczywistosci
w mozliwie niezaposredniczonym, zmystowym kontakcie z historig. Nowych hi-
storykow ogarneta namietno$¢ do artefaktow: ,,bezposredniego doswiadczania prze-
sztosci [...] mozliwosci dotykania, wachania i smakowania $wiatow w przedmio-
tach, ktore je tworzyty”44. Niekt6rzy, jak Steven Greenblatt, posuneli sie nawet do
wyznania, ze zawsze kierowato nimi ,pragnienie rozmowy z umartymi”45,

Niezaleznie od tego, co mysle¢ o podobnych deklaracjach, zaré6wno w nich, jak
i w eksperymentach Callana-Latoura z matzami, mozna rozpozna¢ to samo, choé
formutowane w innych teminach, pragnienie odnowienia kontaktu ze $wiatem46
poza- czy tez nie wytacznie ludzkim, ktére cechuje dzi$ znaczng cze$¢ postherme-
neutycznej humanistyki. Jezykowa uprzaz zaczeta jej doskwiera¢ wtasnie z powo-
du swojej najwiekszej zalety: elastycznosci.

Kiedy Franklin Ankersmit pisat w Narrative Logic o narracji jako sposobie
udomowienia {domestication) rzeczywistosci, mechanizmowi, ktéry nie tyle jg od-
zwierciedla, ile okresla, nie tyle odkrywa, ile wynajduje47, a Hayden White roz-

427 Dobrym wyktadem zagadnienia jest tekst C. Ginzburga Just One Witness
(w: F, s. 25). Nie zgadzam sie z tezg Slavoja Zizka, ktéry uwaza, ze ,,podajacy
w watpliwos$¢ prawdziwos$¢é holokaustu nigdy nie odwotuja sie¢ do postmodernistycz-
nego dyskursywnego konstruktywizmu, tylko trzymaja si¢ ram empirycznej analizy
faktow”, zob. S. Zizek Perspektywy polityki radykalnej, przet. A. Mazur, ,,Krytyka
Polityczna” 2005 nr 7-8, s. 70. W Akademii spotyka sie dzi$ nie tylko ,,negacjoni-
stdw empirycznych”, ale tez, niekiedy, ,,negacjonistow postmodernistow”, np.
wywodzacych swoje racje z lektury Paula de Mana.

437 E. Domanska Wokét metahistorii, w: H. W hite Poetyka pisarstwa., s. 27.
447 Gumbrecht, HUG, w: D2, s.198.

457 S. Greenblatt Shakespearean Negotiations: The Circulation of Social Energy in Rennais-
sance England, Berlekey 1988, s. 1, cyt. za Gumbrecht, HUG, w: D2, s. 195. Przy
okazji trudno nie zauwazy¢, ze na poziomie zjawisk masowych tesknota za Rzeczy-
wistym, wyrazajaca sie w ,,pragnieniu rozmowy z umartymi”, udziela sie dzi$
catemu globowi. Zjawisko to okre$lane jako , kultura posttraumatyczna” rozwija sie
gwattownie od konca lat osiemdziesigtych.

467 1. Hydle Anthropological Theory, Fondon, Thousand Oaks, CA and New Delhi 2004,
Vol. 4(1): 111-124 (www.sagepublications.com DOI: 10.1177/1463499604040850
Book Reviews): ,,Fatour’s work introduces a vocabulary to describe the new hybrids
emerging from the wreckage of old dichotomies and taxonomies. None the less
reality isakeyterm towhich he returns throughout the book as he builds
a new logic based upon another thought - a «grammar» distinct from those of the
natural and social/human sciences”. Podkr. JTB.

477 E. Domanska Wokdt metahistorii; w: H. W hite Poetyka..., s. 12.


http://www.sagepublications.com
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roznit niedostepne poznawczo ,,zdarzenie” (event) od ,faktu” (fact), jego jezyko-
wego obrazu48, z catg pewnosciag nie chodzito o zakwestionowanie istnienia samej
rzeczywistosci. Tym bardziej nie szto im o negowanie Holokaustu, a jednak do-
piero Holokaust stat sie granicg, na ktérej musieli sie zatrzymac. Dopiero ten
fakt, ze wzgledu na nadmiar, jakim jest obarczony, wskazat na niestosownos$¢ post-
modernistycznych uje¢ jako autotematycznych narracji, w obrebie ktérych kazda
interpretacja bytaby dopuszczalna, a kazde pojecie prawdy nieadekwatne49.W po-
staci Wydarzenia przed oczy historykow powrocit dawno nieogladany ,,przedmiot”,
o ktorym amerykanskie historyczki Appleby, Hunt iJacob pisaty, ze ,trudno sie
go pozby¢, poniewaz istnieje”, i ze jego obiektywno$¢ wyraza sie w jego niepodat-
noscina dowolng interpretacje50. To dzieki niemu w ujeciach konstruktywi-
stycznych dostrzezono grozbe estetyzacji wiedzy historycznej i relatywizacji prze-
sztosci, a zatem niezamierzone torowanie drogi negacjonizmowi.

Ow powracajacy do gry przedmiot prezentowat sie teraz oczom podmiotu, jed-
nostkowego lub zbiorowego, ktéry w refleksji epistemologicznej po Holokauscie
ulegt radykalnej degradacji. Philippe Lacoue-Labarthe pisze wrecz o ,,raku pod-
miotu” w epoce piecoOw51. Poniewaz podmiot 6w ustanawiat sie w oparciu o proce-
dury eliminacyjne (,,eliminacja jest najpewniejsza metodg identyfikacji”52), zre-
dukowano go, odbierajac mu prawo interpretowania, a przynajmniej zadawania
niektdrych pytan (to przewidziat juz Heidegger, piszac, ze nie kazdy ma prawo do
kazdego pytania). Ale redukujgc podmiot uwiktany w Zagtade, nie nalezato zapo-
minac, ze w kregu jej Swiadkow znajduje sie tez inny podmiot-niepodmiot53, ,,po-
grzebany zywcem, niedo-zastrzelony, prawie umarty”54, podmiot, ktory jest ,tra-
garzem” Agambenowskiego muzutmana. Ow podmiot przetrwal, tyle ze zo-
stat - przez wine albo przez traume - radykalnie ostabiony.

W opisie klasycznej, zdestruowanej przez Heideggera i nastepcéw sytuacji
epistemologicznej wizja tego ostabionego, nie w petni przynaleznego ,,porzadko-
wi obecno$ci” podmiotu i gérujgcego nad nim ,,przedmiotu” (w postaci Wydarze-
nia), jest czyms zupetnie nowym. W tych warunkach pojawia si¢ pytanie o dostep
do wspomnianego podmiotu, aw $lad za nim o ,,doSwiadczenia, ktdrego nie ma”.

487 Event ifact, zob. ostatnio ,,Krytyka Polityczna” 2005 nr 7-8.

497 A. Van den Braembussche Historia ipamie¢, w DI, s. 112.

507 PPH, s. 270.

517 P. Lacoue-Labarthe Poezjajako doswiadczenie, przet. J. Marganski, Gdansk 2004, s. 17.
527 Tamze.

537 Whrew Agambenowi ujmuje go tu w kategoriach czysto ontycznych, podobnie jak
wydaje sie to czyni¢ S. Zizek Patrzac z ukosa. Do Lacana przez kulture popularna,
Warszawa 2003, s. 39.

547 R. NyczJak opisa¢ doswiadczenie, ktorego nie ma?, , Teksty Drugie” 2004 nr 5, s. 7
(dalej T). G. Agamben Remnants ofAuschwitz. The Witness and the Archive, New York
2002 i inne.
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Reaktywacja doswiadczenia

W tekscie Jak opisa¢ doswiadczenie, ktorego nie ma Ryszard Nycz pisze, ze nara-
stajace zainteresowanie problematyka holokaustowa uruchomito ostatni bodaj z ge-
neralnych zwrotdw w zatozeniach teoretycznych i kierunkach poszukiwan huma-
nistyki, prowadzacy od uznawania jezyka za warunek mozliwosci i (gwaranta
istnienia) kulturowego doswiadczenia do zdecydowanych prob wy-

kroczenia poza jezyk - ku czy przed- czy pozady-
skursywnym terytoriom kontaktowania sie cztowie-
ka ze sobg i z pozaludzkim d$wiate mb55 JesteSmy Swiadkami,

jak zwrot ten nabiera tempa, usitujagc (ktory to juz raz?) otworzy¢ wiezienie jezyka
i zawrdci¢ ku rzeczywistosci. Sygnatem zmiany - pisze Nycz - jest dokonujgca sie
na naszych oczach reaktywacja kategorii doswiadczenia. Po latach kategoria ta
powraca w postaci poniekad wtasnego zaprzeczenia: ,,doznan bezksztattnych, nie-
uformowanych”, ,,niespéjnych, niejednorodnych, nieciggtych”, niespecyficznych
- jak powiedziatby Ernst Gellner - to jest takich, o ktdrych nie spos6b powiedzie¢
nic, doznan wyrazajacych sie wytgcznie zastepczo56 albo przez negacje57, a jedno-
cze$nie bolesnie rzeczywistych, niepozwalajgcych o sobie zapomniec.

Wydawatoby sie, pisze Nycz, ze ,,wrazenia niepojete, a wiec nie dajace sie opa-
nowaé przez Swiadomos$¢, w og6le do doswiadczenia [...] nie nalezg”. Co jednak
zrobié z tymi tresciami indywidualnymi i zbiorowymi, ktérych nap 6r réwny
jest ich oporowi (wobec reprezentacji)?

Traumatyczny bagaz tej nie dajacej si¢ uobecni¢ i wystowi¢ czesci doswiadczenia zostaje
zdeponowany w nierefleksyjnej pamieci jednostek oraz zbiorowosci i przemieszcza sie
wraz z nimi, nie daje sie porzuci¢ czy roztadowac. Wywiera presje, domagajac sie ujaw-
nienia i artykulacji, ktére z kolei, cho¢ skazane nieuchronnie na potowicznos$¢ i niespet-
nienie, staja si¢ wszakze doniostymi wskaznikami czy symptomami [...] realnosci tego,
czego poja¢ niepodobna.38

Kategoria doswiadczenia, o ktdrg upomina sie ta niefleksyjna, odtgczona od
zabitych i oniemiatych, odczuwana na ksztatt b6lu fantomowego zbiorowa pamiec,
nie przypomina w niczym owej ,praktycznej wiedzy zdobytej w kontaktach ze
Swiatem - zintegrowanej, uswiadamianej, wypowiadalnej”, ktorg dotad nazywali-
$my doswiadczeniem. Nie da sie jej sprowadzi¢ do problematyki interpretacji,
narracji ani dyskursu. Cho¢ dyskurs, narracje i interpretacje wdzierajg sie wne-
gatywnos$¢ tego doSwiadczenia, jego naturalnym obszarem nie jest ani agora, ani

552 T, s. 5, podkr. JTB.

562 ,To raczej jego nieprzedstawialna podszewka: do$Swiadczenie niespéjne, niejedno-
rodne, nieciggte, uchwytne jedynie przez jego wtérne symptomy, nieudolne préby
opracowania,perprocura i in effige” (T, s. 6-7).

572 Por. A. Zybertowicz Badaczw..., DI, s. 51.
582 T,s. 6.
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literatura, ani w ogole zadne miejsce, gdzie sie méwi. Jego naturalnym obszarem
jest bezstowna Rzeczywistos¢, ktdra nie chce wyjawi¢é czym jest, poprzesta-
jac na komunikacie, ze jest59 idopuszczajgc tylko ostensywne, indeksalne
reprezentacje.

Z hermeneutycznej refleksji nad doswiadczeniem chciatabym wydoby¢ trzy
wskazania, ktére mogg odegraé jakas$ role w problematyzacji ,,doswiadczenia, kté-
rego nie ma”.

Pierwszym jest wzmianka o, milczacych postaciach doswiadczenia” wKleine
Schriften Hansa-Georga Gadamera. Wymienione tam ,gt6d”, ,,mitos¢”, ,praca”
i ,wladza” znajdujg sie dopiero na drodze do jezyka, to znaczy nisko na skali mie-
dzy Swiatem arozumem, a jednak Gadamer nazywa je doSwiadczeniem60.

Druga wskazowka jest Gadamerowska formuta negatywnos$ci doSwiadczenia:

moéwimy [o nim] w dwojakim sensie - raz o doswiadczeniach, ktére zgadzaja sie z naszy-
mi oczekiwaniami i je potwierdzaja, innym razem o do$wiadczeniu, ktérego sie zaznaje.
To ostatnie, wiasciwe doswiadczenie, jest zawsze negatywne. Gdy zaznajemy do$wiad-
czenia z jakim$ przedmiotem, to oznacza, ze dotychczas nie widzieliémy rzeczy popraw-
nie, a teraz znamy je lepiej. Negatywnos$¢ doswiadczenia ma wiec swoiscie tworczy sens.6l
[...] Doswiadczenie, ktérego kto$ zaznaje, zmienia catg jego wiedze. [...] Tylko przez
negatywne przypadki dochodzi sie, jak to juz Bacon wiedziat, do nowego doswiadczenia.
Kazde doSwiadczenie, ktére zastuguje na to miano, przekresla jakie$ oczekiwanie.®

Trzecim przypomnieniem jest przestanka, ukryta w samej etymologii stowa
»doswiadczenie”. Cytuje za Philipem Lacoue-Labarthe:

597 T,s. 8

607 Gdzie indziej jednak: ,DoSwiadczenie nie jest najpierw bezstowne, by potem dzieki
nazwie stac¢ sie przedmiotem refleksji na drodze, powiedzmy podciagniecia pod
0g6Inos¢ stowa. Do istoty samego doswiadczenia nalezy raczej, iz poszukuje ono
stéw i znajduje takie, ktére je wyrazajg” (H.-G. Gadamer Prawda i metoda. Zarys
hermeneutykifilozoficznej, przet. B. Baran, Krakéw 1993, s. 381.

617 Tamze, s. 481.

627 Tamze, s. 481-485. Zob. tez Gadamerowska opinie na temat niepowtarzalnos$ci
doswiadczenia (tamze. s. 482), przeciwstawiong naukowej koncepcji eksperymentu
jako dziatania stricte powtarzalnego. By¢ moze z réznicy tych tradycji (,prawda’/
»metoda”?) bierze sie sprzeczno$¢ pomiedzy Gadamerowska koncepcja ,,cztowieka
doswiadczonego” jako kogo$ ,radykalnie niedogmatycznego”, kto nie rosci sobie
pretensji do wszechwiedzy i jest otwarty na nowe doswiadczenia (tamze, s. 484)

a Latourowska koncepcja powtarzalno$ci doswiadczenia i zamknieto$ci umystu,
,ktory sie na czym$ zna”: ,,Kiedy po raz pierwszy doSwiadczamy jakiego$ zdarzenia,
nie mamy na jego temat wiedzy; nasza wiedza o czyms$ rozpoczyna sie wtedy, kiedy
jest to przynajmniej drugi raz, gdy czego$ doswiadczamy, to znaczy, kiedy to co$ jest
nam znane. Mowi sie o kim$, ze sie zna [na czym$], kiedy wszystko, cokolwiek sie
zdarzy, stanowi [dla niego] jedynie przyktad innych zdarzen juz sklasyfikowanych
(B. Latour Science in Action, How to Follow Scientists and Engineers through Society,
Cambridge Mass. 1987, s. 219, cyt. za: K. /Abriszewski Poznanie,.., s. 40.



Opinie

Doswiadczenie, expérience, pochodzi od tacinskiego experiri, ,wystawia¢ sie na probe”.
Rdzen to periri, wystepujacy takze wpericulum, ,,zagrozenie”, ,niebezpieczenstwo”. In-
doeuropejski zZrédtostéw to per, z ktérym wigzg sie takie znaczenia jak traversée, ,prze-
prawa”, ,,przej$cie”, wtornie épreuve, ,,préba”, ,doswiadczenie”. W grece wystepujg licz-
ne wyrazy pochodne, oznaczajace ,,przejscie”, ,,przeprawe",peiro, ,,przeprawiac sie”’;pera,
»,poza”;perao, ,i$¢ na przetaj”; peraino, ,dociera¢ do celu”;peras, ,kres, granica”. Jesli
chodzi o jezyki germanskie, w staroniemieckim mamyfaran, z czego wywodzi sie fahren,
»przewozi¢”, ifuehren, ,prowadzi¢”. Czy powinnismy z tym zrédtem kojarzy¢ takze Er-
fahrung, ,doSwiadczenie”, czy tez raczej nalezatoby potaczy¢ to stowo z drugim znacze-
niem per, ,,préba”, w staroniemieckim fara, ,,niebezpieczenstwo”, i gefaehrden, ,naraza¢
na niebezpieczenstwo”? Granice miedzy tymi znaczeniami sg ptynne. Podobnie jest z ta-
cinskim periri, prébowac, ipericulum, ktére pierwotnie znaczyto ,,prébe”, ,,sprawdzian”,
a potem ,,ryzyko”, ,niebezpieczenstwo”.63

Ze stow Gadamera i Labarthe’awynika, ze zaré6wno pod wzgledem semantycz-
nym, jak i etymologicznym ,,doSwiadczenie” trudno oddzieli¢ od zwigzanego z nim
»ryzyka”. Doswiadczenie ma na wzgledzie poznawczy zysk, ale zysk ten staje sie
mozliwy tylko dzieki umozliwiajgcej go negatywnos$ci i stracie. Skoro jest tak
w przypadku kazdego do$Swiadczenia, w o ile wiekszym stopniu reguta ta zachodzi
w przypadku , doSwiadczenia, ktérego nie ma”64.

Z kursu filozofii pamietamy, ze sa dwie drogi dociekania prawdy - niezawod-
na i daremna. Pierwsza zaktada, ze to, co jest, nie moze nie by¢. Druga, ze jest i to,
co jest, i to, czego nie ma65. Rozwazanie ,,doSwiadczenia, ktérego nie ma”, porusza
sie drogg, ktérg nam odradzano: ,Nigdy nie da sie wykazac, ze sg rzeczy, ktore nie
sg, lecz ty od tej drogi trzymaj sie z dala! | niechaj cie nawyk doswiadczalnego
badania nie zepchnie na te droge, aby ufa¢ krotkowzrocznemu oku, hatasliwym
uszom i jezykowi, lecz 0sgdz rozumem przytoczony przeze mnie dowod niezbity”
(Parmenides, frg. BI, 7).

Ale z kursu filozofii pamietamy tez, co mowili stoicy. ,,Rzecz kazda ma dwa
uchwyty - za jeden z nich da sie ona udzwigna¢, za drugi jednak udzwigna¢ sie nie
da”. Skoro uchwyt od strony rzeczywistosci zawodzi, korzystaj z uchwytu od stro-
ny nierzeczywistos$ci66. Rzecz, ktérej nie mozesz wyjasni¢ w kategoriach ludzkich,

637 Ph. Lacoue-Labarthe Poezjajako..., s. 150, przyp. 16.

647 Inaczej o ,doswiadczeniu bez podmiotu” zob. F. Ankersmit Narracja, reprezentacja,
doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, red. E. Domanska, Krakéw 2004, s. 299 i n.

657 Kto$, kto ,,0émiela sie zaktadac, ze jest co$, co nie jest” (gr. to me on einai, Platon
Sofista 237a), wchodzi na droge niemozliwosci.

667 Epiktet Encheiridion, przet. F. Jachimowicz, Krakéw 1997, s. 81: ,,| tak na przyktad
kiedy brat twéj wyrzadzi ci krzywde, nie staraj sie tego udzwigna¢ za ten wiasnie
uchwyt, ze wyrzadzit ci krzywde (bo to jest uchwyt, za ktéry nie da ci si¢ krzywdy
udzwigna¢), ale juz raczej za ten drugi, ze mianowicie jest twoim bratem, ze$ ty sie
z nim razem wychowat, i w ten sposdb uchwycisz krzywde z tej strony, z ktérej da
sie ona udzwigna¢”.
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sprobuj wyjasnia¢ w pozaludzkich. ,,Doswiadczenia, ktérego nie ma” nie mozna
podnie$é za uchwyt rzeczywistosci, dlatego pytajac o nie, bierzemy rozbrat z Par-
menidesem iz niewyttumaczalng nadziejg przygladamy sie kolejnym porazkom
jezyka®7.

672 Przyktadem fiaska sa proby umieszczania tego doSwiadczenia w starym jezyku
religijnym. Takim wpisaniem doswiadczenia ,,muzutmana” w jezyk tradycyjnych
narracji jest rzetelny, ale skazany na porazke tekst Jacka Leociaka Wyjscie s grobu,
»Teksty Drugie” 2004 nr 5, s. 48-63. Inny przyktad, duzo jaskrawszy, to zbior
opowiesci o ocalonych, stylizowany na chasydzkie opowiesci, Y. Eliach Hasidic Taks
of the Holocaust, New York 1988. Zob. M. Baranowska o tomiku poetyckim
P. Matywieckiego Ta chmura powraca: ,,Kusi go upadty aniot prostoty. A tak by
chciat swoje rozumienie $wiata przypisa¢ dziatalnosci aniotéw. Nie moze,
bo za zbyt prostymi rozwigzaniami i tajemnicami kryje sie albo moze sige kry¢
szatan” (,Gazeta Wyborcza” 17/5/2005).





