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Celem tej wypowiedzi jest przesledzenie réznych definicji pisarstwa kobiecego
(literatury pieknej, eseistyki i krytyki literackiej) z punktu widzenia sytuacji ko-
munikacyjnej. Ujecie tego typu nie pojawia sie po raz pierwszy; problem stawia,
ale go - w moim przekonaniu - nie wyczerpuje, Ewa Kraskowskal Niniejsze roz-
wazania sag wobec tez zawartych w pracy O tak zwanej ,,kobiecosci”’jako konwencji lite-
rackiej w duzej mierze polemiczne.

Namyst nad ,pisarstwem kobiecym” musi wigza¢ sie z przyjeciem kilku za-
tozen. Przede wszystkim o specyfice, odmiennos$ci tego rodzaju literatury. Po dru-
gie o fakcie, iz okre$lenie ,literatura kobieca” nie jest postrzegane jako warto$-
ciujace (wdomysle - deprecjonujace)”; na tyle zadomowito sie obecnie w piSmien-
nictwie, tak czesto jest uzywane (bo nie ma zgrabniejszego, podobnie jak nie ma
lepszej nazwy nizgenderstudie$), ze mozna traktowacé je jak inne terminy teoretycz-
noliterackie. Tu nalezy zaznaczy¢, ze myS$lenie o kategorii ,kobieco$ci” nie moze
by¢ oderwane od konkretnej sytuacji historycznej, wypetnianie jej bowiem trescig
rézni sie w kazdej epoce3. Nasze rozwazania dotyczy¢ beda koncepcji wspotczes-
nych, majacych oparcie w polskiej literaturze kofnca wieku XX.

E. Kraskowska O lak zwanej ,,kobiecoéci’jako konwencji literackiej, w: Krytyka feministyczna.
Siostra teorii i historii literatury, red. G. Borkowska, L. Sikorska, Warszawa 2000,
s. 200-212.

2/ Zob. opinie H. Filipowicz Przeciw ,,literaturze kobiecej”, ,, Teksty Drugie” 1993 nr 4/5/6/,
s. 245-258; K. Ktosinskiej Ciato pozgdanie, ubranie. O wczesnych powiesciach Gabrieli
Zapolskiej, Krakow 1999; I. Filipiak O pisarstwie kobiet. Rozmawiajg Bozena Kejfi Izabela
Filipiak, ,Literatura na Swiecie” 1996 nr 4, s. 202-219.

Zob. G. Borkowska CudzoziemKi) Studia o/polsKiejprozie kobiecej, Warszawa 1996.
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Szukajac w stownikach iencyklopediach termindw skonstruowanych podobnie
jak ,literatura kobieca” znajdujemy ich az kilkanascie. Sag wyréznione na podsta-
wie tak réznych kryteriéw, ze budzi to poczucie pewnej nieprecyzyjnosci - a moze
raczej - tymczasowosci ujeé. Boobok ,literatury dla dzieci i mtodziezy” (odbiorca)
pojawia sie ,,obozowa” (sytuacja powstania), ,straganowa”, ,,podziemna” (obieg),
.marynistyczna”, ,pacyfistyczna” (tematyka). Ze wszystkimi tymi kryteriami
wigze sie tez zawsze i pewna specyfika poetyki. Wobec czego sytuujg sie wymienio-
ne tu przyktadowo grupy tekstéw? , Literatura dla dzieci i mtodziezy” - wobec lite-
ratury dla dorostych, ,,podziemna” - wobec oficjalnej, ,,straganowa” - wysokoarty-
stycznej - tu jeszcze nie mamy ktopotéw. Ale zaczynajg sie one przy innych termi-
nach: ,literatura obozowa” sytuuje sie w opozycji wobec nieobozowej, ,,marynisy-
tyczna” - wobec niemarynistycznej, ,pacyfistyczna” - niepacyfistycznej. To oczy-
wiscie absurd. Wydaje sie, ze nalezy tu poprzesta¢ na stwierdzeniu (jest to tez roz-
wigzanie tymczasowe), ze pewne wyrdznienia tworzone sa w odniesieniu do litera-
tury w ogélnym tego stowa znaczeniu.

Gdzie wiec umiesci¢ ,literature kobieca”? | tu pojawia sie trzecie zatozenie ni-
niejszych rozwazan. Nie tworzy sie ona bowiem w opozycji do tego, co ,,meskie”,
ale tego, co w literaturze, czy szerzej - kulturze - neutralne, nienacechowane nie
tylko kobiecoscia, ale ptciowymi atrybucjami w ogdle. Przy czym trudnos$¢ z wy-
réznieniem kategorii neutrum wynika z traktowania w literaturze polskiej ,me-
skiego” gtosu jako neutralnego dyskursu kultury, tzn. utozsamiania go z kulturg4.
Wyro6znienie i opisanie ,,pisania meskiego” wydaje sie jeszcze otwartg kwestig ba-
dawcza.

Materiatem rozwazan bedzie kilka wyktadni kobiecego pisarstwa. Kryterium
ich doboru wymaga uzasadnienia. Sg to gtosy badaczek polskich, nie dlatego by-
najmniej, ze wszystko co ciekawe w dziedzinie dzieje sie w naszym pi$miennic-
twie, ale dlatego, ze tu miesci sie wszystko to, co dotyczy ,,polskiej literatury kobie-
cej”. Owo state odniesienie do konkretnych tekstow wydaje mi sie bardzo wazne
i wptywajace na ostateczny ksztatt wielu stwierdzen. Jedynym wyjatkiem sa,
w moim odczuciu, przywotywane tu refleksje Hélene Cixous, ktore, wprowadzajac
kwestie wazne i nowe, nie doczekaty sie ,,polskiej wersji”. Zadanie przes$ledzenia
sposobow istnienia jezyka matriarchalnego we wspo6iczesnej litera-
turze polskiej wydaje sie jeszcze w peini niezrealizowane, a - warte podjecia.
Chciatabym omoéwié sytuacje badawcza, ktdra wytworzyta sie po ponad dziesiecio-
letniej obecnosci w polskim pismiennictwie refleksji nad zagadnieniami ,kobie-
cosci” w kulturze. Przywotywane gtosy tworzg bowiem interesujgcy dyskurs; na-
wzajem sie uzupeiniajg, a czasem - wykluczajg.

Warto przypomnie¢ jeszcze (tylko informacyjnie) klasyczng juz myslowg struk-
ture, do ktérej bede sie odnosi¢. Jest nig jakobsonowski model sytuacji komunika-

4 Zob. G. Ritz Niewypowiadalne pozgdanie a poetyka narracji, ,, Teksty Drugie” 1997 nr 3,
S. 43.
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cyjnej, z wyr6znionymi miejscami nadawcy i odbiorcy, komunikatu, kodu, kon-
tekstu, kontaktu, i zaleznych oden funkcji jezykab.

Zdecydowana wiekszo$¢ gtoséw badawczych uzaleznia nadanie okre$lenia ,,li-
teratura kobieca” od pici (rzeczywistej badz nie) nadawcy - mamy wiec do
czynienia z ,,kobietg piszaca”. W tej grupie tekstow krytycznych pojawi sie sporo
ciekawych i problematycznych zagadnien. Sprobujmy je uporzadkowac.

Héléne Cixous, bo od niej wypada tu zaczgé, stwierdza, ze kobieta powinna pi-
sa¢ poprzez doSwiadczenie ciata i z niego wyprowadzic¢ cechy stylu, ktdry rozsadzi
ograniczenia, porzadki i kodyfikacje6. Pojawiajg sie od razu kwestie definiowania
kobiecego pisarstwa jako wypowiedzi nastawionej na wyrazanie specyficznych
emocji podmiotu oraz stwarzanie nowego jezyka - kodu. Cixous daleka jest jednak
od jakiejkolwiek dostownosci w traktowaniu swych ,definicji”. Nalezy pamietac
o bardzo poetyckiej formule wypowiedzi zawartych w Smiechu Meduzy, $wiado-
mym przetamywaniu jezyka naukowego dyskursu. Referowanie sgdow Cixous bez
oddania owej specyfiki bytoby sporym pominieciem. Bo kobiecy jezyk jestnie -
zdobyty, tkwiw nim pierwotna muzyka, $piew, zew mitosci, a ,,pisarkg”, w kto-
rej prozie w petni objawia sie kobieca perspektywa narracyjna-Jean Genet.

Kolejna wyktadnia pisarstwa kobiecego, ktérg chciatabym przypomnie¢, do
pogladéw Cixous dodaje nowy element. Osadzenie kobiecej tworczosci w tradycji
polskiego romantyzmu, jakiego dokonuje Maria Janion, pozwala na pokazanie
zwigzkdw ze specyficzng sytuacjg nadawcy - szalenstwem. Owo przekroczenie,
transgresja daje moznos¢ tworzenia; kobieta - artystka jako zbuntowany poeta, ge-
niusz, sprzeciwia sie meskiej rzeczywistosci ,,mieszczanskiego filistra”7. Ujawnia
sie tu interesujgce zagadnienie wielkiego, bolesnego natezenia emocji, ktore wyra-
za podmiot mowiacy literatury kobiecej, a takze kwestia zepchniecia artystki na
margines spoteczenstwa. Janion przywotuje bowiem dramatyczne stwierdzenie
Beatrice von Matt o piszacych kobietach jako mniejszosci seksualnej8.

Warto tu, jak sie wydaje, powréci¢ do problemu pici nadawcy komunikatu
uznanego za przekaz ,,kobiecy”.Wiemy, ze jego biologiczna ple¢ nie ma znaczenia,
w przeciwienstwie do przyjetej w dziele. | tu pojawia sie dwa pytania - dlaczego

-1 R.Jakobson Poetyka w $wietlejezykoznawstwa, przel. K. Pomorska, w: tegoz
W poszukiwaniu istoty jezyka. Wybor pism, wyb., wst., red. M.R. Mayenowa, Warszawa 1986,
t. 11, s. 77-124.

6/ H. Cixous Smiech Meduzy, przel. A. Nasitowska, konsult. M. Bieficzyk, , Teksty Drugie”
1993 nr4/5/6, s. 152 i nast.

M. Janion Kobiety i duch innosci, Warszawa 1996; zob. tez S.M. Gilbert, S. Gubar The
Madwoman in the Attic. The Woman Water and the Nineteenth - Century Literary
Imagination, New Haeven-London 1979.

81 Tamze, s. 136.
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konkretna piszgca kobieta (bo przeciez nie kazda, Orzeszkowa, na przyktad - nie9)
ujawnia w utworze swa piciowos$¢ oraz dlaczego niektorzy piszacy mezczyzni
tworzac, przyjmuja kobiecg perspektywe?

Pierwsze pytanie stawia i rozwiagzuje Grazyna Borkowska. OdpowiedZ na te
podstawowg kwestie wigze sie, w opinii autorki Cudzoziemek, zczterema modelami
feministycznego myslenia o sztuce. Ujawnienie wiasnej plciowosci w tek$cie moze
by¢ zwiagzane z checig wyrazenia przezy¢ seksualnych (wariant postfreudowski),
tworzeniem samej siebie, dgzeniem do wyartykutowania ukrywanej w kulturze ko-
biecosci, checig zbudowania przestrzeni kontaktu z innymi kobietami (tu pojawi
sie juz odbiorca)10.

Badaczka odpowiada tez, po czesci, ina drugie, wazne z punktu widzenia nasze-
go namystu, pytanie. Wystarczy przywota¢ bowiem kilka nazwisk, by wyjasnito sie
wiele. O Genecie juz wspominalié$my, mozna tez wymieni¢ Baudelaire’a, ktory
uwazat, ze artysta zostaje ten, ktory posiadt umiejetno$¢ przyswojenia sobie pier-
wiastkéw kobiecychl1l. Borkowska przywotuje jeszcze innych: ,Wypada przyja¢, ze
ci nieliczni pisarze pici meskiej, ktérzy postuguja sie literaturg jako sSrodkiem wy-
zwalajagcym napiecie erotyczne lub tez sygnalizujg istotng dla procesu pisania sek-
sualno$¢ podmiotu moéwigcego, po prostu realizujg kobiecy wariant literackosci.
To jest przypadek Zeromskiego, byé moze réwniez, mimo catego mizoginizmu,
Szekspira; z pisarzy najmtodszego pokolenia - Andrzeja Stasiuka, przede wszyst-
kim jako autora niezwykle drastycznej powiesSci «Mury Hebronu»"12.

To autorzy tekstow elektryzujacych erotyzmem, otoczonych aurg skandalu. Ale
samo pojawienie sie takiej tematyki nie wystarczy, by autorowi mezczyznie nadaé
miano ,pisarki kobiecej”. Borkowska pisze tu o zjawisku feminizacji prze-
kazu, naktadaniu zenskich kategorii pici na seksualnie neutralne sytuacje kultu-
rowe. Na marginesie warto dodac¢, ze jesli przez ,,meskie pisanie” przestanie sie ro-
zumie¢ ogolny dyskurs literatury, to wiele utworéw mozna bedzie zakwalifikowaé
(niezaleznie od pici biologicznej nadawcy) do grupy ,,meskiej”: ujawniajacej ple¢
meska narracji, naktadajagcych meskie kategorie piciowe na neutralne sytuacje
kulturowe (przyktadem pisarstwo Dariusza Bitnera).

Chciatabym poswieci¢ teraz uwage odbiorcy komunikatu okreslonego
mianem ,kobiecy”: kim jest, jaka jest jego ple¢ kulturowa?

Pisze o nim (o niej) Hélene Cixous. Zdaniem badaczki rzuci¢ wyzwanie ,,sta-
remu” jezykowi mozna tylko ,piszac jako kobieta do kobiet”. Nowy jezyk stwa-
rza sie bowiem w oparciu o przychylne porozumienie i afirmacjel3. Wyrazne wy-

9/ K. Ktosiriska Kobiela - autorka, ,, Teksty Drugie” 1995 nr 3/4; na ten temat tez,
H. Filipowicz Przeciw ,,literaturze kobiecejE. Kraskowska Piérem niewieScim. Z probleméw
prozy kobiecej dwudziestolecia miedzywojennego, Poznan 1999, s. 11 i nast.

G. Borkowska Cudzoziemki...
1 Za: K. Ktosinska Ciato, pozadanie, ubranie..., s. 13.
Borkowska Cudzoziemki..., s. 206.

I/ H. Cixous Smiech Meduzy, s. 153.

286



Budrowska Kobieta w procesie literackiego komunikowania

daje sie wiec tu potgczenie z innymi elementami komunikacji literackiej - kon-
taktem i kodem.

Podobne ujecie pojawi sie tez w rozwazaniach Borkowskiej. Jako jeden z modeli
kobiecej tworczosci opisuje autorka Cudzoziemek sztuke jako przestrzen kontak-
tu14. Zaktada sie w nim dazenie do nawigzania blisko$ci z czytelnikiem, odbiorca,
odnalezienie i przezycie elementu wspdlnotowego. ,,[...] twdrczos¢ artystyczna
(a takze pisarstwo krytycznoliterackie) rodzi si¢ z potrzeby autoekspresji oraz in-
tymnego kontaktu z odbiorcg (gtéwnie kobiecym). Wyraznie zaznacza sie tez po-
wrot do postulatu kobiecej solidarnosci, ktéry w latach dwudziestych sfor-
mutowata Virginia Woolf”15.

Najszerzej pisarstwo kobiece z punktu widzenia odbiorcy przekazu omawia
przywotywana juz Ewa Kraskowska. Badaczka stwierdza, ,,[...] odkad przeniostam
uwage z autora i tekstu na czytelnika, sprawa literackich wyznacznikéw kobiecosci
zaczeta mi sie jawi¢ mniej problematycznie”.

»Literatura kobieca to wiec przede wszystkim literatura adresowana do ko-
biet” 16.

W dalszej cze$ci wywodu padaja stwierdzenia opisujgce potencjalng odbiorczy-
nie - kobiete dojrzata, dos¢ dobrze wyksztatcona, znajacg mys$l feministyczna,
uwiktang w tradycyjne i nowoczesne uktady spoteczne, a takze konkretne wy-
znaczniki ,literatury (a moze $cislej - powiesci) kobiecej” - takze zwiazane z ist-
nieniem specyficznego adresata: zmniejszenie dystansu pomiedzy autorkg, boha-
terka i czytelniczka, wystepowanie czynnika autobiograficznego, dawanie odbior-
czyniom poczucia bezpieczenstwa i swojskos$ci, pojawianie
sie bohaterki reprezentujgcej biografie statystycznej kobiety. Kraskowska stwier-
dza, iz w powojennej literaturze polskiej tak rozumiana ,,powie$¢ kobieca” wyste-
puje rzadko, a jej najwybitniejszymi egzemplifikacjami sg wtasciwie niefikcyjne
prace Jolanty Brach-Czainy i Anny Nasitowskiej. | tu, w moim przekonaniu, obja-
wia sie nieprecyzyjnos$¢ stworzonych kategorii, bo nie wszystkie postawione tezy
wytrzymujg probe zestawienia ich z przyktadami literackimi. Zatrzymajmy sie
tylko przy Szczelinach istnienia i Dominie. Czy pojawiajgca sie w tych tekstach boha-
terka-narratorka budujgca wtasng wyktadnie Swiata, erudycyjna, Smiata w po-
gladach, obrazoburcza, starannie wyksztatcona moze by¢ uznana za ,,statystyczng
kobiete”? Gteboko poruszajace, dramatyczne obrazy zawarte na przyktad w eseju
Otwarcie takze nie wydajg sie budowaé poczucia bezpieczenstwa
i swojskos$ci, one raczej majg takim poczuciem wstrzasng¢ i wydobyé¢ co$
z jego ruin. Przywotywane prace trudno takze uzna¢ zaliterature z tezg.

Nie podwazam tu stwierdzeh dotyczacych prozy dwudziestolecia, ktdrej jest
Ewa Kraskowska znakomitg interpretatorka. Pragne jednak pokazaé fakt, iz uza-
leznianie nadania okreslenia ,literatura kobieca” tylko od istnienia $cisle okreslo-

Borkowska Cudzoziemki..., s. 16-18.
15/ Tamze, s. 17.
16/ E. Kraskowska O tak zwanej...}-s+205.
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nego odbiorcy kobiecego nie sprawdza sie w odniesieniu do literatury powojennej.
A nie widze takze powodu, by uznaé, ze ,literatura” czy ,powie$¢ kobieca” skon-
czyta sie (z nielicznymi wyjatkami) w roku 1945. Moze warto jeszcze raz przyjrze¢
sie stworzonym definicjom, miast stwierdzaé: ,W ostatniej dekadzie ukazato sie
wprawdzie sporo ksigzek, ktorym recenzenci prébowali przypigé¢ ety-
kiete «kobiecych»” (podkr. - K.B.)17 (tu wyliczenie az 11 autorek). Moze nie
wszyscy recenzenci sie mylili?

Zastanawiajgc sie nad kolejnym elementem jakobsonowskiego modelu - komu-
nikatem i kontekstem - chciatabym zatrzymac sie nad opinig praktyczki. W inte-
resujacej rozmowie z Bozeng Kefflzabela Filipiak-bo o niej tu mowa - formutuje
wiele zatozen kobiecego pisania, biorgc pod uwage sam sposob i tres¢ wypowiedzi.
Co zrobity - zdaniem autorki Absolutnej amnezji - piszace kobiety? Wprowadzity
do literatury bohaterki kobiece (bez perspektywy meskiego narratora), ich pisar-
stwo przyznaje sie do tematu ciata; kobiety piszace wniosty inne ideaty i idee: nie-
pohamowanie, bezbronno$¢, potgczenie czutosci i okrucienstwals.

Tu objawit sie problem specyficznej tematyki tworczosci kobiecej. Kryterium
takie pojawia sie i winnych teoriach ijest zwykle podobnie ujmowane. Kobiece pi-
sanie dotyka problemoéw waznych i specyficznych: zagadnien zwigzanych z kobie-
cym doswiadczeniem cielesnym (Cixous, Borkowska), zapisaniem opresji kobiety
w systemie patriarchalnym (Janion, Filipowicz), kobiecym losem. Krystyna
Ktosifska pisze nawet o swoistym ,,wybuchu” obrazoburczego kobiecego do$wiad-
czenia, ttumionego przez lata, niedocenianego, pomijanego milczeniem w kultu-
rze: ,,Ustalajgc tozsamos$¢ wspdlnoty pici piszacej i czytajacej ponad podziatami
spotecznymi i wbrew naciskowi mowy, kobiece pisanie wydziedziczone z do$wiad-
czenia kobiecego ciata demaskuje wyprodukowany przez patriarchat «obraz» ko-
biety” 19.

Czas na podsumowanie i ujawnienie wtasnego stanowiska. Zatozenie, ze kobie-
ty pisza w sposob specyficzny, bo sg kobietami to duzy btad20. Nieprawdg jest bo-
wiem, ze kobiety i mezczyZni piszg inaczej. Wszystkie kobiety i wszyscy mezczyz-
ni. Ale sa teksty, ktérych podstawowym wyro6znikiem jest specyficznie wykreowa-
na pte¢ zenska nadawcy.

Znalezienie uniwersalnych kryteriéw, ktdre sprawdzityby sie wobec wszyst-
kich tekstow uznanych przez badaczy za ,kobiece” nie jest proste. Ale nie wydaje

*7/ Tamze, s. 209.
18//1 Filipiak O pisarstwie kobiet. Rozmawiajg Bozena Keffi Izabela Filipiak.
19/ K. Ktosinska Ciato, pozadanie, ubranie, s. 88.

20/ H. Filipowicz Przeciw literaturze kobiecej/ s.-252 i past-

288



Budrowska Kobieta w procesie literackiego komunikowania

sie tez niemozliwe, a ponadto - warte ryzyka. Zbierzmy te, ktére powtarzajg sie
najczescie;j.

Nadawca takiego komunikatu przyjmuje zeriskg perspektywe narracyjng, pisze
poprzez doSwiadczenie ciata, czesto swoistym jezykiem bedgcym w opozycji do je-
zyka ,,neutralnego”. Przekaz kobiecy niesie duzy tadunek emocji seksualnych
i moze by¢ ich wyrazem, naktada kategorie pici na seksualnie neutralne sytuacje
kulturowe. Komunikat kobiecy jest skierowany do specyficznego odbiorcy
i zaktada blisko$¢ i porozumienie z nim. Zwykle podejmowane s tematy kobiecie
»bliskie”, zwigzane z jej losem, czesto wigze si¢ to ze specyficznym stylem wypo-
wiedzi - ,bolesng” szczeroscig i podejmowaniem tematéw tabu.

Ktére z tych opinii przechodza ,,probe ognia”? Ujawnienie ,,pici zeriskiej” nar-
racji - z pewnoscia. Pisanie poprzez doSwiadczenie ciata kobiecego - tak, ta strate-
gia wigze sie z kwestig tematyki, czyli pisaniem o kobiecym doswiadczeniu ciele-
snym. Specyficzny jezyk - nie, bo, jak stwierdza Cixous- postuguje si¢ nim tez wa-
riat, odstepca, dziecko, eksperymentator. Wiele przekazéw pisanych w ,jezyku
przekroczenia” mozna uznac¢ za kobiece, ale wiele tez - nie. Podobnie dzieje sie z
szalenstwem; transgresja Komornickiej owocuje twérczoscig kobieca, ale Witkace-
go, na przyktad - nie. Nie broni sie tez- w moim przekonaniu - teza otym, ze prze-
kaz kobiecy wiaze sie z duzg dawka seksualnosci. Dlaczego tekst przesycony sek-
sualnoscig miatby by¢ od razu ,kobiecy”? Stasiuk w Murach Hebronu (a zwiaszcza
w opowiadaniu Mana) tak, ale Bitner- nie2l; tylko ten przekaz, w ktérym pojawia
sie zagadnienie seksualnosci ujete z zenskiej perspektywy. Komunikat kobiecy
zaktada specyficznego odbiorce, ale na pewno nie jest to tylko kobieta, szukajaca
poczucia bezpieczenstwa i swojskosci. Specyfika owego odbiorcy (jego ple¢ biolo-
giczna nie ma znaczenia) zasadza sie raczej na otwarciu na problematyke kobiecg i
zyczliwej ciekawosci (porozumienie) w zgtebianiu tego obszaru. Tematyka
zwigzana z kobiecg kondycjg moze by¢ uznana za wyréznik tego typu literatury.
»,Bolesna szczero$¢” jako cecha stylu wydaje sie tu natomiast mato precyzyjna jako
kategoria literacka.

Nazwanie konkretnego komunikatu ,kobiecym” jest mozliwe w sytuacji
spetniania jednocze$nie przezeri kilku kryteriow. W przekazie kobiecym musi
ujawnic sie zeniska perspektywa narracyjna, specyficznie zaprojektowany, ,,zyczli-
wy” wobec podjetych kwestii odbiorca oraz tematyka zwigzana z kobiecym losem.

Inne wzmiankowane elementy - jezyk, natezenie emocji, zapis specyficznych
doswiadczen cielesnych sg istotne, ale tylko jako dopetnienia tej sytuacji podsta-
wowe;j.

Ktore teksty polskiej literatury wspétczesnej mieszczg sie¢ - moim zdaniem -
w tej klasyfikacji? Proza Izabeli Filipiak (zwtaszcza Smier¢ ispirala oraz Absolutna
amnezja), wczesne powiesci Manueli Gretkowskiej, niektore opowiadania Nataszy
Goerke.

1 Mi  uwage na te kwestie zwrécita K. Jakowska.
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Interpretacje

Warto na koniec, by utrudnié sobie zadanie, przypomnie¢ raz jeszcze Smiech
Meduzy: ,,[...] niedasiezdefiniowa¢ sposobu kobiecego pisania [...], jest to
niemozliwo$é wynikajaca z samej jej istoty; i w przysztosci tez tak pozostanie, bo
niedasie steoretyzowac tej dziatalnosci, zamkna¢ jej, poddac regutom, co
nie znaczy, ze jej nie mal”22.

»Literatura kobieca”, ,powie$¢ kobieca” to okre$lenia, ktérych prézno szukaé
w stownikach. A przeciez postugujemy sie nimi na co dzien, nie budzg juz wiek-
szych kontrowersji, sprzeciwéw. Od sformutowania przez Hélene Cixous stynnej
antydefinicji mineto juz ponad 25 lat i trudno nie dostrzec jej poetyckosci, metafo-
rycznosci, pewnej prowokacyjnosci nawet. Sadze, ze mozna wobec tego zaryzyko-
wac prébe doprecyzowania kategorii, probe, ktéra nie rosci sobie praw do bycia
ostateczna.

22/ H. Cixous Smiech Meduzy, s. 155.
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