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»Nie mozna przeoczy¢ tego czytelniczego przezycia i tekstowego wydarzenia.
Mitosz napisat jeden z wielkich poematdw naszego stulecia. Szkoda, ze musielis-
my czeka¢ piecdziesiat lat na jego petny angielski przektad, ktéry wyréwnuje
wreszcie powazny deficyt wwymianie kulturowej pomiedzy Polskg i Swiatem jezy-
ka angielskiego. To zupetnie jakby Hamleta czy Otella dopiero teraz przetozono na
polski” - przeczytatam w internetowej recenzjiwydanego w kwietniu 2001 w Sta-
nach Zjednoczonych Traktatu poetyckiego Czestawa Mitosza w przektadzie autora
i jego wieloletniego wspdlttumacza, Roberta Hassa. Podobnie entuzjastyczny ton
i rbwnie obrazowe poréwnania spotykatam tez w innych wypowiedziach po$wieco-
nych Mitoszowemu poematowi. Kalifornijska poetka, Jane Hirshfield, ktdrg zapy-
tatam, w jakim stopniu czytelny wydaje sie jej Traktat, pozbawiony historycz-
no-politycznego kontekstu, odpowiedziata pytaniem: ,,A na ile czytelna jest Kome-
dia Dantego?” Helen Vendler swoj duzy esej poswiecony gtéwnie przektadowi
Traktatu2 otwiera passusem o arcydzietach przekraczajgcych bariery i granice,
w ramach ktérych powstaty, w liczbe tych arcydziet wigczajac, rzecz jasna, utwor
Mitosza. Traktat poréwnuje krytyczka (podobnie jak autor cytowanej recenzji) -
na jego korzys¢ - z Ziemigjatowg Eliota. Trzeba jednak uczciwie doda¢ w tym miej-
scu, ze recenzji czy krytycznych omoéwien poematu nie jest wcale duzo. Rezulta-
tem moich internetowych poszukiwan, procz wspomnianych wyzej tekstow, jest
jeszcze dos¢ ogolny i skupiony bardziej na relacji i anegdocie niz na prébie inter-

1 Wedhlug: www.amazon.com. Przekfad cytatu MH.

2 A Lament in Three Voices, ,,The New York Review of Books”, May 31,2001, pp. 27-31.
Po polsku w przektadzie M. Heydel Trojgtosowy lament, ,,+ Plus -Minus”, dodatek do
-Rzeczpospolitej”, nr 52 (29-30 grudnia 2001) i 53 (5-6 stycznia 2002).
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pretacji, szkic Cynthii Haven w ,Stanford Magazine” oraz notatki w ,, The New
York Times Review of Books” oraz w ,,Chicago Tribune”.

Okazuje sie wiec, iz nie bez racji we wstepie do najnowszej polskiej edycji Trak-
tatu3 Mitosz wyraza rownoczesnie watpliwos¢ co do mozliwosci funkcjonowania
tego tekstu w przektadzie na angielski oraz zdziwienie faktem, ze mimo wszystko
istniejg Swiadectwa jego wnikliwego odbioru:

Jest to utwdr trudny i, wydaje mi sie, trudniejszy dla dzisiejszego polskiego czytelnika niz
dla czytelnika z lat pieédziesigtych, kiedy stanowi! cze$¢ szerszego procesu odzyskiwania
Swiadomosci historycznej. Nie przychodzito mi oczywiscie na mysl, ze poemat mdégtby
przemdwi¢ do niepolskiego czytelnika. Niespodzianka byt dla mnie przektad na rosyjski
piéra Natalii Gorbaniewskiej [...] Traktat jest obcy tradycjom poezji rosyjskiej, niemniej,
W znacznym stopniu, dzieki pewnym analogiom historycznym moze by¢ zrozumiaty. Co
jednak z czytelnikami jezyka angielskiego? [...] Ku mojemu zdumieniu, poemat o za-
wito$ciach polskiej historii i nie mniejszych zawitosciach polskiej poezji znalazt wsréd
Amerykandéw wiernych i niekiedy entuzjastycznych odbiorcéw.

W konteks$cie podkreslanej przez autora trudnosci poematu, a przede wszyst-
kim specyfiki jego tematu, nasuwa sie pytanie o przektad i przekladalnos¢ tego
utworu, tak bardzo zanurzonego w swdj kontekst: historie i literature polska, za-
wiklane dzieje nie tylko narodu, ale takze poszczegdlnych, konkretnych ludzi, ich
dorobek literacki i zyciowe wybory, jak réwniez toczace sie w latach piecdzie-
sigtych w Polsce (a nierzadko trwajace do dzi$4) spory Swiatopogladowe i histo-
ryczne. Utwdr Mitosza nie tylko opowiada i z okre$lonego punktu widzenia ocenia
dzieje polskiej inteligencji od czasdw Belle Epogue do lat pieédziesigtych, ale na
domiar (dla thumacza) ztego robi to, postugujac sie cytacjami funkcjonujacych
w polskiej Swiadomosci czytelniczej tekstow oraz aluzjami do nich. Mamy do czy-
nienia z utworem napisanym szczegolnego rodzaju szyfrem, silnie eksponujacym
swoj intertekstualny charakter, zarbwno w szerokim sensie zwigzku ze stylami,
stereotypami i systemami kulturowymi przywotywanymi poprzez aluzje umiesz-
czone na roznych poziomach organizacji tekstu oraz rzeczywistoscig pozatek-
stowa, jak i wsensie wezszym, czyli zwiazku tekstu z innymi, konkretnymi teksta-
mi, ktérych fragmenty lub parafrazy spotykamy nieustannie.

Kazdy przektad jest - jesli wolno mi tu przywotaé tytutowy stereotyp - kleska,
czy, méwigc nieco tagodniej, kompromisem, ktérego wazny wymiar stanowi prze-
ksztatcenie uktadu powigzan miedzytekstowych. Ma to szczegdlne znaczenie, jesli
- jak w Traktacie - intertekstualno$¢ stanowi fundamentalng warstwe sensoéw

C. Mitosz Traktat poetycki z moim komentarzem, Krakéw 2001.

4/ Mysle np. o dyskusji na temat pokolenia ,,Sztuki i Narodu” toczacej sie jesienig 2001
na lamach ,,Gazety Wyborczej”. Por teksty: Elzbiety Janickiej (1 wrze$nia 2001), Pawia
Rodaka (4 wrzes$nia 2001), Czestawa Mitosza (30 wrzesnia 2001), Barbary Torunczyk
(30 pazdziernika 2001).

153



Opinie

utworu. Istniejgce w oryginale miejsca natezenia senséw poetyckich wynikajace
z napie¢ intertekstualnych w przektadzie najczeSciej pozostajg nieme; utwor
na ttumaczeniu traci, ubozeje, a w efekcie wcale nierzadko uznany zostanie za
nieprzekladalny, co niekoniecznie oznacza, ze sie z dokonania jego przektadu
rezygnuje.

Biorac pod uwage kwestie powyzsze oraz fakt, ze dokonany przez Mitosza i Has-
sa przektad Traktatu poetyckiego funkcjonuje (z pewnoscig nie powszechnie, ale
jednak pisata o nim Vendler, a wigec jeden z najwazniejszych amerykariskich kryty-
kéw) w odbiorze amerykanskim jako dzieto wybitne i wielce znaczace, potraktuje
ten z koniecznosci pobiezny i wyrywkowy rzut oka na wybrane fragmenty poematu
jako praktyczne ¢éwiczenie z zakresu stereotypowego przypadku (nie)przekladal-
nosci.

Zacza¢ mi zatem warto od porecznego przyktadu takich odczytan Traktatu
przez czytelnikow amerykanskich, ktére z punktu widzenia polskiego kontekstu
sg btedne: to najprostszy chyba test na praktyczny wymiar przektadalnosci. Wspo-
mniana Helen Vendler, relacjonujac poswiecong latom miedzywojennym czes$¢
drugg Traktatu, w ktorej narrator przedstawia i krytykuje kolejno tworczos¢ éwcze-
snych pisarzy, powiada:

Od poszczeg6lnych autoréw przechodzi Mitosz do przedstawiania grup poetyckich.
Z Awangarda rozprawia sie szybko jako z grupa, ktéra ulegta dekadenckiej i zniewies-
cialej doktrynie sztuki dla sztuki zabarwionej wstecznym nacjonalizmem.

Jest to komentarz do stéw Mitosza:

Awangardzisci raczej sie mylili. And the avant-garde made the usual mistake.
Wskrzeszali stary krakowski obrzadek, They rencmated the old Krakéman rite:

Wiecej powagi przypisujac stowom, Ascribing to language more importance

Niz stowa moga unies¢ bez Smiesznosci. Than it could, without ridicule, sustain.

Czuli, ze z mocno zaci$nietej szczeki They must have known thatfrom clenchedjaws
Glos im wychodzi jakim$ sztucznym basem5 Their voice issued in a strangefalsetto

| ze wybiegiem zaleknionej sztuki And that their dream offolkish strength

Jest ich marzenie o ludowej sile. (41)6 W&ssubterfuge ofafrightened art. (19)7

Bezposrednio po tych wersach, oddajacych krytyczny stosunek Mitosza do
Awangardy krakowskiej, przede wszystkim jesli chodzi o jezyk poetycki, jak row-
niez do jej programu ideowego, w Traktacie nastepuje pewien zwrot tematyczny:

5/ Z braku miejsca musze niestety poming¢ takie smaczne dla krytyka przektadu kaski, jak
ten, ze po angielsku glos awangardzistéw to falset.

6/ Wszystkie cytaty z Traktatu poetyckiego wg Cz. Mitosz Traktat poetycki z moim komentarzem,
Krakéw 2001. Liczba w nawiasie oznacza strone.

77 Wszystkie cytaty zA Treatise on Poetiy wg Cz. Mitosz A Treatise on Poetry, transl. by the
Author and Robert Hass, New York 2001. Liczba w nawiasie oznacza strong.
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Siegnijmy giebiej. Byt czas wielkiej schizmy. Lei us reach deeper. Thiswas a lime ofschism.

,B0g i Ojczyzna” juz neci¢ przestato. ,,God and country” had ceased to be a lure.
| nienawidzit poeta ulana A poet despised a cavalry officer more
Mocniej niz kiedy$ bohema filistra. Than bohemian had once despised a banker.
Drwit ze sztandaréw, gardzit amarantem. He mocked national banners and a show of
(41-2) flag, (20)

Dla polskiego czytelnika, obznajmionego, cho¢by pobieznie, z rzeczywistos-
cig i literaturg miedzywojenna, jasne jest, ze ,,Bég i ojczyzna”, ,utan” i ,ama-
rant” nie moga odnosi¢ sie do ideowego i poetyckiego programu ,,Zwrotnicy”.
Mitosz zarzuca peiperystom i przybosioidom zupetnie co innego - ,stary kra-
kowski obrzadek” nie dotyczy warto$ci narodowowyzwoleticzych, lecz idiomu:
solennego i - podobnie jak mlodopolszczyzna - wierzacego we wiasng moc.
A owo ,siegniecie glebiej” to nie ruch ku dokfadniejszej definicji programu
Awangardy, a ku, stanowigcemu najwazniejszy motyw catej tej czesci poematu,
opisaniu $wiadomosci dwczesnego mtodego pokolenia, ktére skamandrytéw ,,po-
lubito w miare”, u ktdrych Broniewski ,,nie znalazt laski”, ktérzy ,,by chcieli no-
wego Whitmana”. Awangardzisci takze zawiedli owych miodych czytelni-
kow-poetdw. Bardzo wazne w odczytaniu Traktatu, a sadze, ze tej czesci szczegol-
nie, jest uswiadomienie sobie ksztattujacej powstajacy obraz pozycji narratora:
to nie jest przeciez obraz podrecznikowy, z ambicjg obiektywizmu, ale rekon-
strukcja doswiadczenia tego ucznia, ktéry z wypozyczalni niesie ,,Puszcze wodng
w lesie”, ktéry po latach, dyzurujgc w noc poprzedzajacg wybuch wojny zobaczy,
»-matg kurewke i robotnika z Tamki”, by na ,,dnie i wieki” zachowa¢ ich wspo-
mnienie w wierszu. Wyrazisto$¢ tej narratorskiej pozycji w odbiorze czytelnika
spoza polskiej kultury musi ulec zatarciu.

Wracajac do omawianego przykfadu: kiedy Mitosz powiada dalej «Bo jest poeta
w Polsce barometrem,/ Drukujac nawet w ,,Linii” czy ,,Kwadrydze”» (42), takze i u
awangardowych tworcow tropi $lady powstawania nowej Swiadomosci, polegajacej
na tym, iz peka ,,kolektywny walor” ularisko-amarantowej polskosci, taczacej sie
zbudzacym wnarratorze poematu odraze antysemityzmem. Narrator identyfikuje
sie wszak z poetg, ktory spluwa ,,kiedy wrzeszczac réj mtodziezy/ Goni! z laskami
za kupcem w chatacie” (42) i otwarcie wyraza znang Swietnie swoim czytelnikom
nieche¢ do prawicowosci i nacjonalizmu, przed ktérymi w latach trzydziestych
albo padano na kolana, albo uciekano w ironie. Skrétowa notatka Vendler na temat
stosunku Mitosza do Awangardy - tym bardziej charakterystyczna, ze w kolejnym
zdaniu jej eseju mowa juz o Szenwaldzie, z pominieciem omoOwienia waznych
z punktu widzenia kompletnosci strof o Gatczyriskim, ONR-ze i 0 Czechowiczu -
catkowicie mija sie w tym miejscu nie tylko z historycznym stanem rzeczy, ale i z
wewnetrzng perspektywg tekstu.

Wyjasnienia powyzsze dla idealnego odbiorcy oryginatu bytyby zbedne, dlate-
go tez nie ma ich w tekscie poematu, a stad nie ma ich réwniez i w przektadzie,
gdzie, jak sie okazuje, brak éw prowadzi do powstania wykrzywionej interpreta-
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cji. By¢ moze nie jest to przypadek nieprzekladalnosci, a raczej po prostu bigd
krytyczki (wszak zadna awangarda, nie tylko krakowska, nie byfa nacjonalistycz-
na), wynika on jednak z nieobecnosci w angielskiej wersji utworu ,,$ciezki doste-
pu” do pewnego pozatekstowego kontekstu w oczywisty sposéb otwartego w ory-
ginale. Przyktad ten zwraca réwniez uwage na problemy zwigzane z pewnym
szczegblnym typem recepcji poematu Mitosza w Ameryce. Ot6z autor Traktatu
jest tam postrzegany miedzy innymi jako nauczyciel akademicki i tworca
podrecznika do historii literatury polskiej. Traktat poetycki ma wszelkie szanse
na zostanie swojego rodzaju uzupetnieniem tego podrecznika, glosg do dziejow
literatury polskiej w dwudziestym wieku, tym bardziej ze autor opatrzy! go bar-
dzo obszernymi przypisami i objasnieniami. Jesli tak bedzie, to dzieki filtrowi
przektadu natozonemu na tekst, powstanie w Stanach Zjednoczonych nowa -
inna - historia literatury tego czasu.

Odmienne sg powody interpretacyjnych niescistosci dotyczacych zakonczenia
czesci trzeciej, fragmentu bardzo waznego zaréwno dla samego poematu, jak i dla
rekonstrukcji zawartego w nim zapisu procesu rozwojowego polskiej poezji w la-
tach czterdziestych, w ktérym postawa Mitosza - takze w Traktacie zapisana - ode-
grata istotng role.

Jak pamietamy, po opisie rzeczywistosci wojennej oraz po kontrapunktowanym
ironiczng piosenka o trawie, co ,,bedzie na nas rosta”, lamencie po zagtadzie war-
szawskiego getta, nastepuje w Traktacie niespodziewanie taki oto obraz:

Kisng ogérki w zapotnialym stoju Pickled cucumbers in asweatingjar.

Z badylem kopru. Ogérki sg wieczne. A sprig ofdiii. Cucumbers are etemal.

| trzaska rano chrust na palenisku. Early morning twigs crackle on the hearth.

W misie drewniane tyzki i polewka. In a clay bowl wooden spoons and gruel.

Koszéw i motyk szuka sie pod $ciang At the door baskets and hoes where hens roost.

W sieni, gdzie kokosz straszy si¢ na grzedzie. And the dead-straitfatm track,fields without limit.
| miedzg, miedza. Ni widu ni kresu. Plains, empty and misty, to Skierniewice.

Mglisto i ptasko do samych Skierniewic. Plains, empty and misty, to the Ural Mountains.
Mglisto i ptasko dalej, do Uralu. Hey, dont restyet. Noon isa hng way off. (40)

Ej, nie ustawaj, niepredko potudnie. (74)

Rownoczesnie pojawiajg sie liczne cytaty z Mickiewicza: od razu po tych
stowach - na zasadzie kontrastu - zostaje zacytowana dostownie strofa z Zimy miej-
skiej przywotana potem takze w aluzyjnej parafrazie, podobnie Dziady, pojawia sie
rowniez wers z Grazyny oraz liczne aluzjo-cytaty z Pana Tadeusza. Fragment ten
jest dostownie pisany Mickiewiczem: do bezposrednich przytoczen Mitosz dopisu-
je niejako wiasne dalsze ciagi, ktérych sens - w jedenastozgtoskowcu dzielonym
przez Traktat poetycki z Zimg miejska i Grazyna, ale i z Konradem Wallenrodem, Swite-
zig czy Do Matki Polki - powstaje wiasnie na tej niewidocznej linii spojenia dzieta
obu poetdw. Konstrukcji tej zostajg nastepnie przeciwstawione fragmenty stylizo-
wanych na twdrczos$¢ naiwng pastoratek Tytusa Czyzewskiego:
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Ho la ho la Ho la ho la
pastyrze lode pola Lambs bleat baa baa
du dy udy Shephards run to see
pastyrze lode budy Come to the stable
idZcie do stayenki As soon asyou’re able
do $wientej Panienki Ho la ho la
i Grzegorz karbowy Evenjack with his stutter
pisarz prowentowy (77-8) Sings to the Mother
The Holy Mother
Ho la (42)

i tak dalej.
Ten peten cytatow fragment Vendler opatruje nastepujacym komentarzem:

Autor Traktatu poetyckiego widzi, ze literatura jego narodu lezy w gruzach, a mtodzi poeci zo-
stali zabici [...] Literatura znika, tak jak znika Polska, a ostatnim znakiem zycia, jaki od
niej do nas dociera, jest gest powrotu do Zrédet - do dZzwiecznego betkotu ludowej piesni
i wiejskich instrumentéw. ,,Grala nam w $wieto - powiada wyrafinowany, a wyczerpany
wojng narrator - muzyka nie taka” [...] Ktézby sie spodziewat podobnego wiersza [mowa
0 Czyzewskim] jako stylistycznej przeciwwagi dla unicestwienia Warszawy? W tym miejscu
metoda poetycka Mitosza przypomina te, jakg postuzyt sie w swoim stynnym, blake’owskim
cyklu Swiat napisanym w roku 1943 i pomyslanym jako proste i czyste przeciwieristwo dla
koszmaru zniszczonej Warszawy.

Dokonane tu zréwnanie powstatego w 1943 roku cyklu Swiat. Poema naiwne
z cytatami z Czyzewskiego, a wiec posrednio z, przywotanym takze w opisie chaty
z kisngcymi og6rkami, kurami i wsp6lng miskg polewki, chtopskim prymitywem,
to jednak nieporozumienie. Poema Swiat sa niezwykle ironiczne i blake’owskie
w charakterze8 dzieki kontekstowi, w ktérym powstaja, ale wiasnie 6w kontekst
nadaje im réwnoczesnie walor re-kreacji Swietego tadu Swiata, w ktérym to dziele
na poprzednika wybiera sobie Mitosz wtasnie Mickiewicza. W Traktacie kole-
da Czyzewskiego zostaje przeciwstawiona Mickiewiczowi, ktory - wielokrotnie
wczesniej cytowany, stanowigcy intertekstualng podstawe tego fragmentu poema-
tu - okazuje sie po wojnie, awiec po Smierci kultury, ,,za trudny dla nas chyba”, bo
»gdziez nam do panskiej, zydowskiej nauki”. Przeciez, powiadajg chtopi, ,,grata
nam w $wieto muzyka nie taka” (77), jak u Mickiewicza (parsko-zydowska, bo Jan-
kiel we dworze grat na cymbalach Mazurka Dabrowskiego), ale taka, jakg za
chtopskim gtosem proponuje Czyzewski. Nie da sig, konstatuje narrator Traktatu,
wrdci¢ do ,,pagorkéw lesnych, jasnych wod” (76); zaspiew ,,du dy u dy” to rozpacz-
liwy (Mitosz sam uzywa tego stowa w komentarzu do cytatu z Czyzewskiego) po-
wroét ku jakiejkolwiek tradycji, chocby byta to pierwotno$¢ rozumiana tu jako pry-

8 W swojej ksigzce Sekrety manichejskich trucizn. Mitosz wobec zla (Krakéw 2001), +ukasz
Tischner rozdziat poswiecony cyklowi Swiat oraz Dolinie Issy tytutuje wasnie Ksiegi
niewinnosci.
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mityw, chaos instynktu, brak kultury. By¢ moze jest to jedyny ocalaty strzep trady-
cji. Podobny sens ma mysl narratora, ze na miejscu jest raczej siegniecie po krzesi-
wo i hubke, jako ze w $wiecie, w ktérym towarzyszami rozmyslan sg kartofle, nawet
zapatki sg zbyt wyrafinowane.

»Wiat wiatr. Siedziatem na miedzy w potudnie / Myslac i myslac, a przy mnie
kartofle” (79) - w takiej sytuacji zostawiamy po wojnie narratora poematu, nasze-
go przewodnika po Mtodej Polsce, znawce zawiklanych losow Dwudziestolecia
i poete-nowatora, podej mujacego sie opisu tego, co nieopisywalne. Podobna degra-
dacja Swiata i cztowieka jest motywem pojawiajacym sie wwojennej i wczesnej po-
wojennej twoérczosci Mitosza czesto, na przyktad w cyklu Glosy biednych ludzi, sta-
nowigcym opis zycia podnoszacego sie z martwych, ale nie w chwale odrodzenia,
lecz jako nedzna duszyczka, opar krwi unoszacy sie nad miastem-mogita. Jeden z
najbardziej znanych wierszy tego cyklu, Przedmiescie, konczy sie obrazem, pomi-
mo wszelkich réznic, analogicznym do omawianej sceny Traktatu:

Wez mandoline, na mandolinie
Wygrasz to wszystko

Ech palcem w struny.

Piekna piosenka,

Jatowe pole,

Szklanka wypita,

Wiecej nie trzeba.

Patrz, idzie drogg wesota dziwa,

Pantofle z korka, czub fryzowany,

Chodz? tu, dziewczynko, pobaw sie z nami.
Jatowe pole,

Zachodzi stonce.9

Buczeniu, bzyczeniu i piskaniu prymitywnych pastoratek z Traktatu duzo jest
blizej do wygrywanej na mandolinie pieknej piosenki z jatowego przedmiescia -
w wielu stynnych interpretacjach tego wiersza przywotywanej wszak jako symbol
zdegradowanej, a jednak jako$ trwajacej sztuki, jako glos ,,biednego poety” bied-
nych czaséw - niz do harmonijnej rzeczywistosci wiary, nadziei i mitosci opisanej
w Swiecie. Narrator Ducha dziejéw tez jest powojennym biednym cztowiekiem,
biednym poeta.

Wracajac po tej przydtugiej wycieczce do lektury przektadu Traktatu poetyckiego
trzeba stwierdzi¢, ze ,,mickiewiczowski” fragment czesci trzeciej jest tak bardzo
nasycony znaczeniami wynikajacymi ze swego intertekstualnego zakorzenienia,
ze w angielskiej wersji pozwala jedynie na relacje z tak zwanej tresci, z obrazdéw. Co
jednak one znaczg, to rzecz inna. Tu oczywiscie otwiera sie ,,za trudne dla mnie
chyba”, bo wymagajace kompetencji dwukulturowosci, zagadnienie ich konotacji,

Cyt. wg C. Mitosz Wiersze, Krakéw 1987,1.1, s. 137.
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chocby zwigzanych z pejzazem. Prdbuje szkicowaé: ,,| miedza, miedzg” oddane
jako ,,The dead-straitfarm track" - angielskie obrazy z mazowieckich réwnin prze-
nosza nas gdzie$ w bezkresne pola rolniczych obszaréw Stanéw Zjednoczonych,
perspektywa poszerza sie, droga (juz nie miedza) wydtuza, staje sie (przez epitet
,.dead-strait") owg amerykanska uciekajgcg autostrada, hipnotyzujaca, wciagajaca
w podrdz bez konca; ,,mglisto i pusto” to ,,plains, empty and mity”’- przez takie po-
szerzenie bardziej jeszcze niknie cztowiek, bo ,,pusto i mglisto” jest dla kogos, kto
patrzy w owg sing dal; ,,plains, empty and misty”’ to synteza, obraz ,,wiedziany”, zde-
finiowany (znaczenie ma tu takze inna niz w oryginale kolejnos¢ elementéw tego
mikroopisu: najpierw co, a potem jakie, awiec obiekt przed wrazeniem), a nie wi-
dziany, naoczny i istniejacy tylko dla patrzacego; ,,bo kiedy pusty ogarnie hory-
zont, / Ze stoi w $rodku nigdy nie uwierzy” - ,,When he studies the void ofhorizon, /
The idea of a center slowly fades™: bohater przektadu nie jest juz podmiotem wiary
czy niewiary w swa centralg pozycje wsrdd stworzenia (a wigc w ksztatt rzadzonego
przez Boga wszech$wiata), lecz elementem pejzazu, w ktérym brak idei $rodka, wi-
dzianym z gory, z zewnatrz. Zupetnie pozatekstowym elementem znaczenia tego
obrazu jest oczywisty w polskim tekscie, a nieobecny w przektadzie, emocjonalny
kontrast miedzy wzgdrzami Litwy i ptaskg przestrzenno$cig Mazowsza.

Nieco dalej - i jakby sp6jnie z wylaniajaca sie z tekstu przektadu odmieniong
wizja - w obrazach doszuka¢ sie mozna skojarzen z obtedng podr6zg Eliotowskie-
go wedrowca przez ziemie jatowa: wersy ,,Tak jak sie w ttumie cudzoziemskich
twarzy / Sciga twarz jedna, kiedy$ ukochang”, ktére po polsku brzmig niemal jak-
by napisat je Mickiewicz, w wersji angielskiej ,*4s one seans the faces in a crowd of
strangers / For that oneface, uniguely and ardently loved™, przywodzg na mysl thum
ptynacy przez Most Londynski i rozpoznanego w nim Stetsona, twarz ,,kiedy$ uko-
chang”, a teraz twarz trupal0. Zaréwno nowe odniesienia skojarzeniowe obrazow,
jak i potencjalnie otwierajgce si¢ nawigzania intertekstualne, wspottworzg w od-
biorze przektadu warstwe znaczen nieobecnych w oryginale, powstajgcg jednak
kosztem strat wynikajacych z naszej stereotypowej nieprzektadalnosci.

Réwnoczesnie autor dostarcza nam dowodu na to, ze warstwa owych nie-
przektadalnych oryginalnych zwigzkow intertekstualnych ma dla utworu duze
znaczenie, opatrujgc poemat licznymi przypisami. | one jednak paradoksalnie
podkreslaja nieprzektadalnos¢. Oto przykiad: wers ,,z greckich i rzymskich zi6t
ciggnione tresci” (awiec przerobiony cytat zZimy miejskiej Mickiewicza) po angiel-
sku brzmi ,,By essences distilledfrom classical herbs’ i zachowuje og6lne metaforyczne
znaczenie tej linijki, ktore dodatkowo objasnia w przypisie autor: ,,pierwszym wa-
runkiem uprawiania poezji byto klasyczne wyksztatcenie” (nb., jako drugi wymie-
nia Mitosz ,,odpowiednig geografie” majac na mysli, oczywiscie, tgczace go z Mic-
kiewiczem w nostalgii za utraconym rajem pagorki lesne i jasne wody Litwy, kto-

*°/We fragmencie tym ustysze¢ by mozna takze echo Baudelaire’a (ktérego stowa koricza
zresztg przywotang scene w Ziemijatoiuej), a wtedy relacja intertekstualna przenosi sie
w obszar w duzo wiekszym stopniu znany potencjalnemu anglojezycznemu czytelnikowi
Mitosza. Uwage te zawdzigczam prof. Ryszardowi Nyczowi.
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rych opisy w przektadzie brzmig niemal jak deklaracja ekologiczna: ,,What we need
areforests, elear waters”. Nie bedzie tu od rzeczy zaznaczy¢, ze Robert Hass jest bar-
dzo zaangazowany w dziatalnos¢ ekologiczng). No tak, ale nie ma juz w angielskiej
wersji konkretnego obrazu, umyka picie herbaty i towarzyszaca mu atmosfera luk-
susu, zbytku i prézniactwa, a wiec wszystko to, co w Traktacie tesknote czy nostal-
gie za bezpowrotnie miniong postacia Swiata i dzieta, zabarwia nutkg znaczacej
ironii, a zatem bardziej jeszcze podwaza trafnos¢ przywotywanego wyzej odczyta-
nia tego fragmentu poematu przez Yendler.

Istota rzeczy - i nie mysle tu o waznej w poprzednim przykitadzie kwestii wier-
nosci pewnym pozatekstowym realiom, ale o esencji rozwazanego przez Mitosza
problemu - zawarta nie tyle wwarstwie stow czy obrazow, ile w ukrytych w tekscie
echach niosagcych glosy innych poetéw oraz wierszy samego Mitosza z lat czter-
dziestych, nieodwracalnie umyka. Dowodem na jej nieprzekladalnos¢ jest tu -
sterczacy tylko niczym czubek gory lodowej znad powierzchni recepcji przektadu
- komentarz Helen Vendler.

Inaczej przedstawia sie - pozornie trudna, a w istocie o wiele tatwiejsza - kwe-
stia cytatow z pastoratek Czyzewskiego. Ttumaczenie nie zachowuje obrazdw,
stusznie uznajac je za drugorzedne w stosunku do muzycznej ikonicznosci tesktu:
onomatopeicznych glosow zwierzat i instrumentow, prostych rymow i rytmow.
Przektad oferuje zatem Nidowskie ekwiwalenty dynamiczne#l czy Barariczakow-
skie rekonstrukcje dominanty semantycznej12, ktore, rzecz jasna, nie stanowig
petnego przeniesienia senséw, lecz udang paralele nawigzujacg delikatnie do tra-
dycji nursery rhymes (np. wers ,,Lambs bleat baa baa” ma w sobie echo piosenki ,,Baa
baa black sheep™), a zarazem odmienng od nich i tematycznie, i rytmicznie. Polski
tekst pastoratek jest woczywisty i prosty sposob nieprzekladalny, ale Swietnie pod-
daje sie tworczej transpozycji dajac ttumaczowi pole do jezykowej inwencji.

Powyzsze analizy stanowig potwierdzenie stereotypu nieprzekladalnosci,
szczegoblnie w odniesieniu do poezji. Jednak konstatacja niemoznosci nie wystar-
cza jako kryterium opisu, szczeg0lnie, ze przektad Traktatu jednak istnieje i gene-
ruje znaczenia. Przedstawiajac dynamike wymiany wartosci w akcie przektadu,
George Steiner postuguje sie metaforg zwierciadta, ktore nie tylko mniej lub bar-
dziej doktadnie odbija oryginat, ale zarazem staje sie zrodtem Swiatta oSwie-
tlajgcego go na nowo, nadajgcego mu nowy blask13. Powstaty na skutek agresji wo-
bec oryginatu - wyrwania go z macierzystego kontekstu, rozerwania jego korzeni -
tekst przektadu nie pozostaje jedynie tupem, ktérego wydarcie pozostawito blizny;
przektad nie jest, jak powiada Steiner, wylgcznie aktem gwaltu, rabunku
niszczacego strukture oryginalnych znaczen, jako ze w koricowym efekcie wnosi

I Por. E. Nida Principles of Equivalence, w: The Translalion Studies Reader, red. L. Venuti,
London New York, 2000, s. 126.

12/ Por. S. Baranczak Maty, lecz maksymalistyczny manifest translatologiczny, w: tegoz, Ocalone
w przektadzie, Poznan 1992, s. 13.

11 Por. G. Steiner After Babel, Aspects ofLanguage and Translalion, Oxford 1975, s. 301.
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w tekst oryginalny nowe sensy, ujawnia jego niewidoczne dotad aspekty, ktorych
dostrzezenie czy zrozumienie mozliwe byto tylko dzieki niezwykle doktadnej i sys-
tematycznej analizie poprzedzajacej dokonanie przektadu oraz dzieki przyjeciu
odmiennej niz zaprojektowana w oryginale perspektywy, dzieki konfrontacji tek-
stu z innym systemem postrzegania i pojmowania $wiata. Ta swoista rekompensa-
ta nie moze by¢ rozumiana w kategoriach, zeby tak powiedzie¢, czysto handlo-
wych, wiec jej Slady odkrywa sie w nieoczekiwanych miejscach.

Odkry¢ takich dokonuje na nasz uzytek powotywana tu wielokrotnie na $wiad-
ka obrony Helen Vendler. Komentujgc szmuglerska scene z poczatku Ducha dzie-
jow krytyczka uwypukla na przyktad marginalny lub niezauwazalny dla polskich
odczytan aspekt niezwyklego potaczenia opisu wojennego koszmaru z nieprze-
rwang poetycka obserwacja estetycznego detalu:

Warto zatrzymac sie na chwile nad [...] Miloszowskim ujeciem momentu, w ktérym psy-
chiczne opanowanie wiasnego $wiata okazuje sie juz niemozliwe - aby zobaczy¢, w jaki
sposob poeta 6w chaos oddaje. Przedmiotem opisu sg najzwyklejsze przedmioty: kurcze-
ta, gesi, tozina, dzwony. [...] Zapisany zostaje takze nieustajacy u poety zachwyt nad
pieknem chwili: rzeka ,,zwiry kiebi toczac sie szeroko”, kiedy przeptywa przez trzciny. Ale
pos$réd wszystkich tych znanych okolicznosci, umyst zmuszony jest do zaakceptowania
obecnosci nowych, straszliwych wydarzen [...] Wciaz jednak w poruszajacy sposéb dziata
nie ostabione przyzwyczajenie do zapisywania estetycznego detalu: wyglad ,,suchego $la-
du” kuli - to, czego sie przedtem nigdy nie widziato - musi znalez¢ jaka$ forme stowna.

Dzieki silnemu kontekstowi poetyki imagistow, ktorych pierwszym przykaza-
niem bylo bezposrednie traktowanie przedmiotu opisul4 w lekturze dokonywanej
z amerykanskiej perspektywy elementy Miloszowskiego opisu nabierajg wiekszej
autonomii, niechetnie dajg sie zaprzac do stuzby symbolowi i hardo bronig sie przed
wykorzystaniem ich w charakterze nastrojowego tfa. ,,Szara jest Wista, obmywa
toziny / 1 zwiry kiebi toczac sie szeroko” to dla nas przeciez - upraszczam - tylko
podwarszawski pejzaz, a zarazem az rzeka historii przeptywajaca przez Europe,
Polske, Warszawe, zycie wojennego pokolenia. Kiebi zwiry, tak jak historia kiebi
ludzkie losy, miele bezlitosnie i beznamietnie, jest $lepa, straszliwg sila, ktorej z za-
chwytem przyglada sie w poemacie Mitosza poswistujagcy Duch Dziejéw, bo ,,lubi te
kraje obmyte potopem,/ Bezksztattne odtad i odtad gotowe”. Te same wersy o rzece
po angielsku brzmig: ,,The Vistula isgray, it washes through osiers/Andfashions fans of
gravel in the shallows”. Zmienione zostajg szczegoty konstrukcji obrazu: na pierw-
szym planie mamy nie szaro$¢ wody, ale nazwe rzeki, inaczej wiec rozktadaja sie ak-
centy logiczne, zwir (a nie nacechowane jednak po polsku zwiry) nie jest tu toczony,
tylko na ptyciznach tworzy wachlarze. Powstaje zatem nie wizja ruchu groznego zy-
wiotu, ale plastyczny czy, w imagistowskim sensie, poetycki (takze dlatego, ze czy-
nigcy uzytek z ikoniczno$ci muzycznej jezyka przez nagromadzenie dZzwiekdw [f],

Por. E. Pound A Retrospect, w: Literary Essays ofEzra Pound, red. T.S. Eliot, New York,
1968, s. 3.
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[sz] i [s]) opis rzeki. Opis taki istnieje oczywiscie takze w tekscie oryginalnym, ale
jest do pewnego stopnia sttumiony, nie dopuszczony do gtosu.

Podobnie rzecz ma sie ze wspomnianym przez Vendler ,,suchym $ladem” kuli,
domagajacym sie od poety opisu nowym detalem $wiata. Wersy po polsku brzmia:
.| ztobi w miastach kula suchy $lad / Na ptytach, kolo woreczkéw z tytoniem”.
Okolicznik ,w miastach”, w potgczeniu z nacechowang inwersyjng sktadnig zda-
nia, jest na tyle nieprecyzyjny, ze znéw zacheca do traktowania go jako abstrakciji,
symbolu. Przekiad tymczasem daje nam taki obraz: ,,In the town, a bullet is cawing
a dry trace/ In the sidewatk near bags ofhomegrown tobacco”. Mowa wiec - podpowia-
da to na przykfad uzyty rodzajnik okreslony, ale i liczba pojedyncza ,,in the town™ -
0 konkretnym, znanym mowigcemu i jego rozmdéwcy miescie, o tym, wiadomym,
chodniku, na ktérym handlowano na czarno tytoniem. Konkretno$¢ sytuacji bu-
duje takze uzyty tu czas ciagty: kula ztobi swoj suchy $lad teraz, w tym momencie,
w momencie narracji, zatem wersw duzo wyzszym niz w oryginale stopniu staje sie
naocznym zapisem wydarzenia. Potwierdza to sam autor w przypisie, gdzie powia-
da: ,,Poemat czerpie z doswiadczen autora”.

Ciekawy komentarz do powyzszej analizy zawdzieczam ksigzce Bozeny Kar-
wowskiej Mitosz i Brodski. Recepcja krytyczna tworczosci w krajach anglojezycznychis.
Autorka przytacza tam nastepujacy fragment Zniewolonego umystu:

Kto$ lezy pod ogniem karabinéw maszynowych na ulicy miasta, w ktérym toczg sie zaciete
walki. Przyglada sie brukowi i obserwuje zabawne zjawisko: kostki bruku zjezajg sie jak
kolce jeza - to kule uderzajac o ich krawedzie poruszaja je z miejsca i nadajg im pozycje
uko$na. [...] Obserwacja kostek bruku jest czyms$ bez watpienia realnym i poezja, ktéra by
opierata sie na podobnie nagim do$wiadczeniu, zdolna bylaby przetrwaé zwyciesko 6w
dzien potepienia iluzji, ktérymi sktonni sg karmic¢ sie ludzie.

Fragment 6w, stanowigcy dodatkowe potwierdzenie naoczno$ci czy raczej
»na-wlasno-skérnosci” zanotowanego pozniej w Traktacie doswiadczenia, zrobit, jak
dowodzi Karwowska, duze wrazenie na anglojezycznych poetach i krytykach, i byl
wielokrotnie cytowany w dyskusjach nad wptywem literatury wschodnioeuropej-
skiej na anglosaska jako przyktad praktycznego testu na przydatno$¢ i warto$¢ po-
ezji we wspotczesnym Swiecie. Komentujac w dalszym ciggu swojego eseju omawia-
ne wersy o suchym $ladzie kuli, Helen Vendler pyta: ,,PoSwiecanie uwagi urodzie
Wisty czy tez dziwnemu $ladowi, jaki pocisk pozostawia «kolo woreczkdw tytonius»
moze, posrdd wystrzatow i trupdw, wydawac sie irracjonalne. A jednak, w jaki inny
sposob moze pisarz pozosta¢ wierny wojennej rzeczywistosci [...]?”. Paradoksalnie
okazuje sie, ze w tym miejscu przektad i jego krytyczna lektura pozostajg blizej for-
mutowanego przez Mitosza programu poezji ,,opartej na nagim do$wiadczeniu”
1dzieki temu zdolnej przetrwaé moment sagdu ostatecznego nad iluzjg, niz jego
wiasna tworczosé. Wersy oryginalne skfaniajac sie ku pewnej abstrakcyjnosci dalsze
sg tu owej ,,wojennej rzeczywistosci” niz ich anglojezyczna wersja.

15/B. Karwowska Mitosz i Brodski..., Warszawa 2000, s. 25.
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Osobnym zagadnieniem jest, na ile to wtasnie Mitosz i inni poeci Europy Srod-
kowej i Wschodniej nauczyli tworcow jezyka angielskiego postugiwac sie takimi
kryteriami zaréwno w pisaniu, jak i w czytaniu literatury. Z pewnoscig jednak to
dzieki przekfadowi mozliwe jest postawienie oryginatowi pytan o zachowanie
owych kryteriéw, a wiec spojrzenie nari w nowym Swietle. Przektad-wbrew stereo-
typowi - nie musi zatem zawsze i wytgcznie oznaczaé utrate, moze oznaczac posze-
rzenie horyzontu otwierajgcych sie pytan, a wiec interpretacyjny zysk.

Jednak kwestia zbiezno$ci czy rozbiezno$ci utworu i jego przektadu z Mi-
toszowska wizjg roli i zadan liryki ma jeszcze inny aspekt. Ot6z ttumaczac wtasny
poemat po bez mata piecdziesieciu latach od jego powstania i na uzytek czytelni-
kow, dla ktorych niewiele, jesli nie nic zgota, bedzie w nim oczywiste, Mitosz doko-
nuje swoistej egzegezy Traktatu. Dzieki ,unii personalnej” autora i ttumacza
wzmacnia sie nowy, hermeneutyczny aspekt tego tekstu. W pewnym przerysowa-
niu stwierdzi¢ by mozna, ze oto w przektadzie sam autor (a wtasciwie nie sam, bo
w towarzystwie amerykarnskiego poety) méwi nam, co ,,chciat” wwierszu oryginal-
nym powiedzie¢, a réwnoczesnie - co dzi$ uwaza za wazne i znaczace w poemacie.
Jest to egzegeza wielopietrowa: tworzona zaréwno w samym tekscie przektadu
poprzez translatorskie wybory, konkretyzacje czy opuszczenia, jak réwniez w do-
taczonych do tekstu i zajmujacych objetos¢ niemal co do strony réwng samemu po-
ematowi, autorskich przypisach do utworu. ,,Ludziom nie wiedzagcym nic o pol-
skich dziejowych przygodach i nie znajacym nazwisk polskich pisarzy - powiada
autor - nalezat sie komentarz, i to inny niz ten, ktérym zaopatrywano polskie wy-
dania” (6).

Na komentarz sktadajg sie zaréwno w miare klasyczne przypisy do poja-
wiajacych sie wwierszu nazwisk, nazw czy wydarzen, jak rdwniez mini-eseje rozwi-
jajace pewne watki, mysli czy obrazy. Amerykanska ksigzka jest zatem poniekad
przektadem podwaéjnym: interlingwalnym, z polskiego na angielski oraz - jesli
mozna tak powiedzie¢ -interdyskursywnym: z jezyka poetyckiego skrétu czy synte-
zy (w recenzjach pojawia sie okreslenie: poetic shorthand - ,,stenografia poetycka”)
na wyjasniajacy dyskurs historyczno-interpretacyjny. Autonomia tego pierwszego
przektadu zostaje tym sposobem czesciowo zanegowana, jako ze - a potwierdza to
nie tylko sam autor, ale takze jego amerykanscy czytelnicy- jest on wwarstwie Swia-
ta przedstawionego zalezny od tego drugiego (chociaz, jak wida¢ w przytoczonych
przyktadach, nie ma pewnosci, ze wystarcza jako podstawa odczytanialf).

16/ Dodatkowa pomoca w rekonstrukcji intertekstualnych i kontekstowych znaczen
poematu Mitosza jest dla jego anglojezycznych czytelnikéw wydana w USA niemal
réwnocze$nie ksigzka pod tytutem Miloszs ABC 5 ztozona z wybranych fragmentéw obu
polskich toméw Abecadet noblisty w przektadzie Madelaine Levine. Ton i styl
komentarzy do Traktatu, a takze rodzaj podejmowanych w nich zagadnien, $wietnie
wspotgra z tonem i stylem ,,abecadlowych” mini-esejéw, ktére okreslone zostajg jako
gatunek oryginalnie polski - to, nawiasem mdwigc, kolejny argument za stereotypem
nieprzekladalnosci. | komentarze, i ,,abecadta” sg autorskg wyprawa w przesztosé wiasng
i literatury swojego jezyka, autoportretem na tle swoich czaséw.
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Kolejng komplikacjg w tym polsko-angielskim (nie)przekladancu jest fakt, ze
przypisy do amerykarnskiego Traktatu zostaty przez autora przettumaczone na pol-
ski i wydane w tomiku zatytutowanym Traktat poetycki z moim komentarzem17.
Oznacza to, ze autor uzna! je za co$ wiecej niz tylko za objasniajace notki potrzeb-
ne amerykanskim czytelnikom do przedarcia sie przez peten aluzji i cytatow utwoér
- uzna! je za tekst o wartosci ponadsytuacyjnej, tak, jak wartos¢ ponadsytuacyjng
ma - skoro sie go przektada na jezyk obcy - i sam poemat. O ile klasyczne przypisy
rzeczywiscie nie zawsze sg dla polskiego czytelnika konieczne (cho¢ wiasciwie
Traktat jest utworem, ktéry powinien koniecznie by¢ opatrzony wyjasnieniami),
o tyle komentarze-szkice w najmniejszym stopniu nie wydaja sie zbedne ani dziw-
ne. Podejmujg one zagadnienia nieoczywiste, sg interpretacjami, elementami eg-
zegezy poematu stanowigcego - z kolei - zapis egzegezy pewnej rzeczywistosci hi-
storycznej, wciaz bedacej przedmiotem prowadzonych w Polsce zasadniczych dys-
kusji Swiatopogladowych, w ktérych stanowisko Mitosza jest znaczace i wyraziste.
Dotgczenie komentarzy do polskiego tekstu powoduje wyostrzenie, ukierunkowa-
nie czy swoistg kontekstualizacje jego znaczen, znéw bedacg ,,zastugg” przektadu,
snopem nowego $wiatta rzuconym na polski tekst.

Nawet jesli tekstu komentarza nie uznawac za integralng cze$¢ dzieta, nie da sie
juz czyta¢ poematu bez Swiadomosci owej dodatkowej warstwy znaczen, tresci i in-
terpretacji, ktdre weszty w orbite utworu nie tylko poprzez metonimiczne sasiedz-
two obu porzadkow dyskursu, ale takze przez taczacy je, metaforyczng w charakte-
rze, ekwiwalencje. Przyktadem na to, w jaki sposéb uwagi Mitosza rozszerzajg ho-
ryzont odczytan, moze by¢ przypis do pochodzacego z czwartej czesci utworu wier-
sza,,Czemuz wotaé, /Z e historycznos$¢ niszczy nam substancje” (88). Pisze Mitosz:

Kiedy spostrzegamy, ze uptyw czasu niszczy nasze pewniki, ukazujac ich wzgledng tylko
wartos$¢, nasza pierwszg reakcjg jest wycofa¢ sie do fortecy Bytu, do wiecznych i jakby
urzeczowionych idei Dobra, Prawdy i Piekna [...] W trzecim rozdziale poematu narrator
mowi o przeciwienstwie pomiedzy etre i devenir [...] co prowadzi do wniosku, ze trzymac z
etre (z politycznymi implikacjami) to skazywac sie na przegrang wczesniej czy pézniej. Fi-
lozoficzna postawa narratora jest w pewnej mierze bliska pragmatyzmowi Richarda Ror-
ty’ego, jakkolwiek poemat byl napisany na dtugo przed ukazaniem sie ksigzek Rorty’ego.

Dzieki tej uwadze w interpretacje poematu wigczony zostaje kontekst postmo-
dernistycznej interpretacji filozoficznego pragmatyzmu, co umozliwia skierowa-
nie dyskusji nad omawianymi przez poete kwestiami historii, polityki i obo-
wigzkow poety we wspotczesnym Swiecie w strone réwnie interesujaca, co nieocze-
kiwang. Wazniejszy jeszcze jest tu zysk, zeby tak powiedzie¢, metodologiczny: ko-

17/Ciekawe, ze powstato nieporozumienie co do jezyka ,,oryginatéw” tych przypiséw: sam
autor we wstepie do polskiej edycji, ttumaczac oczywisto$¢ niektérych komentarzy
wyjasnia, ze powstaly one na uzytek nieznajacego kontekstu czytelnika amerykanskiego,
tymczasem Hass we wstepie do amerykarnskiego wydania Traktatu pisze, ze noty
powstaty z okazji nowego polskiego wydania tekstu i Mitosz przetozyt je na angielski,
aza Hassem podaje te informacje Yendler.
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mentarz do przektadu potwierdza, ze interpretacja nie ma nigdy charakteru sta-
tycznego, bo stanowi podazanie za takimi tropami, jakie ujawnig sie space-
rujgcemu po ,lesie fikcji”. Stereotyp niszczenia i gubienia znaczen oryginatu
przez przektad - potwierdzony wyzej w analizie aspektéw nieprzektadalnosci po-
ematu Miltosza - zostaje dzieki autorskim przypisom do tekstu, po raz kolejny
podwazony i zaprzeczony, co moze prowadzi¢ do podania wwatpliwo$¢ innego ste-
reotypu badawczego i krytycznego, a mianowicie przeSwiadczenia, ze warto$¢
przektadu nalezy mierzy¢ w odniesieniu do oryginatu.

Na koniec, do tego rachunku realnych i urojonych strat i zyskéw dorzuce bar-
dzo skrotowo jeszcze jeden aspekt. Wiadomo, ze Traktat poetycki jest jednym z naj-
wazniejszych utworéw Mitosza powstatym w kregu jego wojennych i tuz powojen-
nych fascynacji literaturg jezyka angielskiego, jego Swiadomych i dla polskiej po-
ezji przetomowych, poszukiwan nowej dykcji wykraczajacej poza ,.kredowe kolo”
postmiodopolskiej maniery oraz wzorcow francuskich18- poszukiwania te stano-
wig zresztg jeden zwielkich tematéw Traktatu. W utworze znaleZz¢é mozna oczywis-
te nawigzania do traktatowej poezji Karla Shapiro, a takze liczne $lady dialogu
z Eliotem, zaréwno na ptaszczyznie ideologicznej, jak i poetyckiej. Tymczasem
(eksploatowana tu przeze mnie bezlitosnie) Vendler wygtasza miedzy wyrazami
wielkiego uznania dla uniwersalnego znaczenia dzieta polskiego poety, takg row-
niez uwage:

zasadniczy aspekt zmiany, jaka dzieki Mitoszowi (czyt. dzieki przektadom jego wierszy)
wiasnie nastgpita w poezji, polega na tym, iz zarty tacza sie w niej z martyrologia, ironia
z patosem, dowcip z potepieniem. Obserwujac rzeczywisto$¢ dwudziestego wieku, poeta
wynalazt w poezji metode filmowego montazu, ktérg zwiemy teraz Miloszowska metoda
pisania.

No c6z, w latach czterdziestych autor Traktatu pisat niemal doktadnie to samo
na temat Eliota, a takze Audena i Karla Shapiro. Okazuje sie zatem, ze polsko-an-
gielska intertekstualna historia poezji wspotczesnej zatacza w tym miejscu kolo.

18/ Pisze 0 tym sam Mitosz np. w Rodzinnej Europie, a takze m.in. E. Ki$lak WalkaJakuba
z aniotem. Czestaw Mitosz wobec romantycznosci, Warszawa 2000, s. 72 i £.Tischner
Sekrety..., s. 144.
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