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laude Backvis w swej Panoramie poezji polskiej okresu baroku wyodrebnia wéréd wiodacych
kregow tematycznych poezje obywatelska, wskazujgcjednoczes$nie, iz badacz dawnego
piSmiennictwa nie moze przejs¢ obojetnie wobec ,,dziesigtkdw tysiecy wersow, ktore nalezy
zaliczy¢ do tej kategorii”. O popularnosci literatury komentujacej biezgce wydarzenia decy-

dowat oczywisty fakt:

w dawnej Polsce namietno$¢ do polityki zajmowata niezmiennie i w zasadzie
powszechnie, przynajmniej w S$rodowisku szlacheckim, pierwsze miejsce
w hierarchii zainteresowan

Trudno wiec wyobrazi¢ sobie, by ten rys mentalnosci nie znalazt szerokiego odzwiercied-
lenia w 6wczesnej praktyce literackiej. Skali zjawiska dowodzi niezastgpiona do dzi$ wieloto-
mowa monografiaJuliusza Nowaka—Dluzewskiego, poswiecona okoliczno$ciowej poezji poli-
tycznej, poszukujgca poczatkdw tego typu pismiennictwa juz $redniowieczu. Jednakze, jak
stusznie zauwaza Backvis, dopiero wzrost znaczenia politycznego i kulturalnego szlachty mogt
w sposéb decydujacy wptynagé na dynamiczny rozrost literatury politycznej, ktéry przybiera
z czasem gigantyczne rozmiary2. Nowak-Dtuzewski wyraziscie wskazuje moment historycz-
ny, w ktérym po raz pieiwszy stykamy sie na niespotykang dotad skale z zalewem okoliczno-
$ciowego pismiennictwa komentujacego biezgce wypadki w panstwie. Jest to okres rokoszu

Zebrzydowskiego, badzjak chca niektérzy badacze, sandomierskiego. Ani lata sejméw egze-

1 C. Backvis. Panorama poezji polskiej okresu baroku, red. A. Nowicka-Jezowa i R. Krzywy, 1.1, Warszawa 2003,
s. 331.
2 Zob. ibidem, s. 332.
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kucyjnych, ani pierwsze bezkrélewie nic zrodzity tak obfitego plonu3.W tej masie r6znorakich
tekstow4 Scieraty sie petne emocji gtosy dwéch antagonistycznych obozéw — kréla Zygmunta
111 Wazy ijego kamaryli oraz prorepublikanskiej, czestokro¢ innowierczej, szlachty, przeciwnej
planom reform prowadzacych do wzmocnienia pozycji wiadcy Nie bez znaczenia byty tez licz-
ne wypowiedzi autoréw, ktérzy nie popierali w sposéb wyrazny zadnej ze stron, lecz z zaniepo-
kojeniem obserwowali rozwdj wypadkéw prowadzacy do bratobojczego konfliktu. Cho¢ kré-
tka wojna domowa nie przyniosta wielu ofiar ijakich$ szczegélnych zniszczen, bylajednak
zgubna w skutkach, gdyz, méwiac stowami Backvisa, ,,pozostawita tylko zwyciezonych”. Krél,

pozorny wygrany, musiat wycofa¢ sie ze swych planéw reform, republikanie za$

w momencie podjecia dziatan skompromitowali sie kretactwem, prébujac ma-

skowacé swoje niezdecydowanie czczg gadaning3.

Najwiekszg strate poniosta Rzeczpospolita, gdyz trzyletnia burza polityczna nie zrodzita
zadnych konstruktywnych efektow.

Zaistniate wypadki miaty tez inne konsekwencje — odcisnety istotne pietno na Swiado-
mosci 6wczesnej spotecznosci. Dawali temu wyraz tworcy literatury, dla ktérych czasy, wja-
kich przyszto im zy¢, byty zbyt trudne i smutne. Te nute przygnebienia wielokrotnie odnaj-
dziemy w piSmiennictwie rokoszowym, i nie ma tu wigkszego znaczenia, ktorg ze stron kon-
fliktu popierat autor danego utworufl.

Nie zatrzymujac sie dtuzej nad politycznymi czy $swiatopogladowymi konsekwencjami
dramatycznych zdarzen z poczatku XV Il wieku, warto blizej zagtebi¢ sie w powstatg wéwczas
bogatg literature, bezposrednio zwigzang ze starciem obozu krdlewskiego ijego republikan-
skich przeciwnikéw. Miata ona na celu nie tyle szczegétowe opisanie konkretnych faktéw, ile
przede wszystkim otwarta agitacje, przekonanie wahajgcych sie mas szlacheckich do okreslo-
nych pogladéw. Przypomnijmy znany fakt, iz walke polityczng przeciwne sobie strony pro-
wadzity w warunkach, gdy nie istnialajeszcze prasa w dzisiejszym rozumieniu7. Wprzegano
wiec literature w stuzbe polityki, a po wypracowane przez wieki formy artystycznego wyrazu
siegali zar6wno uznani wowczas twarcy, jak i szlacheccy domorosli grafomani, ktérym Bog
poskapit talentu, a obdarzyt checig publicznej wypowiedzi. Nietrudno wiec zrozumie¢ bada-
czy przedmiotu, ktorzy czestokro¢ zastanawiajg sie nad interesujacg nas tu poezjg polityczna:

czy tojeszcze literatura, czy tylko wierszowana publicystyka?”

1Zob.J. Nowak-Dtuzewski, Okoliczno$ciowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt 111, Warszawa 1971, s. 117.
4 Cennej edycji tego piSmiennictwa, cho¢ nie bez pewnych brakéw, dokonat Jan Czubek, Pisma polityczne
z czaséw rokoszu Zebrzydowskiego (1606-1608). t. 1-3. Krakéw 1916-1918.

4 C. Backvis. op. cit., s. 52.

6 Zob. P Buchwald-Pelcowa. Pokolenia twércéw literatmypolskiejprzetomu X 11iX1 Il i wieku,w. eadeni, Historia
literatury i historia ksiqzki, Krakéw 2005, s. 225.

7 Zob.J. Pelc, Tekst literacki w okresie staropolskim, ,,Przeglad Humanistyczny" 1959. nr 3, S. 78-79.

s Bywa. ze miewajg na temat konkretnego utworu odmienne zdanie, czego dowodem moga by¢ polemiczne
uwagi w wyzej wspomnianej pracy J. Nowaka-Dluzewskiego, ktéry niejednokrotnie nie zgadza sie w petni
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Lecz tej masy piSmiennictwa nie nalezy lekcewazy¢, gdyzjak zauwaza Backvis, mnogos¢
tych wypowiedzi sprawita, iz

zadziato dobroczynne prawo konkurencji. Okazato sie, ze nie wystarczy
zgromadzi¢ gar$¢ naprawde celnych czy choéby rzekomych argumentéow,
by przyciagna¢ i utrzymacé¢ w napieciu atakowang ze wszystkich stron uwage
czytelnikéwO.

Nalezato ich zaskoczy¢ i zainteresowaé, i w tym celu autorzy siegali po przerézne roz-
wigzania. Nie zawsze efekty tych poszukiwan sg dzi$ dla nas budujace, ale na pewno nie moz-
na odmoéwié zaangazowania i pomystowosci éwczesnych polemistom.

Okolicznosciowa poezja polityczna to zjednej strony zywe, aktualne wydarzenia, materia
dziejow domagajaca sie komentarza, az drugiej za$ pewna wypracowana konwencja, do kt6-
rej przyzwyczaita odbiorce tradycja literacka,jego czytelnicze obycie, szkolne wyksztatcenie.
Oba te elementy decydowaty o sile oddziatywania danego tekstu. Bywato, ze autora sta¢ byto
tylko na przewierszowang wyliczanke swych argumentéw, tak jak w utworze Traba wolnosci,
w ktérym skrupulatnie wymienia sie wszystkie urazy szlacheckie do kréla, ale o skutecznosci
agitacyjnej tejze rymowanki Nowak—bluzewski wyraza sie z wielkim przekgsem 10

Nie komentujgc stuszno$ci argumentéw zwalczajgcych sie wzajemnie stron, warto tylko
wspomnie¢, jakimi grzechami obarczano niepopularnego wtadce. Méwi to nam wiele o é6w-
czesnej mentalnosci szlacheckiej spotecznosdci ijej widzeniu rzeczywistosci. Obok wiec po-
waznych, cho¢ niesprecyzowanych zarzutéw o zdrade, niewypetnianie elekcyjnych zobo-
wigzan, brak troski o panstwo i uwiktanie Rzeczypospolitej w zewnetrzne konflikty w imie
wiasnego, dynastycznego interesu, wymawiano Zygmuntowi |1l otaczanie sie cudzoziemca-
mi, Slepe postuszenstwo znienawidzonym jezuitom, ,,niechrzescijanskie”, jak je okreslano,
malzenstwo z siostrg swej zmartej pierwszej zony, zaniedbywanie krolewskich obowigzkéw
na rzecz podejrzanych i niegodnych rozrywek w rodzaju alchemii, awreszcie sktonno$¢ do
rozpusty". Zgodnie z narastajgcg wéréd potomkoéw Sarmatéw niechecig do tego, co obce,
krytykowano kréla nawet zajego cudzoziemski strgj12

Oweczes$ni przeciwnicy wiladcy ijego poplecznikéw bardzo czesto siegali po forme paszk-
wilu, gdy za$ brakowato konkretnych argumentéw, chetnie wykorzystywali inwektywe, tak

znamiennag dla literatury polemicznej. Ob6z krélewski takze nie pozostawat dtuzny. Stowne

zocenami poszczeg6lnych tekstéow, formutowanymi przez Aleksandra Brucknera wjego Studiach nad literaturg
wieku X1 7/, Krakéw 1917.

* C. Backvis, op. cit., s. 332.

10 Zob.J. Nowak-Dluzewski, op. cit.. s. 120-121.

1 Charakterystycznym obszernym omoéwieniem grzechéw Zygmuntajest anonimowy utwér Smnnieide moé-
wi, szczeg6lnie podkreslajacy zgroze krélewskiej rozpusty i sprawejego bulwersujacego matzenstwa. Zob. Pi-
sma polityczne z czaséw rokoszu Zebrzydowskiego, t. 1, wyd. [. Czubek, Krakéw 1916, s. 12-24. Wszystkie cytaty
poezji rokoszowej bedg pochodzi¢ z tegoz wydania, umiejscowienie podaje po przytaczanych fragmentach.
it Zob. W. Lcitsch, Stréj i naréd ulPolsce w pierwszej tercji X1 11 wieku, czylijak spodnie nabraty znaczenia politycznego,
»Barok. Historia — Literatura — Sztuka" V1/2, 1999, s. 18-19.
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starcia petne sg okreslen majgcych zdyskredytowaé, oSmieszy¢ i obrazi¢ wroga polityczne-
go13 Padaja dosadne epitety i poréwnania, dotyczace moralnosci, zdolnosci intelektualnych
przeciwnika, jego pochodzenia, czy wreszcie wygladu zewnetrznego lub nagannych upo-
doban (Na scnatoiy; Przemowa do pandw senatoréw)14 Przedstawieniu w niekorzystnym Swie-
tle badZz zwyktemu oSmieszeniu stuzg pojawiajace sie motywy zwierzece, napotykamy wiec
tu znane wielowiekowej tradycji polemicznej osty, wilki, niedzwiedzie, lwy, smoki, liszki,
wieprze, barany, az drugiej strony symbole niewinnos$ci — owieczki czy lanie, uciemiezone
przez podstepnego wroga. Czasem autor pokusit sie o bardziej wyszukane skojarzenia, nie
zawsze z dobrym artystycznie skutkiem, jak choéby w paszkwilu na Stanistawa Z6tkiew -
skiego, gdzie hetman jest porownywany kolejno dojelenia, konia, orta, fasicy, zurawia, gry-
fa, jasko6tki itd., wszystko po to, by poprzez paralele zachowan lub kontrast pokazaé niecng
zdrade dawnego sprzymierzenca rokoszu (Panu Zotkiewskiemu, hetmanowi polnemu) Wérod
okreslen czesto tez wystepowalt diabet, badzZjako czton poréwnania, badz inspirator dziatan
przeciwnika If\

Walce z adwersarzami politycznymi stuzyty nie tylko dosadne okreélenia czy przejrzyste
w intencjach skojarzenia. Wykorzystywano znane przystowia, wykazywano sie inwencjg sto-
wotwadrczg, nazywajac rokoszan np. ,,niespokojniczkami”, ,,zabawniczkami” (Przyjaciel do
przyjaciela po rozprawie podJanowcem, s. 129), a pr6znujacych ludzi Dworu ,,darmojadami”,
»gtaszczotuchami” i ,,wyzmikultlami” (J. Jurkowski, Lech wzbudzony, s. 59). Aby perswazja
byta skuteczna i nienuzaca, siegano po réznorodne formy gatunkowe. W$réd poezji rokoszo-
wej obok krétkich pobudek, piesni, ekscytarzy, znajdziemy miedzy innymi raki, echo, utwory
oparte na rozbudowanej alegorii, dialogi, listy, skargi lamentujgcej i chorej Rzeczypospolitej,
czy wreszcie roznorodne nawigzania do form pisSmiennictwa religijnego17.

Wielorako$¢ rozwigzan niosta za sobg zréznicowanie nastrojow tej poezji. Obok zjadliwej
ironii i szyderstwa — szczere zaniepokojenie, gorycz i rozczarowanie; obok optymistycznej
wizji przyszto$ci — narzekanie na upadek obyczajéw itesknota za utraconym (zwiny obywa-
teli badZz niekorzystnego uktadu planet) ztotym wiekiem i dawng Swietnoscig panstwa (Jan
Jurkowski, Lech wzbudzony, Marcin Blazewski, Ttumacz rokoszowy powiatu ruskiego; Marcin
Paszkowski, Wyktad bogin stowieniskich). Z jednej strony pomysty oryginalne i $wieze, z drugiej

konwencjonalne skargi na zmiennos¢ losu, przyktady panstw, ktére upadty przez wewnetrz-

" Aleksander Wilkon zwraca uwage na zauwazalny w baroku wzrost stylu paszkwilanekiego: ,,Dla paszkwilan-
ta kazdy chwytjest dobry, poszukuje on sformutowan szczegé6lnie ekspresywnych, przejetych zmowy potocz-
nej, ponizajacych osoby czy érodowisko atakowane.Jest to styl nietolerancji i nienawiéci" (idem, Dziejejezyka
artystycznego w Polsce.Jezyk i style literatury barokowej. Krakéw' 2002, s. 92).
4 Byty to metody doskonale znane wszelkiego typu polemice, w tym oczywiscie toczacej sie walce zwolenni-
kéw’ i przeciwnikéw reformacji. Zob. Z. Nowaak, Kontrreforiuacyjne parodie synodéw protestanckich, w: Kultura i li-
teratura dawnej Polski. Studia, Warszawa 1908, s. 214-254.

Zob. S. Radon. Z dziejow polemiki antyariafnskiej w Polsce Al 7-A 17/ wieku. Krakéw’ 1993, s. 100-101.
16 Por. ibidem, s. 94-95.
7 Zob.: J. Nowak-Dluzew ski, Formy religijne staroperskiej poezji politycznej, w: idem. Z historii polskiej literatur)l
i kultmy. Warszawa 1967. s. 167-181.
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ng niezgodel8 w tym do znudzenia powtarzany casus Wegierl\wreszcie czytelne aluzje lite-
rackie, miedzy innymi do Trenéw Jana Kochanowskiego.

W naszych rozwazaniach baczniejszg uwage pragniemy zwro6ci¢ najeden bardzo istotny
rys poezji rokoszowej, ktéry powraca w wielu utworach bez wzgledu na ich forme iwymowe
ideowa. Ot6z mozna stwierdzié, izjest to poezja z Bogiem w tle. Posréd potoku stow, ktére
majg wyrazi¢ przer6zne emocje, czesto rowniez te bardzo negatywne, stale pojawia sie stowo
»,B6g” odmieniane na wiele sposobow. Jakby Stwdérca miat by¢ dla piszagcego jeszcze jednym
niepodwazalnym argumentem w prowadzonej agitacji, bagdz kiedy indziej jedynym mozli-
wym ratunkiem w7sytuacji narastajgcego zagrozenia.

Obecnos$¢ Pana Wszechs$wiata jest w poezji rokoszowej zaznaczona w ré6znym stopniu.
Bywa, ze autor przywotuje Jego imie jedynie w7ekspresyjnych zwrotach w rodzaju: ,,prze
B6g”, ,dla Boga” itp. Ale znacznie czesciej zdarza sie, iz Stworzyciel jest dla koncepcji catego
utworu persong niezbedng. Poeci stawiajg Go w wielu rolach i wiele od Niego oczekujg. Nie
sgto bynajmniejjednolite oczekiwania. Zwazywszy na sytuacje, wjakiej znalazta sie wéwczas
ojczyzna, nie dziwig nas teksty, w ktérych Bég jako mitosierny Pan i Ojciec proszony jest

o ulitowanie sie nad nieszczesnym krajem, pogrgzonym w domowych wasniach:

Ratuj Ty sam nas, Boze lutosciwy!
Bojesli Twego nie bedzie ratunku,
Zginiemy zgota i samego gruntu,

A utraciwszy ojczyzne swg mita,

Juz nie bedziem mie¢ nigdy taka inng
(Zgoda i zatosna przestroga, s. 203).

Tymi stowami wota do Wszechmocnego anonimowy twérca Zgody i zatosnej przestrogi,
a podobne sformutowania znajdziemy w wielu tekstach o charakterze elegijnym (Elegia po-
stéw splondrowanycli od pogaw, Elegia Korony Polskiej 1606°, Zatosne narzekanie Korony PolskiejJana
Danieckiego; Lament zatosny Korony Po/i*Ye/'Wawrzynica Chlebowskiego).

Wiara w Boze mitosierdzie ptynie z niejednokrotnie wyrazanego w rokoszowej poezji

przekonania, iz Stwoércajest bezwzglednym zwolennikiem zgody i pokoju:

Tam Bég sam btogostawi, gdzie zgoda panuje,
Jego to nawiekszy dar: ktéremu daruje

Krélestwu, tam rzad wielki, cnota, sprawiedliwos¢,
Obfituje pobozno$¢, nie ma tam miejsca ztosé
(Upomnienie Korony Polskiej, s. 325).

IS Byl to staty element powstajacychjuz od poczatku XV1 w. kwereli. Zob. S. Herman, ,,Zgoda"Jana Kochanow-
skiego na tle uosobionych skaig Rzeczypospolitej, w: 450 rocznica urodzinJana Ke>chauowsktego, red. W. Magnuszewski,
Zielona Gora 1985, s. 83.

MZob. f. Tazbir. Wegry jako symbol iprzestroga w literaturze staropolskiej, w: idem. Prace wybrane, t. 3: Sarmaci i$wiat,
red. S. Grzybowski, Krakéw 2001, s. 430—153.
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Jednak réwnie czesto autorzy proszg Boga o cos' zupetnie innego niz zgoda i pok6j — pro-
szg. .. o zemste i kare z wiarg w stuszno$¢ swych btagan. Bywa, ze obiekt tej zemstyjest wy-

mieniany wprost:

Przestawna krew rycerska ludu ukrajnego,
Zato$nie narzekajac na kréla polskiego,

Wota od Boga pomsty [... ]

ZemS$ci sie, Boze, krzywdy, strag¢ go ze stolcajego,
By w krétkim czasie doznat wiezienia ciezkiego,
A nas, nedzne sieroty, sam racz wyswobodzi¢
Wszechmocng swa prawica, ajego racz zgtadzic¢
(Elegia postéw sploiidwwaiiych od pogan, s. 1-2).

Modlitwie o zemste towarzyszajawne ztorzeczenia, oczekiwaniajak najgorszego losu dla
przeciwnika, ,,odszczepienskiego gminu przekletego”, ktére, co ciekawe, sgsiadujg z wy-
chwalaniem mitej Bogu zgody i prosbami o taske dla ,,prawowiernych” (Lament na sekte roko-
szanska, s. 218). Domaganie sie srogiej kary przychodzi autorom z czaséw rokoszu tatwiej niz
btaganie o mitosierdzie. Dotyczy to zwtaszcza tych, ktdrzy wyraznie opowiadajg sie po ktérej$
ze stron. Mozna to zacietrzewienie zobaczy¢ w popularnej wéweczas i potem nasladowanej21

parodii Modlitwy Panskiej, ktorej adresatem jest Zygmunt Il Waza:

Ojcze nas, krolu polski, ktéry mieszkasz w Warszawie,
U nas [w] niedobrej stawie!

Swieé sie w SzwEcyej imie twoje,

Gdzie sa z dawna twe pokoje,

Przydz do krolestwa [twego] szwedzkiego,

A zaniechaj polskiego i ksigstwa litewskiego.

Badz wola twoja w Wandalech, jako pierwiej byita,
Gdzie[$] dobrych $ledzi miat obfitos$¢ sita.

Chleba naszego powszedniego

Zbawite$ nas za panowania swego.

Odpusé nam tanowe, poborowe, czopowe,

Bo bardzojuz u nas sg rzeczy nie nowe.

I nie wwdédz nas na pokuszenie na wojne z Szwedami,
Bo jej dla ciebie doma dosy¢ mamy.

Ale nas zbaw ode wszego ztego,

A sam idz predko do Boga wszechmogacego,
Abowiem twoja moc nad nami,

Lepiej, niz radzi¢ o nas zJezuitami.

Amen (Pacierz do KrélaJegomosci, s. 34).

Zob.J. Nowak-Dluzewski. Formy religijne staropolskiej poezji politycznej.... s. 169.
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Czyz niejest znamienne to, ze ws'rod amplifikowanych werséw modlitwy zabrakto zna-
czacych stéw: ,,jako i my odpuszczamy naszym winowajcom™?...

Obie strony konfliktu zaktadajg, ze Stwoérca doskonale wie, kto w tym sporze ma racje. To
przekonanie wigze sie z rownie powszechng w tej poezji wizjag Bogajako sprawiedliwego Se-
dziego, nieprzekupnego, ktéory moze czasem ocigga sie z wymierzeniem zastuzonej kar)7 to
jednak nigdy w swych wyrokach nie btgdzi. Anonimowy autor Wotum Filopolitesa Prawdzickie-
go przekonuje siebie samego i zwolennikéw rokoszu, prawie jak zawiedzione dziecko, ze
przeciez:

Bdg nie jest taki, aby sprawiedliwej rzeczy

Miat odstgpi¢, owszem ja ma na dobrej pieczy (s. 293).

W ten sposéb pokrywa swe rozczarowanie spowodowane, jak sie¢ domys$laJan Czubek,
kleska pod Guzowem.

Wiasciwy osad rozgrywajacych sie wypadkow utatwia Bogu Jego niezmierzona madrosé
ipozycjawszechwiedzgcego Obserwatora. W takiej roli stawia Co miedzy innymi autor utwo-
ru Sunmienie méwi, skierowanego do kréla. W tekscie,jak swoisty lejtmotyw, uwypuklony ana-
fora, powraca obraz Stwoércy, ktoéry wszystko widzi, kazde najmniejsze przewinienie wiadcy,

wiec wedtug poety tojuz najwyzszy czas na spowiedz i mocne postanowienie poprawy:

Boj sie Boga, [na] jego uwazaj snac¢ sady.
Wejrzyj w s[w]oje sumnienie, w twe krélewskie rzady,
Godne we wszem przygany i pozatowania (s. 16).

W wypowiedziach zwalczajgcych sie¢ obozéw widocznejest przekonanie, ze winni sg oni,
amy to ostatni sprawiedliwi. Z jednej wiec strony zastuzona kara czeka Stanistawa Z6tkiew-
skiego, ,,rozlewce krwi braterskiej” (Ekscytarz, s. 308), czy samego Zygmunta Ill, ktéry za
sprawg Bozego wyroku rychle ,,miedzy trupy bedzie policzony” (Pie$h urokoszu nieszczesnym,
s. 271). Za to walczacym po wiasciwej stronie — bohaterom Nagrobka pobitego o wolno$¢ rycer-
stwa polskiego pod Guzowem — Bdég w nagrode zgotowat korone w niebie. Zwolennicy kréla
nie pozostajg przeciwnikom dtuzni, wskazujac na wotajace o pomste grzechy buntownikéw:
pyche, upér, prywate, sprzeciw wobec prawowitego witadcy, hardo$é¢, swawole prowadzacg do

krzywdy niewinnych ludzi, naruszanie Swietej zgody poprzez nieustanne spory:

Panska nas reka dotkneta,
Ozdoby¢, Polsko, ujeta.
Wiary, mestwa i statosci.
Rokosz powdd ku zatosci. [...]
Hardos$¢ krzywdy i swawolg
Bo6g ptaci ciezkg niewolg (Lament na sekte rokoszanska, s. 205).
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Jednym z najczesciej wymienianych grzechéw, ktéry miat Stwoérce szczegdblnie rozgnie-
wac, jest oczywiscie odstgpienie od prawowitej wiary7katolickiej, odziedziczonej po cnych
przodkach (Zgoda izatosnaprzestroga). To zarzuty pod adresem innowiercéw, licznie reprezen-

towanych wsrdd rokoszan. Odszczepiericom nie szczedzi sie ostrych stow i ztorzeczen:

Bodaj sie potamali
Ci, ktérzy wiare ztamali,
Winna Bogu i krélowi,
Whbrew polskiemu narodowi (Lament na sekte rokoszanska, s. 221).

Heretycy sg gorsi od diabta, alejeszcze wiekszg hanba okryli sie katolicy, ktérzy im poma-
gaja. Za kare B6g z pewnoscig wytraci ich w pierwszej kolejnosci. Pisarze bronigcy pozycji ka-
tolickiego duchowienstwa przekonuja, ze obwinia¢ stugi Boze, to ,,rzecz barzo szkaradna”, bo
tojedynie oni moga, jak Mojzesz, uchroni¢ nas przed narastajacym gniewem Boga (M. Bta-
zewski, Ttumacz rokoszowy,s. 174-175). W alegorycznym utworze Eterunt mwissimapeioraprio-
ribus uosobiona, znajdujgca sie w optakanym stanie, Respublica wola do swych niewdziecz-
nych synowo pokute iwdzianie wtosiennicy. Wszak wystapili oni nie tylko przeciw przetozo-
nemu, czyli krélowi, ale i najwyzszemu Wtadcy w Niebiosach. Maluje ona obraz Boga ogar-
nietego furig i wypuszczajagcego zapalone gniewem strzaty. Gniew7to uzasadniony, bowiem
ludzie targneli sie na najwieksze $wietosci, a zadowolony Atheismus triumfuje.

Jakby w odpowiedzi na te wizje w prorokoszowym Ekscytarzu znajdujemy stwierdzenia,
ze prawdziwa pobozno$¢ to nie ta, ktorej broni obéz krélewski. Onajuz dawna z Polski ode-
szla, panujejedynie makiaweliczna obtuda, ktéra wystepuje przeciwko prawdziwej wolnosci,
a broni tyranstwa.

Przeswiadczenie o nieuchronnosci Bozej karyjest w tej poezji dos¢ powszechne, rdwniez
w tych tekstach, ktore nie opowiadajg sie wyraznie po ktdérejs$ ze stron. Polacy rozgniewali Pa-
na, konsekwencje tego gniewu sgw petni zastuzone-1. Rzeczpospolita — Sarmacja, przez Bo-
gawybrana iumitowana, zostata przez Niego szczodrze obdarowana (W Chlebowski, Lament
Zatosny Korony Polskiej), akomu wiele dano, od tego wiele sie wymaga. Dawna $wietno$¢ pan-
stwa przemineta z wany samych jego obywateli, a ,,Lech wzbudzony” w poemacie Janaljur-
kowskiego w tragicznej tonacji maluje wizje XV 1l-wiecznej Polski,jakze odlegts od tej sprzed
wiekéw. Anonimowy autor Upominania Korony Polskiej stwierdza, iz zpowodu haniebnej nie-
zgody bliski jest zapowiadany dzien Sadu Ostatecznego i tojuz najwyzsza pora, by sie opa-
mietac.

Wedtug Marcina Btazewskiego zelazne wieki zrodzita ,,wolnos¢ zelazna”.Ona to ,,Rzecz-
pospolitg sobg przywalita” (Ttumacz rokoszowy, s. 160) i doprowadzita do bratobéjczych wasni,

ktorych czuwajacy nad nami B6g na pewno nie pochwala:

21 Zob. K. Obremski, ,,Psalmodia Polska". Trzy studia nad poematem, Torun 1995, s. 133-134 i inne.
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Gdzie znak wygranej bitwy, gdzie damy przykowac?
Podobno z braterskiej krwie chcemy tryumfowac.

Do kogo powigzane jerice powiedziemy.

Lub nagrode zwyciestwa od kogo wezmiemy?

Od Boga? — tam przekletej zaptaty czekamy?

Bo ni Boga, ni prawa, ni pana nie mamy.

Wiare Bogu, wiaredémy i prawom ztamali,

Wolnos'cig naszag z brzegdéw cnotysSmy wylali.

Prawdec¢ rzeke: z cnotg sie wadzg w ten czas sprawy,
Gdy $miatoscia, nie mestwem, nabywamy stawy (s. 162).

Polacy ukuli ze swej wolnosci zelaznego wolu, jak lIzraelici ztotego cielca, ijemu oddaja
teraz pokiony. Choé¢ Backvis uznaje ten pomyst za artystycznie dziwaczny22, to idac za
Brucknerem, chwalgcym utwor, warto docenié¢ dostrzezenie przez poete realnych zagrozen
ptynacych z kultu szlacheckich swob6d23.

Jednak takie mys$lenie pojawia sie w analizowanej twdrczosci rzadko24. Blizszy og6towi
byl poglad, ze cho¢ zgrzeszyli, to przeciez B6g czuwa nad Swymi wybrancami, opiekuje sie
Rzeczpospolita ijej idealnym ustrojem. Kazdy stawia Wszechmogacego po stronie wtasnych
racji. Dlatego wedtug rokoszan libertatis vindex srogo pokarze kréla tyrana i wesprze dziatania

jego przeciwnikéw, strzegacych swych praw?2k

Racz ten rokosz na dobre obrécic,
A zdrajcom jego zywota skroci¢ (Elegia Korony Polskiej 1606, s. 37).

Obdz krolewski za$ widzi w Bogu Obrornice polskiego Dawida — niewinnego wiadcy
(Piosnka nabozna za Kredalego M ifosc i Rzeczpospolitg), 0 ktérego krzywde Pan wstawit sie bez-
posrednio i doprowadzit do ugody podJanowcem. Za to:

. C. Backuvis. op. cit., s. 334.

2 Z oceng Brucknera czeSciowo zgadza sie Nowak-Dtuzewski. chwalgc patriotyczng postawe Blazcwskiego,
stusznoécéjego tez inieposzlakowang polszczyzne wiersza, a krytykujac go za ,,oderwang od zycia topike ijej re-
toryczne chwyty" (Okoliczno$ciowa poezja polityczna w Polsce..., s. 143-144).

2 Nawet wybitny poeta tego czasu, Szymon Szymonowie, w Rynnie po pogromieniu na terazniejsze rozruchy,
umiarkowanie regalistycznym iirenistycznytn w tonie, broni ztotej wolnoéci i intencji rokoszan, poréwnujac
szlachcica polskiego do konia, ktérym nalezy kierowa¢ tagodnie, gdyz:

Czesciej koii, w twardej krydze chodzi¢ nauczony

(ezdzca zmiata, zas w biegu munsztuk pozwolony

tacniej utrzyma, mzli wodze mocno jete.

Prézno wedzidto wécigga juz raz na kiet wziete.

Miekka gebe migkko wieé¢ najezcu nalezy

Wolny lud wolno prowadz: dobrze 01l pobiezy

1bez preta. [...] (s. 320).
5 Na to samo myslenie, obecne pdzniej 11 Wespazjana Kochowskiego, wskazuje J. Tazbir, Sarmatyzaeja kateilicy-
zmu w X 11 wieku, w: W ek X I1— kontrreformacja— baiok. Prace z historii kulimy, red.J. Pelc, Wroctaw 1970, s. 24.
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Dziekuj, Polsko, Bogu z Litwa,
Ze sie to stalo nie bitwa (Druga piesn o rokosie, s. 127).

Autorzy wielu utwordéw pragng uczyni¢ Wszechmogacego bezposrednim uczestnikiem
wypadkéw, stad tytutowanie Go wodzem, sternikiem, zbrojg, hetmanem. W jednym z tek-
stdwjana Krajewskiego Najwyzszyjawi nam sie niemalzejako deus ex machina.W bitwie pod

Guzowem:

Nie chciat Bég wielkiej zguby narodu swojego,
Wypuscit wiatr, ze nie znal ijeden drugiego.
Niemato ich cudownie meznie sie potkato,

A na placu pobitych niewiele zostato

(Nenia na zbiegtg zgode z Polski utrapiouej, s. 280).

Stworca, opiekujac sie swym ludem, nie dopuscit do krwawejjatki, a zestany wiatr i towa-
rzyszaca mu kurzawa zmusita wojska do rozpierzchniecia sie. Wedtug Nowaka-Dtuzewskie-
go w rzeczywistosci znaczna cze$¢ rokoszan, na czele zZebrzydowskim, naciskana przez woj-
ska prokrdélewskie, rzucita si¢ po prostu do ucieczki.Jednak Krajewski, mimo iz byt zwolen-
nikiem Zygmunta Ill, chcial zaoszczedzi¢ swoim ziomkom realistycznego opisu ich nie-
chlubnego odwrotu, stad pomyst owej Boskiej interwencji26.

Bezposredniego zaangazowania Pana Niebios w rozw6j wypadkéw dopatrywat sie tez

wczesniejlan Daniecki w Zatosnym narzekaniu Korony Polskiej, komentujac ugodejanowiecka:

Kiedy Pan mitosierne spuscit oko swoje,

A obaczyt zemdlone wszystki cztonki moje,

Ktére spoinie z synami miaty sie rozsiewac

Po ziemi, a one krwig zatosng oblewag;

Wstargnal wodze obojej ich zapalczywosci,

A rozbit, jako chmure, Smierci ztej srogosci

| sainze sposéb podat, czemuby nie sprostat

Byt w ten czas nikt, iz oni i pan przy swym zostat (s. 135).

Tylko B6g mogt sprawié, by wilk byt syty i owca cata. Ale dalsza cze$¢ lamentu pokazuje,
jak kruche byto to pojednanie, nad czym irenistycznie nastawiony Daniecki wielce ubolewa.

Znowu wiec po raz kolejny zwraca sie o ratunek do Boga:

Boze i obrofico moéj! Swoje Swietg straza

Miej nad nami, a ludziom chciwym niepokoju

Uzycz, uzycz cichego twej dobroci zdroju.

Jesli ukrzywdzeni w czym, wszak w Twoich jest Swietych

Rekach serce krdlewskie, aby swych zaczetych

%J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna.... s. 153-154.
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Spraw do skutku niezgoda nie mogta przywodzi¢;

W lej w nie takowg madros¢, aby mogt dogodzié

I onym i majestat nie byt obelzony

Twoj, na ktéorym, o Panie, on jest posadzony (s. 142-143).

Trafnym komentarzem do tego utworu sg stowa Nowaka-Dtuzewskiego, ktéry stwier-

dza, iz:

powszechne byto 1l poetéw i publicystéw okresu rokoszu przekonanie, ze kaz-
da ze stron wojujacych, zar6wno regalisci,jak i rokoszanie, miata racje. [...]
Kazdy z nich tkwi wtasciwie w ideologii szlachty, z ktérej wyszedt i z ktora sie
solidaryzuje,

iw rzeczywistosci brakuje tu gtebszej refleksji nad tym, co naprawdejest dobra dla panstwa?27.

Widac¢ te postawe rowniez w utworach powstatych juz po pogodzeniu sig krola z Zebrzy-
dowskim, gdzie z radoscig pisze sie o zakonczeniu konfliktu, zbyt szybko przechodzac do po-
rzadku dziennego nad zaistniatymi wypadkami, jakby przyczyny wasni i rozliczne grzechy,
nad ktérymi jeszcze przed momentem sie rozwodzono, nagle zniknety jak za dotknieciem
czarodziejskiej r6zdzki28.

Miejsce kornych btagann o zmitowanie, nawotywan do pokuty i poprawy7zajmujg radosne
dziekczynienia za to, ze Panjak ,,ociec przyjmuje swe syny, odpuszcza winy” (A. W, Gratuta-
tio, s. 344). Wiekszos$¢ autoréw to wiasnie Bogu przypisuje, iz nastat ,,pokéj zdrowy” (Kasper
Miaskowski, Post nebula Pliocbus, s. 348) i po stusznej karze czekajg nas lepsze czasy. Marcin
Paszkowski wierzy nawet w ponowny powr6t ztotego wieku i snuje optymistyczng wizjejed-
nej owczarni podjednym pasterzem bez ktétni iwasni (Wyktad bogin stowieniskich). Z kolei Sta-
nistaw Grochowski zakorficzony sp6r podsumowuje retorycznym pytaniem, czy istniat kie-
dy$ naréd bez ,,wnetrznej niezgody?” (Na dzien piatkowy, s. 347). Najwazniejsze, ze Bég do-
prowadzit wszystko do szczesliwego finatu.

Nie mozna dziwi¢ sie tej radosci z ostatecznego porozumienia, ale tez nie wolno zamykac¢
oczu na prawde historyczng. Wiadomo, ze owa opiewana zentuzjazmem zgoda byta wiasciwe
wymuszona kleskg pod Guzowem, ze Zebrzydowski bardzo dtugo ociggat sie z przeprosina-
mi kréla, a nastroje szlachty dalekie byly od uspokojenia. Zresztg uwaznie $ledzac teksty opi-
sujace zakonczenie konfliktu, znajdziemy rysy na tej z trudem odbudowanej konstrukcji.Jan
Krajewski w utworze Zgoda ipokéj, komentujac z radoscig pomys$iny obrét wydarzen, nie za-

pomina dopiec niedawnym buntownikom:

1 Ibidem, s. 163-164.

's Henryk Wisner zwraca uwage na fakt, iz literackie echa tego konfliktu nad wyraz szybko ucichty, gdyz ,,ani
zwyciezcy nie chcieli stawi¢ zwyciestwa odniesionego w bratobdjczym boju. ani zwyciezeni naraza¢ si¢ na za-
rzut, ze wystapili przeciw prawowitemu wiadcy" (idem. Rokosz Zebrzydowskiego, Krakéw 1989, s. 77).
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U ktérych bojazn Boza za nic dotad byta,

Ale krzywda, ptacz ludzki, sromota im mita.
Dzi$ im zgoda wykole wesoty czas oczy,

A ich karki ku ziemi B6g gniewem przytioczy.
Kazdy dobry raduj sie, ze$s w liczbie ztosliwych
Nie by, ani$ sie karmit ptaczem nieszczesliwych.
Najdzie Bog sposob taki, ze ztym ich ztosé zgani;
Hardos$¢ ich nie ratuje, bedzie kazdy tani (s. 355).

Utwory z tych burzliwych lat oddajg doskonale nastroje wowczas panujace, ale przede
wszystkim rysujg nam obraz mentalnosci polskiej szlachty, w ktérej Bégjako surowy Ojciec,
Sedzia, ale i Obronca stale towarzyszy swemu narodowi. To On sprawit, ze zewnetrzni nie-
przyjaciele nie zdotali wykorzysta¢ stabosci sktéconej Rzeczypospolitej (Seweryn Baczalski,
Przestrach $miertelny). To przede wszystkim B6g Starego Testamentu, Bédg psalmisty2\ zdolny
pognebi¢ naszych wrogow, ale ktérego nalezy przebtagaé za grzechy obywateli, aby raczyt ura-
towac kraj z otchtani. Pan doswiadcza nasjak lzraelitow (Wotum), ale powinien ulitowac sie
nad Rzeczpospolitg, gdyz w niejjest wszak wiecej sprawiedliwych niz w Sodomie, za ktéra
wstawiat sie Abraham (W. Chlebowski, Lament zatosny Korony Polskiej).

W poezji goragcych emocji politycznych, ostro wyrazanych, czesto petnychjawnej wrogo-
$ci uczué, dos¢ rzadko pojawia sie Syn Bozy. Jest On przywotywany gtéwnie w utworach
o charakterze elegijnym lub tych stylizowanych na piesni religijne (Elegia postéw splondrowa-
nych od pogan: Piosnka nabozna za Krélalego Mitos¢ i Rzeczpospolitg). Wspomnienie w nich meki
Jezusa Chrystusa ma sankcjonowaé¢ prosby o zmitowanie i wystuchanie skarg. Natomiast
Kasper Miaskowski nawiazuje do postaci Zbawiciela w zupetnie innym celu. Buduje analogie
miedzy Synem Bozym aZygmuntem Ill Waza, ktérego wrogowie chca ukrzyzowac (Dyalog,
albo rozmowa przyjacielska o zjezdziejedrzejowskim)/".

W jeszcze innym konteks$cie imie Zbawiciela pojawia sie wijednej z rokoszowych pobu-
dek— ma skonsolidowaé szykujacych sig¢ do boju i doda¢ im otuchy. Przypomina sie tuJan
Chryzostom Pasek, ktoiy podczas szturmowania Koldingu kazat swym zoinierzom wotaé
»Jezus Maryja” i ztoSliwie komentowat, ze cho¢ inni krzyczeli: ,,hu, hu, hu!”, to on wierzy, ze
jemu ,,wiecej pomoze Jezus nizeli ten jaki$ pan I lu”3L

Najrzadziej gosci na kartach poezji zczaséw rokoszu Matka Boska. Moment, gdy staje sie

Ona powszechnie uznawang Krélowg Polski zaangazowang w jej losy,jeszcze nie nadszed4$32.

24 Poszczeg6lne obrazy rodem z Ksiegi Psalméw bez trudu mozna odnalez¢ w tej poezji, awierszem, ktéry bez-
posrednio wykorzystuje i amplifikuje wersety psalmowe, jest miedzy innymi utwo6r o incipicie Beatns rir...
Zob. tezJ). Nowak-Dluzewski, Formy religijne staropolskiej poezji politycznej.... s. 176-178.

D Niejesttojedyne wrliteraturze rokoszu Zebrzydowskiego odwotanie do ewangelicznych wydarzen, o czym
szerzej piszej. Nowak-Dluzewski (jbieleni, s. 175-176).

nJ. Cli. Pasek. Pamietniki, opr. WI. Czaplinski, Wroctaw 1979 (BN 162). s. 31.

* Zob. S. Nieznaniiwski.Matka Boska w poezji baroku iczaséw saskich.w: idem.Studia i wizerunki. O poezji staro-
perskiej ijej badaczach, Warszawca 1989, s. 59-63.
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Sporadycznie prosi sieJg o posrednictwo. Ciekawyjest natomiast pomyst anonimowego au-
tora Wotum zjazdom i rokoszu 1606, od domatora jednego napisane. Wedtug niego tylko cztowiek

o szlachetnych zamiarach moze zaspiewa¢ Bogurodzice i stad tatwo pozna¢:

[...] komu B6g wodzem jest, a komu
Diabet we tbie hetmani, bo ten tego hasta
Nie wymowi, w kim wiara z my$la prawg zgasta (s. 368).

Znakiem czasu wydaje sie by¢ natomiast fakt, ze zamiast Maiyi w charakterze opiekuna
kraju pojawia sie niedawno zmarty hetman Jan Zamoyski.Jemu to dedykowane sg nastepu-

jace stowa:

Ojcze ojczyzny,jesli miedzy duchy

Swietymi patrzasz na nasze rozruchy,

Uzal sie panstwa, ktérego$ ty ciato
Zachowat cato

(Plankt na terazniejsze nieszczesne czasy, s. 74).

Rzeczpospolita wraz z wydarzeniami rokoszu Zebrzydowskiego wchodzita w wiek dra-
matycznych konfliktow, tragicznych w skutkach wojen i postepujacego rozktadu panstwa.
W ielu kolejnym pokoleniom poetéw przyszto komentowaé rozgrywajace sie wypadki, nawo-
tywac do poprawy, karci¢ wrogéw Ojczyzny i powielekro¢ zwracac sie do Najwyzszego z pro-
$ba o ratunek, czynigc z Boga oredownika polskiej sprawy. O ostatecznej katastrofie prze-
sgdzili swymi poczynaniami sami rodacy, iw tym konteks$ciejakze gorzko zabrzmia stowa ro-

koszowej pobudki:

A nam ludZzmi by¢ potrzeba,

Nie wszystko patrzac, co z nieba:

Gdy sie przyczynicmy sami,

Pewnie bedzie Pan B6g z nami

(Pie$n rokoszanom animujacych sie, s. 116).





