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Kampania smolenska Wiadystawa IV (1634)
w tworczosci Samuela ze Skrzypny Twardowskiego

wa teksty, ktore Samuel Twardowski poswigcil w calo$ci wydarzeniom smoleniskim: Szeze-

diwa moskiewska ekspedyfyja...] oraz V ,punkt” Wiadystawa 1V krdla polskiego i szwedzkiego 2, wydaja
si¢ interesujace po pierwsze ze wzgledu na ich wartoci artystyczne, po wtére za$ dlatego, ze pozwalaja
obserwowa¢ zmieniajace si¢ spojrzenie autora na wydarzenia: przedstawiane najpierw na goraco,
a pbZniej juz z pewnej czasowe] perspektywy. Za kazdym razem poeta postuguje si¢ adekwatng
do sytuacji forma wypowiedzi. Kieruje tez komunikat do innego odbiorcy i stawia w centrum
zainteresowania innych bohateréw.

Twardowski odniost znaczacy sukces literacki opublikowana w 1633 roku, dedykowang ksigciu
Januszowr Wisniowieckiemu Przewazng legacyjq. .., gdzie przedstawit dzieje poselstwa Krzysztofa
Zbaraskiego do Turcji. W Ekspedycyi... (ktéra wyszla spod pras jeszcze w drugim roku kampanit)
siegnal po temat ciagle Zywy w pamigci spolecznej, by jednak utrwalié juz nie dzieje ktéregos
z niewatpliwie zastuzonych dla Rzeczypospolitej ksigzat, lecz upamigtnié czyny lubianego i ota-
czanego wielkim szacunkiem przez szlachtg, nowo wybranego kréla Wiadystawa IV, ktdry, bedac
Jeszcze krélewiczem, zdazyl zastynaé w calej Europie jako obrofica chrzescijanistwa podczas

kampanii chocimskiej 1621 roku.

' S. Twardowski, Szezeslia moskiewska ckspedycyja Najasniejszego Wiadystawa IV krdla polskiego 1 szwedzkiego. .. pidren
ojczystym przez Sainuela z Skrzypnej Tivardowskiego opisana, roku 1634, w Warszawic, u wdowy Jana Rossowskicgo, 1634
(dalcj: Ekspedycyja...; w nawiasach numeracja werséw). Utwor sktadassig z 16 piesni roznej objetosci (od 16 do 100 w,
tacznic 1 152 w.). Poszczegdlne wicrsze pisanc s3 odmiennymi formami stroficznymi, od klasycznych: czterowersu,
oktawy i wicrsza heroicznego, po bardzicj wyszukane: dwuwers 12+7, czterowicrsz 6+ 10+ 10+ 6 czy czterowiersz
12+6+6+12. Autor stosuje tez rézne metra: od 6 do 13-zgtoskowca.

* Idem, Wiadystaw IV krdl polski i szwedzki, w Lesznic, u Danicla Vetterusa, roku 1649 (dalej: Wiadyslaw IV, w nawia-
sach paginacja). Utwor, dedykowany Janowi Kazimicrzowi, bratu i nastepcy Wiadystawa IV, w pigciu ,punktach”
(cz¢Sciach); w ostatnim migdzy innymi przebieg wyprawy moskiewskicj z 1634 roku. Relacja liczy 1 906 w.
13-zgloskowych; w dalszych 500 oméwienie wypraw przeciw Rzeczypospolitej, tj. turecko-tatarskicj Abazego baszy,
cesarza turcckiego Amurata, dalej pertraktacji z krolem Szwecji w sprawic Prus.
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Wiedzac, ze wydarzenia, ktdre przedstawial, sa powszechnie znane tak wéréd szlachty, jak i na
dworze krolewskim, autor siegnat po pierwsze do wyszukanych form poetyckich, by uzyska¢ jak
najlepszy efektartystyczny, po drugie operowat znaczacymi skrétami myslowymi. Utwér bowiem
poza walorami literackimi ma charakter tekstu uzytkowego, pisanego ,,na goraco”, adresowanego
do uczestnikéw i $wiadkéw wydarzen1. Celem Twardowskiego bylo uczczenie odwagi 1 determi-
nacji sprawnego dowodcy — krola Wiadystawa, ale przede wszystkim wysitku zbrojnego spotecz-
nosci szlacheckiej. Swiadcza o tym przywolywane nieustannie nazwiska walczacych dowédcow
oraz bohateréw, ktdrzy wykazali si¢ szczegdlng bitnoscia.

Po latach Twardowski powrécit do raz juz opisanych wypadkéw w eposie historycznym podwig-
conym dziejom wiadcy. Wydarzenia przedstawit jednak nieco dokladniej niz w Ekspedycyi.

Celem obecnej analizy (z kontekstowymi odwotaniami do wiersza Jakub Wojewddzki pod Stmo-
lesiskiem zabit oraz poematu biograficznego Ksigze Wisniowiecki Janusz...) bedzie poréwnanie obu
tekstow ze wzgledu na konfrontacje wypowiedzi poetyckich z prawda historyczng (na podstawie
niezbgdnych zrédet, zwlaszcza wykorzystanych przez poete), konstrukej¢ bohatera 1 §wiata przed-
stawionego (w tym batalistyki), wzajemne relacje obu utworéw i cel dwukrotnego opisania tej
samej wojny, zmiang postrzegania zdarzen wraz z uptywem czasu, modyfikacje tekstéw zwigzane
ze zmiang adresata — pierwszego odbiorcy wypowiedzi, a wreszcie zapozyczenia stylistyczne
z Ekspedycyi we Whadystawie IV.

Materialy Zrédlowe do kampanii smolenskiej

Wojna smolenska z lat 1632-1634 nalezy do wydarzen historycznych zapomnianych przez wspét-
czesnych badaczy dziejéw. O ile taki stan rzeczy mozna ttumaczyé dzialaniami cenzury w okresie
PRL-u, o tyle brak publikacji z ostatniego dziesigciolecia nalezy uznaé za istotne zaniedbanie®.

Cieszyla sic ona natomiast niestabnacym zainteresowaniem zaréwno w drugiej polowie XIX
wieku, jak tez przed II wojna §wiatows, o czym $wiadcza przede wszystkim prace Wiadystawa
Godziszewskiego oraz Wactawa Lipiniskiego, ktory szczegdlowo przedstawil przebieg dzialan
militarnych w cyklu monograficzych artykutéw®, korzystajac z polskich i rosyjskich diariuszy,
a takze korespondencji moskiewskiego dowddcy Michala Borysowicza Szeina z carem Michatem
Fiodorowiczem Romanowem. Wyniki badani archiwalnych przeprowadzonych przez Godziszewskie-

* O kampanii smoleriskiej wspomina ogdlnie w najnowszcj biografii Wiadyslawa IV Wazy (Wroctaw 1995) jedynie
Henryk Wisner.

*# Zob. W. Godziszewski, Polska a Moskwa za Wiadystawa IV, ,Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego
PAU”, seria II, t. 42 (67), nr 6, Krakéw 1930; idem, Granica polsko—moskiewska wedle pokoju polanowskiego (wytyczona
w latach 1634-1648), Krakow 1934 (odb. z ,Prac Komisji dla Atlasu historycznego Polski”, z. 3). Zob. tcz artykuly
W. Lipiniskiego w ,,Przegladzie Historyczno-Wojskowym”, am m.in.: Materialy i Zrédta do wojny stoletiskiej 16321634
(1930, t.2, 2. 1,s. 119-141); Stosunki polsko—rosyjskie w przededniu wojny smoleriskiej 1632-1634 i obustronne przygotowania
wofskowe (1931, t. 4, 2.2, 5. 235-271); Poczqtek dzialati rosyfskich w wojnie smolefiskiej (1932, t.5,2. 1, 5. 29-62); Dzialania
wojenne polsko—rosyjskie pod Stmoleriskiem od paZdziernika 1632 do wrzesnia 1633 r. (1932, t. 5, 2. 2, s. 165-206); Organizacja
odsieczy i dzialania wrzesniowe pod Smoleriskiem w roku 1633 (1933, t. 6, z. 2, s. 173-225); Bdj o Zaworonkowe wzgdrza
i osaczenie Szeina pod Smoletiskiemn (16-30 paZdziernik 1633 r) (1934, 1. 6, z. 1, s. 39-74); Relacja Krzysztofa Radziwitta
z wofny moskiewskiej 16321634 (1934, .7, 2. 1,s. 116-121); Kampania zimowa 1633/34 i kapitulacja Szeina (1934, .7,
z.2,s.217-255).
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go odstaniajg z kolei faktyczny bilans zyskéw 1 strat (szczegblnie terytorialnych), jakie poniosta
Rzeczpospolita w zwiazku z kampania smolefiska Szeina. Rosjanie wkroczyli wéwczas na tereny
pogranicza i do znaczacych twierdz, takich jak Dorohobuz, Biala, Rostaw, Starodub, Trupiesk, Newel,
Siebiez, Krasne, uzyskanych razem z przylegajacymi do nich ziemiami przez Rzeczpospolit jeszcze
za panowania Stefana Batorego czy Zygmunta I1I Wazy. Ich przynaleznosé do panistwa szlacheckiego
potwierdzal poké] w Jamie Zapolskim (1582) 1 rozejm dywiliniski z 1619 roku. Na mocy traktatu
polanowskiego, jak réwniez w toku prac komisji delimitacyjnej, ktéra dzialata do roku 1648, Rzecz-
pospolita odzyskata wigkszo§¢ zamkéw zajetych podcezas kampanii Szeina, w tym oblegang bez powo-
dzenia przez Wtadyslawa IV w 1634 roku Biala. Utracita natomiast Trubczewsk i Achtyrke oraz potu-
dniowo-wschodnig cz¢$¢ ziemi smoleniskiej. Kampania smolefiska Szeina, mimo ze nie zakonczona
zdobyciem twierdzy, zatrzymala terytorialng 1 dynastyczna ofensywe Rzeczypospolite] na wschéd.
Wihadyslaw IV zrzekt si¢ praw do tronu moskiewskiego.

Miarodajnym Zrédlem sq diariusze pozostawione przez §wiadkéw tamtych zdarzefi. Do najwaz-
niejszych naleza wyzyskane przez Lipifiskiego: Diariusz. .. Jana MoskorzewskiegoS, obszerny anonimo-
wy diariusz wydany przez Olega Celewicza®, a takze odnalezione przez Ksawerego Liskego w archiwum
w Krélewcu relacje agenta elektora brandenburskiego Weinbeera’ oraz Relacja wojny moskiewskiej, ktdrg
do kt[dla] JM. ks[iaze¢] Radziwill... czynit w Warszawie na sejmie w lipcu 1634°. Zrodlem wartoSciowym
ze wzgledu na przedstawienie szerszego kontekstu politycznego oraz biezacej oceny wydarzen jest tez
taciiski pamictnik Albrychta Stanislawa Radziwitla’, chociaz ten informacje o przebiegu kampanii
smolenskiej gléwnie powtarza za Moskorzewskim. Dla konfrontacji wizji literackiej z rzeczywistoscia
nieodzowne okazuja si¢ sztychy Wilhelma Hondiusa z kolejnych etapéw batalii smoler’lskiejm.

Szczegdlowny liste zZrodel 1 materialéw zestawia Wactaw Lipifiski w pierwszym artykule cyklu
pos$wigconego wojnie moskiewskiej“. Nowszych informacji o Zrédlach dostarcza badacz epiki

Twardowskiego, Marian Kaczmarek, ktéry wymienia trzy pozostajagce w rekopisie 1 nieznane

® Zob. ]. Moskorzewski, Diariusz wojny toskiewskiej 1633 roku, opr. A. Rembowski, Warszawa 1895.

6 Zob. O. Celewicz, Uczast’ Kozakiw w smolenskoj wijni, ,Zapisky Naukogogo Towaristwa imeni Szewczenka”, Lwow
1899, t.28, 5. 1-72.

7 Zob. K. Liske, Przyczynki do historii wojny moskiewskiej 163334 wraz z planem oblezenia Smoleriska, ,Bibliotcka
Ossolinskich”, 2, Lwow 1868, s. 1-65.

8 Zob. W. Lipinski, Relacja Krzysztofa Radziwilla. .., op. cit., s. 117-121.

¢ Zob. A. S. Radziwitt, Memoriale rerum gestarum in Polonia 1632-1636, wyd. A. Przybos, R. Zclewski, t. 1-5, Wroclaw
1968-1975; tekst polski w: idem, Pamigtnik o dziejach w Polsce, t1. i opr. A. Przybo$, R. Zelewski, t. 1--3, Warszawa 1980.
1 Zob. J. Pleitner, Smolenscium urbs ope divina Viadislai IV..., Gedanii 1636; wydane na polecenic Wiadystawa IV
dwukrotnic: w 1636 1 1640 r. (tego 2. wyd. — z objasnicniami jednego z najwigkszych poctéw §laskich, Martina
Opitza — nic notuje Bibliografia polska K. Estreichera). Rytownik Wilhelm Hondius pracowat na podstawic szkicow
sytuacyjnych krélewskicgo inzynicra Jana Pleitnera.

"' Zob. W. Lipiriski, Materiafy i Zrddla..., op. cit.,s. 129-131; tam tez dzicjc obu wydan sztychéw Hondiusa oraz zmian
w ich opisach. Na temat kampanii smoleriskicj zob. takze: E. Kottubaj, Odsiecz Smoleriska i pokdj polanowski, ,Czas”
Dodatck miesigczny, t. 12, 1858, z. 34,5. 91-160; W. Czermak, Whajna Smoleriska z roku 1633-34 w swietle nowych Zrodet,
»Kwartalnik Historyczny”, R. 10, 1896, z. 4, s. 733-755; T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosti, t. 2, Warszawa 1912,
s. 261-286; J. Loski, Wilhelm Hondius, nadworny rytownik dwdch krélow polskich, ,Bibliotcka Warszawska” 1882, t. 1,
z. 3, 5. 357-368. Z pdinicjszych prac o charakterze ogdlnym: Zarys dziejow wojskowosti polskiej do roku 1864, ¢. 1,
Warszawa 1965, s. 457-466; H. Wisner, Wiadystaw IV Waza, Wroclaw 1995 oraz szczegdtowe prace na temat
panowania Whadystawa IV: M. Nagielski, Gwardia przyboczna Wiadystawa 1V (1632-1648), ,Studia i Matcrialy
do Historii Wojskowosci”, t. 27,1984, 5. 113-145; W. Kaczorowski, Stanowisko Stolicy Apostolskiej wobec elekeji krdlewicza
Wiadystawa, ,Odrodzenie i Reformacjaw Polsce”, R. 29, 1984, 5. 155-166; idem, Sejm konwokacyjny i elekeyjuy w okresie
bezkrdlewia 1632 r., Opole 1986; idem, Koronacja Wiadystawa IV w roku 1633, Opole 1992.
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Lipinskiemu anonimowe diariusze wojny moskiewskiejlz. Wazniejsze XVII-wicczne utwory
literackie po$wigcone wojnie moskiewskiej omawia ogélnie Juliusz Nowak-Diuiewskiw; nie sg
to zazwyczaj teksty o szczegdlnej wartosci literackiej, $wiadcza jednak — podobnie jak duza liczba
diariuszy — o duzym zainteresowaniu wspdlczesnych wojna toczona na wschodnich rubiezach
szlacheckiego panstwa.

Wynikalo ono ze sposobu rozwigzywania przez kréla i jego dowdédcéw trudnosci, jakich
przysparzaia ta wojna. Krol, by przeciwstawic¢ si¢ Rosjanom, musial dokonaé przede wszystkim
reformy armii Rzeczypospolitej, wzmocnié piechote oraz artylerie 1 utworzy¢ oddzialy inzynie-
ryjne. Dysponujac ponadto znacznie mniejszymi sitami, doprowadzit do rozerwania obl¢zenia
miasta i zamknal przeciwnika w obozie, pozbawiajac go mozliwosci kontaktu z zapleczem. Armia
Szeina'? zostata pokonana dzi¢ki sprawnosci dowddczej kréla, ktéry w toku kampanii przepro-

wadzil szereg skutecznych dzialan ofensywnych.

Zrodta Twardowskiego

Nie wskazano dotychczas bezpodredniego Zrodla, do ktérego siegnal Twardowski, przypu-
szcza si¢ jedynie, ze byt to diariusz ktérego$ z uczestnikéw zmagan. Nowak-Diuzewski sadzi,
ze musial on pochodzi¢ z kancelarii krélewskiej15. Jednak realiéw przekazanych przez poetg nie
da si¢ dopasowaé do zadnego z zachowanych tekstéw. Poniewaz autor na pewno korzystal
z przekazéw ustnych, wskazanie jednego Zrédia pisanego wydaje si¢ dzi§ niemozliwe. Byé moze
poeta, zainteresowany cieszaca si¢ duza populamoscia wojna smoleniska, zbieral do Ekspedycyi relacje
moéwione i oficjalne komunikaty kancelarii krc’)lewskieji(), umieszczajac je we wiasnym raptularzu?
Mogt tez mieé dostep do diariuszy dygnitarzy czy korespondencji dyplomatycznej za posrednic-
twem brata stryjecznego, Zygmunta, ktoéry byt sekretarzem kréla \)Viadysiawa17

12 Zob. M. Kaczmarck, Barokowe epinicion Samuela Tiwardowskiego. Z badart nad polskq epikq historyczng XVII w.,
yLitteraria” 1969, z. 1, s. 21, przyp. 32.

13 S3to: A. Debolecki, Triumfi winszowanie, Krakéw 1633; Wrdzbit boju moskiewskiego, Torun 1633; H. Chelchowski,
Wiest z Moskwy prawdziwa, Torun 1634; J. Schlichting, Piesii o krdlu polskim Whadyslawie IV, Wielkim Stawnym
Zawolanym monarsze, Wilno 1635; Nowa piesii abo triumf moskiewski, [b.m.] 1634; Piesi dzigkczynna, rps Bibliotcki
Koérnickiej PAN, sygn. 12831; Biblioteki Ossolineum, sygn. 358511 i in. Zob. J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa
poezja polityczna w Polsce, t. 5: Dwaj mlodsi Wazowie, Warszawa 1972, 5. 16-36.

" Wg Albrychta Radziwitta Michat Borysowicz to posta¢ tragiczna. Nic do$é, ze jako wojewoda smolefiski utracit
miasto w wyniku dziatari Zygmunta I[II Wazy i spedzit w niewoli Rzeczypospolitej dziewigé lat, to ,...pragnat
odzyska¢ utracong stawe przez odzyskanie Smoleniska. Ale jeszcze wigkszy okryt si¢ hanba, wydawszy w rece
nieprzyjaciél caly sprzet wojenny”. Zob. A. S. Radziwitl, Pamigtik o dziejach w Polsce, op. cit., s. 372-373.

% Zob.]J. Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 20.

'8 Zob. W. Czaplifiski, Wiadystaw IV i jego czasy, Warszawa 1976, s. 163: ,Krél, doceniajac znaczenic swego powodze-
nia, kazat spisa¢ uniwersaly z doniesieniem o sukcesie, nakazujac je starostom «na micjscach zwyklych obwotaé
i publikowaé». Réwnoczesnie rozpoczgto druk podobnych uniwersatéw w jezyku niemicckim, by je wystaé za
granicg Polski”. Tekst jednego z nich podaje W. Lipiniski, Béj o Zaworonkowe Wzgérza..., op. cit., s. 40-41.

'7 Zob. ]. Tokarski, Klopoty literata sprzed lat trzystu, ,Kurier Poznafski” 1939, nr 242, s. 14-15; idem, Skqd nowe
szezegoty o Tivardowskim?, ,Kurier Poznaniski” 1936, nr 113, s. 20-21. W pierwszym tckscie o kontaktach Twardo-
wskicgo z dworem krélewskim: , Trzymat si¢ Wiadystawa IV, choé jego mozny protcktor, grabia na Lesznic Bogustaw
Leszczyniski, tumulty przeciw Wiadystawowi IV czynit i opozycje montowal. Brat stryjeczny, Zygmunt Twardowski
(z Twardowskich spod Pleszewa), byt sckretarzem Wiadystawa IV, totez pocta miat liczne kontakey i konszachty
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Inaczej w przypadku drugiego utworu, pisanego pdzniej, juz po opublikowaniu wypowiedzi
innych autoréw. W ustaleniu Zrédel do Whadystawa Il pomaga posrednio sam Twardowski
na poczatku punktu V. Zastrzega si¢ w nim, Ze nie jest jedynym autorem podejmujacym si¢
opisania dziejow kréla Wiladystawa, 1 zastanawia si¢, czy potomni uznajg jego wersj¢ wydarzen,

tak przeciez dobrze znanych calej spolecznosci szlacheckiej, za wiarygodna.

...Jesli 1 mnie wiarg

Da wiek pdzny, ze czego petno w uiciech wszedzie,
Tez 1z mego pulpitu diwigku co przybedzie.

(Wladystaw IV} 218)

Nasuwa si¢ pytanie: na podstawie czego autor dopetnia dotychczasowe relacje? Zapewne
siegnat po dawniejsze notatki zgromadzone do Ekspedycyi 1 na pewno wykorzystal gotowy juz
utwér. To jednak nie wszystko. Opis wojny moskiewskiej stanowit cz¢$¢ szerszego zamierzenia:
obszernego utworu epickiego o zyciu Wiadystawa IV. Twardowski musial wigc zgromadzié
znacznie bogatszy material.

Podstawowym Zrédtem Wiadystaiva IV bylo ogdlnodostepne w latach czterdziestych XVII
wieku facinskie dzielo panegiryczno-historyczne Everharda Wassenberga, Gestoruin Viadislai IV... s
Twardowski przejat gléwny zarys ukladu materialu ksiqikilg przedstawiajacej dzieje krola od na-
rodzin do roku 1635 (przebieg wojny smoleniskiej opisat Wassenberg w cz. I, ks. 2, t. 11)20.

Jak podaje Wiadysiaw Czaplinski, krél zamierzal powierzyé sporzadzenie relacji o przebiegu wojen
polsko—moskiewskich Wiochowi, Giovanniemu Ciampoliniemu, zbieral w tym celu materiaty, do kt6-
rych mégt mie¢ dostgp zaréwno Wassenbergzl, jak tez Twardowski za poSrednictwem stryjecznego
brata. Poeta musial jednak korzystaé z ogloszonej pracy historyka krélewskiego, bowiem gdyby opart
si¢ na materiatach z kancelarii wladcy, wprowadzitby zapewne wlasny ich uklad. Zaleznos¢ ¢ potwier-

z Warszawka, miaf §cisle relacje i materialy z pierwszej reki. Umiat je tez tak w poematach swych wykorzystaé, prosto
i z impetem, a bez farby piszac, ze dzicla jego poetyckicj Muzy za najlepsze Zrédta staja”.

'8 Zob. E. Wassenberg, Gestorum glorissini ac invictissimi Viadislai IV Poloniae et Sveciae regis pars secunda, Gedanii 1643;
K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 32, Krakéw 1938, s. 441.

1 Dziclo opublikowane trzykrotnic w Gdanisku w latach 1640, 1643 i 1649 dzicli si¢ na dwa tomy po trzy ksicgi
(te za$ na cz¢éci). Twardowski zachowal tylko podziat na ksi¢gi. M. Kaczmarek (Epicki ksztalt poematéw Samuela
Tivardowskiego, Wroctaw 1972, s. 72, 77) zwraca uwagg na zapozyczenic formy opisu hotdu ksigcia moskicwskicgo
przed wyshannikiem chana tatarskicgo i na relacje w punkcic I Whadystawa IV, dotyczaca okresu dymitriady w Rosji.
2 W ks. 2, t. IT autor opisat w kolejnych czesciach: 1. kampani¢ smolenska, nastgpujace zaraz potem 2. zmagania
z Turcja i 3. rokowania pokojowe ze Szwecja. Najwigcej micjsca (89 ss.) poswigcil wojnic smoleiiskicj, pozostale
dwic cz¢ici obejmujg tacznic 62 strony. Twwardowski polaczyl w punkcic V te trzy cz¢sci, zachowujac podobna
strukturg opisu. Podzial materiatu zastosowany przez oficjalnego kronikarza krélewskicgo ulatwia wyodr¢bnicnic,
zlewajacego si¢ u Twardowskicgo w jedno, przebiegu trzech wojen: smolefiskicj, tureckicj i spodziewancj szwedz-
kiej. By¢ moze Twardowski w §lad za Wassenbergiem umiescitby w VI punkcie niedokoriczoncj opowicéci o Wia-
dystawie IV: opis podrézy kréla do Wilna, odznaczenice Sarbiewskicgo, $lub i koronacj¢ Cecylii Renaty oraz narodziny
krélewicza Zygmunta Kazimierza 1 kwicmia 1640 roku.

2 Zob. W. Czaplifiski, op. cit., s. 333-334. Zc wstgpu historyka krélewskicgo mozna dowiedzie¢ sig, zc korzystat
z wiadomosci od Kaspra i Pawla Dzialynskich, Jerzego Ossolinskiego i Gerharda Dénhotta, czyli od najblizszych
wspbtpracownikéw wiadcy. Jednak mimo to pancgiryczne dziclo nic cieszyto si¢ zaufaniem péZnicjszych badaczy
dzicjéw. Pod hastem Wassenberg, K. Estreicher (op. cit.) przytacza krytyke Ksawerego Liskego (ibidem, s. 1-65), ktéry
zestawit przckaz Wassenberga z relacjami Weinbeera, wystanego pod Smolenisk z ramicnia clektora brandenburskicgo.
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dza choéby przywolanie pod koniec opisu kampanii moskiewskiej tego samego napisu na jednym
z tukéw triumfalnych wystawionych w Warszawie na powitanie kréla. W Gestorum Viadislai IV jest

to epigram nast¢pujacej tresci:

Teuto, Anglus, Gallus, Batavusque, Gothusque, Scotusque
ad Moscum toto venerat Oceano.
Arma, viros, artes, longinquus miserat orbis,
iamque ferox belli viribus hostis erat.
Addidit ipse dolos, et rupto foedere pacis,
perfida securis intulit arma locis.
Rex Vladislaus venit cunctosque coegit,
hinc invita, illinc supplici abire fuga.
Teuto, Anglus, Gallus, Batavusque, Gothusque, Scotusque
scis quid erat? Hosti pompa fuere, mtgaezz.

Twardowski przelozyt tekst, zmieniajac jedynie kolejno$é wyliczanych nagji:

Niemiec, Francuz, Szwed, Anglik, Belga przeciw panu

Ze wszytkiego do Moskwy przysli oceanu.

Armat, kunsztow, dowcipéw dodal §wiat daleki,

Czym tuszet nieprzyjaciel zgubié nas na wieki.

Dodal samze zdrad swoich, przymierze ztamawszy,

I wiele tym bezpiecznych miejsc zruinowawszy.

Krol Wiadystaw tych wszytkich skoro przeszedt razem,

I tam, i sam rozegnal ostrym swym zelazem.

Niemiec, Francuz, Szkot, Anglik, Szwed i z Belga niskiem

Wiesz, czym beli w Warszawie? — Pompa 1 igrzyskiem.
(Whadystaw 1V} 263)

Jednak o ile koncepcje struktury dziela Twardowski przejat bez wigkszych zastrzezer od Was-
senberga, o tyle zaréwno fakty przekazywane przez historyka krélewskiego, jak tez ich oceny
modelowat w mysl wlasnych pogladéw. Stosowat tez samodzielnie wypracowana, oryginalna
technike epickiego przedstawiania zdarzen. Jesli posiadat doktadniejsze informacje, wprowadzat
je do opowiesci, dbajac o wierno$é prawdzie historycznej.

Dla ustalenia Zrédel poety istotna wydaje si¢ rowniez odpowiedz na pytanie: gdzie znajdowat
si¢ przyszty autor Whadystawa IV podczas kampanii? Trudno powiedzieé czy byl pod Smoleniskiem.
Pewne poszlaki pozwalaja jednak okresli¢ przyblizone miejsce jego pobytu. Stanistaw Turowski

twierdzi, ze Twardowski nie walczyt pod Smoler’lskicm23, byt natomiast u boku swojego dwczes-

2 Zob. E. Wassenberg, op. cit., s. 138.

B Zob. S. Turowski, Samuel ze Skrzypny Tivardowski i jego poezja na tle wspdlczesnym, Lwow 1909, s. 18, przypuszcza,
ze poeta walczyt w oddziatach Wisniowieckiego. Jan Okon (zob. Witgp, w: S. Twardowski, Dafhis drzewem bobkowym,
opr. J. Okori, Wroctaw 1976 (BN 1227), 5. IV-XII) nic ustosunkowujc si¢ do udziatu Twardowskicgo w konfliktach
zbrojnych.



Kampania smoleniska Wiadystawa IV... 177

nego mecenasa, Janusza Wisniowieckiego, w oddziatach Stanistawa Koniecpolskiego, wyslanych
na potudniowy-wschéd przeciw Mehmedowi Abazemu baszy24.

Poeta istotnie zwiazany byl z Wisniowieckim (od roku 1633 do niespodziewanej $mierci
magnata w listopadzie 1636 roku) i pod jego opieka wydal w 1633 roku Przewazng legacyje. ..
oraz otrzymal w dzierzawe Zarubifice™. Zastanawia jednak przyczyna, dla ktérej opublikowal
Ekspedycyje w Warszawie, a nie na przyklad w Krakowie czy Lublinie. Pomijajac udzial poety
w walkach z 1633 roku, trzeba rozwazyé, czy faktycznie, jak chce Turowski, uczestniczyl on
w spotkaniu z armig cesarza tureckiego Amurata IV, latem 1634 roku. Przeciw udziatowi twércy
w zmaganiach na potudniowym wschodzie przemawia fakt, ze nie po§wigcit tamtym zdarzeniom
zadnego osobnego utworu. Uczcil jedynie hetmana w zbiorowym panegiryku Sieradz si¢ swiec
pod wjazd jasnie Wielm.[oznego] ].[ego] M.[osci] P[ana] Stanistawa Koniecpolsleiego%.

Ale warto siggnaé do poematu Ksigzg Wisniowiecki Janusz. ... Czy autor mial okazje zobaczy¢ wojsko
Koniecpolskiego 1 Wisniowieckiego oraz armie¢ smoleriska pod Kamieicem Podolskim, gdy zgroma-
dzity si¢, czekajac na przybycie wojsk tureckich pod wodza cesarza? Prawdopodobnie tak. Przekonanie

to potwierdza dobra orientacja poety w wygladzie obu armii:

Z tym sercem i ochota przy wielkim hetmanie
Wszytek wybdr 1 obdz pod Kamieficem stanie,
Gdzie przybyt 1 ksiaz¢ méj z wojskiem ludzi swoich;
Tu sprawuj juz Erato i w piersiach tchni moich! —
Co tedy byl za widok? Co nai za oczema
Wojsko wszytko patrzylo? Gdy trzydziesta trzema
Choragwiami okryty wjezdzal do obozu,

A jako z stonecznego wypierzchaja wozu

Promienie i polory, ze zbroj si¢ zrazaly,

Konie ogien z ochoty nozdrzema pryskaly,

Rzedy po nich i forgi cigzaly od zlota,

A we wszytkich jedna chué, serce i ochota.

Z reimentem zloconym wédz sam przed wszytkiemi,
Zdat z konia si¢ wyrastac 1 nie tyka¢ ziemi (...).

A wtym tez, ukréciwszy péinocne Tryjony,
Wybér z Moskwy powracal on niezwycigzony.
Jaka twarza ogromni niesli si¢ 1 strojem,
Niegdy Argiraspide z Aleksandrem swojem.

% Ten dowodzacy Tatarami moznowtladca bez zgody suftana rozpoczat nieskuteczne dziatania przeciw Rzeczypos-
politej, za co zostat stracony w 1634 roku na polecenic Amurata IV. Spotkat go wigc podobny los, jak naczelnego
dowddceg wojsk moskiewskich Szeina.

% Zob. ]. Okon, Witgp, w: S. Twardowski, Dafnis..., s. X-XI; R. Ryba, , Ksigz¢ Wisniowiecki Janusz” Samuela Tivardo-
wskiego na tle bohaterskiej epiki biograficznef siedemnastego wieku, Katowice 2000, s. 24-25.

% Zob. S. Twardowski, Miscellanea selecta... W réznych panegirycznych okazjach do druku sparsim podane, teraz jako godne
parnigci w jedno opus zebrane, Kalisz 1682, s. 80-93.
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Byto i tu co widzieé, one gdy si¢ zeszly
Wojska tryumfujace (...)%".

Twardowski mogt wige obserwowaé oddziaty wkraczajace do obozu pod Kamiericem. Formg
,my” poeta stosuje, wypowiadajac si¢ w imieniu calej spolecznosci szlacheckiej Rzeczypospolitej,
nie mozna wigc na podstawie osoby gramatycznej wigzaé go z ktérym$ oddzialem. Jego uwage
zwraca nowo zorganizowane, blyszczace zlotem wojsko Janusza Wisniowieckiego. Zgodnie z prawda
przedstawit tez wyglad bohateréw smolenskich, o ktérych nie mial przedtem wiele do powiedze-
nia. Wymowne milczenie Twardowskiego zdaje si¢ pozostawaé w zgodzie z wypowiedzia Pawta
Piaseckiego, wedlug ktérego wojska przybywajace spod Smolenska na przedpola Kamiefica
nie wygladaly zbyt dobrze:

...aten [zolnierz], co opieszale nadciagal z Moskwy, stawat niepelnymi w ludziach,
. . . . . )
w koniach i or¢zu znacznie uszkodzonymi rotami®,

Nakreslony przez Twardowskiego obraz przybywajacych z Ksigstwa Moskiewskiego oddzialéw
dotyczy raczej nastroju panujacego wsréd wojskowych.

Nalezy wigc przyjaé, ze Twardowski byt pod Kamieficem w oddziatach Wisniowieckiego i Ko-
niecpolskiego, gdzie uzupetnit swoje informacje wiadomosciami od uczestnikéw walk. Wkrétce potem,
to jest poéznym latemn albo jesienia, znalazt si¢ w Warszawie, gdzie opublikowal pod koniec roku
Ekspedycyje. W tym samym czasie, zapewne w drodze powrotnej ze stolicy na Podole, wydat w Lublinie

osobny utwor podwigcony zmarlemu 20 listopada krélewiczowi Aleksandrowi Karolowi®’.

Wizja literacka a prawda historyczna

Zestawienie poetyckiej 1 historycznej wizji poety z pracami historykéw prowadzi do wniosku,
ze relacje Twardowskiego odpowiadaja prawdzie historycznej. Autor, adresujac wypowiedz do wsp6t-
czesnych czytelnikdw, narazitby si¢ na odrzucenie z ich strony, na pogardg 1 lekcewazenie, a moze
1 utrat¢ honoru, gdyby nie przedstawial wypadkéw w zgodzie z tym, co opowiadali uczestnicy
walk. T¢ wiernosé przebiegu zdarzeni mialy potwierdzaé réwniez przywolywane z kronikarska
dokladnoscia (niczym w diariuszu Moskorzewskjegos()) oficjalne dokumenty. Ma to miejsce
w konficowych partiach tekstéw, gdy autor przedstawia najpierw zaproponowane przez Rzeczpo-
spolita warunki zakonczenia walk, oraz péZniej, gdy przywotuje postanowienia traktatu polanow-
skiego. W Ekspedycyi daje jakby wyciag z traktatu pokojowego, we Whadystawie IV znajduje miejsce

na wymienienie wszystkich zamkéw i uwzglednia inne liczne szczegoly:

7 1dem, Ksigég Wisniowiecki Janusz. Koniuszy koronny i krzemieniecki starosta, Leszno 1646, s. 45-46 (dalcj: KWV
Z paginacja w nawiasach).

* Zob. P, Piasccki, Kronika, wst. ]. Bartoszewicz, th. A. Chrzaszczewski, Krakéw 1870, s. 402.

¥ Znany z osobnego wydania u Pawla Konrada. Na egzemplarzu wg K. Estreichera (op. cit, t. 31, 5. 437) brak daty
druku, bibliograf dopisat rok 1634.

3 Peten tckst Kondycyj pokoju wiecznego z Moskwa zawartych dnia 13 czenwea roku 1634 zob. J. Moskorzewski, op. cit.,
s. 132-133.
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Punkt bet pierwszy: Zeby krél do carstwa wielkiego

Ustapil prezencyji i prawa swojego,

Wlawszy na Fedrowicza odtad je Michala,

Tyle w nim ku poddanym mieto$¢ sprawowata,

Ze gwoli pospolitej sprawie i potrzebie

Wprzéd, niz nieprzyjaciela, sam zwycigzet siebie.

Jako takze wielki car z drugiej za to strony,

Ktore ksigstwa do Litwy niegdy i Korony

Nalezaly, przez wojne odpadle przed laty,

Siewior, Smolensk, Czerniechéw spotem z ich powiaty

I grodami wszytkimi, i armatg cala,

Nowogrodkiem, Rostawiem, Drohobuzem, Bials,

Sierpiejskiem, Starodubem, Newlem, Moroskloncza,

Siebiezem, Krasnobrodem 1 ktére sie konicza

Az po szlaki morawskie miasta 1 posady

Tak, zeby dla na potym jakiej o to zwady

Tych prowincyj tytulu i zadnej juz wigcéj

Odtad prerogatywy nie nosit ksiazecej (...).
(Whadystaw IV] 261-262)

Cokolwiek migdzy panstwy bylo stad niecheci,
Wszytko wzajem utopia w wiecznej niepamieci.
Kro6l do carstwa wielkiego
Ustapi prawa swego.
Tyle w nim krew 1 mifo$§¢ swoich sprawowala,
Zew p6t biegu szalone kola zatrzymata:
Spélnej gwoli potrzebie
Zwycigzyt wprzdd sam siebie.
A car wiecznie siewierskich zarzec si¢ ma wiosci,
Oddaé miasta i grody bez zadnej trudnosci,
Nie dochodzié Estondw,
Zapomnie¢ 1 Liwonow.
WigZnie wszytkie wypuscié, ani przeciw sobie
Z niech¢tnymi przestawaé strony maja obie,
Migdzy ziemig oboja
Granice uspokoja.
Kupcy handle z obu stron beda mieé bezpieczne,
Miasta oprdcz oboje wyjawszy stoteczne.
(Ekspedycyja, XV, 49-66)

Poszukujac w utworach relacji o wydarzeniach, poetyckiej Ekspedycyi mozna nie stawiaé zbyt
wysokich wymagan historycznych, lecz Wiadystaw IV to epos pisany z mysla o potomnych, a celem
autora byto utrwalenie przebiegu walk i bohaterstwa uczestnikéw. Oczekujac dobrego odbioru
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1 poczytnoéci, poeta dbat o zachowanie prawdy historycznej. Tekstu Twardowskiego nie mozna
jednak traktowaé jako rymowanej kroniki. Autor postrzega wydarzenia z perspektywy szlachci-
ca-rycerza i ten punkt widzenia przekazuje odbiorcy, wpisujac w utwdr, sformutowang w reto-
rycznej konwencji, wartosciujaca interpretacje wspblczesnej sobie rzeczywistoici. Jedynym spo-

sobem manipulacji wypadkami mogto byé najwyzej przemilczanie wstydliwych faktow.

Konstrukcja §wiata przedstawionego i bohatera

Struktura relacji wojennej

Zlozona z szesnastu cz¢$ci (nazywanych ,wierszami”) Ekspedycyje autor poprzedza dedykacja
Whadystawowi IV Wazie, zaznaczajac, ze bedzie opisywal jego sukcesy ,,pidrem ojczystym”, ze jego
sztuka wyrasta z rodzimej, nie za$ antycznej tradycji, a jego muzy ,Dniepr pija gruby”.

Kazdy ,wiersz” po$wiecony jest innemu wydarzeniu kampanii smoleriskiej, przedstawionemu
w zgodzie z historia. Autor skondensowat jednak znane wspéiczesnym wydarzenia i nadat im poetycka
oprawe, by przede wszystkim oddaé hold zwycieskiemu krélowi (trudno wiec dzi§ bez znajomodci
dokladnego przebiegu kampanii smoleniskiej zrozumieé wszystkie odwolania poety, zwlaszcza w od-
niesieniu do opiséw dziatan wojennych). Przedstawiajac przebieg zdarzen, twérca nie stara si¢ jednak
koloryzowaé czy przeinaczaé faktéw. Nie przemilcza wigc porazek armii krélewskiej, wspomina
o nieprzygotowaniu Rzeczypospolitej do wojny moskiewskiej, o grozacej pafistwu katastrofie. Uczci-
wie pisze tez o zakoficzonym niepowodzeniem obl¢zeniu Bialej, jak réwniez o trudnosciach, jakie
napotykali walczacy podczas boju o pozycje Damma i Matyzona.

Tekst jest inkrustowany obrazami mitologicznymi, do ktérych odsylaja kréotkie sygnaly w for-
mie poréwnan. Dla odbiorcy znajacego wydarzenia z innych Zrédel nie stanowia one przeszkody,
natomiast czytelnik niezorientowany gubi si¢ w gaszczu skrétow myslowych 1 aluzji historycz-
nych. Czasami reminiscencje mitologiczne pelnia funkcje metafor majacych przyblizyé zdarzentia,
na przyklad w krétkich uwagach na temat wschodéw i1 zachod6éw storica. Autor nie rozwija opisu
tych zjawisk, szczegblnie gdy relacjonuje walke. Musi z nich zrezygnowad, cheac zachowaé
dynamike wypowiedzi. Dazy do kondensacji opisu, poniewaz pragnie pozostawié miejsce na uczcze-
nie bohateréw. Relacja jest zatem bardzo sucha, a tekst zwarty, bez komentarzy do zdarzen 1 bez
bogatszych, niezwiazanych z mitologia poréwnan.

W utworze mozna wyodrebnié sekwencje statyczne (pie$ni ku czci zwyciezcy, przedstawiajace
dzialania pozamilitarne, lub peany na jego cze$¢) i dynamiczne: opisy gwattownych, prowadzo-
nych czesto ze zmiennym szczeSciem walk. Calo$¢ ma charakter czgsto liryzowanej, jednak
zdecydowanie epickiej relacji z wojny. W sensie genologicznym Ekspedycyja jest bowiem epinikio-
nem, czyli pie$nia na cze$é zwycigzcy

Piszac punkt V Whadystawa IV, poeta zmienil wstgpne zalozenia 1 sposdb prezentacji faktow.

Dla lepszej orientacji czytelnika wprowadza na marginesie tekstu uwagi lokalizujace zdarzenia

3 Zob. M. Kaczmarek, op. cit., s. 36-37; M. Kuran, Stefan Batory i Wiadystaw IV — poetyckie wizje wypraw moskiewskich
(epinicion, panegiryk, kronika), w: Od sredniowiecza ku wspdiczesnogi. Prace ofiarowane Jerzemu Stamawskiemu w piecdzie-
sieciolecie doktoratu, red. J. Okon, wspdtpr. M. Kuran, £6dz 2000, s. 306-323.
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i osoby: daty dzienne czy nazwiska dowddcéw; z owych marginaliéw mozna by ulozyé bardzo
czytelne streszczenie tekstu. Wsamym opisie przebiegu walk autor znajduje miejsce na swobodne,
rozbudowane poréwnania i rozlegle metafory odwotujace si¢ zaréwno do mitologii, jak i zjawisk
natury. Wprowadza tez dygresje. Do najwigkszych nalezy relacja o zwycigskiej akeji przeciw
Mehmedowi Abazemu baszy. Wplata ja w opowiesé smolenska w chwili, gdy przybywaja do kréla
postowie tatarscy z pro$ba o pokdj 1 propozycja wspdlnej akeji przeciw Moskwie™>, Relacje te
otwiera przedstawienie magnatéw, ktérzy podjeli sie, nie czekajac na pomoc ze strony kréla,
obrony poludniowo-wschodnich granic. Zwraca tu szczegdlnie uwagg opis postawy mecenasa
Twardowskiego, Janusza Wisniowieckiego, ktory wspart prywatnymi wojskami hetmana Koniec-

polskiego; byt:

Miedzy pierwszy ktérymi z wojskiem si¢ swym stawi

Wisniowiecki koniuszy 1 soba zabawi

Oczy wszytkich zyczliwe, niosac peing postaé

Marsa pose¢pionego. — O, gdziezby go dostaé

Nadobnej Galatei? gdzie Napejom wodnym,

Zeby go utrzymaly wzrokiem swym tagodnym

W cerze tej popedliwej? — Wielkim on Atlasem

Bet tej wojny 1 murem, kiedy przed tym czasem

Zadnej o poganskiego wojska wiadomosci

Pewnej liczbie nie beto, on, z zwyklej czutodci

Miat ja pierwszy i zatym, bok zabiegszy prawy,

Czekat pretko szezesliwej w polu z nim rozprawy
(Whadystaw TV, 248-249)3,

Poeta wprowadza réwniez inne dygresje. Wszystkie one sluza jednak watkowi gléwnemu,
wyja$niaja motywy dziatan postaci, rozszerzaja relacj¢ wypadkéow o niezbedny kontekst; na przy-
kiad opis przybycia posta tatarskiego pod Smolerisk poprzedza retrospektywe stosunkéw rosyj-
sko-tureckich, z odestaniem po szczegbly do Przewaznej legacyji.... Taka dygresj¢ stanowi tez
skrétowy opis wyboru krola, zamieszczony po relacji na temat sytuacji twierdzy smolenskie;.

Uzupelnienie to jest niezbedne, poniewaz autor wprowadza w nim do akeji gléwnego bohatera.

Bohater

Gléwnym bohaterem obu tekstdow 1 zarazem adresatem pierwszego z nich pozostaje krol,
Whadystaw IV. Zajmuje on eksponowane miejsce nie tylko z tytutu godnosci monarszej, ale
réwniez ze wzgledu na faktyczne zastugi. Od momentu przybycia do obozu pod Orsza byl

gléwnodowodzacym w kampanii smolenskiej. Jego rola byta podwéjnie trudna. Musial samo-

32 Osstrukturze ,Wiadystwa IV’ zob. S. Stalmann, Die historischen epen von Samuel ze Skrzypny Tivardowski, Bonn 1971,
s. 135-141.

¥ Autor po raz pierwszy i nicco szerzej opisal ten epizod w epicedium, po$wigconym postaci dziedzica rodu
Zbaraskich, Ksigze Wisniowiecki Janusz (op. cit., s. 42-46), ktére zadedykowal synom bohatera.
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dzielnie przygotowaé armie, poczawszy od werbunku wojska (poniewaz zobowiazany do tego
hetman wielki litewski Lew Sapieha w ogodle nie wierzyl w wojne z Moskwa, a gdy armia rosyjska
przekroczyta granicg, thumaczac si¢ wiekiem i ztym zdrowiem nie podejmowal stosownych dzialaﬁ34),
prowadzi¢ skomplikowana kampanig przy wsparciu skiéconego sztabu, w ktérym Krzysztof Radziwilh
rywalizowal z hetmanem wielkim koronnym Marcinem Kazanowskim, wreszcie pokonaé¢ wroga,
dysponujac znacznie mniejszymi sitami. Przy okazji przygotowan do wojny smoleriskiej krél dokonat
gruntownej reformy wojska, polozyl nacisk na wzmocnienie piechoty i artylerii, utworzyt wojska
inz'ynieryjness. Nieliczna wprawdzie armia Rzeczypospolitej przybyta pod Smolenisk $wietnie przy-
gotowana. Zastuga krola bylo takze opracowanie strategii dziatan i podjgcie szeregu trafnych decyzji,
zwlaszcza w ogniu walki, na przyklad w chwili ataku Rosjan na oddzialy zajmujace Skowronkowe
Wzgbrza; po tej decydujacej bitwie dowddca moskiewski Szein nie potrafil juz zmobilizowaé oddzia-
16w do przeciwuderzenia i wydostaé si¢ z okrazenia, a po kilku miesiacach beznadziejnego oczekiwania
na pomoc z ZeWnatrz skapitulowai36.

Wiladca zajmuje wige w utworach eksponowane miejsce, jednak autor po§wigca wiele uwagi
réwniez gléwnym wykonawcom jego woli, ktorzy zadecydowali o jakosci realizowanych zadari:
dowbédcom poszczegdlnych formacji oraz szeregowym uczestnikom walk. Ukazuje ich zasadniczo
w dwéch sytuacjach: przedstawia bohaterskie czyny oraz opisuje chwalebna $mierd.

W Ekspedycyi Twardowski prezentuje bohateréw, uwzgledniajac ich hierarchie. W pierwszych
wierszach pisze wylacznie o krélu, potem wymienia Krzysztofa Radziwitta oraz kanclerza Jakuba
Zadzika. W wierszu czwartym wprowadza szlachte, wylicza nazwiska dowédcow poszczegdlnych
oddzialéw lub czyni ich bohaterami epizodéw. Zachowujac t¢ strukture opisuje $mieré walcza-
cych. Szeregowa szlachta dziala jako bezimienna zbiorowos¢, reprezentuja ich (oraz oddziaty jako
calodct) dowodey formagji.

Podobnie dzieje si¢ we Whadystawie IV, autor jednak moze poswigcié wiecej uwagi rycerzom,
dlatego wyliczajac dowddcéw, dokonuje prezentacji gromadzacych si¢ wojsk 1 charakteryzuje
pochodzenie walczacych:

Toz Rozen, Krejé i Butler, gwardyji krélewskiej
Putkownicy nagonia, az i Arciszewski
Z szlachta swoja, okolo Narwie gdzie§ i Bzury,
Miedzy starozytnymi zbierana Mazury. (...)

...Przybywa ze swymi
Wajer takze Pruszaki, odkad szcz¢$liwymi
Miedzy Drweca ziemiami krzywo si¢ poczyna
I'sama w p6t Sambijej Wista si¢ rozcina
Krajem Zyznej Zu{awy (-.0)-

(Whadystaw 1V, 226)

3 Zob. W. Lipifiski, Stosunki polsko—-rosjskie. .., op. cit., s. 248.
¥ Zob. idem, Organizacja odsieczy i dziatania wrzesniowe. .., op. cit., s. 196.
% Zob. idem, Kampania zimowa. .., op. cit., s. 217.



Kampania smolefiska Wadystawa IV... 183

W opisach rozmieszczenia wojsk Twardowski identyfikuje oddziat z dowéddca:

Obodz wielki, a w kato miedzy si¢ rozeprze
Blokhauzami duzymi, gdzie Rozen z Wolszamem,
Krejc, Ossinski 1 Gadun. (...)
Goéry owe obiedwie, na pigédziesiat krokéw
Ledwie z sobg odlegte: Plater na Skowronczy,
A Butler na Pokrowie (...).

(Wiadystaw IV, 245)

Tak samo przedstawia oddzialy w akgji, akcentujac mestwo, odwagg 1 sile walczacych:

A w tej fali z jezda swa okrywa si¢ Minski,
Firlej mezny przywodzi, czyni Madalinski
Kruszac drzewa ogromne, a Wajer zarzliwy
I Kawaller, 1 Butler ogien strzela zywy.
(Whadystaw 1V 243)

Respektujac podobne zasady, wylicza dowddcéw strony przeciwnej, a méwiac ogdlnie o wro-
gach, uzywa okreslent typu ,Moskwa” albo nazwiska naczelnego dowddcy Szeina. Dane autora
o przeciwniku sifa rzeczy s3 mniej dokladne. Czgsto odnosi si¢ wrazenie, jakby wymienial je,
patrzac na sztabowa mape z opisem ich rozmieszczenia (lub na sztychy Hondiusa). Pelen skiad
moskiewskiego korpusu dowddczego przedstawia Twardowski w opisie kapitulacji, eksponujac

negatywne cechy charakteru wodzéw:

Przystapi z drugiemi
Po Biatosielskim dumny Artemi,
Suchotyn i pelen troski
On tak hardy Prozoroski. (...)
Rzucit Fuks z Waldonem
Choragwie swoje 1 z Matyzonem
Tobijasz, spotem z strzelcami
Leponow i Szarlijami.
Lessel 1 Dam z Kithem
Przed Szandersonem poszli zabitem.
Nad jego Anglicy trung
I swoja smutni fortuna
(Ekspedycyja, XIV, 53-56, 65-72).

Mimo ogblnej tendencji do postrzegania swoich pozytywnie, a wroga w ztym $wietle i z pogarda,
potrafi Twardowski docenié sil¢ militarng armii Szeina. Jednak jego dziatania maja na celu wylacznie

podkreslenie rozmiaru trudnosc, jakie mieli do przezwyci¢zenia rycerze Rzeczypospolite;.
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Gdzie Dam z Niemcy swoimi blokhauz mial kopany
Wynieslejszy nad inne; kaze Wajerowi
I, z przybransza piechota, Abramowiczowi
On si¢ wazy¢, a z boku rozdraznié¢ Prozora
Zaporozcom (...).

(Whadystaw 1V, 236-237)

Ale cho¢ i duzych ramiony cyklop6w,

Nie rusza okopow.
Srozsze lada rowy i §lepe fortyle,
Aniz moc odkryta mestwu ich i sile,
Przeci¢ w ogiefi Zywy, co serca, co checi,

Ida bez pamigci.
Az gdy cialy swymi doly wyréwnaja,
Ze gluche pod ziemia lochy zaszczekaja (...)
Juz i Dam we trwodze. (...)

(Ekspedycyja, VII, 27-35)

W ten sposob pokazuje autor przewage moralng rycerzy Rzeczypospolitej, ktérzy sa na tyle
odwazni, by stanaé oko w oko z wrogiem. Jest to szaleficza walka za wszelka ceng, bez liczenia sig
z ofiarami. Mgstwo réwna si¢ tu niemal glupocie, oznacza jednak bezgraniczne oddanie sprawie,
ktére przynosi pozadany efekt. Niezwycigzony dotad Dam ustepuje.

Nazwiska uczestniké6w walk z obu stron (cudzoziemskie — spolszczone badZ zapisane fone-
tycznie: ,\Wolszam” — Wolson, ,Matyzon” — Mattison, ,Rozen” — Rosen itp.) powtarzaja si¢
niekiedy w tekscie, w zasadzie jednak nie wigcej niz dwa do pigciu razy. Na przyktad oficer gwardii
krélewskiej Butler wystgpuje w cytowanym juz opisie prezentacji wojsk Rzeczypospolitej, nastep-
nie kilkakrotnie w zmaganiach o Pokrowska Gére, na ktérej pozostal, i kolejny raz w walce
o utrzymanie Wzgbrz Skowronkowych — w sumie w Ekspedycyi pie¢ razy. We Whadystawie IV sze$é
razy wymienia autor nazwisko Butlera i trzy razy méwi o jego putku: ,Butlerowi ludzie”.

Interesujace okazuje si¢ zestawienie listy nazwisk wymienianych w obu utworach. Autor
we Whadystawie IV nie umieszcza 11 nazwisk ze strony Rzeczypospolitej z Ekspedycyi, wprowadza
natomiast 37 nowych postaci. Z Ekspedycyi do Whadystawa IV nie przechodza dwa nazwiska
ze strony moskiewskiej, a nowych przybywa 6. Nazwisk oséb obcego pochodzenia niebioracych
udzialu w walkach (gtéwnie postaci z historit wspéiczesnej Twardowskiemu lub starozytne))
przybywa we Wiadystawie IV prawie 20. Powyzsze zestawienie pokazuje, ze mi¢dzy napisaniem
obu tekstow epik zdobyt dokladniejsze informagje jedynie na temat strony polskiej, chcac obszerniej
utrwali¢ zastugi jak najwigkszej liczby walczacych.

Wazna dla moralnej wymowy obu utworéw jest postaé Jakuba Wojewddzkiego, obronicy
Smoleniska. To jedyny uczestnik dzialan wojennych, ktéremu Twardowski udziela glosu. Autor
pozwala mu w czasie obrony miasta wygtosi¢ mowe zachecajaca do dalszego oporu (Jedynie we
Whadystawie IV) oraz druga, po przedarciu si¢ z miasta podczas akgji zaopatrywania twierdzy,
skierowana do kréla. Wojewddzki ,,panu przypada pod nogi” w obu utworach, a mowy zachowuja

podobng strukture, chociaz w Ekspedycyi rycerz wystepuje w imieniu wszystkich obroncéw, a we
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Wiadystawie IV kieruje do kréla przemowg bardziej osobista, podkreslajac swoje zaangazowanie

w obrong, wysitek 1 oddanie sprawie:

Zyczliwe Nieba, ktore nam zy¢ daty
Przez tyle Smierci, ze cig tu widziemy!
Juz by niech wigcej jedze nie drzymaly,
Ze w oczu twoich wesolo pomrzemy.
Ze iz ta wiara, ktérej przez rok caly
Dotrzymalismy, do grobu wnidziemy
Przyjmiej odwagi, przyjmiej trudy krwawe,
A oko za to ukaz nam laskawe.
(Ekspedycyja, VI, 41-48)

...dobral si¢ do pana i1 wzial go za nogi:

Dobre Nieba, az dotad ktére mi zy¢ daty
(Stowa z ptaczem mieszajac), juz by niech skracaty
Strapionego zywota i godzin swych teraz,
Kiedy Cig tu dzi§ widzg. Jakozem ja nieraz
W tamte strony pogladal Twojej tej pomocy
I ratunku czekajac. Co niespanych nocy,
Zwycigzonej natury, trudow 1 niewczasoéw,
Krzywd niebieskich i ngdze do tych zniostem czasow! —
Wszytko mig to min¢lo! Zamek masz 1 mury
Jeszcze wolne, lubo w nich znaczne widzisz dziury,
Ale choéby do gruntu wywrécone i te,
Wiara moja i serce nigdy niepozyte
Przeciw Tobie. Czego mi, wierzg, sam po§wiadczysz,
A przynamniej mig za to potym nie zabaczysz.

(Whadystaw 1V, 232-233)

Wojewddzki zginat zreszta niedlugo po rozerwaniu oblezenia Smoleniska:

W sukcesy te szczgsliwie zalobliwa zguba

Swiezo Wojewddzkiego zasmuci Jakuba,

Kiedy w jednej wycieczce od swych uniesiony,

Zza szaficu bel szkodliwie w ramig postrzelony

I dotad si¢ pasowat z §miercia nieuzyta.
(Wiladystaw IV] 239)

Opisany wyzej epizod i refleksje wypowiadane przez umierajacego Wojewoddzkiego zawart Twar-
dowski w osobno poswigconym mu utworze Jakub Wojewddzki pod Stnoleriskien zabit 10 Januar[ii ]3 ]

7 Wyd. w: S. Twardowski, Miscellanea selecta..., op. cit., s. 162-164.
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Wydawca nie podat roku $mierci; warto przy okazji sprecyzowad, ze Wojewddzki polegl, o czym
mozna si¢ przekona¢ z marginaliow we Whadystawie IV 1 relacji Moskorzewskjego%, 10 pazdziernika
1633 roku, a nie 10 stycznia roku nastqpnego”. Pomylka pochodzi, jak si¢ wydaje, od nie do korica
zorientowanych kaliskich wydawcoéw wierszy poety. W utworze tym podmiot liryczny, podobnie
jak we Wladyslawie IV, wypowiada si¢ w pierwsze] osobie liczby pojedynczej. Jest to pie$n
spoczywajacego na tozu, $miertelnie rannego bohatera, ktéry zapewnia kréla, ze mu wiernie stuzyl
1 wytrwal na posterunku do korica. Bohater poswigca swdj trud 1 Zycie monarsze:

Trudno! wrodzona nie zniosta ochota,
Zebym sie tu mial niemeznie szanowad,
Nie zniosta wiara 1 doznana cnota,
Zebym_jej nie miat krwig zapieczgtowac
Widzac ono Pan rumuje sam wrota,
Ostrogi burzac kaze nastgpowac.

W nim utopiwszy ostatnie swe 0czy,

O, jako trzykroé¢ umarlem ochoczy.

Zamkum obronit i réznej fortuny
Wytrzymat szturmy. Raz sfowy gladkiemi
Uwodezil tyran, razem grzmiat pioruny,
Ze diwick w ostatniej odzywa si¢ ziemi.
Nie tykaj jedzo, nie tykaj si¢ truny,

Nic tu z potwarza, nic z Satyry twemi.
Sttuczone mury, belloardy zbite,

Wiara nietkniona, serce nieuzyte.

Ale cézkolwiek odniostem i uzyt,

Wszystko, o Panie, oddawam to Tobie.

Ty, sam mi przyznaj, ze dobrzem ci stuzyl,

Zem przy twem umart zdrowiu i ozdobie (...)¥.

Obserwujac ewolucje motywu we wszystkich trzech tekstach, trzeba stwierdzié, ze z uptywem
czasu relacja Twardowskiego o dokonaniach podwojewodzica nabiera coraz bardziej osobistego
wyrazu. Od ,my” w Ekspedycyi i pewnej rezerwy przechodzi do ,ja” w Jakubie Wojewddzkim. .. :
bohater méwi o swoich dokonaniach, jednak jeszcze do$é¢ ogélnikowo. We Wihadystawie IV autor
otwiera jakby dusze bohatera, odsiania przed czytelnikiem $wiat jego wewngtrznych przezyé,
walke nie tylko prowadzona or¢zem, ale i nocne zmagania si¢ z sobg. Wojewddzki méwi krélowi,

% Dostarczenic positkéw miastu miato micjsce 7 wrzesnia 1633 roku (s. 231). Wojewodzki ginic podczas wypadu,
do ktérego doszto po rozerwaniu oblgzenia. Miato to micjsce migdzy 4 a 16 pazdzicrnika (picrwsza data we Whady-
stawie IV..., s. 238; opis $micrci Wojewddzkicgo: s. 239; kolgjna data: s. 241).

¥ Pomytka mogta wynikna¢ z faktu, Ze pod Smolefiskiem zginat réwnicz Stanistaw Wojewédzki, ojcice Jakuba,
wojewodzic, faktycznie odpowiedzialny za obrong twierdzy. Zob. K. Liske, op. cit., s. 21; P. Piasecki, op. cit,, s. 391.
“°S. Twardowski, Jakub Wojewddzki pod Smoleriskiem zabit..., op. cit., w. 17-36 (strofy III-V).



Kampania smoleriska Wiadystawa IV... 187

ze widzac go, zaznaje psychicznego odprezenia, ze jego trud i po§wigcenie mialy gieboki sens.
Spotkanie z krélem to moment spetnienia dla bohatera. W ostatnich stowach przemowy zapewnia
Wojewddzki o tym, co stanowilo istote sarmackiej strategii obrony granic, a wigc 1 ze przed
wrogami nie obronia twierdze i mury, ale odwaga, mestwo oraz oddanie rycerskiego narodu. Dlatego
konczac, podwojewodzic stwierdza, ze serca walczacych pozostaja nietknigte, chociaz mury twier-
dzy zostaly znacznie nadwatlone.

W tym kontekscie nie dziwi entuzjazm, z jakim bohater wychodzit po kitkumiesigcznym oblgze-
niu na spotkanie krola, wypatrujac z tesknota jego nadejscia. Twwardowski, méwiac o nim wielokrotnie
w superlatywach, podaje szlachcie zachowanie Wojewddzkiego jako przyktad wzorowego wypelniania
obowiazkéw rycerskich, realizowanie z mitoscia zasad etosu. Postawe Wojewddzkiego mozna poréw-
nywaé tez do zachowan antycznych bohateréw epickich. Twardowski w tej prezentacji nawiazuje

bowiem do tradycji homerycko-wergiliariskiej.

Batalistyka

Sceny walki poprzedzone sa mowami dowddcéw kierowanymi do zolnierzy. Wszystkie
zawieraja zachete do meznej walki, odwotujs si¢ do ideatéw rycerskich. W Ekspedycyi, chyba
ze wzgledu na rozmiar utworu, autor zamiescit tylko dwie mowy. Pierwsza znajduje si¢ w wierszu
czwartym, wygtlasza ja do kréla kanclerz Jakub Zadzik przed wyruszeniem wladcy na wojne.
Analogiczng wypowiedz we Whadystawie IV odsuwa na dalszy plan znacznie bogatsza w znaczenia
mowa krdla skierowana do wojska. W Ekspedycyi druga jest oracja kanclerza wygloszona po od-
niesionym zwycigstwie 1 zawarciu pokoju polanowskiego. Autor podkre$la znaczaca role Zadzika

zaréwno podczas walki, jak tez w trakcie prowadzonych rokowan:

Tak la¢ si¢ krew przestala, tak Janus zamkniony,
Z nie$miertelnym imieniem Pana i Korony,
W ktérym i ty przymierzu
Masz czedé, wielki kanclerzu.
Ty$ nie jako Herkules fancuchy zlotymi,
Ale stowy upér ich wigzat cukrowymi,
Wiele¢ powinni, wiele
Sami nieprzyjaciele.

(Ekspedycyja, XV, 69--76)

WypowiedZ zawarta w wierszu szesnastym Ekspedycyi stanowi potréjny final utworu. Mowa
gratulacyjna zamyka dzielo tematycznie, poniewaz podsumowuje zakoniczone dopiero co zma-
gania, obwieszcza tez pokdj. Autor oddaje cze$é zastugom powracajacego z wojny gléwnego
bohatera 1 adresata. Zakoriczenie pod wzgledem artystycznym ma dopelnié strukture epinikionu
pochwaly zwycigzey, ujeta w forme gratulacji. W sensie politycznym kanclerz winszuje krélowi
sukcesu w imieniu catego narodu szlacheckiego z nadzieja, ze ten dalej bedzie dbal o dobro paristwa,

zapewnia zarazem o milo$ci poddanych, ktéra wyrazi si¢ w razie potrzeby czynnym udziatem calej
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bract w przyszlych zmaganiach. Milo$¢, odwaga i zaangazowanie poddanych zastapia wszelkie
umocnienia, jakimi dysponowali starozytni: mur Semiramidy czy tarcze Argiraspidow.

Mowa kanclerza Zadzika z Ekspedycyi, poprzedzajaca wyruszenie kréla na wojne, to jakby
konspekt mowy zawartej we Whadystawie IV:

Jedziesz, sarmacki Alcydo, méci¢ si¢ nad zmiennymi
Krzywoprzysigzcy swymi,

Ktérzy nad wage przymierza i sakrament srogi
Przepadli twoje progi.

Czym nieprzyjacioly swoje stusznie urazony,
»olecz, pal” na wszystkie strony,

Ze co dzi$ porozem trzgsa — karki harde zniza
I nég twych proch ulizg.

Niech ci blogostawia nieba 1 niezamierzknione
Gwiazdy Swiecy rodzone,

Moc zastoni Najwyzszego 1 strzeze z wysoka
Zrzenice twojej oka.

(Ekspedycyja, IV, 19-30)

...Jedziesz nad zmiennymi
Mscié sieg, polski Alcydo, poddanymi swymi,
Ktérzy z gruntu samego, wstyd wyzuwszy drogi,
Nad sakrament przysiegi, przepadli twe progi
I jakoby nie znali Boga by¢ na niebie,
A drugiego na ziemi, ktéry skarzesz — ciebie —
Ich niecnote, do jednej zto$é przydawszy druga,
To uprzedli o Tobie, ze swoja tak dtuga
Reka ich nie dosigzesz i ze wszytkim Swiatem
Zwadziwszy ci¢ okolo, nie bedziesz mégt zatem
Odjaé si¢ im? Czym do nich stusznie urazony,
Gniewaj si¢ sprawiedliwie i na wszytkie strony
Siecz, pal w popidl, siegajac jako ich nadaliej,
Ze wiedza, kogo na si¢ tak irytowali.
Sama niesprawiedliwa za tobg przyczyna
Ich pobije, i jako wiotcha pajgczyna,
Whiki si¢ te rozsypia, ktére dotad knuja,
Kiedy cig tu samego nad sobg poczuja.
Tak ci niech sprzyjazliwe nieba blogostawia,
Tak stoleczni Penates i wielcy si¢ stawia
Korony tej patroni: Stréz cig Twdj zastoni
I od ostrych krzemieni nogi Tivej obroni,
Helenini obadwa nie mierzchna rodzeni,
Nie pluszczeja Plejady i wiecznej nie mieni
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Pogody Cynozura, ze skoro ukrécisz
Te bestyje, szczg¢sliwie nazad si¢ powrdcisz.
(Whadystaw 1V] 227)

Ten sam tok myS§lowy 1 podobne zwroty autor ubogaca poréwnaniami do sytuacji mitologicz-
nych, pokazuje srogo$¢ rozgniewanego kréla 1 nieuchronna zemste. W Ekspedycyi uzywa Twardo-
wski ostrzejszych okreslen (,krzywoprzysigzcy”; ,karki harde znizy”; ,ndg twych proch ulizg”),
we Whadystawie IV tonuje nieco wypowiedZ (,zmiennymi poddanymi swymi”; ,jako wiotcha
pajeczyna / Wniki si¢ te rozsypia, ktore dotad knuyja, / Kiedy cig tu samego nad soba poczuja”).
Jednak to wlasnie w tym utworze Twardowskiego posel moskiewski znalazt powéd dyplomatycz-
nej interwencji. Protesty Puszkina wywolaly, jak to ujal, ... .bezczescie 1 obelgi na cara 1 paistwo,
jak «biedna Moskwa» i inne obelzywe stowa, ktorych wstyd pisa¢”. Rzeczywiscie, zaréwno
sformulowanie na temat carskich poddanych: ,Niewolnicze¢ to bydlo 1 osli nikczemni” (4, 230),
jak tez komentarz dotyczacy cara Michata, ktérego Twardowski miat nazwaé, jak twierdzil posel,
»meczycielem, trupem, albo kloda bez duszy”, nie naleza do ocen pozytywnych4].

Zblizone budowa i trescig s3 rowniez komentarze odautorskie, ilustrujace reakcj¢ zgromadzo-

nego wojska na wypowiedz kanclerza. Zotnierze gwaltownie wyrazaja cheé walki:

Rzekl — a chué we [w]szystkich nowa zaraz si¢ rozzarzy,
Mars im sam pojZrzy z twarzy.
Jako rozpuszczony kruszec 1 w miedzi cierpliwy
Wre ukrop betkotliwy,
Tak pataja, tak Trytonom Dnieprowym glebokiem
Ponurym groza wzrokiem.
(Ekspedycyja, IV, 31-36)

Rzekt, a z tych stow we wszytkich zaraz si¢ rozzarzy
Serce jedno, ze sam Mars jakoby im w twarzy
Palal szczero, spod piersi wyrzuciwszy lewej
Zarzliwe Eumenidy 1 gorace gniewy
Im na cery. (...)
(Whadystaw 1V, 227)

Tym razem bardziej rozbudowana jest mowa z Ekspedycyi. Autor we Wiadystawie IV pominat
poréwnanie zapalu wojennego do wrzacego zelaza, zastapil tez ,Trytonéw” ,Eumenidami”.
W pierwszym przypadku gniew wyraza si¢ w ponurym wzroku, w drugim zapal wydaje sie
silniejszy, bo powoduje zmiang koloru twarzy. Takich reakgji nie przynosi mowa kréla. Wojsko

41 Na wypowiedz poety poset moskicwski zareagowal zadaniem ukarania jej autora $miercia. Skonczylo si¢ tylko
na publicznym spaleniu kart z Wiadystawa IV. Réwnoczeénie palono poswigcone tematyce moskiewskicj ksiazki
Wassenberga i Gorczyna. Zob. L. Kubala, Poselstivo Puszkina w Polsce w roku 1650, w: idem, Szkice historyczne, scria |,
Lwow 1898, s. 212-213, 216-217, 230-231; zob. tcz: R. Ocieczek, Staworodne wizerunki. O wierszowanych listach
dedykacyjnych z XVII wieku, Katowice 1982, s. 41, przyp. 12; autorka podwaza przckonanie, ze w 1650 roku spalono
karty wiasnie z Whadystawa IV; S. Stalmann, op. cit.,, s. 136.
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wyrusza natomiast zaraz do walki, rycerze moga wigc zapal wojenny wprowadzi¢ natychmiast
w czyn. Nie jest to jednak obraz spektakularnej szarzy husarskiej, walczacy natrafiajg bowiem
na kobyliny tarasujace drogg.

Inna rangg ma mowa wygtoszona przez Jakuba Wojewddzkiego do obroncéw miasta w chwili,
gdy wazyly si¢ losy obleganej twierdzy. Méweca jest jednym z walczacych. Dowodzi wprawdzie
oddziatami, ale musi daé przyklad swoim towarzyszom. Zachgciwszy ich do dalszej obrony, sam
rzuca si¢ w wir walki, W obu utworach znajduje si¢ tez wypowiedz Wojewddzkiego, ktory wita kréla
w imieniu obroncdéw Smoleniska w momencie, gdy Wiadystaw IV zaopatruje obl¢zone miasto —
czyli 10 pazdziernika 1633 roku.

W Ekspedycyi nie ma mowy kroéla, ktérej adresatami byliby zolnierze; jego wypowiedzi autor
nie wprowadzil, zapewne ze wzgledu na to, ze utwdr jako pochwata skierowany byt do samego
wladcy1to on pozostaje w kazdym momencie postacia centralna, wigc poeta, chyba stusznie, uznat
za zbgdne powtarzanie krélowi jego wlasnej mowy do poddanych. Za§ Wiadystaw IV to historia
Jjego czyndéw i panowania, zaadresowana do potomnych, dlatego wypowiedz krola ma dokumen-
towac¢ fakt historyczny.

Szczytowymi, najbardziej dynamicznymi fragmentami obu tekstow sa relacje z walki. Ze wzgledu
na skondensowany charakter calej wypowiedzi poetyckiej dynamizm opiséw zacigtoSci boju
ujawnia sie bardziej w Ekspedycyi. Sekwencje te kontrastuja silnie z momentami uspokojenia akeji,
kiedy autor chwali kréla, opisuje rozmowy pokojowe lub przygotowanie walki. We Wiadystawie
IV... sceny batalistyczne zawieraja wiele poréwnan, mieszczacych w sobie rézne skojarzenia autora,
odeslania czy aluzje. Zastosowana konwencja przypominaja one opisy bitew znane z eposéw
pisarzy starozytnych.

W obu utworach Twardowskiego ujawnia si¢ dramatyzm zacigtych zmagaii o Skowronkowe
Wzgdrza. Autor opisuje moment zaj¢cia pod ostona mgty i deszczu wzniesien lezacych powyzej pozycji
moskiewskich. Nazajutrz, gdy widoczno$¢ si¢ poprawita, Szein orientuje si¢ w nowej sytuacji i rzuca
do walki wszystkie sily. Wojska Rzeczpospolitej mogy tez obserwowaé jego potege z gory:

...Sehin sie zadziwi
I zaraz jako moze wsplonaé popedliwiej
Wszytkiego si¢ nazajutrz wyprowadzi w pole,
Gdzie, jako na odkrytym pokaze si¢ stole,
Wielkos¢ jego do mréwek podobna niezmiernych (...)
(Whadystaw 1V, 241).

22 .42 . R, : .
Zwraca uwagg malarsko$¢ tego opxsu4 , pozwalajacego widzie¢ czarna, sklebiona plame, ktéra
przesuwa si¢ btyskawicznie, budzac groze. Twardowski wiernie oddaje manewry taktyczne Rosjan,
szczegblowo rysuje ustawienie konkretnych oddziatéw wroga, pokazuje moment zwarcia si¢ obu

wojsk. Komentuje nastepnie site uderzenia, ale podkresla tez fakt zaskoczenia armii krolewskie;.

...Nikdy tak cigzkiego
Razu dotad na sobie nieprzyjacielskiego

2 Szerzej na temat malarskosci i innych efektéw oddziatywania na zmysly u Twardowskicgo, jak tez o batalistyce,
pisata Réza Fischeréwna, Samuel Tivardowski jako poeta barokowy, Krakow 1931.
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Naszy nie wytrzymali i mato by beli
I gory, 1 tych obron juz nie ustapieli,
Kiedy by Pan nie przeczul, co si¢ dziato z nimi,
I'sam tumult ustyszal. (...)
(Whadystaw 1V] 242)

Walczacych ratuje przed kleska przytomnosé umystu wladcey, kedry natychmiast przeformo-
wuje zajete manewrem taktycznym wojsko. Warto dodaé, ze w momencie ataku obroficy Sko-
wronkowych Wzgbrz po nocy spedzonej w deszczu na dworze mieli wia$nie zej$¢ do obozu na
positek 1 po wigkszy zapas amunicjl.

W skondensowanym opisie z Ekspedycyi wida¢ zmienna kolej zmagan, autor pokazuje tez $lepg
zapamigtalo§¢ wroga 1 wicieklo$¢ szturmujacych wzgoérza. Wsrdéd obroncéw widzimy najpierw

dowoédcéw, potem kréla wydajacego w zawrotnym tempie rozkazy:

Tedy, co w nich rumoru, co dZwigku i sily,

Z Sehinowych ostrogéw dziala wraz zawyly,
Ze §lepa rezoluty ruszywszy sie w glowe,
Moskwa w gére uderzy na piechotg owe,
Ktéra, gdy cigzkim wsparta gwaltem, ustepuje.
Wydawszy si¢ przed inne Kazimirz ratuje,

Butler po nim z Wajerem 1 putk kamieniecki,
Gdzie Moczarski przywodzi, gdzie dzielny Czarnecki.
Béj krwawy, boj pamigtny, jaki drugi ledwie

U Ksantu 1 Termopil, gdy strony obiedwie,
Swiezych co raz positkow sercy pobudzone,
Wiciektym gniewem czynily Slepe i szalone.

Stad moskiewska oblokiem z boku jezda spada,
Stad czolgiem pochylona piechota si¢ skrada.
Obiema silni naszy, obu, jako ktory

Plon, paruje Polifem z Wulkanowy géry.

Pan $rzéd ognia i mieczéw przywodzi, szykuje,
Sam jak Argus stooki wszytko upatruje.

On, przeszediby Fabijéw sercem do$wiadczonych,
On, zartkoScia po klosach biezatby nietknionych.
1 gdy widzi, Ze naszym, ktorzy w sprawie stali,
Szkodzi z dzial nieprzyjaciel, razem sig¢ zapali

I razem: ,Hej, na co sig, na co diuzéj chowaé?” —
W glowe wojsku wszytkiemu kaze nastgpowac.
Uderza si¢ jako grom na harde cyklopy
Wystrzelony Jowiszow, skad krwawe zatopy,

Skad i grady zelazne z obtokéw si¢ wala,

Ziemie trzesa 1 nieba ledwie nie obala.
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W tym zgietku 1 piorunach okrywa sie Minski,

Kamieniecki przywodzi, czyni Madaliniski,

Drzewa krusza ogromne. A Wajer zarliwy

I Butler, i Kawaler ogien strzela zywy.

Czym z gbéry wsparta Moskwa da tyl pochylony,

A naszy po nich, po nich, wzigwszy si¢ w zagony,

Pole trupem poloza. Az noc nastapita,

Ktéra grzbiety zelzywe plaszczem swym okryta.
(Ekspedycyja, IX, 29-64)

Mimo calej dynamiki opisu, wystarcza miejsca na odwolania mitologiczne 1 na uczczenie
dowddcédw walczacych formacji. Ogrom i1 doniosto$é zmagan podkresla rzucenie na pole walki
z obu stron wszystkich sit. Twardowski stara si¢ przyblizy¢ zgielk bitwy, przedstawié¢ ruchliwosé
oddzialéw, oddaé dramatyzm sytuacji. Mozna ten opis poréwnaé do orkiestrowego crescendo, ktore
wzmaga si¢ w miarg dolyczania nowych instrumentéw do tutti, by osiagnaé w szczytowym
momencie fortissimo. Decydujaca walka trwa od rana do wieczora, konczy si¢ odparciem ataku
Szeina. Ostatecznie cisza zalega miejsce zmagan.

Twardowski potrafi spojrze¢ na pole walki nie tylko okiem dowddcy — inzyniera wojny, ale
uchwycié takze doznania cztowicka konajacego ku chwale ojczyzny i kréla:

Krew si¢ zatym z obu stron niezbrodzona leje,
Kiedy jeden drugiego na kopija wzdzieje,
Kto w bok, kto przez obojczyk 1 w pét postrzelony
Albo w szwanku od koni lezy porazony,
Kto jeszcze w pbél zywota dopiero umiera,
Kto wnetrznosci wylane po poboju zbiera,
I wspomniawszy na fanty pozostate doma,
Placze dokonywajac. Kto z bolu zgboma
Kasze ziemig, 1 zeby przestal zy¢ co precé),
Strzal spod serca dobywa, oprécz innych wigcéj
Réznych $mierci 1 fruktéw placzorodéj wojny,
Z ktérego az likworu i powodzi hojnej
Dniepr nabrzemije. (...)
(Wiadystaw IV] 243)

Ten makabryczny opis pochodzi z Whadystawa IV i wprowadza drugi biegun rzeczywistosci
Jjako antynomie wygloszonych wezes$niej méw 1 zachet pod adresem majacych podjaé Walk¢43.
Poeta nie ukrywa ani zacigto$ci bojow, ani ich krwawego zniwa; potrafi tez, zachowujac stosowne
konwencje opisu, przedstawi¢ zmienne szcz¢Scie walczacych. Nakre$lony tu obraz lepiej przema-
wia do czytelnika niz ogblne ,waly trupéw” czy ,morze krwi”. Autor potrafi oddaé bdl konajacych,

4 Zob. M. Kuran, Etos sarmackiego wodza we , Wladystawie IV Samuela Tivardowskiego ze Skrzypny, w: Sarmackie theatrumm
oraz Wartosti i stowa. Materialy z konferencji naukowej, Katowice 9-11 grudnia 1998 roku, red. R. Ocieczek, B. Mazurkowa,
Katowice 2001, s. 37-54.



Kampania smolefiska Wiadystawa IV... 193

ktorzy popelniaja samobdjstwa, pocietych, z rozprutymi brzuchami, placzacych si¢ we wilasnych
wnetrznosciach, zdeptanych przez konie, przebitych kopiami. To druga, mniej chwalebna strona
wojny, ale staropolski epik nie boi si¢ jej pokazaé: wszak traktujacy na serio ideaty rycerskie musza
liczy¢ si¢ z zaplata najwyzszej ceny za wierno$¢ wladcy i ojczyznie. Twardowski nie precyzuje przy
tym, kto z walczacych umiera czy lezy pociety na miejscu walki: ten obraz jest uniwersalny jak
tesknota za domem, do ktérego wzdychaja ofiary staré. Nie przypominaja sobie krdla czy Boga,
ale my$la o domu, do ktorego nigdy nie powrdca. ..

Chociaz opisy makabry w literaturze baroku sq zjawiskiem czgstym 1 gleboko tkwiacym
w $wiadomosci spolecznej i literackiej tamtego czasu44, a przy tym najlepiej dopetniaja uroczysta
wizje wojny, niewiele ich u Twwardowskiego; znacznie mniej niz na przykiad w pézniejszym przekla-
dzie Farsaliow Lukana autorstwa Wojciecha Stanistawa Chroscifiskiego (1690).

Podobnie jak inni tworcy barokowi, Twardowski potrafi wyzyskaé okruciefistwo $mierci, tu
akurat poniesionej podczas wojny, dla celow perswazyjnych. Jak w Wojnie domowej odnalezZé mozna
pogarde 1 nienawi$¢ do Kozakéw, analogicznie w opisach zmagafi smoleniskich daje si¢ odczué
niecheé 1 pogarde dla Rosjan. Czgsto powtarza si¢ oskarzenie, ze sa niewolnikami i ludem
barbarzynskim. W obu tekstach Twardowski wzmacnia je, opisujac losy polegiego w walce Wale-
riana Wylezinskiego 1 jego towarzyszy.

Przedstawiajac ich Smieré w trakcie pierwszych walk prowadzonych bezposrednio pod dowddz-
twem kréla (zmagan o Pokrowska Gore, gdy dowddcy starali si¢ wprowadzié¢ do oblezonej
twierdzy smolenskiej nowe oddzialy z amunicja i prowiantem), wprowadza do akcji bostwa
mitologiczne. W Ekspedycyi wspomina enigmatycznie o bezimiennej nimfie, ktéra przyniosla
zgube gtéwnemu bohaterowi wypadkéw:

Szmelinga widzg, przystojnie ubrany,

Kogo-li taka pobozno$¢ ruszyta?

Szemet podobny we krwi utarzany,

Ze si¢ Bellona nad nim uzalifa.

Gniewosz z innemi srogo porzezany,

Wylezinskiego bez serca przybita

Na desce nimfa. Niebo-li cierpialo,

Ze raz im umrzeé bylo jeszcze mato?
(Ekspedycyja, V, 81-88)

Gdy autor upamigtnia §mier¢ poszczegdlnych uczestnikéw walk, chodzi o zgony ludzi mio-
dych, rycerzy, ktérzy swiadomie zachowywali reguly etosu, przedstawicieli czcigodnych, zdaniem
Twardowskiego, rodzin. Marian Kaczmarek uwaza, ze ta wzmianka ma epitafijny charakter i ze
autor tak ujawnia rzeczywiste zaangazowanie emocjonalne45. Ale takie epitafium pozostaje malo
czytelne. Dopiero poréwnanie go z Wiadystawem IV czyni sytuacje klarowna, za§ przynoszaca
straszng $mieré nimfa, a whadciwie furia, zyskuje imig:

# Zob.]. Sokolski, Staropolskie zaswiaty. Obraz piekla, czysica i nieba w renesansowes i barokowej literaturze polskief wobec
tradycji sredniowiecznej, Wroctaw 1994; M. Prcjs, Tajemnica arkadyjskiej groty, ,Barok” 1994, nr 2, s. 85-94; J. Sokolski,
Elegia ,Vado mori” i jej polskie dzieje, ,Pami¢tmik Literacki” 1993, z. 3-4, s. 112-125.

% Zob. M. Kaczmarek, Epicki ksztal. .., op. cit., s. 30.
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... Padnie tu ochoczych niemato,
Ale si¢ i panigtom znaczniejszym dostalo,
Miedzy Szmeling ktérymi 1 Szemet podobny
W pierwszej dobie zabity mlodoici ozdobnéj,
A co wigtsza 1 czym z1o$¢ gorsza swq wydata
Moskwa ku nam, ze zywych w pasy poplatala
Serca im wykroiwszy. Co takze wielkiemu
Dostalo si¢ me¢zowi 1 Wylezinskiemu,
Ktérego na ubogiej przyplawila desce
Tetys ulitowana. (...)

(Wladystaw IV, 233)

Ujawnia si¢ tez tu wiadnie okruciefistwo zolnierzy Szeina wobec rannych przeciwnikow,
ktérzy zostali poéwiartowani. Podobnie opisal Tivardowski bezwzglednosé i barbarzynstwo Ro-
sjan w Ekspedycyi, odwrdcit jednak kolejnos¢ relacji. Wspomnial najpierw o wyslaniu Sottyka po
ciata zabitych, dopiero pézniej dal ich opis:

Nietrudno Soltyk u Moskwy przehardé;
Uprasza ciala, ze mu je wydadza —
Sam by Acheron dat uzyé si¢ twardy —
Przy tym i sklaniaé do miru si¢ zdadza.
W tym okrutniejszy nad tygry i pardy,
Ze pierwej zely i krew z nich wycadza,
Wykroja serca (o, jak srogie czasy
Dyjomedowe!), poplataja w pasy.
(Ekspedycyja, V, 73-80)

By uzmyslowié jeszcze pelniej okruciefistwo Moskwy, we Wiadystawie IV dopelnia relagje,
odwolujac si¢ do znanej wowczas powszechnie mitologii:

...Znalazly tam miesce
Stajnie Dyjomedowe, Falaryjskie ztoby,
Spizarnie Kakusowe 1 ktére podroby
Cial ludzkich Brazylija w jatkach swych przedawa,
Tego tylko okrutnej jedzy nie dostawa,
Ze ich nie zrze surowo, ale Soltykowi
Wyda tak oprawionych. (...)

(Whadystaw IV] 233)

Do tych wymienianych jednym tchem okropnosci dodaje co$, co $wiadczy o jego wyobraze-
niach na temat odkrytego ponad 150 lat wezesniej Nowego Swiata*®. Stawia Rosjan na réwni

“ Twardowski czerpal zapewne wiadomosci na temat odkry¢ geograficznych z gazet rekopismiennych — zob. K. Ma-
liszewski, Obraz swiata i Rzeczypospolitej w polskich gazetach rekopismiennych z okresu pdznego baroku, Torun 1990,
s. 139-166.
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z ludozercami handlujacymi migsem ludzkim, bo c¢i w swym barbarzynstwie 1 dziko§ci — jak
sadzi — zjedliby najchetniej poéwiartowane ciala zamordowanych. Jednak Rosjanie pozwalaja
oddzialom Rzeczypospolitej pozbieraé¢ zmasakrowane resztki zwlok.

Batalistyka w obu tekstach zajmuje zwykle kulminacyjne miejsce. Autor przedstawia zdarze-

nia plastycznie, dynamicznie, z rozmachem. Umie spojrze¢ z dystansu na pole walki jako calosé,
kiedy opisuje dzialania duzych armii, potrafi tez wydoby¢ szczegbly 1 skoncentrowad si¢ na losach
czy dokonaniach wybranych 0s6b*’. Docenia wage wypadkéw, bo rozstrzygnigcia dokonane
w polu rzutuja na dalszy los pafistwa i Zycie osobiste walczacych. Twardowski nie sadzi, by wojna
byta najlepszym sposobem rozwiazywania wewngtrznych czy migdzynarodowych probleméw
panstwa. Chociaz traktuje ja bardzo powaznie i postrzega przez pryzmat etosu rycerskiego, jest
w stanie zmienié¢ perspektywe 1 spojrzeé na zdarzenia okiem $miertelnika. Zauwaza nie tylko
chwalg czy klgske szlacheckich bohateréw, ale widzi tez powszechno$é 1 nieprzewidywalnosé
$mierci. Jego zolnierze nie sj tez do konica bez skazy. Moga przytrafi¢ im si¢ niepowodzenia; armi¢

mozna zmusi¢ do odwrotu, walka bywa trudna, za$ jej przebieg i rezultat nie do przewidzenia.

Od Ekspedycyi do Wtadystawa IV

Autopowtorzenia

Plaszczyzng zewnetrznych powigzan o charakterze zdecydowanie intertekstualnym sa powto-
rzenia zwrotéw lub obrazéw z innych utwordw, ktére stanowia badz wasko pojmowane zZrédlo
inspiracji artystycznej (na przyklad V punkt Wiadystawa IV a Gestorum... Wassenberga), badz jak
najszerzej rozumiane podazanie za autorytetem tworcow antycznych (Wergiliusz, Lukan) czy re-
nesansowych, przyswojonych przez polska tradycje literacka (jak Tasso). W autopowtdrzeniach
sformutowan czy catych obrazéw ujawnia si¢ natomiast wewnetrzna plaszczyzna powigzan
miedzytekstowych, jednoczacych rézne utwory samego Twardowskiego bez wzgledu na temat
1 formg wypowiedzi. Sigganie do wlasnych motywow 1 zwrotdw na réwni z dziedzictwem tradycji
literackiej jest zreszty zjawiskiem specyficznym dla jego pisarstwa.

Miedzy Ekspedycyjq 1 Wiadystawem IV sytuuje si¢ Ksigze Wisniowiecki Janusz. W dziele tym
przedstawia Twardowski mi¢dzy innymi dzieje zmagan z Abazym basza 1 przypomina, ze tlo

dla dzialan ksigcia stanowita wazniejsza 1 bardziej popularna wérdd szlachty wojna smoleniska:

Tam wszytkich ku péinocy oczy obrécone,
Tam sifa 1 armaty wszystkie wytoczone,

A jakoby tak zewszad bezpieczne by¢ mialy,
Ledwie te Ukrainy nie nagie zostaly (...)

(KW, 42).

41 Zob. R. Fischeréwna, op. cit., s. 86-87.
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Dzi¢ki takiemu postawieniu sprawy fatwo autorowi zaakcentowac rolg ksigcia Janusza w obro-
nie wschodnich rubiezy Rzeczpospolitej w sytuacji, gdy wojsko krolewskie jest zaangazowane
gdzie indziej, a kresowi moznowtladcy zdani s3 wylacznie na wiasne sity.

O wojnie smoleniskiej wspomina Twardowski w Ksigciu Wishiowieckim. .. niejako przy okazji,
dzigki czemu mozna podejrze¢ warsztat pisarski wielkopolskiego poety, pojawiajg si¢ tu bowiem
autopowtdrzenia. Przejecie listéw Abazego do cesarza i wystanie z ta nowina do kréla pod Smo-
lefisk niejakiego Wrzeszcza pozwala obserwowaé reakcje wojska krélewskiego na wiadomoéé

o pokonaniu Turkéw:

Tedy wraz po Tryjonach

Zagrzmiaty w tryumfie dziala,

Grom 1 Echo po stronach

Z gbr poblizszych si¢ ozwata.

Zapala ognie, uderza do kwatréw,

Dzwigk, huk i tumult pochop weZmie z wiatréow.

Porywa sie strwozony

Nieprzyjaciel t3 nowina,

Razem imprezie onéj

Dziwuje sie, co przyczyna?

Co jest? Czy Wolga fancuchami spigta?

Ztupiony Mozajsk? Czy stolica wzigta?
(Ekspedycyja, X1 25-36)

...Piechota wyrwala,
Wprzéd swe salwy: toz w duze uderzono dziata,
Skad zaweto powietrze 1 ziemia zadrzata.
A Moskwa gdzie$ niezwykle slyszac to strzelanie:
»O, co-li sie to stalo albo jeszcze stanie —
Skad ten tryumf? Wolga-li taficuchami spigta?
Czy-1li Mozajsk ztupiony i stolica wzigta?”

(KWJ, 45)

'Ten sam moment przedstawit poeta rowniez we Wiadystawie IV, lecz nieco inaczej ze wzgledu
na bardzo szcegétowe relacjonowanie wypadkow. Twardowski zaznaczyt najpierw rados¢ strony
polskiej z holdu Tataréw. Podczas (obszernie opisywanego) fetowania tego sukcesu przybywaja
postowie z nowina o pokonaniu Abazego. Poeta podaje tylko sposéb przekazania wiadomosci
Rosjanom. Twardowski rozszerzyt wicc obraz i zmodyfikowat jego konstrukcje w kierunku

kroniki (rezygnacja z opisu reakcji wojsk Szeina):

Azeby si¢ dostalo Moskwie o tym wiedzie¢,
Z dzial jej to obozowych kaze opowiedzieé.
Co gdy zadumanego przestraszy Sehina,
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Oto znowu i druga z Podola nowina
Lect raczo, o §wiezo zrazonym Abazie

(Whadystaw 1V] 247).

Nasuwa si¢ ogélny wniosek, ze piszac o wojnie smolenskiej, autor we wszystkich trzech
utworach korzystat z tych samych materialow (hipotetycznego wlasnego diariusza?), zgromadzo-
nych oczywiscie przed napisaniem Ekspedycyi. Twwardowski uzupelnit nowymi szczegétami Ksigcia
Wisniowieckiego Janusza, natomiast informacjami zawartymi we Whadystawie IV dysponowat juz
w Ksigeiu Wisniowieckimn. .. (stworzonym pod koniec 1636 lub na poczatku 1637 roku, uzupeinio-
nym i opublikowanym w roku 1646), gdzie zreszta przedstawil wypadki wnikliwiej niz w eposie
o krolu Wiadystawie IV. Przekonanie to potwierdza podobieristwo opiséw wyprawy Wrzeszcza:

Snadz byt ksiaze, jako si¢ pretko o tym sprawit
Umbknieniu Abazinym, na podjazd wyprawit
Ratowskiego 1 Wrzeszcza, ze gdzie by si¢ daliej
Obrécit stad poganin, nad nim si¢ wieszali,
Az przypadkiem na te to poslafice napadna
Z ramotami owymi i tak ich pokradna
W jednym cicho parowie, ze juz si¢ postrzega,
Jako z nimi Harpije do swych wlot ubiega.
Tedy postaé z tym wszytkim ksigzeciu si¢ zdato,
Cdzkolwiek sig szczgsliwie w tej tu wojnie stalo,
Tychze samych do kréla, zeby to odniesli,
Bo co by tu i przyéli, z czym nazad i zedli,
Przy tym cery 1 ramot owych pan zrozumial
Humor dalszy poganski, a zaraz i umiat
Ustugg te przy drugich wdzigczno$cia mu swoja
Spé! nagrodzi¢. Bo za c6z prace takie stoja,
Jezli swojej pochwaly za to zastuzonéj
Nie odniesie 1 wdzigku? Z czym Wrzeszcz wyprawiony
Ktérego nieba tedy wiasnie tam przyniosty
W podsmoleriskie obozy, kiedy takze posty
Chana miat tatarskiego §wiezo pan u siebie,
Ofiarujacego si¢ ku jego potrzebie
Przyby¢ wszytka potega 1 z tamtej swéj strony
Pali¢ Moskwe. (...)

(KIWJ, 44)

Snadz tedy Wisniowiecki za Dniestr bet wyprawit
Wrzeszcza z swa kompanija, ze gdzie by si¢ bawil
I zapad! nieprzyjaciel, o nim bel wiadomy.

Az miedzy bukowina, w kniei gdzie§ kryjomy
Przejat owe ramoty pospotu i z posly,
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I te, zeby co precéj pana si¢ doniosty,

Ksiaze zaraz pod Smolensk z nimi go wyprawi

[ pierwszy przed innymi o tym wszytkim sprawi.

Stadze owo strzelanie ze wszytkich slyszane

Dzial smolenskich durnemu beto podejZrzane

Sehinowi. Bo 1 kt6z? Kiedy si¢ poklonit

Chan tatarski i wielki Turczyn sam uronit

Znacznie pierza, mial juz by¢ straszny nam 1 srogi?
(Wladystaw IV; 251-252)

Przedstawianie tych samych zdarzefi w kolejnych utworach nie ograniczylo inwencji tworczej
Twardowskiego. Kazdy ze wspomnianych tekstow posiada inny temat przewodni, ktéremu podpo-
rzadkowany zostal sposéb operowania szczegblami, spisanymi moze w domniemanym diariuszu.
W Ksigciv Wisniowieckim. .. strukture opowiesci zdeterminowaly koleje zycia gléwnego bohatera,
w Ekspedycyi materiaf historyczny uporzadkowata kolejnosé wypadkow wojennych spod Smoleriska,
natomiast uklad Whadystawa IV okrela wspominane juz dzieto Everharda Wassenberga.

Najwigcej wydaje si¢ taczyé jednak Ekspedycyje z V punktem Wiadystawa IV, Zmienia si¢ wprawdzie
adresat utworu, ale wystgpuja ci sami bohaterowie 1 wydarzenia. Przeksztalca si¢ w znaczacy sposéb
forma opisu, opowie$¢ ulega amplifikacji, pozostaje jednak ta sama kolejno$é wypadkdéw. Autor, piszac
drugi z tekstow, wyraZnie si¢ga do pierwszego i do innych Zrédet, celem merytorycznego wzbogacenia
opowiescl. Zwykle postepuje tak, przedstawiajac jakie§ wydarzenia majace niewiele ze soba wspdlnego,

dodajac im blasku poréwnan mitologicznych48.

Ewolucja artystyczna

Mozna bylo spodziewa¢ sie, ze z uplywem czasu relacja autora z wydarzen bedzie bardziej
zamazana i pozbawiona szczegbélow. W praktyce dzieje si¢ odwrotnie. Najbardziej skondensowa-
na, wrecz enigmatyczna, bywa Ekspedycyja, natomiast w wierszu o Jakubie Wojewddzkim 1 w utworze
poswieconym ksieciu Januszowi Wisniowieckiemu przybywa wiadomosci szczegdlowych. Rosnacy
dystans czasowy pozwala na nowe refleksje, na przesunigcie akcentéw. Swiadomo$é uptywajacego
czasu, stopniowo topniejaca liczba uczestnikéw zdarzen, a wiec i zacieranie si¢ spoleczne) pamigcei
o faktach sprawia, ze we Wihadystawie IV Twardowski stara si¢ maksymalnie udoskonali¢ relagje 1 za
punkt honoru przyjmuje przedstawienie sumy swojej wiedzy na temat wojny smolefiskiej, stara sig
by¢ wiernym kronikarzem, utrwalié¢ dla potomnych to, co godne zapamigtania. Zdaje sobie sprawe,
ze moga oni zapomnieé o gwaltownosci walk czy mestwie bohateréw, dlatego odsyta stale w obrazo-
waniu do §wiata mitologii, ktéry uwaza za uniwersalne i trwale (cho¢ nie przewidziat dzisiejszej atrofii

edukacji mitologicznej...) wyposazenie wyksztalconego spoteczenistwa.

# Konstruowanic takich odwotai ma stuzyé oddaniu skali zjawiska oraz nadaé mu odpowiednia klasyczna range
literacka, a przez to nobilitowaé. Taktyka ta wzbogaca twérczosé barokowego cpika o nows plaszezyzng nasladowania.
Nie nasladuje on juz tylko przyrody, ale zyskuje jako punkt odniesienia nowy, wirtualny éwiat antyku. Twwardowski
nic rezygnuje zarazem z poszukiwan przedmiotdw poréwnan w otaczajacym go $wiecie nawury.
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Przypominajac potomnym imiona bohateréw, ktérzy postradali zycie w wojnie sprawiedliwej,
autor daje zarazem przyklad do nasladowania — niekoniecznie zachowan szaleficzych, ale przede
wszystkim wartoéci uniwersalnych, takich jak wiernosé, wytrwaloéé, odwaga czy umiejetnosé
rezygnacji z wlasnych planéw na rzecz racji wyzszej. Bez watpienia temu stuzy w eposie opowiesé
o Jakubie Wojewddzkim.

Wprawdzie niedokoniczony, Wiadystaw IV to chyba najdojrzalszy i zarazem najlepiej dopraco-
wany epos historyczny Twardowskiego, do ktérego twoérca przygotowal si¢ bardzo rzetelnie.
W Waojnie domowej, kilkakrotnie rozpoczynanej w imi¢ potrzeb chwili, wypadki wyprzedzaja mysl
poety. Poczatkowo dopracowana artystycznie opowie$¢ przeradza si¢ w rejestr kolejnych staré
1 potyczek, spis katastrof, spadajacych na Rzeczpospolita jedna za druga.

Gdyby przyszio oceniaé obie relacje z kampanii smolefiskiej piéra Tiwardowskiego z obecnego
punktu widzenia, biorgc pod uwage postrzegany bardzo subicktywnie artyzm, pierwszefistwo
nalezaloby przyznaé Ekspedycyi, ze wzgledu na réznorodnosé formy wypowiedzi, jej dostosowanie
do sytuagji oraz kondensacj¢ toku mysli. Gdyby za$ braé pod uwagg jasno$¢ przekazu historycz-
nego, Ekspedycyje wyprzedzitby V punkt z Wiadystawa IV.

*kk

W opisach kampanii smolenskiej determinuje Twardowskiego z jednej strony historia, z dru-
giej zakladany adresat utworédw: odbiorca konkretny, od ktérego autor uzaleznia stopieni dokla-
dnosci podawanych informacji. Im odbiorca blizszy wydarzen, im lepiej je zna, tym mniej pisarz
koncentruje si¢ na odtwarzaniu przebiegu wypadkéw. Odsuwajac na dalszy plan historig, skupia
si¢ na stronie artystyczne] utworu 1 wyszukanych formach poetyckich (Ekspedycyja). Wprowadza
do utworu nielicznych bohateréw, wychodzac z zalozenia, ze czytelnik zna takze inne sytuacje,
pordéwnywalne z opisami autora. Najwyzszy kunszt artystyczny osiaga w tekscie, w ktérym nie
musi dbaé o wierne odtworzenie szczegdtdéw i jedynie szkicuje wydarzenia. Kierujac natomiast
wypowiedz do odbiorcy, ktéry nie zna ciagu zdarzen, Twardowski stara si¢ mu je przyblizyé,
przedstawié to, co po latach jest nieuchwytne. Dlatego we Wiadystawie IV gwattownie przybywa
bohateréw, opisy zdarzefi s3 bardzo szczegdtowe. Nie ulega zmianie negatywne nastawienie
do Rosjan. O ile jednak w Ekspedycyi wiecej jest inwektyw pod adresem wojska moskiewskiego,
o tyle we Wiadystawie IV negatywne oceny przeradzaja si¢ w pogarde zaréwno dla moskiewskiego
wladcy, jak 1 dla ,niewolniczego bydla” — ludu.

Takie traktowanie przeciwnika stuzy budowaniu wyrainej opozycji aksjologicznej migdzy
atakujacymi Rosjanami a wojskiem Rzeczypospolitej. Rosjanie maja kojarzy¢ si¢ z tym, co w §wie-
tle etosu rycerskiego najgorsze: krzywoprzysiestwem, okruciefistwem, brakiem odwagi (walka zza
umocnien, ucieczki); ogdlnie rzecz ujmujac z wojng niesprawiedliwa. Zachowanie polskiego
rycerza ma za$ stanowi¢ wzdr dla przysztych pokolen. Autor nie [ubuje si¢ w makabrze opisu
pobojowiska, pokazuje wylacznie konsekwencje zaangazowania 1 oddania sprawie, z jakimi liczy¢
si¢ musza przyszli bohaterowie, jednak nie odwodzi ich od po§wigcenia na rzecz kréla 1 ojczyzny.

Przestrzega jedynie przed okrucienistwem wojny i zaleca, by w miar¢ mozliwosci unikaé rozwia-
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zywania konfliktéw na drodze konfrontac)t militarnej. Wypowiada w ten sposéb mysli szlachec-
kiej spolecznosci, ktore ujawnialy si¢ w d6wczesne) polityce, sprzeciwiajacej si¢ wywolywaniu
jakichkolwiek konfliktéw zbrojnych z sasiadami. Wedtug tych zatozen panstwo szlacheckie mogto
prowadzié¢ jedynie wojne¢ obronna, a wigc sprawiedliwq49.

Punkt V Whadystawa IV to swego rodzaju summa wiedzy 1 pogladéw pisarza na temat wojny
smoleniskiej i wojny w jej pierwotnym zalozeniu, w ogéle. Nastgpujace po sobie jak lawina wydarzenia
mialy przemozny wplyw na ksztalt utworu. Smieré Wiadystawa IV, wojny kozackie, a potem potop
szwedzki zmusily autora do przedstawienia sprzecznych z duchem etosu rycerskiego zachowan
szlachty. Tiwardowski ukazal nowe spojrzenie na jej moralng kondycje w Wojnie dormowej.

Jednak wiasnie wizje kampanii smoleniskiej stanowia dokument: artystycznego dojrzewania
tworcy, zmian zachodzacych w pogladach poety na §wiat, i jego wspanialej znajomosci upodoban
adresata poszczegdlnych utworéw. Pozwalaja tez, dzigki mozliwosci zestawienia ich z diariuszami
1 pami¢tnikami z tamtego okresu, zweryfikowaé twércza deklaracje Twardowskiego zapisana

na pierwszej stronie Whadystawa IV ,Prawde pisa¢ moja jest intencyja”.

® Por. ]. Dziegielewski, Pokdj i wojna w opinii szlachty Rzeczypospolite czaséw Whadystawa IV, w: Kultura, polityka,
dyplomagja. Studia ofiarowane Profesorowi_Jaremie Maciszewskiemu w szescdziesigtq rocznicg Jego urodzin, Warszawa 1990,
s. 131-140.





