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I. Skoro wszystko juz powiedziano

Moze sie wydawa¢, ze bedzie to kolejna historia z serii ,Znacie? — to postuchajcie”. Czy nie

wystarczyloby dla potrzeb tego tematu przywolanie kilku najbardziej znamiennych 6d poety
z Sarbiewa 1 opatrzenie ich komentarzem nie wykraczajacym zbytnio poza fragmenty przedmowy
do najpetniejszej dotad polsko-tacifiskiej edycji jego wierszy? Autor tego wstepnego szkicu'
przedstawil pokrotce zwigzly zarys interesujacych nas zagadnien, umieszczajac je w kontekscie
Jinwencji tematycznej lirykéw Sarbiewskiego”. Wskazat na doniosto$¢ humanistycznego oddzia-
tywania dworu papieza Urbana VIII i przelomowe znaczenie okresu rzymskiego oraz panegiryku
Aureum saeculum dla ksztaltowania si¢ indywidualno$ci tworczej poety. Zwrdcil uwagg na silnie
obecne w wierszach Sarbiewskiego stereotypy ,pobudek” do antytureckiej krucjaty oraz swoiste
tu ,miejsca sarmackie” — laudacj¢ wiktorii chocimskiej z 1621 roku i propagowanie mitu Polski
jako ,przedmurza chrzescijanstwa”. Uwydatnil wreszcie perswazyjnos¢ i apelatywno$é liryki
chrzescijanskiego Horacego, przejawiajaca si¢ w retorycznej strukturze 6d 1 propagowaniu wzor-
cé6w osobowych militis Christiani. MoglibySmy wigc na tej podstawie nakresli¢ sobie pewien
uproszczony obraz zagadnienia — nie mielibySmy tez watpliwosci, ze wiaze sie ono Sciéle
z tradycja retoryczng, powinno to by¢ zreszta oczywiste dla kazdego, kto chociaz raz zetknat sie
z traktatem Charaktery liryczne, czyli Horagjusz i Pindar, w ktérym mowa (w sensie genologicznym)
traktowana jest jako uniwersalny model piSmiennictwa, a zatem réwniez utwory liryczne podle-
gaja klasyfikacji w zaleznosci od tego, jak realizuja poszczegdlne genera dicendi.

' Zob. M. Korolko, Sarbiewski i jego Liryki, w: Mathiae Casimiri Sarbievii ,Lyrica...” — M. K. Sarbicwski, Liryki oraz
»Droga rzymska” i fragment ,Lechiady”, tt. T. Karylowski TJ, opr. M. Korolko, wspétudz. J. Okor, Warszawa 1980
(dalej: TK z paginacja w nawiasach), s. XXXIII-XXXVI. Pozostale przcktady wierszy (ozn. — E. B.) — na podstawic
czgscei faciniskicj tego dwujezycznego wydania.



154 Elwira Buszewicz

2. Sprébujemy mimo wszystko problematyke t¢ nieco wzbogaci¢. Mamy przeciez $wiadomos¢,
ze od czasu pojawienia si¢ w druku warszawskiego wydania uplynelo juz lat z géra dwadziescia, ze
od tego czasu przybyto nowych spojrzen na osobowo$é tworcza Sarbiewskiego, owocujacych konkret-
nymi publikacjami, keérych lektura, a takze uwazne czytanie samych lirykéw we whdciwym kontek-
§cie, kaze unika¢ natwnosci 1 uproszezen 1 wyznaczy¢ nowe horyzonty badawcze.

3. Okaze si¢ wowczas, ze taka, a nie inna obecno$¢ tematyki wojennej w pie$niach naszego
poety 1 wszelkie retoryczne klisze uzyte dla jej realizacji wiaza sie nie tylko z intelektualno-religijng
formacja albo z duchem czaséw, ale przede wszystkim poswiadczajy (pozwole sobie tu uzyé
frazeologii tytutu ksigzki Marii Ciedli-Korytowskiej o Stowackim) ,mityczng strukture wyobrazni”
poety. Powtérzmy zatem: wyobraznia poetycka Sarbiewskiego, wyznaczajaca sfere retorycznej
inwencji, wyrasta zdecydowanie z szeroko rozumianego mitu. Mitu wyznaczajacego syntetyczng
czy raczej synkretyczng przestrzen zachodzacych na siebie kregdw tradycji hebrajskiej, poganiskiej
1 chrzescijaniskiej. Nie miejsce tu, by si¢ zastanawiaé, na ile t¢ mityczna strukture uksztaltowaly
Jjakie§ jednostkowe dyspozycje charakterologiczne, a naile zad u jej podstaw legla jezuicka humanitas,
na ktdrej role jeszcze na pewno zwrdcimy uwage. Inne — niebagatelne — rzutuja z kolei takze
na sfere elokucji — nigdy do§é sprawdzania, czy wystarczajaco doceniamy wplyw obrazowania,
metryki i leksyki wenuzyjskiego mistrza (i szerzej — pogaiskicj Latinitatis) na Muzg chrze$cijafiskiego
Horacego. Tym sposobem stajemy wobec catkiem obszernego kompleksu wzajemnie powiazanych

zagadnien, ktore z koniecznosci musimy tu ograniczy¢ do nieco impresyjnych szkicéw.

II. Aureum saeculum: tesknota za utracona harmonia

1. Jak ,wiek ztoty” ma sie do wojny? Alternatywnie. Jedno wyklucza drugie. Konflikty zbrojne,
Jjesli wierzy¢ poetom, pojawily si¢ dopiero w wieku miedzianym, za$ ich eskalacja ponad miarg
przyzwoitosci, powodujaca zanik poczucia bezpieczenstwa, to zdobycz wieku zelaznego. Warto

przypomnieé kanoniczna wersj¢ Owidiusza:

Jeszcze nie opasaly miast urwiste waly, nie znano prostych trombit ni wygigtych
miedzianych rogéw, nie byto helmu 1 miecza, a nie znajac broni ludzie beztrosko
zazywali milego wypoczynku. (...) Potem nadszed! wiek trzeci — miedziany.
Gwaltowny, porywezy do broni. A jednak nie zbrodniczy. Ostatni wick — Zelazny.
(.-.) Zjawilo si¢ na Swiecie okrutne zelazo i okrutniejsze od zelaza — zloto.
Nadeszta wojna, keéra postuguje si¢ jednym i drugim, i potrzasneta mieczem
w skrwawionej dloni. Ludzie zyja z grabiezy, gospodarz boi sie goscia, teéé lgka sie
zigcia, nawet brat rzadko kocha brata. Maz grozi $miercia zonie, a Zona mezowi,
okrutne macochy warzg zétte tojady, syn przyspiesza zgon ojca. Milo$¢ rodzinna
legta w pyle, dziewicza Astrea, ostatnia z bostw, opuszcza ziemig we krwi skqpan:ﬁ

* Owidiusz, Metamorfozy, tt. A. Kamictiska, S. Stabryla, opr. S. Stabryla, Wroclaw 1995 (BN I 76), s. 10.
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2. Mit wieku zlotego obecny jest w literaturze europejskiej 1 polskiej w sposdb szeroki i ztozony.

Istote 1 genezg owej obecnoéci zwigzle przedstawil wspbiczesny badacz tego zagadnienia:

W micie wieku zlotego tradycja Srodziemnomorza zdeponowala prze§wiadczenie
o tym, ze w czasach poczatku panowalo dobro i szczgscie, ze tedy skarlale pod
kazdym wzgledem pokolenie wspolczesnych nie wytrzymuje poréwnania z gene-
racjg pierwszych ludzi. Idea ta (...) wyraza (...) namigtng dezaprobatg dla stanu,
do jakiego stoczyl si¢ §wiat w wyniku dlugiego procesu degradacyjnych zmian. (...)
W konsekwengji, jak to wyrazit H. Levin, wiek zloty jest tym wszystkim, czym wiek

wspotczesny nie_jest3‘

Poeta postugujacy sie topika wyrastajaca z tego mitu weale zatem nie musi si¢ odznaczad jakas
optymistyczna wizjq dziejow i entuzjazmem dla chwili biezacej. Przeciwnie — to na ogoét laudator
temporis acti, przekonany, Ze zyje w epoce zmierzchu zepsutego $wiata, posrod skarlatych fizycznie
1 moralnie ludzi. Je§li nawet wiara w powrdt tych ztotych lat, wpisana w prze§wiadczenie o cyk-
licznoéci czasu, rodzita panegiryczne zastosowania takiego obrazowania, datujace si¢ od Marono-
wej IV Eklogi, utwory takie raczej wyrazaly tgsknote do lepszych czaséw niz entuzjastyczne
doswiadczenie. Na to wszystko naktadaly si¢ jeszcze chrzescijanskie reinterpretacje mitu wzbo-
gacone biblijng konotacja raju ziemskiego czy mlekiem 1 miodem ptynacej Ziemi Kanaan oraz
wizjami mesjanskiego pokoju z Ksiggi Izajasza (na przyklad Iz 11) czy innych prorokéw Starego
Testamentu. Troche inaczej jest z VI ksigga Eneidy, gdzie Wergiliusz zdecydowanie okresla czasy
Augustowskie jako powrdt czaséw Saturna.

3. Maciej Kazimierz Sarbiewski najchetniej podejmuje taka wladnie, ,zdegradowana” panegi-
rycznie, topike wieku zlotego, wiazac jej nastanie z pontyfikatem Urbana VIII. Na pozér jest to
entuzjazm dla mitu odradzajacego si¢ w postrzegalnej rzeczywistosci: $wiadczy o tym obszerny
poemat Aureun saeculum, jakim poeta—jezuita zalecal si¢ poecie-papiezowi. Oto wraca na ziemig
dziewica Astrea, czyli Tustitia, a wige bedzie panowaé Zgoda, znikng wojny, zbrojne zamieszki,
leki 1 wiciekle szalefistwa. W podobnej tonacji 1 w klimacie nawigzujacym silnie do IV ksiegi
Eklogi, ale 1 do topiki Hezjoda 1 Owidiusza, utrzymana jest Lyr. I 1. Piecz¢tuje ona czasy blogiego
pokoju, upamigtniajac pokonanie przez sity chrzedcijaniskie wojsk Gabora Eethlema. Ale juz tu
mozliwy jest dystans: stowa otwierajace tom lirykow Sarbiewskiego, a zarazem t¢ wiadnie od¢ —
Iam minae saevi cecidere belli — to nieco zmieniony cytat z Seneki, z tragedii Thyestes, gdzie chér
starcow chwali pokdyj, jaki nastapit po pozornym pojednaniu Thyestesa i Atreusa, lecz jednoczesnie
watpi w jego trwalo§¢". Czy zatem — jak podejrzewa wspdlczesny badacz poezji Sarbiewskiego
— ,1 Urbanowy wiek zloty miatby podobnie thpliwqjakoéc’?”5. W kazdym razie wiaze si¢ z nim
pewna umowno$¢! W Lyr. IIT 15 pojawia sig szczegdlnie wytworny koncept, gdzie wiek zloty
nazywany jest miodowym — przez metonimiczne przywolanie czaséw ,miodem plynacych”
oraz sie¢ skojarzen symbolicznych (miéd = pozytek), heraldycznych (pszczoly w herbie rodu

3 D. Sniczko, Mit wicku ztotego w literaturze polskiego renesansu. Wzory — warianty — zastosowania, Warszawa 1996, . 9.
Zob. tez: E. Micletinski, Poetyka mitu, tf. . Dancygicr, Warszawa 1981, s. 276; H. Levin, The Myth of the Golden Age in
the Renaissance, London 1970; R. Caillois, Zywx’ol i fad, wyb. A. Osgka, tt. A. Tatarkicwicz, Warszawa 1973.

¢ Zob. P Urbanski, Migdzy ignacjanizmem a neostoicyzmem, w: idem, Theologia fabulosa. Conunentationes Sarbievianae,
Szczecin 2000 (Rozprawy 1 Studia nr 376), s. 101.

3 Ibidem,s. 103.
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Barberinich) oraz tonacjg kolorystyczna (zlotawo-plowa barwe wiosny, a zarazem miodu i miododajnych
owadéw). Swiadomod literackiej utopii moze dowodzié paradoks zamieszczony w tekscie ody jako pytanie:

Czemuz to mozolnymi biedzicie si¢ loty,
Umorusane w ak trawie,
W gorliwej trudzie roboty,

Skoro pod Barberinim, rzadzacym laskawie,
Miodowe lata nastaja,
Waszej zgotowane slawie?!
(w. 7-12, TK 231)

Dotykamy tu istoty barokowego konceptu, opartego na retoryce iluzji, czyli prébach uwiary-
godnienia 1 udostownienia metafory. Poeta zdaje sobie sprawe z tego, ze poetycki mit i $wiat
wyobrazni zderzajq si¢ z prawami rzeczywisto$ci: mimo Ze nastal wiek miodowy, pracowite owady
nadal muszg zbieraé nektar, poeci-pszczoly musza pisa¢ panegiryki, a papiez z pszczolami w her-
bie musi walczy¢ o zachowanie pokoju w chrzescijaniskim $wiecie.

4. Okazuje si¢ bowiem, ze blizsza mentalnodci Sarbiewskiego jest wizja §wiata starzejacego sie,
gnusnego 1 upadajacego; Mars zbiera swoje zniwo i w miodowym wieku, podobnie jak $mieré w Arka-
dii. Podstawowym zagrozeniem dla jednoici lacifiskiej Europy wydaje sie potega turecka. Papiez,
Jedyny gwarant dalszego trwania historii, praesidium orbis, jak $wiadczy migdzy innymi Lyr. I 10, ma by¢
przywddca antytureckiej kampanii, a takze posrednikiem w konfliktach wewnatrzchrzescijariskich; ma
do spetnienia misje, ktéra wymaga jeszcze dlugiego zycia. Zatem wizja Nowej Rzeczywistosci wpisuje
si¢ 1 tutaj w poetyke proroctwa i tgsknoty za utracong harmonia mundi:

Niebawem, jesli speini si¢ wizja mej
Nadziei dobrej, do twych upadna stép
Narody wielkie 1 krélowie.
O ginacego podporo §wiata,

I opiekunie! Rada i moca swych
Podtrzymaj ramion upadajacy wiek,
Walczacych wodzéw zbaw od $mierci,
Panistwa od ruin, upadku, kleski.

I jak najpézniej dotacz do grona gwiazd
Na jasne niebo. Nie spiesz si¢ do tych uczt,
Na ktérych wiréd zyczliwych niebian
Bedziesz ambrozj¢ mieé za swéj pokarm.

Niech jak najpéZniej po swoim Ojcu Rzym
Zaplacze, niech sig jeszcze Kwiryci twa
Napasg cnota, i szlachetna
Kuria, i kardynalowie strojni
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W purpurg. Niech si¢ oprze na tobie $wiat
Z radoscia 1 oddaniem na dlugi czas.
Remusa lud i miasto cale
Kochaj bezpiecznie. Choé niebo winno

Da¢ ci nagrodg, nie spiesz sig, by ja wziaé
Od Boga. Od16z gwiazdy na potem, az
Poskromisz Betys, Tag, Loarg
I Eridanos kipiacy wojna.

Az Hebros rzuci w holdzie u siedmiu wzgbrz
Ztamane rogi, w petach przywiedzie ci
Tyrana Gregji, na zatosny
Koniec 1 hanbe zuchwalstwa jego (...)
(w. 49-76, t1. E. B.).

Mitologizacja roli Urbana VIII jako zbrojnego przywédcy chrzescijanstwa, jaka dokonala sig
pod pidrem poety z Sarbiewa, jest tym bardziej widoczna w $wietle stéw wspdlczesnego nam

historyka, ktéry stwierdza jasno:

Zainaugurowany w 1623 roku pontyfikat Urbana VIII oznacza koniec rzymskich
roszczeni do kierowania wojnami religijnymi,

papiez bowiem:

...bardzo szybko kieruje swoja uwage ku celom bardziej zywotnym i doczesnym,
rezygnujac z fikcji wojny religijnej na rzecz konfliktu o charakterze czysto politycz-
nym i w rzeczywistosci zrzeka si¢ statusu przywoédcy obozu®.

III. Retoryka krucjaty: walka z islamem i obraz Turka

1. Na temat tej czg$ci liryki sarmackiego Horacego, jaka jest agitacja na rzecz wojny z Turkami,
powiedziano stosunkowo duzo. Zwrécono uwage na rozmaita motywacje¢ owych ,ekscytarzy”
czy pobudek, na przyktad w kierunku odzyskania prowingji greckich, waznych dla poety jako
kolebki §rédziemnomorskiej cywilizacji7. Retoryczna argumentacja tych poetyckich apeli oparta
byta nieraz na btyskotliwych konceptach, przejawiajacych si¢ na przyktad w wizjach Gregji jako
krainy bogatej, kuszacej obfitoScia potencjalnych zdobyczy, albo w tendencjach imperialnych
chrze$cijafiskiego Zachodu, ktéremu do radosnego sprawowania wladzy brakuje jeszcze jedynie. ..
Wschodu. Mamy tu do czynienia z wieloaspektowa metaforyka taczaca kategorie przestrzenne

¢ G. Minois, Kostidt i wojna. Od czasdw Biblii do ery atomowej, tf. A. Szymanowski, Warszawa 1998, s. 236-237.
7 Zob. M. Korolko, op. cit., s. XXXIII.
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1 czasowe, z polisemantyczna, przede wszystkim warto$ciujacy alegorystyka jutrzenki i zmierz-

chu, dnia 1 nocy, $wiatla 1 ciemnosci:

Powstanimy. Wszystkich wzywa zaranie dnia
I Febus z Indii, Febus, lecz wszak nie nasz
On jest, Kwiryci! Eacinskiemu
Swiatu Wschod stuzbe swa wypowiedzial!

Czyz cate niebo musi o brzasku dnia
Niesé Ottomanska grozbe? O jaki wstyd!
Zachodnie tylko 1 zmgczone
Storice Hesperii stuzylo bedzie

Latynom, gdy szkaradny zapada zmierzch?
Powstarimy. Do Gangesu dodajmy Tybr,
Do Nocy Brzask, do Tagu — Baktre,
Ojte 1 Paros z Kadyksem zlaczmy
(Lyr 18, w. 41-56,t. E. B.).

Najbardziej chyba przejmujaca z owych ,,pobudek” jest Lyr. 1 16. Jako ze ,,pobudka” zaktada zwrot
do ,uspionych” — Sarbiewski realizuje ten postulat w podwojnym sensie: przemawia do zdegenero-
wanych 1 gnuénych wspblczesnych, zas posrednio wzywa z grobéw dawnych rzymskich bohateréw,
aby pokonali sily tureckie. Predzej bowiem niz ich zniewieSciali nastepcy powstang umarli, 1 raczej

u nich mozna sie spodziewac efektow retorycznego permovere:

Wielki Pompeju, przyzywaja ciebie

Wielkie Grobowce Azji. Ty, Cezarze,

Masz przeciw sobie miecz, ogien, kajdany
I strzaly Trakéw.

Baktra przeniosta juz swoje obozy,

Diwigk rogu Marsa przerazit obtoki:

Juz straszne wiesci konna jazda niesie,
Gtucho brzmi rzenie.

Powstan; w galopie Med kopytem traca
Urne, gdzie drzemiesz. Czy mozesz w tym grobie
Leze¢ spokojnie albo $nié beztrosko

Sny o potgdze?

IdZcie, powtdrzcie swe zwycigskie boje;
Idzcie, Rzymianie. Niech si¢ wam podoba
Ze slawnych odrzwi zdjaé bron, a na glowg
Helm wdziaé zwyczajny
(w. 29-44, t1. E. B.).
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2. W antytureckiej liryce Sarbiewskiego miesct sig tez, jak to pokazano, upowszechnianie
ideologii geograficznego przedmurza, czego elementem byty laudacje wiktorii chocimskiej 1621
roku 1 wyolbrzymianie roli udzialu w niej Wiladystawa IV Wazy, wtedy jeszcze krélewicza, co
przyczynito si¢ do ugruntowania w Europie opinii o nieprzecigtnych talentach tego wiadcyg.
Dotykamy tu frazeologii zwigzanej z ideologia przedmurzag, co wiaze si¢ z calg tradycja turcy-
k(')wm; jednak te stereotypy retoryczne siegaja poczatkdw chrzedcijanskicj wojny z islamem —

czasdéw krucjat. Bernard z Clairvaux usankcjonowal $wigtg wojne:

# M. Korolko, op. cit., s. XXXIV.

® Zob.m.in.:]. Tazbir, Polskic przedimurze chrzescijariskiej Europy. Mity a rzeczywistost historyczna, Warszawa 1987, passim
(tamze o tworczosci Sarbiewskicgo wzmianki na s. 55, 59). Nas. 5 czytamy:

»lermin przedmurze nalezy do pojed, keére odegraly istotng rolg w rozwoju polskicj $wiadomosci historyczngj.
W XVI i XVII stuleciu odpowiadat on konkretnej rzeczywistosci, zwiazangj z geopolitycznym potozeniem Rzeczy-
pospolitcj Obojga Narodéw (...). Samo wyliczenie tytutéw prac, rodzimych i obeych, w ktdrych od potowy wicku
XV poczynajac, pisano o Polsce jako o murze, plocic, wale, tarczy, Scianic czy twicrdzy chrze$cijanstwa, zajgloby
dobre kilkanadcic stron. Przez diugi czas stosowano giéwnie tacinsks terminologig, a picrwsze proby jej spolszezenia
przychodza stosunkowo pézno. To samo dotyczy pojawicnia si¢ stowa antemurale w rodzimej wersji, a wige jako
przedmurze. Pojecic to wystepuje dwukrotnic w Starym Testamencic (...) Dopicro w przekfadzie (...) Jakuba Wujka
(1599) pojawia si¢ znany nam dobrze termin: «bedzie w nim polozony mur i przedmurzer (Izajasz), « plakalo
przedmurze i mur spolem rozwalony jest» (Tieny [Jeremiaszal). (...) Stowo przedmurze nic od razu jednak zyskato
w polszczyZnie przeno$ny sens, skoro w wydanym w kilkanascie lat po tlumaczeniu Wujka stowniku Grzegorza
Knapskiego (1621) pojecic to posiada wylycznic materialne znaczenic”.

Warto notabene nadmicnié, ze pojeciom ,przedmurza” i, Rzeczypospolite]” poSwigca si¢ ostatnio wicle uwagi takze
od strony lcksykalno-semantyczncj, szczegdlnie ich swoistej , tozsamosci kulturowej™ — a co za tym idzic, niemal
nieprzettumaczalnosé na jezyk wspélezesnej kultury Zachodu. Zob. T. Baluk-Ulewiczowa, Authors and Authorities:
Non—Superimposable Inages of the Classics in the European National Traditions and Untranslatabliry, PASE Conference, April
2001 (druk matcriatéw z tej konferencji przygotowuje Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiclloiiskicgo). Autorka zwraca
przy sposobnosci uwage na wicle istotnych szczegolow historycznych, mi¢dzy innymi na obecno$é ideologii przedmurza
takze w tradycji wegierskicj (do bitwy pod Mohaczem) oraz na jej raczej oficjalny i inspirowany z zewnatrz charakeer
przed XVI-XVII stuleciem:

,The historians of literature who have addressed the subject, Sante Graciotti and VWiktor Weintraub, confinm the surprising observation
that in I6d'—(eiz[14/)/ Poland the antenurale myth was neither widespread nor popular; and that it had been first introduced in the late
15™ century by foreigners, the humanist éminence grisc Filippo Buonaccorsi Callimacho and a nuncio representing Pope Pius IT
(Enea Silvio Piccolomini), in rather futile attempts to involve the Poles in an anti=Tirkish lcague. While the historians Henryk
Samsonowicz and Janusz Tazbir trace the Polish version of the myth back to 1319 and a petition to the Pope, they concede it was

not an original Polish idea: the diplomatic phraseology 1was available in earlier Hungarian, C;)/pn'o{, and Venetian niodels. It seems
therefore that the myth of the Polish bulwark was not developed and disseminated until the 17" century, when relations with Turkey
were changing, the Polish State was growing feebler, and other foes were becoming more ominous. All the time, however, nomadic
Tartars, the Grand Tiirk's sometimes undisciplined, sometimes deliberately incited vassals, were making regular incursions of Poland’s
south—eastern border, wreaking havoc on the land”.

1 Naleczy t odnotowaé w picrwszej kolejnosci dwic mowy Stanistawa Orzechowskicgo: De bello adversus Turcas
suscipiendo. .. ad equites Polonos oratio, Krakow 1543, a takze Ad Sigismundum Poloniae regem Tusrcica secunda, Krakdw 1544.
Charakterystyczna jest zwlaszcza pierwsza mowa, juz od 1543 roku znana w przekladzie polskim, Ksigzhi Stanistava
Orzechowskiego o ruszeniu ziemie polskicf przeciw Turkowi z laciiskiego jezyka na polski wyloZone kazdemu rycerskiemu
czlowiekowi poZyteczne, gdzic widad juz grunt i pozywke dla Piesii o spustoszeniu Podola przez Tatardiw J. Kochanowskicgo
—np.: ,Jesli wige na inszy czas bedziem odkladaé ¢ obrong a pomoc samsiadom naszym, boj¢ sig, bysmy tego barzo
nic zalowali a z placzem nic méwili to, co glupi po szkodzic zwykli mowié: «A com ja wiedziat?» (...) Tak tez my,
panowic Polacy, poki nam jeszcze Turck gardl nic pobral, poki jeszeze nie chodzimy w jego peciech, poki ta Korona
w calodci kwitnie, pékismy jeszcze tudzie nic pomordowani, poki jeszcze o Polakoch dobrze trzymaja — pomysimy
o tym, jakobysmy przy gardtach, wolnosciach a maj¢mosciach naszych zostali” (cyt. za: Proza polska wezesnego renesansu
1510-1550, opr. J. Krzyzanowski, Warszawa 1954, s. 423).
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...5mieré poganina to chwata chrzescijanina, gdyz jest dla chwaty Chrystusa (...)
Zoierz Chrystusowy (...) zabija ze spokojnym sercem, a jeszcze ze spokojniej-
szym umierall.

Nie powinny wiec szokowaé (cho¢ musza) podniosle wezwania poety—jezuity do rozlewania

krwi muzutmariskiej na poharibionych mogitach przodkéw, jak na przyklad w Lyr. 1 20:

Kto teraz zechce podja¢ pomyslny béj,
Przebtagaé duchy przodkéw? Czy jakas dlon
Zabije dzielnych Muzutmanéw,
U grobu ojcéw ofiarg ztozy?
(w. 37-40, t1. E. B.).

3. Z retoryka krucjaty wiaze si¢ tez kwestia obrazu Turka. Jak zauwazyta Marina Ciccarini —
w pracy po$wigconej wprawdzie XVI-wiecznym dziennikom podrézy na Wschéd — jest to czesto
przywolanie ambiwalentne, z jednej strony zdeterminowane religijnie i jako takie nacechowane nieche-
cia, z drugiej — niekiedy ulegajace fascynagji tym, co odmienne, egzotyczneu. Poezja Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego takze przynosi zdecydowanie negatywny obraz muzulmanéw, az do dehu-
manizacji widzenia, a niekiedy swego rodzaju zdumionego podziwu. Nazywajac tu 1 éwdzie Turkow
»psami”, miesci si¢ w §wiecie wyobrazen Bernarda z Clairvaux. Pewnej fascynacji dzikoécia dowodzi
oda IIT 20, po$wigcona $mierci blizej nieznanego rycerza Wisniowskiego ,ktérego serce, gdy zginat
za ojczyzng, Turcy w barbarzynski sposéb podzielili mi¢dzy siebie 1 pozarli™:

Zaciekli Tracy mieczami greckiemi
Piers otworzyli meza, zeber kleszcze
Rozcieli z furia 1 kleczac na ziemi
Serce i trzewia krwawe, cieple jeszcze,
Jak zwierz, co klami swa zdobycz rozdziera,
Pozarli, szarpiac chciwie na kawaly,
Jednak podniostej duszy bohatera
Wchionaé nie mogli, ni wydrzeé mu chwaly (...).
(w. 17-24, TK 249)

' Bernard z Clairvaux, De laude novae militiae, rozdz. 3: ,In morte pagani Christianus gloriatur, quia Christus glorificatur”;
»Miles (...) Christi securus interimit, interit securior” (Sancti Bernardi Opera, vol. 3: Tractatus et opuscula, opr. J. Leclereq,
H. M. Rochais, Romac 1963, 5. 217); tt. pol. za: G. Minois, op. cit., s. 143, tamze komentarz G. Minois: ,,Muzutmanie
s3 'naczyniami nieczystosci’, rzadzi nimi diabel. Jest tylko jedno rozwiazanie: cksterminacja. Zabijajcie! Zabijajcic!
I sami dajcie si¢ zabié, jesli zajdzie taka potrzeba. Uczyncie to dla Chrystusa (...). To straszne stowa, to chorobliwa
apologia zabijania na wojnie. Wida¢ tu doskonale, w jaki sposob walka duchowa i megczerfistwo mogg doprowadzi¢
czlowieka o temperamencie fanatyka do pragnienia §wigtej wojny”.

2 Zob. M. Ciccarini, Il richiamo ambivalente. Immagini del Tirco nella memorialistica polacca del Cinquecento, Bergamo
1991. Por. na przyklad uwagi po$wigcone zapiskom ksigcia Radziwitta Sierotki (s. 150), gdzie autorka zwraca uwage
na oscylowanie postawy narratora migdzy uprzedzeniami (dotyczacymi zwlaszcza ,szalonych” i ,nicrozumnych”
Turkéw) a pokorg w przyjmowaniu wiedzy o cgzotycznym $wiccie. Por. tez s. 101, gdzie zwraca si¢ uwage na uwy-
datnienie przez Sierotkg ,zwierzgcodci” muzutmanéw — ,barbarzyfiskich” nic w optyce zlotego wieku, idealizuja-
cej kultury prymitywne, lecz w kontekscie zagrozen dla $wiata chrzescijaniskiego: nosicieli szalefistwa, chaosu,
dzikosci i zarazy duchowej, co stanowilo niebagatelne zrédto Igku takze w XVII-wiccznej Europic, spragnioncj fadu
spotecznego.
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Mamy tu do czynienia zaréwno z potgpieniem muzutmanskiego barbarzynstwa, w ktérym
gorliwy czytelnik Seneki widzial z pewnoscia nowa ucztg Thyestesa, jak 1 z rodzajem zdumionej
fascynacji prymitywizmem i zwierzgca dzikoScia — zreszta sklonno$é ludéw Wschodu, zwlaszcza
na przyklad Tataréw, do jedzenia czegokolwiek na surowo, choéby §wiezo zdechlego lwa, byta
przedmiotem fascynagji juz w czasach Zygmunta Starego!13

IV. Przeciw wojnie domowej:
w imie jednosci chrzescijaniskiej Europy

...pestifera bella civilia; quae gravis et fortis civis et in re publica dignus
principatu fugiet atque oderit tradetque se totumn rei publicae

M. T. Cicero, De officiis, lib.

1. W obronie jednoici chrzescijafiskiej Europy wobec wspolnego wroga wykorzystywane byty
przez Sarbiewskiego loci communes potepienia wojny domowej, obecne od dawna w szeroko
rozumianej tradycji retorycznej, antycznej i nowozytnej faciniskiej, a takze rodzimej, sarmackiej .
Skoro wizja jednosci politycznej tak silnie wiaze si¢ ze Swiadomoscia europejska Macieja Kazi-
mierza Sarbiewskiego, wyznaczona, jak to przekonywajaco pokazal Andrzej Borowskil, przez
Latinitas i Christianitas, oczekiwaé nalezy u poety jakiego$ poszerzenia strefy ,ojczyzny”. Widac to
zwlaszcza w odach rzymskich, adresowanych do papieza Urbana — ich ,nadawcy” jest obywatel
orbis Christiani. Ta przestrzen staje si¢ najistotniejszym odpowiednikiem szeroko rozumianego
ydomu-ojczyzny” — stad mozliwa tu retoryka wojny domowej dla konfliktéw wewnatrz chrze-
Scijanstwa, ktére powinno raczej zjednoczyé si¢ wobec zagrozenia muzuimanskiego. Wida¢ to
wyraznie w Lyr. II 23 (Do Niemiec objetych pozarem wojny domowej):

" Interesujaca wzmianke na ten temat mamy w uwagach Joachima von Watt (Vadianus) do opisu Sarmacji

Pomponiusza Mcli. Komentator stwicrdza, zec pewna ilo§¢ Tataréw znajduje si¢ stale na Zamku Wawelskim;
najulubierisza potrawa jest dla nich koriskic migso. Sam byl $wiadkiem, jak wypatroszyli §wiczo zdechiego Iwa
i spozyli, delektujac si¢ wspanial uczta i zapraszajac do nicj zgromadzonych wokét widzéw, podziwiajacych dzikosé
konsumentdw: ,,Cum Cracoviae essem, leonem catulum, qui in aula tum forte mortuus erat, eviscerabant, celebrique devorabant
convivio, adstantis etiam nobis et feritatesn demirantibus, ut comessemus, invitatis”; cyt. za: Pistoriusz, Polonicae historiae corpus,
t. 1, Basilcae 1582, s. 159-160.

!4 Zob. np.: Napomnienie polskie ku zgodzie do wszech krzestijancw wobec, a mianowicte do Polakéw uczynione Stanistawa
Easkiego z 1545 roku: ,Dla tego dobry a krze$cijaniski pan ma si¢ strzec walki domowej, a chowaé si¢ nanicprzyjacicla
krzyza $wigtego, aby raczej ty rzeczy, bez kiérych w wojszcze by¢ nie moze, bo ludzie wzdy nic sa angeli, dzialy si¢
na gruncie nieprzyjacielskim niz doma” (cyt. za: Proza polska wezesnego reniesansu..., op. cit., s. 452).

15 Zob. A. Borowski, O swiadomosti europejskiej Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, w: idem, Powrdt Europy, Krakéw
1999, s. 190-191: ,Najwaznicjszym wyznacznikiem curopejskosci byl wéwczas chrystianizm, tj. christianitas, i to
w formie kulturowcj najbardzicj wtenczas awangardowej, jesli mozna tak rzec, czyli christianitas jezuicka, po drugic
— taciriskosé kultury literackicj (fatinitas) (...). Za trzeci wyznacznik europejskosci uznaje $cista wigZ poety z instytucja
szkoly i z wychowanicm, a takze obecne w akcie twérczym poczucic obowiazku oddziatywania edukacyjnego i wycho-
wawczego poprzez poezjg. Czwarty wyznacznik $wiadomosci curopejskicj Sarbiewskicgo to (...) poczucic «pdinoc-
nej odrebnosciy i zarazem dowartodciowanej swoistosci (...). Osobnym wreszcie i najscislej z «curopejskodcian
Sarbiewskicgo powiazanym zagadnicniem jest jego $wiadomo$¢ narodowa, czyli sarmatyzm”.
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Na co sig przyda w bratobdjczej wojnie

Klesk tyle Sciagaé na kraj nieszczeshiwy?

Na co si¢ przyda krwia zlewa¢ tak hojnie
Kwitngce niwy?

Mieczy, sposobnych na pohancow glowy,

Niech zawis¢, Niemcy, nie dobywa sroga:

Oto wam cesarz w dlonie kladzie nowy
Or¢z na wroga.

Oszczedny w gniewie, niechciwy orezy,
Dla wszystkich ludzki i uprzejmy spotem,
Bez srogiej rzezi wasz cesarz zwycigzy
Turka z Mongotem.
(w. 1-12, TK 169)

W dalszych strofach pie$ni pojawia si¢ wizja przyszlego pokoju, gdzie inwengja, laczaca proroctwa
starotestamentowe z Horacjaniska wizja wysp szczesliwych, kaze sie dopatrywac ech szesnastej epody
Wenuzyjczyka, a co za tym idzie — znéw dod¢ pesymistycznej wizji Swiata.

2. Nadzwyczaj ciekawa jest w tym kontekScie Lyr. IV 28 (Do Madrosci Bozej. Gdy z Niemie,
Frangji i Whoch nadchodzity wiesci o nowych wojnach). Adresat to Madrosé Boza, zatem Logos—Chry-
stus. Oda, parafrazujaca fraszke I 101 J. Kochanowskiego (O Zywocie ludzkim), przywotuje topike
Dei ridentis: bostwa patrzacego z dystansu na poczynania $miertelnych. Sarbiewski poszerza ja
o nowe tre$ci i sprawia, ze gra z tradycja literacky staje si¢ bardziej ztozona. Dla Kochanowskiego
pogon za dobrami tego $wiata byta czyms dziecinnym. Autor Lechiady idzie tym tropem, cho¢ ma
na mysli gléwnie wojng jako narzedzie walki o wladzg. Zastosowana przez czarnoleskiego poete
metafor¢ odnosi do antycznego kontekstu — zabawy chlopcéw uganiajacych si¢ za rzuconymi
orzechami. W finale ody, gdy juz widaé na pewno, ze ta niebezpieczna zabawa jest walka o wladze,
czyli o berto, §wiat nabiera cech zredukowanych do wielko$ci punktu — pitki, ktora usituja
rozszarpaé wielcy tego §wiata. To mysl Seneki (O zjawiskach natury,19, 8, 11) 16 Poeta patrzy nate
wojenne zabawy z humanistycznym dystansem, co nie wyklucza emocjonalnego stosunku do lo-
sow orbis Christiani, traktowanego tu jako przestrzen ,domu”. Potwierdza to fragment (pbZniej-

szego o parg lat niz oda) listu poety do biskupa Stanistawa Eubienskiego:

Zazwyczaj gardze tymi igraszkami ludzkimi, gardze nimi w czesci duszy zwrdconej
ku sprawom Boskim 1 wiekuistym, 1 §miej¢ si¢ w swym kaciku. Lecz w tak wielkim
1 tak niespodzianym spustoszeniu chrzescijanskiej rzeczypospolitej [podkr. —

E. B.] wielce jestem strapiony”.

16 Zob. E. Buszewicz, Maciej Kazimierz Sarbiewski — Ody refleksyjne i religijne, w: Lektury polonistyczne. Sredniowiecze
— renesans — barok, t. 3, red. J. S. Gruchata, Krakéw 1999, s. 128-130; M. K. Sarbiewski, O poincie i dowcipie, w: idem,
Wyktady poetyki (Praecepta poetica), th. 1 opr. S. Skimina, Wroctaw 1958 (BPP B 5),s. 12-13.

17 List 49. z Warszawy, 12 lutego 1638 roku, cyt. za: Korespondencja Macieja Kazimierza Sarbiewskiego ze Stanistawem
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3. Warto moze dodad, ze ta wyniszczajaca zabawa w wojne przeradza si¢ niekiedy pod pidrem
Sarbiewskiego w krwawy teatr na scenie §wiata, rezyserowany przez Libityne, majaca tu zarazem
atrybuty $mierci 1 Niezgody: w seri¢ wizji o charakterze niemal apokaliptycznym, nacechowanych
tragiczna wizja §wiata, odpowiadajaca siedemnastowiecznemu pojmowaniu tragedii jako ciagu

przesuwajacych si¢ obrazéw'®. Przykiad mamy w odzie E rebus humanis excessus (Lyr. 11 5):

A $wiat coraz to nowy skuteczny boj
Na wlasng zgubg toczy. Bogini—Smierc’
Dokarmia okrwawiong scene
Klbtnig 1 sporem, zniszczeniem, wojna,

Az dzien ostatni zamknie ten teatr pod
Koputa nieba (...).
(w. 65-70, 1. E. B.)

V. Sarmacki Horacy o sarmackim rycerzu

1. W europejsko—chrzescijanskiej §wiadomosci poety z Sarbiewa miesci sig réwniez prze-
strzeni sarmacka, ktora, jakkolwiek rozpoznana juz badawczolg, wciaz stanowi zagadnienie dosy¢
otwarte. Zwrdcimy tu uwagg na kilka ,miejsc sarmackich”, odnoszacych si¢ zwlaszcza do spraw
rycerskiego etosu. Chodzi tu zwlaszcza o uwydatnienie takich miejsc, gdzie retoryka spotyka si¢
z mitem, a tradycja antyczna z rodzima.

2. Na szczegdlng uwagg zastuguja dwa wiersze, z tradycja rodzima zwiazane w sposéb szcze-
g6lny: Lyr. IV 51 Lyr IV 6. Aby upamigtnié sttumienie przez Stanistawa Koniecpolskiego powstania
Tarasa Fedorowicza na Ukrainie, wpisuje je poeta w kontekst walk z Tatarami na Podolu. Odsyla
zatem do pieéni Kochanowskiego o spustoszeniu Podola przez Tataréw, aby dokonaé ,,palinodii”
— odwolania lamentacji nad Podolem ztupionym przez ,poharica sprosnego”. W tym celu naj-
pierw prowadzi utwér Kochanowskiego ad fontes, czyli przeklada go na jezyk horacjaniskiej ody
(Turcy staja si¢ ,Trakami”, Tatarzy ,,Gelonami”, Dniestr ,Tyra”, a Krym ,Taurydy”), aby powstata
sparodia” (Lyr. IV 5). Naste¢pnie za jej poSrednictwem dokonuje ,palinodii do parodii” (Lyr. IV 6),
aby wyeksponowa¢ caly horacjanizm tekstu 1 wszystkie gry literackie. W ten sposéb tradycja wojen

sarmackich zostaje wprowadzona w przestrzen antycznej i chrze$cijanskiej Latinitatis.

Eubieriskiem, tt. 1 opr. J. Starnawski, Warszawa 1986 (Silva Medii et Recentioris Aevii, t. 11), s. 168-171 (tckst polski),
s. 64-66 (tekst tacinski).

'8 Tak (w zwiazku z silnym oddzialywaniem Sencki) widziat tragedi¢ na przyklad holenderski pocta i dramaturg
Joost van den Vondel (1587-1679), autor mi¢dzy innymi J6zefa w Dothatn, Lucyfera, Adama na wygnaniu. Twdrczos¢
taw nicwiclkim stopniu jest u nas znana; w ostatnich latach zajat si¢ nia Piotr Oczko. O tragicznej wizji §wiata w XVII
wicku zob. J. Abramowska, O szesnastowiecznych koncepcjach tragizmu, w: cadem, Powtdrzenia i wybory. Studia z temato-
logii i poetyki historycznef, Poznai 1995, s. 201-202; por. tez L. Goldmann, Le Dieu caché. Etudes sur la vision tragique dans
les , Pensées” de Pascal et dans le thédtre de Racine, Paris 1955.

' Zob. A. Borowski, O swiadomosti europejskiej Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, op. cit., s. 191-202.
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3. Innym sposobem dokonywania takiego liaison moze byé polaczenie tradycji antycznej
z rodzima emblematyka herbowa. Widzimy to w Lyr. IV 16, odzie adresowanej do rycerstwa
polskiego. Ma ona charakter pobudki, a obrazowaniem nawiazuje silnie do c. IV 4 Qualem
ministrum fulminis alitem Horacjusza, z jej znamienna sentencja: fortes creantur fortibus et bonis (w. 29),
upowszechniong zreszta w literaturze polskiej od XV wieku?". Sarbiewski stoi na strazy takiej
ciagtodci, odwotujac si¢ do pamigci Lecha i Bolestawa Chrobrego. Przypomina tez znane ze wspo-

mnianej ody alegorie-emblematy dzielno$ci, czyli obrazy lwa i orta:

Nas czy kunsztownie na tarczy wyryty
Smialego obraz Iwa prézno kryé bedzie?
Daremnie ortéw bedziemy na tarczy
I zwinnych nosié jastrz¢bi znamiona,
Gdy, skoro gestych strzat chmura zawarczy,
Ostabnie r¢ka, piers zadrzy zlgknional
(w. 31-36, TK 357, 359)

Emblematyka Iwa i orfa, odwotujaca si¢ wyraznie do ornamentyki heraldycznej, uzyta tu
w konwencji vituperatio czy przynajmniej admonitio, znalazta tez u Sarbiewskiego gdzie indziej —
w epigramatach — zastosowanie laudacyjne, o czym réwniez nalezy tutaj pamitztaém. Lew 1 orzel
skiadajg si¢ razem na wizerunek gryfa, ktoéry znajdowal si¢ na tarczy herbowej Jana Karola
Chodkiewicza, wojownika par excellence, przywddcey spod Chocimia.

4. Wypada tez przyjrze¢ si¢ od tej strony najslynniejszej chyba sposrdd 6d stawiacych stynna
bitwe z 1621 roku. Mowa o Lyr. IV 4, wprowadzajacej fikcje liryczna w postaci $§piewu motdaw-
skiego rolnika Galeza, ktéry w dobie pokoju, gdy lemiesze zastgpuja miecze:

...po dlugiem
Oraniu yjrzat, zadziwiony szczerze,
Na dackim polu wydobyte ptugiem
Szyszaki mezoéw rdzawe i puklerze

I stosy kosci, zbielatych na poty.
(w. 1-5, TK 311)

* Zob. np.: M. Sep-Szarzynski, Piesii ITII. O cnocie slacheckiej, w. 1-4:

Zacni si¢ rodza z zacnych i cnotliwych:

Znac w koniach sztuki ojczyste; lgkliwych

Mgzna orlica gol¢bi nic rodzi

Ani mdly zajac z duzych Iwéw pochodzi.
(cyt. za: I w odmianach czasu smak jest. Antologia polskief poezji epoki baroku, opr. ]. Sokolowska, Warszawa 1991, s. 61).
! Wiele jest epigramatéw Sarbiewskiego rozwazajacych i rozpisujacych na rozmaite koncepty herb Chodkicwicza,
migdzy innymi Ep: LXXXVIII, LXXXIX, XCVII, CXX, CXXVII-CXLIII (zob. M. C. Sarbicwski, Poemata omnia,
opr. T. Walla, Staraviesiae 1892, 5. 465, 468-469, 478, 481-487); por. np. Ep CXXXIII:

Quadrupedum leo rex, aquila est regina volucrum:

Gryps, utrumque tibi spondet uterque decus (...)

(w. 1-2; 5. 483).
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Wybiega poeta w przyszlosé, ale niezbyt odlegla, skoro oracz 6w pamigta przebieg walkii moze
przedstawi¢ go, niczym natchniony lirnik, we wlasnej ,improwizacji”, jako ze ,w pokoju mito
wspominaé czas przeszlego boju”. RzeZ Turkéw przedstawiona jest na modte horagjanska, ale
zwraca uwage wykorzystanie obrazéw 1 sformutowan wenuzyjskiego wieszcza, a takze motywéow
czarnoleskich? dla tematyki sarmackiej: polaczone sity narodow szlacheckiej Rzeczypospolitej
odpieraja sity Pétksiezyca. Na uwage zastuguja poréwnania odnoszace si¢ do narodéw Sarmacji:
Polska i Litwa wspotdziataja w walce jak dwa pioruny, z ré6znych stron nacierajace na chmurg, albo
tez jak dwie rzeki, siejace spustoszenie na polach wezbranymi nurtami. Nie pominigto réwniez
jednak ani Zmudzinéw, ani mieszkaricéw Prus, ani Rusinéw. Fikcyjny Spiewak koriczy opowie§é
zgrabng formuly zakoficzenia — uznaje swoja Muze za zbyt barbarzyniska, by zajmowala si¢
rycerska pie$nia, pozostawiwszy wigc t¢ ostatnig ,,péZnym wnukom” (niektdrzy pewnie dostrzeg-
liby tu antycypacje Wojny chocimskiej Waclawa Potockiego), powraca z ptugiem i wotkami do za-
grody, bo nadchodzi wieczér. Skad jednak w ogdle w inwencji Sarbiewskiego znalazt si¢ oracz
wydobywajacy z ziemi hetmy 1 kosci poleglych? Jest to obraz z pierwszej ksiggi Georgik Wergiliusza
(w. 490-497), gdzie agricola spod Filippi rolniczymi narze¢dziami wydoby¢ ma z ziemi, po latach
od stynnej bitwy, zardzewiale pociski, helmy, a takze ogromne kosci poleglych. Patrzy wigc
zadziwiony na szczatki potggi dawnych bohateréw (znéw powraca tu topika starzejacego si¢ wiata
1 karlejacych ludzi!23). Z pewnoscig nie jest to jedyne sposrdd zupelnie niewystarczajaco omo-
wionych dotad przywolan Georgik w liryce Sarbiewskieg024.

VI. Herkules i Parys, czyli o wzorcu i antywzorcu

1. Parenetyczny ideal rycerza wyrazal si¢ czgsto poprzez chrzescijanska reinterpretagje tradycji
poganskiej. MySlenie fabulami i skfonno$¢ do wyjasniania kwestii teologicznych przy pomocy mitow
antycznych to jedna z podstawowych cech osobowosci twérczej Sarbiewskiego, widoczna zaréwno
w poezji, jak 1 w traktatach teoretycznychzs. W utrwalaniu poetyckim takiego mySlenia z pewnoscia
wielce zawazylo oddzialywanie jezuickiej humanitatis, ktora, jak wnikliwie zauwazyt Andrzej Borowski,
w wersji szkolnej, poprzez okre§lona ratio studiorun, umozIliwiala pogodzenie dwéch sprzecznych
ideowo postaw: aut Christianus — aut Horatianus — 1 przeksztalcenie tej trudnej alternatywy w:

...zhierarchizowana, ale tez zharmonizowang pare poje¢ wzorcowych. Wyrazi¢ by ja
mozna za pomoca formuly: magis Christianus quam Horatianus>®.

2 Zob. np.: Virtute pugnant, non numero, viri” — w przekladzie Karylowskiego: ,Mgstwem, nic liczba, wojuja

mezowie” (w. 69, TK 315).

3 Do tematologicznych filiacji ztotego wicku zaliczyt podobne obrazy (,,’archeologiczny’ motyw olbrzymich kosci
protoplastéw, bliski opisom wiclkiego i cigzkiego ich orgza, wyraZnie 'nie na miar¢’ dzisicjszych wattych ludzi”)
Dariusz Sniczko, Mit wieku zlotego. .., op. cit., s. 14.

* Interesujaca jest rtéwnicz w tym kontekscic Lyr. 123, z jej pochwaty ,,oracza” (na przykladzic Fabrycjusza) i pokazaniem
przewagi trudu rolnika nad rzemiostem rycerskim (z do§¢ tu przewromym przykladem Jazona!).

3 Zob. J. Bolewski SJ, P. Kapusta SJ, M. C. Sarbiewski’s Fabular Theology, w: Mathias Casimirus Sarbievius in cultura
Lithuaniae, Poloniae, Europac..., opr. E. Ulcinait€, Wilno 1998, s. 137-153; P. Urbanski, Theologia_fabulosa..., op. cit.,
passim. ‘

% A. Borowski, O swiadomosti europejskiej Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, op. cit., s. 202.



166 Elwira Buszewicz

Oznacza to w praktyce zastosowanie Horacjanskiego (i szerzej — starozytnego) imaginarium
i stownika dla krzewienia warto$ci chrzeScijaniskich.

2. W mysl tych zalozen wzorzec i antywzorzec wojownika odnosi si¢ u Sarbiewskiego najczg-
Sciej do dwodch bohateréw mitycznych, od dawna zreszta w tradycji literackiej parenetycznie
waznych dzieki opowiesciom podejmujacym motyw rozstajnych drég, gdzie Herakles jest przy-
kladem stusznego, a Parys niestusznego wyboru miedzy vita activa a vita voluptaria. Wizerunek
Parysa, niewskazany wprawdzie imiennie w tym kontekscie przez poetg, lecz generujacy si¢ droga
»odwrdconej alegorezy”27 poprzez homerycko-horacjanskie (a zaposredniczone w naszej tradycji
przez Kochanowskiego w Monomachiji Parysowef z Menelausem czy Odprawie postéw greckich) obrazy
wojownika o gladkiej twarzy, pigknowlosego, zniewieScialego 1 strojnego, jest antywzorcem i przed-
miotem nagany, jak na przyklad w Lyr. I 11, pietnujacej przepych strojéw rycerskich:

Walczy¢é trzeba nie zlotem, nie

Brzegkiem odznak. A wigc nazbyt faldzisty plaszez,
Wstegi, prozny klejnotéw blask

Tizeba bgdzie wam juz z ramion walecznych zdjaé.
Czemu cieszy si¢ lekki hetm,

Gdy ulotng mu da godno$¢ przybranie z pior?
Czemu kitg potrzasa tak,

Jakby ktaniaé si¢ cheial drzacym Afrykom? A
Glowa po c6z jak trwozny ptak

Ma wyglada¢, gdy gwizd wiatru, Zefiru zart
Lekkomyslnie ujawnia, ze

Mygdoniskiego tu kto$ ptaka pozbawit débr.
Juz stalowy w powietrzu grad

Wist 1 lekkich strzat gesto lecacych $wist
Nad paradnym szyszakiem brzmi

Szable Medéw juz I$nig z dala jak nagty btysk
I Marsowy w nich ryczy grzmot.

Co odznaczen da brzek? Co da blyszezacy hetm?
Kita, ktory kolysze wiatr?

Albo tarcza, co I3ni1, pragnac stonecznym dniom
Swiatta uja¢ w zazdrosci swej?

Albo twarz, ktéra zbyt chee, by ja widziat kto§?
Kotczan, co budzi pusty strach?

¥ Zob. D. Sniczko, Mit wicku zlotego..., op. cit., s. 44: W ciagu stuleci wyksztalcit sic konwencjonalny klucz
do deszyfracji mitéw (...). Ten schemat w decydujacym stopniu przyczynit si¢ do ustanowicnia calego systemu
personifikacji mitologicznych, a w konsekwencji ogélnego kodu o wzglednie ustabilizowanych relacjach pomigdzy
znaczacym a znaczonym, a zatem zdolnego do nazywania, klasyfikacji i wartoSciowania zjawisk i stanéw rzeczy
réwnicz spoza mitologicznego uniwersum. Dokonuje si¢ wéwezas operacja, ktéra mozna nazwaé operacja odwré-
congj alegorezy: skoro bowiem na przyktad imi¢ Parys konotuje wiarotomstwo, to i kazdego wiarolomce mozna nazwaé
Parysem (...); wiarolomstwo jest, jak wiadomo, tylko jedna z kulturowych ccch Parysa: réwnie dobrze moze on byé
antonomazja niezwykle urodziwego miodziefica, czy nicfortunnego w swych wyrokach s¢dziego”.
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Z dloni, co trzyma¢ ma wodze, ty zloto rzué;
Teraz trzeba zelaza, rak,
Wielkich trzeba tez dusz. Tylko to z sobg miej
(w. 1-26, t1. E. B.).

Warto nadmienié, ze posiadajaca dluga tradycje topika ,zbytku w strojach” bywala i w $rednio-
wieczu stosowana dla okreslenia etosu rycerskiego w ramach retoryki krugjaty. Przywotajmy tu

poréwnawczo De laude novae militiae Bernarda z Clairvaux:

Okrywacie jedwabiem wasze rumaki, a na zbroj¢ wdziewacie (...) obwiste szmatki.
Pacykujecie wasze kopie, tarcze, siodla, okrywacie zlotem, srebrem i kamykami
uzdy i ostrogi. Potrzebnyz wam taki przepych, by ruszy¢ na spotkanie Smierci? (...)
To rzeczy wojenne czy niewiescie $wiecidetka? Czyzby$cie mniemali, ze miecz

wroga uszanuje zloto, oszczgdzi klejnoty, straci swg ostro$é najedwablu?'8

3. Pozytywna przeciwwage takiego antywzorca moze stanowi¢ posta¢ Hektora (widzimy to
nawet w cytowanej wyzej odzie I 11, w. 55-59). Lepsze jednak mozliwosci dla chrzescijaniskiej
emulacji stwarza posta¢ Heraklesa jako ideal nieustraszonego wojownika, przescigniony przez
nowych, katolickich Alcydéw, ktérych dokonania da si¢ alegorycznie odnie$é do prac antycznego
herosa, a te wobec triumfu nowe;j religii musza pozostaé w cieniu. Tak ma si¢ dokona¢ — w sensie
metaforyczno-ideologicznym, a zarazem dostownym, militarno-politycznym — przejecie wladzy
nad Grecja. Oznacza to zaréwno przewage Christianitatis nad antiquitas, jak 1 nadzieje na uwolnienie
greckich krain spod tureckiego jarzma. Znamiennym przykladem moze by¢ panegiryczna oda
(Lyr. 111), wlaczajaca w taka parenezg cesarza Ferdynanda II, walczacego z popierajacym Turkéw

ksigciem siedmiogrodzkim:

Czyz jest krolestwo albo tez ktéra$ z ziem
Odciegtych morzem, czyz jest na wschodzie dom
Lub pod pétnocnym gdzies Wolarzem,
Gdzie by nikt brzmienia cesarskich triumféw

Nie slyszal? O, Cezarze, gdzie niesie wie$é
Rydwanem, 1§niacym koscig sfoniowa kot
Weréd miast 1 ludow, tam cig znaja,
A ze$ wspanialszy nad Herkulesa

W swych czynach, ptacza mury wyniostych Teb
I Hebros, wzdety od Herkulesa chwat
Narzeka. Gluchy jek wydaty
Z siebie doliny Arkadii, bowiem

3 Bernard z Clairvaux, op. cit, rozdz. 2 (De militia saeculari), s. 216; t}. pol. za: G. Minois, op. cit., s. 144.
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Tys tez powalil monstra niezwykle, tak
Zuchwalstwa pelne. Ciebie Alcydes sam
Uznaje godnym gér Nemei,
Argos 1 Ide podbity tobie

Oddaje. On, cho¢ karki straszliwym giat
Potworom, zdolnym ogniem 1 dymem tchnad,
Cho¢ strwozyl piorunowym ciosem

Gadzie grzebienie i1 paszcze wielkie,

Choé przebyt Nereusza lodowa ton
I nieme morze o martwych brzegach, by
W tajemne wtargna¢ kraje Styksu,
Gdzie lapal w sidla umarlych cienie

Ow towca, ktéry zdotat Orkusa zwiesé
Bezlitosnego, wczesniej za$ skérg zdart
Z szalejacego Iwa i z byka,
I na jesionach Menalii wiesza;

Cho¢ stoczyl bitwy, godne, by wyryé je
Na zlotym niebie, aby je czytaé¢ mogt
Z oddali Memnon i rumianej
Kraje Aurory, by podziwiano

Je na Zachodzie poérdd wieczornych gwiazd,
Oddaje przeciez tobie, Cezarze, laur
Triumfalny, wieniec z topolowych
Lisci i palme naleznej stawy
(w. 1-36, tt. E. B.).

Inne ody jednak potwierdzaja swoista dialektyke i tego mitu. ,Smutny” humanizm?’ Sarbiewskiego
1 dos¢ typowe chyba dla jego czaséw nastroje ,schytkowosci” czy ,zmierzchu” dziejéw kreuja, znana
miedzy innymi z 6d Horacego, wizje epoki rodzacej raczej kartéw i potwory niz bohateréw:

Gdyby tak jaki$ wiek Herkulesa nam chciat

Zrodzi¢, dosy¢ by byl ptodny. Lecz na ten $wiat

Czgsciej monstra chcg przyjséé: Gerion, Anteusz lub
Silny Giges o setce rak.

W bezczynnosci trwa $wiat. Ktézby ponaglit krok
Do wielkosci chcac mknaé? Mato$¢ zastapié chee

¥ Zob. A. Borowski, O swiadomosti europejskiej Macigja Kazimierza Sarbiewskiego, op. cit., s. 187.
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Dawng wielko$¢ 1 tak stawy skarlaty cieni
Otrzymuje wyrodny wnuk.
(Lyr 114, w. 17-24, 4. E. B.)

VII. Wojna prywatna:
Miles Christianus wobec tradycji Ignacjanskiej i neostoickiej

1. Musimy jeszcze wziaé pod uwage kilka innych uwarunkowan, w $wietle ktérych retoryczne
loci cotnmunes wojny sa tak istotne w liryce Sarbiewskiego. Po pierwsze, bedzie to tradycja Ignacja-
nska (z niebagatelnym przeciez wplywem samej osobowosci Loyoli, kt6ry jako byty oficer chciat
widzie¢ w swym zakonie ,lekka kawalerie” gotowa w kazdej chwili do zwalczania przeciwnikajo).
Chodzi tu nie tyle o paramilitarna organizacj¢ Towarzystwa Jezusowego, co o powracajace wiele-
kro¢ w pismach Ignacego wezwanie do duchowej walki z wrogiem wewngtrznym, wyrazanej
w stowach Vince te ipsum!

2. Maksyma ta naktada si¢ u Sarbiewskiego réwniez na neostoicki imperatyw Seneki, wyra-
zony w sposéb niemal blizniaczy: Pugna te ipsum! W neostoickim ideale medrca oprocz panowania
nad sobg mieici si¢ jednak réwniez koniecznos§¢ walki z Losem, poniewaz paktowanie z Fortuna

oznaczaloby zaprzeczenie wewngtrznej niezaleznosci 1 stalosci:

Kostka. Rzut. Slepy traf. Nie zaufam tej grze.
Nigdy nie rwie si¢ dfof, by uscisnat ja los,
By na zgodg, na kres cichych bojéw i walk
Zawrzeé pokdj 1 tak juz trwad.
(Lyr. 111 6, w. 1-4, 1. E. B.)

Scenerig wojny moze by¢ zatem nie tylko makro—, ale i mikrokosmos. Homo militans toczy
wojne rowniez prywatnie. Miles Christianus walczy! zwykle z szatanem, §wiatem i cialem. Sarbiew-
ski chetniej przyznaje si¢ do dziedzictwa Lucjusza Anneusza oraz §w. Ignacego: pozostaje w kon-

flikcie z Fortung i ze swoim gorszym ,ja”.

VIII. Zamiast konkluzji

1. Obraz wojny w liryce Macieja Kazimierza Sarbiewskiego wydaje si¢ tak réznorodny, peten
warlantow 1 sprzeczno$ci, poniewaz nakladaja si¢ tu na siebie rézne przestrzenie topiczne, filtro-
wane przez trudne do jednoznacznego zdefiniowania — bez popadania w niebezpieczny psycho-
logizm — zjawisko ,0sobowosci literackiej”, uksztaltowanej w wyniku okreslonej biografii inte-
lektualno-duchowej, nie bez wplywu osobistych predylekeji i fascynacji. Wielks rolg odgrywa tu
wyobraZnia mityczna (a przy niej przywiazanie do fabularnej teologii), ponadto $§wiadomo3é

europejska, czyli duchowa przestrzen wyznaczona przez Latinitas 1 Christianitas — co wiaze sie

0 Zob. ]. Tazbir, Wiigp, w: idem, Literatura antyjezuicka w Polsce 1578-1625, Warszawa 1963, s. 8.
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zaréwno z ideg chrzedcijaniskiej, podporzadkowanej papiestwu Europy, jak 1 z tradycja antyczna,
w szczegdlnosci, choé nie tylko, horacjaniska, przyswojona w duzej mierze dzigki jezuickiej
humanitas. Z europejska $wiadomosciq wiaze si¢ swoisty sarmatyzm (obecny chocby w upo-
wszechnianiu mitu anfemurale, implikujacy konieczno$é wojen z pogaiistwem) i propagowanie
wzoru rycerza, ale takze poczucie jednosci Swiata chrzescijanskiego (w ktérym wewnetrzne walki
sa czym$ godnym potgpienia). Dodajmy jeszcze smutek barokowego humanizmu, poczucie zycia
w epoce zmierzchu 1 tgsknote za niebianskim pokojem opromienionym pogodna wizja szeroko
rozumianego Wieku Zlotego.

2. Wydaje si¢ zreszta, ze to bogactwo mozliwodcl, z cala swa zlozonoscia, paradoksami 1 kon-
trastami, wpisuje si¢ do§¢ typowo w powiklane antynomie milosci 1 wojny, zarysowane w dziejach
chrzescijanstwa 1 Ko$ciota rzymskiego. Jak bowiem stwierdza w przedmowie do wydanej niedaw-

no ksiazki Georges Minois:

Studiowanie historii relacji Ko$ci6t — wojna nie sprowadza si¢ do badania, czy
Kosciét byt czynnikiem pokoju, czy tez wojny, trzeba bowiem takze znalezé
w duchowosci chrzescijanskiej zaréwno skladniki sprzyjajace wojennej agresyw-
nosci, jak i intencje pacyfistyczne. Z tego punktu widzenia takie pojgcia jak zma-
ganie duchowe 1 krwawe meczenstwo sg wyraznie dwuznaczne, moga bowiem
prowadzi¢ 1 do wyslawiania $wictej wojny, i do integralnego pacyfizmu. (...) Jesli
w toku swoich dziejow Koiciél jawit sig¢ jako istota o dwéch obliczach, czy nie
wynika to z faktu, ze samo istnienie oznacza sprzecznosé¢ 1 dwuznaczno$é, dobro
1 zfo, pokdj 1 wojny? Juz u narodzin chrzecijanstwa, w nauczaniu Chrystusa,
widaé t¢ niejednoznacznoéé, ktdra przewija si¢ przez cala historie az do naszych
dni, kiedy — bardziej niz kiedykolwiek — wojna i pokdj wydaja si¢ nam nieroz-
laczne, kiedy stanowia dwa oblicza tej samej zréznicowanej, zlozonej 1 pelnej

sprzecznosci ludzkosci3!,

31

G. Minois, op. cit., s. 8.





