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Grzegorz Wolowiec

BARWY WALKI 1 POLSKA DROGA DO SOCJALIZMU

Chociaz socjalizm jest uniwersalny, to formy jego
budowy ksztattujq konkretne warunki miejsca i czasu.'

Celem niniejszego artykutu jest spojrzenie na kilka wybranych tek-
stow literackich i paraliterackich oraz filmow fabularnych powstatych
w ,,drugim” okresie gomutkowskim (1956—1970), by za ich posrednic-
twem przyblizy¢ sig, by¢ moze nieco bardziej niz to do tej pory byto
mozliwe, do sensu wydarzen rozpoczg¢tych w 1956 roku deklaracja
wyrzeczenia si¢ przez wladze systemowego terroru, a zakonczonych
jego ponownym rozpetaniem w latach 1967 1 1968. W centrum swoich
rozwazan stawiam, ujety troche¢ inaczej niz zazwyczaj, problem naro-
dowego uprawomocnienia wladzy polskich komunistow po 1956 roku
— temat majacy juz swoja literature, ale nadal niewyczerpany i wyma-
gajacy dalszych ustalen. W przeciwienstwie do dominujacego wsrod
jego badaczy podejscia synchronicznego, traktujacego okres rzadow
Wiadystawa Gomulki — przynajmniej od momentu jego tak zwanego
odejscia od zdobyczy polskiego Pazdziernika —raczej jako jakoSciowo
jednorodna cato$¢, dajaca si¢ zamknaé¢ w zwartej formule narodowego
komunizmu, chcialbym zwroci¢ uwage na zroznicowanie ideologiczne
i czasowa dynamike. W nieco inny sposob chciatbym takze potraktowaé
bohaterow przedstawianych wydarzen, pokazywanych zazwyczaj jako
uczestnicy wasko ujmowanej, wewnetrznej historii komunizmu, a nie
po prostu historii narodowe;.

Pytajac, dlaczego wypadki epoki gomutkowskiej przybraly tak
fatalny obrot mimo wiele obiecujacego poczatku w 1956 roku, sta-
wiam oczywiscie w pierwszej kolejnosci kwesti¢ genezy Marca ‘68 —
kulminacyjnego wydarzenia okresu, chociaz wcale nie powodu jego

! 'W. Gomulka, IX Plenum KC PZPR. Referat pt. ,, Weztowe problemy polityki
partii” wygtoszony 15.V.1957 ., w: tegoz, Przemowienia. Pazdziernik 1956—wrzesien
1957, Warszawa 1957, s. 265.
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nieoczekiwanie rychlego i dramatycznego konca w 1970 roku. Sprawa
ta mimo licznych badan i obszernej literatury przedmiotu jak dotad nie
uzyskata w pelni satysfakcjonujacego rozstrzygnigcia interpretacyj-
nego, nadal budzi watpliwosci 1 prowokuje pytania. W podstawowej
ksiazce na temat , kampanii antysyjonistycznej” Dariusz Stola rozwaza
najczesciej formutowane przez historykéw mozliwe jej przyczyny, by
w konkluzji stwierdzi¢:

Marzec byl w znacznie wigkszym stopniu recydywa stalinizmu niz znanego
z okresu przedwojennego antysemityzmu szowinistycznej prawicy, polaczenie zas

jego stalinowskiego charakteru z nierzadko antystalinowska retoryka to tylko jeszcze
jeden z jego paradoksow.?

W ujeciu tego historyka Marzec ‘68 to moment, w ktorym komunizm
w Polsce odrzucit przybrane taktycznie w Pazdzierniku ‘56 barwy
ochronne i kolejny raz objawit swoja prawdziwa, niszczycielska naturg.

Autorytatywna i pod wieloma wzglgdami warto$ciowa monografia
Marcina Zaremby na temat narodowe;j legitymizacji wtadzy w okresie
PRL3 réwniez budzi pewne watpliwosci. Analizujac czesto trafnie
i cieckawie rozmaite aspekty staran polskich komunistow o narodowe
uznanie, sam Zaremba uznania tego wyraznie komunistom odmawia,
co czyni jego ksiazke, niestety, bardziej dalszym ciagiem podjgtej przez
niego historii niz jej satysfakcjonujaca poznawczo problematyzacja.
Zastrzezenia budzi takze przyjeta przez autora waska perspektywa ogla-
du badanego zjawiska, sprowadzona przede wszystkim do ryczattowo
irozciagliwie definiowanych , komunistow” jako wytacznych sprawcow
prezentowanych wydarzen. W tej obszernej, ponad czterystustronico-
wej publikacji na przyktad nazwisko kardynata Stefana Wyszynskiego
zostaje wymienione tylko jeden raz, w kontekscie 1956 roku, natomiast
wypadkom wokoét obchodow milenium, zreszta catkowicie jednostronnie
przedstawionym, poswigcono tylko kilka stron.

Ujme rzecz dobitnie. Problem z historykami PRL-u, w kazdym razie
znaczng ich czgscia, polega na tym, ze przypisywane Samuelowi John-
sonowi stuszne stwierdzenie, iz patriotyzm stanowi ostatnie schronienie
szubrawcow, zwykle chetnie odnosza do ,,komunistow”, nigdy natomiast

2 D. Stola, Kampania antysyjonistyczna w Polsce 1967—1968, Warszawa 2000,
s. 149.

3 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legity-
mizacja wladzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001; wyd. 2: Warszawa 2005.
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do innych stron konfliktow, w ktorych komunisci uczestniczyli, lub tym
bardziej do samych siebie. Dlatego tez zazwyczaj interesuje ich nie polski
dyskurs narodowy czy nacjonalistyczny jako taki, jego wlasciwosci,
pragmatyka, toczone wokot niego 1 o niego gry spoteczne, ale tylko
jego nieprawomocni uzytkownicy, uzurpatorzy, si¢gajacy z niskich
pobudek, koniunkturalnie i cynicznie — dlatego tez z tak katastrofal-
nym skutkiem — po w oczywisty sposob nie swoja, ,,nasza”’ wlasnosc.
I dlatego tez, powtorzmy, bedacy tego dyskursu skrajna aktualizacja
Marzec ‘68 jest przedstawiany w polskiej historiografii, nawet przez
niewatpliwie wybitnych jej reprezentantow, przede wszystkim, jesli nie
wylacznie, jako epizod z dziejow ,.komunizmu” (czg¢sto na przyktad
jako wewnatrzpartyjna dintojra), a wigc z historii obcej, niepolskie;.
Chetnie wytyka si¢ tez, na przyktad Gomulce, odejscie od komu-
nistycznego uniwersalizmu na rzecz instrumentalnie traktowane;j idei
nacjonalistycznej albo fatszywe utozsamianie interesu partii z interesem
narodu, nie poddaje si¢ natomiast refleksji, nie wtacza do przedstawia-
nej historii wielokrotnie powtarzanych w tym samym czasie twierdzen
0 tozsamosci tego, co polskie, z tym, co katolickie, o istotowej chrze-
$cijanskosci narodu polskiego*. A przeciez to, ze ich wypowiadanie ma
w Polsce dluga tradycjg, nie oznacza jeszcze, ze s prawdziwe 1 wlasciwe.
A jezeli juz stowa te miataby thumaczy¢ czy usprawiedliwiaé sytuacja,

4 W Ojczyznie naszej stato sig rzeczywistoscia, ze miedzy tym, co polskie, a tym,
co katolickie, nie mozna wlasciwie przeprowadzi¢ granicy. Bylo nam z tym zawsze
dobrze, jest dobrze i chcemy, aby nadal tak pozostalo w polskiej ziemi! Pragniemy,
aby powiazanie migdzy tym, co polskie, a tym, co katolickie, utrzymato si¢ nadal,
aby wszystkie wspdlnoty przyrodzone w dalszym ciagu wzmacniane byly wspolnota
nadprzyrodzona”. — S. Wyszynski, ,, Te Deum” Narodu w slqskiej krainie wegla i chle-
ba, w: tegoz, Na szlaku Tysiqclecia. Wybor kazan, Warszawa 1996, s. 99. Na temat
teologii narodu Wyszynskiego pisze Michal Luczewski: ,,Wedtug Kardynata podsta-
wowym elementem spajajacym nardd jest religia katolicka 1 Ko$ciot rzymski, bedacy
jednoczesnie Kosciolem polskim. «Narodu zwartego w Bogu zadna sila nie zwycigzy
ani nie rozproszy». Prymas Wyszynski sugerowat tym samym, ze komunisci godza
w istote polskosci, a przez to nie sa Polakami. Rozdziat Ko$ciota od panstwa uznawat
za co$ sztucznego i szkodliwego, zwlaszcza w przypadku narodu, ktory, jak Polacy, jest
w catosci narodem katolickim. (...) W swych przemdwieniach nieustannie podkreslat
zwiazek polskiej panstwowosci z do§wiadczeniem religijnym. Od chrztu «zaczgto sig
jednoczenie chrzesécijanstwa z polskoscia, Kosciota z narodem. I od tej chwili rowniez
droga Kosciota w Polsce i droga narodu polskiego — to jedna droga»”. M. Luczewski,
Odwieczny naréd. Polak i katolik w Zmiqcej, Torun 2012, s. 440.
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w ktorej padaty, to trzeba by o tym w otwarty sposob napisac, poddaé
doktadnej i uczciwej analizie, a nie przechodzi¢ nad nimi do porzad-
ku dziennego albo co najwyzej chowac gtoweg w piasek. Oczywiscie
Kosciot katolicki w okresie PRL-u podlegal rozlicznym naciskom
i represjom wladzy dysponujacej srodkami politycznej przemocy,
jednak czy zawsze i na kazdym polu, zwlaszcza po 1956 roku, byt
rzeczywiscie strong stabsza? W ostatecznym rozrachunku to on, a nie
partia, stal si¢ nickwestionowanym zwycigzca zaréwno symbolicznej
wojny wokol milenium w 1966 roku?, jak i calej, zakonczonej w 1989
roku, historii PRL.

Kwestig stosunku sit migdzy Ko$ciotem a partia w latach sze$édzie-
siatych podjat Andrzej Walicki w swojej recenzji przywotanej powyzej
ksiazki Michata Luczewskiego Odwieczny narod. Walicki okresla ja
jako ,.lekture przedziwng” i dla niego ,,bardzo smutna” i nalezy si¢

3> Trudnym do przecenienia zrodtem do badan nad PRL-em lat 19561969 sa wydane
w 2011 12012 r. dzienniki Jerzego Zawieyskiego, tragicznej ofiary wypadkow konca
lat sze§¢dziesiatych, niestrudzonego posrednika migdzy dwiema glownymi dramatis
personae tego okresu — pretendentami do symbolicznej hegemonii nad spoteczen-
stwem — Wyszynskim i Gomutka. Zawieyski pisze w nich na przyktad: (zapis z 6 IV
19661.) ,,Z rana posiedzenie Kota «Znak». Nasza bezradno§¢ wobec nieprzejednanego
stanowiska obu stron” (J. Zawieyski, Dzienniki, t. 2: Wybor z lat 1960—1969, wyb.
ioprac. A. Knyt, wspotpr. M. Czoch, Warszawa 2012, s. 556); (zapis z 17 IV 1966 1.)
»StuchaliSmy przez radio w aucie przemoéwienia Gomutki w Poznaniu. Straszliwa
i wulgarna napas¢ na ks. Kardynata, o ktérym méwi «Kierownik Episkopatuy». Wta-
dze urzadzily obchody Tysiaclecia Panstwa Polskiego zardéwno w dniu, jak i miejscu
zaplanowanym dawniej przez Ko$ciot. Wrazenie po mowie Gomutki przygngbiajace”
(tamze, s. 557-558); (zapis z 23 VI 1966 1.) ,,Modlg si¢ w intencji Kardynata, aby nie
naduzyt swego triumfu. Klucz znajduje si¢ w jego rekach. Przeglad pokazu sit jest
przeciez klgska dla wtadzy ludowej. Partia tego nie zniesie i gotowa zaryzykowac jakie$
drastyczne posunigcia. Wiasnie tego si¢ bojg. W gre wchodza same emocje, trudno
z kimkolwiek rozmawia¢ (tamze, s. 579.); (zapis z 26 VI 1966 1.) ,,Cale kazanie, trudne
do opowiedzenia, bylo wygtoszone z pozycji nie tylko sity, ale i potegi. (...) Stal si¢ fakt
najgorszy: thum podniecony przez Kardynata wylegt na ulice i manifestowat przeciwko
wiadzy ludowej. Oczywiscie dla tej wladzy jest to klgska, ale znajac drazliwos¢ partii
—nie wrdézg¢ z tego nic dobrego. Nie spatem dlugo w nocy, nad ranem zbudzitem si¢
jak w koszmarze” (tamze, s. 580-581); (zapis z 28 VI 1966 1.) ,,Z rana u [Antoniego]
Marylskiego. (...) obaj byliSmy sceptyczni co do tego, czy ks. Kardynal zdaje sobie
sprawg z powagi sytuacji. Jest zafascynowany apogeum swego triumfu, a nadto ma-
rzy o tym, aby po6js¢ do wigzienia i w ten sposob oddziatywac na spoteczenstwo jako
meczennik 1 prawdziwy wddz narodu. Czy rzad zdobedzie si¢ na tak szalenczy krok,
aby zrobi¢ to, o czym marzy ks. Kardynal?” (tamze, s. 582).
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z ta oceng catkowicie zgodzi¢. Ta napisana z nacjonalistycznych po-
zycji historyczno-socjologiczna analiza samoswiadomos$ci narodowej
mieszkancow jednej z matopolskich wsi zapiera wrecz dech cynizmem
perspektywy, jaka przyjmuje wobec przedmiotu swoich badan — perspek-
tywy master of puppets, ktory z pelna aprobata obserwuje dokonujacy
si¢ w kontekscie zmagan o realng i symboliczna wladzg, toczonych
w PRL przez parti¢ komunistyczna i jej oponentdw, proces naiwnego
naturalizowania przez zmiackich chtopow ideologicznego konstruktu
Polaka-katolika, fabrykowanego przez politykow, kler i inteligencjg.
Koncowy rezultat tego procesu ksztaltowania si¢ etniczno-religijne;j
tozsamosci ,,ludu” polskiego przyjmuje autor z nieukrywana satysfak-
cja. Jest zarazem ksiazka Luczewskiego na swoj sposob cenna, gdyz
w otwarty sposéb mowi rzeczy stanowiace tabu dla badaczy duzo mniej
niz on politycznie zaangazowanych, pretendujacych do obiektywizmu
naukowego, w istocie jednak podlegajacych roznym ideologicznym
ograniczeniom, na przyktad wtasnie w kwestii relacji migdzy partia
a Kosciolem w latach sze$c¢dziesiatych oraz spoteczno-kulturowych
konsekwencji ich konfliktu. Wro¢my do recenzji Walickiego.

Autorowi imponuje rozmach mobilizacyjnej kampanii Kosciota przeciwko PRL-owi
— kampanii, jak przypomina, nieustannej, w formie przygotowan do Slubéw Narodu
Polskiego (1955), Roku Krolowej Polski (1956-1957), Wielkiej Nowenny Narodu
(1957-1966) (vide s. 458). Odnotowuje z pewna ironiczng satysfakcja, ze kontrmobiliza-
cja wladz PRL-u byta nieudolna, sporadyczna, Igkliwa i spdzniona (s. 457), co przeczy
oczywiscie rozpowszechnionemu pogladowi, jakoby w stosunkach panstwo — Kos$ciot
strona zaczepna i ofensywna byli zawsze i tylko ,.komunisci”. Zauwaza rowniez, ze
Koscidt nie prosit wiadz o zezwolenia, nie konsultowat si¢ z nimi w mysl zasady ,,oni
swoje gadaja, my swoje robilismy” (s. 458).

Zgoda, ze $wiadczylo to o preznosci Kosciota i jego uzdolnieniach mobilizacyjnych.
Zgoda tez, ze partia, wciaz krytykujaca po roku 1956 wlasna przesztosé i starajaca sig
o legitymizacje narodowa, byla strona stabsza, niemajaca szans na skuteczne przeciw-
stawienie si¢ koscielnej ofensywie.

Cenig autora za to, ze napisal o tym wprost, nie ulegajac nawykowi przedstawiania
Kosciota polskiego jako ofiary nieustannej antykatolickiej nagonki. Ale trzeba stwier-
dzi¢ dla jasnosci, ze rezultaty wychowawcze mobilizacyjnej dziatalnosci Kosciota
okazaly sig niezbyt imponujace z punktu widzenia warto$ci zarowno patriotycznych,
jak i chrzecijanskich.®

 A. Walicki, Odwieczny naréd. Czyzby?, ,,Gazeta Wyborcza”, ,,Magazyn Swia-
teczny”, 23 lutego 2013.
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Nie ma najmniejszych watpliwosci, ze wypadki péznych lat szes¢-
dziesiatych z apogeum w marcu 1968 roku kompromituja ich sprawcow
i mowia o nich wiele ztego, jednak sytuowanie tych wydarzen — po-
wtorzmy — w ramach wytacznie wewngtrznej, traktowanej w izolacji
historii ,,komunizmu” to ucieczka przed niewygodnymi problemami,
z ktérymi uwigziona w narodowym paradygmacie historiografia polska
przynajmniej jak dotad nie bardzo potrafi si¢ zmierzy¢. Nie twierdzg,
Ze sam to uczyni¢ w niniejszym tekscie, gdyz to temat na duzo rozle-
glejsze studia. Moj artykut bedzie, mam nadziejg, tylko drobnym ku
temu przyczynkiem.

I

Na temat swego czasu glosnej, opublikowanej w 1961 roku, wie-
lokrotnie wznawianej (11 wydan do 1970 roku) w duzych naktadach
iurzedowo zaleconej jako lektura szkolna w VIII klasie wspomnieniowej
ksiazki Mieczystawa Moczara’ pod tytulem Barwy walki® pisze sig dzi$
niewiele, nawet w publikacjach bezposrednio poswigconych kwestii
narodowego komunizmu lat sze$¢dziesiatych. Krzysztof Lesiakowski,
autor obszernej biografii generata, okresla ja jako rzecz zajmujaca
»liczace sig¢ miejsce w budowaniu legendy Moczara i polskiego pod-
ziemia”, jednak uwagg skupia wylacznie na okolicznosciach (rowniez
nie w pelni wyswietlonych) powstania i publikacji utworu oraz jego
szkicowo zarysowanej recepcji’. Lukasz Polniak w ksigzce o zjawisku
patriotyzmu wojskowego w okresie gomutkowskim poswigca kilka stron
tylko filmowej adaptacji Barw walki'®, natomiast Marcin Zaremba, takze

7 W taki sposob — jako dzieto Moczara — bede w swoim tekscie okreslaé Barwy
walki, chociaz zdaj¢ sobie oczywiscie sprawe z watpliwosci co do autorstwa ksigzki.
Chociaz raczej na pewno Moczar nie napisat jej samodzielnie, to jednak niewatpliwie
on, a nie ghostwriter, z ktdrego pomocy zapewne korzystat, zdecydowat o jej wy-
dzwigku politycznym.

8 M. Moczar, Barwy walki, Warszawa 1961. Przy pisaniu niniejszego tekstu
korzystatem z wydania VII: Warszawa 1966.

9 K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,, Mietek . Biografia polityczna, Warszawa
1998, s. 226-235.

10 }.. Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRL w latach 1956-1970, Warszawa 2011,
s. 240-244.
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nie rozwijajac tematu, uznaje ja za najpetniejszy!! wyraz stanowiska
Moczara i jego zwolennikow.

W ogdlnym sensie stwierdzenie Zaremby jest niewatpliwie stuszne.
Ksigzka Moczara rzeczywiscie odegrala istotng rolg w formutowaniu
si¢ wokot jego osoby srodowiska ideowo-politycznego okreslonego
wkrotce potem mianem ,,partyzantdw’’ i mozna si¢ tez w niej dopatrzy¢
tresci, jakie ztoza sig na ideologi¢ jawnie czarnosecinnego moczaryzmu
konca lat szes¢dziesiatych. Niemniej jednak warto przyjrzec sig jej nieco
uwazniej, by poglebi¢ i by¢ moze nieco skomplikowac wiedzg o owym
ponurym zjawisku, do ktdrego historii nalezy. Dodajmy, zjawisku ciagle
jeszcze nie w petni rozpoznanym (zaréwno pod wzgledem organiza-
cyjnym, jak i co do przy$wiecajacych mu celéw, a nawet politycznego
znaczenia i rzeczywistego wptywu na przebieg wypadkow!?) i nadal
wymagajacym badan.

O znaczeniu ksiazki Moczara i rozglosie, jaki zdobyta, zdecydowat
oczywiscie nie sam temat wojenny, bo ten — cho¢ podlegajac zmiennym
w czasie koniunkturom (w czasach stalinowskich na przyktad niezbyt
preferowany) — byl jednak mocno i na rézne sposoby stale reprezento-
wany w zyciu publicznym i kulturalnym Polski po 1945 roku. Najistot-
niejszy okazal si¢ specyficzny, nickonwencjonalny sposob jego ujecia,
zwazywszy zwlaszcza na wysokie usytuowanie autora w partyjnej
hierarchii. Partyzanckie wspomnienia Moczara niewatpliwie naruszaja
obowiazujace wowczas ideologiczne decorum, okreslajace wlasciwy
sposob przedstawiania wojny, i to naruszaja parokrotnie.

Glownym tematem Barw walki sa zmagania oddzialow partyzanckich
Gwardii Ludowej i potem Armii Ludowej na Lubelszczyznie i w Kie-
leckiem w latach 1943 i 1944. Dziatalno$¢ komunistycznej partyzantki
zostaje przedstawiona przez Moczara w szerokim kontekscie politycznym
czasOW okupacji, stad mowi sig¢ w jego ksiazce wiele rowniez o innych
niz pepeerowskie formacjach zbrojnych: Armii Krajowej, Batalionach

T Obok zbiorowego tomu wspomnien Ludzie, fakty, refleksje, rozmowy przepro-
wadzili 1 opracowali W. Namiotkiewicz i B. Rostropowicz, Warszawa 1961.

12 Zaremba formutuje na przyktad nastepujace, jak si¢ zdaje, zbyt pochopne twier-
dzenie: ,,jestem zdania, ze «partyzanci» dawno juz weszli w sferg mitu, a ich polityczne
wplywy i znaczenie byly mniejsze, niz si¢ czgsto uwaza” (M. Zaremba, Komunizm,
legitymizacja, nacjonalizm, dz. cyt., s. 289).
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Chtopskich i Narodowych Sitach Zbrojnych. To zogniskowanie uwagi
na tak szeroko ujetym wewatrzpolskim, lokalnym aspekcie wojny, a nie
przede wszystkim na zwycigskim marszu Armii Czerwonej i sprzymie-
rzonego z nig, utworzonego na terenie ZSRR polskiego wojska (co jest
tylko odlegtym tlem opowiesci Moczara), stanowito znaczace odwro-
cenie stosowanej dotad perspektywy oficjalnych przedstawien historii
zmagan z hitleryzmem i w zauwazalny sposob dowartosciowywato,
jak to woéwczas mowiono, krajowy wysitek wojenny.

Watkiem najbardziej oczywistym w Barwach walki jest historia
partyzanckich oddziatow Polskiej Partii Robotniczej (Gwardii Ludowe;j
i nastepnie Armii Ludowej), prezentowanej przez Moczara jako jedyny
,,organizator bezwzglednej walki z okupantem”!3, wolny od wszelkich
dwuznacznych kalkulacji politycznych zamazujacych etyczng jasnosé
sytuacji panujacej w okupowanym kraju, jak to zdaniem Moczara
mialo miejsce w przypadku innych podziemnych sit politycznych i ich
formacji wojskowych. Autor snuje swoja opowiesc jako jeden z wspot-
tworcow i wyzszych dowodcow ludowego wojska, zauwazy¢ jednak
nalezy, ze nie jest on w niej figura jako$ wyraznie wyeksponowana,
przeciwnie, jest raczej tylko jedna z wielu postaci partyzanckiego bo-
hatera kolektywnego, przedstawionego w szeregu luzno powiazanych
czastek narracyjnych: opowiadan, portretow, obrazkow i anegdot. Za
tg nieoczekiwana skromnos¢ autoprezentacji chwalili zreszta Moczara
niektorzy z recenzentow ksiazki. Skomponowana w taki wtasnie sposob
staje si¢ ona nie tyle wizerunkiem wybijajacej si¢ ponad przecigtnosc¢
silnej, przywodczej jednostki, czego raczej spodziewalibySmy si¢ po tym
autorze, ile konsekwentnie kreslonym obrazem potaczonej wspolnym
celem politycznym i ideowym ludowej zbiorowo$ci, na ktora sktadaja
si¢ komunistyczne oddziaty partyzanckie oraz, jak to zostalo w tekscie
mocno uwypuklone, aktywnie i czgsto bardzo ofiarnie wspotpracujace
z nimi ubogie chtopstwo, odgrywajace wazna rol¢ aprowizacyjnego
i logistycznego zaplecza.

Wspolnote t¢ wyznacza w opowiesci Moczara bardzo konsekwentnie
stosowane silne kryterium klasowe — stoi w opozycji do ziemianstwa
(,,jasniepanstwa”, ,,grona trutnioéw”) i, w nieco tylko mniejszym stopniu,
zamoznego chlopstwa (,,kutakow”), ukazywanych jako przeciwstawna

13 M. Moczar, Barwy walki, dz. cyt., s. 255.
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strona ostro zarysowanego konfliktu spotecznego. Najbardziej wyraziste
pod tym wzgledem sa rozbudowane sceny pokazujace akcje rekwizy-
cyjne ludowych partyzantéw w koztowieckim majatku Zamoyskich!4
(,,niemiecko-obszarniczej bazie”) oraz w gospodarstwie bogatych
rolnikow, egoistycznie starajacych si¢ ukry¢ przed partyzantami za-
pasy zywnosci. Nalezy zwrdci¢ uwage na wyraznie niewyczuwalna
dla samego autora brutalnos$¢ tych przedstawien, uderzajaca bardzo
silnie zwlaszcza wtedy, gdy obiektem przemocy, chwilami wrgcz
podszytej sadyzmem, staja si¢ obce klasowo kobiety, chociaz — dla
kontrastu — nie brakuje tez w opowiesci Moczara cieptych wspomnien
o bohaterstwie partyzanckich wspoéttowarzyszek broni (taczniczek,
lekarek, ,,ciotek™).

Niewatpliwie jednym z gtéwnych celow Barw walki byto wyka-
zanie rodzimosci, tutejszosci komunistycznej wladzy, przedstawienie
jej jako narodowej, a wigc prawowitej. Pojgcie narodu jest jednym
z kluczowych dla analizowanego tekstu, nabiera ono jednak w ramach
opowiesci Moczara swoistego, specyficznego wydzwigku. Centralny
jest dla niego, powtérzmy, komponent klasowy, zblizajacy je bardziej
do pojecia ,,ludu” niz cato$ciowo i etnicznie ujmowanego natio — ludu
rozumianego jako klasy nizsze, spotecznie uposledzone, teraz zrewo-
lucjonizowane, emancypujace si¢ jako prawdziwy gospodarz i obronca
polskiej, swojej ziemi. Jednoczes$nie, na co warto wskazac, w ksiazce
Moczara silnie zaznaczony zostaje dystans do tradycyjnej, zrodlowo
,,panskiej” polskiej formy kulturowej jako cudzej, klasowo obcej'>.

14 Oto krotki fragment: ,MySle, ze wszyscy ci, ktorzy w czasie okupacji brali
udzial w walce z Niemcami, tatwo odgadna, z jakiego powodu ogarnal hrabiego
$miertelny niemal strach. Wywotaly go skromne dwie litery «GL», wyszyte przez
dziewczeta z biednej wsi nadbuzanskiej, a widniejace na naszych mundurach i tak
pézno przez hrabiego zauwazone. Te dwie litery zaktocaty spokdj naszym wrogom,
nie pozwolity okupantowi bezkarnie strzela¢ do naszych matek, pacyfikowa¢ polskich
wsi, pali¢ naszych chat. Teraz na ich widok zatamat si¢ pan hrabia” (tamze, s. 134).
I jeszcze jeden cytat: ,,Jestescie przeciez zamozni, zaprzeczy¢ temu nie mozecie. Na
pieniadze, ktore posiadacie, nigdy sami nie pracowaliscie. Tymczasem esesmanow, jak
nam wiadomo, upijacie drogim winem i likierami, §piewacie niemieckie szlagiery do
rana, jednym stowem, pomagacie i umilacie zycie Niemcom, a tymczasem zotnierze
Gwardii Ludowej i Armii Krajowej przymieraja czgsto glodem, maja rannych, musza
dopomaga¢ wielu matkom poleglych...” (tamze, s. 139).

15 Wida¢ to wyraznie na przyklad w takim passusie: ,,Rzu¢ do diabta te «oficerki»
z wysokim podbiciem i ciasne jak cigzka cholera! Wez sobie but mocny i wygodny
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Proklamacja tozsamosci tego, co rewolucyjne, z tym, co naro-
dowe (w takiej wtasnie kolejno$ci), stanowi ideologiczny zwornik
prezentowanej przez Moczara historii. Zasada ta wytycza granice
spoleczenstwa, definiuje obcego, okresla kryterium usuwania poza
obszar wspolnoty. Zamoyskim czy narodowej prawicy z jej Narodo-
wymi Sitami Zbrojnymi, podkre§lmy — gtdbwnemu wrogowi politycz-
nemu i ideologicznemu w Barwach walki — etnicznie definiowanej
polskosci trudno byloby odmowi¢ i nie na tej ptaszczyznie toczy sig
w ksiazce rozgrywka. Ich prowadzaca do (samo)wykluczenia z na-
rodowej zbiorowosci kolaboracja z okupantem oraz — w przypadku
NSZ — dodatkowo bratobdjcze zbrodnie popelniane na komunistach
i ich sympatykach!® sa przedstawiane jako skutek klasowej obcos$ci
oraz strachu przed rewolucja spoteczna, dokonujaca si¢ rownolegle
z walka narodowowyzwolencza.

Ale to tylko czg$¢ opowiesci snutej przez Moczara, wcale nie
najwazniejsza. O znaczeniu Barw walki, jej spotecznym rezonansie
zdecydowalo przede wszystkim zauwazalnie zyczliwe potraktowa-
nie przez autora tematu akowskiego, zajmujacego w ksigzce miejsce
réwnorzedne z tematami narodowowyzwolenczych zastug partyzantki
ludowej oraz narodowej zdrady, dokonanej przez NSZ i klasy wyzsze.
Przychylne nastawienie ksiazki do jeszcze kilka lat wezesniej ,,zaplutych
kartow reakcji” odczytano, stusznie, jako znaczaca zmiang w polityce
historycznej rzadzacych, ich otwarcie si¢ na postponowane wczesniej
niekomunistyczne, przede wszystkim wlasnie akowskie srodowiska
kombatanckie. Glosy dopominajace si¢ o rehabilitacje zolierzy AK
byly mocno styszalne w Polsce juz od czasu odwilzy, co stanowito
jeden z bardziej odczuwalnych jej przejawow, ale podjecie tego tematu
przez wysokiego przedstawiciela wladzy, i to zajmujacego stanowisko
wiceministra spraw wewngtrznych, miato wymiar oficjalnej deklaracji
politycznej. Zostata ona, jak si¢ szybko okazato, przez wielu bezposrednio
zainteresowanych sprawa bardzo dobrze przyjeta, czego konsekwencja
byt dos¢ liczny akces akowskich weteranow do oficjalnej organizacji

—namawialem. (...) Grunt to fantazja, «oficerskie buty» i ten mundur z «wytogamiy.
A za czymze to wreszcie panny miatyby i8¢ sznurem?” (tamze, s. 269).

16 To wielokrotnie powracajacy watek w ksigzce Moczara: z jednej strony zbrodni
NSZ na komunistach, z drugiej — unikania przez partyzantk¢ AL bezposredniej, brato-
bojczej walki z oddziatami NSZ. Zob. np. tamze, s. 311-312, 316.



BARWY WALKI 1 POLSKA DROGA DO SOCJALIZMU 49

kombatanckiej — Zwiazku Bojownikow o Wolnos¢ i Demokracje, od
1964 roku kierowanej przez Moczara'”.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze owo oficjalne poszerzenie wspolnoty kom-
batanckiej o zoierzy AK zostalo w ksigzce Moczara przeprowadzone
wedtug szczegdlnej, wyraznie okreslonej zasady. Bynajmniej nie przez
uznanie, cho¢by czesciowe, Owczesnych racji politycznych akowcow,
zaakceptowanie czy przynajmniej zrozumienie wartosci, ktorymi sig
wtedy kierowali. Zmiana w polityce partii wobec wojennej przesztosci,
ktorej ksiazka Moczara byta waznym przejawem, nie siggata az tak
daleko. Dokonywano w niej rehabilitacji ludzi, ale nie idei, w imig
ktorych kiedys walczyli; samego czynu zbrojnego, ale nie stojacych
za nim politycznych intencji. Dziato si¢ to zgodnie z zatozeniem, wy-
razonym choc¢by w takich oto stowach Gomutki:

Partia nasza nie ma zamiaru przeszkadza¢ komukolwiek z dawnych przeciwnikow
socjalizmu we wilaczeniu sig w realizacj¢ programu demokratyzacji naszego zycia po-
litycznego, spotecznego i gospodarczego. Moga wlaczy¢ sig i aktywnie pracowac nad
realizacja tego dzieta rowniez dawni zwolennicy Mikotajczyka. Rzecz cata sprowadza
si¢ do zagadnienia, czy dawne ich poglady i zamiary polityczne nie [sic!] sa ich dzi-
siejszymi pogladami i zamiarami. Kto je zachowal, ten na pewno obtudnie i fatszywie
deklaruje poparcie naszego programu.'$

W tekscie Moczara poszerzenie obszaru kombatanckiej wspolno-
ty staje si¢ mozliwe dzigki zniesieniu ideologicznej roznicy migdzy
szeregowymi akowcami (odr6znianymi od ich dowodztwa, zwlaszcza
wyzszego, oraz wiadz panstwa podziemnego) a zotnierzami Armii Lu-
dowej, czyli dzigki swoistemu dokooptowaniu tych pierwszych — post
factum — do obozu rewolucji. Tytul wspomnien Moczara wskazuje na
silne programowe rozwarstwienie polskiej partyzantki, wielos¢ repre-
zentowanych w niej opcji ideowo-politycznych, sama opowies¢ jednak
zmierza konsekwentnie w strong ujecia dychotomicznego, pokazujac,

17 W liczacej kilkaset tysigcy ludzi grupie niekomunistycznych kombatantow
istnialy $rodowiska, nawet liczne, ktdre zachowaly postawg¢ nieztomna. Czg§¢ pod-
jeta jednak ztozona przez Moczara ofert¢ wejscia w struktury kierowanego przezen
ZBoWiD-u. W latach 1965-1967 organizacja powigkszyla si¢ o przeszto 75 tysigcy
cztonkdw, w 1968 o dalsze 32 tys.”. A. Friszke, Przystosowanie i opor. Studia z historii
PRL, Krakow 2007, s. 133.

18 W. Gomutka, Nasz program wyborczy. Przeméwienie wygloszone 29.X1.1956 .
na krajowej naradzie aktywu spoteczno-politycznego, w: tegoz, Przemowienia, dz.
cyt., s. 110.
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zjednej strony, ,,;odzimy faszyzm”, z drugiej — cala politycznie i ideowo
tozsama ludowa i narodowa resztg, podazajaca jedynym wiasciwym
szlakiem wytyczonym przez polskich komunistow. Oto kilka, z wielu
w ksiazce, miejsc, w ktérych nastepuje owo ideowe ,,0d-tozsamienie”
akowcow 1 wlaczenie ich do wilasnej wspdlnoty ideowo-politycznej:

Dla nas sytuacja byta dostatecznie jasna. Wiedzieli$my, ze Armia Radziecka i ludowe
Wojsko Polskie, a nie Anders na biatym koniu, wkrocza niebawem na ziemie polskie.
Z tego faktu nalezato juz wyciagna¢ wlasciwe wnioski. (...) Dla ogromnej wigkszosci
AK-owcow wczorajsze koncepcje polityczne ich dowoddztwa tracity sens. Sita rzeczy
whniosto to w umysty mase watpliwosci. Poczely si¢ one domagaé nowego spojrzenia
w jutro, zrewidowania dotychczasowych pogladéw. (...) Wspolnie wydany przez
dowodztwa AK i NSZ rozkaz, bedacy swoistym $wiadectwem przymierza ,,gory” obu
organizacji, obalat nadziej¢ na wspotpracg z dowodztwem AK. Wiedzieli$my o tym, ze
wsrod ogromnej wigkszosci oficerow AK pochodzacych ze wsi i matych miasteczek,
a w szczegblnosci w szeregach zomierzy, rozkaz wydany przez ,,Bora” i ,,Zegote”
jest z gorycza dyskutowany. Coraz czg$ciej styszato si¢ od AK-owcow powiedzenie:
»Wyszto szydto z worka”. Mozna bylo by¢ pewnym, Ze rozbieznosci, ktore powstaty,
beda si¢ z dnia na dzien pogtebiaé.'?

Po rozmowie z Gruzinem wyszedlem na skraj lasu, by rozejrze¢ si¢ w sytuacji
i postucha¢, o czym mowia nasi chlopcy. Jedni, zwinigei w kigbek, jeszcze drzemali,
inni wpatrywali si¢ w otaczajaca ciemno$¢.

Wielu z nich nie byto jeszcze cztonkami partii. Zgtosili si¢ do Armii Ludowej,
by w jej szeregach pomsci¢ $mier¢ i gwalt popetniony na matce, siostrze lub Zonie, by
krwia za krew odptaci¢ faszystom za swych bliskich. Byli w$rdd naszych Zotierzy
réwniez BCh-owcy i AK-owcy. Wszyscy razem czuwali teraz jeden obok drugiego.
Wiedziatem, ze jezeli przyjdzie taka chwila, iz trzeba bedzie rzucic¢ ich do najbardziej
trudnej walki, beda walczy¢ meznie i z catym po$wieceniem.?”

Komunikat londynski podalismy do wiadomosci wszystkim AK-owcom na naszym
terenie. Wywotal on wsrdd nich zdumienie i oburzenie nie mniejsze od naszego. (...)
Zomierze AK przyijeli ten komunikat z petnym zrozumieniem, nie tajac swego gtebo-
kiego oburzenia na NSZ-owskich mordercow. (...) Odezwa ta dotarta do wiclu setek
AK-owcow. Ktos moglby co prawda powiedzieé, ze jej efekty nie byly widoczne, ze
ostatecznie ani jedna kompania czy pluton z 4 putku AK nie przeszedt do AL, lecz nie
ulega watpliwosci, ze nasze dlugie starania, ktore czyniliSmy przez wiele miesigcy 1944
roku (...) spowodowaty z pewnoscia to, iz ,, Wyrwie”, a tym bardziej jego przetozonym,
nie udato si¢ mimo wszystko przeciwstawi¢ AK-owcoéw AL-owcom. A chyba o to jednak
im chodzilo. Dzigki naszym wysitkom Zolnierz i oficer AK nie widziat w AL-owcu wroga,
lecz walczacego z okupantem swego brata, towarzysza broni. Trudno jest wigc okresli¢
w widomych efektach rezultaty naszych staran, ale byly one doprawdy ogromne.?!

19 M. Moczar, Barwy walki, dz. cyt., s. 235.
20 Tamze, s. 298.
21 Tamze, s. 318.
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Nominalnie pamigtnikarska i zapewne zgodna z rzeczywisto$cia na
poziomie wielu pojedynczych, konkretnych faktow, jako calos¢ jednak
catkowicie zmistyfikowana opowie$¢ Moczara jest przede wszystkim
zorientowana na tu i teraz wypowiedzia polityczna, stuzaca realizacji
duzo powazniejszych celow niz wspominki i anegdoty z do$¢ juz od-
leglej przesztosci. W czysto performatywny sposob, wytacznie moca
autorskiego stowa, ustanawia ona pewien politycznie pozadany, jakoby
faktyczny, w istocie catkowicie fikcjonalny stan rzeczy minionych
i dzisiejszych: ukonstytuowang rzekomo w trakcie wojny, skupiong
wokot rodzimej komunistycznej wtadzy ideologicznie jednorodna
ludowa wspdlnote, pozbawiona juz wewngtrznego, klasowego wroga,
ktory sam usunat si¢ poza jej granice wraz z ustepujacym hitlerowskim
okupantem. Pokoj spoleczny oraz narodowa jednos¢, ukazane jako fakty
dokonane, a nie postulaty czy pragnienia, to gldwny i niewatpliwie
nieoczekiwany temat-przekaz ,,wspomnieniowe;j” ksiazki Moczara.

Przedstawiona w Barwach walki wizja historii wojny z cata pew-
nos$cia dowartosciowywata tych, ktérzy uczestniczyli w wyzwalaniu
kraju spod okupacji, krajowa partyzantke, w tym samego autora. Czy
o to jednak przede wszystkim chodzito w ksiazce Moczara wtedy, gdy
po raz pierwszy si¢ ukazata? Czy rzeczywiscie juz wowczas zostata
pomyslana jako element przebieglej, wewnatrzpartyjnej intrygi po-
litycznej, majacej doprowadzi¢ do zmiany na szczytach partii? Czy
w takim przypadku mozliwa bylaby az taka jej kariera — wydawnicza
i edukacyjna? Czy ci, w ktorych miataby by¢ wymierzona, niczego by
nie zauwazyli?

Warto zwroci¢ uwage na ramg, w ktorej zostata umieszczona opo-
wies¢ Moczara, na jej poczatek oraz koniec, pierwsze i ostatnie stowa,
ktérych autorem jest nie narrator-bohater, lecz Wtadystaw Gomutka.
Ksiazke rozpoczyna mianowicie motto bedace fragmentem przemo-
wienia ,,Wiestawa” z I zjazdu PPR w grudniu 1945 roku??, konczy
natomiast przytoczenie jego wypowiedzi (jakoby) skierowanej migdzy
innymi do ,,Mietka” w styczniu 1945 roku w Lublinie, po zlozeniu

22 Powstaliémy jako Partia w okresie, kiedy Polska lezala w grobie hitlerowskiej
okupacji. Powstalismy dla walki i wyros$lismy z walki z okupantem niemieckim. U pod-
staw Niepodlegtosci Odrodzonej Polski lezy krew i leza kosci tysigey polegtych w tej
walce cztonkow naszej Partii i zotnierzy, ktorzy walczyli pod naszymi narodowymi
sztandarami”, tamze.
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Gomulce przez partyzanckich dowodcow relacji z przebiegu walk na
Kielecczyznie. Wypowiedz ta brzmi nastepujaco: ,,Mieliscie trudne dni.
Wiedzielismy o tym. Ale to juz za wami. Przed wami teraz porzadny
kawal roboty”. Oczywiscie, mozna by potraktowac takie obramowanie
opowies$ci Moczara jako tylko rytualny gest, przejaw partyjnej etykiety,
nakazujacej ztozy¢ hold ,,pierwszemu”. Mozna by tez uzna¢ 6w chwyt
kompozycyjny za kamuflaz majacy zamaskowaé prawdziwe zamiary
konkurenta do wtadzy.

Interpretacja relacji migdzy Gomutka a Moczarem to jeden z wigk-
szych ktopotow historiografii zajmujacej si¢ PRL-em lat szes¢dzie-
siatych. Prezentuje ona szerokie spektrum opinii w tej sprawie: od
przeswiadczenia o peinej i statej subordynacji Moczara do hipotezy
glebokiego, acz zakamuflowanego konfliktu migdzy obu politykami,
ktorego stawka byta petnia wladzy nad partia i krajem. Niniejszy tekst
nie pretenduje do tego, by w pelni wyjasni¢ t¢ sprawe. Na podstawie
analizy Barw walki mozna jednak stwierdzi¢ daleko posunigta, jezeli
nie catkowita zbieznos¢ sformutowanego w nich przekazu ideolo-
giczno-politycznego z oficjalnym, w znacznej mierze ksztattowanym
osobiscie przez Gomutke dyskursem partii przetomu lat pig¢dziesiatych
i szeS¢dziesiatych. Ksigzka Moczara nie tworzyla jakiej$§ odmiennej,
nowej i konkurencyjnej jakosci programowej w stosunku do ,,linii”
przywodztwa partii, co najwyzej podejmowata i rozwijata pewne jej
watki; byta polemiczna wobec niektorych tresci okresu przedgo-
mutkowskiego, stalinowskiego, ale nie wobec nowego pierwszego
sekretarza i jego polityki. Umieszczenie przez Moczara stow Gomulki
na poczatku i koncu ksiazki nalezy uznac za szczera w intencji alegacje,
a wigc taki typ relacji migedzytekstowej, w ktorym

przywotany tekst traktowany jest jako autorytatywny, obowiazujacy, a priori stuszny

i warto$ciowy; w konsekwencji tekst cytujacy zostaje podporzadkowany tekstowi cyto-
wanemu. Pierwszy ma sie sta¢ autorytatywny za sprawa autorytatywnosci drugiego.?

Jednym z gléwnych sktadnikéw budowanej w niniejszym tekscie
argumentacji jest — powtorzmy — twierdzenie o daleko idacej zgodnos$ci
tresci zawartych w ksiazce Moczara z politycznym i ideologicznym
duchem czasu, w ktérym powstata. Barwy wiladzy w petni wpisuja si¢

23 M. Glowinski, O intertekstualnosci, w: tegoz, Intertekstualnosé, groteska, para-
bola. Prace wybrane Michata Glowinskiego, pod red. R. Nycza, t. 5, Krakéw 2000, s. 23.
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w koncepcje ,,polskiej drogi do komunizmu”, tworzona i realizowana
przez Gomutke od 1956 roku, i zawieraja wszystkie zasadnicze jej
elementy?*.

I

,,Nigdy i nigdzie nie sprecyzowane i niezdefiniowane”, ,,niezwykle
jednak no$ne w swoim czasie”?* hasto ,,polskiej drogi do socjalizmu”,
w pelni utozsamione z postacia Gomutki, wrgcz w nim uosobione,
stato si¢ metapolityczna odpowiedzia partii na postalinowski kryzys
komunizmu. Wyrazato nowa koncepcje relacji migdzy rzadzacymi
a spoteczenstwem, polityke odmienna od wczesniejszej, nastawiona na
konsensus, a nie — jak przed 1956 rokiem — na ostry, antagonistyczny
wewngtrzny konflikt. Stanowito przy tym bardzo pojemna formulg
jednoczaca, mieszczaca w sobie rozmaite wyobrazenia, oczekiwania
czy nadzieje uwolnionego ze stalinowskiego gorsetu spoteczenstwa, co
$wietnie byto wida¢ zwlaszcza w czasie wyborow do sejmu 20 stycznia
1957 roku, popartych réwniez przez Kosciot katolicki, w tym przez
prymasa Wyszynskiego, oraz czg$¢ emigracji. Z powodu swej ogolnosci
hasto to bywato w latach sze$¢dziesiatych rozmaicie interpretowane

24 Marcin Zaremba pisze: ,,nasuwa si¢ hipoteza, ze «ideologia partyzantow»,
zwlaszcza w jej kombatanckim nurcie, skierowana na zdobycie szerszego spotecznego
poparcia poprzez poszukiwanie nowych form legitymizacji systemu, mogta by¢ po
mysli «towarzysza Wiestawa» 1 mie¢ btogostawienstwo jego oraz niektoérych promi-
nentnych cztonkow elity wtadzy. Pewne potwierdzenie tej hipotezy stanowi uchwata
Biura Politycznego ze stycznia 1957 r., czyli na dobre kilka lat przed umocnieniem si¢
Moczara w strukturach wladzy, zalecajaca szeroka popularyzacj¢ w mediach dziejow
PPR («bojowniczki o narodowe i spoleczne wyzwolenie naroduy»), Gwardii Ludowe;j
1 Armii Ludowej. Przewidywano upamigtnienie miejsc walki tych formacji z Niemcami,
a takze miejsc wspolnych walk oddziatow GL, AL, BCh, AK, Milicji Socjalistycz-
nych”, M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm, dz. cyt., s. 290. Zgodzi¢
si¢ nalezy z najogdlniejszym wydzwigkiem powyzszych stéw Zaremby, ze publiczna
dziatalno§¢ Moczara na przetomie lat pigédziesiatych i szes¢dziesiatych pozostawata
w pelnej zgodzie z polityka Gomutki. Natomiast za zbyt upraszczajace nalezy uznaé
nastgpne stwierdzenie: ,,Wynika z tego, ze juz wtedy brano pod uwagg postuzenie si¢
pbézniejszym «partyzanckim» hastem solidaryzmu narodowego: wspolnie przelanej
krwi przez zotierzy wszystkich polskich formacji zbrojnych” (tamze). Stwierdzenie
to jest rezultatem przyjgtego przez Zarembeg, jak si¢ zdaje, btednego zatozenia o ideowe;j
jednorodnosci epoki Gomutkowskiej.

25 J. Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006, s. 15.
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inarozne sposoby aktualizowane, chociaz sam Gomutka — przynajmniej
poczatkowo — rozumiat je do$¢ konkretnie i swoiscie. Na jego projekt
polityczny, zawarty w formule ,,polskiej drogi do socjalizmu”, sktadaty
si¢ mianowicie dwa glowne, sprzegnigte ze soba zatozenia.
Pierwszym bylo unarodowienie nie tyle samego socjalizmu, ile spo-
sobu jego osiagania. Socjalizm pozostawat aktualnym, rozumianym
programowo, choc z racji zapoznienia spoteczenstwa jeszcze odleglym,
autolegitymizujacym wladzg i pojmowanym po marksistowsku (jako
petna emancypacja klas wyzyskiwanych) politycznym celem partii.
Sposob realizowania tego celu miat pragmatycznie uwzgledni¢ czynnik
lokalny, rozmaite miejscowe uwarunkowania i specyficznosci traktowane
jako tymczasowe ograniczenia®. Nalezy pamigta¢, iz mimo tej znaczace;j
zmiany na poziomie praktyki politycznej Gomutka mentalnie pozostawat
komunista w klasycznym stylu, a jego stale aktualnym dazeniem byta daleko
idaca socjalistyczna przebudowa spoteczenstwa, tyle tylko, ze chcial ja
prowadzi¢ inaczej niz do tej pory: ostrozniej, delikatniej, z wigksza cier-
pliwoscia, a wige poniekad wbrew logice rewolucji. Podejscie Gomutki do
przesztosei, najogdlniej rzecz biorac, rtowniez nie wykraczato poza horyzont
$wiadomosci typowego ,,starego”” komunisty, z wlasciwym temu stylowi
myslenia ukierunkowaniem na radykalne zerwanie historycznej ciaglosci,
z jednym wszakze, bardzo istotnym i brzemiennym w skutki wyjatkiem.

26 Model socjalizmu ksztattujemy wtasnymi sitami i dostosowujemy go do naszych
warunkow. Na to nas stac i to potrafimy”, W. Gomutka, Nasz program wyborczy, dz.
cyt., s. 111. Oraz jeszcze jeden cytat: ,,Podkreslenie narodowej drogi do socjalizmu
oznacza w $cisle okreslonym sensie odréznienie drogi, czyli sposobow budowania
socjalizmu, w danym kraju od tej drogi, po ktérej kroczyt do socjalizmu Zwigzek
Radziecki (...) konkretng drogg do socjalizmu okres$laja konkretne ogdlne warunki
historyczne, konkretny uktad sit klasowych tak w skali danego kraju, jak i w skali
Swiatowej. Zwycigstwo socjalizmu w Zwiazku Radzieckim i przejscie innych krajow
do budowy socjalizmu stworzylo nowa historycznie sytuacjg, w ktdrej droga do so-
cjalizmu w poszczegdlnych krajach moze si¢ inaczej ksztaltowac, niz w innej sytuacji
ksztaltowata si¢ w Zwiazku Radzieckim”, W. Gomutka, IX Plenum KC PZPR. Referat
pt. ,, Weztowe problemy polityki partii” wygloszony 15.V.1957 r., w: tamze, s. 265-266.
Warto zauwazy¢, ze idea odmiennych drég do socjalistycznego czy komunistycznego
celu, zaktadajaca pogodzenie na poziomie doktryny internacjonalistycznego uniwer-
salizmu z czynnikiem partykularnym — narodowym, zyskata, przedstawiana jako
leninowska, doktrynalne uprawomocnienie podczas XX zjazdu KPZR, nie byta wigc
w 1956 roku samodzielnym pomystem Gomutki. On t¢ mozliwo$¢ jednak skrzgtnie
wykorzystat, nawiazujac do swojej polityki sprzed 1948 roku. Zob. np. P. Codogni,
Rok 1956, postowie W. Roszkowski, Warszawa 2006, s. 147 1 nast.
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W budowanym od 1956 roku nowym systemie uprawomocnienia
wladzy komunistycznej w Polsce niezmiernie wazna pozycjg zajmowata,
jak wiadomo, kwestia tak zwanych Ziem Odzyskanych i zachodniej gra-
nicy kraju. Dla Gomulki ,,polsko$¢” socjalizmu miata przede wszystkim
wymiar terytorialny oraz etniczny (jako w jego ocenie korzystny skutek
zmiany granic w 1945 roku), natomiast z pewnos$cia nie otwarcie histo-
ryczny. On sam nie zywit szczego6lnego szacunku dla polskiej przesztosci,
czego dowodzi na przyklad jego negatywna reakcja na zdobywajaca
niezmierna popularnos¢ od poczatku lat szes¢dziesiatych publicystyke
Zbigniewa Zatuskiego?®’, tworzona z pozycji partyjnych, zarazem jednak
mocno oportunistyczna wobec narodowych tradycji i czyniaca z komu-
nistow naturalnych spadkobiercow i depozytariuszy narodowego eidos,
oczyszczonego (rowniez dzigki staraniom samego Zatuskiego) z tego,
co przypadkowe, nietozsame czy obce. Gomutka, ogolnie rzecz biorac,
krytyczny wobec takich koncepcji w sprawie ziem zachodnich rowniez
sam bardzo chetnie i obficie siggat po coraz bardziej rozbudowana ar-
gumentacj¢ odwotujaca si¢ do przesztosci — czego apogeum byly jego
wypowiedzi milenijne® — legitymizujac w ten sposob, chcac nie cheac,
historyzujacy i nacjonalistyczny styl myslenia o wspotczesnej Polsce?.

Drugim, komplementarnym elementem wprowadzanego przez Go-
mutke po 1956 roku programu stato si¢ daleko idace odpolitycznienie

27 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm, dz. cyt., s. 292-293.
Zaremba przytacza migdzy innymi nastgpujacy zapis z dziennikéw Mieczystawa
F. Rakowskiego na temat jego rozmowy z Gomuika: ,,Potem dziesi¢¢ minut o dyskusji
nad ksiazka Zatuskiego. Uwaza [ Gomutka] punkt wyjscia za fatszywy, niebezpieczny,
tracacy nacjonalizmem. Ostrzegal przed tym, radzit, by zastanowi¢ si¢ nad wlasciwym
ustosunkowaniem si¢ do polemiki toczacej si¢ w prasie”. Nalezy tez przypomniec¢
o negatywnym stosunku Gomutki do koncepcji odbudowy Zamku Krélewskiego
w Warszawie. Inicjatywe t¢ podejmie dopiero Edward Gierek, czyniac ja jednym
z gtownych sktadnikow swojej polityki symboliczno-historyczne;j.

28 Na ten temat zob. T. Zukowski, Wspélzawodnictwo w nacjonalizmie. Spér miedzy
partiq i KoSciotem w roku 1966, ,,Kwartalnik Historii Zydow” 2008, nr 4, s. 415-426.

2% Doda¢ nalezy, ze kwestia ziem zachodnich pozwalata takze w politycznie
wygodny sposob przedstawiac relacjg z radzieckim hegemonem. Zob. np. takie stowa
Gomulki: ,,Ktadziemy szczegdlny nacisk na przyjazn i sojusz ze Zwiazkiem Radzieckim
nie tylko dlatego, ze taczy nas wspolna idea socjalizmu, lecz i dlatego, ze widzimy
w tym podstawowa gwarancj¢ bezpieczenstwa naszego kraju. Sami, wlasnymi sitami
nie mozemy zabezpieczy¢ granic. Nie sta¢ nas na to”, W. Gomutka, Nasz program
wyborczy, dz. cyt., s. 111.
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szeroko rozumianej przestrzeni spotecznej przy jednoczesnym utrzyma-
niu dotychczasowej zasady petnego monopolu PZPR na wtadzg w mysl
ciagle pozostajacej w mocy reguly kierowniczej roli partii. Zasadnicza
zmiang w porownaniu z okresem poprzednim stanowito wyrzeczenie sig¢
przez rzadzacych stosowania systemowo rozumianej przemocy, a nawet
uzywania zwyklego przymusu jako §rodkow realizacji wyznaczonych
celow w zamian za rezygnacj¢ spoleczenstwa z ambicji opozycyjnych.
Jerzy Eisler pisze:

Prawdopodobnie stuszna jest opinia, iz po Pazdzierniku rzadzacy zawarli z rzadzony-
mi niepisang umowg oparta na zasadzie ,,my wam dajemy zy¢, a wy nie przeszkadzacie
nam w rzadzeniu”. W mysl tego rozumowania dla wtadzy najlepsza byla biernosé¢
polityczna spoteczenstwa, aktywizowanego niemal wytacznie na zadanie PZPR.3°

Deklaracja zakonczenia rewolucyjnego terroru oraz proklamacja
stanu wewngtrznego pokoju w spoteczenstwie to bez watpienia naj-
wazniejsze elementy programowe nowego politycznego otwarcia, jakie
nastapito w Pazdzierniku 1956 roku. W praktyce oznaczato to skupienie
uwagi rzadzacych, w tym zwlaszcza samego Gomulki, na kwestiach
gospodarki, ,,bazy”, jako kluczowych — w klasycznym ujgciu marksi-
zmu — dla realizacji projektu socjalistycznego’!, przy jednoczesnym
znacznym ostabieniu ideologicznej kontroli partii nad wieloma inny-
mi obszarami zycia spotecznego®?. Silnie odczuwanym skutkiem tej

30 J. Eisler, ,, Polskie miesiqce” czyli kryzys(y) w PRL, Warszawa 2008, s. 88.

31" Zob. np. ,,sprawy gospodarcze powinny dominowa¢é nad sprawami politycznymi
W naszej pracy i propagandzie. Bedzie to najlepsza polityka, jakiej od nas oczekuje
klasa robotnicza i caty narod”, W. Gomulka, Nasz program wyborczy, dz. cyt., s. 117.
Wyostrzajac nieco, mozna by powiedzie¢, ze Gomutka postanowit zrealizowa¢ socjalizm
w Polsce niejako sam, tym razem jakby poza spoleczenstwem, doprowadzajac do jego
stopniowej przemiany w duchu marksistowskim przez odpowiednie przeksztatcenie
sfery ekonomii w mys$l klasycznej reguty, ze to byt okresla §wiadomo$¢.

32 Warto w tym miejscu przytoczy¢ stowa Wiadystawa Bienkowskiego, jednego
z najblizszych wspotpracownikow Gomutki w pierwszych po Pazdzierniku latach jego
rzadow: ,,Niepodwazalne byly dla niego marksistowskie dogmaty o materializmie,
walce klas i tak dalej. Od innych komunistéw roznito go jednak to, ze miat instynktowne
wyczucie spoteczenstwa — jego postaw, oczekiwan, czasem takze nastrojow. Bardzo
go to réznilo od reszty ekipy rzadzacej i dyktowato potrzebg szukania tagodniejsze;j
taktyki, zostawiajacej pewien margines dla wiary, praktyk religijnych, catej obrze-
dowosci katolickiej. (...) Tylko aby to wspotistnienie byto realne, Kosciot musiatby
si¢ podporzadkowaé, musiatby straci¢ swdj rozmach apologetyczny, zrezygnowac
z propagandy wiary, musialby si¢ spetryfikowaé. Wtedy nie bylby przeszkoda dla
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praktyki politycznej (przez wielu uwazanym za najwazniejsza zmiang,
jaka dokonata si¢ w historii PRL-u od 1956 do 1989 roku) stalo sig,
wrecz trudne do poréwnania z sytuacja panujaca w czasach stalinizmu,
poszerzenie zakresu wolnosci mysli i dziatania zard6wno w sferze zycia
prywatnego, jak i publicznego, oraz — w konsekwencji — widoczny
zwlaszcza z perspektywy czasu zdumiewajacy wrecz rozkwit polskiej
kultury i nauki®3. Jak pisze, bynajmniej nie z pozycji nostalgii za PRL-em,
Piotr Graczyk w ciekawym eseju o latach sze$c¢dziesiatych,

kultura polska tamtego okresu, mimo wielkich trudno$ci i ograniczen, po raz
pierwszy — tzn. po raz pierwszy jako pewna cato$¢, pewne $rodowisko, a nie tylko
w osobie najwybitniejszych, samotnych jednostek — wybita si¢ na uniwersalnosc,
a tym samym uzasadnita w ogéle swoje istnienie. (...) Polska od czaséw romantyzmu
walczy o status narodu historycznego; w moim przekonaniu wygrata t¢ walke dopiero
w latach 60. XX wieku, kiedy wydawatoby sig, ze ostatecznie przestata sig bac o siebie
(kto chce zachowac zycie, ten je straci), ale teraz jest na najlepszej drodze, zeby uzy-
skang wtedy pewnos¢ siebie zaprzepascié. (...) Wielka kultura to nie ta, ktora $ni sny
najprzyjemniejsze i najbardziej widowiskowe — sny na podobienstwo wielkich ptocien
Matejki i historycznych powiesci Sienkiewicza — ale ta, ktora materig snu najlepiej
potrafi nadwatli¢ i poszarpac, pokazujac nam senne nitki, ktorymi jeste$my powiazani
— otwierajac nam wglad w mechanizm dziatania marionetek, jakimi jestesmy. Inaczej
mowiac, wielko$¢ kultury polega na tym, ze obnaza mechanizmy rzadzace historia,
a nie na tym, ze w wielkim stylu im ulega. Stad moja pochwata tego ksztattu kultury
polskiej, ktoremu nadaje umowna datg: Rok 1964. Uwazam mianowicie, ze sen, ktory
$nilisSmy w latach 60. (a tylko we $nie mozemy mowic¢ ,,my” i tym sposobem moze
w ogble mowic), najblizszy byt przebudzenia albo, inaczej mowiac, byl najbardziej
refleksyjnym snem, jaki zdarzyto nam sig $ni¢ — byt snem, w ktorym najblizsi bylismy
$wiadomosci, ze i jak $nimy.3*

ekspansji wiary komunistycznej. Gomulka, jak wszyscy komunisci, zyt przekona-
niem racjonalistow o$wiecenia, ze ludzie w koncu zmadrzeja i przestang wierzy¢.
Wiarg religijng uwazal za niedostatek §wiadomosci. (...) Dlatego po rozmowach
z Wyszynskim miat pretensjg, ze Kos$cidt nie dotrzymuje zobowiazan, bo za bardzo
chce si¢ rozprzestrzeniaé, agitowacé i tak dalej. To byly przyczyny, jakie wkrotce
zmacily popazdziernikowa sielanke”, J. Zakowski, Anatomia smaku, czyli rozmowy
o losach zespotu Tygodnika Powszechnego w latach 1953—1956, Warszawa 1988,
s. 110-111. Cytuje za: A. Friszke, Jerzy Zawieyski, szkic portretu, w: J. Zawieyski,
Drzienniki, t. 1: Wybor z lat 1955-1959, dz. cyt., s. 40.

33 Zob. na ten temat np. J. Eisler, ,, Polskie miesigce ..., dz. cyt., s. 86-89; J. Lu-
kasiewicz, Tworca w systemie komunistycznym, w: Artysci a Stuzba Bezpieczenstwa.
Aparat bezpieczenstwa wobec srodowisk tworczych, pod red. R. Klementowskiego
i S. Ligarskiego, Wroctaw 2008, s. 16—18.

34 P. Graczyk, Rok 1964, . Kronos” 2008, nr 4, s. 238-239.
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Formutujac tak wysoka oceng polskiej kultury lat szes¢dziesiatych,
wspottworzonej przez takich zaprezentowanych w zacytowanym po-
wyzej tek$cie uczonych, pisarzy i filmowcow, jak Leszek Kotakowski,
Bronistaw Baczko, Andrzej Walicki, Jan Kott, Ryszard Przybylski,
Andrzej Wajda, Stanistaw Lem, Tadeusz Rézewicz, Stawomir Mrozek,
Jerzy Hass (a to tylko cz¢$¢ z dhugiej listy wybitnych przedstawicieli
kultury tamtego czasu), ma Graczyk na mys$li wylacznie tworczosé
artystyczna i naukowa powstata w kraju, w warunkach mecenatu pan-
stwa z jednej strony do$¢ szczodrego, z drugiej jednak coraz bardziej
krytycznego 1 nieufnego wobec pozostawionych na jaki$ czas samym
sobie artystow i uczonych.

Warto jeszcze zwroci¢ uwage, ze pojawiajace si¢ w latach szesc¢dzie-
siatych, zwlaszcza od 1964 roku, coraz liczniejsze konflikty migdzy wia-
dza a niektorymi reprezentantami srodowisk partyjnych, tworczych czy
koscielnych wynikaty zazwyczaj, cho¢ nie zawsze (inaczej na przyktad
przedstawia sig¢ sprawa Jacka Kuronia i Karola Modzelewskiego), z na-
ruszenia owej przyjetej przez ekipe Gomutkowska zasady jej monopolu
na polityke w waskim rozumieniu. Bezposrednim powodem wigkszosci
stosowanych wowczas represji, w porownaniu z okresem stalinizmu
dos¢ zreszta powsciagliwych i zazwyczaj szybko tagodzonych (przez
skracanie, zawieszanie wyrokow lub amnestie), byly wigc nie réznice
ideologiczne, lecz dziatania uderzajace — w przekonaniu rzadzacych —
w ich stricte polityczng legitymacj¢ przede wszystkim przez odwotania
do zewngtrznych, zagranicznych osrodkow wiadzy czy autorytetu, jak
na przyktad w przypadku Listu 34, spraw Hanny Rewskiej, Melchiora
Wankowicza, Stanistawa Mackiewicza, Januarego Grzedzinskiego czy
listu biskupéw polskich do niemieckich?>.

Przyjeta w 1956 roku koncepcja ,,polskiej drogi do socjalizmu”
stata si¢ dla nowego kierownictwa partii sposobem na wyjscie z terroru

35 Warto przy tej okazji przytoczy¢ ciekawe uwagi Dariusza Stoli na temat miejsca
stowa ,,polityczny” w jezyku propagandy marcowej: ,,wrog przedstawiany byt jako
istota polityczna — §wiadomy przeciwnik socjalizmu i Polski Ludowej. Cokolwiek
czynil, miato znaczenie polityczne i polityczny cel wrogi ludowej wtadzy. Stowo «po-
lityczny» 1 jego pochodne byly w Marcu jedynymi z czgsciej uzywanych, stanowiac
rdzen okre$lenia wroga: polityczni wichrzyciele, polityczni awanturnicy, polityczni
szalbierze, polityczni bankruci, polityczni rozrabiacze, polityczni degeneraci, polityczni
prowokatorzy, dywersanci polityczni, wytrawni gracze polityczni, politykierzy itd.”,
D. Stola, Kampania antysyjonistyczna w Polsce 1967—1968, dz. cyt., s. 152.
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wczesnych lat pigcdziesiatych, ale tez na jego wytlumaczenie. Umoz-
liwiata rekonsolidacj¢ systemu politycznego na zupelnie nowych,
pokojowych zasadach. Zarazem dostarczata interpretacji dotychcza-
sowej historii rewolucji, w tym przede wszystkim wydarzen, ktore
doprowadzity do kryzysu 1956 roku, i uzasadnienia potrzeby nowego
otwarcia politycznego. Watek rozliczeniowy w logiczny sposob domy-
kat strukture Gomutkowskiego systemu dyskursywnego’, byl jednak
posréd innych stosunkowo najstabiej eksponowany?’. Poczatkowo
ogniskowat si¢ wokot kwestii kultu jednostki przedstawianej w duchu
XX zjazdu partii radzieckiej, by szybko przybrac inna, bardziej lokalnie
ukierunkowana posta¢. W tym ujgciu gtowna przyczyna, jak to nazy-
wano eufemistycznie, naruszen praworzadnosci socjalistycznej byto
dogmatyczne przeniesienie na polski grunt niestusznie potraktowanych
jako uniwersalne radzieckich metod przebudowy spoteczenstwa — tam
z konieczno$ci opartych na przemocy, w Polsce jednak, zdaniem Go-
mutki, niepotrzebnych i niewtasciwych:

Chcac budowac socjalizm [w ZSRR] trzeba byto stosowac w szerokiej skali §rodki

przemocy (...) wielkie trudnosci, jakie lezaly na drodze, ktora kroczyt Zwiazek Ra-
dziecki do socjalizmu, nie sa koniecznoscia dla innych narodow, ktore buduja lub beda

36 Podczas VIII Plenum KC PZPR, zwracajacego Gomulce wiadze, méwit on
m.in.: ,,Jak to si¢ stalo, ze partia nasza, ktéra wysungta i szczerze wysungla [sic!]
na czolo swych dazen hasto ludowtadztwa, ktorej celem jest realizacja najbardziej
humanitarnej idei — idei socjalizmu, Ze ta nasza partia, stojac na czele wtadzy ludowe;j
w Polsce, pozwolila na zaistnienie tak wielu wypaczen, jakie miaty miejsce w nie-
dawnej przesztosci? Pelnej odpowiedzi na to pytanie bedziemy jeszcze dtugo szukac.
Zawiera ja w sobie zagadnienie drog prowadzacych do zbudowania socjalizmu oraz
ksztattowania modelu socjalizmu. (...) To, co w socjalizmie jest niezmienne, sprowadza
si¢ do zniesienia wyzysku cztowieka przez cztowieka. Drogi do osiagnigcia tego celu
moga by¢ i sa rozne. Warunkuja je réznorodne okolicznosci czasu i miejsca. Rozny
tez moze by¢ model socjalizmu. Moze by¢ taki, jaki zostat stworzony w Zwiazku
Radzieckim, mozna go ksztaltowac tak, jak to widzimy w Jugostawii, a moze tez by¢
inny”, W. Gomutka, VIII Plenum KC PZPR, Przemowienie wygtoszone 20.X.1956 r.,
w: tegoz, Przemowienia, dz. cyt., s. 37-38.

37O miejscu rozliczen ze stalinizmem w popazdziernikowej przestrzeni publicznej
$wiadcza chocby koleje loséw tomu Rachunek pamieci, podjgtej w 1956 roku zbiorowej
inicjatywy srodowiska literackiego, majacej by¢ rozrachunkiem z niedawna, socreali-
styczng przesztoscia. Tom, prawie gotowy do druku, zostat w 1957 roku zatrzymany
przez cenzurg. Ukazat si¢ dopiero w 2012 roku, wydrukowany na podstawie ocalonego
egzemplarza korektowego. Zob. F. Bienkowska, H. Boguszewska, L. Flaszen i in., Rachu-
nek pamieci, wstep M. Gltowinski, przypisy, noty, indeksy P. Kadziela, Warszawa 2012.
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budowa¢ socjalizm, chociaz kazdy kraj napotyka na swojej drodze rézne trudno$ci
w budowie socjalizmu.’®

Jak juz sig¢ rzeklto, Gomutka watku rozliczen zbytnio nie rozwijat,
by nie wymknegtly si¢ one spod kontroli, stawiajac pod pregierzem nie
konkretnych, bardzo selektywnie wybranych winowajcéw, ale sama
rewolucje; byl w tej kwestii bardzo oszczedny w stowach, zarazem
jednak na tyle klarowny, aby w cato§ciowym kontekscie koncepcji
»polskiej drogi do socjalizmu”, ktora tworzyl, poczawszy od 1956
roku, rowniez ta sprawa, cho¢by posrednio, przez nasuwajace si¢
nieuchronnie implikacje, nabrata konkretnego wyrazu. Dlatego tez
Moczar nie wprowadza do oficjalnego dyskursu watkow, ktore nie
bylyby — przynajmniej posrednio — obecne w oficjalnym dyskursie
tamtego czasu®®. W swej z ducha gomutkowskiej opowiesci o walce
zjednoczonych przez parti¢ Polakow podejmuje (bardzo zreszta ostroz-
nie) kluczowy dla p6zniejszych, prowadzacych do Marca wydarzen
watek komunistow przybytych do Polski ze Zwiazku Radzieckiego.
,,Spadochroniarze™*’, ktorzy dziataja na wtasna reke, w ogole nie licza
si¢ z sytuacja panujaca w kraju. Opowies¢ przedstawiona w Barwach
walki konczy sig w styczniu 1945 roku, podnoszac jednak temat ,,przy-
byszow zza frontu”, podsuwa takze t¢ sama co w przypadku Gomutki
odpowiedz na nieuchronnie nasuwajace si¢ pytanie o wydarzenia lat
tuz powojennych i okresu stalinowskiego. Snujac w 1961 roku swoja
historig o wspolnocie walki partyzantow AL, BChi1AK z hitleryzmem,

38 W. Gomulka, IX Plenum KC PZPR, dz. cyt., s. 266-267.

3 1 vice versa: Gomutka, rozpoczynajac w czerwcu 1967 roku kampanig ,,anty-
syjonistyczng”, uaktywnia tylko immanentna, cho¢ dtugo powstrzymywana potencjg
wlasnej koncepcji ,,polskiej drogi do socjalizmu”. Historycy zazwyczaj przedstawiaja
genez¢ Marca jako proces narastania w partii tendencji nacjonalistycznych. Warto by
jednak tez spojrze¢ na przebieg okresu gomulkowskiego niejako odwrotnie: z punktu
widzenia nie dochodzenia do Marca, lecz powstrzymywania jego stalej i, jak si¢ oka-
zato, nieuchronnej mozliwosci.

40 Spadochroniarze to tytut rozdziatu Barw walki po$wieconego niezbyt dobrze
uktadajacym sig relacjom oddziatu Moczara z przybylym zza wschodniego frontu od-
dziatem Maksa — J6zefa Sobiesiaka, pdzniejszego generata i kontradmirata (w ksiazce
nie pada jego nazwisko, tylko pseudonim). Kwestii ,,przybyszow zza frontu” dotyczy
w ksigzce jeszcze tylko jeden, bardzo krotki fragment, bedacy zapewne — prawie
nieczytelna — aluzja do znanego konfliktu Moczara z Leonem Kasmanem w czasach,
gdy ten pierwszy byl dowddca partyzanckim na Lubelszczyznie. Na ten temat zob.
K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,, Mietek”, dz. cyt., s. 67-74.



BARWY WALKI 1 POLSKA DROGA DO SOCJALIZMU 61

Moczar przerzuca jakby most nad p6zniejsza zta, niewygodna historia
i wraca do punktu wyjscia — momentu rzekomej narodowej jednosci
czasu wojny zaburzonej potem — w domysle — przez obcych.

Dodajmy jeszcze, ze kojarzone z postacia Moczara tresci antysemic-
kie w sposob otwarty w tekscie jego ksiazki w ogole sig nie pojawiaja.
Problematyki zydowskiej dotyczy tylko jeden krociutki fragment na
temat szmalcownikow, niezawierajacy zadnych akcentéw antysemic-
kich. Konczy sig on nastgpujaco:

Pewnego razu przyczepit si¢ taki do jednej naszej towarzyszki. Chcial od niej
pienigdzy. Grozit, ze jesli ich nie dostanie, to odda ja w r¢gce Niemcodw. WeiagneliSmy
hieng do bramy. Dostat wtedy za swoje tak, ze chyba popamigta. W ogoéle cata ludnosé

Warszawy, nie mowiac juz o cztonkach konspiracyjnych organizacji, z obrzydzeniem

odnosi sie do lumpéw, okreslanych mianem ,,szmalcownikow”.*!

Wskazujac na ten aspekt Barw walki, chcialbym zastrzec, ze po-
wyzszych stow Moczara nie traktuje jako wyrazu jego rzeczywistego
pozytywnego stosunku do Zydéw*?, lecz wylacznie jako $wiadectwo
owczesnych mozliwosci dyskursywnych. Do momentu przemowienia
Gomutki na Kongresie Zwiazkow Zawodowych 19 czerwca 1967 roku
w jezyku publicznym PRL-u obowiazywato catkowite embargo na tresci
o otwarcie antysemickim wydzwigku*®, chociaz juz nie na antysemickie
podteksty, kamuflowane zreszta niekiedy, jak to ma zapewne miejsce
w omawianym tutaj przyktadzie, deklaracjami prozydowskiej sympatii.

v

Wiosna 1965 roku, w dwudziesta rocznicg zakonczenia drugiej wojny
$wiatowej*, wprowadzono do kin zrealizowana ze sporym rozmachem
ekranizacje*> Barw walki. Rezyserem filmu o tym samym tytule co

41 Tamze, s. 161.

42 Jak wynika z biografii Moczara autorstwa K. Lesiakowskiego, na przyktad
w okolicach 1956 roku Moczar wielokrotnie obarczal odpowiedzialnoscia za stalinizm
przede wszystkim, jesli nie wylacznie, komunistéw zydowskiego pochodzenia.

4 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm, dz. cyt., s. 327.

4 1. Siwinski, ,, Barwy walki” albo tesknota za legendq, w: Syndrom konformizmu?
Kino polskie lat szesédziesiqtych, pod red. T. Miczki i A. Madej, Katowice 1994, s. 127.

4 Obraz ten historycy polskiego kina uznaja za prototypowy dla gatunku ,,partyzanc-
kiego” w filmie czasow PRL. Na temat ideologii ,,narodowo-wojskowej” w kinie polskim
zob. L. Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRL w latach 1956—1970, dz. cyt., s. 230-256.
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ksiazkowy pierwowzor byt Jerzy Passendorfer, natomiast autorem sce-
nariusza Wojciech Zukrowski. Rowno rok wezesniej odbyla sie premiera
ich innego wspolnego dzieta — Skqpanych w ogniu —bedacego adaptacja
zatytutowanej tak samo powieéci Zukrowskiego, powstalej na kanwie
jego wiasnej biografii z okresu 1945-1947, gdy wstapil do wojska
polskiego i dowodzit kolumna samochodowa na Gérnym Slasku. Film
ten, chociaz chronologicznie wcze$niejszy, ukazuje jakby dalsza, juz
powojenna czgs¢ historii pokazanej w ekranizacji ksiazki Moczara — losy
bylego akowca, teraz juz zotnierza wojska polskiego, bioracego udziat
w akcji przejmowania przez Polske tak zwanych Ziem Odzyskanych
i angazujacego si¢ w rozwiazywanie konfliktow migdzy repatriantami
a ludnoscia autochtoniczna. Wrazenie ciaglosci przedstawianej w obu
filmach opowiesci zostaje poglebione przez w znacznej mierze tg¢ sama
obsadg aktorska kluczowych postaci. Znaczace w Skqpanych w ogniu
jest to, ze w centrum rodzacej si¢ z duzym trudem nowej polskiej
wspolnoty sytuuje si¢ bylego Zzotnierza Armii Krajowej pokazanego
jako ktos, kto dysponuje najwtasciwszymi do tej roli kompetencjami
spotecznymi i moralnymi. Jak wiadomo, rzeczywiste tuzpowojenne
koleje zycia Zukrowskiego potoczyty sie tak, ze za ukrywanie akowskiej
przesztosci zostat w 1947 roku zdegradowany i wydalony z wojska.
Realizatorzy filmowej wersji Barw walki w czotowce filmu okreslili
swoje dzielo jako powstale ,,na motywach” ksiazki Moczara. Rzeczy-
wiscie ksiazkowy pierwowzor 1 jego filmowa adaptacja pozostajq ze
soba w bardzo luznym zwiazku. Laczy je przede wszystkim wspdlny,
ogoblnie rozumiany temat, niektore watki, jednak zazwyczaj inaczej
poprowadzone w filmie, oraz jeszcze kilka wyrazistych, ale epizo-
dycznych scen. W istocie ksiazkowy oryginat stat si¢ dla scenarzysty
i rezysera pretekstem do stworzenia wtasnej opowiesci, odbiegajacej
od punktu wyjscia zard6wno pod wzgledem fabularnym, jak i — przede
wszystkim — znaczeniowym. Rozciagnigte w czasie, pozbawione ja-
sno wytyczonej osi fabularnej wielowatkowe wspomnienia Moczara
zostaly przetworzone przez Zukrowskiego i Passendorfera w wymy-
slong prawie od nowa, utrzymana w konwencji przygodowej, petng
efektownej batalistyki zwarta histori¢ grupki wyraziscie zarysowanych
bohaterow: partyzanckiego oddziatu AL i dwojki jego dowddcow. Te
odmiennos¢ w stosunku do ksiazkowego punktu wyjscia oczywiscie
fatwo wyttumaczy¢ specyfika jezyka, na jaki zostal przetozony tekst
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Moczara. Kino popularne wymaga sp6jnych i wartkich opowiesci oraz
charyzmatycznych postaci, co tez tworcom ekranizacji Barw walki
w jakiej§ przynajmniej mierze udato si¢ osiagnaé: film spotkat si¢
z przychylnym przyjgciem masowej publicznos$ci, zajmowat wysokie
pozycje w 6wczesnych plebiscytach popularnosci. Nie na tej jednak
r6znicy migdzy obu wersjami Barw walki chcialbym sig skupic. Spra-
wa znacznie wazniejsza jest ideologiczny wymiar filmowej adaptacji
wspomnien Moczara, takze znaczaco inny w stosunku do pierwowzoru.

Stale powracajacy w ksiazce — jeden z kilku najwazniejszych dla
jej calosciowego sensu — watek konfliktu komunistycznej partyzantki
z Narodowymi Sitami Zbrojnymi w wersji filmowej zostat zredukowany
do jednej tylko, stosunkowo krotkiej historii i znaczeniowo ostabiony
przez nadanie jej przede wszystkim przygodowego, a nie politycznego
wydzwigku. Uwigzienie przez NSZ-owcow kilku partyzantéw Armii
Ludowej staje si¢ raczej pretekstem do zademonstrowania sprytu i od-
wagi porucznika Kruka, ruszajacego skutecznie z odsiecza, niz okazja
do podjgcia zasadniczego tematu bratobojczej walki migdzy Polakami.

W filmowych Barwach walki brak konfliktu klasowego migdzy
reprezentowanym przez partyzantow ubogim chtopstwem a ziemian-
stwem. Jest to niezmiernie wazny watek dla wymowy ideologiczne;j
ksiazki. Ogolnie moéwiac, w filmowej adaptacji wspomnien Moczara
tresci rewolucyjne zostaly silnie zredukowane, jesli nie catkowicie
wytlumione, na rzecz tematu narodowowyzwolenczego w tradycyjnym
rozumieniu.

W filmie nie pojawia sig takze w ogoéle politycznie najbardziej draz-
liwa kwestia ,,przybyszow zza frontu” . Do pewnego stopnia jej ekwi-
walentem semantycznym staje si¢ niewystgpujacy w tekscie Moczara
watek towarzysza Brzozy, trochg jakby Gomutki — bo z zawodu takze
$lusarza — cztonka kierownictwa PPR usitujacego z licznymi proble-
mami i przy wydatnej pomocy partyzantéw*® przedostaé sie za front,
by podja¢ kontakt z polskimi komunistami ze Zwiazku Radzieckiego,
organizujacymi w Chetmie pierwszy na polskich ziemiach os$rodek
wladzy ludowej. W tej historii znaczacy jest przede wszystkim kierunek
przedsigwzigtej przez towarzysza Brzozg-Gomutke podrézy — z zachodu

46 Towarzysz Brzoza, popadajacy w ciagle tarapaty i ratowany z opresji przez
partyzantow, sprawia bardziej wrazenie biernego przedmiotu rozgrywajacych si¢
wydarzen niz rzeczywistego aktanta, co tez ma swoja wyrazng wymowg polityczna.
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na wschod, a nie odwrotnie. W oczywisty sposob na geografig naktada
si¢ tu polityka, z fundamentalng dla polskich komunistow kwestia
rodzimosci i suwerennos$ci ich wladzy.

I wreszcie zasadnicza dla filmowej wersji Barw walki sprawa, jaka
jest temat Armii Krajowej. Ireneusz Siwinski, autor ciekawej analizy
filmu Passendorfera i Zukrowskiego, pisze:

Napis w czotéwce Barw walki: ,,scenariusz oparto na motywach ksiazki” (pod tym
samym tytulem) jest co najmniej mylacy. Moglby sugerowac np., ze film jest adaptacja
wybranych fragmentow, nie za§ nowa, autorska interpretacja tekstu literackiego, cenio-
nego przez krytykoéw za prostote i kronikarska wiernos$¢ zapisu zdarzen. O ile jednak
sama ksiazka miesci si¢ w jakims stopniu w tradycji gawedy inkrustowanej licznymi
przypowiesciami w stylu opowiastek ,,starego wiarusa”, o tyle w filmie — obok obra-
76w z zycia oddziatow ludowej partyzantki — wiele miejsca zajmuje, w pierwowzorze
niemal nieobecny, watek akowski.*’

Stowa Siwinskiego o nieobecnosci watku akowskiego w ksiazce
Moczara sa ewidentnym nieporozumieniem. Oczywiscie, jak pokaza-
no to juz w niniejszym tekscie, temat ten we wspomnieniach generata
wystepuje i odgrywa w nich bardzo wazna rolg, zostat tam tylko po-
traktowany w zupehie inny sposob, niz uczyniono to potem w filmie.

Siwinski ma niewatpliwa racje, stwierdzajac, iz glownym celem
kinowej adaptacji Barw walki byta heroizacja ludowej partyzantki,
legitymizacja zotnierzy Armii Ludowej przez wiaczenie ich w poczet
polskich bohaterow romantycznych. Osiagnigciu tego celu pomagaja
zastosowane w filmie chwyty artystyczne. Jego gtowne postaci zostaty
skrojone wedhug szablonéw wprost zaczerpnigtych z polskiego imagina-
rium romantyczno-patriotycznego (najbardziej w przypadku wyraznie
upozowanego na sienkiewiczowskiego Kmicica alowskiego porucznika
Kruka), co prowadzi do prawie catkowitego zamazania zewngtrznej
r6éznicy migdzy przedstawionymi w tej samej stylistyce partyzantami
obu formacji, utrudniajac tym samym widzowi, co zapewne zreszta byto
zamiarem realizatorow filmu, percepcj¢ ogladanej historii, rozréznie-
nie, kto jest kim, do jakiego oddziatu nalezy. Uzyskaniu tego samego
wrazenia tozsamosci alowskich i akowskich zohierzy stuzy tez sposob
komponowania niektérych, mocno naznaczonych symbolicznie scen.
W jednej z nich ludowi partyzanci przychodza z pomoca atakowanym
przez hitlerowcow akowcom, rozlokowujac si¢ rownomiernie pomigdzy

47 1. Siwinski, ,, Barwy walki” albo tesknota za legendq, dz. cyt., s. 137.
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nimi w okopie i podwajajac w ten sposob site ognia skierowanego na
wroga*®. Inny, podobnie sfunkcjonalizowany epizod pokazuje prze-
mieszany szereg zohierzy AK i AL juz po wspoélnie wygranej walce,
palacych przechodzacego z reki do reki papierosa.

Zakluczowa dla ideowo-politycznego sensu kinowej adaptacji Barw
walki uzna¢ jednak nalezy krociutka, zaledwie kilkusekundowa sceng
ratowania zagubionego w chaosie walki wspaniatego bialego konia,
ktora alowski partyzant przyptaca zyciem. Wpleciono ja w obraz roz-
grywajacej si¢ pod koniec filmu bitwy. Scena ta stanowi niewatpliwe
nawiazanie do jednego z najwazniejszych i najbardziej udanych tek-
stow w literackiej karierze Zukrowskiego, to jest opublikowanego po
raz pierwszy w 1945 roku opowiadania Lotna. Mamy tutaj zreszta do
czynienia z nawigzaniem podwojnym, gdyz oczywistym obiektem tego
intertekstualnego odniesienia, by¢ moze nawet wazniejszym niz tekst
literacki, bardziej dla publicznos$ci czytelnym, staje si¢ takze bogata
w sugestywne obrazy ekranizacja Lotnej zrealizowana przez Andrzeja
Wajde w 1959 roku wedtug scenariusza autora (chociaz w tym przypadku
to nie Zukrowski decydowat o artystycznym ksztalcie catosci; filmowa
Lotna jest przede wszystkim, jesli nie wyltacznie, dzietem Wajdy).

Lotna, ujmujac rzecz w najwigkszym skrocie, to historia dramatycz-
nych loséw szwadronu kawalerii cofajacego si¢ na wschod pod naporem
armii niemieckiej podczas kampanii wrzesniowej 1939 roku. Film Waj-
dy zachowuje ogo6lny schemat fabularny opowiadania Zukrowskiego,
z pewnymi szczegoétowymi roéznicami, ktore dla niniejszego wywodu
nie beda jednak istotne. Rowniez taki sam pozostaje w obu wersjach
historii sens wywiedzionej z najgtebszych poktadow polskiej zbiorowej
podswiadomosci, symbolicznej figury Lotnej, wspaniatej biatej klaczy,
obiektu pozadania gtéwnych postaci historii, kolejno przechodzacego
z reki do reki po $mierci poprzedniego wilasciciela. Lotna reprezentuje
pewien uwewngtrzniony przez bohateréw system wartosci i wyobrazen
okreslajacych ludzkie zycie, a nawet wigcej — po prostu utozsamionych
z zyciem i jego pelnig. Pragnienie posiadania Lotnej staje si¢ gtowna
motywacja ich dziatan, jej zdobycie szczytowym momentem egzystencji,

4% Sytuacje wspolnej walki zotierzy AK i AL z Niemcami rzeczywiscie, cho¢
sporadycznie, zdarzaty si¢ w czasie wojny. Najbardziej znana z nich to stoczona
14 maja 1944 roku bitwa pod Rablowem w Lubelskiem, podczas ktorej partyzantami
AL dowodzil M. Moczar.
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zarazem jednak — zwiastunem nieuchronnej katastrofy. Opowiadanie
ijego ekranizacjg taczy takze taka sama krytyczna rama modalna, nada-
jaca prezentowanej opowiesci catosciowe znaczenie, w obu przypadkach
podobne, chociaz w szczegodtach okreslone przez kontekst historyczny
obu dziet. Tekst Zukrowskiego, po raz pierwszy opublikowany w 1945
roku na famach redagowanego przez Kazimierza Wyke miesigcznika
»Iworczo$¢”, daje si¢ tatwo wpisaé w specyficzne dla pierwszych lat
po wojnie zjawisko tak zwanej literatury obrachunkéw inteligenckich,
zjej rewizjonistycznym stosunkiem do przedwrzesniowej Polski i otwar-
ciem si¢ na nowa, organizowana przez komunistow rzeczywistosc.
Lotna Wajdy natomiast to jedno z wielu wybitnych dziet rozwijajacej
si¢ po Pazdzierniku ‘56 polskiej szkoty filmowej, w krytyczny sposob
rozpatrujacej narodowe mity i tradycje oraz totalitarne doswiadczenia
Polakow. Wedtug Andrzeja Wernera film Wajdy to demistyfikatorskie,
ale 1 sentymentalne jednocze$nie pozegnanie definitywnie zmartego
juz $wiata przedwojennej Polski*’, natomiast zdaniem Piotra Graczy-
ka — psychoanalityczna opowie$¢ o odrzuceniu ztudnej fantasmagorii
i przebudzeniu sie do prawdziwego zycia®’. Przypomnijmy jeszcze, Ze
polemika z Lotng Wajdy, zwlaszcza z jej najstynniejsza scena utanskiej
szarzy na niemieckie czolgi, stanowi jeden z watkow Siedmiu polskich
grzechow gtownych Zatuskiego, ksiazki po raz pierwszy wydanej w 1962
roku, zarzucajacej tworcom szkoty polskiej, zreszta posrod wielu in-
nych oskarzonych, narodowy nihilizm, niezrozumienie, wypaczanie
i dezawuowanie polskich tradycji i wartosci.

Na znaczenie krétkiego odwotania do Lotnej w ekranizacji Barw walki
zwrocit uwage w swoim odczytaniu filmu Passendorfera i Zukrowskie-
go Ireneusz Siwinski®!. To odwolanie jest dla niego jednym z szeregu
dowodow na rzecz glownej tezy, zgodnie z ktora podstawowym celem
kinowej wersji ksiazki Moczara byto przejecie na polityczny uzytek
spotecznie gleboko zakorzenionej autentycznej legendy Armii Krajowe;j
przez tych, ,.ktorzy whasnej legendy nie posiadali”>?:

Niewykluczone, iz tym, co w Barwach walki najbardziej interesujace, jest ztozonosé
i niejawnos$¢ intencji przyswiecajacych jednej z wptywowych opcji w niejednolitym

49 A. Werner, Polskie, arcypolskie..., Warszawa 2011, s. 113-115.

30 P. Graczyk, Rok 1964, dz. cyt., s. 247-248.

ST Siwinski, ,, Barwy walki” albo tesknota za legendq, dz. cyt., s. 143-144.
52 Tamze, s. 144.
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politycznie 6wczesnym uktadzie wladzy. Znajdujac motywacjg i wspierajac zadekre-
towane zadania wychowawcze, chciata ona niejako przy okazji wykreowac wlasna
legendg, proponujac widowni rodzaj niezbyt uczciwej gry polegajacej na tasowaniu
i przywlaszczaniu innych — Zywotnych w potocznej §wiadomosci — tradycji.>?

Siwinski ma niewatpliwa racj¢, widzac w filmowym przetworze-
niu wspomnien Moczara probg wpisania ludowej partyzantki w ciag
polskich dziejoéw w ich tradycyjnym, narodowym ujgciu. Siggajac po
raz kolejny po historig Lotnej, Zukrowski aktualizuje ja juz inaczej niz
w poprzednich wersjach — pozbawia krytycznej ramy modalnej i w pelni
afirmuje traktowany dawniej z dystansem mit narodowy. Okazuje si¢
on nadal aktualna, niekwestionowana wartoscia — réwniez dla pol-
skich komunistoéw. W ksiazce Moczara to akowcy byli tymi, ktorych
wlaczato si¢ w obszar wlasnej, rewolucyjnej opowiesci, narzucajac im
swoja tozsamo$¢ 1 wersjg przeszto$ci. W filmie natomiast dochodzi do
sytuacji odwrotnej: przedmiotem operacji identyfikacyjnych staja si¢
nie zotierze AK, lecz wprowadzani w sfer¢ narodowego sacrum lu-
dowi partyzanci, pokazywani jako ci, ktorzy takze i przede wszystkim
poswigcali swoje zycie dla ojczyzny.

Pozostaje jeszcze pytanie o podmiot catej tej historii, sprawcg zre-
konstruowanej powyzej operacji ideologicznej. Czy rzeczywiscie mozna
sprawg rozstrzygnac¢ tak, jak czyni to w swoim teks$cie Siwinski? Czy
to ,,komunisci”, chocby jakas ich cz¢$¢ badz grupa, kradna legendg Armii
Krajowej, usitujac podszy¢ si¢ pod narodowych bohaterow? Filmowa
wersja Barw walki stanowi niewatpliwe §wiadectwo zawiazania si¢
w pierwszej potowie lat szes¢dziesiatych wyrazistej ,,partyzanckiej”
wspolnoty polityczno-ideowej, probujacej taczy¢ tresci juz nie tyle
nawet komunistyczne, ile, ze tak powiem, ,,realno-socjalistyczne”
z narodowymi. Tworzyli ja niektdrzy przedstawiciele partii, ale takze
liczni bezpartyjni. Zukrowski i Passendorfer, choé mocno wroénigci
w PRL i dzialajacy w niewatpliwym porozumieniu z Moczarem, sami
komunistami jednak nie byli. Zapewne tez nikt ich do napisania na nowo
i podzyrowania wlasnymi wojennymi biografiami opowiesci Moczara
sita nie zmuszat. Mieli oni, jak si¢ zdaje, spore ambicje polityczne i gdy
pojawita si¢ sprzyjajaca koniunktura, z petna §wiadomoscia po prostu
je realizowali. Wlaczajac si¢ w dzieto unarodowienia ,,komunizmu”,
dostarczali mu uprawomocnienia, ale przede wszystkim grali o swoje,

53 Tamze, s. 145.
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starajac sig, jako we wlasnym przekonaniu prawowici Polacy, 6w ,,ko-
munizm”, czyli wladze, po prostu przeja¢ dla siebie>* oraz dla takich
jak oni, juz z calkowicie czysta hipoteka, wolna od scedowanych na
cudze konto niewygodnych obciazen.

By¢ moze wigc w scenie Smierci ratujacego Lotna-Polske alowskiego
partyzanta chodzi o co$ jeszcze innego niz tylko narodowe uwznio$lenie
komunizmu? Moze to w istocie znak zmierzajacego w zupehie innym
kierunku pod$wiadomego pragnienia scenarzysty? Albo, co nie wyklu-
cza wczesniejszej odpowiedzi, po prostu, trzezwa diagnoza dwczesnej
sytuacji, faktycznych stosunkow wladzy w Polsce? W potowie lat
sze$¢dziesiatych Moczar znajdowat si¢ u szczytu swojej kariery, dys-
ponujac rozlegla, stale poszerzajaca sig sita polityczna, w tym przede
wszystkim policyjna. Jednak postgpujacy kryzys Gomutkowskiego
projektu ideologicznego staje si¢ takze jego kryzysem. Traci pozycje
podmiotu wtadzy symbolicznej i moc dyskursywnej organizacji $wiata.
To juz nie on (a wigc 1 nie Gomutka) przedstawia innym wtasna wersje
historii, lecz sam w czyja$ opowies¢ zostaje wpisany. Nie legitymizu-
je, ale o legitymizacjg zabiega. Nie narzuca innym swojej tozsamosci
i swojego pragnienia, ale cudza tozsamos$¢ i cudze pragnienie jako
swoje przyjmuje. Zmiana taka, z metapolitycznego punktu widzenia
fundamentalna, nie musi jeszcze oznaczaé utarty bezposrednich rzadow,
pozbawia jednak rzeczywistego panowania. W Polsce drugiej potowy lat
sze$cdziesiatych ostatecznie zalamuje si¢ (kolejna) proba ustanowienia
nowego porzadku symbolicznego, swoja pozycje odzyskuje dawny he-
gemon, a w ideologiczna proézni¢ po komunizmie coraz szersza struga,
plynaca z wielu zrodet, wlewa si¢ polski nacjonalizm. Autentyczny,
a nie sfatszowany, jak wielu chciatoby to widziec.

Tekst powstal w ramach grantu NPRH (nr 11H 12 0108 81).

34 Taki jest polityczny sens, w czasach PRL-u bardzo poczytnej i cieszacej sig
pewnym powodzeniem do dzi$, opastej powiesci Zukrowskiego Kamienne tablice.
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