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WIZJA MARTY CYWINSKIEJ, CZYLI ,,SURREALIZM A LA POLONAISE”

Marta Cywinska, MANUFAKTURA SNOW. ROZWAZANIA O POLS-
KIEJ POEZJI NADREALISTYCZNEJ. Warszawa 2007. Wydawnictwo Naukowe PWN,
ss. 272.

Stowa wstepu do Manufaktury snow obiecywaly ksigzke niepokorna wobec historii
literatury, bezkompromisowa, pasjonujacg. Spodziewatam si¢ odwagi, a nawet pewnej
dezynwoltury, poniewaz Cywinska laczy dziatalno§¢ naukowa z uprawianiem poezji i za-
angazowaniem we wspotczesny ruch neosurrealistyczny. Liczytlam zatem na charaktery-
styczng dla Bienkowskiego 1 Zagajewskiego zarliwos¢ oraz ekstatycznos¢ wywodu podob-
na do tej, do ktorej przyzwyczaili czytelnikow Markowski, Sosnowski czy Gutorow.
Wiele sugerowato takze przyznanie si¢ autorki do bycia muza i bohaterka surrealistycznych
wizji Régisa Nivelle’a... Z tym, ze mnie zaintrygowato przede wszystkim wyznanie, iz
ksigzka jest ,,rowniez ttem walki wewnetrznej, jaka staczaja we mnie Marta Cywinska —
poetka (przede wszystkim francuskojezyczna) i artystka, tworzaca wystawy—rekwizytornie
do wierszy, rozdarta miedzy wptywami cywilizacji Wschodu i Zachodu, oraz Marta Cy-
winska — zasuszony naukowiec, peregrynujacy w $wiecie niezwyktych, mato dostepnych
zbiordéw bibliotecznych oraz bibliotek prywatnych, starannie strzezonych przez wiernych
mito$nikow surrealizmu, a takze tworcow i kontynuatorow neosurrealizmu w sztuce i li-
teraturze” (s. 7).

Walka od poczatku byta nier6wna i, niestety, przegrana (jak rozumiem, ksigzka ta
powstata w Srodowisku akademickim i winna byta spetni¢ w nim swoje obowigzki'). Nie
odnalaztam w Manufakturze snow ani poetki (a juz zwlaszcza francuskojezycznej), ani
neosurrealistcznej muzy, nawet artystki rozdartej migdzy Wschodem a Zachodem. Co
gorsza, nie dowiedzialam sig¢, z czego owo rozdarcie wynika, gdzie przebiegaja wspolczes-
ne podziaty, o jakim Wschodzie i Zachodzie mowa... Kampani¢ wygrata ,,Marta Cywinska
— zasuszony naukowiec”, autorka ksigzki bedacej ,,skromnym przyczynkiem do badan
komparatystycznych nad poezja polska i francuska XX w., skierowanym do odbiorcy nie
tylko o zainteresowaniach literackich, artystycznych, ale i ogélnohumanistycznych, przede
wszystkim studentéw polonistyki, romanistyki i pokrewnych filologii, kulturoznawstwa,
pedagogiki, ktorym nie dane byto dozna¢ surrealizmu w praktyce i uwazaja go za zjawisko
ograniczone ramami czasowymi eksponowanymi w stownikach, encyklopediach czy
»sztywnych« opracowaniach naukowych” (s. 11-12). Zatem podrecznik akademicki, choé¢
z pretensjami do stanowienia odtrutki na... podreczniki akademickie. Zeby chociaz ,,zasu-
szony naukowiec” rozwinat przed nami obiecany kobierzec tekstow nieznanych, poupy-
chanych po szufladach introwertycznych poetéw, zepsutych kolekcjoneréw, nieprzytomnych
muz... Nic z tego. W Manufakturze nie znalaztam obiecywanych tytutem wstepu fajerwer-
kow, co —rzecz jasna — nie dyskredytuje tej ksigzki, niemniej jednak rozczarowuje czytel-
niczke pragnaca dowiedzie¢ si¢: co nowe go?

Zamiast odkry¢, rewelacji i sensacji Cywinska przedstawita swoja koncepcjg ,,surre-
alizmu a la polonaise”. Juz wybrana formula wskazuje na sposob prowadzenia dyskursu:
nie nadrealizm polski czy surrealizm w literaturze polskiej, ale wtasnie ,,surrealizm a la
polonaise”! W tym nieco egzaltowanym sformutowaniu przebija si¢ na plan pierwszy nie-
samodzielno$¢ polskiego nadrealizmu, jego wtdrnos¢, redundantnos¢, nienaturalnos¢. Nie

' Strona redakcyjna zdradza, iz ksigzka stanowi: ,,Podrecznik akademicki dotowany przez

Wydziat Nauk Humanistycznych SGGW”.
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kwestionuje spraw oczywistych: opdznienia, z jakim dotart do Polski surrealizm w Dwu-
dziestoleciu migdzywojennym. Rzecz jednak w tym, iz redukujac nadrealizm do zjawisk
promieniujacych z Paryza i do wptywow francuskich w XX-wiecznej poezji polskiej, Cy-
winska pozbawia si¢ mozliwos$ci spojrzenia na polski surrealizm z szerszej perspektywy.
W konsekwencji konczy swoja opowies¢ na Ozogu, Rozewiczu, Poswiatowskiej i Mitoszu.
Tymczasem obecnie nurt ten oddziatluje na literature polska (jesli w ogoéle, a mysle, ze jed-
nak tak) poprzez amerykanska literature i kulture (film, komiks, sztuki plastyczne).

»Manufaktura snow jest jedynie rodzajem atelier nadrealistycznego migdzy teorig
a praktyka, a jednocze$nie wyrazem mojej nicustannej tesknoty za $§wiatem, ktory jawi sie
we wspolczesnych pracach teoretycznych jako miniony czy wre¢cz niepotrzebny, a w ktory
dane mi byto wstapic...” (s. 261) — wyznaje badaczka i poetka zarazem. Tymczasem naj-
nowsza poezja i krytyka karmia si¢ nadal surrealistyczng poetyka, nie zbywaja jej, nie
uniewazniaja, co wigcej — odwoluja si¢ do niej i podnosza jej kwesti¢ nawet tam, gdzie
zarysowuje sie jedynie cienka kreska, subtelna gra literacka. W roku 1999 Piotr Sliwinski
pisat o poezji Andrzeja Sosnowskiego:

»Spytajmy raz jeszcze: co stanie si¢ z obrazem $wiata, jesli zamiast rozdzielac i hie-
rarchizowa¢ emitowane przez §wiat bodzce odbierzemy je naraz? Obraz stanie si¢
gestszy i ptytszy. Bedzie jakby prawdziwszy, bo nieprzetworzony, lecz zarazem betkotliwy
[...]. Sosnowski, mam wrazenie, chciatby upora¢ si¢ z linearno$cig i prostacka, dwuwarto-
sciowg logika jezykowych uje¢ rzeczywistosci. W tym celu zmuszony zostaje do zakwe-
stionowania realnos$ci jawy i nierealnosci snu. Kreuje jaki§ oniryczny realizm, nie
uznajacy granicy migdzy fikcja i substancja. Wewnatrz snu wszystko rozgrywa si¢ na tym
samym poziomie, jesli za$ co$ uzyskuje jakas szczegdlna rangg, to chyba tylko obsesja lub
natrectwo. [...]

Sosnowski, wychodzac od innych do§wiadczen (wspotczesnej lingwistyki, kladace;j
nacisk na samosterowno$¢ i magicznos¢ jezyka), dochodzi do punktu, w ktorym spotyka
si¢ z surrealistami. Nie podziela wszelako ich roszczen, gdyz — jak zauwazyt stusznie Julian
Kornhauser — jest to »nadrealizm autonomiczny, sam siebie negujacy (...), rozumiejacy
wlasne ograniczenia i bawiacy si¢ kiczem wszelkiej masci«”?.

Poezja wspoélczesna nie neguje swojej nowoczesnej (a co za tym idzie — i surrealistycz-
nej) proweniencji: ,,nawet to, co dotychczas bylto wyrazalne, zostato podane w watpliwos¢.
Wyrazanie staje si¢ bezustannym aktem ostaniania, ktore nigdy nie bedzie odstonigciem.
[...] Pojecie mewyrazalnos01 ktora w poezji dawnej zwigzana byta z tajemnicg Transcen-
dencji, przeslizguje si¢ teraz w dziedzinie $wiadomosci, ktora pragnle sama siebie odkry-
wac. [...] Ekspresja poetycka dotyka niewyrazalnosci, reorganizujac bezustannie $wiat, ale
sens, ktoéry mu nadaje, nie jest juz sensem jedynym. [...] Akt twdérczy w poezji postawan-
gardowej skupia si¢ na ontologii samego dziela, ktdre si¢ rodzi w poczuciu braku, nieobec-
nosci i autonegacji”®. Co wigcej, nawet nadrealistyczny bunt przeciwko kulturze, cywi-
lizacji i konwencjom daje si¢ wspdiczesnie uchwyci¢ w realizacjach popkulturowych —
czego wyrafinowanym przykladem niech bgdzie opublikowana w tym samym roku co
Manufaktura snow powies¢ popularna Marka Nocnego Kontroler snow.

Surrealizm nie stanowi dzi$§ tematu tabu, nie trzeba zatem stawaé w szranki w jego
obronie. Swa miejscami obsesyjng ksigzka Cywinska wskazuje na ciggle zywy kompleks
polskiego nadrealizmu wynikajacy z uwiklania w ideologi¢ komunistyczna. Szkoda,
wspotczesnie stowo ,,surrealizm” jest bowiem odmieniane coraz czesciej, odwazniej
i zupetnie bez zwiagzku z jego niegdysiejszymi konotacjami. Tymczasem w Manufakturze
snow czytamy: ,,Wbrew katastroficznym prognozom teoretykdw literatury i zazdrosnych

2 P Sliwinski, Reakcje tancuchowe. ,,Res Publica Nowa” 1999, nr 11/12, s. 109—-110.
3 M. Delaperriére, Subiektywizm i niewyrazalnos¢ w poezji awangardy. W zb.: Litera-
tura wobec niewyrazalnego. Red. W. Bolecki, E. Kuzma. Warszawa 1998, s. 122.
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artystow surrealizm nie przestat istnie¢. Smier¢ Bretona czy Dalego nie ogran1czy1y jego
ram czasowych. Istmeje w formie znacznie tagodniejszej, mezorgamzowanej, niekoniecz-
nie wymaga operowania sztandarowymi nazwiskami czy programami na miar¢ manifestow
z lat dwudziestych. Jest raczej wyrazem rozpaczliwej tgsknoty za utracong wolnoscia
w sztuce 1 literaturze, a nawet metaforyczng forma gloszenia »doswiadczenia pusty-
ni« [...]”7 (s. 38). Zastanawiam si¢, czy rzeczywiscie wolnos¢ w sztuce i literaturze wy-
brzmiata wraz z finatem historycznego surrealizmu. Bardzo watpig i nie rozumiem zupet-
nie przytoczonego wlasnie sadu.

Mam takze wrazenie, iz Cywinska data si¢ uwies$¢ surrealistycznej retoryce! Widac to
na wielu poziomach: poczawszy od wspomnianego juz ,,surrealizmu a la polonaise”, po-
przez nieustanne odmienianie przez wszelkie mozliwe przypadki (aczkolwiek, co znamien-
ne, bez jakiejkolwiek proby definiowania) termindéw typu ,,zapis automatyczny”, ,,pickno
konwulsyjne”, ,,metarealizm”, ,.,collage”, , frottage”, ,grattage”, ,,enallage”, po powierz-
chowne proby interpretacyjne (zredukowane do omdwienia retoryki, ewentualnie poetyki
wiersza). Przyktadowo: ,,»Dojrzewanie« Rozewicza do nadrealizmu rozpoczyna zbiodr pod
znamiennym tytutem Niepokdj, tytut za$ jednego z utworow: Bursztynowy ptaszek, inau-
guruje nurt — nazwijmy go umownie — surrealizmu finalistycznego (tu: obsesyjnie nawia-
zujacego do sytuacji ostatecznych, odzwierciedlajacego fascynacje poety $miercig) w twor-
czosci polskiego Mistrza Collage [...]” (s. 237). Wydawalo mi sig, ze nie jestem ghucha na
pogtosy nadrealizmu we wspotczesnej poezji polskiej — stysze go u poetdbw réznych poetyk
i pokolen: Zbigniewa Bienkowskiego, Andrzeja Sosnowskiego, Joanny Mueller, Marii
Cyranowicz, ale Bursztynowy ptaszek Rézewicza? To juz wystarczy zatytutowac odpo-
wiednio (niepokojaco) tomik, by echa i pogtosy dawaly si¢ ustysze¢ i wyodrebni¢? Nie,
jako$ mnie to nie przekonalo, a i dalszy wywod Cywinskiej nie uwiédt mnie:

Epizeuksis »jesien« brzmi jak powtdrzenie charakterystyczne dla modlitwy, zmiany
za$ epitetow w drugim wersie kazdej strofy sa rodzajem wyrafinowanej metaforyzacji egzy-
stencji, cierpienia, a wlasciwie dojrzewania do cierpienia. Utwor ten ujawnia obsesj¢ polskiej
poezji surrealistycznej, mianowicie motyw ptaka — pojawia si¢ on rowniez w utworach
Harasymowicza, Kazimierza Mikulskiego, Poswiatowskiej, Matgorzaty Hillar i Anny Fraj-
lich*.

W wierszu Rézewicza jest to ptak uniwersalny, nadrealny ze wzglgdu na swoje witas-
ciwosci 1 kolorystyke, ujawniajacy bogactwo sfery ducha w formie materialnej, to zma-
terializowana dusza na wzor jej pikturalnych symboli z egipskich grobowcow czy staro-
babilonskich tekstow. To takze przetamanie surrealistycznego konwenansu (sic!) nawig-
zywania do tradycji romantycznej, a przez to do sredniowiecza. To proba tworzenia dyk-
cjonarza symboliki uniwersalnej, ktora przyswaja wyobraznia surrealistyczna” (s. 238).

Symbolika uniwersalna u Rézewicza? Wole podazy¢ za odczytaniem Gutorowa: ,,W cy-
towanym juz Posfowiu do autorskiego wyboru wierszy Niepokdj (wydanego, przypomng,
w 1995 roku) poeta pisze: »Moze czas zakwestionowaé nienaruszalnos¢, nietykalnosé
wiersza«. Przytacza tez »klasyczng tezg« Humboldta: »jezyk nie jest nieruchoma rzecza
— nie jest ergon — lecz wiecznie zywa aktywnoscia, energig«”?

Autor Plaskorzezby, kojarzony wspotczesnie z Ashbery’owskim Spfawem?®, przeciw-

4 Zatem pojawia si¢ ptak: ale c6z znaczy, na co wskazuje, dlaczego organizuje wyobrazni¢

polskich nadrealistow?

5 J. Gutorow, Uwany slad. O wierszach Wirpszy, Karpowicza, Rozewicza i Sosnowskiego.
Wroctaw 2007, s. 105.

¢ J. Ashbery, Splaw. (Fragment). Przet. A. Sosnowski, ,Literatura na Swiecie” 1994,
nr 3, s. 87:

[...] Wiadomo, zycie jest takie ruchliwe,
ale skrywa je wigksza aktywnos¢ i to jest cos,
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stawiatby si¢ w ten sposob retoryce jako instytucji, retoryce na ustugach doktryn, poetyk,
ideologii. Jednak Cywinska wyznaje calkiem odmienng koncepcje literatury: uwiedziona
retoryka, probuje przyszpili¢ znaczenia, zinstytucjonalizowac je, zawlaszczy¢ i wpisa¢ do
mozolnie tworzonego stownika ,,surrealizmu a la polonaise”. Obezwladnione w ten sposob
wiersze zaczynaja stuzy¢ wytozonym tezom, ale nie przekonuja mnie — cho¢ daja si¢ wpi-
sa¢ w koncepcj¢ badaczki, nie urzekaja, a juz tym bardziej nie pociggaja za soba. Cywinska
rozpisata wirtuozowski wyktad, lecz nie stworzyta porywajacego utworu. Autorka Manu-
faktury snéw anektuje sporg czegs¢ literatury polskiej do swego surrealistycznego bestiarium,
opierajac swe sady na poszlakach, aluzjach i iluzjach. O zdystansowanym wobec nadre-
alizmu Mitoszu pisze Cywinska, co nastepuje: ,,Nie mniej istotny wydaje si¢ le monde
étranger 6wczesnej poezji Czestawa Milosza, oniryczna wizja zdarzen wojennych, fran-
kofilstwo, fascynacja rekwizytornig $mierci osadzong w metaforyce §redniowiecznej: ka-
tastrofizm wyrafinowany — od eschatologii ku bliskiej surrealistom poetyce cielesno$ci”
(s. 145). Tym samym autorka, z jednej strony, pansurrealizuje poetow i ich tworczosé¢
(wystarczy bywaé w Paryzu, wtracaé w wiersz francuskie stowa, mieé poete francuskiego
za wujka), z drugiej — zawegzajac surrealizm do zjawiska francuskiego i belgijskiego, sza-
lenie ogranicza jego oddziatywanie na literatur¢ polska.

Nie zamierzam debatowac¢ o kanonie polskiej literatury surrealistycznej, ktory stwo-
rzyta Cywinska, o gustach (artysty zwtaszcza) bowiem nie dyskutuje si¢... Jednakowoz jej
zestawienie nie jest mi bliskie’ ze wzgledu na to, iz stworzone zostalo z perspektywy lite-
ratury francuskiej (co zreszta wyraznie stycha¢ w przytaczanym juz sformutowaniu ,,sur-
realizm a la polonaise”). Patrzac przez pryzmat polskiej literatury i kultury, by¢ moze
dostrzegtaby autorka pokolenie przetomu i najmtodsza poezj¢ polska, zatem dwie genera-
cje niewiele majace wspolnego z Paryzem i kultura francuska, czytajace natomiast w je-
zyku angielskim i1 poprzez ten wiasnie jezyk budujace swa surrealistyczng w jakim$
stopniu wyobraznig.

Podtytut Rozwazania o polskiej poezji nadrealistycznej obiecuje wigcej (na obietnicach,
niestety, poprzestajac) niz tylko polskie kontynuacje i nawigzania do surrealistow francus-
kich. Ksigzka Cywinskiej to jednak dobra filologiczna praca: porzadkuje oraz w jakiej$
mierze nazywa to, co si¢ dzialo z polska poezja nacechowana surrealistycznie w pierwszej
potowie XX wieku. Nie odrzucam zatem propozycji Cywinskiej w cato$ci. Komparatysty-
ka jest problematyczng dziedzing — ciagle jeszcze czekamy, az wyda dojrzate i smaczne
owoce. Tymczasem mamy porzadng robote naukowa: z obszerng bibliografig, wartoscio-
wymi przypisami, thumaczeniami ustgpow z dziet opublikowanych dotychczas po polsku.

Abstract

KAROLINA FELBERG
(Institute of Literary Research of the Polish Academy of Sciences, Warsaw)

MARTA CYWINSKA’S VISION, OR “SURREALISM A LA POLONAISE”

The review discusses Marta Cywinska’s book Manufaktura snow (Manufacture of Dreams)
devoted to surrealism in 20" century Polish poetry. Cywinska compares Polish surrealism with French
one and thus omits the alternative tendencies, e.g. Anglo-Saxon tradition or pop surrealism. In effect,
the book in question offers a well developed, however fairly limited vision of “surrealism a la po-
lonaise.”

czego si¢ nie odczuwa, chyba ze chwilami, w niewielkich znakach
stawianych ku przestrodze i zaraz zamazywanych, czgsciowo
lub w catosci.

7 Brzgkowski, Wat, Wazyk, Stern wydaja mi si¢ oczywisci i szkolni, Czechowicz najzupetniej
na miejscu, natomiast Rozewicz, Mitosz, Mikulski, Oz6g, Harasymowicz, Poswiatowska — watpliwi.
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