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Mysliwi 1 naganiacze. Stratyfikacja rol

spolecznych na pograniczu
Tapeusz Bubrewicz
(Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie)

Myslistwo ze wzgledu na bardzo dlugie tradycje wypracowato klarowne, zrozumiate
dla uczestnikéw dyskursu i dla 0séb postronnych, koherentne w planie seman-
tyki i formy, reguly gramatyki kulturowej. W ciggu wiekéw zmienily si¢ realia
cywilizacyjne, dawne luki i oszczepy zostaly zastapione przez bron palng kulows
i Srutowa, ale ta radykalna zmiana w planie rzeczy zostala zaadaptowana przez
subkulture lowiecka nie czyniac w niej rewolucyjnych zmian. Jako model kultu-
ry konserwatywny, silnie podkreslajacy zwiazek z przesztoscia, spetryfikowany,
jest obiecujacym polem obserwacji zjawisk pogranicza. Pogranicze z definicji jest
otwarte na innowacje, poniewaz sita biernego oporu jest odwrotnie proporcjonal-
na do odlegtosci od centrum. Zarazem jednak pogranicze, stanowiac peryferie,
bardzo dlugo kultywuje niektére elementy kultury, poniewaz stanowia one warto-
$ci wazne dla poczucia tozsamosci lokalnej. Wydaje sig, ze antynomia otwartosci
i inercyjnosci pogranicza jest wpisana w reguly codziennosci z jej adaptacyjnoscia
praktyczna.

Czas zacza¢ odchodzi¢ od kategorii pogranicza jako mentalnej kartografii z do-
wolnie wyznaczonymi liniami podzialéw, a skupi¢ si¢ na sytuacji tozsamosciowej
mieszkaicéw. Metafora mapy, centrum i odleglej granicy, zawsze uprzywilejowuje
idee unifikacyjne i centrystyczne, poniewaz ludzkie myslenie porzadkuje informacje,
wysuwajac na plan pierwszy to, co swoje, znane i powtarzalne, a wyznaczajac range
tla temu, co nowe, mniej znane i inne. Pogranicze mozna rozumie¢ jako kategorie
przestrzenng, ale niekoniecznie odwolujacg si¢ wprost do wyobrazenia mapy wi-
zualizacja (nieobligatoryjnie ciggly i spdjng) okreslonej sytuacji tozsamos$ciowej'.

1 Koncepcje przyjmuje za: P. Bukowiec, O potrzebie ujec subwersywnych w badaniach nad pograniczem,
»Wielogtos” 2014, nr 2, s. 81-90. Pogranicze jest obszarem heteronomicznym, linie podzialéw jezy-
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Kultura mysliwska, spetryfikowana, zrytualizowana i zasadniczo konserwatywna,
wyraza tozsamos¢ profesyjna, tozsamos¢ stylu zycia, przezy¢ i uczuciowosci, a takze
subkodu komunikacyjnego, ktéry taczy osobniki w grupy i zdecydowanie odréznia
te grupy od innych. Na tle zasadniczo zdezintegrowanego pogranicza kultura my-
sliwska stanowi rodzaj rafy” ze wzgledu na wyraziste kontury, zapowiadajace op6r
przeciw sile diachronii. Jednoczesnie — utrzymujac pogladowy sens tej metafory
— staly i dynamiczny kontakt z rozlewiskiem ten punkt przestrzeni poddaje nie-
widocznym, ale nieustannym zmianom, ktére wywoluja zmiany w rozlewisku. Pod
naporem wody kazda rafa si¢ przeksztalca, ale zarazem kazda fala i kropla, ktéra
si¢ z rafg zetkneta, unosi jakas jej czes¢, cofajac si¢ — jest wzbogacona o pierwiastek,
ktérego wezesniej byta pozbawiona. Myslistwo jest okazja do estetyzacji codzien-
nych zachowari i ich styku z transcendencja (przezycia i skrajne stany emocjonalne).
W wyniku kontaktéw z mysliwymi codziennos$¢ doswiadczana przez mieszkaricéw
pogranicza nasycala si¢ elementami ptynacymi skads z zewnatrz.

HIiERARCHIA ZOENIERSKA I STANOWA

Wyprawa mysliwska jest forma zbrojnego konfliktu, ktéremu towarzyszy stoczenie
bitwy lub pojedynku’. Jezyk réznych wspomnieri i opowiesci towieckich zapisuje
wizje $wiata skrajnie zhierarchizowanego, oparta na posluszenstwie, karnosci i usta-
lonych procedurach. Historia méwi o ,wojsku fowieckim”i ,stuzbie mysliwskiej™.
Przepisy dotyczace organizacji polowan eksponujg jako jedna z najwazniejszych
»zasade karnosci”. Kierownikowi polowania przystuguje wtadza ,dyktatorska”,

kowych, politycznych, spotecznych i wyznaniowych rzadko si¢ naktadaja. Zob. T. Budrewicz, Nad
Niemnem — niektore problemy pogranicza kultur w guberni suwalskiej i grodzieriskiej, w: Pogranicze kul-

tur, red. Cz. Ktak, Rzeszéw 1997, s. 39-62.

2 D. Zawadzka, Rafa regionu. O przemianach pamigei w literaturze pogranicza polsko-biatoruskiego, w:
Nowy regionalizm w badaniach literackich, red. M. Mikolajczak, E. Rybicka, Krakéw 2012, 5. 267-272.

3 Etyka mysliwska stawiala wyrazne réznice miedzy zabijaniem czlowieka na wojnie a zabijaniem
zwierzat podczas polowania. Argumentacja odwolywala si¢ do poje¢ dobra ludzkosci oraz atawi-
stycznych instynktéw. Niezharmonizowane logicznie argumenty mogty jednak mie¢ duza moc per-
swazji. Zob. W. Janta-Polczyniski, Kobieta jako lowczyni, ,Gazeta Lesna i Mysliwska” 1913, nr 23,
s. 564: ,Pomiedzy zabiciem czlowicka a zwierzecia jest jednak réznica, a polega ona na tym, ze
czlowiek jest stworzony na to, aby zyl, gdyz z kulturalnego dzialania jego przysparza si¢ korzys¢ dla
ludzkosci, gdy z dzikiego zwierzecia odwrotnie wynika korzys$é dopiero, gdy jest zabity [sic!], gdy
lezy na rozktadzie. Totez gdy do zabicia czlowieka potrzeba rozkielznanych namigtnosci, zabicie
zwierzgcia odby¢ si¢ moze w spokoju, jakoby kosba dojrzatego tanu; bo to jest w rzeczywistosci tylko
zniwo na mysliwskim polu. Totez zabijajac zwierza nickoniecznie budzi¢ w sobie potrzeba demona
walki, gniewu i okrucienstwa’.

4 'W. Gacki, Mysliwy i rybak. Szkice obyczajowe, Warszawa 1935, s. 47.
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gdyz ,jest on malym wodzem malej batalii™. Nie ma watpliwosci, ze tam, gdzie
sie pojawia skupisko me¢zczyzn z bronia, do ktérej uzycia maja prawo, zwykta
przezornos$¢ nakazuje zachowa¢ szczegélng ostroznosé i dobrowolnie poddac sie
pod wtadz¢ form organizacji zgromadzen. Bywaly przeciez polowania, na ktérych
yliczba mysliwych i naganiaczy wynosita 2.000”°. Uformowanie takiej masy, wy-
znaczenie zakresu czynnosci, komunikowanie zarzadzen, koordynowanie dzialari
w rozleglej przestrzeni, logistyka przemieszczania si¢, zarzadzanie niezb¢dnym
transportem wszystko to nie jest latwe. Bez wzoréw zaczerpnietych z wojskowosci
byloby trudne albo wrecz niemozliwe.

Nie trzeba by¢ bezposrednim uczestnikiem polowania, aby styszac dolatujace
sygnaly trabek mysliwskich, nabra¢ przekonania, ze oto odbywa si¢ batalia, w ktérej
rzadzeni wykonuja polecenia rzadzacych, a system zarzadzania jest scentralizowany.
W literaturze lowieckiej opowiadajacy czesto z satysfakcja podkreslaja stuzbistosé
lesniczych, gajowych i strzelcéw. Ma ona charakter quasi-wojskowy.

Tu gospodarz z humorem dodajac zapatu

Miodemu gajusowi o ruchach Zolnierza,
Widzac, jak si¢ prostuje ioczy wyszczerza,

Rzeknie: ,A ty, czy$ wszystko zrozumial, balwanie?”
Ow odkrzyknat w tej chwili: = Tak jest! Jasnie panie!
A potem zadzierzys$cie stuknal kablgkami...
[wyrézn. T. B.])7

Militaria jako wzér organizacyjny hierarchii na polowaniu sg reliktem ustroju
stanowego, w ktérym wladca wyznaczal zadania ludnosci zamieszkujacej okreslone
tereny. Eowiectwo i lesnictwo pelnito wéwczas wazne role gospodarcze. Cate wioski
specjalizowaly si¢ w czynnosciach takich, jak tropienie, osaczanie czy naganianie
zwierzyny. Byl to uniwersalny wzorzec, nie tylko polski i nie tylko europejski.
Czytamy we wspomnieniach z polowania na tygrysy:

Jest zwyczajem w Indiach, ze wie$ kazda obowigzana dostarczy¢
na ten cel dworowi maharadzy kazdego ésmego czlowieka. Krajowcy
sa szeregowani w kompanie iotrzymujg jako dowédcow,
oficeréw maharadzy. Kazda kompania maswoja kuchnig

5 M. K. Pawlikowski, Jak urzqdzac polowanie? (Refleksje posezonowe), ,Gdzie to, gdzie zagraly trabki
mysliwskie?...” 1935, nr 1 (66), s. 1.

6  [b.a.], Z Warszawy, dnia 5 listopada, ,Gazeta Wielkiego Ksigstwa Poznaniskiego” 1836, nr 284, s. 1.
7 ].Kotarbinski, Z polowart z ziemi wielusiskiej, Warszawa 1937, s. 31.



Taptusz Bubrewicz Mysliwi i naganiacze. Stratyfikacja rél spotecznych na pograniczu

polowa —zrozumiale jest tez, ze ludzie otrzymuja Zold za stracone
dni na polowaniu.

W danym momencie szta mata armia na tygrysy. Skladala si¢
ona z trzech grup, kazda po tysiac ludzi — facznie 3.000 naganiaczy
i mysliwych. Naganka miata migdzy oddziatami specjalne pa-
trole tacznikowe[wyrézn. T. B.]%.

Dyskurs fowiecki jest oparty na dyskursie wojskowym. Leksyka opowiesci o to-

wach jest najczesciej hybryda stownictwa towieckiego i Zolnierskiego.

» — Parzyste numery w prawo, nieparzyste w lewo —zakomen-
derowatl doktor.[...]

Tymczasem ko t, widzac przed sobg wrogéw,stanat stupka
i po chwili zawrécil w przeciwng strong, defilujac wzdluz zbliza-
jacej si¢ coraz bardziej linii[wyrézn.T. B.]°.

Na odglos trab puszczono psy i za chwile rozpoczal si¢ rotowy
ogien na naszej linii. Krzyki ludzi, szczekanie pséw, wycie wilkéw,
kwik dzikéw, rzenie koni, ryki trab, odglos strzatéw, wszystko to bi-
twe istotnie walng wyobrazalo.Bitwa razstabla, to znowu
sie¢ wzmagala, raz na prawym, to znéw na lewym skrzydle przewage
brala,akomenda po polsku, po rusirisku, po motdawsku od wszyst-
kich wydawana, ogélny chaos jeszcze powigkszata. Czterogodzinna
oprymacja [‘opresja, przesladowanie’— T. B.] taka pozostawita nam na
placu boju siedemnastu ubitych wilkéw, dwéch dzikéw, jednego
rysia, w zamian straciliémy szesciu psoéw [...] Przed wieczorem jeszcze
dostano gonigc za tropem mocnow tym boju zestrzelonych
jednego dzika i jednego wilka. Druga taka ilo$¢ uciekinierdw co naj-
mniej, ilusmy ubili,uszla z placu bitwy, przedzierajac si¢ przez

sie¢ [wyrézn. T. B.]*°.

Lesniczy rewiru ustawil nagonke w dwa szeregiizdal ra-
port Praborskiemu, [...] odczytal przepisy obowiazujace na polowa-
niu. [...] Nagonka juz dochodzita i réwno jak jeden maz wyszta
na linie. Umiejetnie prowadzona przez uczniéw lesnych i gajowych
nie ztamala nigdy linii,zachowywala zawsze réwne odstepy

8 [b.a.], Polowanie na tygrysy, ,Pochodnia” 1928, nr 15, s. 4.
9 K. Komierowski, Obrazek z natury, ,L.owiec Polski” 1939, nr 9, 5. 166.
10 Dryja, Zapiski starego mystiwca, Poznan 1891, s. 55.

http://rcin.org.pl



RoZPRAWY 1 MATERIALY. SZTUKA REZYGNAC]I

miedzy naganiaczami, przez co mniej zajecy si¢ cofalo. [...] Nagonka
bowiem zaraz po skoriczeniu pedzeniu zachodzita na drugie o jeden
oddzial wlewo lub w prawo, rozstawiajac si¢ na przedluzeniu linii,
na ktérej poprzednio stalo czoto. Nieduzo w ten sposéb robiac drogi,
zdazyla zawsze uprzedzi¢ mysliwych, po ktérych rozstawieniu, na
znak trabki, natychmiast ruszata w miot [wyrézn.T. B.]".

Powszechnie znany frazeologizm ,rusza¢ w béj” ma tu zmodyfikowang forme
,rusza¢ w miot”. To niewatpliwy przyktad potwierdzajacy rodowéd niektérych
poje¢ mysliwskich i kierunek ich ewolucji. Narracje mysliwskie z niecodzowna
przymieszka fantazjowania (w ktérym rozmiary kazdego zwierzgcia osiagaja nie-
notowane w pismiennictwie rekordy, jego przebiegtos¢ zastuguje na najwyzszy
szacunek, a wyczyny mysliwego godne s3 talentu Homera) albo sg wprost wzoro-
wane na opowiesciach Zolnierzy-samochwaléw, albo naleza do rodziny fabulatéw
gawedowych. W kazdym razie widoczne sa w nich relikty kultury szlacheckiej. Oto
dramatyczna opowies¢ o bitwie z wilkami:

» Wilki zabawity si¢ chwilowo owg bestyja a w czasie tym nabi-
te bronie ze wszech stron daly jednoczesnie celnie ognia;
zréwnaly si¢ wszystkie nasze sily czterech san istangliSmy
rekoczynnie walczy¢ z rozjuszong gromada dzikiej, zgtodniale;j,
wicieklej kanalii. Broni biala sluzba trzymala, by sieka¢ na-
tarczywszych lupuséw, my za§ z odtylcowych flint strzelali,
predko nabijajac bezustannie, niezmordowanie, az do rozpalenia
si¢ luf naszych, az do ostatniego fadunku, jaki byt
W zapasie.

Jeden wilk $mielszej natury wskoczyl na sanie radcy i tam padl
z rozstrzelonym na czesci tbem; sam on byl wszedl putkow-
nikowi w lufe¢ (Potem radca opowiadal, iz go udusit, mocno
$cisngwszy go za gardlo, co bylo nieprawda). Glos potezny lesnika
Jakuba rozlegat si¢ nad calym zamieszaniem, on bowiem dowodzit
ta krwawa bitwg. ,Celnie panowie strzelad! —zimna
krew! — wolno pal! Raz, dwa, trzy, pal!”i taka komenda, takie
przestrzegania moze poskutkowaly, bo wilczyskéw coraz to mniej
atakujacych bylo, a wysoki wal jeden na drugim z ubitych

11 Z.Woszczyiiski, Organizacja polowari lesnych na drobng zwierzyne, ,Mysliwy” 1938, nr 11,5.170. For-
ma ,nagonka’w literaturze mysliwskiej i stownikach mysliwskich jest réwnorz¢dna z forma ,nagan-
ka”, cho¢ domorosli znawcy leksyki mysliwskiej czesto przeciw niej protestuja, uwazajac za jedynie
poprawng wersje ,naganka”.
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wilczuréw, jak ongi bisurmanéw pod Zbarazem, okalal
cztery nasze sanie, tak dzielnie przez nas bronione. Konie ustawity
sig, czg$cia w przeczuciu niebezpieczenstwa, jakby na komendg
pyskami ku sobie i w ten sposéb chcialy si¢ broni¢, cz¢scia
poplataly si¢ w pélszorkach i poprzewracaly si¢. O dalszej chwilowej
ucieczce po rozproszeniu nieprzyjaciela mowy by¢ nie
mogtlo, gdyz pélszorki konskie pozrywane lub poplatane byty.
Wyrzucilismy, wedle komendy lesnika Jakuba, bojacego sie
powtérnego szturmu wilkéw, stome, jaka tylko byla na trzech
saniach, male za$ sanie Jakuba zdemontowane z powodu pozarcia
dwdéch koni, poswiecilismy takze wszystko razem na stos, ktérysmy

tez podpalili [wyrézn. T. B.]".

Panie Longinie Podbipi¢to, bohaterze spod Zbaraza, ktérys wiasng reka jed-
nym ci¢ciem trzech niewiernych Turkéw gléw pozbawil! Na to§ czystosé slubowat
i wiernie jej dochowal, aby¢ z niebios ogladat, jak teraz psi (uczciwszy uszy!) a nie
bisurmani tyle strachu szlachcie napedzili?!... A komendg nad soba prostemu
lesnikowi zdawali?!... Elementy stylizacji jezykowej szlacheckiej nie s3 tu szcze-
g6lnym przypadkiem. Jest ona czg¢stym zjawiskiem jako znak dawnosci subkultury
mysliwskiej. Oto scenka z Sobola i panny Jézefa Weyssenhofta, mysliwego i ,ostat-
niego wajdeloty bujnego Zycia ziemianskiego™. Lezacego po celnym strzale dzika
naganka obserwuje z oddali, z lekiem.

» Jakby zbudzony piorunem dzik odbit si¢ od ziemi z szalong spre-
zystoscig 1 stanal ogromny, najezony na karku, mierzac ryjem w zwarta
kupe mysliwych, glosno ktapiac i furkajac paszczeka, z ktérej blyskaly
ogromne kty zakrzywione.

Wrzaskiem rozbiegla si¢ naganka, wielu powtazito na drzewa. Tyl-
ko mysliwi skamienieli na miejscu, chociaz rozbrojeni lub niegotowi
do strzatu. Ta ich postawa zdecydowala dzika, Ze nie natart na nich.

— Dlaczego on wlasciwie nie rzucil si¢ na nas?

— Ano... szlachta dotrzymala kroku — stalismy jak mur. A naga-
niacze stchérzyly — patrzcie! ten jeszcze na drzewie siedzi!™

12 Dryja, op. cit., s. 29-30.

13 B. Mytych, Poetyka i fowy. O idei dawnego polowania w literaturze polskiej XIX wieku, Katowice 2004,
s.230.

14 J. Weyssenhoft, Sobdl i panna, Warszawa 1913, s. 79-80.
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Znaki hierarchii wojskowej oraz stanowej, ktére ostro odrézniajg przywileje jed-
nych od obowigzkéw drugich, s3 w kulturze mysliwskiej bardzo Zywotne. Moga tez
przybiera¢ formy hybrydalne, jak w ponizszym przykladzie, gdzie chlopski poklon
wobec pana jest skontaminowany z zolnierskim salutowaniem wobec wyzszego
stopniem:

Zaledwie Barski stanal przy bryczce, zamajaczyla przed nim syl-
wetka gajowego, oczekujacego przyjazdu dziedzica, by mu wskazaé
przygotowane zawczasu budki.

—Klaniam si¢ jasnie panu —rzekl salutujac po woj-
skowemu.

— A, jak si¢ macie — pozdrowil go Barski — no co, beda dzisiaj graty?
[wyrézn. T. B.]".

,2Dziedzic”1 ,jasnie pan” naleza do porzadku stanowego, a salutowanie do zol-
nierskiego. Dystans miedzy rozméwcami jest dodatkowo podkreslony forma gra-
matyczng: osoba nizsza w hierarchii zwraca si¢ do wyzszej, uzywajac trzeciej osoby
liczby pojedynczej z dodaniem grzecznosciowej formuly ,jasnie pan”. Wyzszy
w hierarchii uzywa wobec nizszego formy 2 osoby liczby mnogiej (wy), ktéra od-
konkretnia i odpersonalizowuje rozméweg. Symboliczne dystynkcje wystepuja na
poziomie jezyka, gestyki, proksemiki i kostiumu, a to jednoczesne wystapienie
kilku pozioméw potwierdza, ze takie regulatywne funkcje kulturowo-spoleczne sa
bardzo silne i bardzo wazne. Polowanie jest formg zachowan ludzkich, ktéra jest
skansenem form ustroju hierarchicznego. Na przyktadzie polowan mozna obser-
wowac¢ psychologiczne opory przeciw procesom demokratyzacyjnym. Wyrazaja si¢
w pierwszym rzedzie w jezykowych stygmatyzacjach i towarzyskim ostracyzmie,
np. przez uzywanie pogardliwego okreslenie ,cham” wobec os6b nowych w towa-
rzystwie lowieckim.

— Dlaczego nie wyruszamy? — pytam widzac, ze si¢ juz dobrze
rozwidnia.

— Czekamy na proboszcza i na tego, panie dobrodzieju, chama,
jak on si¢ tam nazywa, no... [...]

— Pan nie wie, bo pan nietutejszy... W tej paskudnej dziurze jest
zwyczaj, panie dobrodzieju, ze kétko prosi zawsze miejscowego wéjta
na polowanie. Przed kilku dniami wybér wéjta padl na chlopa, ta-
kiego prosto od widel, panie dobrodziej, zwyczajnego parobka. Nasz

15 K. Komierowski, Trubadur lesny, ,;E.owiec Polski” 1935, nr 16, s. 306.
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prezes (niech go diabli!), dla podtrzymania tradycji poprosit go, pan
rozumie?.. Poprosit go na dzisiejsze polowanie... Taki chtop, psia jego,
panie dobrodzieju, dotad tylko w nagance chodzit, a dzis bedzie stal

na stanowisku — ze mng, z panem’®,

Przywileje lowieckie utrwalaly przez wieki wylacznos¢ stanows, byly forma
kontrolowania spoleczenstwa. Z jednej strony istnialy ,,powinnosci lowieckie cia-
zace na osadach kmiecych w postaci §wiadczeni osobistych i w naturze”™, z drugiej
— prawa do korzystania z pracy innych. Skutkowalo to wzajemng niechecia obu
stron™®, niezyczliwoscig wobec mysliwych i uzurpowaniem sobie praw do zwierzyny
w postaci rozwoju klusownictwa. Las i zwierzyna na dtugo zwigzaly si¢ z poczuciem
naleznych i nienaleznych przywilejéw, ktérych odmawiano niektérym zbiorowo-

$ciom stanowym i etnicznym:

Ktusownikéw by wytepic,
Oni lubig comber tlusty,
Zamiast sarny lub zajaca,

Da¢ chamowi gar kapusty.

Zyczq tez, by Moski, Srule

W naszych lasach respekt znali,
Przy drzwiach tylko trzymac Zyda,
Bys$my im rak nie $ciskali®.

Po I wojnie $wiatowej demokratyzacja w zakresie praw i kultury lowieckiej
dokonata powaznych przeksztalcen tradycji. Przesada byt patos Julina Ejsmonda:
,2Dzigki zrodzonym przez nig nowym pradom, fowiectwo z zabawy moznych stalo
si¢ galeziag gospodarki narodowego bogactwa, nie przestajac by¢ rozkosza duchowsa

16 A.Gorecki, Usmiech sw. Huberta: Opowiadania mysliwskie, Warszawa 1938, s. 101. Rzeczywiscie spe-
szony nowg rolg spoleczng wéjt — debiutujacy jako mysliwy — na widok zblizajacego sie lisa zachowat
si¢ niezgodnie z regulami. ,Naraz w momencie, gdy lis znalaz! si¢ od woéjta na odlegtos¢ swobodnego
strzatu, chlopisko go spostrzegl i chyba — zwariowat. Rzucil strzelbg na ziemig, zaczal wali¢ w dionie
i wrzeszcze¢ wnieboglosy:

— Ahuuu! Ahuuu! Lis — trzymaj! Trzymaj!...
Zapomnial poczciwiec w tej chwili o swej roli i stanowisku spotecznym — myslat, Ze idzie w nagance”

(s. 106).
17 W. Gacki, Mysliwy i rybak. Szkice obyczajowe, s. 48.

18 W powiesci Jézefa Weyssenhofta Sprawa Dolegi (Warszawa 1928, s. 12) pojawia si¢ scenka z cha-
rakterystycznymi wyrazeniami podkreslajagcymi dystans spoteczny: ,zwrécit si¢ do kilku gapiéw
z naganki, ktérzy cisneli si¢ za szeregiem,aby przyjrzeé si¢ panom”[wyrézn.T.B.].

19  Fagas, Z Nowym Rokiem 1914, ,Gazeta Lesna i Mysliwska” 1914, nr 1,s. 5.
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szezesliwych wybrancéw”*°. Ale mysl lezaca u podstaw takiego rozumowania byla
niewatpliwie stuszna:

Zwierzyna nie interesuje si¢ forma rzadéw ludzkich. Musi mie¢ za-
pewniony spokéj. Warunek ten wymaga pewnego minimum terenu
towieckiego. Konieczny spokéj moga zapewnic zwierzynie zaréwno
madre ustawy demokratycznej Rzeczypospolitej, jak i absolutnej mo-

narchii*.

Prawa lowieckie za czaséw zaboréw tworzac przywileje dla posiadaczy ziemskich*,
nie byly skutecznym srodkiem ochrony zwierzyny. W niedostatecznym stopniu
zmniejszaly zakres ktusownictwa® i nie przyczynialy si¢ do wzrostu swiadomosci
spolecznej w zakresie wspélodpowiedzialnosci czlowieka za ochrone przyrody.
Nowe regulacje prawne (prawo lowieckie z 1927 r.) zostaly poprzedzone akcjami
propagujacymi rozwéj myslistwa wéréd ludnosci wiejskiej. Popularyzowano ideg
Wiejskich Kétek Mysliwskich i tzw. obwodéw fowieckich wspélnych. Prawo to-
wieckie z roku 1927 za obszar lowiecki uznawalo przestrzen nie mniejsza od 100
hektaréw. Gminy majace co najmniej 250 ha ciagglej powierzchni mogly tworzy¢
obwody lowieckie wspélne. Mogli je tez tworzy¢ wlasciciele gospodarstw kilku-
hektarowych, sasiadujacych ze soba, o Iacznej powierzchni 100 ha*. Ta innowacja,
wlaczajaca chlopa do praw i obowiazkéw uzytkowania i hodowli zwierzyny fowne;j,
zwiegkszala spoleczny nadzér nad jej stanem™. Zyski z zezwolen wydawanych na

uzytkowanie gminnych obszaréw lowieckich proponowano przeznaczaé na szkoly,

20 J. Ejsmond, Demagogia a demokratyzacja towiectwa, ,JEowiec” 1926, Wydanie jubileuszowe, numer
specjalny, s. 5.

21 Ibidem.

22 Przepisy o polowaniu w guberniach Krolestwa Polskiego z najwyzszego zezwolenia 17 lipca 1871 roku
(rozdz. 1, §1. ,Prawo polowania stuzy osobom posiadajacym przynajmniej 150 morgéw gruntu
w jednym obrebie”), cyt. za: Kalendarz mysliwski na rok 1903, Warszawa 1903, s. 46.

23 O zwierzgynie i polowaniu, ,Gazeta Warszawska” 1876, nr 13, s. 2: ,Sg okolice, gdzie na przestrzeni
paru mil kwadratowych znajdowat si¢ jeden lub dwéch mysliwych, dzisiaj jest 10-u wloscian posia-
dajacych bron a nie posiadajacych zadnych swiadectw do prawa polowania, a ci wlasnie sa gléwni
tepiciele zwierzyny”.

24 Por.: [b. a.], Prawo fowieckie: Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 grudnia 1927 r.
»Gazeta Mysliwska” 1928, nr 2; W. D., Objasnienie Prawa Eowieckiego, ,Gazeta Mysliwska” 1928, nr
2,5.12; [b.a.], Co tam stychac w puszczy i w polu?, ,Stowo” 1926, nr 237, s. 4, W. Skiba, Chlop — mysli-
wy czyli jak zakladad Wiejskie Kotka Mysliwskie, wyd. 2, Warszawa — Lublin [b. r. w.]; [b. a.], Zadania
Wiejskich Kotek Mysliwskich, ,Nowinki Mysliwskie” 1927, nr 12,s. 2.

25 Zdarzalo sig, ze ludnos¢ wiejska lekcewazyla terminy ochronne, tlumaczac, ze jest niepismienna,
a kotka fowieckie zaktadala, aby policjanci nie mogli skonfiskowa¢ broni. Por. K. Korkozowicz, Ko-
respondencja z Woropajewa, ,Gdzie to gdzie zagraly trabki mysliwskie?...” 1929, nr 10, s. 1.
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aby mogty prowadzi¢ edukacje proekologiczna. Wolno, ale jednak stale postepo-
walo zréwnanie pozycji spolecznej mysliwych i chtopéw z naganki, wyrazajace si¢
w potocznym jezyku: ,w tym samym dniu ci sami mysliwi i naganiacze upolowali
trzy mioty komisarzowi p. Czajkowskiemu z Golanczy na dzierzawionym przez
niego terytorium Morakowo™.

Pozorna demokracja zawiera si¢ z sadzie, ze ,Polowanie jest zabawg dla wszyst-
kich uczestnikéw”?®. Zabawyg jest dla tych, ktérzy mogg z satysfakcja chelpié sie:
»Co tup, to trup!”*?. Mysliwy z bronig i z uprawnieniami do odstrzalu zapewne
doznaje wielu przyjemnych wrazeri. Jesli nawet nie zostanie krélem polowania,
zawsze czeka go $niadanie w lesie na koszt wlasciciela Iowiska, a pézZniej obiad
mysliwski — a oba te posilki obrosly legendami stawigcymi obfitos¢ i jako$¢ dan
oraz napitkéw. Pozycja i sytuacja naganki byla jednak inna, nieporéwnanie gorsza.
Mysliwi na polowaniu si¢ bawili, za§ naganiacze pracowali. Norma wigc byla sy-
tuacja asymetryczna — ,Za mysliwymi idzie szesnastu naganiaczy pracujacych na
dniéwke™°. Ze wzgledu na znaczne odleglosci terenéw towieckich od zaktadéw
pracy do naganki rzadko trafiali robotnicy?'. Wigkszo$¢ naganiaczy rekrutowata sig
sposréd mieszkancéw okolicznych wsi. Wspomnienia mysliwskie nie zawieraja opi-
s6w uzgadniania cen i warunkéw pracy naganki, poniewaz te sprawy lezaty w kom-
petencji stuzb pomocniczych (lesniczy, gajowy). Z nielicznych humorystycznych
wzmianek mozemy si¢ zorientowaé, Ze profesja naganiaczy pod wzgledem etosu
pracy bardziej przypominala prace w zakladach przemystowych niz w rolnictwie,
gdzie stuzebnos$¢ cztowieka wobec rytmu praw przyrody stata na pierwszym miejscu
skali obowigzkéw. Lesniczy zawiadamia mysliwych o nieoczekiwanym utrudnieniu:

— A to, proszg jelemoznych panéw, naganiacze strajk zrobily, chamy
jedne...

Bylo to jakby piorun upadi do nég mysliwych.

— Co? Co? Strajk?

— Naganiacze!...

26 A.Laczkowski, W sprawie naszych stosunkéw lowieckich, ,JLowiec Polski” 1924, nr 12,s. 11.
27 [b.a.], Z Czeszewa i okolicy, ,Gazeta Wagrowiecka” 1927, nr 150, s. 2. Oczywiscie, demokratyzacja

nastgpowala stopniowo. Zaraz po tym polowaniu ,podejmowano mysliwych w dworku czeszew-
skim”. Tylko mysliwych, cho¢ wezesniej uzyto formy ,mysliwi i naganiacze upolowali”!...

28 M. Abramowicz, Kociol, pedzenie czy lawa?, ,;L.owiec Polski” 1935, nr 34,s. 667.

29 Mieszko z Podlasia [Mieczystaw Chomiczewski], Poranek mysliawski, ,Gazeta Lesna i Mysliwska”
1912, nr 18, 5. 468.

30 F H.Ackermann, William Thompson. Tredowaty, ,Gos¢ Niedzielny” 1934, nr 50, s. 696.

31 [b.a.], Take the pledge, ,\Wstrzemigzliwos¢” 1905, nr 7, s. 27: ,,0précz wspélnego polowania i wielkiej
naganki, przy ktérej robotnicy tartaku zatrudnieni byli jako naganiacze, mial kazdy z tych panéw swe
osobne zyczenia. Jeden chcialby na stanowisku zabi¢ jelenia, inny lisa itd.”
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— Swiat si¢ koriczy. ..

Ktos Zapytal wreszcie:

— A czeg6z oni cheg?

Le$niczy zaraportowal:

— Oni cheg po pigé zlotych, ale ja im od razu powiedzialem, Ze nie-
doczekanie...?

Aktywizowanie naganiaczy miewalo formy podkreslajace patriarchalne stosunki,
cho¢ nie byly one tez pozbawione uzasadnieri racjonalnych, np. podawanie alko-
holu w celu rozgrzania zzigbnietych’. Naganka chiopska na tle grona mysliwych
ilustrowata kontrasty materialne i spoleczne. Cho¢ w grupie mysliwych, szczegélnie
na pograniczu, gdzie czgsto spotykali si¢ reprezentanci réznych grup etnicznych
i kulturowych, nie zawsze panowata jedno$¢ obyczajowa, dla naganki ta grupa sta-
nowila gromade polaczong pozycja materialng i spoleczng’t. Zima réznice te byly

dostrzegalne nawet dla niewtajemniczonych.

32 [b.a.], Wiec na polance, za debami, ,Smieszek” 1912, nr 6,5. 2. .

33 S.Zaborowski, Na rojstach litewskich, Warszawa 1904, s. 14: ,Zjechali si¢ panowie, postawili oblawie
dwa, trzy antatki wédki, to zawsze zabili kilka osi”.

34 Charakterystyczny opis anonimowej oraz jednolitej w zachowaniach ,naganki”i ,naganiaczy”, kon-
trastujacy z wewngtrznie zdezintegrowang grupa mysliwych na pograniczu przedstawil Konrad
Machezyiski: ,Do pana Macieja Barskiego, wlasciciela Kukawek nad samg granica pruska, zjechalo
w polowie grudnia roku zeszlego kilkunastu mysliwych na polowanie. Przybylo tez kilku bliskich
sgsiad6éw i kilku ziemian z dalszych okolic, znalezli si¢ tez dwaj inzynierowie, paru urzednikéw ko-
lejowych i jeden Litwin spod Kowna. Oprécz tej polskiej paczki zazytych przyjaciét gospodarza
przyjechal takze najblizszy jego sasiad zakordonowy, baron von Klops z bratem i szwagrem zza
Magdeburga. To przybycie trzech Niemcéw i do tego Prusakéw zachmurzylo cokolwick wesote
zwykle humory gosci, ale ze stosunki sasiedzkie p. Barskiego z baronem nie pozwalaly omingé go
w zaproszeniu, a i przybysze ci przedstawili si¢ dos¢ przyzwoicie, wige humory si¢ rozjasnily, a kole-
zenistwo mysliwskie zapobieglo towarzyskiej dysharmonii” (idem, Goscinnosé (Z prazygod mysliawskich),
w: Kalendarz ilustrowany ,Kuriera Litewskiego” na rok 1910, Wilno 1910, s. 87). Zgoda trwata do
kotica polowania, pézniej buta pruska i pogarda dla polskich zwyczajéw skwasity humory, a rewan-
zowe polowanie po niemieckiej stronie granicy, po ktérym wystawiono polskim mysliwym rachunek
za konsumpcje i straty w stanie naczyn (zawinione przez rzekomo dobrze zorganizowang kulture
niemiecka), zaognily konflikt. Zwykle jednak male przygraniczne polowania po obu stronach linii
granicznej faczyly miejscowych mysliwych, ktérzy na tym samym terenie funkcjonowali w podobnej
kulturze. Wspomnienia mysliwskie z pasa nadgranicznego migdzy Rosja a Niemcami na terenie
Suwalszczyzny zapisal Stefan Tuhan Baranowski (idem, Wspomnienia mysliwskie, ,Gdzie to gdzie
zagraly trabki mysliwskie?..” 1929, nr 7-11). Autor (polski Tatar) byt oficerem Korpusu Strazy Po-
granicznej w okolicach Wizajn i Wisztyrica, a polowania zrzeszaty Rosjan, Niemcéw i Polakéw.
Polowania przygraniczne, podczas ktérych dochodzito do dialogu i wspélpracy reprezentantéw réz-
nych patriotyzméw, nakazuja krytycznie odnies¢ si¢ do wniosku Beaty Mytych (op. ciz., s. 235), ze
»~Romantycy z kolei $cigaja utracong ojczyzn¢. Jednym z jej schronieri jest rytual polowania, ktéry
dla catych pokoleri Polakéw byt tym, co arcypolskie i od zawsze obecne w narodowym zyciu”. Za-
sadniczo jest to prawda w odniesieniu np. do Pana Tadeusza Adama Mickiewicza lub Roku mysliwca
Wincentego Pola. Ale jaka ,arcypolska” ojczyzng ,$cigal” ten sam Mickiewicz polujac w Turcji? Albo
stawny turecki mysliwy i polski poeta Karol Brzozowski lub wielu autoréw wspomnieri z egzotycz-
nych polowan w Afryce czy w Indiach? Czy ten sam patriotyzm, co w polskich przekazach, widzimy
w tekstach mysliwskich Iwana Turgieniewa? Czy kultura mysliwska w romantycznej Anglii w réw-
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Kilkunastu panéw ubranych po miejsku, w krétkich kurtkach lub
kozuszkach z postawionymi kolnierzami zacieralo zmarznigte rece
i §ciszonymi glosami prowadzilo przyjacielska rozmowe. Opodal
tloczyla si¢ gromada wloscian stanowigcych nagonke. Starsi ¢mi-
li fajki, mtodsi rozprawiali ze soba, zagrzewajac zzigbnigte dlo-
nie i przestgpujac z nogi na noge dla uodpornienia kostniejacych
palcow?.
Zwykle naganiaczy w literaturze portretuje si¢ jako ,skulone od mrozu postacie™®.
Stosunkowo proste czynnosci, jak marsz przed siebie i stukanie kotatkami albo
skrzyzowanymi kijami%, wymagaly jednak koordynacji zespolowej. Nieostroz-
ny naganiacz z winy réwnie nieostroznego mysliwego mégt zostaé raniony?®. Do
obowiazkéw naganki nalezalo tez zbieranie zabitych zwierzat. Podzial upolowane;j
zwierzyny, teoretycznie bezproblemowy, skoro korzys¢ z polowania miala przypadac¢
jego gospodarzowi, rodzit rézne konflikty. Aby je zminimalizowaé, w obyczajowo-
$ci mysliwskiej ustalil sie zwyczaj arbitrazowego analizowania sytuacji strzelec-
kiej, zwyczaj ostatniego strzalu etc. Nieraz to wlasnie naganiacze byli swiadkami
w przyznaniu prawa do upolowanej zwierzyny, dlatego czasem dochodzilo do ich
przekupywania. Zwyczaj przywigzywania do padlej zwierzyny kartek z nazwiskami
mysliwych, ktérzy ja ustrzelili®®, upowszechniat si¢ opornie, szybciej na zachodzie
ziem polskich, wolniej na wschodnich rubiezach. Naganka nie dawala pelni przezy¢
mysliwskich, ale niewatpliwie dla jej uczestnikéw byla wydarzeniem niecodziennym,
rozrywka, zrédtem silnych emociji i okazja do doznan estetyczno-metafizycznych.

nym stopniu wyrazala symboliczny powrét do niepodleglosei, co w Polsce? Niewatpliwie kazda lo-
kalna kultura narodowa nadaje idei mysliwskiej nieco odmienne sensy i adaptuje ja do aktualnej
sytuacji narodu, jednak kategorycznos¢ sadu autorki budzi zastrzezenia.

35 L. Pac-Pomarariski, Oblawa, ,Mysliwy” 1938, nr 12, s. 182. Por. charakterystyczne réznice w ubio-
rze, nakryciu glowy, postawa (stojaca dla naganki, spoczynkowa dla mysliwych) oraz miejscu przy
ognisku (mysliwi bezposrednio przy ogniu) na zdjeciu umieszezonym na oktadce ,,Eowca Polskiego”
1931, nr 45.

36 K. Komierowski, Obrazek z natury, op. cit.,s. 166.

37 Charakterystyczne sg utyskiwania starych mysliwych na nowe zwyczaje fowieckie, ktére ze sztuki
naganki czynily dorazne zatrudnienie dla przypadkowych oséb. Zob. W. Janta-Polczyniski, Estetyka
lowiectwa, Poznan 1923,s.17: A dzisiejsze nasze fowy, nasze nagonki, kotly, strajfy i inne niemieckie
wymysly, nieraz dziewczynami obslugiwane, jakzez one wobec tego marne i $mieszne!

[wyrézn. T.B.]”.

38 E. Sylwa-Tarouca, Podrecznik hodowli zwierzyny, ttum. M. Biesiekierski, Warszawa 1901, s. 7: ,gdy
ludzie zatrzymujg sig, patrza za postrzelonym zajacem lub nawet gonig go, co przerywa porzadek
polowania.

W lesie moze nadto wskutek tego zdarzy¢ si¢ wypadek postrzelenia, ktérego z pozostalych w tyle
naganiaczy”.

39 K. Komierowski, Obrazek z natury, op. cit., s. 166.
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Szczegélne zamitowanie do polowania nazywa sie ,,zytka mysliwska”. Podobnie
jest z naganiaczami, wiréd ktérych nieraz spotykato si¢ kolejne pokolenia biorace
coroczny udzial w nagance. Pod okiem ojcéw synowie uczyli si¢ utrzymywania
odstepéw i réwnej linii (co nie jest latwe w zréznicowanym terenie, a grozi wyj-
$ciem z innej strony niz czekajacy mysliwi), koordynacji skrzydel naganki w marszu,
operowania hatasem etc.*

CYWILIZACJA PIERWOTNA

Porzadek ,,mysliwi — naganiacze” zazwyczaj si¢ pokrywa z porzadkiem ,,obcy — miej-
scowy”. Wyrazisto$¢ tej spolecznej i kulturowej bariery zawsze si¢ zwielokrotnia
wraz z odlegloscia od centrum, czyli gtéwnie na pograniczu. Im dalej od centrum,
tym silniejsze osadzenie w tradycyjnych formach cywilizacji, obyczajowosci i aksjo-
logii. Symbolicznie przedstawiaja to kolejne etapy podrézy mysliwych do miejsca
polowania.

»  Okolo pétnocy zgromadzeni w nadlesniczéwcee goscie ordynata po-
$piesznie dogrywaja robra [‘faza gry w brydza'—T. B.], gdyz wkrétce
nadlesniczy, niestrudzenie nad wszystkim czuwajacy, da sygnalt do
odjazdu. Jakoz niebawem rusza rozdygotana motoréwka, wbijajac
ogniste §lepia elektrycznych lamp w waska, polyskliwg wstege szyn,
ginacych w ciemnych czelusciach puszczy. Po jednemu zsiadaja mysli-
wi na kolejnych przystankach i jedni pieszo, gdzie jest blisko, inni na
furmankach zaprzegnigtych w kudlate chtopskie koniki, rozjezdzaja
si¢ do wyznaczonych im ,budanéw”. W blasku ogromnego ogniska,
tryskajacego w ciemne niebo fontanng iskier, juz czeka przed budanem
stuzbiscie wyprezony, ubrany w mundur gajowego mistrz ceremo-
nii, salutujgc zdaje raport o ilosci zasadzonych wieczorem gluszcéw
[...] Leniwy watek Tomaszowych mysli przerwat gwizdek parowo-
zu 1 w szarej plaszczyznie pél wyrastaé zaczely wsréd zapadajacego
zmierzchu sylwetki mizernych budek, imitujacych nieodbudowana

jeszcze po wojnie stacje. Przerwany nagla zmiang sposobu komunikacji

40 Dla laika moga to by¢ niedorzecznosci, ale dla mysliwych nawet rodzaj hatasu przy polowaniu na
rézne gatunki zwierzat ma znaczenie. Por. L. Pac-Pomarariski, Sfonka, Warszawa 1935, s. 29. Au-
torzy wspomnieri méwig nawet o zréZnicowanym stopniu profesjonalnosci, wyrézniajac kategorie
»wyjatkowo wyéwiczonych specjalistéw-naganiaczy”. Zob. [b. a.], Halas przy nagance, ,Gazeta Lesna
i Mysliwska” 1914, nr 3, s. 60.
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watek mysli nawigzal si¢ znowu, gdy konie, przebieglszy réwnym
ktusem kilka kilometréw polnej drogi, stepa weszly w las*'.

Mysliwi — obcy przybywaja do $wiata form egzotycznych. W tym wypadku
archaicznos¢ jest tym samym, czym egzotyka. Kazdy ich krok w nowa przestrzen
jest kolonizowaniem pierwotnosci przez formy wyzej zorganizowane*’. Zarazem
jednak ta cywilizacyjna przewaga obcych jest poddawana prébom w terenie. Sku-
tek takiego weryfikowania bywa zaskakujacy — nowos¢ przegrywa w konfrontacji
z wymogami miejscowych realiéw 4, czasem asymiluje si¢ i wzmacnia sily kultury
lokalnej. Wspomnienia mysliwskie z wieku XIX i pierwszej potowy wieku XX
odnotowuja moment konfrontacji nowosci cywilizacyjnej z przezytkiem, pozo-
stalo$ciami historycznymi. Zapewne taka swiadomos¢ piszacych odzwierciedlata
mniemania o ewolucyjnym charakterze cywilizacji oraz wyznacznikach tzw. cy-
wilizacji pierwotnej, ktére najpelniej opisal Edward Burnett Tylor w Cywilizacji
pierwotnej oraz w Antropologii: ,Jezeli z biegiem czasu — twierdzil — stan danego
narodu przeobrazit si¢ catkowicie, to znajdzie si¢ wiele rzeczy, ktére najwidoczniej
przeszty do nowego stanu istnienia, ale nie zostaly w nim wytworzone”*. W innym
za$ miejscu: ,Nizszym rasom ludzkim tak dalece zbywa na przewidywaniu dla
oparcia si¢ namigtnosciom i pokusom, ze réwnowaga moralna plemienia narusza
si¢ latwo, bywaja za$ one bezmyslne i srodze okrutne skutkiem braku rozumnego
wspolczucia dla cierpienia innych, zupelnie jak dzieci sg okrutne wzgledem zwie-

rzat, gdyz nie umieja wyobrazi¢ sobie, co te stworzenia czujg #. Pojeciami z za-

41 J. Woynittowicz, Kontrasty, w: Myslistwo wschodnie. Ksigga pamigtkowa lowiectwa kresowego, Wilno
1935,s.32.

42 Charakterystyczna oznaka kolonialnej perspektywy mysliwych sg stosowane wobec ludnosci miej-
scowej okreslenia, bedace kalkg wyrazeri upowszechnionych przez procesy kolonizacyjne, jak np.
tubylec. Por. M. P. [Pawlikowski], Cos niecos o lfowiectwie i Jfowcach” w pow. dzisnieriskim, ,Gdzie
to gdzie zagraly trabki mysliwskie?..” 1931, nr 1, s. 4: ,Lubi¢ typy i rozmowy starych gajowych, tzw.
lesnikéw, starych dworéw ziemiariskich. Otéz pewnego razu spotkatem takiego tubylca [...]" [wy-
rézn. T. B.]

43 Czgstym motywem triumfu lokalnej kultury, harmonijnie zwigzanej z warunkami przyrodniczymi,
sg buty na bagnach Polesia czy mszarach Litwy. ,W ostatniej wsi wciagalismy na nogi Iapcie z lipo-
wego tyka, ktére okazaly si¢ bardzo praktyczne w uzyciu. Noga w nich jest gibka, elastyczna i stapa
pewnie po oslizglych pniach. Wszedzie tam, gdzie w skérzanym obuwiu cztowiek stracitby na pewno
réwnowage, w fapciach przechodzi si¢ lekko i bez wysitku, niczym najzgrabniejszy tancerz po linie.
Anglicy, ktérzy polowali na tych terenach, zabierali zawsze ze sobg pare tapci uplecionych misternie
z kory przez Poleszuka” — A. Gérecki, Usmiech sw. Huberta, Warszawa 1928, s. 32. Autor tak pod-
kresla kontrast miedzy realiami: ,Mysliwy «z miasta» zapadal si¢ przy tym po kolana w bagnie, klat
straszliwie slizgajac si¢ po «ktadkach»... Gajowy — cztowiek lesny — szed! cicho” (s. 78).

44 E.B.Tylor, Cywilizacja pierwotna. Badania rozwoju mitologii, filozofti, wiary, mowy, sztuki i zwycza-
jow, ttum. Z. Kowerska, t. 1, Warszawa 1896, s. 71.

45 Idem, Antropologia: Witep do badania czlowicka i cywilizagi, thum. A. Bakowska, wyd. 2, Warszawa
1911, s. 412.
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kresu cywilizacji pierwotnej latwo wytlumaczy¢ formule ,,chlopskiego polowania”,
uzyty przez Weyssenhofta w Sobolu i pannie, a czgsciowo tez w Puszczy. Niektore
okreslenia z tworczosci Wiodzimierza Korsaka mozna uznaé za parafrazy sadéw
Tylora o animizmie jako wyrazie uczué czlowieka pierwotnego*. Niewatpliwe pasje
towieckie okolicznego ludu i jego réwnie niewatpliwe kwalifikacje przyrodnicze sg
zderzane z regulacjami prawnymi (czas ochronny). Namietnos¢ i pierwotny instynkt
kierujg tymi ludZmi, ktérzy dla udanego strzatu s gotowi ryzykowaé naruszenie
zasad mysliwskich. Tym si¢ réznig od prawdziwych mysliwych, ze ci — cho¢ mniej
doskonali jako strzelcy — trzymaja si¢ ustalonych regul jako odpowiednikéw ho-
noru rycerskiego.

Atawistyczne przejawy zachowari w myslistwie bywaly przedmiotem polemik
prasowych. Kazimierz Swiderski ostro pigtnowat podkreslanie pierwotnych in-

stynktéw w narracjach mysliwskich.

A jak nazwac tak niezwykly stopien ekstazy u zwycigskiego mysliwego,
dla ktérego nie dos¢ czysto mysliwskiej rozkoszy, jaka jest upolowanie
pierwszego kozta, gdyz ponadto bohater opowiadania ,chciatby zdja¢

obuwie... i bosg stopa wyczu¢ bezwlad ciala, z ktérego uszlo zycie™.

Przytoczony cytat zostal w polemice uznany za ,zdanie bezwzglednie wysoce
niefortunne”, ale szczere przyznanie si¢ do euforii ,plynacej z ultra-atawistycznej,
niemal sadystycznej zytki mysliwskiej, zylki ubijania zwierza”. Autor wypowiedzi
»przedstawil w calej nagosci i bez ogrédek, tj. plastycznie, obraz nurtujacego w nim
atawizmu, ktéry by¢ moze u niego w wyjatkowo silny sposéb wystapit. Bo¢ prze-
ciez tylko dzigki temu atawizmowi polujemy i w tym przyjemno$¢ mamy tj.
w samym fakcie ubijania”. Polowanie to rozrywka ,zrodzona na tle atawistycznych
pierwiastkéw na dnie jestestw ludzkich zyjacych™®.

Atawizm i pierwotnos¢ jako cechy charakteryzujace polowania sg rzadko poka-
zywane w obrazie mysliwych, zas czgsto s3 wyeksponowane w opisach naganiaczy
i przewodnikéw na przestrzeni lowieckiej. Jak wiemy, polowania z naganka przed-
stawiajg miejscows ludno$¢ jako malownicze tlo i anonimowg liczna gromade,
ktéra nigdy nie bierze udzialu w rozmowach. Naganka hatasuje ploszac zwierzyne,

46  Por. W. Korsak, Pies7i puszczy. Powies¢ mysliwska, Warszawa 1924, s. 29: ,Cichy glos, szeleszczacy
glucho niby zeschte liscie pod ostrozng stopg zwierza, rozptywal si¢ w lesie, jakby byl jego czastka
sktadows, i nie macit nigdy ciszy obcym, brutalnym dzwickiem. Mowa prosta, obrazowa, przypomi-
nata w swych zwi¢ztych zdaniach dawne dzikie czasy, tchneta dziejami puszez pierwotnych, a kreslita
jednoczesnie tak barwne i wyrazne obrazy, jakby si¢ na nie patrzyto wlasnymi oczyma”.

47 K. Swiderski, Gdzie mystiwy?..., Lowiec Polski” 1931, nr 45,s. 912.
48 8. Ostrowski, Atawizm w myslistwie, ,Gdzie to gdzie zagraly trabki mysliwskie?...” 1932, nr 4, s. 3.
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ale nie zbliza si¢ do mysliwych na blizsza odleglos¢ i nie ma prawa wspétudziatu
w partnerskich dialogach. Jest karng armia szeregowcéw. Inaczej rzecz wyglada
przy polowaniach w zasiadce*, przy ktérych mysliwemu towarzyszy miejscowy
przewodnik. Jest on zawsze starszy, lepiej zna okolice i zwyczaje zwierzyny, z racji
doswiadczenia staje si¢ nauczycielem dla nieobeznanego z terenem przybysza.
Mistrz i doradca fowiecki jest pomocnikiem, sam nie ma prawa do oddania strzatu.
Z tej przyczyny kontakt miedzy nim a mysliwym jest przemiennym przejmowa-
niem roli wyzszego w hierarchii. Hierarchicznie nizszy przewodnik przygotowuje
stanowisko, tropi zwierzyng, dba o wygody mysliwego i w tej roli jest stuzacym.
Gdy wyruszaja na stanowisko, role si¢ odwracaja — to przewodnik decyduje, wydaje
polecenia, ocenia, nagradza lub karze, czyli przejmuje kompetencje hierarchicznie
wyzszego. Uprawnia go do tej roli fakt, ze stanowi czes¢ miejscowej natury. Zlewa
si¢ z nia, wtapia, przy opisie jego wygladu i zachowan stale uzywa si¢ metaforyki
przyrodniczej. Jest reprezentantem przyrody i kultury lokalnej — jego wyglad ze-
wnetrzny, mowa i ruchy sa kontrastowe wobec analogicznych atrybutéw mysliwego.
Narracje towieckie z terenéw pogranicza silnie podkreslaja te cechy, skutkiem czego
w charakterystyce miejscowej ludnosci akcentuje si¢ biologizm, tutejszos¢ i pier-
wotnos¢ cywilizacyjna®®. To one, jako odbicie proceséw akomodacji do warunkéw
przyrodniczych, sa fundamentem tozsamosci lokalnej na pograniczu, podczas gdy
mysliwi z zewnatrz wnosza w lokalne mikrospolecznosci elementy tozsamosci
ideowej i narodowej. Przewodnik po kresowych puszczach, kniejach, bagnach,
moczarach, rojstach czy mszarach jest metonimig tych przestrzeni. Lesnik ,tutejszy”
upodabnia si¢ do tworéw przyrody, np. ,— Dobry wieczér, paniczeiku — ozwal si¢
cichy glos, szeleszczacy jak suche liscie pod nogami [wyrdzn.
T.B.]"".  Tutejszy” jest kwintesencja pierwotnosci, zyjaca w skansenie i rezerwacie
skamieling dawnych epok.

Okresla go najlepiej jedno poleskie pojecie — ,,ochotnik”. Suchy, szczu-
ply, barwa skéry i uwlosienia, stale skradajacym si¢ sposobem cho-

49  Polowanie w zasiadce — zasadzanie si¢, czatowanie na zwierza w wybranym miejscu.

50 E. Krasinski, Obrazki lowieckie. Karpaty wschodnie. Polesie, Warszawa 1927, s. 36-37: ,Spéjrzmy na
gorala. Jest on — podobnie jak Poleszuk lub Kurp — uosobieniem przymiotéw mysliwskich, posia-
danych przez dzikich ludzi, istniejacych do dzi§ dnia w réznych czesciach $wiata; obcujac ciagle
z surowq naturg przystosowal si¢ do niej jak zwierz, wyrobil w sobie geniusz spostrzegawczosci,
podstepu i zdobywezosci (ktusownik niczym innym, jak pierwotnym czlowiekiem). Zwyczaje, chody
zwierzat s géralowi znane, nic nie ujdzie jego uwagi: czy zerwane w pewnych miejscach — wysoko
czy nisko — jagody, czy wgniecenie trawy lub starta stopa na murawie rosa albo najlzejsze wyciski
sladéw po ziemi, mchu, wyczuwa nawet powonieniem blisko$¢ swej ofiary, oczy ma orlfa, zwinnos¢
rysia, nasladuje ryk jelenia tak, ze nieraz doskakuja one do niego w przekonaniu, Ze majg przed sobg
rywala, parska jak lania, beczy jak sarna, kwili jak jastrzgb, kracze jak kruk”.

51  W.Korsak, Na tropie przyrody. Powies¢ dla mlodziezy, Poznan 1922, s. 48.
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dzenia, przypomina trochg lisa, wigcej rysia. Gdy w swym szarym,
nieskomplikowanym przyodziewku, w tapciach i zro$nigtych z nim
atrybutach mysliwskich: strzelbg, torbg i nieodst¢pna fajka w z¢bach,
sunie po kilkometrowych oslizgtych ktadkach na bagnach, nie tracac
bez oparcia na chwilg réwnowagi, robi wrazenie tak integralnej i zle-
wajacej si¢ z podobng do niego szarg poleska przyroda, jej czesci, jak
ten mech na bagnie, jak sosna w lesie, jak rys, dzik lub to§ poleski —
jego rodzime, pobratymcze twory poleskiej przyrody.

Is¢ tak moze bez odpoczynku, zdawaloby si¢, naokolo $wiata. Po
suchym ladzie, blocie, w upal, mréz trzaskajacy, luzem lub objuczony
zwierzyng i prowiantem. Wie zawsze dokladnie bez zegarka ktéra
godzina: w dzien — po sloficu, w nocy — po gwiazdach. Nie lubi utartej
drogi a sunie na przelaj po niemozebnych, zdawaloby sie, do przebycia
wertepach, przebywajac w bréd rzeki, przedzierajac si¢ przez nie-
przebyte gaszcza, a zawsze bez najmniejszego szelestu i stale, chocby
szed! do miasta po zakupy, sposobem skradajacego si¢ przez gaszcza
rysia. Z miastem utrzymuje stosunki tylko dla soli, amunicji i wéd-
ki. Poza tym jest zwolennikiem samowystarczalnosci: ogiert dobywa
kawatkiem stali z krzemienia, fajk¢ zapala ,hubka”, swieci (rzadko
w chacie, czgsciej w lesie) Tuczyna, obuwie robi na postojach z Iyka.
Par¢ dni moze si¢ obejs¢ bez jadta, wode pije z rzeki a nawet z kaluzy;
z wilkiem, losiem, kozlem, lisem, kaczka, cietrzewiem rozmawia w jego

rodowitym jezyku (chetniej jak z ludzmi)’.

Atawizm i biologizm w antropologii mieszkancéw pogranicza jest skoordynowa-
ny z atmosfera dawnosci, przeszlosci, zamierzchlych czaséw, inercji cywilizacyjnej,
anty-nowoczesnosci. Wspomnienia starych lesnikéw przynosza — by uzy¢ formuly
Wiodzimierza Korsaka — ,echa prawiekéw”. W kresowych puszczach zyly kiedys

zwierzeta osobliwe, ktérych dzisiejszy $wiat juz nie spotyka, np.

»  —Ech - dawniej! Ot male takie niedzwiadki byli — ich rosomachi na-
zywali — teraz nie ma, skoriczyli si¢ czy co? A takoz zwierze ogromne,
jak potwory dopotopne byli, ja sam widzial. Jak jaszczurka z widoku,
tylko wielka — jak drzewo. [...] krokéw z pigtnascie ,,dluzyzny” byla.
I cata tuskami pokryta jak waz a masci takiej jak kora drzewa i fapki

52 Poleszuk, Wiadco poleskich mszarow! Czy Zyjesz jeszcze? Erotyki mysliwskie z poleskich kniei, Brzes¢
1927,s.33.

http://rcin.org.pl
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cztery maluskie, niewysokierikie. W mordzie z¢by ostre jak szpilki
ijezyk na dwoje rozdzielony jak u hadziny, na wierzch byl wylazltszy’.

W ,echu prawiekéw” mozna dostrzec i biologie, i histori¢ — polityczna (fragmenty
opowiesci o krélach i magnatach polskich, niekonkretne wzmianki o toczonych
bitwach) oraz dzieje ustroju. Ze wspomnieni mysliwskich wynika, ze zbiorowa
pamig¢ historyczna przekazywana w formie ustnych opowiesci byla zywsza na
rubiezach wschodnich, niz péinocnych i zachodnich.

W bardziej kulturalnych kraju potaciach: w Wielkopolsce, Kongreséw-
ce, juz nie masz i mie¢ nie bedziesz owych osobnikéw, pierwotnosci
pelnych [...] niejedna sylwetka podobna istnie¢ mogta tam, wéréd
szerokich horyzontéw Dzikich Pél, jeszcze jakby rozspiewanych to-
potem skrzydel bohaterskiej husarii. Tam, w otoczeniu patriarchalnym
zycia 6wezesnych ziemian. Wtedy to wyradzala si¢ najserdeczniejsza
tacznos¢ migdzy dworem szlacheckim a zagroda wloscianisks. .. Tak
dalece, ze ludno$¢ miejscowa zawsze ,za panéw” — wiascicieli ziem-
skich — polskiej narodowosci 1i tylko uwazata — innych , rusyfikatoréw

— przybledéw” za intruzéw poczytujac...>*

W zakresie kultury codziennej, widocznej w typie budownictwa, sprzetéw,
odziezy, sposobéw przyrzadzania potraw, pogranicze wschodnie wolalto jednak
stucha¢ szumu rosyjskiego samowaru niz polskich husarskich skrzydet. Osob-
ny tez byl kod dialektalny. Trudnosci komunikacyjne mi¢dzy przyjezdnymi my-
sliwymi a rdzenng ludnoscia miejscowa nie mialy powaznego charakteru, gdyz
zakres tematyczny wymienianych informacji byt waski i dotyczyt konkretéw.
Jezyk rozméw miedzy przedstawicielami takich grup odzwierciedla hierarchie
spoleczng, zawsze to mysliwy inicjuje rozmowe, dopytuje, kieruje jej tematem
i tempem, pelni zatem rol¢ kontrolng w komunikacji spoltecznej. Dla zacho-
wania kolorytu lokalnego wspomnienia mysliwskie z pogranicza wschodniego
czgsto stosowaly stylizacje jezykowa. Najczesciej spotyka si¢ trzy typy takich
zabiegéw:

1. Rzekomo autentyczne przytoczenia mowy os6b miejscowych, ktére jed-
nak s3 dowolna mieszanka jezyka polskiego i rosyjskiego (,Dzi$ «barin z Pi-

53 W. Korsak, Lesne ognisko, Wilno 1939, s. 67-69. Opis wskazuje na warana. Okreslenie ,,dopotopne”
(przedpotopowe) wskazuje na oryginalne i twércze wiaczanie do dyskursu przyrodniczego historii
biblijnej.

54 A.Rzewuski, Ze strzelbg na ramieniu. Opowiadania mysliwskie, Lwéw 1929,s.129.
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tera» bral na barlogu niedZzwiedzicg, nocowaé bedzie w «dierewni Andro-
nikowej», jutro zas «wazmiom» dwa drugich «zwiera», z ktérych jeden lezy
okolo wsi Mierzej, w odleglo$ci o§miedziesigciu dwéch wiorst. Koniki, barin,
czekajg, siadaj i jedz!™); takie ,cytaty” wywolywaly nieskrywang irytacj¢ kresowej
inteligencji’®,

2. Klasyczny model narracji w jezyku literackim, za$ przytoczenia oddawane
gwarg. Weyssenhoft w Puszczy objasnia te metode, wychodzac z zalozeri realizmu
oraz kultury jezyka”. Autorzy nieraz podaja w przypisach polskie odpowiedniki
lokalnych terminéw. Dialogi migdzy reprezentantami réznych grup spolecznych
sa najczesciej prowadzone dwukodowo:

— Jonze, nasz pan, prosi — perswadowal wyga — jonze kazau: daj Moroz
pannie Hreni w naszych lasach strzelaé, zwierzyny u nas mnogo, na
szto mnie toje usio?

— Tak wam powiedzial? Nie inaczej? — usmiechnela si¢ Renia.

— Wiadomo, po pansku inaczej, a wszystko zmyst ten sams®.

3. Dialogi prowadzone w narzeczu miejscowym, mysliwy przelacza kod z inte-
ligenckiego na dialektalny, manifestujac w ten sposéb demokratyczne zréwnanie
16l spolecznych, cho¢ nadal to on jest hierarchicznie wyzszy, gdyz steruje rozmowa.
Niekiedy pisarze wprowadzaja tu objasnienia jezykowe, wskutek czego dialog toczy
sie na kilku poziomach kompetencji lingwistycznych i jest zapisem przelaczania
kodu podczas przechodzenia ze sfery mysli do plaszczyzny mowy oraz obrazem
czynnodci translatora.

Tum go czekal, pomyslal Dymsza. Pochwycil ten moment wylania
goryczy z wezbranego urazg serca i powiada:

— ,Znajesz, Anton? Ja dumaju, szczo toj 1o$ to ne buw nastojaszczij”
(Wiesz Anton, ja przypuszczam, ze ten 1o to nie byt zwyczajny).

55  Ibidem,s.13.

56 J. Borowski, Niewlasciwa koloryzacja, ,Gdzie to gdzie zagraly trabki mysliwskie?...” 1930, nr 1,s. 3:
»Panowie ci, chcac barwnie odtworzy¢ opisywane przez si¢ wypadki i przejscia towieckie, dla lep-
szego uwypuklenia obrazu usitujg przytoczy¢ dostownie swe rozmowy z miejscowymi mysliwymi
nizszego autoramentu, przewodnikami, furmanami i w ogéle miejscowa ludnoscia, zaprawiaja gesto
swe opowiadania stowami, zdaniami i zwrotami, ktére tylko w ich przekonaniu mogg uchodzi¢ za
biatoruskie, gdyz faktycznie sg to rusycyzmy czystej wody”.

57 W odezwach ludzi miejscowych pozostawiono umyslnie duzo zwrotéw niepolskich. Autor odpo-
wiada za czysto$¢ polszezyzny tam tylko, gdzie przemawia od siebie” (J. Weyssenhoff, Puszcza. Po-
wies¢, Ludwisburg 1948, s. 4).

58 Ibidem,s. 146-147.
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— A jakij>”

— ,To chyba nieczysta syta” (zaczarowany)>.

EFowcaA ZLOWIONY ALBO PRYMAT INKULTURAC]I

W dramacie Wladystawa Syrokomli Chatka w lesie autor zapisal sentymentalne
wyobrazenia o szczesciu we dwoje wéréd prostej natury, z dala od cywilizacji:

To kup chatke w lesie [...]
Henryk. Albo péjde ze strzelbg w majowa pogode.
Maria. Przyniesiesz mi jarzabka albo sarnie mtode,

60

A ja cie wyjde spotkacé... gdzies... az na rozdroze...

Poeta — Henryk marzy o lowieckich trofeach, za nic majac realia przyrodniczo-
-mysliwskie i czas ochronny w maju! W tym samym czasie (1855 r.) Jézef Ignacy
Kraszewski w powiesci Dwa swiaty wykreowal posta¢ blizniaczego poety, Justy-
na Poddubirica, ktéremu taka sielankowa chatka nie przyniosta szcze¢scia. Nie-
co wezesniej w powiesci Dziwadla stworzyl sylwetke warszawskiego utracjusza,
$wiatowca, ktéry na Polesiu, wéréd twardej rodzimej natury i kultury, odzywa
fizycznie i moralnie pod wplywem milosci. Kuracja przyrodniczo-mitosna, dzigki
ktérej na tono spoteczenstwa i do znakéw polskosci powracajg zblgkane ptaki,
stale pojawia si¢ w utworach Marii Rodziewiczéwny (Dewajtis, Czahary, Macierz).
W tym nurcie powiesciowym spotyka si¢ utwory bardzo udane i popularne, jak
cho¢by powies¢ Weyssenhofta Sobdl i panna, jej rewers powiesciowy w postaci
Puszczy oraz literacky polemike z ,,cyklem mysliwskim”, jaka jest Pies7 puszczy
Wiodzimierza Korsaka. Wspélna jest tu sytuacja styku lokalnej kultury pogra-
nicza z kulturg centrum ideowo-aksjologicznego, ukazana atrakcyjnie w formie
obrazkéw mysliwskich. Ten nurt powiesciowy mysliwsko-pograniczny jest o tyle
ciekawy, Ze zwraca uwagge na plynne granice miedzy patriarchatem a matriarcha-
tem. Myslistwo jest tradycyjnie kojarzone z meskoscig i hierarchicznoscig, kulturg
zdobywcéw, zarzadzajacych formami nizej zorganizowanymi. Mescy reprezentanci
dworu, miasta i wyksztalcenia przybywaja na tereny fowieckie polozone daleko
od centrum, archaiczne, swojskie, rodzime. Obok zwierzyny spotykaja tam ko-
biety, ktérych wzgledy staraja si¢ zdoby¢. Zdobywaja, ale za ceng samoogranicze-
59  Poleszuk, op. cit., s. 42.

60 W. Syrokomla [L. Kondratowicz], Chatka w lesie. Dziwactwo dramatyczne w dwich czgsciach, Wilno
1855,s.22-23.
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nia si¢ w swych dotychczasowych prerogatywach; zwyciezaja, ale s3 jednoczesnie
zdobycza.

Puszcza nie zna patriarchatu. Alfg i Omega zycia zbiorowego kazdego

spoleczenstwa jest tam Matka®’,

To teza przedstawiciela wyjatkowo zmaskulinizowanej subkultury, ogtoszona
w czasopismie fowieckim, w ktérym dla kobiet-autorek nie byto miejsca, opubli-
kowana lat temu osiemdziesiat, kiedy jeszcze nie myslano, ze za cale zto $wiata
odpowiada patriarchalizm!... W zakorzenionej wéréd mysliwych opinii kobieta ,jest
w kazdej chwili gotowa polowanie uwazac jako rzecz podrzedna, skoro jej tylko sig
nadarzy korzystna sposobnos¢ ukazaé sie wiecej kobieta jak mysliwg™®2. Przytoczona
wyzej opinia o matriarchacie zdaje si¢ rysowac stan przejsciowy, w ktérym wiedza
bio-socjologiczna zaczyna wyznacza¢ nowy paradygmat swiadomosci, cho¢ trady-
cje paternalistyczne sg jeszcze bardzo silne. Ten nowy paradygmat byl juz zreszta
w polskiej kulturze silnie zakotwiczony, o czym sie¢ zbyt rzadko pamigta. Wylozyta
go jasno generacja pisarek pozytywistycznych i ich uczennic. Zapisata go Eliza
Orzeszkowa w Dwdch biegunach i Ad astra. Wyczytujemy go z powiesci Rodzie-
wiczéwny. Ich niekwestionowana popularno$¢ upowszechniata polski patriotyzm
oraz ideg stuzby rodzimej ziemi, a dodatkowo wyznaczata kobietom role aktywnych
i obowigzkowych uczestniczek zycia zbiorowego oraz obroriczyn ostatnich szaric6w
polskiego stanu posiadania. To kobiety byty silne duchem i wierne ideatom, kiedy
mezezyzni okazywali sie psychicznymi nadwrazliwcami i osobami otwartymi na
pokusy kosmopolityzmu. Kobiety Rodziewiczéwny — w stopniu wyrazniejszym
niz u Orzeszkowej — personifikowaly ziemie rodzinng, nature, biologiczny i ple-
mienny zwigzek czlowieka z terytorium, ktére go zrodzito i ktére mu zostalo
przez Boga wyznaczone jako miejsce pracy i trudu zycia. Kobieta — Matka przez
swoje funkcje rozrodcze i opiekunicze daje gwarancje trwania gatunku na danym
terytorium.

Taki u nas zwyczaj. Kobieta zawsze przewodzi: nie matka, to siostra,
nie siostra, to zona. Dlatego to one takie harde i nieprzystepne, czuja
swoja site®.

61 S. Skrzynski, Miniatury, ,;E.owiec Polski” 1935, nr 15, s. 289.

62 'W. Janta-Polczynski, Polujgca pani. Opowiadania dla pozythu i zabawy mystiwych i niemystiwych, War-
szawa 1928, s. V1.

63 M. Rodziewiczéwna, Migdzy ustami a brzegiem pucharu, Krakéw 1968, s. 64.
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Stusznie Barbara Szargot widzi w tym cytacie przejaw matriarchatu, niepo-
trzebnie — za pisarkg — zaweza jego sens do zagadnienia polskiego obyczaju®*. Ro-
dziewiczéwna tworzy tu antynomi¢ hardych i niedost¢pnych Polek oraz Niemek,
ktore zabiegaja o mezezyzn. Ten kontrast jest idealizacyjnym, pozadanym modelem
zachowan, wzorem propagandowym a nie opisem. Bywali m¢zezyzni — pantoflarze
i kobiety dominujace, ale przeciez obyczaj nie chronil kobiet przed m¢zowska
pigscia. To nie kultura matriarchatu stworzyla przystowie ,jak chlop baby nie bije,
to w niej watroba gnije”. Obyczaj byl patriarchalny. Rodziewiczéwna zapisala po
prostu stan swiadomosci generacji wychowanej na przyrodoznawstwie i socjologii
pozytywistycznej, ktére przeksztalcaly si¢ w ideologi¢ narodowej demokracji z jej
fundamentalnym zatozeniem biologicznych i terytorialnych determinant §wia-
domosci plemiennej. Ta generacja wiedziala, ze to samica wybiera partnera do
reprodukgji, ze to biologia, a nie kultura steruje zachowaniami ludzi, to kobieta
jest aktywna w doborze piciowym?®.

Szereg powiesci takich jak: Dziwadta, Sobdl i panna, Puszcza, Piesti puszczy de-
monstruje prawidlowosé:

Megzczyzna (cztowiek zmieniajacy miejsca) — pod wplywem panny (tutejsza) —
staje si¢ czlowiekiem osiadlym (dom).

Megzczyzna — miody, atrakeyjny, przybysz z innego §wiata, obcy, odczuwajacy swa
wyzszo$¢ cywilizacyjno-kulturalng — przybywa na prowingje, do okolicy wpisanej
w lokalng przyrode, mieszanej etnicznie i jezykowo, autonomicznej kulturowo,
spotyka panne wéréd urokliwej natury, zabiega o nig, co wymaga od niego rozstania
z dotychczasowym zyciem wypelnionym konsumeryzmem.

Panna — bardzo mtoda, dziecko natury, stabiej wyksztalcona, silnie wpisana w lo-
kalny system jezyka — nie broni si¢ przed uczuciem jako istota otwarta i szczera,
w czym wida¢ cechy pierwotnosci, wysyla sygnaly erotyczne, jest aktywna w dazeniu
do zdobycia mezczyzny, ale nigdy nie przekracza norm obyczajowych.

Straznik, smok, stréz broniacy panny — najblizszy czlonek rodziny lub jego od-
powiednik funkcjonalny, uosabiajacy kontrolg spoleczng nad Zyciem plciowym
gromady — kreuje sytuacje, w ktérych miodzieniec dowodzi swej dzielnosci podczas
préb na polowaniach i w nieoczekiwanych a dramatycznych okoliczno$ciach loso-
wych; czasowa separacja mtodych ma sprawdzié, czy ich uczucia s3 wystarczajaco
silne, a wyzwania stawiane przed mezczyzng maja wykazaé, czy dostatecznie mocno
wrost w lokalng przyrode i zwyczaje.

64  B. Szargot, Amor sacer, amor profanus. O wqtkach milosnych w powiesciach Marii Rodziewiczowny,
Piotrkéw Trybunalski 2009, s. 207.

65  Szerzej zob. T. Budrewicz, ,Lalka’. Konteksty stylu, Krakéw 1990 (rozdz. Uczony wsréd aniolow i sa-
mic. O stylu mitosnym).
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Mezalians lub guasi-mezalians miedzy mezczyzng a panng stawia przed nimi
najwazniejsze wyzwanie: panna musi pozyska¢ nowe kwalifikacje, ktére jej umoz-
liwia funkcjonowanie w wyzszym hierarchicznie §wiecie (Warszulka w Sobo/u
i pannie uczy si¢ jezyka polskiego, Domka z Piesni puszczy doskonali polszczyzne,
pozbywajac si¢ naleciatosci dialektalnych). Z kolei m¢zezyzna musi odrzuci¢ dawne
wartosci i zwyczaje, doceni¢ i zaakceptowaé miejscows kulture, ktéra kiedys$ po-
gardzal, naby¢ nowych umiejetnosci w zakresie komunikacji spolecznej. Egzaminu
nie zdal Michat Rajecki z powiesci Weyssenhofta. Inne pary powiesciowe Iaczg sig,
co wzbogaca pogranicze o nowe doswiadczenia, nowe elementy kodu komunika-
cyjnego, poniewaz przybysz ze §wiata zawsze zostaje w ziemi, do ktérej przybyl.
Lowca zostaje ztowiony, mysliwy zmienia si¢ w gospodarza, wedrowiec staje si¢
czlowiekiem osiadlym. Kluczowa wydaje si¢ zasada matriarchatu. Wszystkie po-
wiesci, a szczegdlnie Sobdl i panna, zawierajg przekonanie, iz prawa do terytorium
naleza do tych, ktérzy sa tu dluzej, ktérzy si¢ moga wylegitymowac wigksza liczba
pokoleni tu zrodzonych i tu pochowanych. To oznacza prymat biologii i socjolo-
gii nad polityka i ideologia. A ze wszystkie omawiane teksty méwig o terenach
pogranicza, mozemy wyciagna¢ wniosek, ze przekazuja tez nauke o pierwiastku
macierzynskim, rozrodczym jako warunku trwania w czasie i koegzystencji miedzy

lokalng przyroda a czlowiekiem. Méwigc krétko — pogranicze jest kobieta.
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Stowa kLUCZE: mysliwy, wspomnienia, rytualy, granica kultur, patriarchat, ma-
triarchat

Tapeusz Bubrewicz
HuNTERS AND BEATERS. THE STRATIFICATION OF SOCIAL ROLES IN THE
BORDERLAND

'The topic of the article is the image of social roles in the hunter’s subculture. The
analysed material was chosen from hunter’s memoirs and stories of the g™ and

2 Oth

centuries as well as periodicals (“bowiec” [hunter], “bowiec Polski” [Polish
hunter], “Mysliwy” [hunter]). The hunter’s literature has a great informative and
documentary potential, and therefore it can serve as a basis of social and cultural
conclusions.

'The hunter’s culture is closed, conservative, patriarchal and elitist — it excludes
women and representatives of lower social groups in the social hierarchy. It contains
relics of feudal epoch (the pictures of preparations for the hunts and the hunts
themselves) as well as many elements strongly connected with military rituals (the
canon of hunters’ activities, the hunting language which is a hybrid of military
jargon and a code understandable only to insiders). The participants of the hunts
create two groups with a strong sociological and cultural demarcation: people from

lower class are trackers, beaters and porters, whereas people from upper class have
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a privileged position as those who stand face to face with an enemy and fight with
it to the death.

The second part discusses the hunt in the borderland of weather conditions
and in the borderland of countries and regions. The hunter in the borderland is
a stranger from the outside who clings on to the representatives of the indigenous
inhabitants, who live in the place for generations, for support and help. The local
culture serves as a metaphor for home, mother and wife, that is for remaining in
one place. The hunter in the borderland is a nomad and a traveller, who yields
to the attractiveness of the local culture which becomes for him a place of final
destination — home.

KEY worbDs: hunter, memoirs, rituals, the boundary of cultures, patriarchy, ma-
triarchy





