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26 stycznia 2015 zmart Profesor Kazimierz Bartoszynski. Odszed! od nas cztowiek
wielkiej kultury. Wybitny historyk literatury polskiej i nieprzescigniony teoretyk.
Humanista i erudyta. Smakosz zycia.

Biografia Profesora, rozpieta na ponad 90 lat, taczy sie z kilkoma duzymi mia-
stami i silnymi oSrodkami naukowymi. Najpierw jednak - z niewielkim Lancutem,
gdzie Kazimierz Bartoszynski sie urodzil, gdzie przebywal w czasie wojny, a po
wojnie krotko (w roku szkolnym 1948/49) pracowal jako nauczyciel w Technikum
Ekonomicznym. Do Lancuta stale wracal, niewatpliwie lubit tam przebywac takze
wtedy, gdy na trwale zwiazany byt juz zawodowo i naukowo z odlegla Warszawa.
Swoje kontakty z tym nieduzym miastem na potudniu Profesor czesto i chetnie
podkreslat.

Miejscem, gdzie rozpoczyna sie naukowa biografia Bartoszynskiego, byt przed-
wojenny Lwow. Tu na Uniwersytecie Jana Kazimierza podjal on studia z zakresu
filologii polskiej i filozofii, tu zaczal budowac¢ podstawy swej wiedzy, laczacej odtad
na state dwie potezne dziedziny i dajacej w przysztosci prace, w ktérych namyst
literaturoznawcy znajdowac bedzie solidne wsparcie w refleksji filozofa. Wojna
przerwala ledwie zaczete studia, powrocil do nich Bartoszynski zaraz po jej zakon-
czeniu, najpierw na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie (w latach 1945-1948,
pod kierunkiem Romana Ingardena), a pézniej na Uniwersytecie Warszawskim,
gdzie w grudniu 1950 uzyskal magisterium. W latach 1951-1954 Bartoszynski byt
aspirantem w Pracowni Romantyzmu Instytutu Badan Literackich PAN, a w roku
akademickim 1952/53 prowadzil zajecia dydaktyczne w Uniwersytecie Warszaw-
skim. W roku 1954 trafit do Poznania (wskutek politycznej ,niedojrzalosci”, jak po
latach to skomentowal), tam otrzymal angaz dydaktyczny na Uniwersytecie im.
Adama Mickiewicza i tam jednoczesnie konczy! prace nad doktoratem. W roku 1960
obronil rozprawe doktorska poswiecona powiesciom Fryderyka Skarbka, a przygo-
towana pod (,formalna” tylko) opieka prof. Zygmunta Szweykowskiego. Az do lat
osiemdziesiatych przetrwal w bibliotece uniwersyteckiej ksiegozbiér podreczny,
ktory Bartoszynski z mysla o doktoracie i dydaktyce (prowadzit zajecia z romanty-
zmu i poetyki) w Poznaniu gromadzit. Wiosna 1962 wrocit do Warszawy, gdzie znow
podjal prace w Instytucie Badan Literackich PAN, placowce naukowej, z ktora
pozostal juz zwiazany az do przejscia na emeryture w 1991 roku.

Ten warszawski (i najdiuzszy) fragment w biografii naukowej Kazimierza Bar-
toszynskiego jest oczywiScie zdominowany przez aktywno$¢ w Pracowni Poetyki
Historycznej Instytutu Badan Literackich PAN. Ale si¢ na niej nie konczy. W roku
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akademickim 1963/64, a pozniej w 1968/69 Bartoszynski wrocil do dydaktyki
w Uniwersytecie Warszawskim, gdzie mial zajecia z teorii literatury, najpierw w for-
mule seminarium, a potem - wykladu. Wyklady z teorii literatury poprowadzit
takze w roku akademickim 1969/70, tym razem jednak dla studentow polonistyki
w Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Dydaktyka akademicka stanowila
tylko uzupelnienie zasadniczego nurtu pracy, ktéry w Instytucie oznaczal realiza-
cje zadan naukowych, a przy okazji - pokonywanie kolejnych szczebli kariery na-
ukowej. W roku 1968 Bartoszynski uzyskal habilitacje na podstawie rozprawy
Konstrukcja czasu w utworach epickich. W roku 1972 wszedl w sklad komitetu
redakcyjnego waznej serii wydawniczej: ,Z Dziejow Form Artystycznych w Litera-
turze Polskiej”. Sporo tomow z tej serii zbieralo i udostepniato plony konferencji
teoretycznoliterackich, organizowanych (lub wspoétorganizowanych) przez pracow-
nie Instytutu i wiele z nich utrwalitlo konferencyjna dzialalnosé¢ Bartoszynskiego.
W roku 1975 otworzy! on jeszcze jedna dziedzine aktywnosci naukowej, angazujac
sie w prace komitetu redakcyjnego ,Pamietnika Literackiego”. W tym samym roku
wrocil ponownie do dydaktyki, wlaczajac sie w kierowanie stacjonarnym Studium
Doktoranckim dzialajacym przy Instytucie.

W roku 1987 Kazimierz Bartoszynski uzyskat tytul profesora nadzwyczajnego,
a cztery lata pdzniej - profesora zwyczajnego. W roku 1991 wszed! do zespotu re-
dakcyjnego pisma ,Literary Studies in Poland”. Po przejsciu Profesora na emery-
ture jego dzialalnos¢ naukowa i organizacyjna nie ostabta. Jej efekty przelozyly sie
tez na wyré6znienia i zaszczyty: w 1984 r. Bartoszynski stat sie czlonkiem Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego, w 1993 r. zostal wybrany do Komitetu Nauk o Litera-
turze Polskiej PAN, w 2003 r. za$S Polska Akademia Umiejetnosci uhonorowata go
tytulem czlonka korespondenta. Od roku 1982 Profesor zwiazal sie z Krakowem
takze prywatnie, zawierajac malzenstwo z Regina Lubas, polonistka i romanistka,
pracownica naukowa Wyzszej Szkoly Pedagogicznej. W roku 1997 ten silny (i po-
dwojny juz) zwiazek przetozyl sie na decyzje o przeprowadzce. W Krakowie biogra-
fia naukowa Profesora znalazta domkniecie nieformalne, pozaetatowe. Niemal do
konca utrzymywat on kontakt ze spolecznoscia akademicka Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, uczestniczac w zebraniach dwoch Katedr — Teorii Literatury oraz Antro-
pologii Literatury i Badan Kulturowych. Swa krakowska aktywna obecnos¢ po-
Swiadczal cennymi publikacjami.

Odszed! od nas badacz swiatowego formatu. Czlowiek wielki, a zarazem ponad
miare skromny. Ale odszed! nie bez sladu: szczodrze obdarzyl nas swoja tworczoscia,
pozostawiajac po sobie to, co — jak pamie¢ o nim - nie zginie: studia, rozprawy,
ksiazKi...

2

Dorobek naukowy Profesora ksztaltowal sie bardzo diugo, bo grubo ponad poét
wieku, a mimo to byl na kazdym etapie rozwoju zdumiewajaco spojny i konsekwent-
ny. Rozpoznawalny m.in. dzieki wiazce cech, za ktoéra niewatpliwie stalo podwéjne
wyksztalcenie - filologiczne i filozoficzne. Na te wiazke skladalo sie, po pierwsze,
zamilowanie do podejmowania problemow dla literaturoznawstwa podstawowych,
kwestii dla tej dyscypliny najistotniejszych; po drugie — poczucie wielkiej odpowie-
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dzialnosci za stowo, ostroznosc i powsciagliwos¢ w uogolnieniach, zarazem zas
bezprzykltadna precyzja tam, gdzie chodzilo o skomentowanie szczegoiu, przedsta-
wienie i rozwiniecie jakiegos pomystu interpretacyjnego, a takze tam, gdzie budo-
wana teoria musiata zmierzy¢ sie z historycznoliterackim konkretem; po trzecie:
powroty do kwestii juz podejmowanych, do pewnych nazwisk pisarzy (Gombrowicz,
ale i Skarbek), do dziet poddawanych rozbiorowi (utwory Gombrowicza); po czwar-

Kazimierz Bartoszynski

te: zainteresowanie sprawami zlozonymi i rozlokowanymi interdyscyplinarnie
(czasowos$¢, fabularnosc), utworami z jakichs wzgledow trudnymi, ,amorficznymi”
(Rekopis znaleziony w Saragossie, Pamiatici Soplicy, Kosmos, Miazga) albo — prze-
ciwnie - interpretacyjnie skostnialymi (zbanalizowanymi w odbiorze - jak powiesci
Kraszewskiego). Styl filozofowania, ktéremu Profesor pozostawat wierny, okreslalo
nazwisko Romana Ingardena. Ale wiernosc¢ nie oznaczala w zadnym razie bezkry-
tycyzmu. Fenomenologiczna teoria dzieta literackiego byla dla Profesora waznym
zrodlem inspiracji teoretycznych, nawiazania do Ingardena miaty jednak wybitnie
tworczy (i mocno nieortodoksyjny) charakter. Bartoszynski skupial sie na tych
watkach i pomyslach, ktore pozwalaly ujmowac literature jako typ spotecznego
komunikowania sie. W Ingardenowskiej teorii dzieta literackiego Profesor najwyzej
cenil jej skltadnik najmocniej wychylony ku problematyce komunikacji i odbioru,
tj. koncepcje konkretyzacji. Wracat do niej kilkakrotnie, pokazujac, z jednej strony,
jej prekursorska role dla wielu wspélczesnych literaturoznawczych nurtéw (m.in.
dla niemieckiej estetyki odbioru), z drugiej — odstaniajac jej historycznos¢ i docie-
rajac do zaltozen, ktore sile teorii konkretyzacji wybitnie ostabialy (dokonujac zatem
~dekonstrukeji” tej teorii). Ograniczenie teorii widzial Profesor w jej programowej
ahistorycznosci, w przyjetym (i zabsolutyzowanym) przez Ingardena modelu, ktory
faworyzowal mimetycznos¢ i odczytania w trybie ,uszczegolowienia” tego, co skla-
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da sie¢ na wyposazenie Swiata przedstawionego. Ten zas sposob lekturowego ob-
chodzenia si¢ z dzietem traktowatl Profesor jako pochodna kultury literackiej, gdzie
kanon literackosci wyznaczany jest przez klasyczna XIX-wieczna powies¢ reali-
styczna. Ingardenowskiej teorii dzieta literackiego poswiecil Bartoszynski zar6wno
prace Scisle komentujace (np. Teoria miejsc niedookreslenia na tle Ingardenow-
skiego systemu filozoficznego, Niektore zatozenia estetyki Romana Ingardena,
hasta w Stowniku pojeé filozoficznych Romana Ingardena), jak i prace z ta teoria
luzniej sie taczace (chociazby rozprawy Miedzy niewyrazalnosciq a niepoznawal-
noscia, Psychologizm i antypsychologizm w badaniach literackich). Szczegolnym
przejawem przywiazania do koncepcji Ingardena jest komentarz do pogladow
Hansa Roberta Jaussa, traktowanych jako spotkanie mysli fenomenologicznej,
strukturalizmu i hermeneutyki (postowie do tomu Jaussa Historia literatury jako
prowokacja z 1999 r.).

Klasyczna XIX-wieczna powiesé realistyczna, ktéra wplyneta ograniczajaco na
uksztaltowanie si¢ Ingardenowskiej teorii miejsc niedookreslenia, stanowila bez
watpienia gtéwny przedmiot refleksji Profesora. Mozna - zdaje sie — stwierdzi¢, iz
refleksja ta biegla réwnolegle dwiema drogami: koncentrujac sie na owej powiesci
Ltypie idealnym” i rozpatrujac rozmaite (wczesniejsze i p6Zniejsze) modyfikacje
klasycznego wzorca. Dochodzeniu do tego klasycznego wzorca (opisywanego jako
,typ idealny”) poswiecil Bartoszynski zaréwno swoja pierwsza ksiazkowa monogra-
fie (wydana w 1963 r. zmieniona forme doktoratu: O powiesciach Fryderylka Skarb-
ka), jak i wezesne prace edytorskie, przypominajace i komentujace utwory Skarb-
ka (Pamietniki Seglasa, Zycie i przypadki Faustyna Feliksa na Dodoszach Dodosin-
skiego, obie wydane w 1959 r.), Ludwika Sztyrmera (Pantofel, Frenofagiusz
i Frenolesty, 1959), Dominika Magnuszewskiego (Zemsta panny Urszuli, Posiedze-
nie Bacciarellego malarza, 1959) oraz Jana Czynskiego (Cesarzewicz Konstanty
i Joanna Grudzinska, czyli jakubini polscy, 1956). PowieSciom, na ktorych ksztat-
cie zawazyla romantyczna forma otwarta i tradycja sternowska, przeciwstawiata
sie nieromantyczna i zdyscyplinowana Kollokacja Jozefa Korzeniowskiego, dajaca
w 1951 r. poczatek serii edytorskich przedsiewzie¢ Profesora. W obrebie klasycznej
powiesci realistycznej (reprezentowac ja tu moze Kollokacja) bardzo wezesnie wy-
odrebnit si¢ gatunek, ktéry szczegélnie Profesora zaciekawil. Juz w komentarzach
do ogloszonych powiesci Magnuszewskiego i Skarbka wida¢ wyraznie, iz tym ulu-
bionym polem badawczym staje sie powies¢ historyczna — zaréwno w jej klasycznych
(sienkiewiczowskich) realizacjach, jak i w formach od tego wzorca rozmaicie odbie-
gajacych (Kusniewicz, Parnicki). Zainteresowanie powiescia XIX-wieczna, a zwlasz-
cza powiescia historyczna, przyniosto plon naukowy w postaci cennych studiow
i rozpraw, z ktérych czes¢ uzna¢ wypada za pozycje dla wspodlczesnego naszego
literaturoznawstwa kanoniczne. Na pierwszym miejscu potozy¢ tu trzeba dwie ob-
szerne i dopelniajace sie rozprawy: Konwencje gatuniowe powiesci historycznej
(z 1984 r.) oraz ,Popioty” i kryzys powiesci historycznej (ogloszona po raz pierwszy
w 1965 r.). Obie prace daja obraz gatunku, widzianego zar6wno w aspekcie syn-
chronii (w zespole cech, ktore najpelniej realizowata literatura drugiej potowy
XIX w.), jak i w aspekcie diachronii (w zaznaczonych kierunkach przeobrazen,
ktore dotknely w koncu XIX w. model sienkiewiczowski). Dzi§ trudno wyobrazi¢
sobie powazna refleksje nad polska powiescia historyczna, ktéra tych dwéch wiel-
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kich rozpraw nie wlaczytaby do ,stanu badan”. Podobnie zdazyly si¢ skanonizowa¢
prace o klasycznej powiesci realistycznej (jak choéby przenikliwe studium o Lalce:
Interpretacja - ,nieloriczqce sie zadanie”. Przyktad ,Lalki” Bolestawa Prusa).

Klasyczna XIX-wieczna powiesc realistyczna (i — podobnie - klasyczna powies¢
historyczna) widziat Profesor jako miejsca usytuowane centralnie na swoistej ,ma-
pie genologicznej”. Siegam tu po sformutowanie wziete z rozprawy Konwencje ga-
tunkcowe powiesci historycznej (drukowanej w r. 1984, a szkicowanej rok wczesniej),
by pokazac, ze styl myslenia Profesora zblizal si¢ do jezyka, ktérym mowi sie dzis
o ,mapowaniu” i w ktérym dokonuje sie ,spacjalizowania” tego, co niegdysiejsza
mysl literaturoznawcza zwykla szeregowac czasowo. Byl Profesor otwarty na lite-
raturoznawcze i humanistyczne nowosci (czytal bardzo duzo - i w kilku jezykach),
do pewnych koncepcji dochodzit wszakze sam, wiasnymi Sciezkami, troche okrez-
nie, nie uczestniczac bynajmniej w wyscigu o naukowa oryginalnos¢. Zaczynal
niewatpliwie jako fenomenolog, takim chcial go widzie¢ i tak go zamierzal uksztat-
towa¢ Roman Ingarden. Ale fenomenologiczny gorset szybko okazal si¢ za ciasny,
poluzowaly go rézne czynniki, takze te, ktore przyszly ze strony metodologii upar-
cie forsowanej w stalinowskiej Polsce. Marksizm nie pozostawit w pracach Profe-
sora prawie zadnych sladow, brak przede wszystkim tej jego wersji, ktora dzis
czesto staje sie zrodlem dowcipow i zlosliwosci. Po latach, charakteryzujac swoj
metodologiczny zyciorys (Esprit d’escalier — czyli rzecz o prywatnej metodologii,
z 1992 r.) Profesor zartowal, iz w rozprawie o powieSciach Skarbka-ekonomisty
uchylit sie od pisania o wplywie cen zboza na ksztalt powiesciowego Swiata... Mar-
ksizm uswiadamial potrzebe uhistoryczniania, ale jego stalinowska wersja prze-
grywala ze zdrowym rozsadkiem. W latach szesc¢dziesiatych, juz po powrocie z Po-
znania, zastal Profesor w Instytucie Badan Literackich atmosfere, ktéra coraz
wyrazniej ksztaltowal praski i francuski strukturalizm. Ten strukturalistyczny
klimat zapisat sie w wielu pracach Bartoszynskiego, najwczesniej - i najdobitniej
- w fundamentalnych rozprawach o czasie (Problem konstrulcji czasu w utworach
epickich, 1967) i o fabule (O badaniach uktadéw fabularnych, 1974). Z poczatkiem
lat siedemdziesiatych wiaczyt sie Profesor w budowanie okazatego gmachu polskie-
go ,komunikacjonizmu”. Wiaczy! sie, jak bylo zawsze, rozprawami kladacymi
mocne fundamenty. Do takich prac nalezy bez watpienia studium Aspelkty i relacje
tekstéw. (Zrédto - historia - literatura), wprowadzajace przekaz literacki do uniwer-
sum tekstow, ktorych cechy wspotkonstytuowane sa przez historycznie zmienne
sytuacje odbiorcze. W poblizu tej rozprawy potozylbym Pogranicza krytyki literackiej,
skupione na praktykach dyfuzyjnych, ktére r6znym wypowiedziom literackim
nadawac¢ moga status metawypowiedzeniowy (pokrewny praktykom krytycznolite-
rackim).

Tradycja badawcza, ktéra ksztaltowala prace Kazimierza Bartoszynskiego
w stopniu najsilniejszym, byla hermeneutyka. Na gruncie hermeneutycznym do-
chodzito takze do spotkania si€ jego propozycji teoretycznych i ich interpretacyjnych
aplikacji. I to wlasnie w tym punkcie biografia naukowa Profesora zdaje sie najbar-
dziej oddalac od jej punktu wyjScia. Bo tym punktem wyjscia jest — przypomnijmy
- Ingardenowski obraz czytelnika, ktory staje z utworem twarza w twarz, bez uprze-
dzen, i dokonuje konkretyzacji (zapelnia miejsca niedookreslenia). Hermeneutyka
niesie lekcje tego, iz poznawanie dokonuje sie przez konfrontacje poznawanego
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z podmiotem poznajacym, ktory zywi wzgledem niego jakies oczekiwania, ma wie-
dze, bagaz doswiadczen, zna przebieg i wynik innych postepowan poznawczych.
Dlatego czyta sie zawsze ,przez” czytania innych, ,przez” wlasne lektury wezesniej-
sze, ,przez’ normy, ktére sie z kim$ dzieli lub ktore sie odrzuca. Lubil Profesor
mowic o lekturze jako o grze, gdzie nadawca wykonuje w utworze kolejne posunie-
cia, odbiorca zas odpowiada swoimi kontrposunieciami. Cel takiej gry bywa rozny:
wartoSciowane pozytywnie moga by¢ bowiem zaskoczenie, nieprzewidywalnosc,
radykalna innos¢ tego, co sie czyta, wzgledem tego, co sie wie (co sie czytato weze-
$niej). Ale sa kultury literackie (a przynajmniej jakies ich sektory), gdzie ceni sie
wysoko rozwiazania przynoszace czytelniczym oczekiwaniom pelne zaspokojenie
i dobitne potwierdzenie. Kiedy Profesor analizowal i komentowal Jaussowski model
komunikacji literackiej, to zwracal takze uwage na przyjeta w nim nie wypowie-
dziana przeslanke: uznanie za wartosciowe tylko oryginalnosci i innowacyjnosci
(nieprzewidywalnosci).

Komentarz do ksiazki Jaussa pozwala przejs¢ do tego elementu warsztatu
Profesora, ktory skwitowalem na wstepie stowem ,erudyta”. Te erudycyjnos¢ fun-
dowat w jakims stopniu filozoficzny skladnik wyksztalcenia, ktory wymagal, by
wznosic¢ sie ponad rozne dzialki humanistyki i spoglada¢ na nie z olimpijskiej
(i scalajacej) perspektywy. Ale Zeby sie wznies¢, trzeba bylo wpierw dzialki te zago-
spodarowac, uprawi¢, wyplewi¢ z nich chwasty. Lista lektur, ktora odstaniaja
chocby przypisy do prac Profesora, jest imponujaco bogata. I - wielojezyczna. Zna-
komicie poruszat sie on po piSmiennictwie w jezykach angielskim i francuskim,
prawdziwym i niekwestionowanym autorytetem byl wszakze w sprawach, ktore
zjawialy sie w ksiazkach i studiach z niemieckiego obszaru jezykowego. Bartoszyn-
ski, co wazne, nie czytal tylko dla siebie. Jako czlonek Komitetu Redakcyjnego
~Pamietnika Literackiego” stuzyt rada w doborze tekstéw do, Swietnie prowadzone-
go przez Michata Glowinskiego, dziatu pod nazwa Przektady. Czytal ogromnie duzo,
cho¢ w swym warszawskim matym mieszkaniu nie mial imponujaco wielkiej biblio-
teki. Kiedy jej sie przed laty przygladalem, uslyszalem sentencjonalne: ,wazne, co
ma sie w glowie, nie na poélice”.

Na mojej polce stoja wszystkie teoretycznoliterackie tomy Profesora: Teoria
i interpretacja (1985), Powies¢ w Swiecie literackosci (1991), Kryzys czy trwanie
powiesci (2004), O polskich prozach powiesciowych — stynnych i nieco zapomnianych
(2011). Sa tez tomy Nowela, opowiadanie, gaweda z 1974 r. (zbiér interpretacji
matych form narracyjnych, wspotredagowany przez Profesora) i Studia z teorii lite-
ratury (zbior tekstow z dzialu Przektady z ,Pamietnika Literackiego”, wspoiredago-
wany i wydany w 1988 r.).

3

Kazimierza Bartoszynskiego zapamietalem z kilku spotkan i z kilku sytuacji. Za-
padlo mi w pamie¢ zwlaszcza pierwsze zetkniecie sie z nim osobiScie, juz nie tylko
za posrednictwem czytanych rozpraw. Jesienia 1979 ruszyla kolejna edycja stacjo-
narnego Studium Doktoranckiego, ktore dziatalo przy Instytucie Badan Literackich,
jedno z seminariow poprowadzil wlasnie Bartoszynski. Diugo przechowywatem
notatki, ktére pracowicie sprzadzatem podczas kilkunastu spotkan (trwaly do
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marca 1980). A w pamieci utkwilo mi stowo z jednych z poczatkowych zajeé, stowo,
ktorego wezesniej ani nie znalem, ani nie styszalem: ,skomprymowac”. Nie przy-
pomne sobie juz doktadnie kontekstu, w ktorym padlo, wiem tylko, ze ktos z nas
(seminarzystow) dostal taka wlasnie rade — zeby ,skomprymowac” wywod. Kiedy
teraz mysle o pisaniu Profesora i usiluje uchwyci¢ poetyke jego tekstéw — gestych,
esencjonalnych i misternie ulozonych - to przychodzi mi na mysl wtasnie to rzad-
ko uzywane stowo: ,skomprymowane”.

Zapamietalem Profesora z sytuacji bardzo oficjalnych (jak konferencyjne wy-
stapienia i poreferatowe dyskusje) i zupelnie nieoficjalnych. Taka nieoficjalnosé
miala nasza wspolna podréz autobusem z Wroctawia do potozonego w Goérach
Bialskich Bolestawowa, gdzie miata odby¢ sie kolejna z serii konferencji teoretycz-
noliterackich. Zdumialo mnie, Ze po Profesorze nie bylo wida¢ najmniejszych oznak
zmeczenia (wezesniej nalezato dotrzeé¢ z Warszawy do Wroctawia pociagiem), opo-
wiadal mi on, co na miejscu w Bolestawowie przedstawi i co bedzie najwazniejsze
w jego wystapieniu. Mnie zmeczenie dawalo sie we znaki, moglem co najwyzej
stucha¢ i obserwowac zmieniajacy sie za oknem krajobraz. W ktoryms$ momencie,
pamietam, powiedzialem o tunelu kolejowym w Bardzie (pewnie byliSmy blisko
niego), a wtedy uslyszalem opowies¢ o Francji i o odbytej tam podrozy koleja ,La
Mure”, z kilkunastoma tunelami i efektownymi wiaduktami.

Przez pare lat Profesor spedzat urlop w Borach Tucholskich. O tych pobytach
styszalem potem relacje jego i jego matzonki. Bylem mocno zaskoczony, dowiadu-
jac sie, ze pobyt w Tleniu oznaczal dla ponad 70-letniego juz Bartoszynskiego
forsowne rejsy kajakiem po Wdzie. Ten ,kajakowy” szczegét zlozy sie zapewne na
obraz, ktory, by¢ moze, ktos kiedys nakresli. Powinien on nosic¢ tytul: ,Smakosz
zycia”. Profesor lubit dobra kuchnie, wysoko cenil kuchnie francuska. Duzo i chet-
nie podrozowal. Wbrew pozorom - nie byt typem czlowieka, ktéry nauce oddawat-
by sie bez reszty...

Wojciech Tomasik

Uniwersytet Kazimierza Wielkiego -
Kazimierz Wielki University, Bydgoszcz

Abstract

KAZIMIERZ BARTOSZYNSKI (January 7th, 1921 - January 26%, 2015) OBITUARY

The text depicts the figure of professor Kazimierz Bartoszynski (died January this year), a remarkable
scholar, distinguished literary historian and literary theorist. It recalls the researcher’s scholarly achieve-
ments and focuses on the doctrines which had most considerable influence on his work, i.e. phenom-
enology, structuralism, and hermeneutics. The closing part of the texts contains memories of the author’s
private contacts with Bartoszynski.
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