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MIASTO SMIERCI EPIZOD Z WLOSKIEJ KAMPANII KRASZEWSKIEGO

Jozef Ignacy Kraszewski miat - jak przystalo na pisarza XIX stulecia — swoja grand
tour!. Odbyt ja w 1858 roku; trasa prowadzila przez Polske, Italie, Francje, Belgie
i Niemcy. A gdy w 1866 i 1874 roku relacja z tej podrozy ukazata si¢ w postaci dwu
ksiag zatytulowanych Kartki z podrézy. 1858-1864, z tatwoscia mozna byto sie
zorientowac, ze wloski odcinek nalezal do najwazniejszych i najdiuzszych jej ele-
mentow. Oczywiscie, europejska eskapada z roku 1858 nie byla pierwsza wyprawa
Kraszewskiego-wedrowca: pisarz przeciez od najmlodszych lat przemierzal ogrom-
ne obszary ziem ruskich i litewskich, dawne ziemie Rzeczypospolitej, co skutkowa-
fo powstawaniem rozmaitych obrazéw i motywow pejzazowych, sytuacyjnych
i historycznych, skutecznie zapelniajacych jego teksty literackie, ale takze publi-
cystyczne. Utrwalal wlasne wrazenia rowniez w postaci rysunkow i akwarel. Zgod-
nie tez z 6wczesnym zwyczajem oglaszal swoje podroznicze relacje. W roku 1840
- zwroémy uwage - wydal Wspomnienia Wotynia, Polesia i Litwy? - z tzw. fizjologia-
mi wielkich miast tego obszaru®. W 2 lata pozniej ukazaty sie Obrazy z zycia i po-
drozy*: zapis wrazen i spostrzezen z wyprawy, jaka odbyt Kraszewski przemierzajac
szlak od Lublina do Wilna. Po podjetej zas latem 1843 tzw. wyprawie wschodniej
utrwalil on zar6wno w postaci zapiskow, jak i szkicow rysunkowych swoje doswiad-
czenia i refleksje we Wspomnieniach Odessy, Jedyssanu i Budzaku®.

Zob. ,Do ziemi naszej” - podréze romantykéw. Wybor J. Kamionka-Straszakowa. Warsza-
wa 1988. - S. Burkot, Polskie podrézopisarstwo romantyczne. Warszawa 1988. - J. Kamion-
ka-Straszakowa, Podréz. Hasto w: Stownik literatury polskiej XIX wieku. Red. J. Bachérz,
A. Kowalczykowa. Wroclaw 1991.

2 J.L Kraszewski, Wspomnienia Wotynia, Polesia i Litwy. T. 1-2. Wilno 1840.

W tamtym okresie J. 1. Kraszewski publikowal tez szkice o charakterze podrézniczym w cza-
sopismach: Pruzana. ,Tygodnik Petersburski” 1837, nr 79; Bekieszéwka pod Wilnem. ,Biruta”
1838; Podréz po szybach karczemnych. ,Tygodnik Petersburski” 1838, nr 38; Miedzyrzecz Korecki
i Rasniki. ,Dziennik Domowy” 1840, nr 21; Koden nad Bugiem. ,Athenaeum” (Wilno) 1841, t. 4;
Domy i ludzie. (Wedréwka). ,Kalendarz Wolnego Miasta Krakowa” 1844; Tajemnice wod. ,Ondyna
Druskienickich Zrédel” 1845, z. 5. S. Burkot (Podréze Jézefa Ignacego Kraszewskiego. W:
Kraszewslki. Szkice historycznoliterackie. Warszawa 1988, s. 123-124) zwraca uwage, ze podroze
krajowe Kraszewskiego wpisywaly sie w utrwalona po upadku niepodleglosci tradycje odnotowywania
pamiatek narodowych, zabytkow, muzealiow, zasobow bibliotecznych, obyczajéw jako rodzaj in-
wentaryzacji tego, co ocalalo po wojennych zniszczeniach i grabiezach.

J. 1. Kraszewski, Obrazy z zycia i podrézy. T. 1-2. Wilno 1842.

J. I. Kraszewski, Wspomnienia Odessy, Jedyssanu i Budzaku. Dziennik przejazdzki w roku
1843, od 22 czerwca do 11 wrzesnia. T. 1-3. Wilno 1845-1846.
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Na tym tle obraz wyprawy europejskiej rysuje sie ciekawie juz chocby z tej
prostej przyczyny, ze zupelnie traci status ,przejazdki po wtasnym kraju”®. Fakt,
iz podro6z 1858 roku stanowila pierwsze bezposrednie zetkniecie sie Kraszewskiego
z kultura i cywilizacja potudniowej i zachodniej Europy, mial tez ogromny wplyw
na przyjete cele wyprawy. Wiazaly sie one z potrzeba obserwacji zmian, jakie za-
chodzily na kontynencie po wojnach napoleonskich, wypadkach roku 1830, Wiosnie
Ludow i, oczywiscie zakonczonej wojnie krymskiej. Europa przechodzaca ogromne
przeobrazenia kulturowe we wszystkich dziedzinach: od polityki po mode, pozosta-
wiajaca ,wiek kupiecki” i podazajaca ku nowemu ,wiekowi przemystowemu”” mu-
siata by¢ jednym z gtéwnych przedmiotow obserwacji. Ale tez w tamtym okresie nie
tylko tworca Starej basni staral sie odczytywac¢ wspolczesnoS¢ poprzez historie
i pomniki czasu minionego. Wyltacznie konfrontowanie tego, co dawne, z tym, co
aktualne, dawato mozliwos¢ zblizenia poznawczego i zrozumienia chwili obecnej,
takze sytuacji Polski. Pod tym wzgledem Kraszewski byt wiernym ,dziecieciem
swego wieku”. Zestawianie i porownywanie mialo rowniez swoje podstawy w zato-
zeniu bardziej praktycznym i chyba oczywistym, zwlaszcza w przypadku ,wloskiej
kampanii”. Chodzito o dopetnienie studiow z historii sztuki, niezbednych dla przy-
gotowywanej wlasnie do druku Ikonotheki, bedacej ex definitione rodzajem ency-
klopedii sztuki i stownika polskich artystow. Stad tez problematyka ta wysunela
sie na pierwszy plan wsréd podrézniczych celéw pisarza — miala stanowié¢ zasad-
niczy i najszerzej potraktowany temat wyprawy. Oto stowa Kraszewskiego:

Jednym z cel6w mojej podrozy bylo dopelnienie po kilkakro¢ w ciagu zycia przedsiebranych i rzu-
canych studiéw tyczacych sie dziejow sztuki w ogole, a szczegblniej stosunku ich do historii sztuki
krajowej. Zwrocitem sie wiec tam naprzod, gdzie widzeniem dawnych zabytkéw moglem sie nasycié
i nauczy¢. [K-1 1058

Jednym z najistotniejszych punktow grand tour w tym dopelnianiu studiow
,Z dziejow sztuki” byly Pompeje — z uwagi na znaczenie owego miejsca dla kultury
i literatury XIX wieku® oraz na fakt, Ze wciaz bylo ono niemata sensacja archeolo-
giczna; wprawdzie pierwsze zorganizowane prace prowadzono tu od 100 lat, ale

J.I. Kraszewski, Wspomnienia Odessy, Jedysanu i Budzaku. Dziennik przejazdzki w roku 1843,
od 22 czerwca do 11 wrzesnia. Oprac. P. Hertz. Warszawa 1985, s. 9.

.Wiek kupiecki”, ,wiek przemyslowy” - to okreslenia uzyte przez Z. Stefanowska (Pisarz wieku
Icupieckiego i przemystowego. W: Strona romantylkéw. Studia o Norwidzie. Lublin 1993) do opisania
sytuacji przelomu kulturowego, dokonujacego sie w Europie w okresie, gdy tworzyl C. Norwid.

8  Skrotem K odsytam do: J. . Kraszewski, Kartki z podrézy. 1858-1864. T. 1-2. Przypisy, post.
P. Hertz. Warszawa 1977. Pierwsza liczba po skrocie, po taczniku, oznacza numer tomu, nastep-
ne - stronice.

Trzeba tu przynajmniej wymienic istotna dla romantykéw i zarazem stynna powiesé¢ E. Bulwe-
ra-Lyttona The Last Days of Pompeii. Jej pierwsze wydanie ukazalo sie w Londynie w 1834 ro-
ku. Rzecz doczekata sie w tamtym czasie licznych wznowien i przektadow. O skali popularnosci
dzieta Lyttona niech zaswiadcza fakt, ze wlasnie wtedy, gdy Kraszewski odbywal swoja podréz,
czyliwr. 1858, E. Petrella skomponowat opere Jone, do ktorej libretto napisal, na podstawie
Ostatnich dni Pompejow, G. Peruzzini. Miala ona swoja premiere w mediolanskiej La Scali
2611858, do konica XIX w. byta stalym punktem programu wielu europejskich teatrow operowych.
W potowie XIX w. francuski artysta A. Guesdon odbyl podréz balonem nad ruinami Pompejow, co
potem zaowocowato ogromna liczba sztychéw przedstawiajacych panoramiczne widoki miasta oraz
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w tamtym okresie udawalo sie archeologom wciaz odkrywac¢ nowe budowle i nowe
dzieta sztuki'®. Bylo to miejsce obowiazkowych podrozy krajoznawczych i wypraw
romantycznych, eksplorujacych oblicza upadku cywilizacji, przemijania i kruchosci
dorobku ludzkiego!!. Kraszewski nie kryje w zapiskach, Ze na szlaku jego podrozy
to wlasnie Pompeje i Herkulanum, obok zabytkow pierwszych wiekéw chrzescijan-
stwa (zwlaszcza rzymskich katakumb), stanowily centralny punkt programu:

przynajmniej dla mnie wycieczka ta stanowila najwazniejszy cel podrézy przedsiewzietej niemal wylacz-
nie dla katakumb rzymskich i wykopalisk pompejanskich. Pierwszych wiekéw chrzescijanstwa ani
Swiata starozytnego poja¢, nie widzac, nie zbadawszy nieco tych zabytkow, niepodobna. Pobyt w Ne-
apolu mial tez na celu przygotowac nas zwiedzaniem muzeow do lepszego zrozumienia szczatkow miast
zasypanych. [K-2 153]

Zanim Kraszewski przystapi do zasadniczej relacji, obuduje ja skutecznie catym
zespotem informacji wstepnych - jak powiada - ,,0 miescie zasypanym i kraju tym
w starozytnosci” [K-2 153]: o warunkach geograficznych Kampanii, o roli i znacze-
niu osady pompejanskiej, o historii wptywow greckich, rzymskich i kartaginskich;
o wieku zlotym: o rozkwicie i rozwoju miasta, o jego straszliwej tragedii z 79 roku.
Dalej: o nieudanych prébach odbudowy Pompejow i kolejnej erupcji Wezuwiusza
z 472 roku po Chr., przypieczetowujacej ostatecznie tragiczny los miasta oraz jego
mieszkancow; i wreszcie o zawilej, bogatej historii wykopalisk, ktére na dobre ru-
szyly ponad 100 lat wezesniej!2. Ten ciag informacyjny jest nacechowany rzeczowym
i niemal reportazowym stylem - Kraszewski nie kryje swojej wiedzy oraz erudycji,

umozliwilo pelne rozpoznanie jego urbanistycznych zatozen (zob. J. Harris, Pompeii Awakened.
A Story of Rediscovery. New York 2007, s. 175).

10 W latach 1815-1860 odkopano chyba najwieksza liczbe waznych publicznych budynkéw oraz ulic
miasta, np.: bazylike (1813-1819), swiatynie Apollina (1816-1820), Forum (1820), swiatynie For-
tuny Augusty (1824), Dom Poety Tragicznego (1824), Dom Pansy (wiasc. Dom Arriana, 1827), Dom
Centaura (1829-1830), Dom Fauna (1830-1832), Dom z Labiryntem (1834), swiatynie Apollina
(1835), swiatynie Orfeusza (1843-1849), mury przy Bramie Morskiej (1850) oraz Termy Stabianiskie
(1854-1859). W przypadku tej ostatniej budowli prace wykopaliskowe w trakcie wizyty Kraszew-
skiego byly w pelnym toku.

11 Te wedrowki byly juz dosé popularne w w. XVIII - zob. np. T. Mikocki, Pompeje w relacjach
podréznilcéw polskich w XVIII w. ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Antiquitas” t. 11 (1984): Acta
Pompeiana. Ksiega pamiatkowa Ogélnopolskiego Sympozjum w Karpaczu: Pompeje — 1900-lecie
wybuchu Wezuwiusza (79-1979).

12 Pierwsze wykopaliska na tym terenie przeprowadzono w 1689 r. przy okazji... poglebiania studni.
Pézniej za sprawa wladcéw i magnatow zaczeto organizowa¢ wyprawy i powoli, krok po kroku,
wydobywac na powierzchnie przedmioty i cale miasto. W latach 1738-1745 nadal wigkszy rozmach
tym przedsiewzieciom archeologicznym i przygotowywat dla nich plan wladca Hiszpanii, Karol III
(dotyczyly one wowczas zaré6wno Pompejow, jak i Herkulanum). Zainicjowane przez niego prace,
dzieki pomocy inzyniera R. J. de Alcubierre’a, mialy charakter systemowy i bardzo przemyslany.
Poczatkowo koncentrowaly sie gtownie na Herkulanum; w r. 1748 przeniesiono je do Pompejow:
te date powszechnie przyjmuje sie za date zainaugurowania oficjalnych wykopalisk na tym terenie.
Szczegotowa relacje o tym znajdujemy u R. Etienne’a w ksiazce Zycie codzienne w Pompejach
(Przet. T. Kotula. Warszawa 1971, s. 38-61). Na temat pierwszych odkry¢ Pompejow zob.
L. Hautecoeur, Rome et la renaissance de Uantiquité a la fin du XVIlle siecle. Paris 1912, s. 79
n. - E. C. Corti, Vie, mort et résurrection d’Herculanum et Pompéi. Paris 1953. - A. Maiuri,
Pompei ed Ercolano. Fra case e abitanti. Wyd. 2. Milano 1959. - P. Zanker, Pompeii: Public and
Private Life. Cambridge, Mass., 1998. - A. E. Cooley, Pompeii. London 2003. - R. Lin g, Pompeii:
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ktorej Zrodlo stanowia, oczywiscie, fachowe publikacje, ale takze beletrystyczne
i popularne, jak np. 6wczesne przewodniki. Informacje te odgrywaja role elementéw
poprzedzajacych i wstepnych zasadniczej relacji z wojazy — podawane sa zreszta (co
znamienne dla podrozopisarskiej konwencji) w trakcie drogi z Neapolu do Pompejow.
Stanowia zatem rodzaj tla akustycznego - pudet rezonansowych!3, pozwalajacych
wybrzmie¢ giéwnemu sprawozdaniu w sposob pelniejszy i gloSniejszy.

Przestrzenie zwyklych miast — przedstawianych w Kartkach z podrézy - wciaz
na nowo aktualizujace histori¢ i uobecniajace kazda chwile oraz wartosci ludzkich
dziatan z przeszlosci, maja 6w niezwykly zyciodajny puls, ktory pozwala patrze¢ na
to, co dawne i minione, jak na wspoéliczesne, a z kolei wspolczesne wpisywac w ciag
zanurzony w wartki strumien procesu przemian. Z Pompejami musiato by¢ inaczej
- to przeciez miasto z zamknieta historia, tragedia Smierci i upadku zarazem, ka-
tastrofy wkomponowanej nie tylko w dzieje, ale wrecz w krajobraz i w architekture,
araczej w to, co z owej tragedii pozostalo lub co udato sie wydrze¢ ziemi i popiolom
wulkanicznym. Charakterystyczny dla Kraszewskiego-podréznika typ epistemolo-
gicznego zachowania, cechujacy sie zachtannoscia i bezkompromisowoscia, uste-
puje miejsca gestom wyboru i Swiadomie gtebokiej refleksji. Artysta nie dazy zatem
do starannego i systematycznego opisu wszystkiego, co mozna bylo w Pompejach
zobaczyc, ale zdaje relacje z tego, co przyciaga jego uwage:

Niech taskawy czytelnik jednak nie wymaga po nas, aby$my mu szczegotowa sprawe zdali z wido-
ku miasta, z jego gmachoéw i osobliwosci, ktorych opis starczylby na ksiegi cate — wyspowiadamy mu
sie z wrazen naszych i co ciekawsze opowiemy, wyczerpa¢ tych skarbéw niepodobna. [K-2 163]

Wybor i selekcja opisywanych obiektéw w Pompejach, mimo przyjetej formy
niemal reportazowej, zakladajacej silny element obiektywizacji, prowadzi nas ku
sensom naddanym, ku znaczeniom wykraczajacym poza relacje z wizyty w okres-
lonym miejscu. Znamienne przy tym, ze Kraszewski przekraczajac mury miejskie
staje sie malo precyzyjny i konkretny w zakresie topografii. O ile podréz ku miastu
obfituje w geograficzno-historyczne szczegoty'4, czasem wrecz obciazone balastem

History, Life and Afterlife. Stroud 2005. - J. Berry, The Complete Pompeii. New York 2007. — The
World of Pompeii. Ed. J.J. Dobbins, P. W. Foss. New York 2007.

13 QOkreslenie ,pudta rezonansowe” podaje tuza T. Makowieckim (,Promethidion”. W: K. Gor-
ski, T. Makowiecki, I. Stawinska, O Norwidzie pie¢ studiéw. Torun 1949, s. 9 n.).

14 Opowies¢ Kraszewskiego skupia sie na warunkach geograficznych i naturalnych Kampanii, roli
iznaczeniu osady pompejanskiej, a pozniej - na miastach w regionie, na historii wptywoéw greckich,
rzymskich i kartaginiskich. Przez diugi okres Pompeje opieraly sie rzymskiej dominacji, byly nisz-
czone i palone w trakcie wojen (np. przez Sulle w I w. przed Chr.), pézniej nastapil ich gwaltowny
rozwoj, w znacznym stopniu zwiazany z osiedlaniem sie (najczesciej czasowym) na tych terenach
bogatych Rzymian: ,Wybrzeza okryly sie tymi cudnymi willami, domami, gmachami, ktorych dzis
tu jeszcze spotykamy ruiny” (K-2 156). Wreszcie autor Kartek z podrézy wspomina o trzesieniu
ziemi z r. 63 po Chr., gdy Pompeje zostaly dotkniete ,pierwsza straszliwa kleska, ktora byla wybu-
chu przepowiednia [...]” (K-2 156). Tego wybuchu, ktory w kilkanascie lat péZniej, w r. 79, unicestwit
miasto, przysypujac je — wylicza pisarz — na wysokos¢ 22 stop. Kraszewski skrupulatnie objasnia,
Ze przyczyna Smierci mieszkancéw Pompejow nie byla gwaltowna erupcja lawy, jak niegdys sadzono,
ale brak roztropnosci ze strony niektérych obywateli. Zasypywanie miasta nie bylo tak raptowne
i szybkie. Oto bowiem, gdy na domy i gmachy w Pompejach zaczely spadac rozgrzane popioly oraz
kamienie, wieksza cze$¢ ludnosci reagowala zbyt opieszale lub kryla sie ,do lochow i izb ustron-
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nadmiernych konkretyzacji o charakterze faktograficznym oraz empirycznym!®,
o tyle opis zostaje wrecz pozbawiony okreslania wzajemnych usytuowan, odlegtosci,
relacji miedzy konkretnymi punktami w przestrzeni miejskiej. Rozbudzone oczeki-
wania czytelnika w zakresie topografii doznaja tu ciezkiego zawodu. Jest on tym
bardziej dotkliwy, ze spodziewany porzadek linearny, w jakim budowano i organi-
zowano rzymskie centra, dawal w tej materii ogromne pole do popisu. Paradoksal-
nie: zawezona przestrzen miasta staje sie mniej konkretna, mniej uchwytna i real-
na'6. Czytelnik Kartek z podrézy traci przede wszystkim Kkryteria empiryczne,
dzieki ktorym moglby dokona¢ identyfikacji terenu. Trudno okresli¢, z ktorej
strony wkroczyl Kraszewski do Pompejow — przypuszczalnie od péinocnego zacho-
du, Brama Herkulanska, za ktora rozciaga sie ulica Grobow, a tuz obok niej ruiny,
odkrytego jeszcze w XVIII wieku, wielkiego domu, zwanego takze Willa Diomedesa,
i wspolczesny pisarzowi Hotel Diomedesa, gdzie zatrzymywali sie wtedy niemal
wszyscy podrézni. W tym kierunku uda si¢ Kraszewski opuszczajac mury miasta,
choc¢ wyjezdzajac z Pompejow — co znamienne — juz nie bedzie, jak przy ich zwie-
dzaniu, unikal toponomastycznych gestow.

Znikajace punkty — gingca przestrzen

Trzeba zwroci¢ uwage na charakterystyke ulicy, ktora wedruje Kraszewski tuz po
przekroczeniu bramy miasta: jest waska, z wysokimi chodnikami, z otaczajacymi
ja resztkami Scian zniszczonych domostw. Niemal jak refren powraca przy tym
motyw ciasnoty i natloku przestrzennego:

w czasie wielkiej ulewy, tak samo jak dzi$ w Neapolu, woda plynela strumieniami po ciasnych uliczkach

nych, w ktérych pézniej zasypani, udusili sie lub pomarli z glodu [...]. Spadajace kamyki i popioty,
ciemnos¢ nie dozwolily im juz wynijS¢ na bezpieczniejsze miejsce” (K-2 157). Odnalezione ciata
ludzkie stanowia dow6d na poparcie tej tezy — dos¢ pedantyczny opis ich umiejscowienia ma ja
wydatnie wzmacnia¢. Proba odbudowy miasta, ktérego lokalizacje przesunieto nieopodal, nie
powiodla sie - w 472 r. po Chr. los postapil z mieszkancami podobnie jak 400 lat wczesniej. Juz
w XVIII w. zapomniano o Pompejach, a miejsce to zaczelo wlasciwie tetni¢ nowym, archeologicznym
zyciem. Kraszewski relacjonuje historie wykopalisk i podkresla, ze dotad ,to, co zostalo odstoniete,
stanowi mniej wiecej jedna trzecia czes¢ miasta samego, nie liczac przedmiescia Augustus Felix;
wazniejsze jednak gmachy wszystkie niemal sa oczyszczone” (K-2 159).

H. Meyer (Ksztattowanie przestrzeni i symbolika przestrzenna w sztuce narracyjnej. Przel.
Z. Zabicki. ,Pamietnik Literacki” 1970, z. 8, s. 254) uwaza, Ze skupianie opisowej energii na
wspomnianych tu lokalizacjach jest jedna z dystynktywnych cech epiki w stylu balzakowskim.
Nie mozna przy tej okazji zapominaé o tym, ze ,w planie Pompejow widzimy odchylenia od $cisle
rygorystycznego planu geometrycznego. [...] nie notujemy w Pompejach wyraznego skrzyZowania
jakichs dwoch gléwnych osi, co miatoby przemawiac za tradycja etruska i rzymska. Obserwujemy
tu natomiast zaakcentowanie kilku osi glownych (via Stabiana, via dell’Abbondanza, via di Nola),
podobnie jak to bywato w greckich zalozeniach urbanistycznych” (A. Wasowicz, Problem regu-
larnego rozplanowania Pompejéw. ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Antiquitas™ t. 11 (1984),
s. 101). Cecha charakterystyczna urbanistyki greckiej (ogolnego planu miast) jest w stosunku do
zalozen rzymskich mniejszy stopien rygoru geometrycznego. Grecki model zaklada bowiem duza
spontanicznosé i przypadkowosc zalozen. By¢ moze, Kraszewski wyczuwat te subtelna roznice,
dajac temu wyraz w swojej relacji. Chociaz jest to tylko perspektywa czysto teoretyczna, to — ana-
lizujac sposéb percepcji pisarza — nie mozna jej wykluczyé.

15

16



32 ROZPRAWY I ARTYKULY

[...]. Tam gdzie szly koleje wozow, zostawiono proznie. Mowy by¢ o tym nie moze nawet, azeby sie tu
dwa wozy minely; miejsca starczy zaledwie na jeden. [K-2 163-164]

Z jednej strony zatem mamy pustke przestrzeni pompejanskich spotegowana
jeszcze przez to, ze pozbawione zostaly waloré6w malarskich (freski bowiem - co
skrupulatnie odnotowuje pisarz — przeniesiono z pietyzmem do muzeow); z drugiej
za$ - wrazenie ciasnoty, skrepowania, braku swobody. Owa ambiwalencja i owo
niezdecydowanie dotycza nie tylko jednej ulicy, wlasciwie rozciagaja sie na cala
miejska przestrzen, co tez budzi pewne zastanowienie deskryptora: ,Ciasnota uli-
czek [...] wydaje sie dziwna zrazu” (K-2 163). Tym wieksze, ze opis nie zgadza sie
ze stanem faktycznym. Zwykle, nieduze ulice, gdzie nie odbywal sie wiekszy ruch
ani transport, mierza od 3 do 5 m szerokosci, jednak juz stynna decumanus maxi-
mus, czyli ulica Obfitosci ma okoto 8,5 m szerokosci, a jej chodniki 4-4,30 m!7. Co
prawda, Kraszewski nie mogt jej widzie¢ w pelnej okazalosci, poniewaz najwazniej-
sze prace wykopaliskowe na tym odcinku podjeto dopiero w latach dwudziestych
ubiegtego wieku, niemniej jakies wyobrazenie na temat jej wymiarow musiat wynies¢
chocby z fragmentow juz odstonietych. Natomiast zapewne znat niewiele wezsza od
wspomnianej glownej arterii ulice Nolanska czy tez cardo maximus, czyli ulice
Stabianska. Czyzby pisarz Swiadomie mijal sie z prawda. A moze nie zdawatl sobie
sprawy z wagi i znaczenia, jakie dla Rzymian mialy ulice? Nie odczytywat ich geo-
metrycznego porzadku i narzuconego przez ten porzadek przestrzennego ukladu
miasta - zgodnie z zasada: ulica istniata przed miastem?!8

Brak tej zasady wydaje sie bardzo znaczacy dla relacji. Zatarcie geometrii wska-
zuje bowiem sens i charakter kolejnych etapow wedrowki. Przede wszystkim sa one
pozbawione punktow na planie — nawet gdy padaja nazwy i okreslenia wybranych
miejsc, nie otrzymujemy informacji na temat ich usytuowania geograficznego. Wy-
mienione i zestawione obok siebie trzy fora: Civile, Triangulare i Boarium, znajdu-
ja sie w przeciwleglych czesSciach Pompejow. Wiecej miejsca przeznacza autor na
opis tego pierwszego, zwlaszcza zas kompleksu sakralnego, Swiatyn Jowisza i Mer-

17" Wymiary ulic w Pompejach podaje za Etienne’em (op. cit., s. 247 n.). M. Beard w monogra-
fii Pompeje. Zycie rzymskiego miasta (Przet. N. Radomski. Poznani 2010, s. 75-76) podkresla
zroznicowanie pompejanskich arterii: ,Niektore z bocznych uliczek nie byty nawet brukowane, ale
pozostaly ziemnymi traktami albo malo pociagajacymi zautkami wsrod zwartej zabudowy; a na
wezesniejszych etapach dziejow miasta znacznie wiecej z nich musiato przypominac¢ raczej biotni-
ste lub pyliste Sciezki niz porzadne, wykonane wedle wszelkich regut sztuki drogi. Niektore, zwlasz-
cza gléwne arterie przecinajace miasto, byly stosunkowo szerokie, w innych nie zmiescitby sie
jeden woz. Przy czym wszystkie one byly waskie wedle naszych poje¢, rzadko ponadtrzymetrowej
szerokosci. [...] jedynie kilka drog bylo tak szerokich, by dwa pojazdy mogly sie wyminac. A gdy
budynki staly w calej okazalosci, czesto z gornymi pietrami, nawet szersze ulice musialy wydawac
sie znacznie wezsze i ciasniejsze niz obecnie”.

18 Opis Kraszewskiego, uwypuklajacy nieporzadek przestrzenny i dowolnosé, jeszcze mocnej przemawia
do naszej wyobrazni, jesli zestawimy go z zasadami rzymskiego planu urbanistycznego, opartego na
absolutnej symetrii. Projekty urbanistyczne w starozytnym Rzymie nazywano ,rzymskim planem
siatkowym” i cho¢ nie byl on wynalazkiem Rzymian, ale Sumeryjczykéw, to wlasnie nad Tybrem do-
prowadzono go do mistrzostwa. Przy tym w opisie Kraszewskiego trzeba takze uwzglednia¢ fakt, ze
urbanistyczny porzadek w przypadku Pompejow nie do konca realizowal zasady ,rzymskiego planu
siatkowego”. Zob. Wasowicz, loc. cit.
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kurego oraz Wenery, a nadto omawia ,patac Eumachii'®, ktorej posagu odlew stoi
tu na dawnej podstawie, chalcydyk poswiecony zgodzie i poboznosci, cho¢ zagad-
kowego przeznaczenia, uchowal pamiatke zalozycielki, kaptanki publicznej, ktora
go wzniosta w imieniu swoim i syna” (K-2 166)%°.

Informacje i opisy sa dos¢ zdawkowe, dotykaja zaledwie jednego, dwu lub trzech
szczeg6low architektonicznych. Czasem deskryptor roztacza przed nami widok
o0 znacznie szerszej, niemal wedutowej perspektywie. Nie pozwala sobie wszakze na
dtuzszy przystanek i delektowanie si¢ widokiem ruin. Nie otrzymujemy tez infor-
macji na temat uktadu i usytuowania budowli na Forum - pisarz wyraznie od tego
stroni. Stad pojawiaja sie tu najczesciej zdania: ,Z drugiej strony Swiatynia Wene-
ry [...]” (K-2 166) - z ktorych trudno wywnioskowac, czy chodzi o druga strone
placu rynkowego, czy tez o druga strone budynku (w swiatyni Jowisza oddawano
czes¢ takze Junonie i Minerwie i skladano im ofiary). A moze po prostu Kraszewski
niewlasciwie identyfikuje - choé¢ zgodnie z éwczesnym stanem wiedzy — patrona
Swiatyni, usytuowanej po zachodniej stronie Forum? Obecnie uznaje sie, ze byta
ona poswiecona Apollinowi.

Na pétnoc od Forum, Scislej: dwie przecznice w gore — oczywiscie, Kartli z po-
drézy nie notuja polozenia - znajduje sie tzw. Dom Pansy czy, jak sie obecnie
przyjmuje: Gnejusza Allejusza Nigidiusza Majusa, czlonka jednej z bogatszych
i bardziej zastuzonych rodzin?!. Swietny to przyktad - jak notuje Kraszewski - nie
tylko pompejanskiej, lecz takze rzymskiej domus. Dos¢ skrupulatny opis prowa-
dzony jest tak, aby wydoby¢ cechy typowe dla tego rodzaju obiektéw, a nie wlasci-
wosci przynalezace temu konkretnemu domowi i wyrézniajace go sposrod innych.
Nie inaczej wspomina o Willi Diomedesowej, usytuowanej poza granica murow
miejskich, oraz o termach. W przypadku fazni Kraszewski sumiennie przyznaje, ze
korzysta z ksiazki Johannesa Adolfa Overbecka (wydanej 3 lata wezesniej w Lipsku),
dokonujac przy tym stosownego wypisu?2. Raz po raz relacja pisarza bywa wzbo-
gacana lub konfrontowana z literatura przedmiotu?® - w takim samym stopniu

19 Obecnie przyjmuje sie, ze budynek ten poswiecony byt boginiom Concordii Auguscie i Pietas
Auguscie - pod ktorym to mianem kryli sie Tyberiusz i Liwia. Patac Eumachii za$ nazywany jest
obecnie Gmachem Eumachii, ktéra byla kaptanka pompejanska. Zob. Beard, op. cit., s. 254-255 n.

20 Byl to caly kompleks architektoniczny, do ktérego nalezy zaliczy¢ przedsionek (chalcidicum), portyk
(nie pojawia sie w relacji pisarza), kruzganek (crypta) oraz folusz (fullonica), bedacy miejscem
przetwarzania i zarazem sprzedazy welny. Niegdys przyjmowano, iz posag kaplanki wzniesli wtasnie
folusznicy. Obecnie uznaje sie, ze Eumachia wystawila budowle, aby wspomodc w ten sposob kariere
swego syna. Zob. ibidem, s. 255.

21 Zob. ibidem, s. 134.

22 J. A. Overbeck, Pompeii. Leipzig 1855. Johannes Adolf Overbeck (1826-1895) byt znanym
niemieckim archeologiem i historykiem sztuki, ktéry prowadzil prace wykopaliskowe na terenie
Herkulanum i Pompei. Wykiadat na Uniwersytecie w Lipsku, ale takze pomagal w kierowaniu
Instytutem Archeologii w Berlinie w latach 1874-1895. Interesowala go gléwnie kultura i sztuka
starozytnej Grecji; z tej dziedziny oglosit sporo istotnych prac naukowych, m.in. Geschichte der
griechischen Plastik (t. 1-2. Leipzig 1857-1858).

23 Kraszewskiemu chyba nie byto znane przelomowe dzieto dotyczace dziejow badan w Pompejach,
3-tomowe Pompeianarum antiquitatum historia (Neapoli 1860-1864), ktorego autorem byt G. Fio-
relli. Przygotowal on tez naukowa i systemowa metode prowadzenia wykopalisk na tym terenie
(przed nim prace byly dos¢ chaotyczne). W tamtym czasie istniata juz ogromna liczba rozpraw
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korzystal Kraszewski z wiasnych notatek, jak i z rozlicznych kompendiow, co spra-
wilo, ze w Karticach z podrézy zanotowanych jest w istocie kilka wojazy: zar6wno
te realne, jak i wirtualne, powtarzajace wczesniejsze itinerarium juz w przestrzeni
notatek i ksiazek, w zaciszu biblioteczno-gabinetowym?4,

Uderza w relacji Kraszewskiego brak ruchu narratora-podroznika, co sprawia,
ze z przestrzeni znikaja linie drog i punkty orientacyjne, a wedréwka zatraca swoj
spodziewany porzadek i sens. Brak potrzeby poszukiwania czy chocby sugerowania
istnienia centrum symbolicznego - miejsca stanowiacego arche miasta, mogacego
organizowa¢ wymieniane wczesniej entropie — wskazywalby, Zze mamy do czynienia
z flaneurem, ktory karmi sie naocznoscia i w rownym stopniu przyswaja sobie do-
stepna sobie wiedze, by obie te sfery spozytkowac pozniej w swojej relacji2®. Zapew-
ne postawa ta nie byla zupelnie obca Kraszewskiemu przemierzajacemu ulice
Pompejow, rownoczesnie jednak rozliczne miejskie eksploracje pisarza, co dowodnie
pokazuja inne fragmenty Kartek z podrézy, ale takze pamietnikowo-dziennikowe
wspomnienia z wedréwek krajowych czy wojazu odeskiego, niemal zawsze mialy
Scisle okreslony cel: najczesciej byt on zwiazany z odkrywaniem glebokiego znacze-
nia odwiedzanych miejsc, rozpoznawaniem ich historyczno-kulturowego i aktual-
nego oblicza.

W jakims$ sensie Kraszewski przewartosciowuje przestrzen Pompejow, a jego
wedrowka redukuje idee przestrzeni usytuowanej do tego stopnia centralnie, ze
rzymskie pojecie umbilicus, stanowiace podstawe lokacji miejskich oparta na topo-
grafii i symbolice geometrycznej, przestaje istnie¢?6. Rozproszenie miejsc, ciasnota

naukowych poswieconych Pompejom i Herkulanum, jak chocby 4-tomowe Les Ruines de Pompéi
(Paris 1812-1838) F. Mazois.

24 Istotnym zrodiem wiedzy dla Kraszewskiego byla takze jego wizyta — opisana zreszta we
wezesniejszych rozdziatach Kartek z podrézy — w neapolitaniskim Museo Reale Borbonico (pod ta
nazwa od r. 1816), ktore istnialo jako rodzaj krolewskiej galerii ze starozytnosciami i malowidiami
od 1750 roku. Znajdowaly sie tu liczne przedmioty pochodzace z wykopalisk prowadzonych
w Herkulanum, Pompejach, Stabii i Kumach. P6Zniej muzeum przemianowano na Museo Nazionale.

25 Zob. W. Benjamin, Pasaze. Red. R. Tiedemann. Przet. . Kania. Post. Z. Bauman.
Krakéw 2005, s. 461-501.

26 R. Sennett (Ciato i kamieri. Cztowiek i miasto w cywilizacji Zachodu. Przet. M. Konikowska.
Gdansk 1996, s. 90) pisze: ,Chcac stworzy¢ miasto [...] Rzymianie najpierw wyznaczali punkt
zwany umbilicus - rodek, odpowiednik pepka u cztowieka. Ow pepek miasta byt dla projektantéw
podstawa wszelkich dalszych obliczen i pomiarow. Umbilicus znajduje si¢ rowniez na podtodze
Panteonu. Przy grze w szachy albo w warcaby srodkowe pole ma ogromne znaczenie strategiczne
i tak tez jest w Panteonie: centralny kwadrat posadzki lezy dokladnie pod okragtym »okiem« w ko-
pule, pod okiem z widokiem na niebo”. I dalej jeszcze autor dodaje: ,Wiasnie obserwujac niebo,
projektanci ustalali umbilicus miasta. Szlak slonica najwyrazniej dzielil sklepienie niebieskie na
polowy; ruch gwiazd noca kreslil druga linie podziatu, prostopadia do tamtej dziennej, niebiosa
wiec sktadaly sie z czterech czesci. Zeby zalozy¢ miasto, szukalo sie na ziemi miejsca polozonego
doktadnie pod punktem, gdzie sie stykaly te ¢wiartki, zupelnie jakby na ziemie rzutowalo sie mape
nieba. Znajac juz srodek, urbanisci mogli wyznaczy¢ skraj miasta. Orano tam bruzde zwana pome-
rium - $wieta granice. Naruszy¢ pomerium, pisal Liwiusz, to jak okaleczy¢ cialo czlowieka, zbytnio
je rozciagajac. Po okresleniu Srodka i granic wytyczano dwie glowne ulice, tak Zeby sie przeciety
pod katem prostym w umbilicus. Nazywaly sie decumanus maximus i cardo maximus. Tym sposobem
powstawaly symetryczne ¢wiartki; nastepnie kazda dzielito sie na cztery. Teraz miasto mialo
szesnascie sektorow. Dzielono je dalej, az wygladalo niczym posadzka Panteonu”.
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uliczna, wrazenia natloku i zagubienia prowadza nas wprost do skojarzen zwiaza-
nych z btednikiem i labiryntowymi zmaganiami wedrowca?’.

Ta perspektywa nie do konica przekonuje. Narratorowi obce jest przede wszyst-
kim poczucie niepewnosci i wrogosci otaczajacego go Swiata, wiecej: narrator za-
chowuje sie tak, jakby miejsca, ktore przemierza, byly mu dobrze znane. To po
pierwsze. I po drugie: trudno tu mowic, podobnie jak w wedrowkach usytuowanych
labiryntowo, ze mamy do czynienia z nadmiarem przestrzeni, z zagubieniem, bra-
kiem pewnosci i natlokiem wrazen zewnetrznych. Pamietamy przeciez, iz Kraszew-
ski z pelnym rozmystem dokonuje selekcji - opisuje tylko wybrane obiekty. Mozna
takze mowi¢ o radykalnym ograniczaniu elementow Swiata przedstawionego?®.
W konsekwencji przestrzen gdzies ginie, ulega rozproszeniu, co prawdopodobnie
ma zwiazek z faktem, ze Pompeje to miasto umartych. Elementy tego swiata pod-
legaja typizacji, a nie indywidualizacji - oto bowiem opisy, nawet jesli dotycza
okreslonych obiektéow, prowadzone sa w taki sposob, aby uwypukli¢ ich funkcje
i wartosci. Gdy czytamy na temat wspomnianego wczesniej Domu Pansy, otrzymu-
jemy raczej wizje modelowa rzymskiej domus, a nie konkretnego domu. Z podobna
sytuacja mamy do czynienia przy opisie lazni, swiatyn, forum, tzw. bazyliki czy
amfiteatru. Stad na poczatku rozdziatu 15 pojawia sie do§¢ znamienna watpliwos¢,
wyrazona juz ex post:

Wszystko to razem wziete, niestety, da jakiekolwiek pojecie o starozytnym Swiecie, ale o Pompei...?
Nie wiem. [K-2 176]

Pompeje sa dla Kraszewskiego glownie miastem, ktére pozbawione zostalo
swojej wewnetrznej sily Zyciowej — i to bynajmniej nie w wyniku tragicznego kata-
klizmu z 79 roku. Z przestrzeni miejskiej znikly jej naturalne atrybuty - znaki
i Swiadectwa zycia, artefakty kultury i sztuki. Wywozono je stad przeciez, gdy tylko,
w XVIII wieku, na wielka skale ruszyly wykopaliska: setki, jesli nie tysiace przed-
miotéw i urzadzen zwiazanych z zyciem codziennym mieszkancow. Zasilaly one
muzea publiczne (przede wszystkim Museo Archeologico di Napoli), takze kolekcje
prywatne. Dlatego tez - jak powiada pisarz:

Ja [tj. Pompeje| trzeba objaé okiem po obejrzeniu muzeéw, po wyuczeniu sie tego, co tu stalo, co
to dopelniato, co poufalej jeszcze zblizalo do form tego zycia. [K-2 176]

Oderwanie przedmiotow zycia codziennego od ich naturalnego kontekstu, od
naturalnego otocza przerywa wazny ciag: wypelniaja one bowiem przestrzen nie-
powtarzalnoscia wlasna i odrebnoscia, ale takze zawsze wchodza w relacje ze swo-

27 Zob. np. M. Thalmann, Labirynt. Przet. A. Sapolinski. ,Pamietnik Literacki” 1978, z. 3.
- P. Santarcangeli, Ksiega labiryntu. Przet. 1. Bukowski. Red. nauk. A. Krawczuk.
Warszawa 1982. - M. Glowinski, Labirynt, przestrzen obcosci. W: Mity przebrane. Dionizos,
Narcyz, Prometeusz, Marchott, labirynt. Krakéw 1990 (tu takze obfita literatura przedmiotu). -
M. Eliade, Préba labiryntu. Rozmowy z Claude-Henri Rocquetem. Przet. K. Sroda. Warszawa
1992.

28 G. Poulet (Metamorfozy czasu. Szkice krytyczne. Wybor J. Bloniski, M. Glowifiski. Przedm.
J. Blonski. Warszawa 1977, s. 508) uwaza, ze jedna z istotniejszych cech labiryntu miejskiego
jest narzucajacy sie nadmiar przestrzeni. Specyfika ruchu w labiryncie wiaze sie z niejasnymi
i pogmatwanymi kierunkami ruchu, ktéremu towarzysza rozmaite komplikacje i przeszkody.
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imi wlaScicielami. Maja jakas tajemnicza, ,mediumiczna” moc, posredniczac miedzy
przestrzenia wnetrza architektonicznego a czlowiekiem. Dlatego wnetrze pozbawio-
ne - nazwijmy to umownie - naturalnych atrybutéw moze by¢ tylko typem prze-
strzeni, uogélniona zasada jej organizacji, nie za$ indywidualnym, konkretnym
obiektem, niepowtarzalnym i jedynym. Réwniez jasno i wyraznie widaé, gdzie lo-
kuje swoje oczekiwania Kraszewski jako podroznik i znawca sztuki, takze jako
znawca i zwolennik archeologii — zapewne jak Cyprian Norwid: ,archeologii zywej”.
W skrocie nalezaloby powiedzie¢ tak: nie mury czy tez ruiny, ale ludzie interesuja
Kraszewskiego. Swoisty to paradoks, zwazywszy, ze o Pompeje, a nie o wspoiczesne
aglomeracje, jak Rzym czy Paryz, tu chodzi.

Archeologia wyobrazni

Tak opisuje Kraszewski ciasnote ulic w starozytnych Pompejach:

Ulica jest waska, ma wysokie, podniesione chodniki z obu stron, resztki Scian od domow ja ota-
czaja. Domki te o szczuplych sklepikach i izdebkach formuja skupione niby mate kwartaly insulae.
Dachow, wznioslejszych kolumn, doméw wyzszych nie widaé¢ catkiem, ogélna fizjognomia przedstawia
jakby ruiny po pogorzeli. Ton muréw i barwa panujaca czerwona. Wszystko to zrazu wyglada pusto,
odarte, ztupione, bo co tylko w domach znajdowano, az do obrazéw malowanych na Scianach, zabiera-
no do muzeéw. Powydzierano nawet posadzki. Trzeba sie domyslaé i stawi¢ mysla widziane po muzeach
sprzety, malowania, rzezby itp. Ciasnota uliczek, na ktérych bruku znac jeszcze wyraznie koleje i Slady
kot od wozéw, ktore pare tysiecy lat temu przesuwaly sie tedy — wydaje sie dziwna zrazu. Niektore z nich
z chodnikami zajmuja nie wiecej czterech do pieciu lokci. Chodniki nie sa jednostajne, przynajmniej co
do materiatu, kazdy miat prawo, a moze i obowiazek utrzymywania ich i wedle zamoznosci a smaku
murowal je i wykladal kamieniami, marmurem, a nawet mozaika gruba. Poniewaz w czasie wielkiej
ulewy, tak samo jak dzi§ w Neapolu, woda plyneta strumieniami po ciasnych uliczkach, gdzieniegdzie
wida¢ kamienie wyzsze przez szerokosc ulicy, dozwalajace przechodzic ja nie blocac sie. Tam, gdzie szty
koleje wozow, zostawiono préznie. Mowy by¢ o tym nie moze nawet, azeby sie tu dwa wozy minely;
miejsca starczy zaledwie na jeden. Musialy wiec wymijac sie na placach i tam, gdzie sie ulice krzyzo-
waly. Dla odplywu wody i Sciekéw gdzieniegdzie wida¢ otwory do kanaléw podziemnych. U zejScia sie
ulic stoja studnie pieknego ksztaltu. [K-2 163-164]

Charakterystyczne, ze autor nie rozwodzi sie szczegolowo na temat wymiarow
arterii, unika drobiazgowych opisoéw konstrukeji drogi, funkcji poszczegélnych jej
elementow. Miast tego dociera do nas obrazowa egzemplifikacja zasadniczej ob-
serwacji. A przy tym pusta ulica - obiektywnie przeciez pusta w momencie, gdy
widzial ja Kraszewski — powoli wypetnia sie przedmiotami i ludZmi, zaczyna pecz-
nie¢ i huczec¢ od miejskiego gwaru. Tak dzieje sie nieustannie w tej relacji. Uwadze
o malej powierzchni sklepéw zrazu towarzyszy rysujacy sie coraz wyrazniej widok
kupujacych:

Sklepiki byly szczupte, jak w ogole wszystkie budowy, kupujacy w wiekszej liczbie wnij$¢ nie mo-
gli, Sciskali sie u wystawy na chodniku, w ulicy i tam kupowali, co im bylo potrzeba. Ponad drzwiami
zasuwanymi sklepéw, w miejscu napisow byly zywe obrazy i godla rozmaitych handléw. Amfora wywie-
szona odznaczala sklepik z winem, zarna miynarza, koza mleczarnie. Niektore z tych znakow sa dzis$
niezrozumiale. W izdebkach tych poznajdowano mnoéstwo drobnych przedmiotéw z brazu, z Zelaza,
z kamienia, ktore stanowia zbior jedyny w swoim rodzaju. Zycie wygodne i zbytek wymagaly juz wowczas
mnostwa wyrobow podobnych dzisiejszym, ktorych sie czesto ani spodziewano znalez¢ w matym mia-
steczku owej epoki. Rekodzielnikow, artystow, przemystowcoéw wszelkiego rodzaju, jakich slad tu pozo-
stal, zliczy¢ niepodobna.
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Mamy tu kowalow, Slusarzy, ceglarzy, cyrulikow, mydlarzy, przekupnikow wonnosci i balsamistow
do namaszczania cial umarlych; apteki, lekarzow (ciekawe narzedzia chirurgiczne), zlotnikéw ktérym
dzisiejsi przynajmniej smakiem nie dorownuja, malarzy, rzeZbiarzy; folusze, farbiarnie itd. Domyslaja
sie, ze w sklepach wielu, ktérych przeznaczenia odkry¢ nie umiano, sprzedawano rézne zapasy Zywno-
Sci. U jednego z przekupnioéw oliwy sklep nader wytworny przybrany byl pieknymi marmurowymi ply-
tami, a w naczyniach niektérych staty oliwki, ktére sie do dzis dnia zachowaty. W termopolach sprze-
dawano rozne napoje chlodzace i rozgrzewajace: wino gotowane korzenne, stodzone, wode zaprawna
sokami itp. [K-2 164]

Gdy pisarz zahaczy o szynk Fortunata, nie bedzie sie skupiat na tym, co pozo-
stato z bryly i muréw tego budynku, na wygladzie jego ruin, ale wydobedzie taki
szczeg6l, ktory unaoczni nam to miejsce w czasach, gdy tetnito ono zyciem. Oto
zatem mamy ,murowany sto6l, na ktérym staly czasza i naczynia [...]", i do dzis sa
widoczne ,plamy od nich lepkie, jak po dzisiejszych szynkach” (K-2 164). Jesli
nawet Kraszewski przenosi uwage na ruiny pomieszczen, to stara sie rekonstruowac
w wyobrazni pierwotny ich wyglad i okresla¢ zawartosc¢ ich wyposazenia. Dobrym
przykladem dzialania tej wyobrazni archeologicznej moze by¢ opis pompejanskich
tazni publicznych. Oto widok na caldarium:

Jest to sala diuga, w ktorej konicu jednym podwyzszona studnia, z drugiego kwadratowa sadzaw-
ka. Laznia stanowi Srodek. Para napelniata ja buchajac ze stropu i Scian przyozdobionych prostym
rowkowaniem. Kwadratowa sadzawka pelna byla wody ogrzanej; okladziny marmurowe i stopien do
siadania ja otaczaly, naczynie marmurowe podobne do studzienki (labrum) stuzylo do obmywania sie
po Iazni woda zaledwie letnia, ktéra wydawata sie prawie chtodna. Odwazniejsi rzucali sie, wychodzac,
wprost do zimnej. Na tym nie koniczyla sie jeszcze 1aznia, gdyz po niej, jak dzi$ na Wschodzie, taziennik
wyciagal czlonki, szorowal skore, wycieral, a na ostatek namaszczat ciato olejami wonnymi z mirra,
nardem, cynamonem, co musialo nieboszczykoéw Rzymian tak czynié nieznosnymi jak pewnego subiek-
ta aptekarskiego, pamietnego mi na wieki zapachem cynamonowym wasow swoich! Rozmaitych masci
uzywanych przez Rzymian, a przeznaczonych szczegélniej do nacierania piersi, rak, wtoséw, kolan, nég,
wyliczy¢ trudno. Wierzono w specyficzne ich dzialanie wiasnie na te, a nie inne ciata czesci. Kosztowne
to byly pachnidla. [K-2 174-175]

Przede wszystkim narrator jednoznacznie ksztattuje swoja wypowiedz na pod-
stawie wiedzy naocznej, i to bezposrednio danej, a zatem odczuwanej jako sytuacja
w terazniejszosci. Pozwala sobie nawet na angazowanie naszego zmystu powonie-
nia, co silniej ukonkretnia realnos$¢ i bezposrednios¢ wizji. Rzeczywisty wyglad
miejsc, ktore ogladal Kraszewski, schodzi na odlegly plan. Dlatego tez w calej
relacji uderza przesuniecie punktu ciezkosci z obiektywnego istnienia przedmiotow,
czyli niezaleznego od relacjonujacego, ku ich istnieniu czysto subiektywnemu,
nieomal fikcjonalnemu, co w zestawieniu z charakterem przekazu - ,kartkami
z podr6zy” — musi budzi¢ przynajmniej zastanowienie. Jesli zas poré6wnamy opisy
Pompejow z innymi opisami tej samej wedrowki, chocby z Wenecji, Florencji czy
z Rzymu, wyjdzie na to, ze interesujacy nas przypadek jest wyjatkowy. Ale tez
prowokujacy. Prowokujacy do pytan zasadniczych. Kraszewskiego nie zajmuje
aktualny stan miasta, a wiec, by tak rzec: jego ruinalna substancja. Bylo nie bylo
- wowczas dos¢ wazny przedmiot rozlicznych dyskusji na famach prasy, ksiazek
archeologicznych, takze sporow akademickich. Nie interesuje autora Kartek z po-
drézy tez stan wykopalisk - cho¢ nie omieszkal opisa¢ pokrotce ich burzliwej
i dlugiej historii. Obce mu sa rowniez wizje romantyczne, przepelnione aura ta-
jemniczosci, nasycone teatralnymi gestami i apokaliptycznym obrazowaniem,
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zatrudnionymi w sluzbie historiozofii. Gdzie zatem lokuje sie podr6znicza wrazli-
wosc¢ Kraszewskiego? Za czym podaza jego wyobraznia artystyczna i dokad pro-
wadzi go instynkt deskryptora?

Napis — przestrzen wciaz zywa

Sa znakiem rozpoznawczym pompejanskich budowli, Swiadectwem i sladem daw-
nej ludzkiej obecnosci: wskazuja dobitnie, ze w kikutach domostw prywatnych
oraz budynko6w publicznych tetnilo niegdys zycie, Ze place wypetnialy sie ludzkim
gwarem. Napisy — bo o nich tu, rzecz jasna, mowa - maja ogromna site wyrazu.
Przyciagaja uwage kazdego, kto przemieszcza sie wsréd ruin i zgliszcz miasta.
Sprawiaja, iz mury - zimne, pokruszone przez kataklizm i czas — w przedziwny
sposOb ozywaja, ba: tetnia wrecz jakims tajemniczym pulsem, zarazem nadajac
przestrzeni znamie niezwyklej aktywnosci. Wobec braku przedmiotow, ktore wy-
peinialy pomieszczenia Pompejow, to napisy pobudzaja wyobraznie i stanowia
o antropologicznym charakterze tego miejsca. Mur z napisem i mur bez napisu to
dla Kraszewskiego dwie zupelnie odmienne przestrzenie, cho¢ przeciez materiato-
wo i substancjalnie nie zmienione. Autor poswieca sporo czasu i uwagi w swojej
relacji wiasnie napisom. Maja one r6zna tematyke i wartosc, dtugosc i przezna-
czenie: niektore sa praktyczne, inne znow krotochwilne, jeszcze zas inne maja
charakter erotyczny, a nawet obsceniczny. Przy tym pisarz zywo i z zainteresowa-
niem je komentuje. Oto np. jeden z mitosnych wierszykow opatruje dos¢ znamien-
nym objasnieniem:

Pierwszy wiersz jest dos¢ tadny (Zdréw badz, ktokolwiek kochasz, gin, kto w milos¢ skapy!), ostat-
ni dowodzi, Ze rzymskie Marcje podejrzewane by¢ mogly o mitosé podiego kruszcu. [K-2 167]

Komentuje tez fragmenty z Tibulla i Owidiusza, Wergiliusza i Propercjusza,
wyrozniajace sie czesto tym, ze sa ,popsute™®. W tym bogactwie przejawow zycia
iludzkiej aktywnosci nie brak gier stownych i rebusow, takze zagadek, ogloszen (np.
o wynajeciu domuy), przestrég, szyldow sklepowych, szyldéw wyborczych, form bli-
skich graffiti - a zatem wprowadzajacych element malarski, plastyczny, czesto
rowniez Iaczacy sie ze slowem - no i, oczywiscie, rachunkéw kupieckich, sporza-
dzanych na goraco, pod wplywem transakcyjnej chwili; wreszcie utrwalone sa na
Scianach - co dziwaczne z naszego punktu widzenia - takie wydarzenia, jak naro-
dziny osta. Gdzie indziej na setki lat uwieczniono z kolei fakt, ze kto$ wiasnie dostat
kataru. Rozrzut tematyczny - jak widaé¢ — dos¢ spory, a specyfika i funkcja tych
napiséw nie wyznaczaja sobie szczegblnych barier czy granic. PomyslowosS¢ owych

29 Niesluszna i jednostronna krytyke Kraszewskiego co do poprawnosci zapisow pompejanskich
murali usprawiedliwia dos¢ ubogi wéwczas stan badan nad historia faciny. Dzis wskazuje sie, ze
w Pompejach oprécz laciny postugiwano sie takze jezykiem oskijskim i greckim, co mialo zapewne
wplyw na jakos¢ owych archeologicznych zapisow. Poza tym wiele do Zyczenia pozostawial stan
Swiadomosci lingwistycznej mieszkancéow miast usytuowanych z dala od stolicy. Zob. H. My-
§liwiec, Latinitas ,Bompeiiana”, czyli o pompejarnskiej tacinie potocznej. ,Acta Universitatis Wra-
tislaviensis. Antiquitas” t. 11 (1984).
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skryptorow publicznych musiala zatem by¢ ogromna. Murale — bardzo roznie zresz-
ta wykonywane (sa wsréd nich takze mozaiki) — zmieniaja charakter ocalatych
wiekszych lub mniejszych fragmentéw: doméw, budynkéw publicznych, wiekszych
lub mniejszych zespotéw architektonicznych. Niesione przez nie tresci sprawiaja, ze
ocalate czesci i elementy domoéw przestaja by¢ anonimowe i martwe. Odkrycie na-
pisow w Pompejach mialo dla Kraszewskiego kapitalne znaczenie: uobecnieni zo-
stali bowiem anonimowi autorzy, a nawet wiecej — przestawali oni by¢ anonimowi.
Napis stanowit rodzaj sygnatury, byt jak imie osoby ja skladajacej, a co za tym idzie
- paradoksalnie — wydobywal z martwej i naznaczonej pietnem kataklizmu prze-
strzeni slad zycia, i to w ogromnej liczbie jego przejawow, przydzielal aktywnosci
ludzkiej niewielkie i dos¢ blahe role, cho¢ wobec tragedii wulkanicznej te gesty
nabieraly cech heroicznych. Kraszewski powiada: ,Brzmia one [tj. napisy] jakby
wczorajszy wykrzyknik, tkwi w nich niedogasta iskierka jakas, ale wkolo popioty”
(K-2 181). W obliczu zagtady kazdy element zyskuje wielkie znaczenie. Bledy czy
jezykowe niedociagniecia, o ktérych wspomina autor Kartek z podrézy tak ochoczo,
staja sie w jego relacji zywym obrazem ludzkiej aktywnosci, przejawem autentycz-
nosci i aktualnosci tego, co minione. Tytutem przykiadu siegnijmy po nieco dtuzszy

cytat:

Nastepne wiersze, niepoprawnie spisane z oblamkéw Owidiusza i Tibulla w Scianach bazyliki, daty
powod do réznych dopiskow i dlatego je tu przywodziemy (nie poprawiajac):

Si potest et non vis cur gaudia differs,
Spemque foves et cras usque redire jubes?
Ergo coge mori, quem sinete vivere cogis,
Manus erit certe non cruciasse boni

Quod spes eripuit spes certe reddet amanti.

.Jezeli mozesz (kochag), a nie cheesz, dlaczegoz szczescie odkladasz, nadzieja zywisz i zawsze jutro
powracac kazesz? Mysl, ze ten umrze, ktoremu zy¢ kazesz bez siebie. I dzieki ci beda, zes nie meczyla
na prézno.... i odebrana nadzieja nowa nadzieja sie sptaci”.

Kto$ przeczytawszy to, dopisal tez z szyderska powaga (i ortografia fantastyczna): ,Qui hoc leget
nunc quam posteae aled legat et nunquam salvos quiits supra scribict”. ,Ten, kto to czytat, niech wiecej
nic juz nie czyta, a temu, co pisat, niech sie nigdy dobrze nie dzieje” (?).

Trzeci, rozsadzajac sprawe, potwierdzil zdanie drugiego i doskrobal: ,Vere dicis”. ,Masz, asan,
stusznosé”. [K-2 167-168]

Na tym tle, ozywianym aktywna i zaangazowana postawa narratora, w komen-
tarzach autorskich pojawiaja sie takze aktualizacje. Kraszewski na ogot gospoda-
ruje nimi oszczednie, ale gdy sie juz ukazuja w tekscie, brzmia nader wyraznie
i donosnie, cho¢ - pozornie — sa jedynie jakims nawiasowym zjawiskiem. Tak
przeciez nalezaloby rozpatrywac skojarzenie lacinskiej maksymy ,Marti omnia vota
valent” z przypisywanymi Ottonowi von Bimarckowi (mylnie zreszta) stowami: ,,Ge-
walt geht vor Recht [Sita idzie przed prawem]”, albo znéw mimochodem rzucona
uwage: ,z taka ortografia jak u nas Mickiewicz na szybach w gospodzie” (K-2 166),
oceniajaca poprawnos¢ pompejanskich sciennych ,wypisé6w” z Horacego, Owidiusza
czy Wergiliusza.

Kraszewski przybyl do Pompej6éw nie po to, aby —jak robit to niedtugo po nim Jézef
Kremer, skadinad zastuzony i zacny — dokona¢ przewodnikowego inwentarza obiek-
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tow miejskich wydobytych w trakcie wykopalisk®°. Na pewno nie to byto celem tej
podrozy. W tym sensie dos¢ znamienna wydaje sie uwaga umieszczona na poczat-
ku rozdziatu 15 Kartek z podrézy:

Ja [tj. Pompeje] trzeba obja¢ okiem po obejrzeniu muzeow, po wyuczeniu sie tego, co tu stalo, co
to dopetniato, co poufalej jeszcze zblizalo do form tego zycia.

Inwentarz archeologiczny schodzi tu na odlegly plan, cho¢ Kraszewski umial
by¢ przeciez wytrawnym archeologiem®!. W trakcie wizyty w Pompejach pisarz dat
jednak pierwszenstwo przede wszystkim wyobrazni — oczywiscie, wyobrazni przy-
gotowanej, wyksztalconej, ugruntowanej uprzednia lektura, jakze rozlegla i wielo-
wymiarowa. Wyobraznia pozwala wiedze naoczna, bezposredni kontakt z zabytkiem,
podporzadkowac mysli i woli podroznika-eksploratora tak, aby byl w stanie wskrze-
si¢ Swiat juz dawno nie istniejacy — dawno umarly. NajczeSciej przywolywane
okreslenie Pompejow to ,miasto umarlych”. Do takiej formuly odwotuje sie takze
Kraszewski, cho¢ jego relacja prowadzona jest wbrew niej, wbrew utartym i skon-
wencjonalizowanym juz wowczas schematom. Pod jego piérem mozemy w tej prze-
strzeni miejskiej zobaczy¢ tlumy przechodniéow, wozy przeciskajace sie wzdiuz
waskich, bocznych uliczek, sklepikarzy i politykow, pisarzy i prostytutki, handlarzy
i poetow, zolnierzy i gladiatoré6w, moznych i biednych, medrcow i glupcow, starcow
i mlodych, bo ,zycie, jak dzis jeszcze we Wloszech, uplywalo na ulicy i na targu”
(K-2 176). Zagladamy takze do miejsc znacznie bardziej intymnych — doméw pa-
trycjuszy, Swiatyn i patacow. W koncu tez Kraszewski poprowadzi nas na stynna
ulice Grobow, czyli usytuowany tuz za Brama Herkulanska cmentarz pompejanski.
Nekropolie znajdowano rowniez w innych czesciach pozamiejskich, np. za Brama
Nolanska odkryto groby 4 lata przed przyjazdem Kraszewskiego, ale znane byly
takze podobne miejsca za bramami Stabijska i Sarnusowa. Wskazujac na archi-
tektoniczne bogactwo sepulkralnych form, zdobienia i ocalate malowidla, pisarz
stara sie przede wszystkim (paradoksalnie) wydoby¢ z nich pierwiastek zycia. Nawet
drobna wzmianka o triclinium, gdzie odbywaly sie uczty pogrzebowe, usytuowanym
nieopodal niewielkiego placu, ktory ,wedle wszelkiego prawdopodobienstwa stuzyl
do palenia cial” (K-2 179), uwypukla dos¢ nieoczekiwanie ten aspekt rzeczywistosci.
Cmentarz, bedacy niegdyS odrebna przestrzenia, teraz stal sie¢ niespodziewanie

30 Takie bylo zalozenie calej wtoskiej podrozy J. Kremera (Podréz do Wioch. T. 4: (Z Livorno do
Neapolu; Neapol, Pompeja). Wyd. A. Zawadzki. Wilno 1861).

Zob. J. Kostrzewski, Dzieje polskich badan prehistorycznych. Poznan 1949, s. 49-52. -
S. Swierzewski: Prace naukowe J. I. Kraszewskiego w zakresie archeologii klasycznej. ,Mean-
der” 1954, nr 9/10; Studia czarnomorskie J. I. Kraszewskiego w Odessie. ,Archeologia” R. 6 (1954);
Jozef Ignacy Kraszewski jako archeolog. W sto pieédziesiatq rocznice urodzin. Jw., R. 12 (1961). -
J. Sliwa, Czarnomorska wyprawa Jézefa Ignacego Kraszewskiego. ,Alma Mater” (Krakéw) 2003,
nr 53. Ostatni z wymienionych autoréw powiada: ,Jak stwierdzil juz przed laty profesor Jozef
Kostrzewski, zawdzieczamy Kraszewskiemu pierwszy szczegotowy zarys pradziejow Polski
i stowianszczyzny, zawarty w dziele Sztuka u Stowian, szczegélnie w Polsce i Litwie przedchrzes-
cijariskiej, opublikowanym w Wilnie w roku 1860. Dzieki zestawieniu wszystkich dotychczas znanych
znalezisk i opracowaniu calej dostepnej literatury ksiazka Kraszewskiego stala sie niezbedna dla
wszystkich zajmujacych sie czasami przedhistorycznymi Polski i krajéw sasiednich i przyczynita
sie tez znacznie do rozbudzenia zainteresowania znaleziskami pradziejowymi” (s. 20).
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czescia wlasciwego miasta, zmienionego po kataklizmie w wielki grobowiec, ,z kto-
rego zaden glos nie wyjdzie, po ktérym milczenie zostalo z tylu zywotow ludzkich,
tylu prac, cierpien, zabiegéw tylu istnien bez Sladu i wiesci, bez dziejow [...]”
(K-2 181). Grob tysiecy osob i zarazem utrwalone na wieki w ziemi oraz w kamieniu
Swiadectwo energii oraz aktywnosci tworczej mieszkancow Pompejow. Taki obraz
wylaniajacy sie z relacji musi rodzi¢ pytanie o wizje dziejow. Kraszewski jednoznacz-
nie opowiada sie¢ po stronie tych, ktorzy poszukuja - jak powiadal Norwid - jej
,czesci zywotnej™32, czyli pozwalaja odstonic¢ rzeczywisty obraz cztowieka przeszto-
Sci, zrozumie¢ go w sensie antropologicznym i socjologicznym. Ta zdolnos¢ herme-
neutyczna, ktora bez watpienia Kraszewski dzielit z tworca Quidama, stanowi re-
akcje na poznawcza metodologie historyczna - silnie zaznaczajaca swe istnienie
wlasnie od polowy XIX wieku — zawezajaca epistemologiczne pole obserwacji do
suchego, niemal buchalterskiego inwentarza wydobytych na swiatlo dzienne arte-
faktow.

Abstract

PIOTR CHLEBOWSKI John Paul II Catholic University of Lublin
TOWN OF DEATH AN EPISODE FROM KRASZEWSKI'S ITALIAN CAMPAIGN

The article refers to a brief episode connected with Jozef Ignacy Kraszewski’s trip to Italy contained in
his Kartki z podrézy. 1858-1864 (Notes from Travels. 1858-1864), namely to Pompeii. Pompeii was
a place of numerous romantic travels which explored the faces of the fall of the civilisation and passing
of human achievements. Kraszewski did not make it a secret that it was Pompeii, alongside to monu-
ments of the first centuries of Christianity, that became the central point on the trace of his grand tour.
Significant here is the fact that for Kraszewski this type of epistemological behaviour, marked by vorac-
ity, makes room for a gesture of choice and a consciously deep reflection which, paradoxically, in a great
cemetery seeks for tracks of life and old splendour as well as active creation.

32 C. Norwid, Poematy. 1. Oprac. S. Sawicki, A. Cedro. Lublin 2009, s. 356. Dzieta wszystkie.
T. 3.
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