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Justyna Tabaszewska

oanna Orska nalezy do grupy najaktywniejszych i zara-

zem najbardziej interesujgcych krytykéw wypowiada-
jacych sie na temat wspolczesnej poezji. Jej nowa ksigz-
ka, Republika poetow. Poetyckosc i politycznosc w krytycznej
praktyce, zapowiada sie wiec bardzo interesujaco: jedna
z najwybitniejszych polskich badaczek podejmuje temat
niezwykle dla polskiej kultury wazny — politycznosci
wspolczesnej literatury i krytyki literackiej.

Zanim blizej omdéwie poszczegdlne tezy i wazne
aspekty tej ksiazki, warto poswieci¢ chwile, by zrekon-
struowac ramy teoretyczne publikacji Orskiej. Krytyczka,
co sama jasno stwierdza, chce poezje traktowac zardwno
jako tworzenie, jak i praktykowanie, a praktyke poetycka
utozsamiaé z pewnym rodzajem utopii'. Tym, co badacz-
ke w polskiej poezji interesuje szczegdlnie, jest srodko-
woeuropejsko$¢ rozumiana jako ,utopia spelniona, ktorg
w dodatku mozna praktykowac”. Podejmujac sie analiz
iinterpretacji réznych tekstow, nie tylko poetyckich, ale
i krytycznych, Orska wspiera sie rozbudowana wiedzg

1 . Orska Republika poetéw. Poetyckosc i politycznos¢ w krytycznej prak-
tyce, EMG, Krakow 2013, s. 9-14.

2 Tamze,s.18.
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filozoficzng, wprowadzajgc do swoich rozwazan — czesto jako dominujgcy
kontekst — okreslone koncepcje filozoficzne. Myslicielem, do ktdrego pogla-
déw autorka wielokrotnie wraca, jest Theodor Adorno, a jego Teoria estetyczna®
(zwlaszcza za$ kategoria doswiadczenia estetycznego) to wazny punkt od-
niesienia wielu jej interpretacji.

W swojej ksiazce Orska stara sie zbudowac obraz specyficznie pojmo-
wanej ,, republiki poetow”. By wyjasni¢, czym ma ona by¢, warto przytoczy¢
dluzszg wypowiedz krytyczki na ten temat:

»Republika poetéw” jako miejsce poetyckiego tworzenia, ktére pozosta-
je zawsze krytycznym wzmaganiem znaczen, to ,miejsce bez miejsca’
przede wszystkim jako realizujgca sie ciggle romantyczna utopia komu-
nikacyjnej niezaleznosci jednostki, kanonu glosow wspétbrzmiacych
iwspdlznaczacych ze wzgledu na obco$¢ jezykdw, niezrozumiatosé koddw
i komunikacyjne dysfunkcje, nazywane tez czesto rymem albo rytmem.*

Skladajgca sie z pieciu obszernych rozdzialow ksigzka obejmuje okres
dos¢ szeroki, od lat 70. po wspoélczesno$é, z jednym wyjatkiem: twdrczosci
Wazyka, ktora — jako szczegdlnie wazna — jest przez badaczke takze analizo-
wana®. Publikacja Orskiej moze okaza¢ sie bardzo istotna réwniez dlatego,
ze — zgodnie z deklaracja badaczki — ma stanowi¢ prébe nowego spojrzenia
na czas dla polskiej literatury niezwykle wazny, w dalszym ciagu istotny dla
wspolczesnego dyskursu literaturoznawczego, a zarazem obciazony wieloma
doraznymi opiniami i diagnozami, negatywnie wplywajacymi na jego obraz.
Badaczka probuje odklamac i odbrazowi¢ pewien rodzaj narracji o tamtym
okresie, czyni to jednak nie tylko po to, by$my mogli inaczej spojrze¢ na prze-
szlo$¢, ale i po to, by inaczej postrzegaé przyszlosc:

»Republika poetéw” stanowi probe alternatywnej, niewykluczajgcej nar-
racji o poezji, w ktdrej przywolane zostaja rozmaite , krytycznoliterackie”
przeswiadczenia i przedsady utrudniajgce czy tez narzucajgce okreslong
lekture wierszy [...].¢

3 T.Adorno Teoria estetyczna, przet. K. Krzemieniowa, PWN, Warszawa 1994.
4 ). Orska Republika poetow..., s. 38.
5 Tamze,s. 42.

6 Tamze,s.16.
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Najwazniejsza kwestia, jaka autorka porusza, jest problem relacji miedzy
polityka i twdrczoscig literacky. Cho¢ Orska nie bagatelizuje wplywu aktu-
alnych wydarzen politycznych na literature, stawia raczej teze, ze wiekszosé¢
czolowych polskich pisarzy , swoje poetyckie doswiadczenia rozpisuje raczej
na lata wlasnego zycia twoérczego niz wedlug rwanych rytméw upolitycz-
nionego zycia literackiego”. Z tego tez powodu postanawia przeanalizowa¢
wybrane, szczegélnie istotne dla tematu ksiazki watki dyskusji krytycznoli-
terackiej, a takze pewien rodzaj wypowiedzi poetyckich.

Dobrym przykladem metody krytycznej, jakg postuguje sie Orska, jest
ta wykorzystana w analizie twérczo$ci Adama Wazyka. W rozdziale poswie-
conym temu tworcy autorka zastanawia sie, jak mozna wspélczesnie pytac
o politycznosé, jak mozemy interpretowac w oczywisty sposob uwiklang
w polityke tworczos¢é Adama Wazyka. Czy powinnismy kwestii politycznosci
literatury unikaé, uznajac ja za skompromitowana, czy traktowac ja jako inte-
gralng czesé poezji? Co w spojrzeniu na twdrczo$¢ Wazyka zmienia dystans
czasowy? Czy wydobywa polityczne zaangazowanie, czy raczej literackie kon-
teksty jego twdrczosci, zwlaszcza zas fascynacje Strefg Apollinaire’a?® Czy Po-
emat dla dorostych nalezy czytac jako manifest polityczny, czy estetyczny? Czy
tez — do czego Orska dazy — mozna uznac go za podwojnie rozrachunkowy:
i wobec idei literatury zaangazowanej, i wobec awangardowych idealéw?®

W ksiazce Orskiej widoczna jest che¢ spojrzenia na polska literature jeszcze
raz, z dystansu, ktory pozwala dostrzec wezesniej przeoczone cechy i zjawiska
literackie. To podejscie decyduje o koniecznosci sledzenia wyznaczanych przez
literaturoznawcze autorytety ,linii” i ,podzialéw”. Orska tropi je i analizuje
z dwdch powodéw: by sprawdzi¢, jak bardzo sa one trwale oraz by zastano-
wi¢ sie nad ich operacyjnoscia. Pod tym wzgledem szczegdlnie interesujace
sg fragmenty ksigzki poswiecone tezie Jana Blonskiego o dwubiegunowosci
polskiej liryki'. Wyrdznione przez Bloniskiego linie, Mitosza i Przybosia, mimo
wszystkich zachodzgcych od tego czasu zmian, s3 w dalszym ciggu punktami
odniesienia dla wspdtczesnych préob podziatéw sceny poetyckiej.

Przygladajac sie ponownie, po latach, stanowisku wybitnego krytyka,
jasno opowiadajacego sie za linig Milosza, Orska stawia bardzo interesujaca

7 Tamze,s. 4.
8 Tamze,s. 62.
9 Tamze,s.76.

10 Tamze,s.77.
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teze: chociaz pierwotne uzasadnienie tego stanowiska bylo czysto estetyczne,
w rzeczywistosci wplywaly nan sady natury etycznej, a moze nawet — w pew-
nym tego stowa znaczeniu — politycznej. Powodem poparcia linii Milosza
byta w réwnej mierze niecheé¢ wobec praktyk awangardowych, co dwczesna
fascynacja coraz bardziej popularng filozofiag neotomistyczng i personali-
styczng. Jak badaczka przypomina, jej waznym aspektem bylo dostrzezenie
wartosci dzialalnosci artystycznej jako przestrzeni wyrazania trwatych war-
to$ci. Zgodnie z pogladami Jacques’a Maritaina sztuka, cho¢ sama w sobie
nie jest moralna lub niemoralna, moze jednak — i takg zdaniem Blonskiego
funkcje pelni wlasnie poezja Mitosza — by¢ narzedziem wyrazania prawdy
wyzszej natury". To za$ oznacza, ze gtdwnym zadaniem, jakie mozna przed
nig stawiaé, nie jest formalna doskonalo$¢, ale zdolnosé¢ wplywania na rze-
czywistos¢. Dowartosciowanie linii Milosza to zatem efekt okreslonych po-
gladow, ktére stawiaja wyzej etyke niz estetyke. Tylko w takich warunkach
mozliwe bylo stworzenie wizji poezji jako ,narzedzia ocalenia narodéw”™.

Na pierwszy rzut oka wylgcznie estetyczny podzial na dwie gléwne szkoty
poetyckie jest wiec w gruncie rzeczy podziatem na dwa obozy, inaczej rozwia -
zujace kwestie wzajemnego wplywu estetyki i etyki. Poezja awangardowa, na
ktorg — jak zauwaza Orska — konczy sie w pewnym momencie koniunktura®,
kojarzona jest z postulatem , sztuki czystej, wyzwolonej z etycznych i poli-
tycznych zaleznosci. Tymczasem poparcie dla tego typu literatury, ktéra an-
gazuje sie w obrone okreslonych wartosci, a przez to nie moze nigdy — nawet
za cene udanego eksperymentu artystycznego — straci¢ kontaktu z odbiorca,
wynika z dowarto$ciowania etycznej funkeji sztuki. W momencie, gdy lite-
ratura zaczyna by¢ rozliczana z tego, jak i czy w ogéle moze ,,ocala¢ narody”,
zaczyna sie takze niestabngca przez kilkadziesiat lat moda na poezje Milosza.
Takze silna pozycja twdrczosci Stanistawa Baranczaka miata wynika¢ z moc-
nego zainteresowania formulg ,poezji ludzi dobrych”, a wiec poezji zrozumia-
tej i wyrdzniajacej sie przejrzysta etyka™.

Przywiazanie do tego modelu poezji byto tak mocne, ze nawet w latach
90.w dalszym ciaggu uznawano — przynajmniej w srodowisku ,starych” kry-
tykéw — ze to nie ,mlodzi” poeci, ale wlasnie Mitosz i, starzy mistrzowie”

1 Tamze,s. 94.
12 Tamze,s. 99.
13 Tamze, s.102-109.

14 Tamze,s.123.
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przygotowali przetom 1989 roku, z jego charakterystycznym zwrotem do
prywatnosci®. Niecheci wobec programowo nieprogramowych mtodych to-
warzyszyta rezerwa wobec grona wspierajgcych ich — choéby umiarkowanie,
jak Przemystaw Czaplinski, Piotr Sliwinski czy Anna Legezyniska — kryty-
kéw'. Co ciekawe, politycznosé byta wéwczas wyjatkowo niechciang cechg
literatury, pietnowang przez kolejnych badaczy, oczekujacych raczej refleksji
egzystencjalnej niz gestéw zaangazowania”.

Orska ukazuje w swojej ksigzce specyficzna, wewnetrznie sprzeczng sy-
tuacje, w jakiej znalazla sie polska literatura okolo 1990 roku. Z jednej strony
podstawg dla wtedy jak najbardziej zywego, zwlaszcza wsrdd pokolenia star-
szych krytykow, przekonania o dominujacej roli w polskim zyciu kulturalnym
»linii Mitosza” byly poglady etyczne i polityczne (postulat tworzenia sztuki
zdolnej ,ocala¢ narody” nie moze by¢ traktowany jako apolityczny), z drugiej
jednak ,otwarta” politycznos¢ twdrcodw zorientowanych woké! srodowiska
»bruLionu” byla zle widziana.

Badaczka, cho¢ paradoks ten dostrzega, raczej go odnotowuje, niz opisuje.
Gdyby Joanna Orska zdecydowala sie poswieci¢ mu wiecej uwagi, czytelniko-
wi latwiej bytoby zrozumie¢, w jaki spos6b zmienia sie — a wszakze zmienia
sie — definiowanie i postrzeganie politycznosci czy zaangazowania sztuki
w ciggu ostatnich trzydziestu lat, a takze, dlaczego polityczno$é wyborow
estetycznych byta faktem nieustannie przegapianym przez krytykow dziata-
jacych u schylku lat 80.1ina poczatku lat 9o. To pozostawienie waznego — dla
ksigzki podejmujacej temat poetyckosci i politycznosci — zagadnienia bez
szerszego komentarza nie bytoby tak wyrazne, gdyby nie stanowilo sympto-
mu wiekszego problemu. Tym problemem - co zaraz szerzej wyjasnie — jest
polityczno$é.

Ksiazka Orskiej — erudycyjna, gleboka i dopracowana, jesli idzie o analizy
poszczegdlnych wierszy, tropdw czy tomdéw poetyckich — sprawia wrazenie
projektu w pewnym sensie niedokoniczonego, ktdry uspdjni¢ mial nadrzedny
temat publikacji, czyli poetyckos¢ i politycznosé. Niestety, jako ze w publi-
kacji Orskiej istnieje pewna dysproporcja miedzy stopniem zaangazowania,
z jakim autorka opracowuje te kategorie, ksiazka pozostaje niedomknieta.
Kwestia politycznos$ci, omdéwiona zbyt szkicowo, czasem istniejgca jako

15 Tamze, s.132-138.
16 Tamze,s.133.

17 Tamze, s.146-148.
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samooczywista, powraca w kolejnych analizach jako stowo-wytrych, o coraz
bardziej plynnym, trudnym do ustalenia znaczeniu. Przez to zas, w poten-
cjalnie najciekawszych, bo poswieconych mniej znanym poetom rozdzialach
ksigzki, kluczowe pytania pozostajg bez odpowiedzi. Bo jak mozna odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy Piotr Sommer byt w péznych latach 8o.,poets obywa-
telskim”, gdy nie wiadomo, co ta kategoria, tak jak i, polityczno$¢’, miataby
oznaczac?"™®

Czesto niejasne — chod przez autorke stosowane — pozostaje rozgranicza-
nie niektdrych poje¢, takich wtasnie jak ,politycznosci” i, obywatelskosci”
Orska, czesciowo za pomocg kategorii wysnutych z filozofii Giorgio Agam-
bena, analizuje wiersz Sommera Zaspy i zauwaza, ze:

Polityczna filozofia w jakimkolwiek wydaniu powoduje, Ze to, co jezyko-
we, zaczyna by¢ nacechowane znaczeniami prawnymi [...]. Takie pojecia
interpretacyjne lokuja de facto calg problematyke literatury poza wlasci-
wg jej sferg jezykowego doswiadczania $wiata."

Z tego fragmentu mozemy wysnu¢ dwa wnioski: pierwszy dotyczy de-
finiowania literatury i wskazuje, ze tym, co dla niego istotne, jest kategoria
jezykowego do$wiadczenia $wiata, drugi za$ podpowiada, ze owo jezykowe
doswiadczenie $wiata Zle znosi nacechowanie jezyka znaczeniami prawny-
mi. Miedzy tym, co literackie, a tym, co polityczne istnieje wiec przepasé:
nacechowanie jezyka znaczeniami prawnymi nie pozwala na uzycie go jako
narzedzia do$wiadczania $wiata. Z takim wnioskiem mozna sie moim zda-
niem — przynajmniej do pewnego stopnia — zgodzi¢. Jesli znaczenia prawne
traktujemy jako konstrukcyjne, ustanawiajace pewng rzeczywisto$é, to oczy-
wiscie nie beda sie one nadawaly do opisu doswiadczenia. Jednakze dwie
strony dalej Orska stwierdza, ze poezje Sommera mozna traktowacé jako
»obywatelska’, gdyz:

jego ,obywatelskos$¢” objawia sie tu poprzez dzialanie na materiale jezyka,

ktdre bywa czesto dzialaniem w materiale prawa: poprzez jednostkowy
”20

wybor, poprzez ironie i krytyke”.

18 Tamze, s. 267.
19 Tamze,s.273.

20 Tamze,s.275.
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[znowu - z tym fragmentem takze mozna sie zgodzié, ale nie w przypad-
ku, gdy ,,polityczno$¢” i, obywatelskosé” jest tym samym. A jesli nie jest — co
badaczka czasem sugeruje — to ogromna szkoda, ze nie po$wiecono temu
problemowi wiekszej uwagi, ze nie do$¢ mocno wybrzmialo, jakie sg mie-
dzy nimi réznice i co zmienia pojawienie sie ,poezji obywatelskiej” w sporze
o polityczno$c¢ literatury, tak waznym dla przelomu roku 1989.

Dyskusyjne jest takze powracajace w ksigzce Orskiej, czasem wyrazone
explicite, cze$ciej implicite, przekonanie o bezinteresownosci estetyki. Ten
charakterystyczny dla Kantowskiego definiowania sztuki postulat pojawia
sie takze w przypadku analizy tworczosci Sommera, ktéry zdaniem Orskiej:

pisze liryke, kt6ra nie daje sie uniwersalizowad, i to wlasnie stanowi o jej
gleboko etycznej wartosci. Wartos¢ ta jednak w calosci zostaje ufun-
dowana na bezinteresownosci, ktérg umozliwia by¢ moze jedynie sfera
estetyki.

Teza o bezinteresownosci estetyki w ksigzce Orskiej, tak jak i kwestia
politycznosci, nie otrzymuje rozbudowanego komentarza. Fakt, ze autorka
traktuje ja jak aksjomat, jest o tyle trudny do zaakceptowania, ze badaczka
wielokrotnie analizuje zjawiska, ktére owemu aksjomatowi przecza. Jednym
z nich jest szeroko omawiany problem ,plagiatowosci” polskiej literatury.
Teza Irzykowskiego o ,plagiatowym” charakterze przelomu roku 1918 jest
dla Orskiej punktem wyjscia do dalszych rozwazan na temat silnej w pol-
skiej kulturze potrzeby ,oryginalnosci’, stworzenia , polskiej szkoly poezji”?.
Powracajace — praktycznie co chwila, po kazdym wiekszym przelomie poli-
tycznym lub zmianie kulturowej — oskarzenia o ,wtérno$¢” polskiej sztuki
sg dla autorki przyczynkiem do spojrzenia na literature jako na specyficzng
praktyke spoleczng®, w ktdrej artystyczna niezaleznosé jest silnie kojarzona
z polityczng wolnoscig. Z tego tez powodu oryginalno$é — wigzana raczej
z awangarda, a wiec linig Przybosia — jest istotnym postulatem artystycz-
nym nawet wtedy, kiedy krytycy popierajg raczej ,poezje ludzi prostych”.

21 Tamze,s. 276.
22 Tamze,s.157.

23 Orska odwotuje sie w tym momencie do twierdzen Pierre'a Bourdieu, s. 168. Por. P. Bourdieu
Reguty sztuki. Geneza i struktura pola literackiego, przet. A. Zawadzki, Universitas, Krakow 2001.

24 Tamze,s.162.
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Opisywana przez Orska sytuacja jest wiec zndw przykladem na politycz-
no$¢ estetyki, Igczac sie ze wzmiankowanym na poczatku ksigzki tematem
»Srodkowoeuropejskosci” jako zrealizowanej utopii. Badaczka — czesciowo
za Blonskim — patrzy na fascynacje zagranicznymi wzorcami poezji jako na
mieszanke zachwytu i pogardy. Zachwytu tym, co inne, co nowe, i pogar-
dy wynikajacej z checi stworzenia polskiej szkoly poezji, oryginalnej oraz
zdolnej — postugujac sie kategoriami Blooma — przelamac ciagly lek przed
wplywem obcych wzorcow?.

Jak staralam sie pokazad, ksigzka Orskiej, cho¢ wazna i cenna, boryka
sie z kilkoma istotnymi problemami. Czytajac rozbudowany wstep ksiazki,
zwlaszcza za$ zapowiedzi autorki dotyczace checi przewartosciowania po-
etyckiej hierarchii przez ponowne spojrzenie na twdrcow, ktérzy wezesniej
nie miescili sie w zadnej z utartych szkot czy linii rozwojowych?, mozna sie
bylo spodziewac wiekszego zainteresowania twdrczoscia albo poetéw milo-
dych, albo pozostajgcych , poza kanonem” Tymczasem o nich — w poréwna-
niu zwlaszcza do Milosza, ktdry jest tak naprawde gtéwnym bohaterem tej
ksigzki — autorka nie pisze zbyt duzo.

Ksigzka Orskiej obfituje w ,wielkich nieobecnych” — poetéw, o ktorych
autorka wprawdzie wspomina, lecz za kazdym razem jakby mimochodem,
przy okazji (los ten spotyka i Marcina Swietlickiego, i Andrzeja Sosnowskie-
go, ktorzy pelnia raczej funkcje tta dla innych twércodw niz samodzielnych
punktéw zainteresowania). Stad tez formuly, ktére rzeczywiscie moglyby
wzbogaci¢ wspodlczesne modele interpretowania poezji, pozostaja niepel-
ne, jakby zawieszone w prdzni. Dzieje sie tak zwlaszcza w przypadku twor-
czo$ci Sosnowskiego, sktaniajgcej Orskg do twierdzen tak interesujgcych
i mogacych wiele wnie$¢ do wspolczesnej praktyki interpretacyjnej jak ,wir
Sosnowskiego, totalny podmiot poezji, funkcjonuje za$ raczej jako sie¢, sie¢
przewoddw, czy raczej sie¢ polgczen” lub ,poeta totalny to kto$, kto nie
wie"?. Te pojawiajace sie pod koniec ksigzki okreslenia i diagnozy sama au-
torka jakby porzuca, nie poswiecajac im naleznej uwagi.

Wobec ksigzki Orskiej, budzgcej wielkie oczekiwania, trudno nie mieé
przynajmniej odrobiny mieszanych uczué. Poszczegélne rozdzialy, a w nich

25 Tamze,s.180-191.
26 Tamze,s. 44-45.
27 Tamze, s. 460.

28 Tamze,s. 463.
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konkretne analizy, sa praktycznie bez wyjatku wiecej niz bardzo dobre. Ale
czytajgc je po kolei, trudno nie stracié¢ z oczu gléwnego tematu ksigzki, nie
zagubic sie w ggszczu niezwykle szczegbétowych uwag i odwotan do tekstow
krytycznych. Gléwny temat ksigzki ciggle ucieka, wymyka sie z rgk — po
czescei dlatego, ze zapowiedzi autorki nie do kotica pokrywajg sie z trescig
poszczegblnych rozdzialéw, po czesci dlatego, ze Orska bywa zdecydowanie
zbyt zachowawcza, by by¢ — co przeciez sugeruje — rewizjonistyczna i no-
watorska. Mimo deklarowanego skupienia sie na politycznosci literatury
i krytyki literackiej kategoria polityki pozostaje niedookreslona — zwlasz-
cza w zestawieniu z niezwykle precyzyjnymi, rozbudowanymi fragmentami
ksigzki dotyczacymi problemu poetyckosci — rozsadzajac ksiazke od srodka,
wydobywajac wszystkie jej — inaczej trudne do zauwazenia — niedomdwienia.
Czytelnikowi nie pozostaje nic innego, jak tylko liczy¢, ze zapoczatkowany
tu temat Joanna Orska postanowi jeszcze dokonczy¢, budujac taki obraz wza-
jemnych wplywdw poetyckosci i politycznosci, ktory bedzie w stanie zmieni¢
nasze postrzeganie wspolczesnej literatury.
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