CENTRUM
HUMANISTYK
CYFROWE]

Pozegnanie z
Anna
Zeidler-Janiszewska

Tomasz MajewskKi




Pozegnania

Pozegnanie z Anna Zeidler-Janiszewska'

Tomasz Majewski

TEKSTY DRUGIE 2017, NR 5, S. 330-336

DOI: 10.18318/td.2017.5.22

nna Zeidler-Janiszewska odeszla dyskretnie i cicho.

W sposéb, ktory wielu z nas nie pozwolil na czas sie
zreflektowac i pozegna¢. W tym zanikaniu bez sladu, bez
zwracania specjalnej uwagi na wlasne problemy byto
cos$ niezmiernie charakterystycznego dla Anki. Kiedy
po naglej wiadomosci o Jej $mierci przegladalem naszg
korespondencje z ostatnich paru tygodni, uderzyto mnie,
jak bardzo cieszyly ja wiesci najzupelniej prywatne i bla-
he, pozwalajace jednak czud, ze jest blisko codziennych
spraw. Rozpytywalem ja o podjete na nowo prace pisar-
skie, o czytane ostatnio ksigzki, ona pytala mnie raczej
o plany urlopowe i komentowata nader trzezwo nowiny
polityczne. Pytata o wspdlnych znajomych oraz potwier-
dzala z rados$cig otrzymanie swiezo wydanej ksigzki.
Opisywatem jej odnowiony staraniem Fundacji Borussia
zydowski Dom Przedpogrzebowy projektu Ericha Men-
delsohna w Olsztynie — Ance wymknelo sie, ze bardzo

1 Tekst jest rozbudowang wersjg wspomnienia o prof. Annie Zeidler-
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zaluje, iz Olsztyn poznala jedynie przelotnie i nie zdazy juz tego nigdy nad-
robié. Bytem §wiadomy choroby Anki, ale i tak zostatem zaskoczony. Smier¢
Anki przyszla nagle. Zostalo mi — juz bez odpowiedzi z mojej strony — zdanie
z lipca ,,Pisz jak najczesciej!” oraz pytanie, czy moj syn rozumie, co oznacza
zgromadzenie, w ktorym bral niedawno udzial.

Pisala, ze ma komputer przy 16zku i wysytata krotkie komentarze do zdje¢
z wojazy i z Yédzkich obchodéw rewolucji 1905 roku na potwierdzenie, ze
chce je nadal otrzymywac. Byl to sposdb na intensyfikacje komunikacji, ktd-
rej lakonicznos¢, wymuszona ostatnio chorobg, wyrazala zardwno poczucie
kurczenia sie czasu, o czym wprost nie mowita, jak i wyrazny u niej gldd zycia.
Nie chciala po prostu,zapas¢ sie” w cisze, jak to sie czasem zdarzalo, byla
stale obecna, po dwie, trzy wiadomosci dziennie w skrzynce, tylko troche
poza sferg grawitacji spraw, ktore nas — jej interlokutoréw — weiagaly moc-
niej, bez opamietania. Nie pozwala nam zaprzataé sobg glowy. Bezposrednie
pytanie o zdrowie, jesli juz sie wymknelo, zbywata krétkimi stowy, niczym
wzruszeniem ramion. Odchodzila, ale nie chciata sprawiaé wrazenia, ze sie
na to starannie przygotuje. Zbywanie cudzych obaw nie bylo u niej po prostu
stoickie, choé ,krucho$¢” ciata, na ktérg z koniecznosci , zaczela niedawno
zwraca¢ uwage’, znosita dzielnie. Moze powinienem byl napisaé: byla dzielna,
ale to nie cala prawda, jesli rozumie¢ jg w konwencjonalnym sensie. Anka
byta doprawdy dzielna, ale potrzebowata ostatnio bardziej ludzi i ich obec-
nosci niz zazwyczaj; cho¢ milczala o tym lub deklarowala, ze nie chce , tym-
czasem” niczyich szpitalnych wizyt. W pozornie niefrasobliwym traktowaniu
choroby wyrazalo sie jej podstawowe nastawienie etyczne, ale nie emocje.
Te ostatnie, jesli sie pojawialy, to chwytaly za gardlo, zaraz potem skrywane,
bo nie byly przeciez ,umyslnymi” wystanymi przez swiadomo$¢, by objasni¢
jej zycie wewnetrzne.

W ostatnich dniach zastanawiatem sie po wiele razy, dlaczego tak trudno
jest mi uchwyci¢ osobowos¢ Anki i jej niezwykte znaczenie dla srodowiska
akademickiego. Czemu $wiadectwa tekstowe, jakie nam pozostawila, nie
dzwigng raczej zadania poswiadczenia jej inspirujacej roli? Mysle, ze jest
w tym bardzo wazne dla kulturoznawczego srodowiska przestanie. Biofi-
lia Anki otwierajgca drzwi zawsze ,stabszej’, bo rodzacej sie dopiero mysli
uczniow, byta u niej duzo silniejsza niz, epistemofilia”i potrzeba utrwalenia
tekstowego samej siebie, wznoszenia sobie pomnika za sprawg naukowego
opus. Ulotne ,fenomeny powierzchni” bardziej byly dla niej godne namystu
niz oderwany teoretyczny dyskurs, ktory — jak mawiala — ,starzeje sie szyb-
ciej, niz nasze doswiadczenie”. Nie oznacza to, ze nie pilnowata akademickich
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standardéw i nie cenita dobrego humanistycznego wyksztalcenia, zwigza-
nego z wszechstronnym oczytaniem, przeciwnie — widzac dobrg naukowg
robote, potrafila wiele swoim oponentom wybaczy¢. Nie potrafie powtdrzy¢
fundamentalnych dla niej tez ani wykaza¢ dalekosieznych efektéw polityki
naukowej. Moge jednak zaswiadczy¢, ze byla zaangazowana w niepoliczong
ilos¢ projektow edytorskich, sympozjow i konferencji, spotkan, rozméw przy
papierosie, telefonicznych pogawedek, podrzucanych chylkiem idei, recen-
zji wydawniczych i habilitacyjnych, krzyzowych wymian telefondw i maili
miedzy ludzmi réznych generacji i kregow, ktdrzy bez jej posrednictwa praw-
dopodobnie by sie ze soba nie spotkali, nie zwrdcili nawzajem uwagi na pu-
blikacje w niszowych periodykach.

Anka byta osobg-instytucja, ktora sieciowata srodowisko humanistyczne
w stopniu wiekszym niz ktérakolwiek ze znanych mi os6b. Wiedziala jako
pierwsza o malej gdanskiej inicjatywie wydawniczej, o ostatniej wystawie
w Oronisku, o ciekawym seminarium w Lublinie i malo nagtosnionej wro-
clawskiej konferencji, na ktdra polecata , koniecznie sie zglosi¢”. Byla dobrze
poinformowana o najswiezszych habilitacjach w Poznaniu i Lodzi. Nigdy
wylacznie ,warszawskocentryczna’, nigdy zorientowana jedynie na wlasny
tylko o$rodek naukowy, na jedng filozofie lub naukows dyscypline — jak to sie
wielu z nas zdarza. Lubita by¢ na biezgco, a wychwycenie zasadniczych dla
rozmoOwcy ,istotnosci interpretacyjnych” zajmowato ja, albo przez dobre wy-
chowanie takie chciala sprawiaé wrazenie. Wstuchiwala sie w cudze myslenie
i szybko orientowala sie, kto czym ostatnio ,przesiaknal’, kto z lektury jakich
prac odniesie akurat teraz najwieksza korzysc.

Cenila autoréw wszechstronnych, antydogmatycznych i takich suflowata
w rozmowach — nigdy wprost — studentom i doktorantom jako lektury po-
zyteczne. Jak pamietam z poczatkéw minionej dekady, spotykato sie to na
0g6! z niezrozumieniem, poniewaz w pewnym wieku szuka sie autoréw
wyrazistych i lektur porzadkujacych nadmiar idei — a wszystko to lezalo
na antypodach tego, co faktycznie oferowata Anka w dygresjach rozpietych
miedzy Lyotardem, Flusserem Sprawozdaniem dla Akademii Kafki a Mifosnikiem
wulkandw Susan Sontag. We wstepach do kolejnych toméw z serii ,Terminu-
sa” ujawniata szczegdlng predylekeje do Leppenisa, Welscha — ktorego wraz
z Romanem Kubickim przettumaczyta — i Otto Marquarda deklarujacego sie
jako ,tradycjonalista nowoczesno$ci” w jej klasycznym, mieszczanskim sen-
sie. Wiele czasu i uwagi poswiecila zawigzaniu pozrywanych po 1968 roku
nici komunikacji miedzy Zygmuntem Baumanem a polska humanistyka.
Cenila krotkie teksty Simmla i nieprzypadkowo wlasng monografie Miedzy
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melancholig a Zatobq zamknela, piszac o diagnozie jego ucznia, Kracauera. To,
ze z wiekszym przekonaniem chwalila mnie za tekst o vis comica Mela Brook-
sa i skladajacy hold egzystencji ,drobiazg o nudzie” niz za szerzej zakrojone
teoretyczne studia, dobrze lgczy mi sie z jej uwaga, ze gdy ma sie juz za sobg
oczytanie, to ,metodologia daje czasem mniej niz bystre oko”.

Miatem okazje — nie tylko w zwigzku z pracami redakcyjnymi — przygla-
dac sie, jak u Anki swobodne myslenie krzyzowalo sie z czyms, co chcial-
bym nazwa¢ etyka dyskursu. Po pierwsze, nie uwazala za konieczne pisaé
od poczatku do korica wszystkiego, co na dany temat wiedziala badz sgdzi-
ta. Dobitno$¢ sadu moze by¢ bowiem uzyteczna w publicznej polemice, ale
dla analizowanej cudzej mysli wigze sie czesto z,krzywdg” jednostronnosci
»mocnego odczytania” i przeslonieciem potencjalnie ciekawszych znaczen
drugiego planu. Anka miala na uwadze forme lektury, ktora pozwolitaby na
»odpragmatyzowanie” tekstu, ujawniajac po drodze mniejszg uzyteczno$é
utartej juz hierarchii senséw od wynikéw egzegezy podejmujacej watki
peryferyjne i zaniedbane. Interpretowanie bylo dla niej przede wszystkim
procesem przepracowywania $wiatopogladowych rdznic, ktére uchodzily
z poczatku za fundamentalne, ,nieprzekraczalne”, a ostatecznie okazywaly
sie w wiekszym stopniu problemem z porzadku pojeciowego , przektadu”lub
efektem absolutyzacji jednej wypowiedzi i ignorowania przez egzegetow in-
nej. W ten sposdb bronila siebie i swojego czytelnika przed hibernacja, ,za-
mrozeniem” sensu i przeksztalcenia wlasnego odczytania w forme doktryny.
To sprawialo, ze nie czuli$my sie chyba, a z pewnoscig nie czulem sie ja jako
jej rozmoéwca, szczegdlne ,zobowigzany” jej wykladniami, co nie stanowito
w dialogu z Ankg problemu. Majac inny temperament, argumentowaltem
z poczatku mocno, zawczasu probujac ,przyszpili¢” to, co uznawalem za nieja-
snos¢ lub sprzecznosc¢ u czytanego autora. A wtedy styszalem od niej . a wiec
tak to widzisz...”, co dawalo dyskusji nowy wiatr w zagle, gdyz rozwijala sie
naraz przed naszymi oczyma mapa z obrysami nieoczekiwanych ,bialych
plam” miedzy - terytoriéw do dalszego eksplorowania.

Taka etyka dyskursu miata jednak ograniczenie, ktére w temacie zwigz-
kéw nowoczesnosci i zydowskiej Zagtady umiata wydoby¢, cytujac Waltera
Benjamina z Ulicy jednokierunkowej, piszacego, ze ,istnieje tylko jedna granica
cierpienia jednostki i wspdlnoty, poza ktdrg nic juz by¢ nie moze: unicestwie-
nie”. Skoro Zaglada oznacza ,wstrza$niecie gmachem calej tradycji filozoficz-
nej” — w czym Anka spotykala sie z Zygmuntem Baumanem — to nie pozo-
stawiono nam nienaruszonych pojeé, ktérych mogliby$my ponownie uzy¢ do
racjonalnej organizacji $wiata, mimo naszego przywiagzania do nowoczesnego
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projektu. Nie wszystko mozna ,do dna” zinterpretowaé, nie chodzi jednak
w takim postawieniu sprawy o ,tabu” (ktdrego imperatywom nalezaloby sie
przeciwstawic), ale — jak méwila, o ,etyke taktu”. O czym nie mozemy mé-
wic... po tym wolno nam plakaé. I w tym byla bliska formacji, ktéra nazywam
»moderng po przejsciach’, wybierajac w pisanych tekstach duzo czesciej per-
spektywe ,zaloby po nowoczesnosci” niz afirmacji ,bezwolnego poruszania
sie w kulturze zgodne z zasadg [ ...] anything goes”, co kojarzy¢ mozemy z kon-
sumpcyjno-karnawatowym wcieleniem , postmoderny’.

Dlatego zapewne cytowala z nieukrywang aprobatg Kracauera, wylawiajac
zen mys$l egzystencjalnie sobie bliska: ,$wiat, w ktérym zyjemy, jest zastany
gruzami — mimo wszelkich préb nowych syntez. Nie ma w tym $wiecie zad-
nych calosci; sktada sie z okruchdéw przypadkowych zdarzen, ktédrych stru-
mien ma nam zastgpi¢ znaczace kontinuum istnienia. Totez analogicznie
trzeba przyjac, ze Swiadomos$¢ jednostki sktada sie ze strzepéw wierzen i sla-
dow réznych wplywow. Skoro zas zycie wewnetrzne jest pozbawione struk-
tury, w jego luki moga wdziera¢ sie impulsy z regionéw psychosomatycznych.
Zdezintegrowane jednostki graja swe zyciowe role w zdezintegrowanej rze-
czywistosci”. Interpretujac ten ustep, pisala, ze w zglebianiu pozostalej nam
po rozpadzie uniwersum symbolicznego resztki ,rzeczywistosci w naszym
zasiegu” oraz w,,zwrocie ku codziennosci” widzieé nalezy lepsze strony obec-
nej sytuacji kulturowej ,aktywnego oczekiwania”. Jej na 0go! pesymistyczna
diagnoza wspoélczesnej kultury nie byla jednak pokrewna konserwatywnej
historiozofii upadku. Komentujac Steinera, pisala, ze chociaz miedzy kulturo-
wym ,zanikaniem jednostki” a dzisiejszg ,utraty dyspozycji do lektury” (ktdrg
to umiejetno$é sama cenita) istnieje rzeczywiscie bliska korelacja, to raczej
nie Steiner, a Kracauer ,realistycznie ocenia utrate znaczenia kultury sto-
wa drukowanego” i shusznie ,lokuje swe nadzieje w obrazach wytwarzanych
technicznie, jak gdyby przebolal proces okreslony mianem zmierzchu galaktyki
Gutenberga”. ,, Aktywne oczekiwanie” wplecione w proces zaloby, ustepujace
powoli poczucie ,bycia obolalym” strzeze nas przed pochopnymi , prébami
nowych syntez” $wiatopogladowych, zdecydowanie jeszcze przedwczesnych,
dopdki nie przemyslimy powoddéw dla ktérych rozpadly sie syntezy stare.

Opowiadanie sie w praktyce pisarskiej po stronie mikrologii, fragmentu,
rozumianych jako sposéb na kontynuowanie myslenia jednostki w epoce
swiatopogladow ,niewspélmiernych” szto u niej w parze z przekonaniem, ze
wspolczesny czlowiek ,dotyka rzeczywistosci jedynie czubkami palcéw”. Na
to, czy tak jest naprawde, czy nie, wskazuje jednak ostatecznie nie filozoficz-
ny argument, a aksjologiczna a by¢ moze réwniez i ,teologiczna” wrazliwos¢
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(ktdrej figura jest ,heretycka” optyka apokatastazy). Sceptycyzm wobec
roszczen do finalizacji kazdej istotnej dla nas rozmowy przez dyskursywny
argument to przeciez u podstawy stanowisko ,przedteoretyczne” przekute,
jak przypuszczam, u Anki takze w ,,metateoretyczne” uzasadnienie dla wy-
pieranych obecnie waloryzacyjnych i swiatopogladowych komponentéw
kulturoznawstwa.

Symboliczno-swiatopogladowa sfera kultury nie miata w jej oczach de-
klarowanej autonomii wzgledem sfery praktyk spolecznych, choé aproba-
tywnie odnosila sie do wywodzacego sie ze ,szkoly Rittera” Otto Marquarda,
piszacego, ze sztuka kompensuje , eschatologiczng utrate swiata”, stwarzajgc
mozliwos$¢ zawieszenia, codziennych, nowoczesnych obcigzen”. Innymi sto-
wy — tak przynajmniej z rozmow z nig rozumialem — sceptycyzm i niespiesz-
nos¢ humanistyki idgcej tropem nowoczesnej sztuki — jej anachronizm jest
takze warto$cig wobec niwelujgcego , przy$pieszenia” modernizacji w innych
podsystemach spotecznych. Wydaje mi sie, ze pojecie sztuki wypracowane we
wezesnej fazie nowoczesnosci ogniskowalo sie dla niej wokot tego, co doty-
czy sfery symboliczno-$wiatopogladowej, wlaczajac tu kwestie stopniowej
utraty jej ,samowystarczalnosci” i specyfiki wobec sfery technicznej i uzytko-
wej. To byta — w mikrologicznym skrécie — jej wlasciwa, cho¢ nie rozwijana
teoria kultury, ktéra chyba wlasnie estetyke, znajdujaca sie od dawna takze
poza terytorium filozofii sztuki, uwazala za podstawowy metadyskurs zdajacy
sprawozdanie z przemian doswiadczenia nowoczesnosci.

Choc¢by nie tak dawno Anka zgadzala sie i znowu nie zgadzala z diagnoza
Hegla o0 ,zmierzchu sztuki” (powolujgc sie przy tym na blizej mi nieznane
»lewicowe austriackie odczytania Lukacsa oraz Benjamina”), konstatujac
po dlugiej pauzie, ze formy sztuki lezg poza obrebem ,prawdziwych, osta-
tecznych celow zycia’, ale i tak dyskursom krytycznym pozwalajg przed-
miot ich refleksji sobie ,unaocznic’, a tym samym go ,,doswiadczac”. Gyorgy
Lukacs — przywolany przez Anke w czasie telefonicznych rozméw — powigzat
tematycznie jeden z naszych najdawniejszych i calkiem ostatnich dialogdw,
w ktérym Anka wyznala, ze lektura Teorii powiesci Lukacsa i przedstawiona
tam formula nowoczesnej sztuki jako artykulacji doswiadczenia , transcen-
dentalnej bezdomnosci” byta dla niej podczas polonistycznych studiéw w Po-
znaniu ,pierwszym filozoficznym przebudzeniem”. Dlatego poczulem silny
rezonans, gdy w tamtej ostatniej rozmowie rzucita zachrypnietym, mocno
zmienionym glosem: , A wiesz... Agnes Heller pisala, ze w Budapeszcie usu-
waja pomnik Lukacsa...". Signum temporis.
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Abstract

Tomasz Majewski
JAGIELLONIAN UNIVERSITY (CRACOW)
A Farewell to Anna Zeidler-Janiszewska

Majewski presents a portrait of Anna Zeidler-Janiszewska, professor of cultural studies
and philosophy, who passed away in July 2017. Zeidler-Janiszewska worked at the Adam
Mickiewicz University in Poznan, the University of £6dz and the University of Social
Sciences and Humanities in Warsaw. Her monographs include Sztuka, mit, hermeneutyka
(Art, Myth, Hermeneutics, 1988) and Miedzy melancholia a zatobg: Estetyka wobec
przemian kultury wspotczesnej (Between Melancholy and Mourning: Aesthetics and the
Transformations of Contemporary Culture, 1996). With Roman Kubicki she published
two volumes of interviews with Zygmunt Bauman: Humanista w ponowoczesnym swiecie
(A Humanist in the Postmodern World, 1997) and Zycie w kontekstach (Life in Contexts,
2007).
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