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Staropolskie atrakcje

Zaprzqtnieci Sledzeniem globalnych przemian we
wspditczesnej humanistyce — literaturoznawczych , kryzysow” i meto-
dologicznych , impaséw” — niewiele uwagi poswiecamy zazwyczaj co-
dziennemu Zyciu naukowemu konkretnych polonistycznych subdyscyp-
lin; faktycznym a z reguly bardzo zréznicowanym lokalnym sytuacjom
w poszczegolnych regionach wiedzy o literaturze. Ich rozwdj, jak wia-
domo, nigdy nie przebiega rownolegle, z tq samq dynamikq. Tradycje
i osobliwosci problemowe, systematycznie prowadzone wieloletnie pro-
gramy badawcze, inwencja i sila oddziatywania naukowych indywi-
dualnosci... splatajq sie w trudny do przewidzenia sposob z aktualnymi
zaciekawieniami intelektualnymi, przynoszqc raptem w efekcie wysokq
fale publikacji petnych odkrywczych ustalen, ktore zmieniajq oblicze
owej ,, subdyscypliny” i w rezultacie nierzadko wynoszq dang specjal-
nos$¢ czy dziedzineg do rangi naukowej mody, ogniskujqgcej zaintereso-
wania catego srodowiska.

Kondycja — i samopoczucie — polskiego literaturoznawstwa jest z pe-
wnosciq konsekwencjq nie(tylko [rozpatrywania globalnych tendencji
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czy podlegania uniwersalnym tchnieniom ducha czasu, lecz, co naj-
mniej w rownej mierze, funkcjg Zywotnosci i zmiennej dynamiki roz-
woju poszczegdlnych jego dziatow, kiérych rozkwit oddziatywat
zwrotnie (choc czesto z pewnym opdinieniem) na gdzie indziej pro-
wadzone badania — reorientujqc je czy uwrazliwiajqc na nie uwzgled-
nianqg wczesniej problematyke. W ostatnim czterdziestoleciu rakq do-
minujgcq pozycje, na dtuzej lub rylko epizodycznie, zdobywaly na
przemian: studia teoretyczne (w ich réinych wariantach) i docieka-
nia interpretacyjne, badania nad literaturq romantycznq, mtodopol-
skq i awangardowaq, miat swoje dobre dni takze pozytywizm i socrea-
lizm, nie mowiqc juz o przejsciowej karierze poszczegdlnych kate-
goril, tematéw czy zagadnieri (groteska, jezyk ezopowy, wojna,
kresy...), i nie wspominajqgc tych, ktérym poswiecalisimy monotema-
tyczne numery ,, Tekstow Drugich”.

W tej perspektywie widziane zainteresowania literaturq dawnq relaty-
wnle rzadziej prowadzity do glebszych przeobrazer naukowego jej mo-
delu. W kazdym razie w tym znaczeniu, ze catkiem wptywowe przeciez
»mody” na barok, sarmatyzm czy Sredniowiecze nie zdawaty sie zapo-
wiadac jakichs zasadniczych zmian w ciqgle imponujgco monolitycz-
nym — I stqd niezbyt atrakcyjnym, zniechecajgcym badawczo, bo wy-
gladajacym jakoby na ostatecznie ustalony — obrazie epoki. Wyglada
Jednak na to, ze nieprzerwane wtasciwie, a nawet nasilajqce sie w ostat-
nich latach, zainteresowanie literaturq dawnqg powaznie nadkruszyto
ten ostami juz chyba bastion tradycyjnej historii literatury — i to w miej-
scach decydujacych o trwatosci dotychczasowego wzorca uprawiania
tej specjalnosci.

Nie mozna wykluczyé, ze najwigksze znaczenie mieé bedzie w konsek-
wencji nadzwyczajnie produktywna dziatalnos¢ archiwalno-edytorsko-
Humaczeniowo-wydawnicza badaczy wszystkich (a zwtaszcza mtod-
szych) generacji. Dzieki publikacjom ostatniego dziesieciolecia udato
sie bowiem w sposéb wymierny i istotny poszerzy¢ korpus dostepnych
tekstow staropolskich pisarzy (w zasadniczych rysach ustalony jeszcze
przed potwieczem). Umozliwito to wiqczenie do szerokiego obiegu —
czytelniczego i naukowego — pokainego obszaru twdorczosci w znacz-
nym stopniu praktycznie nie znanej lub znanej fragmentarycznie (badz
nierzadko tylko z drugiej reki). Mowa tu zaréwno o nareszcie w miare
petnych edycjach utworéw najwybimiejszych poetow, jak o licznych
wyborach tekstow czy antologiach pomniejszych pisarzy (nie mniej
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wszak istotnych dla rzetelnego obrazu epoki), a rowniez o ttumacze-
niach klasyki literackiej, poetologicznej i literaturoznawczej z tego za-
kresu, jak i w koricu o intesywnie prowadzonych pracach archiwal-
nych, pomnazajqcych dostepne dziedzictwo, zwtaszcza o stabo ciggle
zbadane obszary staropolskiej kultury rekopisu.

Drugim, na pozor mniej spektakularnym, symptomem zmiany jest erup-
cja prac interpretacyjnych. Interpretacja zas, jak wiadomo, odgrywa
z reguty decydujqcq role w procesie tylez przygotowywania, co i empi-
rycznego rozktadania tekstowego gruntu, na ktérym wspierac sig musi
historycznoliteracka synteza. W tym przypadku, jest ona nie tylko wy-
nikiem potrzeby objecia czynnosciami interpretacyjnymi nowych tek-
stéw i poddania ich znaczer sprawdzonym sposobom lektury. Prowadzi
bowiem czesto do wynikow zdecydowanie rewizjonistycznych wobec
dominujgcych kanondw opisu i oceny problematyki staropolskiej lite-
ratury. Swiadczq o tym chocby coraz liczniejsze prace poswiecone li-
teraturze renesansowej (najbardziej odpornej dotqd na krytyczne od-
czytania), probujgce podwaziyc¢ czy skomplikowac tradycyjny huma-
nistyczno-racjonalistyczny obraz ,,ztotego wieku” i cel ten osiggajqce
czesto dzieki znacznemu rozszerzeniu obszaru analizy takze na pozali-
terackie teksty i dyskursy kultury.

Kazdq interpretacje uprawomocniac muszq sitq rzeczy, w sposob mniej
czy bardziej bezposredni, jakies przeswiladczenia teoretyczne. Odnosi
sig to wiec oczywiscie réwnieZ do interpretacji tekstow staropolskiej
literatury, cho¢ komponent teoretyczny bywat tu wczesniej maksymal-
nie marginalizowany, zacierany, przestaniany przez standardowe pro-
cedury filologiczne i historycznoliterackie. Odmienno$¢ sytuacji obe-
cnej daje sie zauwazyc i w tym wzgledzie, a wyrazem tego jest trzeci
istotny wskaznik zmiany: zainteresowanie teoriq, jej repertuarem poje-
cliowym i operacyjnymi mozliwosciami. Przyktadow dostarczajq liczne
prace z poetyki historycznej, metapoetologiczne analizy czy studia ja-
wnie — | kompetentnie — postugujqce sie narzedziami teorii literatury
(takze najnowszej) do rozwiqzania konkretnych historycznoliterackich
zadani.

Te trzy silne impulsy idgce od dominujqcych w badaniach nad sta-
ropolszczyzng zainteresowari — pracami edytorskimi, interpretacyj-
nymi, teoretycznymi — stwarzajq tqcznie istotne zagrozenie dla do-
tychczasowego badawczego paradygmatu. Kwestionujg bowiem sku-
tecznie mityczne zatozenia, ktorym zawdzieczat on tak diugotrwalg
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moc obowigzywania: mit zupetnosci przedmiotowej, mit zamknieto-
Sci modelowego obrazu, mit samowystarczalnosci dyscyplinowej
(historycznoliterackiej).

Dawna, przedrozbiorowa polska literatura okazuje si¢ wiec w rezulta-
cie nader atrakcyjna dla wspdiczesnych — tylez w sensie nieprze-
dawnionej swietnosci'jej dziel, co w znaczeniu niezwykltej sity przycig-
gania badawczych zainteresowan, zwlaszcza — co bardzo obiecujqce,
ale i zastanawiajgce — najmlodszego pokolenia. Niewykluczone, Ze ci
ostatni odkryli w niej po prostu literature normalng: o dobrym, swia-
domym wiasnej warto$ci, samopoczuciu; zarazem uniwersalnq i lokal-
naq; przeniknietq glteboko duchowymi i kulturalnymi pradami srodziem-
nomorskiej kultury a réwnoczesnie peing zainteresowania tym, co
osobliwe, roznorodne, inne, i stqd moze owtadnigtq poszukiwaniem
wlasnej odrebnosci; nie wstydzqcq sig¢ ani najsmielszych paragonow
z europejskimi mistrzami, ani tez wlasnej, choéby tylko samoswojej
wartosci. Jakkolwiek jest, trudno nie sledzi¢ z nadziejq przybierajgcej
wciqz fali badawczych poczynan, w ktdrej raz po raz przeblyskujq nowe
a fascynujqce rysy staropolskiego dziedzictwa.
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