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Ekokrytyka jest jednym z najbardziej ztozonych i zarazem para-
doksalnych pradow wspotczesnej humanistyki. Nie sposob $cis-
le wyznaczy¢ jej granic, wyodrebnic¢ wszystkich przynaleznych
do niej nurtéw, a zarazem nietrudno jest znalez¢ — jak pokazujg
liczne przyktady — krotka, w zasadzie jednozdaniowa definicje
tego pradu: ,ekokrytyka zajmuje sie badaniem relacji miedzy li-
teraturg i $rodowiskiem™, ,ekokrytyka dazy do warto$ciowania
tekstéw i idei, traktowanych jako odpowiedz na kryzys $rodo-
wiska, przez pryzmat ich koherencji i uzytecznosci™, ,najszersza
definicjg przedmiotu ekokrytyki jest stwierdzenie, ze ekokrytyka
bada relacje miedzy tym, co ludzkie, i tym, co nie-ludzkie, za
pomoca analizy ludzkiej kultury i krytyki naszego pojmowania
tego, co okreslamy jako «ludzkie»".

1 Ch. Glotfelty Introduction: Literary Studies in an Age of Environmental
Crisis, w: The Ecocriticism Reader, ed. by Ch. Glotfelty, H. Fromm, Uni-
versity of Georgia Press, Georgia 1996, s. XIX.

2 R. Kerridge Introduction, w: Writing the Environment: Ecocriticism and
Literature, ed. by R. Kerridge, N. Sammells, Zed Books, London — New
York 1998, s. 5.

3 G.Garrard Ecocrticism, Routledge, London — New York 2004, s. 5.
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Powyzsze, uzyteczne i uznane definicje, zostaty zaczerpniete z tekstow powstatych
w okresie krotszym niz dziesiec lat. Cho¢ wida¢ miedzy nimi zasadnicze zbieznosci, fatwo
zauwazyc tez roznice. Kazda kolejna definicja jest nieco bardziej skomplikowana, nieco
bardziej ztozona i zdecydowanie bardziej Swiadoma pewnych tkwigcych u podstaw eko-
krytyki niedopowiedzen. Rosngca w latach go. XX wieku samos$wiadomos¢ dziedziny przy-
czynita sie nie tylko do prob tworzenia coraz bardziej zniuansowanych definicji tego pradu,
lecz réwniez do skonstruowania pewnej wizji jego rozwoju, opierajacej sie na uznaniu, ze
wiasnie w latach 9o. nastapit przetom w procesie ksztattowania sie ekokrytyki.

Historia ekokrytyki, jak historia wiekszosci stosunkowo nowych pradéw w bada-
niach nad literatura, nie jest ani zupetnie oczywista, ani bezdyskusyjna. Cho¢ wiekszos¢
badaczy zgadza sie, ze lata 90. XX wieku stanowig punkt zwrotny w ksztattowaniu sie
ekokrytyki, cze$¢ z nich uznaje je za poczatek nowego zjawiska, cze$¢ — za moment
konsolidacji, lecz niekoniecznie powstania tego pragdu. Pewnym utatwieniem dla two-
rzenia historii ekokrytyki jest wiec funkcjonujaca powszechnie metafora kolejnych fal,
ktore sktadaja sie na wspodtczesny obraz pradu. Zgodnie z tg koncepcja pierwsza, przy-
gotowawczg fale ekokrytyki otwierajg teksty zdecydowanie wczesniejsze niz te z korica
XX wieku: za przynalezne do tej fali uznaje sie artykuty i ksigzki pochodzace juz z lat 60.
XX wieku (przyktadem moze by¢ tu chociazby Maszyna w ogrodzie Leo Marxa®), a lata
90. zwiastujg nadejscie drugiej fali, z klasycznymi juz publikacjami Lawrence’a Buella,
Jonathana Bate'a, Grega Garrarda, Richarda Kerridge'a — by wymienic tylko kilku istot-
nych dla tej dziedziny badaczy.

Metafora fal, rozpropagowana przez Buella, odwotuje sie do ugruntowanej juz
w badaniach nad feminizmem koncepcji fazowosci kazdego krytycznego pradu kul-
turoznawstwa. Ma ona na celu podkreslenie organicznego charakteru ekokrytycznych
badan oraz wskazanie na pewien istotny paradoks. Porzagdkowanie kolejnych fal i okres-
lanie ich ram czasowych ma wytgcznie ogoélny charakter: wprawdzie prézno szukac
w latach 60. XX wieku drugiej, trzeciej czy — wyodrebnianej przez niektérych badaczy
- czwartej fali ekokrytyki, ale w latach 9o.znajdziemy oprdcz drugiej rowniez pierwsza,
a czes$¢ badaczy pierwszej fali zmieni sie w prekursoréw drugiej. Fale nie maja wiec
charakteru $cisle czasowego: gdy zaczyna sie kolejna, pierwsza wcale niekoniecznie

4 L.Marx The Machine in the Garden. Technology and the Pastoral Ideal in America, Oxford University
Press, Oxford 2000.

5 Por. L. Buell The Environmental Imagination. Thoreau, Nature Writing, and the Formation of Ame-
rican Culture, Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts — London
1996 oraz tegoz The Future of Environmental Criticism: Environmental Crisis and Literary Imagina-
tion, Blackwell Publishing, Malden, Massachusetts 2005.

6 J.Bate The Song of the Earth, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts 2000.
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jeszcze znikneta. Tym, co je zasadniczo rdzni, jest wiec nie czas, nie moment ich po-
wstania, lecz to, na co sg nakierowane.

Zgodnie z najbardziej rozpowszechniong typologig pierwsza fala ekokrytyki zorien-
towana jest najmocniej na $rodowisko pojmowane jako co$ naturalnego, niezmienio-
nego interwencja cztowieka, dzikiego, mozliwie pierwotnego, a przedmiotem badania
stajg sie czesto teksty nalezace do tradycji pastoralnej — nie bez przyczyny chyba naj-
chetniej analizowanym wowczas tekstem kultury jest Walden H.D. Thoreau. Pierwsza
fala szuka w srodowisku czego$ obcego, osobnego od cztowieka, w miare mozliwosci
przez niego nietknigtego: przyrody, dziczy, innego porzadku.

Druga fala, ktéra rodzi sie na przetomie XX i XXI wieku, jest juz $wiadoma ograniczen
pojmowania natury i sSrodowiska wytacznie w kategoriach tego, co osobne i pierwotne.
Przedmiotem ekokrytyki — odwotujac sie do najprostszej z przytoczonych definicji,
nauki, ktéra zajmuje sie badaniem relacji miedzy literatura, tekstem, a wiec wytworem
cztowieka, a $rodowiskiem, czyli catym fizykalnym otoczeniem — nie moze byc tylko to,
co mozliwie od cztowieka najbardziej oddalone. Musi nim by¢ takze to, co wczesniej
uznawano za nieprzynalezne do natury i przyrody: wszelkie przestrzenie graniczne,
+hienaturalne” lub ,nieprzyrodnicze” Nacisk drugiej fali przechodzi wiec z pojecia ,na-
tura”na pojecie ,$rodowisko’, co wybrzmiewa we wszystkich trzech przytoczonych na
poczatku tego tekstu definicjach.

Zanim — podazajac za przyjeta tu typologia — wspomne o trzeciej fali, warto za-
uwazy¢, ze 6w zwrot od natury ku $rodowisku, nie jest wcale prosty ani tak niewinny,
jak to sie na pierwszy rzut oka wydaje. Wprawdzie pojecie natury jest ograniczajace,
lecz koncepcja srodowiska réwniez nastrecza pewnych problemoéw. Nature mozna
konceptualizowac ,sama w sobie’, Srodowisko natomiast wyobrazamy sobie w pierw-
szym odruchu zawsze jako czyje$. A skoro druga fala ekokrytyki interesuje sie takze
miastem jako $rodowiskiem cztowieka, nietrudno dostrzec zagrozenia, jakie powoduje
to pozornie delikatne przeniesienie punktu ciezkosci.

Do problemu konceptualizacji ekokrytyki jako pradu, ktory zajmuje sie $rodowi-
skiem, wroce jeszcze za moment. Teraz jednak chciatabym podazy¢ za kolejng, trzecia
juz fala. Korzysta ona w sporym stopniu z osiggnie¢ drugiej, lecz poszerza je i prze-
ksztatca, zwracajgc uwage na konieczno$¢ prowadzenia ekokrytycznych badan w nieco
innej perspektywie. Perspektywe te wyznacza odnotowanie faktu, ze zyjemy wspot-
czes$nie w epoce antropocenu, a wiec w pierwszym historycznie momencie, w ktorym
wptyw cztowieka na $rodowisko jest tak ogromny, ze mozna uznac, iz cztowiek w wiek-
szym stopniu ksztattuje Srodowisko, niz jest przezen ksztattowany?. A to oznacza, ze

7 Pojecie antropocenu, wprowadzone przez Paula Crutzena, odgrywa szczegdlng role w koncep-
cjach Timothy’ego Mortona.
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juz w ramach ekokrytyki konieczne jest wytworzenie pewnej globalnej perspektywy,
ktdra pozwoli méwic o zachodzacych wspdtczesnie wszedzie — cho¢ w réznym stopniu
i ksztatcie — procesach (od globalnych zmian klimatycznych zaczynajac, na lokalnych
zmianach w biosystemach konczac).

Trzecia fala kaze patrzec¢ na ekokrytyke jako na prad komentujacy nie tylko aktualna
sytuacje, w jakiej znalazt sie cztowiek i do ktdrej doprowadzit cate srodowisko, ale tez
jako na narzedzie, pozwalajgce postulowac zasadnicza zmiane: przywrdcenie zachwia-
nej jednosci. Wskazuje ona bowiem, ze bez wzgledu na to, jak bedziemy postrzega¢
relacje miedzy cztowiekiem a srodowiskiem, jak bedziemy definiowac obowiazki wo-
bec innych czesci ekosystemu, nie ma zadnego wyjscia cztowieka poza Srodowisko.
Nie ma zadnej drogi ponad, nie da sie — za pomoca jakichkolwiek argumentéw na
rzecz ludzkiej wyjatkowosci — zredukowac¢ dotkliwosci prostego faktu, ze i cztowiek
jako gatunek, i wszystko, co zostato przez niego wytworzone, z kulturg wiacznie, jest
elementem ekosystemu, a przez to zawsze bedzie podlegac jego prawomé.

Krétkie przeanalizowanie nastepujacych po sobie fal ekokrytyki daje pewne wy-
obrazenie o przeksztatceniach, ktére dokonywaty sie na przestrzeni pieédziesieciu lat
w ramach tego wyjatkowo interesujacego i ztozonego pradu. Pierwsze przemiany do-
tykaty — jak sygnalizowatam juz wczesniej — zakresu oraz przedmiotu ekokrytycznych
badan i byty zwigzane bezposrednio z redefiniowaniem takich poje¢ jak natura, przy-
roda i Srodowisko. Lecz — co zaswiadcza trzecia fala — nie s3 to jedyne przeksztatcenia,
jakim ulega ekokrytyczna teoria i praktyka. Zmiana w obrebie definiowania przedmiotu
badan pociggneta za soba lub tez — trudno to przesadzi¢ — byta skutkiem o wiele da-
lej idgcych przemian w definiowaniu celow i funkcji ekokrytyki. Przemian, ktore da
sie wychwycic, jesli uwaznie spojrzy sie na trzy przytoczone na poczatku tego tekstu
definicje ekokrytyki.

2.

Zatozenie, ze celem ekokrytyki jest badanie relacji miedzy srodowiskiem a tekstem,
byto konstytutywne zaréwno dla pierwszej, jak i drugiej fali ekokrytyki. Ale juz w cza-
sach drugiej fali zasadniczo zmienia sie sposob konceptualizowania tego, co okresla-
my mianem relacji. W przypadku pierwszej fali ekokrytyki sytuacja wydaje sie przej-
rzysta: skoro przedmiotem badan ma by¢ mozliwie nietknigete ingerencja cztowieka

8 Dobrym przyktadem takiego holistycznego — i przysztosciowego — myslenia o relacjach miedzy
cztowiekiem a srodowiskiem sg kolejne ksigzki T. Mortona, zwtaszcza za$ Dark Ecology: For a Logic
of Future Coexistence, Columbia University Press, New York 2016 oraz The Ecological Thought, Ha-
rvard University Press, Cambridge, Massachusetts 2010.
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Srodowisko naturalne, a przestrzenig badan taki tekst, ktdry albo spetnia postulat
mowienia w imieniu Srodowiska, albo stara si¢ oddac gtos pozaludzkim elementom
przyrody, albo chociaz problematyzuje ideg ludzkiej dominacji nad swiatem natury,
to celem tego pradu wydaje sie szukanie w tym, co kulturowe (a wiec w roznie rozu-
mianych tekstach kultury), sposobéw mdwienia o tym, co naturalne, co przynalezne
do $wiata przyrody.

Wygodna na pierwszy rzut oka opozycja miedzy tym, co kulturowe, i tym, co natu-
ralne, jest - jak dowodzg prowadzone w trakcie rozwoju drugiej fali ekokrytyki badania
- nie tylko nieoperacyjna, ale réwniez z gruntu fatszywa. Poszerzeniu kregu zaintere-
sowania ekokrytyki o kolejne problemy badawcze towarzyszy wiec zasadnicza zmiana
w mysleniu o jej celach: jednym z gtéwnych ma by¢ juz nie tylko badanie abstrakcyjne
rozumianych relacji miedzy tekstem a srodowiskiem, ale szukanie takich tekstow —
a wiec i szerzej, sposobdw moéwienia — ktdre mogg stanowic odpowiedz na aktualne
problemy srodowiskowe. Jest to wigc co$ wigcej niz analiza dyskursu, jest to raczej
szukanie jezyka mowienia o rzeczach, zjawiskach i doswiadczeniach, ktore sg czescia
i ludzkiego, i pozaludzkiego srodowiska, a ktore splatajg nas — rézne, lecz od siebie
zalezne podmioty — w jedng catosc.

Takie poszerzenie celéw ekokrytyki, cho¢ konieczne i ptodne poznawczo, rodzi
kolejne problemy, rezonujace i wspdtksztattujace trzecia fale ekokrytyki. Skoro jed-
nym z gtéwnym celéw ekokrytyki ma by¢ szukanie jezyka, ktory pozwala nam mowic
o rzeczach dotyczacych czegos wiecej niz ludzkiego doswiadczenia, i skoro jest on
nam potrzebny do tego, by méc moéwi¢ — zacytuje przywotywana w jednym z artyku-
tow z tego numeru fraze — w imieniu biotycznej wspdlnoty, to ten jezyk oprocz tego,
ze ma by¢ komunikatywny i oddawac sprawiedliwo$¢ tym, w imieniu ktérych méwi,
powinien by¢ jeszcze sprawczy.

Napotykamy tu wiec na pewng sprzecznos¢, na rozdarcie, niedajgce sie usunac za
pomoca dobrze poprowadzonego wywodu czy argumentacji. Dotyka bowiem celdéw
ekokrytyki: czy jest nim w gtéwnej mierze analiza otoczenia cztowieka, takze dzieki
analizie tekstow kultury, wypowiadanie sie w imieniu lub w interesie (a to przeciez nie
to samo) nieredukowanej do ludzkiej rzeczywistosci, czy tez — czesto skrajnie odmien-
nie pojmowane — dazenie do zmiany zastanego stanu rzeczy, zmiany, ktéra obejmuje
i ludzki, i poza- lub post-ludzki $wiat?

3.

Wspomniane napiecie tkwi moim zdaniem w samym centrum, w sercu ekokrytyki. Nie
jest ono skutkiem przemian dyskursu, nastepowania po sobie kolejnych, wzajemnie
na siebie oddziatujacych fal, ani tez - jak to sie czasem przedstawia — sporu miedzy

1
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dwoma skrzydtami ekokrytyki, ktére mozna by w pewnym uproszczeniu okreslic¢ jako
.akademickie” (nastawione raczej na analize dyskursu) oraz ,aktywistyczne” (zoriento-
wane raczej na uczynienie ekokrytyki narzedziem i motorem zmiany). Jest to nieusu-
walny rdzen ekokrytycznych badan, punkt, ktory zaréwno decyduje o ich ogromnym
potencjale poznawczym, jak i sprawia, ze ekokrytyka — traktowana wyfacznie jako je-
den z pragdow badan humanistycznych - nigdy nie wyzwoli sie od koniecznosci ciag-
tego negocjowania wtasnego pola, wyznaczania granic i dyskutowania celow.

Nieusuwalne, rezonujace napiecie, jakie pojawia sie zawsze miedzy postulatem
zmiany i postulatem opisu, miedzy dazeniem do uchwycenia relacji a wysitkiem nakie-
rowanym na ich zmiane, jest jednak dla ekokrytyki nie tylko zrédtem probleméw z sa-
mookresleniem, jest rowniez — a nawet przede wszystkim — powodem jej zywotnosci
i uzytecznosci. Unikanie jednoznacznego opowiedzenia sie po jednej ze stron, podob-
nie jak nieche¢ do skupienia na wytgcznie jednym, $cisle wyodrebnionym przedmiocie
badan, sprawia, ze ekokrytyka stale sig rozwija, dostosowujgc swoje ptynne granice
do najbardziej aktualnych wyzwan, jakich nastrecza nam wszystkim funkcjonowanie
W epoce antropocenu.

Z tego tez powodu ekokrytyka jest pradem, ktdry raz zbliza sig, a raz oddala od
innych, pokrewnych, ale jednak osobnych dyscyplin nauki. Jej zwigzki ze studiami nad
zwierzetami, studiami nad roslinami, studiami $rodowiskowymi (przez cze$¢ bada-
czy uznawanymi za element szeroko rozumianej ekokrytyki, przez innych — za jednak
osobng dziedzine badan), posthumanizmem, humanistyka nieantropocentryczng oraz
— siegajac do nieco starszych typéw badan — mysla postkolonialng czy ekofemini-
zmem s3 niezaprzeczalne. Niezaprzeczalne s3 takze roznice, w tym jedna zasadnicza:
gtéwnym postulatem ekokrytyki nie byto nigdy przeniesienie punktu zainteresowania
z tego, co ludzkie, na to, co pozaludzkie, lecz raczej przedefiniowanie relacji taczacych
te kategorie w taki sposob, by byto mozliwe moéwienie i o jednym, i o drugim réwno-
czesnie, bez wprowadzania sztucznej hierarchii, bez podporzadkowywania jednej sfery
drugiej. Relacyjnosc, sieciowo$¢, wspotzaleznosé, wzajemne powigzania w obrebie jak
najszerzej rozumianego srodowiska, $rodowiska, ktore ma by¢ miejscem wspolnym dla
wszystkich, nie zas przestrzeniag zawtaszczenia i dominacji — to w duzym uproszczeniu
przedmiot oraz zakres ekokrytycznych badan.

Nietrudno zauwazy¢, ze tak zakreslona przestrzen zainteresowania ekokrytyki po-
krywa sie przynajmniej w pewnym stopniu z kazdym ze wspomnianych wczesniej
pokrewnych pradéw. Dlatego tez trudno o precyzyjne granice, zwifaszcza jesli chodzi
o przedmiot badan: odmienne jest raczej nastawienie niz konkretny punkt zainte-
resowania. Wéréd dominujacych od kilku lat tendencji daje sie wprawdzie zauwazy¢
coraz silniejsze zainteresowanie $wiatem roslin (takze dlatego, ze rosliny przez lata
pozostawaty poza zakresem dociekan kolejnych typow studiow zajmujgcych sie tym,
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co pozaludzkie), wyrazajace sie miedzy innymi w takich kierunkach jak bioart, critical
plant studies, po$rednio takze w estetyce i ekonomii nieuzytkow, niemniej koncep-
cjom nakierowanym na badanie $wiata roslin w dalszym ciggu towarzysza i pomysty
na badanie szeroko rozumianej sieci zaleznosci, jaka jest $rodowisko (co wyraza sie
w teoriach zaczerpnigtych z gtebokiej i ciemnej ekologii oraz z coraz popularniejszych
studiow klimatycznych czy badan nad bioréznorodnoscisg).

4.
Poswiecony ekokrytyce numer ,Tekstow Drugich” w moim przekonaniu odzwiercied-
la r6znorodnosc ekokrytyki, ale tez daje wyraz aktualnym tendencjom rodzacym sie
w ramach tego pradu. Wsrod opublikowanych artykutéw znajdziemy prace interpreta-
cyjne, zorientowane wokot konkretnych przyktadow i stanowigce studium szczegolnie
interesujagcych przypadkéw oraz teksty nastawione w gtéwnej mierze teoretycznie,
eksponujace i eksplorujace szczegoélnie istotne dla ekokrytyki problemy i zagadnie-
nia metodologiczne. Mimo odmiennosci tekstdw da sie w tym numerze zauwazy¢
i tendencje dominujgce wspdtczesny dyskurs ekokrytyczny, i pewne punkty wspdlne,
faczace pozornie zasadniczo od siebie odmienne perspektywy i podejscia do studiow
ekokrytycznych.

Na pierwszym planie prezentowanych tu rozwazan sg — tak jak i w catym eko-
krytycznym pradzie — rosliny. Znajduja sie one w centrum zdecydowanej wiekszosci
artykutéw (wWiacznie z trumaczeniem fragmentu ksigzki Emanuele Coccia), z ktorych
kazdy dotyka co najmniej kilku zagadnien zwigzanych z roslinami. Problem definiowa-
nia roslin oraz funkcjonowania granicy miedzy $wiatem fauny i flory porusza Justyna
Schollenberger, sugerujac miedzy innymi koniecznos¢ przemyslenia funkcjonujgcego
juz od czasdw Arystotelesa przekonania, ze roslina jest najnizszg mozliwg forma zycia.
Wskazanie na ztozony charakter relacji miedzy rozmaitymi formami zycia prowadzi do
interesujgcych konkluzji takze Anne Wandzel, analizujgca pojecie sztuki roslin. Wan-
dzel - dzieki interpretacji prac Diany Lelonek — pisze o mozliwosci méwienia o spraw-
czej roli roélin i ich wptywie na dokonujace sie wspotczesnie — tez w obrebie praktyk
kulturowych — przemiany. Podobny problem podejmuje réwniez Matgorzata Sugiera,
analizujgca zjawisko tak zwanego plantacjocenu, a wiec relacji miedzy koncepcjami
i praktykami plantacji cukru oraz kawy a zachodnig episteme.

Dzieki zreorganizowaniu wczesniej Scisle hierarchicznego pojmowania relacji mie-
dzy ro$linami i (nalezacymi do krélestwa zwierzat) ludzmi mozliwe staje sie odczytanie
oraz zinterpretowanie wczesniej nieczytelnych metafor, w tym tych dotyczacych prze-
ksztatcania sie w rosline (co stanowi gtéwny przedmiot badan Zofii Jakubowicz-Prokop,
analizujgcej powies¢ Wegetarianka) oraz ,ro$linnej seksualnosci’ To ostatnie pojecie,
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badane przez Joanne Bednarek w odniesieniu do pojawiajacych sie w Kapitalizmie
i schizofrenii tez Deleuze'a i Guattariego, wskazuje nie tylko na mozliwos¢ moéwienia
o roslinnej seksualnosci, ale i jej konsekwencjach dla pojmowania cztowieczenstwa.

Podejmowany przez badaczy problem funkcjonowania $wiata rolin nie jest — jak
staratam sie pokazac¢ - izolowany od innych istotnych dla ekokrytyki zagadnien. Na
zwiagzki miedzy roslinami i miastem, na istnienie tak zwanej czwartej natury zwracaja
uwage takze Agnieszka Karpowicz (analizujgca $wiat ro$lin i ich zwigzek z przestrzenig
miejska w pdznej tworczosci Mirona Biatoszewskiego), Dobrostawa Korczynska-Par-
tyka (zajmujaca sie urbonaturg) oraz Clara Zgota (piszgca na temat roslinnej historii
Paryza, tworzonej z perspektywy mieszkanca tego miasta). We wspominany nurt wpi-
suje sie takze — cho¢ w zasadniczo odmienny sposdb — artykut poswiecony retoryce
deratyzacji (Gabriela Jarzebowska). Interesujacy jest tez blok tekstow poswiecony roz-
nym formom wystepowania ptakdw w literaturze: Adam Fitas analizuje to zagadnienie
w twdrczosci J6zefa Mackiewicza, a Magdalena Sniedziewska — w prozie Czestawa
Mitosza.

Z sygnalizowanych wczes$niej istotnych watkdéw nowej ekokrytyki na uwage zastu-
guja artykuty dotyczace koncepcji Timothy'ego Mortona, zarowno ttumaczenie frag-
mentu jego ksiazki, jak i teksty Zdzistawa tapinskiego (analizujgcego tezy mysliciela
w odniesieniu do poezji Juliana Przybosia), Anny Barcz oraz Andrzeja Marca, a takze
artykuty Krzysztofa Abriszewskiego (na temat analizy kulturowej rzeczywistosci antro-
pocenu) oraz Jerzego Franczaka (o kulturze postapokaliptycznej), czerpigce z koncepgji
Bruno Latoura.

Do pewnego stopnia osobne, bo nastawione mocniej na teoretyczne i metadys-
cyplinarne aspekty ekokrytycznych badan, pozostaja szkice Elzbiety Rybickiej oraz
Aleksandry Ubertowskiej. Pierwszy eksploruje koncepcje biopolis, akcentujgcg moz-
liwos¢ bardziej kompleksowego badania materialnych, spotecznych i politycznych
aspektow zycia miasta w relacji do srodowiska przyrodniczego. Drugi natomiast
wskazuje na — omawiane tez w tym petnigcym funkcje wstepu artykule — problemy
z definiowaniem ekokrytyki i krytyki $rodowiskowej. Ubertowska zauwaza, ze tytutowe
~,mowienie w imieniu biotycznej wspdlnoty” jest wprawdzie zawsze wyzwaniem, ale
temu wyzwaniu mozna — przynajmniej czesciowo — sprostac, miedzy innymi postu-
gujac sie tekstem $rodowiskowym.

Wspomniane tu artykuty, sktadajace sie na ekokrytyczny rdzen tego numeru, daja
wyraz nie tylko ztozonosci i roznorodnosci catego pradu. Pokazujg one réwniez, ze eko-
krytyka — jak kazda prawie dziedzina wspdtczesnej humanistyki — musi wcigz mierzy¢
sie z pewnymi problemami, zwtaszcza za$ z problemem negocjowania swojej prze-
strzeni badawczej i z koniecznoscig nieustajacego udoskonalania wtasnych metod
badawczych. Ciggle zmieniajaca sie, hybrydyczna, ale i coraz bardziej refleksyjna oraz



WSTEP JUSTYNA TABASZEWSKA EKOKRYTYCZNA (SAMO)SWIADOMOSC
Swiadoma wiasnych ograniczen ekokrytyka zdaje sie jednak radzic¢ sobie ze wspomnia-

nymi problemami na tyle dobrze, by pozostawac jedng z najprezniej rozwijajacych sie
dziedzin wspodtczesnych badan humanistycznych.

Abstract

Justyna Tabaszewska
THE INSTITUTE OF LITERARY RESEARCH OF THE POLISH ACADEMY OF SCIENCES (WARSAW)
Ecocritical (Self)Consciousness

Tabaszewska outlines the problems related to the self-definition, remit, goals and tasks
of ecocriticism. She emphasizes the hybrid nature and complexity of this stream, which
functions both as a field within the humanities and as a practice aiming to change the
status quo in the relationship between what is human and what is non-human.
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