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Krowy KAROLA DARWINA
I,,BYDLO” WACEAWA NAELKOWSKIEGO
O PARADOKSACH ETYKI EWOLUCJONISTYCZNE]

[...] kt6z moze powiedzie¢, co czujg krowy otaczajace i wpa-
trujace si¢ uwaznie w zdychajaca lub martwa towarzyszke?'

Jestem bestig, Murzynem. Ale moge by¢ wybawiony.”

ROBERT WRIGHT, amerykanski psycholog ewolucyjny, w ksigzce o prowo-
kacyjnym tytule Moralne zwierze przypomnial, iz w 1859 roku, a wiec

w momencie publikacji rewolucyjnego traktatu Karola Darwina O powstawaniu
gatunkéw drogg naturalnego doboru, czyli o utrzymywaniu si¢ doskonalszych

K. Darwin, O pochodzeniu czlowieka, przel. S. Panek, pod red. E. Stotyhwo, w: tegoz, Dzie-
ta wybrane, t. 4, Warszawa 1959, s. 58. W dalszej czesci artykutu korzystam z nowszego
tlumaczenia darwinowskiego traktatu, w ktérym powyzszy fragment brzmi nastepujaco:

,»Ktdz bowiem moze odgadna¢, co czuje bydlo, kiedy otacza umierajaca krowe lub przygla-
da si¢ trupowi zdechlego zwierzecia?” (K. Darwin, O pochodzeniu cztowieka, ttum.
M. Ilecki, Warszawa 2009, s. 117). Kolejne cytaty z tej edycji lokalizuje w tekécie, ozna-
czajac je skrotem ,,PC”. Nastepujaca po skrocie liczba oznacza numer strony. (Wybdr
starszej wersji przekltadu w funkcji motta uzasadniam retorycznie jako probe za-
znaczenia roznicy miedzy krowami, jako pewna liczbg samic udomowionej rogacizny
izbiorczg kategoria bydta, zastosowana u Nalkowskiego w funkcji inwektywy). W pracy
uzywam takze innych skrétéw: ,M” - G. Molina, Charles Darwin et la question du racis-
me scientifique, ,,Actuel Marx” 2005, nr 38; ,N” - W. Natkowski, Pisma spoteczne,
wyb. i oprac. S. Zétkiewski, Warszawa 1951; ,,T” - P. Tort, Leffet réversif de I’évolution.
Fondements de 'anthropologie darwinienne, w: Darwinisme et société, éd. P. Tort, Paris
1991. Wszystkie ttumaczenia tekstow obcojezycznych, o ile nie zaznaczono inaczej, sa
mojego autorstwa — W.E.

A.Rimbaud, Sezon w piekle, przet. A. Miedzyrzecki, w: tegoz, Wiersze. Sezon w piekle.
Iluminacje. Listy, wyb., oprac. i post. opatrzyl A. Miedzyrzecki, Krakow 1993, s. 163.

339



¢ WACLAW FORAJTER e

ras w walce o byt, ukazal si¢ takze poradnik Samuela Smilesa Self-Help®, ktorego

autor nadal range cnét takim wartosciom, jak altruizm, uprzejmos¢, pilnosc,
wytrwalos¢ i zdolnos¢ do wyrzeczen. Wiktorianscy mezczyzni, pretendujacy
do miana smilesowskich dzentelmendw, budowali potege charakteréw poprzez

rzekomo bezinteresowne gesty, podobno catkowitg prawdomoéwnos¢, uczciwosc,
pelna samokontrole i stuzbe imperium. Wtasng zwierzgcos¢ zas egzorcyzmo-
wali, przenoszac agresje na mieszkancow odlegltych kolonii lub dajac upust

sekretnym pragnieniom w licznych wéwczas domach publicznych. Jak pisat

Wright, o kontakcie Darwina ,,ze sferg nielegalnego seksu wiemy tylko tyle, ze

wyslal kiedys pienigdze koledze, ktéry porzucit studia, sptodziwszy nieslubne

dziecko™. Wedle nieco ironicznej opinii autora Moralnego zwierzgcia, przepis

na szczescie malzenskie zaproponowany przez angielskiego przyrodnika — wni-
kliwego obserwatora doboru seksualnego u zwierzat — to przezycie narze-
czenstwa w cnocie, zaslubienie aniofa, przenosiny na wie$ krétko po tej ceremo-
nii, splodzenie duzej liczby dzieci i liczne choroby wynikajace z chronicznego

przepracowania’. Co wigcej, w pozniejszym okresie zycia Darwin, dzialajac

na rzecz lokalnej spotecznosci, zalozyt kase oszczednosciowsa dla robotni-
kéw z prowingji oraz $wietlice, gdzie przeklinanie, pijanstwo oraz sklonnos¢

do bdjek i klotni karano wysoka grzywna.

Twoérca koncepcji doboru naturalnego, swoja postawa zyciowa holdujac
idealom opisanym przez Smilesa, urasta do rangi $wietego epoki wiktorianskiej.
Jego biografowie podkreslaja brak zwigzku migdzy teorig doboru naturalnego
oraz jej pochodnymi, oznaczonymi zbiorczo nazwg ,,darwinizmu spofecznego”.
Za prawodawce tego bodajze najbardziej ekspansywnego nurtu w socjologii
drugiej potowy XIX wieku z reguly uwaza si¢ Herberta Spencera, ktéry w So-
cial Statics (Statyka spoteczna) z lat 1850-1851 uzyl w stosunku do Zycia spo-
lecznego formuly survival of the fittest (,,przezycia najlepiej dostosowanego”),
konotujacej regule bezwzglednej walki o byt. Brytyjski filozof, ktéry pod
pojeciem postepu rozumial wzrost zréznicowania i funkgji réznych uktadéw
przy jednoczesnym zaniku form gorzej przystosowanych®, na kartach tej
rozprawy zauwazyl: ,,Sily realizujace wszechogarniajaca koncepcje catkowi-
tego szczedcia [...] usuwaja te sfery zycia, ktore stojg na drodze do sukcesu.
Czy to bedzie istota ludzka, czy tez zwierze — przeszkoda musi zosta¢ usunie-

3 S.Smiles, Self-Help: with Illustrations of Conduct and Perseverance, London 1859.
R. Wright, Moralne zwierze. Dlaczego jestesmy tacy, a nie inni: psychologia ewolucyjna
a zycie codzienne, przel. H. Jankowska, Warszawa 2001, s. 34.

5 Tamaze,s. 127.

6  Por.]. Jedlicki, Swiat zwyrodnialy. Leki i wyroki krytykéw nowoczesnosci, Warszawa
2000, §. 150.
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ta™”. Czesto nie pamieta si¢ jednak, ze w 1879 roku, a wiec osiem lat po ukaza-
niu si¢ darwinowskiego studium O pochodzeniu cztowieka, Spencer opublikowal

traktat The Principles of Ethics (Zasady etyki), w Ktéorym w znaczacy sposob

przeformulowal swoje koncepcje. Analizujac biologiczne podstawy altruizmu

i egoizmu, doszed! do wniosku, iz rozwojowi uczu¢ ,rodzinnych”, ogarnia-
jacych stopniowo coraz szersze kregi spoleczenstwa, stojg na przeszkodzie

interesy spoleczenstw ,,militarnych”. Ogélny rozwéj cywilizacji mimo pew-
nych zawirowan i przeszkod bedzie jednak zmierzat ku demokracji spofe-
czenstwa przemystowego, w ktorym - jak zauwazyl Jerzy Jedlicki - sposobem

~rozwigzywania konfliktéw bedzie wymiana ustug, umowa i kompromis, zawie-
rane z poszanowaniem praw kazdej jednostki”®. Etyka ewolucjonistyczna

miala w optymistycznej, cho¢ nie catkiem bezwarunkowej wizji Spencera,
doprowadzi¢ do zaniku przemocy i okrucienstwa, naturalng miata sta¢ sie skton-
no$¢ do wspdlczucia i rozwoju instytucji chronigcych jednostki gorzej przy-
stosowane, stabsze pod wzgledem psychofizycznym?.

Ustalenia Spencera z lat pig¢dziesigtych, pomimo pdzniejszej korekty i ztago-
dzenia sadow, staly sie podstawa wielu koncepcji czastkowych, akcentujacych
znaczenie selekcji spolecznej zaréwno w swiecie Zachodu, jak i w koloniach zamor-
skich. Jedna z nich byta eugenika Francisa Galtona - ,nauka o doskonaleniu
ludzkiej rasy, czyli «ulepszaniu» wlasciwosci fizycznych i psychicznych orga-
nizmu ludzkiego”, zyskujaca wowczas na popularnosci, o czym - jak zauwaza
Magdalena Gawin - przesadzilo jej uniwersalne kredo: wydzwignigcie naro-
doéw na wyzszy poziom cywilizacyjny przez $wiadoma, sztuczng selekcje spote-
czenstwa”°. Poslugujac sie popularng mitologig ,,dziedzictwa krwi™, rzecz-
nicy postepu, za jakich uwazali si¢ eugenicy, poprzez zabiegi sterylizacji (co
kojarzono ze spadkiem cech negatywnych) dazyli do usuniecia z zycia wspol-
notowego jednostek chorych, patologicznych i pozostajacych w stanie chronicz-
nego ubostwa. Determinizm biologiczny wytwarzal genealogie dowodzace,
iz ,z oblgkanej samobdjczyni rodzi si¢ glupkowaty epileptyk, a z prostytutki

— zlodziej i pijak” i uspokajajace ,,czytelnikow, ze zlo spoleczne rodzi si¢ wéréd

7 H.Spencer, Social Statics, London 1850, s. 416; cyt. za: S. Lindqvist, Wytgpi¢ cate to bydto,
przel. M. Haykowska, Warszawa 2009, s. 19. Cytat podaj¢ z nieznacznymi modyfikacjami.

8  J.Jedlicki, dz. cyt., s. 153.

9 Tamze,s.1541in.

10 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosc. Historia polskiego ruchu eugenicznego (1880-1952), War-
$zawa 2003, S. 7.

11 W Polsce pionierskim, cho¢ niewyczerpujacym opracowaniem tego zagadnienia byla
monografia Stanistawa Ossowskiego (Wiez spoteczna i dziedzictwo krwi, Poznan 1939;
Warszawa 1948).
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zgnus$nialego i zdegenerowanego plebsu™”. Koncepcje ,doskonalenia rasy”
staly si¢ popularne w caltym ,,cywilizowanym” $wiecie, cieszac si¢ szczegolna

estymg w Niemczech, krajach skandynawskich i Stanach Zjednoczonych. Byty
takze znane i cenione w Polsce pod rozbiorami, po odzyskaniu niepodlegtosci,
w 1922 roku, powstalo za$ Polskie Towarzystwo Eugeniczne kierowane przez

Leona Wernica. W przypadku dyskurséw witadzy, tworzonych w mocarstwach

kolonialnych, klasyfikacje eugeniczne wchodzity w koneksje z wczesniejszymi

hierarchiami rasowymi i usprawiedliwialy brutalne podboje militarne i skraj-
na eksploatacje tubylczej sity roboczej"”.

W Niemczech jednym z efektéw ,,higieny rasy” stala sie zasada ,,zycia niegod-
nego zycia” (niem. Lebensunwertes Leben), sformulowana w ksigzce Karla
Bindinga i Alfreda Hochego Die Freigabe der Vernichtung Lebensunwerten
Lebens (Zezwolenie na niszczenie Zycia niegodnego Zycia, wyd. pierwsze w 1920,
wyd. drugie w 1922) i dotyczaca eutanazji 0sob nieuleczalnie chorych. Z czasem
reguta ta objeta takze Polakéw, Zydéw oraz homoseksualistéw i w potgczeniu
z wyspecjalizowana technologia stworzyla warunki do przeprowadzenia
Holokaustu:

Dla higienistéw rasy cztowiek byt swego rodzaju zmienng, przedmiotem, ktérym
mozna manipulowa¢ w imie abstrakcyjnej korzysci. W jednym z najbardziej bar-
barzynskich aktéw w historii ludzko$ci kryje sie wiecej niz sugestia, do czego moze
prowadzi¢ nasza che¢ pozbycia sie ,,bezwarto$ciowej” czesci populacji na rzecz ,,wyz-
szego” celu. [...] Jesli wszystko podsumujemy, okaze sig, ze to logika higieny rasy
w duzo wigkszym stopniu niz jej rasizm, byla najbardziej brzemiennym w skutki wkta-
dem niemieckiego ruchu higieny rasy do Trzeciej Rzeszy."

12 M. Gawin, dz. cyt., s. 44.

13 W podobny sposdb korzystaly z nich ideologie nacjonalistyczne, ktdre za ich pomoca
identyfikowaly oraz wykluczaly osoby odstajace wygladem i zwyczajami od narzuconej
normy. Na przyklad, w Szwecji lat dwudziestych XX wieku organizowano konkursy

»czystosci rasowej”, a zdjecia zwycigzcdw publikowano w prasie codziennej. M. Za-
remba-Bielawski, Higienisci. Z dziejow eugeniki, przet. W. Chudoba, Wotowiec 2011,
s. 278, 289.

14 S.F. Weiss, The Race Hygiene Movement in Germany 1904-1945, w: The Wellborn Science:
Eugenics in Germany, France, Brazil and Russia, ed. by M.B. Adams, New York 1990,
S. 49; cyt. za: M. Zaremba-Bielawski, dz. cyt., s. 221-222. W nazistowskich Niemczech
istnialo tak zwane ,,Zr6dlo zycia” (Lebensborn) — dzialajaca na prawach stowarzyszenia
instytucja dazaca do stworzenia idealnego typu aryjskiego. Bylo to ,,skrzyzowanie
domoéw publicznych z zakladami wychowawczymi, gdzie esesmani parzyli si¢ ze sta-
rannie wyselekcjonowanymi aryjskimi dziewczetami. Do korica wojny splodzono
w nich 12 tysiecy dzieci. Wychowywano w nich réwniez dzieci aryjskie odbierane rodzi-
com w liczbie 80 tysiecy” (K. Popowicz: Lamarkizm spoteczny a rasizm i eugenika we
Francji, Warszawa 2009, s. 148).
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Do dzi$ powstalo wiele, czesto bardzo subtelnych odczytan teorii doboru
naturalnego. Mimo pozornego wyczerpania problematyki i definitywnosci istnie-
jacych rozstrzygnigé, nawet wspolczesnie pojawiajg sie komentarze, w ktérych
dowodzi si¢ bezposredniego pokrewienstwa darwinizmu z dziewietnasto-
wiecznymi koncepcjami przenoszacymi biologie w obszar spoteczny®. Jeden
z obronicéw Darwina, wspolczesny francuski filozof Patrick Tort zwracat uwage,
iz w teorie rozwoju cywilizacji zostata wpisana specyficzna logika, ktora okreslit
mianem ,,odwrotnego skutku ewolucji” (T 141 n.)**. By zobrazowac jej przebieg,
Tort wykorzystal topologiczny model wstegi Mobiusa pozwalajacy ukazac, iz
przejscie od zasady walki o byt, okreslajacej $wiat zwierzeco-roslinny, do instyn-
ktéw spotecznych rzadzacych ludzka rzeczywistoscia bylo progresywne i chara-
kteryzowalo si¢ ciggloscia. Wynikalo ono z tego samego prawa doboru, ktére
w pierwszym przypadku postugiwalo sie zasadg eliminacji zmian regresyw-
nych i konsekwentnie promowato korzystne, w drugim zas uprzywilejowywato
instynkty spofeczne. Poza tym miedzy naturg i cywilizacja nie nastgpilo jakie-
kolwiek zerwanie, co wyklucza uznanie darwinizmu spotecznego za bezpo-
sredni skutek teorii angielskiego przyrodoznawcy. Darwin, jak twierdzit fran-
cuski badacz

w zadnym [...] miejscu, ktore byloby organicznie ztaczone z logika teorii doboru,

zawierajacej od 1871 roku [tj. od publikacji O pochodzeniu cztowieka — W.F.] wszystkKie

konstytutywne skladniki ,odwrotnego skutku ewolucji”, nigdy nie napisalnic,

z czego mozna by w prawidlowy i teoretycznie spo6jny sposéb wydedukowac ,,darwi-
nizm spoleczny”, socjobiologie, biologiczna eugenike lub spoleczny maltuzjanizm.

(T 32)

Tort, pragnac zrehabilitowa¢ Darwina, pochopnie posadzanego o sprzyjanie
rasizmowi biologicznemu, nie dostrzegt licznych, pozornych i rzeczywistych
paradoksow, w ktore byta uwiktana koncepcja brytyjskiego przyrodnika, co
wynikalo zreszta w duzej mierze z jej dialogowego, polemicznego charakteru.
Dystans czasowy miedzy traktatem o gatunkach (1859) i rozprawa z 1871
roku oraz szeroka recepcja teorii doboru naturalnego sprawity, iz wielu badaczy
zycia spolecznego i naturalistow podjelo proby zastosowania jej do opisu ludz-
Kiej rzeczywisto$ci”. Darwin, usitujac sformulowa¢ calosciowy obraz ewolucji

15 Na gruncie polskim taka praca jest dysertacja Kamila Popowicza przeciwstawiajacego
~bezwzgledny i okrutny” rasizm darwinowski (sic!) ,fagodnemu” rasizmowi Jeana Bap-

tiste’a Lamarcka (tamze, s. 8). Por. rowniez uwagi o zwigzkach autora Powstawania gatun-
kéw z ,cywilizacjg $mierci” (tamze, s. 1311 n.).

16 W wersji oryginalnej: leffet réversif de I’évolution.

17 Nalezy bezwzglednie podkresli¢, iz zasada walki o byt w $wiecie zwierzecym dotyczyta,
zdaniem Darwina, wylacznie poszczegdlnych osobnikéw. Rasy i gatunki, postrzegane jako
sztuczne pojecia taksonomiczne, tej regule nie podlegaty. Por. K. Popowicz, dz. cyt., s. 110.
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czfowieka, miat sSwiadomos¢, iz nie czyni tego w dyskursywnej prozni, o czym
$wiadczy liczba afirmatywnych lub krytycznych nawigzan do pism Herberta
Spencera, Francisa Galtona czy Thomasa Malthusa, Josiaha Clarka Notta i Geor-
ge’a Gliddona w dziele z poczatku lat siedemdziesigtych oraz w pozostatych
pismach. Tworca teorii doboru, w zwigzku z przyjetym, populacyjnym i demo-
graficznym punktem widzenia, niepokoit si¢ reprodukcyjnym zréznicowaniem
grup ludzkich i przyjal zasade eugeniczng jeszcze przed tym, zanim w rozpra-
wie Inquiry into Human Faculty and its Development (Zapytania w sprawie ludz-
kich zdolnosci i ich rozwoju) wylozona zostala przez Galtona, finalnie jednak
uznajac ja za niemozliwa do zrealizowania ze wzgledéw moralnych, poniewaz
jej przyjecie doprowadziloby do etycznego regresu ludzkosci (M 40). Gérard
Molina podkreslal, iz stanowisko Darwina wobec heterogenicznos$ci $wiata
ludzkiego réznilo si¢ zaréwno od podejscia antropologdw i socjaldarwinistow,
skupionych na eksploracji wartosciujacych i przesyconych uprzedzeniami
hierarchii rasowych, jak i od uniwersalistycznego egalitaryzmu przyjmowa-
nego a priori (M 40). Autor pracy O powstawaniu gatunkéw, zywiac przekonanie
o wyzszosci Homo sapiens europaeus nad innymi rasami, nie mial jednoczesnie
watpliwosci co do wspdlnego pochodzenia ludzkosci, w czym réznit sie od
takich zwolennikéw poligenezy, jak Louis Agassiz, Robert Knox, Paul Broca
czy cztonkowie The Anthropological Society of London. Inaczej niz Ernst Haec-
kel usprawiedliwiajacy koniecznos¢ wyginiecia ,,gorszych” grup etnicznych
tezg, zgodnie z ktdra ,,ludy o kreconych wlosach” byty ,,niezdolne do prawdziwej
duchowej kultury lub wyzszego rozwoju umystowego™® - angielski przy-
rodnik réznice miedzy poszczegdlnymi rasami objasnial doborem plciowym,
faworyzujacym w obrebie kazdej z nich okreslone cechy fizyczne (zob. PC 250).
Mimo wyraznie europocentrycznej optyki Darwina jego stosunek do przed-
stawicieli spofeczenstw pierwotnych nie byl jednoznaczny. Za punkt wyjscia
antropologii przyrodnika mozna uzna¢ wyrazong w liscie do siostry opinig
na temat Indian z Ziemi Ognistej: ,,Czy styszano Kiedykolwiek o czyms$ row-
nie potwornym? W lecie pedza je [kobiety - W.E] do pracy jak niewolnice, zeby
zdobywaly pozywienie, a w zimie od czasu do czasu zjadaja. Wstret mnie przej-
muje na samo brzmienie gtoséw tych nedznych dzikuséw””. Badacz szybko
jednak zrewidowal swoje przekonanie na temat nawykéw kulinarnych miesz-
kancéw Ziemi Ognistej — dokladniejszy wywiad $rodowiskowy ujawnil, ze
kobiet — w tym réwniez niezdolnych juz do rodzenia dzieci - Indianie nie zja-
daja nawet w okresach dojmujacego gltodu. Darwin zauwazyl takze istniejaca

18 E. Haeckel, The History of Creation, transl. by E.R. Lankester, London 1876, s. 310.
19 Cyt. za: R. Wright, dz. cyt., s. 165.
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wsrdd nich solidarno$¢ oraz zawigzki instynktow spolecznych, przejawiajace

sie¢ w altruistycznych gestach wobec najblizszych. Ograniczenie zakresu

»cnot towarzyskich” do waskiego kregu rodziny badz klanu w potaczeniu z niz-
szoscig intelektualng uwazal jednak za bezposrednia przyczyne rozgrywa-
jacych si¢ wspdlczesnie proceséw wyniszczania ludéw ,,pierwotnych” przez

lepiej pod tym wzgledem uposazonych Europejczykéw: ,,[...] jednostki, u kto-
rych najkorzystniejsze instynkty rozwinely sie¢ w najwyzszym stopniu, staja

sie uprzywilejowane w walce o byt i pozostajg przy zyciu, gdy inne muszg ulec

zagladzie” (PC 126). Obserwowang w Ameryce Potudniowej eksterminacje tubyl-
cow postrzegal Darwin jako analogiczng wobec zjawisk wystepujacych w zamie-
rzchlej historii gatunku, ktére doprowadzity do znikniecia form posrednich

miedzy pierwotnym przodkiem i cztowiekiem nowoczesnym. Uczlowieczenie

bylo dla niego historig gatunku, ktory wskutek powolnych proceséw ewolucji

utrwalit cechy zapewniajace mu przetrwanie. Byty nimi solidarnos¢, wiez gru-
powa, obrona stabszych i wymiana ustug przy jednoczesnej, bezposredniej

lub posredniej (poprzez dobor korzystnych cech) eliminacji grup o mniej rozwi-
nietych instynktach spolecznych (por. M 32). Fakt, iz Darwin upatrywat punktu

kulminacyjnego procesu ucztowieczenia w kulturze wiktorianskiej, objasnia

znaczenie frazy: ,,Kiedys w przyszlosci, i to niezbyt oddalonej wytepimy z pew-
noscig wszystkie dzikie ludy i zajmiemy ich miejsce” (PC 194). Zdanie to bywa

niekiedy brane za dowdd rasistowskich, imperialistycznych inklinacji brytyj-
skiego przyrodnika®. W istocie jednak wynikalo z samej logiki teorii doboru,
bedac zgodnie z nig opisem zdarzen rownie naturalnych, jak zmiennos¢ i do-
bér seksualny, i samo w sobie nie mialo wartosciujacego charakteru. Nie moze

wiec by¢ zestawiane z pozornie analogicznymi wypowiedziami na temat koniecz-
nosci wyginiecia ,,gorszych” ras, ktére sformutowali, migdzy innymi, Robert

Knox w The Races of Men™ czy Benjamin Kidd w Social Evolution™, i ktore

pochodzity z przekonania o ontologicznej nizszosci Aborygendéw, Indian czy
mieszkancow Afryki.

W przeciwienstwie do rzecznikéw biologicznego rasizmu twoérca teorii do-
boru naturalnego zauwazal zasadniczg blisko$¢ czlowieka cywilizowanego
i, dzikiego” (zob. PC 170). Zdawat tez sobie sprawe z tego, ,,[...] jak trudne,
jezeli nie zupelnie niemozliwe jest wyznaczenie granicy miedzy czlowiekiem
a zwierzetami” (PC 88). Stad zaktadal istnienie w $wiecie zwierzecym przy-
najmniej zalgzkowych form pozytywnych uczu¢ wobec przedstawicieli wlas-
nego gatunku. W przywotanym na samym poczatku pytaniu z pracy O po-

20 Zob.S. Lindqvist, dz. cyt., s. 147.
21 R.Knox, The Races of Men: A Fragment, Philadelphia 1850, s. 3011 n.
22 B.Kidd, Social Evolution, New York-London, 1894, s. 45-48.
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chodzeniu czlowieka zawarta jest sugestia, ze przygladajace si¢ $mierci swojej
stowarzyszki” krowy réwniez moga odczuwac co$ w rodzaju smutku czy wspot-
czucia. Nalezaloby si¢ jednak zastanowi¢, w jakim stopniu dziewietnastowieczny
przyrodnik projektowal na uniwersalng teorig instynktéw spotecznych ideaty
wlasnej grupy spolecznej — wiktorianiskiej klasy $redniej. Swiadczy o tym cho-
ciazby swoista, wpisana w jego rozprawy polityka pici, mimowolnie powielajaca
istniejacy podziat rol meskich i kobiecych. Doborowi towarzyszylo bowiem
zroznicowanie gtéwnych cech adaptacyjnych nie tylko ze wzgledu na $rodo-
wisko, w jakim przyszto danej grupie zy¢, ale réwniez w zwigzku z plcia:

Tak oto kobiety odrozniajg sie od mezczyzn ,,wiekszg czuloécig i mniejszym ego-
izmem” (z powodu koniecznosci zajmowania si¢ potomstwem), ale sg gorzej od nich
uposazone pod wzgledem ,,zalet umystowych”, co wynika z tego, iZ mezczyzni nie-
ustannie podejmujg wysilki, by zapewni¢ rodzinom przetrwanie. 30

M39

Cywilizacja, w ktérej dominowaly altruizm i ,,sympatia”, gdzie uniewazniona
zostala regula eliminacji w znaczeniu biologicznej destrukgji, a dalszy rozwdj
cechowal si¢ harmonijnym, fagodnym przebiegiem, wydaje si¢ projektem miesz-
czanskiego superego, bardzo odlegtym od rzeczywistego charakteru procesow
spolecznych okreslajacych dialektyke dziewietnastowiecznej nowoczesnosci

— epoki ,,rozwinigtego kapitalizmu” (okreslenie Waltera Benjamina™). Bez cienia
watpliwosci mozna przyja¢, Ze metonimia cywilizacji wiktorianskiej nie byto
dla Darwina miasto w rodzaju przeludnionego, szarego Manchesteru, pelnego
nedznych suteren, dymigcych kominéw i ,,ruder ludzkich” (metafora Ludwika
Krzywickiego™), ale idylliczna, rustykalna prowincja, $wiat tradycyjnych
wartosci, miedzysasiedzkich wiezi oraz tgk, na ktdrych pasly sie stada nadwraz-
liwej rogacizny™.

23 W.Benjamin, Twdrca jako wytworca. Eseje i rozprawy, przel. R. Reszke, Warszawa 2011, . 53.
Dla Darwina zachodnioeuropejska (wiktorianska) idea instytucjonalizacji altruizmu sta-
nowi ostateczny punkt dojscia w procesie rozwoju instynktéw ,,towarzyskich”. Na
temat najnowszych koncepcji zjawiska moralnosci zob. M. Ridley, O pochodzeniu cnoty,
przel. M. Koraszewska, Poznan 200o0.

24 L. Krzywicki, W otchtani, Warszawa 1909, s. 236.

25 Wnioski te, implikowane przez darwinowska rozprawe z poczatku lat siedemdziesiatych,
znacznie réznig si¢ od wrazenia, jakie wywolywat traktat o pochodzenia gatunkow,
o ktorym Karol Marks pisat do Fryderyka Engelsa w liScie z 1862 roku: ,,To zadziwiajace,
jak Darwin rozpoznaje wsrod zwierzat i roélin wlasne angielskie spoleczenstwo z jego
podzialem pracy, konkurencja, otwieraniem nowych rynkéw, «wynalazkami» i maltuz-
janska walka o byt”. Z kolei John Maynard Keynes nazwat ksiazke z 1859 roku ,,ricardian-
ska ekonomig zredagowang naukowym jezykiem”, Stephen Jay Gould zas$ ,,ekonomia
Adama Smitha zastosowana do przyrody” (por. M. Ridley, dz. cyt., s. 282-283).
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W ostatniej dekadzie XIX wieku zagrozenia ptynace z popularno$ci darwi-
nizmu spofecznego dostrzegal Waclaw Natkowski. Analizujac przyczyny zwy-
rodnienia wspolczesnej struktury spotecznej, wspotautor Forpoczt ewolucji psy-
chicznej wcielil si¢ w paradygmatyczne role epoki: przyrodoznawcy, moralisty
izoologa. W tekécie Z powodu zyciorysu Darwina usitowal przywroécic teorii
doboru jej pierwotne znaczenia, odrze¢ ja z werniksu arbitralnych i meta-
forycznych uzy¢. Byl swiadom absurdalnosci bezposredniego przetozenia
zasad biologicznej ewolucji na $wiat spoleczny, gdyz jak pisal, w tym ostatnim

~wystepuje nowy, komplikujacy skladnik: krytyczna i kierownicza §wiadomos¢

czlowieka” (N 204). Z kolei na kartach Natury i sity (1893) za ,najwyzszy ideat
ludzko$ci” uznat site. Nie utozsamit jej jednak z ,,silg absolutng”, to znaczy
z energig biologiczng, ktéra poczatkowo przejawiala sie w realizacji pierwotnych
instynktow i egoistycznych pragnien przez jednostki oraz zorganizowane
grupy, ale z sita ,wzglednie dynamiczng”, czyli dopasowang do potrzeb spo-
tecznych, czy wrecz stanowiagcg synonim ,,sity dodatniej”. W celu unaocznie-
nia procesu zmiany jednej w drugg postuzyt sie metaforami z zakresu inzynierii
wodnej: tak jak sifa absolutna przypomina rwacy potok, tak druga z nich — rzeke
o calkowicie uregulowanym biegu. Mozliwe sg dwie metody transmisji: odbywa
sie ona ,,badz pod wptywem okolicznosci zyciowych, badz jest prowadzona
systematycznie przez hodowle spoteczng (system «otamowan»)” (N 101)*°. Pro-
ces ten miat dla Natkowskiego ambiwalentny charakter: z jednej strony bowiem
prowadzil do wyksztalcenia postaw konformistycznych, szkodzac w ten spo-
sob geniuszom decydujacym o postepie ,ewolucji psychicznej”, z drugiej zas
— umozliwial ujecie egoizmu w ramy ogolnie przyjetej normy zachowan. Istniaty
wigc zaréwno bariery, ktdre przyczynialy sie do spolecznego zysku, jak i przy-
nosity niepowetowane straty. Spoteczenstwo bowiem

w swoim wiasnym interesie, pod groza wlasnej zguby nie tylko powinno ceni¢ kazda
wielka sife w swym gronie i starac sie zwrocic ja w pozadanym kierunku, ale czyniac
to, nie wznosi¢ otamowan wadliwych, przestarzatych, opartych na metafizyce, ktére
albo muszg by¢ zrywane przez potoki silniejsze, albo sprowadzi¢ ich zmarnienie.

(N 108)

Przyktadem oddzialywania tych ostatnich stata si¢ dla Natkowskiego histo-
ria Stanistawa Wokulskiego, ,,olbrzymiej sily absolutne;j”, ktéra ,,zmarnowata
sie przez nieekonomiczne «otamowanie», przez zamkniecie w klatke roman-

Rozbieznosci te dowodzg dynamicznego charakteru koncepcji Darwina i potwierdzaja
stuszno$¢ tez Torta.

26 Koncepcja ta przypomina teorie nowoczesnej podmiotowosci Michela Foucaulta. ,,Ota-
mowania” bowiem to nic innego, jak dyskursy wtadzy, kontrola i w ostatecznosci,
system represji, ktore doprowadzaja do ,,ujarzmienia” tozsamosci.
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tyzmu i metafizycznej etyki” (N 106). Polemizujac z utrwalonymi sagdami na temat
bohatera Lalki, pisal: ,,Nie nazwiemy go [...], jak niektérzy krytycy «niezdara»
ani nie bedziemy moralizowa¢ po tolstojowsku, radzac «celibat»...” (N 106). Od-
noszac uwagi Natkowskiego do jezyka powiesci Bolestawa Prusa z 1890 roku,
mozna wskaza¢ na swoistg opozycje znaczeniowa pojawiajacg sie w rozdziale
Medpytacje: projektu bulwaréw nadwislanskich jako symbolu modernizacji
miejskiej przestrzeni i ,,kropli goryczy”, tak gorzKiej, ze ,,caly $wiat mozna
by nig zatru¢” - alegorii romantycznej melancholii. Bulwary nigdy nie powstaty,
a nadzieje i aspiracje protagonisty, by pozosta¢ w kregu przenosni z dziedziny
gospodarki wodnej, sptynety waskim, warszawskim ,,rynsztokiem zaci$nie-
tym odwiecznymi murami””. Poza tym adorator panny Leckiej, co zreszta
sugerowal sam Prus, to nie tyle spéZniony romantyk lub niespelniony pozyty-
wista, co neurotyczny czlowiek ,,czasu wielkiej zmiany”, blizni 0séb ,,przej-
sciowych” z esejow Natkowskiego, Marii Komornickiej i Cezarego Jellenty.
Jego egzystencja ulegla wypaczeniu za sprawa ,,otamowan” analogicznych do
tych, ktore nieco pozniej na skraj szalenstwa doprowadzily bohaterke Biesow
Komornickiej. O wspdlnocie ,,ducha czasu” - miedzy innymi - zaswiadcza
réwniez ewolucjonistyczna klasyfikacja typow ludzkich, ktéra w Lalce przed-
stawil Geist, widmowy geniusz nauk $cistych. Dylematy nadwrazliwych ,neura-
stenikow” byly catkowicie obce ich gléwnym antagonistom — drobnomiesz-
czanskiej szarej masie.

Za Wernerem Sombartem nalezy przyjac, iz mieszczanin z przelomu wie-
kéw to zwiazany z miastem ,,czlowiek ekonomiczny”**. Pojemnos¢ tej definicji
pozwalala obja¢ zaréwno wielkich przedsiebiorcéw, zdobywcow rynkow
handlowych czy fabrykantéw zatrudniajacych w swoich zaktadach setki pracow-
nikow (,wielkg burzuazje”), jak i urzednikéw nizszego szczebla, sklepikarzy
lub przedstawicieli rzemiosta, czyli tak zwanych drobnomieszczan. Przed-
stawicieli drugiej grupy, zdaniem klasykow mysli marksistowskiej, mialy cha-
rakteryzowac takie cechy, jak skrajna oszczedno$¢, nastawienie pokojowe,
szacunek do hierarchii spolecznej, kult pienigdza, mediocritas i egoistyczne
wyrachowanie®. Jak akcentuje autorka Moralnosci mieszczatiskiej, wymie-
rzona w drobnomieszczanstwo modernistyczna rozprawa z filistrem, w tym
réwniez polemika Natkowskiego, byta o tyle specyficzna, iz nie miala charak-
teru klasowego, a jedynie obyczajowy*’. Tworcy Mlodej Polski, skupiajac sie

27 B.Prus, Lalka, t. 1, Warszawa 1974, s. 101-102.

28 Por. W.Sombart, Der Bourgeois, Miinchen-Leipzig 1913, 5. 135; cyt. za: M. Ossowska, Moral-
nos¢ mieszczariska, Wroclaw 198s, s. 19, 182-183.

29 M. Ossowska, dz. cyt., s. 34-37.

30 Tamze,s. 63.
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na okreslonym typie ,,psychiczno-biologicznym”, krytykowali pozytywistyczny
materializm. Ich sprzeciw wobec tlumu ,,opornego na idee” (okreslenie autora

Forpoczt ewolucji psychicznej i troglodytéw), wykorzystujac daleko posuniete

generalizacje i dosadne metafory, nie niést jednak obietnicy jakiejkolwiek gwal-
townej zmiany spoteczne;j.

Nalkowski, jak wiemy, okreslal drobnomieszczan mianem ,,troglodytow”.
Cywilizacje, ktdra ci stworzyli, polski publicysta przedstawit jako regres
w stosunku do odlegtych epizodéw historii spotecznej, kiedy, jak powiedzialby
sam odkrywca zasad ewolucji, rzady sprawowaly dzikie plemiona, a ,,gorzej
uposazeni” podlegali zasadzie wykluczenia. Przedstawiajac nowoczesnych
barbarzyncéw za pomocg jezyka ewolucjonizmu, Natkowski poszed! jednak
dalej niz twdrca teorii doboru naturalnego. Jego ,troglodyta” stal bowiem na
ewolucyjnej drabinie o wiele nizej nie tylko od przedstawicieli ras nieeuropej-
skich, lecz takze od niektérych udomowionych zwierzat, poniewaz nie wyka-
zywal ani §ladu uczu¢ spotecznych, nawet wobec czlonkow wlasnej rodziny.
Wizja relacji miedzyludzkich, stworzona przez autora Natury i sily, pod wieloma
wzgledami przypominata wyobrazenia, ktore pojawialy si¢ w pismach darwi-
nistéw spolecznych. Dziewigtnastowieczni ,jaskiniowcy”, wyposazeni w najnow-
sze zdobycze nauki i techniki, walczyli nie tylko z innymi plemionami, lecz
takze pomiedzy soba. Ekspansja dokonywala si¢ wytacznie w drodze podboju,
pozorny marazm kamuflowal ciggla rywalizacje, a samodzielng refleksje bys-
kawicznie ttumiono. Taka koncepcja zycia wspdlnotowego bliska byta chociazby
deterministycznej socjologii Ludwika Gumplowicza, ktdry pisat w 1887 roku:

Pomimo wszelkich wynalazkéw ludzie pozostaja zawsze tymi samymi; [...] nie zmie-
nia natury i usposobienia ich umystowego ani telegraf, ani telefon, tylko ze nowymi
sie teraz postuguja srodkami do osiggania zawsze tego samego celu: wzajemnego
wyzyskiwania; nie czyni tez w gruncie réznicy, czy sie w wojnach zabijaja maczugami
i jataganami, czy odtylcéwkami i kruppami, czy nareszcie dynamitem i torpedami.”

Na antypodach obu koncepcji akcentujacych grupowy egoizm znajdowata
sie teoria ,,anarchistycznego ksiecia” - Piotra Kropotkina, ktéry w Pomocy wza-
jemnej jako czynniku rozwoju (1902), pracy bedacej podsumowaniem wielo-
letnich badan nad faung syberyjska, uznat za istot¢ stosunkéw miedzy przed-

31 L. Gumplowicz, System socjologii, wprowadzenie i red. K. Czajka, Warszawa 2013, s. 382.
Zob. takze: ,,Poped samozachowawczosci i niepohamowana zgdza dobrobytu nieprzez-
wyciezong sitg pcha jednych do wyzyskiwania drugich. Jest to jedno z najbardziej
zasadniczych, moze najbardziej zasadnicze prawo socjologiczne, Ktore objawia sie zawsze
iwszedzie w zyciu spoleczenstw, a szereg praw socjologicznych jest tylko nastepstwem
tego prawa” (tamze, s. 239).

349



¢ WACLAW FORAJTER o

stawicielami danego gatunku zwierzecego (czy ludzkiej wspolnoty) nie wza-
jemna rywalizacje, ale regule kooperacji:

[...] do dzisiejszego dnia podziwia¢ mozemy wspdlny sprzet siana [sianokosy - W.F.]

w Rosji — gdzie mezczyzni wspétzawodniczg ze sobg w szybkim koszeniu, gdy jed-
noczeénie kobiety przewracajg trawe i ukltadajg ja w kopy [...]. Jest to wznowienie

dawnych praw wspélnoty i jednoczesnie dowdd, jak przeciwny naturze jest nieokiet-
znany indywidualizm.**

W Skandalach jako czynnikach ewolucji Nalkowski nie wypowiedzial ani
jednego dobrego stowa pod adresem dwczesnych elit wykorzystujacych zaréwno
brutalng, fizyczng przemoc, jak i psychiczng oraz ekonomiczng manipulacje,
by ,,hipnotyzowa¢” bezwolng wiekszos¢ (znane z Forpoczt ludzie-byki, ludzie-
-$winie, ludzie-automaty). Co wigcej, by wzmocni¢ opozycje migdzy prawdzi-
wymi ludZzmi oraz antropomorficznymi drapiezcami, siegnat do obrazu z naj-
weczesniejszych faz rozwoju $§wiata przyrody. W jego wizji bowiem przedsta-
wiciele opresyjnej formacji mieszczanskiej zamienieni zostali w drapiezne alo-
zaury, doskonale znane dziewigtnastowiecznej paleontologii:

[...] gdy lotry wzajemnie wykrywaja swe lotrostwa, odczuwamy dla nich co$ w rodzaju
sympatii: doznajemy uczucia, jakby$my patrzyli na owe idealne krajobrazy dawnych
epok geologicznych, gdzie wida¢ rozne zartoczne potwory o wydtuzonych uzebionych
mordach, pozerajace sic nawzajem; patrzac na nie, myslimy sobie dobrotliwie: ,, Zryjcie
siebestie, bogdy si¢ pozrecie, zostanie teren oczyszczony dla rozwoju lud zi”.

(N 155)

Obraz cywilizacji w rozprawach warszawskiego geografa przypominat
wyspe doktora Moreau z powiesci Herberta George’a Wellsa, gdzie wladze
objety Zwierzoludy, ofiary nieudanego eksperymentu londynskiego fizjologa.
Narrator utworu, wiktorianski dzentelmen Edward Prendick, §wiadek detro-

32 P.Kropotkin, Pomoc wzajemna jako czynnik rozwoju, przel. ]. Hempel, przedm. R. Jablo-
nowski, £6dZ 1946, s. 124. W teorii Darwina instynkty spoteczne rozwijaly sie stopniowo,
by powstrzymac brutalng konkurencje miedzy jednostkami, Hobbesowska bellum om-
nium contra omnes. Poza tym, zalgzkowo$¢ altruizmu u ludzi ,,pierwotnych”, prze-
ciwstawiana filantropijnej kulturze wiktorianskiej, miata, mimo wszystko, charakter
ZNaczacy, wyznaczajac swoista granice miedzy swiatem Zachodu i mieszkaficami kolo-
nizowanych terytoriéw. Kropotkin natomiast wskazywal na uniwersalnoé¢ zasady
wspotpracy: ,Wspolpraca miedzy ludzmi jest [...] rownie wyrazna w prymitywnych
szczepach jak wérdd cywilizowanych obywateli. Od gminnych pastwisk w matych
wioskach do organizacji §redniowiecznych cechéw [...] im bardziej ludzie pomagali
sobie wzajemnie, tym lepiej prosperowata ich spoleczno$¢” (M. Ridley, dz. cyt., s. 15).
Kropotkin polemizowal w ten sposéb z popularyzatorami koncepcji Darwina, przede
wszystkim za$ z Thomasem Henrym Huxleyem jako autorem manifestu Struggle for
Existence and its Bearing upon Man (Walka o byt i jej znaczenie dla cztowieka, 1888).

350



e KRowy KAROLA DARWINA I ,BYDEO® WACEAWA NALKOWSKIEGO e

nizacji czlowieka przez hybrydyczne monstra, powracajac do Anglii, ,widzi
tam doktadnie to samo zjawisko. Ludzie wydaja mussie [...] zwierzetami, ktore
wkrétce ponownie stang na czterech fapach™. Kiedy Prendick zauwazy, iz
ludzka natura Kierujg przede wszystkim atawizmy, wybierze milczenie i kon-
templacje gwiazd. Z kolei, ,,ludzie, ktérym na sercu lezy rozwdj ludzkosci”
(N 155), czyli polscy modernisci, chcg ja przeobrazi¢ w forme bardziej cztowiecza,
zgodng, ich zdaniem, z duchowo-moralnym wymiarem egzystencji. ,,Ewolucja
psychiczna” miata doprowadzi¢ do powstania nowego, ludzkiego typu. W ten
sposob dziewietnastowieczny ,,nerwowiec”, forma przejsciowa, dziedziczaca
jeszcze obcigzenia negatywnego stadium rozwoju, mial da¢ poczatek ,,rasie”
przyszlosci. Utopia ta nigdy nie weszta w faze realizacji. Skrzeczaca, filisterska
rzeczywisto$¢ zbuntowana Komornicka skazala na status chorego psychicznie
»dziwadla” o nieokreslonej pici i wieloletnig nieobecnos¢ w kulturze. Synowie
Jellenty, Alfred, ktory zginal podczas wojny polsko-bolszewickiej, i Stefan, his-
toryk wojskowosci, sg postaciami niemal catkowicie zapomnianymi w prze-
ciwienstwie do corki Natkowskiego. Jak wiemy, autorka Granicy, postugujac
sie nowocze$niejszymi konwencjami narracyjnymi, podjeta watki spotecznego
konformizmu i zaklamania, obecne w publicystyce ojca z przelomu wiekow,
przyczyniajac si¢ w ten sposdb, jesli nie do postepu ludzkiej moralnosci, to
na pewno do rozwoju polskiej prozy narracyjnej*.

Paradoksem jest, iz twérca pamfletow na brak wrazliwosci i zanik sity ducha,
krytykujac zasady socjaldarwinizmu, sam nie byt w stanie wykroczy¢ poza
opisany pozniej przez Zygmunta Baumana dyskurs ,,ogrodniczy”, w ktérym
jezyk nauki czesto stawal si¢ narzedziem czystej perswazji®. Po pierwsze, wizja
ewolucji u Natkowskiego jako gwattownej konfrontacji dwoch odmiennych,
ludzKich ras zaprzeczata podstawowym tezom wiktorianskiego naukowca: kon-
cepdji ,nieznaczacych zmian” oraz systematycznego, cho¢ powolnego wzrostu
instynktow spolecznych. Po drugie, obrzydzenie wobec filistra wyrazaly te
same figury retoryczne, za pomocg ktérych nowoczesnos¢ schytku X1X wieku
dystansowala si¢ wobec nienawistnych sobie osdb: ,dzikusa”, histeryczki,

33 S.Lindqvist, dz. cyt., s. 103.

34 Zofia Nalkowska od 1939 roku przez kilkanascie lat pracowata nad ostatecznie nigdy
niewydang ksigzka o ojcu, ktéra miata nosié¢ tytut Zycie wznowione. W 1955 roku wyda-
whnictwo ,,Nasza Ksiegarnia” opublikowalo przeznaczony dla miodziezy utwor biogra-
ficzny pod tytulem Moj ojciec, na podstawie ktérego Wilhelm Mach, wydawca Pism
zebranych Nalkowskiej, usitfowal zrekonstruowa¢ calo$¢ dziela o geografie i spolteczniku,
co jednak skonczyto si¢ niepowodzeniem. Zob. A. Mencwel, Etos lewicy. Esej o narodzi-
nach kulturalizmu polskiego, Warszawa 2009, s. 11, 26-27.

35 Z.Bauman, Wieloznacznos¢ nowoczesna, nowoczesnos¢ wieloznaczna, przel. J. Bauman,
przektad przejrzal Z. Bauman, Warszawa 1995, s. 46-62.
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prostytutki, wariata czy ,,zdegenerowanego” artysty-dekadenta. Zaréwno w wy-
krzyknieniu Conradowskiego Kurtza: ,Wytepi¢ wszystkie te bestie!”, jak
i w pogardzie Natkowskiego wobec pozerajacych si¢ nawzajem mieszczanskich
»dinozauréw” czy ,,b y d ta”, ktére ,nie dostaje oblgkania” i ,,nie podlega samo-
bdjstwu” (N 135), brzmialo to samo poczucie wyzszosci, ktdre wynikato z prze-
konania o ewolucyjnej przepasci, dzielacej ,,cztowieka” od form tak od niego

odlegtych, ze az nieludzkich*’. Naprawde jednak w fizjonomii wsp6lczesnego

troglodyty nerwowiec z przerazeniem rozpoznawatl rysy wlasnej twarzy. Pozo-
stawal przeciez w réwnej mierze zwierzeciem, jak wielkomiejski jaskiniowiec
- czlowiekiem.

ABSTRACT

CHARLES DARWIN’S COwS AND WACEAW NAEKOWSKI'S “CATTLE”.
ON THE PARADOXES OF EVOLUTIONARY ETHICS

Thearticle concentrates on two issues. Firstly, it concerns the problem
whether it is justified to connect Charles Darwin’s theory with the com-
plex of theoretical phenomena collectively called “Social Darwinism”,
which developed during the second half of nineteenth century. In order
to deal with the problem, the article refers to the context of social and bio-
logical sciences. It also focuses on discursive similarities and differences
between Darwinian evolutionism and other concepts, with which it was
usually associated (eugenics, anthropology, Herbert Spencer’s synthetic
philosophy). Secondly, the article undertakes the problem of ideological
and anti-middle-class texts of Waclaw Natkowski: the author and coauthor
of first Polish modernistic manifests. Forajter points to paradoxes of the
statements of the author of The Outposts (Forpoczty), who, exorcizing the
bases typical of middle-class formation, resorted to arguments and rhe-
toric characteristic of the Social Darwinists, whom he himself opposed.
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36 Za podobienstwo wypowiedzi autora Bojownika do tez darwinistow spolecznych
byt odpowiedzialny wspélny obu koncepcjom naturalistyczny determinizm - ,,ko-
$ciec pozytywizmu” (sformutowanie Andrzeja Mencwela), zgodnie z ktérym czlowiek
nie byt w stanie uciec od swoich uwarunkowan biologicznych i predyspozycji §rodo-
wiskowych. Jak zauwazyl autor Etosu lewicy, nad ,,dziefami Darwina i Haeckela mlo-
dziencom niebo wéwczas stawalo w ptomieniach. Natkowski wychowat sie w szkole
pozytywizmu, podobnie jak Krzywicki czy Abramowski, a nawet o pokolenie od niego
mlodsi Brzozowski i Korczak” (A. Mencwel, dz. cyt., s. 17). Obecno$¢ watkéw determi-
nistycznych obja$nia réwniez skrajng demonizacje drobnomieszczanskich filistrow
w tekstach Nalkowskiego.
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