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Y-ty ZJ'AZ3p '
0Og6lno-zydowskiego Zwigzku Robotniczego na Litwie, w Polsce
i Rosyi.

W potowie czerwca 1903 r. odbyt sie 5-ty Zjazd Bundu,
przy “udziale 30 oso6b: delegacyi Centralnego i Zagranicznego
Komitetdw, oraz komitetdw miejscowych i innych wchodzacych w
sktad Bundu organizacyj.

Przyjeto nastepujacy porzadek dzienny:

1) Sprawozdania Komitetow ;

2) Uchwata 4-go Zjazdu tyczaca sie stosunku Bundu do
Soc.-Demokr. Partyi Robotniczej Rosyi;
. 3) Uchwata IY-go Zjazdu tyczaca sie dziatalno$ci na potud-
niu Rosyi;

4) Kwestya systematycznego terroru odpornego (organizo-
wanej zemsty);

5) Kwestya syonizmu ;

6) Zaburzenia anty-zydowskie (pogromy);

7) Zasada organizacyi;

8) Kompentencya K. C. w okresach miedzyzjazdowych ;

9) Sprawy prasowe ;

10) Wybory do Komitetu Centralnego.

11) Kwestye konspiracyjne.

Przedtozone Zjazdowi sprawozdania Komitetéw (Centralnego,
Zagranicznego i miejscowych) stanowig znaczng ilo$¢ nadzwyczaj
interesujgcych danych.

Ciagty terytoryalny rozwdj ruchu, rozszerzenie sie na caty
szereg nietknietych dotychczas, przez propagande miast, osad, a
nawet okregéw, intensywna’.robotalwewnetrzna, zywa praca reor-
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ganizacyjna w mys$l zasad, wytknietych przez V-tg konferencye
Bundu, wciaz zyskujacy na powadze charakter dziatalnosci i wciaz
wzmagajacy sie rozped, rosnacy wplyw na sfery inteligencyi i
zaczatek systematycznej dziatalnoSci w armii, energiczna walka,
wreszcie, z nieprzyjaznie usposobionemi partyami i prgdami — oto
imponujacy obraz, zarysowujacy sie na tle razem wzietych po-
wyzszych sprawozdan. Materyat, w nich zawarty, moze by¢ w obec-
nej chwili opracowany tylko cze$ciowo; czeSciowo tez zostanie on
zuzytkowany w sprawozdaniu Bundu na ll-im Zjezdzie Soc.-Dem.
Partyi Rob. Rosyi.

I. Uchwata IV-go Zjazdu co do stosunku Bundu do Soc.-Demokr
Partyi Robotniczej Rosyi.

AZe wszystkich punktdw porzadku dziennego pierwsze miejsce,
zarébwno pod wzgledem kolejnosci, jak i wagi tematu, zajeta kwe-
stya stosunku Bundu do Soc.-Dem. Partyi Robotn. Rosyi.

Jak wiadomo, IV-ty Zjazd Bundu wytknat co do tej kwestyi
zasade li tylko og6lng, zaniechawszy detalicznego jej opracowania.
W ciggu ubiegtych od tej chwili lat dwu, dyskusya na ten temat
na szpaltach partyjnej prasy nagromadzita tyle danych, ze mozliwg
sie stata szczeg6towa analiza powyzszej zasady; z drugiej znéw
strony, wskutek znacznego posuniecia sie sprawy zjednoczenia

Partyi i ewentualno$ci ostatecznej jej realizacyi droga zwotania
li-go Zjazdu Partyi — owa analityczna praca stata sie niezbedng
i naglaca.

Stan rzeczy byt nastepujacy.

Z jednej strony, w szeregach Bundu, wytworzyt sie w danej
kwestyi poglad zupetnie zdecydowany, ktéry znalazt swoj wyraz
jeszcze w odnosnej uchwale 1Y-go Zjazdu; powstato najzupetniej
okre$lone przekonanie co do tych warunkéw, ktére jedynie i wy-
tacznie sa w stanie zagwarantowaé mozliwo$¢ normalnych stosun-
kéw pomiedzy Bundem a innemi sktadowemi czeéciami Soc.-Dem.
Partyi Rob. Rosyi.

Z drugiej znéw strony, wiadomem byto wszystkim, ze $rod
stronnikow panujacego ! w - szeregachrosyjskich towarzyszy Kkie.



runku t. zw. ,iskrowskiego“ znajduje wytaczny, niemal, oddzwiek
—poglad absolutnie inny, i ze wskutek tego, zasadnicze postulaty,
uznawane przez llund, nie moga nie spotka¢ przeciwdziatania ze
strony rosyjskich socyaldemokratéw. W skutek tego, na opraco-
wanie powyzszej kwestyi potozyt V-ty Zjazd odpowiednio znaczny
nacisk.

Poczucie naglacej potrzeby zjednoczenia, olbrzymie znaczenie
tego ostatniego dla proletaryatu panstwa rosyjskiego wogoéle, zy-
dowskiego w szczeg6lnosci—oto punkt kapitalny, stanowigcy pod-
stawowa zasade przy opracowywaniu kwestyi.

biorac mianowicie pod uwage naglacg konieczno$¢ umowy z
towarzyszami rosyjskimi, postanowiono zrobi¢ wszystko, co mozna,
byle tylko umowa doszta do skutku, cho¢by nawet wymagato to
wyrzeczenia si¢ niektérych postulatow, jakie $réd innych, wiecej
normalnych warunkéw zycia partyjnego, mogty by i powinny wejs¢
w zycie.

Z drugiej, jednak, strony zgodzono sie zaréwno co do tego,
ze ustepstwa nie powinny przekracza¢ pewnych granic. Istnieje
wszak caty szereg postulatow, wyrzeczenie sie ktérych réwnato by
sie dla Bundu aktowi politycznego samobdjstwa; podwazyto by u
podstaw istotng budowe Bundu, jako organizacyi zydowskiego pro-
letaryatu. Postulaty te przeto nalezy uwazaé, jako ultimata, jako
warunki sine qua non.

W skutek tego, Zjazd miat przed soba zadanie podwdjne. Prze-
dewszystkiem, nalezato zakresli¢ szereg takich warunkéw? ktére by
umozliwity nawiazanie normalnych organizacyjnych stosunkéw
pomiedzy Bundem a pozostalemi czesciami Partyi; trzeba byto
opracowa¢ wszystkie te punkty, ktoreby, jako cato$¢, dawaly zu-
petng gwaraneye zado$éuczynienia wszystkim dazeniom zydowskiego
ruchu robotniczego, oraz daly mozno$¢ zorganizowania Partyi w
ten spos6b, aby potrzeby ogélno-rosyjskiego ruchu w jego cato-
ksztatcie nie mogty wejs¢ w konflikt z dazeniami poszczegdlnych
narodowych organizacyj. Pierwsze zadanie polegato wtasnie na
opracowaniu projektu tego rodzaju normalnej konstytucyi.

Zadanie drugie przedstawiato sie tak: biorgc pod uwage anor-
malny w danej chwili stan rzeczy, z czego wyptywa konieczno$é
pewnych kompromiséw, nalezato przejrze¢ powyzszy projekt na-
nowo i okre$li¢, jak daleko /mogarsie,rowo- ustepstwa rozciggac;
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nalezato wskaza¢ takie punkta, ktdre, mimo catej ich potrzeby i
znaczenia, czasowo moga, by¢é pominiete bez wielkiego uszczerbku
dla organizacyi zydowskiego proletaryatu, oraz takie, ktére nalezy
bezwarunkowo zachowaé. Wyodrebnienie z projektu ustawy catego
szeregu zgdan—ultimatow—oto drugie zadanie Zjazdu.

Cytujemy najprzéd opracowany przez Zjazd projekt ustawy w
jego catoksztatcie.

Stosunek Bundu do Soc.-Dem. Partyi Robotn. Rosyi.

§ 1. Bund jest sktadowa federacyjna czeéciag Soc.-Dem. Partyi
Robotn. Rosyi.

§ 2. Bund jest socyaldemokratyczng organizacyg proletaryatu
zydowskiego, nieograniczong w swej dziatalnosci jakiemikolwiek-
badZz terytoryalnemi ramkami, i jako taka wchodzi on do Partyi
w charakterze wytgcznego przedstawiciela tegoz proletaryatu; przy-
czem wszelkie wystgpienia w imieniu catego proletaryatu pewnego
okregu, w obrebie ktéregc dziata i Bund oprécz innych wchodza-
cych"w skiad Partyi organizacyj—wszelkie takie wystgpienia moga
mie¢ miejsce li tylko z udziatem Bundu.

§ 3. Bund obiera swg reprezentacye do Centr. Kom., Zagr.
Komitetu i na zjazdy partyjne; reprezentacya owa, jako taka, ogra-
nicza swB czynno$¢ do tych kwestyj, na ktére rozcigga sie kom-
petencya zjazdéw Bundu.

System reprezentacyi winien by¢ oparty na zasadach jednako
obowigzujgcych wszystkie przystepujace do umowy organizacye.

Kompetencya Bundu.

§ 4. Programem Bundu jest program og6lnopartyjny; program
ten, wzglednie do kwestyj, zaleznych od specyficznego stanowiska
zydowskiego proletaryatu wr panstwie rosyjskiem, oraz uwarunko-
wanych przez wzajemny stosunek sit spotecznych w tonie narodu
zydowskiego, moze byé uzupetniony specyalnie dla Bundu za po-
mocg dodatkowych punktéw, niesprzecznych z partyjnym pro-
gramem.

§ 5. Bund zwotujellswoje yzjazdy w-(celu) rozstrzygania wszyst-
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kich kwestyj, specyalnie dotyczacych zydowskiego proletaryatu;
posiada swoj Centralny, oraz Zagraniczny Komitet.

§ 6. Bundowi przystuguje prawo rozstrzyga¢ na podstawie
partyjnego programu — takie kwestye og6lne, co do ktérych par-
tyjne zjazdy nie uchwalily specyalnych rezolucyj. Postanowienia
te majg charakter prowizoryczny i tracg moc z chwilg zapadniecia
na og6lnym zjezdzie uchwal w odno$nych kwestyach.

§ 7. Bandowi stuzy prawo dowolnego rzadzenia sprawami
wiasnej organizacyi.

§ 8. Procz dziatalnosci wydawniczej w jezyku 2zydowskim,
Bund ma prawo prowadzi¢ takowga i w innych jezykach. Bund
ma prawo zwraca¢ sie do proletaryatu innej narodowosci jedynie
za zgoda odpowiednich sktadowych czesci Partyi. do proletaryatu
za$ catego panstwa—za zgoda Centr. Komit. Partyi.

Uwaga. Inne przystepujagce do umowy organizaeye
moga zwracaé sie do proletaryatu zydowskiego tylko za
zgoda Centr. Komit. Bundu.

§ 9. a) Bund ma prawo w celach praktycznych zawigzywaé
prowizoryczne umowy z rewolucyjnemi organizacyami, nie wcho-
dzacemi w sktad Partyi, i co do umoéw z ktéremi niema specyal-
nych zastrzezen ani ze strony Zjazdu partyjnego, ani ze strony
Centr. Komit, Partyi. O kazdej podobnej umowie winien Centr.
Komit. Bundu zawiadomi¢ Centr. Komit. Partyi. Wsp6lna z uie-
socyaldemokratycznemi organizacyami dziatalno$¢ wydawnicza nie
jest dozwolona,

b) Za specyaluem zezwoleniem Centr. Komit. Partyi Bund ma
prawo nawigzywac takze i state stosunki z nienalezgcemi do Partyi
socyaldemokratycznemi organizacyami, a to w celu wspdélnej pracy
w niektérych dziedzinach rewolucyjnej dziatalnosci.

§ 10. Zjazd partyjny ma prawo odwotywa¢ wszystkie decyzye
zjazdéw Bundu, précz postanowien, $cisle opartych na zasadach
niniejszej konstytucyi.

Gdyby O. K. Partyi upatrzyt w jakiejkotwiekbgdz czynnosci
C. K. Bundu sprzeczno$¢ z postanowieniami og6lnopartyjnych
Zjazdow—wowczas ma C.K. Partyi prawo zazgda¢ odeA wyjasnien.

§ 11. W razie koniecznej potrzeby, C. Kom. Partyi ma prawo
nawigzywac¢ bezposrednie’) ‘stosunki (2| poszezeg6lnemi czesciami
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Bund«, za zgoda atoli C. K. Bundu. Sposéb prowadzenia tych
stosunkdw w kazdym poszczegélnym wypadku okresla C. K. Bundu.

§ 12. Wszystkie powyzsze punkta winny by¢ uwazane za
zasadnicze; moga one by¢ zmienione, uzupetnione lub uchylone li
tylko na mocy wspdlnej decyzyi, przystepujagcych do umowy or-
ganizacyj.

Wyzej przytoczony projekt ustawy, na mocy postanowienia
Y-go Zjazdu Bundu, winien by¢ przedstawiony na ll-im Zjezdzie
Soc.-Dem. Partyi Robot. Rosyi, jako fundamentalny punkt wyjscia
przy okres$laniu stanowiska Bundu w Partyi.

Zjazd przystapit nastepnie do opracowania tej kwestyi, poczy-
najac od punktu drugiego. Kapitalny ten, zasadniczy punkt jest
bezposredniag odpowiedziag na kardynalne zapytanie, ktore bez-
warunkowo powinno by¢ postawione na czele wszelkich dociekan,
tyczacych sie spraw organizacyjnych. Czem jest Bund? — oto za-
pytanie, od rozstrzygniecia ktérego, tak lub inaczej, zalezy w
znacznej mierze, a bodaj ze w zupetnosci, ustanowienie wszystkich
punktéw pozostatych.

Nie byto tajnem Y-mu Zjazdowi Bundu, Zze na ten temat
istnieja poglady dosy¢ réznorodne. Istnieje poglad, wedtug ktérego
Bund winien przedstawiaé typ miejscowej organizacyi takiej, jak
naprz. Zwiazek Syberyjski lub Kaukazki, albo Po6tnocno-Rosyjski,
t. j. tego rodzaju organizacyi, ktora by specyalnie wigzata znajdu-
jace sie w jednym okregu (za okreg Bundu uwazano Litwe i Kro-
lestwo” Polskie) partyjne komitety, oraz wspoétdziatata z nimi w
dziedzinie roboty rewolucyjnej.

Istnieje poglad, nadajacy Bundowi charakter technicznej ad
hoc komisyi, zadaniem ktérej — zaopatrywaé¢ odpowiednie komitety
wydawnictwami zargonowemi.

Zdaniem innych, Bund winien by¢ organizacyg robotnikéw,
moéwigcych po zydowsku. Istnieja jeszcze inne poglady, mniej lub
wiecej okreslone i mniej lub wiecej styczne z powyzej przytoczo-
nemu Co do tej to zasadniczej kwestyi, Y-ty Zjazd Bundu wypo-
wiedziat sie najzupetniej jednomyslnie; zaden z wyzej wskazanych
pogladéw nie znalazt ani jednego stronnika $réd uczestnikéw
Zjazdu; zaden z uczestnikéw Zjazdu nie uwazat za mozliwe okre-
§li¢ Bund inaczej, jak mianem narodowej organizacyi zy-
dowskiego proletanyatu /i zawierajgca)to oswiadczenia pierw-



sza potowa 2-go punktu *) przeszta bez dyskusyi jednogto$nie.
Uprzedzajac nieco cigg dalszy, winniSmy dodaé, ze i przy opraco-
wywaniu punktéw, zawierajgcych zadania sine qua non, owa
pierwsza potowa 8§ 2-go réwniez jednomy$inie zostata uznana za
ultimatum.

Okresdlenie powyzsze Zjazd przyjat jako fundamentalng zasade,
stanowigca punkt wyj$cia dla wszystkich nastepnych roztrzgsam
Bund jest organizacyg zydowskiego proletaryatu, jako takowego,
t. j. jako pewnej warstwy zydowskiego spoteczeristwa, jako jednej z
poszczegblnych niezaleznych czesci, w catoksztatcie swym stano-
wigcych proletaryat panstwa rosyjskiego. Dziatalno$¢ Bundu nie
moze by¢ wttoczona w owe ramki miejscowe, w obrebie ktérych
przewaznie rozwijata sie poprzednio; ruch zydowskiego proletaryatu
z chwila, gdy przybiera okre$lony charakter, formuje sie i skupia
pod sztandarem Bundu, bez wzgledu, czy dzieje sie¢ to na Litwie,
w Polsce lub potudniu Rosyi. Bedac wytgczng, jednoczacg zydow-
ski proletaryat organizacyg. Bund stanowi tez jedyng organizacye,
specyalnie poSwiecong obronie jego intereséw; i jedynie tylko Bund
ma prawo wystepowaé w jego imieniu, tylko Bund moze by¢ jego
przedstawicielem.

Oto tre$¢ istotna pierwszej potowy pargafu 2-go.

Opracowywanie drugiej potowy wykazato pewng réznice zdan
§réd uczestnikéw Zjazdu, réznice typowo wystepujacg podczas ca-
tego przebiegu obrad, oraz formujacg sie analogicznie przy rozbio-
rze pozostatych punktow.

W gruncie rzeczy nie stawiano zadnych zarzutéw7 przeciwko
temu punktowi; w zasadzie, wypowiadano si¢ za nim ogélnie i,
jezeli cze$¢ obecnych domagata sie jego wykreélenia, to raczej z
czysto taktycznych wzgledéw.

Przedewszystkiem—dowodzi! rzecznik tej grupy—istotna tresé
owego punktu zawiera sie juz w pierwszym fragmencie paragrafu
2-go. Jezeli Bund jest wylacznym przedstawicielem zydowskiego
proletaryatu, to z tego wyptywa logicznie—co jest juz nawet pro-
stem powtérzeniem—ze zadna inna organizacya nie ma prawa wy-
stepowa¢ w imieniu zydowskiego proletaryatu, jako takowego.

*) Do slow: ,przyczem-wiszeltkie, wystapienia®“.
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Zarowno tez bedzie jasnem, ze zadna organizacja, wchodzaca w
sktad Partyi na tych samych co i Bund zasadach, nie moze wyste-
powac nietylko w imieniu zydowskiego proletaryatu, jako takowego
ale i w imieniu jakiejkolwiek wiekszej (naprz. terytoryalnej) grupy
proletaryatu, do ktérej wchodzi i zydowski proletaryat, organi-
zowany przez Bun

Oto przyktad: na terytoryum Krél. Polsk. i Litwy dziata

md i lolska Socyaldemokracya; zaréwno, tedy, Bund nie ma

prawa brac na siebie reprezentacyi catego proletaryatu tego tery-
toryum, gdyz bytoby to karygodnem pommlemem polskiej organl-
zacyi, — jak i Socyaldemokracya Krél. Polskiego i thwy nie moze
wystepowaé w imieniu catego proletaryatu Polski i Litwy. Czy-
nigc to, przyswajata by ona sobie przedstawicielstwo i zydowskiego
proletaryatu, coby mogto mieé¢ miejsce jedynie w tym wypadku,
gdyby Bund stanowit jej sktadowg cze$¢. Poszczegdlne wchodzace
w sktad lartyi orgamzacye, ideowo, rzecz prosta, stojg na stano-
wisku ogolnoproletaryackiem, lecz kazda z nich realizuje te daze-
ma konkretnie, wystepujac jako przedstawicielka tej czesci proleta-
riatu, ktérej dazen jest bezpo$rednim i specyalnym rzecznikiem
Kazem wziete, orgamzacye maja prawo reprezentowa¢ proletaryat
catego panstwa w jego catoksztalcie.

Oto sens omawianej drugiej potowy paragrafu 2-go.

Wszystko to atoli — zdaniem powyzszej grupy towarzyszy —
bedac logiczng kontynuacyg pierwszej potowy wniosku, wyptywa z
mej samorzutnie, rozumie si¢ samo przez sie, i wskutek tego spe-
cyalne formutowanie jest tu zbyteoznem. Z drugiej znéw strony —
ciggnat moéwca — specyalne formutowanie jest w danym wypadku
nietylko zbytecznem, ale i szkodliweni, poniewaz wkracza bezpo-
Srednio w zakres kompetencyi innych czesci Partyi, oraz posiada
nieco polemiczne zabarwienie. " Aczkolwiek ma ono na celu gwa-
lancye przeciwko pewnym niedogodno$ciom, wynikajacym z wa-
dliwej konstrukcyi Partyi, to jednak przy budowie partyjnej kon-
stytucyi me wolno nam traktowa¢ sytuacyi, jako anormalnej; zy-
wimy zupeing nadzieje, ze po dokonaniu aktu zjednoczenia, starcia
i konflikty nuedzy poszczeg6lnemi cze$ciami ustang, lub tez bedg
zredukowane do minimum, winniSmy przeto opracowaé swodj pro-
jekt, traktujac stan rzeczy wylacznie, jako normalny i jako takowg
biorac pod uwage.



Wychodzac z powyzszych zatozen oraz przewidujagc nadmierne
trudnosci, ktére stanetyby, zdaniem ich, wpoprzek idei zjednoczenia
W razie przyjecia rzeczonego punktu, rzecznicy powyzszego pogladu
domagali si¢ odrzucenia drugiej potowy paragrafu 2-go.

Méwcy przeciwnego obozu, godzac sie, zresztg, najzupetniej
z powyzszem os$wietleniem omawianego punktu, przytaczali naste-
pujace dowody.*)

. .2 gruntu jest mylng zasada, na mocy ktorej nalezy pomingc
jakikolwiek badz punkt dlatego tylko, ze zawarte w nim twierdzenia
».rozumie sie samo przez sie". Wszak akcoptacya pierwszego kapi-
talnego punktu (pierwsza potowa § 2-go)jest juz poniekad rozwig-
zaniem, jezeli nie wszystkich pozostatych kwestyj, to w kazdym
razie wszystkich najbardziej rzeczowych; caly nasz projekt stanowi
konsekwentne opracowanie tego zasadniczego twierdzenia, ktore
gtosi, ze Bund jest organizacyg narodowg; wszystkie punkty tkwig
juz w nim w zarodku i wszystkie, jako wyptywajace z niego konse-
kwencye, ,rozumiejg sie samo przez sig“. Pomimo to, nikt jednak
nie bedzie utrzymywac, ze projekt jest zbyteczny, ze dos$¢ jest
pierwszej potowy paragrafu 2-go. Partyjna konstytucya musi by¢
bezwarunkowo zbudowana w ten sposob’, ze pewna idea zasadnicza
opracowuje sie i rozwija wszechstronnie, ze wycigga sie z niej
logiczne i $ciste konsekwentne wnioski, stosownie do rozmaitych
dziedzin partyjnej dziatalnosci, oraz do rozlicznych odmian partyj-
nych stosunkéw; inaczej nie bytaby to konstytucya, regulujaca
wzajemne stosunki sktadowych czesci Partyi, jeno zasadniczy wstep
do konstytucyjnej ustawy. Roéwniez jest bezpostawnem zadanie
wyjscia z punktu widzenia normalnego stanu rzeczy. Z takiego
punktu my nie mozemy wychodzi¢, winniSmy jedynie ku niemu
dgzy¢. Partyjne stosunki petne sg przer6znych anormalnosci,
watpliwem za$ jest, czy te ostatnie zanikng samodzielnie jedynie
z tej racyi. ze zasada organizacyi wsparta bedzie na prawidtowej,
zdrowej podstawi_e._ Wadliwosci owe nalezy raczej wypleniaé
drogg bezpos$redniej z niemi walki, wypiera¢ krok ze krokiem z
kazdej zajetej przez nie placéwki, oczyszczaé partyjne zycie w

) Argumenta te byly nastepnie powtarzane podczas dyskusyi
nad innymi punktami, gdy sporiprzybierat analogiczne formy.
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calej jego rozciggtosci, z goéry nadot, wszerz i wzdluz. Nalezy
usuwac~owe wadliwosci, niszczac te wszystkie starodawne sposoby
dziatania, ktére stuzyty im za oparcie, wprowadzajagc szereg norm,
uniemozliwiajgcych dawne stosunki, ustanawiajac $rodki ochronne
przeciwko ich wznowieniom; jedynie tylko tego rodzaju praca orga-
nizacyjna, regulujgca stosunki en gros i detalicznie, w zarysach
ogblnych i w szczegétowych przejawach, oraz dziedzinach partyj-
nego zycia — tylko taka praca jest w stanie wytworzy¢ normalny
stan rzeczy; dla tej za$ pracy niezbednag jest konstytucya szcze-
gétowa bez zadnych przemilczen, niezbedne sa punkta, chocby
nawet ,rozumiejgce sie¢ same przez sie“, ajednak°wazne, jako prze-
ciwdziatanie bezposrednim konkretnym niedogodnosciom. Oto po-
wody, dla, ktérych ta grupa towarzyszy uznata za konieczne przy-
ja¢ 8§ 2-gi w catoSci, uznajac zarazem zatozenia, omoéwione przy
rozbiorze drugiej cze$ci tego punktu za nadzwyczaj rzeczowe.

Rzecznicy tej grupy mieli po swej stronie wiekszo$¢. Towa-
rzysze, stojagcy na przeciwnem stanowisku, nie zyskali poparcia.
Kwestyonowana czes¢ § 2-go zostata wobec tego przyjeta wiek-
szoscig 2i gtoséw przeciw 3 (4 uczestnikéw wstrzymato sie od
gtosowania).

Notabene zauwazymy, ze Zjazd wydat postanowienie, gtoszace,
ze wszystkie punkty ustawy moga zostaé przyjete jedynie abso-
lutng wiekszos$ciag gtosow.

Nastepujagcy § 3 Ustawy traktuje o reprezentacyi Bundu w
wyzszych instytucyach Partyi.

, Ze owa reprezentacya jest niezbedng — co do tego nie byto
dwdch zdan; kwestya dotyczyta jedynie tego, w jakiej sie ona ma
wyrazi¢ formie. Nalezatlo przedewszystkiem okresli¢ w jakim
charakterze ma wystepowaé¢ reprezentacya Bundu: czy wogdle
bedzie wystepowaé jako taka, czy tez nie. W pierwszym wypadku,
gtosowanie odbywa sie tak. jak to ma miejsce na miedzynarodo-
wych socyalistycznych kongresach, gdzie kazdy poszczeg6lny kraj
jest reprezentowany przez swojg specyalng delegacye, gtosujaca,
jako catos¢. W wypadku drugim delegacya jest zwyktg arytme-
tyczng pewng iloscig delegatéw, z ktérych kazdy glosuje stosownie
do osobistych swoich przekonan.

Zjazd zadecydowal, ze jedna lub druga forma reprezentacyi
wmna by¢ stosowanawzalezno$ci, od jkwestyj, bedacych przedmio-



tem obrad. Jezeli na porzadku dziennym znajdzie si¢ kwestyar
specjalnie dotyczgca zydowskiego proletaryatu. jezeli, rozstrzyga-
jac ,ia, trzeba bra¢ w rachube 6w stan specyficzny, w jakim sie
znajduje ta cze$¢ proletaryatu, specyficzne ustosunkowanie sil spo-
tecznych, od ktérych zalezy specyficzny sktad nurtujgcych ja pra-
déw, jednem stowem, jezeli kwestya wkracza w dziedzine, podle-
gajacqg kompetencyi Bundu — wodwczas delegacya powinna wyste-
powa¢ w charakterze rzecznika pogladéw Bundu i dysponowa¢ swemi
gtosami in corpore, w catosci.*)

Inaczej sie rzecz przedstawia, kiedy mowa o rzeczach ogdlno-
partyjnych, przy rozstrzyganiu ktérych nie graja zadnej roli spe-
cyficzne wiasciwosci jakiejkolwiekbgdZz narodowej grupy proleta-
ryackiej. W takich razach réznica zaciera sie pomiedzy delega-
tami Bundu, a przedstawicielami innych organizacyj i kazdy moze
gtosowa¢, jako cztonek Partyi, niezaleznie od tego, do jakiej orga-
nizacyi nalezy.

Nastepuje drugie pytanie, co do sposobu tworzenia delegacyi.

Istnieje poglad, na mocy ktérego, Bund, jako cato$¢ i w tym
kierunku (jak i w pozostatych) zostaje zréwnany ze zwyczajnym
komitetem miejscowym i na tej podstawie tworzy¢ sie ma jego
reprezentacyu. Wprawdzie, jako komitet bardzo znaczny, wpty-
wowy i zastuzony otrzymuje on tytutem naddatku jakie§ 2-3 gtosy
ponad norme, ale to postaci rzeczy nie zmienia: Bund zostaje zre-
dukowany do znaczenia komitetu. Odnosnie do tego pogladu Zjazd
uznat za stosowne zaja¢ bezwzgledne stanowisko. Bund a komitet
to wielkosSci ré6zne, do ktérych wspo6lnej miary przyktadaé¢ nie
mozna; Bund nie jest ani miejscowa organizacya, ani zwigzkiem
okregowym, ani komisya techniczng; Bund—jest to zydowska so-
eyaldemokracya. Jakabykolwiek byta nomenklatura oficyalna, ja-
kiebykolwiek byty poglady rosyjskich towarzyszy w tej mierze —
faktycznie sktada sie teraz juz Partya Rosyi z dwoch czesci:

*) T.j. delegacya wszystkie gtosy wiasne, ktéremi rozporzadza
na Zjezdzie, podaje pro lub contra pewnego wniosku, przyczem,
oczywiscie, kwestye specyalnie dotyczace Bundu, rozstrzygaja sie
w ten sam sposéb, jak .. wszelkie .inne t. j.; wiekszoScig gtosow
uczestnikow Zjazdu.
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rosyjskiej socyaldemokracyi i Bundu. Miej.sce, wyznaczone w Partyi
kazdej z nich, oraz wzajemny ich stosunek — winny by¢ wyraznie
-zaznaczone, i to w ten spos6éb, by mozna byto zestawi¢ Bund i
rosyjska socyaldemokracye (..rosyjskal, a nie ,Rosyi", rozumie sig)
jako dwie wielko$ci, dajace sie mierzy¢ wspdlng skalg, jako wiel-
kosci jednorodne. Bosyjskiej socyaldemokracyi, jako jednej z
dwéch umawiajgcych sie stron (czego nie mozna stosowac ani do
Komitetu miejscowego ani do okregowego zwigzku) przeciwstawia
sie tu “socyaldemokracye zydowska, z ktérg ma by¢ pierwsza
wspotmierng w tworzeniu reprezentacyi.

Nie znaczy to oczywiscie, ze iloSciowo obie delegacye winny
by¢ réowne; kwestya liczbowego ich stosunku jest nieprzesadzong;
znaczy to natomiast, ze jednostkg miary jest nie oddzielny" komi-
tet, jeno rosyjska socyaldemokracya w swym catoksztatcie. A po-
niewaz rosyjska socyaldemokracya ustanawia swa reprezentacye
proporcyonalnie do liczby swych komitetéw, to zupetnie w ten sam
sposéb (by¢ moze w innym nieco stosunku iloSciowym) powinien
Bund obiera¢ swojg delegacye. Jezeli za$ rosyjska socyaldemo-
kracya otrzyma inny sposéb reprezentacyi (chocby, np., stosownie
do liczby zorganizowanych robotnikéw), to ten sam sposéb winien
by¢ nadany i Bundowi. Nie o to idzie, jak bedzie sie tworzy¢
delegacya, tylko o to, zeby zasada byta jednaka dla wszyst-
kich umawiajacych sie stron. Réwnouprawnienie, zatem, jest grun-
townem zatozeniem tej czesci paragrafu. Pierwsza potowa punktu
przeszta 22 gtosami przeciw | (6 nie gtosowato), druga— 18 prze-
ciw 2 (9 nie glosowato).

5 dNastepuje potem szereg punktow, okreslajacych kompetencye
undu.

Paragraf 4 traktuje o programie Bundu i zostat zaprojekto-
wany na podstawie nastepujacych motywow;

Kazdy socyaldemokratyczny program poza czescig ogoélng, be-
dacg wyrazem zasad socyaldemokracyi, niezaleznie od kwestyj
lokalnych lub narodowych, posiada dziat, poswiecony specyficznym
warunkom danego panstwa._Potem dopiero, cze$ciowo na zasadzie
tej drugiej potowy, poczesci na tle ogdlnych zasad—potem dopiero,
nastepuje szereg nowych punktéw, stanowigcych postulaty kon-
kretne — i to jest czescig 3-ia.

W taki sam bezwarunkowo | sposéb/bedzie utworzony program



Soc.-Dem. Partyi Rob. Rosyi. Ot6z dla Bundu, jako dla organi-
zacji, wchodzacej w sktad Partyi, przyjecie jej programu w jego
catoksztatcie jest obowigzkowo koniecznem, zaréwno jak i dla
wszelkiej partyjnej organizacyi. Nie ulega atoli zadnej chyba
watpliwosci fakt, ze program ten, bedac obowigzujagcym, nie jest
jednak dostatecznym ; odzielne jego punkty wymagajg rozsze-
rzenia i uzupetnien.

Rzecz na tern tu mianowicie polega, ze owa wyzej wzmianko-
wana cze$¢ druga bierze zazwyczaj pod uwage jedynie najogél-
niejsze dane spotecznego i politycznego lokalnego zycia. Unikajac
wszystkiego, co jest sporadycznem, specyficznem i wyjgtkowemu
wcigga sie tu jedynie wiasciwosci wspolne wszystkim (lub wiekszej
czesci)_ okregom panstwa rosyjskiego i takowe bierze sie w rachube.
Inaczej postepowaé bytoby niemozliwos$cia wobec olbrzymiej r6z-
norodnosci elementdéw, stanowigcych sktad obecnego panstwa ro-
syjskiego, co wyklucza mozliwo$¢ uwzglednienia w og6lno partyj-
nym programie wszystkich cech specyficznych jakiegokolwiek na-
rodu lub kraju.

Jednakowoz owe lokalne wiasciwosci, ktoére nie moga by¢é
uwzglednione w tym programie i ktéore w perspektywie ogdlno-
panstwowych kwestyj schodza na plan dalszy — owe wtasciwosci
graja pierwszorzedng role w zyciu proletaryatu oddzielnych naro-
dowosci. Specyficzne prawne stanowisko danego narodu, witasny i
odmienny jego spoteczny ustréj, specyalny uktad sit spotecznych
i spotecznych pradéw — wszystko to moze gra¢ role, jesli nie
pierwszorzednego czynnika, to w kazdym razie jednego z najwaz-
niejszych punktéw, bezposrednio absorbujgcych proletaryat tego
narodu. Wokdét podobnych kwestyj skupia sie znaczna ilos¢ aktyw-
nej energii, zjawia sie caty szereg zagadnien nadzwyczaj palacych
i nadzwyczaj waznych dla sfer proletaryackich, owéz program
winien je uwzgledni¢ i da¢ na nie wyczerpujaca odpowiedz. A
poniewaz nie moze tego uczyni¢ program ogo6lnopartyjny, winna
to zrobi¢ sama dla siebie narodowa organizacya. Wychodzac z
0g6lno partyjnych zatozen, oraz opierajac sie na tym dziale, ktory
schematycznie zakre$la zasadniczy kontur spoteczno-politycznego
zycia panstwa rosyjskiego, narodowa organizacya wypetnia owe
schematy konkretng tres$cig, podyktowang tymi specyficznymi wa-
runkami, $réd ktorych |zyje ) profetaryat)| ktérego dazen jest ona
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rzecznikiem; zaleznie za$ od tego mozna uzupetni¢ i te oddzielne
punkta, ktére sa wyrazem partyjnych celéw. Wszystkie te uzu-
petnienia, rzecz prosta, nie moga i nie powinny przeczy¢ ogdélno-
partyjnemu programowi, przeto Partya korzysta z prawa kontroli
gwoli zapobiezenia podobnym sprzecznosciom.

Za tym punktem opowiedziatlo sie 26 obecnych wobec 3 nie-
gtosujacych.

Nastepne 8§ 5-ty i 6-t.y omiawiajg zakres kompetencyi zjazdédw
Bundu, oraz okre$lajg réznice pomiedzy kwestyami ,,0g6lnemi* i
specyalnie ,bundowskiemi“; punkt ten "wywotat zywy ruch opo-
zycyjny- _Przeciwnicy _podobnego rozgraniczania kwestyj uwazali
je za logicznie niemajace zadnej racyi bytu; kazde zagadnienie,
tyczace _sie specyalnie zydowskiego proletaryatu, znajduje sie w
statym i Scistym zwigzku z catoksztattem pozostatych kwestyj i,
znajdujac sie w takim zwigzku, zyskuje ze swej strony charakter
ogblny; wobec za$ tego, absolutnie jest niemozliwym przyjac
jakakolwiek metode rozgraniczania i to ostatnie bedzie dowolne i
sztuczne. Cata rdéznica miedzy decyzyami Bundu a decyzyami
og6lno-partyjnemi, polega nie na r6éznicy tematéw, nie na tresci,
jeno na sposobie ich traktowania, i nie na nomenklaturze zagad-
nie, jeno na odmiennem ich postawieniu, na odmiennym perspek-
tywicznym ich uktadzie. Stronnicy przeciwnego pogladu wycho-
dzili z nastepujacych zatozen;

Rzeczywisécie, niezmiernie jest trudno przeprowadzi¢ teore-
tycznie, na papierze, demarkacyjng linie pomiedzy kwestyami
ogblnemi a takiemi, ktére wchodza w zakres specyalnie bundow-
skiej kompetencyi; lecz trudno$¢ ta wynika z tego tylko Zrodia,
ze podziatlu wypada dokonywaé¢ bez zadnych podstaw partyjnej
praktyki; wobec faktycznego nieistnienia rzeczywistej organizacyi,
zagadnienie to w partyjnem zyciu wcale nie byto stawianem i brak
jest najzupetniej materyatu, na ktérym by mozna byto sie oprzec.
Odmienny uktad perspektywy, do ktérego, zdaniem przeciwnikow,
redukuje” sie specyalnie ,bundowskie® traktowanie kwestyi, — na
tym wtiasnie polega, ze dla proletaryatu zainteresowanego bezpo-
Srednio—wysuwajg sie na pierwszy plan takie zagadnienia, ktére
dla Partyi w jej catoksztatcie graja role li tylko detalicznych cech
w kwestyach ogdlniejszych i zupetnie zacierajg sie w tych ostat-
nich. | wtiasnie, owewysuwajace, sie-na pierwszy plan postulaty,



- 17 -

ktére absorbujg specjalnie zydowski proletaryat — winny okre$laé
sfere, podlegty wytacznie kompetencyi zjazdéow Bundu. Jest to
najzupetniej mozliwem, poniewaz postulaty tego rodzaju istnieja,
praktyka za$ organizacyjna nie zaniedba je zaznaczy¢ mniej lub
wiecej dobitnie; jest to tez koniecznem, poniewaz w rozwigzaniu
tych zagadnieA jedynie kompetentnym jest Bund — i tylko Bund.
| zaréwno jak owe uzupetnienia, ktére Bund dla siebie dopisuje
do partyjnego programu, stojg po za zakresem kompetencyi og6lno-
partyjnych zjazdéw, ktére je moga jedynie kontrolowaé, oraz ba-
czy¢ na to, by nie wchodzity one w sprzeczno$¢ z programem Par-
tyi; — tak tez wychodzi po za sfere kompetencyi Partyi, w jej
catoksztatcie, caty 6w zakres kwestyi, podlegtych kompetencyi Bun-
du; Partya daje tylko baczenie, aby decyzye nie wchodzity w kon-
flikt z jej programem i z jej decyzyami i w stosownym wypadku
ma prawo zatozy¢ swoje veto.

5-ty punkt przeszedt wiekszoscig 16 gtoséw przeciw 5 (8 wstrzy-
mato sie od gtos.)

§ 6-ty, odwrotnie do poprzedzajgcego, rozpatruje te kwestye
ogolue, ktére podlegajag kompetencyi wytgcznie tylko ogélno-partyj-
nych zjazdéw. Paragraf ten zostat uwarunkowany wyjatkowymi po-
licyjnymi warunkami, ktére nie ~pozwalajg liczy¢ na czeste i re-
gularne odbywanie zjazdéw partyjnych;w ciggu za$ dtugich okreséw,
siegajacych od jednego zjazdu do nastgpnego, powstajg ijatrza sie
problematy, co do ktérych Partya nie zdazyta sie wypowiedziec,
a ktére wymagaja rychtego rozwigzania. Zwotywanie specyalnych
konferencyj, ktére by mogty to zadanie spetnié, jest nieodpowied-
nim z wielu bardzo wzgledéw; powstaje wobec tego luka, ktérg
nalezy zapetni¢. Oto przyczyna, dla ktérej niezbednem jest zacho-
waé dla zjazdow Bundu prawo decydowania takze i w'kwestyach
Ogo6lnych, pod tym, oczywiscie, warunkiem, ze decyzye owe maja
jedynie prowizoryczny, tymczasowy charakter i tracg moc z chwilg
wypowiedzenia sie zjazdu Partyi w danej kwestyi.

Dalej. / wyjatkiem § !), siegajacego w dziedzing stosunkow
zewnetrznych, ,zewnetrznej polityki,“ nastepny szereg punktéw,
mianowicie od 7-ego do 1l-ego uzasadnia jedno, a mianowicie:

Partya traktuje Bund, jako cato$¢, jako organizacye skonczong
i samodzielna. | tylko jako, cato$¢jest Bund odpowiedzialnym we-
bec wyzszych partyjnych' ‘instytucyj, jako 'catos¢ podlega jej dyscy-
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plinie, jako cato$¢ tez kieruje swemi wewnetrznemi sprawami; ca-
ty zakres jego kompetencji, cata dziedzina wzajemnych stosunkéw
oddzielnych jego czesci, regulowanie wszystkich spraw, administra-
cya wszystkich dziatébw roboty agitacyjnej oraz wszystkich rewo-
lucyjnych funkcyj — wszystko to znajduje sie w wytacznem za-
wiadywaniu organizacyi—Bundu, ktéra tez pod tym wzgledem jest
zupetnie wolngod wszelkich postronnych oddziatywan. Rezolucya
powyzsza okres$la charakter kontroli Bundu i dalsze konsekwencje,
sformutowane w catym szeregu paragrafow.

§ 11 Scislej okredla rodzaj stosunkéw' Centr. Kom. Partyi z
Bundem. Na podstawie tego zasadniczego twierdzenia, ze gtéwne
instytucje Partyi paktujag z Bundem, jako z zamknietag w sobie or-
ganizacyg o swej witasnej wewnetrznej dyscyplinie — stawna sie
konsekwentny wniosek, ze owe organy miarodajne moga paktowaé
z Bundem takze tylko za pos$rednictwem jego instytucyi centralnej.
Oczywiscie, ze wzgledéw' czysto technicznych, dla unikniecia zwio-
ki, nalezy uwazaé¢ za mozliwe takze i bezpos$rednie stosunki C. K.
Partyi z poszczeg6lnymi komitetami i organizacjami Bundu. lecz
stosunki te muszg bezwarunkowo przechodzi¢ przez sankcye Centr.
Kom. Bundu.

W przeciwnym bowiem, wypadku, gdyby stosunkéw takich nie
ograniczaly pewne zastrzezenia i gdyby odbywaty sie one niezalez-
nie od C. K. Bundu, ktéryby zostat nabok zupetnie usuniety— po-
derwato by to wszelkg dyscypling w kadrach Bundu, zredukowato
'ty J6f?° C. K. do zera niemal, i ostabito by w straszny sposéb jego
ustréj organiczny oraz spaczyto jego budowe. § 11 zostat przyjety
jednogtosdnie.

§ 10"ty okresla rodzaj kontroli partyjnych instytucyj nad dzia-
talnoscia Bundu.

Co do tego, ze zjazd partyjny ma prawo uchyla¢ wszystkie
rezolucye Bundu — o ile to nie naruszy prawidet niniejszego sta-
tutu —specyalnych sporéw nie byto. Punkt ten przeszedt 25-oma
gtosami przeciw 2 (2 nie gtosowato).

W iecej byty zdania podzielone odnosnie do drugiej czesci pa-
ragrafu, traktujacej o kontroli ze strony C. K. Partyi. Niektorzy
mniemali, ze nalezatoby nada¢ C. K. Partyi prawo “uchyla¢ takie
rezolucye CA K. Bundu, ktére, zdaniem pierwszego, sprzeciwiaja sie
zasadom ogélIno-partyjnym. /Druga)cze$éjtowarzyszy nie uznata te-



go za mozliwe C. K. Bundu jest organem wykonawczym. Kazdy
krok jego wychodzi $ciSle z zatozeh zjazdéw Bundu i powotuje
do zycia rezolucyo tych ostatnich. Ktokolwiek kiladzie swoje veto
najego czynnosci, ten wstrzymuje wykonywanie postanowieA zjaz-
déw Bundu, odbiera im moc t. j. de facto uchyla je. Tego sposobu
dziatan O. K. Partyi nada¢ nie mozna; tylko zjazd partyjny, a nie
wykonawczy organ Partyi, moze by¢é wyzsza dla zjazdéw Bundu
mstancyg i tylko on ma prawo odwotywaé ich postanowienia. |
dlatego zdaniem moéwcow, reprezentujacych wiekszo$¢— jedyne,
co moze C. K. P. uczyni¢ i co wiasnie stanowi jego prawo kon-
troli—to zapretestowaé¢ przeciw takim czynno$ciom bundowskiego
(. K., ktéore wydadza mu sie sprzecznemi z og6lno-partyjnemi re-
zolucyami, wykaza¢ owa sprzecznos$¢ i zazada¢ wyjasnien. W razie
nieporozumienia zjazd partyjny stuzy wyzsza instancyga. ktéra punkt
sporny rozstrzyga; przed tern jednak postanowienia Bundu trwaja
w peinej sile.

Na podstawie powyzszych motywdw przeszta 2-ga potowa § 10
wiekszosécig 22 gtoséw przeciw 2 (4 nie gtosowato).

Pierwsza cze$¢ 8§ 8 omawia prawo wydawnictw w jezykach
obcych (nie w zargonie) i spotkata sie z temiz zarzutami ze strony
niektérych towarzyszy, coi § 11, o ktérym byta mowa przedtem,
a mianowicie:® punkt ten jest zbyteczny i szkodliwy ze wzgledéw
taktycznych. Zarzut odparto za pomocg tych samych co przedtem
argumentow; pierwsza cze$¢ § 8, w innych warunkach rzeczywiscie
zbyteczna, w danym razie jest bezwzglednie konieczng; w odpo-
wiedzi na panujace w szeregach przeeiwnikéw-socyaldemokratow
poglady, nalezy raz na zawsze o$wiadczy¢, ze wydawnicza dzia-
talno$¢ Bundu nie ogranicza sie na zaopatrywaniu komitetéw zar-
gonowemu publikacyami, ze, jako organizacya zydowskiego prote-
taryatu, ma on prawo wydawaé rzeczy w réznych jezykach, odpo-
wiednio do potrzeb tego ruchu, ktdrego jest reprezentantem.

Za powyzszym punktem opowiedziato sie Z5 delegatow.

Przedmiotem drugiej czeSci 88 (oraz dodatkowej uwagi) jest,
analogicznie do § 11, kwestya og6lnej partyjnej karnosci w szere-
gach poszczeg6lnych narodowych organizacyj. Chodzi tu o prawo
zwracania sie ze strony ktérejs z narodowych organizacyj do pro-
letaryatu obcego narodu lub catego.panstwa. O,ile pewna organi-
zacya prowadzi prasowaq !dziatalnos¢l lwytacznie w celu, wyjasniania



swych haset—wydawnicza jej robota nie ulega zadnym ogranicze-
niom: w wypadku atoli, gdy mamy do czynienia z bezposredniem
zwroceniem sie do pewnej grupy proletaryatu — winny by¢ poczy-
nione pewne zastrzezenia.

Zwrbcenie sie tego rodzaju, o ile jest skierowane w okres$lony
spos6b, jest wezwaniem do takich lub innych czynnoscia wezwa-
niem, ktére tacno moze nie licowa¢ z pogladami miarodajnej orga-
nizacyi, ktéra bezpos$rednio przewodzi tej czesci proletaryatu. Byto-
by nader niepozadanem, gdyby np. zydowska organizacya wzywata
polskich towarzyszy do manifestacyi, pomijajac miarodajne sfery
polskiej socyaldemokracyi. Réwniez bytby niepozadany wypadek
odwrotny. O ile nie istnieie zjednoczona” i dobrze zorganizo-
wana partya, wezwania tego rodzaju zdarzajag sie i sg bodaj, ze
nieuniknionemi; skoro sie jednak Partya raz ukonstytuowata, sto-
sunki miedzy poszczeg6lnemi czeSciami proletaryatu winny odby-
wac sie przy pomocy ich organizacyj i tylko za ich posrednictwem;
jezeli za$§ pomimo to techniczne wzgledy zmuszg uciec sie do spo-
sobu bezpos$redniego zwracania sie, to nie moze to mie¢ miejsca
bez sankcyi i kontroli odpowiednich sfer tej grupy proletaryatu, do
ktérej zwraca sie grupa inna.

Ta cze$¢ § przeszta wiekszoscig 19 gtoséw przeciwko 6.

Nastepuje punkt 12, ostatni. Paragraf ten jest obrona mniej-
szo$ci przed przewaga wiekszosci; mianowicie postanawia on, ze
partyjna konstytucya moze by¢ zmieniona li tylko za zgodg wszy-
stkich sktadowych czeséci Partyi; wyraznie okreé$la to jej charakter
dobrowolnej umowy.

Uchwata przeszta na mocy 16 gtoséw contra 8 (obecnych by-
to 24 deleg).

W ten spos6b opracowano szereg punktéw, utrwalajacych
przedewszystkiem fundamentalng zasade na ktérej wspiera sie or-
ganizacya Bundu, a nastepnie szereg warunkéw, bez* ktérych nie-
podobna bytoby wytworzy¢ naturalnego i trwatego zjednoczenia w
jednag Partye narodowos$ciowo réznych pierwiastkéw: szereg wa-
runkéw, odpowiadajagcyh zaréwno postulatom og6lno-partyjnym i
potrzebom zydowskiego ruchu robotniczego._

Opracowawszy 6w szereg punktow, odpowiadajacych obustronnym
warunkom, Zjazd przystapit nastepnie do analizy tej sytuacyi w
Partyi, ktéra bedzig {nastepstwem realizacyi powyzszych warunkéw;
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teraz dopiero powstata kwestya, czy mozna uja¢ w pewien syste-
mat catoksztatt wytknietych postulatéw, a je$li mozna, to w ktéry
z tych dwdch: autonomiczny, czy federacyjny ?

Wobec tak postawionej kwestyi wszystkie powstate na Zjez-
dzie réznice zdan uwydatnity sie¢ nadzwyczaj plastycznie.

Przedewszystkiem, ozwaty sie glosy, zasadniczo zaprzeczajace
potrzeby tego rodzaju ogdlnych definicyj statutu. OpracowaliSmy
szereg punktéw — dowodzili przewo6dcy tego obozu—ktére okre-
§lajg niezbedne dla istnienia Bundu warunki; juz samo przyjecie
tych punktéw postuzy nam dostateczng rekojmig normalnego stanu
rzeczy, podczas gdy podcigganie ich pod rubryke: ,Federacya“
moze stanowi¢ ewentualng a zupeinie zbyteczng przeszkode w
dziele zjednoczenia, zwazywszy na niepopularno$¢ tej zasady po-
§rod rosyjskich towarzyszy.

Ciz sami moéwcy dowodzili w dalszym ciagu, zo niezaleznie
od powyzszysh taktycznych wzgledéw, nawet z punktu widzenia
Scistej logiki, termin ,federacya“ nie pasuje do omawianych pun-
ktéw, nie moze byé do nich zastosowany *). Opracowana $wiezo
ustawa, zdaniem icli ma wyraznie posredni (mieszany) charakter.
W mieszoza ona w sobie pierwiastki wtasciwe w zupetnosci fede-
racyi; sa jednak i punkty, cechujace raczej autonomie. Projekt ten
jest nieokreslonego typu i dlatego, stojacy na tym stanowisku to-
warzysze, nie uznawali za mozliwe przyja¢ dlan miano federacyi—
aczkolwiek uwazali, ze dalekim jest 0il od typu w#asciwej ,auto-
nomii“ i zupeilnie zgadzali sie ze zdecydowanymi ,federalistami*
co do tego, ze niepodobienstwem jest, by Bund wszedt do Partyi
na zasadach $cistej autonomii. Jeden z nich podat wniosek, gtosza-
cy, ze w warunkach panujacego absolutyzmu Bund wchodzi do
Partyi nie jako cze$¢ federacyjna“ (ze i nie jako cze$¢ autono-
miczna—uwazano za zrozumiate samo przez sig; miano tu na widoku
typ posredni, mieszany, ktoéry, zdaniem autora wniosku, stanowit
ceche opracowanego projektu).

Odpowiedzig na to postawienie kwestyi byty nastepujgce mo-
tywy.

O mieszanym typie stosunkéw organizacyjnych moznaby mé-
wi¢ w tym tylko wypadku, gdyby w projekcie ustawy tkwity rze-

*) Nalezy zauwazyg,;ze, .punkt; 12-ty.zostat pbézniej przyjety.
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czywiécie dwie odrebne zasady, dwa samodzielne systemy organi-
zacyi; gdyby zatozeniom, wihasciwym zasadzie federacyjnej, byly
przeciwstawione pierwiastki wtasciwe li t3lko autonomicznej za-
sadzie. Tego za$ tam niema i nie mogto byé. To, co w naszej
terminologii prasowej odno$nie do kwestyi organizacyjnej mianuje
sie stowem ,autonomii“— wecale nie jest zasadg samodzielng, ktérg
by mozna byto przeciwstawi¢ federacyi. Wszelkiego rodzaju fede-
racya, w najsci$lejszem tego stowa znaczeniu, jest zarazem i au-
tonomia, poniewaz federacya — co jest zupetnie prostem—jest
zwigzkiem autonomicznych czeSci — autonomicznych w stosunku
do tej catosci, ktdrg stanowi ich catoksztatt, i znajdujacych sie w
jednakowym do niej stosunku. To, co przyjetem jest u nas zwac
.autonomiag” nie jest niczem innem, jak tylko faktem istnienia
jednej poszczegblnej czesci, istnienia nastepnie catoksztattu, w
stosunku do ktérego owa cze$¢ jest autonomiczng— i nieistnienia
innej cze$ci autonomicznej. Istnieje Partya Rosyi, jako catoksztakt;
istnieje Bund, jako jedna z jej sktadowych czesci; druga za$ cze$c¢
sktadowa— socyaldemokracya rosyjska — nie istnieje, albo raczej
utozsamia sie z catoksztattem. Jestto 6w peten wewnetrznych sprze-
cznosci ustroj Partyi, reprezentujgcy jedna jedynag cze$¢ sktadowg
i catoksztatt, bez drugiej sktadowej, sprawiajacy, ze cze$¢ (ros.
soc. demokracya) réwng jest catosci (soc.-demokracyi Rosyi); czyli
jestto owa wtasnie tak zwana autonomia w $cistem jej znaczeniu,
bez pierwiastkéw federacyi. Z chwilg za$, gdy zniknie utozsamia-
nie rosyjskiej organizacyi z Partyg Rosyi, z chwilg, gdy powstanie
druga cze$¢ sktadowa, z ktérag Bund przystagpi do umowy, jako z
catoscia, gdy tylko, jednem stowem, zamiast wytacznej autono-
micznej egzystencyi jednej cze$ci Partyi wobec nieistnienia in-
nych, utworzy sie zjednoczenie réwnoprawnionych autonomicznych
cze$ci — z chwilg tg wchodzi do gry zasada federacyi.

Jezeliz tego punktu widzenia zwrécimy sie do przyjetego pro-
jektu. Ustawy, to spostrzezemy, ze rys ten wystepuje w projekcie
nader wyraziscie.

Dla poparcia przytoczymy kilka paragrafow.

§ 3 traktuje o przedstawicielstwie Bundti, jako takowego;
supponuje wiec odpowiednie przedstawicielstwo — oraz, rzecz pro-
sta, egzystencye—innych czeSciPartyi; jeszcze dobitniej wystepuje
to w drugiej potowiespunktu,.;zadajacej, by system reprezentacyi



pujacych do umowy organizacyj.“

Ta sama federacyjna zasada wyraznie jest zaznaczona w dru-
giej potowie § 8.

W szystkie powyzsze wzgledy przemawiajg za tern, Zze miano
»federacyi“ $miato moze byé zastosowane do opracowanego przez
Zjazd projektu.

Drugie pytanie: czy niezbednie jest potrzebnem takie okre$le-
nie, bedace dla jednych powodéw zbytecznem. dla drugich zas,
szkodliwem — wskutek mianowicie ,,groznego“ swego brzmienia.
Kwestye te Zjazd roztrzygnat réwniez twierdzgco. Okre$lenie jest
pozadano i potrzebne.

Co sie tyczy ,groznego“ brzmienia, jako tez niepopularnosci
zasady federacyi $réd przeciwnikoéw, to rzecza jest jasng, ze za-
rowno dla nas jak i dla nich, znaczenie ma nie dofinicya, a rze-
czowa tre$¢ i ze, zgodziwszy sie raz na owg rzeczowga tre$¢ pro-
jektu Ustawy, nie zrzekag sie oni zjednoczenia gwoli temu, ze tre-
§ci tej zostanie nadana odpowiednia nazwa; i vice versa, nie mo-
zna przypuszcza¢, by pogodzili sie oni z zatozeniami w gruncie fe-
deracyjnemu, dlatego tylko, ze federacyjny ich charakter nie be-
dzie scisle sformutowany. Nie oto wreszcie sie rozchodzi — twier-
dzili przedstawiciele wiekszoSci — zeby zmusi¢ rosyjskich towarzy-
szy do uznania tego okreSlenia w Ustawie; kwestya, czy ten
punkt stanowi ultimatum, czy tez nie — bedzie potem rostrzasana;
obecnie mowa jest o tern tylko, zeby sobie samym doktadnie u-
Swiadomi¢, czy ten projekt, ktérego bedziemy broni¢—jest federa-
cyg: doktadna za$ oryentacya w tej. kwestyi jest rzecza bez-
wzglednie potrzebng i wazng, a to z nastepujacych powodéw.

Niema zadnych chyba watpliwoéci co do tego, ze po owej za-
zartej polemice na temat stosunku Bundu do Partyi—zadania
nasze, polubownie zaspokojone nie beda; bezwarunkowo wywigze
sie walka, aby za§ mie¢ w tej walce mocny i ustalony punkt
oparcia—winniémy wiedzieé¢, ze bronimy nie szeregu luznych i na
pierwszy rzut oka, nie majagcyh wzajemnego bezposredniego zwig-
zku, paragraféw, jeno pewnej okreSlonej zasady. Wszystko jedno,
czy bedzie ona sformutowana, jako ultimatum, czy tez inaczej; to
kwestya podrzedna. Brzecz w,tern, zeSmy te zasade sobie posta-
wili, ze wiemy, ze koto!hiej.grupujal si¢/ wszystkie takie rzeczowe
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postulaty, ktore, naszem zdaniem, sg rekojmig prawidlowego ro-
zwoju zydowskiego ruchu robotniczego (o ile to zalezy od orga-
nizacyi)'—i ta zasada w dalszej naszej dziatalnoSci stuzy¢ nam be-
dzie i punktem wyjscia i wytyczng dyrektywga, wskazujagcg nam
droge $réd walki.

Na podstawie powyzszych argumentéw, Zjazd wigkszoscig 20
gtoséw przeciw 7 (wobec 2 niegtosujacych) przyjat _wniosek, po-
stawiony w projekcie ustawy jako § 1: Bund stanowi federacyjna
cze$¢ Socyalno-Demokratycznej Bob. Partyi Rosyi *).

Na tern skonczyto sie opracowywanie Ustawy i Zjazd przy-
stagpit do wytgczenia punktéw, stanowigcych ultimatum.

Poprzednio jeszcze powstato pytanie, czy Zjazd mana miejscu
dokona¢ ostatecznego ustalenia ultimatum, czy tez, czynigc to tym-
czsem prowizorycznie, pozostawi¢ dokonanie tego specyalnej kon-
ferencyi, ktéra ma by¢ zwotang po skonczeniu obrad ogd6lno-partyj-
nego zjazdu i ktdra ma ostatecznie postanowié, czy Bund moze
zosta¢ w Partyi na warunkach, proponowanych przez Zjazd ogél-
no-partyjny. Projekt ostatni nie zyskat uznania. Przedewszystkiem,
zadna konferencya nie moze wzig¢ na sie tak olbrzymiej odpowie-
dzialno$ci, stanowiagcej o kwestyi wystgpienia Bundu z Partyi; z
drugiej za$ strony, powierza¢ konferencyi rozstrzygniecie tego za-

*) Powyzsze sformutowanie r6zni sie od odpowiednej uchwaty
4-ego zjazdu, ktora gtosi, ze Bund winien stanowi¢ federacyjng
cze$¢ Partyi Rosyi, zbudowanej na zasadzie federacyi.

Zjazd V-ty wylaczyt zatem z tej uchwaly wszystko, co sie
tyczy typu organizacyi Partyi w jej catoksztatcie, i w taki” sposéb
sformutowat stosunek Bundu do Partyi, ze bynajmniej nie jest
przesadzong kwestya organizacyjna dla wszystkich czesci Partyi,
zaréwno nalezacych juz do niej, jak i mogacych wejsé do niej w
przysztosSci. Nalezy zaznaczyé, ze Y-ty zjazd miat nastepujacy
wzglad na widoku: aczkolwiek federacya wog6le jest najodpowied-
niejszym typem stosunkéw pomiedzy soc.-demokratycznemi organi-
zacyami réznych narodéw, mieszkajacych na terenie obecnego pan-
stwa rosyjskiego—'to jednak kwestya wzajemnego stosunku
réznych grup narodowos$ciowych w tonie Partyi winna by¢é roz-
patrywana przedewszystkiem _zaleznie od rzeczowych warunkow,
ktére nie sg dl.g wszystkich'grup'jednakowemi.



gadmenia jest rzeczg nader niestosowng, poniewaz skiad jej z ko-
nieczno$ci jest wypadkowy i , co za tein idzie, tendencye jej wie-
kszo$ci mogg by¢ sprzeczne z pogladem normalnie reprezentowanej
wiekszoséci catego Bundn. Z tego wzgledu postanowiono przystapic
natychmiast do wystosowania ostatecznego ultimatum.

§ 1-go, gloszacego, Ze Bund jest federacyjng cze$cig Partyi,
postanowiono za ultimatum nie uwaza¢; wynikato to bezposrednio
z argumentacji, na podstawie ktérej punkt ten zostat przyjety.

Co do tego, mianowicie, czy druga cze$¢ Partyi uwaza naszg li-
stwe za federacyjna, czy tez nie, — jestto rzecza podrzedna, dla nas
specjalnego znaczenia nie majaca; my wiemy tylko to, Zze zasadg,
na ktérej sie ona (ustawa) wspiera, jest federacja; mys$my sobie
ten fakt uSwiadomili— i to nam wystarcza. Rzecz prosta, ze byto-
by lepiej, gdyby druga cze$¢ Partyi nato przystata; gdyby jednak
powyzsza definicja spotkata sie tam z kategorycznem zaprzecze-
niem—to ten sp6r o stowa nie powinien stanowi¢ przeszkody dla
zjednoczenia.

Z drugiej zn6éw strony, godzac sie na usuniecie tego terminu
—oczywiscie, w wypadku ostatecznym—Zjazd z kolei uznat za
bezwzglednie niemozliwe wystosowanie wzamian jakiejkolwiek-
badZz innej definicyi, sprzecznej z ta, ktéra uwaza za jedynie istot-
nie odpowiednia.

Po dokonaniu analizy wszystkich pozostatych 8§, catoksztatt
punktéw stanowigcych ultimatum, przedstawit sie w nastepujacy
sposob.

§ 1. Stosunek Bundu do Partyi okre$lony zostaje nastepujacymi
punktami *):

$ 2. Bund jest soc.-demokratyczng organizacja zydowskiego
proletaryatu, nieograniczong w swej dziatalno$ci zadnemi teryto-
ryalnemi ramkami, i jako taka wchodzi on do Partyi w charakterze
wytacznego przedstawiciela tegoz proletaryatu.

$ 3. Bund obiera swoich przedstawicieli do Cen. Kom., Zagr.

*) Na podstawie tego junktu V-ty zjazdy (ecydowal.
ze wszelkie okres$lenia w diichu autonomicz c'\und jest
autonomiczng czescig Party ;) bezwzgledniej
to znaczy, ze odrzucenie avtonomii winno
matiim (przeciwnie: przyjec¢le federacjisnii?
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Kom. i na zjazdy Partyi. System reprezentacyi winien by¢ oparty
na zasadach jednakich dla wszystkich wchodzacych w sktad Partyi
organizacjg. (Uwaga: Pod tym wzgledem, organizacye miejscowe
i okregowe nie sg uwazane za oddzielne czesci Partyi.)

§ 4. Programem Bundu jest program og6lno-partyjny.

§ 5. Bund zwotuje swoje zjazdy w celu rozstrzygania wszyst-
kich kwestyj, specyalnie dotyczacych zydowskiego prolearyatu; po-
siada swo6j Contr. Kom. oraz Kom. Zagr.

§ 6. Bundowi stuzy prawo dowolnego rzadzenia sprawami wia-
snej organizacyi.

§ 7. Précz dziatalnoSci wydawniczej w jez. zydowskim, liund
ma prawo prowadzi¢ takowga i w innych jezykach. *)

§ 8. Zjazd partyjny ma prawo uchyla¢ wszystkie postano-
wienia zjazdéw Bundu.

§ 9. W razie koniecznej potrzeby, Cen. Kom. Partyi ma pra-
wo zawigzywa¢ bezposrednie stosunki z poszczeg6lnemi czesSciami
Bundu. za zgoda atoli Centr. Kom. Bundu.

§ 10. Wszystkie powyzszo punkta winny byé uwazane za za-
sadnicze, i moga zosta¢ zmieniane, uzupetniane lub uchylane li
tylko na mocy wspélnej decyzyi wchodzgcych do Partyi organi-
zacyj. (Uwaga: Organizacye miejscowe i okregowe pod tym wzgle-
dem nie sg uwazane za oddzielne czesci Partyi.)

(Rozumie sie samo przez sie, ze Bund podlega wszystkim
postanowieniom Centr. Kom. Partyi, o ile takowe majg charakter
og6lno-partyjny; wogéle, ustawa organizacyjna Partyi obowigzuje
rowniez i Bund, z wyjatkiem, oczywiscie, takich jej punktéow, co
do ktérych istnieja specyalne zastrzezenia w niniejszej ustawie).

Z kwestya stosunku Bundu do Partyi wigze sie $cisle punkt
nastepny.

*) Na podstawie tego punktu V-ty Zjazd Bundu zadecydowat
w razie, gdyby do 8§ 7 zostata dodang organiczajagca kompetencye
Bundu poprawka: ,,Bund ma prawo zwraca¢ si¢ do proletariatu
innej narodowosci jedynie za zgoda odpowiednich cze$ci Partyi“—
nalezy wystawié, jako ultimatum, nastepujacg uwage: ,,Poszczegdlne
(inne) wchodzgce w sktad Partyi Organizacye, moga zwracac sie
do zydowskiego proletaryatu tylko za zgodg Centr. Kom. Bundu.”
(Pod tym wzgledem) || 0rganizacye ()miejscowe i okregowe nie sg
uwazane za oddzielne ‘cze$ci Partyi.)
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2. O dziatalnos$ci na potudniu Rosyi.

Koniecznem byto, by Zjazd zajat okre$lone stanowisko wzgle-
dem uchwaly, przyjetej w tej kwestyi przez 1Y -ty zjazd, uchwa-
ty, ktéra gtosita:

~Wobec wzrastajgcych potrzeb zydowskiego ruchu robotnicze-
go na potudniu parnstwa rosyjskiego Zjazd postanowit: a) polecié
Centralnemu Komitetowi postaraé sie o mozliwie dostateczne za-
spokojenie tych potrzeb; b) w tych miastach, gdzie istnieja jedynie
zydowskie orgauizacye robotnicze, postaraé sie o utworzenie za
ich zgodg komitetow Bundu; c) w tych za$§ miastach, gdzie orga-
nizacye zydowskie wchodzg w skiad komitetéw S. D. Partyi Rob.
R., gdzie potrzeby ich moga by¢ w zupetnosci zaspokajane bez
wystgpienia z tych komitetow, a wystapienie moze szkodliwie sie
odbi¢ na rosyjskim ruchu robotniczym— nie nalezy tworzy¢ od-
dzielnych komitetow Bundu; d ) .ooiinicinnicnns

Ze strony niektérych towarzyszy postawiono nastepujacy
whniosek:

.Pierwsze dwa punkty uchwaty, wskazujgce na to, ze dziatal-
no$¢ w potudniowej Rosyi jest potrzebng, oraz, ze sg pozadane
tam Bundowskie komitety—pozostawi¢ tak, jak sg. Ostatnie dwa
uchyli¢ na mocy odpowiednich motywowan.“

Motywy te winny sie wspiera¢ na przyjetej juz decyzyi, gto-
szacej, ze Bund jest jedynym przedstawicielem zydowskiego pro-
letaryatu, nieograniczonym w swej dziatalno$ci przez zadne ramki
okregowe, oraz ktas¢ nacisk na ten fakt, ze przyczyny, decydujace
0 koniecznosci osobnej organizacyi zydowskiego proletaryatu, ist-
niejg na potudniu panstwa w takim samym stopniu, iak na zacho-
dzie i péinoco-zachodzie, oraz na to, ze potrzeby zydowskiego
ruchu nigdy nie bedg mogty by¢ ,zaspokajane w zupetnosci® poza
organizacya Bundu, specyalnie dopasowang do zyciowych warunkow
1 zagadniet zydowskiego proletaryatu i stawiajgcej sobie za cel
bezposredni kierownictwo jego rewolucyjnego ruchu; ze zatem we
wszystkich miastach o mniej lub wiecej masowem zaludnieniu
zydéw winny istnie¢ komitety Bundu, choéby nawet réwnolegle
z istniejgcymi juz tam nie-bundowskiemi komitetami, oraz ze, z
uwagi na to wszystko, \Wprowadzane przez jodpowiednie uchwaty
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1Y-ego zjazdu ograniczenia nie majg racyi bytu”

Druga cze$¢ towarzyszy, zgadzajac sie whasciwie w zupetnoSci
z powyzszem uzasadnieniem, mniemata, ze logiczniej bytoby wogéle
odrzuci¢ wszelkiego rodzaju specyalne rezolucye co do dziatalnos$ci
na potudniu panstwa.

Uchwata, powzieta przez nas poprzednio w projekcie konsty-
tucyi,— dowodzili oni,—wyraznie zaznacza absolutng niezawisto$¢
Bundu od jakichkolwiekbadZz terytoryalnych zakreséw. Rozumie
sie, przy praktycznem zastosowywaniu powyzszej zasady, trzeba
bedzie z koniecznos$ci uwzglednia¢ 'wszelkiego rodzaju realne, te-
chniczne warunki czasu i miejsca, nie zawsze pozwalajgce na kom-
pletne przeprowadzenie ogo6lnej zasady, takowa jednakze winna
trwaé¢ w petnej sile. Uchwata, przeto, IY-tego zjazdu bylu wy-
tacznie i czysto praktyczng. Nie znamionowata ona zadnych no-
wych pogladéw na nasze dazenia, zadnych nowych punktow' wi-
dzenia, tylko byta odbiciem" naglacej praktycznej potrzeby, oraz
rezultatem rozrostych (nie jakoSciowo, a iloSciowo) zadan.

Byta to uchwata, zaznaczajgca konieczno$¢ spetnienia tych
zadan, ktére zresztg teoretycznie zostaty_zakreslone woéwczas, gdy
powstat Bund, jako organizacya zydowskiego proletaryatu, i, sta-
nowigc w ten sposéb poprostu tylko praktyczne sformutowanie,
miata ona na widoku réwniez praktyczne Ilub bodaj techniczne
wzgledy. Tymczasem, na podstawie tych uwzglednien, majacych
jedynie czasowe i nieistotne znaczenie, przeciwnicy _ nasi zdazyli
zakonkludowa¢, jakoby Bund, powzigwszy zbyt ,$miatg“ my$l roz-
szerzenia terenu swej dziatalno$ci, natychmiast postanowit sam
zredukowac jej znaczenie. Nieporozumieniu temu nalezato raz na-
zawsze potozy¢ kres. Przeprowadzanie wszelkich uchwat specyal-
nych co do dziatalnosci na potudniu Rosyi jest nacechowane ,tery-
toryalnym* punktem widzenia. Bioragc zatem pod uwage zaréwno
pomienione motywy, jak i niezbedng potrzebe walki z tego rodzaju
Lterytoralnym*® punktem widzenia, zasadniczo mylnym i szkodli-
wym, moéwcy stronnictwa zalecali usuniecie wszelkiego rodzaju
specyalnych uchwat co do dziatalno$ci na potudniu, zaznaczajac
w ten sposob, ze decyzye Bundu sg w jednakowym stosunku do
wszystkich miejsc masowo zaludnionych przez proletariat zydow-
ski w granicach panstwa, rosyjskiego. Zjazd sktonit sie ku zda-
niu tego stronnictwallil wyniést inastepujaca Irezolucye:
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,Uznajac Bund za wytgcznego przedstawiciela zydowskiego
proletaryatu, nieograniczonego w swej dziatalno$ci przez Zzadne
ramki terytoryalne, Zjazd uchyla decyzja IV-ego zjazdu co do dzia-
talnosci na potudniu Rosyi, oraz zaznacza, ze uwaza za zby-
teczne przyjmowaé jakakolwiekbadz specyalng w tej kwestyi
rezolucye.*

3. Terror odporny (zorganizowana zemsta).

Jak wiadomo, 5-ta konferencya Bundu, bedaca pod $wiezem
wrazeniem stosowania kar cielesnych do demonstrantow w Wilnie
i Minsku, powzieta postanowienie, nie majgce coprawda niocy
obowiazujacej, ktére wyrazato zupetnie okres$lony stosunek do zor-
ganizowanych aktéw jednostkowej zemsty. Sformutowanie byto
nastepujace:

.Konferencya uznaje:

A) Ze niezbednag jest usilna agitacya ws$rdd masy w celu
jak najenergiczniejszego oporu w razie zniewazenia uczestnikéw
walki rewolucyjnej,

B) ze na akty bezczeszczenia nalezy zawsze odpowiada¢ orga-
nizowanymi aktami zemsty i masowymi protestami, przyczem jed-
no nie wyklucza drugiego.”

Kwestya ta zar6wno przed, jak i po konferencyi, nadzwyczaj
zajmowata i poruszata najszersze sfery naszych towarzyszy oraz
stata na pierwszym planie w publicystycznej polemice oraz ustnych
dyskusyach.

Punkt zasadniczy oficyalnych motywowan potrzeby zorganizo-
wanej zemsty, mieécit sie w nastepujacem zdaniu: ,Wielce bytoby
mylnem mniemanie, jakoby tego rodzaju akt zemsty miat co$
wspolnego z terrorem . ..“ ,Sama organizujgc za kazdym razem
akty zemsty i ,nie pozostawiajac rzeczy ich naturalnemu biegowi“,
partya jest w stanie ustrzedz swych cztonkéw od fatszywego kro-
ku, jakotez od systematycznego terroru.“ Wyczerpujaca w tej
kwestyi polemika i omawianie jej w ciggu catego roku zebraly
dostateczng ilo$¢ materyatu dla jej rozstrzygniecia. Zjazd nie uznat
za konieczne rozstrzasa¢ sprawe w jej istocie. Spor toczyt sie co
do tego tylko, jak najudatniej,6 nalezy sformutowac przeczaca decy-
zye co do aktdw zorganizowanej (zemsty [jednostkowej.
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Przyjete przez Zjazd postanowienie brzmi tak:

,Uznajac zorganizowang zemste za jedng z odmian terroru,
Zjazd na mocy uchwaly 1V zjazdu o terrorze, uchyla ta czes$¢
rezolucyi V-ej konferencyi, ktéra zaleca reagowaé na system bez-
czeszczenia aktami zorganizowanej zemsty.“

4. O syonizmie.

W ielu nie zadowalniata uchwata, powzieta w kwestyi syoni-
zmu przez IV-ty zjazd Bundu. Nieudatnie byt przezeA mianowi-
cie sformutowany wniosek co do kulturalno-agitacyjnej dziatalnosci
syonistow (,zjazd traktuje ja jak kazdg inng dziatalno$¢ legalng®),
wniosek wywotujacy pewne iluzoiyczne wrazenie: wydawato sie
mianowicie, jakoby stosunek Bundu do syonistycznego kulturtrae-
ger’stwa byt najzupetniej przychylny i wspoétczujacy; to za$ nie
miato i nie mogto mie¢ miejsca.

Nalezy zauwazyé, ze w czasach IV-tego zjazdu istotny cha-
rakter ,kulturalnej“ pracy syonistow zarysowywat sie jeszcze nie-
doktadnie; przodujace sfery nierewolucyjnej zydowskiej inteligen-
cyi poczely sie woéwczas grupowaé koto ,kulturalnego® syonizmu,
przeciwstawiajagc go syonizmowi czysto ,politycznemu®.

Z tego wzgledu IV Zjazd, nie posiadajagc zadnych innych da-
nych, nie miat powodu wypowiedzie¢ sie wzgledem zamiaréw syo-
nistow w sposéb taki, w jaki mozna sie wypowiedzie¢ wowczas,
gdy te zamiary poczynaja sie realizowaé. Obecnie, gdy wiadomem
jest, co przedstawia syonizm pod tym wzgledem, gdy uwydatnity
sie jego tendencye oraz jawnie reakcyjny zywiot, wniesiony prze-
zen w idee (killturtraeger‘stwa), w gruncie rzeczy, dodatnie— obe-
cnie juz uchwata 1V-ego Zjazdu jest niewystarczajacg i wymaga
poprawki.

Nieudatny byt wogéle caty (w tej uchwale) uktad mysli w
istocie swej trafnych lecz w sumie niewystarczajgcych, co stuzyto
powodem ciggtych nieporozumien.

Byli mianowicie tacy ludzie, ktérzy wnioskowali z tej uchwa-
ty o nieistnieniu zadnych jakichkolwiekbadz zasadniczych sprze-
cznoéci pomiedzy Bundem a syonistami; mniemali oni, ze chociaz
Bund jest syonizmowi wrogim, to jest nim dlatego tylko, ze cele
ostatniego—stworzeniel panstwal zydowskiego, a witasciwie ,upra-
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wnionego miejsca zamieszkania“—sa niemozliwe do urzeczywistnie-
nia, oraz ze przyjety przez syonistow spos6b agitacyi staje wpo-
przek rozwojowi proletaryackiego uswiadomienia.

Wobec tego wszystkiego dat sie uczu¢ brak i potrzeba sfor-
mutowania innego, wiecej $cistego. Kwestya syonistyczna w istocie
swej nie byta rozpatrywana; skonstatowano tylko, ze w szeregach
Bundu odnos$nie do tego kierunku ustalit sie poglad najzupetniej
okres$lony; zadanie polegato na tem, jakby ten poglad zdefiniowac
najplastyczniej i najwyrazniej.

W ytonito sie na Zjezdzie zdanie, znajdujace pewne zewnetrz-
ne, co do budowy, usterki we wniosku, ktéry Zjazdowi podano (i
ktory zostat nastepnie przez Y-ty Zjazd przyjety. Patrz nizej.)
Rzecznicy tego zdania nic witasciwie nie mieli do zarzucenia sta-
nowisku, z ktérego wniosek wychodzit, a mianowicie:

Ze syonizm jest wyobrazicielem pogladéw drobnego i $rednie-
go zydowskiego mieszczanstwa; zgadzajac sie¢ najzupetniej z tem
zatlozeniem moéwcy ci pomimo to znajdowali, ze nie ta zasada win-
na by¢ podstawa projektu.

Nie pochodzenie syonizmu jest dla nas waznem, nie jego
historya; my musimy wykazaé, w czem si¢ z nim nie zgadzamy.
Owa za$ sprzeczno$¢ polega na zasadniczych, fundamentalnych
przestankach. Nasz punkt wyjscia jest klasowym, ich za$— nacyo-
nalistycznym; s to rzeczy w gruncie swym sprzeczne, i tem jest
uwarunkowana dalsza sprzeczno$é- w ostatecznym rezultacie. Owa
witasnie zasadniczg sprzeczno$¢ teoretycznych "punktéw widzenia
nalezy przedewszystkiem w uchwale podkresli¢ i uwydatnic.

Inni towarzysze, przeciwnie, wypowiadali nastepujaca mysSl.
Uchwata, majaca sformutowaé stosunek organizacyi do syonizmu,
nie moze i nie powinna zajmowac sie krytyka tego ostatniego i
uwydatnianiem sprzecznos$ci; jest to bezwarunkowo waznem i ko-
niecznem, lecz na swojem miejscu.

Uchwata winna da¢ charakterystyke ruchu. Azeby za$§ dac
takg charakterystyke, winniSmy, w mys$l naszej marksistowskiej
metody, dokona¢ skrupulatnej nad nim dyagnozy, obnazy¢ poten-
cyalne jego czynniki, zbadaé grunt klasowy i w zwigzku z tem
okresli¢ pozostate ztad wynikajace charakterystyczne jego rysy.

Na tej zasadzie opracowano nastgepujaca "rezolucye:

,Zwazywszy, ze syenizm- jést-;ruchemy drobnego i $redniego
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zydowskiego mieszczanstwa, znajdujagcego sie w podwdjnym ucisku
a mianowicie, pod parciem konkurencyi wielkiego kapitatu z
jednej, praw wyjatkowych i naganki rzagdowej oraz burzuazyjno-
antysemickiej — z drugiej strony;

ze, wychodzac z zatozenia, jakoby antysemityzm byt zjawiskiem
statem, i wskutek tego stawia¢ sobie za cel zalozenie klasowego
panstwa w Palestynie, syonizm dazy do zatarcia klasowych anta-
gonizméw na rzecz intereséw jakoby ogo6lno-narodowych;

ze z tych wilasciwosci syonizmu wyptywa jego nawskro$ rea-
kcyjna taktyka, wroga rewolucyjnemu ruchowi zydowskiego prole-
taryatu, zalecajagca polityczng neutralno$¢ i wystugiwanie sie abso-
lutystycznemu rzgdowi, tamujgca rozwdj poczucia obywatelskiego
zydéw oraz utrwalajgca $réd nich psychike ,ghetto“,—

Zjazd uznaje za konieczne zwalcza¢ syonizmu we wszystkich
jego kierunkach i odmianach®.

5. Pogromy.

Zjazd powzigt nastepujgca decyzye:

Zwazywszy,

ze rzad rosyjski, walczac z ruchem rewolucyjnym, gotéw jest
kazdej chwili wystgpi¢, jako inspirator i organizator pogroméw
antyzydowskich, dowodem czego jest historya pogroméw w Rosyi;

ze ze wszystkich warstw zydowskiego narodu jeden tylko
proletaryat, walczacy pod sztandarem socyal-demokracyi, stanowi
site, zdolng stawi¢ rzeczywisty opér ttumom, szczutym przez rzad
na zydéw,—Zjazd wskazuje na konieczno$¢ jak najbardziej stano-
wczego oporu w razie napasci na zydoéw, oraz uznaje ze komitety
i organizacye Bundu winny przedsiebra¢ wszystkie $rodki po te-
mu, by wobec pierwszych oznak ewentualnych zaburzen, by¢ w
stanie zorganizowa¢ op6r zbrojny.

Zjazd uwaza za konieczne energicznie przeciwdziata¢ inten-
cyom nacyonalistycznyeh zywiotéw spoteczenstwa zydowskiego,
majacym na celu wyzyskanie kiszyniowskich zaburzen dla wywo-
tania rozdzwieku pomiedzy robotnikami—chrzes$cianami a robotni-
kami—zydami, oraz os$wiadcza, ze jedynie wspo6lna akcya prole-
taryuszy wszystkich narodowos$ci jest w stanie ~ radykalnie znisz-
czy¢ warunki, wywotujace/ wypadki;, podobne kiszyniowskim."
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G Zasady organizacyjne.

Zjazd postanowit: zgadzajac sie ze stanowiskiem 5-ej konfe-
rencyi wzgledem zasad organizacyjnych — w dalszym ciggu oma-
wia¢ tg kwestye w prasie.

7. Komitet Centralny i jego kompetencya.

Zjazdowi pozostawato jedynie zatwierdzenie prawne tych sto-
sunkéw organizacyjnych, ktére poprzednio juz uksztattowaty sie
drogg praktyki. Dlatego tez ten punkt porzadku dziennego nie
wywotat diuzszych dyskusyj.

Spor zeszedt na krytyke dziatan Centr. Kom. Wskazywano
na to, ze Kom. Centr. niedostatecznie baczyt na agitacye lokalng
i zbyt mato sie zajmowal bezposredniem jej kontrolowaniem;
moéwiono tez, ze wskutek przecigzenia licznymi obowigzkami, C.
Kom. wykazywat brak inicyatywy i zalecano mu w wiekszym,
niz dawniej, stopniu korzysta¢ z pomocy i wspétdziatania towarzy-
szy, zajetych robotg lokalng.

Odpowiadajgc na powyzsze uwagi, przedstawiciel Centr. Kom.
zaznaczyt, ze ostatni sposéb praktykowany byt dotychczas i, ro-
zumie sie, bedzie i nadal praktykowany; ostrzegat jednakze przed
nadmiernem uzytkowaniem sit miejscowych narzecz ogdélno-partyj-
nej roboty, gdyz to mogtoby ostabi¢ nasze organizacye lokalne —
oparcie i podstawe catego ruchu.

Na tern sie skonczyta dyskusya og6lna, i Zjazd przystapit do
opracowania catego szeregu punktéw, ktére po glosowaniu przed-
stawity sie w sposéb nastepujacy:

I. Centralny Kom. Bundu jest wyzszym wykonawczym organem;
zostaje obierany przez Zjazd w liczbie trzech os6b; korzysta z
prawa kooptacyi (dobieralnosci)

Il. Kompetencya C. K. 13

1. Ogdlne kierownictwo catg dziatalno$cig Bundu;

2. Kontrola nad wszystkimi komitetami i organizacyami;

3. Dogladanie nad wykonaniem postanowien zjazdow Partyj-
nych oraz Bundowskich;

4. Ogo6lne przedstawicielstw.oy Bundu W Partyi i w sto-
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sunkach z innemi rewolucyjnemi organizacyami;

5. Zwotywanie zwyczajnych i nadzwyczajnych zjazdéw Bundu;

Uwaga. C. K. B. obowigzany jest zwota¢ zjazd na zada-
nie dwoch trzecich wszystkich komitetow.

I11.  Stosunek do komitetéw (miejscowych oraz Z. K. B.)

1. C. K. B. ma prawo wstrzymywac¢ czynnosci komitetow
sprzeczne z decyzyami Zjazdéw Partyi i Bundu oraz z zasa-
dami socyal-demokratycznego programu.

2. C. K. B. ma prawo wyznaczania poszczegélnych osob do
komitetow oraz wykluczania ich z takowych.

Uwaga: Wszyscy czlonkowie Z. K. B. wyznaczani sa
przez C. K. B. 'l

3. C. K. B. ma prawo kazdej chwili zgda¢ od komitetéw
sprawozdania co do wszystkich dziedzin ich dziatalnosci.

4. C. K. B. korzysta z prawa kontroli nad wszystkiemi
wydawnictwami Bundu.

5. Konspiracyjne.

6. O. K. B. ma prawo zaprasza¢ poszczeg6lne osoby na
zjazdy Bundu.

8 Prasa.

W sprawie ,Arbeiterstimme* zdania sie rozstrzelity. Wszy-
scy zgadzali sie co do tego, ze istnieje olbrzymi, wcigz' wzrasta-
jacy popyt na wydawnictwa popularne.

Potrzeby rosng, za$ podaz nie jest im w stanie sprostac.
Organy miejscowe zjawiajg sie rzadko lub wcale sie nie zjawiaja
jedynem za$ peryodycznem pismem jest ,Arbeiterstimme®. Organ
ten, atoli, me nadaje sie dla szerokich sfer matouswiadomionych
lub nieuswiadomionych robotnikéw.

Jego artykuty wstepne (szczegélniej w N. N. ostatnich)
zbyt sa powazne, zbyt sie liczg z czytelnikami mniej wiecej roz-
winietymi umystowo; w kétkach sa one czytywane i komentowa-
ne, lecz dla dalszych warstw proletaryatu sg one nie dostepne.
Wskutek tego niektérzy towarzysze zalecali zmiang Kierunku
LArbeiterstimme®, a to w celu uczynienia pisma popularnem i
dostepnem. Inni méwcy wypowiedzieli sie stanowczo przeciw temu.
Bezwarunkowo Bund-potrzebuje jorganuypowaznego, Kkierujacego,



ktoryby zabierat gtos we wszystkich sprawach zyciowych, wobec
ktérych znajdzie sie ruch, oraz dawat owe og6lno dyrektywy,
bez ktérych organizacya nie moze by¢ czynng. Dla pracy powa-
znej i celowej podobny organ jest niezbednym; oczywiscie jednak,
taki organ centralny nie moze by¢ popularnym i nio moze sig
zastosowywaé¢ do poziomu poétswiadomej masy.

Ze wzgledu na to, dotychczasowy charakter , Arbeiterstimme*
winien by¢ nadal zachowany.

Z drugiej jednak strony, nalezy sie liczyé— i to bardzo —z
zapotrzebowaniem szerokich sfer na popularne wydawnictwa pe-
ryodyczne; $rodek jest tu jeden tylko. Obok ,Arbeiterstimme®
winna by¢ utworzona jeszcze jedna gazeta — popularna gazeta ro-
botnicza, ktoéra jedna wytacznie jest w stanie zapetni¢ owg luke
w dziato wydawniczym, ktoérg spostrzegamy w chwili obecnej.

Z tem zdaniem zgodzita si¢ wigkszo$¢ Zjazdu.

Nastepna kwestya dotyczyta ,Ostatnich Wiadomosci“. Zazna-
czono fakt, ze Bundowi potrzebnym jest peryodyczny bojowy or-
gan w jezyku rosyjskim.

Bund otoczony jest przez najréznorodniejszych przeciwnikéw
i wrogéw; majac w swom rozporzadzeniu mniej lub wiecej obfitg
prase peryodyczng, toczg oni z nami nieustanng walke, wymagaja-
cg réwniez nieustannego odporu. Bund powinien systematycznie
zaznajamiac inteligencye i protetaryat Rosyi ze swymi pogladami,
ze swym stosunkiem do tych lub innych kwestyj, ze swem stano-
wiskiem idoowom oraz faktycznem. Do tego wszystkiego potize-
bne jest pismo, a pismo podobne moze by¢ wydawane tylko za-
granicg. Z drugiej jednak strony niezmiernie byto by szkoda za-
wiesi¢ wydawanie ,,Ostatnich Wiadomos$ci“. W ciggu dwu przeszto
lat pismo to, powstate z zaczatkéw nadzwyczaj skromnych, rozwi-
neto sie zupetnie samorzutnie, rozrosto sie, oraz pozyskato sobie
bardzo znaczny zastgp czytelnikéw, co dowodzi, ze pismo odpo-
wiada najzupetniej naglacej i wyraznej potrzebie, czyli ze jest
ono pozytecznem i winno by¢ nadal zachowane.

Z uwagi na powyzsze wzgledy, Zjazd wybrat nastepujacy
spos6b dziatania:

,Ostatnie.,Wiadomosci“ majg wychodzi¢ nadat, raz na tydzien,
w formie biuletynu. Co_miesiac_zamiast biuletynu ma wychodzi¢
numer gazety. (Patrz!6l)
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Wprowadzenie tego postanowienia w zycie powierzone jest
Kom. Zagr.

Decyzya powzieta w kwestyi prasowej, gtosi jak nastepuje:

1 Typ zasadniczy ,Arbeiterstimme®, jako organu urzedo-
wego, winien by¢ zachowany.

2. Zamiast korespondencyj , Arbeiterstimme® winno dawac
ogolne przeglady ruchu.

Owaga. Zjazd obowigzuje komitety miejscowe dostarczac
Kom. Centr. miesieczne sprawozdania z ruchu miejscowego i
wogo6le dane o swej dziatalnosci. _ _

3. Zjazd proponuje Kom. Centr. wydawnictwo artykutéw
wstepnych ,Arbeiterstimme® i innych organéw Bundu, w jezy-
kach rosyjskina i polskim, w, ksztatcie oddzielnych broszur,
ile moznoS$ci jednocze$nie z ukazaniem sie ich w zargonie.

4. Zjazd uwaza za konieczne wydawnictwo popularnego
pisma dla mas robotniczych oraz poleca C. K. zaprowadzi¢ w
zycie to postanowienie.

5. Konspiracyjne.

6. Zjazd poleca K. Zagr. wydawac¢ raz na miesigc ,,Ostatnie
Wiadomosci“ w ksztatcie gazety, wyjasniajacej ideowe i takty-
czne stanowisko Bundu.

7. Konspiracyjne.

UkoAczywszy opracowanie powyzszych kwestyj, Zjazd™ przy-
stapit do wyboréw do Kom. Centr. oraz delegacyi na 2-i zjazd
Soc.-Dem. Partyi Robotniczej Rosyi. Zgodnie z ustawga, opraco-
wang przez Kom. Organizacyjny na zjazd nalezato wybra¢ 5 de-
legatéw: 3 od organizacyi Bundu w panstwie, 2—od jego Kom.
Zagranicznego.

Po ukonczeniu wyboréw i omoéwieniu kilku kwestyj pomniej-
szych, przewodniczacy ogtosit V-ty zwyczajny Zjazd Bundu za
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