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Uber die mengenmiissige Verteilung einiger Spitzmausarten
in Ungarn

[Mit 2 Tabellen und 2 Abb.]

An ausgewihlten Sammlungen von Schleiereulengewdéllen aus
Ungarn werden die mengenméssigen Verhéltnisse des Auftretens von
zwei Spitzmausgruppen untersucht: Sorex araneus and S. minutus (45
Sammelpliitze) bzw. Crocidura suaveolens und C. leucodon (49 Sam-
melpldtze). Der Autor diskutiret Okologische Anforderungen, die das
mengenmiissige Auftreten der untersuchten Arten in verschiedenen
Gebieten Ungarns beeinflussen.

Vor kurzem habe ich die mengenmassige Verteilung der Genera Sorex
Linnaeus, 1758 und Crocidura Wagler, 1832 durch Gewollun-
tersuchungen der Schleiereule Tyto alba (Scopoli, 1769) in Ungarn
studiert (Schmidt, 1971). Als Ergebnis habe ich bekommen, dass
Sorex (vor allem S. araneus) in sehr hoher Dichte (iiber 80%) nur im
westlichen, alpin beeinflussten, feuchteren und kiihleren Landesteil
vorkommt. Westlich von Budapest, in NO-Transdanubien und in Nord-
Ungarn erreicht er eine mittlere Dichte (40—60%0 gegeniiber Crocidura).
In der Tiefebene zwischen Donau und Theiss, daneben auch in SO-Trans-
danubien, war die Zahl der in den Gewdllen gefundenen Sorex —
Exemplaren schon bedeutend weniger (10-—40%0), und in SO-Ungarn (der
aridste Landesteil) kommt Sorex kaum mehr vor, in den Gewollen
wurden praktisch nur Crocidura gefunden.

Nach diesen globalen Ergebnissen scheint es mir als lohnend auch die
mengenmassige Verhiltnisse betreffend Sorexr araneus Linnaeus,
1758 und S. minutus Linnaeus, 1766, bez. Crocidura suaveolens
(Pallas, 1811) und C. leucodeon (Hermann, 1780) zu untersuchen.
Inzwischen war das Material noch reicher geworden, d.h. es wurden
Gewdllen von mehreren neuen Orten gesammelt. Fiir die Untersuchungen
wurden nur Sammelpldatze bertlicksichtigt, wo die Zahl der beiden Sorex
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Tabelle 1
Die mengenmaéssige Verteilung von Sorex araneus und S. minutus aus
Schleiereulengewollen, in Ungarn.
¥ bexthi Sorexr araneus Sorex minulus'
n % n %
Transdanubien u. nordl. Mittelgebirge
Bikaes 68 {1 20 23
Bodorfa 30 86 5 14
Budajend 30 94 2 6
Budakalasz 26 100 — -—
Csakvar 64 84 12 16
Felsohidveg 23 68 11 32
Izsakfa 18 75 6 25
Kamond 160 90 17 10
Kéthely 74 83 15 17
Kisbalaton 725 89 94 11
Kiskorpad 25 86 4 14
Kolesd 14 61 9 39
Lipp6 33 94 2 6
Nagydorog 53 79 14 21
Pacsa 352 94 24 6
Pakozd 141 82 30 18
Pécs 63 100 — -—
Pilisborosjend 54 100 a e e
Pilicsév 21 95 1 5
Pilisvorosvar 88 97 3 3
Pomaz 35 97 1 3
Sajovelezd 91 95 5 5
Sarvar 52 98 1 2
Szentendre 94 96 3 4
Szombathely 26 87 4 13
Telki 89 95 5 5
Velence 17 77 5 23
Tiefebene u. Hernad-Tal

Baja 48 96 2 4
Bacsalmas 71 97 2 3
Dunakeszi 135 100 —_ —_
Foéldes 25 60 17 40
Hajdubagos 17 68 8 32
Hernadszentandras 30 81 L 19
Jaszladany —* — 40 100
Katymar 80 92 7 8
Meéra ] 85 3 15
Monostorpalyi 18 72 7 28
Nagyhalasz 74 96 3 4
Nagyivan 139 64 78 36
Pand 68 85 12 15
Sovényhaza 42 51 41 49
Szeged 10 48 11 52
Tetetlen 13 54 11 46
Tornyosnémeti 7 60 51 40
Vilméany 20 56 16 44

* unter 852 Kleins#uger.
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Tabelle 2

Die megenmissige Verteilung von Crocidura leucodon und C. suaveolens aus
Schleiereulengewdllen, in Ungarn.

e Crocidura leucodon Crocidura suaveqlens
n 3 n ®
Transdanubien u. nérdl. Mittelgebirge

Bodorfa 5 13 33 87
Budajeno “f 35 13 65
Budakalasz 29 41 43 59
Csakvar 9 30 21 70
Kamond 62 76 20 24
Kisbalaton 22 52 20 48
Lipp6 6 49 79 51
Pacsa 43 73 16 27
Peécs 19 37 32 63
Pilisborosjend 12 30 28 70
Pilisvorosvar 6 22 21 8
Pomaz 70 38 116 62
Sajévelezd 4 15 22 85
Sarvar 13 65 7 35
Szentendre 19 33 38 67
Szin 23 m 7 23
Szombathely 26 65 14 35
Szogliget 21 70 9 30
Telki 94 57 71 43
Tottos 34 60 23 40
Velence 66 48 1 53
Villany 29 24 ; 94 76

Tiefebene u. Hernad-Tal
Baja 16 70 7 30
Béacsalmas 285 55 212 45
Csomorkany 77 81 18 19
Csorvas 102 68 49 32
Dunakeszi 18 25 53 75
Foldes 35 88 6 12
Gerendas 72 83 15 17
Hajdubagos 124 66 65 34
Hernadszentandras 19 34 37 66
Hosszupalyi 29 91 3 9
Hé6dmezovasarhely 96 73 36 27
Jaszberény 43 57 33 43
Jaszladany 293 T4 102 26
Kaba 23 T4 8 26
Karcag 29 81 i 19
Katymar 16 59 11 41
Meéra 25 63 15 a7
Nagyhalasz 23 72 9 28
Nagyivan 102 77 31 23
Novajidrany 43 69 19 13
Oroshéaza 19 83 4 i i §
Pand 72 58 53 42
Sovényhaza 108 84 21 6
Szeged 53 1 21 29
Tetétlen 15 65 8 35
Tornyosnémeti 185 82 41 18

Vilmény 47 72 18 28
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bez. Crocidura Arten mindestens 20—20 Stiick war. Von der ersten Grup-
pe stehen mir 45, von der zweiten 49 Sammlungsorte zur Verfiigung (Tab.
1 und 2). Die Sammelpldtze von Sorex sind etwas weniger, da die Zahl
der rotzahnigen Spitzméduse in SO-Ungarn trotzdem dass bedeutendes
Material vorliegt, in keinem einzigen Fall die 20 Stiick erreicht hatte.

Sorex araneus — Sorex minutus

Beide Arten leben praktisch im ganzen Mitteleuropa, wobei die
Waldspitzmaus im allgemeinen viel haufiger ist als die Zwergspitzmaus.
In Deutschland schidzte Lohrl (1938) das Verhiltnis etwa wie 10:1,
in Ungarn hatte ich 6:1 gefunden (Schmidt, 1969). Uber die Okologie
beider Arten sind verschiedene Meinungen verdffentlicht worden. Nach
Heydemann 1960) liegt das Gkologische Optimum der Waldspitzmaus
im Kieler Ostseegebiet in baumbestandenen Lebensrdumen, also an
Standorten mit grosserem Schattenfall und ausgeglicheneren Feuchtig-
keitsverhiltnissen, wahrend der Zwergspitzmaus in Richtung zu baum-
losen Biotopen zunimmt. So hat S. minutus die grossere oOkologische
Valenz von beiden Arten, was in Norddeutschland vor allem in ihrem
Vorkommen in pflanzenlosen Strand- und Diinengebieten zum Ausdruck
kommt. Nach den Untersuchungen von Heydemann (1960) geht
die relative Zunahme von S. minutus paralell mit der Abnahme der
Bodenfeuchtigkeit.

Die Annahme von Heydemann (L ec.) scheinen auch die Untersu-
chungen von Spitzenberger und Steiner (1967) in der nieder-
osterreichischen Donau-auen zu unterstiitzen. In diesen extra feuchtem
Biotop haben sie neben 757 S. araneus nur 6 (0,8%) S. minutus gefangen.
Obige Autoren haben auch eine Ubersicht iiber die Okologie der Zwerg-
spitzmaus gegeben, aus dem ersichtlich ist, dass das Problem der Okolo-
gie der genannten Sorex Arten keineswegs so klar ist wie man das an-
nehmen konnte. So besiedelt die Waldspitzmaus nach Dehnel (1949)
im Bialowieza Nationalpark waldige, trockene Biotope, die Zwergspitz-
maus aker feuchtere (Moore und Erlenwilder). Dasselbe berichtet Str o-
ganov (1957) aus Sibirien, wo S. minutus offene und trockene Stellen
meiden soll, und such Bauer (1960), nach dem diese Art im Neusie-
dlersee-Gebiet auf die feuchten Wiesen beschrankt ist (sie lebt dort ge-
meinsam mit S. araneus).

In Ungarn sind die landwirtschaftlichen Gegebenheiten recht verschie-
den, d.h. neben kiihleren Mittelgebirgsketten und feuchteren, alpin beein-
flussten Gebieten im Westen, ist die Tiefebene in Mittel- und Ost-Ungarn
im cllgemeinen viel warmer, besonders im siidostlichen Landesteil. Diese
Un‘erschiede kFommen bei der relativen Luftfeuchtigkeit wie auch bei
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durchschnittlichen Warme deutlich im Ausdruck. Von dem 45 Sammlung-
sorten zeigte sich die Zwergspitzmaus in 11 Fallen in ziemlich grosser
Anzahl (iber 30%0) gegeniiber der Waldspitzmaus. 7 Platze davon fielen
auf die Tiefebene, 4 sogar auf die Umgebung der Hortobagy-Puszta. Zwei
weitere Orte sind vom Hernad-Tal bekannt worden, die dem der Tiefe-
bene ganz ahnlichen Charakter aufweist. In Transdanubien stieg die Zahl
von S. minutus nur in zwei nebeneinanderstehenden Stellen tber 30%
(Abb. 1). Die durchschnittliche Warme in der Fortpflanzungsperiode ist
in disem Gebiet noch mit dem fir die Tiefebene angegebenen identisch.
Es scheint also, dass die Zwergspitzmaus die trockenen, baumlosen Ge-
biete auch in Ungarn starker besiedelt und dort stellenweise sogar eine
ziemlich hohe Populationsdichte erreichen kann (z.B. Nagyivan, Tetétlen,
Sovényhaza, usw. s. Tabl. 1).

Abb. 1: Die prezentuelle Verteilung von Sorex minutus gegeniiber Sorex araneus
in Ungarn (aus Schleiereulengewdllen).
Volle Kreise: {iber 30%; leere Kreise: unter 6%; schraffierte Kreise: iliberbebliebene
Werte.

Eine ganz niedrige Dichte scheint S. minutus nérdlich von Budapest
und in Siid-Ungarn, weiter auch in einigen Sammlungsorten in Nord- und
West-Ungarn zu erreichen (Abb. 1). Hier blieb die Anzahl der Zwerg-
spitzméuse unter 6% der Waldspitzmaus gegeniiber. In den anderen Or-
ten wo Gewolle gesammelt wurden, so in den meisten Gebieten Trans-
danubiens, schwankte die Zahl von S. minutus gegeniiber S. araneus
zwischen 7—29%. Es konnte also festgestellt werden, dass S. minutus in
Ungarn in grosserer Anzahl nur in Gebieten mit tieflindischen, mehr
baunmlosen und trockenen Charakter vorkommt. Durchschnittlich war
Acta theriol. 19
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sie in den Gewdollen in Transdanubien und im nérdlichen Hiigelland in
19,3%0 gegeniiber S. araneus vertreten, dasselbe Verhdltnis war in der
Tiefebene 31,6%.

Crocidura suaveolens — Crocidura leucodon

Uber die Okologie beider Arten sind in der Literatur ebenfalls abwei-
chende Angaben zu finden. Nach Richter (1963) kann man die okolo-
gischen Anspriiche nur schwer zu unterscheiden, obzwar leucodon von
allen mitteleuropaischen Crocidura Arten diejenige ist, die die grosste
Trockenheit vertragt und der auch die Monokultursteppe bewohnt. Dage-

Abb. 2: Die prozentuelle Verteilung von Crocidura leucodon gegeniiber Crocidura
suaveolens in Ungarn (aus Schleiereulengewdllen).
Volle Kreise: iiber 60%; leere Kreise: unter 40%; schraffierte Kreise: iibergebliebene
Werte.

gen scheint C. suaveolens etwas feuchtere und schattigere Pldatze zu be-
vorzugen. Nach Richter (1963) lebt sie vorwiegend in bebautem Ge-
linde und wird fernab von Siedlungen nur selten angetroffen. Dagegen
konnte Bauer (1960) suaveolens im Neusiedlersee-Gebiet auch in ganz
siedlungsfernen Biotopen gefunden, und betont, dass die beiden Arten in
ihrem Lebensraum nicht kategorisch voneinander getrennt werden kon-
nen. Auch meine eigene Erfahrungen sind diesbeziiglich verschieden. In
Apaj-Puszta, in einem echten Puszta-Gebiet slidostlich von Budapest z.B.
habe ich in Steinkauzgewollen nur suaveolens gefunden (Schmidt
1962). Hier soll die Gartenspitzmaus die menschenlose Puszta (Festuce
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tum pseudovina-Assoziation) zu bewohnen. Dagegen zeigten die Gewollen
aus der Umgebung der Hortobagy-Puszta und aus SO-Ungarn eine Uber-
zahl von leuccdon. Betreffend der mengenmassigen Verteilung beider
Arten in Ungarn (Schmidt, 1967) konnte das fritheres Bild im Spiegel
mehrerer neuer Sammlungen (vor allem in der Tiefebene) erginzt wer-
den. Laut diesem ist die Feldspitzmaus dstlich der Theiss, aber auch in
den Hernad- und Bodrog-Télern in Uberzahl (Abb. 2). Dieselber Ver-
héltnisse zeigten die Gewdllangaben auch in dem wesentlich kiihleren
und feuchteren West-Ungarn, eine okologische Absonderung konnte also
nicht festgestellt werden.

Die Gartenspitzmaus scheint in Ungarn nur in zwei Gebieten die Feld-
spitzmaus lberzutreffen, namlich in der Umgebung von Budapest und in
SO-Transdanubien. Praktisch dieselben Gebiete zeigten die Minimalwerte
von S. minutus (Abb. 1), so scheint die Okologie beider Arten gegensitz-
lich zu sein.

Gruppiert man die erhaltenen Resultate so kommt C. leucodon mit
grosstem Populationsdichte ostlich der Theiss, in der Hortobagy-Gegend
und in SO-Ungarn vor. Fast die gleichen Werte zeigten die Angaben aus
dem Hernad-Tal, was in ihrem Charakter dem vorigen entspricht. Von
der Tiefebene zwischen Donau und Theiss hatte ich nur von den nord-
lichen und slidlichen Teilen Material bekommen (die Schleiereule scheint
in den mittleren Gebieten sehr selten zu sein), das Verhaltnis zwischen
C. leucodon und C. suavelens war in den untersuchten Stellen praktisch
das gleiche. Wie das die Gewollfunde eindeutig zeigten ist die Garten-
spitzmaus in der Umgebung von Budapest in der Mehrzahl (60% im
Durchschnitt gegeniiber C. leucodon). Praktisch dieselbe Situation war
auch in SO-Transdanubien zu finden (61,8%0 gegeniiber C. leucodon). In
West-Ungarn zeigte sich endlich die Feldspitzmaus mit 67,8% wieder als
dominante Art von der beiden. Nur im Kisbalaton-Gebiet war die men-
genmassige Verteilung beider Arten die gleiche (Tab. 2).
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STOSUNKI ILOSCIOWE ROZMIESZCZENIA RYJOWKOWATYCH
NA WEGRZECH

Streszezenie

W wybranych zbiorach wypluwek plomykéwki z obszaru Wegier zbadano wza-
jemne stosunki ilofciowe wystepowania 2 par gatunkéw ryjéwkowatych: Sorex ara-
neus i S. minutus (45 zbior6w) oraz Crocidura suaveolens i C. leucodon (49 zbio-
ré6w). Autor dyskutuje wymogi ekologiczne, wplywajgce na czesto§¢ wystepowania
badanych gatunkéw.



