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Badaniom nad strukturg mikroskopowa wlosébw ssaké4w poswiecano duzo uwagi,
jednak do poczgtku lat 70-tych niewiele gatunkéw bylo pod tym wzgledem szcze-
gbélowo opracowanych. Do tego czasu najwazniejszg pozycja dotyczgcg budowy
wlosébw byla praca Day’a (1966), w ktérej ograniczono sie do gatunkéw moggcych
stanowié potencjalny pokarm lasic i gronostajéow na Wpyspach Brytyjskich. Do-
piero ostatnio, zaréwno w literaturze polskiej (Dziurdzik, 1973), jak i zagranicz-
nej (np. Faliu et al., 1979; Keller, 1978, 1980), ukazaly sie prace w ktérych liste
badanych gatunkéw poszerzono do fauny ssakéw charakterystycznych dla danego
regionu czy kraju. CzeSciowym podsumowaniem dotychczasowych badan jest ,,Atlas
wloséw ssakéw Europy” autorstwa biologéw szwajcarskich, w ktérym na zesta-
wie fotografii i rysunké4w przedstawiono budowe wloséw 89 gatunkéw dzikich
ssakéw Europy (gléwnie Zachodniej i Péinocnej).

Wyboru gatunkéw (zaré6wno rodzimych, jak i introdukowanych) dokonano gléw-
nie pod katem ustalenia rezimu pokarmowego drapieznikéw. Wykluczono gatunki
skrajnie endemiczne (np. Pitymys bavaricus), jak i gatunki o wyjgtkowej biologii
(np. Thalarctos maritimus). Nietoperze, ktére stanowia sporadyczng zdobycz dla
miesozernych, a ponadto charakteryzujg sie duza homogennos$cia budowy wloséw
(wlosy bez rdzenia), przedstawiono na przykladzie Plecotus auritus.

Do celéw taksonomicznych pod uwage brano jedynie wlosy przewodnie, ktéorym
mikrowlékienka keratynowe i proteinowe nadaja duzg odporno$é mechaniczng
i odpornosé na soki trawienne. Za najbardziej uzyteczne cechy do identyfikacji
wloséw uznano: budowe rdzenia, ksztalt lusek kutikuli oraz ksztalt przekroju po-
przecznego wlosa. Ponadto wykonano szereg pomiaréw, z ktérych dwa wykorzy-
stano przy obliczaniu wskaznika rdzeniowego (jest to stosunek szeroko$ci rdzenia
do szeroko$ci maksymalnej wlosa, przy czym poziom pomiaru wyznacza szeroko$é
maksymalna wlosa).

W ,Atlasie” zamieszczono réwniez dane dotyczgace réznych metod i technik wy-
konywania preparatéw, co niekiedy zwigzane jest z poziomem zakladanego zréz-
nicowania (np. do rangi rodzaju czy gatunku), Indeksy nazw gatunké4w w pieciu
jezykach zamykajq ksigzke.

Wielkg zaleta tej ksigzki jest bogata lista prezentowanych w niej gatunkéw,
z ktérych kilka (np. Lepus timidus i Oryctolagus cuniculus) w literaturze polskiej
do tej pory na podstawie struktury wloséw nie rozr6zniano (por. Dziurdzik, 1973).
Nie wyczerpuje ona jednak listy ssakéw Europy. Nalezy wiec oczekiwaé, ze auto-
rzy liste ta beda stale i systematycznie powiekszaé. Doskonate fotografie z mikro-
skopdéw elektronowego i optycznego oraz czytelne rysunki podnoszga wartosé tego
opracowania. Zalowaé jednak nalezy, ze autorzy zrezygnowali z podania klucza
do oznaczania wloséw (chociazby do rangi rzedu), co mniej wprawnemu Czytelni-
kowi ulatwilo by ich prawidlowa identyfikacje.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze ,,Atlas wloséw ssakéw Europy” dobrze od-
daje aktualny stan wiedzy o budowie wloséw ssakéw i z pewnoscig stanie sie
cenng pomocg przy kazdej jakoSciowej analizie zawarto$ci zoladkéw oraz ekskre-
mentéw drapieznikoéw.
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