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POGLAD NA USTROJ PRZYRODY.

AUTOREFERAT.

Wszystko, co z postepem czasu przynosi ludzkoéci lepsze
warunki bytu, wszelkie gatgzie przemystu, rolnictwo, sztuki, rze-
miosta, wytwory fabryczne i w ogéle przemysl techniczny, wresz-
cie przedmioty powszedniego uZytku, sa to przewaznie produkty
wiedzy przyrodniczej,. ktére o tyle sig doskonala i o tyle tatwiej
zdobywad sig dajg do celdw zyciowych, o ile wiecej rozwija sie
znajomosé umiejegtnodei przyrodniczych i sposoby 1ch zastosowan
w dziedzinie naszych potrzeb.

Ztad niemal codzien wzrasta koniecznos$é ksztalcenia sie
w naukach przyrodoznawstwa, bez poznania ktérych coraz trud-
niej przychodzi jednostkom zdobywadé korzystne pole pracy, a spo-
teczefistwu — wywalczaé dobrobyt ekonomiczny. JakoZ, wobec
wymagan dzisiejszej doby, codzien wyraZniej sprawdza sig u nas
maksyma Adama Smitha: Ze ,;niewiadomo$é jest rzecza, za ktdra
kraj najdrozej musi placié”

Atoli i nauki przyrodnlcze cierpig dotkliwie na punkc1e roz-
woju w skutek mndztwa watpliwosci, mylnych hipotez i nieroz-
wigzanych problematéw, — co tem wigcej zaostrza potrzebe stu-
djow w kierunku S$cislejszego poznania elementow dzialajgcych
w preyrodzie—oraz istoty sit nazwanych prawami natury. Dzialy
przyrodoznawstwa niekiedy pierwszorzednej wagi wspieraja sie
na tak watlych, prowizorycznych, przytem zawitych przypuszcze-
niach, Ze bez ich wyrugowania z nauki i sprowadzenia jej na
droge wigeej prawidlowa, dalszy rozwdj gtéwnych zadad tej naj-
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piekniejszej 1 najpozyteczniejszej- galgzi wiedzy jest stanowczo
niemozebny.

Szczegdlniej niedokiadne sg podstawy nauki w poznaniu
ustroju samej przyrody,—zatem w budowie mechanicznej wszech-
dwiata, — konsekwentnie w zrozumieniu najciekawszych zjawisk
$§wiata materjalnego, bo w zakresie czynnikéw najblizej z bytem
czlowieka spowinowaconych.

W pracy mojej: ,,Poglad na ustrdj przyrody’ staram sie
zgrupowaé napotykane w nauce kwestje i watpliwosci zasadnicze,
zestawiam je z faktami i prawami natury, wykazuj¢ sprzecznosci
i podaje wnioski motywowane krytycznie, z celem sprostowania
waznych omytek uswigconych rutyng, oraz wprowadzenia metody
wigcej pozytywnej do ttomaczenia zjawisk, na rozumowaniu i fak-
tach opartej, —zatem wyrownania pojeé i uporzadkowania zasad
w zakresie tych dzialéw, ktére stanowia podscielisko przyrodni-
czej wiedzy.

Praca ta wspiera sig na motywach naukowych i sklania do
my$lenia; atoli staralem sie nadaé jej forme na tyle dostgpna
i pouczajgca niespecjalistow, ze czytaé ja moze kazdy, cokolwiek
interesujgcy sig najblizej otaczajgcemi nas zjawiskami.

Idac za wzorem wielu pierwszorzednych publicystow, nie po-
mijatem cisnagcych sie do my$li pogladédw ogodlnych, spoteczno-
etycznych. Celem bowiem moim jest nietylko dazy¢ do wyzwo-
lenia nauki z odmetu ,,przypuszczen” i dogmatéw niedosé rachu-
jacych sig z rzeczywistodcia, oraz wywotaé dyskusje $ciSle nauko-
wa o ile sam przedmiot na to zasluzy w uznaniu uczonych, — ale
przytem wzniecié ciekawos$é i zamilowanie ogdtu czytelnikéw do
poznania i samodzielnego roztrzasania bezposrednio z bytem na-
szym zwigzanych zagadek natury — tudziez nieodlgcznych od niej
zagadek zyciowych,—zatem rozbudzié nieco uspioné u nas w pew-
nych warstwach zycie umystowe, wypelnione czgstokro¢ pustots
czczych, wesztych w obyczaj, bezmyslnych srodkéw ,,zabicia cza-
su’... Nasz ,,Wszechdwiat” (Nr. 15 r. 1900) pisze: ,,My$lenie nau-
kowe nie jest przywilejem jednej jakiej$ klasy spoleczenstwa,—jest
ono udzialem ogétu. Wszak nietylko fachowcy sg uzdolnieni do
rozwoju umystowego, nie oni jedni dzierzg w swej dloni nauke.
Cala ludzko$¢ jest w stanie przyczyniaé sig do jej postepu, a za-
daniem niejako uprzywilejowanych pod tym wzgledem jest wznie-
sienie poziomu umyslowego tych, ktorzy z powodu réznych wzgle-
déw nie mogli siggnaé do tych wyzyn”...

Jakoz przyrodoznawstwo jest u nas prawie w zastoju, -gar-
stka naszych wyzej uzdolnionych przyrodnikéw jest drobng w sto-
sunku do zagranicy, piSmiennictwo za$ krzewiace rozwdj naukowy
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bardzo skape, gdy umystowa dojrzato$é epoki biezacej warta za-
prawde, by$my wszyscy nieco powazniej pogladali na Zycie wta-
sne i spoteczne,— warta bysmy obok chwil traconych bezowocnie,
starali sie nagradzadé je chwilami zabawy powazZniejszej, mySslacej,
a jednak przyjemnej i prawdziwie uzytecznej. Najlepszg do tego
sposobno$é¢ daje nam przyroda, pociaggajaca zarowno swojag pro-
stotg i powabem przedmiotu, jak uZyteczno$cia praktyczng, zwla-
szcza, gdy prawa natury sg proste, w swoich procesach nadzwyczaj
ciekawe, pouczajgce, rozwijajgce umyst—i wszystkim dostgpne.

Otdéz rozwigzanie glebszych z tej dziedziny zagadniefi, poru-
szonych w tej pracy, zostawmy specjalistom, potrzeby zas wszy-
stkim wspdlne pod wlasng bierzmy rozwage...

Poglady moje na czynniki dzialajace w przyrodzie oraz wy-
prowadzone z nich wnioski zasadnicze, jakkolwiek z samej istoty
zadania sg rozne od spdlczesnych zapatrywan, atoli popieram je
licznemi, krétkiemi wyciagami z dziel pierwszorzgdnych naszych
i obcych przyrodnikéw, co—jak sadze—wzmacnia interes i pozy-
tek czytania.
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Czyr kazdy cod hate Duch Bozy,
A calosé sama sig zfozy.

Quid potui feci,—

faciant meliora pofentes.

L.

Stéwko do myslgcych.

. W polskiem piSmienictwie przyrodniczem pracuje
wielu zdoluiejszyeh odemnie badaczy, i kazdy z nich dostrze-
gajaec odnosng wadliwosé w nauce lub niedostatek podstaw
na ktoryeh wspiera sie dzisiejszy gmach przyrodoznawstwa,
stara si¢ wlasna cegietka wzmocni¢ podwaliny tej budowy.
Atoli ryzykowna to i niezbyt ponetna praca naruszaé chociaz-
by niektére z owych podstaw kwoli ich udoktadnienia, a tem-
bardziej gruntownej przerdbki: raz przyswojona umystowi
uczonego rutyna, chociazby mylna, lecz oparta na gruncie
spotezesnych pojed, zuchwale broui zajetej placowki i niechce
ustapi¢ z posterunku. ,

Oddzialywa to na nas w ten sposéb, Ze z obawy nara-
Zenia sie autorytetom, wolimy zazwyczaj trzymaé sie biernie
starej rytyny w zakresie teoryi naukowej, — poprzestawaé na
wypadkach pojedyncezych odkryé i ulepszen lub na czedciowej
specjalizacji, zas catosé podstaw, rutyna uswieconyeh, zostawia-
my nietknieta, pomimo, ze odeczuwamy ich niedostatek i po-
znajemy wadliwosé chociazby ztad, iz niedozwalaja nam do-
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trzeé do upragnionego ideatu przyrodoznawstwa, mianowicie:
do owyeh zasadniczyeh praw i czynnikow natury, ktoéreby
nareszeie mogly nam wyjasnié, na czem polege widoczna  je-
dnosé budowy wszechswiata materjalnego,—na czem sig wspiera
wewngtrany zwiqzek zjawisk, — zatem, — jak mna drodze czysto
naukowej, teoretycznej, sprowadzié ocazywiste ich powinowactwo
do jednej przyczyny wspdlnej?.. ,

Ot6Z na podstawie wieloletnich moich badan mam odwa-
ge sadzié, ze osiagniecie tego jdeatu nie jest tak niedoscigtem
jak sie wydaje wielu zkadinad zasluzonym badaczom, byles-
my szezerze, a wspoluemi sitami starali sie odszukaé nitke
prowadzaca do tajemniczego klebka, — majac na uwadze uie
same tylko zdobyte juz podstawy naukowe, ale tez konieczny
dalszy ich rozwdj i prawo postepu wiedzy w przyszlosei, —
w jakich to widokach wczony W. Meyer wyglosil glebokie
sfowa na zjezdzie przyrodnikéw 1895 1., iz ,celem naszym
powinno byé przeswiadczenie: ze zagadnienie o ostatnich ce-
gielkach éwiata fizycznego, nie nalezy do tajuikow przyrody
zamknietyeh na kluez wieeznej tajemnicy“, — za$ niemniej
gteboki mysliciel Al Lange, w ,Historji Filozofji materjali-
stycznej® (T. II. ,Kosmogonja“), powiada: ,dla badania nau-
kowego mozebno$é pojecia i zrozumienia $wiata powinna byé
pewnikiem”...

2. Sam fakt oczywistego, $cistego porzadku, panujacego
w ustroju wszechéwiata, budzi wieeznie w duszy czlowieka
nieprzeparte pragnienie poznania istoty bytu i zdobyecia jas-
nego, ogdélnego pogladu na calosé §wiata. Wprawdzie wygla-
szane byly w tym kierunku rézne doktryny, budowaly sie
.coraz to wiceej zawile konstrukeje metafizyezne, upadajace
jedna za druga; lecz upasé musialy dla tego, Ze nie wspiera-
jac sie na twardym gruncie faktow rzeczywistyeh, ani na
uprzedniem, glebszem poznaniu elementéw bytu, podazaly ra-
czej za polotem wyobrazni,~—szukaly rozwiazania w utopjach
i abstrakejach, ktére tez nastepnie pod naciskiem krytyki
seeptyeznej, a $cisle naukowej, wykazaly z prostej koniecznosei
swoja bezpodstawnosé.
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3. Zwaimy jednak, zZe z drugiej strony, nie jest utopja
wiecznie bez przerwy trwajacy, zdumiewajacy porzadek swia-
ta fizyeznego, gdyZ jest on faktem rzeczywistym, niezaprze-
czouym, zatem jako taki, — o ile wspiera sie na funkejach
sit ezysto materjalnych, wiec poznaniu-naszemu bezposrednio
dostepnyeh, nie moze byé, w zasadzie, wobee roznmu ludzkie-
go nierozwiazalnym. Kazdy bowiem ukryty w prawach natun-
ry byt rzeczywisty, fizyezny, wiec podlegly naszym badaniom,
powinien by¢ zdobyeza rozumu ludzkiego. Cheiejmy wiee pray-
znad, iz tak cenua zdobyecz bylaby chlubnym naszej pracy
tryumfem, gdybysmy zerwawszy z lenistwem myslenia samo-
dzielnego i z glupstwem milosei wlasnej, niedopuszczajacej ze-
spolenia sie z idea drugich, lub w mysli zbiorowej, zdolali
rozplata¢ tajemniczy ten wezel wspolnie, u siebie, rodzimemi
sitami, bez obecej pomocy!... Zaznaczam te zachete dla tego, iz
w kazdym z nas budzi zazdro$é plemienna bogaty szereg imion
zagranicznyeh badaczy i odkryweow, do ktéryeh co chwila
wypada nam sie odwolywad, gdy szukamy wyjasnienia lub
rozwigzania twardszych problematéw naukowyeh. Skoro wiee
kazda nieomal idee nowa importowaé musimy z zagranicy, —
powziatem mysl zaprosié wszystkich naszyeh myslacyeh pray-
rodnikéw do polaczonej pracy nad rozwigzaniem owego kardy-
naluego zadania przyrodoznawstwa — nad odszukaniem owego
ideatu, dla ktorego zdobyeia nie wystarczaja sily pojedynezej
jednostki. Wszak przystowie glosi: zZe ,,'gromada to wielki
czlowiek“... Nie pojedyiieza dlonia, ale viribus unitis wzno-
sz sie potezne gmachy.

Podobng mysl wyglasza Dr. M. Flawn w nastepnyeh sto-
wach (, Wszechdwiat® N 1, r. 1892.):

»Na wszelkich polach nauki, coraz bardziej daje sie od-
czuwaé brak pracy wspolnej, koniecznosé polaczonego dziala-
nia przedstawicieli rozmaityeh dziatéw wiedzy. Trudnosé, nie-
przystepnosé niektoryeh zadan wymaga pracy zbiorowej; nie-
ktore napozér bardzo proste kwestje przedstawiaja trudnodei,
ktore bez takiego wspoldzialania, prawie Ze nie dalyby sie
przezwyeiezyc“...
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Ot6z jakby w odpowiedzi na te hasta, nasz zastuzony
tygodnik , Wszechdwiat* w N 1 z r. b. 1900, wazna obwie-
szeza wiadomosé, iz przedstawiciele wybitniejszych akademij
na konferencji w Wiesbadenie, postanowili utworzy¢ zwiazek
stowarzyszen naukowych i literackich calej kuli ziemskiej,
celem wspolnego popierania doniostych zadan naukowyeh. —
My$l godna zaiste XX wieku, — ale nalezatoby zwrdcié uwa-
ge, ze istotne, solidne rezultaty moze ona wydaé tylko wow-
czas, jezeli owo stowarzyszenie wszech§wiatowe zaleci réwno-
czesnie zawiazaé w kazdym kraju odpowiednie filje naukowe,
i nadto, jezeli w jednem z miast wiekszych zalozy stale biuro
centralne, nieprzerwanie utrzymujace stosunki z filjami. W ta-
kim razie doniostodé wspdluej, zbiorowej pracy niewatpliwie
przyniostaby i w zaloZeniach przyrodoznawstwa rezultaty ar-
cydodatnie, gdyz z zasady wplywajac na rozwdj umiejetnosei
rozszerzytaby wszechstronnie ulatwione pole badai, wyréwna-
taby réznice zapatrywan panujace dzi§ w tlumie niepewnych
przypuszezen, i kousekwentnie, zblizylaby mnas do zdobycia
pozadanych ideatéw nauki.

4. Zauim jednak spelnia sie te piekne plany, tymezasem
pragne samoistnie rzucié tu wiazke wlasnyeh pogladéw ku
‘rozwiazaniu najwazniejszych dla danego zalozenia i dla doby
dzisiejszej zadan nauki przyrodniczej.

Oby tylko waz ukryty wszedzie, gdzie idzie o dobra
sprawe, nie kasal nas banalnym zarzutem, iz chcemy budo-
waé nowy system Swiata i rozwiazaé zagadke wszechbytu.
Nie zamierzam stawia¢ doktryn dogmatyeznyeh, podam tylko
wlasne obserwacje i wlasne zapatrywania na punkta wytyczne,
oparte na faktach rzeczywistych; — poglady te wiee dalekie
sa od marzycielstwa, bo wyrobione latami mys$lenia i badai,
poczawszy od postrzezen zauwazonych ua szkolnyeh jeszeze
lawkach.

Rozumiem, ze wobec niecheci spotykajacej niekiedy $mia-
te hipotezy lub nowe kierunki, winienem uzbroié sie w pewien
zasOb heroizmu dla milosei idei; atoli czerpie odwage w naste-
pnych stowach glebokiego Kanta:
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,Niedojrzaloscia umyslu jest niezdolnosé postugiwania sie
wlasnym rozumem bez cudzego kierunku. Z wlasnej winy po-
chodzi ta niedojrzalosé, jezeli jej przyezyna nie jest brak po-
jecia, lecz brak odwagi i postanowienia pojsé za glosem tegoz
pojecia. Sapere aude! Miej odwage polegaé¢ na wlaswym rozu-
mie! Takie jest hasto odwiaty“.

5. Zachecony temi stowami Kanta, zanim przystapie do
szezegolowego kredlenia wnioskow moich w danej kwestji,
niechaj mi wolno bedzie wyjasnié wprzéd ogdlne stanowisko
moich zapatrywarn. ;

Celem poruszenia przezemnie kwesty] waznyel, zasadni-
czych w przyrodoznawstwie, nietylko jest nauka dla samej
nanki, ale tez niemniej cheé rozbudzenia uspionego u nas zy-
cia nmystowego, zwlaszeza w szeregach mlodziezy plei obojga
zadnej wprawdzie wiedzy szerszej, i przecietnie powaznem
okiem patrzacej w przyszlosé, ale balamuconej poniekad pusto-
ta mysli nader licznego niestety otoczenia, rozbawionego bez
miary ezezoscia swoich zajeé, — a na domiar zlego, smutny
bioracej przyklad z réwniez dosé licznej, szarej naszej star-
szyzuy uczonej, ktéra uwazajac nauke tylko za proceder
chlebodajny, poza sfera takich obowiazkéw, nic nie pisze ani
w zakresie szerzenia wiedzy, ani krzewienia zasad charakteru
i zrozumicnia celu zyecia (pracy bardzo nam potrzebnej), albo
zbywa nas drobiazgiem lub rozpoczeciem obszerniejszego tra-
ktatn, ktérego nie konezy przez lat dziesiatki! Jakze zawsty-
dzaja unas niemey pod wzgledem rzutkosei i dzialalnosei nan-
kowej! Skoro wiee szezupla garstka naszyeh luminarzy wiedzy,
bez wytelnienia pracujacych dla chwaly swojej i kraju zejdzie
z pola, na kogo woéwezas moze rachowad przyszlo$é spoteezen-
stwa? Rozumie sie, na nowa, mloda generacje zasobna w sily
$wieze, w energje niespracowana, w wyobrazni¢ Smiata, petna
niezaleznego polotu, i nietylko na mezka miodziez, ale réwniez na
zenska, ktdra coraz rozumniej patrzac na zZycie, w nauce znaj-
duje podstawe tak ogélnego, jak wlasnego dobrobytu i rozwoju.

Zuauym jest przeciez fakt w dziejach naunki, Ze w stynne
odkrycie Harveya, o prawie krazenia krwi, uwierzyli tylko mio-
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dzi lekarze i miodzi rozwineli jego teorje. Wszysey za$ bez
wyjatku starsi, nawykli do rutyny, nietylko odrzucili to pra-
wo z ironig i najgrawaniem, ale do konca Zycia przesladowali
swojego wspolzawodnika w zawodzie.

Pragnatbym przeto, aby to moje studjum rozbudzito cie-
kawos¢ i podalo haslo mlodziezy, jezeli nie do badat samo-
dzielnyeh, bo ten kierunek wymaga, précz nauki, wlasciwego
usposobienia od natury,—to w ogoéluosei do pracy w zakresie.
przyrodniczym, codzieli rosnacym w tak wielka donioslodé pra-
ktyezna i eywilizacyjna, do jakiej w kategorji nauk $wiec-
kich zadna inna gatez nie siega. Jakoz , Wszechswiat“ w przed-
mowie do swego wydawnictwa slusznie powiedzial, zwracajac
si¢ przewazuie do mlodziezy, — iz do pracy przyrodniczej
,WeZWani sa wszyscy, 1 wszyscy najmniejsi nawet potrzebni.
Drobne usilowania dodajac si¢ i wspomagajac Wwzajemnie,
przynosza wspaniale owoce“. '

Warto na tem miejscu przypomnieé, Ze jeszcze genjalny
Franeiszkanin Roger Bacon, w dziele ,Opus majus“ przema-
wial za reforma wyechowania, kladac nacisk na potrzebe ba-
dania przyrody.

6. Rozbudzmy wiec umysly drzemiace i wlasnym przy-
ktadem zacheémy je do pracy rozwijajacej umyst, a produk-
cyjnej zaréwno dla nich, jak dla kraju. PodnieSmy w mlo-
dziezy naszej przyrodzony jej szlachetny zapal ku celom go-
donym jej zabiegéw, ku wyzZynom powaZniejszym nad czcze
drobiazgi zapelniajace dzi§ zycie tylu jednostek; sama wiee
nowoscia i wielkosdeia zadania starajmy sie skierowaé mysl
ich w strone idealu nietylko przyrodniczego, ale posreduio
i konsekwentnie ku szezytom idealéw godnyel czlowieka i wyz-
szych jego przeznaczen, a polozymy niespozyta zastuge nie
dla samej tylko wiedzy naukowej, ale zasluge solidng ze
wzgledu na spoleczna jej doniostosé. Sadze bowiem, iz takie
byé powinno pierwszorzedne zadanie ludzi naukowych, i w o-
gélnosei uezeiwyel kierownikéw spoleezenstwa.

Moze wiec za wplywem tych ostatnich zlota iskierka le-
pszego Swiatla i zachety do wytrwania pomknie nawet w cal-
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kiem nieznane szezesliwemu ogdlowi siedziby, do owej rzeszy
abnegatéw z zaparciem. oddanyeh nauce na poddaszach, do
cheiwyeh wiedzy wybladtyeh i niewyspanych pracownikoéw,
samotnie skupionyech w sobie z gorycza w sercu, z tlumem
smutnyeh mysli i ksiazka w reku, a dla braku lichej zlotow-
ki na obiad, karmiageych si¢ 1za rzewna, albo ciezkiem west-
chnieniem do lepszej przyszlosci! Sa tacy, bo ich znamy, ale
dwiat czezy i rozbawiony pustota nie zna ich weale...

7. Kazdy swiatly i myslacy czytelnik rozumie to, ze.
nie z zasady negacji, lecz z samej natury podjetego tu za-
dania i z poezucia krytyki zapatrujac sie sceptyczuie na nie-
ktére spdlezesne podstawy przyrodoznawstwa, wyrazaé bede
uiekiedy poglady wprost z dzisiejszemi pojeciami sprzeczne,
poddajac je wszakze bez zarozumialosei rdwniez krytyeznemu,
byle bezstronnemu ocenieniu zdolniejszyeh odemnie przyrodni-
kéw. Wiedza oni bezemnie ile nierozwiazanyeh kwestyj, ma-
conyel blednem tlomaezeniem, panuje dzis w nauce, na co
w dalszym ciagu przytocze caly szereg przykladow; wiedza
iz owe bledne hipotezy, w braku lepiej uzasadnionyeh, przy-
rastaja do naszych przekonan, tworza rutymistdw i uczonych
doktryneréw —kiedy tylko wyzwalajac si¢ z rutyny, moZna
niebyé niewolnikiem uprzedzen i daé swobodny, niezalezny
bieg wlasuym, samodzielnym, zapatrywaniom. Jakoz zastuzo-
uy nasz Redaktor ,Przyrody i Przemystu“, zachecajac przy-
rodnikéw do pracy w takim kierunku, pisze na wstepie 1874
r.. ,Badacz przyrody przedewszystkiem musi by¢ samodziel-
nym, gdyz na polu nauk przyrodniczych wiara w tradycje
lub powagi naukowe byla i jest najszkodliwsza“...

Rzeezywiste niedostatki spdlezesnej naukowosci przyro-
dniczej w pewnym kierunku, wielee trafnie zaznacza Dr. Wi
Heinrych w nastepnyeh stowach (Przegl. Filoz. Z. 11, r. 1899):

,Pojecia i zasady mechaniki Newtona zawieraja dostatecz-
ng ilo§¢ niejasnodei, aby zrozumiala byla zupeluie daznosé
do ich uzupelnienia lub zastapienia innemi. Szezegélniej w do-
bie ostatniej, ktéra przedewszystkiem cechuja starania w celu
wyjadnienia pojeciowyeh trudnosei i sprzecznosei we wszyst-
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kich dziedzinach wiedzy, spotykamy czesciej aniZeli poprzed-
nio, préby majace na celu wystawienie systematéw doklad-
niejszyeh, jasniejszych i lepszych. Préby te sa zupelnie uspra-
wiedliwione, a nawet konieczne; aby jednak odpowiadaty
celowi, niezbedna jest rzecza, aby rezultaty byly pojeciowo
jasniejsze, aby byly zgodne z ogélnemi wymaganiami teorji
poznania; aby nareszeie byly robione ze swiadomoscia przy-
ezyn bledow jakie lezaly u podstawy pojeé staryeh’.

8. Powyzej wyrazone wzgledy, jak niemniej sama na-
tura zadania zniewalaja mnie do przedstawienia rzeczy tresci-
wie, lecz w jasneji najprostszej formie, tem wiecej, Ze ani cel
tej pracy, ani naukowos¢ piszacego nie dozwalaja ogarnad
1 zastosowaé tu caly obszar wiedzy z pelnym jej spélezesnym
rozwojem i specjalizacja we wszelkich galeziach. Pierwotne
pomysty, jezeli maja racje bytu, powinny trafia¢ do przeko-
nania jasnoseia i prostota, i zazwyezaj zreszta nie wystepuja
odrazu w formach ostatecznie wykonezonyeh. Gloéwne idee
Descartd’a, ktorym wieksza cze$é Zyeia poswieeil, narazity go
na trud calkiem bezowocny, dla tego tylko, Ze pierwociny
swoich pomyslow odrazu pragnal zamknaé w ramach Scistych,
matematycznych (np. System ogdlny calosci zjawisk. Prawa
spadku). Cheial wyprzedzié¢ i ezas, i siebie samego, przez co
dal sie wyprzedzié wiecej systematycznemu Galileuszow:, ile
razy bowiem zaczynal od konea, popadal w omytki.

Prof. II. Struve (,Wstep do fil.“ 387) powiada, Ze ,na-
tura rzeczy jest prosta w sobie; dla tego tez hipotezy wyja-
$niajace jej objawy w sposob unajprostszy, przyblizaja si¢ naj-
bardziej do prawdy, znajduja swe potwierdzenie w rzeczywi-
stodei“. Zas Dr. Wi Heinrych pisze w Przegl. Filoz. (Z. 1I,
1899): ,,Jasna jest rzecza, iz przy wyborze zasad, powinna
decydowaé ich mozliwie najwieksza naocznosé, —ich prostota
i ich ogélnosé. Zasada, posiadajaca cechy najwiekszej naocz-
nosei, najbardziej ogodlna, a wiee odpowiadajaca wszystkim
zjawiskom, najbardziej nakoniec prosta mnsi mieé pierwszen-
stwo przed innemi‘.
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9. Winienem uprzedzi¢ nadto, iz praca moja jest robota
z twardej konieeznodei dos$é pospieszna, szkicowa;—glebszych
w tej mierze pogladow systematyecznie i krytyeznie przeprowa-
dzonyeh, nigdzie nie znalazlem; cheac wiee dazyé w tym zakre-
sie, trzeba formalnie i8¢ o wlasnyeh sitach, nieutorowanym gos-
cincem, zdoby¢ sobie pewien samoistny plan i kierunek. Tru-
dno wiee przy takich warunkach i w takiem zadaniu utrzymaé
sie Scidle w granicach metodologieznego ukladu, zwlaszeza,
przy rozstrzelonej uwadze na rézne dzialy umiejetnosei f)l'zy-
rodniczyeh. Prosze wige o poblazanie dla szezegélow odjem-
nyeh, a zwrécenie zyezliwej uwagi na sama ideg zasadnicza.
Jezeli idea nie okaze si¢ bez wartosei, pragnatbym, aby za-
sluga jej wyrdownania, rozwiniecia i zrealizowania w dalszej
nauce byta zdobyeza sit krajowyeh.

W tym tez celu powierzajac opiece autorytetow nauko-
wych nakreslone ponizej wnioski, sadze, iz nietylko pod ich -
kontrola moge wezwaé mlodziez do pracy, ale ze znajde na
tem polu wspblpracownikéw i poparcie w szeregu 10zproszo-
nych po zakladach naukowych, a dbajacych o mlodziez i o-
Swiate pedagogiw, tudziez w wyksztaleonyeh kotach duchowied-
stwa, wreszeie w gronie swiatlyeh prawnikéw ¢ publicystéw.
Wiadomo bowiem, ze mamy olbrzyméw nauki, tylko nie mamy
olbrzyméw pracy. Zainteresowanie sie¢ natura przedmiotu mo-
ge sprowadzi¢ dyskusje, a woéwezas nawet na moich omytkach
zyska postep wiedzy, gdyz przez wymiane zdain moga sie
wyswietlic wazne watpliwosei. W kazdym za$ razie przy star-
ciu sie opinij, jezeli wylaczymy z nich doktrynerstwo i mod-
ng, gminng polemike, — kwestje wyjasnia sie wielostronnie
i zawsze cos na tem zyska inwentarz naszej naukowosei.

Nadmieniam, iz z natury zadania trzymajac sie wlasnej
drogi i wlasnych $rodkéw, postanowitem niektére wazniejsze
spolezesne poglady, oraz sluzace mi za podstawe zasady przy-
rodoznawstwa, przytaczaé w krotkich, dostownyeh wyjatkach
z wzorowych autoréw. Sadze, iz nie bedzie to bez korzyseci
dla czytelnika, uprzyjemni bowiem eczytanie tej pracy, badz
co badz zniewalajacej do my$lenia, przytem zwrdei uwage na

Poglad na ustrsy prayrody. 2
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znakomitsze poglady rozrzucone po roznych pismach, gdy nie
wszystkie mamy pod r¢ka,—wreszeie nie jednemu ezytelniko -
wi przywola na pamie¢ zapomniane wytyezne punkty i waz-
niejsze momenty rozwoju naukowego. Ja za$ moZe zdolam
przez to wykazadé, iz nie zrywam sie do pomyslow fantasty-
cznyeh, lecz raczej zbieram cudze postrzezenia, wiaze je
w szereg prawidlowy, snuje¢ z nich wnioski krytyezne oparte
na faktach i prawach przyrody, i z podsumowania ich daje
swiadectwo eczytelunikowi, ze poglady moje tkwily juz pier-
wotnie we krwi, ze tak powiem, ogélu myslacego i w samej
naturze rzeezy. '

Wypisy tak sa dobierane, azeby zarazem przyeczynialy
sie do wyjasnienia przedmiotu.

10. Ogoélny poglad na jeduolita budowe wszechswiata,
na porzadek panujacy w ruchu eial uicbieskich oraz w sy-
stemacie naszym slonecznym i we wszelkich wreszeie otacza-
jacyeh nas zjawiskach, przekonywa, ze tak prawidlowa jed-
nosé i powszechna, wiecznotrwala harmonja natury musi byé za-
leing od toisamosci pewnych sil fizycznych rzqdzacych wszech-
swiatem, od jednych © tych samych praw uwtrzymujgcych we
wspblnym zwiqzku caly ten jednolity mechanizm.

Skoro zas$ wszystkie skladowe czesei swiata materjalnego
zostaja w tak widocznem miedzy soba powinowactwie i utrzy-
muja sie w zgoduej wzajemnej spojuni, to zdawaloby sie, ze
i rétne dzialy nauk przyrodwiczych, jako obrazujace teoretycznie
te ksztattng calosé, jako oparte ma tych swwych prawach natuwry
1 nawet wyjasniajace dzictanie tych praw, powinny by laczyé
sie w jeden wspdlny taicuch, przedstawiaé wzajemna miedzy
soba spojnie, i tem samem prosta koleja rzeczy, wyjasniaé
praycayne powszechnego we wszechswiecie porzadku zjawdsk, ezyli
wskazaé stanowezo 6w motor mechaniczny, ktéry panuje nad
wszelka materja i utrzymuje ruch prawidtowy w calej naturze.

Atoli zupelnie tak nie jest.

W roznyveh dzialach przyrodoznawstwa natrafiamy na

watpliwosei, W rozmaity sposéb tlomaczone, przytem wyjasnia-
ne tylko p(}ljatywnie, prawdopodobnemi hipotezami, ktore nie
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dozwalaja ani powiazaé miedzy soba szezegolow w jednolity,
przyezynowy zwiazek, ani wyjasnié tych niezgodnodei, ani
zrozumieé przycezyne powszechnego. prawidtowego ruchu, ani
tembardziej sprowadzié ogol zjawisk do pewnej zasady wspél-
nej! Uczeni przyrodnicy tworza, jak rzeklem wyzej, rozmaite
konstrukeje metafizyezne dla wyplatania teorji naukowej z te-
go tlumu watpliwosei; lecz krancowe roznice zapatrywan, brak
samodzielnej krytyeznej akeji, doktrynerstwo i rézne sposoby
tlomaczenia jeduyeh i tych samyeh zjawisk powiekszyly tyl-
ko zamet w pojeciach.

Najpilniejszem przeto, jak widzimy, jest zadaniem nau-
ki, odnalesé klucz, ktéryby wyjasniajac, na czem rzeczywiscie
polega jednolity porzadek w budowie Swiata, czyli wewnetrz-
ny zwiazek zjawisk, pozwolil nam jednoczesnie rozwiazaé za-
sadnieze watpliwosei naukowe,—zatem usunaé z nauki cho-
ciazby wazniejsze bledne hipotezy i stworzyé nareszeie trwa-
ta, niewatpliwa teorje praw przyrody, jako podstawe nieodzow-
uie potrzebna do dalszego, rzeczywistego rozwoju wmiejetnosei.

Azeby wiee dojsé do tak pozadanego rezultatu, sadze,
ze wypada roztrzasnaé przedewszystkiem glowne waqtpliwosci
¢ meporozumienia, sprowadzajace wspomniany wyzej naukowy
zamet. Skoro bowiem przyczyny tegoz zametu zostana z pod
samych podstaw usuniete, natenczas latwiej nam przyjdzie
z pozostalego zdrowego materjalu zlozyé tez i teoretycznie ro-
zumng, jednolita konstrukcje budowy wszech$wiata, dotrzed
do samego ogniska praw natury.

Smiem sadzié, ze w zZaden inmy sposob odnosny proble-
mat nie moze byé rozwiazany.

Jezeli bowiem wszystkie ezesei budynku rozchodza sie
z powodu chwiejnego fundamentu, to trzeba oczywiseie calg
budowlg rozebraé, fundament poprawié ¢ wzniesé budynek nowy,
chociazby z czescia tych samych materjatéw. Dzi$ zad, dopelniane
czesciowe przerobki bez Zadnego ogslnego plamu, jakoby podpie-
ranie rozehodzacyeh sie $cian, tymezasowe naprawianie uszko-
dzein i zalepianie szczelin,—jestto—przyznajmy szezerze—fu-
szerka niegodna XX wieku. Skoro za$ utrzymujemy, Ze przy-
czyna slabosci budynku sa chwiejne podstawy, i skoro z po-
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rzadku rzeczy wypada nam rozpoczaé przeglad od samego
gruntu i podwalin, ztad uprzedzi¢ winienem, ze préez ogélne-
go rzutu oka na wadliwe strony naszego gmachu przyrodni-
czego, przyjdzie nam rozebraé te budowle na czesei skladowe,
zasadnieze, i kazda taka czesé, chociaz w glowuyeh jej punk-
tach dotknad ostrzem analizy. Dopiero nastepnie, Lonselwentnie,
moina bedzie podaé plan do nowej budowsy, odpouzad(jaceJ wa-
runkom prawidlowej architektury.

ll. Takie majac zalozenie na celu, winienem uprzedzié
laskawego czytelnika, iz w ksiazee niniejszej staram sie wy-
tuszezy¢ zapatrywania 1110Je na kwestje zasadnicze w nastep-
nym porzadku:

a) Dla zobrazowania me(*h(mzczn(’go uktadn swiata ma-
terjalnego, podaje naprzéod w streszezenin historyezny zarys
pogladéw na atomy, ezyli na rozwdj atomistyki, oraz zwiezla
teorje pojeecia materji, nigdzie n nas w dosé pelnej, a tresei-
wej i krytyeznej caloici nie zestawione, lubo dla naukowego
poznania ustroju sSwiata fizyeznego, pozytywne ile moina zro-
zumienie istoty atomu § materji stanowi niezbedna czesé wstepng.

b) Wykaznjae zamet pojeé i stawianie blednyeh dok-
tryn, wstrzymunjacyeh rozwoj umiejetnosei, nawet pod wzgle-
dem pojmowania prawa przyczyny, czyli pochodzenia zjawisk,
uzasadniam wazno$é¢ tego prawa, poprzedzajac tym wykladem
pojecie materji i starajac sie podnie$é nieco poziom zapatrywan
powierzchownyeh na swiat i zjawiska.

¢) Nakoniec streszezam stan spoélezesnej teorji o eterze,
branym za podstawe do wyjasnienia najzawilszyeh zjawisk,
wykazuje wazne watpliwosei co do tego pojeeia i co do istnienia
etern, usasadniam poglad wlasny na elektrycznosé — ttomacze
niezmierna jej domioslosé w sprawaech natury, wyjasniam przy-
czyne przyciagania i odpyechania i wyprowadzam konsekwen-
tne wnioski. Wyjasniam nareszeie zupelnie mylne tlomaczenie
prawa Newtona i mylne stosowanie go w niektoryeh zasa-
dniczyeh dzialach fizyki teoretyczuej, oraz kosmografji, astro-
nomji i meehaniki.
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ASarys pogladéw na atomy.

12.  Dochodzenie tajemniczyeh praw rzadzacych $wia-
tem materjalnym, od pierwotnej prawie jutrzenki badan nau-
kowyeh prowadzilo mys$l naszyeh pracjedw do wuiosku, ze
$wiat jest cudownym utworem mechanicznym; atoli dopiero
po dokladniejszem zrozumienin budowy i ukladu planetarnego, —
mianowieic z poczatkiem 18-go wicku poglad mechanistyezuy
przybrat ksztalty wyrazniejsze i zapanowal powszechuie. Rueh
$wiata materjalnego matematyeznie prawidlowy i wiecznie nie-
odmienny, byl zawsze dla umystéw myslacyeh zagadka nie-
skoliczenic ciekawa, — stusznie wige, ze jak budzil od czterdzie-
stu wiekow, tak budzi do dzi$ dunia, coraz silniej pragnienie
rozwiazania tajemniey mechanizmu swiata materjalnego, me-
chanizmu opartego na ruchu powszechnym.

Czem glebiej siegadé bedziemy w przeszlo$é, tem mniej
w sadach ludzi pierwotnyeh znajdziemy czysto filozoticzne-
go mnastroju mysli,—a wiecej prostego, przedmiotowego ocenia-
nia faktow i zjawisk; dla tego nie jeden ezyn, lub poglad
osobisty naszych pradziadow zjawial sie z naturaluego poczu-
cia w formie filozoficznej wprzdd, nim istniala filozofja. Ra-
ejonalny ideal pozuania przychodzil do umyshu pierwotnego
cztowieka bezwiednie, z wyzyn jego wyzszego przeznaczelia.
Jakoz zrozumial on dosé wezesnie, iz Zaden wechanizm nie
moze powstaé jednorazowo; swiat wiee musial przyehodzié do
bytu zwolna, stopniowo, z pierwiastkow tej samej materji,
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ktora skiada nasz Swiat ziemski. Mysl wiee ludzka schodzae
przez taka analize coraz nizej,— az do pierwotnych poczatkéw
istnienia, zatrzymala sie na ilodei fizyeznie najdrobniejszej,—
na punkeie materjalnym, — na atomie, — z ktérego skupienia
$wiat mial powstad.

Pierwszy blask takiej idei, dojrzewajac w ciagu czasu,
przetrwal az do tej pory; do dzi§ dnia bowiem atom jest
pierwsza litera w elementarzu przyrodoznawstwa i zasadni-
czym punktem wyjseia na drodze do poznania przyrody.

Czem wige jest atom? W pojeciu $wiata naukowego Zyje
on juz trzydziedei wiekow,—przeto nalezaloby sie spodziewad,
ze czas ten wystarczyl do wszechstronnego zbadania i pozna-
nia istoty atomu... Lecz nezony odpowiada z powaga, ze o isto-
cie atomu nic jeszeze nie wie stanowezo, ze nawet wiedzied
nie moze czy istnieje atom, jako drobinka odrebna, bowiem
spor w tej mierze, od ezasn powstania w Fenicji pierwotne-
go pojecia atomu na 1,100 lat przed N. Chr., do tej pory nie
zostal ostateeznie rozwiazany,—lubo dzieki pracy i badaniom
doswiadezalnym Jana Daltona (okolo 1810 r.), atom zostal
hipotetycznie w chemji przyjety i aprobowany, jako bytujacy
w rzeczywistodci, lecz z istoty swojej Scisle nieokreslony.

. Clerk Mazwell w odezycie swoim: ,0O czasteczkach cial
(Przyroda i przemyst, 1873), wygtosit:

,Czy Swiat materjalny ma nieskoriezona rozeiaglosé i ezy
jest wszedzie jednostajnie wypelniony materjq? Czy istnieja
atomy?... Od chwili w ktérej Indzie nauczyli si¢ rozumowad,
umyst ludzki pracuje nad rozstrzygnieciem powyzszych py-
tan, i dla kazdego z nas te stare pytania sa réwniez nowe-
mi, tak, jak byly nowemi dla pierwszych myslicieli. Dzis,
w XIX wieku stanowia one zasadnicza cze$é nauki, tak sa-
mo, jak stanowily czesé wiedzy w V wieku  po/ N. Chr.«

Poniewaz wszystkie otaczajace nas przedmioty materjal-
ne, czyli materje w trzech stanach sktipienia: stalym, plyn-
nym i gazowym, nwazamy, albo za pierwiastki, czyli ciala
pojedyiicze (niezlozone), albo tez za kompozycje pierwiastkow,
to jest mechaniczne lub chemiczne zwigzki zlozone z atoméw
i molekul, do poznania zas $wiata, jako sumy otaczajaeych
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nas zjawisk, doj$¢ mozZemy tylko stopniowo, przez dokladne
poznanie szezegolow, ktore do poznania ogélu prowadza,
streseimy tu wiee chociaz zwiezle przebieg historyezny tyeh
badari przez ktére czlowiek staral sie zrozumied istote atomu,
a za podrednictwem atomu wewnetrzng budowe materji, gdyz
doktadnego, krytyeznego ich streszezenia nigdzie nie znala-
ztem, lubo sa to podstawy nieodzowne do poznania samej przy-
rody, do wytlomaczenia nam swiata i do rozwiazania najeie-
kawszyeh jego tajemnie.

I8. Pierwotne poglady atomistyezne, odnosnie do staro-
zytnosei, niewiem czy wlasciwie sa nazwane filozoficznemi.
Sam bowiem poezatek wyrazu filozofja, jest co do czasu wat-
pliwy, za$ dopiero za Platona i Arystotelesa, filozofja miano-
wano cala sume wiedzy naukowej, spolezesnej. Przytem filo-
zofja jest koniecznem uzupelnieniem badat specjalnych, jest
uwienezeniem zdobytego uprzednio dorobku naukowego; po-
czatkowe wiee, pierwotne wysitki szukajace dopiero podstaw
przyrodozuawstwa nie mogly by¢ jeszcze wlaseiwa filozofja.

Pierwsze promienie swiatla naukowego wyszty z Indyj,
Persji, Egiptu i Grecji. Juz w starozytnej literaturze indyj-
skiej, w ksiegach swietyeh ,,Wedas*, spotykamy $lady daz-
nosei kn zbadanin budowy cial materjalnych i ku zreduko-
wanin ich do pewnej liczby cial prostych, czyli pierwiastkow.
Na tle tyeh poezatkowyceh pojeé, niektore sekty indyjskie
idac dalej, oparly sie nawet o metafizyke, przypisywaly bo-
wiem wszystkim pierwiastkom pochodzenie jednorodne i pra-
gnely je odnie$¢ do pewnej nieznanej materji pierwotnej. Sla.
dy jednak tyeh pojeé doszly do mas w ksztaltach mglistyeh,
niewyraznyeh.

Jak w starozytnyeh Indjach przodujaca kasta Braminow,
tak w starym Egipeie kaplani, a w Persji magowie poswie-
cali sie kultowi religji i nauk &wieckich, Z Egiptu przenie-
siona ofwiata do ziemi Greekiej, znalazla tu wiecej, niz gdzie-
indziej przyjazne- warunki rozwoju.

. Najdawniejsza w Grecji szkola Jonska zalozona przez
Talesa z Miletn okolo r. 600 przed N. Ch., pracowala nad
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odkryciem owego przejetego z tradyeji indyjskiej pierwiast-
ku zasadniczego, czyli materji pierwotnej. Atoli niedos$é for-
tunny kierunek nadal Tales swojej idei, gdyz za owa pier-
wotng materje uwazal wode, uogélniajac zapewne tradycje
kaptanéw egipskich, wyprowadzajacych z wody poezatek
Egiptu. Wedlug wige przypuszezen Talesa, woda przybierata
jakoby rozmaity stopien gestosei, zkad stopniowo powstaly
wszystkie ciata materjalne. Ze za$ z tejze wodnej substancji
uformowaly sie i organizmy zwierzece, usposobione oczywis-
cie do ruchu, wiec wyszto ztad jakies wodniste w istocie utoz-
samienie wody, materji, duszy ¢ ruchu.

Przyjaciel Talesa Anaksymander, uwazal | nieskonezonosé
niedo$¢ jasno przezen okreslona, za przyeczyne wszechrzeezy.
Przytem tak on, jak inni filozofowie starozytui przypuszezali
juz wiecznosé, czyli niezniszczalnosé materji (Cuvier 1, 56).

Anaksymenes z Miletw (540 r. przed N. Chr.), nasladujac
Talesa, wyprowadzal $wiat réwniezz wody, z réznica, Ze wo-
de bral w polaczeniu z powietrzem, czy eterem, i praypisy-
wal im wlasnosé zageszezania sie i wytwarzania materji, mia-
nowiecie ziemi, wody ¢ ognia. Przez ten uklad odnowiony i udo-
kladniony nastEpnw przez Djogenesa z Apolonji, zdaje sie
przegladad pojecie atomistyki. Nadto Anaksymenes upatrywal
w eterze pierwiastek duchowy i wyprowadzal z niego zZycie
organizmow.

Heraklit (502 rokn przed N. Ch.) wyglaszal idee wiecej
jeszeze fantastyczne,—gdyz wszystko: cmh materjalne, zycie
1 Swiat z ognia wyprowadzal, nieuzasadniajac przytem blizej
tej genealogji. Zdaje sie, iz pierwiastek tego pojecia zapo-
zyezyl od spélezesnego mu Pitagorasa, ktéry wyprowadzal
rodowdd duszy z ognia centralnego, nieokreslajac dcidle jego
natury. - 4

Pitagoras, spotezesny Heraklita, pierwszy w istocie gle-
bszy umys! matematyczny staroZytnosei, staral sie pojmowad
budowe swiata metodyeznie, jako harmonijng calo§é, pierwszy
utworzyt system geocentryczny, z ziemig posrodku. Pragnae
do wszystkich istot i zjawisk “zastosowaé rachunek, dzielil
+ je na parzyste i nieparzyste, i te mnieparzyste nazwal mona-
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dami. Ztad wyraz ten przyjety zostal nastepnie przez Ledb-
nitza, leez w odmiennem znaczeniu. Pitagoras pierwszy wyra-
- zniej okreslit liezbe pierwiastkiéw, czyh elementéw, ktoéryel
przyjmowal tylko cztery. powietrze, ogiei, wodg ¢ ziemig.

Anaksagoras (500 r. przed N. Cl.), jeden z najznakomit-
szyeh filozofow szkoly jonskiej, pierwszorzedny medrzec sta-
rozytnodei, genjalny tworca nowej idei kosmogonicznej, daje
nam pierwsze, naukowe, glebiej pomyslane zarysy przyro-
dnicze, w ktéryeh oddziela wyraznie byt duchowy od bytu
swiata zmystowego i przypisuje wyzszym silom duchowym
ustréj i porzadek swiata. Uwazal on materje za wieczna,
ciagla i niezmienna, za$ ksiezye i planety za ciala podobne
do ziemi i zamieszkalne, przytem sadzil, zZe slonce jest roz-
palong masa kruszeowa.

Pomijajac tu Kmpedoklesa (440 1. przed N. Ch.), utrzy-
mujacego, ze $wiat powstal nie z pewnyeh okreslonyeh pier-
wiastkow, leez z chaosu,—oraz siéreg filozof6w nic nam mnie
przynoszacyeh w zakresie naszego zadania, przejdziemy do
Leucyppa i Demokryta, jako rzeeczywistych tworecow teorji
atomistyezne], zyjacyeh okoto r. 500 — 400 przed Nar. Chr.
Podlug Demokryta, ktéry przyswoil sobie i rozwinat pogla-
dy Leueyppa i pierwszy wyrazniej okreslit pojecie fizyezne-
go ruchu, materja dzieli sie na uniewidzialne i niepodzielne
drobne czasteczki. Ruch czasteczek jest ich czynnoscia wro-
dzong, dzieki ktérej odbywaja one samoistnie ruchy proste,
skosne i wirowe w przestrzeni pustej, uderzaja sie wzajemnie,
a przez uderzanie i laczenie daja poczatek tworzeniu sie $wia-
tow. Lecz w jaki sposéb czasteczki martwe mogly zawierad
w sobie wrodzong wiladze do ruechéw samoistnych? tego oezy-
wiscie Leucypp i Demokryt nie zglebiaja i nie wyjasniaja.

Mechaniezua teorja Demokryta o budowie cial przyjeta
zostata przez szkote FKpikura (341 r. przed N. Chr.), ktory
tez owe najdrobniejsze czasteczki waterji nazwal z greckiego
atomami, ezyli ciatkami niepodzielnemi.

‘ Pojecia te jednak uie oparte na podstawach $cislej okre-
slonyeh, nie rozwijaly wladciwie naukowej wiedzy, podawaly
sie jako domysly nieuzasadunione krytyeznie i ulegaly dowol-
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nym sadom i zmiennym zapatrywaniom jednostek poswieco-
nych nauce. Tak Arystoteles nie podzielal atomistyeznego po-
gladu Demokryta, utrzymywal, Ze przestrzen wypelniona jest
materja w sposéb ciagly, gdyz dla pojedynezyeh atoméw na-
lezaloby przyjaé przestrzen absolutuie pusta, w ktérej mogly-
by odbywaé ruchy swobodne,—pustej za$ przestrzeni przypu-
szezad nie cheial wobec prawa: horror vacui®, stanowiacego,
Ze natura proézni nie znosi.

Od Arystotelesa nauka atomizmu spoczywala przez czas
dlugi w zapomnieniu, a skoro po epoce sredniowiecznej na no-
wo przywolano ja do Zycia, nastapito dalsze rozdwojenie zdan
‘miedzy uezonymi co do pojmowania teorji atomistyeczne;j.

Kartezjusz, naprzyklad przyjmowal istnienie atomdéw, ale
odrzucal istnienie prézni, przypuszezajac nieskonezona podziel-
no$é materji, ktora jednak pomimo podzielnodei, wypelniala
przestrzen w sposéb ciggly, co samo w sobie jest sprzeczno-
scia. Atomy zas, wskutek ustawicznego ruchu i tarcia oraz
rozmaitej ich budowy: okraglej, wielobocznej, spiralnej lub
innej, utworzyly trojaka wielkosé czasteczek, a z tyeh pow-
staly ciala niebieskie, przyeczem z pewnych subtelnyeh ato-
méw uformowaly sie slynne wiry, na ktérych mistycznym
ruchu polegaly obroty swiatéw. Nadto atomy, wedlug Karte-
zjusza, nie maja zadnych sil. samoistnych, wewnetrznyeh,
a podlegaja ruchom w skutek cisnienia z zewngtrz.

Lecz Kartezjusz réwniez nie objasuia, jaka sila mecha-
niczna wedlug niego, pobudzaé mogla wszech$wiat do ruchu
prawidlowego, do cisnienia, lub do wiréw; Dbez wyjasnienia
za§ tego mechanizmu, eczyli zasadniczej przyczyny owyeh sit
i ruchéw, i bez oparcia ich na prawach natury, wszelkie po-
dobne teorje sa tylko utopjami. Jakoz teorje te, a raczej do-
mysly weiaz budowane na powietrzu, bez jakiej$ rozummej,
krytyeznej metody dochodzei, musialy przez cale wieki i ty-
siacolecia sprowadzaé rozdwojenie zdan i mnozy¢ zamet pojeé,
trwajacy niestety az do tej chwili u samych podstaw!

Tak poglady Arystotelesa, jak Kartezjusza, oczywiscie
tatwe do obalenia, znalazty przeciwnika w osobie Piotra Gas-
sendi, ktéry bedac zwolennikiem zapatrywan Demokryta uznaje
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byt atoméw, lecz uwaza je za cialka niepodzielne, nieprze-
nikliwe, obdarzone przez Stwoéree sila ciezkosci, majace wiec
pewna wielkoS¢ 1 samodziclnie poruszajace si¢ w przestrzent
absolutnie préinej.

Popieral taki poglad na budowe atoméw Robert Boyle,
znakomity chemik, i znaeznie teorje te udokladnil, tem sie
jednak wyréznial, Ze, zapewne idac za Kartezjuszem, przypu-
szezal polimorfizm atomdéw, spéjnosé bowiem cial zloZonych
przypisywal réznej formie atomow: zebatej, trybowej lub tak
powyginanej, azeby atomy mialty latwosé zaczepiania si¢ wza-
jemnie i trzymania sie w S$cisltej mechanieznej lacznosei. Pro-
wadzac ostra polemike z Kartezjuszem, przypisywal atomom
samoistny ruch (vis oceulta), nadany im przez Stworce.

Boyle jednak wyznawal otwarcie, Ze teorji swojej nieuwa-
za za bezwzglednie prawdziwa.

Poglad na rézna forme atomdéw upadl, gdy Newton oglo-
sit prawo cigtenia, stosownie bowiem do tego prawa, spoj-
nosé¢ atoméw dala sie tlomaczydé nie zazebianiem, lecz wlasno-
scia przyciagania wzajemnego; wszelako, ani wlasnodei wzajem-
nego przyeiagania i ciazenia, ani powszechnego ruchu, nikt
dotad nie probowal wyjasui¢ przyczynowo, z pomoca analizy
zjawisk lub na podstawie praw mechaniki i ogdlnych praw
natury. _

Wielu jeszeze badaczy usilowalo rozwiazaé w réiny spo-
sob zagadke atomistyki; skoro jednak usilowania ich spelsty
bozowocnie, wspomnimy tylko jeszcze o pogladach paru wy-
bitniejszych uezonyeh z blizszej nam epoki, mianowicie o ré-
wniez mglistyeh, ale ealkowicie odmiennyeh przypuszezeniach
Leibnitza, ktory, odrzucajac atomy Kartezjusza pozbawione sil,
zatem do ruchu niezdolne, laczy- byt materjalny z bytem du-
chowym i w miejsece atomdéw, stwarza monady, ktérym na-
daje chavakter si samoistnych (vis activa), uwazajac je nie
za substancje materjalue lecz za punkty metafizyczne, centra
sit, odbywajace ruely w sposéb mniej lub wiecej swiadomy.
Formuja one rozmaite zwiazki i przeksztalcenia i wytwarzaja
$wiat rzeezywisty w réinyeh jego formach, duchowyeh lub
fizyeznyeh, stosownie do celéw Opatrznosei.
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<
Zaznaczajac wreszeie, ze Jezuita Boscovich oraz Faraday
réwniez uwazad cheieli atomy za centra sil, — za punkty ma-
tematyczne, innych badaczy tej kwestji pominiemy.

14. Jak zatem widzimy, wszystkie te poglady, lnbo wy-
chodza od pierwszorzednych myslicieli,—w miejsce atoli jasne-
go, prawdziwego wyjasnienia kwestji, daja odpowiedzi w znacz-
nej czesei naciagane, niezrozumiale, nie rozwigzujace zadania.
Sadze, iz stuszniej, bo z wieksza szezeroseia, postapila nowo-
zytna szkola Idealistéw niemieckich, ktora, biorac na uwage, ze
ruch atomow, istot absolutnie bezwladnyeh, a bedacyeh podsta-
wa ruchu Swiata, nie moze byé wyjasniony,—oraz, ze podziel-
nosé materji nie da sie pogodzié z jej ciagloscia—pod wodza
Hegla i Flichtego, wprost odrzucila wszelka atomistyke.

Nuzacem jest zaprawde przegladanie mmnoztwa zrodet
i zbieranie po jednem ziarnku podanych wyzej szczegdtow
rozrzuconych po rézuyeh pismach bez nalezytej pelnosei, —
a jednak w swoim caloksztateie historycznym, obrazujacych
przebieg bezowoenycl wysitkow myslicieli, dazacych do wy-
jasnienia pierwotnych poczatkéw Dbytu $wiata materjalnego.
Staralem sie podad te szezegdly w zwiezlej, ale nieco pel-
niejszej formie, raz ze wzgledu na waznoséi ciekawosé przed-
miotu, — powtére, z uwagi, ze wiadomosei te sluzy¢ nam be-
da za podstawe, do dalszyeh badai. Tymezasem przyro-
dnicza nasza literatura tak jest smutno uboga, iZ niedostarcza
nam pelnego, historyezuego zarysu teorji atomistyeznej. Je-
dyny tylko wyjatek stanowi skreslona klasyeznem pidrem p.
J. J. Boguskiego rozprawa, lubo w innej formie i kierunku,
podana przed 20 laty w pismie ,,Przyroda i Przemyst p. t.
,,0 budowie czasteczkowej cial*. Jest to praca dodé obszerna
a tak ogélnie pouczajaca 1 tchmaca naukowa S$wiezoseia, iz
moglaby z istotnym pozytkiem eczytelnikow byé powtérzona
dzisiaj] w tygodniku ,,Wszechswiat®. '

Z przyjemnoscia chwytajac badania glebszych naszych
myslicieli, przytocze tu wyjatek z owego traktatu, w ktérym
p- Boguski, jakby w poparciu mojego zalozenia i ogdélnych
moich pogladéw pisze tam: iz kwestje przyrodniecze ,sa tak
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stare jak ludzkosé, a przynajmniej jak ludzkosé ueywilizowa-
na; mozna jednak de nich zastosowaé w zupelnosei stowa pio-
senki Heinego, ,ze sa tez one wiecznie nowemi“, gdyz isto-
tnie, pytanie, jaka jest budowa otaczajacych nas cial, —jak
sa utkane najblizej dotykajace nas przedmioty—i najbardziej
odleglte gwiazdy i mglawice,—musialo zaréwno dawniej, jak
i dzisiaj musi interesowad kazdego, w eczyjej piersi drgaja
struny ciekawosdei do poznania badz to tajuikéw przyrody,—
badz to glebin ducha Indzkiego....

ySpoleezenstwu pracowityeh i sumiennyeh badaezy, pisze
nastepnie p. Boguski, zawdzieczamy wszystko, w czemkolwiek
poszlismy dalej od starozytnyeh, a ieh trudy, powodzenia
i bledy, tej jednej i wielkiej prawdy nas ueza, ze szlaki po-
stepu ciagna tylko przez arcysumienne zglebianie szezegotéw,—
przez staranne badanie najdrobniejszych ¢ pozornie nie maja-
cych znaczenia zjawisk,— ze nakoniec najwieksza potega umy-
stowa rozbi¢ sie musi o ten mur, jaki stanowi dla naszych
rozumowan uajmniejszy brak faktyeznego materjalu. Wszel-
kie bowiem dociekania filozofiezne, nie opierajace sie na do-
Iadnej znajomosci objawéw przyrody < jej wlasnosci, podobue
sa do wydawania sadow estetycznyeh o obrazie ktoregosmy
nie widzieli nawet w reprodukeji,—lub o poemacie ktoéregosmy
nie czytali albo ktéry nigdy nie byl napisanym.

wAczkolwiek stusznie chelpié sie mozemy tym niezmie-
rzonym prawie skarbem materjaléw, jaki zgromadzili$my
w naszyeh rocznikach naukowyeh, niemniej przytem wyznad
musimy, ze najistotniejsze i najbardziej wazue pytanie, tyczace
sie budowy cial, stoi dais na tem samem stanowisku, na jakiem
sig znajdowato dwa tysiace z gorq lat temu. 1 dzi§, réwnie
Jak za czaséw Demokryta, musimy rozpoezaé od kwestji, czy
eiala mozna dzielié do nieskoniezonosei, czy tez tylko do pew-
nej okreslonej granicy? Czy sa tak drobne pytki cial, ze
ich juz zadne mechaniczne dzialanic, zadna sila jakiegobadz
rodzaju zmniejszy¢ i rozbié na czedei nie moze,—czy tez na-
tura otaczajacych nas przedmiotéw jest taka, ze je rozdra-
bnia¢ mozua bez granic na coraz to mniejsze czastki,—do
nieskonezonosei jednem stowem, jak sie wyrazamy technicznie,
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Oto pytanie podstawowe, najwainiejsze, bo od rozwigzania jego
zalety caly dalszy prazebieg rozwoju pogladéw na budowe cial....
Tak-—Ilub nie,—odpowiedZz da¢ musimy, bo bez niej ani jedne-
go kroku dalej w rozumowaniach naszych postapichySmy nie
mogli....

,Zbyt to jednak wazne pytanie,—zbyt gleboko siega ono
do tajemnic przyrody, — a odpowiedZ na nie tak jest plodna
w obfite dla nauki nastepstwa,—ze nie mozZe by¢ ani kritka,
ani dogmatyezna“....

[5. Tyle slow zaczerpnelismy z pracy p. Boguskiego.
W ostatnich kilku wierszach, na ktore pragniemy daé w dal-
szym ciggu odpowiedz szezegolowa, rzuca nam autor zadanie
tak wielkie, jak wielkiem i waznem jest poznanie Swiata. Roz-
wiazanie tego zadania, sadze, moze byloby latwiejszem, gdyby
umyst badacza zgodzil si¢ na dwa warunki: gdyby szukal
klueza nie w abstrakcjach, nie w pojeciach oderwanych od
rzeczywistosci, ale bezposrednio w naturze samych elementéw—
swiat sktadajgeych; oraz—gdyby gotow byl dla pogladéw wie-
cej racjonalnych—wyrzec sie wlasnych doktryn trzymajacych
- go niewolniczo w wigzach rutyny.

Jak za$ trudno otrzasnaé sie ze zludzen owego gatunku,
- niechaj pouczy nas przyklad nastepujacy:

Kartezjusz, wielki mysliciel XVII wieku, utrzymywal, ze
materja w przestrzeni znajduje sie ustawicznie w ruchu wiro-
wym, 1 ze za pofrednictwem takich wiréw odbywa sie ruch
cial niebieskich. Jaka sila wprowadza w bieg te wiry, Kar-
tezjusz nie uzasadnil. Otdéz dzis takie zapatrywanie wydaje
siec nam dziwnie naiwnem,—a jednak niegdys wiara uczonych
w nieomylnosé tej teorji byla tak silna, Ze jej zrazu nawet
powaga Newtona nie mogla obali¢, —1i Jan Bernoulli jeszcze
w r. 1730 ignorujac prawa Newtona, przedstawil Akademji
paryzkiej rozprawe, usilujaca uzasadni¢ naunkowo teorje wi-
row Kartezjusza. Nawet Huyghens 1 Leibnitz szydzili z ge-
njalnyeh praw Newtona, uwazajac je za utopje. Dla czegoz
tak? Bo zawily, metafizyezny poglad Kartezjusza przyroést
do rutyny jego adeptéw,—bo promiefn krytyki nie rzucil nan
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Swiatta, —mylny wiec poglad wsiaknal w krew spélezesnych,
obok eczego, pewien procent milosei wlasnej nie pozwalat zre-
zygnowaé ze starych uprzedzen... Zaprawde, to tak samo
jak dzidl... ’

Poucza nas ten przyklad zarazem, z jaka praca i tru-
dnosciami walezy¢ musi rozum ludzki dla zdobyeia prawdy,—
i jak nawet powagom stojacym u szezytu wiedzy, jezeli uprze-
dzenie zastoni im oczy, trudno przyehodzi poznaé swoj wlasny
blad, poznaé rzeczywista prawde i stanaé na punkeie prawi-
dlowej, Scisle normalnej réwnowagi myslenia... Powierzchow-
nie wygladaja te slowa na parodoks Iub obelge, a jednak
zawieraja one w sobie istotna prawde, ktora kazdy dostrzeze,
kto zestawial obok siebie rozmaite poglady réznyeh autoryte-
tow na jedna i te sama kwestje, zwlaszeza w zadaniach wyz-
szej domioslosei. Roznice zapatrywali na atomistyke, ciagnace
sie przez cale tysiacolecia, moga réwniez sluzyé za przyklad
takiego rozdwojenia i zametu. Mimowolnie tez stawa przed

nami nieraz pytanie: jakie wiec sq psychiczne postulaty normal-

nej prawidlowosci naszego wmystu, wobec falktu, te wmysly ré-
nych wuczonych maja o jednej ¢ iej samej rzeczy, mieraz naj-
wysze) wagi, krancowo sprzecane pojecia?...

Skoro na wstepie tej pracy zastrzeglem sobie miejsce dla
uwag, o stosunku przyrody do wzgledéw ogélnie ludzkich
spoleczno-etycznych, — rzekne, iz zrédlo powyzszego objawun
Jjest oczywiscie psychologicznej natury: tkwi ono w ogdélnym
ustroju naszej $wiadomosci, sklonnej do takiego kierunku (do-
datniego lub odjemnego), do jakieg!_o usposobily nas pierwia-
stki zasad nabytych od dzieciistwa. Prawdziwe bowiem wy-
ksztalcenie polega przedewszystkiem na wspolecznieniu cztowie-
ka, do tego zas nauka czysta, pamieciowa, jest tylko dodat-
kiem,—moze by¢ wreszeie narzedziem zlem Inb dobrem,—lecz
nie wyrabia w nas sqdw ogdlnego i nie stanows istoty cywiliza-
¢ji czyli uspotecznienia. Mozna byé wyksztalconym naukowo—
a niencywilizowanym nawet do dzikoei, i takich jednostek
mamy sporo, zkad pochodzi, Zze my ich znamy, gdy oni ani
nas, ani sicbie nie znaja. Prawdziwe bowiem wyksztalcenie
rozwijajace umysl, czyli wytwarzajace w nas zdrowy, jasny
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poglad na swiat, na ludzi, na cel Zyeia i na nasze obowiazki,
dojrzewa, obok nauki ezystej, pod trzema wpltywami: 1) krze-
wienia w nas od dzieciistwa zasad moralnyeh i uezué ludz-
kich, szlachetnyeh, religijnyeh; 2) pod wplywem zacnego oto-
ezenia i dobryeh wzoréw; 3) pod wplywem wlasnego, przy
nabytych juz zasadach, zyecia praktycznego.

Takie tylko kryterja buduja w nas trzezwy swiatopo-
glad—oraz uspolecznienie godne czlowieka, — czyli cywiliza-
¢je... Rozum jest budynkiem,—serce jego podwalina. Brak
jednej z tyeh czedei skladowyeh poznania odejmuje naszemu
sadowi polowe wartosei,—wytwarza ten poglad, ktory zowie-
my jednostronnym. Gdyby grunt sereca byl w kazdej jedno-
stce rownomiernie zacny, unormowany seislé na kardynalnych
prawach Bozyeh, wiee i na milosei blizniego, a wyzbyeiu sie
nadmiaru milodei wlasnej, -—— woéwezas ulotnitaby sie z padolu
ziemskiego glowna psychologiczna przyezyna kraiicowych roz-
nic w pogladach, i nieporozumient wszelakich, indywidualnyeh
" i spolecznych: to nie paradoks, — to istotna prawda, — gdyz
nieporozumienia wyrastaja nie —z poznania istoty rzeczy,—lecz
przeciwnie, z ciasnych a priori uprzedzein.—Mnéztwo na to
przykladow przytoczyé mozemy nietylko z Zyeia, lecz choéby
z samych dziejéow rozwoju przyrodoznawstwa. Jakoz wezmy
przykiad z pogladéw na atomistyke, —i tak:

Podlug twardych materjalistow: Leucyppa, Demokryta,
Fpikura ¢ Lukrecjusza, ruchy atoméw sa ich czynnoscia wro-
dzong,—martwe atomy udarowane sa przez nature sila samod-
stng, dzieki ktorej same przez sie, czy z przypadku, wiaza
sie logicznie dla utworzenia cudownie doskonalej, celowoscia
¢ madroscia mysli namaszczonej budowy Swiata!... Kazdy
trzezwy umysl widzi w tej teorji prosta niedorzecznosé, kto-
rej niewidzieli jednak sami jej tworey: przez jednostronnosé
nie postrzegli w niej braku najwazniejszego wyjasnienia na
pytanie: zkad wyszla ¢ w jaki sposéb utworzyé si¢ mogla—wro-
dzona Swiadoma sila w nieswiadome), martwej materji?. ..

Tak samo nie umieliby daé na to odpowiedzi krotkowi-
dzacy, choé ,uezeni® materjalisci i fizjologowie nowego auto-
ramentu: Moleschott, Karol Vogt, D. Strauss, albo zwolennik

rcin.org.pl



— 33 —

tegoz kierunku, pltytki Biichner, o ktérym powiedzial Caro
w dziele: ,Le materialisme et la science* — ze ,gdyby De-
mokryt czytal ksiazke Biichnera, poznalby w niej swoje wia-
sne mysli“,

Ale ktéz przeciw owej teorji materjalistw wystapil w sta-
rozytnosei i zaprotestowal pidrem lub zasadami zyecia? Oto
z kraicowo przeciwnemi pogladami stanal potezny hufiec
pierwszorzednych genjuszy i filozoféw: Anaksagoras, Eurypi-
des, Perykles, Tucydydes, Sokrates, Platon, Arystoteles, Plu-
tarch i wielu innyeh.... JezZeli chcemy poznaé nieco, jakie
to byly potegi, wezmy najdawniejszego z nich— Anaksagorasa,
0 ktérym najmniej pospolicie slyszymy. Starajmy sie poznadé
zrédlowo jego umyst gleboki—jego zycie prywatne i zasady
serca,—a zobaczymy, Ze on nie mogl mieé sadu jednostronne-
90, — e to byl pierwszorzedny geijusz filozoficznej szkoly
Joiiskiej,—ze wyrobil sie samodzielnie, wérdd otoczenia pelne-
go ciemnoty i w epoce prostoty obyczajow,—a w jaki spo-
s0b? —Dbo na zaletach serca pielegnowal zasady umystu. Ana-
ksagoras nie zyl dla przelotnych widokéw materjalnych,—byl
spadkobierca ogromnego majatku,—ale go si¢ wyrzekl dobro-
wolnie azeby sie poswieci¢ dla nauki i krzewienia Swiatta,—
dla dobra spoleczenstwa, dla wyzszyeh celow przyszlego Zy-
cia,—dla idealnyeh ludzkich przeznaczen.... Medrcowi temu
cata ludzkosé stawiaé winna posagi.

Takim blaskiem swiecily umysty genjuszéw klasycznej
starozytnosei i taki tez blask zdobi filozoféw nowszej epoki-
Warto bowiem pamietad, ze kazdy prawdziwy genjusz, jak
kazdy nczciwy czlowiek, dojrzewa na lonie wiary praojedw,—
Ze jasny, trzezwy w szerszym zakresie poglad na $wiat, przy-
rode i ludzi, rozwija si¢ tylko pod wplywem idealnyeh zasad
serca. O tej prawdzie latwo nas przekonaja nazwiska wy-
znaweow takich wladnie zasad,—twoéreéw fizyki spélezesnej—-
jak Kopernik, Kepler, Bacon, Galileusz, Kartezjusz, Newton,
Leibnitz, Euler, Cauchy, Ampere, Liebig, Fresnel, Faraday,
Robert. Mayer, Dawid Brewster, Volta, Ojciec A. Secchi, i wie-
lu innyeh, z pomiedzy ktéryeh naprzykiad znakomity profe-

Poglgd na ustriy prayrody. 3
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sor fizyki w uniwersytecie genewskim August de la Rive,—
w mowie publieznej w r. 1860, wyrzekl:  Jezeli nauczylem
sie czego przez dlugie lata pracy uluyslowéj, ktora stanowita
urok mojego Zyecia, to tego przedewszystkiem, ze Bog dziala
bezustannie,—ze reka Jego, ktéra wszystko stworzyla, czuwa
nad wszystkiem we wszech$wiecie®.

6. Celem daZenia nauki do poznania istoty atomu, jest
przedewszystkiem pragnienie poznania wewnetrznej budowy
materji, a nastepnie budowy Swiata—i wytlomaczenia zagadki
bytu....

Pragnienie jest ehwalebne, $rodki tylko byly nieudolne—
a poglady bardzo nieglebokie.

Natomiast, w artykulach wyrazajacyeh ogoélne zapatry-
wania na te kwestje, spotykamy niekiedy mysli petne praw-
dziwego talentu.

Jako przyklad na tem miejscu odpowiedni, przytocze tu
wyjatek z artykulu ,Atom i monada,“ studjum filozofiezne
pani Heleny Witkowskiej, pomieszezone w ,Ateneum®. (1. T,
1899 r.). Z tem wieksza czynie to przyjemnoseia, ze ow arty-
kul gruntownoseia opracowania i powaznym nastrojem, po-
stugiwaé moze za wzér pewnym autorkom, ktéryeh utwory
nacechowane niekiedy bezwstydem tresei i zaparciem sie idea-
tow, przynosza ujme ich plei a nadewszystko krajowi, potrze-
bujacemu wiedzy powaznej i idealnych wzorow zyeia.

Piéro pani W. tak miedzy innemi przemawia:

,Zagadnienia bytu w dwojaki sposob rozwiazywane by¢
moga; zalezy to od stanowiska, na ktérem stoimy, — od ter-
minu Wzigtégo za zasadniczy pierwiastek. Materja lub duch,—
atom lub monada,—przedmiot albo podmiot,—oto dwa punkty
widzenia pozornie przeciwstawiajace sie sobie, a mogace za-
réwno dobrze stuzyé za punkt wyjseia do wytlomaczenia $wia-
ta. Dla materjalisty mysl jest wytworem nader zloZonyeh
kombinacyj mechaniczuych,—wynikiem ruchéw moézgowyeh,—
zjawisko $wiadomosei rozwija sie na tle drgan nieswiadomyeh
czasteczek materji.... Spirytualista rozumuje wreez odwro-
tnie,—wyprowadza nature z dncha,—z mysli bedacyeh jedy-
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nym zasadniczym pierwiastkiem bytu. Materjalizm przyjmuje
za jednostke atom, a kombinacje i ruchy atoméw tlomacza
nam ecala réznorodnosé zjawisk wszechdwiata. Spirytualizm
szuka owej zasadniczej jednostki w $wiadomej monadzie, da-
rzge ja mysla i wola.

» Whikajac glebiej w owe spory toczone od wiekéw mie-
dzy zwolennikami materjalistycznego 1 spirytualistyeznego
pojmowania swiata, dojdziemy.latwo do wniosku, ze jest to
prosta gra wyrazdw, — spor Ow toczy sie okolo réinych ter-
minéw naukowych, bez krytycznej oceny zasadniczyeh pojec.
Bo czyz wiemy czem jest materja? czy znamy istote ducha?
Naprézuo mysl ludzka przeniknad usiluje nierozwiazalne za-
gadnienia,—naprézno pracuje nad analiza zjawisk, by z nich
wydoby¢ pierwsza przyczyne, by docieec az do pierwiastkow
bytu. Cala historja filozofji $wiadezy o olbrzymich wysil-
kach mygli dazacej do poznania bezwzglednej prawdy,—pra-
cowaly nad tem wieki,—lamaly sie najgienialniejsze jednostki,
a jakiz owoc owyeh poteznych wysitkéw? Uznaé dzisiaj mu-
simy wzgledno$é wszystkieh naszyeh twierdzen, prawd, prze-
konan, niedostatecznosé calej wiedzy opartej na pojeciach
ciemnych, mglistych, nieuchwytnyeh. Owe zagadnienia po-
stawione u wstepu umyslowej pracy Indzkosei w zaraniu hi-
storji, wznosza sie i dzisiaj jeszcze przed nami i pociagaja
ku sobie z nieprzeparta sila; zagadnienia owe sa dla nas
pierwszorzednej wagi, daza do wytlomaczenia wlasnej naszej
istoty. Zrédlo nieprzebrane spekulacyj filozoficznych,—z nie-
go tworzg si¢ rozliczne systemy zwalezajace si¢ nawzajem.
Kazdy z nich z innego punktu widzenia rozpatruje jedno i toz
samo zagadnienie,—kazdy inna droga dazy do rozwiazania od-
wiecznej zagadki. Czyz kiedykolwiek ta praca mysli, ta wal-
ka idei wykrzesaé zdolaja chodby iskierke prawdy? A moze
czlowiek skazany jest na wieczne szamotanie sie wsréd nie-
przebitych ciemnosei, ktére go bola i gniota? Przyszlosé
tylko na pytanie to odpowiedzieé bedzie zdolna.“

' dalszym ciagu pisze p. Witkowska:

yLo0zornie atomizm zdaje sie stuzy¢ 1natel](1hstywne—
mu 1)()_](20111 Swiata,-—w istocie jednak muiszezy on wszelka po-
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zytywna materje. Fizyey i chemicy coraz lepiej poznaja na-
ture molekul, a coraz mniej atoméw, — te ostatnie staja sie
coraz bardziej nicuchwytnemi, w miare, jak stosujemy do nich
ostrze analizy krytyeznej. Materja—to wielka niewiadoma....
Helmholtz, jeden z gléwnych wspélpracownikow teorji o za-
chowaniu energji, pojmuje materje na sposéb Arystotelesa.
Oto jego wlasne slowa: Nie znamy istoty materji, chwy-
tamy jej sily i zewnetrzne przejawy.“ Natura okreslié usi-
tuje wzajemne stosunki zjawisk, stwarza pojecia czynnikéw,
jak np. atomy, dla tatwiejszego zrozumienia gry réznorodunyech
przejawow, tworzacyeh wszechswiat,—nie moZe jednak,—nie
powinna owyeh hipotez podawad za pewniki naukowe.

,Okreslenie wzajemnego stosunku przedmiotu do wspdl-
nego podmiotu staje tutaj przed nami, i widzimy, ze zagadka
natury, ktora filozofja atomistyezna rozwiazaé usilowala, prze-
chodzi w zagadnienie poznania. Ruch atoméw okazal sie nie-
zdolnym do wyjasnienia nam Swiata psychicanych zjawisk ;
glebsze wniknigcie w istote materjalizmu  wykazuje jasno jego
braki,—jego niedostatecznosé 1 jednostronnosé. Juz Protagoras,
sofista grecki, wypowiedzial owo slawne zdanie: Ze ,czlowiek
jest miara rzeezy“-—a od chwili tej subjektywne, podmioto-
we pojecie swiata walezy przeciwko eczysto przedmiotowym,
objektywnym pogladom.

,We wszystkich epokach dziejow mysli ludzkiej wyste-
puje twierdzenie, — ze byt rzeczywisty niedostepny jest dla
mysli, nie podpada pod zmysly czlowieka, siegaé nie moze
po za stany S$wiadomosei naszej, a ten Swiat zewnetrzny,
$wiat zjawisk, to mgliste tylko, niedokladne odbicie inuego
Swiata rzeczywistosci bezwzglednej....“

17. Atoli postawionej na eczele tej pracy kwestji atomi-
stycznej nie moZemy rzuca¢ w polowie drogi, jak rzucaly ja
losy do tej pory,—lub jak ja odrzucita szkola idealistow nie-
mieckich, ktéra postapila sobie moze wygodnie, i nawet kon-
sekwentnie,—ale nie w sposéb naukowy, — gdyz taki ostra-
cyzm, nie rozwiazal ani istoty atomu, ani jego stosunku do
wewnetrznej budowy materji, ani uwzglednil okolicznosei, Ze
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istotna waznosé teorji atomistyeznej znalazla w fizyce ogol-
nej,—szezegolniej zas w zastosowaniu do chemji najpiekniej-
sze swoje potwierdzenie. OCi, ktoérzy przypuszezaja, Ze przy-
szlodé chemji obejdzie sie bez atomdéw, stanowezo sie myla;
maja one bowiem byt realny, niezaprzeczony, i zawsze beda
dominujaea podstawa wzoréw chemicznych, jak sa konkret-
nym skladnikiem materji.

Przeciw realnemu bytowi atomu stawia si¢ niedo$é trafny,
mojem zdaniem, argument, jakoby w naturze nie mogla znaj-
dowaé sie drobinka materji tak mala, by juz dalej byla nie-
podzielng.—Lecz dla czego ma byé koniecznie podzielna? czy
dla tego tylko, ze tak drobmej, niewidzialnej matostki nie
umiemy sobie zmyslowo przedstawié? Zaprawde racja to
bardzo niedostateczna,—cheiejmy bowiem zauwazydé, Ze atom
przedstawia ostatnia, aktualna granice podzielnosei; nie moze
zatem dzielié si¢ jeszeze dalej skoro osiagnal juz minimalng
swoja wielkodé. I tak jest rzeczywiseie, bowiem atom podle-
gajac ruchowi, czyli zewnetrznym wplywom atrakeyjunym,—
co wyjasnimy nastepnie,—musi koniecznie stanowié drobinke
odrebna, niepodzielna i samoistna, jako otoczona substratem
wplywajaeym bezposrednio, mechanieznie na jej ruchy eczy
zwiazki....

Taka to mniemoznos¢ wyzwolenia poje¢ naukowyeh od
wplywu wyobrazni, — niemoznosé ujecia mysla granic pozy-
tywnyeh w nauce, stworzyla mnéztwo omylek i paradoksow
zatrzymujacyeh jej rozwdj, np., tak oczywista niedorzecznosé
jak ,uduchowienie atoméw" przez Rob. Boyle, Leibnitza, Fryd.
Ziolnera 1 innyeh.

Paradoksa te i inne sa owocem spoleczesnego zwyezaju:
rzucania dowolnyeh pogladow bez uprzeduviej krytyki, bez
udowodnienia ieh racji faktami, rozumowaniem i prawami
natury.

- Czy nie moznaby w imi¢ szacunku dla naukii dla XX
stulecia, uswieci¢ nowa ere wyrugowaniem z nauki podobnego
dogmatyzowania. ...

W tej nadziei, zakonczmy te kwestje tredciwem wska-
zaniem, jakie ostatecznie pozytki przyniosta nauce atomisty-
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ka,—jakie obiecuje ona widoki dla przyszlosei, — i wreszcie
jakie sa nasze ogélne wnioski osobiste. .

Dzigki gléwnie badaniom Jokna Daltona, profesora che-
mji w Manchester (1802 r.) (pomijamy innyech),—chemja wy-
kazala miedzy innemi:

1) Ze atomy wszelkich pierwiastkow’ roznia sie miedzy
soba ciezarem gatunkowym.

2) Ze zwigzki chemiczme, czyli polaczenia réznych pier-
wiastké6w pod wplywem wzajemnego ich liowillowactwa, od-
bywaja sie w stosunkach stalych, niezmiennyeh, S$cisle okre-
slonych, na wage, oraz w stosunkach wielokrotnych. Takie
jest zdumiewajace dzialanie praw natury, przyezyne ktéryech
rozpoznawaé bedziemy nastepnie.

3) Chemja, ta podstawie owyeh pierwotnyeh odkry¢ do-
konanych w dziedzinie atomistyki, wyjasnia teorje cynetyczna
gazdw i objasnia mndoztwo innyeh zjawisk, natury chemiecznej,
a nawet fizyczuej. '

Pominiemy tu dalsze, scisle do teorji ehemji odnoszace
sie wywody, jak rowniez problematyezne prawo Awvogadra, ze
rézne gazy w jednakowyeh objetosciach zawieraja rdwne
liczby atoméw.

Fizyka zas, przypuszezajac drganie atoméw, czyli we-
wnetrzny ruch materji, — tlomaczy na tej podstawie teorje
undulacyjna swiatla, teorje mechaniczng ciepla itd.

Cala wreszcie fizyka i chemja dzisiejsza, prawdopodobuie
sa tylko wstepem do rozwoju tyeh nauk w przyszlosei....
M. Vervorn utrzymuje, ze umiejetnosci te nietylko maja nie-
przewidywana przed soba przyszlo$é, ale radykalnym jeszcze
ulegna zmianom,—eco w istocie jest koniecznem, wobec prawa
ustawicznego rozwoju wiedzy ludzkiej.

8. Dla pelnoéei zadania i dla nastepnej konkluzji tej
pracy,—wypada jeszcze nadmienié, ze wedlug wybornego tra-
ktatu wygloszonego w ,Przegladzie Iilozoficznym* (Z. III,
1899 r., str. 59, Dr. J. Kodisowa), hipoteza atomistyczna,
tak jak jest obecnie przyjeta w nauce, polega ostateczuie na
nastepujacyeh zasadniczych twierdzeniach :
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a) Atomy sa absolutnie nieztoZone, niezmienne, niezni-
szezalne. Sa one fizyeznie niepodzielne. '

'b) Materja sklada sie z oddzielnych czedei, to jest ato-
mow poprzedzielanyeh pustemi przestrzeniami- W przeciwsta-
wieniu do ciaglosei przestrzeni, materja jest nieciqgla. Roz-
szerzanie sie ciala jest poprostu zwickszaniem sie pustych prze-
strzeni pomiedzy atomami, a kurezenie sie jest zmniejszaniem
sie tyehze.

¢) Atomy skladajace rozne chemiczne pierwiastki, po-
siadaja okreslone ciezary, pozostajace w zwiazku z ich réw-
nowaznikami chemieznemi.

Otéz w zwiazku z gtéwnem zadaniem tej pracy, winie-
nem zaznaczyé, iz zdaniem piszacego te slowa, — stanowezo
niezgodne z prawami natury wygloszono pojecia powyzej
w punkeie b,—mianowicie—mylnie przyjeto za podstawe twier-
dzenie, e ,materja jest mieciagla”;—a ztad—imylne jest pray-
puszezenie atomow ,poprzedzielanych pustemi przestrzeniami® ,—
co postaram sie w dalszym ciagu wyjasni¢ i uzasadnié¢ racjo-
nalnie.

19. Jak widzimy, ostatnie badania uezonych, badZz co
badz, posunely znakomicie teorje¢ atomistyezna w poznaniu jej
naukowego znaczenia, zwlaszeza w zastosowaniach do chemji
i fizyki. Jednakze, procz dopiero co zakwestjonowanych
przeze mnie punktéw pod lit. b, przyjetych dzis za podstawy
nauki, pozostaly jeszeze dotad nierozwiazanemi w spadku po
starozytnyeh filozofach najwainiejsze moze dla przysziych
badai problematy, ktoryeh $Seista nauka nie moze pomijaé¢ ani
rezygnowaé sceptyeznie z ieh poznania biorac za powdd, Ze
dotad nic zdolala ich rozwiazaé . ...

Problematy wiec czyli pytania, domagajace si¢ stanowczo
rozwigzania w przyszlosci—sa nastepne :

1) Ozy przestizent wypelniona jest materja w sposob
ciagly,—albo tez ezy ma miejsca puste?

(Kwestja ta postawiona wyzej w punkcie b dogmatyez-
nie, nie jest dotychezas wyjasniona w nauce zasadniczo i przy-
GZYNOWO).
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2) Poniewaz atomy, jako czastki oddzielne i niepodziel-
ne, nie wypelniaja przestrzeni catkowicie, to czem jest wy-
pelniona przestrzen nie zajeta przez atomy? '

3) Jezeli przestrzen wypelniona jest materja w sposéb
ciagly, to w jaki sposéb atomy i ciala z nich zlozone odby-
waja ruchy w przestrzeni bezwzglednie materjalnej?

4) Zkad pochodzi ruchk przypisywany atomom? czy
istotnie jest on ich atrybutem wrodzonym, a w takim razie
jak mozna uzasadnié naukowo i na prawach natury—awtasnosé
bezwladnej materji do samoistnego ruchu?

5) Jezeli wrodzony, lub uduchowiony rueh atoméw, bio-
rac nankowo, jest niedorzecznoscia,—to co jest prayczyng ru-
chu atomdéw, zatem ruchu powszechnego materji—ruchu wszech-
Swiata ?

6) Jaka jest przyczyna skupiania sie atoméw czyli po-
winowactwa chemicznego wytwarzajacego zwiqzki, albo przy-
czyna ich rozkladu? Jezeli ta przyezyna jest prazyciaganie
lub odpychanie, to jaki czynnik mechaniczny, jaki substrat,
i w drodze jakiego procesu wywoluje to przyeciaganie lub od-
pychanie ?

Co do piszacego te stowa, to zapatrywania osobiste na
gposob rozwiazania tych pyta wyraze nieco pdzniej, po na-
kresleniu pogladéw przedwstepnyeh, przygotowawezych,—za-
znaczajac tu rzecz wreszeie w zasadzie dajaca sie zrozumied,
ze wszelkie mniej gruntowne, czy dogmatyczne rozwiazywa-
nia powyzszych kwestyj, réwnie jak wszelkie teorje przypi-
sujace atomom wlasnosei ruchu,—np. teorja drgan fizyecznych
lub teorja atoméw wirowych 7Thomsona i inne, — nie moga
mieé, mojem zdaniem, znaczenia naukowego dotad, dopoki
przyrodzone, istotne przyczyny owych zjawisk w szeseiu pun-
ktach wyrazonyech, nie bedg zasadniczo poznane,—oraz w ogdl-
nosei, dopéke wytkniete wykej kwestje, jako podstawowe, elemen-
tarne, nie zostang rozwigzane chociazby prawdopodobnie,—byle
zgodnie ¢ w zwigzke z prawami natury,~—o czem w nastepnej
kolei pomdéwimy szezegoétowo.
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20. Jestem bowiem zdania, Ze pytania powyZsze, pomimo
pozornej niemozebnosei ich rozwiazania, jako stanowigce pod-
stawg poznania przyrody ¢ wyttomaczenia Swiata fizycznego, nie
tylko nie moga schodzié z programu badan, jezeli przyrodni-
¢y lub filozofowie sa ludzmi my$lacymi, — ale w ogélnodei—
ktokolwiek porusza piérem zagadnienia Zywotne, tembardziej
wielkiej mnaukowej donioslodei, (a w nauce przyrody kazda
zagadka jest wielka)—ten nie powinien pomijaé swoich wla-
snych wnioskéw dazacyeh do wyjasnienia ich lub rozwiaza-
nia; mylny bowiem nawet poglad moze stad sie przyczynkiem
do pozytecznej wymiany zdan i odwietlenia kwestji.

W mysl tego — sadze, Zze wazny popelniaja blad ¢i pa-
nowie recenzenci, ktorzy zamiast podania rady, pomocy, lub
szezegolowej oceny studjow mniedosé zdaniem ich wykofezo-
nych, zbywaja je niechetnemi ogélnikami, i zamiast zachecié
do pracy, tlumia w drugich samodzielno$é mysli, przeczac im
wzgardliwie, a nie mogac czestokroé ani dowiesé stusznosei
przeczenia, ani co gorsza, — W Iniejsce zaprzeczane] idei po-
stawi¢ wlasnej. Dorazne wyroki dyktatorskim tonem wygla-
szane, — rownie jak gluche milezenie o nowyeh publikacjach
wazniejszych, brane sa i przez piszacego, i przez czytelni-
kéw za objawy zarozumiatej pychy, albo stronnosei i zawisei,—
wad dos$é pospolitych i niejednokrotnie uzasadnionych. A na-
wet moze to byé, jak powiedzial prof. Struve w ,Przegl. Fil.“
(R. II, Z. II, str. 94) ,umyslnem ignorowaniem autora z oba-
wy, azeby nie wyrdsl nad miare“.... Rozumne i pelne szla-
chetnosei wyglosil rowniez w tej mierze poglady Dr. Z. Kram-
sztyk w tomie I 1897 r., wybornego swego wydawnictwa p. t,
»Krytyka Lekarska“. Dzielo to bogate w tresé nietylko le-
karska, lecz i spoteczna lub przyrodnicza, oraz w glebiej sie-
gajace ogoélne poglady krytyezne, moze zainteresowad zywiej
kazdego wyksztalconego czytelnika.

Ubolewaé wiec trzeba nad brakiem u nas poczucia i wy-
robienia krytycznego,—zatem brakiem umiarkowanej a zyczli-
we] krytyki lub szerszych o Wydawnictwaéh biezacych spra-
wozdan, jakiemi celuje pare tylko naukowyeh publikacyj.
Natomiast dos¢ ezesto spotykamy sie z bezcelowym spisem
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nagich tytuléw ksiazek, ale nie z ich ocena, lub chocby
z blizszem objasnieniem co w sobie zawieraja? Gdzieindziej
znowi, na miejsce kolezenskiego, serdecznego ciepta i zache-
ty, poszukuje sie tendencyjnie stron odjemnyeh i kresla sie
z brawura zjadliwe przycinki, uwlaczajace godnosci pisma,
skierowane przeciw istotnej zasludze! Ze wszelka tez sluszno-
$cia Nestor naszych uczonyeh, prof. Struve, w znakomitem
swojem dziele:, Wstep krytyezny do filozofji%, pisze na str. 473:

wllez to dusz czystyeh i umystéw Swiattyeh w pochodzie
dziejowym ludzkosei, wyprzedzalo przyszlo§é w chwili tera-
Zniejszej, niezrozumiani lub potepiani przez spoélezesnych!
Dzi$ stawiamy im pomniki, ale swoi weiskali im czapki bla-
zenskie na glowe i palili na stosach! Xultura wspélezesna
dosiegla wprawdzie takiego stopnia humanizmu, ze juz nie
palimy nikogo za jego przekonania filozoficzne. Ale ludzie
posiadaé beda zawsze najrozliczniejsze érodki, aby dopiec kaz-
demu, kto nawet na polu mysli z nimi sie nie zgadza, kto sie
sprzeciwia popularnym prawdom i probuje wlasnych sit na
drodze postepu“....

Zapewne wiec kazdy zgodzi si¢ na to, ze tak dobre jak
zle poglady, nawet niedorzeczne, jezeli dotykaja kwestyj za-
sadniczyeh, bezwarunkowo podlegaé winny opinji krytycznej,
ale uczeiwej, zyczliwej (tembardziej u nas!), a co do bleddw,
gruntownie uzasadnionej, nie polegajacej na samem przeczeniu,
co do ktérego panuje wymowne lacinskie przystowie.

Z drugiej jednak strony, kto do wyglaszania zapatrywan
osobistych nie posiada pewnej glebszej podstawy, a do ich
poparcia nie ma do$é nauki oraz argumentow faktycznyeh
i usposobienia z natury do pogladéw samodzielnyeh, ten z po-
myslami swojemi nie powinien wystepowaé publieznie.

2. Prof. H. Struve w pomienionem dziele swojem zwra-
ca uwage na niedostatek krytycznego sadu przy konstruowa-
nin pogladdw, teoryj lub systematéw przyrodniczych, i w sku-
tek tego, na zbyteezna pohopnosé do stawiania a priori przy-
puszezelt dogmatycznych, nieuzasadnionych logika faktow. Gle-
boki ten mysliciel zowie podobne dogmaty ,bezposredniem

rcin.org.pl



— 43 —

przeswiadezeniem o prawdziwosei twierdzen nieudowodnionych
krytyeznie“ (str. 138). Rzecz widoczna, méwi dalej prof. Stru- .
ve,—zZe im wiecej twierdzenn dogmatyeznych dopuszeza pewna
nauka, tem mniej odpowiada wymaganiom krytyki, w ogéle
naukowosei. Dla tego tez kazda nauka dazyé¢ powimma do
coraz wiekszego ograniczenia swych dogmatyeznyech przy-
puszcezel. Na tem ograniczeniu polega najgtowniejszy postep
nauk specjalnych.“

Idac wiec za ta rada czcigodnego profesora, obierzmy so-
bie za cel dalszej pracy, krytyczme dochodzenie prawdy i dqi-
nosé do sprostowania droga krytycznego rozumowania mylnych
podstaw przyrodoznawstwa. . . .

Ale starozytni filozofowie: Protagoras, Pyrron i inni, oraz
niektorzy spolezedni, zalecaja proez krytyki stosowanie scepty-
cyzmu navkowego do badan glebszych, uwazajac ten czynnik za
konieczne, nieodzowne podscielisko filozofji krytyeznej. Osmie-
lam si¢ wyznaé, iz w tej mierze nie moge zgodzié si¢ ze zda-
niem owych filozoféw, azeby stawiaé sceptyeyzm prawie na
rowni z powaga i powolaniem krytyki, ktéra przychodzi pod
pioro z samego logicznego zaloZenia,— gdy sceptycyzm uwa-
zany jako zasada, wywracalby z posad kardynalne ustawy
zyecia. Réwnie Buckle usilnie i w obszernyeh wywodach za-
leca trzymaé sie oburacz sceptyeyzmu w badaniach; ale dla
tego zapewne, obok najpiekniejszyeh postrzezen, szklami sce-
ptyeyzmu zaslonil sobie najwznioslejsze prawdy. Za goraco
i jednostronnie bral do serca teorje Kanta, ktérej dobrze zre-
szta nie zrozumial. Kant utrzymywal wprawdzie, ze krytyka
z zasady ma charakter negatywny, — ale zalecal ostroznosé
w stosowaniu sceptycyzmu. Zaden przytem z filozoféw nie
byt nieomylnym, bowiem i doktryny metafizyczne Kanta roz-
padly si¢ w niweez. Waszelkie teorje nabywaja wladciwej
ceny dopiero po wyprobowaniu ich w praktyce. Trafnie oce-
nia wartos¢ seeptycyzmu p. Wi M. Kozlowski (,Dekaden-
tyzm“), mowiae, ,ze powierzchowne medrkowanie prowadzi
zwykle do seeptycyzmu.“ '

Wilaseiwiej przeto bedzie, trzymad si¢ w tej kwestji prof.
Struvego, ktory pisze we wspomnionem dziele na str. 94:
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» Wszelka wiedza przyjmuje charakter naukowy jedynie
w skutek poprzedniej krytyki.... Bez krytyki nie ma tedy
nauki. Krytyeznosé jest zasadniczym warunkiem, conditio sine
qua non, zarowno istnienia, jak rozwoju i postepu wszelkiej
wogéle nauki.“—Dalej za$ w temze dziele czytamy o scepty-
cyzmie: ,,Watpienie jest jedynie punktem wyjdcia i srodkiem
dla prawdziwego poznania rzeezy, nie celem jego. Przeciwnie,
poznanie krytyezne jest w istocie swojej przezwyciezeniem
i usunieciem zwatpienia. Prawda wylacza wszelka watpliwosé«....

Okazuje sie wiee, ze sceptycyzm, jako zasada metodolo-
giezna, jest pojeciem blednem, gdyz istota samej krytyki za-
wiera w sobie element sceptyezny, ktory jednak nie moze byé
stosowany a priori, bo dowodzilby nieudolnosei umystu nie-
umiejacego wydoby¢ glebszego sadu o rzeczy, bez uprzednie-
go przeczenia, z samodzielnego wewnetrznego poczucia. ...
Sadze wiec, Ze spolezesny naukowy sceptyeyzm w tym tylko
- wypadku mozZna stosowaé $cislej, azeby sam sceptycyzm, jako
zasade, braé sceptyeznie.

22. Przy roztrzasaniu zas i rozwigzywaniu problema-
tow przyrodniczyeh, uczonym badaczom wypadaloby moze
mieé na uwadze te wazina okolicznosé, ze kazda kwestja, tem-
bardziej napozér drobna, elementarna, powinna byé uwazana
za wazna, gdyi nalezy ona do tej ogélnej sumy zjawisk po-
krewnych, ktére stanowia wszechswiat. , Natura in minimis
maxime miranda est.“ (Natura w rzeczach drobnych najwie-
cej godna jest podziwu). Nadto kaida z kwestyj, jako inte-
gralna czes$é calodei, powinna byé rozpatrywana konieczuie
w zwiazku jednolitym z taz caloseia. John Herschel w cen-
nem dziele swojem: ,,Wstep do filozofji natury* (Preliminary
discourse), pisze: § 10 ,Nigdy nie powinniSmy zapominad,
ze przyczyny a nie zjawiska,—wnioskowanie, a nie prosta zna-
jomos¢é faktéw stanowia glowne zadanie dla badacza natury....
Dla prayrodnika nie ma zjowiska dosé malowainego. W naj-
drobniejszym utworze natury znajdzie on pierwiastek wznio-
sty i pouczajacy: upadek jablka na ziemi¢ moze podniesé jego
my$l do praw rzadzacych ruchem planet.
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W ogdlnosei wiee sadze, iz odnosnie do badan przyro-
dniczych wypadaloby przedewszystkiem ogarniaé mysla catosé
wszechswiata © plan ogélny jego budowy. Do takiego to plann
nalezy przymierzaé i stosowaé przedmiot badany i réwnocze-
snie przewidywad dalsze stosunki i ostatnie konsekwencje....
Zgodnosé, jednosé konstrukeji z takim ogélnym planem, uchro-
nitaby nauke od bardzo wielu omylek w stawianin hipotez
i systematow.... Na takim planie ogdlnym uakreslone sa
zardwno prawa Bozkie, jak prawa przyrody.... Roztropnosé
zaleca jedne i drugie staraé sie znaé gruntownie, wiec na sa-
mym wstepie do Zycia zrozumieé, pamietaé i stosowaé je w prak-
tyce, bo one nigdy same nie ostrzegaja nas a priori, lecz po-
miniete, predzej lub pdzniej zjawiaja sie niespodzianie a po-
steriori, i z niezlomna konsekwencja mszeza sie za niepamied....
Kto nie chece zrozumieé ich w pore, ten przychodzi do pel-
nego, lecz bolesnego ich zrozumienia po niewczasie. ...

Atoli te ogolne, oderwane sentencje, moZe nie kazdemn
pozadane, przywodza mi na pamieé, Ze niegdy$, gdym byl
na szkolnej tawie, mlodziez cheiwie czytata-—i cheiwie poszu-
kiwala w ksiazkach epizodéw szerszych i mysli nowyeh,
ogélno-spotecznych, oderwanyeh od gléwnego zadania, tak
w belletrystyce jak w utworach powazniejszych. Styneli tez
niemi nasi publicysei, dzigki czemn mam ich przepisane cale
ksiegi.—Lecz dzi§—powiesé trzyma sie ,fabuly* jak niemo-
wle nianki, — a na poglady ogélne, spoteczno-etyczne z kie-
runkiem dodatnim, latwiej zdobywa sie prasa perjodyczna
niz ksiazkowa! Pragnalbym przeto wiedzieé, ustyszyé rade,
czy w dalszej pracy mam zaniecha¢ kreslenia tych postrze-
zen ogélnyeh, oraz prawd zZyeiowych, — i sentencyj spotecz-
nyeh?.... Malo jest bowiem jednostek dazacych weiaz do
doskonalosei, wige poblazajacych szczerej, chociazby deli-
katnej i bezosobistej prawdomownosei. . .,

Tymezasem zas,—zZeby nas nie stracono z wysokosei tych
maksym,—zejdzmy sami na poziom naszych pogladéw przy-
rodniczyecl. _

Pragnalbym szezegolna jeszeze zwrécié uwage na to, Ze
doryweze probki rozwigzywania pojedynezych zagadnien przy-
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rody, jezeli podawane sa, jak rzeklem, bez ogoélnego planu
i zestawienia z calodcia,—tembardziej zawile sposoby ich tto-
maczenia, —sa tylko odgadywaniem i nie prowadza do celu,—
najezesciej bowiem wypada z nich, Ze kazide oddzielne zja-
wisko wyprowadza si¢ z innej przyezyny, gdy wszystkie po-
chodzié musza z jednej zasadniczej, a praynajmniej zostaja z niq
w Scistym zwigzku, ktéry w swietle prawidtowej obserwacji po-
winien byé dostrzegalnym.... Nalezaloby wiee w badaniach
caly wszechswiat mysla ogarniaé, zrozumieé jego calosciowy
mechanizm, a raczej cala wszechroduie,—spojrzeé jej, ze tak
powiem, w oczy, i dopiero w harmonji z calym jej obrazem
zestawia¢ swoje syntetyczne wnioski.

My$l ta, ktora przewaznie zwracam do mlodziezy glebiej
patrzacej, moze w dalszym eciagu zdola wystapié¢ teoretyecznie
w ksztaltach jasniejszyech.

Co do piszacego te stowa, to pragnac i8¢ zgodnie z ta-
kiem bezgranieznem, przedmiotowem zapatrywaniem i uogol-
nianiem, byibym przeciwny wszelkim metodom oderwanym,
branym w typaeh odrebnyeh, a znanym w nauce pod forma
realizmu czy monizmu, idealizmu lub idealnego realizmu; sa-
dz¢ bowiem, ze poglad normalny powinien zawieraé¢ w sobie
przecietng dodatniq wszystkich tyeh form, kierunkéow i spo-
sobow badan, jezeli sume zapatrywan naszych mamy spro-
wadzi¢ na poziom prawidlowej jednosei. ,

Inaczej, wypadnie nam bezwarunkowo utknaé w odmecie
jednostronnyeh zapatrywan i rozdwojen, gdy metoda rozdwo-
jen nic nie laczy, tylko mnozy rozdwojenia, a z tyeh w znacz-
nej czesei skladaja sie dzi$ nasze pojecia przyrodnuicze....
Mysli tej jednak nie bede na ten raz ani bliZe] uzasadniad,
ani szerzej rozwijac.
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III,

JPrzyczynowosc.

23. W streszezonym wyzej dziejowym rozwoju pojeé
o atomach, widzieliSmy nietylko towarzyszace im weiaz roéz-
nice zapatrywan badaezy na atomistyke, —ale i obok tego za-
met w prawidlowem, logiezuem pojmowaniu najprostszyeh
czynnikow przyrody. Nice sadzmy, Ze taka roznica pogladéw
i taki zamet wyobrazen panowaly tylko w ezasach pierwot-
nego budzenia sie mysli filozofieznej. Dwa te sprzymierzone
rodzaje zametu: nielogicznosé wnioskowania—i rozdwojenie,—
przez caly szereg wiekow, az do dzisdnia towarzysza pocho-
dowi naunki, — choeciaz postrzezenie to mogloby sie wydawad
mylnem temu, ktoby nie zauwazyl, Ze dzieje naukowosei stwier-
dzaja je faktyeznie. RoOwniez bowiem i dalszy nasz poglad
na bieg nauki weiaz potykaé sie bedzie o ostre réznice za-
patrywan, lub o sprzeczne wrecz z przyrodzonym porzadkiem
wyobrazenia o rzeczy; jak gdyby hastem nietylko ludzkieh
przeznaczen, ale samej nawet oswiaty i cywilizacji byt werset
proroczy: ,bojowaniem jest Zyecie czlowieka na ziemi‘....
W istocie, takiem haslem, jakby slupem wiorstowym, wska-
zany jest kierunek twardej doli czlowieka na drodze Zycia,—
na drodze wszelakich, nawet naukowyech jego walk, zabiegow
i dociekan. Takie jest widaé¢ ogélne prawo Boze i prawo
natury, ze tylko droga walki ustawicznej z przeciwno-
sciami “ prowadzi do zwycieztwa, skoro unawet nauka, stre-
szezajaca w sobic nabytki nmyshu i serca, weiaz pokonywaé
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musi jakby umys$lnie stawiane na jej drodze przeszkody, ze-
by zdobyé swoéj tryumf, zdoby¢ ideal prawdy, piekna i dobra.

Analizowanie zjawisk rozpoczeliSmy od atomu, — zas od
atomu, prawem koniecznosci mamy przed soba otwarte przej-
$cie do poznania materji, ktora w pojecin ogélnem jest prze-
ciez zbiorowa postacia atoméw, — podobnie jak wszechswiat
fizyezny jest wielkim konglomeratem materji... O istocie
tez materji poméwimy nieco pédzniej oddzielnie,—bowiem jako
substrat budowy $wiata, jest ona poteznem dla nas slowem,—
jest podscieliskiem catkowitego drzewa rozgatezione) wiedzy przy-
rodniczej, —lubo nie wszysey tak samo o rzeczy tej sadza....
Rozne kategorje zjawisk, jakoby galezie tego drzewa mate-
rjalnego, — jakoby ich listki, ich kwiaty i owoece, wywiazuja
sie przyezynowo z owego gléwnego pnia droga zwykla, jak
pien z korzeni—a korzenie z ziarma; — pragniemy przeto wy-
kazad, iz cale drzewo wszechswiata, dla tego stanowi jednolita,
organiczng calosé, Ze wigle si¢ z sobg genetycznie laficuchem
preyczyn, swiadczacym o pokrewnym stosunku wszystkich czesci
sktadowych.

Nauce dzisiejsze) idzie wlasnie o odszukanie tego przy-
ezynowego ogniwa, ktére caly porozrywany dzi$ swiat zja-
wisk laczy w jednolite drzewo genealogiczne....

Oeczywicie, bez poznania przyczyn, ezyli wzajemnego po-
chodzenia zasadniczych fenomenéw, nie mozemy polaczydé ich
w calkowity mechanizm S$wiata,—w przyczynach bowiem ukry-
wa sig wewnglrzny zwigzek czynnikéw przyrody. — Zmaé przy-
ezyny, jestto znaé prawa natury.

24, Zdawaloby sie, iz slowa te tak jasno wykazija
konieczna potrzebe dochodzenia przyczyn,—ie nietylko watpié
o tej potrzebie nie mozna, ale owszem, w interesie nauki naj-
usilniej dazycéby nalezalo do rozjasnienia przyczynowego
zwiazku miedzy czynnikami przyrody. Atoli tak nie jest,—
bowiem potracajac o przyczyne jako zasade poznania, wnet
i na tym punkeie spotykamy rozdzwiek w zapatrywaniach ba-
daczy, ktérzy niekiedy pomimo wysokiej nauki, niedosé jasno
pojmuja te kwestje, bowiem nietylko dochodzenie przyczyn
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ignoruja,—ale ja nawet usuwaja z metody naukowej, jak to
zaraz zobaczymy !

Dalszy eciag rzeczy wykaze, iz nie jedyny to jest przy-
klad, w ktérym niektorzy uczeni znajduja trudno$é w zrozu-
mieniu najprostszych nieraz postulatow.... Nie bedziemy
dziwié sie temu wyjatkowemu co prawda, spaezeniu porzad-
ku myslowego, jezeli zechecemy uznaé mylnosé zasady, ja-
koby sama nauka wyrabiala w nas zdrowy, rozumny sad
o kwestjach ogolnego znaczenia.... Nauka daje tylko nauke
objeltywng, — wiedze pamieciowaq, ¢ nic wiecej. Dopiero przy-
rodzony zmys! pojmowania istotnej prawdy, jako dar natwry,
w polaczeniu z nauka oraz wyksztalceniem naszyeh uczué na
tle rodzimych idealéw, stamowi zasade prawidlowej, myslacej
krytyki, z ktorej wywiazuje sie rozum czysty i rozumny sad
0 rzeczy.... Znakomity nasz przyjaciel i astronom Kamel
Flammarion powiedzial (,Zyeie Mik. Kopernika“):

,Kto owladnal szerokim materjatem wiedzy, ten jest
jeszeze bardzo dalekim od madrosci i intelligencji; takie skar-
by mogg byé jedynie owocem wyiszeqo rozwoju i niedojrzeja
nigdy w atmosferze prostego czytania, ktére zbyt czesto nie-
stety, doprowadza nas do biernego przyswajania sobie mysli
cudzych.... Warto$¢ wiedzy zalezy nie tyle na obszarze
wiadomosei, ile na umiejetnosci dobrego ich zuZytkowania;
zkad wypada, Ze nawet szezuply zapas rzetelnej i scistej nau-
ki stanowi pod wzgledem praktycznym stokroé drozszy skarb,
niZ najobszerniejsze wiadomosei powierzchowne®....

Jeszeze dobitniej nasz Jozef Szujski powyzsza mysl wy-
raza, moéwiae kréotko a weztowato (T. VII): ,Glupim bez-
miernie mozna byé przy wielkiej summie szezegélowyeh wia-
domosei. Sa uczeni jak Buckle“.... i t. d.

Ztad przychodzimy do wniosku, o ktérym niedawno mé-
wilidmy, ze brak uprawy etyeznej i ksztalcenia w nas zasad
ogélnyeh spoleczuo-moralnych, pozbawia nas zdoluosci do zdro-
wego sadu, czyli poczucia krytyki i jasnego pogladu na
swiat, — wytwarza wiec owe uczone nieporozumieunia, w ktd-
rych pisarze uczeni wprawdzie jednostronnie, leez niedosé

Poyglad na wustroj prayrody. 4

rcin.org.pl



—_ 50 —

usposobieni do ogdlnego pojmowania rzeczy, zowia na razie
cudze pomysty lub zasady niedorzecznemi, gdy po pewnym
czasie sama owa pospieszna lub zawistna krytyka okazala sie
niedorzeczna. Wartoby pamietaé, iz takiej niedorzecznej kry-
tyce 1 przesladowaniu ulegato wielu glebokich myslicieli
i tworcow systematow, jak Kopernik, Galileusz, Newton, FEr-
nest Chladni (kamienie meteoryczne), Chrystjan Huyghens, Peys-
sonel (korale), Roger Bacon, Wilhelm Harvey i t. d.

25. Poniewaz bez uprzedniego nzasadnienia wazno$ci, ja-
ka ma dla nauki prawo przyczyny, trudno byloby nam wy-
tuszezaé dalsze poglady, echeiejmy wiee roztrzasnaé pokrotce
doniostosé przyezyny eczyli pochodzenia zjawisk, jako jedne]
z naczelnych zasad poznania przyrody.

Wyraz przyczyna, pojmujemy zazwyezaj w dwojakiem
znaczeniu: potocznem i naukowem. W Zyeciu potoeznem na-
zywamy przyezyng fakt, ktéry poprzedza nastepstwo jakiej
rzeczy, np. ,stolice jest przyezyna $wiatta.* Tu stofice jest
tylko zwiastunem s$wiatla, wlasciwa za$, nankowa przyezyna -
Swiatla jest undulacyjna wibracja elektrycznosei, ezyli drga-
nie fal elektryeznych.

My bedziemy tu méwié o tej przyezynie bezposredniej,
w jej naukowem znaczeniu,—przyczem zwroce uwage, czy nie
byloby wlasciwiej nazywad taka przyezyne pochodzeniem zja-
wiska, w miejsce zwyklego, do$é dlugiego wyjasniania rézni-
cy pomiedzy pospolitem — a naukowem rozumieniem wyrazu
przyczyna. Idzie tu bowiem rzeczywiseie nie o jakis przy-
czynek, przyczynienie sie do dzieta natury,—lecz o wyjasnie-
nie genetycznego jego pochodzenia,—o rodowdd zjawiska lub
0 przyczyne bezposredniq, bez ktérej dane zjawisko nie mo-
globy inaczej mieé miejsca w przyrodzie.

26. Zdaje sie, iz to podw(jne rozumienie wyrazu przy-
czyna, niedozwala niektérym badaczom rozrdznié tych synoni-
méw i ocenid wlaseciwego znaczenia prawa przyezynowosei
w dochodzeniach naukowyech. Tak np. Kartezjusz, Hume, Com.-
te, Mill, E. Mach, Kirchhoff i inni nie uznaja potrzeby do-
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chodzenia przyczyn zjawisk lub zaprzeczaja wartosei nauko-
wej temu dochodzeniu,—z nich za$ Comie ¢ Hume wprost nie
rozumieja znaczenia kwestji, a poglady swoje ostaniaja czeza
djalektyka metafizyczna,—kiedy przeciwnie, na korzys$é pra-
wa przyezynowosei stanowezo przemawiajg takie autorytety
jak Platon i Arystoteles,—a z przedstawicieli nowszej filozofji
Leibnitz, Kant, Bacon Werulamske, A. Schopenhauer, Albin
Lange, W. Wundt, 1 nni.

Widzimy z tego mowego rozdwojenia pogladéw, iz wypa-
da nam bliZzej nieco uzasaduié potrzebe dochodzenia przy-
ezyn, ku czemu, oraz dla ustalenia wiecej jednolitego na te
kwestje pogladu, przytocze tu w doslownyeh wyeciagach kilka
znakomitszyeh cytat, mianowicie:

27. Scisty i gruntowny poglad w tej mierze znajdujemy
w dziele prof. H. -Struvego: ,Wstep kryt. do filoz:;,“ z ktére-
go biore nastepne slowa:

» Wszelka nauka dazy do wykrycia przyczyn badanego
szeregu objawow, zjawisk., W historji filozofji wytworzyly
sie rozne poglady na istote przyczynowosei.... Istota we-
wnetrznej zaleZznosei jednyel zjawisk od drugich przedstawia
sie. mam jako fakt w naszem Zyeciu umyslowem. Ten typ
zwiazku przyezynowego oparty na wewnetrzuej zaleZnosei
skutku od przyezyny, usiluje kazdy badacz odnalezé i w zja-
wiskach zewnetrznyeh, a nie uwaza swego badania za ukon-
czone, poki uie zdota wykazad, Ze w badanym zwiazku istnieje
nietylko proste nastepstwo zjawisk, lecz i wzajemmna ich po-
miedzy soba zaleZnosé.

yZazwyezaj stosujemy tak zwane prawo przyezynowosei
do stosunkow przedmiotowyeh; w zakresie zas logicznym po-
wolujemy sie na inne prawa a mianowicie na prawo wystar-
czajacej zasady. Lecz w gruncie rzeezy to prawo logiczne
jest tylko logiczna formg prawa przyczynowosei, bedacego ko-
nieczna zasada wszelkiej w ogoéle wiedzy, tak ze wzgledu na
jej przedmiotowe jak podmiotowe czynniki. Bez prawa przy-
czynowosei nie byloby zZwiazku logicznego pomiedzy myslami
i nadto, nie istnialaby w naszym umys$le idea bytu objekty-
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wnego, $wiata, jako przedmiotu wiedzy. Do tej idei docho-
dzimy przez zastosowanie prawa przyczynowosci do naszych
podmmiotowyeh danych, do wrazen i wyobrazei, ktore pojmu-
jemy jako skutki, wywolane przez pewne, od nas niezaleine,
przedmiotowe przyeczyuny. Ztad pochodzi, zZe kto zaprzecza
przedmiotowej realnosci prawa przyczyny, tract wszelkq podsta-
we do poznania jakiejkolwiek rzeczy, wiee staje sie sceptykiem.
Swiadezy o tem przyklad Hume'a,* i t. d.

28. W tomie I ,Krytyki Lekarskiej“ wydawanej przez
D-ra Z. Kramsatyka, — prof. H. Hoyer pomieszcza nastepne
stuszne uwagi: '

,Balamuecaea chwiejnosé w stosowaniu pojecia przyezyny,
wraz z przymieszka pierwiastku antropomorficzuego, sklonita
fizykow: Kirchhoffa, Macha i innyeh, do wyrugowania tego
wyrazu ze Scislej nauki i zastapienia go prostem okresleniem
wzajemnego stosunku dwodeh zaleznyeh od siebie zjawisk. Naj-
skuteczniejsza ku takiemu postanowienin pobudke dostarczylo
jednak uwzglednienie wzajemmnej zaleznosei oddzialywajacyech
na siebie cial. Tak np. krazenie ksiezyca okolo ziemi zalez-
ne jest nietylko od wplywu masy ziemskiej na jej satelite,
ale i odwrotnie, od wplywu ostatniego na ziemie; kwas dziata
na metal, ale jednoczesnie ulega sam dzialaniu wmetalu; trzy-
many w reku przedmiot nietylko sam ulega naciskowi, ale
naodwrot, pobudza przez ich ucisk nerwy czuciowe dlomii t. d.
W ktérym wiee z obu czynnikéw nalezy dopatrywad sie dzia-
tajacej przyezyny?“...

Tyle stéw moéwi autor.

Skoro wiee, jak z nich widzimy, pobudki blahe, powierz-
chowne, sklonily wymienionyeh uczonych do dania glosn za
wyrugowaniem z nauki badania pochodzenia zjawisk,—zasady
przeciez pierwszorzednej, niezbednej dla poznania istoty tych-
ze zjawisk,—to oczywiscie, trzeba w tem upatrywaé rowniez
pobudki psychologiczne, pod forma niemozuosci prawidlowego
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29. Dr. Z. Kramsziyk w temze dziele przemawia za ko-
niecznoseia badania przyezyny i celu w przyrodzie.—Oto jego
stowa :

o Prayczyna @ cel, to dwie drogi, ktore od kazdego zja-
wiska prowadza w dwie strony poznania,—to ua linji prostej
dwa kieruuki od kazdego punktu: przyezyna, to wsteczna
droga badauia, — szukanie celu droge naprzod wskazuje; od-
nalezienie przyczyny daje w umysle naszym mocne fundamen-
ty kazdemu pojeciu, — ale tylko cel do objecia calosei moze
doprowadzi¢; badania w kiernnku przyezyny, to rozbieranie
zjawisk natury na ich pierwiastki; badanie celu wiaze je w je-
dna calosé; szukajge przyczyny, siegamy do podstaw,— pytajac
o cel, patraymy ku wierzchotkows.“

J. Cuvier w dziele swojem: ,Historja nauk przyr.“ (III,
155) taki wyraza poglad:

,Cheac wyttomaczy¢ zjawiska fizjologiczne danego jeste-
stwa, w budowie jego i w rozmaitych czesciach mechanizmu,
nalezy szukaé przyczyn tyeh zjawisk,—a w ten sposéb osia-
gniemy rozwiazanie wyrazne i dobrze okreslone.“

Oczywideie klasyczna ta zasada w rownej mierze odnosi
sie do wszelkich zjawisk przyrody.

Dr. Pawet Reis w swojej ,Fizyece* tak moéwi o przy-
ezynie:

»wDaznosé do odslonienia tajemnic przyrody jest tak wiel-
ka, ze badacze znalazlszy prawa, staraja sie jeszeze wykryd
przyezyny zjawisk i praw,—sposéb w jaki te przyczyny wy-
woluja zjawiska,—a wice wykryé wewnetrzny przebieg, istote
zjawisk. Préez tego, badacze staraja si¢ wielorakie przyezy-
ny roznorodnyeh zjawisk sprowadzié do niewielu przyeczyn za-
sadniczyeh. Z istoty przyczyny i istoty ciala wyprowadzié
wewnetrzny przebieg, a wiec istote zjawiska i jego prawa—
Jjestto wyjasnié zjawisko.“

30. Przekiad na jezyk polski dwéech stynnyeh odezy-

tow Dubois-Reymond'a (wydanie ,Przegladu Filozoficznego“),
poprzedza obszerny i wybornie skreslony ,Wstep* przez p.
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Marjana Massoniusa, —w ktérym ten uczony tak moéwi o po-
trzebie badania przyezyn, a raczej pochodzenia zjawisk:
,Zasada przyczynowosci jest punktem wyjscia i jedyna
racja bytu wszelkiej nauki realnej. Nauka realna nie ma in-
nego eelu, jak sprowadzenie faktéw szezegélowyeh do faktow
ogoélniejszych, zwanyeh przyezynami pierwszych, — tych do
jeszeze ogolniejszych, z kolei zwanych ich przyezynami, i t. d.
Ot6z wszelki system metafizyezny pragnie byé systemem real-
nym, tlomaczacym przyezynowo zwiazek pomiedzy faktami
i kategorjami faktow, z ktéryeh sie przebieg procesu wszecl-
swiatowego sklada. Oczywiscie wiee, wykazaé danemu sy-
stemowi ze skiada sie on z dwoch kategoryj faktow, ktorych
na podstawie jego tresci przyezynowo powiaza¢ nie mozna,—
jestto zabié system. Wrykazaé, ze sa dwie kategorje faktow,
ktére przyezynowo w ogole nigdy nie moga by¢ powiazane,
jestto wykazad niemozliwo$¢ wszelkiego obejmujacego caltosé
zjawisk systemu. To tez kwestja zwiazku przyezynowego po-
miedzy zjawiskami materjalnemi a psychicznemi, jest dla
wszelkiego systemu metafizyceznego wiaseciwem ,atrium mortis.

3l. Na tem zakoniezymy obszerniejsze cytaty, ktore tak
powaga pidra, jak tredcia zasadnicza wykazuja dostatecznie,
ze naukowe zrozumienie zjawisk mozemy osiagnaé tylko przez
Sciste wykrycie geunetycznego ich pochodzenia 1 przyczynowe-
go zwiazku.

Skoro jednak powyZsze cytaty, jako ogoélne, nie moga
zawieraé w sobie szczegolowyel, stwierdzajacych teorje przy-
padkéw, dodam tu nastepne od siebie przyklady i motywa:

1) Przyznajmy, ze gdybysmy zdolali dojsé do poznania
pochodzenia i zwiazku przyczynowego wszystkich w ogéle zja-
wisk przyrody, wowezas oczywiseie byloby to poznaniem ca-
lego ogétu praw natury, zatem osiagnieciem najwyzszego ide-
alu przyrodoznawstwa, do jakiego dazy ludzkosé od poecza-
tkow cywilizacji. ‘

2) Takie idealne poznanie natury, w praktyce niedosei-
gle, ewentualnie otworzyloby na osciez wszystkie drogi ziem-
skiego uszezesliwienia czlowieka, bowiem przemyst i wyna-
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lazki, bez zadnego wysilku bylyby wéwezas zastosowaniem
tylko praw uprzednio znanyeh, — gdy dzi§ nowe wynalazki
i odkryeia zdobywamy niekiedy droga mozolnej pracy i nau-
ki,-—najczesciej zas droga przypadku, tak Ze dopiero te przy-
padki rozwijaja sama nauke....

3) Po za granica naszego poznania naukowego leza daj-
my na to glebokie tajemnice przyczyn powodujacych promie-
nie Rintgena 1 inne im pokrewne,—oraz zjawiska analizy spe-
ktralnej i muoéztwo dalszyeh.... Gdyby$my wiee pojmowali
wszystkie w ogélnosei funkeje przyczynowe sil dziatajacych
w przyrodzie, wéwezas — rozum nie zdola oceni¢ do jak do-
niostych doszliby$my rezultatéw w zakresie chocby tylko po-
wyzszyeh zjawisk calkowicie dzi§ niezrozumianych, oraz
w ogélnosei—gdybysmy kierowad mogli $wiadomie wszelkiemi
czynnikami natury na drodze przemystu, medycyny, fizjolo-
gji, biologji, w ogéle przyrodoznawstwa, tudziez wszelkich
nauk i wszelkiej kultury pommazajacej nasz dobrobyt i to
wszystko, co stanowi urok zZyeia....

4) Waszystkie hipotezy, jakie przypuszeza nauka dla zdo-
byeia tajemnic przyrody, hipotezy, ktore albo mgla niepewna
zaslaniaja przed nami nature, albo nas na bledne czestokrod
drogi prowadza, tworzymy wylacznie i bezwzglednie dla tego
jedynie, Ze nie znamy przyczyn rzeczywistych, dla tego zZe
zniewoleni jestesmy podstawiaé domysly w miejsce nieznanych,
istotnych przyezyn zjawisk....

5) Prawdziwy przyrodnik rozumie dobrze, iz rozwdj
przyrodoznawstwa wymaga niezbednie gruntownego wyjasnie-
nia istoty zjawisk zasadniczyech, jakiemi sa: ruch, sita, energja,
eter, elekirycznosé, przycigganie, odpychanie, cigzenie powszechne,
zwiazki © rozklady chemiczne i wewngtrzna budowa materji. Sa
to zadania dla tego tylko nie rozumiane ze swej istoty, Ze nie
znamy ich pochodzenia, ich zwiazkéw przycezynowych. Stano-
wia one przeto zadanie przyszloseci — i nie nalezy watpic, zZe
pomimo ,¢ranscedentnych’ zagadek Dubois-Reymonda, oraz in-
nych sceptyeznych zapowiedzi, beda one rozwiazane stanowezo,
skoro ukryte sprezyny przyczynowe zostang poznane, co sto-
pniowo nastapié musi w eciggu czasu. Zaden bowiem glebszy
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wnyst nie cofnie si¢ przed ich badaniem, a rozwéj wiedzy
przyrodniczej awansowad bedzie az do dnia sadnego. Jezeli
zagadnienia te niemozliwe sa do rozwiazania przy dzisiejszych
danych,—to bedg rozwiazane przy danych wyzszego stopnia....
Umyst uezonego nie powinien nigdy cofaé sie nieudolnie przed
trudnosciami ani tracié wiary w przysziodé, lecz weiaz docho-
dzié, zglebiaé, obejmowaé mysla badaweza nieograniczone ho-
ryzouty w przestrzeni i czasie — a obok tego najdrobuiejsze
zjawiska $ledzi¢ przyezynowo i przemikaé amaliza.... Ztad
wszelkie suche teorje przyrodnicze, opisujace tylko biernie,
objektywnie zjawiska, bez rozumowania i badania przyczyno-
wego ich istoty, maja nie wigcej nad polowiczna warto$é nau-
kowa.

6) Dubois-Reymond na tej podstawie obalil caly gmach
filozofji materjalistycznej, iz wykazal absolutny brak przy-
czynowego zwiazku pomiedzy zjawiskami psychicznemi i ma-
terjalnemi.

7) Nie znajac przyczyny ciazenia powszechnego, — Ze
pominiemy tu inue kategorje zjawisk, nie moZemy zrozumieé
ani przyeczyny prawidlowyeh orbit,—ani zboczen perturbacyj-
nych, — a jezeli wyzwalaja sie z pod tego ostatniego prawa
komety,—niewiemy czemu to przypisa¢? Malo tego,—niewie-
my co to sa komety, zkad ida i dokad daza, a lekamy sie
rozbicia lub spalenia przez nie kuli ziemskiej, nie wiedzac ze
obawa ta jest plonma i nawet, — jak sie nastepnie przekona-
my,—niemozebna. — Ale obawe taka budzi w nas widok po-
wszeclinego ruchu dokota nas i nad nami, ktérego nie rozu-
miemy i niewiemy co go sprowadza, — co rzqdzi tym ruchem -
tak prawidtowo? odkrycie za$ jego przyezyny (pochodzenia),
rzuciloby nam $§wiatlo na wszystkie fizyczne i chemiczue for-
my ruchéw; bowiem nie mozna watpié, Ze wszysthie te ruchy
maja jedng zasadniczq przyczyne wspilng. ...

32. Ale précz zjawisk nas otaczajacyeh, i procz tajemni-
czych komet ze sSwietnemi ich warkoczami, w niezglebionych
bezmiarach swiata ktérych odleglosci nawet mysl nie dosie-
gnie, kraza miljony systematow slonecznyeh w sposéb _niedo-
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stepny dla pojecia czlowieka i z tak matematyezna Scislodeia,
iz nigdy ani zboezyé ze swej normalnej drogi, ani zetknaé sie
z soba nie moga.—Na tych samyeh drogach, wieeznie jednych
i niezmiennyech, podaza i nasz drobny $wiatek ziemski, a wszy-
stko to zaleznem jest rowniez od wspomnionego dopiero po-
wszeehnego ruchu i od jednyeh i tyeh samyel, wspdlunyeh
praw natury. Jakie wiee jest pochodzenic tego niepojetego
ruchu i tych praw, — czyli jaki laeznik, jaki motor porusza
weiaz, bez poezatku i konea tym bezgranicznym kosmosem,
wyobrazajacym przecicz prawdziwe, bo czysto mechaniczne per-
petuum mobile? Nie wiemy tego i nierozumiemy, bo nie umie-
my nawet sie domyslié tajemniczyeh przyezyn wieczunie bija-
cego tetna w tym wszechswiatowym zegarze.

Tymezasem ideal przyrodoznawstwa polega na wykryeiun
wlasnie przyezyny takiej jednosei $wiata,—na wykryein we-
wnetrznego zwiazku zjawisk, — na zloZenin i zwigzaniu ich
w jedno drzewo genealogiczue, zatem na sprowadzeniu ich
do jednego prawa gléwnego,—do jednej przyezyny wspdlnej,
zasadniczej.

Czyliz wiee to najwyzsze zagadnienie nauki mozna roz-
wiazaé bez dojécia do samego ich przyezynowego zrodia?-—-
Czy ono nie streszeza si¢ calkowicie w jednem slowie,—w je-

dnem pragnieniu wykrycia ,,przyczyny 2

33. Zdaje sie wiee, ze podane wyzej argumenta na fak-
tyecznyell danyeh oparte zdolaja wykazaé, ze tylko nieudol-
nosé¢ krytyeznego zrozumienia danej kwestji, dotad niedozwa-
lata niektéorym przyrodnikom ocenié wiaseiwa doniostosé przy-
czynowego zwiazkn zjawisk, Natomiast inni mysliciele, sila
racjonalnej krytyki, jak wyzej widzielidmy, dali odpér moty-
wom blednym,— albo zostawili nam w zwiezlyech maksymach
slady glebszego wnikania w istote rzeczy.—Z tych przytocze
kilka nastepnyeh:

wIeliz, qui potuit rerum cognoscere causas.“ (Szeze-

sliwy kto zdolal poznaé przyezyny rzeczy).
Wirgiljusa,
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,, Vere scire est per causas scire.‘

(Dobrze umie¢ jest to znaé przyezyny).
Bakon Werulamski.

,,Causa aequat effectus.*
(Przyezyna roéwna si¢ skutkowi).
Robert Mayer.

,,Co mianowicie nazywam praygzyng? Fakt z pomocq
ktérego moina wyjasnié nature, stosunki ¢ praemiany innych
Sfaktéw.*

H. Taine (w pracy ,0 metodzie“).

Nareszeie Henryk Sienkiewicz na fotografji swojej.
ofiarowanej publicyseie ruskiemu p. Old-Genteliman, po-
mieseil napis:

»Causas, non fata sapiens sequitur.'“*

(Przyezyny, nie wypadki $ledzi rozumny).
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IV.

Mater)a.

a) Sfosunek malerji do zjawisA.

34. Jezeli zadaniem jest przyrodoznawstwa dazyé do
naukowego zestawienia wszelkich zjawisk natury w jedne,
jak rzeklem, drzewo genealogiczne, majace wyobrazaé jednosé
budowy wszechdwiata, to wypada nam przedewszystkiem ze-
bra¢ i podsumowaé otrzymane przez nauke wypadki z tego
rodzaju dochodzen, — a gdyby okazaly sie dokladnemi i pel-
nemi, sprowadzié je do jednego wyrazu, albo do szeregu ta-
kich okrefleni, ktdre wiazac sie z soba nawzajem, dalyby nam
jasne, teoretyezne wyobrazenie owej jeduosci $wiata rzeczy-
wistego. .

Otéz zbierajac te rozproszoune wypadki naunkowyeh do-
chodzen i roztrzasajac je krytycznie (a z glebsza nieco uwa-
ga...) znajdujemy:

1) Ze zasadniczemi skladnikami wszechéwiata materjal-
nego sa jedynie materja i ruch. Materja wyobraza substau-
cje fizyezna, stanowigeq materjat budowlany s$wiata,—ruch zas
nie jest Zadna substancja,—jest tylko nazwa zjawiska, przeZz
ktore materja zmienia miejsce w przestrzeni. Kierunek wiec
ruchu materji, czyli ruch w ogdlnosci, jest oczywiscie zaleZnym
bezwzglednie od budowy i wlasnosci specyficznych tejze materyi....

2) Ze poglady uezonyeh w zakresie naukowego bada-
nia tyeh dwoéch zasadniczych czynnikéw nie przystaja do sie-
bie, — rozpadaja sie, — kraicowo nawzajem sie rdznig i nie
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wiaza si¢ bynajmniej w pozadana calosé organiezna, — wiee
oczywiscie—sa mylne, gdyz nie rozwiazuja zadania,—-t. j. nie
moga utworzy¢ ogolnego, jednolitego pogladu na $wiat....
Widze zatem, Ze cheac zdobyé sobie pewien syntetyczny po-
glad na calo§é $wiata, nalezy badaé przedmiot samemu, —
dochodzi¢ i szukaé wyjasnienia samoistnie w bezposrednich
faktach, przez scisly ich rozbidr, zestawicnie i analize, —
a wiec-—przez odrzucenie takich doktryn, twierdzeri, czy hipotez,
ktére mie przystaja szczelnie do jednosci swiata rzeczywistego....

35. Dazac w tym kierunku i badajac z osobna materje
1 ruch—7postrzegam:

a) ze materjo ma rozmaity ksztalt: albo staly,—albo cie-
kty —albo gazowy, — a kazdy z tych trzech form przedsta-
wia rézne jeszeze podgatunki, ktoére tu pomijam;

b) w dzialaniu za$ ruchu, spotykam rdéwniez pewne jego
odmiany, ezyli podgatunki, ktére w nauce maja nazwy: drga-
nie, sila, przyciqganie, odpychanie, enerqgja, falowanie, spadek
cial 1 t. d.

Wiadomo, Ze ruch moze inne jeszeze mieé formy inazwy,
Jak ruch fizyezny, atomowy, moleckularny, mechaniezny, dyf-
fuzyjny, chemiezny, fale akustyezne, fale $wiatla, ciepla, pra-
dy elektryczne i t. d.;—ale nam w tej ehwili nie chodzi ani
o biezgce dochodzenia i teorje naukowe, ani o jakabadz spe-
cjalizacje,—a tylko o realne, zasadnicze podstawy bytu, ktéryeh
form szukam nie w naukowyeh symbolach, lecz w bezposrednich,
prostyeh zjawiskach, — formy te bowiem powinny byé idealnie
proste, skoro nie widzimy zawilodei w codziennyceh zjawiskach
przyrody,—skoro jest prostym, prawidtowym i niezmiennym
samodzielny ruch i mechaniczny uklad S$wiata materjalnego.

Widzg nadto — ze Swiat fizyezny porusza sie w sposéb
zadziwiajaco konsekwentny,-—ze zatem wszelkie * formy materji,
ktére ten ruch sprowadzaja, jako jedyne czynniki swiata fizycz-
nego, musza posiadaé pewne prawidlowe wlasnosei i propor-
cjonalne ciezary, skoro sila wlasnej swojej indywidualnosei
utrzymuja swoje ruchy we wzajemnej spdjui, zaleinosei i ré-
wnowadze podlug praw mechaniki....
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Dla wytlomaczenia wige Swiata pozostaje mi tylko zbadaé:
od jakich mianowicie wlasnosci materje, lub od jakiej jej budo-
wy zaletq te ruchy mechaniczne, oraz ta wzajemna  zaleZnosé
materji w réinych jej przejawach, i ta ich prawidlowa dginosé
do réwnowagi? Slowem, pragne poznaé jak moina najdokiad-
niej istote materji, ktéra samoistnie wypelniajgc przestrzed swia-
ta, oczywiscie sama jedna,—sama przez sig, wytwarza te ruchy
kosmiczne.

Prosty rozsadek, czy nawet prawo rozumnej konsekwen-
cji wskazuje, ze o ile Seislejsze zdolam osiagnaé poznanie ma-
terji, o tyle pelniejsze otrzymam wyjadnienie $wiata i wszy-
stkich form ruchu. Gdybym przeto materje =zdolal poznad
doskonale, w bezwzglednem przypuszezaluie znaczeniu, -— to
w tym samym stopnin doskounalosei poznatbym wszechswiat.

36. Azeby takie dzialanie syntetyczne uskutecznié, zbie-
ram dane faktyezne,—a wiec przedewszystkiem—zbieram nau-
kowe wiadomosei o istocie materji pozyskane przez uczonych
na podstawie dociekan blizszej doby, jako stanowiace ostatni
wyraz nauki., Poszukiwania te przynosza mi w zakresie po-
znania materji nastepue wypadki:

1) Jerzy Berkeley (+ 1753), biskup anglikanski, stawio-
ny w rocznikach nauki jako gleboki mysliciel, filozof i czlo-
wiek niepospolityelh przymiotow duszy, — w dziele swojem:
yhzecz o zasadach poznauia“, utrzymuje z calem przekona-
niem, ze $wiat zmyslowy jako uklad materjalny, nie istnieje
w rzeczywistodei, a tylko tkwi w naszej idei, w wyobrazni,
Jako zwodnicza illuzja. Z obszernyeh jego na temat ten wy-
wodow, ze wzgledu na ich niezwykla ciekawosé, przytaczam
nastepny wyjatek:

w(p. 7.) Okazuje sie widocznem, ze miemasz innej sub-
stancji jak tylko Duch, to jest to, co spostrzega.... (p. 73).
Stosownem bedzie zastanowié sie na chwile nad tym punktem,
Jakie to pobudki naprowadzily ludzi na przypuszezenie istnie-
nia substancji materjalnej, tak, azebysmy zanwaiywszy sto-
pniowe znikanie i upadek tyel pobudek, czyli zasad, mogli
w podobnym ze stosunku obalié przekonanie, ktére na nich sie
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opierato. Naprzod tedy sadzono, ze barwa, ksztalt, ruch
i reszta przymiotow zmyslowyeh, ezyli wlasnosei, istnieja real-
nie, po za umystem, i z tego powodu zdalo si¢ nieodzownem
przypusei¢ jakies niemyslace substratum, t. j. substancje,
w ktérejby one istnialy, poniewaz nie zgadzalo si¢ to z po-
jeciem ludzkiem, azeby istnialy same w sobie. Pdzniej, z po-
stepem czasu, przekonawszy sie, ze barwy, dZwieki i reszta
drugorzednych przymiotéow zmyslowych nie maja bytu po za
umyslem (t. j. Ze maja byt tylko w wyobrazni), ogolocono
to substratum, eczyli substancje materjalng z tych przymio-
tow, zostawiajac jej jedynie przymioty pierwszorzedne: ksztalt,
ruch, i t. p., ktorym jeszeze przypisywamno bytnosé po za
umystem, a temsamem sadzouno, Ze potrzebuja dzwigni, czyli
tla, ktore je utrzymuje. Poniewaz jednak okazalo sie, Ze za-
den nawet z tych przymiotéw nie moze istnieé inaczej jak
tylko w duchu spostrzegajacym je, czyli w umysle, wynika
wiee ztad, ze nie mamy juZz zasady przypuszezenia bytnosci
materji; ba—nawet niepodobieistwem jest, azeby istnie¢ mo-
glo coskolwiekbadz w tym rodzaju, dopoki wyraz ,materja“
uzywanym bedzie na oznaczenie niemyslacego substratum, —
oraz przymiotdw i wlasnosei, rzekomo zawartych w niem,
a niby majacyeh byt swédj po za umyslem.“

(p- 76.) ,Czy wiec sa takie idee w umysle Boga, czy
tez nazwaé je mamy imieniem materji, o to sporu prowadzié
nie bede. Ale jezZeli obstajecie przy pojeciu jakiej§ niemy-
$lacej substaneji,—eczyli dzwigni ruchu, rozeiaglosei i innych
przymiotéow zmyslowyeh, tedy nie zgadzam si¢ z wami i uwa-
zam za wrecz niemoZebne, azeby co$ podobnego istnie¢ mo-
glo, gdyz eczuje razaca sprzeeznosé w twierdzeniu, jakoby
wymienione przymioty istnialy w substancji niepostrzegajacej,
albo stanowily utrzymujaca je dzwignie.“

(p. 67.) ,Nawet gdybySmy si¢ zgodzili na to, Ze owa
nieznana substancja przypuszezalnie moze istnieé, zawsze je-
dnak pozostanie pytanie, gdzie ona istnie¢ moze? Ze nie
istnieje w umysle (realnie), to jnz nam przyznano, a z dru-
giej strony, Ze nie istniecje w innem miejsen oznaezonem, to
niemniej pewna skoro wszelkie miejsce lub rozciaglosé istnieje
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tylko w umysle, jakesmy juz dowiedli. Pozostaje wige jedy-
nie ten wniosek, Ze nie istnieje nigdzie.“

Widzimy z tego, ze Berkeley, uczony mistyk, zaprzecza
stanowezo bytu materji, czyli bytn $wiata zmyslowego, i tu-
dzac siebie samego, uwaza $wiat materjalny za zindzenie na-
szej wyobrazni.

37. 2) Z nastepnych badaezy, Kartezjusz utrzymuje, zZe
$wiat sklada sie z dwdch substancyj: myslacej i rozeiaglej.
Materje uwaza za substancje rozeiagla i bezwladna, znaglana
do ruchu przez ciénienie lub uderzenie,—ale jaka mechanicz-
na przyezyna sprowadza to ciSnienie lub uderzenie, tego nie
wyjaénia. O innyeh jego zapatrywaniach wspomniano wyzej
przy atomach.

8) Leibniiz przypisywal materji wewnetrzne, dynamiez-
ne wlasnosei; jej skladowe jednostki nazwane przezen mona-
dami, obdarzone byly wladza samodzielnego ruchn i nawet
zdolnoseia do zZyeia!.... Jaka jednak przyezyna i w skutek
jakiego procesu mogla unzdolnié martwe monady do ezynnosei
$wiadomyeh? tych fantastycznyeh przypuszezen Leibnitz nie
umie wytlomaczyé.

4) W jeszeze bardziej dziwaczny i naciagany sposéb
darza materje zdolnodeiami psychicznemi Herbart (stworzyl
Zyjace reale), Zillner (czujace atomy), IHaeckel (Zywa mate-
rja) i t. d.

5) Roéwniez u wielu innyeh uczonyeh badaczy nie mo-
zua znale$é argumentowanyeh krytyeznie objasnien o istocie
i wlasnoseiach materji. Kant np. uwaza substancje materjal-
na nie jako ,rzeez“, lecz jako pojecie metafizyczne, jako sile
przyciagajace © odpychajacq. Pojecie to jest abstrakeja w sty-
lu Berkeleya, nie rzeczywistoscia; w nauce zas$ przyrody idzie
wylacznie o poznanie bytu rzeczywistego, w stylu, Ze tak po-
wiem, najbardziej prozaicznym.... Znakomita jest metoda
krytyczna Kanta: wartodé jej wiecznotrwala, gdyz obejmuje
prawa i zasady, bez ktéryeh filozofja nie moze sie obejéé
w rozwiazywaniu swoich zagaduie. Ale Kant wkraczajae
w dziedzine realnego bytu, bladzi w tem, Ze go nie widzi
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bezposrednio, — do powyzszego wiec mglistego okredlenia do-
daje jeszcze, ze pojecie materji jest zwodniezym utworem wy-
obrazni, —a tylko umyslt nasz nie mogac ,poznaé rzeczy sa-
mej w sobie* — przedstawia sobie $wiat zewnetrzny podiug
swyeh podmiotowyeh kategoryj.... Nadto Kant stawia do-
gmat, ze materja tylko powierzchownie wydaje nam sie ezyn-
nikiem bezwladnym, w samej bowiem rzeczy jest ¢stota my-
Slaca.... wyglasza zas takie zapatrywania w dziele ,Krytyka
czystego rozumu!“ ...

Wprawdzie pojecia te weiaz powtarzane za Kantem az
do znudzenia w roznyeh modyfikacjach, odpowiadaja warun-
kom abstrakeji, ale czy dodaja choé jedna litere do pozna-
nia materji lub istoty zjawisk i mechaniki swiata?....

One to wlasciwie, owe paradoksa naciagane, stanowia
lzecz sama W sobie niepoznawalna®, bo niezrozumiala nawet
dla samego Kanta.

Kazdy bowiem rozsadny widzi, ze podobne tlomaczenie
jakoby , metafizyczne, a bladzace po niebie fantazji, nie daje
nam zadnego absolutnie pozytywnego wyjasnienia materji lub
istoty zjawisk w przyrodzie, ktora nie jest przeciez duchem
ani abstrakeja, leez rzecza czysto fizycana, materjalna, stano-
wigeq wszechswiat bezwladnie poruszany przez pewien uklad me-
chaniczny, ktory nalezy odkryé.... Przez takie zas jak kan-
towska oderwane fantazmy, predzej mozna trzezwy umyst
zniechecié do filozofji, niz wykazaé jej realna, pozytywna
wzytecznosé dla nauki....

6) Huxley,—zalozyeciel szkoly agnostykéw ezyli pozyty-
wistow w Anglji, z istoty swoich zdolnosei poznawezych, uzna-
wal za dostepne do pojecia i badan to tylko, co uznaja sami
pozytywisei w zasadzie, — wiec rzeczy zmystowe dajace si¢
obserwowaé powierzechownie i empirycznie. Mial tez sad o nich
tratny,—do glebszych jednak loryzontow o tyle tylko siegal,
ze pogardzal materjalizmem, uwazajac go za niedorzecznosd,
i ze nie wylaczal z badan pierwiastku duchowego, jako nie-
dajacego sie zaprzeczydé. W zakresie ogolnego pogladuna
$wiat nie byl dalekowidzem, nie wierzyl, aby umyst nasz zdo-
Iat kiedykolwiek poznaé istote swiata i zjawisk, — nie badal
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tez ich i stanowezo doradzal nie zglebia¢ ich nikomu, uwa-
zajac trud taki za bezowoeny i nieprowadzacy do celu....

7) Nie wyzszym celowal polotem samodzieluego sadu
Helmholiz, matematyk i znakomity znaweca mechaniki, ale ba-
dacz natury nie gleboki. Jako kantysta, nie by} zwolenni-
kiem metafizyki; nie mogac wige pochwyecié nitki prowadza-
cej do wnioskdw ostatecznyeh i przyezyn pierwotnych, ani
wydobyé z siebie szerszyeh pogladéw na przyrode,-—twierdzi,
ze dla glebszego zrozumienia natury, badaé naleZy nie czyn-
niki i wrazenia zmystowe, widzialne,—nie materje, ale wyni-
kajace z tyeh pojeé wnioski ogélne.... jak gdyby mozna bylo
poznaé wewnetrzng istote zjawisk, niebadajac wprzéd i nie
znajac blizej istoty materji owego jedynego przyczynowego #ri-
dla, z ktorego zjawiska wychodzg . . ..

8) Ostwald, roztropnie unikajac wyjasnienia—czem jest
materja, twierdzi, Ze jest ona przyczyna emergji; jak gdyby
energja mogla byé ,rzecza“, objawiaé sie samoistnie, lub po-
chodzié¢ od ezego innego—nie od materji! — Ale niezbyt gle-
boki Ostwald, sprowadzajaec wszystkie zjawiska do ,energji,“
oswiadeza tonem wyroezni, Ze badanie materji moie byé usu-
nigte z nauki!. ...

38. Rozpatrujac podobnez dziwolagi wyglaszane w réz-
nych odmianach przez innych, mniej wybitnych badaczy, nie
mozemy zaprawde zrozumieé, .dla czego wobee tak oczywiste-
go spaczenia pojeé odnosnie do kwestyj zasadniczych,—kry-
tyka zachowuje si¢ obojetnie; bowiem objektywnie tylko za-
znaczajac fakt, nie roztrzasa go ze stanowiska logiki nauko-
wej 1 praw natury, z celem sprostowania pojeé, bladzacych
dogmatyeznie, bez wyrozumowanego kierunku.... By¢ moze,
iz taka powseciagliwodé doradza arcykolezenska delikatnos$é,—
atoli sadze, ze nad wzgledy towarzyskiej galanterji wyzsze
sa wzgledy nauki i prawdy, ktoére zalecaja by¢ bezstronnym
i szezerym.

Taka szezera, spokojna ocene fantastycznyeh porywéw
niektérych powag mnaukowyeh wyjatkowo znajdujemy we

Poglad na ustréy preyrody. 5
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, Wstepie kryt. do filozofji“, gdzie na str. 384 prof. H. Stru-
ve zaznacza, ze Fr. Zillner, autor znakomitego dzieta o na-
turze komet ,opierajac sie na prawach ulatniania sie ecial,
dowodzi, Ze nasza przestrzen jest skonezona—t. j. przestrze-
nig o krzywiZnie dodatniej. Przytem Zjllner broni czwarte-
go wymiaru przestrzeni w zwiazku ze swemi pogladami spi-
rytystyezuemi, twierdzac w duchu Platona, Ze nasz $wiat zja-
wiskowy jest tylko niedoskonalem odzwierciadleniem rzeczy-
wistego $wiata idei, swiata o czterech wymiarach®....

nZa przykladem Zullnera, pisze dalej prof. Struve, wielu
zwolennikow spirytyzmu posilkuje sie metageometrja, w celu
usprawiedliwienia swych czesto bardzo fantastyeznyeh, niekie-
dy poprostu Smiesznyeh teoryj“....

Nadto, w kwestji dochodzenia istoty materji, prof. Struve
zwraca uwage na poglady W. Thomsona 1 H. Hertza, ktérzy
atomy, materje i wszelkie zjawiska usiluja sprowadzié do réz-
nych form ruchu eteru, i pisze dalej:

,Nie trudno zrozumieé, ze takie wyprowadzenie materji
z eteru, jak rowniez twierdzenie, Ze eter posiada odmienne
niz ciala materjalue wlasnosei, nie wynosi nas bynajmniej po
nad materjalna metafizyke przyrodoznawstwa. Ostatecznie
bowiem i ten eter jest tylko liejsza, bardziej lotna i ruchliwa
materja,—ale zawsze materja o wlasnosciach fizycznych. ... Bo
chociaz matematyk, J. Schlesinger nadaje eterowi charakter
psychiczny, a filozof Spiller w ksiazee: ,Die Urkraft des
Weltalls 1876, utozsamia eter z Bogiem, conawet Haeckel
sklaniajacy sie obecnie do panteizmu, w wyktadzie niedawno
mianym, uznaje za rozumng forme religji, — to chyba zaden
fizyk na takie pojecie eteru sie nie zgodzi, bo niewiedzialby
co z niem w fizyce poczaé! To tez Zadne teorje przyrodni-
cze eteru nie sa zdolne wyzwolié si¢ ostatecznie z pojecia
materji, wehodzacego w skiad metafizycznych zaloZen przyro-
doznawstwa. Bardzo shlusznie powiedzial Wundt w najnowszem
swem dziele ,Grundriss der Psychologie®,—zZe ,materja jest za-
sadniczem pojeciem pomocniczem nauk przyrodwiczych.t  Jest
ona pojeciem oznaczajacem ,staly substrat zjawisk przyrody.
Pojecie energji, dodaje on, nie usuneto samego pojecia mate-
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rji lecz nadalo mu tylko inna tre§é. O ile energja sie ze-
srodkowywa w pewnyeh punktach przedmiotowej przestrzeni,
o tyle taczy sie ona z pojeciem pewnego substratu wypelnia-
jacego przestrzen.“

, ITylko przejscie, (sa dalsze slowa prof. Struvego), z pola
specjalnej metafizyki nauk przyrodniezych na pole metafizyki
ogélnej, filozoficznej, daje badaczowi moznosé¢ zmodyfikowad
krytycznie pojecie przyrodnicze materji, —uzupelnié je czyn-
nikami zaczerpanemi z innych dziedzin bytu, a mianowicie—
z dziedziny objawdéw psychicznych, umystowyeh, dzialania
celowego, i przez to urobi¢ naukowo szersze pojecie substan-
¢ji ogolnej, jako jednej w sobie zasadniczej przyezyny wszy-
stkich objawéw bytu, a wiec nietylko fizyeznych, lecz i psy-
chieznyeh,—nietylko materjalnyel, lecz i roznmowyech.

Widzimy wiee, z jednej strony, jak prawdziwy filozof
powinien by¢ roztropnym, szczerym i Scistym w sadzie,—
a glebokim w pogladach zwracanych na dalsza mete;—z dru-
giej—jak niektérzy przyrodnicy czynia lekkomyslnie, gdy nie
rozwiazuja, lecz wprost odgaduja bez krytyki i zwiazku z po-
rzadkiem natary, zagadnienia twardsze nad zdolnosei poznawecze.
Nie mogac ani poznaé istoty materji, ani sprowadzié¢ do wspél-
nego mianownika rozbitych na rézne strony pogladéw o tejze
materji, ntworzyli, jak widzielismy, mixtum compositum z tego
pierwszorzednego, bo zasadniczego czynnika calej przyrody....

39. Lecz wyjdimy juz z tyeh ciasnyeh ramek, w ktd-
rych kolacze sie biedna mysl ludzka, bezowocnie szukajaca
prawdy w domystach i paradoksach, a cheiejmy zastanowié
sie nad skutkami owych ekscentryeznyeh, rozdwojonyeh za-
patrywan na materje, i zobaczmy, co one w pozytku przy-
niosly nauce? '

Oczywiscie — jakie podscielisko, takie rezultaty. Wryro-
zumowano sobie, Ze poniewaz wysitki dazace do zbadania
istoty materji, — do poznania jej wewnetrznej budowy i sit
w niej dzialajacyeh, napotkaly na tak twarde trudnosei, zZe
wladze poznaweze umyslu naszego dotad okazaly sie za stabe
do ich pokonania,—wiec—(nieprawdopodobne ale prawdziwe),—
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postanowiono uznaé¢ é6w glowny fundament rzeczy—materje—
za obojetny substrat,—zostawi¢ go w cichym spokoju bez ba-
dania jego istoty, — a zwrécié sie do oderwanych objawdw
materji,—mianowicie do badania energji,—lub ruchu,—do roz-
patrywania samyeh tylko zjawdisk!

Kazdy zgodzi sie na to, zZe rozwiazaé tajemnice bytu,—
znaczy — poznaé, zrozumie¢ do gruntu jego podstawy. Czy
zatem przez wymijanie podstaw, mozna doj$é do ich poznania
i zrozumienia? Na to niechaj odpowiedza sami tworey tej
nowej metody....

Przyszlos¢ naszej nauki zdumiewad sie bedzie nad para-
doksalnem i tak absolutnem orzeczeniem, rugujacem z badan
podstawowe czynniki dla tego, zZe ich nierozumiemy, Ze mnas
mecza, Ze nie umiemy radzi¢ sobie z niemi prawidlowo, sy-
stematyveznie, lub Ze zagadnienia ruchu, sily, materji, wydaja
sie nierozwiazalnemi. ..

Rzecznicy tego kiernmuku powoluja sie na zdobyte jakoby
nowemi Srodkami, lub majace sie zdoby¢ dodatnie rezultaty,
i wmawiaja w nas, ze materja byla dla nauki tylko balastem
zbytecznym, bo niejasnym, nieokreslonym; ale zapominaja, Ze
balast, nieprzydatny dla rozbitego statku, utrzymuje silue
okrety w rownowadze,—ze godnosé nauki zaleca rozwiazywad
trudnosei, nie zas cofaé sie przed niemi,— wreszcie,—ze zy-
skane rzekomo z takiego odwrotu dodatnic rezultaty istnieja
tylko w ich wyobrazni.... Zechea nam moze zarzucaé przesa-
de w tlomaczeniu ich doktryn, lub niezrozumienie spodlezesuej
naukowej sytuacji; pomimo to jednak prawda prawda zosta-
nie — i wobec rugowania materji z podstaw nauki o swiecie
materjalnym, zaznaczy koncowke XIX wieku jednym krokiem
naprzéd—a dwoéma wstecz!....

40. Wielu wprawdzie uczonych i glebszyeh myslicieli,
ktorych nie wymieniliSmy wyzej w liczbie sceptykéw, nie
zraza si¢ trudnosciami i przeszkodami stojacemi w posrodku
drogi; a lubo cierpiaca na anemje krytyka spélezesna nie
wystepuje z nalezyta sila przeciw rézuym niedorzecznosciom
naukowym biezacej doby, ciskanym dogmatycznie 1 nieuza-
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sadnionym jakiembadz rozumowaniem logicznem, to jednak
wielu $wiecznikéw nauki nicufnie spoglada na ten nowy ro-
dzaj zametu w dziedzinie wiedzy przyrodniezej. Tak prof.
H. Struve w sposéb pouczajacy streszeza bieiaca sytuacje
naukowsa we wspomnianem arcydziele swojem na str. 410.—
Przytaczam tu glowny ustep doslownie, gdyz objasnié moze
niejednego z czytelnikéw niespecjalistow :

,Charakterystyezna jest, pisze prof, Struve, daznodé nauk
przyrodniczyeh do wyrungowania z pojecia materji czynnika
substancjonalnego i sprowadzenia jej wedle moznosei do czyn-
nikow dynamieznyeh ruchu. Cala fizyka wspolezesna dazy
do wyjasnienia zjawisk przyrody na podstawie energji, poje-
tej jako zdolnoéé wykonania pracy mechanicznej. Sprowadze-
nie zjowisk do przeksztalceds enerqji ¢ jej przenoszenia sig z je-
dwych czesci przestrzeni do innych, wedlug praw réwnowayi ¢ ru-
chu, stanowi gléwne zadanie przyrodoznawstwa. Pozostaje to
w zwiazku z jego tendencja metodologiczna mechanicznego wy-
jadnienia zjawisk.... ale z drugiej strony materja ulatnia sig
w skutek tego coraz bardzie) w naukowych pojeciach przyrodo-
enawstiwa, traci charakter samoistnej istoty, a staje sie whadei-
wie tylko wyrazem formalnym dla oznaczenia pewnego state-
go podkladu zjawisk fizyezuych, bez ostatecznego rozwigzania
kwestje co do jego bytowej, cayli metafizycanej istoty. . ..

,[ tak w mechanice, a wige i w fizyce opartej na zasa-
dach mechaniki, pojecie materji sprowadza sie w gruncie rze-
ezy, do pojecia masy, ktora znowu okresla sie seisle tylko
jako miara oporu, stawianego przez cialo przeciw daznosei do
jego poruszenia. A wiec pozostajemy tu zupelnie w zakresie
pojeé sily 1 ruchu. ...

....,7 usunieciem pojecia materji na plan dalszy, wyste-
puje pojecie sily una pierwsze miejsce w metafizyce wspoéleze-
snego przyrodoznawstwa. Ale i to pojecie ulegalo rozlicznym
przeobrazeniom, az w koiicu réwniez zlaczono je z pojeciem
energji w roznych jej formach: potencjalnej,—czyli tak zwa-
nej energji polozenia, jako sity prezinej, napietej, — i aktual-
nej czyli cynetycenej, jako sity zywej. Nie zadawalaja sie
tedy dzisiaj przyrodnicy okresdleniem sity, jako pewnej wia-
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snosei materji lub przyczyny jej ruchu, -— leez widza w sile
jedynie pojecie pomoenicze dla oznaczenia ‘wzajemnego na sie-
bie dziatania cial. Jezeli A. dziala na B. i powoduje zmiane
Jego ruchu, badZ przyspieszajac go, badz zwalniajae, badz
nadajac mu inny kierunek, ktora to zmian¢ nazwano w me-
chanice, nie bardzo szezedliwie, poprostu przyspieszeniem ;
a wige mowiac jezykiem mechaniki,—jezeli A. udziela B. pe-
wanyel przyspieszen,—natenezas A. nazywa sie silg i okresla
si¢ blizej wedlug praw mechaniki, jako zmiana ilosei ruchu
w jednostee czasu,—lub tez jako iloczyn z masy przez przy-
rost predkosei w jednostee czasu. Ale przytem zawsze pamie-
taé nalezy, ze ten wyraz sifa, oznacza tu tylko jednostronna
czesé wzajemnego pomiedzy A. i B. dziatania. To tez zna-
komity fizyk A. Secchi poprostu powiedzial, ze sily sa tylko
roznemi rodzajami ruchu; a matematyk Dubois - Reymond
twierdzi, Zze pojecie materji, czy substancji jest w ogdle zby-
tecznem w przyrodoznawstwie.... F. Hoyer zas méwi: ,Ma-
terja wlasciwa juz nie istnieje dla nauki,—badacz zajmuje sie
tylko przemianami energji“....

Tyle slow okreslajacyeh nowy kiernnek, przytoczylem
z dziela prof. Struvego.

4l. Zanim przejdziemy do dalszych w tym przedmiocie
uwag, zaznacze, ze dwa ostatnie zdania wypowiedziane do-
gmatyczuie o materji przez Dubois-Reymonda i H. Hoyera,
“nie wytrzymuja krytyki i nie moga mie¢ charakteru nauko-
wego z powodu:

1) Ze sa wreez sprzeczue z konieczna potrzeba dalszego
badania materji w réznych jej formach i stosunkach, — nie
dadza sie wiec uzasadni¢ ani faktami, ani zadnemi argumen-
tami naukowemi. Jak bowiem rugowany z nauki atom oka-
zal sie glowna podstawg rozwoju chemji, — tak materja jest
nieodzowna podwalina fizyki w calym jej obszarze.

2) Ze materja nie pochodzi od zjawisk, lecz zjawiska
od materji; czem wiec dokladniej poznamy materje, tem wy-
Zej postapimy w poznaniu istoty zjawisk.

3) Branie zjawisk ruchu, sity, emergji itd. za wylaczna
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podstawe do poznania mechanizmu S$wiata, lub do mechanicz-
nego wyjasnienia tychze zjawisk, jest Scisle biorac, niedo-
rzeeznoscia, — ruch bowiem, sila, ezy energja nie majg byt
samoistneqo bez materji, — potrzebuja same scislejszego wyja-
$nienia przez stosunek ieh do materji,— nie moga wiec same
przez sie wyjaéniad ani innyeh zjawisk, ani samyech siebie,
ani materji, od ktérej pochodza i od ktérej sa zalezue.

4) Materja nie przestanic odslaniaé nam ecoraz wigcej
nowyel swoich wlasnosei oraz pozytkow naukowyel i zasto-
sowan praktycznyeh; rugowaé wiec ja, byloby to wykreslié
cala fizyke i chemje z nauki, czyli zamknad ksiege przyro-
doznawstwa i cofnaé cywilizacje o trzydziesei wiekow.

42. Niejeduokrotnie zastuzeni zkadinad nczeni, stwarzali
paradoksa nie zgodune ani z prawami natury, ani z prawidlo-
woseia nauki, jezeli siegali nad zakres wlasnej specjalnodei,
lub jezeli nie mogac dosiegnaé gruntu rzeezy, wyprowadzali
podstawy przyrodoznawstwa z dowolnyeh, niedosé¢ wyrozumo-
wanyel przypuszezen. Do takich samowolnyeh orzeczen w kwe-
stjach zasadniezyceh, dodajmy brak systematyeznej krytyki
naukowej oraz brak laczuosei, niezbednej do wymiany zdan,
a zrozumiemy jak trudno jest w zadaniach nauki uniknad
rozdwojenia i dojsé do njednostajnienia odnosnyclh zapatrywail.

Znowu wiee wypada nam przypomnieé¢ zachete do Sci-
slejszej lacznosei pod haslem naukowego postepu. Jestto wy-
maganie konieczne i powinno by¢ uchwalone jako zasada
w wyzszym stylu metodologiczna,—bowiem, pomijajac ogodlne
wzgledy,—jezeli dazymy ku uproszezeniu pojeé rozstrzelonych
w zagadnieniach przyrody,— ku sprowadzeniu ezynnikéw na-
tury i kryterjow nauki do jak najmniejszej liczby wyrazow
zasadniczych, by nastepnie zlozy¢ z nich pozadane drzewo
genealogiczne wszechswiata jako ideal przyrodoznawstwa, to
oczywiscie, — musimy uprzednio wlasne swoje zapatrywania
sprowadzi¢ do pewnych zasad stale okreslonych, do jedno-
roduyeh i réwnowaznyeh wielkosei. ...
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8) Bwighszanie zamefu.

43. Widzielismy, iz trudnosé rozwiazania gtéwnych przy-
rodniezych zagadnien na drodze systematycznyceh dochodzen,
sklonila niecierpliwych badaczy do ulzenia sobie badan w spo-
s6b niezwykle paradoksalny, mianowicie, do odrzucenia mate-
rji jako zasadniczej ale niedosé zrozumianej substancji swia-
ta,—a wzigcia pod analize samych tylko oderwanyech jej prze-
jawéw, zewnetrznie postrzeganych w naturze. Sadzono, Ze
energja, sida, ruch, bez ich materjalnych ezynnikéw, posluza
za wystarezajacy metodologiczny $rodek poznania wewnetrz-
nej budowy i zawilyech funkeyj materjalnego $wiata! Oczy-
wiscie, srodek ten zalecany pierwotnie przez Plancka, twoérce
,teorji nieskonezonosciowej“, nie zdolal i nigdy nie zdola do-
prowadzi¢ do celu z powodu sprzecznosei wewnetrznyeh po-
miedzy rzeczywistym bytem — a polowicznym sposobem jego
tlomaczenia, — czyli sposobem, ktéry scisle biorae, polega na
prostem zmniejszaniu Srodkéw badania — zatem jest tylko pdt-
Srodkiem.

Co wigeej—zobaczymy w dalszym ciagu, ze gdy naleza-
foby dla istotnego rozwoju nauki cofnaé sie¢ raczej z nieré-
wnej drogi,—w ostatniej dobie pochylono jej spadzistosé jeszeze
wiecej. — Wobeec bowiem lamania sie badaczy z trudnosciami
i sztueznego odecinania i odrzucania od siebie wiekszyeh cie-
zaréw, — z trybuny wiedzy przyrodniczej odzywa sie hasto
calkiem nowe, dorzucajace nowy zamet do starego.

Bo oto Kirchhoff, ktéry w glebokiem krétkowidzeniu za-
przeczal wartosei dochodzenia przyezyn zjawisk przyrody,
wyglasza jaskrawszy jeszeze paradoks, — proponuje bardziej
jeszeze umniejszy¢ $rodki badaweze,—mianowicie:—rezygnu-
jac z moznosei mechanicznego wytlomaczenia $wiata fizyezne-
go i zrozumienia istoty materji, doradza poprzestaé¢ na samem
opisywaniu zjawisk!.... Wryglada to juz oczywiscie na roz-
pacz metafizyczna i na fakt jeszeze bardziej niepodobny do
wiary. Gdy jednak jest on istotna prawda, bowiem przed
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powaga nazwiska zkadinad zastuZonego pochylono czoto bez
krytyki, przytocze tu dwa oswietlajace nieco sytuacje, wy-
jatki z ciekawyeh i pouezajacych traktatéw, opracowanych
przez dwéch naszyel zastuzonych w pismiennictwie naukowem
autorytetow.

44. Pierwszy wyjatek czerpiemy z pisma ,Kosmos,* w
ktorem podano odezyt D-ra W. Heinrycha wygloszony w Kra-
kowskiem Tow. imienia Kopernika w dniu 10 listopada 1898 r.

Czytamy tam miedzy innemi:

w2 szeregu zagadnien, ktére powstaja i oczekuja roz-
wiazania, sa jedne mniej dostepne, inne znoéw latwiejsze i do
wyjasnienia podatniejsze. Do tych ostatnich zaliczyé nalezy
pytanie, odnoszace sie do okreslenia stosunku eztowicka do ludzi.

,,Zupetnie inaczej przy okresleniu stosunku czltowieka do
swiata. Tutaj wladciwie wszystko jest pytaniem i wszystko
wymaga wyjasnien. Ztad tez zagadnienia te zajmuja pierwsze
miejsce w filozofji, stanowia niemal jej istote. One rozstrzy-
gaja o kierunkach filozoficznyeh,

,Epokowe zmiany w metodach traktowania i wyjasnia-
nia zjawisk wszechéwiata sa jednoczesnie powodem zmian
okresow filozoficznych.

,,Obok pytann dotyezacyeh czlowieka, oraz pytan odno-
szacyeh si¢ do zjawisk wszech$wiata, powstawalo jedno jesz-
cze pytanie gléowne, stanowiace tre$é wszystkich pdzniejszych
zagaduien metafizyki, pytanie: Jak poznawanym zostaje Swiat?

,Prawdziwy poglad na $wiat otrzymamy, abstrahujae od
réznorodnosei i zmiennosei zjawisk zmystowyeh, a zatrzymu-
jac tylko ich prosty, niezmienny, a jedyuie rzeezywisty ,,sub-
strat, powiada Parmenides. ,Tylko przy pomocy abstrakcji
jest mozliwem pozunanie rzeczywistosei,—ona tylko pozwala na
prawdziwe rozpatrywanie $wiata. Prawo sadu jest tylko udzia-
tem rozsadnej mowy, zmyslty natomiast, pokazujaec ulude (?)
réznorodnyeh zmian, sa przyezyna wszystkich bledow....

,,Przy pomocy wiec abstrakeji opracowuje ezlowiek zja-
wisko wszechswiata, stwarza swe poglady, i wysnuwa wnio-
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ski. Lecz przedmiotem, ktéry przy pomocy abstrakeji jest
badanym, pozostaje Swiat zewnetrzny, spostrzegany zmysla-
mi.... Pytaniem wiec gtéwnem pozostaje to: jak poznawana
bywa ta réznorodua mnogesé zjawisk, o ktoryeh ,rozsadna
mowa“ powiada, Ze sa one objawem niezmiennej rzeczywistosei?

..y Kartezjusz w medytacjach podaje w watpliwosé caly
$wiat otaczajacy i jego istnienie, jednem slowem wszystko co
bylo pewnem przez wieki...

... ySzeroko zarysowaly sie horyzouty, ktére obja¢ miala
filozofja odrodzenia. Zwyciezki postep mechaniki obiecywal
da¢ zrozumienie wszechswiata, jako ruchu materji. Materja
poruszajaca sie pod wplywem sil centralnych miata stanowié
istote zjawisk fizyezuych, stanowié $wiat.

Tak zapowiedziany cel okazal sie jednak muiemozliwym
do osiagniecia. Uswiadomilo sie to uajprzod w mechanice,
a potem i w calej fizyce.

,,Wezasie gdy jeszeze wierzono w moznosé poznania sit
i ich dziatania, odezwal si¢ glos Kirchhoffa, ktéry zrozumia-
wszy ze mechanika nie moze poznad tak zwanej istoty zja-
wisk, zaciesnil jej zadanie okresliwszy je zdaniem, ze: zada-
niem mechaniki jest opisanie, a nie zbadanie istoty zjawisk...

,Drugi odezwal si¢ Mach. Badajac teoretyczno - rozpo-
znaweze granice pojeé mechaniki, doszedt on do rezultatu,
ze sa one tylko forma przedstawienia zjawisk, a nie wyra-
zem ich tresci, — zrozumial nakoniec Ze prawa mechaniki nie
moga objaé¢ wszystkich zjawisk przyrody.

,,T'ymezasem wzbudzenie watpliwodei co do nieograniczo-
nego rozwoju poje¢ mechaniki, bylo powodem coraz to no-
wyeh prob w celu poznania ich znaczenia i granic.

,, Wspolezesnie rozwdj termodynamiki inne poruszyl za-
gadnienia. Rozpatrywanie stosunku eiepla do pracy, okazalo,
ze zbytecznemi sa teorje odnoszace sie do budowy mater]i,
a wystarcza ograniczenie si¢ na tych danych, jakich dostar-
cza bezposrednia obserwacja... Poglady na ostateczny skiad
materji,— pytania czy materja jest nieprzenikliwa, — czy jest
ona wieczysta, staly sie pytaniami zbytecznemi i bezplodue-
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mi... Szukanie pierwiastkow, ktore bylyby wieczyste, nie-
zmienne, i tylko przez zwiazki tworzyly eciala nowe, okazato
si¢ niepotrzebnem...

, Wszystko to pociagnelo za soba zasadniczy zwrot
w fizyce, a co zatem idzie —iw filozofji przyredy. Opisywanie
zjawisk, poznawanie zwiazkow jakie istnieja miedzy eciatami
bezposrednio znanemi, a nie szukanie jednolitej substancji stato
sie celem, ku ktoremu dazyé powinna wiedza przyrodnicza...

,,Obeenie gdy stoimy wobee zagadnien, ktéryeh nieroz-
wiazalnos¢ una starej drodze jest niewatpliwa (?), koniecz-
nem jest zastanowienie sic nad przyezynami jakie doprowa-
dzity do trudnosci——konieezna jest analiza zaloZen i metod do-
tychezasowyeh. Tylko dokladne zrozumienie przyczyny tru.
dnosei, — tylko analiza tworzenia sie pojeé i zalozein moze
pozwoli¢ na skuteczne rozwiazanie trudunosei.

,,Na jakiej drodze to sie stanie,— jaka bedzie ostateczna
forma i ostateczny kierunek w jakim pojda dociekania filozo-
ficzne czaséw przysztyeh, o tem teraz, gdzie wszystko jeszeze
w ruchu,—gdzie coraz to nowe powstaja proby, zawezesnie
jeszeze mowid. ..

45. Druga, niemniej pouczajaca praca o spolczesnych -
kierunkach przyrodoznawstwa, jest traktat gteboko pomyslany
p. Wi M. Koztowskiego, pomieszczony w naszym , Przegladzie
filozoficznym* (R. II, Z. III, str. 11), p. t. ,,Psychologiezne Zroé-
dla niektérych zasadniczyeh praw przyrody.“ Przytaczam
z tej pracy nastepne slowa, potrzebujace jednak glebszej uwagi:

,,Pojecie sily raz wprowadzone, rugowalo stopniowo ma-
terje atomu jako rzecz zbyteczna. — Skoro wszystkie od.
dzialywania wzajemne pomiedzy atomami, sa wynikiem sit
miedzy niemi czyunych, po ¢6z zostawiaé mamy owo mater-
jalne substratum, stanowiace cialo atomu? Punkt matematyczny
obdarzony odpowiedniemi silami moze spelni te sama role?...
W taki sposob powstaje dynamiczna teorja materji, rozwijana
przez Boscovitch’a, Faraday’a i innych fizyko-matematykow,
a ktéra metafizycznie uzasadnia Kant...

rcin.org.pl



— 76 —

Na tem jednak nie koniec. Jak probowano ulozyé cy-
nematyke bez czasu, tak fizyey usitlowali wyrugowaé z za-
kresu swego to, co stanowi wyobrazalue lub pojeciowe pod-
scielisko zjawisk, a operowaé prazy pomocy samych symbolsw...
Takie stanowisko zostaje w zwiazku z zaznaezonym juz,
a coraz to wiecej torujacym sobie droge pradem wsrod przy-
rodnikow, ktéry dazy do zerwania zwiqzku z materja, jako
podkladem hipotez przyrodniczych.

., Wreszeie jako pozytywistyezny poglad na zasady me-
chaniczne, mozemy okresli¢ powsciagliwosé, z jaka niektorzy
fizyey, w slad za Kirchhoffem. wyrzekaja si¢ pojmowania zja-
wisk, wystawiajgc ich ,opisanie” za rzeczywisty cel wiedzy . ..
W ten sposob odrznea sie wprawdzie wszelki podkiad dowol-
ny i hipotetyezny, zaréwno materjalistyezny (mechaniezny
lub energietyczny), jak i dynamiczny; ale zarazem z nim utra-
ca sig i zrozumienie zjawisk, ktore badz co badz, zostad musi
ostatecznym celem wiedzy filozoficznie pojetej... Jeszeze da-
lej w tym kierunku posuwaja sie ei, ktérzy, jak jui nad-
mieniono, ograniczaja sie do samego symbolu matematyczne-
80, niechcge wiedzieé co sig po za nim uwkrywa!... Uiyecie sym-
bolu jako wielkosei pomocniczej w rachunku, moze wielce
przyczynié si¢ do uproszezenia obliezen, moze nawet ulatwié
wykryeie nowyeh stosunkow ilosciowych, nic a nic wszakze
nie posuwu maprzéd pojmowania zjawisk, dopoki nie odstoni
siec nam jego ukryte znaczenie, t. j., dopoki nie przetloma-
czymy go na jezyk pojeciowy lub intuicyjny. Niecheé do
postugiwania si¢ tradycyjnemi pojeciami atomu, masy, sily,
lub energji, jest jednem z wielu znamion, s$wiadczacyeh
o krytyeznym stanie jaki przebywa nauka o podstawach me-
chanicznyeh wszechdwiata, dowodzae, Ze mechanizmy elemen-
tarue atomu obdarzonego sitami, lub atomu w ruchu, nie od-
powiadaja juz dzisiejszym wymaganiom wiedzy... Jestesmy
w przedednin nowych hipotez, lepiej przystosowanych do roz-
szerzoneqo zakresu obserwacyi ¢ scislej powiqzanych gatezi wie-
dzy prayrodniczej.”

46. Kazdy kto siega mysla w przyszta kolej 1'zeezy;
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moze sie spodziewad, Ze bezowocnosé i bezptodnosé spéteze-
snyeh tak ekscentryeznyeh metod ezy doktryn, zaznaczo-
nych poniekad i w powyzszych stowach p. Wi M. Kozlow-
skiego, a wyobrazajacyeh szezyt zametu biezacej doby, zwré-
¢i na siebie niezawodnie baczniejsza uwage myslicieli i spo-
woduje prad przeciwny, t. j. zwrot kierunku dochodzen na
droge wiecej prawidlowa, systematyczna, nieograniezajaca
badan do pewnych tylko powierzchownych objawow i niewy-
kreslajaca z dziedziny wiedzy zadnych eczynnikéw potrzebu-
Jaeyeh raczej glebszego poznania, tembardziej, e zasadni-
czych!... Rngowanie bowiem podstaw z eelem zrozumienia
i wyjasnienia tychze podstaw,—jestto zaprawde uchwala, ce-
chujaca tak naiwnym paradoksem wiedze konecowki XIX-go
stulecia, ze podobnej nigdzie nie znajdujemy w rocznikach
naunki!

Metoda taka jest w istocie zmniejszeniem roboty, —- ale
tez dla tego jest i zmmiejszeniem rozwoju umiejetnosci. Przy-
puscié trzeba, Ze Kirchhoff i w ogdlnosei nowa ta szkota nie
zrozumieli, Ze niemasz w zadnej specjalnosci, tembardziej
w przyrodniczej,: takich niepoznanyeh szezegoléw, ktéreby
mozna rngowaé z nauki dla tego tylko, Ze ich poznaé nie
umiemy, Ze nadto—rozwdj nauki zalezy od podstaw,—ze pod-
stawy przyrodoznawstwa mieszeza sie W poznaniu  przyczyn,
a przyezyny tkwia przedewszystkiem w samyel elementach,
t. j. w budowie i wlasnosciach substancji materjalnej, z ktora
zatem nigdy — ale to absolutnie nigdy -— prawdziwie glebszy
przyrodnik-specjalista. zrywadé nie bedzie i nigdy nie zapomni,
e ,vere scire est per causas Scire,''——Oraz, Le — ,causas non
Sfata sapiens sequitur “...

Tyle mylnyeh sadéw, dowolnych i bezkrytyceznyeh, —
i tak wyrazny brak systematu w pojmowaniu samych pod-
staw nauki, jaki napotykamy w sferze roéZnych dziatow przy-
rodoznawstwa, mojem zdaniem, pochodzi — nie dziw sie ezy-
telnikn gdy rzekne — z braku systematyeznej, prawidlowej
nauki elementarnej,— mowiac wyrazniej—ze stabego i wadli-
wego ksztaleenia sie w naukach przyrodoznawstwa, — ze sla-
bego ich rozpowszechniania skutkiem niedo$é pelnego zrozu-
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mienia doniostodei nauk przyrodniezyeh, zwlaszeza w stosun-
ku do ehwili biezacej. '

Azeby te doniostosé i potrzebe systematyeznej nauki zro-
zumieé, trzeba wprzéd zrozumieé warunki spoélezesnego bytu
ekonomicznego, mianowicie za$ kolosalna rdéznice potrzeb epo-
ki dzisiejszej od potrzeb wieku XVIII i poprzednich. Przed-
miot ten znakomiecie rozjasnia p. Ant. Okélski w obszernym
traktaeie pomieszezonym w , Ateneum® (Kwiecien 1891 r.), p. t.
,Reforma wyksztaleenia klasycznego wobee potrzeb nowoczes-
nyeh“. Traktat ten gleboko pomyslany, ciekawy i tehnacy
$wieZoscia biezacej chwili, godzien przedruku.

Ze za$, jak juz wyzej wykazano, i jak dokladniej, sa-
dze, wykaze sie w dalszym ciagu, mylna osnowa samych ba-
dain naunkowyeh, wyszla bezposrednio z nieznajomosei pier-
wotnyeh przyezyn zjawisk, oraz ich zwiazkéw przyezyno-
wyeh,—trzeba wiee oczywiseie—zwrdci¢ sie do badania przy-
ezyn, — czyli do badania przyrodzonych wlasnosci samych ele-
mentéw,—a raczej od tego zaczynaé, jeieli nauka ma sie¢ rozwi-

jaé prawidiowo.

Pigknie i gleboko, lubo z drobna omylka, mysl te Huy-
ghens wyrazil, Oto jego stowa, ktore warto by nowa szkola
réownie gleboko zapisala je w pamieci:

,Zjawiska $wiata, — to zjawiska ruchu, — a zadaniem
prawdziwej filozofji jest poznanie przyczyn wszystkich zja-
wisk w my$l zasad mechaniki,—co wedlug mego zdania na-
lezy wprzéd uskutecznié,—albo — pozbyé sie wszelkiej nadziei
poznania czegoskolwiek w fizyce®. ..

47. Zastrzegtem pewna omylke w wyslowieniu tego
zdania,—,Zjawiska $wiata“ nie sa ,zjawiskami ruehu,* jak
mylnie powiedzial Huyghens. Ruch nie jest substanja, nie
ma bytu przedmiotowego, samoistnie sie nie porusza, — jest
tylko synonimem ,zmiany miejsea“. Zjawiska wiee Swiata
nie $a zmiana miejsca—leez zmiana poloZenia materji w przes-
trzeni—lub wreszcie ruchem materyi. ..

Falszywe okreslanie zjawisk z pomoca terminéw oder-
wanyeh od rzeczywistosei, czyli uzywanie metafor w poje-
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ciach Scistych, przynosi szkode nauce, gdyz, jak to i wyzej
widzieliSmy, odzwyezaja nas od Scistosei i krytyki,—od przed-
miotowego sadu i faktyeznego rozumowania, a otwiera pole
dla pogladéw fantastycznych, czego liczne znajdujemy przy-
kltady w dzielach popularnych tlomaczacyeh zjawiska natury,
nieraz pelnych czezej deklamacji, mianowicie w kosmogonjach,
dzielkach astronomicznych i t. p.

Wyrazanie pojeé Scistych przez figury retoryczne, sto-
pniowo uosabiajac si¢ w mysli, przyjmujac wartodé¢ zasady,
przyezynia si¢ do zametu wyobrazer.

Rézne formy ruchw, jako rézne pojecia, powinny mied
rézne nazwy, ktére jednak same przez sie, bez materji, bez
substancji przyczynowej niczego stanowczo nie wyjasniaja,
ani istoty zjawiska, czyli procesu pochodzenia ich od materji,
ani samej materji, z ktorej mcskonczonych kombinacyj wy-
twarzaja sie zjawiska..

Jedynie wige sama myél badacza powinna abstrahowaé
po nad zjawiskiem, —nie za§ wedlug Parmenidesa abstraho-
waé zjawisko... ktore abstrahowane i ogolocone z substancji,
zostanie tylko czeza nazwa, illuzja, naukowo-niezrozumiana,
a pojeciowo—rozptywajaca sie w pustke...

Scista nauka, jezeli jest Scisla, to ma do czynienia bez-
posrednio, oko w oko z pozytywna rzeczywistoscia, z realna,
materjalna, fizyczna przyroda; nie wymija wiec tej bezpo-
sredniej przyrody, tembardziej w poszukiwaniu samej istoty
rzeczy—ktora tkwi w tejze przyrodzie. Inaczej blakaé sie
bedzie ,w mglistej pomroce“ zwrotdw poetyczuych, albo $liz-
gaé po wierzehu pojeé abstrakeyjnyeh...

Wszakze dzisiejsze zerwanie z sama istota bytu—z ma-
terja, kwoli holdowania abstrakcjom i oderwanym zjawiskom,
jest réwniez wykroczeniem przeciw $cistosei, jest mnastep-
stwem odwyknienia od Scistosei naukowej, bo braniem skutku
za samqg przyczyne, przez c¢o stworzono dzi$ maukowa niemoz-
nos¢ zrozumienia i wyjasnienia bytu rzeczywistego.

Idee zgodne z prawami przyrody, nie podaja sie dogma-
tyeznie bez glebszego wyrozumowania, — lecz zawsze ¢ bez-
wzglednie wyprowadzaja si¢ z krytycznego rozbiorw faktéw i praw
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prayrodzonych. Pozbawione za$ tych przymiotéw ekséentry-
czne pomysty i krétkowidzace abstrakeje stracily gmach na-
uki z wilasciwyeh podstaw i dzi$ juz wepchnely go w tak
grzazkie oparzeliska, Ze sklaniaja filozoféw i prayrodnikéw-
myslacych, do przemawiania za stworzeniem mnowych podstaw dla
dalszego rozwoju wiedzy przyrodniczej. Crzytalismy o tem do-
piero co, na konen obudwu artykuldéw wyzej przytoczonyeh,
a znajdziemy i w nastepnych uznanie tej samej potrzeby.

Wznioste idee metafizyezne H. Loizego, znakomitego
specjalisty w dziedzinie patologji, terapji i fizjologji, nie
przyniosty Zadnego poiytku przyrodoznawstwn, bo byly za
wznioste, za odlegle od $wiata realnego. Poglady jego w tym
zakresie, jak podobue mu kierunkiem praece B. I>. Bownego,
sa godne czytania i glebszej uwagi, ale ani na jeden cal nie
wyjasnily watpliwodei naukowyel, tembardziej zas istoty
energji, pod ktorej parasolem Lotze cheial caly wszechswiat
zmieseid . . . ‘

Cala ta piekna, otaczajaca nas przyroda, wszystkie wspa-
niale jej obrazy i zjawiska, rzeczywiscie przemawiaja do na-
szych uczué i poduosza ducha ku wyzszym idealom; — ale
skoro tylko przechodza pod skalpel analizy $cisle naukowej,
musimy przyznaé—:ze s3 to utwory materji... zatem w tejze
tylko pozytywnej materji szukaé mozemy wylaeznie i bez-
posrednio wyjadnienia ich istoty—i tajemmicy ich bytu.—Tam
za$ tylko, gdzie juz nauka nie wystarezy i rozum nie do-
siegnie, — tam pierwotny zaezyn materji znikuie w transce-
dentalnej swojej przyczynie,—w sile Wszechmocenej, — przed
ktora umilknie rozum—a prawdziwy medrzec uchyli czoto
w glebokiej czci—i pokornej zadumie...

48. Streszezajac to codmy dotad méwili o spédlezesnym
kierunku przyrodoznawstwa, przypomnijmy sobie hasto Helm-
holtza: ,Nie znamy istoty materji,—wiec chwytamy jej sity
i zewnetrzne przejawy“-—i przyznajmy, ile w tyeh stowach
tkwi smutnej rezygnacji i niemezkiego sceptyeyzmun! Po-
twierdzaja one w calosei i otwarcie wskazane wyzej pobudki,
ktére sklonily wezonych sceptykow do zrezygnowania z po-

rcin.org.pl



— 81 —

znania materji jako istoty bytu i do rzucenia sie bezwladnie
w iscie Jkaryjskie objecia samyech tylko oderwanych zja-
wisk. W slowach Helmholtza jakoby powiedziano: ,poniewaz
uie rozumiemy istoty materji, poniewaz nie umiemy rozwia-
za¢ opartych na niej elementarnyeh zagadnienn nauki,— bezo-
woenie gubimy sie w kombinacjach i1 pracowitym wysitku
mysli,-—wiee rzuémy na losy wiatréw wszystkie substancje,
wezmy sie do lzejszych zajeé okolo zewnetrznych przejawdw
wZjawisk“, — zepehnijmy wszystko na ,energje“ i ,ruch“,
a wmawiajmy w uszy tlamdéw, Ze taki kierunek wskazuja
nam ,granice naszego poznania.“ Przyznaé wiec musimy, ze
wykrzyk Helimholiza i adeptdow nowej, rzekomo naukowej me-
tody, nwlacza spélczesnej epoce i spétezesnej naukowosei!
Jestto poprostu—ucieczka szyldwacha z posternnku !

49. Wprawdzie zglebianie ,,zjawisk® jest w istocie wa-
runkiem rozwoju nauki,—badajmy wiec koniecznie ich istote,
jak najgorliwiej badajmy je przez bezposrednie doswiadeze-
nia; popadlibySmy w druga ostateczno$é gdybysmy ignoro-
wali np. prawo zachowania energji lub t. p. — Ale badZmy
konsekwentni i nie badajmy ich powierzehownie bez ich przy-
czynowego zrédla,—wiec nie ulatwiajmy sobie roboty bra-
niem na ramiona mniejszej polowy eciezarn, z powodu, Ze ca-
tego na razie dzwigna¢ nie umiemy. Czyliz dla tego, ze
wewnetrzna budowa materji stanowi dla nauki zadanie tak
trudne, jak jest wielkie i wazne, to go wcale mamy nie do-
chodzié i nie rozwiazywaé? Wszakze materja jest podseie-
liskiem budowy calego kosmosu, — najwyzszem za$§ zadaniem
przyrodoznawstwa, jest zrozumienie mechanizmu wszechswia-
ta,—jest zdobyecie jednolitego ogdlnego pogladn na wszech-
Swiat materjalny,—czyli proces zcementowania wszystkich je-
go czedci skladowyeh. JakzZe za§ mozna mysleé o zeemento-
waniu rugujae z tego zwiazku sam cement? A owe ,zjawi-
ska“ ogolocone z substancji jak ptastwo bez skrzydel,—owe
,,zewnetrzne ich przejawy’’—jak niedojedzone resztki z uezty
nowoczesnyeh badaczy, mamyz tylko ,opisywaé”’ jak toalete

Pyglad na ustréy prayrody. 6

rcin.org.pl



— 82 —

modnej damy? — Czy tak ograniczony zakres przyrodoznaw=
stwa mozna pogodzié¢ z goduoseia nauki i uezonego?... Sa-
dze, %e wreez przeciwnie czyni¢ winien umysl mezny a w na-
uke potezny. Chwytad wlasnie trudnosei i lamaé je zwy-
ciezko,—takie jest godne uczonego zadanie! Cheiejmy to
gzrozumieé i przyznajmy, Ze latwym zadaniom lada nicuk po-
dota i e dzieje trzydziestu wickow nie pamietaja, aby ,ucze-
ni dla skrdeenia sobie roboty, rugowali z badai eczynniki
natury dla nich niezrozumiate,—chociazby najdrobniejsze, —
tem gorzej, Ze zasadnicze.——Wielu zaprawde rzeczy nie rozu-
miemy i wiele kwestyj niepredko rozwiazemy, -— ale nape-
wno nie rozwiazemy ich ani odgadywaniem dogmatyeznem,
ani wymijaniem. Braé¢ musimy S$mialo na uwage fakta, po-
rownywaé je przyeczynowo—i wiazaé za pomoeca krytyki.

Wielee tratne znajdujemy mysli w broszurce d-ra Adol-
Ja Wagnera, o braku sity krytyeznej w dzisicjszyeh bada-
niach naukowyel, streszezonych w naszem pismie ,,Wszech-
Swiat“ (Nr. 15 z r. b. 1900) w przekladzie pani Zofji Jotey-
ko-Rudnickiej, z ktérego przytaczam nastepne stowa:

,Kto ehce mowié lub pisaé o kwestjach naukowych teo-
retyeznyeh, ten przedewszystkiem powinien rozpoznaé zasady,
wedlug ktorych mysli. Byloby to pod wielu wzgledami bar-
dzo pozZyteczne, Badacz kazdy bylby zniewolony roztrza-
snaé swe poglady i zasadnicze pojecia,—czytelnik mogiby so-
bie odrazu zdadé sprawe, jakim jest stopiei naukowosei tego,
ktéry do miego przemawia,—wreszeie nabraliby$my wowezas
przeswiadezenia, jak roznopostaciowa istota jest nauka, wiele
pod nia kryje sie metod, pogladdéw, zapatrywan najrozma-
itszyel. W jak odmieuny jednak sposob wyraza sie to usi-
fowanie u rozmaityeh jednostek! Pojecie prawdy i poznania
sa poprostu tak miekkie jak wosk. To co jeden uwaza za
istotng prawde, inny poeczytuje za falsz; to co zadawalnia je-
dnego jako istotne zglebienie rzeczy, drugiemu wydaje sie
wstepnem badaniem; dosd¢, Ze dwaj uczeni moga by¢ wzgle-
dem siebie jak obey, co sie nie rozumieja, poczytujac wza-
jemnie swéj sposOb patrzenia na $wiat, za nienaukowy, wprost
dziecinny... 'Tysiac uezonych,—tysiac pogladow!...”
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(Zazmadze th naivjasem, iz zamet taki w pojeciach, prie:
ela¢ mozna tylko przez wyrungowanie z nauki zwyezaju stas
wiania dogmatéw dowolnyeh, powierschownyeh, niewyprowaz
dzonyeh wprost z faktow drogg krytyki i logicznego rozumowa-
nia...) Jakoz Wagner dalej powiada:

,Nie mozna braé za zle sceptykowi, gdy watpi w moz-
liwosé dotarcia do istotnego poznania; niezgoda myslenia ist-
niejaca od wiekow, ktérej niezawodnie nigdy nie unikniemy (?),
upowaznia go do tego.—Skoro bowiem kazdy inaczej sadzi
o kwestjach naukowyeh, gdziez istnieje zapewnienie, ze to,
a nie tamto jest istotnem poznaniem. Seceptyk wszakze nic
ma stusznosci. Istnieje bowiem pewna gwarancja, a jest nig
scisle badanie zjawiska, — mozliwie szerokie zglebienie jego
przyczyn — 1 krytyka  surowa, bez wzgleddéw ubocznyeh. ..
Lecz—mniewielu jest powolamych do krytyki... Szeroka wiedza
naukowa mnie jest zawsze gwarancia wzlotw mysli naukowe;.
To wszakze co zostalo obmyslone oryginaluie, to jedno przed-
stawia warto$¢ duchowa. Jedna mys$l istotna, nowa, wigcej
przedstawia znaczenia dla rozwoju duchowego, niz dziesigé
mysli nagladowanyeh. Nawet to, co daje sie uchwyeié je-
dynie za pomoca logicznej i krytyeznej pracy mysli, powin-
no by¢ dostepnie podane dla ogélu. Publiczno$é ezytajaca
winna staé sie nietylko wspoltowarzyszem wiedzy i spostrze-

gania tych co do niej przemawiaja, ale takze wspoltowarzy-
szem ieh mysli...”

¢) Co fo jest maferja? Stosunek jej do objawdw
psychicznych.

50. Do nakreslonem wyzZej streszezeniu krytycznem roz-
nych zapatrywan na elementarne czynniki $wiata fizyeznego
oraz na sposoby ich badan, wypada obecnie zamknac¢ nie-
zmiernie wazny przedmiot ,,materji’ sprowadzeniem tyeh po-
gladdw do pewnych ostateeznyeh wnioskow, oraz zaznaczyé
wlasne zapatrywania autora na materje w ogdlnosei i na jej
stosunek do objawoéw psychicznyeh.
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Czerpie naprzéd do tego kilka stéw z naszego ,Przegla-
du filozoficznego*, ktory we wspomnianym juz wyzZej . tomie
11T r. 1899, zawiera, jak zwykle, dokladne, jasne, zrodlowe
streszezenie ostatnich pogladéw na filozofje przyrody, gdzie
miedzy innemi pomieszeza nastepujace trzy zasadnicze twier-
dzenia mechanicznego pogladu na $wiat (Dr. J. Kodisowa):

1) Zasadnicze elementy wszystkich zjawisk przyrody
okazuja si¢ w rezultacie naukowej analizy-—masq—1 ruchem.

2) Masa i ruch sa zasadniczo rézne. Masa zachowuje
sie obojetnie wzgledem ruchu, ktory moze by¢ jej udzielo-
nym lub odjetym przez przejscie z jeduej masy mna druga.
Masa jest zawsze taka sama, czy to w spokoju, czy w ruchu.

3) Tak masa, — jak ruch, sa wielkosciami statemi.
Zgodnie z temi twierdzeniams, elementy masy wwaZane sq w nau-
ce za absolutnie bezwladne, ¢ ztad absolutnie bierne ; wszelka zas
miedzy temi elementami akcja, spowodowana jest przez bodice ze-
wnetrzne.

Ciekawy czytelnik zechee to ostatnie zwlaszeza twier-
dzenie zapamieta¢ w calosei i braé absolutng bezwtadnosé ma-
terji nie w polowicznem, jak to sie zdarza, leez w doslo-
wnem, Scistem, bezwzglednem znaczeniu, gdyz zasada ta shu-
sznie przyjeta dzi§ za aksjomat naukowy, jako odpowiadaja-
ca koniecznym warunkom ruchu mechanicznego bezwladnej ma-
terji wszechswiata, bedzie nam nieco pozniej, do dalszych, bar-
dzo waznych twierdzen potrzebna. — Dodaje tylko, ze z po-
wodu oczywistej réznicy pomiedzy pojeciem masy—a materyi,
wszelkie naukowe ttomaczenie masy pomijam, dopokinie wej-
dzie ona specjalnie w zakres dalszych tej pracy pogladow;
natomiast pod materjg rozumiem tu wszelka substancje¢ ma-
terjalna jakiejbadz kategorji.

5. Unikajac z zasady Scislejszych okreslen naukowych
dla wiekszej swobody piéra, — przytaczam tylko niektore
z nich wyjatkowo, jako podstawy Xkoniecznie potrzebne do
tego zadania, zwlaszeza z dziedziny fizyki i chemji, gdyz
nauki te traktuja wylacznie o materji i wspieraja si¢ na ma-
terji tak jakodeiowej — jak ilosciowej. Chemja zyskala caly
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swoja doniostos¢ przez rézniczkowanie jakoSciowych wlasno-
Sei pierwiastkow, prawo zas Johna Daltona podniosto iloscio-
wa ich warto$é przez przyznanie atomom réinych ciezardw
gatunkowych.

Zreszta szkicowi temu w jego zarysie pierwotnym nie
moge nadawaé konstrukeji S$cistej. Tylko moje krytyezne
dochodzenia i wnioski powinny mieé wartosé scistosci, ale nie
ich zastosowanie w nauce, — nie bedace przeciez w zgodzie
z chwila biezaca z powodu zasadniczych sprzecznosdei tych
pogladow ze spolczesna gmatwaning w sposobie tlomaczenia
zjawisk i calej przyrody. Wedlug np. Ostwalda i niektérych
innyeh badaczy, materjalizm naukowy (nie filozoficzny), po-
winien by¢ usunietym z nauki, kiedy nwazajac taka doktry-
ng¢ za krancowa niedorzecznosé, sadze, zZe nietylko nie moze
byé usunigtym,—ale jak juz wykazalem, i sadze¢ ze dowio-
dtem,—jezeli mamy na celu rzeczywisty rozwéj naukowy, to
wzglednie do zjawisk czysto fizyeznyeh, powinien byé przy-
jety za punkt wyjscia i fundamentalng podstawe badasi. Do-
tad podstawa taka nie mogla sie przyjad, gdyz caly mecha-
nizm metodologiczny dochodzen przyrodniczych nie zawieral
w sobie ani silnej podstawy, ani ustalonego planu, ani wyro-
zumowanego kierunkun, — jak o tem przekonywa to wszystko
¢0 wyzej przytoczylem, a co z zasady—nie bylo golostownie
przezemnie podanem.

52. Wobec tego, rzecz godna uwagi, Ze pomimo dotkli-
wego brakn w przyrodoznawstwie wyjasnien i kryterjéow mo-
gacych zapanowaé nad mnogoscia kwestyj, tak dzi§ trudno
przychodzi trafi¢ na samodzielne poglady, krytycznie moty-
wowane, dazace do jakiego§ prawidlowego wyrdownania zapa-
trywai,~—chociazby w pewnej czesci, w pewnych pojedyn-
ezych zadaniach.—Korzystaja tez z tego milezenia i wyste-
puja spélezesnie jakby na popis tak dziwne niekiedy pomy-
sty i konstrukeje dogmatyeznie stawiane, Ze doprawdy wy-
gladaja na objawy patologiczne.—Na szczescie, wyznaé trze-
ba, nasi glebsi przyrodnicy i filozofowie trzezwiej oceniaja
biezace kwestje od wielu obeych, jak to poczesei juz wyzej
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wykazalem na przykladach i cytatach. Zaden bowiem z na-
szyeh badaezy nie stwarzal Zyjacych lub uduchowionyeh ato-
moéw,—nikt tez z nas nie proponowal usmiercaé materji, tej
tresei wszechswiata, i nikt nie kreslit nekrologéw ,opisuja-
eyeh“ owego rzekomego trupa; przeciwnie—wieln z nas wy-
stepowalo przeciw takiej wiwisekeji. DPordwnajmy np. zapa-
trywania Ostwalda, Kirchhoffa lub innyech — z pogladem od-
nosnym prof. H. Struvego (,Wstep do fil.“ 408), gdzie
czytamy :

yNauki przyrodnicze opieraja sie z natury swojej prze-
waznie na metafizyce przedmiotowej i przyjmuja wskutek te-
go charakter realistyezny, w przeciwstawieniu do wszelkich
form idealizmu. Reprezentuja one w zakresie nauk specjal-
nych daznosé do wyjasnienia $wiata, jesli moZna, przy po-
moey czynnikow zewnetrznych, zmystowych, materjalnych. Wszel-
kie inne zas kierunki mysli w dziedzinie przyrodoznawstwa po-
ciggaly za soba zazwyczaj mnienaukowe zboczenia i powi-

ktania ...

53. Smiem spodziewad sie, Ze powyZej nakreslony prze-
zemnie poglad  dostatecznie wyjasnil blad zasadniezy przy-
rodnikow, dosadnie wyrazouy argumentem [lelinholiza. Liczac
wiee na rehabilitacje w przyszlej nauee — materji, jako pod-
stawy poznania $wiata zmyslowego,—pragne dalszy eciag po-
gladéw poswieeié dokladniejszemu zbadanin jej istoty 1 wy-
prowadzi¢ ztad wnioski ogélne.—Zdaje sie bowiem, iz spol-
czesny w tej mierze zamet naukowy Dbierze gléwne zrodlo
z nieustalonego i bardzo wzglednego pojmowania ,materji“
w ogdlnosdei,—ktora mimo postepu nauki, weiaz jeszeze uwa-
zana jest za jakad substancje niezrozumiala, niewyrazna, nie-
dosé okreslona.

Sadze, Ze porozumienie sie co do tego punktu utrudnia
pewna obustronna przesada poje¢: gdy jedni chea odrzucié
materje jako rzecz marna, ,zbyteczna w nance“, — drudzy
uwazaja pojeeic materji (w gruncie, istoty dos¢ prostej) — za
niedodcigle do zrozumienia,—jakby nie bylo jasnem, ze 830
‘pierwiastkéw znanyeh dzi§ w chemji, stanowia tres¢ 1 zasa-

rcin.org.pl



— 87 —

de materji!... Nikt jednak nie chee zwrdcié na to uwagi, — defi-
nicja wiee materji weiaz wydaje sie w nauce kwestja jako-
by tajemnicza, mglista, nierozwiazalng —i za zagadke pytyj-
skiej wyroczni bierzemy pytanie: ,co to jest materja?“

W r. 1801 cesarz Napoleon I podezas ogdédluej audjencji,
majac przedstawionego sobic filozofa Jacobiego, powital go
sfowami?

,»Qu est ce que la matiére ? ¢

Ale zanim filozof, zdumiony niezwyklem pytaniem, zdo-
byl si¢ na odpowiedZ, Napoleon zwrédcil sie do innych obe-
enyeh.

Godnemi uwagi sa odpowiedzi na to pytanie wybitniej-
szych myslieieli, mianowicie:

— Wedlug Mazwella ,energja moze istnieé jedynie w po-
taczeniu z materja.” Definicji samej materji Maxwell nie
podaje.

— Wundt powiada, ze ,,materja oznacza staly substrat
zjawisk przyrody, i jest zasadniczem pojeciem nauk przy-
rodniczych.‘

— DPodlug Helmholtza ,,przedmioty istniejace zowiemy
materja.*

— Wt Natanson powiada, zZe materja nazywamy to,
czemu przypisujemy byt przedmiotowy, fizyezny.

— Wedlug Dubois- Reymonda ,,materje wyobrazamy so-
bie w ksztaleie tej materji jaka znamy za pomoca zmystow .«
(Graniee p. n. str. 9).

— Dobitniej i jasniej okresla materje tlomacz jego M.
Massonius, w slowach (XVIIL), Ze: ,materja jest podscie-
liskiem wszystkich zjawisk mechanicznyeh,“—i t. d.

54. Cickawe sa okreslenia w tej mierze Kartezjusza,
oraz naszego filozofa-ekonomisty Jézefe Supifiskieqo. Pierw-
szy z nich w ,,Rozmys§laniach nad zasadami filozofji¢ rozroz-
nia substancje od materji w nastepnych slowach: ,Substancja
nazywa sie kazda rzeez (res), w ktorej si¢ cos znajduje bez-
posrednio jako w subjekeie,—albo przez ktora istnieje cos ta-
kiego, co spostrzegamy w rzeczy, to jest, jakas wlasnosé,
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albo jakodé, albo przymiot (atrybut) o ktérym posiadamy rze-
czywiste pojecie. Albowiem nie posiadamy innego pojecia
o substancji w $cistem znaczeniu, précz tego tylko, ze sub-
stancja jestto rzecz (res), w ktérej formalnie lub wydatnie
zawiera sie co§, co objektywnie zawiera sie¢ w jednej z na-
szyeh idei.

Materjg (corpus) nazywa sie substancja, ktora jest bez-
posrednim subjektem rozeigglodei przestrzeniowej i takich do-
datkowyeh wlasnosei, ktore z rozeciaglodci wynikaja, jak np.
ksztalt, potozenie, ruch w przestrzeni i t. d.*

— W dziele Jézefa Supinskiego: ,,My$l ogdlna filozofji
wszech$wiata®, czytamy na czele dewize:

»Sa rzeczy, ktdryeh zadna nie przeprze ustawa,

Bo powyzej praw ludzkich, stoja Boze prawa®.

O materji i stosunku jej do praw przyrody, tak pisze
nasz mysliciel (I, 180):

Przyroda sklada sie rzeczymscle naprzéd z materje, do
ktorej réznorodnych czeéei, przywiazane sa rozliczne wiasno-
ci; nastepnie z praw odwiecznych, a przynajmniej tak da-
wuyeh jak ona; praw, podiug ktéryeh rozwijaja sie jej wlasei.
wosei, bez ktérych nie byloby ani wlasciwosei, ani materji,
Wszakze pomiedzy materja i jej wlasciwoseiami z jednej stro-
ny, a prawami powszechnemi z drugiej, lezy eo do ieh natu-
ry réZnica najwyzszej wagi, pomijana w zZyeiu potocznem,
w badaniach za§ oderwanych wiodaca do zawiklan i zboczen
‘ _lub do prawd rozleglyeh i glebokich.

,Materja uwaZana sama w sobie, jest pewnem jestes-
twem martwem, ktérego stanem ciaglym jest stan bezwaruun-
kowo bierny. Wladeiwodei przywiazane do niej, ktore zwy-
kle sitami przyrodniczemi nazywamy, daja znaki Zyecia, bo
ich stanem ciaglym jest stan bezwarunkowo czynny. Pra-
wami wreszeie przyrodniczemi sa: sposéb czynnego istnienia
materji i tryb czynny jej wlasciwodei, — jest ich stosunek
miedzy soba i stosunek jestestw calyech, jednych wzgledem
drugich. Materja beda atomy skladajace ciala stale, plynne
i lotne; jej wladciwosciami ich ciazenie, spdjnosé, preznosé,
ktore w danych wypadkach pojawiaja sie¢ jako sily przyro-
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dnicze; prawami: zasady powszechnego istnienia, ruchu i od-
dzialywania. Zaczem idzie, ze gdy materja i z nia jéj wia-
Sciwosei przechodza lacznie z miejsca na miejsce, —a groma-
dzac sie tu,—tam ustepowaé musza; prawa przyrodnicze s3
w pelni zawsze i mieszkaja w calym S$wiata ogromie, w kto-
rym niec nie ubywa i nic juz przyby¢é nie moze. Omne poja-
wiaja sie wszedzie, nie uchodzac znikad; moga nie tworzac
sie wszedzie naraz wystapié, moga sie wszedzie cofnaé, nie
niknae nigdzie; one sie¢ udzielaja bez ubyecia, dzialaja bez
stabnienia, bo sa trwajaca mysla Boga; niewidzialne nigdzie,
a przeciez obecne wszedzie jak Boég sam.“

Tyle przytoczylem stéw Supifiskiego.

Réznobarwny ten szereg definicyj ,,materji“ naukowej,
przydaé sie moze, jak sadze, przecietnemu czytelnikowi dla
poréwnawezej charakterystyki pogladéw réznych autorytetéw
w pewnym danym kierunku. Niemniej tez eciekawym jest
w nich i sposob wyrazania mysli... Zakoiez¢ te cytaty wy-
bornym epigrammatem, lubo nie wierszowanym, o zwoleuni-
kach materji rzekomo filozoficznej, czyli materjalistach, wyje-
tym z dziela prof. Struvego ,Synteza dwoch sSwiatow* (str.
150). Czytamy tam tylko tyle: ‘

,,Kazdy kto ubdstwiajac ,,materje‘‘ — deklamuje o poste-
pie i cywilizacji,— o prawdzie i pieknie, — o cnocie i dosko-
natodei, jest albo czlowiekiem bezmySlnym, zaprzeczajacym
samemu sobie, — albo poprostu lgarzem oszukujacym siebie
i innych,—pokrywajacym maska zlocona wlasna zgnilizne...*

55. Przytoczone powyzej rézne okreslenia materji, je-
zeli Scislej zauwazymy, nie sa. wladciwie definicjami jej isto-
ty: sa tylko uznaniem materji w zasadzie, za podstawowy
czynnik w budowie wszechswiata, za tresé swiata fizyeznego.

Wilasciwa zad definicja materji micdei sie w jej wewne-
trznej istocie, czyli w jej jakosei 1 budowie, stowem —w jej
wlasnosciach. Te to specyficzne ,,wlasnosci® materji stanowiq
glowng Lierowniczq sile calego mechanizmu wszechswiata @ sq
istotnym, zasadniczym czynnikiem wszelakich zjawisk.

Inaczej nieco brzmia okreslenia tych stosunkéw w bie-
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zace) teorji naukowej, ale odstepujac w ogoélnosei od rutyny,
staram sie tylko, by slowa moje mnie byly odstapieniem od
prawdy i praw natury,—co tez, sadze, okaze sie uzasadnio-
nem w konkluzji tej pracy.

Skoro jednak slusznym jest zwyczajem badaczy, przy
analizowaniu stosunku sit fizycznyeh do $wiata, okreslac tez
i stosunek materji do objawow psychicznych,—rozpatrzmy wiec
sfere najblizszych nam stosunkdw materjc do ducha; zupelnie
bowiem pomijaé te prze‘jawy, byloby swiadectwem niendoluego
umystu na punkcie kwestyj zasadniczych.

Od ezasu najpierwszyech naukowych dociekan, okreslanie
stosunku zjawisk materjalnych do duchowyeh — bylo nieod-
dzielnem od dochodzen przyrodniczych,—pobudzal zas do te-
go z jednej strony— wzglad na solidarne uosobienie obudws
tych elementéw w ustrojach organicznych,—z drugiej — nie-
umiejetnosé Seislego rozgraniczenia materji od ducha, — skut-
kiem czego w niektorych umyslach, — nawet Kanta nie wy-
taczajae, wytworzyl sie paradoks pojeciowy, przypisujacy
bezwladnej materji pewne wlasnosei mistyczno-psycliczue.

Snaé daleko latwiej naginaé umysl do utopij niz poznaé
rzeczywistosé, — najlatwiej zad szukaé prawdy we mglach
., przypuszezen, a najtrudniej trafié do niej po linji prostej;
do dzi$ dnia bowiem prawo bezwladnosei materji Galileuszad
uznane w teorji, nie moglo znale$é uznania w praktyce oso-
bistyeh naszych przekonail, pomimo ze tysiac razy dotkual
nas zawdd, gdysmy na drodze dodwiadezalnej usitowali roz-
budzié odrobine zycia w tejze materji, — ezyli w zwiazkach
atomowych... Seeptyey licza jeszeze na to, Ze zdolaja sztu-
cznie wytworzyé wszystkie materje organiczne. Sadze, Ze
z postepem ezasu chemja w istocie zdota je otrzymaé, jak
Wiohler otrzymal moeznik ;—lecz to jest niechybne, ze nigdy
ich nie wyprodukuje w innej formie, jak absolutnie martwe;:
ducha bowiem chemja nie stworzy,—na co jednak nie zwraeca
uwagi kto niechce widzie¢ rzeczywistosei.—Najtrudniej zrozu-
mie¢ sama istote rzeczy, — lubo najlatwiej ja zdobyé przez
zmysl naturalnego rozsadku, czyli prawidlowej, krytyeznej
kombinacji.
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Jeszeze mna ealy szereg wiekéw przed traktatem Alb.
Langego: ,,Historja filozofji materjalistycznej* oraz przed
dwoéma stynuemi odezytami Dubois- Reymonda, dla kazdego
czlowieka majacego normalny sad o rzeczy, zawsze bylo to
jasnem,—ze jak materja i $wiadomosé—sa to ezynniki krarn-
cowo odmienne,—tak podobuicz zjawiska fizyezne i zjawiska
duchowe stanowia dwie kategorje zupelmie odrebne i tak
wzgledem siebie rézme, ze zlanie sie ich pod forma zwiazkow
organieznyeh jest tylko weieleniem chwilowem, niezaleznem
od jakichbadz sil znanych w nauce, lecz wylacznie od sil
nadprzyrodzonych, niedostepnych dla pojecia czlowieka.

Fakt ten wiadomy jest kazdemu kto rozumie i odezuiwa,
ze cialo jego jest zwiazkiem bezwladnej materji — zjedunoczo-
nej z darem $wiadomoseci, ezyli z duchem—istota niematerjal-
ng. Jestto wiee forma zjawiska przyrodniczo-transcedentalna
nie dajaca sie wyja$nié naukowo w inny sposéb, jak tylko,
ze martwa materja skladajaca sie ogélem z kilkudziesigciu
znanych nam pierwiastkéw, absolutnie bezwladnych wedlug spraw-
dzenia naukowego,—nie mogla bez wplywu sit gérujacyeh nad
materja, obdarzyé sama siebie wlasnosciami duchowemi, nie-
skolczenie przewyzszajacemi bezwladnod$d, czyli, ze substan-
cja cliemiczna, z istoty swej bedaea w stanie absolutnej iner-
cji, nie mogla utworzyé¢ ani ducha $wiadomego, ani rozumu
kierowniczego, ani wyprowadzi¢ sama przez si¢ instynktu
zwierzat, lub mys$li czlowieka i jego podnioslyeh idealdw...

56. Oeczywisdcie wiee, sg to dary Ducha wszech-panuja-
cego nad materja. Odnodnie za$ do poczatkow naszej ziemi,
to pod kierunkiem z goéry wyznaczonym materji przez wyz-
szg, rozumng wole, taz materja pierwotnie coraz dziehiiejszy
przybierata rozwoj przewaznie w krolestwie roslinnem, dlate-
go, by bogatsze dostarczyé mogla érodki dla potrzeb rozwi-
jajacych sie lub przybywajacych coraz to dzielniejszyeh or-
ganizméw. Ztad réwnolegle do warunkow odzywiania i wa-

runkéw bytu — powstawaly coraz wyzsze typy jestestw
roslinnyeh i zwierzecych, wobee ktéryeh, — to, co stanowi

czystq materje, t. j. owe martwe pierwiastki chemiczne,—jak by-
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ty od poczgthu, tak pozostaly a% dotad martwq, tg samq mate-
rja,—albo tez przez rozklad powrécily z utworzonych niegdys
organizméw do pierwotnej swojej postaci bezwladnej. — Jak
zatem nigdy pierwiastki chemicane nie wykazaly Zadnego Sladu
samoistnego ruchu © sily Zywotnej, tembardziej samodzielnego po-
enania,—tak tembardziej nie mogly same przez si¢ wyfya-
rza¢ zadnyeh istot zorganizowanyeh—i dotad tez ich nie wy-
twarzaja, bowiem elementy materji sa tylko fizycznem pod-
scieliskiem dla chwilowyeh potrzeb istot zyjacyeh... Co zas
do ,,samorodztwa‘*‘—odrzuconego jeszcze przez Rogera Baco~
na, Harveya i innych,—to kwestja ta przestala juz byé kwe-
stja po do$wiadezeniach Pasteura, Helmholtza, Milne- Edwardsa
Tyndalla i innych badaczy. Mylnie tylko weciaz powoluja
si¢ w tej mierze piszacy na samego Pasteura, ktérego do-
swiadezenia godne sa podziwu i uznania jako zapoeczatkowa-
ne, — ale po licznych sprawdzeniach okazaly sie stanowczo
niedoktadnemi. — Dopiero za$ doswiadczenia genjalnie, nowa
metoda wykonane przez Johna Tyndalla, ostatecznie przekonalty
uezonych o niemoznoici przypuszezania samorodztwa.

Prawo zatem rozumnej konsekwencji i nauka czysta, wy-
kazuja, ze bezwladne pierwiastki chemiczne mnie mogly wytwo-
rzyé sily wyiszej nad siebie, nad wlasne siy, ¢ nad wlasne
swoje praymioty ... Nie materja wiec stworzyla wiedze, mysl,
rozum, wolg, Swiadomosé, objawy czysto duchowe, — ale przeci-
wnie, owe sily duchowe rzadzace Swiatem, wiworzyly tak caty
Swiat materjalny, jok swiat organicany...

Dubois-Reymond, — pozytywista bezstronnie szukajacy
prawdy, zanim wyglosil swoj stynny odezyt, szukal troskli-
wie zwiazku- przyezynowego miedzy zjawiskami duchowemi
i materjalnemi, lécz znale$é¢ go nie moégl—i nikt go nie zna-
lazl,—bowiem kazdy z tyeh czynnikéw posiada swoj odrebny
rodowod. '

57. W samym wiec akeie procesoéw zyciowyeh uwidocz-
niaja sie dwa odrebne Swiaty: fizyczny ¢ duchowy;—a laezni-
kiem wzajemnego ich stosunku, jest wspolna, doczesna, wza-
jemna zalezno$é¢ wedlug praw dla kakdego odrebnych, fizyez-
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nych lub duchowych,—przyrodzonych—Ilub nadprzyrodzonych
naukowo nierozwiazalnych. DBadacze siggajacy do naukowe-
go rozwiazania przejawow duchowych, chea oczywiscie rozu-
mem doréwnaé Stworey. Atoli prawdziwy medrzec jest skro-
mny i zna miar¢ w dochodzeniach, bo zna niedostepne gra-
nice. Zdobywana przez cale Zycie naunka rzeczywista, daje
nam coraz lepiej poznaé jak malo umiemy; pyeha wige uczo-
nego nierozumiejaca granic dowodzi tylko, Ze si¢ za malo na-
uezyl. '

MaterjaliSci, nie mozna zaprzeczy¢, bardzo trafnie okre-
slaja znaczenie materji w przyrodzie, ale o tyle tylko, o ile
ich poglad moze mieé zastosowanie czysto-realistyczne, jedno-
stronne. Gdyby na szale swego sadu cheieli bez uprzedze-
nia dorzucié drugi, niezaprzeczalny element skladowy czlo-
wieka,—idealistyczuy,—dojrzeliby we wlasnej swojej materji
blask owego drugiego czynnika, ktorego byt odczuwaja prze-
ciez w sobie samych pod forma choéby $wiadomosei, —ale kto-
rego dostrzedz nie moga—wlasnie z powodu bezsilnego zasta-
nia sobie oczu egoizmem i sadem jednostronnym, — niedosé
poglebionym.

Jezeliby kto z materjalistow nie zgadzal si¢ na powyz-
sza teorje wyprowadzona prostem rozumowaniem z faktow
oczywistych, — powinienby te wywody odeprze¢ krytyecznie,
przekonywajaco, nie sofizmatami, — i natomiast wlasny swoj
poglad udowodni¢ realnemi faktami i argnmentami. Wéowezas
przekonani o naszym bledzie, chetnie ustapimy przed ich za-
sadg—jako prawda, lepiej od naszej udowodniona. Jezeli zas
tego nie potrafia uczynié, to wykaza temsamem brak argu-
mentéw przeciwnych i przyznanie nam bezwzglednej stusznosei.

Tymezasem rozwadze ich zalece Swietna zaprawde mysl
wypowiedziang przez prof. Bron. Znatowicza W pismie jego
, Wszechs§wiat® w Nerze I z r. b. 1900.—Slowa p. Z. s3 na-
stepne :

 yNiesprawiedliwy a krzywdzacy wyrok moralisty, Ze na-
uka przyczynia sie do zmaterjalizowania ludzkosei, staje si¢
stusznym, kiedy rozumiemy go w kierunku odwrotnym,“ (to
znaczy zapewne—jezeli nanki mamy za malo...) ,To ludz-
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kos$é dzisiejsza usituje zmaterjalizowaé nauke, — zaprzadz ja
do ciezkiego wozu swyeh dazen poziomyeh, uezynié dostawea
srodkéw do walki o dobrobyt. To ludzko$é wola do nauki
o chleb i igrzyska, a przedewszystkiem o zloto — bozZyszeze
ttnmu.  Nauka bowiem, z wlasnego popedu, ni¢c a nie z tych
rzeczy (awaé nie moze, nie zna icli i nie spostrzega.“

...y Pragniemy zZeby miedzy piastunami mysli naukowej
a reszta spoleczenstwa zapanowalo porozumienie sie zupelne
i dazenie do najdoskonalszego wzajemnego zrbzumienia; zeby
ogol zaczal wierzyé w dostojnosé poslaunictwa ludzi nauko-
wyeh i w ich znaczenie dla istotnego uczlowieczenia ludzko-
Sei; preedewszystkiem zas—zieby nasz ogol nauczyl sie odréinialé
glosy falszywych i samozwaiiczych rzecznikéw wylacznego pano-
wania materji .. .“ :

Otoz cheiej przyznaé czytelniku, ze prawdziwe Swiatl
jedynie ztamtad przychodzi, kedy wyzsza nauka laczy sie
z kierunkiem zaenym, szlachetnym...

Bunge, stymuy echemik i gleboki mysliciel, wspominajac
o fizjologach, usitujacyeh sprawy zyciowe objasnié za pomocy
praw fizyeznyel i chemicznych,—stara sie ich przekomnad, Ze
zjawiskami sSwiata duchowego rzadza przeciez wyisze sily
i niedostepne dla nas prawa, zupeknie odmienne od praw $wia-
ta martwego; pomimo to jednak doradza im, by usilnie do-
chodzili przyezyny spraw psychicznyech za pomoca fizyki i cle-
mji... Oeczywista jest tu gleboka ironja: Bunge wie o tem,
iz czem predzej przyjda na drodze nauki do przekonania, Ze
martwa materja absolutnie jest bezsilua wzglednie do zjawisk
zyciowych,—tem dokladniej zdotaja zrozumieé¢ obecnosé w so-
bie odrebnej od materji istoty duchowej.

58. Odnosnie zatem do naukowego badania organizmow,
sadze, iz laczacych je sil fizyeznych i psychicznyel, Scisle
biorac, nie mozna badad inaczej, tylko w troistym szeregu:
naprzoéd eczysto materjalne skladowe ich pierwiastki oraz ich
zwiazki, potem dzialajace w nich sily zyciowe, duchowe, psy-
chiczne, i wreszeie ich syuteze, ezyli polaczony caloksztalt
organizmu.
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, Wspolne pochodzenie $wiata materjalnego oraz twordw or-
ganieznyeh—od nieporéwnanie wyzszej od nich —lecz jednej
i tej samej sily tworezej, tak nie moze oddzieli¢ sie od mysli
przyrodnika i filozota,

iz stusznie odglos tej spojui wyraza
sie wkazdem, glebszem zapatrywaniu na wszechrodnig. Wiele
glebokich w tej mierze pogladow, ezytelnik znajdzie w powo-
tanem wyzej dziele prof. /[, Struvego. Poniewaz przedmiot
ten stanowi najeiekawsze i najwazniejsze zagadnienie dla ka-
zdej myslacej jednostki, tembardziej dla przyrodnika, przytocze
tu ze wspomnionego dziela kilka nastepnyeh wierszy:

(str. 375.) ,0 ile przyrodnik nie ogranicza sie fakty-
eznym stanem rzeczy, lecz sie krytycznie nad $wiatem i cha-
rakterem jego objawow zastanawia,—o ile w samyech tyeh obja-
wach spostrzega racjonalna kombinacje ezynnikéw mechani-
eznyeh i takowa zrozumiedé usituje,—jednem stowem, o ile przy-
rodnik nie jest tylko przyrodnikiem, doktrynerem i rutynista
w pewnym scisle okreslonym zakresie wiedzy, lecz zarazem sa-
modzielnym, krytyeznym myslicielem, obejmujacym og6t swiata
jako calo$é,—o tyle wyrzee sie nie moze dalszych badan nad
przyezynami racjonalnej kombinacji czynnikéw mechanicznych
w przyrodzie,—a wiee o tyle uzupelié¢ musi koniecznie swe
pojecia przyrodnicze, oparte na dziataniu praw mechaniki, gleb-
szym pogladem na przyczyny wspanialego zjednoczenia przyro-
dy w ustrdj harmonijny, t. j. taki ustroj, ktory swa trescig ra-
ejonalng dowodzi zasadniczej jednorodnosei z Zyciem umyslowem
czlowieka, i przelhmviajqc do niego w sposéb zrozumialy, budzi
jego podziw i uwiclbienie...

Na tej zasadzie zunany matematyk Cournot dowodzil, Ze
we wszystkich formach mechauicznego wspoldziatania, przyj-
mujacyeh charakter stalosei i ustroju, uznaé nalezy dziatanie
osobnej przyezyny koordynacyjnej (porzadkujacej) i kierowni-
ezej. Przyezyna ta wywierajac wplyw na kierunek i wspol-
dziatanie ezynnikéw mechanieznyeh, powoduje jako skutek —
ich ustréj harmonijny.“—

A (414) ,Wobec takiego metafizycznego zalozenia nasuwa
sie ciagle na nowo pytanie: ezy $wiat rzeczywisty w przeciw-
stawieniu do zbudowanego ,naukowo“ przez przyrodoznawstwo,
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nie przedstawia nam zarazem faktyecznie i zjawisk zupelnie
innego rodzaju, o innej jakosei? A mianowicie zjawisk, ktore
chociaz takzZe nie sa pozbawione ruchu, jednak wykazuja ruch
odmienny, jakoseiowo zupelnie inny, — bo ruch uezué, mysli
i dazen,—ruch Swiadomy siebie, zdolny z wlasnej inicjatywy
przejsé ze stanu potencjalnego w stan czynny, a przytem po-
kierowac¢ soba celowo? Czy ten rodzaj ruchu faktycznie dany
w sposOb niemniej oczywisty jak ruch fizyezny, mamy wyrzueié
jako nieproszonego goscia, za wielkie wrota Swiata, dla tego
tylko ze si¢ nie poddaje niewolniczo prawom mechanicznym,
ze sig im przeciwstawia i domaga sie uznania swoich wlasuyeh
praw, a co najmniej, — réwnouprawnienia z wielkodciami pa-
nujacemi w sztueznym gmachu przyrodoznawstwa?

Cozby to byla za sprewiedliwodé: co wiecej— cozby to
byla za ,nauka,”“ a jeszeze do tego ,.empiryezna,” ktéraby
dla powzietyeh z goéry dogmatéw, a choéby dla najpiekniej-
szych i najlogiczniej rozwinietych doktryn, pomijala mileze-
niem fakta, odslaniajace nowe wprawdzie dziedziny bytu, ale
niemniej realne od zjawisk fizyeznyeh..?

59. Powyzisze zastrzezenie prof. Struvego jest zupelnie
racjonalne. Niechaj bowiem kazdy z piszacych zechce przy-
znac¢, ze pomijanie w nance kwestji fundamentalnej dla wszel-
kiej wiedzy i dla wszelkiego spoleczenstwa, kwestji na kto-
rej wspiera sie prawdziwa nauka i prawdziwa cywilizacja,
zdradza oczywiscie w piszacym albo plytko$¢ umystu i brak
zdania o rzeczach solidnej wagi,— albo tchérzostwo niegodue
uczonego. Sadze, iZ powyzsze slowa czeigodnego profesora
pusrednio zaznaczaja protest wielokrotunie wyglaszany przez
najdzielniejsze powagi literackie przeciw materjalistycznemn
i naturalistycznemu kierunkowi niektérych pism, przynosza-
cyeh ujme godnosci czlowieka i krajowi w ktérym prosperu-
ja. Kierownicy jednak i autorowie takich pism nie rozu-
mieja swojego uposledzenia, mianowicie z powodu brakun
wiary, ktéra w znacznym stopniu oswieca umyst i uszlachetnia
serce szezepiac w niem zasady idealne, gdy przeciwnie, brak
wiary przedstawia umyslowi rzeczy w odwroconym porzadku,
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wytwarza sad jednostronny, wiee krétkowidzacy, egoistyezny,
i nie dozwala zrozumie¢ wyzszego poslanictwa czlowieka, za-
tem i obowiazkow ludzkich lub spolecznych... Wezmy choéby
z tego przyklad, ze ktokolwiek przeszedl przez meczarnie Zycia,
wie o tem, ze najwiecej ucierpial od ludzi bez wiary. Znam
ich z doswiadezenia i wiem jak niegodnyeh uzywaja srodkow
by podkopac¢ dobre imi¢ przeciwaika jezeli choé na pot cala
przerastaieh wartogeia i ludzkim szacunkiem; wiem jak potwareze
zmyslenia latwo im przychodza, tem latwiej, jezeli ten prze-
ciwnik mial odwage wymawiaé im oblude i brak zasad dla
braku wiary. Z tad praktyka zyecia daje nieomylne przeko-
nanie, ze najlepszym probiezem wartoSei czlowieka jest stopien
Jego zasad rveligijnyeh, ktdre jedng ksztalcq w jednosthach szla-
cheime zasady serca—a spoleczenstwu daja podscielisko praw-
dziwej eywilizacji, normujac najwyzszej wagi zagadnienia zy-
ciowe.

Gdzie jest czezo$¢é w uezuciach serca, tam napewno panuje
nieprawidtowosé w funkejach umystu. Tylko harmonja tyeh
dwoceh ezynnikéw duchowyeh wychowuje ludzi,—rozdzwiek mie-
dzy niemi’ wytwarza — czlowiekdw.

Zupetnic tatwo mozna to zrozumieé,—bowiem prawidla wiary,
choéby wzia¢ z nich tylko dziesie¢ praw objawionych przez
Mojzesza, wskazuja nam kondeczne, normalne zasady Zycia spo-
tecznego @ indywidualnego.

Czy bezwyznaniowey przecza temu? to niechaj uzasadunia
ze stusznie przecza.—A jezeli nie przeeza, to ezemuz nie uznaja
tyeh praw publicznie za norme Zyeiaiporzadku,—za podscielisko
uspolecznienia czyli cywilizacji,—ergo—za pierwszy przedmiot
edukacji.... Czy madrosé tyeh prostyeh dziesiceiu stéw rzuco-
nych masom w epoce ciemnoty pogaiskicj, tudziez samo ich
godne podziwu stopniowanie od gory ku dotowi, oraz ich wie-
eznotrwalosé, niedaja znaku wyzszego pochodzenia?. ... Ztad wi-
dzimy jasno, ze wiara jest istotna mistrzynia moralnego porzadku.
Jakoz tylko poczucie porzadku moralnego laczy eztowicka z re-
ligja, ktora wice oczywiseie, tylu ma przeciwnikéw, ilu zwo-
lenuikow nieporzadku.—Sa to rzeczy proste, jasne, i douniostego
znaezenia, a jednak tak niezrozumiate dla wielu!...

Poglgd na ustrdy prayrody. 7
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Rzecz godna uwagi, Ze niesmak z ich niezrozumienia naj-
bardziej jest razacy w kobiecie: nigdy glupota nie demasku-
je sic wstretniej jak w kobiecie bezwyznaniowej,—moze dla
tego, Ze powolanej z natury do szezepicnia w sercach poko-

lein kardynalnyeh zasad ludzkich, — do rozbudzenia w nas
Swiadomodei o wilasciwym celu Zyeia, — o tem, iz ezlowiek

przeznaczony do bytu wiekuistego, powinien stawiaé go na
pierwszym planie swoich zabiegéw, w stosunku do krétko-
trwalyeh widokow przelotnej naszej pielgrzymki.

60. Czy wszakze jednostki na tym punkeie uposledzo-
ne przyjma do serca slowa plynace z uezué i pobudek dla
nich obeyeh, niezrozumiatyeh ?—trudno wiedzieé. Atoli w na-
dziei, ze czlowick nigdy nie mozZe byé absolutnie zlym, trze-
ba sie spodziewaé, Ze odezwy w tym kierunku czesciej powta-
rzane rzucilyby s$wiatlo w oczy nie jednej zblakanej jednostki
i moglyby utrwalié¢ sie w ich przekonanin.

Moze kto z luksusowyceh czytelnikow zauwazyé tu ze-
chee z niesmakiem, Ze poglady etyezne nie lieuja z przyro-
da? Odpowiem, zZe owszem, licuja, bo przyroda, jako pier-
wowzor porzadkn i harmonji, budzi w nas pierwsze natchnie-
nia etyczne, szlachetue i estetyezne,—bo ze swojego pochodze-
nia jest odblaskiem idealnie rozumnej mysli, rzadzacej swia-
tem... Ktokolwiek odezuwa i rozumie ducha przyrody, ten
wszedzie godzi¢ bedzie eudowna jej estetyke i prawidlowosé
z prawidlowodeia, i estetyka wilasnyeh uezué, stéow i ezynow
podnoszacyech godnosé czlowieka,—a cokolwiek podnosi ezto-
wieka duchowo, jest zawsze pieknem i zawsze na swojem
miejscu. Tak za$ pod tym wzgledem schodzimy coraz nizej
1 nizej,—tak szybko odbywa sie transformizm zasad Zyeia na za-
sady pozoréw i maniery, Ze ktokolwiek patrzy glebiej i wi-
dzi dalej, ma konieeczny obowiazek prowadzi¢ za soba masy .
ku wyzynom, do ktéryeh wszystkie drogi sa dobre i wia-
seiwe. ..

Trzeba tylko powierzehownie znaé przyrode i jej prawa
azeby mniemad, ze ona materjalizuje ezltowieka i zaciera w nas
uczuecia idealne. Z wlasnego doswiadezenia piszacemu wiado-
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mo, ze glebiej badana, oddzialywa wreez przeciwnie. Znane
sa stowa Bacona Wer: ,,Cokolwick filozofji natury moze sklo-
nié¢ czlowicka do ateizmu, ale glebsze jej poznanie wraca go
znowu do religji.“ Tylko wiec zla wola, i plytki rozum
tych, co tendencyjnie naciagaja i przesadzaja teorje pocho-
dzenia, wysnuta z przypuszezen i postrzezen Lamarck’a, Ge-
offroy St. Hilaire'a 1 Darwina, czynia odjemune wrazZenie na
umystach mmniej bystryeh, lub mniej oswieconych. Glupich
prowadza one do wickszego oglupienia, budzac w nich mnie-
manie, ze czlowiek jest przeobrazeniem malpy. — Kaidy typ
stworzef, jest rozwojem swojego wlasnego, pierwotnego typu —
i wedlug zrozumienia porzadku natury-—nie moze by¢ inaczej.
Tylko jedne i tez same prawa lacza summe tych kreacyj;
ale doktrynerzy w stylu Haeckela nie rozumieja nigdy gra-
nic i miary.—Na innem miejsecu rzecz t¢ bliZzej wyjasnimy;
tymezasem rzekne, iz badacz rozsadny i uczeiwy nie bedzie
rzucad przypuszezen tak doniostej wagi, jak rzekome pocho-
dzenie czlowieka od zwierzat, nie majac wprzéd na to dowo-
dow aktualnyeh, przekonywajacyeh, zwlaszeza, gdy wszelkie
slady dowodowe, bezstronnic brane, przecza temu stanowczo
i pod kazdym wzgledem.

Stusznie Dr. Jézef Nussbawm w dziele: ,,Z zagadniein
biologji i fizjologji przyrody*‘ uzasadnia, ze bez gruntownej
znajomosei nauk przyrodniczyel niepodobna ani odezué, ani
glebiej zrozumicé wartosé przyrody, kwoli jej wplywow ety-
cznych 1 estetycznych. Na czele tego dziela autor po-
mieseil slowa  Klaudjusza Bernarda: ,, Umiejetnosé polega mie
na  faktach, lecz mna wnioskach wyprowadzonych z tych osta-
tnich...*

Nasz wreszeie znakomity filozof i matematyk Jézef Go-
tuchowski wyglasza takie zdanie o stosunku etyki do nauko-
wosei wogéle: ,Jezeli naukom zbywa na spreiynie moral-
nej, zbywa im takze na powadze i wartosei bezwzglednej;
a jezeli wiadomosei nasze z ogotem nauk nie majace zwiazku
ograniczaja sie pojedyncza ich galezia, nie dostaje im wszech-
stronnej, a temsamem rzetelnej uprawy. Dla tego w rozwi-
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nieciu jakiejkolwiek nauki, wzglad mie¢ powinnismy na sum-
. e 1 ey
me jej wplywu i wlasnosei.

6l. Powolam sie tu jeszeze na paru innyeh wybitnyeh
autorow :

Tak Locke stawial niegdys$ silue zarzuty przeciwko te-
orji wrodzonych zasad moralnych, twierdzae stanowezo 1 prze-
konywajaco, Zze zasady moralne sa powolnym nabytkiem w cia-
gu dlugich wiekéw rozwoju ludzkosei, ze wige zostaly przy-
swojone jednostece z wyzszych pobudek i na podstawie uzna-
nia ich pozytku,—nie za$ dla wrodzonosei takich zasad.

Ztad J. B. Meyer, w dziele: ,Kwestje filozoficzne®, pi-
sze: ,Te i tym podobne poglady Locke’a, znalazty dobry grunt
dla siebie szezegélniej we Francji. Tam bowiem pomiedzy
materjalistami zeszlego wieku bujnie rozplenity sie doktryny
nowej moralnosei ¢ przytlumily wkrdtce wszellkie szlachetniejsze
moralne poczucie. Helwecjusz 1 Iolbach uwazali milosé wha-
sna, dnteres ¢ ssczesliwosé za podstawy moralnego porzadku.
Czem w §$wieccie fizyeznym jest rneh, zZrédlo wszelkich prze-
mian, tem w Swiecie moralnym jest wedlug Helwecjusza inte-
res. Poniewaz zad kaidy ma swoj wlasny, odrebny interes,
przeto egoizm wedlug niego jest diwignia kazdej ludzkiej
ezynnosei 1 jedyna podstawa moralnosei.“

Do tyeh stéw Meyera dodajmy, Ze Helwecjusz i Holbach
niczem nie umieli poprzeé stusznosei twierdzenia, iz czlowiek,
nieskoniczenie wyzszy rozumem i uspolecznieniem od zwie-
rzat,—na punkeie pojecia celu zZycia, moze nie rozuié sie¢ od
zwierzat najlichszego gatunku... A jezeli tym celem jest ,in-
teres i szezesliwosé“, toz oue polegaja na spokoju duszy i bez-
pieczelistwie o losy przyszle... Zapewne jednak szezesliwosé
nie jest przeznaczeniem czlowieka, skoro nikt bezwzglednie
szezesliwym nie jest,—a literatura pessymistyezna jest stara
jak $wiat — jak skavgi Hioba, Jeremjasza lub Dawida, jak

ksiegi indyjskich i greckich poetow ...
Na innem miejscu powiada tenze Meyer:
Dzi$ juz mozemy powiedzieé o materjalizmie, Ze ten
n ’
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$piew syreni czaruje jedynie masy ludzi nieumiejaecych my-
$leé¢ powaznie i wytrawnie.“

Otoz—materjalizmn, czy egoizi, z zasady uswiecaja prawo
zwierzeeej walki o byt, sa wice negacja cywilizacji i pozadaja
hamulea, bo zakldcaja rownowage w spolecznym ustroju. Zwaz-
my bowiem ze idealem natury, jezeli tak mozna powiedzied, jest
prawo rownowagi; (w dalszym eiagu uzasadnimy ten motyw
szezegotowo). Ztad ideatem cywilizacji jest wzorowanie sto-
sunkéw ludzkich na modle idealu natury, jako porzadku przy-
rodzonego, ezyli-—oparcie ich na prawach powszechnej harmonje.
O ile cywilizacja osiagnaé zdola taki ideal, o tyle zapewni wa-
runki szezescia spoteczelnstwom i indywiduom... Jestto wywdd
prosty i niedajacy sie . zaprzeczyé: wszelki bowiem spokdj
i porzadek jest sprowadzeniem stosunkéw do wzajemnej harmo-
iifi, — ktéra jest podstawq szczescia.—,Nad walke ezlowieka
z czlowiekiem, chodby bohaterska, pigkniejsza stokro¢ mitosé
ludzi i braterstwo® (Kraszewski w pow. , Bracia mleczni).

62. W naukowym miesigezniku ,,Ateneum* (1890, III,
281), w pracy p. t. ,,Monizm wspolezesny” przez Adama Mahr-
burga, eczytamy nastepna satyre: ,Jak sie ma dziedzina mo-
zliwyeh ruchéw fizyeznyeh do mozliwych stanéw psychicz-
nyeh? jestto tajemnica dla nauki wspoélezesnej i szerokie po-
le wolnyeh polotéw dla metafizyki. Sa umysly przenikliwe,
ktore w jasnowidzeniu swojem rozrézniaja tam wiry i tance
atoméw, z ktoryeh sie sklada tkanka mozgowa; widza tam
kolejna 1 réwnowazng zamiennosé ruchéow cieplnych, mecha-
nieznyel, elektrycznych, magnetycznyel, i sledza, jak po tych
fluktach atomy unosza z soba nieswiadome pierwiastki ducho-
we, zmuszone od czasu do czasu—z powodu jakiegos zbiego-
wiska atoméw wytwarzad... ,$wiadomosé! — Nauka jednak
nie kieruje sie jasnowidzeniami. ..

Do tych areyrozumnyeh stéw p. 4. Mahrburge dodaje,
ze takie doktryny metafizyezne jak monizm mechanistyczuy
opierajacy si¢ na materjalizmie, z ktorego usitowano wypro-
wadzi¢ ogdél zjawisk wszech§wiata, zawsze przynosilty .w re-
zultacie zawod swoim wyznaweom, gdyZ danych zagadnien
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nie rozwigzaly i naukowej tez sankeji nie otrzymaly. W ogél-
nosei wszelkie usilowania pogodzenia zjawisk duchowyeh z ma-
terjalnemi i zwigzania ich w jedna pokrewna spdjnie, okaza-
ly sie w nauce realnej nietylko bezowocnemi, lecz przeciwnie,
ezem wystepowaly uporezywiej, tem wyrazniej ujawniaty kran-
cowe rdznice i tem silniejszy sprowadzaly upadek stawianych
na takiej doktrynie konstrukeyj metafizyeznyel. Zwiazek
realny miedzy materja i duchem istnieje w rzeczywistosei,
bo jest faktem znanym,—ale zwiazek ten nie moze by¢ uje-
ty w formuly Scisle naukowe, — bo pochodzenie jego siega
wyzej nad naukowosé. Dubois-Reymond przekonal najbar-
dziej nawet niewiernych, ze zaden przyczynowy zwiazek nie
taczy ducha z materja,—a ta odrebnosé, ze tak powiem du-
chowa wyrdzniajaca wszystkie jestestwa organiczne, zwierze-
ce czy roslinne, jest objawem ich sily Zywoinej. Nieslusznie
wiee zdaniem mojem gniewaja sie niektérzy przyrodniey na
wzmianke o ,sile Zywotnej*, ktéra nie jest przeciez utworem
wyobrazni, gdyz tak jest widoczng we wszystkich ustrojach,
jak brak jej jest widoeznym w materji martwej.—Termin ten
bardzo dobrze stuzy do wyrdznienia tych dwdch kategoryj.
Dzieki wlasnie tej sile zZywotnej, pierwiastki chemiczne prze-
obrazaja sie w organizmach na takie zwiazki potrdjne i po-
czworne, jakich nie mozna otrzymaé na drodze sztneznych
procesow. Wszakie to jest fakt znany. Sluszuie tez znako-
mity przyroduik i filozof Robert Mayer powiedzial: ,ze mate-
rja ¢ sila same przez si¢ mie mogq ani mysleé, ani czué, ani
cheied.« '

63. W pismie ,Wszechdwiat® (Mo 2, r. 1898), ezytamy
nastepne stowa M. Vervorna: ,Dzi§ bardziej niz kiedykol-
wiek doszlisSmy do przekonania, Ze to co krotko nazywamy
yZyeiem“ i eo do pewnego stopnia prostem sie wydaje, w rze-
czywistosei jest jednym laincuchem niezmiernie skomplikowa-
nych objawéw. Juz sam fakt, ze nawet w komérce martwej
znajduja si¢ tak zlozone zwiazki chemiczue, jak nukleina i nu-
kleoalbumina,—zwiazki, ktéryeh budowa stereochemiczna ura-
ga wszelkiej analizie, — ten fakt sam jeden juz mnas uchroni
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od zludnych marzer, jakoby moina bylo Liedykolwiek zbadaé
chemizm Zycia, ze wszystkiemi jego tajnikami.*

W dzicle D-ra L. Natansona, p. t. ,Teorja jestestw idjo-
dynamicznych,“ czytamy o tym samym przedmioeie, co na-
stepuje:

,Cialo zwierzece przyjmuje swe pierwiastki z zewnatrz;
przez trawienie i wehlonienie przetrawionych, t. j. formalnie
zmienionych materyj, wprowadza je w ogdélna mase odzyweze-
go plynu, tam przerabia je na nowe zwiqzki nieznane w natu-
rze micorganicznej,—na zywe czasteczki eiala,—madaje im mno-
wa forme i nowe wlasnosci, réime zupetnie od wilasnosci jakie
mialy w zwiqzkach nieorganicanych.”

,Niezaprzeczonym jest fakt, ze sprawy organiczne, ktore
tak jasno nam sic przedstawiaja, odbywaja sie w ten a nie
inny sposéb tylko w jestestwach juz uworganizowanyeh, a co
wazniejsza, ze jestestwa uorganizowane, o ile wiemy, powstaja
tylko z juz uorganizowanych ... Omne vivum ex ovo,—a ra-
czej omme organicum ex organico, czy, jak sie teraz wyraza-
my, omnis cellula a cellula. Jest tu tedy przepasé dotychezas
nieprzebyta miedzy jestestwem Zywem a zwiazkami ma,ltwe—
mi,—wmiedzy organizmem-—a mechanizmem.“

Zmakomite dzicto swoje tak wreszeie kouezy D-r Natanson:

,Przyzna¢ musimy, ze do wywarcia efektéw psychody-
namicznych, moga istnieé stosunki molekularne i mechanizmy
inne zupelnie od organéw mozgu. Jestto tem bardziej postu-
latem logicznym, o ile potega owej prasily musialaby réwnad
sic sumie wszystkich sit dzialajacyech w swiecie. Wszystkie
bowiem te sily tak niezmiernie poteine, bylyby emanacja owej
prasity, ktorej postaé pierwotna reprodukowalaby sie w stwo-
rzeniu rozumnem—w ezlowieku .

» W takiej formie godzi si¢ i nalezy pojmowaé odwieez-
ny dogmat ludzkosei, zZe ezlowiek stworzony jest ma podo-
bienstwo Boga .. .%

64. Widzimy z tych cytat, Ze najznakomitsi uczeni i my-
sliciele w pogladach swoich schodza sie na jednym i tym sa-
mym poziomie, zakreslajac $mialemi rysami zdobyte glebsza
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nauka i pracg badawcza podstawy wiedzy, gdy inni sa albo
niezdecydowani, albo, co gorzej — nie chea byé szezerymi.
»IKto popadajac w taky kolizje, powiada prof. Struwve (476),
nie posiada dos$é charakteru silnego, aby otwarcie wystapié
z obrong swych sumiennie uzasadnionyech przekonan, bez wzgle-
du na nastepstwa,—ten nie jest prawdziwym myélicielem, bo
nie czyni zados¢ zasadniezemu wymaganiu filozofji: samodziel-
nosei i krytyeznosei mysli.  Bez charalternw nie ma prawdzi-
wego filozofa; bez charakterw filozof spetniaé nie moze swych za-
dat spolecanych.” .

D-r W. 1. Szokalski w dziele swojem , Poczatek i rozwdéj
umystowosei w przyrodzie,“ wyglasza nastepne uwagi:

Dziwnem jest w rzeczywistosei to systcmatyezune niemal
przeslepianie duchowego w kazdym organizmie przewodnictwa,
jakiem wedlug nas grzesza dzisiejsi biologowie. Pomijanie oczy-
wistosei dla tego Ze si¢ jej nie rozumie, moze by¢ tylko skut-
kiem jednostronnosc: i tem sie- tylko tlomaczy, ze sie obeenie
zapatrujemy na sprawy zyciowe wylaeznie niemal z punktu
widzenia fizjologiczuego ... jak gdyby Scisty wymiar odzy-
wiania organiczuych tkanin, ich celowy rozwdj, uporezywe
utrzymywanie si¢ przy danej formie i zjednoczenie ich dzia-
tai pomimo nicustannej zmiany materji, nie byly w oczy bi-
jacym faktem, niedajacym si¢ w zaden sposob ani fizykaluie,
ani chemieznie usprawiedliwié.,..  Jak sie to stalo i w jaki
istnieje sposob, mniechaj nam to ogélna mnasza biologiczna wie-
dza odpowie. Lecz azeby w owym pochodzie pomijaé element
kierowniezy najwyzszej woli i najwyzszego rozumu, wszystko
przypisywaé trafowi, Slepej sile i bezwladnej materji, na to
potrzeba chyba spaczonego rzeezy pojecia.”

Jakze wobec tych rozsadnyeh, namaszezonyeh —szla-
chetnoscia i zdrowem argumentowaniem sléow naszyeh uczo-
nyeh, falszywym brzmia dzwickiem plytkie doktryny niekto-
ryeh obeyeh, acz glosnyeh autoréw. Wezmy np. pisma ta-
kiego Haeckela, mnajwytrwalej pracujacego nad zezwierzece-
niem ludzkosei, ktérego dowolne paradoksa trywjalny Karol Vogt
napietnowal glosna pogarda, a Dubois-Reymond poréwnal je
z lichym romansem. Haeckel posiadajac rzeczywista nauke,
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pragnie ja cala fala sofizmatow nagiaé¢ do swych zapatrywan
materjalistycznyel, wmawiajac z arogancja w umysly niedo-
nezonyeh adeptow, ze owe przywidzenia jego sa zupelnie pe-
wne i tak niewatpliwe, iz nie wymagaja lepszych dowodow
nad jego Haecklowskie slowo ¥).

65. Sadze, Ze przez takic zestawienie pogladéw roznyeh
wmyslicieli na pewna kwestje, poteguje sie o$wietlenie danego
przedmiotu,—gdy eczytanie ich wypadkowo i pojedynezo ucho-
dzi latwo z pamigei. Pomijajac wiec innych autordw, uzu-
pelnie te cytaty przytoczeniem w kriotkosei kilku gléownyeh
wnioskéw i twierdzen, jakie postawil Dubois-Reymond w styn-
nym swoim odezyeie ,O granicach poznania natury.“

Streszezam je doslownie w nastepnyech wierszach :

1) ,Poznanie natury——jest sprowadzaniem tego co w na-
turze zachodzi do mechaniki atoméw.“

2) ,,;S"wz'adomos’c’ nie moze byé wyjasniona przez swoje

warunki materjalne nie tylko w dzisiejszym stanie wiedzy,
na co sie kazdy zgodzi, lecz z natury rzeezy, nie moze byé
przez te warunki wyjasniona nigdy“....
3) yZmajomos$é mozgu, najwyzsza jaka bysémy osiaguad
mogli, nie wykazuje nam w nim nie, opréez materji w ruchu.
Zadne jakieby sie daly wymyslié uporzadkowania, zadne ru-
chy czastek materjalnyeh nie pozwolilyby na rzucenie mostu
do panstwa ,$wiadomosei“.... Przyczyna mechaniczna wyczer-
puje sie catkowicie w skuthw mechanicznym.*

4) ,Jest wice zasadniczo niemozliwem objasni¢ za po-
mocg jakiejkolwick kombinacji mechanicznej, dla czego akord

*) Juz po nakreslenin stow powyzszych, znajduje w ,Bibljotece Warssatw-
skigg® za m. Maj r. b. znakomicie opracowany traktat Dra Gustawa Piotrowskicgo p. t.
»0 monistycznej filozofji Haeckela®, w ktérym uczony autor drogg Scislej krytyki
ujawnia progresyjue zamieranie konsekwencji w wywodach tego doktrynera. Oto
niektore stowa z wnioskéw Dra Piotrowskiego: ,Jezeli staniemy na stanowisku Hae-
ckela, to z samego poczgtku widzimy sprzeczuosei.. plytkie zaspakajanie sig wyra-
zem bez trefei.. Parallelizmu stanéw psychicznych i materjaluych nie pojmuje Hae-
ckel, gdyz utozsamia je z sobg i tudzi sig, Ze w ten spostb rozwigzal zagadnienie
duszy, a tudzi sig tem tatwiej, ze przyjmuje jakie§ nieSwiadome stany Swiadomo-
§ci—a wiec jaka§ duszg bezduszng® i t. d.
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kamertonu Koniga sprawia mi przyjemnosé a dotkniecie roz-
palonego Zclaza—hbol.—Zaden umyst matematyeznie myslacy,
nie potrafitby ze znajomosei astronomicznej obu tych spraw
materjalnyeh oznaczyé a priori, ktéra z nich bedzie przy-
jemna, a ktora bolesna.*

5) ,,Ze zrozumienie wyiszych spraw duchowych praez pray-
puszezalng znajomosé mechantki atomowej mézgu, jest calkowicie
niemozliwem,—to nie wymaga dowodzenia.*

6) ,,Pomimo wszystkich odkryé nauki o przyrodzie,
ludzko$¢ od dwéeh tysiecy lat nie postapila w zrozumieniu
istoty materji i sity. I nie postapi nigdy*....

7) ,,Nasze wiec poznanie natury jest zawarte pomiedzy
dwiema granicami, ktére mu wytykaja z jednej strony nasza
niezdolnos¢é do pojecia istoty materji i sity, — z drugiej nie-
moinosé zrozumienia spraw duchowych przez ich warunki ma-
terjalne.

8) ,,Wobec zagadek $wiata cial, jest przyrodnik zdawna
przyzwyczajony do wypowiadania z mezka rezygnacja: ,,Iguo-
ramus.  Gdy patrzy na zwyciezko przebyta droge, podtrzy-
muje go swiadomosé, Ze czego dzi$ nie wie, to przy pewnyeh
warunkach moglby wiedzieé, i moze kiedy$ bedzie wiedzial.
Lecz wobec zagadnienia, ezem sa, i jak mogq mysleé materja
¢ sila, musi sie raz na zawsze zrezygnowa¢ na daleko trud-
niejsze do wyrzeczenia slowo: ,,Ignorabimus.*

d) JJsfofa i zasadnicze wfasnosSci maferji.

- 66. Zaznaczylem wyzej, iz zdaniem mojem, a zapewne
i kazdego fachowego przyrodunika, wlasciwa definicja materji
siegaé¢ by powinna po okreSlenie do jej istoty, ezyli jej budo-
wy ¢ jakosci,—slowem do jej wlasnosci wewnetranych ; ze wiee
te specyficzne wlasnosei materji stanowia gléwna kierownicza
site catego mechanizmu wszechswiata 1 sa istotnym, zasadui-
czym czynnikiem wszelakich zjawisk i wszelakich funkey]
fizyeznyeh w calym $wiecie materjalnym.... Oeczywiscie, —
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czem dokladniej zbadamy owe ,wlasnodei,’* ktére wywoluja
zjawiska, — tem gruntowniej poznamy istote tychze zjawisk
i tem lepiej zrozumiemy $wiat. Zaznaczylem takZe, iz owa
-materja stanowiaea budowe swiata, sklada sie z kilkudziesie-
ciu znanych nam dobrze pierwiastkow.

Otz podsumowawszy te dane i abstrahujac od wszelkich
abstrakeyj, a trzymajac sie objektywnie poje¢ tak realnyel,
jak realna jest przyroda, latwo sami teraz okreslimy defini-
cje materji w sposob wystarczajacy, ezyli damy odpowiedz
na pytanie: co to jest materja?

Co do mnie przynajmniej odpowiedz jest prosta, bo sama
przez si¢ wystepuje i dyktuje mi, ze materja jest, jak dopiero
rzeklem, summa owych péerwiastkéw chemicznych, wykrytychinie-
wykrytyeh, stanowiaeyeh jedyny kompletny, zbiorowy substrat
budowy §wiata fizycznego. Chemja poswieeca sie specjalnie bada-
niu ich istoty, przeto od jej tylko doswiadezalnyeh badan po-
zadad mozemy wykryeia i okreslenia szezegolowyech wlasno-
Sei materji; $cidlejsze zas$ okreslenie tych wlasnosei tlomaczace
ruch, uzupelnimy w pracy oddzielnej.

Méwimy tu o ruchu wylaeznie fizyezuym, objawow bo-
wiem psychicznyel, mechanika ruchu atoméw nie wytlomaezy
nigdy. Tak np. jezeli szara masa moézgu zwana kora mozgo-
wa, sklada sie z komoérek nerwowyeh uwazanyeh za siedlisko
proceséw duchowych,—i jezeli te proeesy przypisywacé bedzie-
my samodzielnej akeji pierwiastkéw skladajacych owe ner-
wowe komorki, — to oczywidcie, bialko, fosfor, tlen, woddr,
azot, sernik, lub tluszeze i fosforany stanowiaece zawartosd
zwojéw moézgowyeh powinnyby przy chemicznych dodwiad-
czeniach i reakcjach wykazaé niezbednie slady jakiejbadz
samoistnej zywotnosei, samodzielnego ruchu. Atoli wiadomo,
ze mimo najskrupulatuiejszych badan chemieznyeh lub nawet
mikroskopowyeh, nic podobnego nie znaleziono w picrwiastkach.
Tem wiee bardziej nie mozna przypuszezaé, azeby pierwiastki
martwe, nie$wiadome, wytwarzad mogly S$wiadomosé, mysl,
rozum, wladze sadzenia, w ogéle nasza istote duchowa. Brak
wiary niezmiernie ogranicza w psychologu wladze¢ logicznego
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myslenia i stawia go nad zagadka bez rozwiazania i bez
wyjseia.

Materjalisei bowiem przyznaé¢ zechea, Ze mogliby znalesé
dla swoich doktryn jedyny tylko punkt opareia w potedze
chemji. Adepei Moleschotta, Karola Vogta, Biichnera, Straussa,
Pawta Montegazzy i t. d., jezeli sa konsekwentni, powinni po
konfuzji otrzymanej od Dubois-Reymonda, poswiecié si¢ stu-
djom chemieznym, bowiem one jedne tylko, jako podajace
fakta ,pozytywne," moglyby ocali¢ ich ,filozofje* lub ich
psychologje i zapewnié im tryumf zupelny, jezeli tylko jest
on stuszny i naukowo mozebny. W przeciwnym razie trzeba
sie bedzie rozstad z illuzjami i oglosié ich bankructwo. Jezeli
bowiem chemja przy uzyciu najdzielniejszych srodkéw labo-
ratoryjnyeh i przy najbardziej szezegélowyeh poszukiwa-
niach nie zdola ani z atoméw komérki wydobyé rozwiazania
nzagadke Zycia*, — ani wskrzesi¢ alehemji na tyle, by w tyglu
pozyczonym od Wagnera z , Fausta’ wysmazyé jakiegobadz,
byle zywego ,homunculusa‘, — chociazby mikrocefala, —
wreszeie ehoéby ezujacyeh atoméw, —to materja, jak byla
dotad, tak pozostanie na wieki istota martwa, bierna, abso-
lutnie bezwladna, stowem inercja (vis inertiae), i sprawa ma-
terjalistow nawet na drodze ,,eksperymentalnej* zostanie osta-
tecznie przegrana.

Lecz za to, jak na gruzach alchemji powstala chemja,—
tak na podstawie chemji; coraz glebiej doswiadezalnie bada-
nej, nauka przez rézniczkowanie pierwiastkow zblizyé sie mo-
ze bez zadnych zZartéw do szezytu swoich poszukiwai, do ma-
terji pierwotnej — do pramaterji, konsekweutnie do mozliwego
poznania istoty wszechrzeczy, do prawdy bezwzglednej,—do
ktorej przyblitaé nas moga z jednej strony prawdy idealne,—
z drugiej srodki realne, pozytywne, bezposrednio z materjal-
na trescia bytu zwiazane i na niej oparte....

67. Szezegélowe wlasnodei materji, czyli wlasnodei tak
pojedynczyeh pierwiastkéw, jak w formie ich zloZonej, zawie-
raja w sobie takie jeszcze mméztwo tajemnic, —tak w istocie
nieskoificzone maja przed soba pole nowyeh odkryé i nowyeh
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w przyszloSei zastosowan, iZ zaprawde nie moZna powstrzy-
maé si¢ od podziwu nad lekkomyslnoseia ezy slabym waro-
kiem tyeh badaczy (nic moge powiedzie¢—przyrodnikéw),
ktérzy doradzaja zglebiaé warunki bytu wszech$wiata przez
same objawy powierzchowne,
samo tylko ieh opisywanic“.... Rozpatrywanie zjawisk,
rownie jak opisywanie ich, byly i beda zawsze wwazane za
niezbedne $rodki naukowe, leecz tylko jako narzedzia badan
szezegolowyeh, jako proste wmanipulacje nalezace do dzialu
fizyki opisowej i dodwiadezalnej, bez glebszego charakteru;
gdyby jednak mialy przybieraé na siebie pozory fizyki t. z.
teoretycznej,—gdyby mialy ignorowaé badanie samej podsta-
wy, materje, ezyli rugowaé z nauki poszukiwanie zasadni-
ezyel praw materji bezposrednio w wykrytyeh i niewykry-
tyeh jej wlasnoseiach, — cofnelyby wsteez przyrodoznawstwo.

Zaznaczmy przy tej sposobunosei, Ze podlug opracowanego
przez Lotarjusza Meyera 1 Mendelejewa ukladu perjodyeznego
pierwiastkéw,—wlasnosel tyehze pierwiastkow sa funkeja perjo-
dyezna ich eiezaréw atomowych. Ztad W. Meyer wypowie-
dzial na zjezdzie przyrodnikéw niemieckich 1896 r. stynne

przez ,zjawiska‘ albo przez

i bardzo trafne postrzezenie, ,2e wszysthie pierwiasthiw swoim
. . . . < e . 2 ’ a hi
shiadzie posiadajq cés wspiolnego*.... Sa to slowa zupeliie
prawdziwe, bez pewnego bowiem ,,wspolnego wszystkim pier-
wiastkom® substratu, zadne zwiazki wielokrotnosciowe ani
uklady perjodyczne—same przez sie nie moglyby sie formo-
waé. Uklada je wlasnie 0w substrat wszystkim wspélny, —
zas dstote wspolnej tej zasady pierwiastkow badaé bedziemy

nieco pozniej, na miejscu wlaseiwem.

68. Streszezajac ogdlue postrzezenia, jakie wyzej zazna-
czylem, pozwalam sobie w koieu zwrécié uwage, iz wspomnieni
badacze, rugujacy materje z nauki, zapomnieli zauwazyé:

1) Ze wszystko co sie odbywa w swiecie fizyezuym wy-
chodzi wprost z wlasnosei materji;

2) ze przeto cheac poznaé i zrozumieé swiat, trzeba po-
znad i zrozumieé materje i jej wlasnosei, streszezajace w sobie
mechanizmn dzialania materji;
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3) ze bardzo dalecy jeszeze jesteSmy od poznania we-
wnetrznej budowy materji, — zatem-—od poznania wszystkich
jej kombinacyj, stosunkéw, proceséw 1 wlasnosei,—obszar za$
do poszukiwan na tem polu jest nieskonczony....

O 6z wiee obecnie chodzi przedewszystkiem? Szukam na
to odpowiedzi nie tylko we wlasnem zdaniu, ktére moze byé
mylne, ale w pojeciu drugich. Jakoz odpowiada nam trafnie
p. M. Massonius (Odezyty Dubois-Reymonda XVIIT): , Cho-
dzi mianowicie o to, Ze pojecie materji, owego koniecznego pod-
Scieliska wszystkich zjawisk mechanicznych, musi by¢ jakos skon-
struowane, zZe tej materji jakies eechy musza byé przypisy-
wane; koniecznosé ta pozostaje w mocy zupelnie niezaleznie
od tego, czy jestesmy materjalistami czy spirytualistami,—
idealistami ezy realistami,—monistami czy dunalistami. Zupelna
nawet negacja materji, jako rzeczy majacej byt niezaleiny
od naszego umystu,—negacja w kierunku wyznaczonym przez
Berkeley'a, o ile tylko nie zechcemy sie w ogole wyrzec fizy-
ki, nie uwalnia od konstrukeji pojecia materji.«

69. Otéz dazac w kierunkun tak unzasadnionego zapatry-
wania, sadze, Ze stanowcze, naukowe skonstruowanie pojecia
materji da sie osiagnaé nieinaczej, tylko »dwnolegle z zada-
niem, jakie mam na celn przez caly ciag tej pracy, miano-
wicie—ze sprostowaniem i wporzgdkowaniem zasad nauki ¢ mot-
liwem sprowadzeniem do jednosci ogélnych teoretycznych postu-
latow przyrodoznawsiwa. Bez takiego ogolnego zalozZenia i zbio-
rowej daznodei ku jego urzeczywistnieniu faktyeznemu, nie
podobna bedzie przeciaé dalszy zamet i zblizyé sie do gleb-
szego poznania tajemnic przyrody. '

Rozumie sie, Ze skoro materja, jak slusznie wyrzekl
p. Massonius, jest koniecznem podicieliskiem wszystkich zja-
wisk mechanicznych, to nalezy zaczaé od sprostowania pojecia
materji, — wiec okresli¢ jej zasadnicze wlasnosei i zajaé sie
szezegolowem przejrzeniem i unormowaniem dalszych naczel-
nych dzialéw fizyki ogolne;j.

W szeregu wiee tych ogélnyel, zasadniczyeh wlasnosei

,
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materji, postawilbym na pierwszem miejscu prawo Galileusza
powolane juz wyzej w § 50, mianowicie:

a) Absoluing jej bezwladno$é, pojeta w ten sposdb, ze
materja, jako substancja martwa, bezwarunkowo nie jest zdol-
na do zadnego samodzielnego ruchu, przyeiagajacego, odpy-
chajacego lub innego, — wszelki wiee bezwzglednie ruch jej
zaleznym jest od bodzedw zewnetrznyeh, wymagajacych od-
dzielnego wyjasnienia....

b) Druga z kolei zasadnicza wlasnosé wszelkiej materji
stanowi rdina budowa ¢ réiny cietar atomowy kazdego po-
szezegllnego pierwiastku.

¢) Z absolutnej bezwladunosei materji oraz réznej budo-
wy i réznego ciezarn atomowego pochodzi jej usposobienie do
ruchu, ktory nie jest oczywiscie wlasnoscig materji, lecz bier-
nem jej uleganiem naciskowi, jak rzekliSmy, bodzcow ze-
wnetrznych.—Co za$ do pojecia istoty ruchu w ogélnosei, oraz
przyczynowego jego pochodzenia,-—to ruch materji pod jaka-
badz forma, fizyczna lub chemiczna, nie moie byé czem innem,
tylko bezposrednim skutkiem prostej, mechanicznej dainosci pier-
wiastkéw (majacych réine cietary) lub ich zwigzkéw, do réwno-
wage, — mianowicie, w skutek nacisku prerwiastkow slabszych
przez  dzielniejsze, albo w skutel: cisnienia mas cietszych na
lZejsze. ’

Taka zas daznosé do rownowagi jest przyczyng wszela-
kich zjawisk fizycanych we wszechswiecie, — cayli przyczyna tak
zwanego determinizmu mechanicznego jako ruchu powszechnego,—
ktory to ,,ruch mylnie mojem zdaniem, zaliezonym zostal
przez Dubois-Reymonda do zagadek ,transcedentnyeh,“ czyli
nierozwiazalnych.  Transcedentnosé absolutna w nauce przyro-
dy odnosié sie moZe do tych jedynie zagadnieti, kiére ze swej
istoty sq matury tranmscedentalnej, nadprzyrodzonej.

Zasadniezy zas motor, stanowiacy sile, istote atrakeyjng
owego powszechnego ruchu, bedzie z kolei w dalszym eciagu
wyjasniony i uzasadniony.
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e) Mlaferja i sifa. Gnergja.

70. Co to jest sita, —co energja,—lub jakie sa prawa
zachowania energji 1 t. d., sa to znane dzialy przyrodoznaw-
stwa, tem dominujace, Ze ogoélne ich, sScisle naukowe podsta-
wy nie budza nieporozumien i rézniey zapatrywai. Atoli nie
jest ujednostajaione pojecie stosunku materji do silty. Tak
np. Dubois-Reymond w drugim stynnym odczycie swoim p. t.
,Siedem zagadek wszechswiatowycht podaje dwie z nich jako
s iranscedenine ;

— pierwsza jest pojecie materji ¢ sily, —

— draga—prayczyna powstania ruchu.

Z punktun krytyki logieznej, pierwsza zagadka okreslona
jest mylnie, — skoro bowiem wmaterja ¢ ruch stanowia jedyne
zasadnicze kryterja wszelkiego bytu i wystarczaja, biorac
wzglednie, do wyjasnienia $wiata, to postawienie sity (w dy-
namicznem rozumieniu) obok materji, nie jest ani wila-
seiwem, ani potrzebmem, sila bowiem, jako abstrakeja, za-
wiera si¢ juz w dzialaniu materji — ezyli w drngiej zagad-
ce, w ruchu,—gdyz jest podgatunkiem ruchu, pochodna jego
forma.—Sadze, iz Dubois-Reymond,-—wiecej filozot jak przy-
rodnik, pochwyeil tu bez krytyki aforyzm przyjety za dewize
przez materjalistéw, ktoryeh bozyszezem jest apoteoza pustego
frazesu podanego przez Biichnera: ,niema sily bez materji
ani materji bez sily‘“—a tendencyjnie trawestowanego z maksy-
my Leibnitza: ,/Toute substance est force, et toute force est
substance.‘

W ogodlnosei, uzywana w nauce przystawka sily do ma-
terji, nie da si¢ uzasadni¢ krytyeznie,—gdyz obok sily, jako
jednej z form ruchu, wypadaloby przytoezy¢ i wszystkie inne
formy tegoz ruchu, zatem prace, energje, itd. Wspomnione
zas$ bledne hasto materjalistow ,,niema materje bez sity** (w zna-
czeniu organizowauem), przypominajace homunculusa i czuja-
ce atomy, niema zadnego seusu, bo jest niezgodne z prawda,
bowiem materja martwa, jako absolutnie bezwladna, niema
i mieé nie moze sama przez sie zaduej sily, ani fizyezuej, ani
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duchowej.—Wiecej logicznym od Dubois-Reymonda byt Clerk-
Mazwell, — bowiem znany traktat swdj, streszezajacy prawa
mechaniki zatytutowat: | Materja i ruch,“—wyjadnia za$ w nim
szezegbtowo pojecie sily—jako podgatunku ruchu.

Jezeli wiee druga transcedentna zagadka Dubois-Reymon-
da—przyezyna ruchu, a raczej pochodzenie ruchu, bedzie roz-
wiazana,—to ipse facto—wszystkie formy pochodne tegoz ru-
chu dadza sie wyjasnié stopniowo, — mianowicie: praca, sila,
energja, przyciaganie, odpychanie, eciazenie, spadek cial, po-
winowaetwo, zwiazki chemiczne, rozklad i t. d., zatem—jako
summa tych wszystkich postaci: mechanistyezny swiatopo-
glad,—i nareszcie—w posredniej konsekwencji—eiaglo$é lub
nieciaglosé materji w przestrzeni.

Jakoz, trafnie okreslit zadanie przyrodoznawstwa p. S.
Kramsztyk w ,Ostatnim z niewaznikow (str. 31), gdzie mé-
wi: , Wszelkie badanie przyrodnicze ma na celu sprowadzenie
zjawisk do jak najmniejszej liczby pojed zasadniezyeh, rzeczy
niewyjasnionych. Im wieksza jest Hezba zjawisk objetyeh
przez pewna teorje,—a zarazem, im nniejsza jest liczba rze-
czy niewyjasnionyeh, do ktéryeh sie zjawiska owe sprowa-
dzaja,—tem za doskonalsza teorje te uwazaé nalezy.“

Jak juz wyzej méwilidmy, pojecie sity zlaczono z poje-
ciem ,energji,* ktéra tak sie okazata wygodng dla abstraho-
wania zagadnien powierzchownie tylko znanyeh i powierzeho-
wnie badanych, Ze energja stanela w pierwszym szeregu sym-
boléw, wecale nam istoty zjawisk niewyjasniajacych. Wielu
wiee badaczy: Ostwald, Lotze, Rankine i niektérzy nowsi przy-
rodnicy, ktoryeh niechee¢ wymieniaé, wszystkie nieomal od-
nosne zjawiska mniej zbadane sprowadzaja do przeksztaleen
wenergji“—Ilubo ten ryezaltowy transformizin nie w istocie nie
objasniajacy, lecz sam potrzebujacy objasnienia,—nic tez po-
zytywnego mnie dal nauce, a raczej popadajac w przesade,
podobnie jak transformizm poniekad Darwina, nie wiele przy-
nidst nam prawd Scisle udowodnionych.—Sluszna tez wyglasza
uwage p. Wi M. Kozlowski w ,Przegladzie Filozoficznym*
(R. II, Z. III, str. 9), ,Zze bezuzytecznos¢ jakoby materji po-

Poglad na ustréy przyrobdy. 8
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ciggnela za soba, iz fizycy zaczeli substancjalizowaé sama
energje, traktujac ja tak, jakby to byla jakas ,rzeez“ obja-
wiajaca sie pod rozmaitemi postaciami w rozmaitych zjawi-
skach, leecz w gruncie zawsze jedna. Zjawiska fizyezne staly
sie tylko rozmaitemi przemianami ,energji!

Natomiast, o ile trzymano sie zasady Mazwella, Ze ,ener-
gja moze istnieé¢ jedynie w polaezeniu z materja,* -— o tyle
nauka skorzystala w rozwoju teoretyeznym. Atoli zgubna
jest dla nauki wada niektoryeh ueczonych, iz zamiast scisle
okreslaé granice kazdego pojecia i uzasadniaé je rozumowa-
niem i dowodami, jak przystalo na patryejuszow prawdziwej
wiedzy, wola od S$cislosei trzymaé sie z daleka i najtwardsze
kwestje naukowe rozstrzygaé doraznie, dogmatyeznie, lub
przenosi¢ je mna pole zastosowan oderwanych. Bowiem ani
Tomasz Young, mbéwiacy o energji w pierwotnem jej pojeciu,—
ani Newton, tworca zasady zachowania energji, ani Helmholtz,
tworeca sprowadzenia jej do rownan matematyeznyech, nie prze-
widywali, Ze niektérzy fizjologowie wezma ich pozytywna,
Scista zasade za cudowny jakis lokieé do mierzenia sil psy-
chicznyeh w czlowieku i wyprowadzania funkeyj duchowyeh
z przeobrazen energji cliemiczne;j.

Rozumie kazdy, Ze nasza energja osobista, w znaczeniu
daj mi na to silnej woli, jest koniecznym warunkiem zycia
praktyezuego i umystowego. Atoli prawo zachowania energji
moze mied zastosowanie tylko do Swiata fizycznego, — naleiy
do zagadnienn ezysto przyrodniczych,—bowiem dziala wylacz-
nie w sferze zjawisk materjalnych, na podstawie praw dyna-
miki lub termodynamiki. DaZenie wigc do tego, by z pomoca
praw energetyki rozwiazaé¢ tajemnice dualizmu, eczyli wspot-
istnienia zjawisk psychiezuyeh i fizycznyeh, celem wykazania
ich lacznodei przyczynowej, wydaje sie w dzisiejszej dobie,
wobee doswiadezenia, oraz dorobkéw nauki i trzezwej rozwa-
gi, naiwno$cia tendencyjna, tem wiecej niewlasciwa, ze wy-
sitki takie wielokrotnie podejmowane, nie wydaly dotad, bo
wydaé nie mogly, innyeh wypadkéw, préez wykazania ich
niemocy, Ze nie juz nie powiem o ich bezsensownosci....
Czyliz bowiem wysuwanie od czasu do czasu przed forum pu-
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bliczne przypuszezen urojonyeh, sprzecznych z pradem po-
wszechnym, niedajacyeh sie dowiesé,—ztad juz tyle razy do-
tknietych bankruetwem naukowem — i przypominanie ich na
to tylko, zZeby coraz dobitniej ujawniaé¢ ich nicosé, nie jest
praca dziwnie naiwna—a w danym razie moze nie obywatel-
ska?.... Chciejmyz zrozumieé, ze azeby w miejsce prawdy
kardynalnej, uswieconej przez doswiadezenie wiekdw i fakta
niewatpliwe, ztad uznanej przez medreow Swiata i miljonowe
rzesze ludow, narzucaé¢ $wiatu z pobudek sceptyeznyeli swoje
osobiste, wreez sprzeczue z tamtemi poglady,—trzeba wprzod
(pomijajae skrupuly moralne) mieé stanoweze, niezaprzeczone
dowody swojej racji, jezeli chcemy by¢ kousekwentni! Ina-
czej—, nec Hercules contra plures.““—Boé zwazcie, Ze analo-
gicznie biorac, wedlug waszej teorji, sloiice jest niepotrzebne
w systemie planetarnym, gdyz nie stonice swieci tylko ksie-
Zye;—bowiem ksiezye swicei podezas eiemnej nocy—-a sloiice
we dnie, kiedy i tak widno.... Takie doslownie jest wasze
zapatrywanie! | )

Wiee nie ma rady panowie,—trzeba siegnaé wyzej,—az
do zrozumienia praw innyeh — nadprzyrodzouyeh, w ktéryeh
znalezli rozwiazanie najpierwsi filozofowie i prawdziwi gernju-
sze.... Nie badZzmy od nich medrsi! bo jak wyzZej powie-
dziano: pycha mnezonego dowodzi, Ze si¢ za malo nauezyl.
Wielki Newton na wzér wielkiego Sokratesa, ile razy wyma-
wial imie Stworecy, zawsze odkrywal glowe. Jakoz glowa ta
wiedziala i widziala duzo wieeej od nas,—i od wielu innyech.

Atoli, wobec nienawistnego traktowania si¢ przez obozy
przeciwne, moze dziwnem si¢ wyda gdy rzekne, Ze indyfe-
rentyzm, czy sceptycyzm religijny pochodzi raczej z viewia-
domosei, ze slabyelt zdolnosei poznawezych w danym kierun-
kn, niz ze zlej woli. Znam-seeptykow, ktorzy z zasady i prze-
konania sa ludZmi z gruntu zaecnymi. Prawda, Ze sa to jedno-
stki zaniedbane na tym punkeie przez zbieg okolicznosei,—
ale moze dla tego podatne sa do uznania prawd idealnych
i pozadaja w tej mierze objasnien.

Zaprawde—wszyscy oni potrocliu sa tacy! Nie ma ludzi ani
bezwzglednic zlyeh, ani bezwglednie cicmnyelina padole ziemskim.
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V.

Eter

a) OSlan spdfezesnej fearji eferu.

71. Tak nawyklismy do doraznego, powierzchownego
okreslania pewnych doktryn lub zasad nankowyeh nie troszezac
sie o postulaty krytyczne, o glebiej rozumowane argumenta -
i opieranie ich na twardym gruncie dowoddéw, iz z trudnoseia
przychodzi znalezé Scisty, pelny, gruntowny wyklad niekto-
rych pojeé zasadniczych, i nietylko w naszej, — ale i w za-
granicznej literaturze. Do takich przedewszystkiem nalezy
pojecie eteru.

Co to jest eter? Jaka jego istota, jaka jego budowa ze-
wnetrzna,—jakie wlasnosei wewnetrzne,—do ktoérego szeregu
pierwiastkéw lub do jakiego stanu skupienia nalezy go od-
niesé, — w jaki sposob i w jakiej postaci zostal otrzymany
w naturze?—mna to wszystko oezywiseie nie mamy i nie mo-
zemy zgdaé okreslonej odpowiedzi. Skoro jednak pomimo to
utrzymuajemy stanowezo, naukowo, Ze efer jest w przyrodzie,
to wypadaloby przynajmniej w pedreczuikach fizyki i ency-
klopedjach opisaé szezegélowo historje powstania tego poje-
cia,—zgromadzié systematycznie fakta udowadniajace jego byt,
dziatanie i wplyw chemiczny lub fizyezny na zjawiska, ze-
stawié je krytyeznie z pogladami przeciwnemi, wreszeie okre-
sli¢ jego istote choéby w sposéb wzgledny, opisaé dokonywa-
ne w tym zakresie specjalune do$wiadezenia naukowe—i—uza-
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sadni¢ stanowczo byt, lub niebyt eteru.—Nic jednak podobnego
w pismiennictwie naukowem w takiej pelnosei nie znamy.

Natomiast, mamy o eterze bardzo wiele ogélnikéw wy-
glaszanyeh z przekonaniem, ale nie przckonywajacyeh, a je-
szeze wiecej sporow polemicznyeh o zasadunicze sprzecznosei
pomiedzy pojeciem eteru a prawami natury, — zkad obroncy
kraficowyeh posterunkéw akeentuja z zacietoscia albo wyrok
zaglady dla eteru, bez zastapienia go czem innem w odno$-
nych zjawiskach, — albo idcie demoniczny kult dla tego rze-
komego bozyszeza fizyki. Znakomity np. przyrodnik W,
Thomson, tak wysoko podnosi znaczenie eteru, iz glosi do-
gmatyezuie, Ze ,eter (the luminiferous ether), jest jedyna sub-
stancja w dynamice godna zaufania (confident)*! Niedobrze
to Swiadezy o $cislosei naukowej tyech uezonyeh, ktérzy
w miejsce powaznego dochodzenia i argumentowania faktami,
daja sie unies¢ dowolnym porywom egzaltacji, uwazajac ja
za motyw naukowy.... Hertz, przyezyne wszystkich zjawisk
widzi w eterze, chociaz nie widzi 1 nie zuna eteru. — Spiller
za$, jak to jui wyzej byla wzmianka, stawia eter na réwni
z Panem Bogiem,—co przekonywa, ze boi sie Pana Boga na
rowni z Bismarkiem.—B. Stewart, w wybornem dzietku swo-
jem: ,,Zasada zachowania energji“ rowniez wyglasza o eterze
frazesy dogmatyczne, niczem nie poparte. ,,Wiadomo dobrze,
mowli on, ze przestrzen pomiedzy sloficem i ziemig mnie jest
wypelniong zwyezajna materja, a jednak istnieje pewien ro-
dzaj energji (?), ktora mozemy nazwaé¢ promienista, i ktora
przechodzi do unas ze slolica z pewna oznaczona, chociaz bar-
dzo wielka predkoseia, gdyz potrzebuje okolo odmiu minut
do odbyecia swojej podrézy.—Wiadomo dalej, Ze ta promieni-
sta energja pochodzi z wibracji $rodka sprezystego, wypetnia-
jacego cala przestrzen i nazwanego eterem, lub srodkiem ete-
rycznym. DPoniewaz pochodzi ona z wibracji, przeto posiada
cechy ruchu wahadlowego, to jest, energja kazdej czastki ete-
ru jest kolejno energjq polozenia i energjq rzeczywistego
ruchu.“

Tylko tyle! Byé moze wystareza to dla Stewaria, ale
malo i ciemno dla nas i dla nauki.
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72. Zagladam wiee do najobszerniejszej i najnowszej
u nas w przekladzie fizyki Danidelle; ale nie smie on nawet

mowié wprost, Smialo o eterze, — wiec zowie go weiaZz ,tym
srodkiem* — albo ,ten $rodek,* i pisze o nim bez zadnego

zgola argumentowania, piérem| niepewnem nastepne slowa
(str. 265): ,,Prad elektryezny zdaje sie polegaé na drganiu
lub na szeregu drgan powstajacyeh w tym srodku’ (w eterze).
. Zjawiska magnetyczne zdaja si¢ zalezy¢ od miejscowych wi-
row wytworzonyeh w tym srodku. Przypuszezenie jednego
§rodka o nader prostych wlasunosciach, nie tylko Ze nam obja-
Sni (?) te réznorodne zjawiska,—ale nawet podporzadkuje je
wzajemnic : wynioslosé lub zaglebianie w fali $wiatla lub cie-
pla, jest punkiem najwiekszego napiecia. Podobniez stan tego
§rodka w ciagu trwania elektrostatyczinego przyciagania lub
odpychania, jest stanem elekrostatycznyw; sSrodkowy punlkt
fali zmienia swe poloZenie albo stan z wielka predkoscia, po-
dobnie jak stan srodke w ciagu przebiegu pradu, ezyli w cia-
gu trwania stanu elektrocynetyeznego; w ten sposob $wiatlo
i cieplo promieniste dajg sie objasnié (?) jako elekromagne-
tyczne wstrzasnienic o bardzo predko zmieniajacym sie cha-
rakterze, co doprowadza nas do wniosku stwierdzonego przez
dodwiadezenie, zZe predkosé swiatla powinna byé réwna pred-
kosci przenoszenia sie wstrzasnien elektryeznyeh w srodku
tego rodzaju. Wszystko to doprowadza nas do wnioskow, ze
$rodek taki istnieje, — nazywamy go eterem s$wietlnym, albo
$wiatlonosnym, albo tez krocej eterem, — Ze Srodek ten moze
przenosi¢ energje‘.... i t. d.

Niechaj laskawy czytelnik w calej tej martwej gawe-
dzie, w miejsce ,tego srodka’ 1 ,ten srodek‘* podstawi, daj my
na to, ,,obwarzanek,“—to zupelnie takiez same powezmie obja-
$nienie o eterze.

73. Smiem zwrécié bowiem uwage, ze skoro stawiam sie
tu w sprzecznosei z niektoremi podstawami biezgcej nauki, to
stusznie zapewne cheialbym obrazowaé te spotezesne podsta-
wy dostownemi eytatami z pierwszorzednych Zrodet,—dla sie-
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bie za$ pragune zostawié wlasne krytyezne poglady, motywa
i wnioski faktyczue.

Powinienbym znalesé potrzebny materjal w encyklopedjach,
lecz nie idzie mi o zdobycie materjalu, gdyz przedmiot jest mi
znany,——moze wigce potrafitbym co$ o eterze sam od siebie napisad;
ale mi elhodzi o przedstawienie—tak spolezesnych zasad nau-
ki—jak wybitniejszyeh osobistyech na ten przedmiot zapatry-
wan. Wreszeie co do encyklopedyj, -— kazdy szuka w nich
jak najwieeej szezegélowyel, obszernyel objasnien, ktore sta-
nowia daleko wyzsze jej bogaetwo, nizeli kosztowne ryeiny
i mapy. Wprawdzie, obecnie wyechodzace Encyklopedje sa
niepordwnanie dokladniejsze od wszystkich, jakie dotad u nas
wyszly pod mnazwa ,powszechunych,“—ale badz co badz, byl-
bym zdania, — Ze tylko encyklopedje specjalnych nauk moga
zawieraé objasnienia pelne, wystarczajgce. Swiadezy o tem
nasza ,,Eneyklopedja Rolnicza® lub t. z. ,Slownik Apologe-
tyezny znakomicie opracowane i zawierajace mnoztwo wia-
domosei przyrodniczych i spolecznyeh, wyezerpujacyel, scile
naukowyeh. Za wzor wreszcie podobnych specjalnych wydaw-
nictw stuzyé moze ,,Encyklopedja Staropolska* p. Zygmunta
Glogera, wychodzaca od poczatku r. b. 1900.

Ztad sadze, iZ przy weiaz rosnacej doniostosci teoretyez-
nej i praktyeznej nauk przyrodniezyeh, przy wzmagajacem
sie rozstrzelaniu ich na specjalizacje, a obok tego—przy braku
w nas gruntownyeh zZrodel naukowyel, speejalna ,,encyklopedja
przyrodnicza’ jak najobszerniej traktowana, z zarysem histo-
ryeznego rozwoju kazdej czedei nauki, ze szezegdélowem slo-
whnictwem ustalonem i wskazywaniem zrédel, mialaby Swietne
widoki materjalue, naukowe i spoleczune, bowiem obejmowataby
odtamy wiedzy teoretycznej i praktyeznej, odpowiednie dla
kazdego rodzaju zajeé i kazdego zawodu. Ktéryz bowiem ro-
dzaj zajeé nie ma zwiazku z przyroda i nie potrzebuje grun-
townyeh, pewnyel informacyj? Nalezaloby tylko dla koniecz-
nego pospiechu wykonywaé prace drukarska zwigkszonemi
silami, — a procz tego, daj my na to, co lat dziesieé uzupel-
niaé dzielo dodatkami. ,

W zaduej naprzyklad encyklopedji polskiej nie znalazlem
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dostatecznyech wiadomosei o ezynniku tak dominujacym w na-
uce przyrody jak przypuszezalny eter,—gdyz nie mamy eucy-
klopedji przyrodniczej! W jednej obszerniejszej pomieszezono
nieco wigcej szezegdlow, ale redagowanyel ciezko, nudnie
i niczrozumiale. 7 pewuemi skréceniami okreslono tam rze-
kome wlasnosei eteru w ten sposob: | przesylanie $wiatta przez
atomy eteru (?), a przytem bezwladnos$é, ruchy wibracyjne,
falowanie, zZywe sily ruchu,—powrét do réwnowagi,—elastyez-
nosé, subtelno$¢ w pordwnaniu z atomami innyeh cial,—sily
przyeciagajace i odpychajace, niedcisliwosé,—rozsuwalnosé,—
zmienna gestosé i elastyezno$é w réznych ciatach,—wreszeie
wplyw na czynnosei dynamiczne ciepla, magnetyzmu, elektryecz-
nosei i chemiczuyeh zjawisk.*
Tyle méwi pewua encyklopedja!

Watpie, ezy zadawalnia czytelnika taki spis inwentarza
eteru przypominajacy komornika. Zagladam wice do twérey
»Mechaniki Niebieskiej," Laplace’a, ktory w dziele ,,Wyklad
systemu $wiata’ w koieu tomu IT kresli nastepne stowa:

,, Interferencja, ktora zadala cios stanowezy teorji wyply-
wu, odkryta zostala przez Younga w 1801 r.—Prace Frenela
i Arago przyczynity sie do rozwoju teorji falowania. Dla
okreslenia nieznanego nam srodowiska, w ktérem odbywa sie
falowanie Swiatla albo wibracja, postanowiono przypuseié
istnienie szczegoluego rodzaju niewazkiego plynu, nieskoneze-
nie subtelnégo i preznego, rozlanego w calej przestrzeni
wszechdwiata, Plyn ten nazwano eterem, do czasu innej, wila-
$ciwszej nazwy: przenika on wszystkie ciala przyrody, wy-
pelniajac przestrzenie pomiedzy atomami wazkiemi.*

Tyle stéw zwiezlyeh znajdujemy u Laplace’a. Widocznie
tak on, jak inni uczeni, definicje eteru ograniczaja tylko do
wlasciwej im specjalnosci,—co tem poblazliwiej nalezy przyj-
mowad, Ze eter jako substancja przypuszezalna, nieujeta do-
$wiadezalnie, — za$ pozytywnie ani z istoty swej, ani nawet
z bytu nieudowodniona, nie moze by¢ uwazana inaezej, tylko
za odlegla hipoteze, wstawiana paljatywnie tam, gdzie zjawisk
natury w naukowy sposob wytlomaczyé nie umiemy.
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74. Tak np. Dr. Hugon Magnus, w glosnym niegdys,
lubo dzi§ zapomnianym traktacie wydanym w r. 1877 o hi-
storyeznym rozwoju poczucia barw (Die geschichtliche Entwi-
ckelung des Farbensinnes), nawet wrazenie koloréw przypi-
suje dzialanin eteru i pisze: Ciagle dzialanie promieni $wia-
tla na siatkéwke wzmoenito powoli jej sile i spotegowalo jej
zdolnosé oddzialywania. Bezustanne uderzanie molekulow ete-
ru o oko, wywolalo w nerwach siatkéwki podraznienie, ktore
dziataluosé jej podniecito® i t. d.

W dalszym ciagu twierdzi uczony autor, ze oko ludzkie
widzialo niegdy$ tylko kolory jasmy i ciemny; niezbyt zas
dawno, bo dopiero od czaséw Homera, oko nabylo zdolnosci
rozpoznawania kolordw. ...

Poszukujac szerszych pogladéw na kwestje eteru, znaj-
duje obszerna, pouczajaca w tym przedmiocie rozprawe p-
Henryka Merczynga w wysoko zasluzonym dla dziela nauki
miesieczniku naszym , Ateneum® (zwlaszeza pod wzgledem po-
pularyzowania wiedzy i o$wietlania zasadniczych kwestyj),—
zkad podaje nastepny wyjatek (r.-1893):

,Plerwsze mozliwe przypuszezenie o charakterze migdzy-
planetarnej przestrzeni, polega na domyslnem zapeieniu jej
przez pewien materjalny osrodek, np. przez gaz nadzwyeczaj-
nie rozrzedzony, ktéryby sluzyl jako mechanizm konieczny
dla egzystencji promienia $wietlnego. Ta hipoteza nie moze
sie jeduak ostaé przedewszystkiem wobec faktu, iz $wiatlo
bez przeszkody przechodzi przez najdoskomnalsze sztuezne pro-
znie, jakie droga doswiadezalna mozemy otrzymaé w naszyeh
pracowniach, — a nastepnie wobec wnioskéw, jakie wyprowa-
dzi¢ mozemy z badania samej natury promieni swietluyeh.

,Eter z jednej strony musiby¢ cialem twardem, a przy-
najmniej takiem, ktére ma sprezyste wlasnoscei ciata twarde-
go; z drugiej wiemy, iz tenze twardy eter, przepelniajac
przestrzenie miedzygwiazdowe, nie stawia zadnego, albo pra-
wie zadnego oporu przechodzeniu cial niebieskich, pomimo ich
chyzosei. Jak pogodzié te sprzecznosé, ktora sie jeszeze staje
wyrazistsza, gdy zauwazymy, Ze niezaleinie od swej sztywno-
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Sci, eter powinien mie¢ gestodé, wiele miljonéw razy muiejsza
od gestosei wody.

pAngielsey fizyey trudnodé te obchodza upodobniajae
miedzyplanetarny eter do rodzaju galarety lub smoly bardzo
gestej. ...

... pdeZeli materja (np. ziemia nasza) przesuwa sie przez
eter, Ze go tak nazwiemy, przestrzenny, czy eter zawarty
w materji przesuwa sie z nia razem,—ezy bywa zawliczony,
czy tez nie?

sZagadnienia te i tym podobue sa moze najtrudniejszemi
w dziedzinie fizyki teoretycznej. Ostateeznego rozwiazania do
tej pory mie posiadamy, pomimo iz obmyslano caly szereg
doswiadezenn majacyeh odpowiedzie¢ na rzeezone pytania.

»Przypuszezelie, iZ ziemia wleeze z soba w swym ruchu
w przestrzeni caly zapas eteru wypelniajacy jej ezastki, zdaje
si¢ na pierwszy rzut oka naturalniejsze. Arago w poczatku
biezacego stulecia badal te kwestje, obserwujac gwiazdy
w rozmaitem poloZeniu na kuli niebieskiej przez pryzmat umo-
cowany na szkle przedmiotowem teleskopu. Jezeli eter ,ziem-
ski“ Dbierze udzial w ruchu ziemi, to kat zalamania Swiatla
w pryzmacie, nie zaleZy od poloZenia padajacego promienia
wzgledem kierunku ruchu ziemi; w przeciwnym razie dla roz-
nyeh gwiazd (t. j. dla roznyeh kierunkéw padajacego promie-
nia) powinny sie otrzymywaé pewne nieznaczne roznice. Re-
zultat doswiadezenia byl ujemny, t. j. przemawiajacy na ko-
rzys$¢ zawléezenia eteru, podobnie jak i rezultat analogicznyech
doswiadezen Mazwella i Mascarta. Jeduakze ,zawldczenie®
eteru jest w sprzecznosci z jednem z najlepiej zbadanych zjawisk
astrofizycznych, mianowicie z tak zwana aberracjq Swiatta, wy-
magajaca dla jej objadnienia przypuszezenia, iz eter nie poru-
sza sie razem z ziemig, to jest, Ze ziemia przesuwajac sie
w przestrzeni, jak gdyby przenikala eter, to jest, zachowy-
wala sie wobec eteru jak druciana klatka wobec wody, przez
ktora woda swobodnie w czasie ruchu klatki przechodzi¢ moze
i do niej mie przylega,“—i t. d.

Odsylajac czytelnika do przeczytania w ,Ateneum® calej
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tej zajmujacej rozprawy, podaje z niej jeszceze nastepujace
zakonezenie ¥):

,otreszezajac wszystko, codmy do tej pory powiedzieli,
przychodzimy do wniosku, iz stan dzisiejszy wiedzy wymaga
przypuszezenia egzystencji pewnego niematerjalnego srodka
zwanego eterem, zapelniajacego cala przestrzen widoma i wszy-
stkie ciata materjalne. Wastrzasnienia falowe tego eteru wy-
woluja w nas odezucie ciepla i Swiatta, i opréez tego sa przy-
czyng powstawania zjawisk elektryeznyeh i magnetyeznyeh.”

75. W tygodniku naszym ,Wszeeh$wiat® z r. 1883
znajdujemy w przekladzie bardzo dobry odezyt o eterze prof.
Olivera Lodge’a w_Londynie, z ktorego streszeze¢ tu w skro-
ceniu kilka szezegélow ciekawszyeh, nieobjetych przezemnie
powyzej: )

JEterem nazywamy przypuszezalnie istniejaca materje,
substancje, lub rzeez, wypehiajaca wszelka prézuie.

yJezeli przestrzen uznamy za doskonale wypelniona,
kazda rzecz musialaby by¢ raz na zawsze umieszezona, jakby
wbita wsrod innyel, a ani swobodne przyeiaganie sie wza-
jemmne, ani swobodny ruch eial w przestrzeni istnieé, a tem-
samem przejawiacby sie nie mogty.

51 dzid nie brak | filozoféw, ktérzy przedstawiajac sobie
materje jako zloZona z drobnych ezasteczek przyciagajacych
sig ze zmiennem natezeniem, — nie ida dalej ¢ nie chcg blizej
zglebiaé ani powodu, ani natury tego przyciagania! Ciazenie
objadnia sie réznica ciénienia w owym przypuszezalnym osrod-
ku, spowodowana przez oddzialywanie nan materji, dla nas
jeszeze nie zrozumiale.

» Powietrze istnieje 1 ciagnie si¢ w przestrzeni planetarnej
az do mnieskoficzonosci (?), lecz gestoSé eteru nieskonczenie
wyzsza jest od jego gestodei. Fresnel przypuszeza, iz eter
rzeczywiscie w skutek pewnego rodzaju przyciagania pomie-
dzy nim a materja, polegajaccgo na skupieniu si¢ eteru u po-

*) Rozprawa ta slusznie powtérzong zostala w sSwiezo wydanem pouczaja-
cem dzietku p. t. ,Dumania przyrcdnika® przez H. Merczynga (Petersburg 1900 r.).
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Jedynezych czastek czy atoméw materji, znajduje sie w sta-
nie wiekszej gestosei, i Ze ten dodatkowy, zwiazany niejako
eter zaleznym jest od materji, ktérej nieodstepnym jest we
wszystkich jej ruchach towarzyszem. Sztywnosé wszelako
eteru zwiazanego, wedlug przypuszezei Fresnela, taka sama
ma byé jak eteru swobodnego.

» Wszystko to brzmi (dodaje prelegent), troche fantastyez-
nie, a jednak ed$ takiego istotna by¢ musi prawda....

,,Dla czego eter zwiazany rozmaicie zwalnia bieg roz-
nych fal, ezyli rozszczepia $wiatlo, nie jest nam zgola wia-
domem. Nienazbyt latwem jest wytlomaczyé zalamanie, ale
niestychanie trudnem jest wyjasnié¢ rozszezepianie. Wynikiem
rozbioru promieni rzuconych przez pryzmat, jest nabranie
przeswiadezenia, ze kazdy atom materji ma swoj okreslony
czas drgania na podobienstwo dzwonka. Na tej zasadzie po-
wstala nowa zupelnie analiza chemiczua, tak samo skuteczna
zblizka jak i na odleglodé, a ktoéra okresla rodzaj materji
przez prosta obserwacje ruchu falistego swoboduyeh jej ato-
mow,—galez fizycznej chemji zwana analizq spektralna.

;»Rodzi sie pytanie, ezy wolny eter przestrzeni jest prze-
wodnikiem elekrycznosei lub nie? Fakty pewne zdaja sie
wskazywaé na to, iz tak jest w istocie, — Edlund za$ dowo-
dzi, iz jest on przewodnikiem wysmienitym.

,,Okoro plama nowa sie ukaze, lub inne zaburzenie wy-
buchnie na storieu, a zjawiskom tym bezwatpienia towarzyszy
zawsze gwaltowna burza elektryezna, — wplywa to zaraz na
przejawy elektryczne na ziemi; mamy tez zaraz zorze pol-
nocna i maguetyczne zjawiaja sie zaburzenia.... Czy dzieje
sie to skutkiem indukeji przez przestrzen? ezy tez moze to
byé przypisanem przewodnictwu i przybyeciu malenkiej czesei
poteznego strumienia na nasza planete?

,Jesli chodzi o moje osobiste poglady, powiada prof,
Lodge’a, nie moge sobie wyobrazié, aby eter mial byé prze-
wodnikiem.... Maxwell wykazal, iz przewodniki elektryczno-
$ei musza by¢ optycznie nieprzezroczystemi, a cter wszak
przedewszystkiem przezroezystoscia sie odznacza. To eo my
nazywamy przewodnictwem, nie moze si¢ odnosi¢ do czego
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innego, jak tylko do materji, —co moze innemi slowy da sie
wyrazi¢ przez przypuszezenie, iz zjawiska te w wiekszej sa
styeznosei ze zwiazanym, aniZeli z wolnym eterem....
,»Oposéb drgania réznyeh atoméw odpowiada réZnym
ksztattom wirdw (wedtug W. Thomsona), a raczej ich obie-
gowyeh drog. Eter i jego wirujace pierscienie moga wtedy -
mieé dla nas wszelkie wlasnodei atomoéw proez jednej— a mia-
nowicie ciazenia. Zanim wige teorja ta przyjetaby byé mia-
ta, nalezaloby wyswietlié istote cigZenia. Zasadnicza ta wla-
snos¢ materji nie moze byé z lekcewazeniem pozostawiona na
boku i tlomaczona za pomoca sztucznego arsenatu nadziem-
skich sil lub cial. Musimy dowiedé, iz wirujace atomy wza- -
jemnie ku sobie ciaza“....

76. Na tem miejscu winienem wuprzedzic czytelnika, it
wszystkie pomieszczone tu wyciqgi z réinych autoréw, jak nie-
mniej wlasne wywody, stopniowo i konsekwentnie prowadzg do
zagadnien, © pogladiw coraz wyiszego stopnia. Dla tego Zaden
wiersz nie jest tu bez polrzeby pomieszczony ; prosze wiec o ich
zapamietanie, jeteli chcemy zdobyé podstawe do ocenienia dal-
szych wnioskiw ¢ wyrobienia sobie wlasnego sqdu.

Tem wigeej potrzebne jest uwazne przeczytanie i zacho-
wanie w pamigei szezegolow, iz widzimy jasno, jak wygla-
szane w tych eytatach podstawy nauki spélezesnej weiaz tona
w niepewnosciach, wspieraja sie na chwiejnem odgadywaniu,
watpliwyeh domystach i , przypuszczeniach.... Ztad wyraz
ten , przypuszezenie’ tak eczesto powtarza sie przy kazdem
twierdzeniu w dzielach specjalnych i filozofieznyeh, jakby
mial co krok ostrzegaé, Ze caly budynek wiedzy jest oparty
na cegielkach urobionych z ,,przypuszezen.© Praca za$ moja,
ktéra przedstawiam na sad bezstronnego ezytelnika, ma na
celu wyzwoli¢ wladnie podstawy nauki z zametu ,przypusz-
czen,* azeby utrwali¢ gmach przyrodoznawstwa na fundamen-
tach uproszezonyeh, a moze i prostych, byle prawdziwych,
zrozumiatyeh, zgodnyeh z prawami natury, ku eczemu pra-
gnatbym zblizy¢ sie przy wspotdzialaniu myslacego ezytelnika.
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Z samej daznosei autoréw tych cytat mozZemy widzied,
ze doniosle, pierwszorzedne zagadnicnia pozadliwie szukaja
swojego rozwiazania w réznych ,przypuszezeniach,* wiee daza
do wyjasnienia watpliwodei chociazby z pomoca nieznanego
i nieuchwytnego eteru, gdy ezynuika wlasciwego poznaé i ujadé
nie moga.

Ztad oczywiscie, zachodzi potrzeba: rozirzasnaé szezegélo-
wo te czynniki, Ltéremi dzisiejsza nauka pragnie wyjasni¢ na-
czelne zagadki bytw. W tym celu zobaezmy jeszeze, jak zna-
komity Angelo Secchi zapatruje sie na kwestje eteru. W dziele
swojem: ,Jednosé sit fizycznyeht (R. IT ,,Swiatlo“) pisze mic-
dzy innemi: '

. ,,Niektérzy fizycy staraja sic wszelkie zjawiska sprowa-
dzi¢ do dzialania eteru, gdy drudzy uwazaja ten czynnik za
utwér wyobrazni, temwiecej zbyteezny, Ze i bez niego wszel-
kie zjawiska w przyrodzie dadza sie wyjasni¢ dostatecznie.
Usilnie staratem sie zbadad poglady tyeh ostatnich, atoli by-
najmniej nie zdolali mnie przckonaé. Cale szeregi zjawisk
nie dadza sie objasnié bez hipotezy przypuszezajacej obecnosé
wszech$wiatowego srodowiska, gdy przeciwnie, przy jego po-
mocy, wiele zjawisk poprzednio niedostepnyeh dla naszego
pojecia, przedstawia sie nam w jasnem oswietleniu.

,Liter uwazaja zwykle za czynnik stuzacy do przewo-
dnictwa Swiatla, gdy trudno zaprzeczyé¢ azeby réwnoczesnie
eter nie byl i zZrodlem cigienia: a jezeli tak, to oczywiscie
posiada on znaczna gestos$é, lubo nie sprowadza najmniejszej
réznicy w matematyeznej prawidlowosei ruchéw planetarnyel.
Z drugiej strony, przypuszeczajac dla eteru, zgodnie z niektd-
rymi- teoretykami, bardzo slaba gesto$é, trudno zrozumied,
Jjakim sposobem substrat niezmiernie rozrzedzony, mégtby spro-
wadzaé ruch poteznej sity, i nadto, o falach tak krotkich, ze
potrzebaby ich mnajmniej 5,000 dla jednej linji (2,000 na 1
milimetr).*

Nastepnie A. Secchi stara sie udowodnié, zZe cter jest
bezwarunkowo materjq, gdyZz sprowadza takie tylko zjawi-
ska, jakie moga zachodzié pod wplywem substancji ma-
terjalnej.
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W ogolnosei wszelkie niewyjasnione zjawiska ruchu,.
w roznych jego formach, A. Secchi przypisuje eterowi, ale
tak sie tylko domysla, gdyZz aui faktyeznie, ani gruntownem
argumentowaniem przypuszezen swoich nie uzasadnia. Sadze,
iz doszediby tatwiej do rezultatow pozytywnyeh, gdyby w sza-
fowaniu eterem byt nieco ogledniejszym—a w ogédle—wiece]
Scistym.

77. Dla uzupelnienia obrazu spotezesnego pojmowania
eteru, podaje tu nastepne poglady i postrzezenia, zebrane
z réznyeh zrédel, przedewszystkiem zas z bardzo dobrze opra.
cowanego i pouczajacego w tym przedmioeie traktatu p. S.
Kramsztyka p. t. ,,Ostatni z niewaznikow: ¢

1) Eter jest substancja lotna. Drgania atomow eteru
przenikaja wszelka inna materje i wprawiaja ja w ruch cza-
steczkowy, wytwarzaja w niej fale eterowe i staja sie powo-
dem ciepta, a ezem drganie to jest Zywsze, tem jest wyzZsza
temperatura.

2) Cialo $wiecace wywoluje drgania eteru i sprowadza
wrazenia Swiatla, — a ruchy te rozbiegaja sie w przestrzeni
w postaci fal dotad, dopoki fala eteru nie napotka jakiej zawady.

3) Zjawiska interferencji Swiatta sa wywolane wply-
wem eteru. Huler wyjasnil na podstawie teorji undulacyjnej
teorje barw, wykazujac, ze kazda barwa polega na pewnej
oznaczonej ilosei drgail eteru. Zostaje to w powinowactwie
z zapomnianym traktatem D-ra Hugona Magnusa, o ktorym
dopierosmy moéwili.

4) Gdy swiatlo przedziera sie przez cialo przezroczyste,
przez szklo naprzyklad, — wtedy zawarty w niem eter ulega
drganiu,

5) Nauka o Swietle, powiada p. S. Kramsztyk, jest na-
uka ruchow eteru, dynamika oceanu eteryeznego (str. 29).
‘Taz sama fala, ktéra w oku sprawia wrazZenie czerwieni, bu-
dzi tez w nerwach naszych i wczucie ciepla, gdyz promienie
Swiatla i ciepla nie sa to objawy miedzy soba odrebne. Nie-
widzialne, ciemne promienie ciepla promienistego sa objawem
drgail eteru powolniejszych nad 400 tryljonow na sekunde.
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6) W objawaeh swiatta zwyklego przyjaé mozna, zc kaz-
da czastka eteru przebiega kolejno drogi rozne, prostoliuijne,
eliptyczne i kolowe, ktore stopniowo przechodza jedne w dru-
gie—(str. 39.) ‘

7) Budowa tajemuiczej substancji eteru zestawia sie
z budowa cial stalyeh. W calej przestrzeni Swiatowej rozlany
eter, ma byé cialem stalem, sprezystem, albo przynajmniej
posiadaé¢ musi wlasnosei ciala sprezystego stalego. Wiljam
Thomson poréownywal eter do drgania galarety. Rzeczywidcie
powiada p. S. Kramsztyk, ciala takie jak galarcta lub smota,
odpowiadaja poniekad warunkom, ktorym eter winien zadosy¢
nezynié (str. 41.)

8) Gdy jedni uczeni uwazajg eter za materje posiada-
jaca budowe atomistyezng, drudzy przypisuja mu cigglosé zu-
pelna, ktora wyrdznia sig eter od cial stalyeh, jako majacych
budowe molekularna: ciala stale zlozone sa z czastek, gdy
eter jest jednolity i w sposob odrebuy w calosé zwiazany.

9) Wedlug Thomsona, gestosc eteru jest 10%°, a co naj-
mniej 105 (to jest dziesigé z pietnastu lub dwudziestu zerami)
'azy mniejsza od gestosei wody.

10) Cisuienie swialta slonecznego na ziemie (ezyli fal
eteru), jest pietnaseie biljondw (15,10°) razy mmiejsze od eis-
nienia atmosfery.

11) Eter jest przenosnikiem sily magnetycznej. Gdy elek-
tryczno$é ciala jednego wywoluje objawy pewne w eciele od-
dalonem (indukeja), w przenoszeniu tem bierze udzial Srodek
otaczajacy, (eter), jakoposredniczaca miedzy niemi substancja.

12) Maxwell z wlasnosei jednego i tegoz Srodka eteru
wyprowadza zarazem prawa swiatla i prawa elektrycznosei
Stosunek ten tak objasnia P. Thompson w dziele swojem:
yElektryeznosé i Magnetyzm:“ (str. 381) , Clerk Mazwell po-
stawil teorje o zwiazkach istniejacyeh pomiedzy zjawiska-
mi $wiatla i elektromagnetyzmu. Teorja ta opiera si¢ na przy-
puszezeniu, ze zaréowno jedne, jak i drugie zaleza od pewnyeh
rodzajow ruchu wszystko przenikajacego eteru przestrzeni.
Wedlug tej teorji, zjawiska magnetyzmu i zjawiska pradow
elektrycznyeh zaleza od strumieni i wirdw, lub innych ciele-
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snyech ruchéw w masie eteru, podezas gdy Swiatlo jest sku-
tkiem jego drgan tam i napowrét.“

13) Istnieje przypuszezenie dotad ostatecznie nie rozwia-
zane, Ze eter bedac materja o wlasnoseiach stalych, tamuje
i zwalnia bieg planet lub komet oslabiajac sile ich biegu.
W ten sposob Kncke uzasadnial przyczyne opdzniania biegu
komety jego nazwy.

8) TDaqlpliwosei w feorji eferu.

78. Rozwazajac ze stanowiska krytyki powyZsze hipo-
tezy, czy przypuszezenia o istnieniu i wlasnoseiach eteru, znaj-
dujemy, scisle biorac i pomijajac réznice zapatrywarn, iz nie-
ktére z tyeh przypuszezalnych wlasnosei przecza raczej byt-
nosei eteru, nizeli za nim przemawiaja, i stusznie, gdyz czyn-
nik sprawiajacy tak doniosle zjawiska w $wiecie fizyeznym,
gdyby istnial, bylby juz ujety i fizycznie poznany; tymeza-
sem wypowiadane o nim domysty nie daja nam zadnych do-
wodow jego rzeczywistego bytn w naturze, nie wyjasniaja
jego istoty i nie tlomacza bezposredniego pochodzenia eteru
uwazanego przeciez za materje. Jakoz wielu badaczy przyta-
cza te lub inne zarzuty przeciw jego egzystencji, ktére p.
S. Kramsztyl streszeza w nastepny sposob:

a) Ze od czasdw Newtona hipoteza ecteru napotyka tru-
dnos¢ pewna ze strony astronomji. Stateczno$é mianowicie
i niezmiennosé biegu planet wskazuje, ze kraza one w prze-
strzeni pustej, wolnej, niezajetej przez srodek, ktéryby oporem
swoim ruch tamowal. Bieg bowiem cial niebieskich dokola
stofica rzadzony jest dwiema silami: przyeiaganiem slotiea,
i psita Zywa“ ciala niebieskiego. Gdyby wige sila zywa pla-
nety z powodu napotykanego oporu ulegala zmniejszenin, mu-
sialoby coraz bardziej przemagad przyciaganie stoica, — pla-
neta zblizalaby sie¢ do niego, mialaby muiejsza do okrazenia
droge, czas przeto jej obiegu stawalby sie coraz mniejszym.
W biegu wszakze planet nie dostrzegamy podobnego zawikla-
nia, —planety wiec na swej drodze zawady takiej nie spoty-

Poglad na ustrdy prayrody. 9
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kaja. Jestto wprawdzie Swiadectwo dla eteru nieprzychylue,
mozna go wszakze ocalié, jezeli przyjmiemy, Ze w poréwna-
niu z masami planet jest on nieskonezenie subtelnym, — Ze
opér jego, méwiac jezykiem matematykow, réwna sie zeru.
Nienormalny obieg komety Enckego przyspieszany rocznie
okoto 21, godzin, przypisywany byl wplywowi eterw; inne
wszakze komety perjodyeczne nie wykazuja podobnego zmniej-
szania sie czasu obiegu swego dokola stoiica—a ztad zachwia-
na zostala wiara w bytnosé lub opdr eteru.

Ot6z powyzsza watpliwosé wymieniona przez p. S. Kram-
sztyka znajduje wyjasniona w znakomitem dziele p. Wi{. Na-
tansona ,Wstep do fizyki teoretyeznej,“ w ktorem czytamy:

,Nowsze badania nad kometa Enckego wykazaly, Ze nad-
zwyezaj nieprawidlowe zmiany zachodza w jej orbicie, tak,
iz zaczeto domyslaé sie wewnetrznych przeksztalcen w jej
budowie.

Inne jeszeze podaje p. S. Kramsztyk watpliwosei waleza-
ce przeciw teorji eteru, mianowicie:

b) Astronomja nie rozstrzyga stanowezo pytania, czy
przestrzen $wiatowa jest bezwzglednie prozna, czy tez, olbrzy-
mie odstepy miedzy brylami niebieskiemi zajete sa przez ma-
terje w stanie niestychanego rozeieficzenia przez gazy nader
rozrzedzone, Dla czegoZ bowiem nie utozsami¢ obu tych Zy-
wioléw, dla czego nie przyjaé eteru za materje zwyczajna,
ale znajdujaca sie w stanie niestychanego rozrzedzenia? Po-
glad taki wyrazil rzeczywiscie Grove w stynnem swem dziele:
,,0 wzajemnym zwiazku sil natury.*

¢) Objawy polaryzacji rozjasnily dokladniej istote Swia-
tla; natomiast rzucily watpliwo$¢ na wplyw eteru, ktorego
drgania maja wlasnie Swiatlo sprowadzaé. Szezegdlne takize
trudno$ei nastrgcza teoretyczne wyjasnienie aberacji $wiatla
odkrytej w poczatkach osiemnastego stulecia przez Bradleya,
ktéra polega na tem, zZe gwiazdy opisuja w eciagu roku po-
zorne, bardzo drobme zreszta drogi eliptyczne dokola swych
polozen istotnych.
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¢) COnioski z feorji eferu.

79. Po rozwazeniu wszystkich zebranych tu zapatrywan,
motywoéw, roznic w pogladach, watpliwosei i zarzutéw, znaj-
duje, ze kazdy niemal z badaczy unwaza eter jedynie za hipo-
teze, ulatwiajaca tymezasowe tlomaczenie wielu zjawisk,—za
domysl pewnego czynnika, ktorego wykladnik nie jest wy-
jasniony.

Co do mnie, sadze, iZ wymicuione wyZej przypuszczenia
jako na stanowczyeh motywach ani dowodach nie oparte i nie-
wyprowadzajace nauki z odmetu watpliwosei, — czynia eter
nietylko nieuzasadnionym i niezrozumialym,—ale nawet niepo-
dobnym do przyjecia w Seistem znaczeniu naukowem, bo wrecz
sprzeeznym z prawami natury.

Watpliwosei moje podaje w trzech nastepnych punktach:

1) Wedle przyjetych dzi$ zasad, wszelka materja moze
istnieé w jednym z trzech stanow skupienia, — a jako taka,
nie moze by¢ nieujeta, nie moze by¢ nieotrzymana w naturze
1 niepoznana ze swej istoty zasadniczej. Jezeli wiec eter ma
istnienie rzeczywiste w przyrodzie i jest materja chociazby
najbardziej rozrzedzona, — ale sztywna, galaretowata, o pote-
znem dzialaniu czy oddzialywanin mechanicznem na zjawiska
a wypehiajaca caly wszechdwiat, —to dowodem przekonywa-
Jacym o egzystencji takiego eteru, moze byé tylko bezposre-
dnie otrzymanie gow naturze 1 poznanie jego istoty zasadniczej
chociazby w zwiazku, w polaczeniu go z inna substancja; co
przy obeecnym stanie nauki i przy doskonaloSei $rodkéw te-
chnieznyeh bezwarunkowo daloby sie osiagnaé, skoro zdolano
otrzymaé¢ w naturze i zastosowad w praktyce elektryeznodé,
ktora w pojeciu fizykéw nie jest nawet materja, — a zalezna
Jest przeciez od swojego czynnika dzielniejszego: od eteru. ..

W przeciwnym za$ razie, — to jest, jezeli nie mozemy
obserwowaé etern bezposrednio, ani otrzymaé go w naturze,
czyli dowiesé jego aktualnej obecnosci, — to cheiejmy przy-
znaé, iz wypada go zlozyé do archiwum zludzen.

2) Najmylniej przypisuje sie eterowi charakter lgcznika,
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Srednika miedzy réznorodnemi cialami i zjawiskami, a nawet
w dzialaniu elektrycznosei.

Tu wladnie jest punkt najbledniej mojem zdaniem zrozu-
miany,—rafa, o ktéra musi rozbi¢ sie pojecie eteru. Na razie
tylko trudno to uzasadnié, gdyz trzebaby naprzod wprowadzié
do nauki nowe pojecie, czy nowe prawo dotad niezastosowane,
mianowicie: ze ciala réinorodne, nie majace wspilnego substra-
tu, absolutnie laczyé sie z sobq nmie mogq, ezyli, Ze {gcznikiem
cial moze byé tylko substancja jedna ¢ taz sama, jednorodna.
Sadze, ze koniecznosé tego prawa . natury uznamy nieco poz-
niej stanowezo.

Nadto, trzeba mieé¢ na uwadze slaba strone spotezesnej
fizyki, ktéra ulatwia sobie tlomaczenie zjawisk w ten sposob,
ze dowolnie i bez krytyki weiska przypuszezanic eteru tam,
gdzie nie zna przyezyn ieczymikéw rzeczywistych. Ztad mno-
stwo sprzeecznosei i niejasnosei. Tak wedle dzisiejszych pojeé
eter bierze udzial waZny w mechanizmie zjawisk elektryez-
nych,—jako ofrodek spehnjajacy lacznos¢ i przewodnietwo sit
elektryeznych. Nadto, stuzy jakoby do wzbudzenia wstrza-
$nief, ezyli drgan promieni Swialta, — za$ sam James Clerk
Mazwell,—twoirea elektro-magnetyeznej teorji swiatta, nie mo-
ze sie wyzwolié od pojecia eteru i przypisuje mu potege roz-
porzadzania clektryeznoseiay w polach linji sil, tak pradu elek-
trostatycznego, jak elektromagnetycznego, — gdzie eter ma
wywieraé nawet dzialanie sprezystosei wzdluz linji sitit. d...

Otz biorac te przypuszezenia na uwage i zestawiajac
je ze zjawiskami, cheiejmy przyznaé, Ze eter jako ezynmik
wreez odmienny od elektryeznosci, —wstawiony dajmy na to
miedzy dwoéma pradami lub tadunkami elektryeznemi, nie tyl-
ko nie mogtby ich polaczyé, jako ciato dla nich obce, ale
wprost przeciwnie, stanowilby przerwe—przegrode nieprzeby-
ta... Cheiejmy tylko rozwazyé, czy moglyby z soba komu-
nikowaé sie wody dwéeh rzek, za pomoea usypanej miedzy
niemi grobli, albo potoZonego miedzy niemi laneucha, czy Ze-
laznego preta? Albo—czy woda, oliwa i merkurjusz zlatyby
sie z soba, chociazby w jednem i tem samem naczynin? Mo-
gtyby daé sie chwilowo zmiesza¢ mechanicznie, — lecz nie
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utworzylyby jednolitego zwiazku, dazacego ku sobie samoist-
nie. .. Dla czego zrédlo wody laczy sie z morzem? dla tego,
ze bezposrednim laeznikiem ich jest woda (rzeka), Zywiol jedno-
rodny... Mniemam wige, iz glebsze wtajemniczenie sie w istote
i proces zjawisk pozwoli nam okreslié wazne prawo natury
z zastosowaniem go do nader licznyeh zjawisk, stanowiace,—
ze przy wszelkiem samoistnem lgczeniu sig cial, — wewngtrznym
ich 1geenikiem moze byé tylko substrat jednorodny, katdemuw z nich
wspélny. Na razie prawo to moze nie jest do$é wyraznem po-
jeciowo, ale sadze, okaZe sie zupelnie uzasadnionem, po bliz-
szem sprawdzenin—wreszeie po rozpatrzeniu dalszych z kolei
rozdzialow tej pracy.

3) Waszelka dzialalno$é eteru spolezesna teorja opiera
na jego przypuszezalnym ruchu w najrozmaitszyeh postaciach,
to jest, okresla funkecje eteru nie wedle pozuanej i sprawdzo-
nej jego istoty ezy wlasnosei przyrodzonych, ani wedle jakie-
gobadz prawa, Iub stanowezo okreslonej normy, — lecz nagi-
na go doraznie lub forsownie do takich dzialaf, nawet wrecz
sobie sprzecznyel, jakie sa potrzebne badaczowi dla zapelnie-
nia luk w nauce pustych, niewyjasnionyeh. Tak np. A. Sec-
chi we wspomnianem wyzej dziele, nawet ciazenie powszechne,
Jjak mowiliSmy, przypisuje eterowi, — a obok tego pisze, Zc
wZywiol zwany eterem, przychodzac do stanu wibracji spro-
wadza $wiatlo, a przechodzac przez przewodnik, wytwarza (?)
prady elektryczne!“.... Leecz dla czego? przez jakie czyn-
niki? w drodze jakiego procesu? Tego weale Secchi nie tlo-
maezy. Cheiejmy wiec przyznaé, ze tak dowolne dogmaty-
zowanie, niczem pozytywnem nie poparte—nie uchodzi bada-
czom powaznym,—bo powaga ich imienia utrwala bledne po-
jecia i zamet naukowy.

80. Wobec tego watpié przychodzi, ezy podobne doktry-
ny dadza sie pogodzié z eterem jako istota ,godna zaufania®
wedle okredlenia W. Thomsona. Skoro za$ takiego mistyez-
nego eteru nie zdoltano dostrzedz, ani poznaé, ani uzasadnid,
to prawo nauki istotnej wymaga koniecznie zdobycia innych
podstaw do tlomaczenia odnosuyeh zjawisk — przez czynnik
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wiecej realny i wiecej ,godny zaufania“.... Mianowicie bo-
wiem trudno pojaé w jaki sposob eter zdolnym jest przybie-
raé ¢o chwila wreez odmienne typy ruchowe, jak drganie po-
dobne do wstrzasania galarety,—lub fale dowolnej diugosei,—
albo uderzanie 1 przyeciaganie, albo potracanie i sprezy-
sto$é,—wreszeie przewodnietwo Swiatla, magnetyzmu, nawet
elektryeznosei, obok zalamywania promieni barwnyeh w sprzeecz-
nosci z prawami aberacji i polaryzacji,—co tem trudniej zro-
zumied, Ze rézne barwy Swiatla maja réZna szybkosé drgan
falowyeh....
- Wobee wiec dowolnego tworzenia i wttaczania do lado-
wnicy eteru tylu sprzecznosei i niepodobienstw naukowyech,
stuszne zaprawde wyglosil slowa E. Mach w Wiedniu 1895
r., ze - ,w fizyce i fizjologji napotykamy pojecia, ktore naiwna
swa dobrodusznoscia doréwnywaja zupelnie wyobrazeniom
szkoly Jonskiej, ideom platonicznym lub innym podobnym
domystom“....

Wszak jesteSmy konsekwentni i naukowo rozwinieei, wiee
jako jednostki myslace, przyznajmy, ze caly wszecliswiat
fizyezny nie moze skladaé sie z jakichbadz innych ezynnikow,

tylko wylacznie fizycznych, materjalnych. Przez stan rozrze-
dzenia choéby do nieskonezonosei, materja nie przestaje byé
materja. Waszelki ,substrat, lub , substancja,”* — jezeli bie-
rzemy te mianowniki W znaeczeniu fizycznem, nie moga by¢
czem innem—tylko materjq. Wszakze nie sa ani duchem, ani
mysla, ani snem, ani nawet westchnieniem. Poniewaz wige
wszechdwiat jest kombinacja zwiazkow absolutnie materjal-
nych — czyli ukladem materjalnym odbywajacym ruchy pra-
widtowe, ztad prawo rozumnej konsekwencji tlomaczy, ze takie
ruchy maja jedyna swoja przyeczyne w prawach mechaniki,—
czyli Ze w przestworach swiata materjalnego wszelkie zjawiska
sa czysto mechaniczne. Nie moze by¢ zadne actio in distans,
tylko moga bydé réine przemiany jakosciowe lub iloseciowe
materji, zmieniajacej poltozenie lub ksztalty przez mechaniczng
zmiang réwnowagi W szeregu skladowych elementéow, co jak
sadze, da sie w dalszym eciagu udowodnié zasadniczo, na pra-
wach i ezynnikach natury. Skoro wige wszelkie formy ruchu
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w naturze martwej sa dzialaniem mechanicznem eczynnikow
fizyeznyeh, — to w jaki sposéb i dla czego eter uwazany
w ogllnodei za materjg, bedac czynnikiem obeym dla elek-
tryeznosci, chwyta ja w posrodku drogi w polu magnetyez-
nem lub elektrostatyeznem i zmusza ja do ruchéow od siebie
zaleznyeh, bez Zzadnej zewnetrznej przyezyny? Zkad taki
ruch mogtby pochodzi¢? Jaka sila mechanicana pobudza eter
do tego? jaka wlasnosé, jaka przyczyna zmusza eter do naj-
rozmaitszych ruchéw, weiaz czynnyeh na przestrzeni miljar-
déw mil w obszarach swiata?... Dla czego krytyka filozo-
fiezna nie stawia tyeh zarzutéw a nauka nie wyjasnia ich $eci-
$le, w sposéb prawdopodobny, zgodny z ogdlnemi prawami
natury,—co wedlug mnie, powinnoby sta¢ tuz obok wnioskéw
konstruowanych teoretyeznie, gdyz przypuszezenia, prawem
sukeesji powtarzane biernie, bez dostatecznego wyrozumowania,
a z prawami przyrody nie dajace sie pogodzi¢, maja w istocie
wyglad ,naiwnie dobroduszny.“—Po bliZzszem wiec rozpatrze-
uiu kwestji przyznaé musimy, Ze spolezesna teorja eteru przed-
stawia sie w postaci bardzo powierzchownej.

8l. Zapewne sam spotkam si¢ tu z zarzutem, Ze stawiam
wymagania wprawdzie zbyt wazne,—ale niepodobne,—bo siega-
jace wyzej nad eczas i sily naukowe epoki. Na to moge tylko
odpowiedzieé, ze mojem zdaniem, jezeli checemy uszanowad
godnosé naukiitego stulecia, na ktdrego progu stoimy, a pra-
gniemy by wiek XX nie wital nas, réwnie jak pozegnal XIX,
posadzeniem o ,naiwng dobrodusznos$é,=— to juz czas posta-
wié nauke ,viribus unitis“ na trwalszej podwalinie, krytyecz-
uie, prawami natury uzasadnionej, a nie opieraé¢ jej nadal na
tlumie nieprawdopodobnyeh hipotez,—na paradoksalnej sprzecz-
nosei pogladéw, na uwlaczajacem wymijaniu trudnosei, na uie-
uchwytnyeh eterach,—na powierzchownem ,opisywaniu“ zja-
wisk i t. d. — Ze za$ cala ta platanina nie wyszla od nas,
leez przyszla do nas importowana z zagranicy, — to c¢zy nie
byloby godnem chwaly,—Ilubo i zawisei,—gdybySmy sami po-
starali sig o podanie innym hasta i podstaw ku sprostowaniu
mylnych pogladéw, nie licujacych ani z rzeczywistoscia, ani
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z aktualnym rozwojem wiedzy. W tym celu nalezaloby moze
zdobywad sig na wiecej $mialy, ale racjonaluy sad krytyeczny,—
zatem odrzueaé podstawy sprzeczne same w sobie, a opierad
sie na silach i czynnikach rzeczywistych, mianowicic tyeh, ktére
juz dobrze znamy, lecz za malo je poglebiamy i niedo$é grun-
townie je analizujemy. W obecnie bowiem rozbicranej kwe-
stji eteru widzimy, Ze wszech$wiatowe przestrzenie wypelniane
réwnoezesnie atomami w stanie ciaglym, oraz powietrzem atmo-
sferycznem, materja kosmiezna, gazami rozrzedzonemi, elek-
tryezunoseia i wreszcie eterem, wytwarzaja paradoks niepodobny
do przyjecia. Jakoz D-r Wi Natanson w dziele: ,Wstep do
fizyki teoretycznej“ (str. 91) pisze: ,MoZna tylko powiedzied, ze
nie udowodniono. jeszcze niczem stanowezem istnienia osrodka
miedzyplanetarnego.... Dla tego hipoteza, wedlug ktorej
osrodek ten weale nie istnieje, znajduje zwolennikow (Hirn,
La Constitution de I'Espace Celeste, 1889),—jakkolwiek, ze
wzgledow teoretyeznych nie wydaje sie prawdopodobna.®

82. Duzisiejszy zamet eterowy trafnie ocenia p. Wi M,
Koztowski w ,Przegladzie Filozofieznym“ (R. II, Z. III), zkad
przytaczam kilka stéw nastepnych:

JFizyka nowozZytna.... zapelnia wszystkie przestwory
wszechdwiatowe, — zaréwno miedzyatomowe, jak i miedzypla-
netarne ostatnim niewaznikiem* (eterem), istota tak zagad-
kowa, ze zaledwie ja cialem nazwaé mozna, —skupiajaca w so-
bie juz cala gromade niezrozumialosei: istota, ktora laczy
sztywnosé o wiele wieksza od stali, z rzadkoseia taka, Ze nie
okazuje najmniejszego dostrzegalnego oporu ruchowi cial nie-
bieskich; niedajaca sie pochwyecié ani szalka, gdyz nie ecia-
zy,—ani zamknaé¢ w naczyniu, albowiem przez wszelkie ciala
przenika z réwna latwoscia jak woda przez rzeszoto!... Naj-
nowsze poglady przypisujg eterowi ciagloéé, odrzucajac przyj-
mowang przez niektérych matematykéw czastkowa jego budowe.“

W dalszym ciagu autor zaznacza miedzy innemi, zZe idea
eteru jest wytworem czysto pojeciowem, gdyz nie poddaje su}
zadnej absolutnie formie ujecia.
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83. Jakby w odpowiedzi na ten zamet i na te hasla
nawotujace do porzadku, p. Henryk Merczyng w ,Ateneum®
(1893, str. 364) kresli nastepne stowa: ,,Czyliz mamy sie
zupelnie wyrzee dazenia do pewnej syntezy zjawisk natury,—
do rozwiklania nieskonezonyel i nieskonezenie rozmaitych splo-
tow zaleznosei, ktore sie dla nas uwidoezniaja we wszechSwie-
cie? Czy w szeregu pojedyiticzych lLipotez, jakie stawiad musi
badacz, by zdaé sobie sprawe z kaZdej poszezegolnej grupy
zjawisk, nie daloby sie znale$é niei czerwonej pewnego wspdol-
nego wszystkim hipotezom pojecia o widomym wszechswiecie,—
inmemi -slowy, — czy nie daloby sie utworzyé pewnej liezby
ogoluych praypuszezen, ktoreby zadawalniajaco wytlomaczyé
mogly mozliwie najwiecej rétnorodnych zjawisk.... Przytem,—
chociaz hipoteza taka,—jedna lub caly jich szereg, bynajmuiej
nie odbije ustroju Swiata takim, jakim jest ou w rzeczywisto-
Sei,—rzecz sama w sobie jest niepoznawalng,—to jednak za-
dowolni ona nasze poczucie przyezynowosei, jeteli z niej wszy-
sthie zjawiska danej grupy wywnioskowaé bedziemy mogli,—i po-
wtore — jeteli da ona mam takie przedstawienie o mechanizmie
natury, ktore moglibysmy sobie pomysleé w postaci dostrzegal-
nych powszechnie zjawisk.... Hipotezy powinnismy mie¢ moz-
no$¢ fizycznie sobie uprzytomnié; sam wzoér matematyezny co
je przedstawia, moze wystarczyé tylko dla wielkich umystow,
ktore go przed oczyma duszy oblekaja w ciato fizyezne ; dia
og6lu hipoteza bedzie dostepng tylko wtedy, gdy stanie sie, Ze tak
siq wyrazimy, dotykalng, wyobraialng*“....

Wywdd powyiszy p. H. Merczynga gleboko siegajacy
w istote rzeezy, godzien zastanowienia i powaZnej rozwagi.
Pochlebiam sobie, Ze nastepua czesé tej pracy zdola poniekad
zado$é uczynié zastrzeZonym wymagauiom szanownego autora.
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VI
Jprzycigganie.

a) oFrawo rozumnej konsekwencji. coFojecie przyciqgania.

84. Hipoteza jest to przypuszezenie podstawione w nau-
ce na miejsee przyczyny nieznanej. Warto§é wiee hipotezy
jest tylko tymezasowa, gdyz ustepuje z chwila odkryeia przy-
czyny rzeczywistej, czyli faktu sprawdzonego i udowodnione-
go. Umiarkowane stawianie hipotez w miejsce przyezyn nie-
znanyeh jest potrzebne w nauce, gdyz celem ich jest uprosz-
czenie tlomaczenia zjawisk. -— Przeciwnie, nadmiar hipotez
szkodzi nauce, bo zamiast przekonywad, mnozy watpliwosei,—
budzi nieufunosé do wszelkich naukowyeh przypuszezen i wy-
twarza sceptyczuy poglad na podstawy mnauki teoretycznej.
Hipotezy wiec koniecznie powinny byé prawidlowe, t. j., mieé
za soba blizkie prawdopodobieristwo, miara czego jest zgodnosé
ich z ogélnemi prawami natury. Na tej zasadzie hipoteza nie-
uchwytnego eteru, jako wywiazujaca sprzeeznosei i nie oparta
na przyrodzonym zwiazku zjawisk, nie jest prawdopodobna,
nie jest prawidlowa hipoteza. Pomiedzy hipoteza —a prawda
faktycznie udowodniona, jest jeszcze pewne twierdzenie po-
Srednie, majace pewnosé zupelna, ale nieudowodniona ostatecz-
nie. PolozZenie takie nie ma naukowej nazwy, przez co od-
czuwamy nieraz trudnosé jasnego okreslenia podobnej sytua-
cji. Jest up. rzecza niewatpliwa, Ze pomiedzy dwoma ciala-
mi nie moze zachodzié samoistne przyciaganie na odleglosé
bez zZadnego bezposredniego lacznika. Jeszeze Newton za-
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przeczal przyciagania na odleglosd, uwazajae podobne twier-
dzenie za niedorzeeznodé; pomimo to wielu sadzacych o rze-
ezy powierzchownie twierdzilo inaczej. Wprawdzie nie mamy
bezposredniego dowodu na to, ze miedzy dwoma przyciagaja-
cemi si¢, wedlug przyjetego mniemania, cialami z odleglosci
w wolnej przestrzeni, znajduje sie pewien jednorodny ich tacz-
nik, — nie mamy zad takicgo dowodu dla tego, zZe owego
taezuika zmystowo nie widzimy,—slowem, niewiemy co to jest
przyeciaganie? na czem ono polega?... Skoro jednak samo
zjawisko przyciagania, czyli laczenia sie dwéch cial,—dajmy
na to, potartego laku i slomki, jest widoeznem, ztad mozemy
obecnosé owego laczacego substratn uwazaé na drodze rozu-
mnej konsekwencji za pewnosé, za aksjonat, chociaz pozytyw-
nego dowodu na to nie posiadamy.

Otoz sadze, ze taka pewnosé zupelng, lecz nie poparta
dowodem dla zmysléow dostepnym, mogliby$my nazywad pra-
wem rozummnej konsekwencji, pod ktore, kwoli ulatwionej dja-
lektyki, bardzo wiele wypadkéw daloby sie podeiagnaé. Ja-
koz wyrazeunia tego uzylismy juz wyzej niejednokrotnie.

85. Gdybysmy dochodzac przyezyny przyciagania muie-
mali, ze sam tylko oérodek jest tacznikiem dwoch ciat,—eczyli
ze 6w poszukiwany srodkowy substrat znajduje sie w samej
tylko przestrzeni,—ze nie wnika zarazem do wnetrza obudwu
cial przyciaganyeh,—wowezas twierdzenie takie bytoby w isto-
cie uznaniem mistyeznego przyeciagania na odleglosé, — gdyz
pomiedzy osrodkiem a dwoma ciatlami zachodzilaby oczywista
przerwa, 1110(161)11szczajqce1 do polaczenia. Prawo wiec rozumnej
konsekwencji, zgodnie z prawem przyrody, stanowi, Ze przy-
ciaganie zachodzace miedzy dwoma cialami, jest ipse facto dowo-
dem bezposredniego polaczenia tych cial przez zupelnie jedno-
rodny czynnilk wnikajacy do wnetrza obu tych ciat i przyciage-
jacy je mechanicznie. Prawo zatem rozummej konsekwencji
daje nam poznaé same tylko wypadki niewatpliwe, rzeczywi-
ste, konkretne. Ztad odpierajac wyzej przypuszezenic obeeno-
$ci eteru w naturze, powolatem sie na takiez prawo przyrody,
wymagajace jednorodnego czynnika dla bezposredniego, wza-
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jemnego laczenia si¢ cial, i staralem si¢ wyjasnié je prazy-
kladem: ze zrédlo przelewa sie samoistnie do rzeki, a z rzeki
do morza, gdyz zrédlo, rzeka i morze zawieraja w sobie sub-
strat jednorodny—wode.—Dla polaczenia dwdieh rzek nie wy-
starczy grobla ani lancuch, nie wystarezy nawet wykopanie
miedzy niemi kanalu, dotad, dopdki nie napelnimy go woda.
Ryba plywajaca w zrédle jest obeym dla wody zywiotem,
ale zdolng jest poplynad przez rzeke do morza, lub z powro-
tem, gdyz cala krazy wsréd jednorodnego zywiolu. Jezeli
wige kluczem trzymanym w reku dotkniemy do przewodnika,
to dla czego el. przechodzi przez kluecz—i przez nasze ecialo
do ziemi? Oczywidcie dla tego, Ze klucz, cialo nasze i zie-
mia zawieraja w sobie staly spélezynnik elektryezny, ktory
jest lacznikiem jednorodnym wszelkich ciat. Gdyby za$ kto
cheial logieznie przemawiaé za bezposredniem laczeniem sie
eteru z elektryeznoseia, nie moglby udowodnié tego racjonal-
nie, ani wskazaé punktu, w ktérym kolezy sie eter — a za-
czyna clektryezno$é, ani tez wyjasnié, dla czego i na czem
wspiera sie taki miedzy niemi zwiazek? Ztad teZz wszysey
niemal badacze sceptyczunie przyjmuja eter za substrat rze-
czywiseie istniejacy w naturze.

86. Za inny przyklad braku stanowezosei naszyeh prze-
konan i zasad w nauce, postuzyé moze fakt, iZ weiaz utrzy-
mujemy w teorji bezwladnosé materji, gdy w praktyce stosu-
jemy ja tylko polowicznie, bowiem nieumiejac wytlomaczy¢
zjawisk nankowo,—nieraz naiwnie przyznajemy materji pewne
Jakoby samodzielne, mistyezne ruchy, ktore przeciez nie moga
byé wlasnoscia martwej substacji zlozonej z bezwladnych ato-
méw. Te za$ atomy naleza do owych pierwiastkéw znanych
nam z chemji, o ktéryeh z doswiadezen naukowych wiemy
stanowezo, Ze sa absolutuie bezwladne.... Nielatwo wiee zro-
zumie¢ dla czego umysly gruntownie nawet oswiecone, znaj-
duja uiekiedy truduosé w zdobyeiu najprostszyeh pojeé w tej
mierze. Tak w znakomicie zkadinad opracowanej Fizyee
Pawla Reis'a czytamy (I, 24): ,Wiemy juz, Ze kazdy atom
posiada wlasnosé dzialania na inne atomy za pomoca przycia-

rcin.org.pl



— 141 —

gania, ktéore wywoluje ruch.... Ta czynna wihsno§é mate-
rji.... nie stanowi jednak wlasnosei istotnej, poniewaz moz-
naby sobie wyobrazi¢ materje nie posiadajaca tej wiasnosei‘... (7).

0téz czy jest naukowem takie nieargumentowane twier-
dzenie i taka chwiejnosé w jego okreslenin? Sadze, ze nanka
powinna stawiaé zasady wyraznie i stanowezo, zas w kwe-
stjach watpliwyeh, wreez przyznawaé sie do nieswiadomosei.
W odnosnym wice wypadku prawo rozumnej konsekwencji
zaleca przyjaé jedno z dwojga: albo materja jest absolutnie
bezwiadna,—wiec nie moze samoistnie przyeciagaé, lecz ulega
mechaniczuemu cisnieniu zewnatrz, — albo jest ,,uduehowio-
na‘ — wiee przyeciaga swiadomie i samoistnie z odleglosei. ...
Temwiecej nie nalezaloby zbywadé powierzchownem tlomacze-
niem tak wiclkiej wagi prawa natury jak prawo przyciagania,
ktore przez swoja niezmicrna doniostosd, musi byé zrozumia-
lem i otrzymad stanoweze, pozytywnie uzasadnione okreslenie,—
jezeli przyrodoznawstwo ma posuwad sie naprzod.

Azeby za$ daé odpowiedZ na pytanie: co to jest przycig-
ganie ¢ jaka jego przyczyna? wprzdd trzeba nawzajem zapy-
tad — ktére? jakic przyeiaganie? ma ono bowiem tak rézne
formy, iz jedna odpowiedz dla wszystkich, w tej chwili przy-
najmuniej, nie wystarezy.

Ile wiec jest postaci przyciagania? wyliczmy najblizsze:

1) elektryezne i magnetyezne,—

2) przyciaganic ziemi,—

3) przyeciaganie planet do stonea i eiazenic powszechne,—

4) powietrza przez ogiein,—

5) — miedzyezastkowe,—
6) — chemiczne (powinowactwo, affinitaet),—
7) — powietrza przez dzwon pneumatyezny.

Otoz zachodzi pytanie: czy kazde z tyeh przyciagan ma
ima zasadnieza przyczyne — i jaka mianowicie? Nauka po-
winma z kolei dojsé¢ do rozwiazania tej kwestji, gdyz bez wy-
jasnienia przyezyn czyli pochodzenia zjawisk, zadunego z nich
naukowo, czyli gruntownie zrozumiec¢ i wytlomaczy¢ nie mozna.
Bez wyjasnienia zasadniczej przyezyny przyciagania nie mozemy
okresli¢ jego istoty, zatem i rozréznié jego form odmiennyeh.
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87. Newton genjalnie okreslajac prawa ciazenia po-
wszechnego, uzasadnil rachunkiem sam tylko stosunek wza-
jemnego ciazenia cial systemu stonecznego,—co za$ do przy-
czyny, czyli okreslenia istoty sif powodnjacyeh zjawisko .cz'q-
Zenia, Newton przyczyny tej nie znal i nie dochodzil, a tylko
przypuszezalnie czynil ja zalezna od ilosci masy, — to jest,
wzial proporcje z masy, — co bioracych literalnie te zasade,
doprowadzilo do calego morza omylek, ktére wykazemy na-
stepnic, a ktére zapewne i beze mmnie widza astronomowie,
gdyz krytyka filozofiezna dostrzega wazne w tej mierze sprzecz-
nosci wymagajace zasadniczych sprostowan, o czem przeko-
nywaja niektore cytaty wyzej przytoczone z autoréw wybit-
nych. Wlasne stowa Newtona $wiadceza, iz dobrze rozumial,
%e masa bezposrednio przyeiagadé z odleglosci nie moze, i Ze
zjawisko przyciagania spowodowanem jest przez inny element,
czyli przez sity tak zwane dosrodkowe, sluzace za tacznik
bezposredni, miedzyplanctarny i miedzygwiazdowy. Newton
okresla swoj poglad ostréznie w nastepnyech slowach:

,, Wszystko odbywa sie tak, jakby masy dzialaly wedlug
lingi srodkéw, w stosunku odwrotnym do kwadratu z odleglo-
Sci. Nigdzie za§ Newton nie twierdzi, ze masy samoistnie
prayciggaje!... W lidcie pisanym do Bentleya w 1692 roku
Newton powiada: , Nie moge wyobrazi¢ sobie umyslu zdol-
nego do filozoficznego myslenia, ktéryby uwierzyl, ze ciala
moga oddzialywaé na siebie w prozni bez udziatlu jakiegokol-
wiek srodowiska*.... Wlaseiwie Newton dopelil tu popraw-
ke,—albo raczej podal wyjasnienie, jak nalezy rozumieé jego
prawo ogloszone na lat osiem przedtem, t.j. wr. 1684 w dziele:
s, Philosophiae naturalis prineipia mathematica,* w ktérem czy-
tamy: , Kazda czastka materji we wszechswiecie przycigga
kazda druga czastke materji, z sita proporcjonalna do ilodei
tejze materji, malejaca w stosunkun kwadratéw z odleglosei.*

Newton wiec wyraznie mowi nie o roznych cialach na zie-
mi, lecz o materji we wszechswiecie® ... Oczywiscie przeto
miatl tu na celu wyttomaczenie praw ciazeunia powszechnego—
wiedzial bowiem dobrze, jak i my to wiemy, Ze tysiac fun-
tow zelaza lub kamieni, jezeli one nie sa magnesem, — nie
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przyciagna do siebie na wlos nawet pidrka, nawet drobnej
igietki, bodaj zawieszonej na jedwabnej nici izolowanej . ...
Fakty te, ktére kazdy mozZe sprawdzi¢ u siebie w domu nie
jezdzac pod gore Chimborasso, same przez si¢ przecza wnio-
skom wyprowadzonym przez wyobraznie z doswiadezen, ktore
dokonali przed 120 laty Bouguer i Condamine z piérem pod
réwnikiem Ameryki, — albo Maskelyne ¢ Hutton z wahadlem
pod gora Shehallien,—oraz Cavendish z kula otowiana ... Myl-
nos$é powstalyeh ztad wnioskéow bedzie w dalszym ciagu wy-
jasniona. Tu pragne tylko zaznaczyé, Ze nie Newton sprowa-
dzil cale fale omylek wytworzonyech w skutek ogloszonego
przezen prawa i bezkrytycznego uogélniania go do dowolnej
rozciaglosei.

88. Rzecz zaprawde niepojeta, ze niektérzy badacze
wysokiej nawet nauki, tak slabo uposazeni byli w zmyst ro-
zumowania i krytyki, iz z dobra wiara od lat dwustu powta-
rzali jedni za drugimi rzeczy niebywale. Oto np. 7. Huxley
w dziele: ,Wstep do nauk przyrodniczych® prawi nam naste-
pna legende: ,,Droga muodstwa starannyeh spostrzezen i do-
Swiadezen zdolano wykryé (?) powszechna zasade, czyli pra-
wo natury (?), ktére uezy (?): iz kazde cialo materjalne ma
wlasciwa sobie przyrodzona dazmnosé do zblizenia si¢ wzgledem
kazdego innego materjalnego ciala zupelnie w ten sam sposob
jak kropla deszezu spada ku ziemi (?) i Ze w rzeczywistosei,
wszelkie dwie czastki materji jakiejbadZ zreszta natwry zda-
za¢ beda ku sobie, jezeli mie napotkaja na przeszkode. ...
Nieco zas dalej (str. 25) moéwi: ,,Za prawo przyrody uwaza-
my to, Ze wszelka w ogdle materja posiada wlasnosé ciazenia
—oczyli Zze z dwoch rozpatrywanyeh oddzielnie eial materjal-
nyeh, kazde dazy do poruszania si¢ ku drugiemu!“...

Rownie krancowo mylne poglady w tym samym przed-
miocie snuja wprost z wyobrazni i niektorzy inni wybitni
przyrodnicy, albo je w dobrej wierze powtarzaja za drugimi
jak to czyni nawet A. Secchi, sklonny do egzaltacji i twier-
dzen dogmatyeznych, —albo J. Tyndall i wielu innych,—lecz
je tu pominiemy jako bedace niemal powtérzeniem stéw Huz-
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leya, wiec na mylnych tylko domystach oparte, a spowodo-
wane nieznajomoscia przyeczyn przyeiagania i ciazenia, o kto-
rych w dalszym ciagu blizej pomdéwimy, celem wyjasnienia
i sprostowania weiaz dopuszezanyeh omylek zasaduiczyech.

5) oPoglady na elekirycznosé.

89. Jezcli laskawy czytelnik nie pobieznie ezytal to
cosmy dopiero napisali—jezeli pragnal wyzwolié si¢ z rutyny
dla mitodei prawdy, a zdobyé sie na wlasny sad krytyezny
i uznaé te poglady za pewien ugrnpowany szereg stusznych
zapatrywan, i wreszeie —jezeli obeznany mniej wigeej z mno-
stwem watpliwosei i rozdwojonych zapatrywan na zasadnicze

kwestje- w tak wazZnej, — a mozZe najwazniejszej dziedzinie
wiedzy $wieckiej — jak przyrodoznawstwo, to sam w duchu

powie do siebie: jakze piekna i pozZyteczna bylaby ta umie-
jetnosé, — gdyby jej rozwdj, — jej zasadnicze podstawy byly
ustalone, uporzadkowane, trzymaly sie jednego planu, — nie
podlegaly dowolnym, bezkrytyeznym przypuszezeniom, —
a przynajmniej, gdyby secislej rachowano sie w nich z faktami
i z konsekweucja praw przyrodzonych. Wszakie z chwila
zaniku dowolnyeh, niewyrozumowanyeh krytyeznie hipotez,
a oparcia konstrukeji naukowej na znanyeh sitach, na znanyeh
wlasnodeiach i prawach natury, tatwiej zniklaby roznica zapa-
trywan i zamet naukowy, bo zniklaby przyezyna ich bytu,—
bo stonce prawdy rzucitoby jeden wspélny snop swiatlta umy-
stom badaczy myslacych.

Mniemam, Ze gmach nauki oprze si¢ z biegiem czasu na
takim silnym i pewnym gruncie, niepodobna bowiem przypu-
szezad, aby teorja poznania i duch krytyki filozoficznej nie
byly §wiatlem przewoduiem w ogrodzie Akadema XX wieku.
Wszakze materja, sila, ruch, masa, przycigganie i inne czyn-
niki niedosé poznane, a budzace niepokdj w duszy uczonego
nie sa tak niedoscigle jak fikeyjny eter, bo tamte istnieja pozy-
tywnie w naturze, w oczach naszych,—bo otaczaja nas dokola

rcin.org.pl



— 145 —

realnie w postaciach najrozmaitszych i przedstawiaja sie bez-
posrednio naszym zmyslom, zatem wyjasnienie ich istoty
stanie sie rowniez bezposrednio dla nas dostepnem, bo zalezy
tylko od pracy naszej,—od silunej woli i dzielnosei rozumu,—
a moze najwiecej od dojrzalosdei rozsadku... Rozum nasz nie
odgadnie tych tylko problematéw, ktore sq atrybutem sit nad-
przyrodzonych,—ale odgadnie z pewnoscia to co lezy w gra-
nicach dostepnych nam zjawisk natury; przy takiem zas$ za-
strzeZeniu, przekona sie rozum pokolen o glebokiej omylece
tych, ktorzy mimo niepospolitej wiedzy i wyzszosei umysto-
wej), wyglaszaja, Ze:
wistola materji ¢ sily‘* — oraz

sypochodzenie ruchu'
sa to zagadki transcedentne, nierozwiazalne, — jak niemniej,—
Ze przypuszezenic ,ciaglosci materji* jest niemozebne, nieda-
jace sie uzasadnié!...

Do rozwiazania tych zagadnien potrzeba stanowezo nie
tyle nowych naukowyeh danyeh —bo na to gruntownyel pod-
staw mamy dosy¢, — ile raczej zerwania z rutyng — a kry-
tyeznego sadu o rzeczy i zglebienia praw natury przy wspol-
nej zbiorowej pracy w odnosnym kierunku.

90. Nadto, Dubois-Reymond w obudwu stynnych odezy-
tach, zaliczajac ruch, materje i sile do zagadek traunscedent-
nych, powoluje sie na stowa Pawla Erkmanna, ktéry zwykl
réwniez mowic¢ sceptycznie, ze ,nigdy nie bedziemy lepiej
niz dzi$ wiedzieli, co majaczy tu w przestrzeni, gdzie jest
materja“.... Otoéz przyznajmy, ze tak Erkmann, jak Dubois-
Reymond chybili mocno, opicrajac swoje zapowiednic na wspol-
ezesnyeh im podstawacl wiedzy i srodkach badan,—bez nwzgle-
dnienia prawa postepu i dorobkow nieznanej im przyszlosei....

Wobee tego, z omylek podobnyeh mozZemy dla celéw
nauki ten prosty wyprowadzi¢ wniosek, ze skoro dotycheza-
sowe srodki dochodzeir i sposoby tlomaczenia natury okazaly
sie niewystarczajacemi do zdobyeia idealnyeh zalozZen przyro-
doznawstwa i nawet, wedlug stow Reymonda, nie dajag nam
w tej mierze rekojmi na przyszlo§é,—to sadze, iz nie godzi

Loglad na ustréy prayrody. 10
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si¢ rezygnowac beznadziejnie, — lecz przeciwnie, z energja
godng ,uczonego‘* zerwaé z rutyna,—a zdobyé sobie nowe srodki
¢ wlasne sposoby tlomaczenia zjawisk, czyli—odszukaé ¢ odrzu-
ci¢ omythi—a dochodzié do prawdy samodzielnie wlasna metodq
poszukiwan.

9l. Szukajac dotad odpowiedzi na pytanie: czem jest
atom,—czem materjo,—i czem eter,—sadze, zesmy dotarli o tyle
przynajmniej do poznania lub zrozumienia tyeh czynnikow,
o ile to nam wystarcza do dalszych badai. Zostawilismy
wprawdzie za soba pewne problematy uiedo$é zrozumiale,—
lecz postaramy sie wyjasnié je w dalszym ciagu. Jednolitosé
¢ uklad racjonalny zjawisk natury wspiera si¢ na scislej, wza-
Jemmej miedzy niemi solidarnosci; stana si¢ wige one i w széze-
goélach i w ogélnym laicuchu wiecej zrozumialemi, gdy ko-
lejuy ich rozbiér odstoni nastepnie naszym oczom pewien
wspdlny ich wezel,—gdy rzuei Swiatlo na cale drzewo genealo-
giezne—i okaze nam w calosei perpetuum niobile kosmosu.

PozostawiliSmy za soba pytanie nader doniostego znacze-
nia: co to jest przycigganie? W liczbie rozmaityeh form tego
zjawiska postawiliSmy na czele — przyciaganie elektrycanosci.
W obecnej dobie czynnik ten w sferze zjawisk i zastosowan
nalezy do najwazniejszych dzialéw przyrodoznawstwa. W za-
daniu zas naszem chodzi nam nie o wyklad teoretyczny tego
dzialu, lecz o wykrycié istoty przyciagania oraz niezmiernego
jego wplywu na poznanie ogélnego podsecieliska zjawisk i na
wyréwnanie zasadniczyeh podstaw nauki. Ze za$ na wstepie
takiego zadania wypada naprzoéd okresli¢ niektére ostateezne,
dzi$ przyjete podstawy teorji elektrycznosei, aZeby wziaé z nich
watek do dalszych zapatrywan i wnioskow, sadze, Ze w tej
mierze dogodniej bedzie powolywadé sie na doktadne podrecz-
niki, nizeli na obszerne i $cisle traktaty 7homsona, Mazwella
lub Mascarta. Kursa bowiem szkolne, zwlaszeza wyzszego
stopnia, powinny streszczaé¢ w sobie, préez historyeznego roz-
woju przedmiotu, ostatni wyraz nauki; nam za$ do tej pracy
gléwnie ten ostatni wyraz potrzebny. A ze przedmiot elek-
trycanosci nie daje tyle powodéw do rozdwojenia zdan miedzy
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uczonymi ile poprzednio badane czynniki,—sadze, ze i cytaty
czeste 1 obszerne bylyby tu zbyteczne.

Majac wige na celu—z jednej strony—zdobycie zasadni-
czych, ogoéluyeh podstaw nanki,—z drugiej daznosé do jasnej
zwiezlosei 1 pospiechu, pragne wspieraé dalszy zarys na nie-
ktoryeh tylko, leez wybitnych faktach i rozmmowaniu, powie-
rzajac go bezstronuemun uznaniu i dalszemu rozwinieciu same-
go czytelnika.

92. Cheiejmy wiec sobie przypomnieé, Ze na 600 lat
przed N. Chr. filozof Tales z Miletu, pierwszy zauwazyl na
bursztynie (elektron), potartym materja welniana, przyeciaga-
nie cial lekkich. DPrzez 2000 lat nikt jak sie zdaje, nie do-
chodzil przyczyn tych wlasnodei bursztynu, —wiee tez naunka
bez dochodzenia i poznania przyczyn rozwijadé sie uie mogta,—
Jak to i dzis w wielu kwestjach ma miejsce.... Dopiero wr.
1600 lekarz krolowy angielskiej Fizbiety, dr. Gilbert dostrzegt,
Ze podobnez wlasnosei przyeciagajace posiadaja zaréwno inne
ciata szkliste lub zywiczne, — jak szklo, lak, siarka, i t. d.,
jezeli zostana potarte nie tylko o welne, leez o jedwab' lub
o powierzehni¢ cial innyeh.

Ale i tn- nieznajomo$é przyezyn zatrzymala w zastoju
naukowe poznanie tych zjawisk az do Galvaniego (prof. ana-
tomji w Bolonji), — ktéry okolo r. 1790 dostrzeglszy drgania
elektryczne na zZabie odartej ze skory, bystroscia wyobrazni
przeniknal waznosé tego zjawiska, rozpoczal badania specjal-
ne i dal silny poped dalszym dochodzeniom w tym kiernnku.
Doswiadezenia nastepnie prowadzone przez Franklina rzucily
nowe swiatlo na zjawiska elektryezne i zachecily uczonyeh
do poszukiwan, ktore tez w ostatniej epoce nadspodziewanie
swietne wydaly rezultaty, mianowicie na polu zastosowari elek-
tryeznosei do telegrafow, telefondw, fonograféw, galwanopla-
styki, oswietlenia, poruszania wmotoréw, doniostyeh badaii do-
swiadezalnych w nauce a nawet do nader waznyeh postepéw
w medyeyunie.

98. Stusznie D-r Pawel Bonami zauwazyl, ze co do
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elektryeznosei, posunelismy sie znacznie dalej w praktyce—
niz w teorji,—bowiem sama el. nie jest z istoty swojej weale
prawie poznana, tak, iz w okresleniu tego ezynnika musimy
ograniczaé¢ sie na przypuszezeniach nieraz bardzo blednyeh....
Te praktyezne pozytki, jakie osiagamy z el., pozyskalismy
nie droga nauki teoretyeznej, ale prawie wylacznie droga przy-
padke; nawet nature samej el. daly nam nieco poznaé przy-
padkowe tylko zdarzenia, bo istoty jej, jak dalej zobaczymy,
prawie nic zgola dotad nie znamy i nierozumiemy. Otéz gdy-
bysmy zdolali glebiej poznaé tajemniezy ten ezynnik, i zatem
zdobyé latwiejsze $rodki otrzymania go w naturze, korzysei
ztad naukowe i praktyezne bylyby nieocenione. Jakze wow-
czas jasno przedstawilyby sie naszym oczom nietylko procesy
rozlieznyeh zjawisk, — nietylko przyezyny lieznyeh omylek
w nietrafnem ich tlomaczeniu, — ale poznalibysmy nadto cala
potege nowyeli ezynnikéw poruszajaeych mechanizmem swia-
ta.... W praktyce zas,—jezeli nieznany substrat elektryezny
sprowadza nam tak wiele daréw cudownych, — to ilez dobro-
dziejstw moglibysSmy doswiadezy¢ od poznanego?

Dla objasnienia sie tedy o spolezesnem pojmowaniu istoty
elektryeznosei, bierzemy do reki wyborny przeklad dziela
prof. P. Thompsona, p. t. ,Elektryczuosé i Magnetyzm,“ do-
konany przez zastuZonego dzialacza na polu nauki p. J. J.
Boguskiego. Prof. Thompson pisze tam na wstepie (str. 3):
, W lekcjach ninjejszyeh przeprowadzony jest wszedzie ta
teorja, wedle ktorej istnieje tylko jedna elektrycznosé, a nie
dwie,—jakakolwiek moze by¢ jej rzeezywista natura.... Czem-
kolwiek  jest elektryeznosé, nie jest ona ani materja, ani ener-
gja.—(Str. 18): To jest niezawodnem (?), Ze el. nic jest ply-
nem materjalnym; choé¢ bowiem posiada ona te wlasnosé cechn-
jaca plyny, ze moze unapozér przeptywaé z jednego punktu
do drugiego, to pod wszystkiemi prawie innemi wzgledami
rozni sie od wszystkich znanyeh nam plynéw. Jakoz nie ma
ona Zadnego ciezaru i odpycha sie nawzajem. Nadto, niepo-
dobna jest wyobrazié sobie dwoéch plyndw takich, aby wia-
snodci jednego byly pod kazdym wzgledem dokladnem prze-
ciwienstwem wtasnosei drugiego. I dla tego jest rzecza wi-
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docznie niewlasciwa mowié o jakim$ plynie, ezy plynach elek-
trycznyel, jakkolwiek taka nazwa wydaje sie z pozoru do-
godna.—Inna teorja zwana pospolicie teorja molekularnai za-
wdzigezajaca swoje istnienie Faradayows, przypuszeza, ze sta-
ny elektryczne sa skutkiem pewnych warunkéw szezegolnyeh,
w ktorych znajduja sie badz czasteczki cial pocieranych, badz
eter, ktory jak mniemaja, otacza te czasteczki. Mozna wiele
powiedzieé na korzysé tej teorji, jednakze nie jest ona jeszeze
dotad dowiedziona.*

Tak mowi prof. Thompson o spétezesnych zapatrywaniach
na elektryeznosé. Na to odpowiadam:

Co do dwoeh elektryeznosei, to wiadomo, ze el. jest tylko
jedna, ale dostrzegamy ja zawsze w postaci, zZe tak powiem,
biegqunowej,—gdyz na przedmiotach obserwowanyeh uklada sie
w dwa bieguny przeciwne, zwane dodatnim lub odjemnym,—
z ktoryeh — albo jeden tylko z nieh, albo obadwa mozemy
bra¢ na uwage przy doswiadezeniach. We wszelkich wiee
zjawiskach elektryczno$é wyraza wybitnie taka swoja biegu-
nowosé, w ten mianowicie sposob, ze bieguny jednorodne ,,od-
pychaja sie, dwa za$ przeciwne ,przyciagaja si¢’ nawza-
jem, jezeli kazdy z nich znajdowaé sie bedzie na oddzielnym
przewodniku. Rzecz godna uwagi, iz obadwa te bieguny na
jednym i tym samym przewodniku dzialaja wprost przeciw-
nie,—to jest—dwa przeciwne ladunki odpychaja sie ku koi-
com przewodnika, — czego nikt dotad nie wyjasnil. Nigdy
przytem nie mozemy obserwowaé elektryeznosei w stanie po-
laczenia obudwu biegunéw przeciwnyeh,—a taki stan zaniku
sladow el. zowiemy jej ,,zobojetnieniem.*

Nadmieni¢ tu jeszeze mozna, ze magnetyzm jest rowno-
znacznym z elektryezuoscia, jest odmienua tylko forma elek-
tryeznosei; magnes zas wlasciwy jest oczywiseie untrwalonym
stanem el. w pewnyeh cialach w sposob nam nieznany. Na-
lezy wnosié, ze glowna tego przyezyna jest pewien specy-
ficzny uklad molekularny eciala maguetycznego.

94. Co do twierdzenia Thompsona, 2e el. nie jest ani
materjq b plynem materjalnym, ani energjq, — to naprozino
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w dalszym ciagu jego wylkladu szukam logicznej ,,konkluzji¢
na te ,premissy‘* Thompsona,—mianowicie szukam odpowiedzi
na pytanie—czem wiec jest el. jezeli nie jest ani materja, ani
energja?... Ale Thompson popelnia tu blad logiezny, wpra-
wdzie wladeiwy wielu krytykom, gdyz stawia golostownie
przeczenie—bez postawienia na to miejsce innej, wiasnej, le-
piej umotywowanej zasady, idei, czy okreslenia (conclusio).
Mialzeby Thompson, oraz Faraday, Lippman, Mazwell, i ini
utrzymywaé, Ze el. jest istota mistyezna, — ,,uduchowiona —
skoro nie jest ani materja, ani energja?... Lecz niechcicjmy
juz tego zglebiaé, skoro ,zglebiania®“ i drudzy tak starannie
unikaja, a zobaeczmy sami, czem jest elektryeznosé, mianowi-
cie, czy el. wykonywa jakiebadZ znane nam czynnosei mecha-
niczne, mianowicie takie, jakic moga byé wlasciwe tylko ma-
terji, — t. j. analogiczne z czynnikami lub motorami znanemi
w zastosowaniach mechaniki. Zapewne nie przyjdzie nam to
z trudnodeia, wiemy bowiem z do$wiadezenia, ze el. nie jest
utworem wyobrazni, lecz ma byt realny, samoistny, gdyz ja
w takim stanie otrzymujemy i stosujemy w praktyce. Wiemy
nadto, ze we wszystkich wypadkach, w ktorych uzywamy
elektryeznosei do potrzeb codziennych, w doswiadezeniach nau-
kowyeh lub elektroteclmice, — wszedzie objawia ona nietylko
swoja sile czysto-fizyczna, ale i nadzwyezajna energje. Faktem
jest, ze el. umiemy zbieraé i zatrzymywaé w odpowiednich
przyrzadach lub naczyniach, a nawet stosowaé ja do potrzeb
niezmiernie douniostyeh, jako potezna cnergje i jake niepospo-
lita sile mechaniczna,—mianowicie-—do poruszania maszyn, do
oswietlania i termicznych zastosowan,—do telegraféw i telefo-
u6w lub do dziatan chemicznych. Za najlepszy zas, mojem
zdaniem, faktyezny dowdd ezysto fizyeznych jej przymiotow,
wykazujacyeh, zZe jest i materja — 1 energja, posluzy¢ moga
akumulatory elekiryczne, czyli tak zwane stosy wtorne,—przy-
rzady przeznaczone do gromadzenia, przewozenia lub vrzecho-
wywania na ezas dluzszy elektryeznodei galwanicznej, jako
rownoczesnie materji i energji, cclem uzycia jej w razie po-
trzeby do wykonania dzielnej pracy mechaniczuej. Ze zad
taki zbiornik zapasowej elektryeznosci nagromadza sie $rod-
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kami mechanicznemi i pozyskuje sie w dowolnej, niewyeczer-
panej ilodei, widzimy wiee, ze el. jest nietylko dzialaczem
materjalnym,—ale ze jest najpotezniejszem, bo niewyczerpanem
Zrédlem materji, enerqji ¢ sily mechanicznej, ergo — twierdze
stanowezo i na podstawie faktéw, Ze jest cialem pozytywnem
¢ najdzielniejszq ze wszystkich materja.

Wszakze el. pochlaniana przez ciala kapilarne, rozszerza
objetosé tych cial podobnie jak plyn materjalny, — zbierana
zas do mnaezyn—dajmy mna to—do butelki lejdejskiej,—wy-
petnia ja zupelnie, w podobny prawie sposoéb jak ciecz zwy-
czajna, bo do pewnyeh tylko granic pojemmosci butelki, to jest
na tyle, ile jej sie zmiesci, poezem taz butelka juz wiekszego
ladunku nie przyjmuje. Coéz wiee to znaczy? Oczywiscie, Ze
el. jest i ptynem, i materja potezna, nie tyle nawet rozrze-
dzona (jak moze blednie méwimy), ile raczej przezroczysta
i sprezysta,—w czem upodobniona jest do gazéw najlzejszych,
ktoryeh przymiotem rowniez jest przezroczystosé i sprezystosé...

- Dla podania tu rézuyeh przykladow, przytocze fakt zna-
ny specjalistom, ze sztaba stalowa moze byé magnesowana
tylko do pewnego stalego mnapiecia, czyli do stanu zwanego
zupelnem nasyceniem,—poczem nie przyjmuje jui wiecej magne-
tyzmu. Nadto—fizyey: Joule 1 Wertheim, maguesujac sztabe
zelaza, dostrzegli nieznaczne wydluzenie sie jej w miare na-
sycania magnetyzmem, przyczem sztaba wydawala pewien ton,.
dzwiek, czego nie umiano wytlomaczyé,—a co mojem zdaniem,
pochodzilo skutkiem ruchu ezasteczek zwracajacych sie w kie-
runku biegunow.

Wybitny przyklad rozszerzania ecial przez wypelnianie
ich elektryeznoscia podaje pismo ,Przyroda i Przemyst“ z r.
1879, str. 513, gdzie czytamy: , Nowe zjawisko w el. sta-
tyeznej.—P. Duter w nocie swojej czytanej jeszeze w grudniu
na posiedzeniu paryzkiej akademji nauk wrykazal, Ze kiedy
butelka lejdejska taduje sie badz dodatnia, badz ujemna elek-
trycznoseia, — to objetosé jei wewnetrzna wzrasta, i Ze skutek
ten jest objawem nowym, niedajacym sie objasnié ani pod-
wyzszeniem temperatury, ani cisnieniem elektrycznem. Do-
$wiadezenie to bylo powtarzanem nad butelka lejdejska moeno
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z bokow splaszezona i opatrzona dluga rurka przytwicrdzona
do jej szyjki, a zawierajaca ciecz, ktora sluzyla jako iwe-
wnetrzne uzbrojenie butelki. Zjawisko to bylo juz przed laty
dziesieciu zauwazane przez p. Gori. Zgodno$é postrzezen
obudwu badaczéw dowodzi niewatpliwie, ze szklo butelki istot-
nie rozszerza sie w tym razie“....

Wreszeie dajmy prosty przyklad pogladowy, mianowicie,
oscylacje igly magnesowej, ktora za zblizeuiem do przewodnika
najwidoczniej przekonywa, ze el. znajduje sie w przestrzeni
jako cialo materjalne, na tyle silne, iz naciskajac igle, moze
nadawaé jej obroty w jednym lub drugim kierunku, albo za-
trzymaé ja na miejscu oezywiscie pod mechanicznym naei-
skiem tejze substancji elektrycznej. Mamyz sadzié, Ze ma-
terja moze by¢ tylko to, co bicrzemy w palee, na ramiona,
lub na szalki do przewazenia? WszakZe tlenu ani wodoru nie
widzimy i nie bierzemy réwniez do reki, gdy sa w stanie
wolnym,—a jednak w polaczeniu zalewaja one § powierzchni
kuli ziemskiej. Powietrza réwniez nie widzimy, a jednak niem
oddychamy—i t. d.

O cigtarze elektryeznosei pozniej wspomnimy.

Moznaby tu przytoezyé jeszeze wiele inhych, znanyeh
wreszeie przykladow dla przyznania elektryeznodei prawa oby-
watelstwa w szeregu cial materjalnyeh — ale uwazam to za
zbyteczne dla rozsadunego i myslacego ezytelnika. Zreszta,
w dalszym ciagu szezegOlowo rozbierzemy te kwestje zary-
sowana tu szkicowo, a sadzg, ze po blizszem pozuaniu elek-
tryeznodei, jednomyslnie uzuamy ja nie tylko za materje,—
ale za materje najdzielniejszq © najbogatszq ze wszystkich, talk
pod wagledem ilosci jak jalkosci. Jeieli eter, przypuszezalna
tylko substancja uwazana jest za materje, — to tembardziej
jest nia el., jako substancja rzeezywista, samoistna, otrzymy-
wana przez nas w naturze i stosowana jako motor do wytwa-
rzania pracy mechanicznej. Nie idzie nam wreszeie o to w te]
ehwili, czy elektryeznosé nazwiemy materja, czy substancja
ultragazowa, jak tego pozadal Crookes w r. 1880,—leecz o to,
jaka jest jej istota rzeczywista, jaki jej stan normalny, ezyli
stan polaczony zwany ,,zobojetnieniem,' — oraz — czy w tym
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stanie ,zobojetnionym,“ ktéry nie jest przeciez niebytem, sko-

ro wytwarza dwoista posta¢ bytu, — el. normalna wypetnia
przestrzen calkowicie w sposdb cigqgly, — lub nie wypelnia?

Zagadnienia te postaram si¢ roztrzasnaé w dalszym ciggu ro-
wniez na podstawie faktow, obserwacji i praw przyrody.

95. Tymezasem wypada mi z kolei zwrécié uwage na
mylnodé twierdzenia, ze elektrycznodé nie jest nawet energjq.
Nie jest wprawdzie energja w dosfownem zuaczeniu— bhowiem
zadne cialo nie jest cnergja; — jak ecuergja nie jest rzecza,
przedmiotem materjalnym, gdyz jest ona tylko zjawiskiem,
whasnoseia uktadu materjalnego, nie samym ukladem. Elektry-
cznos¢ posiada wlasuodé sity i dzielno$é energji w wyzszym
nierownie stopnin od wszelkiej innej materji, lub jakichbadz
innyell motoréw znanyeh nam w technice mechanicznej. Jezeli
bowiem drobna iskra zabijajaca czlowieka lub zapalajaca dom
w jednej chwili—jezeli piorun spadajacy na stuletnie drzewo
i rozdzierajacy je, jak szmate od wierzeholka do ziemi, nie
Jest ani energja, ani materja, to czemze inuem by¢ moze?
Chyba cudem? Zaliczyé go mozna do cudéw. ale z zastrzeze-
niem, Ze caly Swiat jest wielkiem zbiorowiskiem cudow dla
nas niepojetyeh i nawukowo nie dajacych sie wyprowadzié
z absolutu.

Skoro wiec poglad P. Thompsona na okreslenie istoty
elektryeznosdei nie jest dostatecznie uzasadnionym, sadze, ze
blizszym jest trafnego oceniania tej kwestji J. Tyndall, Scisly
badacz, bystry postrzegacz i gruntowny znawea rozbieranego
przedmiotu. Oto jego stowa *):  Co sie tyezy elektryeznodei,
to do tej pory nie zbadalidmy jeszeze jej przyezyn,— chociaz
mozna z wielkiem prawdopodobieiistwem twierdzié, ze dotych-
czasowe poglady ma ten czynnik glebokim ulegng zmianom,
Ale zanim to mnastapi, bedziemy sie tymeczasowo postugiwali
przypuszezeniem, czyli hipoteza o dwoeh plynach elektryez-
unyelh... Wedlug tej hipotezy przyciaganie i odpychanie ele-
ktryczne jest skutkiem istnienia dwdéeh plynéw niewidzialnyeh

*y ,,Przyroda i Przemyst* 1873 r., str. 515.
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z ktorych kazdy odpycha piyn jednoimienny, a przyeciaga
véznoimienny. Przypuszeza sie dalej, ze w cialach nienaele-
ktryzowanyeh oba te plyny sa z soba polaczone i wydaja
plyn zlozony, obojetny. Elektryzowanie cial przez potarcie,
wedle tej hipotezy polega na gwaltownem rozdwojeniu sie
tego plynu; jeden z nich pozostaje na ciele pocierajacem, —
drugi na potartem*...

Otéz zapytuje, ezy poglad przezemnie wyrazony nie jest
w zgodzie z pogladem tego znakomitego fizyka i myslicicla?
A jezeli wedlug tego el. jest plynem zloZonym z dwich plynow
to czemie byé moze, jeieli nie materjq?

Zaprawde, bez krytycznego zestawienia faktéw i wnio-
skow po nad rutyna wyrozumowanyeh, nic ma prawdziwej na-
uki i poznania prawdy.

Lecz szerszy rozbior tej kwestji zostawmy na poézniej
i idzmy dalej, — bo mamy daleko jeszcze do koneca.

96. Jak mechanizm wszechswiata sklada sie z najroz-
maitszych czedei, a jednak przedstawia calo$é nierozdzielua,
skonczona, — tak i teoretyczny poglad nasz na jego budowe,
lubo rozpada sie na liczne czesei odrebne, jezeli jest prawi-
dltowy, utworzyé powinien jedna calosé organicznic polaczong
1 tak wzajemnie od swych eczedei zaleina, jak werk w zega-
rze, jak drzewo jednolite od konaréw do korzemi. Z mysli fi-
lozofa - przyrodnika uigdy zej$é to nie powinno, Ze $wiat ma-
terjalny jest mechanizmem zlozonym z substancyj absolutnie bez-
wladnych, martwych, wiec poruszajacych si¢ jedynie i wylacznie
w skutek ustawicznego dazenia czynnikéw skladowych do réwno-
wagi, podtug idealnie doskonalych praw mechaniki. Taka tez
czysto mechaniczna moze byé tajemuica prawidlowosei uktadu
i powszechuego ruchu wszcchswiata, — jak to w dalszym ecia-
gu, spodziewam sie, zobaczymy dokladniej.

Méwimy o elektryeznosei, wice (pomijajac, rozumie sie,
wyklad tej nauki) musimy wejrze¢ w rézne, ogélne formy
dziatania i wplywu owego ezynnika ua inne elemeuty. Przez
blizsze wtajemniczenie sie w jego istote, hardzo stabo dotad
poznana,—wiec w jego budowe i dzialalnosé, powinnismy do-
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kladniej niz dotad poznaé wszelakie funkeje zjawisk w ktore
weiska sie elektryeznosé. ‘

97. Niewiem naprawde czy zastanawiano sie kiedykol-
wiek nad tem, gdzie mianowicie znajduje sie glowny zbiornik,
gléwne ognisko, czy rezerwoar elektrycznosci? — tej mianowicie,
ktora otacza knle ziemska w tak niezmiernej obfitosdci, ze
znajdziemy ja wszedzie i na kazdem miejscu gdziekolwiek jej
zazadamy,—gdzietylko zatrzyma sie stopa ludzka i gdziebadz
dotkuiemy sie reka?... Wszystko w przyrodzie ma swoje
miejsce, swoj cel racjonalny i swoje prawa stale, niezmienne.
Bezwatpienia wiec i ocean elektryczny zalewajacy kule ziem-
ska ulega tym samym prawom natury. Gdzie wiee nasza
ziemska elektryeznosé ma swoj gléwny zbiornik, o tem obja-
sniaja nas najprostsze zjawiska,—widzimy bowiem, ze piorun
nie idzie w gore, lecz spada na ziemie i ginie w jej glebinach.
Widzimy rowniez z dodwiadezen fizyeznyeh, Ze wszelka elek-
tryeznosé tylko z pomoca sztuczuych sposobow moze byé
przez nas zebrana w naczynia i zatrzymana, —zas wyswobo-
dzona uchodzi natychmiast do ziemi, jako swojego glownego

zbiornika. Pomimo to obfitos¢ jej tak jest wielka, czy to w fonie
ziemi, czy to w przestrzeni nas otaczajqce), iz nie znamy mie)-
sca w ktoremby nie obrala sobie siedliska ¢ nie zjawita sie na
nasze Zqdanie. ..

Pragnac poprze¢ wywody moje chociazby drobnemi przy-
kladami z postrzezen innyeh badaczy, przytaczam nastepne
pare stow z tygoduika ,Wszechswiat® Mo 33, z r. z. 1899.
(y,Streszezenie badan G. le Bona ¢ Branly‘ego®): ,Jezeli zwa-
zymy, zZe uderzenie i tarcie sa stalemi zrodlami eunergji ele-
ktryeznej i ze w rzeczywistoSei nie mozna wprowadzié w ruch
ani dotknad ciala, nie wytwarzajac jednoczesnie elektryeznosei,
to zgodzi¢ sie mozemy na to, Ze Zyjemy i przebywamy w os-
rodkn pelnym drgan elektryeznych, widzialnyeh wprawdzie
tylko dla oka fizyka, leez ktére napelniaja cala otaczajaca
nas przestrzen“ i t. d.

Przytoeze tu jeszeze w tej mierze z pisma: ,Central-Zei-
tung fiir Optic* z roku 1893, opowiadanie -elektrotechnika
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Wernera Siemensa, ktory badajac stan atmosfery na piramidzie
Cheopsa, w poblizu Kairu, gdy trzymatl nad glowa palec pod-
niesiony w gore, odczuwal nanim nieprzyjemna ostrosé wiatru
z przeciaglym dzwiekiem. Skoro za$ pragnal napié¢ sie wina
z butelki, poczul wyrazne uderzenie elektryeznosci. Zrozumia-
wszy obecnosé pradu elektryeznego w atmosferze goracej pu-
styni, obwinal mokrym papierem gldwke metalowa napelnionej
winem butelki i w ten sposéb zmienit ja na improwizowang
butelke lejdejska tak skutecznie, ze wyrzueata dos$é spore
iskry. Werner Siemens dodaje, ze obecni temu arabowie wzia-
wszy go za czarownika, usilowali go sciagnad¢ na ziemie z pi-
-amidy. Ale Siemens poradzil sobie w ten sposéb, iz dat po-
wachaé butelke szeikowi, ktéry razony w nos iskra, upadl
ua ziemie, czem przerazeni arabowie natychmiast pierzchneli.

Przytaczam te pare drobnych przykladéw dla tego, ze
szukam ich i po za sfera czystej teorji naukowej. Ze Scislej-
szyeh bowiem badan poezawszy od Lemonnier’a w r. 1752
do Queteleta, B. Stewarta i Mascarta, oraz do eclektrometrow
W. Thomsona, wiadomo, ze atmosfera zawiera w sobie elek-
tryezno$¢ od powierzehni ziemi do najwyzszych przestrzeni
do jakich dosiegnaé¢ mogly do$wiadezenia eczynione nawet
z balonéw przez Gay-Lussaca i Biota.

98. Taka wiec jest nasza kula ziemska oraz otaczajacy
ja loryzont atmosferyezny.

Ale czy jedua tylko ziemia posiada przywilej na elektry-
cznos¢?  Wszakze swiat caly utworzony zostal wedlug jednego
planu, z jednej i'tej samej materji, wedlug jednych @ tych sa-
mych praw natury, bo to stanowi warunek jego jednosci. Kou-
figuracja wiec wszystkich cial niebieskich bez wyjatku wyjsé
musiala pierwotnie z jednyeh i tych samyeh elementéw i praw
ezyli warunkow rozwoju, w dalszym za$ ciagu musiala stoso-
wad sie rowniez do praw ogoélnych. Stworca bowiem nie utwo-
rzyl dla kazdego eciala praw osobnyel, ani osobunyeh sit, lub
odrebnej materji. Wprawdzie niejednokrotnie zdarza si¢ napoty-
kaé tlomaczenie zjawisk analogicznyeh rézmemi przyezynami,
nieraz paradoksalnemi, wrecz nawet sprzecznemi z prawami
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natury. zamiast odnoszenia ich do pewnej rozumnie uzasadnio -
nej przyczyny wspilnej; ale to wlasnie stato sie glownym po-
wodem zametu w nauce, zametu ktéry niestychanie utrudnia
sprostowanie omylek i njednostajnienie zapatrywan na zjawi-
ska jednorodne lub spowinowacone,—gdy wyswietlenie tajem-
nicy na-ktoérej polega mechanizm ruchu powszechnego, oraz
stworzenie prawidlowego systemn obejmujacego calosé zjawisk,
mozna osiagnac jedyuie tylko ¢ wylgcznie prazez wykrycie wspsl-
nego ich mechanicznego tacznika. Niewiem zas czy dla kazdego
z czytelnikow te i dalsze moje poglady beda tak jasnemi, jak
sa one jasnemi i trwale ustalonemi w mojem przekonaniu po
wieloletniem krytycznem przetrawieniu ich w glebi mojego du-
cha. Prawo rozumnej konsekwencji wskazuje naprzyklad, ze
taka sama elektrycznosé, jaka lono ziemskie napelnia i po-
wierzchnie jego otacza, musi napelniaé¢ i otaczaé stosunkowo
wszystkie inne ciala niebieskie bez réznicy ich nazwy, z po-
wodu jednorodnosei ich budowy zasaduniezej i organicznego ich
zwiazku w konstrukeji wszechswiata... Identyczna, prawidlo-
wa typowosé w budowie kosmosu znajduje wybitny swoj wy-
raz w ukladzie naszego systemu slonecznego, zwlaszeza w ma-
tematyeznem ugrupowaniu planet wzgledem slonca, wyjasnio-
nem przez znakomite trzy prawa Kepplera. Slonce, jako cen-
tralne ognisko drog eliptycznyeh wszystkich planet, zawiera
wieec w sobie pewien czynnik wspolny wszystkim planetom,
ktéry oczywiseie musi byé dla wszystkich zupelnie jednorodny,
skoro stanowi nieprzerwana spéjnie attrakeyjna miedzy stoi-
cem i planetami. Wspomnielismy dopiero o tem koniecznem
prawie natury, zZe lacznikiem przyciagajacym migdzy soba
-ciata rézne w przyrodzie, moze by¢ tylko jeden i ten sam
ezynnik wewnetrzny, dla wszystkich cial polaczonych, jak
rzeklem, jednorodny,—mna inny bowiem uklad, sam, Ze tak po-
wiem, rozsadek natury nie pozwala... Slonce zawiera w sobie
mase przewyzszajaca 700 razy mase wszystkich planet, —
w odpowiednim wiec stosunku posiadaé musi i zaséb elektry-
cznosei, —co tez widoeznem jest z donioslodei zaburzen elek-
tryeznych na stoneu, wywolujacyeh niezwlocznie odpowiednie
objawy elektro- magnetyezne na kuli ziemskiej, — a co juz
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oczywisty, bo faktyezny stanowi dowdd, zZe elektrycznosé jest
bezposrednim lgcinikiem pomiedzy sloficem ¢ ziemia, konsekwen-
tnie wige, — ze wypelnia calkowicie przestrzef naszego systemu
stonecznego. W ten sposéb elektryeznosé swoja wilasnodeia in-
dukeyjnie przyeiagajaca, stanowi ogniwo laczace w jednolita
spojnie nasz uktad planetarny, jakby przybity do slonca. In-
nego podobunego ogniwa, o takich wlasnoseiach, stanowezo nie
ma w przestrzeni i w ealej naturze. Idea ta w dalszym ciagu
bedzie Scislej uzasadniona.

99. Po céz wiee szukamy przyezyny tacznosei pomiedzy
planetami i slonicem, kiedy ja mamy zupelnie jasna prawie
przed oczami? Po co upatrujemy w fikeyjnym eterze site wia-
zaca jakoby wszechswiat jednym taieuchem i dla czego przy-
pisujemy nieznanemu i nieuchwytnemu eterowi, prawie te
wszystkie niewyraznie okreslone i niedo$é nzasadnione wlas-
nosei, jakie w calym blasku, tylko stokroé¢ doskonalszym,
okazuje znana nam bezposrednio, bo doswiadezalnie elektry-
cznosé? Czyliz gléwnym jej przymiotem nie jest przyciaganie,
laczenie, sprezystodé, przenikliwos¢? Czy jest wreszeie sposob
naukowo racjonaluy i mozebny pomiescié eter i elektrycznosé
obok siebie w jednej i tej samej przestrzeni? a jezeli jest, —
to oznaczmy kryterjum dla owej graniczuej linji, na ktorej
konezy si¢ eter, a powstaje proces elektryezny i umotywujmy
to przyczynowo, dowodnie, podtug sit i praw natury!.. Stanowczo
nie wyzwolg nas nigdy z zametu ¢ nie dadza wyjasnienia zjawisk
oba te czynniki, dopdli fikcyjnego eteru nie wykreslimy ostatecz-
nie z nauki.

W poparciu wyrazonych tu pogladow pisze np. Flamma-
rion: ,lgielka magnesowa na dnie piwnicy w obserwatorjum
paryzkiem driy niespokojnie, gdy zorza pdélnoena plonie w Sy-
berji, lub gdy burza elektryezna wybucha na stonew.

Obszerniej za$ o tych objawaech wspomina M. W. Meyer
w swojej Astronomji, w ktorej czytamy: ,Jak kawalek mie-
kiego Zelaza staje sie¢ natychmiast magnetyeznym, jezeli w oko-
fo niego bedzie przebiegaé prad elektryeczny,—tak el. wywia-
zujaca sie w ziemskiej atmosferze, maguetyzuje Zelazo ukryte
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wewnatrz ziemi, a to tem moeniej, im silniejsze sa prady el.
ziemi. Stonice jest takze takim magnesem dzialajacym z niezwy-
kita sita. Lecz dwa magnesy postawione obok siebie w pewnej
odleglosci dziataja na sie wzajem, i to wyraznie daje sie stwier-
dzié na ziemi i stonicu. Kierunek i sila magnetycznej dzialal-
nosei ziemi ulegaja stalym wahaniom, ktére znajduja sie w $ei-
stym zwiazku z polozeniem i stanem slonea... Opréez tego
zastuga mego czeigodnego naueczyciela Rudolfa Wolfa z Zu-
rychu, jest wykazanie po raz pierwszy z niezbity pew'noécizy,
ze wahania igly magnesowej staja takze w Seistym zwiazku
z obfitosecia plam mna powierzehni stonea.... Te przewroty
w atmosferze slonecznej musza wywiazywaé nieobliczone ilosei
elektrycznosci, a nasze najszaleiisze burze, spowodowane wsku-
tek podobnyeh wstrzasnien w naszej atmosferze, w pordwna-
niu z tamtewi, moga by¢ nazwane zabawka elektryezng przy-
rody. Co jedenascie lat czynnosé taka slolica wystepuje nie-
zwykle gwaltownie, a jednoczesnie igla magnesowa w niespo-
kojnych skokach zaczyna przypominaé nam, jak wszystko za-
lezy od macierzystego stofica, — jak wszystko porusza si¢ kieruje
¢ cieszy pod jego przewodnictwem i ochrong.“

Tak moéwi astronom Meyer, a za nim wieln astronoméw
toz samo powtarza, — w poparciu wiec elektryeznej lacznosel
ziemi ze sloncem poprzestaniemy na zacytowaniu tych dwoch
wyjatkow, tem zasadniej, zZe fizyka ziemi dostareza nam do-
stateezna liczbe innych jeszeze przykladéw tak lacznosei wza-
Jjemnej, miedzyplanetarnej, jak wplywu elektryeznosei stoica
na powierzchnie ziemi, np. przez dosylanie nam swiatla 7 cie-
pla, b przez przyplywy ¢ odplywy morskie, ktore, jak wyka-
zemy, sa prostem nastepstwem indukeyjnego wiazania sie
elektrycznosei ziemi, ksiezyca i slonca. Co do tego ostatuiego
np. zjawiska, juz Gilbert przypisywal sile magnetycznej ksie-
zyca przyplywy morskie,—zas Keppler uwazal slofice za po-
teZzny magnes przyciagajacy ciala planetarne sila maguetyez-
na (De stella Martis, III, 176). |

100. Jezeli wigce przyjmiemy, Ze przestrzen zajeta przez
caly nasz system sloneezny wypelniona jest elektryeznoseia,—
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to miepodobna przypuszezad azeby tenze nasz system udaro-
wany byl wyjatkowemi przywilejami wobee innyeh systemow,
—oczyli, zeby jakabadz pod tym wzgledem zachodzila réznica
w dalszyeh przestrzeniach $wiata, w ktoryeh najoczywisciej
rzadza analogicznie jedne i tez same prawa ogdlne przyrody,
—a co stwierdza si¢ codziennie nowemi zdobycsami analizy spek-
tralnej i astronomji fizycznej, - wykazujacemi, Ze nasz system
zwigzany jest w jednolita calosé organiczng z calem uniwersuin
na podstawie analogicznych warunkéw budowy chemicznej ¢ fi-
zycznej. Mozemy poprze¢ te wywody bardzo wielu sprawdzo-
nemi faktami, jezeli sie to okaze potrzebnem. Obecnie poprze-
staniemy na uastepnych slowach Clerka Maxwella z odezytu
jego ,0 czasteczkach cial* *): | Za pomoeg spektroskopu
mozna pordéwnywaé dlugosei fal $wiatla z rozmaityeh zrodet,
z przyblizeniem prawie do jednej dziesieciomiljonowej. Na tej
drodze poznano, ze nietylko czasteezki rozmaitych prébek
wodora otrzymanych w naszych labotorjach posiadaja te same
perjody drgania,—lecz ze sltonce i gwiazdy stale w tenZe sam
sposdb wysytaja kn nam swe $wiatto... Swiatlo, ktore jest
dla nas jedynym Srodkiem poznania tych $wiatow odleglyeh,
powiada nam, ze kaida z tych gwiazd jest zloiona z takich sa-
mych czasteczek, jakie znajdujemy na ziemi naszej® ...

Z tej krotkiej, ale wymownej cytaty, widzimy, Ze wobec
braku scislejszego zespolenia sie naszego w pracy przyrodni-
czej, zbieranie i zestawianie krytyezne pogladéw rézmych au-
torytetow w danej kwestji przyezyniad sie moze znacznie do jej
oswietlenia. Na mocy zatem glebszyeh dociekan takich powag
nankowyel, tudziez faktéw niewatpliwych i ogoélnych praw
przyrody, odmiclam sie twierdzié stanowczo,
Swiat jest na wskris wypetniony materja elektryczna, jako nie-
zbgdnym tacznikiem wszysthich Swiatéw planetarnych ¢ gwiazdo-

ze caly wszech-

wych, a zarazem czynnikiem ¢ motorem wszelakich odnosnych
objawdw, dotqd albo niedajgcych sie wyttomaczyé przyczynowo,
albo przypisywanych domyslnie mechanicznemu dzialaniu substan-
cjt mieistniejacej w naturze, nazwanej eterem.”

*) »Przyroda i Przemyst* 1873, str. 596.
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Stanelismy wige jednym $mialym rzutem na tak wysokim
szezyeie, iz wraz z czytelnikiem rozgladamy dokola siebie
nieskoniezony obszar $wiata, ujety w bezmiarach substancji ele-
ktryeznej. Wiedzac jak nowe poglady, choé zupelnie proste
1 naturalne, nie tatwo godza si¢ z uprzedzeniami rutyny, przy-
puszezam, iz ezytelnik moze od nas zazadaé scislejszego uza-
sadnienia i wyjasnien na pytanie: w jaki sposéb wedlug mo-
jego twierdzenia elektryeznosé moze wypelniaé wszechéwiat,
kiedy tam dotad nie byla bezposrednio przez nikogo dostrze-
gana, a jest tylko obserwowana na powierzehni ziemi lub
w atmosferze; przytem, oczywiste doswiadezenia przekonywaja
ze w przestrzeni wolnej, elektrycznosé ,zobojetnia sig“ i, ginie
bez zadnego sladut—jak twierdzi Thompson w wymienionem
wyzej dziele (§ 18 str. 25); poglad wige taki Thompsona do-
tad panuje powszeehnie, przez nikogo nie macony przeecze-
niem! Jakoz Thompson tamze dodaje: Ze ,nieznamy weale
elektrycznosei samoistnej, odtaczonej od ciala materjalnego*...

~ Otoz—ezy sa inne jeszeze przeciw mnie zarzuty? Niewiem,
ale zdaje sie, Ze przytoezytem najwazniejsze; jakoz przyzna-
jac im powicrzehowna slusznosé, nwazam za obowiazek przed-
stawi¢ moje poglady i uzasadnienia w formie, ile zdotam, jak
najwiecej jasnej, prostej i szczegolowej. Przedmiot jednak
tak jest bezmiernie rozlegly i tyle nastrecza dla mysli zja-
wisk zostajacyeh pod wplywem proceséw elektryezuyeh, obok
zas tego, elcktryeznosé z istoty swojej tak jest mato poznana,
—zZze w odpowiedzi na owe zarzuty, odrazu staja przedemna
dwa odrebne szeregi zadan, ivynMgajqce przedewszystkiem:

a) wyjasnienia ¢stoty elektryeznosei,

b) faktyeznego uzasadnienia wszechs$wiatowyeh jej wply-

wow 1 dzialania bezposredniego.

Lecz na to ezytelnik odpowie, Ze najdokladniejsze opisa-
nie istoty i dziatania el. nie bedzie dla niego wystarczajacem,
dopoki nie zdolam wyjasni¢ przyezyny przyeiagania i odpy-
chania,—gdyz w glebi tych tajemniczych jej wlasnosei ukry-
wa sie sama tresé istoty el, od przyciagania bowiemi odpy-
chania caly swiat zjawisk zalezy...

Poglad na ustréy prayrody. 11
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Nie uchylajac sie od zadosCuezynienia temu zadaniu zu-
pelnie stusznemu, prosze pozwoli¢ mi dojs¢ do odpowiedzi
w porzadku systematyezuoym.

10l. Unikajac dogmatyeznyeh twierdzen, a rozumujac na
postrzezeniach i faktach oczywistyeh, znajduje, ze auni Fara-
day, ani Mavwell i inni zastuzeni badacze, pomimo niepospoli-
" tej wartosel ich badan i traktatow, weale nie okreslaja zasa-
dniczo jakiejbadz domys$lnej budowy, istoty lub indywidual-
nyeh wlasnosei eteru, leez ograniczaja sie na biernem powta-
rzaniu ogolnie stawianych w tej mierze przypuszezein;—zkad
wielkodeia nieznana tlomacza zjawiska nieznane, — i ztad tez
nie moga ani wyjasui¢ przyezyn, ezyli zwiazku zjawisk, ani
nzasadni¢ wnioskow opartych na blednej teorji, naprzyktad,
dla ezego wedlug nich, fikeyjny eter przeprowadza indukcje
elektromagnetyezna przez proznie,—a dla czego przez nia nie
przeprowadzi iskry elektrycanej,—i w jaki sposob ezyni to me-
chanicznie? ... Otéz z pomoca przypuszezania eteru, wyjasuie-
nie tyeh zjawisk jest niemozebne, — lecz jezeli wyrugujemy
z nauki pojecie eteru,—to elektryeznosé jako samoistna mate-
rja, sama przez si¢ wyjasni te i inne zjawiska, — co tez na-
stepnie na miejscu wlaseiwem szezegotowo uzasadnie.

Réwniez eter nie tlomaczy bynajmniej calej mechaniks

ruchéw, — zatem prayczyny drgania, prayciagania, odpychania,
it d.,—kiedy samo zjawisko przyciagania i odpychania elc-
ktryeznosei jest juz ruchem,—i jako inicjatywa ruchu przed-
stawia sie nam naocznie w prostych doswiadezeniach z taz
elektrycznoseia,— lubo jej szukamy w niedosciglyeh eterach,
a Dubois-Reymond oglasza ja swiatu jako ,zagadkq nierozwiq-
zalng—letqeq po za granicq poznania natury“!.. Zasade wiee
ruchuy wytlomaczy nam blizsze poznanie istoty elekiryeznosei
jako materji wypelniajacej wszechswiat, mianowicie, skoro
stopniowo rozbierzemy dziatanie mechaniczne elektryeznosei,
w zwiazku atoli z innemi eczynnikami, o ktérych przyjdzie
nam moéwié z kolei w nastepnej naszej pracy.

Sadze wiec iz stusznie uwazam clektryeznosé za materje
—a niektore zjawiska tlomaczone eterem przypisuje w sposob
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wzgledny elektryeznosei. W takiem za$ pojmowaniu nie je-
stem odosobniony, bowiem i A. Secchi (proecz innyeh) stanowezo
uwazal eter za materje (w zjawiskach sprowadzanych przez
elektryeznosé) — i wyrazil mgliste przekonanie, zZe eter prze-
noszac sie do przewodnika, wytwarza elektryeznosé.... Przy-
toczylem wyzej jego stowa,—ze ,zywiol ten (eter), przycho-
dzae do stanu wibracji, sprowadza swiatlo, — a przechodzac
przez przewodnik, wytwarza prady elektryeczne.“

Przyjety wiec przez niektorych badaczy paradoks, zZe
stabszy element, przypuszezalny eter — wytwarzaé moze ele-
ment de facto dzielniejszy, Dbo elektryeznosé otrzymywana
w naturze i stosowana jako motor w mechanice, moznaby ra-
czej uwazaé za dowdd, Ze Ow dzielniejszy element musi tez
by¢ dzielniejsza jeszeze materja, — konsekwentnie prowadza-
ca do zaniku materji eteru i do wyrugowania jej z nauki.

Nadto — Amper, pracujac nad zjawiskami elektrodynami-
ki, — tudzicz Frenel, znakomity odkrywea w dziedzinie opty-
ki, — wreszeie FHdlund, niepospolitej bystrosei umystu uezony
fizyk szwedzki, przypuszezali tozsamos$é eteru i elektryczuosei.
Atoli ¢i badacze nie wprowadzajac tego pojecia do teorjt nau-
kowej i nie stosujac do tlomaczenia zjawisk,—wreszcie przy-
pisujac wszystkie niemal zjawiska ,ruchowi® a niewyja$nia-
jac analityeznie i przyczynowo, zkad powstaje w mechanice
Swiata fizyeznego wibracja atomow i ruch powszechny,—co jest
najwyzszej wagizagaduieniem w dziedzinie przyrodoznawstwa,—
uie wplyneli na rozwdj umiejetnosei w tym kierunku,—zwlasz-
eza,—z%e nie probowali wyjasni¢ na prawach natury, w spo-
$0b zrozumialy, ,wyobrazalny“i przekonywajacy mechanizmu
przyciagania lub odpychania,—czyli wytlomaczyé, co to jest —
i na ezem polega przyciaganie lub odpychanie elektryezno-
sei? Wreszeie pojecin substancji elektrycznej nie dali roz-
ciaglosci na caly wszechswiat, w granicach tak rozleglyeh,
w jakich rzeczywiscie el. panuje wszechwladnie nad $wiatem
materjaluym. Dziwi¢ si¢ temu jednak uie mozna, sadze bo-
wiem, iz niepodobna bylo ani kroku dalej posunaé w rozwojun
czystej teorji elektrycznosei bez uprzedniego poznania jej
istoty, bez stanoweczego wyrugowania z nauki pojecia balamut-
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nego eteru, — bez przyjecia uniwersalnego bytw elelitrycznoscr,
bez wyjasnienia jej stanu normalnego oraz jej podzielnosci, —
wreszeie jej specyficznej budowy i niezmiernie doniostego wply-
wu na materje i wszelkie zmiany w ruchu wszechswiatowym.
Byé moze przytem, Ze i zdolnosei poznaweze nmystu ludzkie-
go stopniowo sie doskonala,—i w miare tego obejmujac coraz
szerszy horyzout postrzezen, zdobywaja droga analizy, nici
przewodnie do tajemnic ze swej ¢stoty jeszsze niepoznanyeh.
Taka nie poznana jeszeze ze swej istoty czastka przy-
rodniczej wiedzy, pokrywajaca cale morze tajemnie, jest znana
tylko powierzchownie, empiryeznie elektrycznosé, — gdy cate
jej oceany wypeliajace wszechswiat drzemia we mglach od-
wiecznego milezenia, dotad jeszeze nie zdobyte dla naunki.

c) oMechanizm elekfrycznosci.

102. Jezeli przeczymy egzystencji etern, to konsekwen-
tnie musimy przyznaé, Ze odnosne zjawiska przypisywane ete-
rowi, sa rzeczywiseie spowodowane przez wypeliajaca wszech-
$wiat elektryeznosé, lubo w sposéb nieporownanie doskonalszy,
gdyz matematyeznie prawidlowy i konsekwentuy.

Jaki jednak moze by¢ stan owej eclektryeznosei wypel-
niajacej przestrzen, skoro wedlug dzisiejszego tlomaczenia, el.
dodatnia polaczona z odjemna ,zobojetniaja sie“ i wszelki jej
objaw ginie bez sladu“—skutkiem czego, w przestrzeni wol-
nej, dotad zZadnej bezposrednio elektryeznosei nie zaobserwo-
wano ? '

Ot0z, to nikniecie jej sladn przez polaczenie przekonywa:

1) Ze el. wypelniajaca przestrzen jest kompozycja dwéeh
swoich czedei polaczonyeh, t. j. dodatniej i odjemnej, — ezyli
ze taki stan polaczonej el. jest jej stanem mormalnym. Gdyby
bowiem nie bylo w naturze takiej mianowicie el. normalnej,
toby oczywidcie, nigdy nie mogla powstaé z niczego polo-
wiczna jej forma— dodatnia lub odjemma.... Jakoz Symmer
i Franklin przypuszezali istnienie takiego ,plynu elektryczne-
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go“ réwnomiernie rozlanego we wszystkich cialach, a rozkla-
dajacego sie na dwie swoje polowy oddzielne podezas pocie-
rania cial. Jezeli wiec eter zastapimy taka elektryeznoseia
normalna, to przekonamy sie, zZe bedzie nam ona daleko do-
ktadniej ttomaczyé zjawiska od eteru, ktory wprowadza do
nauki sprzecznosei i jest nieuchwytny, gdyz nie ma bytu
realunego.

2) Ze we wszelkich dogwiadezeniach i praktyeznych za-
stosowaniach el., nie moiemy nigdzie stosowaé jej w stanie po-
tgczonym, normalnym, — lecz koniecznie w stanie jej rozdzialu
na dodatniq ¢ odjemng, bowiem normalna, bedac wszedzie w je-
dnakowym bezwzglednie stosunku,—nie moze byé uchwytna,—
gdyz przeuika chwytajace narzedzie jak przetak. W stanie
za$ polowicznym tatwo moze byé ujeta i zatrzymana, — bo-
wiem obserwacja przekonywa, ze dodatnia lub odjemna od
normalnej si¢ oddziela i ze Igczyé si¢ moze tylko z drugg swojq
polowa, a nigdy z normalng,—normalna bowiem znajdujac sie
w stanie prawidltowego nasycenia, prayjaé juz wigcej jednoimien-
nej mie moze.

103. Przytoezmy pare prostyel dowodéw istnienia elek-
tryeznosei w stanie normalnym,

Jezeli do walca metalowego, izolowanego od zieﬁli, zbli-
zymy, dajmy na to, kule szklana naelektryzowana, wowezas
obserwacja wykaze, iz przyrodzona el. walea rozdzieli sie
przez polowe tegoz waleca w ten sposob, Ze na jednym jego
koneu bedzie ladunek dodatni — na koneu drugim odjemny,
w rownych ilodciach, gdy srodek walca wykaze stan el. zu-
pelnie obojetny. Jezeli nastepuie cofniemy od walea kule na-
elektryzowany, — obadwa ladunki walea znikna natychmiast
i walec wréei do postaci poprzeduiej, obojetnej, nie wykazu-
Jac na sobie zadnej el.—Coz wiec moze oznaczaé ten powrot
do stanu obojetnego? Oczywiscie znaczy, Zze dwie réwne po-
towy: dodatnia i odjemua, znowu polaczyly sie i wréeily na
walen do pierwotnego stanu normalnego.... czyli, Ze juz po-
przednio znajdowaly sie na walcu pod postacia el. normal-
nej. —Jak zatem 6w walec, tak wszystkie ciadda ziemskie ¢ nad-
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ziemskie zawieraja w sobie el. normalng, ktéra przenikajgc wszy-
stko na wskrés, nie moke byé w takim polaczonym stanie do-
strzegalng.  Thompson w przytoczonym wyzej traktacie pisze
(str. 12): ,Jezeli obie el. (dodatnia i odjemna) beda jedno-
czesnie przeprowadzone na jakie$ ciato trzecie, — cialo to nie
okaze weale zadnego $ladu elektrycznosei z powodu, Ze obie
el. réznoimienne, dodatnia i odjemna, zobojetniaja siec na niem
dokladnie nawzajem.“ Ot0Z to ,zobojetnienie“ oznacza oczy-
widcie przejscie w stan normalny, wiee niedostrzegalny zmy-
stami,—ale dostrzegalny rozumnag mysla....

Owe rzekome ,zupelne zobojetnienie** polaczonego dodatni-
ka z odjemnikiem przypomina epoke, w ktorej Scheele do-
strzegl, zZe tlen i wodér polaczone w powietrzu zapalaja sie
z wybuchem, i jak sadzono—,,gina bez zadnego $ladu. Do-
piero Cavendish wykonal to doswiadczenie w naczyniu zam-
knietem i z polaczenia tych gazéw po raz pierwszy otrzymal
wode, ktéra przed tem byla uwazang za pierwiastek, czyli
cialo pojedyificze. Autorem wige tego odkryecia nie byl La-
voisier, ktory je tylko sprawdzil i potwierdzit.

Wreszeie pret np. szklany naelektryzowany, przyeciagajac
do siebie lekkie ciala nienaelektryzowane—przekonywa naocz-
nie, ze te ostatnie ciala zawieraja w sobie stala, przyrodzona,
ezyli normalna el., — oraz ze dzielaca je przestrzen ezyli
ofrodek jest réwuiez napelniony elektryeznoseia mnormalna,—
inaczej bowiem niebylby przewodnikiem jednorodnym, sprawia-
jacym przyeciaganie.

Wiele imnyeh faktéw przytoczyé mozna dla udowodnie-
nia bytu el. normalnej. w calym absolutnie wszechs$wiecie,
zatem i we wszystkich cialaeh, —lecz dowody takic same przez
sie wystapia w dalszym rozwoju zatoZenia.

I04. Atoli na tem miejscu laskawy czytelnik moze mi
powiedzieé, ze teorja moja dotad jest tylko ,,prawdopodobna,
zwlaszeza jezeli w miejsce etern przyjmiemy el. normalua
w calej wszech§wiatowej przestrzeni.—Lecz ze dla jej stwier-
dzenia nalezy wprzéd zadosé uezynié zadaniu wyzej posta-
wionemu, mianowicie: wyjasnic-w sposéb prosty, zrozumialy,
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wyobrazalny najwazniejsza w przejawach elektrycznosei za-
gadke: prayczyne przyciagania i odpychania... Te zas przy-
ezyne wowezas tylko mozemy uwazaé za ,,wyjasniona“, jezeli
ona tlomaczy¢ bedzie w zasadzie przyezynowy zwiazek ogélu
zjawisk, zgodnie z doswiadezeniem.

Zadanie to jest uzasadnione, dotad bowiem nie poznamy
blizej ani istoty elektryeznosei, ani powodowanyech przez nig
zjawisk, dopdki nie zrozumiemy i nie uprzytomnimy sobie zmy-
stowo, jak sie odbywa mechanicznie i na czem polega przy-
ciaganie lub odpyechanie substancji elektrycznej. Sadze nawet,
Ze rozwiazanie tej zagadki rzuciloby nam $wiatto nietylko na
istote elektrycznosei i na mnostwo kwestyj watpliwych, ale
I na ruech wszechiwiatowy, stowem na wustrdj przyrody, o ile
jest on zaleznym od wszechobeenych wplywow elektryeznyel.

Naprzéd wice rozwazmy, czy dokladnie sie wyrazamy,
ze el. przyciaga lub odpycha? Sadze, Ze takie okreslenia tycl
zjawisk mozemy uwazaé tylko za obrazowy sposobich przed-
stawienia, stosownie do pozornego ztudzenia wzroku, tak samo,
jak mowimy, zZe storice wschodzi i zachodzi, choeiaz wladei-
wie nalezaloby méwié, Ze ziemia zwraca sie ku stofieu swoja
strona wschodnia lub zachodnia. Gdyby réznoimienne ladunki
bezwzglednie si¢ przyeciagaly, woéwezas nie mielibysmy aui
bussoli, ani magneséw,—bo owe przeciwne ich bieguny dazyty-
by nawzajem do sicbie, to jest, ku Srodkowi, celem polacze-
nia sie, czyli, jak si¢ wyrazamy, do ,zobojetnienia.*

Odpychanic si¢ wiee biegunéw przeciwnyeh bussoli lub
magnest, whrew ogéluej teorji przyeciagania, da sie wyjasnic
tylko, jakto zaraz zobaczymy, przez obeenosé i eisnienie elek-
trycznosei normaluej w catej wszechswiatowej przestrzeni.

Cheiejmy tylko naprzéd przyznaé, ze owa elektryeznosé
normalna skladajac sie, jak rzekliSmy, z réwnej ilosei dodat-
niej i odjemnej, przedstawia sama w sobie stan pelnej ,réwno-
wagi¥ clektryeznej, czyli stan normalnego nasycemia prac-
strzeni i wszystkich cial, a wiee i nas samych,—i wiasnie dla
tego nie moze byé dostrzegalna dotad, dopdki nie zdolamy
czedé jej oderwaé od calosei i pochwyeié w jej stanie nienor-
malnym, polowicznym...
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105. Zbadajmy wige naprzdd proces odpychania sie wza-
jemnego dwoch jednoimiennyech tadunkéw elektryeznyeh. Cheiej-
my tylko t¢ nowa, normalng potege clektryezna, jako dotad
nieznang, dla ulatwienia i skrocenia djalektyki, nazywad nor-
mozq, 1 przyznajmy, ze skoro normoza juz zawiera w sobie
dwie swoje réwne polowy,—to przedstawiajac rownowage nor-
malna, — nie moze przyja¢ do siebie najdrobniejszej nawet
czastki ani dodatnika, ani odjemnika, bo je posiada juz w so-
bie w stosunku pelnego swego nasycenia. Jezeli wice zbliza-
my do siebie, dajmy na to dwie kuleczki szklane jednakowo
dodatnikiem naelektryzowane i zawieszone na niciach odosob-
niajacych, -— to postrzezemy, Ze w miare ich zblizania, coraz
wigcej od siebie si¢ odpychaja,—a to mianowicie dla tego, Ze
wlasciwie obie te kuleczki naelektryzowane dodatnio, zblizamy
nie do siebie, ale do $rodowiska, czyli do znajdujacej sie po-
miedzy niemi normozy wypelniajacej przestrzen. Naciskamy
tu wice gwaltem normoze obustronnie, gdyz usilujemy niejako
weisnaé dwa dodatniki tam, gdzie one sa juz w ilosei peluej,
normalnej i zmiescié si¢ nie moga. Rzeez wiee jasna, Ze nor-
moza, ktorej mie widzimy, nie moze wehlonad w siebie tyeh
dwdeh jednoimiennyeh tadunkow,—pragnie sie od ich nacisku
wyzwolié, — odpyeha je wige w strony przeciwne, — my za$
wyrazamy to zjawisko w teun sposob, Ze ,jednoimienne el.
nawzajem sie odpychaja.“

Tlomaczac ten proces w stylu teorji naukowej, mozemny
powiedziedé, ze zachodzi tu wzajemne, dynamiczne oddzialywa-
nie pomiedzy réznemi czesciami ukladu materjalnego ... Ale
nie ehodzi nam o djalektyke abstrakeyjna,—mniech nam idzie
przedewszystkiem o prawdziwe i jasne wyjasnienie.

Przyznajmy wiee ezy tak zwane ,odpychanie® el. nie jest
wyraznie prostq mechaniczna czynnosciq materji elekirycznej? . .

(W zastosowaniu tego prostego prawa mechaniki do tlo-
maczenia zjawisk wiecej zawilyeh, mozemy naprzyklad obeec-
noscia normozy w polu magnetyeznem wyjasnié w sposob
zrozumialy przyezyne odpychania diamagnetycznego (przez
magues) takich cial, jak bizmut, antymon, cynk, miedz, sre-
bro i innyeh).
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106. W jaki zad sposéb odbywa sie proces przyciggania
dwoéeh roznoimiennyeh tadunkow? Sadze, Ze tem latwiej moz-
na to wyjasnié przyrodzona daznodcia odjemnika i dodatnika
do zlania sie wspélnego dla utworzenia normozy. Jezeli bo-
wiem przedstawimy sobie dwa bieguny przeciwne, zblizone
do siebie na dwodcl przewodnikach, w formie hiperboliczne;j,
—to tak dodatnik, jak odjemnik, przyciagajac sie nawzajem,
t. j. dazac usilnie do wyzwolenia sie ze stanu anormalnego,
czyli do polaczenia sie w normoze, —stykaja sie z taz normo-
za brzegami przy obydwu stronach srodowiska. Wowezas nor-
moza nietylko nie przeszkadza ich policzeniu, ale w miare
zblizania do siebie przewodnikow ulatwia to potaczenie w ten
sposob:

tadunek

_ ‘tadunek
dodatni +

odjemny

Normoza

ze jej odjemnik laczy sie z dodatnikiem jeduego przewodnika
—za8 dodatnik normozy laczy sie z odjemnikiem drugiego
przewodnika, i nastepuje wspélne polaczenie sie w normoze,
uwidocznione w danym razie za pomoca iskry.
Obserwowalidmy wiec naprzod dzialanie powszechnej nor-
mozy w ten sposob, ze jako $rodowisko, nie dopuszeza ona
dwoch jednoimiennych pradéw ani do samej siebie, ani do po-
taczenia sie ich wzajemnego, dla tego, ze sama jest juz nor-
malnie nasycona,—nie moze wiec zla¢ si¢ z nadmiarem jedno-
roduej el. jako dla niej zbytecznej. Teorja elektrycznosei sta-
nowi, ze jedunoimienne tadunki odpychaja sie,—lecz w rzeczy-
wistosei daza one do polaczenia, chociazby z powodu ich jed-
norodnosei,—jakoz w istocic lacza sie przy samem zetknieciu;
powierzehownie za$, podezas zblizania ich do siebie, oddalaja
si¢ nawzajem, gdyz gwaltownie i obustronnie odpycha je od
siebie dzielaca je normoza przestrzeni, bowiem wsiaknaé ich
nie moze, w nastepstwie czego, dzieki zadziwiajaco prawidlo-
wej, dwoistej budowie elektryeznosei, otrzymujemy to wazne
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dobrodziejstwo natury,—ze nienormalnych zwiqzkéw elektrycz-
n0$¢ niesprowadza, Ze ona to rzqdz wszelka symetrjq ksztaliow
¢ stosunkéw—i wszelkie zjawiska uktada w formy prawidtowe...

Co za§ do dwoch réznoimiennych ladunkéw na dwéeh
przewodnikach,—to jak widzieliémy, —zblizane do siebie, daza
onc usilnie do polaezenia sie¢ w normoze; dzielace za$ je sro-
dowisko przestrzeni, stanowiac réwniez normoze, ulatwia im to
polaczenie,—gdyz sama natyehmiast w poblizu punktu zetknie-
cia rozdziela sie na dwie strony przeciwne i zlewa sie z tam-
temi w elektryeznosé rownowazna sobic samej, czyli normalna.

107. -Wyjasniona w ten sposéb mechanicznie przyczyne
zasadnicza, typowa, tak przyeiagania jak odpychania el., mo-
Zemy zarazem nwazal i za przyezyne odkrytej przez Johna
Cantona W r. 1753 dndukcji el., dajacej sie tu zrozwmieé przy-
czynowo w jej prostej formie, bez dalszyel odmian, ktére po-
miniemy, gdyz nie nastreczaja zawilyeh trudnosei w tloma-
czenin.  Wypadaloby moze nadmienié tylko,—ze dawniej tlo-
maczono indukeje przypuszezenicm tajemniczego dziatania ,ua
odleglosé « spolezesne za$ tlomaczenie indukeji jest niemniej
metne, niepoparte argumentowaniem racjonalnem i nie zgola
nie wyjasniajace. Tak w dziele: ,Elektryeznosé¢ i Magne-
“ Thompson w punkeie 56 przypisuje indukeja ,odksztat-
ceniu® powietrza, lub szkla, lub innego ciala dielektrycznego
za pomoca eterul... Dos¢ obszerny a naciggany ten opis
zostawiamy ciekawym do odezytania,—leez go tu pominiemy...
Skoro jednak nie sam Thompson jest takiego mmiemania, nad-
mienie, iz wedlug praw wmechaniki teoretyeznej, odksztalce-
niem nazywa sie odmienne uloZenie eczastek na powierzehni
ciala pod dziataniem sit, i wmoze zachodzié albo na ciatach
sprezystyeh, gdzie odksztalecenia, skutkiem sprezystosei, wra-
caja do stanu pierwotnego, — albo na cialach niesprezystyeh,
na ktoryeh odksztaleenia raz nabyte, utrwalaja sie.—Zwolen-
nikéw wiee teorji ,odksztalcenia® prosilibysmy o wyjasdnienie,
do jakiego szeregu cial zaliczaja np. szklo, z budowy swej
nie sprezyste, — oraz jaki dowdd maja na to, Ze ono nlega
odksztateenin pod wptywem indukeji, dla ktérej odksztatcenie,

tyzm,

rcin.org.pl



— 171 —

sadze, jest catkiem zbyteczne, dfieki przewodnictwu normozy
przenikajacej wszystkic ciala.

Wypada mi jeszeze daé uzupelniajaca odpowiedz w mysl
powyzZszych twierdzen na nastepne proste pytanie:

— Jaka nastepuje zmiana w posrodku metalowego cy-
lindra i w drugiem jego ramieniu, gdy odjemnik pierwszego
ramienia podaza ku brzegowi dla polaczenia sie z dodatni-
kiem kuli szlanej?

Woéwezas dodatnik cylindra, wyswobodzony z wiaza-
cego go stanu normalnego, nawzajem odlacza sie i podaza do
brzegu przeciwnego dla zwiazania sie z odjemnikiem normozy
przestrzeniowej; sam za$ srodek cylindra, z ktérego tadunki
odsunely sie ku brzegom ramion, natyelimiast napelnia sie
normoza przestrzeni na moey prawa natury, ze nie moie byé
nigdzie miejsca wolnego w przyrodzie niew Jpeimone GO elektryrz-
nosciq.

108. Prosta kolej rzeczy prowadzi piéro piszacego do
wyrazenia pogladéw dalszych na kwestje niemnicj wazne, wy-
mienione powyzej we wstepnym programie. Zadanie to nie
powinnoby przedstawiaé zbyt wielkich trudnosei, skoro juz
podwaliny i materjal budowlany, jak sie zdaje, mamy goto-
we; ale trudnosé lezy w odpowiedzi na problemat: czy ezas
pozwoli autorowi zrealizowaé cho¢ w znacznej czesei jego checi
i zamiary na rzeezywistosé?

Inna jeszeze trudnosé zatrzymuje moje pioro: niepodobna
mi bowiem bra¢ zbyt $miato do budowy dalszego gmachu,
wlasuy, surowy, niewyprobowany jeszeze w oguiu krytyki
materjal,—gdy w razic zakwestjonowania materjalu przez ar-
chitektow, trzeba go bedzie wprzdéd albo undokladnié, albo
zwalezaé opozycje.

Wole wiee poezekadé z dalsza budowa na zdanie archi-
tektow i zaopiniowanic wartodei przedstawionego dotad ma-
terjatu. — Dobry wodz nie ckspensuje odrazu wszystkich fa-
dunkéw,—a elektryeznosé ma takze swoje ladunki.

Tymezasem wiee pragne zamknaé te ezesé¢ zadania pewnem
uzupelnieniem okreslonyeh wyzej pogladow i zalozZen.
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Uznanie powszechnie panujacej nad $wiatem materjalnym
elektryeznosei normalnej powinnoby zdaniem mojem, obiecy-
waé widoki rozwoju dla przyszte] wiedzy przyrodniczej, —
gdyz elektrycanosé powszechna tomaczy zawite fizycane zjawiska,
rozwigzuje waine watpliwosci i nawet prayczyng prayciagania
¢ odpychania z zupelng, jak sadze, zrozumialosciq wiyjasnia. —
Elektryeznosé normalna temsamem wuswwa z mnawki potrzebe
eterw ¢ ruguje z -niej caly tlum omylek, sprzecznoszi i blednych
hipotez podawanych powainie « w gruncie nieraz paradoksal-
nych,—na co bez trudnosei moznaby przytoezyé liezne przyklady.

Sama tylko el. powszechna wyjasnié zdota takie zjawi-
ska, jakie niepodobne byly do wyjasnienia z pomoea ,eteru.”
Tak np. w zupelnodei potwierdza ona postrzezenia p. Wiktora
Biernackiego, ze el. mylnie byla uwazana za ruch falowy
eteru, o czem czytaé nalezy w tygodniku ,Wszechswiat® z r.
1894, str. 715, i 1895, str. 209.

Wezmy inny przyklad.— Poisson i wielu uezonych przy-
puszeza, ze eter przenoszac drgania poprzeczne, powinien by¢
cialem stalem, twardem, kiedy prawidlowe ruchy cial niebie-
skich kaza uwazad eter przeciwnie—za ptyn doskonaly, lek-
ki, przenikliwy.... Takim wladnie ptynem moze byé tylko
el. normalna, wypetniajaca wszechswiat w sposéb ciagly,—ktora
pomimo ciaglosdei, dla jej szczegoéluej budowy, przenikana jest
z tatwoscia przez wszystkie ciala planetarne i gwiazdowe... .
Wszakze samo prawo rozumnej konsekwencji stanowi, ze
taki powszechny flacznik by¢ musi, ez niego bowiem istnienie
wszechswiata nie byloby mozebnem,—gdy o niemozebnosei eteru
daja przekonanie inne liczne przyklady, mianowicie wymie-
nione w rozdziale poprzednim ,o eterze.“

Nader rzadko uiestety, przychodzi nam wobec braku so-
liduyeh, niewzuszonyceh podstaw—a nadprodukeji hipotez, na-
potkaé oderwanie sie od rutyny, powtarzajaecj czestokroé
z gleboka wiara niezrozumiale i nieudowodnione ,zasady*
nauki, a znaledé perte mysli samodzielnej, glebiej siegajacej
w istote rzeczy. Na szczedcie, taka w istocie glebsza mysla,
jak widzieliSmy, nacechowane sa pisma, z ktorych czerpalem
moje cytaty. Rowniez w dziele: , Teorja jestestw idjodyna-
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micznych* D-ra Ludwika Natansona, znajdujemy nastepne,
pelne mysli, stowa: | Niema watpliwosdei, Ze wiedza ludzka
miata, ma i mie¢ bedzie swe granice, — kazde bowiem nowe
odkrycie — nowe wytwarza zadania, wskazuje obszerne, nie-
przeczuwane, a nieznane pola badania. Ale granice wiedzy
przeszlosei nauka obecnie znaeznie juz przekroczyla; co zda-
walo sie niedoseiglem, daleko juz przeseignietem zostalo,
a dla wiedzy przyszlej terazZniejsze granice niewatpliwie istnied
nie beda.... 7 jednej strony umysl ludzki tamie zapory,
ktore wiedzy stawialy przesady, rutyna i egoistyezne wzgle-
dy;— z drugiej strony mnoza si¢ sily badaczy i srodki ba-
dania sie doskonala. Z géry wiec zakreslaé granice wiedzy
ludzkiej byloby bezpodstawnem uroszezeniem i zarozumialo-
Scia, rowna tej, o ktéraby stusznie posadzono dowodzaeych,
ze wszystko juz wiedza, ze nic juz do .zbadania nie pozosta-
je.... Umysl ludzki w historycznym rozwoju badan przerzu-
cal sie z jednej drogi na druga. Ostatnio po uznaniu jalo-
wosei syntetyeznyeh dociekan Heglowskiej filozofji, zapano-
wal wstret do badan filozoficzuyeh, w szezegélnodei transce-
dentalnych, a rzeczywista warto$é¢ przypisywano znow wy-
Iacznie badanin faktéw realnych, pozytywnych.... Fakty je-
dnal same przez sie, chociazby do nieskoficzonosci nagromadzo-
ne, nie wtworza nauki. Nauka wymaga systematycznego powia-
zania faltéw, wykrycia zwiazke przyczynowego, wzajemnego sto-
sunku ¢ zaleinosci zjawisk postrzeganych, potrzebuje mnzetylko
zaé, ale i rozumieé fakta.... Dopiero wtedy otwieraja sie
nowe drogi badan,—stawiaja sic nowe zadania, ktore wiedze
przez dalsze poszukiwania uzupelniaja.‘

Prawie podobuyz poglad wyraza Jerzy Cuvier w , Histo-
rji Nauk Przyrodniczyeh (T. I, str. 5), — za$ Helmholtz po-
wiada krotko: ,,Née wystarcza znajomosé faktéw: mnauka po-
wstaje dopiero gdy sie ich prawa ¢ ich przyczyny odstaniajg.
Ztad p. J. J. Boguski pisze w pracy: O Marcelim Nenckim,
ze ,,0sia glowng,-—gtéwnym fundamentem pracowni jest zawsze
umysl badacza—i malo co wiecej.*

109. Sadze, Ze okreslona w powyzszy sposob elektrycz-
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nos¢ normalna powinna rozwiazaé zagadki- t. z. ,transceden-
tne," — bowiem przy pomocy ezynnikow, o ktéryeh nie mie-
lismy jeszeze sposobnosei pomdwié, zdola wyjasnié zdaniem
mojem, proces mechaniki powszechnego ruchu, tudziez dopo-
moze do wyjasnienia przyezyny ciaZenia powszechnego,—lubo
zjawisk tych elektryezno$¢ sama przez sie oczywiscie nie
sprowadza i nie rozwiazuje.

Nadto, pojecie istoty elektryeznosei i mechauizm jej dzia-
fania potrzebuja waznyeh jeszeze uzupelnien, ktére nieco po-
zniej oddzielnie podamy do uznania myslacego czytelnika.

W ogoélnosel, jednosé bytu fizycznego 1wszechswiata, oraz
ruch, porzqdek i organiczny zwiazek jego czesci sktadowych,
w len tylko sposéh dadzq sie zrozumieé ¢ przez determinizm me-
chaniczny wyjasnié, jeieli za podstawe takiego prawidtowego
bytu prazyjmieny powszechna elektrycznosé-—nornoze z jej poto-
wicznems, odmianami,—ona jedna bowiem tylko posiada odpo-
wicdnie do tego wlasnosei, budzace podziw i zdumienie—a je-
dnak rzeczywiste.... Nalezaloby tylko pamietaé o tem pier-
wszorzednem prawie przyrody, Ze mnigdzie absolutnie w naturze
nie moze byé wolnego miejsca niewypetnionego elektrycznosciq,—
te zatem materja stanowigca budowe wszechswiata planetarno-
gwiazdowego jest zaledwie drobna czqstka tej materji elektrycz-
nej, ktéra wypetnia bezgraniczne przestrzenie kosmoswu.... Ro-
zumny poglad ma Swiat nie powinien by¢ ciasny; —trzeba go
rozeiagnaé na taka odleglodé, w jakiej wszechswiat istnieje
realnie.... wtedy tylko rozwiazemy tajemmnice jego bytu.

0. VWspierajac sie na takich kryterjach, nicodlacznych
od prawidlowego zrozumienia budowy s$wiata, mozemy roz-
wiazaé stara kwestje cigglosci materji w przestrzeni,—kwestje
omawiana dotad, mojem zdaniem, bardzo niekonsekwentnie.
W najnowszej dajmy na to fizyce czytamy: , Hipoteza uzna-
jaca bezwzgledna ciaglo$é¢ materji jest przypuszezeniem zu-
pelnie nieptodnem, nieprzydatnem do ugruntowania jakiejkol-
wiek teorji“.... Roéwniez powyzej w § 18 czytalismy, i% we-
dlug ,,zasadniczego twierdzenia* yprzyjetego w fizyce spdl-
ezesnej,—, materja sklada sie z atomdéw poprzedzielanyeh pu-
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stemi przestrzeniami*.... Cheiejmyz zwroci¢ uwage, Ze za-
przeczenie ciaglosei materji wymaga niezbednie dla samej kou-
sekwenecji, wyjasnienia, jakim sposobem odbywaé sie moze
ruch atoméw w przestrzeni absolutnie préznej, gdy wiemy, Ze
w przerwach miedzy atomami nie istnieje ,,actio in distans¢?
Wy jasnienia zas takiego nikt z przeczacyeh ciaglosei nie podaje...
Jakiz wiee lacznik przyeiaga i laczy atomy w zwiazki w prze-
strzeni pustej i co sie znajduje w tejze przestrzenipo za atomem?.. ..

Otéz atomy, chociaz same sa niepodzielne, lecz naleza do
kompleksow materji podzielnej, przytem niejednorodnej,—wiee
posiadaja roZny eciezar, a moga posiadaé prz ytem roézna forme,
rozna twardosé, lub nawet specyticzna kapilarnosé: przeciez
nie znamy mikrostruktury atomow ezyli histologieznej ich ana-
tomji... Elektryeznosé zas jest materja calkiem odmiennej
budowy,—jednolita, bezatomowa, niepodzielna, sprezysta, prze-
nikliwa i prawdopodobnie wloknista.

Spéjnia wige atoméw, molekul i ich zwiqzkow jest nieprzer-
wana elektrycznosé, glyz, jak wiemy z do$wiadezen bezpo-
srednich, ona jedna tylko z pomiedzy wszelkich form ma-
terji, przez swoja dwoista bndowe, posiada wlasnosé przyeia-
gania i odpychania,—ergo—skladania i rozkladania zwiazkow
(eo nastepnie uzasadnimy dokladniej),— musi wiee laczyé sie
bezposrednio z wszelkiemi atomami... Nadto, dominujaca wlas-
nodcia elcktryeznosei jest jej spreiystosé, a zwlaszeza przeni-
kliwo$¢ weiskajaca sie w zaglebienia lub otwory atomoéw, kto-
rych budowy histologicznej, jak rzeklem, nie znamy...

Spéjnia za$ elekirycznoscr jest jej wlasna, wszeehswiatowa
jednolitosé, trzymajaca wszechswiat w objeciach dwoistej swojej
budowy, jakby siatka wlokien, przylegajacych do eial, lub
przyeciaganych w strone¢ silniejszej atrakeji. Skoro bowiem jest
jednosé wszechswiata,—to musi tez byé jednosé pewnego wspilne-
go czynnika wmaterjalnego, kiory go obejmuje, ktory mim rzqdzi
mechanicznie i wszechwladnie, i te jednosé sprowadza. ..

Organiczna, wzajemnie zalezna budowa wszechSwiata prze-
konywa naocznie o bezwzglednej cigglosce tegoi wszechswiata,—
bez nieprzerwanej bowiem spojni materjalnej $wiat rozpasé by
siec musial. Cementem wiee tej spéjni moze by¢ tylko czynnik
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tak cudownej budowy, przyciagajaco-odpychajacej, jak elek-
trycznosé.

Nadto, ta zdumiewajaca budowa elektrycznosei i prawi-
dlowy ruch ecial niebieskich przekonywaja, zZe twardosé, saty-
wnosé przypisywana eterowi nie jest koniecznym warunkiem
ciaglodei materji. Przeciwnie, dla swobody ruachéw potrzebna
jest tylko twardosé atoméw, poddajacyeh sie bezwladnie kie-
runkowi sprezystej, lekkiej, lotnej, ale nieslychanie poteinej
iloscia normozy. Taka wiec materja niepodzielna, jak elektry-
cznosé, jest raczej sama jednym atomem ciaglym,—wiec prze-
nikajacym z latwodcia, jak widzimy z teorji promienistej,
wszelka kapilarnosé miedzyczasteczkowa, a to nam daje sta-
nowezy, pozytywny dowod, ze elelktrycznosé, zajmujac wszysthkie
wolne przedzialy miedzyatomowe, spetnia temsamem warunek
absolutnej ciaglosci materji we wszechswiecie. . .

Prawo to ciaglosci przekonywa nadto, Ze w naturze calej
nie ma © byé nie mote ,przestrzeni pustych®, czyli wltasciwej ab-
solutnej préini... :

Co do dalszego stosunku elektryeznosei do atoméw, —
rzecz ta rowniez bedzie przedmiotem nastepnego rozbioru, la-
cznie z pogladem na stosunek normozy do elektrycznosei
atmosferyezunej.

l. Zaznaczymy tu jeszeze pare szezegoléow o stosunku
elektrycznosei normalnej do cial ziemskich.

Znamy juz ponickad z teorji fizyki obecno$é elektryez-
nosei w przestrzeni wolnej, blizej nas otaczajacej.

Znamy rowniez bezposrednio udzielanie sie jej cialom na
ich powierzchni.

Te zas elektrycznosd, ktora stanowi site spojnosei wewnatrz
ukladu czasteczkowego, nazwijmy, jesli wola—el. osmotyczna,
albo osmoza,—gdyz takie odréinienie bedzie nam w dalszych
pogladach dogodne. Nowe pojecia wymagaja nowych terminow.

Widzielismy, Ze dwa bieguny réznoimienne na dwéeh
przewodnikach, przyciagaja sie nawzajem dla tego, Ze dzielacy
je osrodek normozy, jako zlozony réwniez z dwéeh réznoi-
miennych tudunkéw, przyeciaga swoim dodatnikiem odjemnik
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przewodnika, a swoim odjemnikiem—dodatnik drugiego prze-
wodnika. Typowe to, przyciagajace dzialanie normozy wy-
wiera analogiczny wplyw na zjawiska ziemskie,—normoza bo-
wiem przestrzeni przyciaga do siebie tak wewnetrzna osmoze,
Jjak zewnetrzng elektryezno$é kazdego ciala.—skutkiem ezego
weigZ obserwujemy zbieranie sie tej wewnctrzne) elektrycanosci
na powierzchni cial, jako wusilujgcej wblityé sie do el. normal-
nej, przesirzeniowej.

Taka budowa, takie wlasnosei i taki rozklad elektryez-
nosei w cialach i na cialach ma nader donioste znaeczenie
w zakresie proceséw ehemicznych i fizyeznyel,—konsekwent-
nie — w sposobie ich tlomaczenia. Naukowa doniostodé tych
stosunkow lepiej moze odemnie ocenia, zastosuja i rozwina
mni przyrodnicy na polu odpowiednich specjalnosei, o ile ze-
chea unznaé to za wiasciwe. Obszar bowiem dalszych zagad-
nien w ogdlnosdei jest nieskoiiezony, tak w teorji, jak w za-
stosowaniach; szersze wiee zadania rozwijajace zasady gléwne
zostawi¢ musze silom swiezszym, dzielniejszym, mistrzom spe-
cjalizacji,—wreszeie przyszlodei; — za$ rozwdj biezacy——dziel-
nej miodziezy.

Jakoz w tym gléwnie celu, do zbiorowego, viribus uni-
tis, dzialania, zapraszalem na ezele tego traktatu wszystkich
myslacych lubownikéw $wiatla, -— jeduyeh ku zachecaniu, —
drugich ku pracy w zakresie przyrodniczym, jako HilJplellleJ-
szym i najwdzieezniejszym dla plondéw przyszlosei.

2. Co za$ do mnie, moge tylko z powyzszych twier-
dzen zasadniezyeh, zgodnie z wyluszezonemi prawami elek-
trycznosei, wyprowadzi¢ nastepne wnioski ogélne:

a)—Znane doswiadezenia Biota, Faradayaiinnych, wzgle-
dem rozmieszezenia elektrycznosei, wykazaly, ze ladunek el.
trzyma sie powierzehni przewodnika tak silnie, — iz prozny
wewnatrz przewodnik, lub kula wydrazona weale nie zatrzy-
muja ladunku na swej wewnetrzuej powierzelmi. Opréez po-
wyzszyeh badaezy, powtarzali troskliwie te doswiadezenia
Terquem, Clerk Maaxwell 1 inni, ale nie mogli wyjasnié¢ przy-
ezyny tak szezegélnego zachowania sie elektryeznosei wobee

Paglq:.z' na ustréy prayrody. ) C12
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niedo$é jeszcze rozwinietej jej teorji. Otéz sadze, ze przy-
czyna ta jest zupelnie wyswietlona przez przyciagajace dzia-
lanie zewnetrznej, powszechnej normozy w sposéb dopiero co
okreslony.

Oczywiste wiee i wazne dla dalszyeh zjawisk otrzymu-
jemy ztad prawo: zZe elektrycznosé wszelkich cial daiy do wy-
stapienia. nma powierzchnie w skutek przyciagajacego dziatania
normozy wypetniajacej przestrzed. ‘

b)—Nie na wszystkich jednak cialach elektryezno$é wy-
stepuje wyraznie na powierzechnie. Ze szezegélna sila obja-
wia sie¢ ona wylacznie na cialach szczelnie spojonych i szczel-
nie spoista majacych powierzchnie, — dla tego tez zbiera sie
przewaznie na powierzchni szkla, bursztynu, zywicy, wlosow,
jedwabiu, welny i t. d. Ciata, na ktérych tego objawu nie
dostrzezono, Gilbert nazywal bezelektrycznemi. Oezywiscie, po-
jecie to jest mylnem, gdyz cial bezelektrycznych niema w na-
turze,—ciala za$ chropawe, porowate, kapilarne, jako nie ma-
jace powierzchni szklistej, nie gromadza elektryeznosci na
swojej powierzehni zewnetrzuej dla tego, zZe ja gromadzq we-
wnatrz, na miedzyczasteczkowych powierzchniach, dokad przeciez
siega i normoza, —a ktore to miedzyczasteczkowe powierzeh-
nie dzialaja osmotyeznie, wsiakaja niejako el. do wnetrza,—
np. ko$é palona, gabka, cukier, bibuta, wegiel, préchnica, kula
ziemska i t. d. Jedynie tylko przyciagajace dziatanie dwu-
imiennej elektrycznosei sprowadzaé¢ moze zjawiska adsorpcji.
Za drobny przyklad mozemy przytoczy¢ nastepne slowa z tyg.
» Wszechdwiat® (M 15, r. b. 1900): ,Ciata porowate, z powodu
znacznej powierzchni, obdarzome sa zdolnosciq do wyciagania
z roztworu, ciala rozpuszczonego. Znany przyklad stanowi
stosowanie wegla kostnego w przemysle do odbarwiania do-
padkéw cukru oraz do oczyszezania spirytusu od domieszek;
barwienie tkanin polega roéwniez prawdopodobnie na adsorpeji
barwnika przez wlékno“—i t. d.

Lecz z nastepnego——16-o Numeru tegoz pisma , Wszech-
swiat,“ dowiadujemy sie rzeczy godnyeh zaiste podziwu,—
lubo watpie, ezy stojacyeh na wysokosei rozsadku XX stule-
cia, mianowicie, ze p. Guillaume, ueczony fizyk paryzki, na
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podstawie dokonanych eksperymentow, przypisuje niektore
analogiezne do powyzszyeh zjawiska nie elektryeznosei, lecz
pmaterji oZywionej“...., ,niedozwalajac na wtoisamienie dwich
odrebnych postaci materji, t. j. martwej ¢ oiywionej“!!.... Ztad
bra¢ mamy te¢ nauke: 1) — ze prawde mowilismy, iz zdolny
eksperymentator moze by¢ krotkowidzem na punkeie wnio-
skowania i sadu krytyeznego;— 2)—ze ruch ,materji ozy-
wionej* (przy reakejach) — mogtby bydé tylko dziataniem du-
cha. Ze za$ fizyka i chemja do proceséw swoich nie przy-
woluja na padol ziemski duchéw z Olimpu, — duchem wiee
ymaterji ozywionej“ pana Guillaume, jest oczywiseie elek-
trycznosé osmotyezna, miedzyczasteczkowa—obszerniejsze uza-
sadnienie czego odloZe mna czas pdzniejszy, po wystuchaniu sa-
dow krytyeznyeh o calosei tej pracy. Wybaczmy tymezasem
paradoksom pana Guillaume,—gdyz jak wiadomo, do tej pory
nauka objasnia nas o dstocie elektrycznosei nie wiecej, jak
niemal o mirazach lub sennem widzeniu.

¢)—Llektryeznosé eial, wedle ogolnego prawa przycia-
gana przez el. zewnetrzna, normalna,—wystepujac na kazda
powierzehnie, wywiera szczegdlnie dondosty wplyw na powierzch-
nie wod ¢ cieczy w ogdlnosci.—Ztad powierzchuie przedmiotow
zwilzonyeh, (wewnetrzne lub zewnetrzne), tacza sie cheiwie
z elektryeznoseia,—albo naodwrét—suche powierzchuie, wlo-
skowate, “ silnie przylegaja do zwilzonyeh przedmiotow. To
nam wyjasnia, dla czego np. zwilzona gabka, oraz ziemia lub
cukier i t. d., cheiwie wsiakaja do siebie wode, — za$ sucha
ko$¢ palona, kreda, talerz niepolewany lub wegiel w rozla-
mie i w ogoélnosei ciala porowate silnie przylegaja do zwil-
zonego jezyka. Drzewo, zwlaszeza w stanie suchym, jest
mocno porowate,—dla tego wsiaka do siebie z cheiwoscia wo-
de. Ztad pierwotny sposob rozrywania skal polegal na whbi-
ciu suchego klina drewnianego w otwér wydrazony w skale,—
poczem klin ten zewnatrz zwilzany, tak silnie wsiakal wode
W swoje pory,—ze rozszerzajac sie, rozsadzal skale. Jakaz
wige mogta byé owa sita we wnetrzu klina, przyciagajaca tak
dzielnie wilgoé¢, ze przemogla olbrzymie ci$nienie skaly? Prze-
ciez nie czynila tego ani sama woda,~—ani kawalek drzewa...
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Takiemu tez dziataniu elekryeznofei przypisaé nalezy
proces endosmozy, czyli wsickania, pochlaniania sokéw przez
korzenie rosliny. ... A

Wreszcie azeby dokladniej udowodnié tu rzeczywista,
stala obecnosé elektrycznosci na powierzchni wid, — szczegdlnief
zas na powierzehni miejsc zwilzonych (co nam bedzie potrzebne
do dalszych twierdzen), przytocze nastepny przyklad z po-
strzezen innych badaczy (, Wszeehswiat® str. 63 z r. b. 1900):
,Rdzen, a nawet twardziel pnia drzewnego, jako zawierajace,
zamiast wody, powietrze,—stanowia zle przewodniki elektryez-
nosci i zazwyezaj nie ulegaja uderzeniu pioruna. W znacz-
niejszym stopniu narazony jest biel, dajac zawsze droge pio-
runowi, jezeli tylko uderzenie jego jest tak moene, Ze w glab
pnia przedostaé sie moze. Najczesciej piorun rozchodzi sie na
powierzchni pnia, zwlaszcza wiowczas, kiedy jest ona zmoczona
od deszczu, a szkoda ogranicza sie do stracenia porostow, su-
chyeh galezi, i t. p.... Zreszta nie wszystkie czesei kory
sa Jjednakowemi przewodnikami elektryeznosei. Obfitujace
w wode, a ubogie w tluszeze warstwy zewnetrzne przewodza
daleko lepiej, niz lezace pod niemi warstwy tkanki obfitnja-
cej w tluszeze; dla tego te? piorun przebiega zazwyczaj w ze-
wngtrznej warstwie kory*‘. ...

d)—Co do wewnetrznej czyli osmotyeznej elektryeznosei,
to widzieliSmy dopiero, ze przez kapilarnosé cial i przyeiaga-
nie osmotyezne, wnetrze zawiera oprocz przenikajacej je nor-
mozy—jeszcze i elektryeznodéé molekularna, miedzyczasteczko-
wa. Wypada z tego wazne i niewatpliwe prawo: zZe wszelkie
ciala zawierajg w swojej masie wicksza wlosé, czyli wigkszy ta-
dumek elekiryczmosci, miteli zawiera normoza w przestrzeni tej
samej objetosci, — el. bowiem mnienormalna ulega stanowczo do
pewnych granic skupianiu. — Rzeczywistos¢ tego prawa znaj-
dzie w dalszym ciagu dokladniejsze uzasadnienie.

e)—W ogoélunosei wszysthie ciata bez wijathu (stale, plyn-
ne i gazowe), zawieraja w sobie ltadunki tak zewnetrazne, jaj;
miedzyczastkowe wewngtrane), kidre albo przyciayaja i laczq,—
albo rozkladaja te? ciala: jakoz nma tym warunku, ze tak po-
wiem, $wiat stol i wszelkie zmiany materjalne odbywa. W r.
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1853 stwierdzil w pewnej mierze to prawo Piotr Teofil Riess,
za pomocd zbudowanego przez siebie przyrzadn, wykazujace-
go tak indukeje elektryczua, jak obeecno$é w cialach el. we-
wietrznej, — lubo nie dano temun do$wiadezeniu odpowiedniej
rozeiaglosei. Urzadzenie przyrzadn pomyslane jest doweip-
nie, tylko nic doweipnie Riess okreslit zakonczenie wyprowa-
dzonego z niego prawa, mowiac, Ze ,oba rodzaje elektrycz-
nosei znajduja sie w kazdem ciele w rownyeh ilosciach i ze
tam nawzajem sie zobojetniaja‘‘.... Gdyby sie, zobojetnily,
toby nie mogly sie tam ,znajdowad; i ciato takie w chwili
zobojetnienia, pozbawione wszelkiej spojni, ulegloby natych-
miast rozkladowi i eksplozji,—ktora wedlug mojego pogladu,
jezeli sie nie myle, pochodzi z gwaltownego wstrzasnienia
i rozerwania sztueznego zwiazku jednoimiennej elektryczuo-
$ci,—sprowadzajacego wybuch tem gwaltowniejszy, ezem wiek-
sza jest przewaga jednoimiennego lacznika od stosunku jego do
zewnetrznej normozy.... (Przekonywa o tem poniekad cho-
ciazby sklad chemiczny zwyeczajnego prochu).

f)— Elektrycznosé osmotyczna, bedac stalym ladunkiem we-
wuetrznym, jest calkowicie zabsorbowana mna przyciagauie
miedzyczasteczkowe, skutkiem czego, panujac wewnatrz, od-
dziatywa na prayciaganie tylko wewngtrzne, osmotyczne.

I13. Wyzej pod § 101 zaznaczylem, iz pojecie eteru by-
najmniej nie wyjasnia, dla czego indukcja elektrycana przenika
przez préinie, — a dla czego nie przechodzi prazez tez préinie
iskra elektryczna? Otoz zjawisko to staje sie zrozumiatem
przyezynowo tylko przez wyjasniona wyzej wszechobeenosé
normozy i jakosciowy stosunek do niej elektryeznodei roz-
dzielonej na dodatnig i odjemng, mianowicie (§ 102):

Indukcja el. oddzialywa na kaidg przestrzen zajetq przez
elektrycznosé,—szczegilniej zas przez el. mormalng, wige oddzia-
tywa i na préiie, gdyt w niej majduje sie doskonala el. nor-
malna. Lecz iskra el., bedac tylko jednoimienna: pozytywna
lub negatywna,—nie moze przechodzi¢ przez préznie, bowiem
jak wiadomo z powyzszyeh twierdzei, normoza, wypelniajaca
préznie, jest przez skladowe swoje czynniki nasycona nor-

rcin.org.pl



— 182 — -

malnie, — wige nie moze juz przyja¢ do siebie zadnej el. po-
towicznej, ani dodatniej, ani odjemnej; iskra za$ wytwarza sie
tylko w stanie pojedynezym,—dodatnim lub odjemnym. Nor-
moza przyciaga do siebie wszelka el., lecz zadnej wehionad
do siebie nie moze, dzigki ezemu, jak widzieliSmy, bierze zré-
dto zjawisko rzekomego odpychania sie elektrycznosei jedno-
Imiennych,

4.  Elektrycznosé motemy braé do zastosowans praktycznych
lub naukowych tylko w stanie rozdziatu skltadnikéw normozy na
dodainia, odjemna, lub na pochodzqce od nich promienie Rint-
gena, Becquerela, Hertza i t. d. Ztad wnioski:

1) ze el. jednoimienna wéwczas tylko jest zdolng do dzia-
lania, jezeli daZy do polaczewia sie z druga swoia skladowa cze-
$cig,—ktéra moze nalezaloby nazywadé polownia.

2) Rozdzial normozy na el. dodatuia i odjemna, oraz
na promienista pod forma Swiatta w réznem jego stopniowa-
niu,—wreszeie rozdzial jej pod takaz forma w widmach sto-
necznem i spektralnem, daja oczywiste i niezaprzeczone prze-
konanie, ze elekirycznosé nie jest istolq jednorodna, lecz jest zto-
Zong z réinych specyficanych pierwiastkéw, stanowiacych {tgcznie
z normozq czwarty stopien skupienia, ktéry nazwalbym stanem
“ekstralnym materji. Gdyby mial mnie spotkaé zarzut stawiania
zbyt $miatyeh wnjoskéw, (ktére nie sa bynajmmiej hipotezami),
—to mam jedna tylko na to odpowiedz, iz nie moge pomijaé
takich wnioskdw, ktére dyktuje prosta konsekwencja rozsadku
i praw natury. Dodam wiec, iz dla tego tylko, t. j. na pod-
stawie bezgranicznej ilodei substancji elektryeznej, oraz zdumie-
wajacych jej wlasnosci, obok niejednorodnego, jak widzimy
sktadu wewnetrznego, — moglbym wyrazié przypuszezenie, 2
jedna tylko elekirycznosé moZe byé pramaterja,—pod Zadnym zas
wzgledem gaz tak nikly ilosciowo @ jakosciowo, jak woddr, przy-
puszczany przez Prouta.

3) Za koniecznoscia oddzielenia elektryeznosei od trzech
stanéw skupienia przemawia—zupelnie wyrézniajaca ja budowa
i specyficzne przymioty. Tak np. swiatlo rozehodzi sie przez
drgania poprzeczne, gazy za$ nie ulegaja takim drganiom; elek-

rcin.org.pl



— 183 —

tryczno$é wiee nie moze byé zaliezona do gazdw i dla tego
faktyeznie stanowi stan czwarty skupicnia materji. El przy-
tem wypelnia wszech§wiat w sposob eciagly, — wiec ¢losciowo
przewyisza nieskoficzong liczbg razy wszelkg inng materje,—ta-
ka wige tylko substancja mogla by¢ materja pierwotna, jezeli
ja wolno przypuszezad. ..

15. Na tem miejsen laskawy ezytelnik moze mi rzucié
pytanie, ezy utrzymuje, ze objawy Swiatla w réinych formach
energji promienistej sq réing modyfikacja elektrycznosci?

Odpowiem, zZe tak jest i tak konieczmie by¢ musi. Skoro
bowiem wedlug Maxwelle ¢ Hertza, zasada swiatla jest wibra-
eja fal elektryeznyeh, to rdZne stopnie promieniowania, czyli
rézne ksztalty tej wibracji sa tylko réznemi odmianami, ezy
podgatunkami samej zasady. Inaczej sadzac, stanelibysmy
u owego zrédia naukowego zametu, ktore rozrywa zwiazek
zjawisk, stanowiac dla kazdego z nich inna przyezyne,—gdy
el. przenikajac wszystko,—dzieki swojej ilosei i jakosei, utrzy-
muje wszechdwiat w jednolitym, organieznym zwiazku przez
to mianowicie, Ze jest ona w sSwiecie materji, mowiac bez prze-
nosni, przyezyna wszystkiech przyezyn.

My$l nasza powinna dalej siegac¢ od wzroku. Jezeli wige
$wiatlo jest drganiem fal elektrycznych, — to swiatlo sforica
¢ gwiazd stalych dochodzac do nas przez srodowisko jednorodne,
daje nowy ¢ zupelny dowdd uniwersalnej egzystencji elektryczno-
Sci w calym kosmosie. ..

l1I6. Konsekwentnie idac dalej, a wspierajac sie uie na
domystach, lecz na udowodnionej toisamosci promieni Swiatla
i ciepla, réznyeh tylko pod wzgledem formy, docbodzimy ro-
wniez do wniosku, ze zasada nietylko swiatla, ale i ciepla,
we wszysthich przejawach temperatury, jest bezwarunkowo elek-
trycznosé.  Bez uprzedzenia do wlasnej nieomylnosei, prosze
uezonych, a myslacych przyrodnikow, aby sami zecheieli zba-
daé¢ prawdziwosé tego twierdzenia i naukowo roztrzasnaé po-
wyzsza kwestje, o ile ja za kwestje uwazaja. Niezbyt trud-
nem bedzie to nawet zadaniem: jezeli bowiem rozwazymy kry-

}
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tycznie 1 bez uprzedzenia wspélne cechy fizyezne s$wiatla
i ciepta i wyprowadzimy wspélne ich pochodzenie od drgan
elektrycznyeh, t. j. od famania si¢ promieni elektrycziyeh
stofica w Srodowisku normozy powszechnej, — to prawo rozu-
mnej konsekwenecji i bezposrednia obserwacja doprowadza nas
do przekonania, ze swiatlo i cieplo ziemskie nie réinige sie
bynagmniej pod wegledem zasadniczej istoty, réiniq sig tylko, jak
rzeklem, pod wzgledem formy, stowem, Ze sa odmienna tylko
wibracja fal elektrycznych. Ofmielam sie wiee twierdzié, Ze po-
chodzenie ciepta bezposrednio od elektryeznosei, jest pewnikiem
—a z tad wyprowadzanie go od ,cieplikowego* promieniowa-
nia sloica i przypisywanie temuz sloieu odpowiedniej—a nie-
stychanie wysokiej temperatury, siegajacej cieplota az do kuli
ziemskie], jest stanowczo przypuszczeniem blednem i z prawamsi
natury niezgodnem.

W podobnyeh warunkach nie istniatoby juz ani stoiice
ani prawidtowy wszechs$wiat.

Fizyka dzisiejsza obok stawiania takich przypuszezei,
przedstawia réwniez pod wzgledem okreslenia @stoty ciepla,
pewien zamet pojeé. " Nie biorac tu pod krytyke tyeh sprze-
eznosei, zaznacze tylko, iz w jednej najnowszej ,Iizyee® nezo-
ny antor pomijajac pochodzenie ciepla zupelnie, zbywa te kardy-
nalna kwestje slowami: iz ,nie wdaje sie w wyjasnienie gstoty
ciepta*!... Czy mozemy trafnie sadzié o rzeczy, ktérej nie
znamy istoty? 7 niedochodzenia istoty przeciez pochodza zasa-
duicze omylki naukowe, czyli mylne zasady, co na jedno wy-
chodzi,— przyjmowane powaznie, a wstrzymujace rzeczywisty
rozwo6j umiejetnosei, co moglibysmy z latwoseia wykazaé na-
wet szanownemu autorowi. Natomiast w innem, rowniez naj-
nowszem dziele, dokladnie streszczajacem pojecia spolezesue,
czytamy migdzy innemi *): | Nie mozna dzis uwazaé ciepla za
objaw jakiegos plynu niewazkiego, lecz przyjaé koniecznie
nalezy, ze jest ono objawem ruchu najdrobniejszyech czastek
cial.  Jakiego rodzaju jest ten ruch, dotqd Scisle okreslié nie-
podobna,—posiadamy wszakze rozne hipotezy (Redtenbacher,

#) Wychodzgca obecnie Illustr. Encykl. Orgelbr. str. 557.
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Clausius i inni)... Gléwnem zrédlem ciepla na ziemi jest ston-
ce, ilo$é odbieranego przez ziemie¢ od slofica ciepla staral sie
oznaczy¢ Pouillet (1838) za pomoca pyrheliometru; dokladniej
przeprowadzil badania te Langley za pomoca bolometru. Rdézne
teorje staraly si¢ wytlomaczy¢ zZrodio eciepla stonecznego; we-
dtug Helmholtza (1858) polega ono na stopniowem sSeiaganiu
sie slonea® i t. d.

Do tyeh stéw dodaje, ze przypisywanie ciepta spadaniu
na slotice meteoréw, palenic sie¢ czystego wodoru, i w ogdl-
nosei teorje Helmholtza, Lavoisiera, Silbermanna, Favra, Pouil-
leta, Mayera z Heilbronn i innyeh, tlomaczace w roiny spo-
sOb wytwarzanie sie ciepla-na.slonen oraz jego nadzwyezaj-
ua site 1 sposéb dosylania go bezposrednio do ziemi i planet,
sa mojem zdaniem niepodobne do przyjeecia, jako wyprowa-
dzone z dowolnych domystéw, a wrecz sprzeczne z rzeczywi-
stoscia ¢ prawami przyrody — zatem i z wyraZouemi powyzej
krytyeznemi pogladami.  _

Po takiem za$ z mojej strony przeczeniu, i wobec pra-
gnienia, by inni nasi badacze zecheicli rzucona przeze muie
kwestje roztrzasnaé powaznie, i jesli wola, samoistnie ja roz-
wina¢, winienem zaznaczyé pokrdtce, ze motywa poslugujace
mi do wwazania ciepla stanowezo za wibracjg elektrycznoset,
zawieraja si¢c nie w przypuszezeniach, leez we wlasnej wielo-
letniej obserwacji oraz w postrzezeniach doswiadezalnyeh licz-
nych badaczy, przedewszystkiem zas Melloniego, Tyndalla, Maz-
wella ¢ Hertza. 7 tych postrzezen zaznaczam fakta znane:
ze cieplo promieniste przechodzi przez proznie, tak samo
jak indukeya elektryezna, i rozechodzi si¢ wedlng tychze praw
co swiatlo (ktére jest przeciez identycznem z elektrycznoécia‘)
gdyz ciepto ulega tak samo odbiciu, zalamaniu, rozszezepia-
niu, interferencji Iub polaryzacji. Ztad cieplo promieniste, jak
Jeszeze Melloni wykazal (1835 1.), jest identyczne ze Swiatlem,
jest zjawiskiem polegajacem tak samo jak $wiatto, na drga-
niu poprzecznem ,eteru“ (wedlug mnie elektryeznosei), — za$
ciepto, rozchodzace sie w cialach, fizyka dzisiejsza uwaza za
pewien ruch molekularny, — ,lecz pochodzenia i istoty tego
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ruchu nie zna i wyjasnié¢ nie moze“ — jak powiedziano w je-
dnym z ostatnich w tej mierze traktatéw, — oraz w stowach
powyzej z Encyklopedji zacytowanyeh.

Otéz uzasadnienie szezegélowe powstania ruchu w o<rol—
nosei, zatem i drgania, ezyli wibracji, odlozyé musze na péz-
niej. Tymezasem za$ konsekwencja postawionych wyzZej mo-
tywow i zasad prowadzi nas do przekonania, Ze wspomniony
ruch pod formq ciepla, powstaje z nastepnych zasadniczych
przyezyn:

1) Zrédlo jego jest zjawiskiem wyjasnionem wyzej w §3.
111 i 112, spowodowanem przez laczenie sie elektrycznosei
normalnej, albo elektrycznosei stonica z elektrycznoseia po-
wierzehni cial wszelakich. Talkie lgczenie si¢ jest pierwotng
forma ruchw < objawia si¢ za pomocq wibracji.

2) w ogélnosei ruch sprowadzajacy cieplo jest drganiem
wszechobecnej elektrycznosci, ktéra jak wiadomo, budzae sie
przez tarcie, uderzenie, Sciskanie lub Igczenie sie z elektry-
eznoscia atoméw powietrza i gazdw przestrzeni wolnej, spro-
wadza wzajemna wibracje obudwu polaczen, odczuwana pod
forma ciepla, goraca lub ognia, i w ogolnosei, wszelkiego
stopnia temperatury.

Niezmiernie zajmujace i wazne doswiadczenia Tyndalla
w dziele: ,Cieplo jako rodzaj ruchu“—-najoczywisciej stwier-
dzajg prawdziwodé postawionych tu przeze mnie wnioskow,
bowiem przekonywaja, Ze najmniejszy nawet stopien ciepla
sprowadza zjawiska elektryczne,— gdy nawzajem, kazdemu
z fizykéw znany jest fakt, zZe strumien elektryczny wytwa-
rza przy pewnych warunkach eciepto w stopniu proporcjonal-
nym do sily strumienia...

Wreszeie przypomne tu wazne dochodzenia ]Vfaa:wella i Her-
lza, jako zostajace w dodé Seistym zwiazku z wytwarza-
niem ciepla, a oraz, zeby oprzeé sie wedlug przyjetej przeze
mnie metody, na innyeh miejscowych badaczach, przytocze
nastepny wyjatek z rozprawy p. Wiktorq Biernackiego o ,Pro-
mieniach Elektryeznych“*): ,Wedlug Mazwella, istota Swia-

*) Wszechs§wiat N-r. 14, z r. 1895.
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tta polega nie na sprezystych drganiach eteru, leez na perjo-
dyeznych, nader szybko kolejno zmienianyeh pradach elektry-
cznyeh, na wahaniach tadunku elektryeznego czasteczek eteru,
ktore podezas tego pozostaja nicruchomemi; wahania te rozcho-
dza sie w otaczajacym eterze tak, jak i wahania spreiyste
w postaci fal.

wHenryl Hertz postawil przez swe badania teorje elektro-
magnetyezna na trwalyeh, niewzruszonyeh podstawach ekspe-
rymentalnyel, bez ktérych teorja ta przedstawiaé by zale-
dwie mogla ciekawy przyklad moznosei obmyélania wieln teo-
ryj dla danego szeregu zjawisk. Hertz wykazal doswiadezal-
nie, ze fale elektryezne przewidziane przez Maxwella, moga
istnie¢ w rzeczywistosei, okredlil ich szybkos$é i wlasnosei,—
a przez to wykazal toisamosé promient swietlnych ¢ elektrycznych.
Tozsamosé, powiadamy, o ile odwrécimy uwage nasza od dlu-
gosei fal. Réznica pomiedzy promieniami elektryeznemi i $wie-
tlnemi jest tylko taka, jak pomiedzy promieniami roznyeh barw.
Tak najkrotsze poznajemy przez ich dzialanie chemiczne,—fale
dluzsze nieco dzialaja na nerwy wzrokowe, — jeszcze dtuisze
dzialaja na termometr,

a wreszeie najdluzsze dzialaja jeszeze
w inny sposdb, mianowicie wywolnja objawy, ktore zwyklis-
my nazywaé elektryeznemi. Ale czyz wszystkich tych dzialan
nie nalezy przypisaé¢ jednej wspolnej przyezynie? Tak wilas-
nie uczy teorja elektromagnetyczna: kaide Zrédio promien:
cieplikowych, swietlnych, czy chemicznych, jest ,wibratorem,* —
w ktorym odbywaja sie wahania elektryczne. Wibrator ten wy-
syla w otaczajacy diclektryk fale, gdzie tez sprawiaja one
skutki zalezne od ich dlugosei.“

Po tych stowach p. Biernackiego, w ktérych zwracam
uwage myslacych badaczy na miejsea podznaczone, — smiem
sadzié¢, Ze zatem powyzsze twierdzenia moje wspieraja sie na
faktach i argummentach racjonalnyeh i ze w genjalnej teorji
Maxwella i Hertza brak tylko wskazania przyczyn zasadniczych,
normalnych, ezyli wyjasnienia przez elektryeznos¢ normalng
pochodzenia owych wahan elektryeznyeh, ktére sprowadzajg
promieniowanie Swietlne, cicplikowe i chemiczne;— brak wre-
szeie szerszego uzasadnienia ich teorji, maconej przytem ,ete-
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rem“ i nadania jej odpowiedniej rozeiaglosci. Dia tego tez
zwiezle wskazanie owych przyezyn i uzasadnienie aez bardzo
treseiwe pochodnego zrédia calego zjawiska, zostalo powyzej
przezemnie w formie tymeczasowej podane do rozwazania czy-
telnika.

Dla pewnego zwiazku z temi postrzezeniami, zwracam
uwage na pouczajacy, odezyt D-ra Marjana Smoluchowskiego,
p. t. ,0 wynikach nowszych badafi nad promicniowaniem*,
pomieszezony w wybornie prowadzonem pigmie » Kosmos“ w ze-
szyeie II-—IV r. 1900.

II7.  Nakoniec dla ciaglosei przedmiotu winienem nadmie-
ni¢, iz z podsmnowania roztrzasanyeh wyzej pogladdw i zasad,
wypada jeden jeszeze domioslej wagi wniosek, wedtug ktérego
genjalny przyrodnik szwedzki Jan Jakdéb Berzelius, tworea
stynnej, leez odrzuconej teorji elektrochemicznej, nie byt je-
dnak w teorji tej pozbawiony zupelnej stusznosdei. O ile hipo-
teze swoja opieral na grupowanin pierwiastkéw w zwiazki t.
z. dualistyezne, — o tyle Dumas i Laurent stusznie wykazali
niezgodnos¢ tej teorji z doswiadezeniem. Atoli Berzelius two-
rzenie zwigzkow chemiczuyel, ezyli powinowactwo, przypisy-
wal przyciaganiu roznoimieunej elektryeznosei atomow. Twier-
dzenie to zas, lubo dotad nieprzyjete, wydaje sie tak oezy-
wistem i konieezuem wobee znanych praw natury i spolezes-
nego rozwoju nauki, ze sadze, iz o prawdziwosel tej teorji
niezmiernie zreszta wazuej, najzupelniej moze nas przekonad
blizszy jej rozbiér. Mojem zdaniem, wystarezy w tym celu
roztrzasnaé te kwestje w niewielu stowach, i tak:

1) Zobaczmy mnaprzéd jak ja okresla. dzisiejsza nauka.

W fizyce Reisa czytamy: ,Istoty powinowaetwa chemi-
cznego dotad nie znamy,—za$ chemicy staraja sie wytlomaczyé
zjawiska chemiczne na zasadzie sil miedzyeczasteczkowyeh...
Tworzeniu si¢ zwiazkow chemicznyech towarzysza zawsze: cieplo,
swiatlo, elektrycznosé® i t. d. Otéz widzielismy wyzej, iz cieplo,
swiatlo, elektrycznosé — sa to zjawiska wzgledem siebie jedno-
rodne. Obecnie za$ ezytamy, Ze te zjawiska ,towarzysza za-
wsze tworzeniu sie zwiazkow chemicanych®... Nadto w zacy-
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towanem dopiero co streszezenin teorji Maxwella i Hertza (§
116) znajdujemy, Ze fale elektryczne najkritsze sprowadzajq
dzialanie chemiczne,-—1i prazceciwnie, — ze procesom chemicznym
towarzyszy zawsze wibracja fal elektrycznych.

Postrzezenia te sa tak wazne, jasne i wymowne, iz wy-
padatoby tylko unzupehié je szezegélowem wyjasnieniem, —
w jaki mianowicie sposéb elektryezno$é normalna w ogoélnosei
oddzialywa na atomy i wplywa na tworzenie zwiazkéw, czyli
procesow chemicznyeh?

Jezeli elektryeznosé rvzadzi ruchem wszechdwiata i wy-
pelnia go na wskros w sposéb eiagly, — to oczywista jest
rzeczd, ze potezng  dzialalno$é swoja rozpoezyna od wplywun
na atomy z ktorych swiat sie sklada. Zbierajaca sie wiee
na atomaeh elektryezno$é sama przez si¢ tworzy na nich
dwa Dbieguny, dzieki ktérym kaidy atom jest drobmym elek-
tromagnesem; grupowanie sie wiec atomow sita elektryez-
nosei migdzyczasteczkowej w zwigzki (biegunowe) jest konie-
cznem nastepstwem prawa natury, tem wieecej niewatpliwem,
ze iunyeh sil miedzy-czasteczkowych nie znamy, gdyz ich
nie ma w przyrodzie i nie sa potrzebne. Elektryeznodé i spo-
laryzowanie atoméw w réznym stopuiu, najzupelniej wystarczaja.

2) Jezeli cieplo, $wiatlo i elektrycznosé sa to rézne for-
my objawow jednorodnyeh, to wywierauie wplywu przez te
ezymuiki (czyli przez elektryeznodd) ma zmiany chemiczne, jest
oczywistym dowodem jednorodnosei tych wplywéw z czynnikamd
chemicznymi, czyli, Ze zmiany te sprowadza elektrycznosé, — tem
widoczniej, jeteli elektrycznosdy Ilub cieplo jako jej odmiana,
wehodzi w zwiazki z pierwiastkami w stosunkach proporcjonal-
nych lub wielokrotnosciowych... Jakoz caly tlum zjawisk prze-
konywa Ze tak jest w rzeczywistosei. Podlug np. praw ter-
mochemii objawy cieplikowe moga stuzyé do mierzenia sto-
sunkéw powinowactwa, —podtug za$ prawa Dulonga i Petita,
Jedna i taz sama ilosé ciepta sprowadza jednakowe zmiany
temperatury w réznyeh pierwiastkach stalych branyeh w sto-
sunku ich cigzarow atomowyel. i t. d. Cala wreszcie termo-
chemja, elektroliza, i w ogdlnosei elektrochemja stanowia po-
wazna sume faktow stwierdzajacyel wylgczng dzialalnosé elek-
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trycznodci  we wszelkich zasadniczych prawach zjawisk chemicz-
nych. Wypadki wyjatkowe, odmiany izomeryezne, allotropo-
we lub inne, nie stanowia prawidla, od tego jest rozum i pra-
ca, bysmy odstapienie od praw ogéluyeh i wyjatkowe stosun-
ki zbadali przyezynowo i wyjasnili.

3) Podziwu godna prawidlowosé i proporeja w budowie
zwiazkow chemicznyceh, jak np. w ukladzie perjodyeznym
pierwiastkéw poding teoryi Mendelejewa ¢ Lotarjusza Meyera,
oraz w ogolnosci prawo stosunkdw stalyeh i wielokrotnyeh,
sa wyraznym dowodem realizowania sic w owyeh zwiazkach
tej idealnej proporeji, jaka panuje w symetrycznej dwuimien-
nej budowie i wlasnosciach samej elektryeznosei... Wyjatko-
we zboezenia nie obalaja prawidla: wyjasnié je powinna ste-
reochemja...

4) Z dochodzenn moich wypada, Ze jedna jest tylko w na--
turze zasadnicza forma  przyciagania, mianowicie: wzajemne
praycigganie do siebie elektrycznosci dodatniej ¢ odjemnej. Wo-
bec tego, poniewaz wszelkie zwiazki chemiezne formuja sie
przez przyciaganie,—a rozklad przez odpychanie, sily za$ ta-
kie mieszceza sie w same] tylko elektryeznosdei, przytem zasa-
da ruchu ezyli wibracji, wedlug moich postrzezen, wytwarza
sie przez wzajemna wymiane dwubiegunowej elelirycznosei  ato-
mdw—(jakoz wiadomo ze cieplo wytwarza ruch czasteczkowy,)
z tad oczywiscie wszelkie procesy chemiczne nie odbywaja
sie ani sita mistyezna, — ani przez ,actio in distans,* lecz
przez bezposrednie oddzialywanie dwwimienne) elektrycznosci mie-
dzyczysteczkowej na bezwladne atomy, — albo inaczej — przez
wptyw elektryceznosei normalnej przestrzeni—na elektryeznosé
atomow cial stalych, ptynnyel lub gazowych.

5) Wreszeie fizyka oddawna juz sprawdzila i przyjeta,
%e wszystkie ciala zawieraja w sobie elektrycznosé wewnetrz-
ng,—przeto ja zawiera w sobie i atom—ergo — zawieraja tez
Jja 1 zwiqzki atomdw... Biorac zas na uwage, z jednej strony—
ze zasadnicza wlasnoscia elektrycznosei jest jej réwnomierna,
bicgunowa dwoistos¢ i wzajemne tych biegundw przyciaganie,
z drugiej zas, -— Ze zasadnicza wlasnoseia zwiazkow atomo-
wyech jest takze ich réwnomierny, ilosciowy stosunek i przy-

rcin.org.pl



— 191 —

ciaganie zwane powinowactwem,— toZ chyba oczywisty z tad
ptynie wniosek, Ze takie zwiazki analogiczne i taka prawi-
dtowosé stosunkéw atomowyeh wytwarzaé mote tylko znajdujq-
ca sie w nich elektrycznosé, dzialajaca bezposrednio na materje
wedlug praw determinizinu mechanicznego... 7 tad stuszny byt
domyst W. Meyera, wyrazony powyzej w § 67: ,ze wszyst-
kie pierwiastki w swoim skladzie posiadaja cos wspdlnego®...

Wymienione tn motywa i twierdzenia, sa tylko tredci-
wemi szkicami postrzezen, ktore podaje do dalszyeh badan,
lub - do bezstronnej krytycznej oceny przedstawicieli nauki...
Rozszerzenie ich i uzasadnienie $eislejsze moge nastepnie
przedstawié o tyle, o ile okaze si¢ to pozadanem dla celow
przyrodoznawstwa.

I8. Zdawaloby sie z wielu wzgledéw, Ze my, niewolni-
czo przykuci do rutyny, zatraciliSmy w sobie odwage samo-
dzielnych przekonan i te bogata wyobraznie, ktéra wyprze-
dzajac nauke, wskazywala staroZytnym blask prawdy w we-
wnetrzej intuicji. Nie znali oni wprawdzie elektryeznosdei, —
ale odezuwajac jej obeenosé ezy jej koniecznosé w zjawiskach,
wyrazali te i inme sity natury w obrazach poetyeznych. Tak
np. Feniks, niedosé¢ dotad zvozumiany przez réznyech pisarzy,
zwany w dziele Ant. Métrala ,I'oisean du soleil*—Dbyl ezyn-
nikiem wszelkich zjawisk i wszechprzeobrazen w naturze, —
sprawea Metamorfozy, Metampsyclhozy i Palingenezji, — pta-
kiem slonica plonacym we wlasnym ogniu i wiecznie odradza-
jacym sie co lat 500 z wilasnyeh popioléw ...

Czyliz nie widnieje z tej fantastyczuej postaci odczuwa-
nie sily nieznanej, niewidomie sprowadzajacej nam te cudow-
ne zjawiska, jakie moga by¢ tylko dzielem wszechobecnej
i wszechrzadzacej normozy?

Snad ostatecznosei stykaja sie: rozum i serce — filozofja
i poezja—pogladajac na siebie z dwich krafncéw ducha, laeza
sie w przeczuciu jednej wspdlnej idei.

Kwestja nawet, czy poezja nie wyprzedzila na tym pun-
keie analizy rozumu, sercem zdobywajac prawdy o ktéryeh
"nie $nito sie filozofom. Oto w owej dobie, kiedy nikt jészcze
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z uczonyeh nie pomyslal o elektryeznosei wewnetrznej, osmo-
tyeznie przenikajacej ciala, — nasza Gabryele w dziwnie gle-
bokiem jasnowidzeniu wyglosila:

Kamiei nie zyje! powiedza...

0 nie wierz temn dziewezyno:

Zyly kamienia iskrami plyng,

Choé ludzie o tem niewiedzg ...

Zdumiony bylem po przeczytanin tego wiersza. — Jaka
droga polska poetka przyszla do tej nieznanej jeszeze bada-
ezom, wiec odczuwanej tylko lub z glebszej analizy wysnu-
tej czysto filozofieznej konkluzji?...
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V1II.
Dopelnienie.
A). Podsumowanie pogladdw.

I19. Zanim rzecz te podalem do druku,—niecheac w za-
daniach tak doniostyeh ufaé wlasnym tylko silom, okazalem
Ja poufnie jednemu z wybitnych luminarzy wiedzy, proszac
0 zdanie bezstronne i ocen¢ jak najsurowsza. Podezas dysku-
s8ji, z przyjemnoscia wysluchalemm pomiedzy inuemi sléw na-
stepnyeh:

» Widze, ze idea panska prowadzi do calego szeregu ra-
cjonalnyel uproszezen. i nadto usituje wyplenié z nauki chwast
hipotez, by wykry¢ sama istote rzeezy. Zalozenie dobre i naj-
zupelniej uzasadnione,—ale co do czytelnikow, to nie kazdy
uczony pozbywa sie z latwoscia przyswojonyeh sobie od la-
wek szkoluyeh, pojeciowych nawyknien na korzysé nowyeh
pogladow, choeiazby zgodnych -z obserwacja i dodwiadczeniem
i opartyeh ma konsekweneji faktéw. Nie kazdy zechee prze-
mierzy¢ je na szali krytyeznej rozwagi i uznaé ich wyzszosé
przed zasadami uswieconemi rutyna. Wiadomo z dziejow nau-
ki ile lat trzeba bylo dla ustalenia jakichbadz nowyeh kie-
runkéw,—choeiaz nikomu nie jest obcem, ze nauka nie eierpj
stagnacji, — ze stare kierunki wciaz nowym, udokladnionym
ustepowaé miisza, a ktokolwiek cheial wlasna piersia zatrzy-
madé prad potoku, musial utonad. Postep umiejetnoseci zawsze
walezy z przesadami i uprzedzeniem — i przez walke dopiero
zdobywa poznanie rzeczywistej prawdy, zwlaszeza w glebszyeh

Poglad na ustré) przyrody. 13
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zadaniach przyrodoznawstwa, tonacych w odmecie watpliwosci
i przypuszezen niepewnych. Sam pan méwiles, Ze nawet gen-
jalni tworey systematéw, jak Galileusz, Kopernik, Ernest Chla-
dni, albo HHarvey, Peyssonel, Robert Mayer (prawo przeksztal-
cania sit), — nawet wielki Newton i wielu innyeh, — wprzod
wychyli¢ musieli kielich goryeczy pelen szykan i przesladowan,
zanim zdobyli tryamf dla prawdy. Jak Sokratesa wysmiewal
niegdys Arystofanes, tak naszego Kopernika wysmiewano na
scenie w Elblagu za pierwsza jego rozprawke wydana w roku
1530 o obrotach kuli ziemskiej.

»Ot0Z, mowit do mnie méj szanowny doradeca i doswiad-
czony publicysta,—radzilbym korzystad z owyeh przykladéw
i z nauk plynacyeh ku nam z uprzedzen, zawisei, lub zlej
woli naszyeh bliznich, zwlaszeza, Ze nowe idee znajda zawsze
oponentéw z zasady.

yAle przytem nalezy pamietaé, Ze kwestje przez pana
poruszone nie maja podstaw ustalonych; staraé sie wiec trze-
ba unikaé i stuszuyeh zarzutow krytyki,—zadne bowiem dzielo
ludzkie nie jest bezwzglednie doskonalem; mozna zas sobie
oszezedzié koledw i przykrosci przez de moina dokiadne, ra-
cjonalne wzasadnienie swoich pogladiw.

Poczem zaeny luminarz wiedzy wskazal mi slabsze pun-
kty mojej pracy, ktore tez w niniejszym dodatku postanowi-
tem nieco strescié i uzupelnié, dodajac im wiecej sily przec-
konywajace].

Utrudnia te moja robote brak w piSmiennictwie materja-
téw krytyeznych—wobec munéztwa watpliwosei, mylnych po-
gladéw i postulatéw nierozwiazanych, Nigdzie nawet nie znaj-
duje pelnego streszczenia przebiegu historyeznego tylu sprze-
eznyeh zapatrywan na podstawy wiedzy, — gdy nalezaloby
koniecznie ujaé ich calosé¢ w jakis krytyczny caloksztalt; za-
miast zas tego, niemal tylko wypadkowo napotykamy w arty-
kutach oderwanyeh wzmianki o jednej, drugiej lub trzeciej
kwestji. Wypadaloby wiec mi przebaczyé, gdyby ta moja ro-
bota pierwotna nieodpowiadala warunkom nalezytej formy lub
wzglednej pelnosei. Umyst prawdziwie nankowy odezuwa i ro-
zumie dokladnie, Ze poglady samorzutne nie moga w procesie
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swojego tworzenia wystepowaé odrazu w formach ostatecznie
wyréwnanyeh i pelnyeh. Co sie rwie dopiero do zZycia—a wal-
czy¢ musi z brakiem srodkéw doswiadezalnyeh, — rachowad
z krotkoscia wolnego czasu, uprzedzeniami rutyny lub usta-
lona powaga prac poprzednikéw, — to nie moze mieé preten-
sji do ksztaltow ostatecznie wykonezonych. Nie mogac bowiem
na tem miejscu kreslié calej teorji, podaje tylko oparte na fa-
ktach i prawach przyrody zasadnicze, gléwne motywy do teorji,
zostawiajac czasowi i uznaniu uczonyeh dalsze ich rozwiniecie.

120 Zadaniem mojem nie jest bynajmniej dochodzenie
pierwszej przyezyny, bo taki zamiar a priori, zniewalalby do
celowego naginania pogladéw, przeto pozbawialtby samoistnego
polotu mysli. Wiaseiwie mogthym powiedzied, iz Zaduego z go-
ry nie postawilem sobie zadania innego, précz logicznego po-
szukiwania istoty zjawisk, calkiem niezaleznie od panujacej,
spolezesnej teorji. Z samej wiee natury takiego zalozenia
ustepuja przed analiza krytyki paradoksa przyjete za hipo-
tezy, oraz ezynniki nieistniejace w przyrodzie,—a na ich miej-
scu Sciela sobie fundament eczynniki zgodue z prawami natu-
ry,—majace byt realny i oczywisty. Czy takie zadanie i przy-
jeta przeze mmnie metoda odpowiedza wymaganiom konserwa-
tywnej krytyki, o tem wiedzieé nie moge; czy za$ postuza
one do odszukania, wedlug przepowiedni W. Meyera—,ostat-
nich cegictek $wiata tizycznego“—-pytania tego nie zglebiam.

Pragune tylko szezerze, azeby wszystkie jednostki mysla-
ce, bezstronne i dobrej woli, dazyly w miare sit do wyrdowna-
nia nazbyt wielu chwiejnych podstaw wiedzy przyrodniezej,
jako najpiekniejszej i najpozyteczniejszej z nauk; ueczonych
zas specjalistow prosze, by w tymze celu sprostowali omytki
moich pogladdw, a rozwineli to, co w nich zasluguje na bliz-
sza uwage. Dzi$ bowiem praca przyrodnicza nawet w organach
popularno-naukowyeh,—préez jedynie filozoticznyeh, —-ognisku-
je sie przewaznie w dziedzinie specjalizacji, ktora dazy raczej
ku celom utylitarnym niz naukowym, gdy nauka dla nauki
pragnie wysnuwaé z postrzezen zasaly ogdlne,—poznaé catosé
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praw rzgdzgceych Swiatem, — od czego specjalizacja odwraca
oczy i rozwiazanie najglebszych, solidnych zagadnien opdz-
nia... Jej walki, pragnienia, lub tryumfy, sa to szezesliwe
czegsciowe potyezki—jakby partyzantka chwytajaca pomyslnie
lupy spotykane po drodze; sg to nabytki bezwarunkowo po-
zyteczne,—wreszeie—jest to zdobycie bogatego obozowiska,—
ale nie zdobycie twierdzy,—ani nawet daznosé do jej zdoby-
wania!. ..

12I. Co do eteru,—nie idzie mi bynajmniej o odrzucenic
przypisywanych mu zjawisk — ale o konsekwencje nauki,
o wykazanie, Ze wiazanie zjawisk elektrycznyeh z posrednim
wplywem fikeyjnego etern, nie da sie niczem pozytywnem
uzasadnié, ani potrzeba i konsekwencja, ani bytem eteru,
ani prawami przyrody; wszelkie bowiem zjawiska sa dziala-
niem pobudzonem przez sama elektryeznosé, jako substancje,
powszechnie rozlana w przestrzeni i przenikajaca wszyst-
kie ciala. Istota tak samoistna jak elektryeznosé i tak
ilosciowo bezmierna, nie moze byé =zalezna od czynnni-
ka dla niej obcego, zwanego eterem, a stworzonego przez
tantazje starozytnych w epoce glebokiej nieznajomosei praw
i sil przyrody.—Istnienie eteru dlatego tylko nie zostalo udo-
wodnionem, Ze go niema w przyrodzie, — oraz Ze dzis, przy
rozwoju poznania elektryeznodci, przypuszezanie jego stalo
sie calkowicie zbytecznem, — gdyZ sama elektryeznosé naj-
zupelniej do tlomaczenia zjawisk wystarcza i nawet tlomaezy
je bez poréwnania dokladniej, a niedopuszeza tych sprzeczno-
Sci, jakie weiaZ pojecie eteru nastreczalo. — Nalezaloby tylko
mieé na uwadze zasadnicze przymioty -elektryeznosei oraz
rozna jej od wszelkiej innej materji budowe, — mianowicie
pamietaé, Ze ta budowa jest odpowiedvia zupelnie do jej po-
teznej roli, -— bo jest absolutnie jednolita, obejmujaca nieroz-
dzielnie wszechswiat w sposob ciagly,—ze w stanie bezwzgled-
nie normalnym 1 niedostrzegalnym znajduje sie tylko w prze-
strzeni bezwzglednie pustej, przy zetkuieciu sie zas z atomami
lub cialami zloZonemi, rozklada s€i¢ na nich natychmiast na
dwie swoje zasadnicze polowy czyli na dwa bieguny: dodat-
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ui i odjemny, — Ze zatem normalna jest polaczeniem dwéch
swoich potéw zupelnie rownyeh i nad t¢ norme nie przyjmu-
je do siebie najmniejszej czastki ani dodatniej, ani odjemnej,—
ze do naszych potrzeb otrzymaé mozemy elekryeznodé tylko
w stanie rozdzialu normalnej na te dwie jej czesei sklado-
we,—ze nie moglibysmy otrzymaé z niezego tych dwdeh od-
dzielnych jej postaci, gdyby nie bylo normalnej, z tamtych
zlozonej;—ze wreszeie ta polaezona, czyli normalna jest nie-
dostrzegalng dlatego, iz wypelnia nas - i wszystko na wskros:
mogliby$my wiec ja wowezas tylko odosobni¢ i ujaé w sta-
nie normalnym, gdybysmy posiadali narzedzie z materjalu
absolutnie nieprzenikliwego dla elektryeznosci, co jest niemo-
zebnem. Z tad obserwujemy normoze tylko w jej skutkach,
tylko przez jej rozklad na czesei biegunowe Ilub promieniste.

Cheiejmy wiec zauwaiyd, Ze to co zowiemy ruchem fa-
lowym eteru,—albo co przypisujemy eterowi w przenoszeniu
dziatan elektromagnetycznyeh, i t. d.—wszystkie te zjawiska
sq niczem innem, tylko lamaniem sie rozdzielonyeh promieni
elektrycznyeh, sztucznie wywolanyech—z elektryeznoseia nor-
malna, wypelniajaca przestrzen.- Wszechobeenosé el. normal-
nej, ktora nazwalismy ,normoza“ ze wzgledu, ze kazde nowe
pojecic wymaga nowego symbolu, jest dostatecznie udowod-
niona, miedzy innemi, przez fakt, ze wszedzie, gdzie nie znaj-
dujemy zadnych sladow elektryeznodei, mozemy srodkami te-
chnieznemi otrzymaé¢ owa niewidzialna elektrycznosé, jezeli ja
rozdzielimy na dodatnia i odjemna; jakoz — tak rozdwojona
obserwujemy np. w doswiadezeniach z metalowym cylindrem,
na ktérym w stanie zwyklym najmniejszego jej sladu dostrzedz
niepodobna. Byt wieec uormozy nie podlega zZadnej watpli-
wosel, gdyz jest faktyeznie udowodnionym.

122. Jezeli, wedlug Edlunda, znakomitego szwedzkiego
przyrodnika, eter jest materja stuzaca za doskonaly prze-
wodnik elektryeznosei,—to ten przewodnik, ezyli ten eter jest
sama elektryeznoscia, bowiem prawo jednorodnosci stanowi, Ze
przewodnikiem jakich badi objawdw elektrycznych moze byé wy-
lacznie srodowisko elektryczne. Innemi stowy, tylko zawarta w cia-
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tach i praestrzeni elektrycanosé stala, normalna, moie byé przyczy-
ng wszelkiej indukeji, powinowactwa, zwiqzkéw, przewodnictwa,
promieniowania w rétnych formach i t. d.— Jezcli zad przyj-
miemy eter za materje odrebna od elektryezuosei,—za pe-
wien substrat przezroezysty, — to staniemy w sprzecznosei
z prawem Mazwella, ktéry udowodnil, ze przewodnikiem elek-
tryeznosei moze by¢ tylko cialo nieprzezroczyste optyeziie,—
kiedy rzekomy eter jest ultraprzezroczystym. Znown wiee
dochodzimy do wniosku, Ze przezroczysty eter jest clektryez-
noseia normalna. ..

Dosylanie nam swiatla przez gwiazdy oraz wplyw sloi-
ea na udzielanic nam sSwiatla, ciepla, przyeiagania planctarne-
go i innych objawdw znanyeh, sq to fakty przelonywajace
0 istnieniu w calej wolnej przestrzeni, jednorodnej, powszechnej
substacji, ktéra jest posrednikiem tych fenomendw. Nadto, wza-
jemny miedzy soba zwiazek cial niebieskich i matematyezna
miara w stalym, jednostajunym iel ruehu, réwunicz faktyeznic
przekonywaja nietylko o istuienin takicjze “substaucji jako
tacznika tyel objawdw,—ale i o tem, Ze ow laczunik jest zara-
zem materjalnym motorem, poruszajacym caly ten wszechswia-
towy mechanizm 1 utrzymuje go w organieznej spojni; bez po-
mieszezenia bowiem $wiata w takiem jednolitem Srodowisku,
zwiazek ecial niebieskich nie miatbhy stalyeh granic i drig
na zewnatrz i rozpaséby sie musial. ..

Otéz ow taeznik, jak widzimy, jest zarazem ‘najdzielniej-
szq materjg, panujaea swiatu tak przez szezegdlna swoja bu-
dowe i wlasnosei, jak przez swoij niezmiernie przewyzszajacy
ilosciowy stosunek wzglednie do materji cial niebieskich,—ktore
to ciala niebieskie stanowia zaledwie drobna czastke wobec za-
lewanyeh przez elektryeznogé bezgranicznyeh obszarow wszech-
Swiatowyeh... Ze zaé ruch materji slabszej moze pochodzié
tylko z bezposredniego oddzialywania na nia materji dzielniej-
szej, — elektryeznodé wiee przez swoja jakosé 1 ilodé, — jest
materja nieporéwnanie dzielniejsza od wszystkich innyeh. ..
Ztad w § 114 postawilem wniosek, ze taka tylko wszechdo-
minujaca materje i o takieh zdumiewajacych wlasnosciach do-
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$wiadezeniem stwierdzonych, moznaby przyjmowaé za materje
pierwotna. ..

123. Gdybysmy wobeec takich faktow lub wnioskow cheieli
przypisa¢ eterowi albo identyczne z elektryeznoscia wlasnosei,
— albo pewna szezegolna zdolnos¢ pomagania elektryeznodei
w jej przejawach, to czy podobna byloby przypuszezad, ze
w przyrodzie sa dwie oddzielne substancje niewidzialne, o je-
dnakowych albo podobnyeh do siebie przymiotach, budowie
i wlasnoseiach? Wowezas nalezaloby zapytaé: ezy jedna z nich,
czy obie wspolnie spetniaja postannictwo utrzymywania mecha-
nicznie wszech§wiata w jednolitym zwiazku? A jezeli obie,—
to gdziez jest miedza graniezna dla kazdej z tych substancyj?..
Gdzie sie konezy jedna, a gdzie zaczyna druga, i dla czego?
z jakich przyezyn i sif?—droga jakiego procesu ?.. Zaprawde,
jezeli nauka ma prawo do szacunku, to powinna, w obecnej
zwlaszeza dobie, wyzué sie z podobnych paradokséw, i albo
jedna z tyeh substancyj wyrugowaé stanoweczo, — albo istote
kazdej z nich zbadaé bezposrednio, okresli¢ na podstawach
Scisle doswiadezalnyeh i ujaé w formuly pewne, stale, jasne,
scisle naukowe. Bowiem gdyby nie elektrycznosé lecz eter
przenikal wszech$wiat, jak niektorzy przypuszezaja, to musial-
by przenikaé i elektryeznosé... A czyliz ona jest kapilarna?
Wreszeie — jaka wlasuo$é usposobilaby eter do drgan lub
jakiegobadz ruchu? gdy elektryeznos¢ posiada wlasnosé ruchu
ze swej istoty, w swojej cudownej, dwoistej budowie... Przy-
tem, w jaki sposéb tak potezna materja jak przypuszezaluy
wszechswiatowy eter, bylaby niepochwytna, skoro stabsza
rzekomo elektrycznodé otrzymaé mozemy wszedzie w ilosei
niewyczerpanej?... Wreszcie eter twardy, sztywny, niema
w ogoéluosei tyeh przymiotow co clektryeznosé. Jezeli zas przyj-
miemy, Ze nie eter, lecz powszechna elektryeznosé, czyli nor-
moza piastuje taka wszechpotezna wladze nad materja, — to
cter w nauce jest archaizmem, z ktérym niewiadomo co zro-
bié i gdzie go w fizyce pomiesci¢? chyba za okladka.

Stusznie przeto w dziedzinie fizyki teoretycznej pojecie
eteru nastrecza mnoéztwo sprzecznosci niezgodnych z harmonja
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zjawisk i z prawami przyrody. Tak np. z przeprowadzonych
niegdys$ doswiadezen wypadlo, ze fale poprzeczne moga istnied
tylko w cialach stalyeh: tymezasem fale drgan eteru, podlug
Fresnela, sa poprzeczne, — gdy eter nie jest ciatem stalem,—
przeciwnie,—wiele biljonow razy eter rzadszym jest od wody.
Précz tego nastrecza sig kwestja, ezy eter przesuwa sie razem
z ruchem cial niebieskich, ezy przeciwnie, jest nieruchomy?
W tej mierze doswiadezenia czynione mozolnie przez Arago,
Mazwella, Mascarta, przemawiaja za tem, Ze eter przesuwa
sie tacznie z cialami niebieskiemi. Atoli taki rezultat wrecz
sprzeciwia sie prawu aberracji swiatta, ktére wymaga, Zeby
eter weale nie poruszal si¢ z miejsca, inaczej bowiem nie da
sie wyjasni¢ aberracja gwiazd stalych -—i t. d. Dalsze wiee
obserwacje, czynione przez UFitzgeralda ¢ Lorentza, skierowane
byly do wyréwnania tych sprzeeznosei; w rezultacie jednak
kwestje te dotad nie zostaly stanoweczo rozwiazane, — jakoz
rozwiazanemi by¢ nie moga wobec tego faktu stanowezo stwier-
dzonego, zZe eteru jakoby rozlanego w calym wszech$wiecie
nikt nie dostrzegl,—w najdrobniejszej ilosc¢i w naczyniu nie ze-
bral,—do praktyezunych potrzeb lub doswiadezen nie zastosowal,
istoty jego nie odgadl, nie zbadal i nie zrozumial,—bo oczy-
widcie, z niepochwytna utopja nie podobna bylo osiagnaé in-
nego rezultatu. '

Jezeli za$ z wypadkami temi zestawimy elektryeznosé
powszechna, to wnet znikng przed nami nieporozumienia i sprze-
eznosei. Sama bowiem organiczna budowa sSwiata 1 oddzielue,
matematyczuie wyznaczone miejsce dla kazdego ciala niebie-
skiego, zatem absolutna niemoinosé ich spotkania si¢ na drogach
wyznaczonych przez obejmujgcq wszechswiat elektrycznosé (co na-
stepuie dokladniej uzasadnimy), przynosza dostateczny dowad,
ze przestrzen wypelniona jest ows materja w pelnej. nieprzer-
wanej ciqglosci,—a tylko przyjmujac elektryeznosé normalna
za taka zasadnieza materje powszechua, mozemy wszechstron-
nie rozwiaza¢ tak kwestje ciaglosci—jak swobodny ruch ecial
niebieskich. Wéwezas bowiem ciala te, bedace w biegu, Zaduej
nie spotkaja przeszkody na swej drodze, — gdyz wszystkie
one przenikajq na wskrés elekirycznosé mnormalng ¢ przechodzq
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przez nig z take latwoscia jak przez absolutng préinie,— co tez
jak wiemy z obserwaeji, odbywa sie rzeczywiscie w naturze,
i co przeto jest dowodem, Ze nie eter, lecz elektryeznosé nor-
malna wypetnia przestrzen catkowicie. Przenikliwosé taka nie
moze ulegaé zaprzeczeniu, wiemy bowiem z jaka latwoscia
promienie Réntgena, Becquerela, IHertza—przechodza przez sta-.
te, twarde, nieprzezroczyste przegrody. A przeciez sa to pro-
mienie elektryezne nie zadne eterowe, wszelka bowiem ener-
gja promieni elektryczuych bierze zrdodlo z iskier, pradéw,
ezy fal elektryeznych,—natura ich do konea sie nie przeista-
cza, odbicie wiee lub zatamanie fal nie odbywa sie w ,eterze®
dielektrykow, lecz w stalej elektrycznosci tychze dielektrykow, jako
odpowiadajacej praww jednorodnosci. W przenoszeniu dziatan
elektromagnetycznych nie bierze udzial eter, lecz elektryeznosé

normalna, a wszelkie promienie, linie sil, ezy fale elektryezne,
sa to w rzeczywistosei rozne formy indukeji,— czyli lamania
_si¢ promieni droga teclinicznag zdobytycli-—z promieniami elek-
tryeznosei przyrodzonej, wypehiajacej przestrzen i wszelkie
ciala. W ogoélnosei — elektryezno$é nie jest ruchem falowym
eteru — lecz ruchem wlasnej swojej istoty, —eco tez na innej
drodze udowodnil i pr. Wiktor Biernacki (§ 108).

Skoro wiec elektryeznosé jako ezynmik samoistny, uwa-
zany w trzech swoich postaciach: dodatniej, odjemnej i pola-
czonej ezyli normalnej, tlomaczy z pelna jasnoscia zasade zja-
wisk,—przyezepiona do naszego pojecia pajeczyna etern, wprost
maci wyobrazenia,—budzi w nas ehwiejnos§é—i zaciemnia zro-
zumienie rzeczy zamiast ja wyjasnié. Tak np. w dziele ,Elek-
tryeznosé i Magnetyzm“—Thompson na str. 97, glosi: ,,Wedle
dzisiejszyeh pogladdéw, magnetyzm jest rezultatem pewnyeh (?)
whasnodei ,,eteru®, wypeliajacego przestrzen (?) — i t. d.
0t6z wiadomo doswiadczalnie, ze i elektrycznosé ,,wypelnia*
przestrzen‘ w calej atmosferze... czy wiec obiedwie te sub-
stancje wypelniaja przestrzen? — zatem w jaki sposob? tego
prof. Thompson nie objasnia,—trudno bowiem objasnié w jaki
sposob wyjsé z grzaskiej niekonsekweneji. Wreszcie, bledne
przypisywanie eterowi wlasnosei, pochodzacych bezposreduio od
elektryczrodei normalnej, znajdzie dokladniejsze wyjasnienie
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przy roztrzasaniu przyczyn ruchu w ogolnosei, — a ruchu ato-
mow w szezegolnosei.

Tymezasem przyznajmy, ze skoro szezegélowe badania
wykazaly obecnodé elektryeznosei w przestrzeniach badanej
atmosfery,—a widoezna laczno§é elektrycznosei slofica z ziem-
ska, dozwala wnosi¢ o analogicznej obecnosci jej w calej
woluej przestrzeni,—i gdy sama przyezyna przyciagania i od-
pychania el., dajaca sie wyjasnié tylko przez cisnienie normo-
zy, czyliprzez jej obecnosé w calym wszechs§wiecie, przekonywa,
ze el. wypelniaé¢ musi wszystkie przestwory s$wiata,—to po c0z
przyjmowaé dwie substancje dla zapelnienia tych przestwordw,
oraz dla zjawisk, dla ktérych jedna el. nietylko wystarcza,
ale je lepiej tlomaczy, i w ktorych eter zawsze bedzie tylko
intruzem, najemnikiem nie pomagajacym, ale przeciwnie po-
trzehujacym naszej pomocy i naciggania kwoli jego podtrzy-
mywania w nauce. Wszakze idealne zadanie przyrodoznawstwa
polega na tem, zeby upraszezaé $rodki dochodzell, zmniejszaé
liezbe hipotez, —zastepowaé je czynnikami majacemi byt real-
ny—i w ten sposob sprowadzi¢ poznanie praw przyrody i zro-
zumienie mechanizmu $wiata fizyeznego do ostatecznych, real-
nych, niewatpliwyeh, wiadomyech...

124. W liczbie dowoddéw istuienia w przestrzeni el. nor-
malnej, moglibysmy postawi¢ mmnogodé zjawisk dotad niezro-
zumialych, a dajacych sie wytlomaczyé przyczynowo obecuo-
scia i wplywem normozy. Sadze, ze takicmi sa np. zjawiska
promieni elektryeznych, ktérych zrozumienie da sie znacznie
uproseid, jezeli je zestawimy z zasada, ze promieunie Riontgena
wraz z jego promieniami wtornemi, oraz promienie uranowe
Becquerela, promienie Hertza i inne analogiczue, przechodza
przez normoze¢ przestrzeni i wytwarzaja odnodue zjawiska
skutkiem bezposdredniej lacznosei z taz normoza. Jestto konie-
cznosé niezaprzeczona, gdyi bez jednorodnego, tej samej natury
srodowiska, promienie te stanowczo wywiqzywaé by si¢ nie mogly.

Wszelako nie bede rozszerzaé¢ si¢ nad tym przedmiotem,
jako specjaluym, przytaczam za$ te wzmianke tylko dla po-
parcia moich zasadniczych pogladow i dla zwiazku z niemi,—
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ku ezemu  domieszezam parc nastepnych slow z zajmujacej
rozprawy pani M. Sklodowskiej - Curie (,,Wszechswiat* 1899,
stron. 615):

,,Rozmaite skutki wywolywane przez promienie Becque-
rela, zdaja sie dowodzié wydzielania cenergji przez eciala pro-
mieniotworeze, ale nie mozna odgadnqé, zkad ta energja pocho-
dzi... Skutki fluorescencyjne i $wictlne zdaja sic stwierdzad
mozliwosé ukladéw, wytwarzajacyeh nieograniczone swiatlo
bez zadnego rozchodu energji... Bardzo trudno znalezé wy-
tlomaezenie tego zjawiska bez utworzenia jakiejs nadzwyezaj-
nej hipotezy, albo bez wejseia w zatarg z ogdlnie przyjetemi
pojeciami o energetyce... Moznaby np. na podstawie analogji
miedzy promieniami Becquerela i wtérnemi promieniami ront-
genowskiemi, przypuseié, Ze w calej przestrzeni przebiegaja
ustawicznie promienic podobne do tyeh ostatnicl, tylko bar-
dziej przeuikajace“.. . i t. d.

Kto nie zna tej rozprawy, zwlaszeza ze specjalistow, ra-
dze w calodei przeczytad. Wieje z niej trzezwy, glebszy sad
o rzeczy, raz dla istotnej naukowej wartosei praey,—powtore
moze dla tego, ze po raz pierwszy w rozprawie z dziedziny
energji ,,promieniotworezej nie znalazlem zaduej wzmianki
o eterze 1 ani raz wspomnianego wyrazu ,eter’. Pominiecie
to nie jest przypadkowem, lecz swiadomem ignorowaniem nie-
bytu,—wiec oznaka glebszego zrozumienia tak przyrody, jak
odnos$nego zaloZenia rozprawy. Przyjemnie wreszecie spotkad
taki fenomen, jak piéro kobiety, poswiecone powaznym samo-
dzielnym studjom.

125. Jeszeze slowo o koniecznem wypelnieniu przestrzeni
pewna substancja materjalna.

Wiadomo, ze igla stalowa namagnesowana ulega perjo-
dyeznie w ciagu czasu rozmaitej zmianie kierunkéw, ktoremi
wskazuje tak zwane elementy magnetyczne, czyli zboczenia,
nachylenia i natezenia sily magnetycznej. Zmiany w tych ele-
mentach nastepuja nietylko w perjodach dziennyeh i rocznyeh,
ale nawet wieloletnich. Otdz zauwazono, Ze zmiany roczne lub
jedenastoletnie odpowiadaja poloZeniom ziemi wzgledem slonca
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i schodza sie z plamami na sloncu, tudziez z burzami magne-
tycznemi i zorza polnocna.

Céz wiee moze byé przyezyny tego dostrzeganego co
chwila zwiazku elektryeznyeh objawdw stolica z takiemiz ob-
jawami na kuli ziemskiej? Czy zuowu odpowiemy, ze to ,,eter*
tak sie wtraca we wszystkie sprawy systemu stonecznego?
Jezeli uie, to wypada przyjaé wniosek, ze zmiany rdwnoczes-
nie zachodzace na ziemi i sloficu w stale oznaczonyeh perjo-
dach, pochodza wylacznie od elektryeznodei stonica, komuniko-
wanej nam indukeyjnie przez normoze przestrzeni. Leez pouie-
waz, jak rzeklem, zachodza jeszeze na ziemi zmiany analo-
giczne w eiagu wieloletnich okreséw czasu, nie dajace sie wy-
wyjasnié wplywem stofica, — sadze, Ze odnie$é je malezy do
wlywéw nie slonica, leez kosmicznych, czyli elektryeznosei
wszech$wiatowej.

Dla ostatecznego wreszeie stwierdzenia bytu elektryeznosei
w przestrzeni woluej, powolam sie na postrzezenia i poglady
innych badaczy, mianowicie:

a)— Glay-Lussac w podrézy balonem w r. 1804, w ktorej
dotarl do wysokodei 7,016 metréow nad poziom morza, znalazl
wszedzie stan elektrycznosei prawie takiz, jak na powierzehni
ziemi, labo sprawdzil, ze natezenie igly magnetycznej zmniej-
sza sie nieco wraz z wyniesieniem nad poziom. '

b)—John Tyndall w trakiacie: ,,O cieple promienistem“—-
mowiac o koniecznem wypelnieniu przestrzeni eterem lub ana-
logiczna substancja kosmiczna, pisze: o przynajmniej nie
ulega watpliwosei, Ze przestrzen jest wypelniona srodowiskiem,
za posrednictwem ktorego sloiice i gwiazdy rozsylaja swoja
site swietlna, zwlaszeza, 12 w tejze przestrzeni dziala sila,
ktéra trzyma w pewnej zaleznosei nietylko nasz uklad plane-
tarny, ale i niezmierzone przestwory swiata.“ ‘

Krotka ta cytata z Tyndalle wystarcza, by zestawié ja
z badaniami $wiatta przez Mazwella ¢ Hertza, i zwrocié uwage
na wazng okolicznosd,, iz z biegiem czasu sam rozwdj nauki
doswiadczalnej zaciera faktyczuie znaczenie eteru—a wprowa-
dza na jego miejsce elektrycznosé. Tak, niezbyt dawno nauka
przypisywala przyezyne swiatla poprzecznym drganiom eteru;
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Maxwell za$ przez swoja elektromagnetyczna teorje dowiédi,
ze $wiatto pochodzi od szybko zmienianych fal elektryeznych;
nastepnie za$ Henryk Ilertz wlasnemi doswiadczeniami stwier-
dzil w zasadzie prawdziwosé teorji Maxwella i wykazal toz-
samos$é promieni Swietlnych i elektrycznych. Skoro zatem
w przytoczonych dopiero slowach-Tyndalla wyezytujemy, Ze
,przestrzen jest wypelniona $rodowiskiem, za posreduictwem
ktorego, storice i gwiazdy rozsylaja swoja sile Swietlna“
za$ sila Swietlna jest drganiem elektrycznosei,—to czyliz nie
oczywista jest rzecza, ze owem Srodowiskiem sa wszech$wia-
towe promienie elektryczue?... Nie jest ze tu staruszek eter
intruzem i anachronizmem wobec nowozytnej elektrycznosei?

¢) Z przyjemuoscia chwytam samodzielne zapatrywania
naszych uczonych, tem wiecej, ze w literaturze przyrodnicze]
sa one fenomenalng rzadkoseia. Zawdzigczamy nickiedy takie
pouczajace poglady ogoélnego interesu Redakeji tygodnika
» Wszechswiat®, w ktérym znajdujemy miedzy innemi w Xe 18
i poprzednich z r. z. 1899, zajmujacy traktat p. Wiad. Gor-
czyfiskiego ,O rozwoju pogladéw energetycznyeh w fizyce®.
Czerpie z niego w drobnym wyjatku nastepny poglad autora
na kwestje eteru: ,Gdybysmy eterowi zgodzili si¢ przypisy-
waé taki ustrdj, jaki chemja podaje dla cial zwykiyel, to je-
dnoczesnie nasuwa sie pytanie, co sie znajduje miedzy atoma.
mi eteru? Gdy sie zgadzamy powszechnie, ze actio in distans
nie odpowiada dzisiejszej nauce, to musielibysmy przyjaé, ze
miedzy atomami pierwszego eteru istnieje jeszeze jakas druga
substancja, jeszcze jeden osrodek eteryezny.

» T2 zawilo§é gleboko przemawia przeciwko przypuszezal-
nej budowie molekularnej etern; zgodzi¢ si¢ wobee tego mu-
simy niezbicie, ze eter jest substancja bezwzglednie eciagla
i doskonale jednolita...

,Jednakze gdy rozpatrujemy jednostajny bieg cial nie-
bieskich, to niezwykia trudnod¢ dla zrozumienia sprawia nam
ta okolicznosé, ze ruchy ich od wiekow zmianie nie ulegaja,
a przeciez taki staly i sprezysty $rodek, jak eter, na prze-
szkodzie temu stawac powinien, i zuzywajac ich energje, spra-
wiaé¢ perturbacje w ruchach. Nie podobnego jednak nie do-
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strzezono, a przytem zjawiska aberracji réwniez wykazuja
zawilosé, jaka wynika z przyjecia takiej budowy eteru.

yLak wige widzimy, ze wszelkie usitowania dazace do
mechanicznego wyjasnienia istoty eteru, nie prowadza do celu,
—ze zaden z trzech stanow skupienia nie odpowiada jego bu-
dowie, i Ze my, uznajac bezwzglednie istnienie eteru, nie nmie- -
my nic powiedzieé o-jego ustroju wewnetrznym...

pMamy tutaj uderzajacy przyklad, ze atomy iich ruchy,
te ostatnie czesei skladowe wszystkich zjawisk, jak przyjmo-
wano dotychezas, w rzeczywistosci nie wyczerpuja w calej
skali objawow przyrody,—ze wiec istnieja zjawiska, ktérych na
tej zasadzie objasnié nie moina,— te mnaleiy przeto szukaé i in-
nych drég do rozswietlenia tajnikéw wszechswiata.

- W stosunkun do eteru przyznajemy, Ze o jego wlasno-
sciach nic nie mozemy powiedzie¢ zupelnie... Zamiast $mia-
tej i dowolnej hipotezy o mechanicznem falowaniu czasteczek
eteru, ktora sie nie ostala przed krytyka naukowa, — teorja
elektromagnetyezna mowi nam, zZe Swiatlo polega na falistem
rozchodzenin sie zmian stanu osrodka, na perjodycznych zmia-
nach w przestrzeni i czasie sil elektrycznych i magnetycz-
nyeh, prostopadlych nawzajem do siebie i do kierunku rozcho-
dzenia sie fali“... '

Tyle tylko slow przytaczam z rozprawy p. Gorczysi-
skiego.

126. Jeszcze Faraday dostrzegajac widoczny wplyw ston-
ca nu objawy elektrycznosei ziemskiej, doswiadezalnie badat
wplyw elektromagnesu na kule wprawiona w ruch wirowy.
Podobnez doswiadezenia z kula miedziana czynili Puluj 1 Zen-
ger w Pradze Czeskiej, dochodzac prawdopodobnego wplywu
sit elektromagnetycznych na rueh planet po orbitach okolo
stoniea, — mianowicie w przypuszezenin, Zze stonce wzbudzad
moze w planetach prady podobne jak silny elektromagnes...
P. A. Trelinski glebiej zastanawiajac sie nad powyzszemi do-
swiadezeniami, kresli w tygodniku , Wszech$wiat® (1893, str.
344) nastepne slowa: ,Fakty te, jak wiele innych, moga do-
prowadzié do wniosku, Ze przestrzeit miedzyplanetarng zapet-
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nia plyn kosmiczny i masy meteoryezne, przewodzace dobrzc
elektryeznosé, skutkiem ezego moze ona przejsé przez nie tak
dobrze jak fale Swiatla.

,Elektrycznos¢ zatem nalezaloby przyjaé¢ za Zrddlo
wszystkich zjawisk zachodzacych we wszechswiecie, za forme
energji, ktéra sie moze przejawia¢ w rozmaity sposéb. Oto
¢o o tem mowi Zenger w jednem z dziel swoich, wydanem
w Wiedniu w koficu 1885 roku: ,Meteorologja stoica i ca-
tego jego ukladu s$wiadeza i dowodza, ze elektrycznosé jest
podstawowa forma enerqji, — z ktoérej mogq (?) powstawad
rozmaite rodzaje ruchu’* — a zarazem dodaje: ,smoina powie-
dzieé (2), ze wszystkie zjawiska meteorologiczne, wszystkie
zaburzenia w atmosferze, jak réwniez ruchy w ukladzie sto-
necznym, zjawiska cigenia powszechnego, — zjawiska magne-
tyzmu i elektrycznosei, mogag (2) powstawaé z jednej sify, —
ktéra ma swoje siedlisko w samem sloieu, jak réowniez w naj-
mniejszych  czqsteczkach niezmiernego ukladu slonecznego.
Energja tej sity (?), dzialajac podlug jednych podstawowych
praw, przejawia sie w rozmaitych postaciach, jak w postaci
elektrycznosei i magnetyzmu, formach podstawowych z ktorych
mogq (?) powstawaé wszystkie inne, dajac miejsce zjawiskom
diwieku, swiatla, ciepla lub cigienia powszechnego *).

Dalej powiada p. A. Trelisiski: ,,Co za$ do wplywu elek-
tryeznego slofica, to pod tym wzgledem mamy hipotezy styn-
nych astronomoéw: Herschla, Younga, Ampere‘a, Mortona, Le
Verriera i t. d., ktérzy przypisywali znaczny udzial elektry-

RS J— \

#) Sluszne i pouczajgce sg poglady p. Trelifiskiego, ale eytata z Zengera
jakkolwiek wysoko zastuzonego Dbadacza na drodze eksperymentéw, — wykazuje
w tym uczonym brak zmysin krytyeznego i moze stuzyé za przykitad owej bezpod-
stawnodei sgdu, ktora w dobie ostatniej stworzyta wykazany wyzej zamet naunkowy
Nie kazdy z uezonyeh powolauym jest do krytyki, ktéra obok zdolnosei postrzegaw-
czej, wymaga nieustajgcego argumentowania ¢ dowodzenia jfaktami, czego ani $ladu nie
ma we frazesach Zengera. Zagadnienia tak solidnej wagi jak elektryeznosd, istote
stofica. nawet cigzenie powszechne stawia Zenger na jednym prziomie z diwigkiem,
§wiattem i cieptem! Ttomaezy zjawiska szablonowg ,energja® i .sila*, wyrazami bez
tredei istotnej, za$ brak argunmentacji w kwestjach pierwszorzeduych zastepuje do-
mystem ze tak byé ,moze“ ... Zaprawde, na pajeczyunie takiej frazeologji nauka nie
mogla innych stworzyé kryterjow précz zametu i ,praypusicze’i® — bez motywow
faktéw, rozumowania indukeyjnegoi rzeczywistego rozwoju nauki.
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eznofei w budowie fizycznej slonica. Wplyw zreszta zjawisk,
zachodzacych na powierzehni slofica na elektryeznosé atmo-
sferyezna, zorze poélnoena i magnetyzm ziemski, zdaje sie
stwierdzaé te przypuszezenia ... Nie bedziemy zreszta zagle-
biali sie w wyloZenie tych wszystkich hipotez, za dalekoby
to bowiem zaprowadzilo nas w dziedzine faktéw nieznanych
a tylko przypuszezalnyeh. Czas tylko i usilna praca moze co-
kolwiek uchyli¢ rabek zastony, rozpostartej przed naszemi oczy-
ma nad prayczyng zjawisk, zachodzacych w przestrzeni wszech-
Swiatowej“

127.  Z podsumowania tego coSmy wyiej powiedzieli plyuie
whiosek, — ze badania doswiadczalne, obserwacja faktow i wy-
padki z nich otrzymane wtedy tylko rozwijaja nanke, — jezeli
oddajemy je pod analize dochodzen praktyeznyech, mysli rozu-
mnej i sadu krytyeznego. Mamy tu wiec trzy odrebne rodzaje
pracy z ktorych dorobek najwiecej jest produkeyjny woéwezas,
gdypowolanido badan objektywnyeh, empiryeznych,—badaja,—
do kultu dla rutyny~~-oplqua biernie,—do badan sub]ektywnych
krytykuja i sadza.

Przy zamianie tych rél, — jedni moga by¢ nieudoluymi
na punkeie wnioskowania i krytyki — drudzy — zrozumienia
prawa postepu,—trzeci—eksperymentow. Niezwracanie uwagi
na te trzy krancowo rozne kierunki zdolnosei specjalnyeh po.
graza nauke w odmet paradoksdw i nieporozumien... Takie
to powierzchowne sieganie piérem do dziedzin dla siebie ob-
cych stalo sie posiewem albo zametu, albo przypuszezen nau-
kowyeh zwanyeh pretensjonalnie ,dogmatami,“ gdy termin ten
zupelnie powinien nstapié z nauki, a domysl zostad domystem,
—przypuszezeniem—Ilub wreszeie hipoteza. Do wyrazu ,do-
gmat® nawykliSmy przywiazywaé znaczenie prawdy niezaprze-
czonej, religijuej. Stosowanie wiee tej nazwy do prostych
przypuszezen nankowych jest maskowaniem niezrecznem po-
gladéw dowolnyeh, nie znajdujacych potwierdzenia w nau-
ce, — uZywa sie wiec w znaczeniu wreez przeciwnem wia-
Sciwemu. Kraszewski niegdys napisal: ,Do samyeh tylko fak-
tow przywiazuje wiare zupelna; dla tego wierze w dogmat
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chrzescijanstwa, bo jest niezaprzeczonym faktem.“ Bylbym
wiee zdania, azeby nietylko slownictwo chemiczne, ale w ogél-
nosci naukowe w okresleniach zasadniczyeh, mozna byto spro-
wadzié¢ do termindw logicznych i stalych. Potrzeba wreszeie
wyrazu ,dogmat® ustapi zupelnie z naunki, jezeli bedziemy sei-
slejsi w uzasadnieniach i wszelkie wnioski argumentowaé be-
dziemy rozumowaniem falktycznem,—ktore jest kamieniem we-
giclnym naukowosei.

Bez zestawienia i mys$lacego porownania faktow, bez kry-
tycznego ich powiazania i wyprowadzania taka droga wnio-
skow ogélnyeh, rozwdj nauki nic nie zyskuje:—suchy mater-
jal doswiadezalny jest bogatym skladem nasion—nie obroéco-
nych ani na wysiew, ani na positek.

Atolt wiemy, ze wypadkow doswiadezalnie sprawdzonych
mamy obfite zasoby, — za$ unogélniajacych je wnioskdow tak
malo, lub tak odlegle od faktdw, iz nie umiemy ani wyzwolié
nauki z mylnyeh doktryn,—ani zrozumieé¢ i wyjasnié $wiata.

W pogoni za poszukiwaniem prawdy niedo$é jest groma-
dzi¢ tylko materjal. Wszak roztrzasamy jego warto$é mysle-
niem,—wprzod zatem trzeba usposobié mysl nasza do trafuego
zrozumienia istoty rzeezy, by nie byla jednostronnag—Ilub nie-
dostrojona . ..

Teorja poznania nic nam nie przyniesie dodatniego w swo-
ich formutach, jezeli samoistnie pracowad nie bedziemy nad
unormowaniemn unaszej mysli i rozwojem mnaszyeh zdolunosei
poznawezych,—o czem pisalisSmy juz wyzej w § 15. Przyro-
dzone usposobienie nasze do ciaglej pracy myslenia, ezyli do
pracy duchowej, tudziez instynkt wyraznie myslacy u zwierzat,
— przekonywaja dostatecznie, Ze pierwiastek bytu nie tylko
czlowicka, — ale wszelkich istot zyjaeyeh jest duchowy. Tak

do nas przemawia poglad ezystego rozumu — i tak sadzil
najglebszy filozof — wmysliciel Sokrates, oraz Plifijusz i inni,

chociaz nieznali eywilizacji chrzeseijanskiej, podnoszacej bez
zaprzeczenia nasze zdolnosei poznaweze. Wiecej nawet odwaze
sie wyrzec, iz glebiej siegajac w istote rzeczy, w wewnetrzny
sens dajmy na to, slynnego odezytu Dubois-Reymonda, doj-
dziemy konsekwentnie do wniosku, Ze wszystko co jest
Poglgd na ustrdy prayrody. 14
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czuciem tak zmystowem, jak moralnem,— jest czuciem ducha,
—nie ciala,—jest. wylacznym atrybutem wiadz duchowyeh,—
integralna czescia ducha... Materja czu¢ nie moze, gdyz pod
zadna postacia nie przestaje by¢ substancja absolutnie martwa,
inercja,—istota bierna, podlegla bezwladnie wplywom fizyez-
uym lub psychicznym... Ani doswiadezalnie, ani argumentami
pozytywnemi nie da sie dowiesé inna rola materji.

Czlowiek jest przedewszystkiem istota duchowa: przeko-
nywa o tem jego Swiadomosé, rozum, pamied, wolna wola pa-
nujaca nad dzialaniem, rzadzaca cialem,—wreszcie przekony-
wa o tem martwota eiala i bezwladne rozkladanie sie jego
skoro tylko oddzieli sie od niego jego istota dnehowa, nadaja-
ca ciatu Zyecie doczesne.

Zyecie wiec czlowicka jest to weielenie sie jego istoty du-
chowej, — jest to oczywisty zwiazek ducha z materja zwana
cialem. Harmonijna jednosé tego zwiazku trwa dotad, dopoki
albo duch, albo cialo nie wykolei sie z normalnego ukladu.
Jezeli duch nasz cierpi zgryzote—cialo jako martwa materja
nie cierpi,—ale podlega zmianom patologieznym, fizycznym lub
chemicznym. Jezeli zas ecialo zostalo uszkodzone tak, Ze nie
spelnia swoich funkeyj prawidlowo, to cierpienie, pochodzace
skutkiem przerwania réwnowagi, jest wylaeznie eierpieniem
samego (ueha,—materja bowiem nie moze ani eierpieé ani poj-
mowaé. Objawy zatem naszego czucia, czyli wrazenia naszyeh
zmyslow, sa wrazeniami ducha naszego, ezyli czlowieka du-
chowego, chwilowo polaczonego w seisty zwiazek z materja.
Czlowiek jest istota stworzona na obraz i podobienstwo Boga.

Taki jest nie gleboki — ale prawdziwy wstep do prope-
deutyki fizjologji i psyehologji. Kto ich zrédla szuka gdzie-
indziej, tudzi siebie i swoich adeptow, a dowdd zludzenia mo-
Ze czerpa¢ w tem, ze nigdy innego rozwiazania nie znajdzie,
—jak go dotad nie znalazl. Otéz, duchowy nasz pierwiastek cho-
ciaz w nas mysli,—jednak ‘sam przez si¢,—in crudo—nie wy-
stareza ani do sadu trzezwego o zagadkach bytu, — ani do
zycia rozummnego. Pierwiastek ten w poezecin swojem jest
w czlowieku mysla surowa, jest dopiero materjatem, ktéry
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mamy obowiazek urobié w formy rozummne z pomoea nauki,
badan, i zyeia praktyeznego, nie $cierajac jednak nigdy z tych
praktyk cechy pierwotnego duchowego pochodzenia, — gdyz
ona dopiero nadaje pietno godnosei i bieg normalny wszystkim
ezynnosciom jednostek, rodzin, rzadéw czy spoleczenstw; jak
bowiem $wiadeza dzieje wszystkich soejalnych niedoli,—o ile
sprawy ludzkie wykraezaja przeciw obowiazkom idealnego
kierunku, o tyle bezwarunkowo, w blizszej lub dalszej kolei,
zgubne wydadza nastepstwa. Nie zadajmy tylko niezwloczne-
go spelnienia takich wyrokdéw, ale bierzmy je pod uwage
w okresie rokn, dziesiatkéw, setek, lub tysiecy lat, w miare
doniostosei i charakteru zadania. Tysiace przykladéw dzieje
ludzko$ei na to podaja, — i z samej natury rzeczy nie moze
by¢ inaczej, bo prawo konsekwencji jest nieublagane, bez
wzgledu, Ze z niechecia mysl nasza powierzamy takim kon-
templacjom...

Jakoz — owa niecheé mysli do kontemplacji powaznej,
jest rzecza, nad ktora rozum powinien zapanowad jezeli ma
nam przynies¢ wzgledny spokéj ducha—te podstawe wzgled-
nego szezeseia. ..

Odnosnie zas do mysli przyrodniczej, to ona w czasach
pierwotnyeh, jak widzielismy wyzej z przykladow, idac bez
nabytkéw glebszego doswiadezenia, blakala sie bezwiednie za
wrodzonem, nie wydoskonalonem jeszeze poczuciem duchowen;
a ze nie wmiala oddzieli¢ scisle ducha od materji, z tad zjawi-
ska i pojecia o swiecie zmyslowym ubierala w formy antropomor-
fiezne,—zas duchowe, psyehiczne pojecia—w formy zmyslowe.
Szta wice po omacku, lecz samodzielnie, — w popelnianiu sa-
mych omylek szukajac prawdy. Z tad tez dochodzenia eza-
sOw pierwotnyeh zostawily w swoich anterioraeh wybitne zna-
miona owego niedosé umiejetnego myslenia i niedos¢ trafnego
sadu w tlomaezeniu praw natury,—gdyz najprostsze, lecz nie-
zrozumiale procesy materji martwej rozwadniano w elemencie
udochowionym i przypisywano je silom mistyeznym, ktore
mialy sie jakoby przejawiaé w zjawiskach czysto zmyslo-
wyel, mechauiczuych. Nie bede opisywaé rozwlekle takich
poje¢ pierwotnych, przypomne tylko z tej epoki pare szeze-
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gotow juz wyzej przytoczonych, mianowicie: ze Anaksymenes
wyprowadzal $wiat z tudzacego nas do dziddnia ,eteru,“ kto-
remu przypisywal pierwiastek duchowy i wysnuwal nawet
z niego zycie organizmow. Heraklit i Pitagoras wyprowadzali
z ognia rodowod duszy. Nawet podlug takich krancowych
bezwyznaniowedw, jak Leucypp i Demokryt, ruch martwyeh
atomow jest ich czynnoscia wrodzona, samoistna, nieswiadome
zas czasteczki odbywaja sSwiadomie ruchy prawidlowe i t. d.

Otoz godnem jest uwagi jak trudno przychodzi nam
otrzasnaé naszej mysli z przekazanyeh nam sukeesyjnie po-
dobnyeh pierwocin pojeciowyel, skoro do dzis dnia jeszcze nie
mamy w sobie tyle sily myslenia, by w badaniach naszych
stanowezo oddzielaé funkeje pier wiastkow ezysto duchowyeh—
od funkeyj ezysto materjalnych, kiére co do wszelkich zjawisk,
odbywaja sie w przyrodzie na drodze wylgcanie determinizmu
mechanicznego. A jednak bezwzgledne przyjecie tej ostatniej
zasady jest nieodzownym warunkiem tak postepu nanki przy-
rodniczej, jak rozwiazania najwazniejszych jej zagadnien.

Prawo absolutnej bezwladnodei materji jest zasadnicza
podstawa mechaniki do$wiadezalnej, faktyeznie i matematyez-
nie udowo 'niona. Jak zas niema we wszech$wiecie innej ma-
terji procz znajdujacej sie na ziemi, — tak nie moze byé
w inuyeh Swiatach innyeh praw-—préez wlasciwyeh kuli ziem-
skiej i otaczajacej ja przestrzeni; prawa bowiem natury nie sq
niczem nnem, tylko ogdlnem podsumowaniem wlasnosci wszech-
Swiatowej materji. . .

128. Przyznajmy, iz mnoztwo nieuporzadkowanych wat-
pliwosei w dziedzinie przyrodoznawstwa z tad pochodzi, Ze
same elementa, czy, ze tak powiem. zasadnicze substancje
przyrody nie maja dotad w nance ustalonych, skonezonych
okreslen. MowiliSmy juz o tem szezegdtowo,—tu wspomniemy,
ze przedewszystkiem pojecie samej materji potrzebuje stanow-
czego, jasnego ugruntowania. Skoro to nastapi, przekonamy
sie, jak niezmierne ulatwienia wprowadzi to do glebszych ba-
dan i vogoélnien, i jak zrozumienie Swiata uprosei. Wszakze
i Wundt (,0 duszy“) nazywa materje, w sposob pierwotny:
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ynieokreslonem substratum wszech rzeezy“! Otéz skoro jest
nieokreslonem, — ztad kaidy niemal okresla materje wedle
woli, wprzdd, zanim ja zbadal i zrozumial (§ 50 — 69).

Jezeli wiee cheemy z powodzeniem i droga najprostsza
dazy¢ ku szezytom mnauki przyroduniczej, to sadze, musimy
przedewszystkiem badaé bezposrednio czynniki materjalne, z kts-
rych sie sktada swiat fizycany, badaé ich istote, i whasnodei—
a catkowicie zapomnieé¢ o wszelkich elementach mistyezuyel,
jak dajmy na to, cialka Gassendiego, samodzicluie poruszajace
sie w przestrzeni absolutnie proznej,—rownie jak o monadach
Leibnitza, o przyciagajacych substaucjach i myslacej materji
Kanta, — 0. zyjacyeh realach Herbarta, — czujacych atomach
Zbllnera, ~zywej materji Haeckela i t. d.

Nawet poja¢ nie mozna jaka droga ludzie zkadinad ro-
zumni przyszli do wyglaszania takich paradokséw, przecza-
eych najprostszym elementom poznania. Wszakze nikt z nich
zadng droga nie obserwowal atomow, czy ich kompleksow,
samoistnie odbywajacyeh ruchy—tembardziej ruchy swiadome...
Sa to sukecesyjne nalecialosei obskurantyzmu i zabobondw
epoki auguréw — czy astrologdw,—a moze czarnoksieznikow
Ith czarownic z Liysej Gory. Takim ckscentryeznym wie-
rzeniom, zaprawde niedostaje tylko mistyeznyeh zakleé i wply-
wu gwiazd, ktore rzeckomo pomagaly alehemikom wynalesé
uniwersal, ». kamien filozofiezny.

Skoro za$, jak widzieliSmy wyzej, — do biezacej chwili
liofdujemy niekiedy analogicznym przypuszezeriom nie licuja-
cym ani z nauka i prawami przyrody, ani z wymaganiami

dojrzatego rozsadku — albo pierwszorzedne zagadnienia roz-
wiazujemy powierzchownie, —- ztad nasuwa si¢ nam pytanie,

ezy nareszeie na uroczystosé powitania XX wieku, wiedza spot-
czesna wzuiesie nowemn stuleciu bramy tryumfalue w stylu
godunym eczterdziestu wiekéw myslenia, — wiee nie przybrane
juz w tachmany starych przesadow? Tak wypada przypusz-
cza¢ i nalezy spodziewaé sic ze sSwiatlo wsehodzace) epoki
obréei w popidl owe ltachmany wraz z resztkami wegetuja-
cych jeszeze dotad anachronizmoéw przyrodniezych.

Jednym za$ z takich anachronizméw, bezwarunkowo utru-
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dniajacym wyklad i zrozumienie zjawisk, jest 0w zapozyczo-
ny od Anaksymenesa i Arystotelesa ,eter (aether, piaty zy-
wiol, quinta essentia) nieuchwytny—Dbo nieistniejacy. Talkim tez
mglisto-mistyeznym anachronizmem w nauce—jest dotad panu-
jaca w astronomii fizycznej wiara we wzajemne przyciqganie
si¢ mas—o czem wkrétee poméwimy szezegotowo,—albo przyj-
mowanie elektryeznodei za jakid substrat nicokreslony, bezi-
mienny, nieznany ehoé poznany,—nie bedacy ani materja ani
energja—pomimo, ze w skutkach swoich jest dzielniejsza od
wszelkiej innej materji i energji...

Z tad taka oczywiseie gorujaca materje jak elektryez-
nos¢, nazwalem stanem czwartym skupienia, stanem ekstralnym,
bo takim jest rzeczywiscie. Jakoz na podstawie zyskanych
dotad zdobyezy naukowyeh i poznauia przyrody, smiem utrzy-
mywac, ze wkrdtce elektrycznosé bedzie powszechnie przyjeta
za materje rzqdzacq ruchem wszechswiatowym, -— wszelkiemi
zjaweskami fizyczno -chemicznemi, stowem calym wszechswiatem
materjalnym; ona bowiem jedna tylko moze wytlomaczydé przy-
czynowy zwiazek tyeh zjawisk —zatem wyjasnié pochodzenie
i istote wszelkich fenomenéw w naturze martwej, odbywaja-
eyeh sig w roéznyeh formach ruchu, stowem urzeczywistnié po-
zadany ideal przyrodoznawstwa i staé sie owa zasadnicza sub-
stancja, ktora wszystkie sity natury sprowadzi do jednej przy-
czyny wspolnej. Bez pretensji bowiem do proroetwa, mozna
twierdzi¢ stanowezo droga rozumnej konsekweneji, iz elektry-
cznos¢ zapanuje W powyzszy sposob nad wszelka materja, —
zas eter' w godnem towarzystwie , ofywionej materjét 1 ,,czu-
jacych atoméw* tudziez ,mas przyciagajacyeh eciala niebies-
kic na odleglosé, beda przedmiotem wesolyeh zZartéw na sce-
nie XX-go stulecia.

129. Wszak to z kultu spélezesnyeh, wegetujacyeh jesz-
cze przesaddw czy doktryn wynika, ze dotad nie umiemy
przyezyny gléownyel, zasaduiczych zjawisk wyjasnié,—ze na-
wet w zwatpieniu gotowidmy zrezygnowaé z ich poznania po-
przestajac na ,opisywaniu‘‘,—ze podajemy hasla do zagadek
y,transcedentnyeh,* — nierozwiazalnych w takich zdarzeniach,
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ktére przyszlodé z pewnoseia rozwiaze skoro pozbedzie sie
,,naiwno-dobrodusznyeh® uprzedzen i sprowadzi pojecia —dro-
ga naukowa—do najprostszych wyrazow.

Przyznajmy bowiem, ze jezeli, dajmy na to, nigdy nie po-
znamy, iz pod postacia ,eteru* mnalezy rozumieé elektrycznodé
normalna w ksztaltach bezpordwnania doskonalszyeh od eteru,
zlozona z polaczenia dodatniej i odjemnej,—to konsekwentnie,
nauka, bladzac bez wyjscia w niezrozumialosciach, nigdy nie
dojdzie do poznania mechanicznego ukladu $wiata. Najwy-
tworniejsze ttomaczenie proceséw zjawisk, bedzie tylko po-
wierzchownem, zbywajacem tlomaczeniem, weale nas nie objas-
niajacem o przyeczynach tychze zjawisk, zatem o prawach na-
tury dotad, dopéki procesy te nic beda wyjasnione przez do-
brze poznane, czysto mechaniczne funkeje substancyj fizyez-
nyeh.

Eter byl bardzo wygodnym surogatem za dni Anaksy-
menesa i Heraklida, kiedy nie znano jeszcze elektrycznosei,
bowiem poslugiwano sie nim wszedzie, gdzie nie mozna bylo
zrozumied i wytlomaczyé zjawiska: sprawowal on sumiennie
obowiazek sluzacej zgodzonej ,do wszystkiego®. Dzis bierze-
my do uslug naukowych oba te czynniki, nieokreslajac do-
kladnie roli i granic Zadnego; z tad niezréwnany zamet,—zas$
proba wyjscia z zametu przez jeszcze wiekszy zamet, dzieki
nadmiernemu holdowaniu .,abstrakcjom’* lub innym nic pozy-
tywnego nie zawierajacym srodkom, i skladaniu na karb
senergjit wszystkich zjawisk niezrozumianych, a ignorowaniu
materji, ktorej nalezy sie krzeslo kurulne w fizyce,—boé ona
jest pierwsza przyczyna, — samem zrodtem wszelkiej energji
i wszelakich zjawisk w S$wiecie zmystowym. Nadmieniam, ze
protest moj przeciwko ,abstrakejom* nie dazy do wyrugowa-
nia z nauki tej formy pracy psychieznej, lecz do jej laczenia
z doswiadczeniem, — do zamkniecia jej w granicach rzeczy-
wistej pracy psychicznej zglebiajacej istote rzeezy.

Co za$§ do ,.energji, jako przykltad przytocze z zajmu-
jacej i pouczajacej rozprawy p. A. Wréblewskiego (,,Wszech-
swiat Mo 2. r. b. 1900), nastepne slowa, dajace obrazek dzi-
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siejszego wyreczania si¢ djalektyka w okreslaniu pojed nau-
kowych:

yIstnieje zapatrywanie, Ze materja jest niczem innem, jak
pewnym rodzajem yenergje objetosci® —wiee jedna z form ener-
gji. Jezeli przyjmiemy to zapatrywanie, to zkadze bedziemy
wiedzieli, czy nie istniala kiedy$ epoka, gdy inna jakas for-
ma energji przetworzyla si¢ w materje,—lub, Ze materja kie-
dys w inng forme energji sie nie przetworzy? Wszakie juz
i obecnie prawo zachowania materji wyrazamy nieraz, jako
prawo zachowania masy, — a to w tym celu, aby w prawie
wyrazajacem stosunek ilosciowy zastapié nieustalone pojecie
materji wielkoseia, dajaca sie istotnie zmierzyd, mianowicie
masa ... W ten sposob prawo zachowania materji przeobraza
sig w prawo zachowania energji ciazenia, czyli w przypadek
szezegolny prawa zachowania energji. Pojecie materji. jako
pierwiastku bytu, jako czegos przeciwstawnego euergji, zo-
staje usunietem!...

Zaprawde, wobec takiego ,wyjasniania® zjawisk, niepo-
zostaje nam, jak nad tym spolezesnym obrazkiem ueczonego
zawrotu—westelnac ciezko—-i przejsé do porzadku dziennego...

130. Prawo rozumnej konsekwencji nie dozwala przypu-
szczal azeby meclhanizmem martwego Swiata poruszaé mogly
jakies ,Swiadome“ wibracje,—motory tajemnicze,—niby duchy
przyciagajace i odpyechajace, — gdy czyuniki poruszajace po-
winny by¢, wedle praw mechaniki, czysta materja, tylko dziel-
nielsza od materji poruszanej... Rownicz nie moga byé one
duchem. Duch bowiem nadal materji wlasnosci zupetnie wy-
starczajgce do wszelkich form ruchu mechanicznego; pozostaje
wiee tylko— jednostkom dalej i glebiej siegajacym wzrokiem
umyslu, zrozumieé te wlasnosei materji—i powiazad je w me-
chanizm swiata, pamietajae, ze jak nakrecony zegar, tak
wszelki inny meclhanizm  materjalny nie moze mieé¢ w swej
budowie wewnetrzuej Zadnyeh uduchowionyeh trybow i kolek,
ani czujacych $robek i abstrakeyjnyeh motoréw, précz tylko
ezysto materjalnych, fizycenych. Jezeli zas ntrzymywac bedziemy
Ze sa jeszeze iune, mistyezne, nieuchwytne, niedajace sie okreslié
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naukowo ezy pozytywnie,—to wowezas trzeba bedzie zrezy-
gnowaé¢ z naukowego zrozumienia praw natury: ,,0Zywiona
materja“, wzloty abstrakeyjne ku mglistym eterom,—dogma-
tyzowanie dowolne bez dowoddw w fizyce, psychologji i fizjo-
logji,—budowanie zamkow na lodzie i t. d., zastapia wszelka
naukowosé. Nie bedzie wowezas zaduej zasady rozumnej przy-
puszezaé prawa determinizmu w budowie $wiata—i wypadnie
pozegnaé sie ostatecznie z gruntownem wyjasnieniem jakich-
badz przemian i praw ruchu w mechanice niebieskiej na pra-
wach mechaniki. Przyjdzic albo zaprzeczy¢ bytu materji kwoli
fantastycznej metafizyki Berkeleya i innyech przyrodniczyeh
mistykow, albo, w miejsce rzeczywistego postepu nauki, zada-
walniaé sie krotkowidzacem ,opisywaniem® zjawisk, tloma-
czyé je powierzchownie frazesami ,energji“,— przyeciaganiem
,na odleglosé“ —ztudzeniami ,eteru“,—i t. d. ¥).

I8l. Nalezy sie wiec spodziewaé, ze w obecnej dobie
wszystkie wymienione wyzej mniedokladnosei zwolna zostana
wyrugowane, a mylne lub naciagane przypuszezenia beda usu-
nigte z nauki, nikt bowiem nie zaprzeczy, Ze rozwdj przyro-
doznawstwa trwad bedzie wiecznie, dopoki czlowiek rozumny
nie zniknie z padoln ziemskiego lub mysleé¢ nie przestanie,—ze
zatem badacze przyrody weiaz odkrywadé beda nowe dziedziny
tajemnie,~—i nie przez abstrakeje oderwane od bytu realnego,
lecz pozytywnemi Srodkami, przez ezynniki bezposrednie, kon.
kretne, beda zdobywadé coraz gruntowniejsze podstawy dla
przyszlych plonéw nauki... )

Tem pilniejsza jest potrzeba "takiego pozytywnego wy-
réwnania,—ze wspomniane wyzej problematyczne wykladniki
zjawisk przyjmowane za podstawy wiedzy, przystaniaja nau-
ke mglistym oblokiem, niedopuszezajacym do zrozumienia sa-
mej istoty rzeczy.

Trudnosé znalezienia dotychezas peluyeh, stanowezyeh
wyjasnienn w kwestjach zasadniczyeh smutno swiadezy, ze

7

*) Z poglagdéw tych wypuszezamy zupelnie rzeczy tak odlegle jak entropsa,
gdyz wkracza ona, ze tak powiem, w sferg filozofji matematycznej i na tle spél-
czesnej naukowosdei nalezy do form energji niepodlegajacych krytyce.
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w umiejetnosei Scislej, dominujacej nad wielu innemi,—sa bra-
ki, — prozne luki nie zapelnione u samych podstaw. Niedo-
statki te otwieraja swobodne wejscie sadom dowolnym; sa
wiee miara i przyezyna panujacego zametu w pojeciach. Ztad
domysty nieraz bardzo powierzchowne, ua powietrzu oparte,
biora sie, jak widzielismy, za powazne filary wiedzy!... Czy-
liz to jest godnem naukowosei- XX stulecia? Czyliz nie pora
wspoélnemi, wezbranemi sitami utworzyé sobic metode badania
§cisle przedmiotowego 1 pracowaé nad zbudowaniem trwatego,
niezachwianego fundamentu dla gmachu przyrodoznawstwa, ku
czemu poniekad mozeby zdolal postuzyé materjal w tej ksiazee
przedstawiony? -— ROwnie bowiem i w innej sferze przyrodui-
czej, ktora pragne roztrzasnaé nieco pdzZniej, w nastepnej
pracy, podobnez wmglawice S$ciela od wiekow matowy obtok
na najblizszych nam przedmiotach zespolonyell z naszym by-
tem, gdyz dotad nie zdolalidmy ich wyplataé z archaizmow
Szkoty Jonskiej.

Sadze zas, Ze jezeli w dochodzeniu przyezyn, czyli praw
natury, i w ttomaczeniu zjawisk $wiata fizyeznego, trzymacé
sig bedziemy srodkéw scislej pozytywnych a zbiorowo i zgodnie
podejmowanyeh,~—to w niezbyt odleglej przysztosei niewatpli-
wie ujrzymy przed soba wielkie, jasne $wiatlo na drogach
niepoznanyech.

Na korzysé zjednoczenia sie w pracy naukowej, przeslicz-
ne wygtosit slowa znakomity Laplace, w dziele: ,Exposition
du systéme de monde¥, w ktérem eczytamy (IL lib. 5): ,Na-
tura tak jest urozmaicona w swoich dzielach i zjawiskach,
a przyezyny ich tak sa trudne do zbadania, zZe dla poznania
przyrody i jej praw, potrzeba koniceznie, aZeby znaezna liezba
pracownikow polaczyla swoja wiedze i usitowania. Zwiazek
takiego rodzaju stal si¢ niezbednym szczegélniej w  epoce,
w ktorej owoce nauk, mnozac punkty twojego zetkuiecia, nie
pozwalaly dluzej jednemu czlowickowi zglebiaé wszystkie jej
osobue galezie: wdéwezas to uznano kouiecznosé wzajemuej po-
moecy miedzy uczonymi. Fizyk potrzebuje geometry, — a ten
nawzajem zwraca sie do fizyka® i t. d.

Laplace mial tu na mysli organizacje towarzystw uezo-
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nych pod egida znakomitego protektora nauk, Ludwika XIV.
Jezeli wiee wowezas, przed dwoma wiekami, wspélna, zbioro-
wa praca uczonych uwazana byla za nieodzowny warunek
postepu umiejetnosei, to ilez razy wiecej takie wzajemne wspot-
dzialanie jest koniecznem w epoce biezacej, przy rozwoju wie-
dzy spoélezesnej? Czyliz nie przemawiaja za taka potrzeba
chociazby kwestje poruszone w tych moich pogladach, w kto-
ryeh odwazylem sie rzuci¢ kilka szkicéw w rozmaitych kie-
runkach, wymagajacych roznyeh specjalnosei.

Lecz istotny rozwdj wiedzy wymaga nie tylko sit zbio-
rowyeh, ale i sil mlodych, niespracowanych, a z samej natury
usposobionyeh do rzutkosei, do szukania drég nowyeh i zdo-
bywania nowyech kierunkéw. Wiadomo, Ze prawo postepu spro-
wadza konieczne przeobrazenie pojeé, a do takich hasel mto-
dzi daza nieréwnie chetniej i skuteczniej od starszych. Dalem
na to przyklad wyzej w § 5, wspominajac o stynnem odkry-
niv Harveya i powstalej ztad zacietej walce starszych lekarzy
z mlodszymi, ktérzy tez odniesli tryumt stanowezy. Nie zna-
czy to bynajmniej aZeby starsi byli z zasady przeeiwni ideom
nowym, uzasadnionym. Utrzymuje tylko, ze sa trudniejsi do
ustepstw i do odstapienia od nawyknien, ztad naturalne wy-
reczanie sie mlodszymi, powierzanie im dalszego kierunku, nie
uwlacza wystuzonym weteranom nauki, ktorym przeciez za-
wdzieczamy to co umiemy; tych wreszcie weteranéw mozna zli-
czy¢ na palcach, gdy tamtych corocznie nowe przybywaja
hufce. Ztad tez dedykaecja tej mojej ksiazki zwrdcona zostata
do owych swiezych hufeéw, pelnych zdrowia, sit i humoru
swobodnego, niezatrutego zyciem, sumiennie oddanych pracy
wytrwalej, powaznej — i daj Boze pod godlem takiej pracy,
ksztalecace] najprzéd serce a potem umysl, zwiastunow lepszej
przysziodei.

Bodajby tylko od nich zaczal sie tez okres lepszego
uznania mas dla niespozytych zastug owych weteranéw nie-
wdziecznego zawodu naukowego. Tlumy bija poklask talen-
tom popularnym i takim tylko rzucaja wielice pod nogi, lecz
nie wiedza nawet o cichych, zgrzybialych pracownikach, kto-
rzy nieraz, zltamani Zyciem w ciezkiej walce o ehleb powsze-
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dni, w pracowniach swoich buduja podscielisko naukowe dla
tamtych, i nie tylko dla tamtyech, ale dla spoleczenstwa.

Gdziez bowiem znalesé przyklady zasluzonego uznania
dla koryfeuszéw nauki czystej? Mamy pod reka przyklady
ale wreez przeciwne, bo przyklady obojetnosei i niezrozumie-
nia zaslug tych, ktorzy daja lub dali fundament innym, tryum-
fujacym popularnoscia talentom. Przytocze te przyklady lecz
w innej publikacji.

Dzié nie wymienie¢ nazwisk tyeh zapomnianych luminarzy,
bo wypadaloby wymieni¢ imiona nietylko gwiazd zagaslych,
—-ale i Swiecacych jeszeze zZywym blaskiem nauki i niestru-
dzonej pracy. Po co wreszcie wymienia¢? tlum ich nie zna
i nie wzniesie im posagdéw, nawet modnyel, niemajacych nie
wspolnego z poezuciem sztuki, podobnych do manekina, u kté-
rego kunsztowne buty pigkniejsze od zielonej glowy. Slusznie
tez posagi takie zowiemy .,pomnikami,*“ gdyz smutne, jak zycie,
—a we wspomnieniach bolesne i absolutne jak fatalnosé, przy-
pominaja pomniki cmeutarne i nie troszeza si¢ o nazwe posa-
gow. Zato dla jednostek zyjacyeh tylko naukg $eista,—w miejsce
obeliskéw i rydwanow tryamfalnych, gdy wszysey uczeni star-
cy wymrg,—pozostali mlodsi koledzy oddadza im te ostatnia
postuge, Ze spisza zimny rejestr ich prac — i nekrologi takie
pomieszezg w archiwach Eneyklopedyj, — by nie byly przez
nikogo eczytane... W istocie bowiem z tych ksiag formuja sie
u nas martwe archiwa skarbéw naukowyel: slowniki jezyka,
encyklopedje, dzieje naukowosei butwieja w calyeh masach,
ksiazki bowiem nasze uwazamy za zbyt kosztowne, lubo nie
szezedzimy rubli na zbytki istotne, — gdy zagraniczne ceny
ksiazek naukowych sa nieréwnie wyzsze od naszyeh ico wa-
zniejsza,—drukuja sie¢ tam w licznyeh tysiacach egzemplarzy,—
co mozemy w przyszlosei wykazaé porownawezo, dziekiczemu,
uczeni na zachodzie w ten przynajmuiej sposéb sa wynagra-
dzani, Ze nie sa skazani na niedostatek; jakoz pismiennictwo
sie tam rozwija i kwitnie oswiata rzetelna.
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B) Mylne tlomaeczenie i mylne stoso-
wanle prawa Newtona.

1832. Nakoniec dla uzupelnienia pogladu pomieszczonego
wyzej w § 87 i 88, mam tu rzec jeszecze slowo w sprawie
,przyciagania®, z ktérem wiaza sie najwazniejsze zjawiska
przyrody i ktére tez daje szeroki, prawie nieskoiiczony temat
dla biezacych kierunkéw mysli, réwnie jak dla przyszlych
obrazow w zakresie spodziewanego rozwoju wiedzy przyro-
dniczej i jej zastosowarn... _

Prawie zal trzeba tlumié w piersi, Ze w badaniach $ci-
stych nie wolno wkraczaé wyobraznia do $wiatyni ,,I'rzyszlo-
sei Nauki, by chociaz pocalunek zloZyé na tej tajemniczej
postaci, skoro nie mozna jeszcze rozbudzié w niej Zyecia, tleja-
cego jednak niezwyklym blaskiem w naszej intuicji i prze-
czuciach . .. :

Tylko nie dziw si¢ dobry czytelniku tym porywom liry-
cznym, —tym niespodzianym apostrofom do przyszlosei mar-
twej prayrody! Swiat Zyjacy tak jest smutny dla tego, kto
czué umie, Ze $wiat martwy swojem sercem kamiennem zdaje
sie z wigkszem spllezuciem i szczeroscia przemawiaé do na-
szej duszy.

Atoli i z takim kultem martwego swiata rozstaé sie nam
trzeba dla milosei nauki,—bowiem do mysli przyrodnika roz-
kolysanej marzeniem o bogactwach natury, zaglada zimny
rozum i kaze zamknaé uezucia na twardy klucz milczenia, by
zwréeié skupiony umysl wylacznie ku 4cistemu, objektywne-
mu rozbiorowi zaloZenia tej pracy.
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Pozostaje mi tu wyjasni¢ wazna omylke dopuszezang us-
tawieznie w nauce skutkiem mylnego tlomaczenia prawa Ne-
wtona. Podaje wiec moj poglad w tej mierze do oceny $wia-
tlego czytelnika celem sprostowania panujacych zasad, ile ze
wyrdwnanie zasadniczych podstaw nauki uwazalbym za pier-
wszy warunek dalszego jej rozwoju... ~

Méwilismy wyzej, ze w liczbie problematyeznyeh czy mi-
styeznyeh ezynnikéw natury, panujacyeh w nauce biezacej do-
by, fizyka teoretyezna przyjmuje stanowezo za aksjomat, za pra-
wo powszechune, poglad, ze sila przyeciagania, lub ciezkosci-
lub nawet ciaZenia powszechnego zalezy od przyeiagania masy,
— ezyli Ze przyeiaganie jest w stosunku prostym do mas,
a odwrotnym do kwadratow z odlegtodei, —i powoluje sie w tej
mierze na to, Ze tak stanowi jakoby prawo Newtona...

Prawo to staralem sie wyjasnié wyzej pod § 87 i naste-
pnym, na podstawie czego, mojem zdauniem, powyzsza teorja
przyeciagania myli sie dwa razy,—z powodu: 1) Ze Zadna ab-
solutnie masa nie ma zadnej sily przyeciagania, —2) ze New-
ton nie utrzymywal i nie twierdzil, iz wasy samoistnie przy-
ciagaja...

Prawo Newtona mylunie pojmowane i bez krytyki, doryw-
czo stosowane, wytworzylo réwniez w nauce mnéziwo bledéw.
Tak np. we wzorowo opracowanej Itizyce Pawla Reisa czy-
tamy (Tom I § 140):

,Ciezkosé zmniejsza sie, idac od powierzehni ziemi do
wanetrza, — albowiem cialo wewnatrz ziemi nietylko ma pod
soba mniejsza mase (?), niz cialo na powierzelni, — ale précz
tego, — czesé masy nad niem sie znajdujacej dziala na nie
w kierunku, przeciwnym kierunkowi do srodka ziemi.*

W tejze za$ Fizyce na innem wmiejscu Reis, pisze (Tom
I-szy stronnica 95):

,,Na wysokich gorach ciezkosé jest mniejsza niz w row-
ninach lub dolinach, albowiem pierwsze miejsca sa bardziej
odlegte od $rodka ziemi niz ostatnie®.

Ale przeciez ,masa‘‘ miala przyeciagac, goéry za$ przed-
stawiaja zbiorowisko mas?.. Wierzchotki wiee gor powinny-
by mieé¢ najwieksza sile przyciagania bo panuja nad caloseia
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masy... Jakze pogodzi¢ dwie tak paradoksalne sprzecznosci
Przyjete jednak dzi§ powszechnie w nauce, ze podlug pier-
wszego prawa nie przyciaga srodek ziemi, lecz masa gor, —
podlug za$§ drugiego, nie przyciaga masa gor, lecz srodek
ziemi?..,

Powaga nauki wymaga niezbednie dowoddéw i argumen-
téw na twierdzenia, zwlaszeza, podawane w traktatach seistych.
Powyzsze zas dwoiste twierdzenie nawzajem sobie przeczace
o przyciaganiu mas i gor, nswiecone w zasadzie, jak rzeklem,
powszechnem przyjeciem i gloszone we wszystkich kosmogra-
fjach, fizykach i dzielach astronomicznych, nie zostalo weale
ndowodnionem, bo jest wrecz sprzeczue z oczywista kon-
sekwencja i prawami natury. Sadze iz twércom zasady przy-
ciagania mas, uwazanej za kardynalna podstawe teorji przy-
ciagania 1 cigzenia powszechnego, wypadalo wprzéd spraw-
dzié te zasade gruntownie, uzasadnié opisaniem uskutecznio-
nych w tej mierze eksperymentéw oraz Scistym, szczegdlo-
wym rachunkiem,-—zatem nalezalo wskazad stanowezo, od ja-
kiej mianowicie glebokosei ciazenie zaczyna sie zmniejszaé
ku srodkowi ziemi—a dazyé ku masom gor, i ndowodnié, ze
to sie odbywa rzeczywiscie w stosuku prostym do tychze
mas a odwrotnym do kwadratow z odleglosei. ..

Gdyby to zostalo dokonanem, chociazby nawet w mniej
Scisty sposéb, woéwcezas musialoby upadé drugie prawo, miano-
wicie: przyciaganie na najwyzszych szezytach gér nie byloby
coraz slabszem, ale przeciwnie, byloby stosunkowo coraz sil-
niejszem w miare zwiekszania wysokodei i obszaru mas gor-
skieh.. .

Atoli wiemy z elementdw fizyki, Ze jest wreez przeciwnie,
—ze w miare wysokodei zmniejsza sie ciezar, — slowem —
Ze najpoteiniejsze masy gorskie, adnego, jako masy, nie wywie-
raja wplywu na sile przyciagania...

Leez przeciwko takiemu, jakkolwiek faktycznemu twier-
dzeniu, fizyka spolezesna przedstawia nam doswiadezenia spe-
cjalnie dokonane przez Bouguera ¢ Condamine’a z pionem pod
géra Chimborasso, — oraz Maskelyne’a i Huttona z wahadltem
pod géra Shehallien, — wreszcie Cavendisha z kula olowiana,
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ktore wraz z czula waga urzadzona przez Jolly, mialy udo-
wodni¢ rzeczywiste przyciaganie mas gorskich...

Nie rozbierajac tu szczegdlowo tych doswiadezen, ani
krytykujae dobrych cheei i pracy owych wysoko zastuzonych
przyrodnikéw, powiem tylko: :

1) ze géry w znacznej czesei,—zwlaszeza gory szwedzkie
@RS :iynne sa obfitoscia rudy magnesowej. - ;

2) ze do$wiadezenia te, polegajace wigeej na dobrej wie-
rze niz na otrzymanych rezultatach, bynajmniej, 1 ani nawet
w przyblizeniu nie przynosza dowodu, Ze przyeiaganie jest
proporcjonalne do mas,

8) ze mylnodé tego prawa jest udowodniony faktyeznie
przez drugie prawo, przekonywajace, ze nietylko masy gor
u szezytéw, czyli na linji samego srodka ciezkosei, zmniej-
szaja site ciezkodci, ale przeciwnie, ze masy goérskie same sa
przyciagane przez srodek ziemi...

4) ze jak gora, chociazby najpotezniejsza, w stosunku
do knli ziemskiej jest drobiazgiem zaledwie podobnem do
karbow na pomaranczy,—tak analogiéznie, przyeciaganie przez
gore (przypuszezajac, Ze jest faktem rzeczywistym), wobee
przyciagania przez kule ziemska, tak jest nic nie znaczacym
drobiazgiem, ze Scisle da sie pordwnad z przyeciaganiem igly
przez olbrzymi magnes. Jezeli wiec magues, dajmy na to, przy-
ciaga do siebie igle tak silnie, iz nie dozwala jej upasé na
ziemie,—to czy mozemy na tej podstawie twierdzi¢, ze ma-
gnes silniej przyeciaga niz kula ziemska?.. Przyznajmy, Ze kto
stawia tak powierzchowne wnioski, jest w glebokiem zludzeniu.

Zatem przeciwko powyZszej mojej krytyce walezy juz
tylko mylna, mojem zdaniem, interpretacja prawa Newtona, —
na co odpowiadam,—ze prawo Newtona staralem sie rozebraé
wyzej w § 87 i 88, — za§ prawo przyciagania i odpychania
elektrycznosei w § 104, 105, 106. Co za$ do przyczyny cig-
tenia powszechnego, ktére wedlug mnie, znacznie sie rézni od
prawa przyciagania, przedstawie moje poglady w nastepnej,
innej mojej pracy.

Wreszcie, odpierajac prawo przyeciagania imas, osmielam
sie twierdzi¢, ze sila przyciagajaca zawiera sie nie w masach,
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lecz w centrach cial miebieskich, oraz—7¢ tak wlasciwie naleza-
foby rozumie¢ prawo Newtona, jak o tem przekonywa naste- -
pny wywod:

Prawo Newtona glosi: ,,Wszystko odbywa sie tak, jakby
masy dzialaly wedlug linji Srodkow, w stosunku odwrotnym
do kwadratu z odlegloseci...«

Z tych stéw widzimy, iz Newton twierdzil, Ze przyciaga-
nie dziala tylko na podobiefistwo mas, i nadto-~ze dziala , we-
dtug linji srodkéw' tychze mas,—mnigdy za$ i nigdzie nie utrzy-
~mywal, Ze masy samoistnie przyciagaja...

Skoro wiee podlug prawa Newtona, sila przyciagania
zmniejsza sie w stosunku kwadratéw z odleglosei od danego
Srodka—to eo ipso—powigksza si¢ w stosunku kwadratéw zmniej-
szania tej odleglosci, czyli zblitania sie do tegoi srodka...

Jakoz Newton utrzymywal zgodnie z prawami mechaniki,
ze srodek ciezkosci ziemi znajduje sie w jej punkcie central-
nym,—albo prawie w centrum ziemi, — (wiadomo, Ze ciaZenie
ma zawsze kierunek po lijach prostych pomiedzy centrami
cial); bowiem do obliczenia ciazenia ksiezyca ku ziemi, wzigl
za podstawe caly promiedt ziemi réwnikowy, W ten sposéb, ze
srednig sile spadku w ciggu pierwszej sekundy, wynoszaca
prawie 5™ (na réwniku = 4,8905) uwazal za miare przycia-
gania ku samemu wnetrzu ziemi, — czyli na odleglosé jednego
promienia, wynoszaca 859,5 mil geograficznych. Odleglosé zas
ksigzyca od ziemi wynosi 60,3 takich promieni. A Ze przy-
ciaganie dziala w stosunku odwrotnym do kwadratéw z odle-
glosei, — z tad przyciaganie ksiezyca do ziemi powinno byé
60% czyli 3.600 razy mniejsze od przyciagania cial do $rodka
ziemi na odleglos¢ promienia ziemskiego.

Jakoz w istocie rachunek Newtona wykazal, ze spadek
ksieZyca na ziemie w kazdej sekundzie wymnosi:

d .5 :
“apon . - m.t, J —
700 m. czyli m. t, j 0,00137 metra.

(60,3)°

Z tad wypada oczywisty wniosek, Ze w samym srodku
ziemi koncentruje si¢ sila przyciggania. Jeieli za$ jest inaczej,
— Jak to utrzymuja Reds, Reich, Airy i wszyscy niemal fizycy
—to wywdd Newtona co do ksieZyca i wyprowadzone z promie-
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niaziemskiego genjalne prawo ciazenia powszechnego—sa bledne...

Musza byé jednak prawdziwe skoro powyzszy rachunek
Newtona oparty zostal na sprawdzenin i sprostowaniu pomia-
row poludnika ziemskiego przez Picarda 1670 r. Z tego zas
pomiary wyprowadzono powyiej wskazana wielkosé promienia
kuli ziemskiej, ta zas wielkos¢ promienia wzieta byla za podsta-
we przez Newtona.. .

W harmonji z temi sprzecznosciami i zametem, wszystkie
teorje kosmogoniczue twierdza, ze ciala niebieskie powstaly
ze zgeszezenia mglawie,——oraz, Ze takie zageszczenie pierwot-
nej materji gazowej nastapilo w skutek przyciggania samego sro-
dka mgtawicy ... Dla czegozby ten Srodek, ktory niegdys sila
przyciagania skupia¢ mial ciala niebieskie, dzi§ mial przestad
przyciagaé i przeobrazié sie w przyciaganie bezwladnej masy?

Zewszad wiece potwierdza si¢ ten ostateczny wniosek, Ze
zadne masy uie maja wilasnodei przyeciagajacej—i w ogdle—
Jakiebadi masy nie sq wcale prayczyna przyciggania,~—o czem
wreszcie najprostsze domowe Srodki i narzedzia podreczne
moga daé przekonanie zupelne,—masa bowiem jest sama przez
sie absolutnie bezwladna, nie ma Zadnych sil i Zadnych wlasno-
§ei samoistnych, lecz sama, jako zloZona z podobniet bezwladnych
atoméw, ulega biernie silom z zewngtrz dzialajacym.

Wszelkie zatem obliczenia fizyki, kosmografji, i astrono-
mji, oparte na mylnem prawie o przyciaganiu mas, oczywis-
cie 83 rowniez mylne, mianowicie, mylnie wskazana jest gestosé

planet, stofica, ksiezyca 1 innych ecial niebieskich, — zatem
ich cietar gatunkowy i masa. Nadto, mylnie oznaczona zosta-
ta predkosé spadku na ciatach planetarnyeh i sloncu, — za-

tem niedokladnie obliczono réing site przyciagania na  po-
wierzehni tyeh cial i 7éZny cigZar cial na nie spadajacych, —
z wyjatkiem wszakze drogi w kolcu pierwszej sekuudy ciala
spadajacego w odleglosci ziemi od sloica, jako obliczonej
wlasnie podlug wielkosei promienia kuli ziemskiej, przyjetej
za uorme przez Newtona.

Droga ta wynosi:

4, 8308

B o
(23189, 9); 0, 000000009094 metra
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Sadze ze wywody powyzsze zaciekawia i mmniej obezna-
nego z przedmiotem czytelnika, z przyezyny samego braku
u nas odpowiednich rozumowanyeh podrecznikéow, a w tej licz-
bie jasnego, prostego streszezenia zasad, ktore postuzyly wiel-
kiemu genjuszowi angielskiemu do stworzenia najdonioslejszej
jego idei o prawie ciazenia powszechnego. Oczywiscie, nigdzie
réwniez nie znalaztem <$eisle krytyeznej w tej mierze oceny.

Wszystkie zas$ powyizsze omylki i nieporozumienia z tad
pochiodza, ze jakkolwiek, wedlug praw mechaniki: ,,warstwa
kulista niejednorodna o skoiiczonej grubosei, skladajaca sie
z jednorodnych warstw spot§rodkowyeh, przyeciaga punkt ze-
wnetrzny tak, jak gdyby jej masa skupiona byla w srodku,
(podlug Mechaniki J. N. Franke, str. 309),—to jednak prawo
to dowolnie wyttomaczono sobie w ten sposéb, jakoby przy-
cigganie srodka ziemi pocliodzié mialo od samej masy ziemi,
czyli, ze jest sumg przyciagan calej masy kuli, ezy skorupy
ziemskiej, — co jest krancowym bledem, gdyz nie zwrdéeono
nwagi, Ze wuetrze ziemi nie koniecznie przez sama tylko mase
jest wypehione, — wiadomo bowiem, Ze i elektrycznodé przez
nas obserwowana, jak juz wyzej wyjasniliémy, dazy ku srod-
kowi kuli ziemskiej, ktéra tez sami zowiemy wielkim magne-
sem, a ktéra—mowiage wlasciwiej—jest elektromagnesem. Nad-
to, przyciagania mas ziemskich nie uzasadniono niezem nau-
kowem, wyjadniajgcem, w jaki sposéb, dla czego, z jakiej
przyczyny martwe masy moglyby samoistnie przyeciagad? —
Ani prawa natury, ani prawo rozummnej konsekweneji niedo-
zwalaja stawiad na serjo podobnego twierdzenia—analogiczne-
go do Zywej materji i czujacych atoméw...

Newton za$ rdwniez nie znajac przyczyny owego przy-
ciagania, oznaczyl tylko problematyeznie ze stosunku przyecia-
gania—praypuszezalng ilosé masy (bo tej Scisle takie nie zna-
my), i sam tez obliczyl w ten sposéb stosunki mas dla stoi-
ca, ziemi, Jowisza i Saturna, — leez ani twierdzil, ani staral
sie udowodnié, ze masa moze przyciagaé. Wreszcie, gdyby
nawet taka doktryne wygtlosil, to bylaby ona réwnie bledna
jak jego emanacyjna teorja $wiatla,—najwieksi bowiem uczeni
doSeignaé nie mogli takiej doskonalodei by unikneli omylek,
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-— zwlaszeza we woioskach, nie dajacych sie oprzeé¢ na do-
wodach Scistyeh.

Trudno wreszcie zrozumieé dla ezego od czasow Newtona,
Legendre’a i Laplace’a az do obecnej chwili, widoczny blad
podniesiony do zasady ze roine formy przyciggania ,sa pro-
porcjonalne do mas“-—nie zostal sprostowany, skoro oparte na
nim twierdzenia i wnioski, daja wypadki najzupelniej mylne.
Wskazane bowiem wyzej, blednie obliczone elementy dla cial
niebieskich, raza paradoksalnemi cyframi. Cyfry te jednak
pomijam, gdyZ sprostowania ich naleZy sie spodziewaé na dro-
dze wlaseiwej, po uznaniu moich wnioskéw przez zdolniejszych
ode mnie uczonyeh, ku czemu zapatrywania moje przedstawié
moge do ich oceny w czasie nastepnym *).

Poniewaz omylki te nie od nas pochodza, lecz przejete
zostaly od obeych uczonych, pragnaglbym, aby sprostowania
u nas pomyslane -— u nas tez zostaly dokonane; zbyt wiele
bowiem polegamy na zagranicy a zbyt malo na sobie samyel,
—gdy powyzszy przyklad poucza, Ze nie zawsze mozna przyj-
mowacé biernie podawane przez obeych wypadki. Lessing (umysl
wzniosty, niepospolicie wyksztalcony) powiada: ,Wydobyte
z ksiazek bogactwo cudzyeh mysli nazywa sie uczonoscia;
wlasne doswiadczenie jest madroscia“ ... Sadze wiec Ze sSmialo
mozemy liczyé na sily rodzime: mamy bowiem u siebie nie-
pospolitej zastugi matematykow, przyrodnikow, slynnych nawet
w Swiecie uczonym,—ktorzy jednak myla sie, gdy cudze blq-
dy powtarzaja bez krytyki w dobrej wierze.

Tak np. w znakomitej , Kosmografji“ Jedrzejewicza, na
str. 203, czytamy:

»Przyciaganie cial jest wprost proporcjonalne wzgledem
ich mas... Poniewaz ciazenie powszechne zaleinem jest od
masy ciala, przeto prawo to pozwala nam z dzialania tej sity
oznaczyé mase odleglych cial niebieskich, a z tad, przy zna-

*) Réwniez nieprawdopodobne paradoksa wyprowadzono z mylnych podstaw
dla oznaczenia zemperatury i atmosfer planct lub storica; kwestje te jednak odlozmy
na pézniej, jezeli kto z uczonych fizykéw nie zechce ich wezeéniej poruszyé. Nad-
mieniam, iz przed dwoéma jeszeze laty pismiennie zwracalem uwage niektérych orga-
ndw na ‘powyzsze blgdne poglady i zasady, lecz nie otrzymalem zgdanychlobjadnies, ani
odpowiedzi;—z tgd podaje tu wnioski zdobyte wlasnem rozwazaniem.
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nej z miar astronomicznych ich objetosei okreslié ich gestosé,
w poréwnaniu do gestosei ziemi“ i t. d.

Otoz Jedrzejewicz poszedl tu za przykladem calej pleja-
dy uezonych europejskich, weiaz od dwustu lat powtarzajacych
tez same omylki, bowiem nawet znakomity J. Tyndall, w tra-
ktacie swoim ,Zasadnicze prawo natury“, glosi w dobrej wie-
rze, iz na podstawie prawa Newtona ,kazda czastka materji
przyciaga kazda inng takaz ezastke“!.. Roéwniez z gleboka
wiara wyglaszaja uznanie dla owego rzekomego prawa 7.
Huxley (§ 88), 4. Secchi, Jerzy Cuvier i wielu innych. Nawet
tak niepospolity matematyk jak Laplace, powtarza toz prawo
bez zZadnego zastrzezenia i sam wprowadza do swoich rownan
matematyeznych przyciaganie mas, — lubo nie wszysey byli
tak latwowierni; warto bowiem zaznaczyé, ze Huyghens odrzu-
cit powyzsze prawo stanowczo,—zas$ Fuler, Cleraw ¢ Dalembert,
wyrazaja si¢ o niem watpliwie *).

Ostatecznie biorac na uwage, ze wielkie prawo Newtona
o ciazeniu powszechnem jest mylnie tlomaczonem i mylnie
stosowanem w naucg, Ze zatem prawo o przyeiaganiu mas,
oraz wyprowadzone z niego elementy cial niebieskich, na pod-
stawie rozpoznanych wyzej faktéw, — sa bledne, — sadze, ze
nie powinnibysmy czekaé z dopeliieniem sprostowan ua hasto
innoplemienicdw, lub na nowe przywlaszezenic sobie przez niem-
¢6w naszej wlasnosei,—skoro my sami, jako godni spadkobiercy
Kopernika, mozemy wystapié z iuicjatywa.

*) Poniewaz idzie mi o same tylko kwestje zasadnicze, przeto szczegolowe
obliczenia pomijain (w twierdzeniu zresztg zupelnie jasnem i prostem), ré6wnie jak
szezegblowg krytyke dotychczasowych cbliczei naszyeh i obeych tizykéw,—byloby
to bowiem wkraczaniem w wyklad teoretyczny, tudziez w zakres polemiki, do kt6-
rej nie ma jeszcze powodu. Uzasadnilem tylko w ogdlnosci, ze wszelkie obliczenia
tak w dzielach fizyecznych, jak w mechanice teoretycznej, oparte na przyciaganin
mas, ipse facto s3 myine, skoro przycigganie bezwladnyech mas na odleglosé jest
Zz prawa natury niemozebnem. )

Jezeliby kto wreszcie nie byl dostatecznie przekonanym o stusznosei powyiz-
szych twierdzen z powodu, ze nie daj¢ wyjasniedn w sprawie istotnej przyezyny
przyciggania ziemi, albo przyezyny cigzenia powszechnego, prosze, aby ze stanow-
czem orzeczeniem wstrzymaé sig zecheiat do wydania nastepnej mojej pracy. Tym-
czasem o stuszng oceng calusei prosze uprzejmie.

KONIEC.

rcin.org.pl



rcin.org.pl



Spis - przedmiotow.

Autoreferat ., . , . . . . . . . . . . ., . .8t 5
I. Siowko do myslgeyeh . . . . . . . . § 1do 11 , 9
II.  Historyezny zarys poglagdéw na atomy . ., 12d0 22 | 21
Ill.  Przyezynowodé . . , . . . . . . . ., 23 , 33 ,, 47
IV. Pojecie materji . . . . . . . . . . , 3% , 70 ,, 59
a) Stosunek materji do zjawisk . w 34, 42 | 59
b) Zamet pojeé . . . . . . . . 43 ., 49 ,, 72

c) Co to jest materja? Stosunek jej
do ducha . . . . . . . » D50 ., 65 ,, 83

d) Istota i1 zasadnicze wlasnogei

materji R »w 66 , 69 . 106
e) Materja i sita. Eunergja . . b 10, — , 112
V. Eter . . . . . . . o .. ... w 71, 83 ., 116
a) Stan spélezesnej teorji etern . ~ , 7L ,, 77 ,, 116
b) Watpliwodel w teorji etern . w 18, — ., 129
¢) Wnioski z teorji etern . . . . 79, 83 ,, 131
VL. Przyciaganie’® . . . . . .+ . . . » 8% ,, 118 , 138
a) Prawo rozumnej konskweneji.
Pojgcie przyciagania . . » 84 , 88 ,, 138
b) Poglady na elektryczno§é . 5. 88 4,101 ., 144
¢) Mechanizm elektrycznogei . . » 102, 118 , 164
VIL. Dopelmienie . . . . . . . . . . . 119 , 132 , 193
A. Podsamowanie pogladéw . . » 119 131 ,, 193
B. Mylne tlomaczenie i mylne sto-
sowanie prawa Newtona g 132, — ,, 221

rcin.org.pl



rcin.org.pl



	Autoreferat
	I. Słówko do myślących
	II. Historyczny zarys poglądów na atomy
	III. Przyczynowość
	IV. Materja
	a) Stosunek materji do zjawisk
	b) Zwiększanie zamętu
	c) Co to jest materja? Stosunek jej do objawów psychicznych
	d) Istota i zasadnicze własności materji
	e) Materja i siła. Energja

	V. Eter
	a) Stan spółczesnej teorji eteru
	b) Wątpliwości w teorji eteru
	c) Wnioski z teorji eteru

	VI. Przyciąganie
	a) Prawo rozumnej konskwencji. Pojęcie przyciągania
	b) Poglądy na elektryczność
	c) Mechanizm elektryczności

	VII. Dopełnienie
	a) Podsumowanie poglądów
	b) Mylne tłomaczenie i mylne stosowanie prawa Newtona




