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PRZEDMOWA

Ksigzka niniejsza, stanowigca zbiér 24-ech wykladéw, wy-
gloszonych przed mikrofonem ,,Polskiego Radja“ w okresie od
20-go Lipca do 28-go Grudnia 1926 r., doszta do skutku dzieki
inicjatywie grona radio-stuchaczéw oraz poparciu ze strony abo-
nentdéw, ktoérych spis znajduje sie na koncu ksigzki.

Pochodzenie powyzsze ksigzki musiato z natury rzeczy wy-
cisng¢ swe pietno na jej charakterze. Nie wdajac sie w rozwa-
zania, czy ksigzka na tem stracita czy zyskata, uwzgledni¢ na-
lezy, ze autor w ukiadzie materjatu tudziez opracowaniu poru-
szonych tematdéw skrepowany byt zaréwno Scisle okreslonym
i wielce ograniczonym czasem, na kazda poszczego6lng prelek-
cje mu uzyczonym (25— 30 minut), jak i niejednolitym co do
przygotowania filozoficznego skitadem osobowym swego audy-
torjum oraz koniecznoscig traktowania kazdego wykitadu mo-
zliwie, jako zamknietej w sobie catosci. Tem tlumaczyloby sie
niejednokrotne powtarzanie i podkreslanie mysli wytycznych,
jak rowniez niedostateczne pogiebienie argumentacji w punk-
tach, ktére, obok odpowiedniego przygotowania ze strony ogo6-
tu stuchaczy, wymagatyby i znacznie wiecej czasu, anizeli go
prelegent miat do dyspozycji-

Jezeli mimo swiadomosci nieuniknionych brakéw, autor zgo-
dzit sie na zrealizowanie podjetej przez grono jego stuchaczéw
inicjatywy, to kierowato nim przeswiadczenie, ze nie ma prawa,
dla wymienionych wyzej skruputéw, dopusci¢ do zmarnowania
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tak wyjatkowo pomysinej okazji do zbogacenia naszej literatury
w dzielo, ktore, mimo calej swej fragmentarycznosci i migaw-
kowosci, pozwoli v/ kazdym razie szerszym warstwom spoteczen-
stwa zapozna¢ sie lub chocby tylko mocniej zainteresowac
niepospolitemi walorami przyczynku, wiozonego do skarbnicy
ogolno-ludzkiej mysli przez plejade naszych mysélicieli narodo-
wych, $sréd ktérych blaskiem pierwszej klasy I$ni imie jednego
z najwiekszych bezsprzecznie genjuszéw czasOéw nowozytnych—
Jozefa Maryi Hoene-Wronskiego, twolrcy i ustanowcy naszej
Filozofji Mesjanicznej.

Za trud swdj autor bedzie sie czut wynagrodzonym sowicie,
jezeli ksigzka jego nadzieje te w czesci chocby zdota ziscic¢
a zadowolenie to wzrosnie niewatpliwie, jezeli przyczyni sie ona
do przyspieszenia powstania u nas Unji Mesjanicznej, jako orga-
nizacji, przeznaczonej do wecielenia w zycie przewodnich idej
Mesjanizmu polskiego, od czego, jak to z tresci wyktadéow wy-
nika, zaleznem jest wydobycie sie ludzkosci z przezywanego
przez nig dzisiaj groznego kryzysu oraz spetnienie wzniostych
przeznaczen naszego zycia na ziemi.

Autor



WYKLAD |
Tresé:

Co to jest Filozofja? — Mitos¢ madrosci — Sokrates i Sofisci — Praw-
da i Mitos¢ — AJkt umystowy, dlaczego? — Roéznica miedzy cztowiekiem
a Swiatem zwierzecym — Primum vivere deinde philosophari — Filozofowie
bezwiedni: epikurejczycy, stoicy, materjalisci, idealisci, relatywisci, ipozy-
tywisoi, agnostycy, sceptycy, intmcjomsci, hinduisci, nihilisci, nietscheani-
§ci, — Znaczenie filozofji dla jednostki i w zyciu spolecznem. — ,.Poznaj sa-
mego siebie" — ,,Na poczatku bylo Stowo*“ — Zasady filozoficzne i prawo-
dawstwo — Filozofja jako kierowniczka nawy panstwowej — Prawda abso-
lutna i wzgledna — Filozofja Wieczysta — Sokrates, Pla/tio, Arystoteles,
Sw. Tomasz, Detscartes, Leibnitz, Spinoza, Kant, Fichte, Schelling — Filo
zofja Wieozys*ta a Filozofja Narodowa Polska — Jézef Marya Hoene-Wrorniski.

Rozpoczynajac z dniem dzisiejszym cykl wykiadéw pod
ogolnym tytutem ,,Polska Filozofja Narodowa”, pierwszy ten—
wstepny z natury rzeczy — wykiad poswiecimy zastanowie-
niu sie nad pytaniem: co to jest Filozofja? a takze: czy umie-
jetnos¢ taka jest czlowiekowi wogdle a spoteczenstwu ludzkie-
mu w szczegoélnosci potrzebng?

W jezyku greckim, nazwa, ktérg specjalng te i naczelnag za-
razem galez umiejetnosci ludzkich okreslamy, oznacza nic in-
nego, jak poprostu: mitos¢ madrosci. Po raz pierwszy w dzie-
jach mysli ludzkiej, filozofem czyli mitosnikiem madrosci
(i prawdy) nazwat sie — SOKRATES, chcac w ten sposob za-
akcentowaé skromnos$¢ swojg w stosunku do zarozumiatosci, ja-
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kg odznaczal sie zwalczany przezen potezny podowczas w Gre-
cji klan karjerowiczéw politycznych, mianujgcych sie sofistami
czyli medrcami. Sofisci, jak wiadomo, najwyzsze zagadnienia
umystowe traktowali bez cienia czci bezinteresownej dla maje-
statu Prawdy i czysto po adwokacku, wycéwiczywszy sie w sztu-
ce bronienia z rownym zapatem stanowisk wrecz nieraz przeciw-
nych, — w zaleznosci jedynie od chwilowego, ich samych Ilub
ich klijentow, interesu. Précz tego chciat Sokrates nazwg juz
samg zaswiadczy¢, ze Prawda gotowa jest tajemnice swe przed
oczyma tych tylko $miertelnikéw odstoni¢, w czyich duszach
ptonie szczera ku jej niepokalanej i nieSmiertelnej pieknosci —
MILOSC.

Jezeli, opierajgc sie na Sokratesie, jako ojcu i zatozycielu
filozofji prawdziwej, scharakteryzujemy umiejetnosé te jako
z mitosci bezinteresownej poczete DAZENIE DO PRAW-
DY BEZWZGLEDNEJ, to tem samem ufatwimy sobie znale-
zienie odpowiedzi i na drugie, postawione na poczatku, pytanie
a mian: czy dla czlowieka i dla spoteczenstw ludzkich Filozo-
fja jest dyscypling wogéle potrzebng?

W rzeczy samej, bylobyz do pomyslenia, by ktokolwiek,
przy zdrowych znajdujacy sie zmystach, odméwi¢ madgt upraw-
nienia dyscyplinie, powotanej do ukojenia tak gteboko w du-
chu naszym zakorzenionej i na podobienstwo zywiolowego in-
stynktu biologicznego nurtujgcej nas bezustannie potrzeby, ja-
ka jest TESKNOTA DO PRAWDY?

Stusznie powiedziat jeden z filozoféw naszych, ten, o kto-
rym najczesciej bodaj przyjdzie sie nam wspomina¢ — Hoene-
Wronski, ze rysem charakterystycznym, Swiat ludzki zasadni-
czo od zwierzat odrozniajgcym, jako wyraz réznicy nieskon-
czonej pomiedzy inteligencja ludzka a zwierzeca, jest zdolnos¢
nasza do stawiania pytania: DLACZEGO? 2z posréd wszyst-
kich bowiem istot zyjacych naszego globu jeden li cziowiek
tylko moze akt ten umystowy wytwarzac.

Z pytaniem tem na ustach — rzec mozna — przychodzimy juz
na $wiat- Zaledwie bowiem nauczy sie dziecie zmystami swemi
wiadac i przejmie od starszych sztuke méwienia a juz — wszyst-
kim wokoto — pytania tego natarczywie zadawaé nie przesta-



je, ta ciekawoscig swojg, Swiadczaca o cesze samorzutnosci na-
szego rozumu, w prawdziwe nieraz otoczenie swe wprawiajac
zaktopotanie.

Juz dziecie zatem, powiedziecby mozna, jest, w zarodku
przynajmniej, filozofem czyli mito$nikiem madrosci. Tem-ci
bardziej stad, za filozoféw — filozoféw in potentla, rzecz jas-
na — poczytywa¢ mielibySmy prawo ludzi dorostych, nie wy-
taczajac przytem i tych, co, szczyczac sie praktycznoscig swo-
ja i realizmem zyciowym, z pewnego rodzaju politowaniem wyz-
szosci spozierajg na filozofje i jej adeptow.

Ulubiong ludzi tych praktycznych dewizg jest maksyma:
primum vivere deinde philosophari (t. zn. przedewszystkiem
masz zy¢ a potem dopiero wolno ci filozofowa¢). Pozostawia-
jac na boku pytanie, czy maksyma ta jest stuszng czy nie, go-
dzi sie wszelako zapytaé¢, czy samo juz sformutowanie podob-
nej tezy o charakterze bezsprzecznie filozoficznym nie dowo-
dzi, mimo szermowania nig jako bronig przeciwko filozofji, iz
glosiciele jej sa przeciez, w pewnym przynajmniej stopniu, fi-
lozofami,— juz przez to samo, ze wysuwajg pewng zasade o0gol-
na, wedle ktdrej zalecajg nam w zyciu, niby busolg niezawodng,
sie kierowac.

Przygladajac sie baczniej postepowaniu naszych bliznich
a jeszcze lepiej — w mys$l zasady Sokratesowskiej: gnoti se-
auton (t. j. ,,poznaj samego siebie*) czyli drogg introspekcji —
wilasne kontrolujgc postepowanie, dostrzezemy tacno, ze kazdy
Swiadomy uczynek nasz z reguty uwarunkowany jest jakim$ moty-
wem psychicznym, zas w dalszej instancji jaka$ ogolniejszej
tresci zasadg, jako determinantg rozumowg naszych czynow.

Kilka przyktadow lepiej rzecz catlg wyjasni.

Kto np. za dobro dla sie najwyzsze uwaza to, CO mu 0SO-
bistag sprawia przyjemnos¢ i cel swego istnienia upatruje w uga-
nianiu sie za rozkoszami — juzto nizszego, czysto zmystowego,
juz tez wyzszego, duchowego, charakteru — ten, mimo ze sam
o0 tem moze nie wiedzie¢, jest czystej wody epikurejczykiem,
zwolennikiem zatem jednej ze szkét filozoficznych, powstatych
w Grecji.

Kto nie poddaje sie dociskom zyciowym i z réwnowaga jed-
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nakg ducha spotyka zte i dobre przypadtosci losu, starajgc sie
0 zachowanie w kazdym wypadku panowania nad sferg uczuc
1 wzruszen, ten, réwniez nic o tern mogac nie wiedzie¢, wyobra-
za typ stoika

Dla kogo nie istnieje nic, krom zmystami postrzeganej rze-
czywistosci fizycznej, ten, aczkolwiek znowu sprawy sobie nie
bedzie z tego zdawal, nalezy do zwolennikéw szkoty materja-
listycznej. Gdy kto, przeciwnie, z pogarda sie od materji gru-
bej odwracajgc, za jedynie godng naszego ducha sfere uwaza
Swiat idej i ideatu, tego zaliczy¢ bedziemy musieli do ideali-
stycznego kierunku mys$li filozoficznej.

Jezeli kto, na podobienstwo dawnych sofistow, moralnos¢,
prawde i prawo bez ceremonji do chwilowych nagina okolicz-
nosci, zonglujac niemi najzupetniej dowolnie, tego zaliczy¢by
wypadato do zastepu zwolennikéw tak modnego dzi$ i w nau-
ce i w zyciu relatywizmu, czyli filozofji wzglednosci

Kto nie neguje wrecz, jak materjalisci, istnienia rzeczy po-
nadzmystowych, lecz uwaza li tylko, ze sg one dla umystu na-
szego zgota niepoznawalne, tego, zaleznie od stopnia i rozleg-
tosci w jakich to czyni, zaliczymy do zwolennikéw pozytywiz-
mu, wzgl. agnostycyzmu lub sceptycyzmu.

Kto, zaprzeczajac rozumowi ludzkiemu w sposéb rdzenny
zdolnosci do poznania Prawdy, przyznaje ja jednakze, w wiek-
szym lub mniejszym stopniu, uczuciu, ten, znowu nic o tern mo-
gac nie wiedzie¢, zdradza sie, jako zwolennik filozofji intuicjo-
nistycznej.

Kto z racji wysubtelnionego sumienia swego, zranionego wi-
dokiem zta i cierpienia, niodlgcznych tych towarzyszy istnie-
nia ziemskiego,* teskni do bezczucia, jakie da¢ moze nicos¢ li
tylko lub niebyt czyli Nirwana, ten znajduje sie na tropie filo-
zofji staroindyjskiej lub filozofji Schopenhauera, wzgl. nihi-
lizmu i tolstoizmu.

Kto, naodwrot, wszelka gotéw jest podepta¢ etyke, byle za-
dze swa zycia i panowania moéc nasyci¢, ten, znowu nieko-
niecznie w sposéb dla siebie Swiadomy, okaze sie zwolennikiem
nietscheanizmu, jako filozofji potegi i nadcztowieczenstwa, le-
zacej poza ziem i dobrem.
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Przyktaddéw podobnych mnozyéby mozna tyle nieomal, ile
jest réznych szkoét i systematéw filozoficznych.

Jezeli zas do ludzi zwyklych przydomek filozofa, jak za-
uwazyliSmy, mozna jedynie z zastrzezeniem:,in potentia” sto-
sowaé, pochodzi to, jak fatwo poczué¢, stad, ze ludzie ci, na-
przod, nie zdajg sobie naogdét sprawy z motywoOw wnetrznych
i zasad rozumowych, jakiemi w wygtaszaniu swych opinij oraz
trybie swego postepowania sie kierujg a powtére, ze w opinjach
tych i postepkach brak jest konsekwencji a takze zgodno$ci
z wlasnemi zatozeniami. U filozoféw w prawdziwem tego sto-
wa znaczeniu natomiast, mamy do czynienia, naprzéd, z peinig
samowiedzy zasad, na ktérych poglad swodj na Swiat opierajg
a powtére cechuje ich zgodnos¢ wnioskéw praktycznych z za-
fozeniami teoretycznemi, na podstawie ktorych wskazania swe,
czy to dla etyki, czy polityki, czy tez innej jakiejkolwiek sfery
dziatalnosci, droga dedukcji logicznej konsekwentnie wysnu-
waja-

Z tego, co powiedzieliSmy, z najwiekszg i nieodpartg wynika
oczywistoscig, ze komu nieobojetng jest sprawa samowiedzy
i konsekwencji, dwu tych warunkéw kardynalnych wszego ta-
du i pomysinosci, ten nie bedzie mogt réwniez gardzi¢ filozofja
ani bezuzytecznosci jej dowodzi¢, bo czynigc tak, milczaco za-
lecatby bezswiadomos$¢ i niekonsekwencje a stad — zamet i cier-
pienie, co, jedno z dwojga: alboby absurdem bylo notorycznym
albo o przewrotnosci $wiadczytoby patologicznej.

0 ilez bardziej, wobec tego, na potepienie zastugiwacby mu-
siat komunat o zbednosci filozofji, w zastosowaniu do zycia pu-
blicznego, a wiec do dziedziny spotecznej i politycznej!

Kiedy bowiem brak konsekwencji i tadu w myslach i postep-
kach prywatnej jednostki, koniec koncéw, jej samej tylko lub
najblizszemu jedynie otoczeniu szkode wyrzadza, to tenze brak
u ludzi, dzwigajagcych na barkach swoich odpowiedzialnos¢ za
pomys$inos¢ narodu i panstwa, o ilez straszniejsze i bardziej
optakane sprowadzi¢by musiat nastepstwa dla catego spote-
czenstwa — i to nie dla jednego tylko, w danym momencie zy-
jacego pokolenia, lecz czestokro¢ i dla dlugiego szeregu po-
kolen nastepnych.
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Jak kamieniem wegielnym cywilizacji greckiej, wspaniate-
go tego, acz krétkotrwatego, zjawu w pochodzie ludzkosci ku
jej przeznaczeniom dostojnym, byta wspomniana juz przez nas
zasada Sokratesowska: ,poznaj samego siebie”, tak w naszej,
na Chrzescijanstwie opartej epoce role podobng spetnia a przy-
najmniej spetnia¢ powinna zasada, ze ,,na poczatku byto Stowo“,
zasada ta szczytna, wedlei ktoérej mysl Swiadoma wyprzedzaé
winna czyn i przewodzi¢ mu w kazdym wypadku.

Totez, w okresie rozwinionej zwilaszcza wiekami postepu
cywilizacji chrzescijanskiej, za zdroznos¢ nie do wybaczenia po-
czytacby nalezato tak mimo wszystko pospolite wcigz jeszcze
uroszczenia do oddawania w zyciu publicznem pierwszenstwa
nieuswiadomionym impulsom woli i $lepym instynktom mas nad
swiadomemi i rozumowo ugnmtowanemi ZASADAMI, — uro-
szeczenia tem bardziej godne potepienia, ze w ostatniej instan-
cji czynnos¢ prawodawcza, podstawowa ta funkcja zycia pu-
blicznego, zalezy nie od czego innego, jak od wartosci istotnej
czyli od stopnia zgodnosci z Prawdg absolutng zasad, z ktorych,
jako ze zrodia swego, prawa i ustawy wyplywaja.

Z uwagi na to, ze przeznaczeniem praw i ustaw w zyciu spo-
tecznem jest nadawanie kierunku czynom obywateli, rzecza
jest jasna, ze kierunek ten wtenczas jedynie odpowiada¢ bedzie
istotnemu naszemu, jako obywateli, dobru, o ile zgodng z prze-
znaczeniami naszemi, jako ludzi, bedzie odpowiedz, jakg na py-
tania, dotyczace przyczyny stworczej Swiata, sensu ewolucji,
celu zycia naszego ziemi i t. d., daje systemat filozoficzny, kto-
remu Panstwo w czynnosci swej prawodawczej, mniej lub wiecej
Swiadomie dla ludzi panstwowych, daje przewage.

Z czysto teoretycznego punktu widzenia, nicby nie statlo na
przeszkodzie, bysmy, pewnikami powyzszemi kierowani, nie mie-
li przychyli¢ sie do zdania Platona, gdy twierdzit, ze spotecz-
nos¢ ludzka dopOty nie zazna na tej ziemi pomys$inosci, do-
poki na czele panstw nie stang filozofowie lub, co na jedno wy-
chodzi, dopdki naczelnicy panstw nie stang sie filozofami. Sko-
ro nie o teorje jednak, lecz o praktyke idzie, to zastosowanie
sie do zalecenia medrca greckiego natrafia z punktu na niepo-
konalng nieomal trudno$¢. Wobec mnogosci bowiem rozrnai-
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tych, sprzecznych niejednokrotnie rdzennie miedzy sobg syste-
matow filozoficznych, jakzebysmy potrafili, spyta¢ mozna, do-
kona¢ wyboru trafnego t. j. takiego, ktéryby istotnie na dobro
obywateli wyszedt i nie narazit na szwank ich intereséw, za-
rowno doczesnych, jak i wiekuistych?

Wobec wagi szkoputu powyzszego, moznaz dziwi¢ sie, iz na-
wa panstw kierowaly przewaznie i kierujg az dotad: juzto inte-
resy egoistyczne pewnych grup, ktérym, przemocg lub podstep-
nie, udato sie wiadze zagarng¢, juz tez Swiatta, zdobyte nie na
drodze dociekan rozumowo-filozoficznych, lecz drogg objawie-
nia, t. j. nie przez wladze czynng rozumu, lecz przez wladze bier-
ng uczucia?

Jednoczesnie rzeczag az nadto jasng jest, ze stan podobny
trwa¢ musiat az do czasu, poki filozofja nie osiggnetaby takie-
go stopnia rozwoju, iz mogtaby, na podobienstwo pewnikéw ma-
tematycznych, uznang by¢ za wyraz Prawdy bezwzglednej.
Wtenczas bowiem moglibysmy dopiero, bez obawy narazenia
swych przeznaczen na ryzyko niebezpiecznych i nie dajgcych sie
powetowac¢ eksperymentéw, poddac¢ sie ochotnie i z pelnem za-
ufaniem Swiatlu Filozofji, jako sternikowi nawy panstwowej.

Jak z dalszych wyktadéw dowodnie bedziemy sie mogli prze-
konaé, takg wilasnie ceche nieomylnos$ci i pewnosci nosi na so-
bie NARODOWA FILOZOFJA POLSKA i w tem - jak zo-
baczymy —-lezy jej w catlem tego stowa znaczeniu przeogrom-
na, epokowego znaczenia, doniostosc.

Wystarczajgce racje, upowazniajaee nas do wydania sadu
tak wysokiego o wartosci tej naszej Filozofji narodowej podac
bedziemy mogli dopiero pézniej.

W zakornczeniu wyktadu dzisiejszego, pragnelibysmy tylko
zwréci¢ uwage na pewng charakterystyczng ceche pochodu my-
$li ludzkiej ku Prawdzie, uwzglednienie ktérej utatwi nam roz-
proszenie watpliwosci, jakie niejednemu umystowi, niewtajem-
niczconemu w arkana naszej Filozofji narodowej, ten nasz wy-
soki o niej sad nasunac jest gotéw.

By ceche te poznaé¢, wyobrazmy sobie droge ku Prawdzie
W postaci stromej, szczytem swym niebiosa bodzacej gory, po
zboczu ktorej od wiekéw zarania nie przestawata wspinac sie
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w krwawym wysitku ludzkos$é, dazac z uporem nieztomnym ku
gingcemu hen! w chmurach dalekich wierzchotkowi- Nieje-
den z wysitkdw tych, przyzna¢ nalezy, poszedt na marne. Nie-
jednokrotnie wedrowiec znuzony zbaczat na manowce i bigkat
sie bezptodnie po bezdrozach lub ginat w zdradzieckich prze-
pasciach. Od czasu do czasu atoli zjawiali sie dzielniejsi od in-
nych przewodnicy, ktérym dotrze¢ sie udato wyzej i ustanowic
dla nastepcéw etap, pozwalajgcy wzbi¢ sie jeszcze wyzej, —
ao etapu nowego, ktory zkolei stawat sie szczeblem ku dal-
szym, coraz blizszym wierzchotka, etapom.

W sumie otz etapy te stanowia, jakby szereg szczebli na
wielkiej, niebotycznej drabinie poznania, wiodacej w prostej
linji ku Prawdzie peinej, bezwzglednej. W dziejach mys$li ludz-
kiej, droga ta, $r6d manowcoOw i wertepdw, znaczaca sie etapa-
mi coraz pewniejszego i bardziej stanowczego zblizania sie do
Prawdy, zowie sie FILOZOFJA WIECZYSTA fPhilosophia pe~
rennis).

Pierwszy na drodze tej ku Prawdzie absolutnej stanowczy
etap ma Filozofja Wieczysta do zawdzieczenia, jak wspomnie-
iiSmy juz o tem, Sokratesowi. Jako drugiego zkolei wymieni¢

nalezy — Platona. Trzecim byt Arystoteles. Na czwartem
miejscu wymieni¢by trzeba plejade dostojng filozofow, nale-
zacych do Scholastyki $redniowiecznej, z ,lumen coeli" Sw.

Tomaszem z Akwinu na czele. Dalej, I$nig nazwiska takie, jak;
Descartes, Leibnitz, Spinoza. Nowy etap stworzyila plejada
wielkich filozoféw niemieckich, z Kantem, Fichtem i Schellin-
giem, jako koryfeuszami tej wielkiej reformy czaséw nowo-
zytnych.

Osiagnawszy wraz z nimi wysoko$¢ dotad nieprzeczuwana,
mys$l ludzka, biorac jg zrazu za szczyt juz sam gory, po ktérej
od wiekéw sie wspinata a nie dostrzegajgc wcigz jeszcze widoku
Prawdy bezwzglednej, jakiego tam znalez¢ sie spodziewata, do-
znata jakby zatamania sie i zatrzymata sie w swym locie. Ko-
rzystajac z tego, podnosi¢ zaczat coraz $mielej glowe scepty-
cyzm i agnostycyzm, najbardziej atoli sytuacje te na korzys¢
swoja wyzyskata Nauka, wyciagajac skwapliwie rece po wy-
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puszczone przez znuzong pochodem swym Filozofje berto i przy-
wiaszczajac sobie, nieprawnie zgota, jak to dalej zobaczymy,
korone, jaka dotgd Filozofje zdobita.

W tym otéz wiasnie punkcie, zdetronizowanej chwilowo
przez nauke Krolowej pospieszylta z zbawienng odsieczg
MYSL POLSKA.

Rozpacza po utracie wolnosci politycznej zaptodniona i no-
wemi, z zyciodajnego tego zrédta zaczerpnietemi sitami wsparti,
zdobyta sie mysl polska na wysitek, do jakiego inne narody, su-
kcesami materjalnemi olénione, nie byly juz, jak wida¢, zdolna.

Usadowiwszy sie w punkcie, do ktérego, dzieki wielkiej re-
formie, dokonanej przez tylko co wymienionych myslicieli nie-
mieckich, dotarta Filozofja, nie mogta Mysl polska pogodzi¢ sie
z tem, by punkt 6w istotnie miat juz by¢ ostatecznym wielkiej
géry poznania szczytem.

| oto, ruszywszy naprz6d z punktu, gdzie niby na laurach
spoczeta mysl zachodnio- europejska, mysl polska znalazta po-
nad nim jedna jeszcze, wyzsza od punktu owego wyniostosc,
ktéra uszta uwagi poprzednich wedrowcéw. A kiedy na wynios-
fosci onej stope swa postawita, ku ogromnemu zdziwieniu wias-
nemu spostrzegla, ze to dopiero jest wiasnie 6w szczyt wysnio-
ny, skad odkrywa sie niczem juz nieprzestoniony widok na nie-
zmierzone btonia PRAWDY ABSOLUTNEJ.

Pionierem, co wiekopomnejJ dzieta tego dokonat i niby ko-
rong uwienczyt niem wznoszony od wiekéw i tysigcoleci gmach
Swigtynny FILOZOFJI WIECZYSTEJ, byt nie kto inny, jak
wspomniany juz przez nas HOENE -WRONSKI, tworca wia-
sciwy i zatozyciel POLSKIEJ FILOZOFJI NARODOWEJ.

WYKELAD II.
Tres¢:

Zmyst metafizyczny — Rola filozofji w ksztattowaniu narodowosci —
Instynkty narodowe — Dziecinstwo narodu, jego wzrost i dojrzewanie —
Idea narodowa — Rola religji, sztuki narodowej i fiilozofji narodowej
w procesie dojrzewania narodu — Sredniowiecze i czasy nowozytne — Wy-
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zwolenie rozumu z nacisku dogmatéw — Potaczony z tern kryzys moralno-
sci — Rewolucja francuska — Rozbiér Polski — Rodowdéd Polskiej Ideoilo-
gji Mesjanicznej — Cytaty z Cieszkowskiego, Towianskiego, Krasinskiego,
Trentowskiego i Wronskiego, odnoszace sie do kryzysu moralnosci w Eu-
ropie.

W wyktadzie poprzednim, poswieconym zagadnieniu: co to
jest filozofja i czy dyscyplina ta wogdle jest cztowiekowi i spo-
teczenstwu potrzebna, skonstatowaliSmy, ze w kazdym z nas,
w stanie mniej lub wiecej utajonym, drzemie na dnie duszy
przyrodzony pociagg do Prawdy, ktéry, za Schopenhauerem,
moznaby ,,zmystem metafizycznym*“ nazwa¢. Zadaniem ot6z
Filozofji jest zmyst ten rozwinag¢ i doprowadzi¢ nas do uswia-
domienia sobie owych ZASAD OGOLNYCH, ktéremi, niby bu-
solg nieomylng, moglibySmy w chaosie zjawisk orjentowaé sie
i kierowa¢ ku spetnieniu naszych przeznaczen na ziemi.

Jak to rowniez juz zaznaczyliSmy, w jeszcze wiekszym stop-
niu filozofja jest niezbedna w zyciu spoteczwem a to z uwagi
na zwiagzek najscislejszy, jaki zachodzi pomiedzy tworczoscig
prawodawczg zorganizowanej w panstwo spolecznosci a owe-
mi zasadami ogélnemi, ktérych Filozofja jedynie moze nam do-
starczy€ i z ktérych prawa i ustawy, jako ze zrodia swego, wy-
ptywaja.

Skoro zechcemy teraz uwzgledni¢, ze zycie spoteczne —
w perspektywie dziejow rozpatrywane — nie jest w gruncie
rzeczy niczem innem, jak laboratorjum, gdzie — w ogniu walk
i trudzie wysitkow — ksztattowaty sie i dojrzewalty NARODY,
zdanie powyzsze o niezbednosci Filozofji dla zycia spoteczne-
go tem wiekszej jeszcze nabiera wagi w odniesieniu do narodo-
wosci. | to tem-ci bardziej jeszcze, ze nardd, jako spotecz-
nos¢, spojona weziem moralnej przedewszystkiem natury, nie
jest zbiorowiskiem przemijajgcem, wypadkiem dziejow przej-
Sciowo sformowanem, lecz z racji wiasnie moralnego spoidia
owego utworem, noszacym na sobie znamie dostojne wiekui-
stosci.

W fazie poczatkowej, osnowa tego wezta, ktéry spotecznosc
w nard6d stopniowo przeradza, sa pewne, wspollne wszystkim
cztonkom spotecznosci i nieuswiadomione jeszcze instynkta
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Ta to wspolnosé instynktow wiasnie sprawia, iz naréd kazdy
w swoisty, jemu tylko wlasciwy sposéb reaguje na dziatajace
nan czynniki, co razem i wyodrebnia go coraz bardziej z po-
sréd innych narodéw i coraz wyrazistsze wiasne wykuwa mu
oblicze.

W tern stadjum poczatkowem, t. j. dopdki w instynktach
tylko wspdlnych odrebnos¢ narodowa sie wyraza, nardéd znaj-
duje sie w fazie dziecinstwa swego jeszcze. Dojrzewanie na-
rodu, na tle wspdlnych przezy¢ i doznarn historycznych, rozwija
sie, podobnie jak to sie z kazda poszczeg6lng jednostkag dzieje,
stopniowo; dojrzatosci za$ swej nardod dochodzi z chwilg, gdy
dojrzeje w nim $wiadomos¢ wiasnej swej IDEI NARODOWEJ
i wraz z tem dojdzie do poznania swej misji dziejowej, w ze-
spole, rzecz jasna, z innemi narodami, jako zywemi skiadnikami
Ludzkosci.

Ze stow powyzszych nie wypltywa jednakze bynajmniej, iz-
by ldea narodowa, czyli swiadomos¢ misji dziejowej, miata za-
stgpi¢ i wyrugowac¢ z psychiki narodowej instynkty—- Bytoby to
przeinaczeniem mys$li naszej, gdyby kto w takim wiasnie sensie
mysl naszg chciat interpretowa¢. Waznosci instynktow w zy-
ciu zbiorowem nie mamy bowiem zamiaru najmniejszego zgota
negowaé. W instynktach narodowych skapitalizowany jest wie-
kami pracy dziejowej zdobyty zaséb cenny sit zywych, dzieki
ktéremu moze on wystepowa¢ czynnie na arenie politycznej.
Jezeli jednakze z kapitatu tego ma nardd odnosi¢ korzysci rze-
telne i wychodzi¢ z zapaséw politycznych zwyciesko, to rze-
Cza jest niezbedna, izby instynkty te, w miare dojrzewania na-
rodu, zostawaly coraz to giebiej przeswietlone Ideg, albowiem
prze*to li dopiero zdota on skupionej w instynktach energji
wiasciwy nadaé kierunek, t. zn. kierunek zgodny z jego misja
historyczng, przez co zabezpieczy sie przed kosztownemi nieraz
omytkami i wyniesie trwatg z ofiar swych i wysitkéw korzys¢.

Biorac za$ pod uwage, ze uswiadomienie sobie swej Idei na-
rodowej moze by¢ przez nar6d zdobyte nieinaczej, jak w dro-
dze jeno rozwiniecia wiasnej swej FILOZO~JI NARODOWE]J,
widzimy stad, jak wazna w procesie dojrzewania narodu rola
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PorownaliSmy przed chwilg naréd do jednostki. Poréwna-
nie to mozemy obecnie pogiebi¢ jeszcze. Jak nie kazda bo-
wiem jednostka dochodzi faktycznie do wieku dojrzatego, lecz
ginie czestokro¢ przedwcze$nie, tak samo rzecz sie ma i z na-
rodami. Historja poucza nas na kazdym kroku, ze z wielkiej
liczby spotecznosci, jakie w roznych okresach czasu wysuwaty
sie na widownie polityczng, niewielkiej jeno liczbie danem byto
dotrze¢ do takiego stopnia rozwoju, ktéryby pozwolit uwaza-
nej spotecznosci utrwali¢ sie w godnosci odrebnego narodu.

Zastanawiajac sie baczniej nad istotg procesu, o ktérym mo-
wa, — procesu, mianowicie, powstawania i dojrzewania naro-
doéw, spostrzezemy, iz w procesie tym, obok warunkéw czysto
politycznych, doniosta a w pewnej mierze rozstrzygajgca na-
wet role odgrywaja momenty bardziej idealnej natury, czyn-
niki wychowawcze mianowicie, ktoére urabiaty psyche narodu,
ksztattujac i rzezbigc uczucia jego, sktonnosci i intelekt.

W okresie dziecinstwa narodowego, giéwna w tem dziele
rola — rola, powiedzie¢by mozna, piastunki — przypada z re-
guty RELIGJI. Na wyzszym poziomie, przytacza sie do niej
wptyw POEZJI | LITERATURY, ogo6lniej méwigc — SZTUKI
NARODOWEJ. W koncu, nadchodzi okres FILOZOFJI, ktora,
uswiadomiajagc narodowi wiasciwg mu ldee oraz misjg dziejowa.
pozwala narodowi osiagng¢ stan peinej juz dojrzatosci, dzwiga-
jac go przez to do roli samodzielnego i tworczego w polityce
wszchswiatowej czynnika.

Alisci, nie kazdemu narodowi, jak zauwazyliSmy, danem
jest wysokiej tej godnosci dostgpi¢. Na drodze ku temu jezy sie
bowiem zazwyczaj dtugi szereg szkoputéw wielorakich i trud-
nosci, o ktére rozbija sie sprawa ostatecznego dojrzenia narodu.

Z pos$réd mnéstwa momentéw, wchodzacych pod tym wzgle-
dem w rachube, zwrécimy tu uwage na jeden tylko, jako w spra-
wie tej, zdaniem naszem, najwazniejszy.

.,Czem skorupka zamiodu nasigknie, tem na staros¢ traci“—
powiada znane przystowie. W okresie dzieciistwa, jak zauwa-
zylismy, rola piastunki, kierujacej pierwszemi na polu wycho-
wania krokami narodu, przypada w udziale religji przede-
wszystkiem.
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Wptyw wychowawczy religji rozcigga sie, jak wiadomo,
przewaznie na sfere uczu¢ i instynktéw- Przytlumiajagc jedne
Zz nich a drugie zasie ozywiajac i wzmacniajgc, religja wdraza
w dusze jednostek pewne state skionnosci, nastraja je na pe-
wien zasadniczy ton uczuciowy, wpaja pewne usposobienie,
dzieki czemu rozwija sie w rezultacie pewien $cisle okreslony
typ charakteru narodowego. W miare dojrzewania narodu,
w miare wyzwalania sie jego z pod wptywu wytgcznego religji-
piastunki, gdy mianowicie nar6d wazy¢ sie juz oSmiela na kro-
ki bardziej samodzielne, dochodzi¢ zaczyna do gtosu, jak po-
wiedzieliSmy, sztuka — przedewszystkiem poezja i literatura,
wplyw ktérych dzwiga sie juz ponad sfere uczu¢ i obejmowaé
poczyna intelekt. Jeszcze wyzszy osiggngwszy stopien dojrza-
fosci i jeszcze bardziej dzieki temu sie usamodzielniwszy, ru-
sza nar6d na zdobycie Prawdy, coraz mniej przytem krepujac
sie opiekg i autorytetem kleru i dogmatéw religijnych i coraz
Smielej zawierzajgc wladzom poznawczym rozumu.

W tym ot6éz wiasnie momencie wyltania sie przed narodem
trudno$¢ najpowazniejsza i staje przed nim widmo najwieksze-
go niebezpieczenstwa .

Pozostajgc w ramach kultury chrzescijanskiej, spostrzec
mozemy, ze, z mniejszemi lub wiekszemi odchyleniami, mo-
ment ten Kkrytyczny u narodéw kultury chrzescijanskiej zbiegt
sie z momentem przejsScia $redniowiecza w czasy nowozytne
Rysem charakterystycznym przejscia tego nie byto w gruncie
rzeczy nic innego przeciez, jak wyemancypowanie sie rozumu
z pod nacisku dominujgcego dogmatéw i wywalczenie mu pra-
wa do tworczosci samodzielnej, na polu zaréwno sztuki i nauki,
jak i, przedewszystkiem, filozofji-

Jednoczesnie i Panstwo, ktére, dodajmy, w formach swych
i ustroju odbiciem jest zawsze panujgcego w danym okresie
pogladu na Swiat, wyzwala¢ sie zaczeto stopniowo i coraz bar-
dziej z pod supremacji witadzy duchowej i kroczyé poczeto
drogami, jakie elicie umystowej wskazywat rozum.

Po tych uwagach sumarycznych, tatwiej juz zrozumiemy,
na jakiej podstawie moment 6w oznaczyliSmy jako krytyczny
a takze, na czem niebezpieczenstwo, jakie oznajmiliSmy, polega.
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Wystarczy w tym celu uswiadomié¢ sobie w peini znaczenie,
jakie w zyciu spotecznem i panstwowem odgrywa MORAL-
NOSC. W ramach, do ktérych umysinie wywody nasze ograni-
czyliSmy, podstawag moralnosci spotecznej byta nauka Chrystu-
sa, wsparta na autorytecie Kosciota a niemniej i na autorytecie
Panstwa, poki supremacja wiladzy duchowej nad s$wiecka go-
rowanie swe utrzymywata.

Z chwilg jednakze prys$niecia stosunku tego, ktéry byt pa-
nujgcym w Sredniowieczu, z chwilg, mianowicie, wyemancypo-
wania sie Panstwa od supremacji Wiadzy duchowej i coraz
wiekszego rozluzniania sie weztow, jakie obie te wiadze 13-
czyly, sprawa moralnosci — sprawa mianowicie wplywu czyn-
nika tego na ustr6j panstwa, na czynno$¢ jego prawodawcza
tudziez na wychowanie pokolen — zawista w catosci od tego,
czy i o ile Filozofja w drodze wolnego, niezaleznego od dog-
matu dociekania prawdy, potrafi znalez¢ dla etyki, ktéra przed-
tem na wierze wylacznie sie opierata i dlatego w sferze-li
uczu¢ i instynktéw byta ugruntowang, rdwnie niewzruszong
przy pomocy czysto rozumowego uzasadnienia podstawe.

Doswiadczenie poucza nas, ze uzasadnienie to rozumowe
etyki, etyki Chrystusowej mianowicie, stato sie dla Filozofji
najtwardszym do roziupania orzechem. Wiecej nawet: mozna
bowiem powiedzie¢, jesli nie bra¢ w rachube rozwigzan takich,
jak utylitaryzm lub relatywizm, ktére nic w gruncie rzeczy nie
rozwigzuja, przeslizgujac sie jeno po powierzchni problemu
i tania wykpiwajgc sie sofistyka, — mozna, powtarzamy, po-
wiedzie¢, ze w tym najwazniejszym i w nastepstwa najbrze-
mienniejszym punkcie Filozofja, jak i Nauka, zawiodly najkom-
pletniej.

Rdzeniem etyki Chrystusowej jest, jak wiadomo, nauka
0 odrodzeniu duchowem cziowieka, jako warunku niesmiertel-
nosci i drodze zarazem do Krolestwa Bozego.

Niemoc rozumu w punkcie tak kapitalnego znaczenia mu-
siala, rzecz jasna — z uwagi na rozbrat, jaki zaistnial pomiedzy
Kosciotem i Panstwem, pomiedzy Wiarg i Wiedzg a stad po-
miedzy uczuciem, uformowanem poprzedniemi, w epoce dzie-
cinstwa narodu, wptywami Religji oraz rozumem, ksztatconym
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teraz na podstawie systematow, w ktérych brakio wogdle dla
wymaganej przez wiare etyki miejsca i ktére do réznych stad,
niezgodnych z nig musiaty sie ucieka¢ namiastek — niemoc ta
rozumu, powtarzamy, nie mogta nie sta¢ sie w konsekwencji
rownig pochyla, po ktorej wraz z etykg zatraca¢ sie musiat co-
raz bardziej wszelki tad i wszelka dostojnos¢ wspoétzycia w sto-
sunkach zaréwno wewnetrznych panstw europejskich, jak
i w sferze stosunkoéw miedzynarodowych.

Grom Rewolucji francuskiej, z jej akompanjamentem te-
roru i gilotyny, byt pierwszem pod tym wzgledem ostrzezeniem,
Swiadczacem, ze co$ sie psu¢ poczeto gruntownie... w Panstwie
Dunskiem-

Drugiem takiem ostrzezeniem byto rozszarpanie Narodu
polskiego, $wiadczace dobitnie o zupetnem juz wysSwieceniu
etyki ze stosunkéw pomiedzy narodami, wypiastowanemi wszak
na wspélnem podiozu Chrzescijaristwa i ongi cztonkami jednej,
wspoélng Wiadzag duchowa ogarnionej, Rzeczypospolitej chrzes-
cijanskiej.

Z natury rzeczy, cios ten, wymierzony zdradziecko i cynicz-
nie w serce narodu tak zastuzonego dla Chrzescijanstwa przez
wiasnych jego braci, wstrzasng¢ musiat do giebi sumieniem pol-
skiem. Naturalng rzeczy kolejg Narodowi polskiemu najwczes-
niej stad i najwyrazisciej musiato otworzy¢ to jednocze$nie
oczy na owo bezdno zepsucia moralnego, do ktérego stoczyta
sie pozbawiona wedzidta moralnego Europa, zarazem zasie i na
niebezpieczenstwo rowniez, jakie catej kulturze naszej a stad,
wczesniej lub pdzniej, wszystkim wogoéle narodom i ludzkosci
calej grozi¢ zaczeto. Nic dziwnego, ze przed innemi narodami
usposobi¢ to musiato Naréd polski specjalnie do wysitku mys-
lowego, izby znalezé wyjscie jakowe$s — i dla niego samego
i dla innych narodéw, nie zdajacych sobie jeszcze sprawy jasnej
z grozy potozenia — zbawcze.

Ten to wysitek ot6z — i stat sie wkasnie, jak to juz w pierw-
szym wykladzie zlekka zaznaczyliSmy, zrodiem, z ktérego zro-
dzita sie POLSKA FILOZOFJA NARODOWA, warunkom za-
sie, jakie narodzinom tym towarzyszyly, zawdzigcza ona swoj
charakter mesjaniczny czyli zbawczy. kr



Ze taka wiasnie, jak oznajmiliSmy a nie inng jest LEGITY-
MACJA IDEOLOGJI MESJANICZNEJ POLSKIEJ, w dzie-
ftach zaréwno wieszczéw naszych, jak i myslicieli zawartej,
przekona¢ sie o tem nietrudno, chocby na podstawie tych Kil-
ku cytat, jakie w zakonczeniu wyktadu niniejszego pozwalamy
tu sobie przytoczyé. Lepiej bowiem, anizeli dtugie wywody,
*vskazg nam one, do jakiego stopnia wszyscy ci wieszcze nasi
i mysliciele przeniknieci byli waznoscig zagadnienia etyki, jakie
obawy zywili z racji upadku moralnosci spotecznej i ile nadziei
poktadali w tej swojej ideologji mesjanicznej, majacej, w prze-
konaniu ich, zapoczgtkowa¢ nowa w dziejach ludzkosci epoke.

.Swiety Boze! — czytamy na poczatku pomnikowego dzieta
p. t ,,0JCZE — NASZ*“ Augusta Cieszkowskiego. — CO0z sie
dzieje na Swiecie? Jakze uroczo, jakze obrzydliwie razem! Ze-
wszagd prawda sie wykluwa a klamstwo przemaga wszedy.
Stroi sie Swiat jakby na gody, przy pogrzebowem itkaniu gto-
dzonych Ilub mordowanych narodéw. Morze Rozkoszy i ocean
Cierpienia, a przy rozkoszy nuda, rozpacz przy cierpieniu. Po-
wotani, obsiedli rozpustne zycia biesiady a niepowotanym prze-
kazali zgrzytanie zebéw na ziemi, a w ziemi wspdlne grobowi-
sko, bo medrcy tego Swiata wyrzekli, ze dla nich u stolu zywo-
ta nie stalo juz nakrycia. W sprawach publicznych prywata,
w prywatnych zakata- Proznos¢ sie Swieci, a cnota préznuje.
Swieckie ramie zwszeteczniato, duchowe zgrzybiato. Bozego
Stowa kazden uzywa, albo naduzywa, ale nikt w niem nie zyje,
ni ono nie zyje w nikim. Braterstwo ludzi i ludéw sie gtosi,
a Kainowe zbrodnie przeszty od ludzi do ludéw! Tu postep wy-
stepkiem, oOwdzie wystepek postepem. Tu zycie silne a nik-
czemne, Owdzie konanie nikczemne a silne. A to zycie pozorne,
bo juz zagrozone $miercig, a tamta Smier¢ pozorna, bo juz za-
ptodniona zyciem*.

Wedle Towianskiego to ,,co§ nadzwyczajnego®“, co sie ,,po-
czeto na ziemi* — to ,,dni rachunku i sgdu Bozego“. ,Jest to—
wedle stéw Mistrza Andrzeja — sad ostateczny epokowy i za
tym sadem ida nadzwyczajne budzenia, dociski i kary, te to
przy$pieszone operacje dla zadosc¢uczynienia Bogu i dla po-
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stepu tak szczeg6téw, jak i narodow. Zite sklada ostatnie owo-
ce swoje, aby zostatlo poznane i oddzielone od dobrego, — co
dopetni¢ sie powinno, nim stanie na $Swiecie nowy porzadek
rzeczy, ktéry z mitosierdzia Bozego wchodzi¢ juz na $wiat po-
czyna, nim nastgpi odrodzenie sie Swiata przy Swietle epoki
wyzszej i zycie jego na nowej, prawdziwej, od wiekOw nazna-
czonej posadzie... W tej ciezkiej operacji powszechny jest
chaos, za¢mienie i niewola, nie czyni cztowiek co chce, nie czy-
ni swojg sitg, ale jak nieprzytomny idzie na S$lepo, bo potezne
a niewidzialne sity popychajg go z dopuszczenia Bozego i po-
mimo jego woli a nawet i wiedzy jego czyny z niego wypieraja
i nie checi i zamiary czlowieka a sgdy Boze speiniajg sie dzis
na Swieciel... Wiele krwi przeleje sig, wiele chmur burzliwych
przejdzie a nakoniec pierzchnag ciemnosci i tem wspanialej wej-
dzie stonce dnia Bozego i zakresli sie kierunek na epoke chrzes-
cijariskg wyzsza a z kierunkiem tym nastgpi naznaczona w sa-
dach Bozych przemiana na S$wiecie: inny porzadek, inna moral-
nosé, inne sumienie- Duch inny, duch wyzszej epoki zstgpi na
Swiat, obwieje i uweseli Swiat“...

Groznie przedstawiata sie niedaleka przyszio$¢ wieszcze-
mu duchowi Zygmunta Krasifnskiego. ,Swiat ku zametowi sie
stacza; — pisze w jednej ze swych rozpraw politycznych — na
Sliskiej spadzistosci chciatby sie utrzymaé¢ a nie sposéb mu —
czuje zawczasu ped nadchodzacych burz, wpijam sie nerwami
w niedalekie jutra i jad ich wszystek przejmuje. Bedg szaleli
i jedni i drudzy — Moskwa i rzeczypospolite czerwone bedg sie
sciga¢ nawzajem, ptodzi¢ sie nawzajem i nawzajem wytracac.
Same moce niebieskie bedg wedtug przepowiedni Chrystusowej
wstrzasniete... Tak — moce niebieskie zatrzesng sie w kazdym
cztowieku, a kto niedotrzyma, kto da sie uwie$s¢ chwilowemu
zemdleniu wiekuistego sumienia, ten zbrodnie i gwalty popet-
nia¢ bedzie, dowiddiszy sobie logicznie albo mistycznie, ze na-
deszta epoka zbrodni i ze zlo stalo sie dobrem — i ten zgubi
sie na wieki lub na wiele wiekéw a zato moze na ziemi osieze
kilka dni wiadzy nad rozpasanymi towarzyszami, — zaprzeda
szatanowi dusze za potege, owa rozkosz pychy! | nie tylkoé
osobniki — catkie zbiory pojedynczych duchéw, catkie miasta.
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ludy péjdag takim torem,,. Podto$¢ wielka nastanie, strach gdy-
by natchnienie bedzie ludzi porywat, gnat, pedzit i zmuszat do
szkaradnych czyndéw*.

A wizji poety sekunduje przewidywanie trzezwe filozofa.
»Nie potrzeba by¢ wcale prorokiem — pisze w swej ,,Przed-
burzy*“ Bronistaw Trentowski — azeby przewidzie¢ drogi, kté-
remi potoczy sie europejski rydwan dzisiejszego ruchu... Euro-
pejska ziemia przesigknie krwig... Po okrucienstwach bez imie-
nia, po braciobdjstwie najrozleglejszej miary, zagotujg sie, jak-
to zawdy bywato i bedzie, zwierzece chucie. Rozpusta i kazi-
rodztwo ukazg sie po rynkach miast, po ulicach wsi. Nie jedno
cnoty, ale i wstydu nie obaczysz nigdzie... Skad powstat taki
stan Europy? Czemu trapita jg dotad czarna banda a grozi jej
srodze Rzeczpospolita czerwona? O, nie ma ona, zaiscie, ani Bo-
ga, ani dobrej wiary w sercu! Cnota, moralnos$¢, to u niej nic;
brzuch i pienigdz wszystko. Chytros¢, podstep, zdrada, hanba,
Swiecag sie tu wszedy, zowig sie patrjotyzmem, honorem narodo-
wym... Szatan opetat Europe i przetwarza jg na gwait w pie-
kto. Szatan europejski, to duch europejski!*,..

W  podkres$laniu niebezpieczenstw, grozacych ludzkosSci
w krytycznym momencie dziejéw ludzkich, przeszedt wszyst-
kich Hoene-Wronski, wilasciwy tworca Filozofji mesjanicz-
nej, wydawszy wiele mozotu mysli na to, by odstoni¢ istnienie
w fonie ludzkosci zakonspirowanych zgraj tajemliwych, ,,maja-
cych — jak powiada — ze znajomoscig rzeczy cel piekielny
przeszkadzania ludzkosci wspétczesnej w osigganiu jej przez-
naczen, by wtraci¢ ja w otchtan, gdzie zgraje te tajemne czer-
pia swe natchnienie szatariskie“ — i mocno przytem i na kaz-
dym kroku podkres$lajac grozace ludzkosci niebezpieczenstwo
ponownego upadku moralnego, jezeli sie nie nawroci z manow-
coéw na drogi, wiodgce ku odrodzeniu duchowemu.

WYKLAD Il
Trescd.
Radjo a Filozofja — Marconi a Hoene--Wronski — Czynny spolséb
przyswajania filozofji — Filozofja jako bron w walce miedzy narodami —
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Zrédio wilasciwe przesladowan Wronskiego i jego filozofji — Masonerja —
Zyciorys Hoene-Wroriskiego — Puscizna naukowa Wronskiego — Rozmowa
Chrystusa >z Nikodemem — Problem odrodzenia duchowego — Rozwigzanie
problemu tego przez Filozofje mesjaniczna.

Na poczatku dzisiejszego wyktadu chciatbym uczyni¢ maltg
dygresje i zatrzyma¢ uwage mych stuchaczéw nad pewna, nie-
pozbawiong interesu, aczkolwiek technicznej tylko natury, stro-
ng tych prelekcyj o ,Polskiej Filozofji Narodowej".

Zalezy mi mianowicie, izby stuchacze us$wiadomié sobie ze-
chcieli 6w wyjatkowy zupetnie charakter stosunku, jaki w po-
rébwnaniu ze wszystkiemi innemi tematami, zajmuje wobec Ra-
dja — FILOZOFJA.

Bedac jak nie mozna bardziej dalekim od tego, by uszczup-
la¢ lub w najmniejszym chocby stopniu kwestjonowac¢ znacze-
nie Radja dla wszelkiego innego a tak rdéznorodnego pokarmu
duchowego, jakiego ono szerokim rzeszom stuchaczy dostarcza,
niemniej nie moge sie oprze¢ wrazeniu, ze dla zadnego bo-
daj innego tematu nie jest Radjo posrednikiem réwnie odpo-
wiednim, jak dla Filozofji, zwlaszcza za$ dla Filozofji tego cha-
rakteru, jak ta, ktoéra stanowi przedmiot niniejszego cyklu wy-
ktadowego.

Jezeli bowiem w hierarchji $rodkéw, stuzacych do porozu-
miewania sie ludzi pomiedzy soba, FALE HERTZA, w poréw-
naniu z falami powietrznemi, pismem, drukiem i t. d., najwyz-
sze bezsprzecznie zajmujg stanowisko, to juz sama jedna oko-
liczno$¢ ta zdawalaby sie predestynowaé je do stuzenia za pod-
toze dla tresci, rownej przynajmniej co do stopnia dostojnosci.
Szczytowy owoc genjuszu ludzkiego w zakresie techniczno-
naukowego postepu, do jakiego nalezy Radjo, z jednej strony —
i z drugiej, szczytowy wytwér genjuszu spekulatywno-filozo-
ficznego, jakim jest Filozofja mesjaniczng polska, to dwie jak-
by uzupeiniajagce sie wzajem strony jednej catosci. Na terenie
wyktadéw tych daja sobie, jesli sie tak wyrazi¢ wolno, jak gdy-
by ,,rendez-vous“ duchy dwéch najwiekszych genjuszéw, z po-
srod tych, jakie przez czasy nowozytne zostaty wydane: gen-
jusz Marconiego, ktéoremu do zawdzieczenia mamy nowy ten,
coraz bardziej rozpowszechniajagcy sie sposéb porozumiewania
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sie ludzi pomiedzy sobg oraz genjusz Hoene-Wronskiego, kto-
remu, jako tworcy tej naszej Filozofji narodowej, do zawdzie-
czenia mamy doktryne, powotang do zalozenia stanowczej
i trwalej podstawy pod zaznaczajgce sie coraz silniej dazenie
do porozumienia sie ludzkosci, drogg pojednania dzielgcych
jg dzisiaj a tak licznych i gitebokich przeciwienstw i rozdzwie-
kow.

Sprzegniecie ot6z do jednego celu: nowego, tak wysokie
w swoim zakresie zajmujacego stanowisko Srodka technicznego
porozumiewania sie ludzi pomiedzy sobg z nowym, w swoim
znowu zakresie tak wybitne zajmujgcym stanowisko duchowym
Srodkiem porozumienia sie ludzi — innemi stowy, dostoso-
wanie, pod wzgledem dostojnosci, fal Hertza, jako podioza fi-
zycznego, do prawd mesjanicznych, jako tresci duchowej, ktorg
zostaja one natadowane, nie moze w samej rzeczy, jak mi sie
zdaje, nie uderza¢ wyobrazni wychodzacg z ram powszednio-
sci wyjatkowoscia swoja.

Alisci, na tem nie wyczerpuje sie jeszcze wyjatkowos¢ sto-
sunku, fgczacego Radjo z Filozofjg, na ktéry chcieliSmy tu
zwr6ci¢ uwage.

Ze strony najbardziej kompetentnych znawcéw Radjofonji
zwracana bywata juz niejednokrotnie uwaga na pewna charak-
terystyczng osobliwos¢ tego sposobu porozumiewania sie ludzi
pomiedzy soba. Polega ona mianowicie na tem, ze stuchacz nie
przyjmuje tego, co mu z falg do ucha naptywa, w spos6b bier-
ny, lecz przyswaja sobie tres¢ styszang w stanie swoistego sku-
pienia wewnetrznego i w sposob czynny, jak gdyby wilasng sa-
morzutnoscia myslowa ja w sobie wytwarzat.

Ot6z, z uwagi na odrebny ten, wilasciwy komunikacji radjo-
wej sposOb przyswajania sobie tresci styszanej, jest on wias-
nie jakby dla Filozofji specjalnie stworzony.

Pochodzi to zasie stad, ze Filozofji, jak to z naciskiem
w swej Propedeutyce mesjanicznej XY podkresla Wronski, nie-
podobna przyswoi¢ sobie tak, jak sie uczymy jakiejkolwiek in-

1) Hoene-Wronsiki. Propedeutyka mesjaniczna, w ithum. Paulina Chomi-
cza, Warszawa, 1925.



nej nauki lub umiejetnosci: historji np-, geografji, botaniki i t. p.r
kto pragnie bowiem sta¢ sie filozofem naprawde, ten, zdaniem
Wronskiego, musi sam jg w sobie wytworzy¢ — a to przez
rozbudzenie w duszy przyttlumionej zazwyczaj, tworczej jej
zdolnos$ci i samorzutnosci. Rola wykladajagcego, jak wynika
stad, jest tu, w poréwnaniu z innemi dziedzinami wiedzy, o wie-
le skromniejsza, wzrasta natomiast znakomicie rola stuchacza;
zadanie wykladajgcego zostaje wypetnione, skoro tylko pobu-
dzi¢ potrafi stuchacza do wzniecenia w sobie iskry tworczosci,
izby moca wiasnej juz samorzutnosci dzwignaé sie zdotat do
wyzyny prawd filozoficznych.

Otoz, jezeli przypomnimy sobie teraz, ze ze wszystkich spo-
sob6éw porozumiewania sie, Radjo jest tym, ktory najbardziej
czynnemu owemu trybowi odbierania tresci styszanej sprzyja,
to nie bedziemy mogli nie przyzna¢, iz w samej rzeczy uznaé
je mozna za specjalnie jakby dla Filozofji predestynowanego
gonca.

Jezeli na podkresleniu wyjatkowego tego stosunku Filozofji,
zwilaszcza Filozofji takiej, jak ta nasza mesjaniczna, do Radja
tak wielce mi zalezato i nie mogtem sie oprze¢ pokusie, by rze-
czy tej kilku przynajmniej stowy nie omowié, to kierowaty
mnag w tem dwa odmienne, lecz réwnej wagi, momenty: z jed-
nej strony, pragnienie wzmocnienia w stuchaczach owego pier-
wiastka twdrczosci i samorzutnosci, bez ktorych, jak widzie-
lismy, korzy$¢ ze stuchania Filozofji nie bylaby kompletng
a powtore, pragnienie podzielenia sie uczuciem radosnej nadziei,
iz, by¢ moze, dzieki Radju to wiasnie runie wreszcie 6w mur
niepojetej iscie niecheci i uprzedzen, z jakiemi do tej naszej
wielkiej Filozofji narodowej czyli Filozofji mesjanicznej, gen-
juszem Hoene-Wronskiego stworzonej, odnosit sie i az dotad
odnosi ogot.

Gdyby nadzieja ta w samej rzeczy zisci¢ sie miata, gdy-
by istotnie na ere popularyzacji Radja filozofji tej naszej sa-
dzonem byto czeka¢, by samej zaczaé sie méc rozpowszech-
nia¢, to fakt ten nie tlumaczytby jeszcze jednakze, skad sie
wzigt sam éw mur uprzedzen i co byto powodem, ze mimo nie®
pozytych waloréw swoich pozostawata ona tak dlugo, ku nie-
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matej szkodzie ogélnej, $réd innych, mniej wartosciowych luo
bezwartosciowych zgota systematéw, kopciuszkiem, trzymanym
W cieniu, przemilczanym, odtrgcanym i przesladowanym.

Gdziez obojetnosci tej i niecheci tak uporczywej szukaé zré-
det? Czemuz przypisa¢, iz nazwisko twércy stawnej tej Filo-
zofji naszej narodowej tak ditugo catunem byto pokryte milcze-
nia, a samo dzieto jego tak znikomem cieszyto sie zaintereso-
waniem?

Winowajca jedynym, czyzby tu tylko wada ta nasza naro-
dowa by¢ miala, co poecie z piersi okrzyk wyrwata, iz pawiem
jestedSmy $réd innych narodéw i papuga? Czyzby i ninie, po
odzyskaniu niepodlegtosci utraconej, wcigz jeszcze stempla nam
koniecznie potrzeba byto zagranicznego, by wedle wartosci oce-
nia¢ i jak na to zastuguja uznawac¢ ptody wilasnego ducha naro-
dowego? | czyzby — spytac sie godzi — walor swdj nieuszczu-
plony wiecznie posiada¢ miaty stowa drugiego, nad taz nasza
wadg narodowsg bolejacego poety: ,,cudze chwalicie, swego nie
Znacie, sami nie wiecie, co posiadacie"!

Ze filozofja Wronskiego nie znalazta aplauzu natychmiasto-
wego zagranicg a zwlaszcza we Francji, gdzie byta wyproduko-
wana, tatwiej juz mozna zrozumied.

W przyjmowaniu Filozofji za busole zycia publicznego nie
moze, w samej rzeczy, naréd jakikolwiek wyjatkowa nie kiero-
wac sie ostroznoscig, co bardziej jeszcze obowigzywa¢ musi
w wypadku, gdy nie jest ona wlasnego jego ducha narodowego
ptodem.

Swoisty charakter narodowy, warunki potozenia geograficz-
nego, tradycja historyczna i t. d. — wszystko to sprawia, iz na-
réd kazdy posiada wiasne, jemu tylko wiasciwe zadania do spet-
nienia. | tylko, jak to juz mieliSmy sposobno$¢ zaznaczy¢, spet-
niajgc je, doznawa¢ moze pomysinosci oraz wystrzegaé sie ka-
tastrof, nieuniknionych w razie wyboczenia z linji powotania
swego i zejscia na manowce.

Otéz, w walce konkurencyjnej, jaka wre nieustannie miedzy
narodami, jednym z nie najmniej na pogardzenie zastugujgcych
rodzajow broni jest nie co innego, jak Filozofja wdasnie-

W samej rzeczy, nierzadkie bywajg w historji wypadki, ze
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do tego to oreza ucieka sie wrég, dybigcy na catos¢ i wolnosé
narodu, upatrzonego na ofiare swoja. By odpornos¢ upatrzonej
ofiary ostabié, stara sie on zaszczepi¢ narodowi spreparowany
ad hoc systemat filozoficzny, w widoku odwrdcenia go od drogi
jego powotania dziejowego i w nadziei, ze w ten spos6b najta-
twiej zapedzi¢ mu sie go uda w zastawione nan podstepnie
sidia.

Taka np. role odegrata w stosunku do Francji filozofja Wol-
tera i Russa, dzieki ktorej udato sie wtrgci¢ znamienity narod
ten w okres niekonczacych sie konwulsyj rewolucyjnych, osta-
bi¢ go i odwrdci¢ od wielkich, niewygodnych dla konkurujacych
z nim poteg (zwilaszcza dla Anglji) przeznaczen, zakreslonych
na miare wszechludzka. W stosunku do Rosji, role podobng
odegrata — w oczach naszych — filozofja skrajnie materjali-
styczna, zaszczepiona jej w widokach egoistycznych przez wro-
gow Stowianszczyzny, z Prusami na czele.

Nicby w tem zatem nie bylo uderzajgcego, ani nic nie mie-
libySmy temu do zarzucenia, gdyby ze wzgledu na pochodzenie
obce Wrornskiego, z rezerwa tylko i konieczng w takich razach
ostroznoscig odniosta sie byta Francja a za nig i inne, pod jej
wptywem cywilizacyjnym pozostajace narody do filozofji jego,
mimo ze we Francji byla ona wytworzona, ze Francje za drugg
niejako ojczyzne mysliciel nasz uwazat i w jezyku francuzkim
dzieta swe publikowat.

Od rezerwy atoli i usprawiedliwionej spetlna ostroznosci do
systematycznego i wyraznego bojkotu, jaki i do autora samego
i do dzieta jego zastosowano, rozpietos¢ zbyt jest wielka, bysmy
nie mieli racji doszukiwac sie i innych jeszcze, glebszych o wie-
le, przyczyn, ktére sprawily, iz dzieta filozofa naszego ulegty
kompletnemu z rynku ksiegarskiego wyeliminowaniu — i to do
tego stopnia, ze staly sie istnemi krukami biatemi, z nakladem
wyjatkowego jedynie mozotu wylawianemi nastepnie z ukrycia
przez nielicznych zwolennikéw lub amatoréw-bibljofitow, —
sam autor zas$ ze stat sie nie tylko ofiarg wrogiej obojetnosci tu-
dziez zabdjczego i systematycznego przemilczania, lecz, co bole-
Sniejsza, przedmiotem takze wszelkiego rodzaju szykan, prze-
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Sladowan i potwarzy, w wylgcznym i jedynym celu zdyskredy-
towania go w oczach czytajgcej i zadnej wiedzy publicznosci.

Jakiez mogly dziata¢ w wrogiej tej kampanji przyczyny?
Gdziez szuka¢ nam zrodet zacietosci tej niepojetej wobec nie-
skazitelnego *w kazdym calu cztowieka, ktéry z pochodnig szedt
Prawdy ku ludzko$ci zbtgkanej i serce miat przepetnione ogniem
entuzjazmu, ptongcym nieprzerwanie dla sprawy jej zbawienia?

Przyczyng ta otéz nie bylo nic innego, jak zdarcie przez
mysliciela naszego maski z haniebnej roli zakonspirowanych
czynnikéw miedzynarodowych czyli tak zwanych przezer zgraj
tajemliwych lub sekt mistycznych, jedynem zadaniem ktérych
jest przeciwdziatanie, drogg siania zametu rewolucyjnego tu-
dziez szerzenia falszywych, niszczacych prawde i moralnosé na
Swiecie pogladéw, zbawieniu ludzkosci a niszczacy wptyw kto-
rych na polityke Francji tudziez innych narodéw stawac sie za-
czynat poddéwczas dominujacym.

Istnienie w tonie ludzkosci tajnych organizacyj takich, sci-
gajacych cel piekielny przeszkadzania w osiggnieciu wzniostych
jej przeznaczen, jest — jak czytamy we wstepie do Prodromu
Mesjanizmu® — ,faktem, réwnie prawdziwym, jak i strasz-
nym a ktéry wymyka sie oczom ludzkosci przez anomalje tylko
niepojetag”. Jakiej innej bowiem, z goryczg bolesng zapytuje
tamze filozof nasz, przyczynie statej moznaby przypisa¢ prze-
Sladowania, nedze, kalumnje, wiezienia, sztylety, stosy, cykute,
krzyz — 6w staty dorobek tych wszystkich, co z pochodnig pra-
wdy szli ku rzeszom ludzkim, by kordjalem tym podtrzymac ja
na drodze pochodu ku celom ostatecznym?

Poznawszy zgrubsza przyczyny, ktére zrodzity paradoksal-
ny 6w w istocie swej fakt, ze bedgca odzwierciadleniem Praw-
dy absolutnej Filozofja, o ktérg mys$l ludzka w tysigcoletnich
krwawych dobijata sie zapasach i ktérej, jak zbawienia, ocze-
kiwata, zostata z chwilg ukazania sie swego potraktowana przez
reprezentujgce mysl ludzka czynniki niby wieche¢, nadajacy sie,
co najwyzej, do lamusa nieuzytkéw Ilub muzeum osobliwosci,

* Hoene-Wronski, Prodrom Mesjanizmu, ttum. Jézef Jankowski, War-
izawa. 1921, isitr. XVII.



moglibysmy przejs¢ juz obecnie do wytozenia gtéwnych filo-
zofji tej zasad.

Sadze jednak, ze przed przystagpieniem do przedmiotu te-
go, winni jesteSmy stuchaczom udzieli¢ garsci najwazniejszych
bodaj danych biograficznych, na podstawie ktérych moglibysmy
odtworzy¢ sobie w mysli sylwetke niepospolitego tego i tak na
polu wiedzy zastuzonego rodaka naszego.

Hoene-Wronski, dwojga imion: Jézef, Marja, ujrzat Swiatto
dzienne w wojewddztwie Poznanskiem, dnia 24-go Sierpnia
1778 roku-

Ojciec jego, Antoni Hoene, byt architektem w m. Poznaniu.
0 dziecinstwie filozofa naszego nie dochowaty sie zadne prawie
jako tako pewne wiadomoscil). Ustalonym natomiast jest fakt
ze w wczesnym wieku udat sie mtodyJézef Marja do Stolicy i tu
wstgpit do stynnej podéwczas Szkoty Kadetéw, gdzie przed la*
ty ksztalcit sie pozniejszy Naczelnik — Tadeusz Kosciuszko.

W czasie insurekcji Kosciuszkowskiej spotykamy filozofa
na stanowisku oficera artylerji. Podczas oblezenia Warszawy
przez wojska pruskie dowodzit na przedmiesciu Czyste baterjg
dziat, wysunietg najbardziej przeciwko hufcom nieprzyjaciel-

skim, — skoncentrowanym na Woli, skad bombardowaty War-
szawe przeszto stu armatami. Na odebrany od Naczelnika Ko$-
ciuszki rozkaz rzucit z reduty swej bomby na Wole — i tak

szczesliwie, ze za pierwszym wystrzatem spowodowat wysadze-
nie w powietrze sktadéw amunicji, co zmusito wroga do opusz-
czenia Woli i rozpoczecia odwrotu od stolicy. Za tak wybitny
czyn wojenny otrzymat miody, bo lat 16 zaledwie liczacy ofi-
cer, chlubng nagrode narodowg, w postaci zegarka ztotego, wre-
czonego mu przez samego Naczelnika.

W bitwie pod Maciejowicami, gdzie rozstrzygat sie los in-
surekcji, dowodzit Wronski artylerjg prawego skrzydia. W skut-
ku nieszczesnego wyniku bitwy, dostat sie Wronski do niewoli
rosyjskiej. Uniknat jednakze szczeSliwie zestania w giab Rosji
1pozostat, na stowo, jenicem w obozie moskiewskim. Po zajeciu
przez Suworowa Warszawy, odzyskat wolnos¢, lecz rados¢ z jej

1) Por. S. Dickstein, Hoene-Wronski”™ Jego zycie ! prace, Krakéw, 1S96.
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odzyskania przyémiona zostata ponurym obrazem rzezi Pragi,
ktérej byt swiadkiem.

W r. 1795 znajdujemy Wronskiego w szeregach armji rosyj-
skiej, gdzie w randze podputkownika przebyt lat kilka. Do kro-
ku tego spowodowaly Wronskiego rachuby na tryumf idei sto-
wianskiej, ktorej to idei do konca zywota swego, z racji wyso-
kiego swego pogladu na misje Stowianszczyzny w otwierajgcej
sie nowej epoce dziejow, pozostat wiernym.

Stuzbe te atoli rzucit bez namystu, z chwilg gdy Dyrektorjat
francuski ogtosit tworzenie Legjonéw polskich, w widoku od-
zyskania Ojczyzny — iw tym celu udaje sie do Francji, za-
trzymujac sie po drodze na czas pewien w Niemczech, dla za-
znajomienia sie z filozofjg, ktéra podoéwczas styng¢ tam rozgtos-
nie poczynala a co, dodajmy, w przysziosci znakomicie mu sie
przydato, jak juz o tem bowiem wspominaliSmy, punktem wyj-
Scia dla catego jego systematu byta reforma, dokonana na polu
filozofji przez Kanta i jego nastepcéw.

Po przybyciu do Francji, skierowany zostaje do Marsyljif
jako miejsca formowania sie legjonéw polskich.

Wkrétce po przybyciu, opublikowat kilka rozpraw z zakresu
astronomji oraz artylerji, ktére zjednaty mu szacunek w ko-
tach uczonych miejscowych, jakotez u Naczelnika KosSciuszki
i gen. Dabrowskiego, dowddcy legjondw.

Whnet jednak przekonat sie Wronski, ze wiasciwem jego po-
wotaniem jest praca naukowa i ze na tem polu oddaé¢ zdota
Ojczyznie i Ludzkosci wieksze ustugi, anizeli na polu wojsko-
wem. Wyzszym tym aspiracjom poswieca zatem, bez wahania,
karjere wojskowg, nie baczac na perspektywy najswietniejszej
przysztosci, jakie sie przed nim otwieraty.

Juz w czasie pobytu swego w Marsylji, doszedt on do od-
krycia podstawowej zasady wiedzy ludzkiej — i poczuwszy, ze
dzieki odkryciu temu zdota na niewzruszonej podwalinie Pra-
wdy oprzec¢ caly gmach wiedzy z wszystkiemi jej rozgalezienia-
mi, oddat sie caly nowemu zadaniu, pracujgc przez lat dziesig-
tek w zupetnem od Swiata odosobnieniu nad rozwinieciem syste-
matu, ktoérego zreby, z odkryciem zasady owej podstawowej,,
w umysle jego sie zarysowaty.
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Wr. 1810 porzuca port $rédziemnomorski i udaje sie do Pa-
ryza, gdzie, z matemi przerwami, spedza reszte pracowitego swe-
go zywota, oddajgc wszystkie swe sity i czas na rzecz sprawy,
ktorg za najwazniejszg dla Ludzkosci uznat.

Umart Wronski w r. 1853, przezywszy lat 75. Miarg ogromu
dzieta, jakiego w ciggu lat tych dokonat, stuzy¢ moze juz poczet
sam numeréw katalogu pism jego, wyrazajacy sie imponujaca
liczbg: 476, w czem dziet drukowanych: przeszio 100 a reszta
jako rekopisy-

W wyktadach poprzednich wylegitymowali$my rodowdd Fi-
lozofji mesjanicznej polskiej z bélu, jaki po utracie Ojczyzny
natchngt wieszczé6w naszych i myslicieli do poszukiwarn nad
zrodtem zbrodni kainowych, ktérych krwawag widownig stata sie
dumna ze swej cywilizacji chrzescijanskiej Europa.

Zrédto to, jak widzieliSmy, jednomys$lnie uznane zostato
w upadku moralnosci, zwiaszcza o ile to dotyczy dziedziny sto-
sunkéw politycznych.

Z posrod catej plejady dostojnej wielkich duchéw naszych
nikt jednakze w réwnie jasnej, jak Wronski, nie uswiadomit so-
bie mierze, ze sprawa ratunku cywilizacji chrzesScijanskiej, za-
grozonej w samych posadach swoich, zawista catkowicie i je-
dynie od tego, czy wyzwolonemu z opieki i nacisku dogmatéw
religijnych ROZUMOWI1 uda sie znalezé ugruntowanie samo-
dzielne dla podstaw etyki chrzescijanskiej, — etyki tej, ktorej
cywilizacja europejska poczatek swéj i rozkwit zawdzieczata.

Kiedy zatem wieszczowie nasi, z Mickiewiczem, Stowackim
i Krasinskim na czele oraz mistycy, jak Towianski Andrzej,
w samem-li apostotowaniu idei rozszerzenia etyki chrzescijan-
skiej z zycia prywatnego, do ktérego dotad przewaznie sie
ograniczata, na okregi polityczne nadzieje calg ratunku upa-
trywali, to Wronski, glebiej w rzecz wnikajgc, zdawat so-
bie sprawe, ze zagadnienie nie jest tak prostem bynajmniej i ze
do sumienia pokolen, ktére w potege rozumu ufnos$¢ swa wszyst-
kg potozyly, nie przemoéwi sie inaczej, jak pod warunkiem-li-
ROZUMOWEGO prawd chrzescijanskich UZASADNIENIA,
PRAWDY MORALNEJ zasie, jako podwaliny tadu w zyciu
spotecznem, przedewszystkiem.
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C6z Prawdy tej nowej, na btoniach moralnego iszczenia obja-
wieniem Chrystusowem zapalonej, rdzeniem jest samym i sed-
nem?

Celem, jaki Chrystus $wiatu obwiescit, to: BOZE KRO-
LESTWO.

A drogag do niego?

Biedzit sie nad pytaniem tem maz uczony i ksiaze zydowski,
NIKODEM a nijak dojs¢ nie mogac, w czem sedno nowej, przez
Jezusa nauczanej etyki lezy, zagadnat nocy pewnej, gdy nie-
pokdéj w tak waznej dlan sprawie sen z oczu mu spedzat, Mi-
strza i takg oden odpowiedz otrzymat:

»Zaprawde, zaprawde, powiadam ci: jesli sie kto nie nGrodzi
znowu, nie moze widzie¢ Krolestwa Bozego“ X.

Na dalsze za$ pytania, w postaci nie warunkowego juz zda-
nia, lecz wyraznego i kategorycznego NAKAZU, zasadnicza
idee nowej, Swiatu obwieszczonej etyki ujgt w stowach:

~MUSICIE SIE ZNOWU NARODZIC* Z.

| rzezcz nie do wiary a niemniej prawdziwa absolutnie:
zawarty w nakazie tym problem, ktérego w zaden zywy sposob
znamienity uczony zydowski poja¢ nie byt w stanie, pozostat
jednako przez lat bezmata 2000 dla $wiata niezrozumiatym
i genjuszowi to Hoene-Wronskiego dopiero sgdzonem byto dac
zagadnienia tego wielkiego ROZWIAZANIE ROZUMOWE.

WYKLAD IV.

Tresé:

Uzasadnienie rozumowe moralnoéci. — Rzeczy ziemskie i niebieskie, —
Wyjasnienie przez Wronskiego rozmowy Jezusa z Nikodemem — Odrodzenie
duchowe, jako problem i rozwigzanie jego, jako zalstuiga. — Zapowiedz Para-
kleta. — Ote toi que je m'y mette. — Klucz do $wiatyni Prawdy. — Rozum
empiryczny i Rozum aibsolutny, — Metoda transcendentalna. — Zaprze-
paszczenie klucza do $wiatyni Prawdy, — To be or not be. — St6t biesiadny

1) Jan 11, 3.
Y i 11, 7
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zyciai. — Cena za miejsce przy tym stole. — Polemos pater panton. — Strug-
gle of life. — Darwin, Gumjplcwicz, Marks — liustynikt samozachowawczy. —
Glos sumienia.—Zasada bytu i zasada moralna.—Filozofja Schopenhauera.—
Afirmacja i negacja woli istaiema. — Nirwana. — Filozofia hinduska, Tot-
stoj, Zdziechowslki. — Odrodzenie duchowe, jako klucz do rozwigzania dyle-
matu., oscylujgcego pomiedzy alternatywami zasady bytu i zasady moral-
nej. — Byt i Wiedza”® jako pierwiastki rzeczywistosci.

W zakonczeniu poprzedniego wyktadu poruszyliSmy jedno
z najkapitalniejszych zagadnien Filozofji woglle, mesjanicznej
zaS w szczegdllnosci; — zagadnienie, dotyczace uzasadnienia
rozumowego moralnosci czyli sprowadzenia jej do niewzruszo-
nych jakich$ zasad metafizycznych. W epoce obecnej wiadztwa
rozumu i réwnoczesnego nadwatlenia autorytetu, jakim daw-
niej, nie wylgczajagc warstw oswieconych, cieszyly sie oparte na
Slepej wierze dogmaty religijne, niepodobiefnstwem w samej rze-
czy, jak widzieliSmy, byloby sprawe moralnosci, bez tego uza-
sadnienia rozumowego, od ruiny ocalic.

Istote moralnosci, ktéra cywilizacje ludow europejskich wy-
kotysata i przez tak ditugi ciagg wiekdw sycita, jak to réwniez
juz w przesztym wykladzie zauwazyliSmy, stanowi postulat
ODRODZENIA DUCHOWEGO-

,,Musicie sie znowu narodz¢“ — oto jedrna w swej zwartosci
formuta, w jakiej tres¢ nowej, obwieszczonej Swiatu etyki, w od-
powiedzi uczonemu i ksieciu zydowskiemu, Nikodemowi, zam-
knat Chrystus.

Nie uczut sie atoli formutkg tg rzeczoznawca oOwczesny
w sprawach religijnych zadowolonym. ,Jakze to by¢ moze? —
rzuca ostupiony odpowiedzig otrzymang pytaniel). — Jakoz sie
moze cztowiek narodzi¢, bedac stary? Azali powtére moze
whniis¢ w zywot matki swojej i narodzi¢ sie?“

Nie dat sie pytaniem tem do dalszych Jezus wyjasnien
sprowokowac i przecigt jedyny ten w swoim rodzaju interview
stowry: ,,Jesliz gdym Wam ziemskie rzeczy powiadat a nie
wierzycie, jakoz bede-li Wam powiadat niebieskie, uwierzycie“?

Czem — my zkolei spyta¢ mozemy — rezerwe te osobliwg
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wytlumaczy¢ sobie mamy? Czemu danego ludziom nakazu od-
rodzenia sie duchowego wzdragat sie komentarzem jakim$ Je-
zus skrzepi¢, nawet gdy za interlokutora meza miat o tak wy-
sokiej na czasy owe kompetencji i rzecz catg zostawi¢ wolat
w szrankach wiary, ugruntowanej na autorytecie boskiego jej
zrodia?

Wyjasnieniem zagadki tej niepojetej, zdaniem naszem, je-
dynie racjonalnem jest to, jakie dane bylo przez Wrornskiego
Stan to wiedzy O6wczesnej mianowicie tudziez stopien osiggniete-
go poddwczas rozwoju umystowego pozwalaly, zdaniem filozofa
naszego, na obwieszczenie ludziom zasadniczego nowej moralno-
&ci postulatu w formie li PROBLEMU tylko, ktéry w miare dal-
szych dopiero postepéw wiedzy i dalszego rozwoju Swiadomo-
sci miat czlowiek za zadanie, z wlasng juz zastuga swoja, rozu-
mowo rozwigzac.

Ze taki a nie inny sens byt rezerwy owej istotny, zarecza
to najlepiej zapowiedZ jednoczesna, z tych sam ust autoryta-
tywnych obwieszczona, iz Duch Swiety, gdy przyjdzie, nauczy
ludzi wszystkiego i ,we wszelka prawde wprowadzi® J).

Nielada, jak widzimy, by¢ to musiata trudnos¢, jakg rozum
ludzki miat do zgryzienia, skoro, jak zauwazyliSmy, dwoch
tysiecy lat, bezmata, byto potrzeba, izby, wsparty wplywem
o$wiecajagcym obiecanego PARAKLETA (czyli Ducha Swiete-
go), do tego wreszcie rozum nasz okrzept stopnia, iz mogt sie
pokusi¢ o samodzielne i z wtasng zastugg problemu tego rozwig-
zanie. Tym za$, co do sprawienia zastugi tej najwalniej sie przy-
czynit, byt, jak to réwniez juz wiemy, nikt inny jak Hoene-Wron-
ski wiasnie.

Czyz jednak — moégiby kto stowom naszym zarzuci¢ — sta-
wianiem takiem kwestji nie wydymamy jej sztucznie i na zbyt
wysokich nie stawiamy koturnach? Czyzby w tak pospolicie, zda
sie, brzmigcym postulacie co$ az do tego stopnia miato sie kry¢
gtebokiego i tajemniczego, iz wiekéw dwadziescia uptyna¢ mu-
siato, by do rozumowego zawartej w tym problemie tajemnicy
rozwigzania dorosngé?

1) Jan XVI, 3 i 13 orzz XIV, 25

36



Postulat odrodzenia hastem jest wszak-ci jednem z najpo-
pularniejszych! Wszak peine sg go artykuty gazet, odezwy stron-
nictw, wiecowych oratoréw przemoéwienia!

Wszystko to prawda! Alisci, prawda niemniejszg — i to,
ze gdybysSmy nieco mocniej szermierzy takich do muru... dja-
lektyki filozoficznej przyparli, to, aczkolwiek mato jest szans
na wydobycie w tym wypadku wyznania w nich, ze motywem
najwazniejszym w tem wszystkiem jest dla nich rozgrywka staw-
ki: 6te toi quejem‘y mette“, za pewnik wszelako przyja¢ mozemy,
iz w kazdym razie nie wydobylibySmy z nich wiele wiecej nad
komunaty takiego kalibru, jak: ze nie nalezy by¢ ztodziejem gro-
sza publicznego, ze nie powinno si¢ naduzywa¢ wiadzy lub prze-
wagi urzedowej dla korzysci osobistej albo partyjnej i tym po-
dobne, niewybrednym zgota sosem podlane kaski.

Ze uczciwo$é elementarna, ze cnota obywatelska, ze wias-
nego lub grupowego egoizmu poskromienie w sposob jakowy$
wchodzi w zakres pojecia odrodzenia moralnego, nie myslimy
temu przeczy¢. By rzecz cala na tem jednakze miata sie wyczer-
pywac i li do tego ogranicza¢, z tem zadng nie moglibysmy juz
miarg sie zgodzi¢ i przeciwko takiemu obnizaniu rzeczy jak naj-
ostrzej zmuszeni bylibydmy zaoponowac.

Gdyby bowiem do spraw takiego czysto ziemskiego pokroju
rzecz cala miata se ogranicza¢, cézby w takim razie znaczyc¢
miaty owe zacytowane przez nas przed chwilg stowa Chrystu-
sa, zareczajgce nam, iz nie o ziemskie bynajmniej rozchodzi sie
tu, lecz o niebieskie sprawy, — o sprawe KROLESTWA BO-
ZEGO mianowicie, o rzecz zatem, bezposrednio juz z zagadnie-
niem niesmiertelnosci oraz szczesliwosci wiekustej sie stykajgca.

Rozwiazanie, jakie problemowi odrodzenia duchowego dat
w systemacie swoim Wronski, wskazuje, jak nie mozna jasniej,
iz w odmetach btedu najzdrozniejszego ptawig sie wszyscy, dla
ktérych problem ten jest czem$ w rodzaju pitki, odrzucanej so-
bie wzajem w igraszkach cake-walk‘u partyjnego i ze w rzeczy
samej przekracza problem ten w sposob stanowczy okregi ciasne
warunkéw ziemskich, zahaczajgc jednoczesnie o sfery hyper-
fizyczne przysztego naszego bytowania, w warunkach nie$mier-
telnosci i wiekuistosci.
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Jezeli rzeczy tak sie przedstawiaja, w takim razie fatwo jest
poczué, ze do zagadnienia tak wysokiego nie moze zadng miarg
wystarcza¢ niewybredny 6w bagaz wiedzy, w jaki uzbrojony
jest umyst przecietnego madrali politycznego, zonglujagcego
mniej lub wiecej zrecznie hastem odrodzenia moralnego wywi-
jajacego niem na prawo lub lewo, niby orezem, wymierzonym
w piers partyjnego przeciwnika.

Gdybyz o bra¢ polityczna jednakze rozchodzito sie tu tyl-
ko, to niepowetowanej w tem nie byloby jeszcze biedy ni tytutu
wystarczajgcego do szat z tej racji rozdzierania. Na rynku war-
tosci, polityka wszak nie cieszy sie stawg najlepszag i politycy
sami, W momencie szczerosci, wyznaja czestokro¢, ze zawdd,
ktorym sie para¢ musza, jest... falszywg gra lub poprostu (prze-
praszam za wyrazenie)... Swinstwem.

Gorsza atoli i smutniejsza po stokroC jest juz rzecza, gdy
i na szczytach inteligencji — od ktdrej i polityka sama ostatecz-
nie wszak zalezy — brak jest dzisiaj, jes$li sie tak wyrazi¢ wol-
no, komérek moézgowych, uzdolnigjacych do zrozumienia nale-
zytego doniostosci problemu, o ktébrym mowa, tudziez istoty
jego.

Smutny ten zasie stan rzeczy, bedacy, dodajmy, istotng
przyczyng beznadziejnego niemal zametu, jaki cywilizacje na-
szg od dotu do goéry przegryza, powsta¢ mogt jedynie stad, ze
w pochodzie swym po szlakach postepu zaprzepascita ludzkos¢
niemal doszczetnie pewna warto$¢ naukowsa, stanowigcg KLUCZ
NIEZASTAPIONY do SWIATYNI PRAWDY-

Umystowos$¢ wspoétczesna nasza, powiedzie¢ mozna, nasta-
wiona jest w catosci na objektyw nauk empirycznych i stad dla
empirji jedynie czyli dla tego, co doswiadczeniu zmystowemu
jest dostepne, posiada w duszy rezonans. W jednym z dalszych
wyktadéw zobaczymy, ze metoda doswiadczalna, ktérej nauka
wspotczesna caly imponujgcy rozkwit swoj zawdziecza, wraz
ze wszystkiemi — az do Radja wilgcznie — zdumiewajacemi za-
stosowaniami technicznemi, nie wyczerpuje drég, jakiemi inte-
lekt nasz w dazeniu do Prawdy rozporzadza.

Ponad rozumem doczesnym bowiem, operujagcym empirjg
i indukcja, wznosi sie, jak to na tle glebokiej swej analizy hi-
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storjozofcznej wykazat Wronski, wyzsza jeszcze kondygnacja
Swiadomosci, operujgca przy pomocy metody, transcendentalnag
w przeciwienstwie do tamtej zwanej, dzieki ktérej rozum nasz
zdolen jest rozwingé w sobie wyzsze, dzi§ w stanie embrjonal-
nym zaledwie jawigce sie w nim wiladze, powotane do dzwig-
niecia nas az ku tym szczytom uswiadomienia, gdzie w maje-
stacie petnego juz blasku kréluje ROZUM ABSOLUTNY, jako
wiadza w calem tego stowa znaczeniu STWORCZA, stopniem
natezenia jeno w cztowieku réznigca sie od wiladzy stworczej
Boga.

W pochodzie mysli ludzkiej ku Prawdzie, wyrdzniliSmy
w jednym z wyktadoéw poprzednich etapy albo szczeble, skiada-
jace sie w sumie na to, co nazwg Filozofji Wieczystej albo Phi-
losophia Perennis oznaczyliSmy. Wykucie ot6z stopni owych
w perci orlej, przepasciscie ku wierzchotkom niebotycznym géry
poznania sie pnacej, mamy do zawdzieczenia oskardowi metody
transcendentalnej wiasnie, stosowanej przez jawigcych sie od
czasu do czasu tytanéw mysli, z ktérych kazdy — odpowiednio
do kazdoczesnego stanu wiedzy — czastke swg do wykoncze-
nia klucza owego, bez ktérego niemasz przystepu do Swiatyni
Prawrdy, przytozyt.

Dzi$ klucz ten, wskutek wiasnie przechylenia sie jednostron-
nego umystowosci naszej ku szali Nauki i empiryzmu a odwro-
cenia sie od szali Metafizyki i metody transcendentalnej, zostat
catkowicie niemal zaprzepaszczony — i tu, dodajmy, wiasciwe
i istotne lezy zrédito bezporadnosci naszej oraz ptytkosci, gdy
stajemy w obliczu zagadnienia tego, co, sto razy poza nawias 2y-
cia wypierane, przez samoz zycie zpowrotem nam zostaje od-
rzucone, domagajac sie glosem coraz to donioslejszym i coraz
natarczywiej rozwigzania zawartej w nim zagadki sfinksowej.

I jednym z gtéwnych, niech mi wolno bedzie doda¢, powo-
doéw, dla ktoérych cykl ten podjeliSmy, nie jest nic innego, jak
che¢ przypomnienia — przy pomocy Radja — starej tej, lecz
w miedzyczasie z pamieci wyrugowanej prawdy; starajac sie
jedynie o danie jej oprawy, przystosowanej do obecnego sta-
nu nauki i w przekonaniu niewzruszonem, ze jest to droga je-
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dyna, by uzdolni¢ nas do sprostania tym straszniejszym coraz
zadaniom, jakie zycie przed nami pietrzy.

Zrozumienie prawdy owej starej, przewijajacej sie niby ni¢
zasadnicza w osnowie Filozofji wieczystej, wymaga jednakze
pewnego przygotowania wstepnego umystow i to jest przyczy-
ng, iz reszte chwil, jakie mi w wykladzie dzisiejszym do rozpo-
rzadzenia zostaty, poswieci¢ zamierzam zagadnieniu, zastano-
wienie sie nad ktérem najbardziej bodaj zrozumienie nam pra-
wdy owej zdota utatwic.

Zagadnienem tem jest znany dylemat Hamletowski, oscylu-
jacy miedzy dwiema altarnatywami sprzecznemi: by¢ albo nie
by¢ — to be or not to be.

Skad dylemat ten modgt sie wzigé wogdle? Skad powstaé
w umysle — watpliwos¢ w warto$¢ zycia, w wartos¢ istnienia,
jako takiego?

ZYCIE! jakzez piekna, jakzez czarujagca i pociggajaca
rzecz to przeciez!

Wszystko wszak do zycia stotdéw biesiadnych z uniesieniem
garnie sie zywiotowem i do nich nieprzeparcie zaprasza. Kaz-
dym ruchem swoim i drgnieniem kazdem, od robaczka najmniej-
szego az do czlowieka, krdla stworzenia, zaswiadcza jeste-
stwo wszelkie, iz istnienie przeklada nad nieistnienie i wysitek
swoj wszystek ku zaspokojeniu zadzy tej elementarnej skie-
rowuje.

Z drugiej atoli strony, jakze wysoka jest cena, ktérg miej-
sce to swoje przy stole biesiadnym rycia okupionem by¢ musi!

OKUPEM tym jest — zrezygnowanie z moralnosci. Ceng
ta jest wyzucie sie z wzgledéw jakichkolwiek na los istot in-
nych- Jesli bowiem zycie stolem biesiadnym jest, to jest nim
ono jedynie dzieki temu, ze jestestwa strawg sg wzajem dla
siebie.

»Polemos pater panton“ — wojna rodzicem jest wszystkie-
go: glosit juz medrzec starozytny, Heraklit. ,,Struggle of life" —
walka o byt: powiedziat biolog angielski, Darwin Karol, do nigj,
jako wilasciwej, zdaniem jego, przyczyny sprawczej sprowadza-
jac zjaw wspanialy imponujacego procesu ewolucyjnego, ktory
ktaczkiem amebowym protoplazmy w wiekédw zaraniu poczety
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wykietkowat u.szczytu gatunkiem cziowieka, t. j. jako homo
sapiens.

W Slad za biologami zasie najsSwietniejsi przedstawiciele
socjologji — ze wspomne tu chocby tylko naszego Gumplowicza,
niemca Ratzenhofera lub amerykanina Warda — nie omiesz-
kali orzec, ze wojna macierza jest gtéwng postepu wszego kul-
tury na tym Swieoie, nie moéwigc juz o Marksie, dla ktérego po-
step ekonomiczny ludéw przez nieubtagang walke klas jedynie
iSci¢ sie moze.

Zaden kodeks nie jest mocen wzbroni¢ nam dochodzenia oj-
costwa egoizmu tego powszechnego, zaréwno jednostkowego,
jak i zbiorowego, jaki cechuje klasy, panstwa i narody a kto-
ry macierzg jest wojen i rewolucyj nieustannych, wstrzgsajg-
cych zyciem spoteczenstw.

Ojcem ot6z egoizmu tego nieutulonego, gluchego na wszyst-
ko, co wlasnemu istnieniu sie sprzeciwia, jest dyszgca na dnie
istoty wszystkiego co zyje, wszystkiego co istnieje, potega zy-
wiotlowa INSTYNKTU SAMOZACHOWAWCZEGO, instynk-
tu tego, w ktérym skoncentrowane jest pragnienie nasze trwania,
nasze ukochanie BYTU.

Alisci, jesli o cztowieka idzie, to z sitg réwnie nieprzeparta,
aczkolwiek czestokro¢ zgtuszong, dyszy w gilebi ducha naszego
glos inny jeszcze, GLOS SUMIENIA mianowicie, ktéry nazwac
tu mozemy instynktem moralnym a ktéory wyrazem czci jest
naszej dla Prawa moralnego i ukochania PRAWDY.

Dylemat owdz, o ktérym mowa, wziagt sie z predylekcji, ja-
ka raz tej, to znowu drugiej alternatywie dajemy, a mianowi-
cie raz instynktowi samozachowawczemu a wiec i BYTOWI
jednoczesnie, to znowu PRAWU MORALNEMU i PRAWDZIE.

Przyktadem niezmiernie pod tym wzgledem pouczajagcym
jest Filozofja Schopenhauera.

Przyjawszy za zasade metafizyczng Swiata, ktdrej istnienie
swe zawdzieczajg zapelniajgce Swiat byty i jestestwa, tak na-
zwang przezen WOLE ISTNIENIA (der Wille zum Sein), ja-
wigca sie jako drzemigcy w glebi wszystkich jestestw instynkt
samozachowawczy a z drugiej strony konstatujac, ze zycie je-
stestw dochodzi¢ moze do skutku jedynie kosztem zycia in-
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nych, innemi stowy, ze zycie —jak powiada—wrogiem jest zycia,
wycigga filozof nasz wniosek, iz wola owa istnienia potegg jest
nie tylko rdzennie irracjonalna, ale i zgota bezsensowna, w dal-
szej za$ konsekwencji, ze przeznaczeniem rozumu, w jaki wy-
posazony jest cztowiek, ta istota najwyzsza na ziemi, nie moze
by¢ nic innego, jak uzycie tej wiadzy, wynoszacej nas ponad isto-
ty bezrozumne, S$lepym instynktem wylgcznie prowadzone, do
zniszczenia drzemigcej w nas potegi owej ztowrogiej, doszczet-
nego woli tej istnienia wytrzebienia i zgtadzenia.

Od AFIRMACIJI woli, jaka dyszy cala pozytywna czes¢
doktryny, dochodzi tym sposobem Schopenhauer w dalszym
ciggu swych wywodéw do bezwzglednej tejze woli istnienia
NEGACIJI, konkluzjg zasie koziotka tego logicznego jest syste-
mat jego etyczny, Sciagajacy sie do postulatu najskrajniejszego
ascetyzmu i rdzennego wszelkich popedéw samolubnych wyrze-
czenia sSe-

Filozofja Schopenhauera, zrddta ktorej tkwig w staroindyj-
skiej doktrynie NIRWANY czyli Niebytu, jako jedynej dostep-
nej dla nas mozliwosci wydobycia sie z kolowrotu cierpien
i zbrodni, wywarta, jak wiadomo, wptyw potezny na rozwdj
pesymistycznych Kkierunkéw mysSli  wspoétczesnej, ze wspomne
tu tylko o Toistoju w Rosji lub naszym, tak wielce skad inad
zastuzonym pisarzu filozoficznym, Marjanie Zdziechowskim, pro-
fesorze Uniwersytetu Wileniskiego a z faski rewolucji majowej
omal nie kandydacie na Prezydenta Rzplitej Polskiej-

Ze kandydatura podobna mogta w warunkach przewrotu,
0o ktéorym mowa, na forum roztrzasan pomajowych wyptynac,
rzecz to catkiem naturalna. Godzi sie jednakze zapytac, azali
pamietano przytem, ze czes¢ dla zasady moralnej, sama w so-
bie chwalebna, u przedstawicieli pesymistycznych pogladow
takich okupiona bywa z reguly kosztem zasady bytu.

Smutnym zaiste byitby los nasz, gdyby z dylematu tego, os-
cylujacego bezradnie miedzy ZASADA BYTU i ZASADA
MORALNA innego nie miato by¢ wyjscia, jak: albo staé sie
samemu wilkiem miedzy wilkami i, splungwszy na styke, tokcia-
mi oraz pazurami przebijaé sie przez zycie, poto koniec kon-
céw jedynie, by osiggngwszy znikome chwile upojenia, doczekac
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sie tegoz samego w rezultacie losu, co i podeptane przez nas
ofiary, t. j. zgni¢ i roztozy¢ sie we wspolnem grobowisku, co za-
rowno biednych jak i bogatych, poczciwych i nicponidow, zwy-
ciezcow i pokonanych, do tona swego przytuli, — albo, wyrzek}-
szy sie samej woli istnienia i wszelkich, choc¢by do szczescia do-
czesnego ograniczonych aspiracyj, w nagrode za cnote wyrze-
czenia sie odzierzy¢ Nirwane czyli nicosc.

Nicos¢ z jednej strony i nicos¢ z drugiej a w obu razach bez-
sens wierutny, bo i tu i tam osiagniecie zaprzeczenia pierwotne-
go zatozenia — oto rezultat jednaki, do ktérego prowadzg oba
skrajne dylematu naszego rozwigzania, z ktérych jedno, prze-
chylajagce sie rezolutnie na strone Bytu, przez czes¢
dla tej zasady poswieca Prawo moralne a wtore, niemniej re-
zolutnie przechylajgc sie na strone Prawa moralnego, przez
czes¢ dla tej znowu zasady, poswieca i zaprzepaszcza zasade
Bytu,

Tymczasem rzeczg jest jasng, ze zadowolni¢ nas pelnie mo-
gltoby takie li rozwigzanie, ktére obie te zasady w roéwnej salwo-
watoby mierze, zaspokajajac jednoczednie i instynkt nasz samo-
zachowawczy, na ktérym zasada Bytu sie gruntuje, jak réwniez
i sumienie nasze, gdzie Prawo moralne sie korzeni.

Ot6z w problemie to odrodzenia duchowego witasnie wska-
zang nam zostala takiego rozwigzania mozliwos¢, jedynie zgod-
nego z podwojna, cielesna i duchowa, naturg nasza i opartemi
na niej obiema zasadniczemi inklinacjami naszemi.

Kluczem zasie do peinie zadowalajgcego rozwigzania takie-
go i jest wspomniana przez nas ni¢ owa przewodnia, wijgca sie
w osnowie Filozofji wieczystej — ni¢, zadzierzgnieta przez Pla-
tona, podchwycona przez Arystotelesa, ujeta po6zniej przez To-
masza z Akwinu i snuta nieprzerwanie na kanwie Filozofji scho-
lastycznej $redniowiecza, — w czasach nowozytnych wydobyta
z niepamieci przez mysliciela krdlewieckiego, Kanta i uwienczo-
na wreszcie systematem Filozofji absolutnej Hoene-Wroriskiego,
gdzie wystrzelita kwieciem cudnem wszechogarniajgcego i nie-
pozytego PRAWA STWORZENIA.

Aczkolwiek dzi§ jeszcze, by¢ moze, nie zrozumielibySmy
w calej rozciagtoci znaczenia prawdy tej podstawowej, bez
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ktérej niemasz i by¢ nie moze Filozofji prawdziwej, — by jed-
nak nie przecigga¢ rozbudzonej struny ciekawosci, powiemy
w dwdch stowach przynajmniej, w czem istota jej gtowna sie
wyraza.

Polega ona otéz na stwierdzeniu, iz rzeczywistos¢ wszelka
dochodzi do skutku przez zbieg lub wspétudziat dwu roznych
i przeciwstawnych sobie pierwiastkéw zasadniczych, ktéremi sa:
BYT z jednej strony i z drugiej, WIEDZA.

Dylemat, ktérym dzi§ pokrétce zajmowaliSmy sie a ktore-
go szalami, jak widzieliSmy, byty: z jednej strony, ZASADA
BYTU a z drugiej ZASADA MORALNA, dopomoze nam w dal-
szych rozwazaniach do peiniejszego i doskonalszego zrozumie-
nia tylko co wygtoszonej prawdy.

WYKLAD V.
Tresdé:

Preliminarja idio zasady Bylu. — Empi~ja, abstrakcja i indukcja. — Zré-
dta pozytywistycznego pogladu na $wiat.—Prawa i zasady nauki.—Pierwsza
i druga zalsiady lermodynamicrzne. — Herbert Spencer. — Zasada zachowania
energji. — Nieodwracalno$¢ zjawisk, — Zasada rozpraiszania energiji. —
Pojecie entropji. — Uwiad starczy $wiata i wyrok $mierci, wydany przez
nauke Swiattu. — Marnos¢ nad marnosciami. — Poczatek Swiata. — Trwanie
Swiata. — Sity oporu. — Pozycje ..debeit" i Acrediit' na kartach Ksiegi
przyrody. — E ;piur si muove. — Nurt $mierci i nurt zycia. — Sursum corda.

Przy pomocy rozpatrzonego w poprzednim wykiadzie dy-
lematu, oscylujacego bezradnie pomiedzy alternatywa bytu,
ugruntowang w naszym instynkcie samozachowawczym a zasa-
da moralng, tkwigcg w sumieniu, utorowaliSmy droge do zrozu-
mienia podstawowej zasady filozoficznej, stanowiacej klucz do
wytlumaczenia rozumowego problemu odrodzenia duchowego
a polegajgcej, jak pamietamy, na stwierdzeniu faktu, ze skiad-
nikami elementarnemi wszelkiej rzeczywistosci sg: z jednej
strony, BYT, z drugiej — WIEDZA.

Wyktad dzisiejszy poswieci¢ zamierzamy preliminarjom,
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potrzebnym do glebszego wnikniecia w istote pierwszego z dwu
wymienionych czynnikdéw elementarnych, t. j. zasady Bytu. Od
zasady tej zasie zaczynamy dlatego, ze umyst nasz, wychowa-
ny na metodach, jakiemi operuje nauka wspétczesna a ktéreml
sg empirja i indukcja, lepiej jest do tej strony rzeczywistosci
przysposobiony, anizeli do zasady Wiedzy, albowiem metody,
o ktérych mowa, stosujg sie, jak zobaczymy dalej, przede-
wszystkiem do zasady Bytu, kiedy dla zasady Wiedzy, wtore-
go pierwiastka rzeczywistosci, miarodajng jest, jak wspom-
nieliSmy, metoda transcendentalna, stanowigca, w odrdéznieniu
od nauki, bron metafizyki.

W czem lezy istota empirji i indukcji, obu metod tych, na
ktorych w badaniach swych i mysleniu opiera sie nauka, nie be-
dziemy tego w chwili obecnej blizej roztrzgsac.

Narazie ograniczymy sie do stwierdzenia, ze empirja czyli
doswiadczenie zewnetrzne, osiggane przy udziale zmystéw
a réwniez z pomoca przyrzadéw naukowych, stanowigcych jak-
by uczulenie i rozszerzenie pola widzenia zmystéw naszych,
prowadzi do rozpoznania w pstrej rzeczywistosci poszczegol-
nych faktéw,.indukcja zasie, po odpowiedniej przerébce suro-
wego materjatu zmystowego drogg abstracji na pojecia, do wy-
krycia rzadzacych zjawiskami Swiata zewnetrznego praw i za-
sad ogolnych.

Zasugestjonowana sukcesami zdobyczy naukowych, mysl
wspoétczesna ubrdata sobie, ze jak nauce i metodom przez nig
stosowanym do zawdzieczenia mamy wszystkie owe zdumiewa-
jace i imponujgce zastosowania w dziedzinie techniki, podobnie
do Nauki jedynie z widokami powodzenia apelowa¢ nalezy,
gdy idzie o zaspokojenie popedu naszego do Prawdy.

Oto jednoczesnie, gdzie szukac¢ nalezy zrddet pozytywistycz-
nego kierunku filozofji, jaki w czasach nowozytnych wszech-
wiadnie, rzec mozna, zapanowal, z uszczerbkiem dla meta-
fizyki.

Ze uroszczenia jednakze podobne sg z gruntu fatszywe, t. zn.
ze z danych, jakich nam dostarcza nauka, niepodobienstwem
jest wydedukowa¢ poglad na Swiat, tesknote nasza do prawdy
jako tako chocby mogacy ukoié, jest to faktem dajgcym sie bez
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zadnej trudnosci dowiesé, bylebysmy tylko z wolnym od narzu-
conych nam sugestyj umystem na rzecz spojrze¢ chcieli.

Fundamentem, na ktérym sie mysl pozytywna w swych nie-
doteznych w sfery filozoficzne wzlotach wspiera, sg owe pra-
wa i zasady ogdlne, jakie nauka ma do zawdzieczenia stosowa-
nym przez sie a wspomnianym przed chwilg metodom empirji,
abstrakcji oraz indukcji.

Dwiema najogoélniejszemi ot6éz zasadami takiemi, do ktérych
na podstawie metod powyzszych udato sie nauce dotrze¢, sa to:
z jednej strony, zasada ZACHOWANIA ENERGJI, zwana ina-
czej zasada wiecznosci energji, z drugiej — zasada ROZPRA-
SZANIA ENERGIJI, zwana réwniez zasada wzrastania EN-
TROPJI, krotko méwigc: PIERWSZA i DRUGA ZASADY
TERMODYNAMICZNE.

Zastanéwmy sie otdéz, jaka jest podatnos¢ wiasciwa w zna-
czeniu filozoficznem obu tych zasad energetycznych a takze ja-
ka warto$¢ posiadaja poglady na Swiat, do jakich dawaé one
moga pole.

Po odkryciu pierwszej z tych zasad czyli zasady zachowa-
nia lub wiecznosci energji, co mamy do zawdzieczenia Rober-
towi Mayerowi oraz Helmholtzowi, zapanowat w obozie pozy-
tywistycznym jubel, dochodzacy do ekstazy. Zdawalo sie, ze
dzieki odkryciu temu ziScity sie nieodwotalnie marzenia staro-
dawne o kamieniu filozoficznym i ze posiedliSmy wreszcie klucz,
odmykajacy za jednym zamachem i w sposob prosty wszelkie
tajniki bytu.

Pierwszym, ktéry do zasady tej siegnat, by z jej pomoca
zbudowac¢ jednolity, na miare wszechogarniajgcej syritezy za-
krojony poglad na Swiat, byt znamienity i gtosny mysliciel an-
gielski Herbert Spencer, jeden z gtéwnych, obok francuza Augu-
sta Comte‘a, twdrcoOw nowoczesnego pozytywizmu.

Dorobiwszy do zasady podstawowej zachowania energji
dwa, nie bez sztucznego naciggania, wysnute z niej prawa do-
datkowe (a mian. tak nazwane przezen: prawo niestatej jedno-
rodnosci oraz prawo pomnazania skutkow), wyprowadzit z nigj
mysliciel angielski, moca kunsztownej, lecz blednej, jak zoba-
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czymy zaraz, interpretacji, obraz ewolucji Swiata, stanowiacej,
jak wiadomo, zrgb jego doktryny filozoficznej.

Kilka uwag krytycznych wystarczy, by caly ten gmach kun-
sztowny fascynujacej na pierwszy rzut oka syntezy, na ktorej,
dodajmy w nawiasie, ksztatcita sie umystowos$¢ kilku pokolen
ery pozytywizmu, zapadt sie w gruzy, nietrudno jest bowiem
wykazaé, ze z procesem ewolucyjnym Swiata zasada ta, jako
zywo, nie ma i mie¢ nie moze nic a nic wspolnego.

Jakaz bowiem, w samej rzeczy, jest tres¢ istotna pierwszej
tej zasady termodynamicznej?

Zasada zachowania energji gtosi, jak wiadomo, jedynie to,
ze przy wszelkich zachodzgcych w naturze procesach, jakiej-
kolwiek bytyby one natury, pozostaje niezmienng pewna wiel
kos¢, zwana ENERGJA, atoli nic a nic nie mOwi nam ona o isto-
cie rzeczywistej tych proces6w, ani, tembardziej, o ich kierun-
ku. Gdy idzie o przewodnictwo ciepta np., to I-a zasada gtosi,
ze ilos¢ energji termicznej, oddana przez jedno ciato, roéwna
sie ilosci, pobranej przez drugie; alisci, czy przeniesienie to
ciepta odbedzie sie od ciala bardziej nagrzanego do chiodniej-
szego, czy tez w kierunku odwrotnym, albo czy wogédle ruch
energji cieplnej pomiedzy ukladami o niejednakowej tempe-
raturze nastgpi, o tem zasada ta zachowuje milczenie najkom-
pletniejsze, bo z kierunkiem zachodzacych w naturze proceséw
nie ma ona nic absolutnie wspdlnego.

Bez obrazenia mocy pierwszej zasady termodynamicznej,
procesy w przyrodzie odbywacby sie mogly w kierunkach naj-
zupeiniej dowolnych i chaotycznych a nawet zgofa nieprawdo-
podobnych i fantastycznych. Jestestwa organiczne np. mogtyby
zywot swdj poczynac¢ od starosci i konczy¢ na stanie embryonal-
nym. Historja ludzkosci toczycby sie mogta wstecz, od kultury
i cywilizacji ku epokom barbarzynstwa i pierwotnosci. Znajduja-
ce sie w pokoju przedmioty mogtyby unies¢ sie same przez sie,
bez pomocy panéw Guzikéw lub pan Palladino, w gore i zata-
cza¢ w powietrzu kota dowolne, byleby tylko przy tem ozie-
bity sie proporcjonalnie do mechanicznego rdéwnowaznika cie-
pta, zuzywajac zaczerpniete stad ilosci energji na wykonywa-
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nie swych harcéw fantastycznych. Woda z moérz cofaéby sie
mogta ku zrédtom rzek i t. d.

Jezeli w rzeczywistosci zjawiska wymienione sg niemozli-
we, jezeli zachodzace w przyrodzie procesy przebiegaja zawsze
i bez wyjatku w jednym tylko, $cisle okreslonym kierunku, nie
zas dowolnie, to dzieje sie tak z racji istnienia drugiej, nie wzie-
tej zupeinie przez Spencera w rachube, zasady energetycznej,
ktora sprawczynig jest wiasnie faktu nieodwracalnosci zjawisk
i ich jednokierunkowosci.

Sformutowana po raz pierwszy w postaci matematycznej
przez genjalnego Sadi-Carnota a rozwinieta pézniej przez Cla-
usiusa oraz lorda Kelvina (Williama Thomsona), ll-ga ta za-
sada Energetyki wzgl. Termodynamiki znang jest w nauce, jak
zauwazyliSmy, pod nazwa zasady rozpraszania lub degradacji
energji, wzgl.wzrastania ENTROPJI.

Trescig zasadniczg prawa tego jest skonstatowanie, ze gdzie-
kolwiek i jakkolwiek odbywa sie ruch energji w przyrodzie lub
tez zamiana .jednej postaci energji w druga, stwierdzi¢ sie daje
fakt, ze ruch energji odbywa sie tam jedynie, gdzie istnieje
réznica napiecia energetycznego pomiedzy dwoma  punktami
lub uktadami (réznica zatem temperatury np., potencjatu elek-
trycznego, pozioméw i t. d.), przyczem zawsze i bez zadnego
wyijatku, w kierunku od miejsca o wyzszem natezeniu do miej-
sca 0 napieciu nizszem; kiedy za$ proces na zamianie jednej po-
staci energji w drugg polega, to kierunek wtenczas jest taki, ze
wyzsza posta¢ energji zamienia sie w nizszg, — w rezultacie,
w ciepto, uwazane za najnizsza, bo najmniej wydajng i najtat-
wiej ulegajacag rozproszeniu forme energji.

Wytozona tu pokrotce zasada Sadi-Carnota pokazuje nam,
ze jakkolwiekbadZz wielkiemi bylyby na Swiecie zapasy energji,
znaczenie praktyczne, t. j. jako przyczyna sprawcza zjawisk
i sita ich motoryczna, posiada realnie ten jedynie jej utamek,
ktory zawiera sie w granicach, objetych rdéznicami napiecia.
I ta to czes¢ energji tylko jest ENERGJA WOLNA, zdolng
do ruchu i przemian a wiec i do wydania pracy. Cata natomiast
reszta — to energja zwigzana, martwa, do zadnej pracy juz
niezdolna.
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Jezeli ot6z zwrbécimy teraz uwage na to , ze przy kazdym
ruchu energji roznica napie¢, ktéra ruch ten wilasnie umozli-
wita, niweluje sie musowo a przy zamianie wszelkiej wyzsze
formy energji zanikaja, natomiast zwieksza sie ilos¢ dazacego
do réwnomiernego rozproszenia sie ciepta, reprezentujgcego, jak
nadmieniliSmy, najnizszg, najmniej do pracy zdatng forme ener-
gji, w takim razie zniewoleni jestedSmy dojs¢ do wniosku, ze
im diuzej sSwiat trwa, tem obficiej topnie¢ w nim musi zaso6b
energji wolnej, zdolnej do ruchu i przemian, a zatem coraz
mniej by¢ na nim sposobnosci do jakiegokolwiekbadz dzia-
nia sie.

Na podstawie rozumowan podobnych szereg uczonych,
z stynnym lordem Kelvinem na czele, wysnut z rozwazania
li-ej zasady termodynamicznej ten i dla Swiata wogdle i dla
nas ludzi, w szczeg6lnosci, mato pocieszajacy wniosek, iz wsku-
tak tej z fatalizmem nieztomnym i nieustannie naprzdd postepu-
jacej zatraty zywej energji, Swiat nasz posuwaé sie musi ku
nieuchronnemu uwigdowi starczemu a w bilansie ostatecznym
steze¢ musi w bezruchu $mierci, bo predzej lub pézniej nadejs¢
musi moment, gdy energja na $wiecie rozproszy sie docna,
znieweluje catkowicie i ostatecznemu ulegnie zdegradowaniu, wo-
bec czego zaden ruch juz, zadna zmiana ni praca jakakolwiek
dokonywa¢ sie w nim juz nie bedzie mogta.

Kazda chwila, w ktorej sie co$ na tym Swiecie dzieje, zbli-
za nas w ten sposéb do nieuniknionego KONCA SWIATA,
gdy zapas¢ sie on bedzike musiat w nieprzebudzony juz nigdy
sen kamienny i zamrze¢ na wieki wiekéw w bezruchu martwoty.
Kazde na widowni $wiata odbywajace sie zdarzenie, jakiemkol-
wiekby ono byto, zwieksza zatem nieuchronnie straszne owo i ta-
jemnicze ,,co$“, ktérem Swiat nasz w samym swym rdzeniu jest
dotkniety a co fizyka nazwag wlasnie ENTROPJI oznaczyta.
Jest to jak gdyby jaki$s rak ztosliwy, toczacy nieuleczalnie orga-
nizm wszechswiata lub co$ w rodzaju paralizu postepowego,
ktory predzej lub pézniej zatrzasnie nad Swiatem wieko trumny.

Swiat dazy do maximum Entropji — powiada nam w tresci
swej ll-ga zasada termodynamiczna. Z tak niewinnie napo-
zOr brzmigcej tresci tej potrafita jednak, jak widzimy, Nauka
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i idagca za nig my$l pozytywistyczna ukuc¢ nieodwotalny wyrok
Smierci dla Swiata, kreslagc na karcie przeznaczeh naszych,
w miare posuwania sie wskazowki Czasu na zegarze dziejow,

grozne memento- Mane — Takel — Fares.
Moze jednak w Smierciono$nym pradzie tym taskawszg
jest Nauka dla cztowieka przynajmniej, — moze dla ludzkiej

tworczodci czyni z ogblnego prawidta wyjatek i przyznaé jej
bytaby gotowa wiadze przeciwstawiania sie zwycieskiego zto-
wrogiej tej tendencji?

Nic podobnego! Bo z wyroku Nauki i czitowiek takze pyt-
kiem jest jeno bezwolnym, ktory koniec koricobw musi réwniez
ulec w walce nieréwnej z potega entropji, mimo wysitkéw swych
tytanicznych, jakie nieustannie podejmuje w widoku wydoby-
cia sie z kleszczy stalowych jej uscisku.

.Wymownemi stowy bilans taki ostateczny sSwiata, w jednej
z rozpraw swych naukowych odtworzyt jeden z najwybitniej-
szych fizykédw naszych, Natcinson Wiadystaw, profesor Wszech-
nicy Jagiellonskiej. ,

»Spojrzmy dokota — powiada uczony krakowski — prze-
ciez nasz zautek wszechswiata, toczony przez podzjawiska nie-
odwracalne (t. j. zjawisko rozpraszania energji, towarzyszace
kazdemu procesowi natury), ginie powoli, wyczerpujac sie w wal-
ce. Ziemia pokryfa sie skrzepem i préchnem. Najblizszy nam
Ksiezyc zamart, wysecht i zaledwie sie rusza, straciwszy wiele
ze swej swobody pierwotnej, storice zzo6tkto i stygnie wyraznie.
Wszedzie ciata poruszone ustajg. Uspokajajg sie fale na morzu,
w atmosferze wiatr cichnie, glosy przebrzmiewaja, wstrzasnie-
nia i drgniecia rozchodza sie w ziemi i ging gdzie$ niepowrotnie.
Gory szczerbig sie i rozsypuja powoli. Jedne ciata wietrzejg
i kruszg sie, inne ptowiejg i blakna, jeszcze inne palg sie lub po-
krywaja rdzg. Rozgrzane ciata stygna, oziebione powracajg do
Sredniego poziomu. Zamieraja prady elektryczne i przerdzne ga-
tunki promieniowania, chwytane, pochtaniane, ttumione przez
wszystkie rodzaje materji®.

Wobec tej powszechnej tendencji natury, praca ludzkosci
z wszystkiemi wysitkami jej i aspiracjami skazang jest z wyro-
ku zasady tej wszechmocnej i wszechogarniajacej — zgéry na

50



fiasko nieuniknione i bankructwo sromotne, od ktérego niemasz
i by¢ nie moze ratunku nijakiego.

~Prawie wszystko — snuje my$l swg profesor dalej — co
fizycznie czynimy, jest walkg (zgéry przegrana) z nieodwra-
calnemi podzjawiskami. Cujgc, ze nie mozemy im zapobiec,
usitujemy przynajmniej zwalnia¢ i hamowac ich przebieg... Z ta-
ka ogolna, z taka powszechng daznoscia przyrody walczymy bez
przerwy, musimy z nig walczy¢. Przyroda wcigz wszystko przy-
¢miewa, uspokaja i gladzi — a my, ludzie, azeby zy¢, musimy
odrabia¢ te jej bezmierng robote*“. Lecz zwyciestwa z wysitkiem
takim i pracy naktadem nad przyroda przez cztowieka odno-
szone — to walka liscia z wichurg jesienna, to zwyciestwo Pyr-
rhusowe i zwodnicze; wszystkie dzieta ludzkie zgéry juz ska-
zane sg na zaglade, predzej lub po6zniej bowiem musza ksztal-
ty swoje utraci¢ i powrdci¢ do stanu pierwotnego. ,,Pomys$imy—
méwi reprezentant nauki — ze uklady do tego stanu dojs¢ mu-
sza, na tej drodze czy innej, predzej lub pézniej... Wszystko
to bedzie, jest juz tupem nieodwracalnych podzjawisk. Wszyst-
ko to w proch sie obréci i w pyt bezimienny".

~-Marnos¢ jest klatwg ziemi syna a losem jego dziet zniko-
mos¢“ — stowa nam sie nasuwajg poety, Wiodzimierza Zagor-
skiego, parafrazujgce KAZNODZIEJE SALOMONOWEGO,
gdy temi samemi, intuicyjnie sna¢ przeczutemi myslami powo-
dowany, biadat gorzko, ze ,,marnos¢ jest wszystko", bo ,,wszyst-
ko z prochu jest i w proch sie wszystko obraca“ *).

W obliczu strasznej perspektywy tej, do ktérej umyst ludz-
ki dociera, gdy wytacznie na doswiadczeniu zewnetrznem i da-
nych objektywnych nauki sie opiera, jako jedynych rzekomo
wrotach do $wigtyni poznania, jakzez marnemi wydaé sie nam
muszg i beznadziejnie jalowemi wszystkie aspiracje nasze i pra-
gnienia, idealy wznioste i goérne marzenia, nie majgce wiecej
zaiste znaczenia, nizli rojenia dzieciece, ktore wydrwi bezlitos-
nie twarda rzeczywisto$¢, bo z wyroku trybunatu Nauki zara-
zonemu tragdem Entropji Swiatu sadzonem jest, po okresie diuz-
szym lub krotszym borykan bezptodnych i wyczerpujagcych kon-

M Eccl. I, 9; I, 18 19 20.
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wulsyj, zapas¢ na wieki wiekéw w kamienny, nieprzebudzony
nigdy sen $mierci.

W syntezie Herberta Spencera ucielesnito sie zakreslone na
najszersza bodaj miare uroszczenie mysli pozytywistycznej do
skonstruowania pogladu na $wiat na podstawie wylgcznej da-
nych naukowych, z wylaczeniem wszelkiej metafizyki.

Pojmujemy obecnie calg uroszczenia podobnego nieprawo-
mocnos¢. Jezeli bowiem dla wyjasnienia zagadki Swiata, zwta-
szcza zagadki ewolucji na nim, do zadnego, jak widzieliSmy,
uzytku filozoficznego nie nadaje sie pierwsza zasada energe-
tyczna, jako poza kwestjg kierunku zjawisk stojgca, to tem bar-
dziej zawodng okaza¢ sie musi préba wytlumaczenia faktu ewo-
lucji na podstawie drugiej najogélniejszej zasady fizyki. Jak-
kolwiek bowiem, w odroéznieniu od zasady zachowania energji,
trescig drugiej tej zasady energetycznej jest wiasnie wyzna-
czenie okreslonego zupetnie kierunku zachodzacym w przyro-
dzie procesom, kierunek ten wszelako takiej jest akurat natury,
ze wszystko raczej inne daloby sie z niego wyprowadzi¢, anizeli
rozwoj ewolucyjny-

Bo pomysimy tylko!

Jezeli przyczyng dziania sie wszelkiego jest zacieranie sie
czyli niwelowanie rdznic napiecia energetycznego oraz pro-
gresywne ich w miare upltywu czasu wyréwnywanie, tak ze
przy koncu $wiata réznice te zatrg sie calkowicie i entropja
dojdzie do maximum, to cofajgc sie wstecz nurtu czasu, az ku
POCZATKOWI SWIATA, musielibyémy zatozyé logicznie,
ze w punkcie tym entropja mie¢ musiata wartos¢ zera, napie-
cie natomiast energetyczne sta¢ u swego szczytu.

Otéz w Swietle rozumowania tego, ktéremu z punktu widze-
nia logiki, jako zupetnie prawidtowemu, nic absolutnie zarzu-
ci¢ nie mozna, zradza sie jednakowoz szereg wielce powaznych
watpliwosci co do istotnej prawomocnosci wysnuwanych przez
fizykéw i filozofow pozytywistycznych z ll-giej zasady termo-
dynamicznej arcysmutnych horoskopéw owych, dotyczacych
przysztosci naszego Swiata i wraz z nim nas ludzi, mieszkancéw
jego.

Przedewszystkiem nasuwatoby sie pytanie, dlaczego Swiat
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trwa? Dlaczego rdznica napiecia energetycznego, ktéra u koleb-
ki Swiata znajdowac sie musiata u swego maximum, nie zniwe-
lowata sie dotad, dlaczego nie wyrdéwnata sie natychmiast? Dla-
czego Swiat nie skonczyt sie zaraz po powstaniu swojem? Skad—
czas? Wszak réznica owa maksymalna, od jakiej Swiat od wie-
kéw zarania sie poczat, powinna byta zniwelowaé sie i wyrow-
na¢ natychmiast, w tejze samej chwili, w ktorej powstata? Gdy-
by, dajmy na to, formg owa pierwotng Energji byla elektrycz-
nosé, rozmieszczona u dwoéch biegunéw przeciwnych — dodat-
nim i ujemnym, w takim razie wytworzycby sie byto powinno
co$ w rodzaju krotkiego spiecia miedzy niemi: napiecie wyrow-
natoby sie momentalnie i po jednej poteznej btyskawicy powin-
naby byta zapanowaé noc wiekuista i Swiat zamrze¢ w bezru-
chu, cata bowiem energja przybrataby z punktu posta¢ réwno-
miernie rozproszonego ciepta.

Tymczasem tak sie nie stato. Swiat trwa juz lat miljony
i Bogu jednemu wiadomo, ile lat miljonéw jeszcze trwac¢ be-
dzie.Ze za$ trwanie to $wiata faktem jest niezaprzeczalnym,
czyz nie zniewalaloby to nas do przyjecia, iz najwidoczniej
istnie¢c muszg na Swiecie jakie$ sify oporu, stajgce wpoprzek
tendencji niwelacyjnej energji i nie pozwalajgce wskutek tego
na natychmiastowe i bezuzyteczne réznic napiecia energetycz-
nego wyréwnanie sie.

Niedo$¢ na tem. Jezeli bowiem, zgodnie z wynikami do-
Swiadczenia i nauki, przyjmiemy nie tylko sam fakt trwania
Swiata, ale i fakt ewolucji jego takze, a zwlaszcza gdy uprzy-
tomnimy sobie, ze zycie na globie naszym pojawito sie w mo-
mencie niezbyt odlegtym od nas, w kazdym zasie razie po upty-
wie znacznego juz bardzo czasu od chwili powstania $wiata,
to czyz nie musi zastanowi¢ nas gieboko fakt, ze zycie to poja-
wito sie na ziemi w momencie mocno juz w kazdym razie zaa-
wansowanej degradacji energji, w momencie zatem, gdy obja-
woOw agonji raczej anizeli przebudzenia sie jego do zycia mie-
libySmy prawo, na podstawie zasady wzrastania entropji, ocze-
kiwaé, co za§ w tem wszystkiem jeszcze bardziej jest uderza-
jacego, to, ze nowy ten nurt — NURT ZYCIA mianowicie —
w miare dalszego wzrostu entropji nie tylko nie stabnie i nie wy-
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sycha, ale, wprost przeciwnie, wzbiera coraz bujniej i coraz
mochiejszem bije tetnem?

Zestawiajgc w umys$le sprzecznosci powyzsze, splatajgce
sie w wezel nierozwiktany paradokséw najnieprawdopodobniej-
szych, czyz moze nie bltysngé w nas mysl, ze widocznie, obok
pradu niwelacyjnego, warunkujagcego zjawisko $mierci na Swie-
cie i obcigzajacego, jesli sie tak wyrazi¢ wolno, wielkg ksiege
Przyrody statym przyrostem pozycji ,,debet”, istnie¢ musi prad
inny jeszcze, wprost do tamtego przeciwny, zdolny przeciwsta-
wi¢ sie mu wszedy, ktory, w odréznieniu od onego, uwarunko-
wanego dziataniem li-ej zasady termodynamicznej, Zzrédiem
bytby nie Smierci, lecz zycia i na kartach ksiegi Przyrody no-
towatby pozycje swoje po stronie ,,credit”.

Gdy wbrew odkryciu Kopernika, wstrzymac¢ usitowata mysl
zacofana 6wczesna, plasajaca wesoto wokdét stonca ziemie,
»& pur si muove“ w porywie odwagi zawotat Galileusz. Okrzyk
podobny nam teraz wolnoby byto wydaé, w zastosowaniu nie
do ziemi juz tylko, lecz do Swiata catlego, ktéremu mysl zacofana,
wspélczesna martwote bezruchu w wysitku ostatecznym
wieszczy.

Wraz z pozytywistami wprawdzie i my takze chylimy kor-
nie czota przed powaga naukowg ll-giej zasady termodynamicz-
nej i Scistosci jej w najmniejszym nie mamy zamiaru kwestjo-
nowac tu stopniu. Nie chcemy jednakze upatrywaé w niej wie-
cej, nad to, co istotnie sie w niej zawiera- Widzie¢ w niej mia-
nowicie mozemy zrédle jedynie NURTU SMIERCI na $wiecie,
nigdy atoli zycia i ewolucji. Z faktu ewolucji Swiata, za$ jeszcze
bardziej z faktu rozwoju i poteznienia zycia, wnies¢ jesteSmy
zniewoleni, ze na Swiecie inna jeszcze musi dziala¢ zasada,
wprost do tamtej przeciwna a bedaca nie S$mierci, lecz wzmaga-
jacego sie wcigz na $wiecie NURTU ZYCIA Zrodiem.

Site motoryczng nurtu Smierci poznaliSmy: jest nig postulo-
wane przez zasade Sadi-Carnota niwelowanie sie stateczne roz-
nic napiecia energji i tendencja jej ku degradaciji.

Na czem sita motoryczng nurtu zycia polega, jest to pytanie,
na ktore zkolei da¢ musimy odpowiedz.

Odktadajagc rzecz te do dalszych wyktadéw, dzisiejszy nasz,
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tak mrocznemi zapowiedziami otwarty a tak Swietlane w koncu
przed nami perspektywy odstaniajacy wykiad mielibySmy, po
przeprowadzonej krytyce, prawo, wbrew puszczykom doktry-
ny pozytywistycznej, zakonczy¢ otuchy pelnym okrzykiem: sur-
sum corda i nil desperandum.

Bo z tego, co zdazyliSmy nakresli¢, zarysowuje sie wyrazis-
cie JUTRZENKA NADZIEI, ze nie ku $mierci, jako mecie
ostatecznej swojej, Swiat, jakby to wmoéwi¢ w nas chciata nauka
i inspirujagca sie nig mys$l pozytywistyczna, zmierza, lecz ku
petni zwycieskiego nad nig, w ostatecznym rachunku, zycia, jak
w tem i religja nasza i filozofja nasza narodowa spotem sie zga-
dzaja.

WYKLAD VI
Tres¢:
Metoda introspekcji i intuicji. — Maine de Biran. — Pragnienie trwa-
nia. — Instynkt samozachowawczy. — Teorja ewolucji Darwina. — Wiasciwa
rola walki o byt. — Indywidualny wysitek przystosowawczy. — Zjawisko od-

pornosci.-——Ciata odpornosciowe jako specyfiki.—Odpornos¢ w $wiecie nieozy-
wionym. — Przyktady z dziedziny mechaniki, fizyki, fizyiko-chemji i chemji. —

Powszechno$¢ zdolnosci do reagowania samoobronnego. — -Dwie antagoni-
styc.zne tendencje w przyrodzie: ku niebytowi i ku bytowi. — Dylemat, kt6-
rego alternatywami sg? z jednej strony dazno$¢ samozachowawcza, z dru-
giej — ewolucja. — Nietsche i jego wota potegi'. — Z6tw i Achilles. — Po-
jecie celowosci. — Celowos$¢ i celowosé. — Cel jako dobro. — Byt jako cel—

Zasada tworcizo-zachowawcza.

W poprzednim juz wykladzie mieliSmy moznos$¢ przekonac
sie o jatowosci i powiedzmy bez ogrédek— tandeciarstwie pogla-
doéw, jakiemi raczy nas mysl pozytywistyczna gdy, odwracajgc
sie z pogardg od metafizyki, trzyma sie uparcie gruntu przy-
ziemnego danych, dostarczonych nam przez nauki Sciste.

Terenem, na ktérym ten nasz pojedynek z uroszczeniami
filozofji pozytywistycznej stoczyliSmy, bylo rozpatrzenie zja-
wiska ewolucji $wiata i zycia z punktu widzenia obu zasad ter-
modynamicznych t. j.: zasady zachowania energji tudziez jej
rozpraszania i degradacji.



Przyczyna, dla ktérej do krytyki naszej ten wiasnie teren
obralismy, pochodzi stad, ze, jak to dalej zobaczymy, zjawisko
ewolucji znajduje sie w pokrewienistwie najblizszem z zagad-
nieniem odrodzenia a zagadnienie to, jak pamietamy, stanowi
rdzern najistotniejszy Filozofji naszej narodowej i dlatego
i w cyklu naszym wykladowym na plan pierwszy sie wysuwa.

Jezeli za$, jako punkt wyjscia do rozwazan naszych o ewo-
lucji owe zasady obie termodynamiczne przyjeliSmy, to przy-
czyna tego jest okolicznos$¢, ze w zasadach tych wyraza sie naj-
ogolniejsza i najmocniej ugruntowana zdobycz, do jakiej nauka
Scista przy pomocy stosowanych przez sie metod dotrze¢ zdo-
tata, wobec czego stuzy¢ one moga najlepiej za kamien pro-
bierczy dla oceny wartosci filozoficznej pogladéw na Swiat, wy-
snuwanych z danych, dostarczonych przez nauke.

I c6z w rezultacie znalezliSmy?

Przekonalismy sie otéz, ze jeSli o pierwsza zasade termo-
dynamiczng idzie, t j. o zasade zachowania energji, to wartosc
jej filozoficzna réwna sie zeru, co sie za$ wtdrej z nich tyczy,
t. j- zasady rozpraszania energji wzgl. wzrastania entropji, to
postulowany przez nig kierunek zjawisk jest akurat taki, ze
zdawa¢ ona moze co najwyzej sprawe z przenikajgcego Swiat
nasz NURTU SMIERCI, w zadnym jednakowoz razie stuzyé
nie moze za podstawe do wyttumaczenia NURTU ZYCIA, a tem
bardziej ewolucyjnego jego doskonalenia sie i poteznienia.

Rozwazania te doprowadzity nas, jak pamietamy, z koniecz-
noscig nieuchronng do skonstatowania, iz w S$wiecie naszym
czynng by¢ musi najwidoczniej inna jeszcze jaka$, rowniez do
kierunku zjawisk odnoszgca sie, lecz wprost do prawa entropji
odwrotna i dla nauki, z racji metod, jakiemi sie ona positkuje,
niedostepna zasada, ktérg wykry¢ daje sie jedynie przy pomocy
metod, stosowanych w metafizyce.

Nie wnikajac narazie w gtgb zagadnienia, tyczacego sie r6z-
nicy metod, jakiemi operujg, z jednej strony, nauki Sciste az dru-
giej, metafizyka, ograniczymy sie tutaj do stwierdzenia, ze za
pierwszy szczebel, wprowadzajacy nas w krag myslenia
metafizycznego, stuzyé moze metoda introspekcji, polegajgca na
wczuciu sie w samego siebie i ktéra z tego powodu, inaczej, me-
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todg INTUICJI nazwa¢ mozemy, bo etymologicznie biorgc, wy-
raz ten nie oznacza nic innego, jak wejscie w siebie (od tac. in-
tus itio)m

Zastanéwmy sie otéz, jakiego to rodzaju odstania sie nam
z pierwszego tego szczebla my$lenia metafizycznego prawda,
nieuchwytna dla metod naukowych i stad nieuznawana przez nig
lub w najlepszym razie traktowana lekcewazgco?

Odpowiemy na to stowami Maine de Birana, jednego z naj-
wybitniejszych filozoféw francuskich, mogacego z tego juz ty-
tutu wieksze wzbudzi¢ zainteresowanie, ze z zdeklarowanego
sensualisty i materjalisty, jakim byt z poczatku, przedzierzgnat
sie nastepnie, na skutek przezytych doswiadczen duchowych,
w niemniej zagorzatego spirytualiste, szczerze chrzescijanskie-
go pokroju. W pamietniku swym, gdzie dzien po dniu niejako
Sledzi¢ mozemy etapy kolejne tej jego metamorfozy duchowej,
podkresla Maine de Biran z naciskiem, ze ,,aby odczué¢ prawde
i wejs¢ w kontakt z tem, co stanowi istote rzeczy, nalezy zej$¢
w gtgb wiasnej swej duszy i nauczy¢ sie obcowaé z samym so-
ba“, w dalszym za$ ciggu powiada: ,,Jezeli z dobrg wiarg pora-
dzimy sie samych siebie, to nie bedziemy mogli nie przyzna¢, ze
wyjawszy pewne rzadkie wypadki, kiedy milknie w nas gtos in-
stynktu, niema takiego stanu, w ktérym przektadalibySmy nie-
istnienie nad istnienie, poniewaz bezposSrednie odczucie zycia,
ktérego trwania instynktownie pozgdamy, zyje w nas niezalez-
nie od uczu¢ lub wyobrazen przygodnych, ktére zdaja sie je
pochtania¢ i przyczyna sa naszego stanu nieszczesliwego“ 1).

Z Maine de Bircnem wracamy niejako do punktu, na ktérym
umiesciliSmy sie przy rozwazaniu systematu filozoficznego Scho-
penhauera. Jak Schopenhauer, podobnie i Maine de Biran na-
lezy do tej kategorji myslicieli, ktérzy za zasade elementarng
Swiata przyjmuja czynnik o charakterze WOLI. W Swietle
zapatrywan woluntarystycznych, poznawany zmystami naszemi
Swiat zjawisk .stanowigcy przedmiot wytgczny dociekania na-
ukowego, nie jest niezem innem, jak manifestacjg albo objekty-
wizacja utajonej w gitebi rzeczy i dla metod naukowych niedo-

1) Mame de Biran, Sa vie et sa pensée, publ. par Ernest Naville, Paris,
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stepnej potegi, ktéra Schopenhauer, jak pamietamy, zwat WOLA
ISTNIENIA a ktéra w przytoczonym cytacie Maine de Birana
wystepuje jako PRAGNIENIE TRWANIA, Nauka bierze rze-
czy tak, jak sie zmystom naszym one przedstawiaja t, j, ze strony
czysto zewnetrznej i tem sie zadowala, dalszych juz pod ad-
resem istoty rzeczy pytan nie stawiajgc. Tymczasem, wglad
gltebszy w samego siebie, potgczony z sympatycznem wczuciem
sie w istote stworzen innych, odkrywa nam, ze jesli x*zeczy ist-
nieja, to istniejg one dlatego, ze chca istnieé, ze istnienie nie
jest dla nich sprawag obojetnag, lecz ze przenika je zadza ele-
mentarna, nakazujgca byt swdj nadewszystko mitowaé i skia-
niajaca do wysitkéw najwiekszych, aby reagowaniem czynnem
na wszystko, co egzystencji ich zagraza, trwanie swoje prze-
dtuzyc.

W tym to otéz twory wszystkie przenikajacym INSTYNK-
CIE SAMOZACHOWAWCZYM odstania sie nam pierwszy,
blady jeszcze, lecz tresci pelen zarys poszukiwanej przez nas
zasady» wyposazonej podobnie do zasady entropji w ceche Kie-
runkowosci, jednakowoz o tendencji wprost do niej przeciwnej:
kiedy bowiem Ill-ga zasada termodynamiczna poprzez szczeolc
zstepujacej w dot niwelacji i degradacji prowadzi $Swiat, w bi-
lansie ostatecznym, ku $mierci a zatem ku nicosci czyli NIEBY-
TOWI, to tutaj przedmiotem dazenia jest, jak widzieliSmy
wprost odwrotnie — BYT,

Juz z szczuptych tych i tak ogélnikowych z musu uwag od-
stania¢ sie nam poczyna przeogromna doniostos¢ filozoficzna
odkrycia, tak prostego z pozoru, jakiegoSmy przy pomocy me-
tody intuicji dokonali. Dlatego tez, sprawie tej wiecej poswie-
ci¢ tu musimy uwagi-

PopetnilibySmy jednakze, przyznajmy lojalnie, niesprawied-
liwos¢ wzgledem nauki, gdybySmy i jej samej i wysnuwanym
z niej zaopatrywaniom na S$wiat zarzuci¢ mieli, ze istnienie da-
znosci tej elementarnej, jawiacej sie w postaci instynktu samo-
zachowawczego, wrecz neguje.

Z drugiej atoli strony, niepodobna jest przejs¢ do porzadku
nad tem, ze w doktrynach, o ktdrych mowa, czynnik 6w jest
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z reguty w sposéb wybitny lekcewazony i traktowany najcze-
sciej, niby... pigte koto u wozu,

Najlepiej sprawdzi¢ to mozemy na doktrynie Darwina.
W stynnej swej i znanej powszechnie teorji ewolucji biolog an-
gielski zaprzecza wrecz, izby reagowanie czynne stworzen na
zmieniajgce sie warunki otoczenia gitebszy jaki$ i bezposredni
posiadaé miato zwigzek z przystosowaniami, ktéremi byt swoj
majg do zawdzieczenia i cata, jak wiadomo, sprawe ewolucji
sprowadzi¢ usituje do czysto mechanicznego dziatania DOBORU
NATURALNEGO, dokonywanego pod presjag WALKI O BYT.

Kto nie dat sie jednakze uwie$¢ sugestji reklamy, jaka dok-
tryne Darwina otoczono na benefis wojujgcego o swdj prymat
pozytywizmu i materjalizmu filozoficznego, ten nie mdgt nie do-
strzec, ze w gruncie rzeczy teorja ta ewolucji nic absolutnie
nie tlumaczy, $lizgajac sie jeno po powierzchni i odwracajac
z nonszalancja od tego, co w catej tej sprawie jest istotnego
i kardynalnego- Bo¢ nie trzeba by¢ przeciez geniuszem na to,
by odkry¢, ze stabi w walce o byt przegrywajg a ostaje sie
to, co jest dzielne i w przystosowania pozytecznie wyposazone,

W samej rzeczy, jak, pytam, zakwalifikowalibysmy zmyst
filozoficzny madrali, co, dajmy na to, dobry stopieh ucznia na
egzaminie konkursowym przypisa¢ chciatby czynnikowi emula-
cji, jako przyczynie sprawczej zdania egzaminu albo zwyciestwo
zapasnika w matctiu — nagrodzie, ktéra go czeka a za nic miat
training sportowca lub wysitek umystowy ucznia? Co6z za$ in-
nego, koniec koncéw, czyni Darwin tudziez powtarzajacy za
nim, jak za panig matkg pacierz, darwinisci, przypisujgc wszyst-
ko czynnikowi walki konkurencyjnej o byt a bagatelizujgc lub
zgota pomijajac wysitek indywidualny stworzen, w widoku czyn-
nego przystosowania sie do groznych dla ich bytu zmian w oto-
czeniu?

Ze walka o byt nie jest w catej tej sprawie bez kozery, faktu
tego nie myslimy negowaé. Rola jej jednakze jest o wiele
skromniejsza, anizeli to panowie darwinisci zwykli sobie wyob-
raza¢. Sprowadza sie ona bowiem do tego jedynie, ze dziala
jak uderzenie bicza, zmuszajac do wysitku, nie moze go jednak-
ze zastgpi¢, tak samo jak pracy umystowej ucznia nie moze 22
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stgpi¢ emulacja, jak nie zastgpi training'u sportowca sam fakt
wspotzawodnictwa innych o0séb w match'u, lub tez, jak twor-
czosci i wynalazczos$ci nie zastgpi sama nadzieja nagrody na
konkursach literackich, artystycznych, naukowych i technicz-
nych-

Tak samo ot6z, jak wynalazczos¢ i dzielnos¢ w przykitadach
powyzszych nie sg skutkiem prostym konkursu, lecz stanowig
owoc twdérczych wysitkéw i naktadu pracy indywidualnej wspét-
zawodnikéw, podobnie i wszystkie cudowne owe przystosowa-
nia, jakie spotykamy w organizacji jestestw organicznych,
ptyna nie z faktu samego walki o byt, ktéra wre pomiedzy nie-
mi, lecz réwniez z indywidualnych wysitkéw tworczych, do
ktérych zniewala kazde poszczegdlne jestestwo tkwigca w giebi
jego istoty potega elementarna, wzdrygajaca sie przed zagtada
i niebytem oraz sktaniajgca je do mitowania bytu, jako najwiek-
szego dla wszystkiego, co istnieje, DOBRA.

Waznym krokiem naprzdd na drodze do ugruntowania sie po-
gladu, ze w dziele ewolucji sprezyna zasadniczg jest wysitek 6w,
czerpigcy moc swojg z inspiracji instynktu samozachowawczego,
bylo skonstatowanie faktu (do czego przyzna¢ sie musi prele-
gent), iz zdolnos$¢ ta nie ogranicza sie do $wiata ozywionego je-
dynie, lecz ze obejmuje ona wszystkie bez wyjgtku stworzenia
i uktady — niezaleznie od tego, czy sg one obdarzone zyciem,
czy tez naleza do Swiata nieozywionego.

Co sie tyczy, w pierwszym rzedzie, $Swiata ozywionego, to dla
obalenia mechanistycznych pogladéw szermierzy darwinistycz-
nych powota¢ sie mozna w pierwszym rzedzie na dziedzine,
gdzie zdolnos¢ te elementarng na goracym niejako, rzec mozna,
chwytamy uczynku.

Dziedzing tg jest NAUKA 0 ODPORNOSCI. Nie rozwo-
dzac sie szeroko o tych tak ciekawych zjawiskach, wystarczy
przypomnieé¢ znane ogélnie fakty takie, jak np. wytwarzanie
przez zwierzeta doswiadczalne, ktérym zaszczepiono jakas tok-
syne lub zabojcze dla nich bakterje, odpowiednich przeciwja-
déw lub t. zw. niwecznikow, obecnos¢ ktorych chroni je w na-
stepstwie od szkodliwego tych czynnikéw wptywu czyli, jak dzi$
moéwimy, uodparnia je na nie albo imunizuje. Co za$ przytem
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najciekawsza, to, ze ciata owe ochronne posiadajg charakter jak
nie mozna bardziej swoisty. Innemi stowy, znaczy to, ze jesli
do zaszczepienia uzyliSmy, dajmy na to, toksyny tezcowej,
w takim razie w ustroju, poddanym szczepieniu, wytworzy sie an-
tytoksyna rowniez tezcowa; jezeli byty to bakterje tyfusowe, to
wytworzony niwecznik dziataé¢ bedzie ochronnie jedynie wzgle-
dem bakteryj tyfusowych, wobec wszelkich innych za$ rodzajow
bakteryj, jak np. choleryczne, gruzlicze i t d., bedzie on nie-
czynny- Jak widzimy zatem, ciata te ochronne posiadajg cha-
rakter istnych jak gdyby specyfikoéw, co bijgcym w oczy dowo-
dem jest stusznosci tezy naszej, ze przystosowanie do zmian
otoczenia nie jest dzietem przypadku, zaleznem od walki o byt
i doboru naturalnego, lecz rezultatem wysitku obronneg6 ze
strony samego w bycie swym zagrozonego indywiduum, czego
z pewnoscig najwiekszg nie bytoby, gdyby nie interwencja in-
stynktu samozachowawczego, t zn. gdyby istnienie albo nie-
istnienie byto dla niego sprawa obojetng, gdyby pozbawione
ono byto wewnetrznego motywu, skianiajgcego do obrony przed
czynikiem $mierciono$nym  tudziez do przediuzenia trwania
swego. ;

ZauwazyliSmy przed chwilg, ze taz sama zdolnos¢, ktorej
istnienia w tak jaskrawy sposéb dowodzg, w odniesieniu do
Swiata ozywionego, zjawiska odpornosciowe, wilaciwg jest
wszelkim wogéle uktadom, a zatem i tym takze, ktére zyciem
obdarzone nie sg. W rzeczy samej, zar6wno mechanika i fizyka,
jak chemja oraz inne dziedziny wiedzy za nieprzebrana pod
tym wzgledem mogg stuzyé¢ kopalnie dowodoéw.

Juz samo prawo akcji i reakcji dobitnie o tem S$wiadczy.
Gdy wywieram np. nacisk dtonig na S$ciang, to mur odpowiada
na to parciem z tgz samg sitg na ma reke, jak gdyby bronigc sie
przed deformacja. To samo powiedzie¢ mozna i o tarciu. Kiedy
usituje np. przedmiot jaki$ przesungé, to wywigzuje sie przy-
tem, jak wiadomo, tarcie, stawiajgce zamierzonej zmianie opor.

Przechodzac do dziedziny zjawisk termicznych, uwazajmy
zachowanie sie sztabki, poddanej ogrzewaniu. Sztabka od cie-
pta wydtuzy sie, wydtuzeniu zasie temu towarzyszy samoozie-



bianie sie jej czyli zmiana, skierowana przeciwko akcji ogrze-
wania.

Gdy staramy sie zgesci¢ gaz przez wywieranie nacisku na
tlok, to zgeszczaniu temu towarzyszy samoogrzewanie sie gazu,
ktére, zwiekszajac prezno$¢ gazu, przeciwdziata zmniejszeniu
objetosci, jaka gaz pierwotnie zajmowat. Przy rozrzedzaniu na-
tomiast, gaz, naodwrdt, oziebia sig, kurczac sie jednoczesnie.

Parowaniu cieczy towarzyszy pochtanianie ciepta, bedace
w danym wypadku znowu reakcjg o charakterze wyraznie sa-
moobronnym, poniewaz oziebianie to cieczy przeciwdziata jej
parowaniu.

Przy rozpuszczaniu soli nastepuje samooziebienie rostworu,.
utrudniajgce dalsze rozpuszczanie.

W dziedzinie zjawisk elektrycznych powotaé sie mozna na
podstawowe prawo Lenza, sprawiajace, ze w razie zblizania
magnesu do cewki, prad wzbudzony dziata na magnes odpycha-
jaco, w razie oddalania natomiast, jakby naprzekér, przycigga
go ku sobie.

W ten sam sposéb interpretowa¢ mozna podstawowe prawo
dynamiki chemicznej, sformutowane przez stynnego varit Hoffa
a tyczace sie wpltywu zmian temperatury i ci$nienia na stan
rownowagi; stan ten, mianowicie, przechyla sie to na tg, to na
druga strone, atoli zawsze w kierunku takim, ze jest z tem po-
taczona zmiana .przeciwdziatajgca dziataniu, wywieranemu
zzewnagtrz na uktad.

I w zwyktej reakcji chemicznej, zachodzgcej miedzy jakie-
mikolwiek dwoma ciatami (np. kwasem i alkoholem), spotyka-
my sie ze zjawiskiem, dajacem si¢ w podobny spos6b interpre-
towaé. Wynikiem mianowicie reakcji chemicznej sg zawsze
takie zwigzki (w powyzszym przyktadzie sg to: ester i woda),
Ze dziatajgc na siebie odtwarzajg zpowrotem ciata macierzy-
ste (a wiec, w danym wypadku: kwas i alkohol), chronigc je
w ten sposob od catkowitego zaniku. | to, dodajmy, jest przy-
czyna, ze reakcja chemiczna, w zasadzie, nie dochodzi nigdy do
konca, lecz ustala sie (o ile nie interwenjujg specjalne warun-
ki) stan réwnowagi, w ktérym obok ciat pochodnych zostaje
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zachowana pewna, mniejsza lub wigksza, $cisle jadnakze okre-
Slona ilos¢ ciat macierzystych.

Krétko moéwigc, w ktoérgkolwiek strone wzrok swoéj zwré-
cimy, wszedzie spotykamy sie ze zjawiskiem, ze uktady, wysta-
wione na wpiyw czynnika obcego, podlegajg zmianie nie byle
jakiej i banalnej lub zgota przypadkowej, lecz bez wyjatku i za-
wsze takiej, iz ostrzem swem zwrdcona jest ona przeciwko
czynnikowi, godzacemu w egzystencje uktadu. Innemi stowy,
dowodzi to, ze nie tylko jestestwa ozywione, lecz wszystkie
wogdle wypetniajagce Swiat uktady i stworzenia obdarzone sa
zdolnoscig elementarng do reagowania samoobronnego, €0 je-
dynie interwencja istniejacej w nich daznosci samozachowaw-
czej wytlumaczy¢ sobie mozna.

Jak widzimy zatem, dwie w rezultacie przyjaé musimy
w przyrodzie antagonistyczne wzajem wzgledem siebie tenden-
cje: jedna z nich, postulowana przez ll-gg zasade termodyna-
miczng, polega na staczaniu sie bezwltadnem ku zagladzie
i Smierci, czyli NIEBYTOWI; druga, stanowigca wasnie przed-
miot naszego poszukiwania, — na opieraniu si¢ tamtej, w dro-
dze wysitku indywidualnego i w widoku zachowania BYTU.

Zanim dojs¢ bedziemy mogli do sformutowania nowej tej
zasady, majacej zdaé nam sprawe z NURTU ZYCIA na $wie-
cie, musimy jeszcze usunaé przedtem z drogi szkoput pewien,
mogacy wzbudzi¢ w umysle watpliwosé, azali postulowana
przez zasade te dazno$¢ samozachowawcza moze by¢ wogdle
brana w rachube, gdy rzecz idzie o ewolucje.

Watpliwos¢, o ktérej mowa, przybiera, rzecz szczegélna,
znowu posta¢ dylematu, nierozwigzalnego w granicach metod
naukowych czyli bez odwotania sie do metafizyki, podobnie
zupetnie do tego, z czem mieliSmy juz sposobnos$¢ spotkac sie.
gdy mowa byta o stosunku wzajemnym pomiedzy zasadg bytu
a zasada moralna.

Szereg wybitnych myslicieli, ze wspomne tu tylko Frydery-
ka Nietschego oraz Alfreda Fouillée, staral sie zaprzeczyé¢ jak
najkategorycznej faktowi istnienia daznosci samozachowawczej
w ustrojach, wryehodzac z zatozenia, ze w takim razie niemozli-
wa byéby musiata ewolucja, z racji bowiem dgznosci owej ele-
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mentarnej wszystko trwac¢by musiato niezmiennie w raz osia-
gnietym stanie.

Na rozumowaniu podobnem opart, jak wiadomo, Nietsche,
w opozycji do Schopenhauera, teorje swa, przypisujacg jestes-
twom jako dazno$¢ elementarng tendencje nie ku zachowaniu,

lecz ku zmianie, — ku zmianie, mianowicie, w kierunku coraz
to wiekszej doskonatosci. Dgznos¢ te przezwat on WOLA PO-
TEGI i na niej, jak wiemy, opart swag doktryne nadcztowie-
czenstwa.

Nie troszczac sie narazie o samego nadcztowieka, bo kru-
chos¢ ideatu tego, co tyle szkody na polu moralnem wyrzadzit,
poznamy poézniej, tymczasem podkresimy tu tylko problema-
tycznos¢é samej zasady, na ktorej idea ta sie opiera. Jezeli bo-
wiem w $wiecie ludzkim nawet tak nisko na gietdzie wartosci
notowany jest kurs doskonalenia sie i do rzadkich wyjatkow
jeno nalezg jednostki, oddane (jak Swieci np.) sprawie dosko-
nalenia sie wilasnego, jakzez przypuscicby$Smy mogli, by pozba-
wione $Swiadomosci zwierzeta i rosliny, nie méwigc juz o ukia-
dach martwych, dazy¢ mialy z wilasnego impulsu wnetrznego
ku udoskonaleniu swemu?

Inna znowu Kkategorja myslicieli, ze wymienie tu tylko ta-
kich, jak George Bohn np. lub Réné Quinton, dla ktérych daz-
no$¢ samozachowawcza faktem jest niezaprzeczalnym, nie wi-
dzi z dylematu wyjscia innego, jak wogole odrzucenie ewolucji
i trzymanie sie pogladu, ze wszystko na tym Swiecie trwa w sta-
nie nezmiennym a jesli odchylenia nieznaczne zachodzg, to tyl-
ko na krotkg mete, by znowu do pierwotnego stanu powrdcic.

Nie bedziemy tracili czasu na obalenie pogladéw podobnych,
paradoksalnych i ekscentrycznych w niemniejszym stopniu, jak
i poglady twoércy doktryny nadcztowieczenstwa. Nie bedziemy—
nie tylko dlatego, ze paradoksalnon$¢ ich zbyt jest tu juz bijag-
ca w oczy, ale i z tego powodu, ze grozitoby to nam cofnieciem
sie az w ku czasom szkoly Eleatéw starozytnych, ktérzy temi
samemi sna¢ zasadzkami dylematu osaczeni, posuneli sie az do
zaprzeczenia wogo6le mozliwosci jakiegokolwiek na Swiecie ru-
chu, za jedyna rzeczywisto$¢ uwazajgc byt sam w sobie, nie-
zmienny, wieczny i niepodzielny, po za ktérym nic innego nie
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istneje, jak utuda-li zmystéw naszych, pograzonych w mrokach
niewiedzy. Znane powszechnie sg pod tym wzgledem argumenty
subtelne stynnego zenona z Elei, ucznia i kontynuatora Parme-
nidesa, dowodzacego np. niemozliwosci przescigniecia z6twia
przezAchillesa szybkonogiego lub niemoznosci poruszania sie
strzaty w powietrzu, wypuszczonej z tuku.

Nie mogac na dygresje podobne tutaj sobie pozwoli¢, mysle,
ze i bez zapuszczania sie w talmudyczno-kazuistyczne docieka-
nia takie, kazdy zdrowego niepozbawiony rozsadku cztowiek
przyzna, ze z calym spokojem przyjaé mozemy, jako rzeczy-
wiste, obydwie alternatywy dylematu naszego t. j., zar6éwno
fakt ewolucji jako tez i istnienie daznosci samozachowawczej
w jestestwach. Co sie za$ samego dylematu tyczy, to, jak zau-
wazyliSmy, wyjscie z niego znalez¢é bedzie mozna dopiero wten-
czas, gdy opuszczajac ciasne szranki metod naukowych, wznie$¢
sie zechcemy do wyzyn metod, ktéremi umyst nasz rozporzadza
na polu myslenia transcendentalnego w metafizyce.

Odktadajgc zatem rozwigzanie dylematu do dalszego ciggu
rozwazan, tutaj chcielibySmy zwr6ci¢ uwage na inny jeszcze po-
wod, ktory sprawia, iz mysl pozytywistyczna, Igngca do danych
naukowych wytacznie, jako jedynie, zdaniem jej, na zaufanie
zastugujacych, bagatelizuje rol™J dgznosci samozachowawczej,
traktujgc ja, o ile wogdle raczy sie nig zajmowac, niby piate
koto u wozu.

Powodem tym jest otz okoliczno$é, ze z pojeciem daznosci
samozachowawczej nierozdzielnie kojarzy sie w umys$le naszym
pojecie CELOWOSCI. W sferze za$, o ktérej mowa, zadna rzecz
bodaj nie cieszy sie mniej pochlebng opinja, jak pojecie celo-
wosci wilasnie, bo z punktu widzenia nauki za rzecz raz na za-
wsze ustalong i jak ,,dwa razy dwa cztery" murowang uchodzi,
ze przyroda jest tancuchem zamknietym zazebiajgcych sie wza-
jem przyczyn i skutkéw czysto mechanicznej natury, co sie za$
celowosci tyczy, to nie jest, zdaniem jej, ona niczem innem, jak
mitem tylko, wyssanym z palca przez bujajacych po obtokach
metafizykéw oraz blisko z nimi skuzynowanych i jeszcze bar-
dziej zacofanych teologow.

Do pewnego stopnia przyzna¢ atoli nalezy, iz awersja owa
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nauki i mysli pozytywistycznej ku zasadzie celowosci nie jest
wszelkiego usprawiedliwienia pozbawiona. Wystarczy, w tym
celu, uswiadomi¢ sobie, ilu naduzyé najzdrozniejszych czci-
godna zasada ta byta macierza. Kwiatki na tgce — w mysl ptyt-
ko teleologicznych zapatrywan takich, istniejg po to, by powabem
swym umila¢ oko cztowieka, pana stworzenia. Robactwo — do-
brotliwa Opatrznos$¢ stworzyta gwoli zaprawieniu gospo$ opiesza-
tych w cnocie ochedéstwa. Rzecz jasna, ze o tak gminnie i try-
wialnie pojeta celowos$¢ nikt kopij kruszy¢ powaznie nie bedzie
a juz najmniej my, chocby dlatego, ze przeczytoby to poglgdowi
naszemu, iz wszystkie swe przystosowania cudowne zawdzie-
czajg jestestwa krwawym wysitkom ku ostaniu sie na tonie
twardej i niegoscinnej przyrody; gdyby zatem piastunkg miata
by¢ przyroda czuta, dbajgca troskliwie, by pieczone gotgbki sa-
me nam wpadaty do gabki, to¢ i sam éw wysitek samozachowaw-
czy jestestw zbednym byiby zgota.

Ale jest celowos¢ i celowos¢ — powiedzie¢ mozna.

Jezeli bowiem, wraz z Arystotelesem, cel okreslimy jako do-
bro, ktérego sie pozada lub poszukuje, przyczem za dobro, w mysl
uwag naszych, uznamy zachowanie bytu, w takim razie celo-
wos$¢ w innem zgota i wyzszem bez poréwnania odstoni sie nam
Swietle, jawigc sie jako to, co trwanie uktadu przedtuza.

Przenikajaca przyrode calg zasade celowosci, rozumianej
jako reagowanie samoobronne jestestw, nazwacby mozna ZA-
SADA TWORCZO-ZACHOWAWCZA, powstawanie bowiem
zmian przystosowawczych, bedacych niewatpliwie stanami nowe-
mi, jest twoérczoscia, ktérej przedmiotem — zachowanie.

Sformutowana przed chwilag zasada twoérczo-ztachowawcza,
sama przez sig, nie wystarcza atoli jeszcze do wytlumaczenia
w pelni zjawiska ewolucji, ale juz z tego, co powiedzielismy,
okazuje sie jasno, ze pomimo przenikajacego wszechswiat prag-
nienia trwania, ewolucja nie tylko mozliwag jest, lecz stanowi
dagznosci tej zachowawczej wynik konieczny. Bez zasadniczej
i elementarnej daznoéci tej, na kazdym kroku przeciwstawiaja-
cej sie tendencji niwelacyjnej zasady entropji a ktoéra przyczy-
ng jest reakcyj samoobronnych ustrojow, nie bytoby na Swiecie
postepu, nie bytoby ewoluciji.
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Zagadnienia, jakiemi zajmowalisSmy sie w wyktadzie po-
przednim i dzisiejszym, miaty na celu oswojenie nas z pojeciem
BYTU, jako tym z obu zasadniczych pierwiastkow Rzeczywi-
stosci, ktory tatwiej jest (w poréwnaniu z pojeciem WIEDZY,
wtérym tym pierwiastkiem Rzeczywistosci) zrozumie¢ umy-
stom naszym, zaprawionym do myslenia kategorjami nauki.

DowiedzieliSmy sie dotad moze niewiele; jedna zato ze zdo-
byczy wagi jest kapitalnej. Zdobyczg ta jest ustalenie w umysle
naszym pojecia BATU, jako CELU, ku ktéremu z sitg nieod-
partg i zywiotowg zmierza wszystko, co istnieniem indywidual-
nem jest obdarzone.

Catg zdobyczy owej doniosto$¢ zrozumiemy lepiej, skoro
spojrzymy na nig z punktu widzenia pojecia Arystotelesowego
silnika nieruchomego $wiata oraz w Swietle systematu filozo-
ficznego Augusta Cieszkowskiego.

Ale o tem, wobec pory spo6znionej, nastepnym pomoéwimy
razem.

WYKLAD VII.

Tres¢:

Tendencja do powetowania strat, ponoszonych z racji reakcyj samoobron-
nych. — Rodowdéd z tej tendencji zycia>— Wzrost dyferencjacjd. — Putapka,
w jaka wpada naukowy S$wiatopoglad z powodu sprzecznosci pomiedzy kon-
sekwencjami drugiej zasady termodynamicznej oraz teorji ewolucji, — Dla-
czego Swiat nie jest chaosem i co jest przyczyna tadu na nim i harmonji. —
Zr6dto niedostatecznosci obronnej zdolnosci jesiteistw i zwigzana z tem przy-

czyna $mierci. — Przykiady z dziefdlziny fizyki, — Rola machin, truc 6w i for-
teli.—Wytrwato$¢ i konsekwencja.— Szkolenie sie czynnika wiednego w trak-
cie ewolucji, — Zjawisko anafilaksji. — Warunlki zbawczego wyjscia z tru-
dnyoh syftuacyj. — Chcie¢ to méc, — Savoir c'est pouvoir. — Byt wzgledny
i bezwzgledny. — Problem nieSmiertelnosci indywidualnej, — Kinun akine-
ton. — Byt jako przyczyna i jaiko cel. — Objawienie religijne. — Mojzesz. —
Jestem ktory jestem. — Augutst Cieszkowski — Ojcze-Nasz. — W imie Ojca

i Syna i Ducha Swietego.— Charakter parakletyczny Polskiej Fiilozofji Na
rodowej.

Zdobyczag walna ostatnich wyktadoéw jest poznanie, ze Swiat
nasz fizyczny przenikniety jest dwiema tendencjami przeciw-
nemi. Jedna z nich, zalezna od ll-iej zasady termodynamicznej,
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zwrdcona jest, wskutek postepujacego spadku energji i pota-
czonego z tem wzrostu entropji, w kierunku peinego bezwiadu,
jako kresowemu stanowi swemu i stuzy¢ moze z tego powodu
za podstawe do wytlumaczenia NURTU SMIERCI na $wiecie;
druga, z ktdrej zdaje sprawe sformutowana w wyktadzie po-
przednim zasada twdrczo-zachowawcza, stanowi punkt wyjscia
do wyttumaczenia NURTU ZYCIA na $wiecie.

Przypomnijmy, na czem ta zasada polega.

Skonstatowalismy ot6z, ze jestestwom i ukiadom wszyst-
kim $wiata, bytem indywidualnym obdarzonym, przyrodzona
jest, z mocy instynktu samozachowawczego, zdolno$¢ do reago-
wania samoobronnego na wptywy szkodliwe otoczenia, — w tym
mianowicie sensie, ze powstajgce w wyniku reakcyj tych nowe
stany lub ukiady ostrzem swem skierowane sa przeciwko dzia-
taniom zewnetrznym, w byt jestestwa godzacym, dzieki czemu
moze ono stan swodj poprzedni w czesci lub w catosci zachowac.

Ze obrona, w wysitku samozachowawczym wytworzona, oku-
piong zostaje pewng ze strony ukladu ofiarg — na koszt energji
lub tez substancji — rzecz to catkiem naturalna i nieunikniona.

Pomijajac narazie kwestje, w jaki sposéb strate poniesiong
stara sie uktad powetowaé, zauwazymy tylko, ze z tej to wias-
nie tendencji ku powetowaniu poniesionej straty powstat na zie-
mi zjaw zycia, jako wyzsza w poréwnaniu z nieozywionemi ukita-
dami forma bytowania, zasadniczg wszak cechg materji zywej
jest funkcja odzywiania a ta znowu nie jest niczem innem, jak
zdolnoscig wlasnie wyréwnywania poniesionych strat pobra-
nym i zasymilowanym pokarmem.

W chwili obecnej inna atoli strona zagadnienia przykuwa
nasza uwage. To mianowicie, ze powstawanie przy reakcjach
miedzy uktadami zmian obronno-przystosowawczych, stanowig-
cych, gdy je same w sobie rozpatrywacé, rzeczy lub stany nowe,
sprowadzaé¢ musi na arene Swiata coraz to wiecej urozmaicenia,
pocigga¢ coraz wieksze za sobg réznicowanie sie materji.

Stuzy¢ to moze, dodajmy, za nowe potwierdzenie stusznosci
naszej tezy o niedostatecznosci ll-giej zasady termodynamicz-
nej, gdy ja jedna bra¢ sie chce w rachube jako wskaznik kie-
runku, w jakim na tym S$wiecie biegna zjawiska. Skoro bowiem
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z wyroku zasady tej energetycznej kazdemu jakiemukolwiek-
badz dzianiu sie towarzyszy¢ nieuchronnie musi zacieranie sie
istniejacych przedtem réznic, w takim razie, w miare uptywu
czasu, Swiat powlekaéby sie winien coraz to wieksza szarzyzng
i monotonja.

Tymczasem przeciez tak nie jest a wraz z doswiadczeniem
i nauka potwierdza nasz punkt widzenia, albowiem gtoszac ewo-
lucje Swiata nierozdzielnie z tem przyjga¢ musi i fakt coraz wiek-
szego réznicowania sie jego. Co$ tu, jak widzimy, nie w zupet-
nym jest porzadku. Kiedy bowiem z jednej strony postep Swia-
ta, z mocy ll-giej zasady termodynamicznej, i$¢ musi od roz-
norodnosci ku jednorodnos$ci, to teorja ewolucji, naodwroét, i$¢
mu nakazuje od jednorodnosci ku coraz wiekszej réznorodnosci.
Sprzecznosé, w jaka zaplatuje sie w ten sposéb Swiatopoglad,
odwotujgcy sie, jak to czyni pozytywizm oraz materjalizm, do
nauki wytgcznie, dowodzi jak nie mozna dobitniej niedostatecz-
nosci empiryzmu i indukcji, jako drég do prawdy.

Wyjscie z ,impasu“ tego otwiera nam natomiast metoda
intuicyjno-transcendentalna, na podstawie ktdrej doszliSmy do
sformutowania zasady twoérczo-zachowawczej, bo trescig jej, jak
widzielismy, jest wiasnie nie niwelacja réznic, lecz powstawa-
nie, przy reakcjach miedzy uktadami, czego$ zawsze NOWEGO,
czego przedtem nie byto.

WspomnieliSmy juz, ze sama przez sie zasada twodrczo-za-
chowawcza nie wystarcza do wyttumaczenia zjawiska ewolucji,
stanowigc jedynie konieczny w tym wzgledzie punkt wyjscia lub
raczej podioze, na ktdrem ewolucja sie isci. Gdyby bowiem na
niej rzecz cata miata sie koriczy¢, to w réznicowaniu postepo-
wem Swiata nie tylko mety nie byloby rozumnej, lecz zadnego
wogoLe tadu ni skiadu.

Swiat, w warunkach tych, przedstawiatby sie nam jako po-
tworny jaki$ i niesamowity brie a brac, gdzie wszystko w naj-
dzikszy i najfantastyczniejszy byloby ze soba splatane i po-
mieszane sposob.

Tyczasem, tak przeciez nie jest. Swiat nie jest kupa beztad-
na S$miecia bezwartosciowego ani konglomeratem bezimiennym,
lecz sktada sie z okreslonych indywiduéw, z ktérych kazde wta-
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sng posiada fizjognomje, — co za$ jeszcze wazniejsze, to ze
w rozwoju swym zdradza on PLAN pewien, w obrazie witasnie
ewolucji oczom naszym sie jawigcy.

Wskazywatoby to, ze czy na Swiecie naszym tutaj, czy w za-
Swiecie lub tez gdzie$S miedzy jednym a drugim, istnie¢c musi co$
takiego, co niby rzezbiarz-artysta chwyta w swe palce natych-
miast, co tylko z Kkrzyzujacych sie ustawicznie reakcyj mieg-
dzy ukladami nowego powstaje, by z gliny tej amorfnej i nie-
ksztattnej lepi¢ nacechowane odrebna indywidualnoscig rzeczy,
przyczem z faktu ewolucyjnego doskonalenia sie Swiata nale-
zaloby wnie$¢ ponadto, ze jedno z dwojga: albo artysta éw do-
mniemany sam sie coraz to bardziej w kunszcie swoim szkoli
albo tez ze w miare uptywu czasu coraz to wytrawniejsi i bar-
dziej utalentowani sztukmistrze na forum Swiata do gtosu przy-
chodza.

Kim zacz sg ci artysci, bedacy sprawcami wszego piekna
i harmonji, jakiemi $wiat oko nasze piesci i zachwyca, na to
pytanie dzi$s trudnoby nam jeszcze byto konkretnej udzieli¢
odpowiedzi, albowiem w gre wchodzi tu, jak zobaczymy po6z-
niej, wtory pierwiastek rzeczywistosci, ktorym, jak pamietamy,
obok BYTU, jest WIEDZA a wiednym tym pierwiastkiem rze-
czywistosci nie zajmowalismy sie jeszcze. Odtozy¢ to musimy
do dalszych wyktadoéw, bo naprzéd dorzuci¢ musimy kilka jesz-
cze uzupetnienn do pierwiastku bytowego rzeczywistosci, co przy-
da sie nam, jak o tem wkrotce bedziemy sie mogli przekonag,
do lepszego zrozumienia zaréwno sprawy ewolucji jako takiej,
jako tez i zwiazanego z nia najsciSlej zagadnienia odrodzenia
duchowego.

Za najwazniejszg z dotychczasowych naszych nad zasada
BYTU dociekan zdobycz poczyta¢ mozemy fakt, ze ujawnit sie
on nam w charakterze CELU, ku ktéremu, na mocy wistoczone-
go w jestestwa instynktu samozachowawczego, z nieprzeparta
wszystko zmierza sita.

W wyktadzie poprzednim wytonit sie przed nami szkopm,
streszczajacy sie w pytaniu, jakimze to dzia¢ sie moze cuaem,
ze pomimo wszechprzenikajgcej zasady onej zachowawczej isci
sie na Swiecie postep. Przy pomocy zasady twdrczo-zacho-
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wawczej szkoput ten usuneliSmy juz, mniej wiecej, z drogi.
Obecnie nowy zkolei i innej tym razem natury wytania sie przed
nami szkoput. Dlaczego, spytaéby mozna, jestestwa, pomimo
zdolnosci obronnej, w jakg sa wyposazone, ging jednak-
ze; dlaczego, po dtuzej lub krocej trwajacym oporze, ule-
gaja wreszcie naporowi czynnikéw zewnetrznych; dlaczego,
w wypadku kazdym, opo6r ten okazuje sie niewystarczajgcym
do stawienia im czota, jak to wynikac¢by zdawato sie z prawa
réwnosci akcji i reakcji, do ktérego, koniec koncéw, zasada ta
nasza tworczo-zachowawcza sie sprowadza, bedac, jak tatwo
poczu¢, rozszerzeniem jeno prawa tego Newtonowskiego ze sfe-
ry mechaniki na wszystkie dziedziny dziania sie, z przydaniem
czynnika jakosci i swoistosci do czynnika ilosci, ktéry jedynie
W gre u Newtona wchodzit.«

OdpowiedZz na to pytanie nie jest rzecza tatwa. Zadanie
utatwi nam jednakze, by¢ moze, zwrdcenie uwagi na towarzy-
szgce dziataniu prawa akcji i reakcji zjawiska, przyktadéw cze-
go w bréd dostarcza nam fizyka.

Z mnogiej liczby nadajacych sie do tego celu przyktadow,
przytoczymy tutaj dwa tylko nastepujace. Jezeli np. pociagnie-
my za nitke, do ktorej uwigzany zostat ciezarek, szarpnieciem
gwattownem, to ciezarek ani drgnie a nitka ulegnie przerwaniu.
Przy pociggnieciu nitki powolnem i ostroznem natomiast, cie-
zarek z najwiekszg tatwoscig podniesiemy z ziemi. Wyobrazmy
sobie zkolei brame, zawieszong lekko na zawiasach, doskonale
wytoczonych i starannie naoliwionych. Uderzajagc o brame gwal-
townie, poczujemy skutek taki, jak gdyby$my uderzali o mur
niewzruszony; gdybysmy do bramy tej naszej wystrzelili z ka-
rabinu, to kula przeszytaby jg na wylot, jak gdyby brama na
moc byta zapartg. Przy najlzejszem natomiast nacisku i dziecie
z tatwosciag najwieksza mogtoby brame otworzyé.

Z przyktadéw powyzszych widzimy, ze aczkolwiek opd6r na
zasadzie prawa réwnosci akcji i reakcji istotnie do skutku do-
chodzi, wszelako opér ten ztamac jest tatwo jedynie wtenczas,
gdy zastosuje sie odpowiedni do tego spos6b. Do kategorji ob-
fitej sposobdéw takich nalezg naprzdéd machiny wszelakie i me-
chanizmy, a dalej najrozmaitszego rodzaju truci, sztuczki i for-

71



tele, krotko mowigc, wszystko, co styczno$¢ ma z rozumnem
i celowem zastosowaniem sity, przyczem i o czynnikach takich
zapomina¢ sie nie godzi, jak wytrwatosé, konsekwencja i t d.
Wszak i w zyciu codziennem spotykamy sie na kroku kazdym
ze zjawiskiem, iz wiecej dokona¢ mozna wysitkiem chocby nie-
znacznym lecz statecznym, anizeli jednorazowym i wielkim, po
ktorym wyczerpanie rychto nastepuje i spoczecie na laurach.

Otdz, jezeli nie baczac na zdolnosci samoobronne swoje je-
stestwa naporowi sit wrazych ulegajg i koniec koncow ging, to
przyczyng tego bytaby, jak z powyzszego wynika, nieumiejet-
nos¢ dostosowania sie nalezytego do pobocznych, towarzysza-
cych dziataniu prawa akcji i reakcji, czynnikéw. Z uwagi za$
na to, ze sposoby owe, stosowane w ataku zaréwno jak i w obro-
nie, zahaczajg o dziedzine, gdzie wspdtdziata wiedny juz pier-
wiastek rzeczy, nasuwatoby to przypuszczenie, zupetnie, jak zo-
baczymy dalej, uzasadnione, ze w procesie ewolucyjnym jestestw
ten to wiedny wiasnie pierwiastek wyksztatca sie coraz bardziej,
umozliwiajgc uzbrajac sie im w mechanizmy i wtasciwosci takiego
charakteru, iz wprawienie ich w ruch, celowo zastosowany, chro-
ni je coraz skuteczniej od godzacych w ich egzystencje czynni-
kéw. Gdybysmy wiekszg tu dozg czasu rozporzadzali, wykazali-
bysmy jeszcze, ze i tak zwana anafilaksja czyli zjawisko nad-
wrazliwosci, polegajgce na tem, ze ustréj w trakcie uodporniania
doznaje nieraz ,szoku*, od ktérego ginie, wyttumaczy¢by mo-
Zzna tg samg rowniez przyczyng. W uwazanym wypadku, rzecz
polegataby na tem, ze ustréj, mimo wytworzenia lub posiada-
nia juz ciata ochronnego, nie umie go w sposdb odpowiedni za-
stosowac¢ lub wogéle nie ucieka sie do jego pomocy.

I w zyciu naszem codziennem na kazdym niemal zdarza sig
kroku, ze przegrywamy jedynie dlatego, iz nie wykorzystuje-
my odpowiednio wszystkich w rozporzgdzeniu naszem lezgcych
atutéow. | nie bytoby to zaiscie ni paradoksem zadnym ni prze-
sadg niedozwolong, gdybysmy zaryzykowali twierdzenie, iz
W gruncie rzeczy niema potozenia tak rozpaczliwego, z ktérego
nie mielibySmy, czy to jako jednostki, czy jako spotecznosé
zbiorowa, wyjscia dla sie zbawczego. Ale do tego potrzeba, bys-
my o prawdzie tej Swiecie i niezachwianie byli naprzéd prze-
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Swiadczeni i nie pozwolili obezwitadnié sie wlasng lub tez na-
rzucong nam sugestja o swej niemocy a powtdre, by w dzia-
taniu swem nalezyta zachowa¢ umieli roztropnos$¢ tudziez wy-
trwatos¢ i konsekwencje.

Wyrazony tu poglad, mogacy pewne budzi¢ watpliwosci,
tatwiejszym stanie sie dla nas do strawienia, gdy uprzytomnimy
sobie, ze w gruncie rzeczy mysl te sama, krotko i weztowato,
wypowiada znane przystowie, ze: CHCIEC to MOC.

Ze tak jest istotnie t. j. ze CHCENIE i MOZNOSC, w osta-
tecznym wyniku, utozsamiajg sie ze sobg, przekonamy sie o tem
z dalszego toku wyktadéw. Narazie szto nam jedynie o wytwo-
rzenie pogladu na ewolucje, jako na postep w pewnym, Scisle
okreslonym kierunku a mianowicie w kierunku takim, ze MOZ-
NOSC zaspokojenia przez jestestwa dazenia do bytu, ktére w
CHCENIU ich sie wyraza, wzmaga sie stopniowo, W miare po-
stepu ewolucji a z drugiej strony, ze zalezy to od rozwoju w je-
stestwach ich pierwiastka wiednego. Formutke nasza ,,chcieé¢ to
moc nalezatoby, jak sie z powyzszego okazuje, uzupetni¢ do-
datkowa i niemniej znang formutka, gloszacg ze wiedza potega
jest albo, jak to Francuzi wyrazajg, ze: savoir cest pouvoir. Ra-
zem, ujacbysmy to mogli w formule, ze: moznos$é¢ zaspokojenia
chcenia zalezy od stopnia posiadanej wiedzy.

Z wszystkiego, co ostatnio powiedzieliSmy, wynika w rezul-
tacie, iz sprawno$¢ obrony, umozliwionej zasadg twodrczo-zacho-
wawczg, wyrabiaé sie moze stopniowo jedynie. Fakt ten ttuma-
czytby nam i to jednoczes$nie, dlaczego bytem jeno WZGLED-
NYM obdarzone sg jestestwa, t. j. dlaczego, po diuzej lub kroé-
cej trwajacym oporze, pada¢ musza wkoncu, indywidualnie
biorgc, pastwag $mierci. Moznos$¢ zas sama dalszego sie ich szko-
lenia w kierunku coraz to wiekszej sprawnosci do pokonywania
przeciwieristw przeciagnaé sie moze dzieki interwencji procesu
rozmnazania, zapewniajacego, przy S$miertelnosci indywidudéw
jako takich, nieSmiertelnos¢ gatunku,

Z rozumowan naszych wysnuéby mozna jeden jeszcze nie-
zmiernej doniostosci wniosek- Moznaby mianowicie spytac, czy
sprawnosé, o ktérej mowa, posiada szanse wyszkolenia sie osta-
tecznie w takiej mierze, iz u kresu ewolucji osiggnetyby jeste-
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stwa zdolno$¢ sprostania wszystkim wogdle przeciwno$ciom —
innemi stowy, ze wydobytyby sie one catkowicie ze szpondw en-
tropji i dzieki temu dosztyby wkonhcu do zycia petnego, nie ga-
tunkowo juz tylko lecz i indywidualnie takze, NIESMIERTEL-
NEGO.

W Swiecie naszym doswiadczenia zewnetrznego mamy do
czynienia wprawdzie z bytem wzglednym tylko, — 2z bytem,
w uscisku nierozerwalnym z niebytem i ze S$miercig pozostaja-
cym. Mozliwoéé osiggniecia NIESMIERTELNOSCI INDYWI-
DUALNEJ zalezataby, jak z powyzszego wynika, od tego, czy
wogole dopuszczalng jest mysl o istnieniu BYTU BEZ-
WZGLEDNEGO, t zn. z wiezéw fizycznych catkowicie wyzwo-
lonego, istniejacego przez sie i stad nieSmiertelnego.

Pytanie, jakieSmy postawili, nie nalezy, wyznajmy, do naj-
tatwiejszych.

Na szczescie, znalezienie na nie odpowiedzi utatwione zna-
komicie zostato dzieki pewnemu pojeciu, utworzonemu przez
Arystotelesa W jego systemie metafizyki, o ktérem zkolei
stow kilka pragnelibySmy tu powiedziec.

Pojecie, ktore mamy tu na mysli, nazwat Arystoteles — po
grecku — ,kinun akineton“. Po tacinie zwie sie ono'.motor im-
mobilis. W przektadzie polskim znaczy to: silnik nieruchomy
Swiata.

Nie bedziemy przytaczali w calej rozciggtosci wywodu ro-
zumowego, na podstawie ktérego doszedt do pojecia tego Sta-
giryta. Sedno rozumowania polega na wykazaniu, ze tancuch
przyczyn i skutkéw mechanizmu $wiata nie moze byé w sobie
zamknietym, lecz ze przyjaé¢ potrzeba koniecznie istnienie sity
jakiejs, jako PRA - PRZYCZYNY czyli przyczyny pierwszej
Swiata. W odréznieniu od mechanizmu natury, gdzie kazde
z ogniw to przyczyna, to znowu skutkiem jest kolejno, znajdu-
jaca sie poza obrebem s$wiata fizycznego zazebiajacych sie wza-
jem przyczyn i skutkéw sita owa pierwiastkowa nie jest juz
skutkiem czegokolwiek innego, lecz, bedgc przyczyng tylko juz,
w sposdb jakis caty 6w tancuch ogniw czyli Swiat caly wprawia
w ruch i w ruchu nieustannie utrzymuje.

Na mocy jakiej to wihasnosci osobliwej — zapytuje zkolei
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Arystoteles — pierwsza przyczyna ta, bedac sama nieruchoma
nadawaé¢ moze ruch Swiatu? Dzieje sie to, odpowiada Arysto-
teles, mocg MILOSCI, jaka ku sobie we wszystkiem, co jest na
Swiecie, ona wznieca.

Blizszego okreslenia istoty wnetrznej nieruchomego tego sil-
nika Swiata nie podaje juz Arystoteles. Widocznem jest, ze
przekraczato to stan 6éwczesny wiedzy. My zato o tyle w szcze-
Sliwszem oden znajdujemy sie potozeniu, ze po wszystkiem, co
0 zasadzie twdrczo-zachowawczej i o ewolucji wylozyliSmy,
zadnej nie mozemy zywi¢ watpliwosci, iz rzecz owa, co we
wszystkiem mito$¢ ku sobie wznieca i tem do ruchu i dziatania
pobudza, niczem nie moze by¢ innem, jak bytem jeno, —
BYTEM atoli nie wzglednym juz, lecz, jak z dowodzeh Arysto-
telesa z konieczno$cig wynika, BYTEM ABSOLUTNYM i wzgle-
dem S$wiata transcendentnym, istniejacym przez sie, od niczego
1nikogo niezaleznym i stgd wiekuistym i nieSmiertelnym.

Znaleziona przez Arystotelesa drogg rozumowg pierwsza
przyczyna ta ruchu i zycia nie jest jednakze, jak to z naszych
poprzednich rozwazan wynika, PRZYCZYNA |Ii tylko S$wiata,
jak to przyjmowat Arystoteles, lecz, jako BYT absolutny i nie-
Smiertelny, poczytang byéby musiata i za CEL zarazem, ku kté-
remu Swiat, z mocy twdrczo-zachowawczej zasady, jaka go prze-
nika oraz w drodze ewolucyjnego rozwoju, z sitg elementarng
zdgza.

Petne znaczenie pojecia, do ktéregosmy doszli, dla rozwoju
Swiata i zycia, uswiadomié sobie bedziemy mogli pézniej do-
piero. Tutaj chcielibySmy zauwazyé¢ tylko, ze smutng bytaby
dola nasza, gdyby prawda, ktéra tu nam odstonita sie, przesto-
nietg by¢é miala dla Ludzkosci w ciggu jej zmagan sie tysigco-
letnich z przenikajgcym Swiat nurtem S$mierci.

Na szczescie, w dziejach Ludzkosci spotykamy sie ze zjawi-
skiem, ze nim w drodze uzasadnienia rozumowego do Prawdy
jakiej$ doniostej, o losach naszych decydujgcej, dojs¢ jesteSmy
w moznosci, pobieramy o tem wiadomos$¢ w drodze OBJAWIE-
NIA, ktére, jak nas o tem Hoene-Wronski pouczyt, niczem nic
jest innem, jak intuicyjna antycypacja Prawdy, dochodzgcg do

75



skutku dzieki oddziatywaniu na nasze uczucie Rozumu abso-
lutnego.

Tak tez i w danym stato sie wypadku. Organem zasie, przez
ktéry prawda ta, jako przedmiot wiary, Ludzkosci objawiong
zostata, — byt MOJZESZ.

Ze takim w samej rzeczy byl sens istotny OBJAWIENIA
STAROTESTAMENTOWEGO, do wyjasnienia rzieczy tej naj-
walniej, powiedzie¢ mozna, przyczynita sie filozofja Augusta
Cieszkowskiego, jednego z najznakomitszych, obok Hoene -
Wronskiego, wspéhtwdrcow Polskiej Filozofji Narodowej.

Przerwijmy na chwile tok rozumowan naszych, by Kkilku
cho¢by pociagnieciami nakresli¢ sylwetke mysliciela tego.

August Cieszkowski urodzit sie 12 wrzesnia 1814 r. z ojca
Pawita i Zofji z Kickich, ktorych jedynym byt synem, w Suchej
na Podlasiu. Gimnazjum ukonczyt w Warszawie, studja uni-
wersyteckie rozpoczalt w Wszechnicy Jagielloniskiej, kontynu-
ujac je nastepnie w Berlinie.

Jako student jeszcze, napisal ,Prolegomena do historjo-
zofji“ i gdy z rekopisem tego pierwszego dzieta przyjechat na
wakacje do domu rodzicielskiego i z ojcem swym udat sie do
kosciota parafjalnego w Grebkowie, by Bogu za pierwsza prace
filozoficzng podziekowaé, podczas odmawiania Modlitwy Pan-
skiej zeszto nann nagte natchnienie i w stanie nadprzyrodzonego
oswiecenia ujrzat, ze wszystkie najwazniejsze zagadnienia, ja-
kie ludzkos¢ w czekajgcych jg jeszcze epokach miata do roz-
wigzania i spetnienia, wyrazone najdoskonalej zostaty w sied-
miu prosbach pacierza, ,tego — jak go nazywat — testamentu
Zbawiciela Swiata" i odtad wzigt sobie za zadanie zycia opra-
cowac dzieto, ktéreby zawarte w Modlitwie Panskiej proroctwa
wytozyto i rozumowo uzasadnito.

Napisanie catego dzieta, ktéremu nadat tytut: OJCZE
NASZ, zajeto 15 lat zycia. Za zycia wydal autor tylko tom
pierwszy (w r. 1898); reszta spoczywata w manuskrypcie, bo-
wiem autor zywit skruputy, azali ludzko$¢ do nalezytego nowej
nauki przyjecia dojrzata. Dopiero na tozu Smierci, na dwa dni
przed zgonem (umart 12 marca 1894 r. w majatku swym Wie-
rzenicy pod Poznaniem), wtajemniczyt syna swego, zyjacego dzi$
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jeszcze hr. Augusta Cieszkowskiego, w sprawe i wreczyt mu po-
z0tkty manuskrypt. Staraniem syna wyszedt tom drugi w Po-
znaniu w r. 1899, tom trzeci w r. 1903, tom czwarty w r. 1906.
W nowem wydaniu, podjetem przez jedng z ksiegarn w Pozna-
niu, zostaty juz uwzglednione i pozostate, dotyczgce koncowych
présb pacierza, materjaty rekopismiennicze.

Mimo, ze dzielta Cieszkowskiego spoczywaty tak diugo
w biurku, do pewnego jednakowoz stopnia wyrazane w nich
mysli przesigkty do ogotu a stato sie to za sprawag jego ser-
decznego druha, Zygmunta Krasinskiego, ktérego filozof nasz
wtajemniczyt w arkana swojej doktryny i Kktéry poezja swa
i rozprawami przyczynit sie walnie do spopularyzowania nowych
idej. Zwilaszcza ,Przedswit*, ,Psalm przysztosci® i ,Traktat
o Tréjcy $wietej* uchodzi¢ moga za emanacje bezposrednia po-
gladéw autora Ojczenasza.

We wiasciwem miejscu, gdy mowa bedzie o historjozofji pol-
skiej, poznamy lepiej poglad odnosny Cieszkowskiego. Tutaj
nadmienimy tylko, ze wedle autora Ojczenasza podziat historji
na epoki zbiega sie z religijnym rozwojem ludzkos$ci, odpowied-
nio do kolejnego poznawania istoty Boga w Jego trzech Oso-
bach, co krotko i gteboko ujat mysliciel nasz w zdaniu, iz ,caty
zywot Ludzkosci odbywa sie w imie Ojca i Syna i Ducha
Swietego®“.

Pierwsza epoka, wedle Cieszkowskiego, to epoka BOGA —
OJCA, w tem mianowicie znaczeniu, ze w epoce tej poznali-
Smy Boga jako Byt dopiero. Tym zasige, co pierwszy do pozna-
nia Go w tym charakterze Bytu absolutnego sie dzwignat, byt
nie kto inny, jak Mojzesz wtasnie. Swiadczy¢ o tem maja, zda-
niem Cieszkowskiego, stowa: JESTEM KTORY JESTEM faha-
jah aszer ahajah), w ktorych to Bog istote swag ludzkosci z by-
towej zrazu tylko strony objawit.

Objawienie starotestamentowe nie wyczerpuje atoli petnej
istoty Boga. Objawienie oblicza wtérego, ze strony pierwia-
stka WIEDZY mianowicie, — to rdzen zasadniczy objawienia
Chrystusowego, ktére znamie swe na wiekach drugiej zkolei
epoki dziejow, EPOKI CHRZESCIJANSKIEJ, potozyto, jak to
z podziatu historjozoficznego Cieszkowskiego wynika.
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BYT i WIEDZE (czyli SEOWO) traktuje tu, dodajmy,
Cieszkowski, jako tezg i antyteza dziejow, spetnione juz w ubie-
gtych dwu epokach historji. Za zadanie natomiast naczelne
trzeciej zkolei, majacej dopiero nastgpi¢ epoki czyli, jak ja na-
zywa, EPOKI DUCHA SWIETEGO albo PARAKLETYCZNEJ,
wykres$la Cieszkowski doprowadzenie obu przeciwstawdw owych,
t. j. Bytu jako tezy oraz Wiedzy jako antytezy, do utozsamia-
jacej przeciwienstwa ich Syntezy.

Poglad ten cCieszkowskiego, dodajmy w zakonczeniu wykta-
du, nietrudno bytoby skojarzy¢ w mysli z rozpatrzonym przez
nas poprzednio dylematem, przeciwstawami ktorego byty:
z jednej strony zasada bytu, z drugiej, zasada moralna

Jezeli ot6z zechcemy teraz przypomnieé sobie, ze wyjscie
z dylematu owego znajduje sie w postulacie odrodzenia ducho-
wego, istota ktérego wyjasniong zostata przez Hoene - Wron-
skiego, to tem samem znaleZlibySmy jednoczesSnie punkt, gdzie
schodzg sie ze sobg oba wielkie systematy Polskiej Filozofji Na-
rodowej, systemat zaréwno Cieszkowskiego, jak i Hoene - Wron-
skiego, przyjmujac zgodnie wspoélne im obydwu znamie, a mia-
nowicie: znamie PARAKLETYZMU, ktérem, jak to dalej zo-
baczymy, owiana jest cata wogoéle Filozofja nasza narodowa
czyli Filozofja mesjaniczna.

WYKLAD VIII.

Tresé:

Kabalistyczna siédemka. — Niepowotany cenzor. — Retrospektywny rzut
oka. — Siedem zdobyczy. — Preliminarja do wiednego pierwiastka rzeczywi-
stosci. — Charakter samonzutnosci i wolnosci tego pierwiaisitikaa — Przewaga
pierwiastka bytowego w przyrodzie. — Zasadniczy btad naulki. — Przewaga
wencje, jakie sprowadza przeniesienie tego btedu do filozoifji. — Czlowiek
i spoteczenstwo, jako ikrdlik doswiadczalny. — Wyznanie Lenina. — Stosu-
nek nauki do metafizyki. — Empirja, abstrakcja i indukcja. — Pojecia, (prawa
i zasady. — Macosze traktowanie indywiduéw przez nauke. — Pluralizm.—
Dwie krople wody. — Ekonomja mys$li. — Praktyczne zadania nauki. —
(Hanjis off!) — Rzecz sama w sobie. — Trzy drogi wiodgce do sanktuarjum
Wiedlzy. — Nazwy rzeczy, jedno$¢ substancjalna i Czas
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Obrawszy za temat naszego cyklu radjowego przedmiot tak
rozlegly, jak Filozofja nasza narodowa, liczba siedmiu wygto-
szonych dotad prelekcyj nie mogta zaprowadzi¢ nas zbyt daleko
jeszcze w glab wysokich tych zagadnien, zwlaszcza gdy sie zwa-
zy, do jakiego stopnia dziewiczym jest teren ten, omijany lekli-
wie przez urzedowa i nieurzedowa nauke a eksplorowany prez
nielicznych zaledwie $miatkéw, znajdujgcych w miare zagiebia-
nia sie w dziewicze te krainy coraz wiecej skarbow i Swiatet
zdolnych rozproszyé zalegajace Swiat nasz mroki.

Siédemka — liczba to, powiadajg, niezwykia. Powolny su-
gestjom jednego z cenzoréw (z amatorstwa) tej serji odczyto-
wej, ostrzegajgcego przed poruszaniem przez Radjo kwestyj
spornych, wzdrygam sie przed poparciem twierdzenia o niezwy-
ktosci tej cyfry powotaniem sie na przykiad siedmiu nieb, bo
zdan dwoéch byé nie moze, ze kwestja ta badZ co badZ sporna
jest jeszcze. Najzagorzalszy natomiast zwolennik recepty,
przepisujacej, w mys$l rady owego cenzora - amatora, porusza-
nie przez Radjo aksjomatéw jedynie, w rodzaju np., ze dwa ra-
zy dwa jest cztery lub ze woda w Wisle jest mokra albo ze kré-
lowa Bona umaria, nie bedzie chyba nic miat mi do zarzucenia,
gdy powotam sie na fakty takie, jak: siedem dni w tygodniu,
siedem barw w teczy albo siedem tondéw zasadniczych w okta-
wie. Z niejakim juz zato lekiem przypomnie¢ sie waze, ze po-
dtug historjozofji Wronskiego na siedem okreséw dzielg sie
dzieje cate Ludzkosci, co przeciwnicy Filozofji mesjanicznej
niechybnie na karb Kabaty potozy¢ beda sie starali.

Na ryzyko, ze i nas moze zarzut podobny nie ominie, pozwo-
limy sobie i my jednakze hold tutaj liczbie tak szacownej zio-
zyé a sposobem jej uczczenia najwlasciwszym bedzie, jak sa-
dze, podanie retrospektywnego rzutu oka na wyniki najwazniej-
sze, w dotychczasowych siedmiu wyktadach przez nas zdobyte.

Ze zdobyczy tych liczba, jak na zto$¢, znowu siédemka ka-
balistyczng sie wyraza, bedzie to mi juz chyba darowane i no-
wego z tego tytutu nikt mi nie bedzie chyba wytaczat procesu.

Na pierwszem ot6éz miejscu mielibySmy do zanotowania —
ustalony przez nas — fakt, ze Swiat nasz zagrozon jest nie na
zarty widmem potopu deprawacji moralnej a takze, ze arkg je-
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dyng zbawienia moze tu by¢ Filozofja ta nasza tylko narodowa.
Pochodzi to zasie stad, ze dajgc uzasadnienie rozumowe prawd
chrzescijanskich, udziela tem samem sokéw swiezych WIERZE,
zachwianie ktdrej, postepem nauk i zwryciestwem swobody my-
sli wywotane, zatkaé¢ jednoczesSnie musiato i zrodto, z ktérego
moc swojg calg czerpata MORALNOSC w czasach, gdy mogta
jeszcze ludziom sama wiara Slepa wystarczac.

Fakt wtoéry polegat na stwierdzeniu, ze wbrew uroszczeniom
pozytywistycznym filozofja dyscypling jest zaréwno dla jed-
nostki, jak i dla spoteczenstwa niezbedna, przedewszystkiem
jednakowoz potrzebna jest ona dla NARODU, uswiadomiajgc
mu bowiem idee jego wiasna, pozwala dzieki temu skierowac
skupiong w instynktach narodowych energje na gosciniec, zgod-
ny z postannictwem jego dziejowem.

Faktem trzecim byto skonstatowanie, iz rozbiezno$¢ kierun-
kéw filozoficznych nie uprawnia jeszcze bynajmniej do wysnu-
wania stad wnioskéw sceptycznych o wartosci filozofji, jako
drogi ku prawdzie, za gwarancje bowiem pod tym wzgledem
stuzyé moze istnienie Filozofji wieczystej, zdazajacej, bez od-
chylen, ku Prawdzie bezwzglednej, przyczem za ostatni na szla-
ku tym sSwietlanym etap, wienczacy cate dzieto, uznalisSmy sy-
stemat Hoene - Wronskiego, wiasciwego tworcy i zatozyciela
Polskiej Filozofji Narodowej, czyli Filozofji absolutnej, zwanej
réwniez mesjaniczng albo parakletyczna.

Nastepna, czwarta zkolei, zdobyczg wyktadéw dotychczaso-
wych byto stwierdzenie, ze kluczem niezastgpionym do Swiatyni
prawdy jest zaprzepaszczona dzi$ niemal catkowicie nauka o du-
alizmie transcendentalnym rzeczywistosci, przyjmujaca wspot-
udziat konieczny dwu pierwiastkow zasadniczych w wytwarza-
niu wszelkiej rzeczywistosci, ktéremi to pierwiastkami sa: BYT
i WIEDZA. Przeciwstawno$¢ rdzennag obu tych elementéw za-
sadniczych rzeczywistosci zilustrowaliSmy na przyktadzie dyle-
matu, alternatywami ktdérego byty: z jednej strony, zasada By-
tu, z drugieij zasada moralna, przyczem stwierdziliSmy jedno-
czesnie, ze wyjscie jedyne z potrzasku tego, z ktérym zaden nie
mogt uporac sie systemat filozoficzny, znajduje sie w postulacie
odrodzenia duchowego, jako problemie, danym ludzkosci przez

80



Chrystusa a rozwigzanym rozumowo przez Hoene-Wronskiego
dopiero.

Przechodzimy do puntku pigtego. SkonstatowaliSmy tutaj,
ze w poczet mrzonek nieziszczalnych zaliczy¢ wypada che¢ zbu-
dowania zywotnego jakiego$ na $wiat pogladu na podstawie wy-
tacznej praw i zasad, formutowanych przez nauki Sciste. Do-
wiedliSmy tego na przyktadzie zwtaszcza H-giej zasady termo-
dynamicznej, ktorg uznaé¢ jedynie mogliSmy za zrodio, nadajace
sig do wyttlumaczenia nurtu $mierci na Swiecie-

Za fakt szésty, zastugujacy w przeglgdzie tym retrospek-
tywnym na podkres$lenie, poczytaé¢ wypada, ze dla wyttumacze-
nia nurtu zycia na $Swiecie obraé¢ nalezy, jako punkt wyjscia,
daznos¢ samozachowawczg jestestw, co w rezultacie doprowa-
dzito nas do sformulowania tak nazwanej przez nas ZASADY
TWORCZO-ZACHOWAWCZEJ, ktéra, w zespole z rozwojem
pierwiastka wiednego, motorem jest istotnym procesu ewolu-
cyjnego.

Faktem si6dmym wreszcie byto skonstatowanie, ze oprdécz
bytu wzglednego i przemijajacego, stanowigcego doczesnos¢,
przyjaé¢ jeszcze musimy istnienie, w warunkach hyperfizycz-
nych, BYTU BEZWZGLEDNEGO, poznanie ktérego, objawie-
niowe zrazu a nastepnie i rozumowe, odstonito nam perspekty-
we na osiggalno$é NIESMIERTELNOSCI INDYWIDUALNEJ,
jako celu ostatecznego, ku ktéremu proces ewolucyjny zycia
zmierza.

Wyktadem niniejszym, 6smym zkolei, inaugurujemy nowy
niejako rozdziat w wielkiej syntezie, zarys ktérej, w oparciu
0 zdobycze wiekopomne polskiej Filozofji mesjanicznej, prag-
niemy tu roztoczy¢.

Oswoiwszy sie juz, o ile to byto mozliwe, z pojeciem zasady
BYTU, ktérg dotad wytacznie zajmowaliSmy sie, mozemy
przejs¢ juz ninie do blizszego zaznajomienia sie z drugim zko-
lei czyli wiednym pierwiastkiem rzeczywistosSci.

Tem samem za$, rzec mozna, wkraczamy w samo serce juz
metafizyki, co w stopniu pewnym wiekszego juz zada od nas wy-
sitku, by watku w krainach tych przepastnych nie zgubic.

PokisSmy bowiem zasady bytu jedynie sie trzymali, pozosta-
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walismy jeszcze w okregach, stykajacych sie bezposrednio z na-
uka, z ktérym to terenem, z racji panujgcego dzi$ charakteru
wyksztatcenia, bardziej jesteSmy otrzaskani i lepiej bez poréw-
nania anizeli z terenm metafizyki oswojeni.

Zasada wprawdzie bytu nie pokrywa sie bez reszty ze
sferg badania naukowego, splata sie z nig atoli tylu i tak mo-
cnemi weztami, ze i w granicach metod, ktéremi operuje nauka,
niezgorzej oblicze swoje pierwiastek ten odstania.

Wyttumaczmy w Kilku stowach, od czego to zalezy.

Zrozumiemy to tatwo, skoro uswiadomié¢ sobie zechcemy, ze
wszystka, jaka tylko sie da pomysle¢, SAMORZUTNOSC
i WOLNOSC zawiera sie w pierwiastku wiednym rzeczywisto-
Sci. Eliminujgc zatem w mysli wiedny ten pierwiastek z rze-
czywistosci, eliminujemy stad i wszelka zarazem z niej wolnosé
oraz samorzutnosé, tak ze w pozostalej po tej operacji reszcie,
ktérg sam juz bytowy wyobrazac bedzie tylko pierwiastek, skupi
sie, naodwrot, wszystka, jaka sie da pomysle¢, KONIECZNOSC
oraz BEZWELADNOSC.

Pozbawionym bedac cechy samorzutnosci, Byt odgrywac
stad moze w wytwarzaniu rzeczywistosci role podtoza jeno bez-
wiadnego, urabianego, niby masa plastyczna, przez czynnik
wiedny, wyciskajacy na nim wlasciwe sobie pietno i obdarza-
jacy swoistg forma, ze wszystkiemi charakteryzujgcemi jg wia-
Sciwosciami.

Jako z drugiej strony i wolnosci bedac pozbawionym, jest
on jednocze$nie terenem i koniecznosci takze, punkt w punkt
analogicznej do tej, jakg spotykamy w matematyce, gdzie dwa
razy dwa jest zawsze cztery tudziez w logice, gdzie tozsamosci
zawsze réwne sg sobie a sprzecznosci wytgczajg sie wzajemnie

Jezeli ot6z uwzglednimy teraz, ze pierwiastek wiedny, jak
o tem byla juz mowa, stopniowo tylko, w miare postepéw ewo-
lucji, szkoli sie i rozwija, to dziwi¢ nas nie bedzie, czemu
w przyrodzie, przy wytaczeniu z niej cztowieka, u ktérego wie-
dny ten pierwiastek decydujgco sie juz rozwinat, jawigc sie ja-
ko dusza rozumna i nieSmiertelna, — czemu, powtarzamy,
w przyrodzie catej przewaga przypada w rzeczach pierwiast-
kowi bytowemu nad wiednym i to w stopniu tem wyzszym, im
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ku nizszym, bardziej od Swiata ludzkiego oddalonym, cofac sie
bedziemy okregom.

Tu jednoczes$nie, dodajmy, lezy przyczyna, sprawiajgca, ze
nauka, ktéra za przedmiot badan swych przyrode czyli Swiat
podludzki przedewszystkiem obrata, przeoczg tak tatwo istnie-
nie pierwiastka wiednego w rzeczach, utozsamiajac cielesnos¢
ich materjalng, jak zmystom sie naszym ona jawi, z pierwiast-
kiem bytowym i stad za jedynie go istniejgcy poczytuje.

Wobec przewagi w przyrodzie bytu nad wiedzg, blad, jaki
nauka z tego tytutu popetnia, nie jest wprawdzie wielki, jakze
donioste zato pocigga to za sobg skutki!

Uwzgledniajac bowiem w rzeczywistosci poznawanej pier-
wiastek bytowy wytgcznie, istotg ktérego, jak widzieliSmy, jest
bezwtad i konieczno$¢, naturalng rzeczy kolejg musiata dojsé
z tego powodu nauka do zapatrywania, ze Swiat nasz caly za-
warty jest niewolniczo w kleszczach nieztomnych praw nauko-
wych, — wolnos$¢ zas i samorzutnosé, ze ptodem sa jeno gry wy-
obrazni, jesli nie przesadem poprostu, narzuconym ludzkosci
przez religje i teologje, w widokach nic wspélnego z prawda
nie majacych.

Po wszystkiem co powiedzieliSmy, kruchos¢ pogladéw po-
dobnych oraz zrédto ich wlasciwe odstania sie przed nami w ca-
tej nagosci.

Doda¢ jednakze wypada, ze poki o samag nauke idzie, to
btad, jakiSmy tu odstonili, nie tylko zadnego nie nastrecza po-
wodu do wytaczania jej o to procesu, lecz owszem, na dobro jej
nawet policzony byé musi, albowiem uproszczenie, jakiego sie
ona dopuszcza, eliminujac czynnik wiedny, ktérego rola w przy-
rodzie wobec przewagi czynnika bytowego na plan drugi, jak
widzieliSmy, schodzi, pozwala jej dokladniej spetni¢ te zadania
swoiste, jakie sg jej naturalnym przyudziatem i ktérym jest ona
powotana stuzyé.

Na czem specyficzne te zadania nauki polegajga, poméwimy
o tem za chwile. Nimi jednakze do tego przystgpimy, uwazamy
za konieczne podkreslii¢, ze jesli nauce, jako takiej, biad, o kto-
rym mowa, krzywdy istotnej nie wyrzgdza a nawet, jak widzie-
lisSmy, zadaniu jej specjalnemu sprzyja, to sprawa odmienia sie
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zgruntu, z chwilg kiedy metody naukowe zywcem przenosi¢ sie
usituje do myslenia filozoficznego, jak to tendencjg jest wiasnie
statla u pozytywistow i materjalistow, wobec czego o rozgrze-
szeniu ich juz mowy z naszej strony by¢ nie moze.

Jakiej natury pocigga to za sobg szkody, tatwo zmiarkowac.

W filozofji przeciez przyroda jest juz fragmentem tylko, na
naczelne natomiast miejsce wysuwa sie swiat ludzki. Kiedy za-
tem za alfa i omega wiedzy, nauke tylko poczytywac¢ pozwala
sobie filozof, to w rezultacie ulec musi inklinacji do zamknie-
cia i Swiata ludzkiego takze w kleszcze deterministyczne nie-
ztomnych praw przyrody, wykrywanych przez nauke. Nietru-
dno za$ odgadna¢, jakie dla cztowieka i spoteczenosci ludzkiej
wyptywaé stad muszag konsekwencje.

Zapoznanie mianowicie czynnika wolnej woli oraz samorzut-
nosci, czyli tego, co koniec konicow cate nasze dostojenstwo sta-
nowi, nie moze, w rzeczy samej, nie prowadzi¢ do tego, ze czto-
wieka traktowaé sie poczyna jako udoskonalone tylko nieco bar-
dziej zwierze, nad ktérem wszelkie sg dopuszczalne ekspery-
menty, ktére traktowaé godzi sie, jak przedmiot wyzysku, mie-
so armatnie lub objekt handlu, mniej nieraz znaczacy od nafty,
wegla lub kruszczéw, krétko méwigc, jak.. . pomiot malpi, o co
wiasdnie ujat sie niepocieszony, ze mozna wyzszego o cztowieku
by¢ mniemania, cenzor moj, o ktorym na poczatku mieliSmy juz
sposobno$é mimochodem wspomniec.

Im rozleglejszy przytem bedzie zakres wplywow i wiadzy,
ktorym ludzie o typie takim rozporzadza¢ badg, pochopni, z ra-
cji tendencyj swych materjalistycznych, do traktowania czto-
wieka jako liczby jeno oderwanej i znaku algebraicznego lub ob-
jektu doswiadczalnego dla wylegnietych w ich mézgu formutek,
tem wieksze sptywaé stgd musza dla spoteczenstwa ludzkiego
szkody.

Najlepiej bodaj swiadczy¢ o tem mogg stowa Lenina, gdy
widzgc fiasko zastosowania do zycia formutek socjalistycznych,
nie miat do powiedzenia nic ponad to, ze .. . eksperyment sie
nie udat.

Naprowadza to nas znowu do powiedzenia Platona, ze filo-
zofja jedynie obywatelom i panstwu szczescie zapewnié jest
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zdolna. Jakiego zasie charakteru bycby ta filozof)a musiata
i jakie posiada¢ musieliby cechy ludzie, kierunek Panstwu nada-
jacy, izby na dobre to wyszto nie tylko rzadzacym ale i rzgdzo-
nym, o tem dowiemy sie wiecej, kiedy mowa bedzie o pomysle
Wronskiego, dotyczacym UNJI MESJANICZNEJ, jako wiadzy
rozumu, powotanej do uzupetnienia moralnej wiadzy Kosciota
i jurydycznej Panstwa oraz doprowadzenia ich do wzajemnej
harmonji.

Po matej dygresji, na ktorg tu sobie pozwoliliSmy, powrdc-
my do zajmujgcego nas tematu o stosunku Nauki do Metafizyki.

W nieuwzglednianiu pierwiastka wiednego w rzeczywistosci
poznaliSmy juz jedno ze zrodet kardynalnych popetnianych
przez nauke btedéw. Nie wyczerpuje to jeszcze kwestji jed-
nakze, albowiem i inne dochodza do tego Zrddia.

Do poznania ich dojdziemy, skoro giebiej zastanowi¢ sie ze-
chcemy nad metodami, ktéremi nauka w badaniach swych ope-
ruje.

Streszczaja sie metody te w trzech nastepujacych stopniach.
Sa to: empirja, abstrakcja oraz indukcja

Doswiadczenie zewnetrzne dostarcza nam obfitego materja-
tu wrazen i wyobrazen, jest on jednakowoz zbyt réznorodny
i skomplikowany, by w surowej tej postaci stuzyé mogt nam za
przedmiot sadzenia.

tad pewien i porzgdek zaprowadzi¢ w nim mozna drogg od-
powiedniego rozklasyfikowania a osiggamy to tak, ze poddaie”
my materjat 6w w mysli rozkladowi, przyczem, postrzegajac
podobienstwa, tgczymy je, tworzac tym sposobem jednostki no-
we i sztuczne zgota — tak zwane mianowicie: POJECIA.

Proces, za pomocag ktorego tworzymy pojecia, nazywa sie
procesem abstrahowania, co pochodzi stad, ze do zawartej w po-
jeciu ‘'sumy wiasnosci, wspoélnych dla jakiej$ grupy rzeczy, do-
chodzi sie przez abstrahowanie od ro6znic indywidualnych.

Po utworzeniu odpowiedniem pojeé, wkroczy¢ juz moze za-
stosowanie indukcji, zadanie ktorej polega na odkrywaniu ogdl-
nych praw i zasad, zdajacych sprawe ze statych stosunkoéw za-
leznosci pomiedzy zjawiskami oraz ich nastepstwa.

Jak widzimy stad, nauka obchodzi sie z indywiduami z jak
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nie mozna wiekszg obojetnoscig, bo zainteresowanie swe cate
skupia nie na nich, lecz na TYPACH o charakterze pow-
szechnym, pozwalajagcym skondensowa¢ w nich wspdlne ce-
chy mozliwie najwiekszej liczby réznorodnych zjawisk po-
szczegoblnych.

Chwytajac, w pogoni za analogja i uogélnieniem, jednos¢
w pstrej i réznorodnej mnogosci, nauka, jak wynika stad, nie
tylko nie zbliza sie do tkwigcej w bytach indywidualnych rze-
czywistosci, lecz coraz to bardziej od niej sie oddala.

Jako taka, uszczerbku od tego nauka nie ponosi zadnego-
Owszem, wychodzi to jej nawet na dobre, podobnie do tego,
z czem mieliSmy juz sposobnos¢ spotkac¢ sie, gdy byla mowa
0 abstrahowaniu od czynnika wiednego rzeczy w nauce.

Ttumaczy sie za$ fakt ten swoistoscig zadania, jakiemu z sa-
mej istoty swojej nauka powotana jest stuzyé. Na czem za$ za-
danie to polega, najwalniej do odkrycia tego przyczynity sie
dociekania teorjopoznawcze szeregu wybitnych myslicieli, jak
Mach np., Stallo i inni.

Zastuga niepozyta teoretykéw tych poznania jest wykazanie,
ze rola nauki nie posiada nic wspo6lnego z teoretycznem docie-
kaniem Prawdy jako takiej, lecz ze zamyka sie ona w granicach
skromniejszych, czysto praktycznej natury.

Z jednej mianowicie strony, idzie tu o ekonomje mysli, spra-
wiong skondensowaniem w formutach i symbolach wielkich i réz-
norodnych dziedzin doswiadczenia; z drugiej zasie w gre wcho-
dzi tu sprawa zastosowan technicznych, w widoku naszych
interesow biologicznych a zatem znowuz dla czysto praktycz-
nego celu zaspokojenia naszych potrzeb zyciowych.

Ze formuly, do jakich nauka dociera, istotnie z wytluma-
czeniem rzeczywistosci jako takiej nic wspélnego nie maja, wy-
nika to stad, ze w dazeniu swem ku jednosci, z koniecznosci
abstrahuje ona na kazdym kroku od szczeg6tdéw i réznic indy-
widualnych, popetniajgc wskutek tego btgd, narastajgcy w mia-
re, jak dla ilosci poswieca ona jakos¢ i podobienstwa bierze
za tozsamosci.

Dla celéw specyficznych, jakim nauka stuzy, bitad ten, pdki
ja samag ma sie wytacznie na oku, skutkéw ujemnych nie pocig-
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ga za sobg zadnych, Z chwilg atoli, gdy za sprawa pozytywistow
i materjalistow i do filozofji réwniez metody te zywcem usitu-
je sie przemyci¢, to tutaj najuroczystszy juz podnie$s¢ musimy
protest i pod adresem uroszczen podobnych nie mozemy nie
zgtosi¢ kategorycznego: hands off!

Jezeli bowiem rozkwit swéj wspaniaty, wraz z zdumiewaja-
cemi zastosowaniami technicznemi, metodzie empirji — przez
Bacona Warulamskiego ugruntowanej — ma nauka do zawdzie-
czenia ,to nie znaczy to jeszcze, by i filozofje dla niej koniecz-
nie zhotdowaé¢ wypadato, odrebne bowiem dyscypliny tej zada-
nia i metod réwniez wymagaé musza odmiennych. | podobnie
do tego, jak na odseparowaniu od metafizyki i pokrewnej jej
teologji zyskata tylko nauka, tak samo zyska¢ jedynie moze
filozofja i metafizyka, gdy autonomji jej wiasnej przed urosz-
czeniami pozytywistycznemi pilnie strzec sie bedzie.

Krétko moznaby to wyrazi¢ w stowach: oddawajmy nauce
co jest naukowego a filozofji co jest filozoficznego.

Znieksztatcenie obrazu Swiata w zwierciadle symbolow i for-
mut naukowych unaoczni sie nam tem dobitniej, skoro zwrécic¢
zechcemy uwage na to, ze w gruncie rzeczy niema na S$wiecie
dwu zupetnie jednakowych przedmiotéw.

Nie tylko lisci dwu jednakowych nie znalezlibySmy na drzewie
ale i przystowiowe dwie krople wody nie sg bynajmniej tak do
siebie blizniaczo podobne, jak sie je o to zwykto pomawiaé, bo¢
zawsze pewne jawi¢ nam muszg roznice indywidualne, zalezne
od temperatury, ci$nienia, wymiaréw, rozpuszczonych lub za-
wieszonych czgstek i tym podobnych warunkow.

Nawet i atomom dwum jednego i tego samego pierwiastka
chemicznego odméwiébysmy musieli cechy tozsamosci. Potwier-
dza to sie zresztg i w doswiadczeniu. Wiadomo np., ze w zwigzku
organicznym wodér odmienne posiada wihasnosci, gdy wchod .i
w skiad grupy hydroksylowej (grupy: OH) a inne znowu, gdy
sie w grupie alkilowej znajduje (np, w grupie metylowej: CH§
etylowej C2H5i t. d.); w pierwszym mianowicie wypadku ule-
ga on z fatwosciag wymianie (substytucji) na metal, kiedy w dru-
gim jest to juz wykluczone.

Inaczej i by¢ zresztg nie moze, bo wynika to z tresci juz sa-
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mej naszej zasady tworczo-zachowawczej, ktéra pouczyta nas,
ze wszystko we wzajemnym ze sobg pozostaje stosunku, przy-
stosowujac sie czynnie do otoczenia i w ten sposéb zmianom
odpowiednim podlegajac.

Wynikajace z powyzszego, pluralistyczne (w odr6znieniu od
monizmu materjalistycznego) zapatrywanie na S$wiat, nowej,
jak widzimy stad, udziela mocy tezie, iz nie w uogoélnieniach
to bynajmniej lub symbolach naukowych isci sie rzeczywistosé,
lecz w konkretnych, wypetniajacych sSwiat indywiduach.

Do poznania rzeczywistosci tej konkretnej nie wystarcza juz
totez, jak ze wszystkiego powiedzianego z oczywistoscig wynika,
nauka sama, ktéra z indywiduami po macoszemu iscie sie obcho-
dzi, Ignac z predylekcjg do ogélnikéw wytacznie, lecz zadaniem
by¢ to moze jedynie FILOZOFJI, co tem bardziej jeszcze jest
zrozumiate, ze nie poto ona z latarkg wiedzy do indywidudéw sie
zbliza, by, jak to nauki jest zadaniem, dla celéw praktycznych
cztowieka je wykorzystaé, lecz w widoku-li bezinteresownym
czystego umitowania Prawdy i, co za tem idzie, poznania rze-
czywistosci w jej prawdzie istotnej.

Rzeczywisto$¢ wszelka, jak wiemy juz, posiada dwie strony
zawsze: BYTOWA oraz WIEDNA,.

Co sie pierwszej z nich t. j. bytowej strony tyczy, to ta zle-
wata sie u nas dotad, mniej wiecej, z cielesnoscia materjalng
rzeczy. Zobaczymy pézZniej, ze, SciSle biorgc, tak jednakze nie
jest i we wiasciweei miejscu nature jej istotng postaramy sie od-
stoni¢. Uczynimy to po zaznajomieniu sie z wiednym pierwiast-
kiem rzeczywisto$ci, nadmieniajgc tu tylko, w przedujeciu nie-
jako sprawy, ze pokrywa sie pierwiastek 6w bytowy rzeczywi-
stosci z tem, co u Kanta wystepuje jako rzecz sama w sobie
(,,Ding an sich") a co medrcowi Krolewieckiemu zgota niepozna-
walnem sie zdato.

Do oméwienia pierwiastka wiednego rzeczywistosci przysta-
pi¢ zamierzamy w wyktadzie nastepnym.

Tutaj nadmienimy jeszcze tylko, ze zadanie to utatwi nam
walnie obranie trzech drég rozmaitych, z ktérych kazda z innej
strony to peine dla nas tajemniczosci jeszcze pojecie osSwietli¢
pozwoli.
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Jedng z tych drdég beczie zastanowienie sie nad NAZWAMI
rzeczy; wtorg — nad czynnikiem wnetrznym ich JEDNOSCI
substancjalnej; trzecia wreszcie spojrze¢ nam da na rzeczy
z punku widzenia kategorji CZASU.

WYKLAD IX.

Tresc:

Dala radijoprelegenta. — Apel clo radjostuchaczéw. — Pierwsza droga do
przybytku zasady Wtiedzy. — Nazwy rzeczy. — Stot, kot. li/jpa. — Nieziszcizal-
no$¢ nadania nazwy poszczegélnym rzeczom. — Siedili&ko powtezechnikéw,
do ktorych stosujg sie naziwy rzeczy. — Nazwa rzeczy a idea celu_ pojmo-
wanego jako byt. — Zagadnienie mitosci. — Sokra'ies i Diotiima. — Dwojca
pierwiastkbw w rzeczach. — Nazwa rzeczy a ich (pierwiastek wiedny_ —
Entelechje. — Idee Platonskie. — Hylemorfizim. — Stclhofastyikaa. — Nomina-
lisci i realiscii — Reforma Kanita. — Interwencja Hoeine-Wronskiego. —
Utozsamienie Byitu i Wiedzy w istocie wnetrznej Absolutu. — Prawo stworze-
nia. — Majowy przewr6t i sprawa odrodzenia maoralnego. — Nauka o dua-
lizmie transcendentalnym rzeczywistoéci a polityika. — Antynom ja spotecz-
na. — Rozmowa dziada z obrazem. — Trzy wsikazania ewangeliczne

W jednym z wyktadéw poczatkowych wyrazitem poglad
o predyspozycji fal Hertza, jako wehikutu, stworzonego jakby
do noszenia na sobie tadunku o tresci filozoficznej, zwtaszcza
charakteru takiego, jak ta nasza mesjaniczna.

Gtéwnym, jak pamietamy, momentem byt tu wzglad na stu-
chaczéw, ktérzy w skupieniu, jakie daje Radjo, lepiej moga przy-
swoié sobie tres¢ filozoficzng, anizeli w sali wyktadowej Ilub
z ksigzki. Jezeli otdéz do tematu tego powracam, to ze wzgledu
tym razem na prelegenta, bo jesli o niego chodzi, to rola prele-
genta, w przeciwienstwie do roli stuchaczdéw, raczieij na polito-
wanie zastugiwataby.

Nie wiem, jak inni prelegenci, ale co do siebie, to tai¢ nie be-
de, ze kiedy pociskami tych lub innych tez czy antytez, dyle-
matéw, antynomiij, analiz, syntez lub zasad elementarnych bto-
ne stuchowg mikrofonu bombarduje, nie moge opedzi¢ sie mysli,
czy aby martwe to vis-a-vis moje nie stanowi catego audytorjum
mego.
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Ktézby bowiem, podszeptuje mysl natretna, wobec tylu in-
nych konkurencje dzi$ filozofji czynigcych atrakcyj, czas miatby
jeszcze i ochote zaprzata¢ sobie gltowe zagadnieniami takiemi,
jak: skad wziagt sie ten najlepszy pono ze wszystkich Swiat nasz.
ktérego mieszkancami jesteSmy, jaka wkitasciwie na nim role
odgrywamy, co za warto$¢ przedstawia zycie lub jaki cel jest
ostateczny tej naszej wedrowki ziemskiej?

Dobre moze byly te igraszki dla Grekéw starozytnych, nie
wiedzacych co z czasem wolnym, ktérego tak wiele mieli, po-
czat, — dobre dla scholastykéw Sredniowiecza, pod patronatem
wszechwtadnej podéwczas teologji prosperujacych, — dobre
ostatecznie, jako chwila zadumy dla zabtgkanego u stop Sfinksa,
z Baedeckerem w reku, wedrowca, ale poco i naco wskrze-
szatbySmy mieli widma przebrzmiate w wieku, jak nasz, rézga-
lopowanym na silnikach wielokonnych postepu nauk i umiejet-
nosci, techniki, demokracji i tym podobnych bozyszcz wspét-
czesnych?

I czy nie naigrawaniem sie préznem z opinji bytoby tylko
obstawa¢ za wszelkg cene przy zdaniu, ze wiecej bodaj byto
zdrowego postepu w czasach, gdy filozofjg najszersze kota inte-
ligencji sie pasjonowaty a nie, jak dzisiaj, ostatnie tylko niedo-
bitki wymierajacej rasy mohikanéw metafizyki.

DalibySmy zatem i my pokdj z narzucaniem sie opinji z po-
gladami, ktécgcemi sie tak wielce z modnemi dzi$ pradami, gdy-
by nie kolaczagca sie gdzieniegdzie, w zakamarkach duszy, mysl
ze byé moze Radju to sgdzonem jest zywiej nieco poruszy¢
drzemigce jeszcze w nas struny gitebszego i bardziej dostojnego
na zycie spogladania.

I czy nie naigrawaniem sie préznem z opinji byloby tylko
$nikdw Radja wywiadu, by czego$ pewniejszego o tem sie do-
wiedzie¢ i to jest powodem, ze osmielam sie do stuchaczéw
moich — o ile nie sg oni przywidzeniem tylko wlasnem t. j. je-
zeli niesamowite vis-a-vis moje nie wyczerpuje catego audytor-
jum mego — zwroci¢ sie z apelem, by raczyli, komu propozycja
do gustu przypadnie, incognito swoje odstoni¢ i przez korespon-
dencje zdradzi¢, co o prelekcjach tych filozoficznych sadza i ja-
kie refleksje préba ta w nich budzi.
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Jest to za$ droga zarazem jedynag, aby upos$ledzone wobec
radjostuchaczéw stanowisko prelegenta, o czem na poczatku
nadmieniliSmy, naprawic i przysporzy¢ mu utamka choc¢by drob-
nego tej satysfakcji, jakg w postaci idgcego od stuchaczow //u*
idu otrzymuje prelegent, gdy wprost do zebranej na sali publicz-
nosci, a nie przez Radjo, przemawia.

Po tych kilku stowach ,pro domo sua", czas najwyzszy na-
wigza¢ do tematu, ktory zkolei sie nam nastreczyt.

Tematem, ktérym obecnie sie zajmujemy, jest, jak pamie-
tamy, NAUKA 0 BYCIE | WIEDZY, jako dwdjcy pierwiast-
kow wspotdziatajgcych w ztozeniu tej lub innej rzeczywistosci.

Po omdwieniu juz zasady BYTU, ktéremu to tematowi Kilka
ostatnich poswiecilismy wyktadéw, dzi$ przystgpi¢ juz mozemy
do wtorego zkolei pierwiastka rzeczywistosci czyli do zasady
WIEDZY, przyczetm, jak zauwazyliSmy, trzy postuzy¢é nam ma-
ja drogi, by istote zasady tej mozliwie wszechstronnie oswietlic.

Pierwsza z tych drog dotyczy sprawy NAZW, jakie rzeczom
nadajemy. Nie ma ona jednakowoz, zauwazy¢ prosze, nic do
czynienia ani z filologja ani z lingwistykg. Dotyczy ona jedy-
nie przedmiotu samego, jaki w nazwie rzeczy, niezaleznie od
mowy, w jakiej to czynimy, wyrazamy.

Napozér zdawacdby sie mogto, ze sprawa tak jest prosta, iz
wogole niema nad czem sie tu zastanawiaé. Nazywajac naprzy-
kiad sprzet, przy ktérym siedzimy, stotem, — zwinne, po dachu
przemykajace sie stworzenie, kotem, — drzewo za$, w takt pod-
muchoéw wiatru za oknem szeleszczace, lipg, nie czynimy przeciez
nic nadzwyczajnego, coby podejrzenie o konszachty jakowes
z filozofja wzbudzato; ze w innych za$ jezykach wyrazy te od-
mienne nieco brzmienie przyjmuja, nie zmienia to w niczem
przeciez sprawy, iz kazda z rzeczy wymienionych odrebng, tak
lub inaczej brzmigca, nazwg oznaczy¢ mozemy.

Otéz, w tem-ci i sek caty, ze, Bogiem a prawda, niema rze-
czy takiej poszczeg6lnej, (pomijajac Boga, ludzi, ciata niebie-
skie i miejsca geograficzne), ktére oznaczycby sie dato nazwa,
wytacznie i jedynie do poszczegélnego indywiduum sie odno-
sz3jca.

Wymawiajgc: stét+, kot, lipa, nazwg tg nie oznaczamy prze-
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ciez ani tego specjalnego sprzetu, przy ktéorym akurat siedzimy,
ani okazu kota, ktory po dachu w danej chwili sie przechadza,
ani egzemplarza lipy, przy domu naszym rosnacej, lecz wszyst-
kie wogdle bedace na Swiecie stoly, koty i lipy.

Gdyby zas, ni stad ni zowad, przyszta nam znagta fantazja
nazwaé¢ ten poszczegélny, dajmy na to, egzemplarz stotu, przy
ktorym w danej chwiil siedzimy, to sztuki tej w zaden dokonac-
bySmy nie potrafili sposéb, bo z punktu tyleby sie nam nastre-
czyto detali, ze od czego zaczg¢ nie wiedzielibySmy.

Gdybysmy jednakze, mimo wszystko, przy fantazji tej na-
szej uparli sie, to zadneby nie starczyty foljaty, aby wszystkie
doktadnie opisa¢ szczeg6ty, odnoszace sie czy to do ksztattu
stotu, czy wymiardw jego, czy materjatu, z ktérego jest on zro-
biony, a takze wagi jego, farby z wszystkiemi jej odcieniami,
rysunku widkien, Sladéw, zebem czasu wyrytych, wieku, ceny,
tytutu witasnosci, kolei jaki© przechodzit i t. d., im za$ dalej
brnelibySmy po tej drodze, tem bardziej tylko oddalalibysmy sie
cd celu, dla ktérego wszystek ten trud podjelismy.

Catego natomiast ambarasu z punktu pozbywamy sie, skoro
tylko od balastu szczegétow i detali uwolnimy sie i pod uwage
wezmiemy jedynie klase lub kategorje, do ktdrej sprzet nasz
przynalezy. To samo, codmy tu o stole powiedzieli, kubek w ku-
bek, rzecz jasna, dotyczy i kota naszego i lipy, — wogdle moé-
wigc, wszelkich, czy to rekg ludzka uczynionych, czy tez w na-
turze wystepujacych i istnieniem indywidualnem obdarzonych

rzeczy.
Konkretnie biorgc, przyzna¢ badz co badz jesteSmy zmusze-
ni, ze na Swiecie poszczegolne tylko istniejg indywidua, — po-

szczegdlne zatem okazy stotéw, lip, kotéw i t, d., a i o tem takze
mowa juz byla, ze najbardziej nawet do siebie podobne indywi-
dua rysami pewnemi, jedne od drugich, sie réznia. Kto bywat
np. na halach gorskich, ten wie zapewne, ze w najliczniejszem
nawet stadzie owiec, oko wprawne pasterza rozpozna z tatwo-
Scig kazdg poszczeg6lng sztuke, kiedy nam mnéstwo cate jako
co$ jednorodnego sie przedstawia.

Jezeli zatem, jak z powyzszego wynika, nazwg nie owe kon-
kretnie istniejace indywidua poszczeg6lne oznaczamy, ktore sg
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przedmiotem postrzegania zmystowego, lecz klasy jeno lub ka-
legorje, do ktorych z racji wspolnych cech gatunkowych, one
nalezg, to prowadzi nas to do pytania, czy typy te ogdélne—czyli
powszechniki, do catych klas lub kategoryj przedmiotéow po-
szczegblnych sie odnoszgce, sztucznemi jeno umystu naszego
sg utworami, jak to o pojeciach i symbolach nauki powiedzie-
lismy, czy tez, pomimo braku cechy namacalnosci postrzegat-
nej, reprezentujg one co$, co rzeczywistoscig jakas bytoby ob-
darzone? Gdyby za$ okaza¢ sie mialo, ze tak jest faktycznie,
t. j. ze nie sg one upiorami li tylko wyobrazni naszej, to spytac
zkolei moznaby, w czem powszechniki te siedlisko swoje majg:
czy w rzeczach samych jako takich, czy tez gdzie$S poza niemi?

Do rozwigzania pytan tych zblizymy sig, gdy zastanowi¢ sie
w pierwszym rzedzie zechcemy nad przedmiotami, rekg ludz-
ka wytworzonemi, bo pozwoli to pozna¢ nam jedng z cech, wias-
ciwg powszechnikom, ktére w nazwach rzeczy wyraz swoj znaj-
duja.

Trzymajac sie i nadal przykiadu stotu, ktérym zajmowali-
Smy sig, zeznamy tatwo ,ze w gruncie rzeczy w nazwie sprzetu
tego wyrazamy nie co innego, jak tylko CEL, do ktérego w zy-
ciu codziennem nam stuzy. To samo, rzecz jasha, dotyczy takze
i wszystkich innych wytworéw rgk naszych, nie wylgczajac
i dziet sztuki, w kazdym bowiem wypadku spdjne sg one z pew-
na, takg czy inna, potrzebg nasza, czy fizycznej, czy duchowej
natury.

Upowazniatoby to nas do wniosku, ze wszystkie CELE owe
poszczeg6lne, jakim wytwory sztuk i rzemiost stuza, upodrzed-
niajg sie w rezultacie wspolnemu celowi naczelnemu, ktorym
bytby nasz dobrobyt fizyczny i duchowy — wogdéle moéwigc, nasz
BYT.

Czyzby — spytaé mozna — rozumowanie to i na stworzenia
natury takze wolno byto rozciggac¢? Czyzby i tam nazwa rze-
czy spéjng by¢ miata z ideg celu i to celu jako byt pojmo-
wanego?

Oto pytanie, nad ktérem zkolei zatrzymaé sie nam wypada.

Pytanie to prowadzi nas zpowrotem do omoéwionego juz
przez nas w jednym z wykladéw zagadnienia celowosci czvli
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finalizmu albo teleologji. Pamietamy ot6z zapewne, ze odréz-
niliSmy podéwczas dwa sposoby spogladania na te sprawe. Od-
rzuciwszy mianowicie celowos¢ w sensie plytko-teleologicznym,
gdzie Swiatu i wszystkiemu, co na nim sie znajduje, kaze sie
zbiega¢ do stuzenia potrzebom i kaprysom cztowieka, ocalilismy
finalizm przed uroszczeniami deterministycznemi dzieki zdefin-
jowanu celu jako dobra, ktorego sie poszukuje lub pragnie,
przyczem za cel, wszedzie w naturze rozlany, uznaliSmy BYT,
ku ktéremu wszystko, co istnieniem indywidualnem jest obda-
rzone, z sitg nieodpartg instynktu zdgza.

Uzupetnieniem analizy tej naszej pojecia celowosci byto
jeszcze, jak pamietamy, pociggniecie linji demarkacyjnej po-
miedzy Bytem bezwzglednym oraz wzglednym czyli przemi-
jajacym.

Zdobycze te, w poprzednich roztrzgsaniach uzyskane, przy-
dadzg sie nam obecnie, jako ni¢ Arjadny w zawitych tych za-
gadnieniach.

Mieszczgc bowiem w pojeciu Bytu absolutnego PELNIE BY-
TU, w nieogarnionej jego uniwersalnosci i wszystkosci, o jeste-
stwach tego Swiata, obdarzonych bytem wzglednym jeno i prze-
mijajgcym, powiedzie¢bySmy mogli, ze reprezentujg one w so-
bie pewne tylko, skapsze lub obfitsze, takie lub owakie strony
bytu albo, jesli kto woli, pewien wycinek z catoSci bytu lub pe-
wna tylko jego czastke i to te mianowicie, ktérg osiggnaé
wiasnie zdotato w procesie swym ewolucyjnym jestestwo, kto-
rej, jako jedynie dla niego miarodajnej, bo dalej wzrok jego nie
siega, wszystkiemi sie czepia sitami, o nig jedynie dbajac, jej
z uporem, na jaki je sta¢ tylko, strzeggc, ku niej calg swa, in-
stynktem samozachowawczym inspirowana, patajac MILOSCIA,.

.Ku niej catg swa patajgc mitoscig® — powiedzieliSmy przed
chwilg. Czyz nie jest to atoli lapsusem oczywistym, moéwic
o mitosci, gdy jestestwu piongc sie nig kaze ku sobie samemu,
ku wiasnemu swemu bytowi? Czyz mitos¢, z urodzenia niejako,
nie takg juz, figlarka, posiada nature, ze zawsze pary koniecznie
wymaga kochankdéw?

I czy nie ku temu, koniec koricow, catla sie tres¢ patetycz-
nej tyrady Diotymy, S$ciggata, gdy dumajgcemu nad zagadka
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mitosci Sokratesowi wyjawita, ze mitos¢ tam jedynie zaptongé
moze, gdzie brak jakowy$ dojmujacy dolega, ktéry mitos¢ wias-
nie ukoi¢ i zagoi¢ jedynie jest wiadna?

Jezeli zatem, jak w naszym uwazanym wypadku, mito$¢ nie
do czego$ poza obrebem jednostki lezgcego sie odnosi, to czyz
nie musiatoby stuzy¢ nam to za wskazéwke niemylna, iz dwéjcy—
bez czego, jak widzieliSmy, wogéle mitosci by¢ nie moze —
w obrebie samego jestestwa poszukiwaé¢ nalezy?

Dwoéjca tg otdéz i nie jest nic innego, jak dwdjca wiasnie pier-
wiastkéw, o ktérych tu wciaz prawimy, ze bez nich rzecz zad-
na powstaé¢ nie moze. Skoro za$ przedmiotem mitosci jestestwa
jest byt jego wiasny, stuzytoby to za dowdd oczywisty, ze oprocz
bieguna, skupiajgcego w sobie pierwiastek bytowy jestestwa,
zatozy¢bySmy musieli i drugi jeszcze, do niego przeciwstawny
biegun, jako siedlisko pierwiastka wiednego — i w nim, we wied-
nym tym pierwiastku, zlokalizowa¢ ostatecznie musielibysmy
siedlisko mitosci, stanowigcej tres¢ instynktu samozachowaw-
czego jestestwa czyli jego dgzenia do bytu.

Z uwagi za$ na to, ze byt przyczynag jest indywidualizacji
czyli prulalizmu form, nazwe zatem rzeczy odnieséby w rezul-
tacie wypadato nie do bytowego pierwiastka jestestw i uktaddéw
bo, jak widzieliSmy, rzeczy indywidualnej nazwaé niema spo-
sobu, lecz do ich pierwiastka wiednego. Ze wszystkiego, co po-
wiedzieliSmy, z najwieksza ostatecznie wynika oczywistoscia,
ze pierwiastek wiedny, w nazwach rzeczy sie nam jawigcy, nie
jest niczem innem, jak wyrazeniem tej wilasnie strony albo
czastki bytu, jaka jestestwu w pochodzie ewolucyjnym w posia-
danie obja¢ sie udato.

I w stworzeniach natury zatem, podobnie do tego, jak to dla
wytworéw sztuki ludzkiej widzieliSmy, nazwa rzeczy rowniez,
jak sie okazuje, spdjng bytaby z kategorjg celu, jako odpowied-
nik dla tego z obu pierwiastkéw transcendentalnych jestestwa,
w ktorym skupione jest jego dazenie do bytu.

Réwnorzednos¢ te o krok dalej jeszcze moglibySmy po-
sunag.

Jak w sferze wytwdrczosci ludzkiej mianowicie, rzeczy na-
zwa¢ mozemy przez wzglad na cel jedynie, jakiemu stuzg, bo¢
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rzecza jasng jest, ze przedmiotu bez sensu i celu sfabrykowa-
nego, bedacego zesztukowaniem bezmysiniem odtamkéw wsze-
lakich i rozmaitych ni przypiat ni przytatat ingredjencyj, zadnej
przydaébysmy nie mogli nazwy, tak samo zupetnie i w przyro-
dzie réwniez, jesli spotykane w niiej przedmioty i ustroje nazwa-
mi odpowiedniemi opatrzy¢ jesteSmy w moznosci, to do zawdzie-
czenia mamy to nie czemu innemu, jak temu jedynie, ze nie sg
one nagromadzeniem przypadkowem byle jakich czesci skia-
dowych, lecz nosza na sobie pietno artyzmu zawsze jakiegos
lub doskonatosci, zdradzajgcej tym lub innym rysem swoim,
czy bedzie to krysztat, czy pierwotniak, czy zwierze lub ro$lina
i t. d., reke jakas rozumna, ktéra do wytworzenia ich sie przy-
tozylta.

Miat to juz sng¢ na uwadze Arystoteles, gdy doszedt do uro-
bienia pojecia tak nazwanej przezen ,entelechji*, jako wyrazu
jawigcej sie w tworach natury doskonatosci.

Zkolei zajg¢ nas musi pytanie, jak poradzita sobie filozofja
z problemem siedliska czynnika owego, ktéry wyobrazeniem jest
pewnej Scisle ze wzgledu na stopien doskonatosci czyli na ente-
lechje jestestw okreslonej a w trakcie ewolucji przez wszyst-
kie, do tejze kategorji czyli gatunku tego samego nalezace in-
dywidua zdobytej czagstki albo strony bytu?

Pierwszym, ktory wszechstronnie pytaniem sie tem zajmo-
wat, byt Platon.

Jestestwa indywidualne, $wiat nasz wypetniajgce, uwazat,
jak wiadomo, uczen ten znakomity Sokratesa a mistrz niemniej
znakomitego Arystotelesa, jedynie za kopje, mniej lub wiecej
nieudolne, pierwowzoréw doskonatych, sworzonych przez Boga
a ktére zwat on IDEAMI.

Idee te, ktdrym egzystencje samodzielng, jako hypostazom
rzeczywistym bostwa, przypisywat, umieszczal Platon juzto
w mysli bozej, juz tez w blizej nieokreslonych, hyperfizycznych
wzgledem S$wiata, okregach.

Pomiedzy rzeczami Swiata tego a ideami, jako ich pierwo-
wzorami doskonatemi, rozumiat Plato, ze istnie¢ musi zwigzek
Scislejszej natury jakiejs a nie zwykty jeno paralelizm dwu Swia-
tow, catkowicie od siebie niezaleznych. Nazywat Platon stosu-
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nek ten miedzy rzeczami a ideami: ,kojnonia", czyli wspétu-
czestnictwo, blizej atoli charakteru udziatu tego rzeczy i zja-
wisk w odpowiadajacych im ideach boskich i nieSmiertelnych
okresli¢ nie umiat.

Mimo pietna niewatpliwego idealizmu, cechujacego filozofje
Platona, nie rozwiewata ona jednakze, jak to np. w filozofji sta-
romdyjskiej widzimy, $wiata zewnetrznego w mgtach utudy
zmystéw, lecz przyznawata Swiatu istnienie konkretne, uwarun-
kowane wspétudziatlem materji, pojmowanej, jako wspdlne po-
dtoze bezksztattne, otrzymujace okreslong determinacje jako-
sciowg pod wptywem ksztattujgcym Idei, w rzeczywistosci kto-
rej rzeczy tego Swiata uczestnicza.

Mimo brakéw swoich, tylko co oznajmionych, nauka platonska
wydata owoce jak nie mozna bardziej blogostawione a stato sie
to za sprawag ucznia jego, Arystotelesa, ktéry wiecej w nig wlat
zmystu rzeczywistosci. Modyfikacja, sprawiona przeez Ary-
stotelesa, zaznaczyla sie w tem, ze S$ciggnawszy idee ze sfer
nadobtocznych ,gdzie je umieszczat Platon, przeniést je do ja-
wigcej sie nam w doswiadczeniu zmystowem cielesnosci rzeczy,
jako t zw. ,formy*.

W pojeciu Arystotelesa, FORMA (po grecku ,morfe*) —
to wistoczony w rzeczy czynnik ksztattujacy, nadajacy materji,
jako ¢zynnikowi biernemu, determinacje okreslong czyli sposéb
istnienia, odpowiadajgcy wyrazonej w formie idei gatunkowej-

Dualistyczna teorja ta, przyjmujgca dwodjce czynnikow ele-
mentarnych w skladzie wszelkiego ustroju fizycznego, po raz
pierwszy w dziejach mysli ludzkiej w postaci skonczonej roz-
winieta, otrzymata nazwe HYLEMORFIZMU, pochodzaca od
wyrazow greckich: ,hyle® (= materja) oraz ,morfe” (= forma
gatunkowa).

Za sprawg sw. Tomasza przeniknela ona w sposéb zdecydo-
wany do filozofji scholastycznej S$redniowiecza, dajac pole do
nieskonczonych dysput i kontrowersyj .obracajgcych sie okoto
zagadnien takich, jak: jedno$¢ lub wielos¢ form w rzeczach, za-
wartos¢ ich rzeczywista w nich lub tylko w intelekcie poznaja-
cym cztowieka i t. d.
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Z czasem nauka ta o dualizmie pierwiastkéw rzeczywistosci,
ktoérg nazwalismy kluazem niezastgpionym do $wigtyni prawdy,
poszta w zapomnienie. Pierwszego zachwiania doznata ona juz
w S$redniowieczu, ze strony t. zw. nominalistéw, przyznaja-
cych istnienie form czyli idej gatunkowych w intelekcie jeno na-
szym (doktryna streszczajgca sie w formule: ,universalia post
rem”), w przeciwienstwie do t. zw. realistow, mieszczgcych je,
po mysli Arystotelesa tudziez $w. Tomasza z Akwinu, W rze-
czach samych (,uniuersalia in re*).

W czasach nowozytnych, pod wptywem biorgcych coraz bar-
dziej godre, za sprawa filozofow angielskich gtéwnie, praddéw
sensualistycznych i pozytywistycznych wzgl. skrajnie ideali-
stycznych, odtozona zostata, niby rupie¢ bezwartosciowy, do la-
musa i posztaby w zupelne niechybnie zapomnienie, gdyby nie
wielka reforma filozofji w Niemczech, zapoczgtkowana przez
Kanta. Medrcowi to krélewieckiemu ma ona do zawdzieczenia,
ze powr6ci¢ mogta do czci na nowo, stanowigc punkt zasadni-
czy jego syntezy transcendentalnej, gdzie oba te skiadniki ele-
mentarne rzeczywistosci wystepujg pod nazwami: BYT (d. Sein)
i Wiedza (d. Wissen).

Ale i dzieto to Kanta zostatoby z wszelka pewnoscig zno-
wuz zachwiane, gdyby nie interwencja Hoene - Wronskiego,
ktéry wszelkie niebezpieczenistwo, wiszace nad tg nauka z po-
wodu nieumiejetnosci przekrocziema antynomji, miedzy prze-
ciwstawnemi pierwiastkami bytu i wiedzy ziejgcej, usunat raz
na zawsze. Zostato to sprawione dzieki sprowadzeniu obu tych
zasad przeciwstawnych do zasady wspélnej i jeszcze ponad nie-
wyzszej, a mianowicie do Absolutu, w przeistocie wnetrznej kté-
rego, jak to w sposéb ponad wszelkg watpliwosé pewny udato
sie myslicielowi naszemu wykazaé, dochodzg one do UTOZSA-
MIENIA.

Na pierwszy rzut oka mogtoby sie wydawa¢é, ze czy takie czy
inne spotkalyby nauke te losy, jest to pozbawione glebszego
znaczenia a jezeli filozofowie wiekszego juz zmartwienia nie
maja, to niechby sobie nad rzeczami temi $leczeli, skoro im to
przyjemno$¢ sprawia, na c6z jednak ogdtowi glowe tem zaprza-
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ta¢ i narzuca¢ sie mu z nauka, tak nic a nic wspolnego ze spra-
wami powszedniemi, jakby sie zdawato, nie majacg?

Otéz, w tem i sek wihasnie, ze od przyjecia lub nieprzyjecia
i samej nauki tej, jak i wnioskéw réwniez, jakie Wronski z niej
wysnué potrafit, zaleza dalsze losy kultury naszaej chrzesScijan-
skiej a z nig losy narodéw i samejze ludzkosci.

Samo juz bowiem PRAWO STWORZENIA, z nauki tej
0 dualizmie transcendentalnym rzeczywistosci wyptywajgce
1 przez Wronskiego ustanowione, — Prawo to wznioste, do jied-
nego mianownika wszelkie rozpierzchie dzi$ dziaty wiedzy i bytu
sprowadzajgce, nieocenione cztowiekowi odda¢ moze ustugi,
zbrojgc mysl naszg w pancerz ochronny, strzegacy skutecznie
przed btedem wszelkim i manowcem, czy to wilasnym, czy tez,
co gorsza, perfidnie, w widokach zguby naszej, zzewngtrz nam
narzuconym. Ale na tem nie dosyé, bo i sama sprawa
przewazna odrodzenia duchowego od nauki tej, koniec koncow,
zalezy. Z dalszego toku wyktadoéw bedziemy sie mogli przeko-
na¢ istotnie, ze li tylko z niej wychodzgc mozliwem jest wielki
ten problem Chrystusowy, od ktérego sprawa nhaszego zbawie-
nia zawista, rozwigzac.

Ze sprawa ta odrodzenia zasie nie jest juz czem$, co filozo-
fow tylko i teologbw mogtoby interesowaé, najlepszym na to
dowodem—niedawny wybuch majowy, ktérego w zaden inny spo-
s6b niepodobnaby byto wytlumaczyé, gdyby sie nie wzieto pod
uwage parwdy owej niewatpliwej, ze wszelkie po-pod préog Swia-
domosci spychanie zadan aktualnych, domagajacych sie nieod-
wotalnie rozwigzania i spetnienia—a zadaniem takiem jest wiasnie
w okresie przezywanym obecnie sprawa odrodzenia moralne-
go — predzej lub pdzniej zemsci¢ sie musi wybuchem groZznych
atakéw chorobowych, tem w dodatku grozniejszych, im diuzej
rzecz sie odwlekato.

Ale i to nie wszystko jeszcze. Bo i sama polityka a ta juz
rzecza jest, od ktoérej nikt schroni¢ sie z nas nie ma sposobu —
od nauki tej znowuz zalezy. Jak to bowiem dalej zobaczymy,
cechg charakterystyczng Kkryzysu, przez S$wiat cywilizowany
obecnie przezywanego, jest panujacy wszedzie ROZDWOJ
SPOLECZNY, zktérego dwa jedynie jak to wykazuje Wron-
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ski, mogg by¢ wyjscia: wyjscie mianowicie albo zgubne t. zn.
nowym upadkiem moralnym cztowieka zmuszone sie skonczyc,
jesli i nadal tam i sam drepta¢ bedziemy wkoétko bezptodnie,
albo tez wyjscie zbawcze, 0 ile drogg odpowiedniej organizacji,
przez Wronskiego wskazanej, pokieruje sie sitami antagoni-
stycznemi ku celom, gdzie zmagajgce sie dzis bezptodnie ten-
dencje antynomiczne dochodzg do utozsamienia sie ze soba.

Wszystko, jak stad widzimy, zalezy od tego, czy wielkie
Swiatla, jakie zapalit genjusz twoércy Filozofji naszej narodo-
wej, zaczng wreszcie o$wieca¢ ludzi, czy tez i nadal stroni¢ od
nich bedzie spoteczenstwo, ulegajac biernie mamidtom ognikow,
wabigcych nas ku bagniskom i topieli.

Widzac ogdlng dla Swiatet tych zbawczych obojetnosé,
wolnoz dziwi¢ sie, gdy wkoncu mysl nieraz przemknie, ze
wszelkie usitowania te, by naréd dla narodowej zdoby¢ ideo-
logji, glosem moze pozostang wotajgcego na puszczy i tyle wy-
wra skutku, co grochu o mur miotanie.

Jezeli za$, mimo to, ci, co ideologji narodowej stuzg, w usi-
towaniach swych nie ustajg, to nie dlatego, by pociggac¢ ich mia-
ta specjalnie rola dziada, co to moéwit do obrazu a obraz do
niego ani razu, lecz ze postuszni sg trzem wskazaniom ewange-
licznym nastepujacym.

Po pierwsze, ze nie nalezy S$wiecy zapalonej stawia¢ pod
korzec, ale na Swieczniku, by Swiecita wszystkim" 3.

Powtére, ze ,kto umie dobrze czyni¢ a nie czyni, grzech
ma J

I po trzecie, ze ,jesli kto naucza, niech trwa w nauczaniu“ 3).

WYKLAD X.
Tresé:
Nowa droga do poznania zasady Wiedzy. — Gramatyka a filozofja. —
Rseczy jedlnostkowe. — Elektrony, atomy, czasteczki, pierwotniaiki, tkamkow-

1) Mat. V, 15.
2) Jan 1V, 17.
s) Rom. XII, 7.
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ce, cztowiek, panstwo. — Mieszanina a zwigzek chemiczny. — Forma substan-
cjalna, jako pierwiastek wiedny rzeczy jednostkowyoh. — Logoi spermaté-
koi. — Forma educitur e potemtiis materiae. — Zagadnienie jednosci i wielosci
fonm. — Generacja rzeczywistosci wedle Prawa Stworzenia Hoene-Wron-
skiiego. — Synteza chemiczna i synteza myslowa. — Ogien i woda. — Wyna-
lazczo$¢ ludzka i w przyrodzie. — Kadrylowa zmiana miejsc. — Caike-walk
polityczny. — Prawicowos$¢ lewicy } lewicowos$s¢ prawicy. — Rewolucja majowa
a Prawo Stworzenia Hoene-Wronskiego.

Wazkie stowa, ktéremi w zakonczeniu ostatniego wyktadu
podkresliliSmy znaczeniet zaréwno z filozoficznego, jak i religij-
nego oraz politycznego punktu widzenia, nauki o dualizmie
transcendentalnym rzeczywistosci t. j. o wspétudziale koniecz-
nym dla ztozenia jej dwu pierwiastkéw przeciwstawnych BYTU
i WIEDZY, usprawiedliwiaja, jak sadze, w pelni, ze nauce tej
tak duzo miejsca poswiecamy Jest to za$ wskazane tem bar-
dziej jeszcze, ze na nauce tej to wiasnie wspiera sie gmach caty
filozofji Hoene - Wronskiego, a wiec zaréwno fundamentalne je-
go PRAWO STWORZENIA, jak i rozwigzanie problemu odro-
dzenia duchowego a takze i spos6b, wskazany przez twoérce na-
szej Filozofji narodowej do wydobycia sie z sytuacji krytycz-
nej, w jakiej uwiklany jest Swiat dzisiejszy a z ktérego, poza
Wronskim, nikt nie potrafit znalez¢ wyjscia zbawczego.

Po omowieniu mniej lub wiecej doktadnem zasady BYTU,
w wyktadzie przesztym mogliSmy przystgpi¢ juz do wstepnych
uwag nad wtorym pierwiastkiem rzeczywistosci czyli zasada
WIEDZY.

Droga, wprowadzajgcg nas do przedsionka tej zasady, bylo,
jak pamietamy, zastanowienie sie nad przedmiotem, ktéry ozna-
czamy nazwami nadawanemi rzeczom, przyczem skonstatowa-
lismy, ze nazwy te, jako obejmujace cate klasy lub kategorje
indywidudw, do jednego gatunku nalezacych, nie tyczg sie ani
ich samych, jako takich, ani ich pierwiastka bytowego, lecz pier-
wiastka wiednego jedynie, — pierwiastka tego, ktéry Platon na-
zywatl IDEA, Arystoteles — FORMA, za$ Kant i za nim Wron-
ski — WIEDZA,.

Omoéwiona w przesztym wykladzie analiza nazw rzeczy sta-
nowita zarazem jedna z trzech obranych przez nas drég, maja-
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eych postuzy¢ do -wnikniecia w istote zasady wiedzy, wtérego
tego, obok bytu, pierwiastka zasadniczego rzeczywistosci.

Dzisiaj zwr6ci¢ sie juz moge do stuchaczéw moich z prosha,
by zechcieli odbyé ze mnag wycieczke po drugiej zkolei Sciezy-
nie, ktéra z nowej niejako strony pozwoli obejrze¢ godne wi-
dzenia szczeg6ty w tej peilnej urokéw a tak mato uczeszczanej
krainie.

Nim atoli wyruszymy w droge, pragnatbym przedtem uprze-
dzi¢, ku jakiej kategorji przedmiotéw uwage naszg gtdwnie skie-
rowa¢ mamy, by jej na rzeczy, po za obrebem naszego dzisiej-
szego zainteresowania lezgce, nie rozpraszad.

Gdybym miat z punktu nazwa jaka$ jedng kategorje te
przedmiotéw okresli¢, znalaztbym sie w klopocie niemalym, co
do zawdzieczenia miatbym panom gramatykom, ktérzy na szkol-
nej jeszcze tawie wpoili nam klasyfikacje swoja rzeczownikéw”
stuszng bez watpienia, o ile spoglada sie na rzeczy z punktu wi-
dzenia Scisle gramatycznego, lecz zgota nieprzydatng z punktu
filozoficznego zapatrywania, ktéry nas tu wytgcznie obchodzi.

Zajmujac sie, jak o tem juz byta mowa, nie abstrakcjami,
lecz rzeczywisto$ciami, jak sie nam one w konkretnie istnieja-
cych indywiduach jawia, uwage nasza zatrzymujg nie rzeczow-
niki oderwane czyli abstrakcyjne, lecz konkretne albo zmysto-
we, W pierwszym rzedzie te, ktére gramatyka imionami pospoli-
temi nazywa.

Ot6z, w zakresie imion pospolitych gramatyka odréznia rze-
czowniki jednostkowe (albo singularia), jak np. cztowiek, kot,
stot, lipa i t. d. oraz materjalne (albo materialia), jak np. sél,
woda, cynk i t. d.

Pomijajac juz okoliczno$é, ze i do pierwszej kategorji nale-
zgce przedmioty sg z materji ztozone, zauwazy¢ wypada, ze
wiekszos¢ tak zwanych przez gramatykéw imion materjalnych,
jesli na nie z punktu widzenia nie gramatycznego, lecz nauko-
wego i filozoficznego spojrzymy, zaliczong by¢é winna rdwniez
do kategorji imion jednostkowych.

Aczkolwiek bowiem prawdg jest, ze wymienione w kategorji
materjalnej rzeczy, jak sol, cynk, woda i t. p-, daja sie dzieli¢
bez zmiany swej istoty, co wiasnie zaklasyfikowanie ich do ka-
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tegorji materjalnej uwarunkowato, wszelako stusznem jest to
tylko o tyle, o ile bierze sie pod uwage rzeczy te w masie. Kie-
dy natomiast uwazaé je, jak tego i naukowy i filozoficzny punkt
widzenia wymaga, jako drobiny czyli czasteczki tych lub in-
nych zwigzkéw chemicznych, to spostrzec nietrudno, ze pomie-
dzy czasteczkg czy to soli kuchennej czy wody i t. d. a przed-
miotami do kategorji rzeczownikéw jednostkowych zaliczanemi,
o tyle rdznicy niema zadnej, ze i tutaj podzial pocigga za sobg
zmiane substancjalna, przy podziale bowiem drobiny zwigzku
jakiego$ chemicznego powstajg inne zgota ciata, czy to pier-
wiastki, czy zwigzki prostsze, czy tez takie lub inne rodniki.

Btad filozoficzny, tkwiacy w klasyfikacji gramatycznej, po-
legatby wiec, jak widzimy, na tem, ze kiedy w grupie mater-
jalnej gramatyk bierze pod uwage cate zbiorowiska poszczegdl-
nych indywiduéw (t. j. czgsteczek chemicznych lub atomdw),
to w grupie jednostkowej uwaza on poszczegdélne indywidua
tylko; innemi stowy, postepuje on z rzeczami kategorji mater-
jalnej w ten spos6b, jak gdyby brat pod uwage w grupie jed-
nostkowej nie pojedyncze indywidua, lecz cate ich zbiory, a wiec
np. nie pojedyncze rosliny, lecz kepy roslin, nie pojedyncza
owce, lecz cate stado, bo i wtedy, rzecz naturalna moznaby réw-
niez zbiory te dzieli¢ na pojedyncze sztuki, bez zmiany ich isto-
ty jakosciowe;.

Z punktu widzenia filozoficznego zatem, do innego musimy
sie uciec podziatu, anizeli to sie praktykuje w gramatyce, gdzie
0 podziale klasyfikacyjnym wytgcznie forma gramatyczna a nie
istota rzeczy rozstrzyga.

Z punktu widzenia filozoficznego odro6znia¢ bedziemy rzeczy
nie wedle kategoryj jednostkowosci i materjalnosci, lecz wedle,
z jednej strony, jednosci substancjalnej rzeczy a z drugiej, roz-
norodnosci o charakterze takim, jak mieszaniny lub mniej albo
wiecej przygodne zbiorowiska.

W wyktadzie niniejszym ot6z zajmowac nas bedzie pierwsza
tylko z wymienionych co tylko dwoch kategoryj, t. zn. kategorja
rzeczy jednostkowych czyli takich, ktére sg jednostkami indy-
widualnemi, stanowigcemi pojedyriczo istniejgce, substancjalnie
niepodzielne catosci, nie baczac na to, ze w wiekszosci wypad-
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kéw sg one uktadami ztozonemi, powstajacemi z potaczenia
wiekszego lub mniejszego mnéstwa podobnych lub réznych
sktadnikéw.

Azeby uniknaé¢ nieporozumien, wymienmy nalezace do tej
kategorji klasy lub typy rzeczy.

Cata do nieskonczonosci réznorodna i pstra rzeczywistosé
cielesno-fizyczna s$wiata daje sie, jak wiadomo, sprowadzi¢ do
kilkudziesieciu w rezultacie ciat prostych czyli t zw. pierwiast-
kéw chemicznych. Dzieki odkryciom epokowym szeregu wybit-
nych fizykéw i chemikéw, $réd ktoérych blaskiem pierwszej kla-
sy I$ni nazwisko rodaczki naszej Marji ze Skiodowskich Curie,
wiadomo jest nam dzisiaj, ze i atomy pierwiastkéw takze sg
uktadami ztozonemi, utworzonemi ze skupienia w nowg, wyz-
szego rzedu, catosé¢ wiekszej lub mniejszej ilosci, dodatnich
i ujemnych, elektronéw, stanowigcych ostatnie juz cegiefki,
z ktérych powstatly zaréwno odmiany wszelkie materii, jak
i okreslone postaci energji.

Na pierwszem dlatego miejscu wyrézniébysmy musieli w ka-
tegorji rzeczy jednostkowych: klasg elektronéw, przyczem za-
uwazyC nalezy, ze jest to jedyna zarazem klasa, gdzie nie spo-
tykamy ztozonosci. Wszystkie inne natomiast juz klasy obej-
muja uklady ztozone, dajace sie rozktada¢ na skiadniki
prostsze.

Na wtdrem miejscu mamy klase atomoéw pierwiastkéw che-
micznych, utworzonych, jak wiemy juz, ze skupienia elektronéw
i to zawsze, dodajmy, tak, ze osrodek ukiadu zajmuje elektron
dodatni, wokoto ktdrego, niby planety okoto storica, kraza, po
blizszych lub dalszych orbitach, elektrony ujemne, w wiekszej
lub mniejszej, dajacej sie z pewna doktadnoscia oznaczyg,
liczbie.

Dalej nastepowa¢ beda zwiazki chemiczne, gdzie drobina
kazda dochodzi do skutku z potaczenia w jedng niepodzielng
substancjalnie cato$¢ wiekszej lub mniejszej ilosci atoméw, jako
ich bezposrednich skiadnikoéw.

Do czwartej klasy zaliczy¢ juz wypadnie zyjgce swobodnie
komérki, jak ameby np. i inne pierwotniaki.

Do pigtej: zwierzata i rosliny. Do szostej: cztowieka | wresz-
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cie do si6édmej: zorganizowane w niepodzielne catosci spote-
czenstwa ludzkie czyli panstwa.

Po tem ograniczeniu kategorji przedmiotéow, ku jakim, ze
wzgledu na interesujacy nas temat, uwage naszg wytgcznie skie-
rowa¢ mamy, mozemy rozpoczaé juz zapuszczanie sie po nowej
drozynie, dla dzisiejszej naszej wedréwki upatrzonej.

Pierwszg rzecza, jaka sie uwadze naszej narzuca, gdy bacz-
niej obserwowa¢ poczynamy Swiat, ktérego jesteSmy mieszkan-
cami, jest zjawisko nieustannych przemian i przewrotéw, jakich
jest on widownia.

Nie tylko bowiem w oczach naszych jedne ciata powstajg
a inne ulegajg rozktadowi, ale i w perspektywie czasu rozpatry-
wany, Swiat nasz nieustannie oblicze swoje zmienia, jak gdyby
operator jaki$ niewidzialny wyswietlat film jaki$ gigantyczny,
0 zmieniajacych sie w kolejnosci czasu scenach i aktach.

Jezeli dzisiaj lad zaréwno staty naszego globu, jak i oblewa-
jace go wody a takze przylegajgce do ziemi nizsze warstwy at-
mosfery rozbrzmiewajg wszystkiemi tonami poteznej orkiestry
zycia, to w czasach gdy glob ten nasz nie byt jeszcze powleczo-
ny skorupa i pary wodne nie skroplity sie jeszcze, zycie na ziemi
nie istniato zgota i odréznia¢ na niej mozna byto rézne tylko,
mniej lub wiecej skomplikowane, zwigzki chemiczne. Jezeli za$
jeszcze bardziej wstecz sie cofniemy, do okresu mianowicie, gdy
ziemia i inne jej siostrzyce planetarne nie odseparowaty sie
jeszcze od stonca, z ktérem jedng ongi catos¢ stanowity, to ma-
terja cala bodaj ze w stanie pierwiastkéw tylko chemicznych
wowczas bytowata i nie byla jeszcze na rézne zwigzki chemicz-
ne zrdznicowana.

A co przedtem jeszcze, spyta¢ mozna, byto?

Tutaj stajemy juz wobec zagadnienia, tyczgcego sie stanu,
w jakim $wiat nasz znajdowat sie w chwili swego poczecia, nim
jeszcze poszczeg6lne wyodrebniaé sie zaczely uklady stonecz-
ne, — stanu, ktéry nauka starozytna zgodnie mianem CHAOSU
oznaczata.

W Swietle zdobyczy naukowych wspdétczesnych, mgtawica ta
pierwotna, niezréznicowana jeszcze na odrebne uktady gwiaz-
dziste, sktada¢ sie mogta z wolnych elektronéw jedynie, z za-
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wrotng po drogach swoich mknacych szybkoscig, jak gdyby ka-
zdy sam dla sie byt swiatem, az pdki, w miare stygniecia Swiata,
uwarunkowanego spadkiem napiecia energetycznego w mysl
l1-giej zasady termodynamicznej, nie zaczety tgczy¢ sie one ze
sobg, dajac poczatek atomom pierwiastkéw, najprostszym na-
przod, pdzniej stopniowo coraz bardziej skomplikowanym, t j.
z wiekszej coraz liczby elektronéw ztozonym.

W nastepnej dopiero fazie, t. j. po utworzeniu juz ukitadow
stonecznych, mogly powstawaé¢ z atomoéw zwigzki chemiczne —
i tu réwniez od prostych zrazu poczynajac do coraz bardziej
w postepie czasu skomplikowanych, az wreszcie, z chwilg zaist-
nienia warunkéw odpowiednich, ze zwigzkéw tych poczgé juz
mogly powstawaé jestestwa organiczne, znowuz naprzod naj-
prostsze, czyli pierwotniaki, w dalszej za$ czasu kolei coraz to
bardziej skomplikowane i coraz doskonalsze, az w koncu zjawié
sie mogt cztowiek, jako samotnie zrazu w jaskiniach lub hordach
przygodnych zyjgca istota a pozniej w spotecznosci coraz do-
skonalej zorganizowane sie tgczaca, z ktérego to procesu wyto-
nity sie w konicu ustroje o wyraznym juz typie panstwa.

Zwiezty ten rzut oka na fazy rozwojowe dokonywajgcej sie
na Swiecie ewolucji byt nam potrzebny, by zastanowi¢ sie nad
pytaniem, czemu przypisa¢ mamy, ze z wiru przemian tych bez-
ustannie sie iszczacych powstajg S$cisle okreslone zawsze in-
dywidua, przedstawiajgce sie jako niepodzielne pod wzgledem
substancjalnym catosci, odzwierciadlajace celowos$¢ jakas w so-
bie zawsze i powszechnos¢ czyli ceche, ktora, jak to w poprzed-
nim zostato wykazane wyktadzie, oznaczanie ich odpowiednie-
mi nazwami umozliwia — a nie mieszaniny bylejakie, cechy tej
pozbawione.

By lepiej w istote zagadnienia, o ktérem mowa, wniknaé, po-
stuzy nam do tego zastanowienie sie nad roznica, zachodzaca
pomiedzy okresSlonym zwigzkiem chemicznym, a takg czy inng
mieszaning.

Jezeli zmieszamy ze sobg sproszkowang doktadnie s6l ku-
chenng z kreda np., to, mimo ze na oko masa przedstawiac sie
bedzie jako substancja jednorodna, jest to jednak tylko zitudze-
nie, kazdy bowiem ze skladnikéw mieszaniny zachowat peing
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swg pierwotnie posiadang indywidualnosé. Jezeili np. migsza*
nine taka wsypiemy do wody, to sél rozpusci sie w niej a kreda
pozostanie na dnie; gdybysSmy mieszanine naszag obleli kwasem
solnym, to kreda roztozy sie wydzielajgc kwas weglany, podczas
gdy sol pozostanie bez zmiany.

W mieszaninie zatem czesSci jej sktadowe zachowujg wszyst-
kie swe wiasnosci pierwotne i w stosunku do obcych czynnikéw
reagujg na wilasng kazda reke, jak gdyby byty same.

Zupetnie co innego natomiast spostrzegamy w zwigzku
chemicznym.

S6l kuchenna np. jeest zwigzkiem, ztozonym po jednym ato-
mie sodu i chloru na jedna czasteczke soli czyli chlorku sodo-
wego. Sod, jak wiadomo, jest to metal o srebrzystym potysku,
Izejszy od wody i do tego stopnia chciwie tgczacy sie z tlenem, ze
kiedy kawatek metalu tego rzucimy na wode, to, ptywajac po
powierzchni, buchnie ptomieniem, taczac sie z grupa hydroksy-
lowg wody na wodzian sodu, ktérego roztwér wodny nazywamy
tugiem sodowym, przyczem drugi wodo6r z czasteczki wody wy-
dzieli sie w postaci gazu, zapalajgc sie wskutek wywigzanego
przy tem ciepta (2H.0 + Na2= 2NaOH + H2. Co sie drugie-
go skiadnika soli kuchennej tyczy, czyli chloru, to jest on, jak
wiadomo, gazem zéittego koloru, wrywotujgcym Kkrztuszenie
i dziatajagcym silnie trujgco, z ktoérego to powodu ,poczesne*
zajmuje miejsce sréd gazdéw trujgcych, stosowanych w wojnie
chemicznej.

W soli kuchennej wszystkie te tak charakterystyczne wia-
snosdci sktadnikéw zapodziaty sie gdzieS z kretesem, tak ze
i z lupg w reku nikt ich nie odszuka, bo¢ s6l kuchenna zdaleka
nawet nie przypomina ani trocha metalu, nie rozktada wody ani
w zetknieciu z nig ptomieniem wybucha, rozpuszczajgc sie naj-
spokojniej w Swiecie, przyczem nie tylko nie dziata trujaco,
lecz, wprost przeciwnie, niezbedna jest i dla ludzi i dla zwierzat
pozywka.

Céz wiec z wiasciwosciami skiadnikéw sie stato? Czy mo-
zna utrzymywac, ze w soli kuchennej znajduja sie sdd i chlor,
jako takie, nadal, skoro ani jednej z wi#asciwosci swych fizycz-
nych lub chemicznych nie objawiaja a na ich miejsce wystapity
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wiasnosci zupeinie nowe, nic absolutnie z witanosciami sktadni-
kéw wspdélnego nie majgce? Ze ich tam niema, tego réwniez
twierdzi¢ébysmy nie mogli, bo nie pozwala na to okolicznos$é, ze
kiedy sél, za pomoca elektrolizy np., roztozymy, w takim razie
otrzymamy z powrotem i séd, jako metal alkaliczny, ze wszyst-
kiemi witasciwemi mu cechami charakterystycznemi i chlor, jako
silnie na btony S$luzowe drég oddechowych dziatajacy, zo6ttego
koloru, gaz.

Z uwagi na to, ze prawo zasadnicze logiki o wytaczaniu sie
sprzecznosci, nie dopuszcza nijak twierdzenia, ze skiadnikéw
w zwiazku niema oraz ze sie tam znajdujag, nie pozostawatoby
nam do wyboru zadne inne przypuszczenie, jak tylko, ze sktad-
niki ulec musialty w zwiazku przeobrazeniu do tego stopnia
glebokiemu, iz wszystkie swe witasciwosci pierwotne utracity.
Ale i ta jeszcze formuta nie oddawataby w peini istoty zasziej
pod wptywem reakcji chemicznej zmiany. Nie tylko bowiem
nie wykazuja znajdujgce sie w zwigzku chemicznym sktadniki
pierwotnie posiadanych witasnosci, ale, co jeszcze ciekawsza, ni-
czem wogole obecnosci swej nie zdradzaja, zwigzek bowiem wy-
stepuje nazewnatrz, jako cato$¢ zupeinie jednorodna. Dowo-
dzitoby to, ze zmiana, jakiej skitadniki ulegty, nie tylko na tem
polegata, ze utracity one pierwotne witasnosci swoje, ale ze mu-
siaty, procz tego, upodobni¢ sie do siebie, skoro rysem zadnym
odrebnej indywidualnosci nie ujawniaja.

Wszystko to tak osobliwe jest i niezwykte, tak dalece odbie-
gajace od tego, co widzimy w mieszaninie lub z czem spotyka-
my sie w zjawiskach czy to mechanicznych, czy termicznych,
elektrycznych i t. d., ze nie bylibySmy zupetnie w moznosci wy-
ttumaczy¢ sobie tych stosunkéw, gdybysSmy trwali na stanowi-
sku monizmu naukowego, przyjmujacego jeden tylko pierwia-
stek rzeczywistosci a mianowicie pierwiastek bytowy, traktowany
juzto jako materja, juz tez jako energja, lub wreszcie, jako co$
miedzy niemi posredniego i wspoélne ich zZrédio stanowigcego,
jak to witasnie w teorji elektronéw sie przyjmuje.

Wyttumaczenie rozumowo zadowalajgce catej tej gmatwa-
niny uzyska¢ natomiast mozemy z tatwoscia z punktu widzenia
teorji dualistycznej, przyjmujacej obok pierwiastka bytowego,
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identyfikowanego zazwyczaj, jak o tem byta mowa poprzednio,
z materja lub tez energia, drugi jeszcze pierwiastek zasadniczy,
wspotdziatajacy tacznie z bytowym w wytwarzaniu tej lub innej
rzeczywistosci: pierwiastek wiedny mianowicie.

W rzeczy samej, odwotujgc sie do pomocy wtérego tego pier-
wiastka rzeczywistosci, cata paradoksalnos$¢ i zawitos¢ zjawi-
ska, towarzyszaca syntezie zwiazku ze skiadnikéw o nowych zu-
petnie i jednorodnych witasnosciach, pierzcha natychmiast i cate
zagadnienie staje sie z punktu wyttumaczalnem. Do zdania so-
bie sprawy z istoty zachodzacej tu przemiany, wystarczy miano-
wicie przypusci¢ do wspoétudziatu w procesie syntezy, oproécz
ciat macierzystych, interwencje czynnika, wystepujacego w cha-
rakterze, jak go nazywat Arystoteles, formy substancjalnej no-
wego ciata lub, jezykiem Platona sie wyrazajac, idei jego ga-
tunkowej, bo, jak widzieliSmy, witasnosci, jakie rzecz jakakol-
wiek jednostkowa i indywidualnie egzystujaca posiada, sa wita-
snosciami jej formy substancjalnej lub idei gatunkowej, znaj-
dujacej swbéj wyraz w nazwie, jaka rzeczom nadajemy.

Wyttumaczenie to nie rozwigazuje jednakze wszystkich na-
streczajacych sie watpliwosci.

Zapytacby mianowicie mozna, skad bierze sie ta na podore-
dziu zawsze bedaca i na zawotanie jakby zjawiajgaca sie forma,
ksztattujagca nowe ciato? Gdzie znajdowata sie ona przedtem?
A dalej, czy pierwiastki wiedne czyli formy substancjalne sktad-
nikéw zachowujg istnienie swoje w zwigzku czy tez ulegaja
wchtonieciu lub wyparciu przez forme nowg?

Nie bedziemy taili, ze kwestje poruszone tatwemi wcale do
rozwigzania nie sa. Najlepszym dowodem jest tu scholastyka
Sredniowieczna, gdzie réznych odcieni przedstawiciele tego Kkie-
runku filozofji zazarte o nie toczyli boje, raz takie, to znowu in-
ne dajac im rozwigzanie.

Co sie np. kwestji nowych form tyczy, to jedni rozcinali we-
zet, przywotujac w pomoc teorje stoicka o przedistnieniu w ma-
terji t. zw. ,logoi spermatikoi“ lub ,rationes seminales”, wy-
obrazanych jako zarodki ideowe, przyoblekajace sie w trakcie
ewolucji w odpowiadajgce im ksztatty cielesne Inni, zaprze-
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czajac tej teorji, zadowalali sie mniej lub wiecej mglistemu
hypotezami, jak to np. powiedzie¢ mozemy o stynnej teorji to-
mistycznej, streszczajacej sie w formule: forma educitur e po-
tentiis materiae.

Co sie tyczy zagadnienia jednosci Ilub wielosci form
w zwigzku, to jedni zajmowali stanowisko, wedtug ktérego w in-
dywiduum poszczeg6lnem dopuszczalne jest istnienie jednej tyl-
ko formy, czego wyrazem jest znana, réwniez przez Tomasza
z Akwinu ukuta formuta: ,corruptio unius (formae) est gene-
ratio alterius“, kiedy inni, jak sw. Bonawentura np., skianiali
sie zdecydowanie w strone pogladu, ze obok nowej formy, ton
zasadniczy zwigzkowi nadajacej, wspotistniejag w jego tonie na-
dal i stare, lecz hierarchicznie podporzadkowane jej formy.

Oba omawiane tu zagadnienia, ktore nie przestawaty mysli
ludzkiej w ciagu catego Sredniowiecza pasjonowac, stanowia,
przyznaé¢ to trzeba, jeden z najtrudniejszych do zgryzienia dla
filozofji orzechow. Filozofja scholastyczna kwestyj tych w spo-
sOb ostateczny nie rozstrzygneta i ta to niezdolnos$¢ jej w ma-
teorji, tak donioste znaczenie majacej, stata sie gtdwnym, rzec
mozna, powodem jej upadku, w koncu bowiem musiaty sie umy-
sty wyczerpac¢ jatowosciag nie prowadzacych do zadnego roz-
strzygajagcego wyniku sporoéw.

Dzisiaj dopiero nadchodzi moment, kiedy pokusi¢ sie mozna
o zadowalajce spraw tych rozstrzygniecie, co mamy do za-
wdzieczenia odkrytemu przez Hoene-Wronskiego i $cisle przezen
sformutowanemu PRAWU STWORZENIA, zdajagcemu, jak o tem
juz poprzednio wzmiankowalismy, sprawe z GENERACJI wszel-
kiej rezczywistosci, przy uwzglednieniu BYTU i WIEDZY, ja-
ko dwoéch zasadniczych, wspoétdziatajacych w tej generacji,
pierwiastkow.

Biorac pod uwage, ze natura tych wyktaddéw, przeznaczo-
nych dla najszerszych warstw publicznosci, nie pozwala mi na
wywod szczegobtowy konstrukcji przemysinej tego Prawa Stwo-
rzenia, zadowolni¢ sie musze jedynie zwréceniem uwagi na ana-
log» jaka zachodzi pomiedzy synteza chemiczng, gdzie z dwu
sktadnikoéw, nie tylko odmiennych, lecz wprost co do swych
wszystkich wiasnosci przeciwnych, powstaje ciato o nowych
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i jednorodnych zupetnie wilasnosciach a syntezg myslowa, gdzie
z dwu mysli antytetycznych rodzi sie mys$sl nowa, do tamtych nie-
podobna, aczkolwiek je w sobie zawierajgca. Analogja powyz-
sza tem bardziej jeszcze bytaby uzasadniona, ze zaréwno w jed-
nym jak i w drugim wypadku, synteza dochodzi do skutku
z przezwyciezenia zawsze przeciwstawnosci jakiej$ a dalej, ze
i w syntezie chemicznej wspo6tczynnikami, prowadzacemi do wy-
tworzenia nowej formy, sa pierwiastki wiedne sktadnikéw a wiec
czynniki tej samej co do swej istoty natury, jak i w syntezie
mys$lowej.

Innem pordwnaniem, mogacem w pewnym stopniu przyczy-
ni¢ sie do rozproszenia mrokow, zalegajacych zjawisko syntezy,
jest dziedzina wynalazkéw, bo i ich powstanie mamy do
zawdzieczenia mysli tworczej, doprowadzajacej sprzeczne zy-
wioty do uzgodnienia. Widzimy to choéby na przyktadzie ma-
szyny parowej albo lokomotywy, gdzie genjusz ludzki skojarzyt
i do wspdélnego zaprzagt celu zywioty tak sprzeczne i zdawatoby
sie niesprzymierzalne, jak ogien i wode.

Otéz i o syntezach przyrody powiedzie¢ mozemy, ze w nich
réwniez zostaje zawsze jak gdyby wynalazek jaki$ dokonany,
wyrazem ktérego jest pojawienie sie nowej formy specyficznej,
odzwierciadlajgcej w sobie idee nowa, dzieki ktérej sprzeczne
przedtem zywioty, droga kolejnych, przez Prawo Stworzenia
wymaganych etapéw, do wzajemnego wkoncu dochodza wzgle-
dem siebie przystosowania.

Jednym z etapéw kolejnych w tym procesie przystosowaw-
czym, prowadzacym do utozsamienia koncowego sprzecznych
zywiotdw pod egidag nowej, wyzszej hierarchicznie formy albo
idei, jest, jak to ze schematu Prawa Stworzenia wynika, zamia-
na charakterystyczna roél, przypomingjaca changement kontre-
dansowe albo tez — jes$li i do tej dziedziny wolno mi dla przy-
ktadu siegngé — zmiane stanowiska, jakiej w naszym partyjno-
politycznym cake-walk'u byliSmy niedawno swiadkami, ldedy to
lewica udrapowata sie znagta w hasta prawicowe, za$ prawica,
naodwrot, w lewicowe, z czego rowniez wynik byt taki, ze nasta-
pita w rezultacie daleko posunieta modyfikacja formy ustrojo-
wej Panstwa, aczkolwiek z powodu niewykorzystania nalezyte-
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go, t. j. w duchu Prawa Stworzenia Hoene-Wronskiego, wytwo-
rzonej sytuacji, rezultat osiagniety, trudno powiedzie¢, by peinie
byt zadowalajacym i na dituzsza mete ustabilizowanym, t. zn

by zarzewie antagonizméw spoteczno-partyjnych catkowicie zo-
stato ugaszone.

WYKELAD XI.

Tresé:

Organon Bacona. — Hoene-Wronski w roli Ulissesa, — Nowy punkt wi-
dzenia na role formy substancjalnej. — Pojecie wtadzy. — Idea wolnosci. —
Chaos i Kosmos, — Stosunek idei do bytu. — Penjodyczno$¢ pierwiastkow
chemicznych. — Siedem hierarcha) idej. — tamana linja ewolucji. — Potwier-
dzenie teorji wtadzy tudziez tamanej linji ewolucji fakitami, zaczerpnigiemi
z doswiadczenia. — Promieniotwdérczo$¢. — Prawo kolejnosci generacji i re-
generacji. — Biogeny. — Komérk.i-olbrzymy. — Dipiodoccus, — Panstwa-
potwory. — Nardéd. — Liga narodéw. — Trzecia migdzynarodéwka. — Uzgod-
nienie idei narodowej z tendencjami uniwersalistycznemi przez polska Filo-

zofje mes'jainiczna.

Skok raptowny od syntezy chemicznej ku zmianie konsty-
tucyjnej, wyniktej z przewrotu majowego, jakim wyktad ostat-
ni zakonczylisSmy, wydac¢ sie moégt niejednemu ze stuchaczow
wybrykiem niepowaznym, uwarunkowanym juzto koncesjga dla
taniej aktualnosci, juz tez amatorstw”em do wtracania swych
trzech groszy do nieswoich rzeczy.

Sad ten nie byitby jednakze sprawiedliwy, bo jesli na od-
skok taki pozwoliliSmy sobie, uczyniliSmy to rozmyslnie, ani
na witos przytem nie odbiegajgc od tematu, ktérym sie zajmuje-
my. Zalezato mi bowiem na zwréceniu umyslnem uwagi na jed-
no$¢ i uniwersalnos¢ planu, przenikajacego generacje wszyst-
kich rzeczywistosci, niezaleznie od dziedziny, do jakiej one na-
leza, niezaleznie i od tego zatem, czy bedzie to dziedzina zja-
wisk fizyko-chemicznych, czy tez polityczna.

Na tem tez, dodajmy, doniosto$s¢ witasnie polega cata wiel-
kiego przez Hoene - V/ronskiego sformutowanego PRAWA
STWORZENIA, e — niby organon Baconowski wreszcie
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ziszczony — do jednego schematu generacje wszelkich bez wy-
jatku rzeczywistosci sprowadzi¢ pozwala.

Mozliwos$¢ zas$ te, czynigca zados$¢ wrodzonemu intelektowi
naszemu dazeniu ku jednosci, uiszcza, jak wiemy juz, nauka
o dualizmie transcendentalnym rzeczywistosci, t. j. nauka,
przyjmujgaca zbieg nieodzowny dwu pierwiastkéw zasadniczych
BYTU | WIEDZA do ztozenia wszelkiej, jaldejkolwiekbadz
natury, rzeczywistosci.

Wszelkie, poza ta jedynie zbawienng nauka, stanowisko
inne zapedza nieuchronnie my$l ludzka w potrzask juzto ma-
terjalizmu, juz tez idealizmu, lub w razie, gdy obu tych réwnie
mato zadowalajacym jednostronnosci chce sie uniknagé, do
modnego w pewnych sferach paralelizmu, czyli stanowiska,
przyjmujacego wprawdzie obu sSwiatéw, t. j. zaréwno Swiata
bytu albo materji, jak i Swiata idei albo ducha, istnienie, ale
kazgcego obydwu ptynaé w sferach catkowicie od siebie nieza-
leznych i w kazdym razie niezdolnego absolutnie do przerzuce-
nia mostu nad ziejagca pomiedzy niemi przepascia.

WspomnieliSmy juz, ze przez wszystkie te Scylle i Charybdy,
tyloma rafami niebezpiecznemi i zasadzkami w drodze ku przy-
bytkom Prawdy najezonemi, udato sie oming¢ szczesliwie;, to
znaczy: i dualizm 6w transcendentalny salwowaé, bez ktérego
wszystko przez palce nam przecieka i prawda sama marg sie
staje nieuchwytng i jednos$¢ ocali¢, co potrzeba jest nieodparta
ducha naszego, twoércy Filozofji naszej absolutnej, Hoene-
Wronskiemu, ktéry, niby Ulisses nowozytny, t6dZz skotatana filo-
zofji poprzez wszystkie te zasadzki i rafy do przystani bezpiecz-
nej przyholowat, co, jak wiemy juz, udato sie myslicielowi na-
szemu dzieki doprowadzeniu szczes$liwemu obu przeciwstawnych
zasad elementarnych Bytu i Wiedzy do utozsamienia kresowego
W przeistocie wnetrznej ABSOLUTU.

(@) rzeczach tych dzi$ przedwczes$nie jeszcze bytoby rozwodzié
sie szczego6towo. Dojdziemy do nich stopniowo, w miare dojrze-
wania planu, jaki wyktadom tym zakresliliSmy a gtéwne linje
ktorego sami juz stuchacze pochwycié¢ zdotali.

Po podmalowaniu, w Kilku wyktadach wstepnych, tia ogoél-
nego, na ktérem mysl polska fundament pod gmach filozofji na-

113

Polska Filozofja Narodowa. 8



rodowej zatozyta, tudziez wykazaniu, w dalszej kolei, ze Kklu-
czem niezastgpionym do wrdét Prawdy jest nauka o dualizmie
transcendentalnym rzeczywistosci, omowiliSmy naprzéd, co byto
przedmiotem dalszych kilku wyktadéw, pierwszy z tych pier-
wiastkéw zasadniczych, t. j- zasade bytu; dzisiejszy zas — trze-
cim juz jest zkolei, zarezerwowanym dla mozliwie wszechstron-
nego zaznajomienia sie z wtérym pierwiastkiem rzeczywistosci,
czyli zasadg wiedzy. | dopiero potem, gdy temat ten wyczerpie-
my, t. zn. po zdobyciu juz koniecznego zasobu wiadomosci o kaz-
dym z tych pierwiastkbw zosobna, nadejdzie pora witasciwa
do rozwiniecia pogladu na Swiat, uwzgledniajgcego w strukturze
swej wspoétudzial obu tych zasad elementarnych jednoczes$nie.

Nawigzujac po kilku tych uwagach, dotyczacych planu na-
szego cyklu wyktadowego, do przerwanego toku rozwazan, wroc-
my jeszcze na chwile do oméwionego w ostatniej prelekcji przy-
ktadu syntezy chemicznej i spéjrzmy na zjawisko to z nowego
punktu widzenia, ktéry pozwoli nam przekonac sie, ze przeskok
od syntezy chemicznej do ustroju wiltadzy panstwowej nie za-
wieral w sobie nic groteskowego, lecz, ze, w rzeczy samej, w tak
odlegtych nawet ukiadach, jak czasteczka chemiczna, z jednej
strony i ustréj panstwowy, z drugiej, wykry¢ sie daje przejaw
wspolnego dla obu tych uktadéw i jednakowo zasadniczego czyn-
nika.

Przyktadem naszym, jak pamietamy, byta synteza soli ku-
chennej, dochodzaca do skutku z potgczenia sie atomu sodu
z atomem chloru na czasteczke chlorku sodowego.

Skonstatowalismy woéwczas, ze towarzyszacej syntezie che-
micznej utraty wszystkich indywidualnych witasnosci sktadni-
kéw oraz pojawienia sie cech zupeinie nowych zwigzku, w za-
den zywy nie moglibySmy sobie wytlumaczy¢ sposéb, gdybysmy
nie przyjeli, ze przy tworzeniu zwigzku wspotdziataja nie tylko
ciata macierzyste, lecz i wtasciwa zwigzkowi forma substancjal-
na, jako pierwiastek wiedny, wyrazajacy w sobie, wraz z witas-
nosciami syntetycznego ciata, idee jego gatunkowa.

Obecnie mozemy juz o krok dalej postapi¢ na obranej przez
nas drodze, do czego postuzy zastanowienie sie nad tem, moca
jakiej to wtasnosci zasadniczej forma substancjalna moze wszyst-
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kie te cuda i dziwy, syntezie chemicznej towarzyszace, spra-
wowac.

Gtéwna roéznica, dajgca sie skonstatowa¢ pomiedzy zacho-
waniem sie sktadnikéw, z jednej strony, w stanie wolnym a z dru-
giej, w stanie zwigzanym, sprowadza sie ostatecznie do tego, ze
w zwigzku odjeta im zostata swoboda reagowania na witasng reke
i ze nazewnatrz zwigzek chemiczny wystepuje zawsze jako ca-
tos¢ doskonale solidarna i jednolita, co dowodzitoby, ze istniejgce
w zwigzku skiadniki przystosowaly sie wzajem do siebie, utra-
ciwszy wszelki $Slad dawnego antagonizmu, jaki w stanie wol-
nym je cechowat i wszystkg zawartg w sobie energje oddaty na
ubytek catosci, w skiad ktorej weszly.

Rzeczg jest jasnag, ze sta¢ sie to mogto tylko o tyle, o ile pier-
wiastkowi wiednemu zwigzku czyli formie jego substancjalnej
przypisze sie charakter o funkcji czynnika WLADZY, bo z tym
tylko terminem wszak kojarzy sie w umysle naszym pojecie ko-
ercji czyli sity ukrocajacej i przymuszajacej, t. j. takiej, ze zdol-
na jest w podlegtych sobie czynnikach ukroci¢ wolnos¢ dziatania
na wiasng reke tudziez zmusi¢ do przystosowania wzajemnego
rozbieznych tendencyj — w duchu, zgodnym z dobrem catosci,
przyczem, w mysl rozwinigtego poprzednio pojecia celowosci
oraz tworczo-zachowawczej zasady naszej, pod wyrazem DOBRO
rozumieé, jak zawsze, musimy: zachowanie BYTU.

Bytoby tu miejsce potraci¢, w kilku przynajmniej stowach,
o idee wolnosci, bo entuzjazmujac sie dla niej i nieskonczone
0 nig w ciagu tysigcoleci boje toczac, pojmujemy ja zazwyczaj
opacznie, a mianowicie jako bezwgledng swobode ruchéw czyli
wolnos$¢ nieograniczong dziatania wediug wilasnego ,,widzimisie®.

Tymczasem okazuje sie, ze bezwzgledng takg swobodg lub
raczej swawolg dzatania posiadaty jedynie elektrony, mogace
w pierwotnym chaosie hasa¢ po btoniach niezmierzonych prze-
strzeni wedle wlasnych tendencyj, bez brania jakiegokolwiekbadz
wzgledu na to, co sie w ich sasiedztwie dzieje i co inne elek-
trony — siostrzyce porabiaja.

Ale tez, w stanie owym bezwzglednej wolnosci indywidual-
nej i nic inszego by¢ nie mogto, jak Chaos tylko wasnie i nic
innego odbywac, jak energji bezptodne marnowanie. Jezeli zas
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CHAOS 6w pierwotny moégt sie poczaé przeksztatca¢ stopniowo
na KOSMOS lub, innemi wyrazajac sie stowy, jesli mozliwg sie
stata wogole na swiecie EWOLUCJA, mamy to do zawdziecze-
nia interwencji czynnikow o charakterze PRAWA, zniewalaja-
cego poszczegdlne indywidua moca swojg do podporzadkowa-
nia sde sobie, dzieki ztozeniu na ottarzu dobra wspdélnego cze-
Sciowej ofiary ze swej swobody indywidualnej. Czynnikami temi
sg ot6z — idee albo formy substancjalne czyli pierwiastki wiedne
rzeczy.

Ze ofiara ta zasie nie przynosi, jakby zdawaé sie moglo*
uszczerbku zadnego indywiduom, w skilad wyzszego rzedu ca-
tosci wchodzacym, lecz, owszem, na dobro ich ostatecznie wy-
chodzi, pojmiemy fatwo, skoro przypomnimy sobie, co o sto-
sunku IDEI do BYTU powiedzieliSmy.

Pamietamy ot6z zapewne, iz idee gatunkowa scharakteryzo-
walismy, jako wyraz tej strony albo czastki bytu, jaka jestestwu
w trakcie ewolucji zdoby¢ sie udato, przyczem ewolucje samg
scharakteryzowaliSmy, jako stopniowe szkolenie sie jestestw
w zdolnosci zachowania bytu.

Ot6z, majgc to wszystko na uwadze, poja¢ nietrudno, ze wcho-
dzac w skiad uktadu o wyzszym typie ewolucyjnym, czesci skia-
dowe partycypujg dzieki temu w jego wyzszego stopnia dosko-
natosci; nie tylko zatem, jak zauwazyliSmy, nie ponosza straty
przytem zadnej istotnej, lecz, wprost przeciwnie, z lichwg ofiare
poniesiong okupuja.

Do sprawy tu poruszonej powrocimy jeszcze pOzniej, nara-
zie za$ zwroci¢ chcialbym uwage na inng strone zagadnienia,
aby wykazaé, do jakiego stopnia ptodng i do jak interesujacych
dedukcyj podatng jest ta idea nasza wiladzy, jaka pierwiastkom
wdednym rzeczy przydac¢ byliSmy zniewoleni. Zobaczymy zaraz,
ze nowy ten punkt widzenia, uzyskany z logiczenj interpretacji
odgrywanej przez pierwiastek wiedny w rzeczach roli, jako ich
czynnik jednoczacy i organizujacy, pozwala przewidzie¢ caty
szereg zjawisk, znajdujacych potwierdzenie w dos$wiadczeniu tu-
dziez wykresli¢ précz tego i linje takze, po ktérej biec musi
Ewolucja.
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W tym celu zwrdcimy sie przedewszystkiem do atoméw pier-
wiastkéw chemicznych.

Wiemy juz, ze w $wietle nowych odkry¢, dostarczonych przez
nauke o promieniotwérczosci, poglad na atomy, jako niedziakki,
nie mogt sie utrzymac, okazato sie bowiem, ze i atomy sg ukta-
dami ztozonemi, utworzonemi ze skupienia sie w jedng catos¢
znacznej ilosci elektronéw. Do tego, co o elektronowej budowie
atoméw przedtem juz powiedzieliSmy, mozemy dorzuci¢ obecnie,
ze w uktadzie perjodycznym pierwiastkow (wedle systemu Men-
delejewa) upatrywaé dzi$ mozemy odzwierciadlenie procesu za-
geszczania sie elektronéw w pierwiastki chemiczne o zwiekszajg-

cym sie progresywnie ciezarze atomowym, przyczem szereg
kazdy w uktadzie tym odpowiadatby kolejnym okresom wytwa-
rzania sie materji z elektronéw, na podobienstwo tego, z czem
spotykamy sie w epokach geologicznych lub tez okresach histo-
rycznego rozwoju ludzkosci.

Azeby poja¢, w jaki sposéb tak wielka, bo kilka lub kilkaset
tysiecy wynoszaca, liczba elektronéw moze utrzymana by¢
w obrebie atomu poszczegélnego i czem se to dzieje, ze mimo
tak zlozonej budowy atom wystepuje nazewnatrz, jako catosé
solidarna i substancjalnie niepodzielna, o $cisle okreslonych,
w zaleznosci od ciezaru atomowego, wiasnosciach fizycznych i che-
micznych, nie mozemy obej$¢ sie bez naszego pojecia wiadzy,
jako wspdlnego dla catego ukitadu czynnika, trzymajacego na
wodzy obdarzone tak ogromng sita ekspansywna jednostki, jak
elektrony tudziez reprezentujgcego w sobie, w wystepowaniu na-
zewnatrz, wszystka zawartg w nich energje.

W kategorji przedmiotéw jednostkowych, wymienilismy, jak
pamietamy, siedem klas odrebnych, wyobrazajagcych jak gdyby
siedem szeczebli na drabinie ewolucji $wiata. Byly to: ELEK-
TRONY — ATOMY _ CZASTECZKI CHEMICZNE — PIER-
WOTNIAKI fProtozoa) — TKANKOWCE (Metazoa) — CZtO-
WIEK — PANSTWA.

Roéwnorzednie zatem i SIEDEM przyjaé musimy HIERAR-
CHI1J IDEJ, nadajacych odrebny dla kazdej klasy ton, odpo-
wiadajgcy osiggnietemu przez jestestwa danej klasy szczeblowi
ewolucji w stosunku do BYTU, jako celu, ku ktéremu z sitg nie-



odpartg wszystko zdaza, gnane mitoscig, jakg we wszystkiem,
co istnieje, byt ku sobie wzbudza.

Siedem tych hierarchij odrebnych Idej o potegujacej sie
skali ich funkcji wtadzy, nazywac¢ stad mozemy ideami albo wta-
dzami: elektronowemi — atomowemi — molekularnemi (czastecz-
kowymi) cellularnemi (komérkowemi), — metazoowemi (tkan-
kowcowemi) — humanistycznemi (czteczemi) — panstwowemi lub
raczej, jak zobaczymy p6Zniej, narodowemi.

0 idei elektronowej, jako czynniku wtadzy bytoby dzi$s przed-
wczesnie jeszcze moéwi¢. W wilasciwem miejscu okazemy, ze
i elektrony takze, lubo z punktu widzenia fizycznego za ostatnie
juz cegietki Swiata, jak zauwazyliSmy, pocizytane by¢ moga,
z punktu wszelako metafizycznego — uktadami sg réwniez zto-
zonemi, gdzie idea czyli wtadza elektronowa jeden dopiero, wied-
ny mianowicie reprezentuje pierwiastek.

Narazie atoli, by nie odbiega¢ od przedmiotu, traktowac be-
dziemy elektrony, jako jednostki niepodzielne, wobec czego i in®
terpretowanie ewolucji swiata z punktu widzenia dualizmu trans-
cendentalnego bytu i wiedzy rozpocza¢ mozemy od uwazania
atomow.

Gdyby w procesie skupiania sie elektronéw w uktady mater-
jalne nie inteirwenjowaty zadne wyzsze od idej atomowych hie-
rarchje wiadzy, w takim razie proces ewolucyjny biecby mu-
siat wytgcznie po linji wytwarzania coraz bardziej skompliko-
wnych a zatem i ciezszych coraz atomow, poki caty zawarty
w elektronach zaséb energji pierwotnej nie skupitby sie w ato-
mach i na tem wyczerpacby sie musiat proces ewolucyjny, z bra-
ku innych idej, jako pierwowzoréw wyzszego rodzaju skupieh
tudziez czynnikéw o rozleglejszej funkcji jednoczaco-organiza-
cyjne;j.

Jezeli Ewolucja w tym obranym poczatkowo kierunku pro-
stolinijnym i$¢ bezkresnie nie mogta i w tem skupianiu sie poste-
powem elektronéw w atomy nastgpi¢ musiat, po kilku w tablicy
Mendelejowskiej odzwiereiiadlonych perjodach, kres, uwarun-
kowany niemoznoscig utrzymania w ryzie zbyt wielkiej ilosci
elektronéw pod egidg wiadzy tak niskiej hierarchji, jak idea ato-
mowa, to wynika to z koniecznoscia logiczna z interpretacji danej
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przez nas ideom, jako na coraz rozleglejsza skale zakrojonym
hierarchjom wiadzy.

Whniosek ten potwierdza w zupetnosci doswiadczenie, bo, jak
wiemy, atomy najciezsze, zajmujace miejsca ostatnie w tablicy
Mendelejewa, jak tor, polon, rad, uran i i d. sg pierwiastkami
promieniotwérczemi a ta ich radjoaktywno$¢ zasie jest niczem
innem, jak nastepstwem naturalnem nietrwatosci atoméw, powo-
dujacej rozpadanie sie na elektrony, ktére, odzyskujac z tego
powodu swg wolnos¢ pierwotng, wyrywajg sie z obrebu atomu
w postaci jakby wyrzuconych z olbrzymia mocg pociskéw.

Po tej linji proces ewolucyjny, jak widzimy, doznaje w re-
zultacie zahamowania, wskutek niedostatecznosci sity koercyj-
nej wiadzy, odpowiadajacej idei tu interwenjujacej t. j. idei
atomowej.

Jezeli Ewolucja punkt ten krytyczny przekroczyta i mogta
rozwija¢ sie dalej, mamy to do zawdzieczenia przejawiajacemu
sie w ewolucji prawu, o ktérem zkolei stow kilka powiedzie¢
zamierzamy a ktére nazwacby mozna prawem kolejnosci gene-
racji i regeneracji.

Ogodlnie méwigc, prawo wymienione wyraza sie w tem, ze
ewolucja przebiega nie prostolinijnie, lecz po linji famanej —
w tem mianowicie znaczeniu, ze po okresie wytwarzania coraz
bardziej ztozonych ustrojéw tego samego zasadniczego typu (co
wilasnie okresem generacji bedzie), nastepuje wyczerpanie na tej
drodze zdolnosci ewolucyjnej, poczerni linja ewolucyjna zata-
muje sie a nowy ten kierunek odznacza sie tem, ze z uktadow
prostszych poprzedniego typu powstajg asocjacje czyli skupienia
typu wyzszego, organizujgce sie pod egidg idei wyzszej hierarchji
o rozleglejszym zakresie wtadzy — i na tem polega regeneracja.
Po tem zatamaniu, ewolucja rozwija sie znowu w kierunku gene-
racyjnym, az do momentu, gdy dalsze posuwanie sie po tej linji,
z powodu stabosci wiadzy w zbyt dla niej skomplikowanych wa-
runkach, staje sie znowu niemozliwe i nastapi¢ musi odnowienie
ewolucji przez regeneracje t. j. w drodze tgczenia sie powstatych
w poprzednim okresie skupien prostszych w ustroje jeszcze wyz-
szego rzedu i t. d.

Pierwsze zastosowanie swe Prawo to znalazto w chwili urwa-
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nia sie linji, po ktérej postep ewolucyjny znaczyt sie generacja
atomoéw z elektronéw.

W momencie bowiem, gdy generacja atomow ciezszych zna-
lazta swoj kres wskutek zjawiska promieniotworczosci, wystagpita
na scene Swiata faza regeneracyjna Ewolucji, polegajgca na
wytwarzaniu sie czasteczek z atomow.

Ewolucja w tym znowuz kierunku t. j. po linji wytwarzania
coraz bardziej skomplikowanych zwigzkéw chemicznych i coraz
wiekszych czasteczek réwniez iS¢ nie mogta bezkresnie, okazuje
sie bowiem, ze w miare komplikowania sie zwigzkdéw chemicz-
nych wzmaga sie réwnoczesnie i ich niestalo$¢. Kresem tutaj
zdajg sie by¢ owe wysoce skomplikowane i olbrzymie czasteczki,
ktore jako t. zw. biogeny wchodza w sktad protoplazmy a nie-
trwatos¢ ktoérych czyli daznosé do rozkltadu jest tak rozwinieta,
ze dadzg sie pod tym wzgledem przyréwna¢ do ciat wybucho-
wych. ,

Z powodu niemoznosci dalszego wzrostu zwigzkéw chemicz-
nych, bo utrzymanie tylu i tak réznorodnych atoméw w obrebie
jednej czasteczki stato sie zadaniem, przekraczajacem site koer-
cyjna i zdolno$¢ organizacyjng wiadzy czasteczkowej, ewolucja
uciekla sie ponownie do drugiej z obu kolejno stosowanych me-
tod swoich, a mianowicie do taczenia czasteczek w skupienia
wyzszego hierarchicznie typu. Z tendencji tej wytonity sie nowe
jednostki, a mianowicie jestestwa organiczne, w postaci zyjacych
swobodnie komoérek (pierwotniakéw, Protozoa).

Moznos$¢ reagowania obronnego jestestw jednokomérkowych,
jako solidarnej i jednolitej catosci o niezmiernie réznorodnym
i skomplikowanym skiadzie chemicznym dowodzi, ze i tutaj
sktadniki utracity zdolnos¢ reagowania samodzielnego wzgledem
czynnikéw zewnetrznych czyli ze sg utrzymywane w karbach po-
stuszenstwa przez jakas wspodlng wladze naczelng, w ktérej sku-
pita sie moc obronna wszystkich czesci sktadowych a ktéra to
wiadzg dla ustrojéow tego typu jest idea albo wladza komorko-
wa (cellularna).

Ewolucja zyjacych swobodnie komoérek czyli pierwotniakéw
potoczyta sie znowu w dwu kierunkach tamanej linji ewoluciji,
a mianowicie: z jednej strony, w kierunku wzrostu i kompliko-

120



wania sie organizacji jestestw jednokomodrkowych, z drugiej —
w kierunku fgczenia sie ich w skupienia wyzszego hierachicz-
nie rzedu.

Pierwszy z tych kierunkéw, z racyj tych samych co poprzednio
wytuszczone t. j. z powodu niemoznosci zorganizowania i skoor-
dynowania zbyt r6znorodnej i obfitej tresci w ramach wiadzy typu
komérkowego musiat by¢ zaniechany, gdy tymczasem drugi
z nich okazat sie w skutkach swoich nad wyraz ptodnym, powotu-
jac do bytu jestestwa wielokomoérkowe czyli t. zw. tkankowce
(Metazoa).

Ewolucja tkankowcéw poszta zrazu znowu w pierwszym
z obu kierunkéw t. j. po linji wzrostu i komplikacji ustrojow;
kiedy jednak widocznem sie stato, ze utworzone z daznosci tej
olbrzymy, jak owe potwory ,przedpotopowe*“ (w rodzaju np.
»diplodoccusa®) zbyt mato posiadaja ruchliwosci i zdolnosci
przystosowawczych z powodu niemoznosci skoordynowania czesci
sktadowych pod egida wiadzy wspélnego, niedos¢ rozwinietego
organu rzadzacego (mézgu) a przeto nie mogty one osta¢ sie
w walce o byt i ulega¢ z tego powodu zaczely zagtadzie, ewo-
lucja zwr6cita sie znowu w kierunku regeneracyjnym, nowej tej
zasie tendencji zawdzieczajg powstanie swoje cziowiek tudziez
spoteczenstwa ludzkie.

Z powyzszego wynika, ze na rozw6j socjologiczny ludzkosci
zapatrywacby sie nalezato, jako na dalszy ciag ewolucji biolo-
gicznej, zadaniem bowiem organizacji spoteczno-politycznej jest
zachowanie i dalsze doskonalenie zycia, jako pradu tworczo-za-
chowawczego, przeciwstawiajgcego sie robocie destrukcyjnej
nurtu Smierci.

Rozwo6j spoteczenstw ludzkich poszedt zrazu znowu po linji
generacyjnej, przyczyniajagc sie do wytwarzania, w ogniu walk
nieustannych, ustrojow coraz wiekszych, az doprowadzit wresz-
cie do stanu, kiedy panstwa-potwory, z powodu niemoznosci
utrzymania w ryzie wspolnego prawa rozbieznych tendencyj
swych czesci skladowych, poczely, w oczach naszych, rozsypy-
wac sie i wali¢ w gruzy, dowodzac tem samem niemozno$ci kro-
czenia dalszego po dawnej linji, alisci, w mys$l ogdlnego prawa
naszego, widzimy jednocze$nie zarysowywanie sie coraz wyraz-
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niejsze tendencji nowej — w sensie regeneracyjnym, powotanej
do pchniecia rozwoju ludzkosci na nowe, wyzsze tory.

Przejawem zasadniczym ponownego tego zatamania sie linji
Ewolucji jest stezenie i dojrzewanie pierwiastka narodowoscio-
wego, czemu towarzyszy, z jednej strony, wyzwolenie sie naro-
déw z opresji panstw imperjalistycznych, dazacych ku ekspansiji
nieograniczonej po linji ewolucji generacyjnej a z drugiej, ten-
dencja do tgczenia sie narodow w federacje czyli zwigzki wyz-
szego typu.

Jednym z przejawow nowej tej w dziejach Ludzkosci fazy
rozwojowej jest Liga narodéw, jako najzywotniejsza w polityce
wspoétczesnej aktualnosé, konkurujgca zwyciesko, jak dotad z in-
nego typu tendencjami integracyjnemi, $rod ktorych, jako aktu-
alno$¢ najwieksza pod tym wzgledem iloscig ikséw najezona,
narzuca sie uwadze opinji t. zw. trzecia miedzynarodéwka.

Wspominalismy juz kilkakrotnie o punkcie krytycznym, ku
ktoremu dotarta historja Ludzkosci w czasach obecnych.

Jak to z uwag konicowych, do ktérych nas rozpatrywanie ta-
manej linji ewolucji doprowadzito, widzie¢ mozemy, kwestja
przezwyciezenia Kryzysu dzisiejszego, $ciggajgca sie do pytania,
czy ludzkos$¢ znajdzie z sytuacji tej wyjscie zbawcze czy tez
obierze zgubne, zalezalaby ostatecznie od tego, czy uda sie jej
doprowadzi¢ do uzgodnienia pierwiastek narodowosciowy tu-
dziez dgznos¢ do uniwersalizmu i wraz z tem do trwatego po-
koju miedzynarodowego.

Z uwagi za$ na to, ze rdzeniem zasadniczym naszej Filozofii
narodowej czyli Filozofji mesjanicznej jest rozwigzanie petnie za-
dowalajace tego to wilasnie przedewszystkiem zagadnienia, jako
znajc ljgce sie w larmonji sprz zna zeniami cresowemi raszego
zycia ziemskiego, widzimy stad, jak wielkej doniostosci rzecza
jest poznanie wszechstronne roztoczonych przez polskag Filozo-
fje mesjaniczng Swiatet oraz rozszerzenie ich nie tylko w Polsce,
lecz i 8roéd innych nacyj, szamocacych sie w sieci splatanych
i najgrozniejszemi niebezpieczenstwy ciezarnych zawitosci i zbltg—
kan.

| ta to aktualno$¢ wiasnie tudziez doniostos¢ przeogromna
zagadnien, ktorym mysl filozoficzna polska w swej ideologji me-
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sjanicznejdata rozwigzanie i jest powodem, ze tyle tu miejsca
poswiecamy problemom przygotowawczym, idzie nam bowiem
o to, by w chwili, gdy rozwigzania te, bezposrednio o aktualnos¢
przezywang potrgcajgce, w koncu oznajmimy, nie zaskoczyty
nas one nowoscig swojg i $miatoscia, lecz padty na grunt, dosta-
tecznie do ich przyjecia przysposobiony.
WYKLEAD XIlI.
Tres¢:

Absolut, jako punkt przeciecia dwoéch linij, po ktérych biezy Ewolucja,
linji Bytu i linji Prawa. — Wedréwka w czasie. — Kategorija czasu. —Czwar-
ty wymiar. — Przes/zlo$¢, Terazniejszos¢, Przysztos¢. — Klepsydra Swiata. —
Nieodwracalno$¢ nurtu czasu, — Nowy dow6d kornca $wiata. — Siedziba
pierwiastka wietdbego. — Przyszio$¢ jako rezerwoar niezrealizowanych idej.—
Przedisitnienie rzeczy w postaci idej. — Norwid. — Norwid a Hoene-Wron-

siki. — Pojecie czasu u Norwida. — Dualizm transcendentalny Norwida i dok-
tryna jego o cielesnej nieSmiertelnosci cztowieka. — Mesjanizm Norwida.

Trzy drogi, jak pamietamy, miaty postuzy¢ nam do wniknie-
cia w zasade WIEDZY, wtérego tego, obok BYTU, czynnika ele-
mentarnego rzeczywistosci.

Pierwsza droga pozwolita pozna¢ nam pierwiastek wiedny
rzeczy, jako wyraz tego utamka albo tej strony bytu, ktérg uwa-
zanemu uktadowi udato sie zdoby¢ na linji postepu ewolucyjnego,
punktem kulminacyjnym ktérego jest BYT ABSOLUTNY, jako
cel, ku czemu wszystko na mocy instynktu samozachowawczego
grawituje. Zarazem, poznaliSmy pierwiastek ten jeszcze i jako te
strone rzeczy jednostkowych, ktéra wspoélng jest wszystkim do
danego gatunku nalezgcym indywiduom i odzwierciadla sie w na-
zwie, jaka, w tym lub innym jezyku, rzecz oznaczamy.

Odbyta nastepnie po drugiej z trzech obranych przez nas
drog wedréwka pozwolita nam dojrze¢ tak wiele innych cieka-
wych i pelnych uroku widokéw, ze trud poniesiony optacit sie,
mam wrazenie, sowicie.

Punktem kulminacyjnym byto tu poznanie pierwiastka wied-
nego w charakterze czynnika jednoczaco-organizacyjnego o fun-
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kcji WLADZY, odzwierciadlajacej w sobie wspdélne dla skupie-
nia PRAWO, ktéoremu podlegajac i pod egida ktérego wzajem-
nie sie do siebie przystosowujac, okupuja skiadniki, partycy-
powaniem w wyzszej doskonatosci skupienia, z lichwg poniesio
ny ubytek indywidualnej, pierwotnie posiadanej, wolnosci. Jed-
noczesnie pozwolito to nam spojrze¢ na Ewolucje, jako na po-
step od CHAOSU do KOSMOSU, czyli postep po linji LtADU,
urzeczywistnianego stopniowo dzieki podbijaniu pod coraz roz-
leglejszej miary czynniki WEADZY i PRAWA rozbieznych ten-
dencyj indywidualnych, skierowanych ku ekspansji wtasnej, bzz
brania wzgledu na podobne tendencje innych zapetniajacych
Swiat bytéw.

I jezeli za mete dla pierwszej z tych linij rozwojowych uzna-
lismy BYT ABSOLUTNY, wieczny i nieSmiertelny, to dla wtorej
z nich uznaébysmy musieli WELADZE o charakterze PRAWA,
rowniez ABSOLUTNEGO i WIEKUISTEGO, wspolnego dla
wszystkich bez wyjatku bytow, tryumf ktorego zbiegacby sie
musiat w czasie z punktem kresowym linji, ku Bytowi absolut-
nemu biegnacej.

Jako dodatkowy wynik wedréwek naszych poprzednich mo-
zemy przyjac¢ zatem, ze obydwie linje, po ktorych toczy sie ewo-
lucja, t. j. z jednej strony, linja ku peini BYTU a z drugiej, ku
tryumfowi pelnemu PRAWA, schodzg sie wkoncu ze sobg, prze-
cinajagc sie w ABSOLUCIE, jako punkcie kresowym Ewoluciji.

W dniu dzisiejszym zamiarem moim jest zaprosi¢ stuchaczéw
do odbycia wedréwki po trzeciej z zapowiedzanych drég, ma-
jacych da¢ nam mozliwie petny i wszchstronny wizerunek istoty
oraz znaczenia ZASADY WIEDZY, jako jednego z dwoéch tran-
scendentalnych pierwiastkéw rzeczywistosci.

Rodzaj wyprawy naszej dzisiejszej jest natury nieco nie-
zwyktej, bedzie to bowiem przejazdzka nie w przestrzeni, lecz
w CZASIE — a podrozy takiej, nie wiem czy kto ze shtucha-
cz6w mych miat juz w zyciu sposobnos¢ zakosztowac. Prosze
tylko nie mysle¢ by sprzezone to by¢ miato z niebezpieczenstwem
jakiems; z pelnym spokojem zapewni¢ moge, ze i dla oséb. skion-
nych do zawrotéw glowy, niczem absolutnie przejazdzka
taka nie grozi. Odbedziemy jg bowiem tak wygodnie, iak

124



gdybysmy usadowili $¢ na komiortowym aparatu, na
ktorym po niezmierzonych btoniach PRZF7jZL0SCI i PRZY-
SZtOSCI odbyt swa siynng wedréowke i e We//s, w swej po_
wiesci fantastycznej p. t ,,Podréz w c2asie".

Podobnie do brytyjskiego kontynuatora tradycji zer-
nego i my rowniez pokusmy sj* przebiec na skrzyditach, nie
fantazji tym razem, I*g mysli filozoficznej, niezmierzone bto-
nia czasu — i té zaréwno w kierunku wstecznym czyli po szlaku
PRZESZLOSCI, wywodzacym sie z brzasku narodzin $wiata, jak
i po szlaku PRZYSZLOSCI, gubigcym sie w pomrokach jego
zmierzchu.

W wykladzie, poswieconym w swoim czasie wykazaniu jato-
Wosci prob wysnucia zywotnego jakiego$ na Swiat pogladu z da-
nych, dostarczanych przez nauki Sciste, a wiec na podstawie wy-
tacznej empirji oraz indukcji, przy wytaczeniu metafizyki z jej
metoda transcendentalng, jedna z drog przez nas w tym celu
obranych byta interpretacja ll-giej zasady termodynamicznej,
jako jedynej t. j. do calej przyrody rozciggajacej sie zasady fi-
zycznej, zdajacej sprawe z kierunku zachodzgcych w niej pro-
cesow.

Kierunkiem tym albo tendencjg stalg jest tu, jak pamietamy-,
rozpraszanie sie postepowe energji tudziez jej degradacja,
z czem wigze sie nieuchronnie wzrost stateczny Entropji, tego,
jak go nazwaliSmy, raka, ktérym Swiat nasz z urodzenia nie-
jako jest juz nieuleczalnie dotkniety lub tez paralizu postepowe-
go o wyniku nieodwotalnie fatalnym, t. j. skazanym zakonczy¢
sie zamarciem wszelkiego na Swiecie ruchu i zycia lub, inaczej
mowigc, koncem Swiata.

Nie poddajgc ani na jote w watpliwos¢ Scistosci tego prawa
z punktu widzenia naukowego, wysuneliSmy niemnej jedno-
cze$nie caly szereg wazkich i nieodpartych argumentéw, przema-
wiajagcych za tem, ze obok tendencji tej, ll-ga zasada termody-
namiczng uwarunkowanej, bedacej macierza nurtu $mierci na
Swiecie, przejawia¢ sie musi na nim i inna jeszcze, réwniez do
kierunku dziania odnoszgca sie, lecz wprost do tamtej przeciwna
zasada, na ktérej wspiera sie nurt zycia na $wiecie, przyczem
zauwazyliSmy juz woéwczas, ze twdrczo-zachowawcza zasada na-—.
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sza, zdajgca sprawe z faktu celowo-obronnego reagownia ustro-
jow, nie wystarcza sama przez sie do wytlumaczenia Zrodta zy-
ciodajnego nurtu tego, lecz stuzy¢ moze jedynie za drogowskaz
do jego odkrycia.

Jezeli ll-ga zasada Energetyki sta¢ sie musiata macierza nur-
tu Smierci na Swiecie dlatego, ze przy kazdem jakiemkolwiek
dzianiu sie w naturze co$ dzieki niej sie zatraca, czego$ warto$-
cowego ubywa, co$ bezpowrotnie w bezptodng sie otchtan entropji
zapada, to rzecza jest jasng, ze dzieki nowej tej a do tamtej
wprost przeciwnej zasadzie, bedacej nurtu zycia Zzrodtem, co$
sie musi stwarzaé, czego$ nowego i warto$ciowego przybywac,
co$ zgubionego odnajdywacg,

Czemzez moze by¢ to ,,cos”, tak ponetne juz i pociaggajace,
lubo nieznane jeszcze a tak intrygujace i tajemnicze zarazem?

Pytanie kuszgce, lecz, powiedzmy otwarcie — nietatwe!

Skorosmy je raz postawili jednakze, to i odpowiedZz na nie
znalez¢ sie musi, bo, jak stusznie zauwazono, sformutowane pra-
widtowo pytanie juz i odpowiedz w sobie na nie zawiera.

Znalezienie odpowiedzi na pytanie rzucone utatwi nam przy-
wotanie do pomocy czynnika, ktorym tutaj nie zajmowaliSmy
sie jeszcze a ktérego nie sposob nie bra¢ w rachube, gdzie
w gre wchodza rzeczy takie, jak trwanie $Swiata, jak jego po-
czatek, rozwdj i koniec. Czynnikiem tym, jak tatwo zmiarkowad
jest — CZAS.

Nie bedziemy obecnie zastanawiali sie nad tem, czem jest
czas sam w sobie ani przytacza¢ dowoddéw na korzys¢ panuja-
cego dzi$ w nauce pogladu, uwazajgcego go poprostu za czwarty
wymiar przestrzeni.

Narazie bowiem inna zajmuje tu nas strona zagadnienia.

Kazdemu jest wiadomo, ze w kategorji Czasu, niezaleznie od
tego, czy tak lub inaczej na istote jego bedziemy sie zapatry-
wali, trzy jasno zarysowane mozemy odroézni¢ odcinki lub wy-
miary, Sa to mianowicie: PRZESZtOSC, TERAZNIEJSZOSC
i PRZYSZLOSC,

Najtatwiej stosunki te zrozumie¢ zdotamy , jezeli wyobrazimy
sobie Czas w postaci nurtu, naptywajgcego ku nam bezprzerw-
nie z ogromnego jakiego$ i nieznanego rezerwoaru, ktérym jest
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Przysztos¢ i na oka jedno mgnienie stajacego sie przezywang
przez nas Terazniejszoscig, by w tymze momencie zapa$¢ sie
w otchtan porywajacej wszystko Przesztosci.

W interpretacji powyzszej, Terazniejszos¢ nie bytaby ni-
czem innem, jak punktem zetkniecia Przyszio$ci z PrzeszioScig,
albo jeszcze lepiej trasformatorem, zamieniajgcym naptywajgca
wcigz ku nam Przyszto$¢ na Przesziosc.

Pogladowo uplastyczni¢ sobie te stosunki mozemy przez po.
réownanie Czasu do klepsydry, gdzie rezerwoar gérny wyobrazat-
by nam Przysztosé, dolny — Przesztos¢, zas punkt zetkniecia,
przez ktéry przesypuja sie ziarenka piasku — Terazniejszose.
Ro6znica polegataby tylko na tem, ze klepsydre mozemy w kaz-
dej chwili odwrdci¢, podczas gdy nurt Czasu jest nieodwracalny,
przeszto$¢ bowiem zadng miarg nie moze wroci¢ do terazniej-
szosci, a tem bardziej — sta¢ sie przyszioscia.

W miare upltywu czasu, Przysziosci, jak wynikatoby stad,
wcigz ubywa, Przesztosci natomiast przybywa, skad wyptywatby
dalszy, dos$¢ nieoczekiwany moze, ale logiczny zupetnie wnio-
sek, a mianowicie, ze nurt ten Czasu, kiedy$ — za lat miljony
lub miljony miljonéw — wyczerpie sie docna i bez reszty skon-
czy. A wiec i z tej strony rowniez, tak samo jak od strony ll-giej
zasady termodynamicznej, dochodzimy nieuchronnie do kresu
ostatecznego istnienia czyli do KONCA SWIATA, boé nie do
pomyslenia jest, by przetrwa¢ mogt swiat samo trwanie CZASU

Alisci, koniec ten Swiata fizycznego nie musi, rzecz jasna,
réwnoznacznym by¢ koniecznie z korncem Swiata w ogolniej szem
tego stowa znaczeniu, wszystko bowiem, co do wniosku podob-
nego nas nagli, odnosi sie wytacznie do warunkéw fizycznego tyl-
ko i doczesnego istnienia, nie przesgdza jednakze ani trocha,
izby Swiat nasz nie moégt dozna¢ przeobrazenia, ktéreby mu za-
pewnito trwatos¢ w warunkach hyperfizyeznych i wiekuistych
czyli pozaczasowych

Zobaczymy zasie dalej, ze perspektywa taka, stanowigca, do-
dajmy w nawiasie, jagdro samo wiary naszej religijnej, o ile do-
tyczy ona Krélestwa Bozego tudziez nieSmiertelnosci naszej w
ciatach zmartwychwstatych, znajduje uzasadnienie $cisle rozu-
mowe i z punktu widzenia filozoficznego takze. Do tematu tego,
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stanowigcego punkt centralny filozofji naszej mesjanicznej, przy-
stgpi¢ bedziemy mogli p6zniej dopiero jednakze a mianowicie,
po poznaniu wlasciwego Zrédta, skad nurt zycia wytryska tudziez
dzwigni istotnej, na ktérej opiera sie Ewolucja.

Obrany przez nas na dzisiaj wzlot po btoniach czwartego wy-
miaru, za jaki mys$l naukowa wspétczesna uwaza Czas, ma za
zadanie dostarczy¢ nam wiasnie zasobu danych, niezbednych do
poznania zaréwno Zrddia nurtu zycia na Swiecie, jak i dzwigni
Ewolucji réwniez, a wiec do wytlumaczenia tego, czego, jak to
widzieliSmy na przykiadzie interpretacji zasad energetycznych
oraz krytyki teorji Darwina, ani rusz nie jest zdolna dokonaé
nauka, dochodzac i w tych i w innych podobnego zakresu pogla-
dach, w rachunku ostatecznym do zdania sprawy nie ze zjawiska
zycia na Swiecie, o co jej szto przeciez, lecz z faktu, co najwyzej,
Smierci, Swiatem naszym wiadajacej.

Jedng z przyczyn niepowodzenia tego Nauki, w stosunku do
zagadnienia zycia oraz ewolucyjnego jego doskonalenia sie, jest
obok poznanych juz przez nas przedtem momentéw, okolicznos¢,
iz Nauka zajmuje sie tylko tem, co jest lub tem, co byio, t i
Terazniejszo$cig jeno tudziez Przeszioscig; na Przyszios¢ zasie,
O ile nie dotyczy to proces6w powtarzajacych sie okresowo, oczy
swe z regulty zamyka, pozostawiajgc dziedzine te, nie bez uczu-
cia wzardy zazwycaj, trosce wizjonerow, prorokéw, wieszczéw
1metafizykéw oraz wiar religijnych.

Z uwagi na to, ze to, co juz zrealizowanem jest i stad podat-
nem do poznania zmystowego, jawi sie nam w ksztattach mater-
jalnych, jasng jest rzecza, iz teorje, opierajagce sie wylacznie na
empiryzmie czyli doswiadczeniu zewnetrznem, nie dostrzegajac
w zrealizowanych ksztattach wypetniajagcych Swiat twordw i ukta-
doéw, jak materje li tylko, przy pomocy jednej tej zasady wy
fgcznie, utozsamianej niezupetnie stusznie, jak o tem byta mowa,
z bytem, wytlumaczy¢ usitujg wszystkie bez wyjatku procesy,
a wiec i zjawisko zycia takze oraz ewolucyjne jego doskonale-
nie sie.

| w tem to wlasnie uroszczeniu monistycznem lezy przyczyna
istotna bankructwa finalnego wszelkich w tym kierunku przedsie-
branych usitowan, jak to juz bowiem wiemy, w ukonstytuowa-
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niu rzeczywistosci Swiata i zycia przyja¢ jesteSmy zniewoleni
wspoétudziat czynny drugiego jeszcze pierwiastka.

Gdziez jednak szuka¢ go mamy? Jakim odkryé go sposo-
bem? Czem moze wtéry éw czynnik by¢?

Tu wiasnie otéz przyda sie nam przywotana do pomocy kate-
gorja CZASU.

Przywodzgc na pamie¢ to, co w wyktadzie dzisiejszym powie-
dzieliSmy o trzech odcinkach Czasu, a mianowicie, ze Przesziosci
wcigz na $Swiecie przybywa a Przysz6sci natomiast ubywa, mu-
simy zakonkludowaé, ze na poczatku Swiata naszego fizycznego
i doczesnego, z odcinkéw trojga Czasu egzystowa¢ mogta Przy-
sztos¢ jedynie, u konca zas ze bedzie juz Przeszios¢ li tylko a caty
ten padot nasz ptaczu i prob bolesnych — wspomnieniem jeno.

Biorgc z drugiej strony pod uwage, ze mimo nurtu Entropji
i wbrew niemu, w miare uptywu czasu, albo jak to teraz wyrazic¢
mozemy, w miare jak zasob ziarenek Czasu z rezerwoaru Przy—
sztosci przesypuje sie w Przesztos¢ i w niej schlania, tem wiecej
na Swiecie ziszcza sie zycia i tem bujniejszem staje sie tetno jego,
prowadzitoby to nas do wniosku, ze wtéry 6w pierwiastek, nie-
znany i obcy teorjom, uznajgcym empirje jedynie i stagd wymiar
Przysztosci z catosci Czasu eliminujgcym, ze wtéry 6w pierwia-
stek, powtarzamy, rzeczywistosci, nim sie w ksztalcie postrzegal-
nym ciele$nie urzeczywistni, ukrytym by¢ musiat za kotarg Przy-
sztoSci czyli w czwartym, powiedzie¢ mozna, przebywat wy-
miarze.

Inaczej méwigc, siedzibe wtoérego tego, poszukiwanego przez
nas pierwiastka rzeczywistosci, w stanie poprzedzajagcym zespo-
lenie sie jego z bytem czyli w stanie istnienia wolnego i przez sie,
by¢ tylko moze Przysztos¢, czyli to, co z czasem dopiero, a mia-
nowicie w momencie zetkniecia sie z TeraZniejszoscig, uiszcza
sie realnie, przedtem atoli w stanie niezrealizownym istniato.

Juz wiemy zatem, gdzie siedziby wtérego pierwiastka owego,
nad czem, dodajmy, myslicieli tylu, od Platona poczynajac, gto-
we sobie bezskutecznie tamato, szuka¢ mamy, ale nie wiemy
jeszcze ,jak nazwac¢ go wypada i jakiego rodzaju istnienie godzi
sie przypisaé temu, co jeszcze zrealizowanem nie jest, ale co
w momencie odpowiednim w ksztalt sie realny przyoblecze.
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Odpowiedz na pytania te znajdziemy fatwo, skoro zastanowi¢
sie zechcemy, czem jest dzieto kazde ragk ludzkich, nim w ksztat-
cie gotowym oczom sie naszym ujawni.

Kilka przyktadow lepiej rzecz uzmystowi.

Czem byt kanat Suezki np., nim go z inicjatywylLessepsa prze-
kopano? Czem stary most warszawski, nim go przez Wiste prze-
rzucit KierbedZ? Czem tunel, nim go przewiercono? czem kos-
ciét, nim go postawiono? czem ksigzka, nim ja napisano i wytto-
czono? Rzecz jasna — IDEA kanatu, w glowie Lessepsa zro-
dzong, — IDEA mostu w glowie Kierbedzia, — IDEA tunelu,
wypiastowang przez inzyniera, IDEA kosciota w gltowie architek-
ta, IDEA ksigzki w umysle autora!

Ot6z podobnie do tego, jak dzieto kazde rak ludzkich, nim
zrealizowanem zostanie i w ksztatt widomy sie przyoblecze, IDEA
naprzéd by¢ musiato, zupetnie tak samo i wszystko to takze, co
W przyrodzie w ksztalcie cielesnym egzystuje a czego wprzody
nie byto, istnie¢ musiato, nim sie cieleSnie w naturze zrealizo-
wato, w stanie IDEI, oczekujacej w rezerwoarze Przysziosci kolei
swego urzeczywistnienia czyli uciele$nienia.

| te to ot6z IDEE wiasnie, sa wtorym owym, poszukiwanym
przez nas pierwiastkiem, wspétdziatajacym , w zlgczeniu z BY-
TEM, w wytwarzaniu poznawalnej zmystowo rzeczywistosci
Swiata.

Jezeli jednak ten w rezerwoarze Przysziosci kréolestwo swoje
majacy SWIAT IDEJ nie bajka jest tylko, ponetng, jak mit
0 Olimpie moze, ale jak on fantastyczng, jezeli w wytwarzaniu
rzeczywistosci fizycznej Swiata wspdtdziatajg istotnie idee, ucie-
le$niejac sie stopniowo, w miare uplywu czasu oraz postepow
ewolucji, w takim razie powinnyby przeciez istnie¢ one jakos
1w rzeczach samych i by¢ dla poznania naszego, jesli nie zmy-
stowego, to umystowego przynajmniej, dostepnemi.

Oto6z, ze tak jest istotnie, mieliSmy o tern moznos¢ przekonac
sie w trakcie dwdch poprzednio odbytych wedréwek naszych,
a mianowicie, z jednej strony, na podstawie analizy nazw, na-
dawanych rzeczom a z drugiej, na podstawie analizy zja-
wiska jednosci substancjalnej rzeczy jednostkowych, dochodzg-
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cych do skutku z pofgczenia sie w jedng nowego typu catos¢
ro6znorodnych nizszego rzedu skiadnikéw.

Nowa droga, ktérg dla dzisiejszej pogadanki naszej obrali-
Smy, pozwolita nam z innej strony doj$¢ do poznania pierwiastka
wiednego rzeczywistosci w tej samej zupetnie postaci, co i po-
przednio, a mianowicie: w postaci IDEI, przyczem mieliSmy dzis
sposobno$é uchwyci¢ rys jego pewien, wiasciwy mu w stanie od-
separowania od pierwiastka bytowego, czyli pozna¢ go w warun-
kach wolnosci poprzedzajagcej jego ucielesSnienie sie. Rysem tym
jest tacznos¢ bliska pomiedzy IDEAMI jako takiemi a CZASEM,
w szczegdélnosci tym jego odcinkiem, ktéry stanowi PRZY-
Szt 0SC.

Obrawszy za przewodnikéw naszych w cyklu tym, pomys$la-
nym jako préba ujecia systemu Polskiej Filozofji Narodowej
w zwartej i do wspoétczesnego stanu wiedzy przystosowanej syn-
tezie, tworcow ideologji mesjanicznej — reprezentantéw zaréwno
filozofji scistej, jak i poezji — najczesciej dotad powotywalismy
sie a i w przysziosci réwniez najczesciej bodaj powotywal sie
bedziemy na nazwisko Hoene-Wronskiego, jako wiasciwego twor-
cy Filozofji Mesjanicznej, pod przemoznym wptywem ktérego ca-
ty nasz mesjanizm ksztattowatl sie i pozostawat. Z innych naz-
wisk, nieco szerzej zatrzymaliSmy sie na autorze Ojczenasza, Au—~
guscie Cieszkowskim.

Dzi$ kilka stéw zkolei poswieci¢ pragnelibysmy Norwidowi,
poecie mato naog6t znanemu a jeszcze mniej rozumianemu. Zro-
zumie¢ Norwida mozna li tylko na tle filozofji Hoene-Wronskie-
go, u nikogo bowiem z plejady wielkich myslicieli naszych i poe-
téw tak bliskie nie zachodzi z filozofjg Wronskiego podobienstwo,
jak w utworach Norwida witasnie.

To, ze jak wszystkie jednostki twdércze, przerastajgce ogoét i nie
znizajace sie do stuzenia tej lub innej koterji, doznat i Norwid
takze catej gehenny najpotworniejszych ze strony rodakéw prze-
Sladowan a po petnym udreki zywocie, zeszedt, jak wiadomo,
z tego padotu w opuszczeniu kompletnem i nedzy najskrajniej-
szej, zmartszy w przytulisku dla bezdomnych na obczyznie, jest
zjawiskiem zbyt naturalnem i zbyt w porzadku rzeczy lezgcem,
aby warto byto nad tem szerzej sie zatrzymywac lub dziwi¢ sie
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temu, skoro i dzisiaj nic sie pod tym wzgledem na lepsze nie
odmienito a prawdopodobnie i nie tak predko jeszcze zmieni.

Jezeli tu o Norwidzie wspominam, czynie tak dlatego, ze
w utworach poety tego i mysliciela wiele jest miejsc, pozwala-
jacych domyslaé sie, ze podobnym autor ten na czas i idee hotdo-
wat pogladom, jak te, ktére tu dzis roztoczyliSmy.

Swiadczy np. o tern ustep nastepujacy z Cywilizacji, pokazu-
jacy, ze CZAS dla Norwida nie byt pustg li i czczg forma, lecz
czem$ konkretnem, czynny biorgcem udzial w wytwarzaniu rze-
czywistosci.

Jak ogien, powiada Norwid, nie odrazu buchnie ptomieniem,
ale potrzeba jeszcze ,,chwili pewnej, ktéra siebie nadto dodajac,
czyni, iz nagle catos¢ ptonie”“ — ,,nie inaczej — powiada — rzecz
sie ma i z my$leniem*. Ze za$ moc ta, ktérg od siebie dorzuca
czas, Przysztos¢ wiasnie, jak to z naszych wynika wywodéw, ma
za siedzibe swoja, wynikatoby to z powiedzenia, zastosowanego
do postaci ,,Zwolona“, ze: ,,przysztos¢ ramie jego krzepi

Ciato — dla Norwida, jak sie wyraza w utworze p. t. ,,Nie-
wola“, jest to: ,,przesztos¢ w nas“; ciato to atoli spala sie ustawi-
cznie pod wptywem ,,ducha“, bedagcego — jak zauwaza poeta —
naszg ,,przysztoscia“.

A dalej, ze moc, co w PRZYSZtOSCI ma siedzibe swojg, t3-
czno$¢ posiada $cista z IDEAMI, ten znowu poglad znalazt od-
zwierciadlenie swoje w przypowiesci ,,Quidam“, o czem nastepu-
jacy moze Swiadczy¢ cytat.

,,Chwile..... czasu przysziego,

Ktéry sie jeszcze oku nie odstania:

Co$ przynoszgce upajajagcego —

Przez oderwanie sie od wspotczesnosci,
Boskosci nieco majgce i czczosci;

Chwile, co dajg nieSmiertelnos¢ tchnieniom
Uobecniajgce tresci niedotkliwe,

A niepokojg wewnetrznie sumieniem,
Szepcac: ze nikle sg, ze nad—prawdziwe*.

Nie potrzeba, sadze, dilugo sie nad tem rozwodzi¢, by zrozu-
mie¢, ze owe tresci niedotkliwe, zestawione z chwilami czasu
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przysziego, nikte lecz nadprawdziwe, nieco czczosci, lecz i bos-
kosci nieco majgce, za nic poczytane by¢ nie mogg innego, jak
za IDEE — i to w ujeciu zupeinie do przedstawionego tu przez
nas dzisiaj analogicznem.

Wiele zresztg i innych miejsc Swiadczy jak nie mozna dobit-
niej, ze Norwid zwolennikiem byt zdeklarowanym nauki o dua-
lizmie transcendentalnym rzeczywisto$ci. To za$ znowu zrozu-
mienie dla niej ttumaczy nam jednoczesnie, dlaczego, réwnolegle
do Hoene-Wronskiego, doszedt on w rezultacie do swej doktry-
ny o niesmiertelnosci cztowieka, stanowiacej, w zgodzie z nasza
Filozofja mesjaniezng, jadro zasadnicze pogladu jego na $wiat,
za przyznawanie sie $miate do ktérego nies¢ musiat krzyz swoj,
nic bowiem, powiedzie¢ mozna, panujacych i woéwczas i dzisiaj
klik i koteryj, zazdrosnych o hegemonje nad duszami, w réwnym
nie wytraca z rownowagi stopniu, jak poglad mesjaniczny na po-
wotanie narodowe Polski, krotko przezen sformutowane w zda-
niu, ze: ,idea polska pracuje nad cziowieka zmartwychwsta-
niem!*.

WYKELAD XIII.

Tresc:

Zagadnienie dzwigni Ewolucji. — Sporty. — Mens sana in corpore sano. —
Przyrodzona potrzeba wysitku. — Zrédto pesymizmu wspéiczesnego. —Cudo-
twoércza potgga ¢wiczenia. — Taijemnicze $laidy. — Warunek skutecznosci tre-
nowania sie. — Wspoétudziat hiararchiiczinie wyzszej idei w wytwarzaniu owo-
cu wyislitikéw ¢wiczeniowych. — Wspoétudziat pierwiastka bytowego. — Zjawi-
sko zmeczenia, towarzyszace wysittkom. — Dzieci, $wieci, genjusze.—Objawy
regresji przy skoku ewolucyjnym. — Przejsciowa utrata bytiu. — Fluid zycio-
wy. — Zjawiska sjpirytystyczne. — Ma/terjaliizacje. — lIdeoplastja. — Ekspe-
rymentalne potwierdzenie nauki o dualizmie transcendentalnym rzeczywisto-
Sci. — Zasalda zycia. — Scbtaniaroie sie fluidu bytowego w jpojemnosci idei.—
Zasada postepu bytowo-wiednego. — Ogniwa posredniczace; Duch i Mitos¢.—
Misterjum idizileworédztwa. — Kryterium postepu.

Tuzin petny wyktadéw mamy juz za soba. Jak na rozmiar
tematu, jaki w cyklu tym wytkneliSmy sobie, a mian.: sciosanle
zrebow pod gmach FILOZOFJI NARODOWEJ, w oparciu
o tworcow naszej filozofji mesjanicznej, nie jest to nazbyt wiele.
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W kazdym badz razie, zdobyliSmy pewien juz poczet da-
nych, ktére pozwalajg przewidzie¢, w jakim kierunku poéjdzie
rozwigzanie najwazniejszych i najbardziej niepokojacych proble-
matéw, stojagcych dzis, niby zagadka sfinksowa przed ludzko-
Scig, domagajgca sie nieodwotalnie swego rozwigzania.

W osrodku splotu zagadnien owych stoi, jak byla juz o tem
mowa, kwestja ODRODZENIA DUCHOWEGO i w zwigzku
z tem znalezienie podstaw rozumowych dla moralnosci, zachwia-
nej w swych podstawach z racji nadwatlenia wiary, z ktore-
go to zrodia dotad wytgcznie swe soki odzywcze czerpata.

Drugie zkolei zagadnienie — to kwestja okre$lenia CELU,
jaki sciga¢ ma ludzkos¢ w swej dziatalnosci prywatnej i pu’
blicznej, by speini¢ wiasciwe zycia ziemskiego przeznaczenie.

W najscislejszym zwigzku pozostaje z tem sprawa dalszych
etapébw EWOLUCIJI, pozostatych jeszcze do przebiezenia, jak
réwniez zagadnienie POSTEPU, ktore wszyscy mamy na ustach,
mimo ze mato kto zdaje sobie sprawe, na czem istota jego wia-
Sciwie polega.

Perspektywe rozwigzania wszystkich tych oraz wigzacych
sie z niemi innych jeszcze, niemniej doniostych problematéw —
da¢ moze taka jedynie doktryna, ktéra zdolngby byta odsto-
ni¢, z jednej strony, sens istotny Ewolucji tudziez jej punkt
ostateczny czyli mete kresowa, z drugiej zasie — wskazac stop-
nie, po ktérych dzwiga sie ped ten rozwojowy wzwyz a wresz-
cie, odkry¢ i dzwignie takze, dzieki ktérej ze szczebla na szcze-
bel wzbija¢ sie moze ewolucja coraz wyzej, w swem dazeniu do
punktu kresowego.

Plonem dotychczasowych wyktadéw, co do pierwszego z wy-
mienionych punktow, jest otdéz dowiedzenie sig, iz sensem istot-
nym Ewolucji jest postep ku PELNI BYTU a stad, ze kresem
jej ostatecznym czyli meta: ZYWOT NIESMIERTELNY.
Ponadto, co sie zkolei punktu drugiego tyczy, dowiedzieliSmy
sie, ze stopniami, po ktérych ped ten ewolucyjny zbliza sie eta-
pami ku celowi swemu ostatecznemu, sa IDEE 0 coraz szerszym
zakresie PRAWA, az do PRAWA NAJWYZSZEGO wkoncu,
tryumf ktérego zbiega sie w czasie z osiggnieciem Bytu absolut-
nego, jako celu Ewoluciji.
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Jak z bilansu powyzszego wynika, pozostaje nam do odkry-
cia. DZWIGNIA jeszcze istotna Ewolucji, by méc juz przy-
stgpi¢ potem do SYNTEZY, dajcej petnie zadowalajgce roz-
wigzanie rozumowe problemdéw, jakieSmy sobie postawili.

| temu to zagadnieniu dzwigni istotnej Ewolucji, zamierzamy
wyktad dzisiejszy poswiecic.

Z uwagi na trudnos$¢, jaka temat ten nastrecza, pozwolimy
sobie, dla utatwienia zadania, siegna¢, jako do punktu wyjscia
rozwazan naszych, do dziedziny, z ktérg i najdalej od zagad-
nien filozoficznych stojgce kota ludnosci sa, jak nie mozna bar-
dziej, ze wzgledu na powszechnos¢ zainteresowania sie nia,
spoufalone i zzyte.

Na mysli mam tu mianowicie sporty.

0] doniostosci i pozytku sportéw mozna mie¢ zdania rozmaite.
I aczkolwiek w czasach obecnych, gdy moda wszechwitadna pa-
sjonowac sie kaze sportami zywiej niz innemi jakiemikolwiek ob-
jawami zycia, (a juz napewno bardziej anizeli filozofjg), matoby
byto szans na to, by wielu znalazto zwolennikéw twierdzenie
Pawia $w. ,, iz cielesne ¢wieczenie mato jest pozyteczne* 1), jak
rowniez mato kto z pewnoscig podzielitby poglad ,iz nie tyle
zdrowie duszy od zdrowia ciata zalezy, jak to popularne hasto
sportowcéw: ,,mens sana hi corpore sano“ sugeruje, ile zdrowie
ciata raczej od zdrowia duszy, to jednak w tym przynajmniej,
niezaleznie od indywidualnych zapatrywan na pozytek i zna-
czenie sportéw, punkcie jednym moglibysmy wszyscy zejsc¢ sie,
iz pochop tak powszechny ku ich uprawianiu zdradza niewatpli-
wie istnienie w nas predyspozycyj pewnych, na ktérych moda
ta mogta sie zaszczepi¢ i rozkrzewi¢, dowodzac jednoczesnie
mniej lub wiecej Swiadomego zaufania do metod, na ktérych
uprawa sportéw sie opiera.

Predyspozycja, o ktorej mowa, jest przyrodzona nam nieja-
ko, aczkolwiek uspiona niejednokrotnie, potrzeba przezwycieza-
nia trudnosci, ktéra sporty najlepiej wiasnie z drzemki budza.

W zyciu realnem wolelibySmy wprawdzie zazwyczaj, aby
pieczone gotgbki same nam wpadaty do gagbki. Gdy pietrzg sie

1 Tym. IV, S
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przed nami trudnosci, sarkamy na los swoj i przeklinamy
gwiazde, pod ktérg sadzonem nam bylo przyjs¢ na Swiat. Na-
rzekamy na pecha, co, B6g wie zaco, nas S$ciga. Jakze czesto
zas, zwilaszcza w powojennejdobie obecnej, gdy wszystkie warun-
ki zycia tak mocno sie skomplikowatly, ima sie nas rozpacz czar-
na i narzuca mysl samobdjcza, byle tylko wykpi¢ sie z potrze-
by wysitkéw dla sprostania ciezarom zycia.

Czemu jednak, spytac¢ sie godzi, ciz sami nieraz ludzie, sko-
ro, dajmy na to, znajdujg sie w Tatrach, czujg sie szczesliwymi,
gdy obcigzeni plecakiem, wrzynajgcym sie w cialo rzemieniem,
moga udac¢ sie w goéry, wybierajac przytem z premedytacjg naj-
trudniejsze nieraz i najniebezpieczniejsze marszruty? | czy nie
bytoby wolno z przyktadéw podobnych, dowodzacych iz w braku
trudnosci istotnych stwarzamy sobie ich namiastki, byle zaspo-
koi¢ naturalng potrzebe zwycieskiego z niemi zmagania sie, wy-
snu¢ logicznie wniosku, iz i w stosunku do trudnosci rzeczywi-
stych zycia stawalibySmy z upodobaniem w pozycji i nastroju
sportowca oraz ochotnie brali z niemi za bary, miast, jak to sie
dzi§ dzieje, stara¢ sie o przerzucenie ich na barki bliznich, gdy-
bysmy nie znajdowali sie pod wpltywem przemoznym majgcych
dzis kurs pogladéw pesymistycznych, odbierajacych nam wiare
w wartos¢ zycia i sugerujgcych przekonanie o rdzennej i nieule-
czalnej niemocy ducha naszego?

Gdybysmy mieli pewnos$¢, ze zycie nasze ziemskie posiada
cel jaki$ wzniosty i rozumny, zgodny z najgtebszemi aspiracja-
mi naszemi i stgd nadewszystko pozadany i pociggajacy a z dru-
giej strony, gdybysmy przeniknieci byli przeswiadczeniem, iz
zdoby¢ cel ten mozna w drodze wilasnych jeno i samorzutnych
wysitkdw, nie dajgcych sie per procura na nikogo innego sce-
dowaé, czyz nie musiatoby to do calej struktury zycia naszego
obecnego wnie$¢ radykalnej i btogostawionej w skutkach zmia-
ny? Czy bogaci mogliby wtenczas ceni¢ i nadal dobra mater-
jalne nadewszystko, pozwalajgce im bez troski i wysitkéw
uzywac zycia; a biedni — zadrosci¢ im dostatku i czy, miast
sarka¢ na los swoj i bezradnie opuszcza¢ rece w razie spietrze-
nia sie przed nami tych lub innych trudnosci zyciowych, nie czu-
libySmy sie raczej szczesliwymi, ze danem jest nam zmierzy¢ sie
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z niemi, by dozna¢ tych samych rozkoszy, jakich doswiadcza
w zawodach sportowiec lub zoinierz, z piesnig na ustach rusza*
jacy do ataku, po zwyciestwo dla sprawy, ktéra dusze jego en-
tuzjazmem rozptomienia?

Drugg niemniej wazng, a kto wie, czy nie jeszcze wazniejsza
nauka, jakiej nam udzielajg sporty, jest Swiadomo$¢ potegi Ewi-
czenia, cudotwdrczego iscie zrédta tego, z ktérego, dzieki meto-
dycznemu powtarzaniu wysitkbw w pewnym okreslonym Kie-
runku czyli trenowaniu sie, stwrzajg sie w nas nowe nie ist-
niejgce przedtem a czesto i nieprzeczuwane nawet zdolnosSci.

Pouczajg nas przytem sporty, ze pierwsza préba (czy to,
gdy np. o jazde na rowerze idzie ,czy o ptywanie, tyzwowanie,
narciarstwo i t. d.) najwiekszej od nas dozy odwagi i decyzji
wymaga i z najwiekszym jest potgczona wysitkiem, w miare na-
tomiast powtarzania préob w tym samym metodycznie kierunku
wysitek 6w, jak wiadomo, maleje statecznie, az wreszcie nad-
chodzi moment, ze uprawianie danego sportu, gdysSmy sztuke
w catosci juz posiedli, miast udreki poprzedniej, przyjemnosé
nam sprawia i peltnem darzy zadowoleniem.

Co za$ w calej tej sprawie najbardziej zastanawia i zarazem
najbardziej jest tajemniczem, to pytanie, dlaczego to wysitki
poprzednie nie przebrzmiewajg bezpowrotnie w niepamieci cza-
su, lecz ze, przeciwnie, trudnos$¢ wysitkéw nastepnych w coraz
wiekszej zmniejsza sie mierze, innemi stowy, jakiego to charak-
teru moga byé pozostawione po wysitku dokonanym SLAD",
o tak cudownej wrecz i osobliwej cesze, iz w momencie powto6-
rzenia préby zmniejsza to trud wysitkow dalszych; wreszcie,
w jakimto rezerwoarze niewidzialnym akumulujg sie wszystkie
owe drogocenne slady wysitkéw éwiczeniowych, reprezentujace
jak gdyby procenty, w ksiedze zywota przez reke jaka$ tajem-
nicza zapisywane lub, jesli kto woli, paciorki, nanizywane na nici
jakiejs ukrytej, by po osiagnieciu miary okreslonej zabtysnac
nagle w postaci nowej, nie istniejgcej przedtem zdolnosci, nowej
wiadzy jakiej$ lub umiejetnosci.

To samo rozumowanie, jakie w stosunku do metody ¢wiczenia
zawdzieczamy analizie zjawisk, spoéjnych z trenowaniem sie
w dziedzinie sportow, kubek w kubek zastosowac sie daje i na
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terenie szerszym przyrody, gdzie zjawianie sie nowych zdolno-
sci jub wihasnosci, nowych mechanizméw przystosowawczych, or-
ganow nowych lub wreszcie nowych zgota gatunkéw, réwniez
traktowa¢ mzemy, jako owoc w okreslonym kierunku powtarza-
nych wysitkéw, t j. jako rezultat., ktérego zrédtem sg cudotwor-
cze wilasnosci zasady c¢wiczenia.

Podkresli¢ tu musimy specjalnie rozstrzygajagcg w tem
wszystkiem wage stéw: uw okreslonym Kkierunku“, zastosowa-
nych do seryjnego powtarzania wysitkéw. Co$ analogicznego za-
pewne musiato juz zaprzata¢ umyst Arystotelesa, gdy wykazy-
wat, ze nie kazdego rodzaju powtarzanie prowadzi do wytwo-
rzenia przyzwyczjenia, dajac jako przykiad, ze niepodobna
wytresowa¢ kamienia do pozostawania zawieszonym w powie-
trzu, choc¢bysmy ile chcac razy zkolei podrzucali go do gory.

W jakimz to zatem iS¢ musi powtarzanie kierunku albo, le-
piej sie wyrazajac, ku jakiemu to celowi musza by¢ wysitki
skierowane, jizby ¢wiczenie wydato w rezultacie owoc swdj,
w postaci nowej doskonatosci?

Z wyktadu ostatniego dowiedzieliSmy sie, ze postep Ewolu-
cji po szczeblach coraz wyzszej doskonatosci dokonywat sie dro-
ga ucielesniania sie naptywajacych z nurtem Czasu na arene
Swiata 1DEJ, o coraz wyzszej hierarchiji,

IDEE, jak to réwniez juz wiemy, by méc w ksztait sie wido-
my przyoblec i w ten sposéb zrealizowaé, wymagajg koniecznie
wspotdziatania, jako uzupelnienia swego, drugiego pierwiastka
rzeczywistosci, ktérym jest: BYT.

Narzucatoby sie stad przypuszczenie, ze w wytwarzaniu
owocu widomego serji wysitkow ¢éwiczeniowych uczestniczy,
z jednej strony, wyzsza od stopnia doskonatosci (entelechiji)
uwazanego t. j. dokonywujgcego wysitki ¢éwiczeniowe osobni-
ka, niezrealizowana jeszcze IDEA a z drugiej, jego PIERWIA-
STEK BYTOWY.

Co sie tyczy idei owej wyzszej, to przyjecie wspétudziatu
jej nie przedstawiatoby, po wszystkiem co powiedzieliSmy, zad-
nej trudnosci. Inaczej natomiast przedstawia sie sprawa, o ile
rzecz dotyczy pierwiastka bytowego. Pierwiastek ten bowiem
bytowy jest przeciez juz przez pierwiastek wiedny czyli idee
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gatunkowa osobnika, czynigcego owe wysitki éwiczeniowe, zwig-
zany, skladajgc sie wraz z ideg tg na "organizacje jego cielesng
i bedac w niej utajonym czyli wistoczonym.

Z tylu sie juz przedtem uporawszy trudnosciami, pokusié
sie musimy zkolei i o danie sobie rady z nowa nastreczajgca sie
nam trudnoscig, bez tego nie bylibySmy bowiem w moznosci od-
stoni¢ tajemnicy, dotyczgcej istotnej dzwigni Ewolucji i za-
stuzylibysmy w tym wypadku na stuszny zupelnie zarzut, ze
z lekkiem sercem obaliliSmy teorje Darwina, nie dajac nic wza-
mian innego, bardziej uzasadnionego.

By zarzutu podobnego uniknaé, przypomnijmy sobie przede-
wszystkiem to, co powiedzieliSmy o zasadzie tworczo -zacho-
wawczej. Do sformutowania jej, jak pamietamy, doszliSmy na
podstawie skonstatowania, ze ustroje wyposazone sg, z mocy
przyrodzonego im instynktu samozachowawczego, w zdolno$¢ ce-
lowo-obronnego reagowania na szkodliwe wpltywy zalezne od
zmian otoczenia.

Juz wtenczas zauwazyliSmy, ze reakcja samoobronna, zasa-
da tag uwarunkowana, o tyle tylko do rezultatu pozgdanego t.
zn. do wytworzenia zmiany przystosowawczej, wyzwalajgcej
ustréj od szkodliwego wpltywu otoczenia, istotnie prowadzi, o ile
spetniony bedzie przytem pewien poczet warunkéw dodatkowych.

Ot6z teraz to wiasnie nadchodzi pora, by warunkom onym
blizej sie przypatrzed.

Reakcja samoobronna, o jakiej mowa, jest, jak fatwo poczuc,
zapoczgtkowaniem dopiero wysitku, podjetego w widoku zdo-
bycia przystosowania, majagcego wyzwoli¢ ustréj z niepomysl-
nych, godzacych w egzystencje jego, warunkéw otoczenia. Jak
to z zasady ¢wieczeniowej wynika, rezultat ten atoli osiagnietym
by¢ moze jedynie w wypadku powtarzania wysitkéw w tym sa-
mym konsekwentnie kierunku, dopdki nie dojrzeje miara, nie-
zbedna dla wydania owocu widomego calej tej serji wysitkow,
w postaci nowego przystosowania ochronnego.

Zaréwno ot6z pierwszy juz 6w, zasadg tworczo-zachowaw-
czg uwarunkowany, jak i nastepne zkolei wysitki przystosowaw-
cze (mimo, ze owoc ich jeszcze niewidzialnym by¢ moze, bo znaj-
duje sie w fazie, jesli sie tak wyrazi¢ wolno, inkubacyjnej do-
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piero albo in statu na“cendi), traktowa¢ mozemy jako rzuty
w kierunku wyzszej hierarchicznie idei gatunkowej. Upowaznia
nas do wniosku tego okolicznos¢, ze ustréj, p° wytworzeniu
sie juz w formie skoniczonej i widomej odpowiedniego mechani-
zmu ochronno-przystosowawczego, wydobywa sie, biorgc kon-
kretnie, z uscisku niebezpieczenstw, jakie mu przedtem ze stro-
ny szkodliwego czynnika grozity, wskutek czego powiedzieé
w rezultacie mozemy, iz ustréj dzwignat sie na wyzszy szcze-
bel drabiny ewolucyjnej, tak bowiem, w rzeczy samej, wypada
z danej przez nas definicji sensu Ewolucji, jako postepu po
drodze zdolnosci do zachowania bytu.

Coby sie wiec wspétudziatu, w wytwarzaniu owocu widome-
go wysitkéw ¢éwiczeniowych, wyzszej hierarchicznie idei gatun-
kowej tyczyto, to rzecz te mozemy, jak mniemam, za dowiedzio-
ng juz uwazac.

Pozostawataby zatem do rozstrzygniecia sprawa wspotudzia-
tu pierwiastka bytowego w tej genezie rzeczywistosci.

Wysitkom samozachowawczym ustroju, stanowigcym po-
szczegblne momenty serji éwiczeniowej w danym kierunku, to-
warzyszy¢ musi nieuchronnie, jak to wynika z poznanych juz
przez nas zasad Energetyki, podobnie zresztg do kazdego wy-
datku pracy, zatrata pewnego quantum rozporzadzalnej przez
jestestwo zywej energji, co zkolei prowadzi¢ musi do przejscio-
wego ostabienia sit zywotnych ustroju, — ostabienia, podobne-
go, co do natury swojej, do znanego kazdemu z nas uczuciu zme-
czenia lub wyczerpania, nastepujcego z reguty po wysitku.

Skad inad wiadomo jest nam ponadto, co zwlaszcza do za-
wdzieczenia mamy badaniom de Vriesa nad roslinami, znajdu-
jacemi sie w fazie raptownych, czyli mutacyjnych przemian ga-
tunkowych, ze ustréj doznaje w tym wypadku dos$¢ znacznego
obnizenia swych sit zywotnych. Do tejze kategorji zjawisk zali-
czy¢by mozna réwniez niektére wypadki zastabnie¢ u zbyt szyb-
ko rozwijajacych sie dzieci (,.crise de croissance”), a takze pe-
wne objawy patologiczne, spotykane u jednostek, przechodza-
cych odrodzenie duchowe, jak np. u Swietych, u genjuszéw i t. d.,
0 czem duzo mozna znalez¢ danych w literaturze, poswieconej
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specjalnie psychologji tych wykraczajgcych poza ramy normal-
nosci organizacy;j.

Ot6z, jezeli teraz przypomnimy sobie, o czem w jednym
z wyktadéw szerzej juz byla mowa, iz moc zyciowa jestestwa
mierzy sie zakresem bytu, jaki na linji poprzednich etapéw
ewolucji udato sie mu zdoby¢, a ktory to zakres odpowiada re-
prezentowanej przez jestestwo idei jego gatunkowej, bedziemy
musieli dojs¢ do wniosku, ze w przejsciowej fazie owej, prowa-
dzacej od nizszej gatunkowo idei do idei hierarchicznie wyzszej,
jednoczesnie i wiadza réwniez, odpowiadajgca idei gatunkowej
uwazanego ustroju, doznawa¢ musi pewnego ostabienia, to zas
znowu rozluznienie sity jej koercyjnej w stosunku do sktadni-
kow prowadzi¢ musi zkolei do odzyskania pewnej dozy pier-
wotnej samodzielno$ci wiadz nizszych, odpowiadajcych skiadni-
kom ustrojowym jestestwa (a wiec tkankom, poszczeg6lnym orga-
nom i t. d.) lub, innemi stowy, prowadzi¢ do przejsciowego co-
fniecia sie jestestwa ku nizszym fazom rozwojowym, z czem nie-
uchronnie, w mys$l ogoélnego prawidta, dotyczacego wzajemnego
stosunku bytu i wiedzy, potgczona by¢ musi utrata pewnej cze-
sci bytu, wistoczonego w organizacje cielesng ustroju.

Cofniecie sie to, podkresli¢ nalezy, jest tu natury przejscio-
wej jedynie i nie tylko nie stanowi ono przeszkody zadnej do
skoku ewolucyjnego, jaki jestestwo przed sobg ma do dokona-
nia, lecz sprzyja temu nawet, podobnie zupelnie do tego, jak
przez odsagdzenie sie w tyt nabieramy rozmachu, potrzebnego do
udania sie skoku przez réw lub inng przeszkode.

Te utrate bytu, spowodowang przejsciowem ostabieniem
znajdujacego sie w fazie przemiany ewolucyjnej ustroju (a w
stanie takim znajduje sie ustréj kazdy w fazie dokonywania wy-
sitkbw c¢wiczeniowo-przystosowawczych), uzmystowi¢ sobie po-
gladowo moglibysSmy tak, jak kiedy z wypetnionego po brzegi
naczynia wylewa sie czes¢ pewna ptynu w razie skurczenia sie
jego pojemnosci.

Czem jest BYT sam w sobie, temat ten poruszyliSmy juz mi-
mochodem, zestawiajac ozynnik ten z pojeciem kantowskiem
»rzeczy samej w sobie”. Nie mogac w arkana zagadnienia tego
zbytnio sie zagtebia¢, pozwolimy sobie zauwazy¢ tylko, ze z pun-
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ktu widzenia transcendentalnego BYT uwazany jest za substan-
cje o0 charakterze bezwladnym t.zn. niezdolnym do akcji spon-
tanicznej, stuzgcg za podtoze i uzupehienie dla wiedzy, jako
przyczyny samorzutnej, t. zn. z samej siebie inicjatywe twodrczg
czynu wysnuwajacej. Co sie za$ empirycznych jego (t. j. bytu)
wiasnosci tyczy, to wystarczy¢ nam musi wyobrazenie go sobie
w charakterze subtelnego jak gdyby fluidu, wypetniajacego po-
jemnos¢ idei, czyli formy gatunkowej jestestwa, uwazanej, w po-
rownaniu tem, jako naczynie albo czasza, o wiekszej lub mniej-
szej, zaleznie od hierachji, pojemnosci.

Aczkolwiek nie nalezy to, przynajmniej bezposrednio do
przedmiotu rozwazan naszych, zaznaczymy jednakze, ze i to,
co obserwujemy w zjawiskach spirytystycznych, w ten sam ré-
whniez sposob poglagdowy moglibysmy sobie wyobrazi¢, Znajdu-
jace sie, mianowicie, w transie hypnotycznym medjum trakto-
waé mozna, jako istote, doznajgca w stanie tym regresji swej
wartosci ewolucyjnej, uwarunkowane za$ tem obnizeniem po-
ziomu ewolucyjnego skurczenie raptowne jazni, ze swej strony,
powoduje wylanie sie czesci nie mieszczacej sie w zmniejszonej
nagle pojemnosci naczynia jego duszy fluidu zyciowego (czyli
,bytu”), w ktéorym dochodzi¢ jednocze$nie mogg do zmateria-
lizowania sie wyobrazenia i idee, na ktérych w danym momencie
skoncentrowana jest uwaga uczestnikéw seansu, dajgc tem pole
do budzacych tyle zainteresowania i niezdrowej zazwyczaj sen-
sacji manifestacyj spirytystycznych.

W Scisle naukowych celach urzgdzane seanse spirytystycz-
ne, jak widzimy stad, mogtyby przyczyni¢ sie powaznie do po-
stepu wiedzy.

Gdyby bowiem interpretacja powyzsza zjawisk tych byta
prawdziwg, w takim razie w zjawisku materjalizacji spiryty-
stycznej, uwazanem stusznie za przejaw t, zn. ideoplastji, mieli-
bysSmy prawo widzie¢ potwierdzenie eksperymentalne prawdzi-
wosci nauki w dualizmie transcendentalnym rzeczywistosci; na
goracym niejako bowiem uczynku chwytamy tu uciele$nianie sie
pierwiastka wiednego (dostarczanego w danym wypadku przez
uczestnikdw seansu) w pierwiastku bytowym (dostarczanym
przez medjum w stanie transu).
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Caly dzisiejszy wywoOd ten nasz prowadzi nas do dalszego
zkolei, niezmiernej doniostosci, wniosku-

Wyrok $mierci, wydany $wiatu przez trybunat Nauki z mocy
ll-giej zasady termodynamicznej, bytby w skutkach swoich nie-
odwotalnym w tym jedynie wypadku, gdyby zasada ta byta je-
dyng, rozstrzygajacg w sposob powszechny o Kierunku zacho-
dzacych w naturze zmian i procesdéw. Przez odwotanie sie do
wyzszego od Nauki trybunatu Filozofji i Metafizyki, wyrok ten
nieubtagany mamy obecnie prawo skasowaé, okazuje sie bo-
wiem, ze istnieje druga jeszcze, réwniez do kierunku zmian
i proceséw odnoszaca sie, lecz wprost do tamtej przeciwna za-
sada, idgca torem nie Smierci jednakze, lecz etapami coraz
wiekszego wzmagania sie potegi zycia. ZnalezliSmy dzisiaj gt6-
wne tej ZASADY ZYCIA filary.

Z jednej strony sa to, o coraz rozleglejszej skali prawa
i wiladzy asocjacyjno -organizacyjnej, IDEE, wprowadzane
NURTEM CZASU z REZERWOARU PRZYSZtOSCI na are-
ne Swiata, z drugiej — WYSILKI SAMOZACHOWAWCZE je-
stestw, uwarunkowane zasada tworczo-zachowawczg.

Wysitki te atoli, jak nas o tern wykiad dzisiejszy pouczyit,
przyczyniajg sie do postepu wtenczas jedynie, o ile powtarzane
bywaja metodycznie, w mys$l zasady naszej ¢wiczenia, w Kkie-
runku wyzszej hierachicznie Idei, w tym bowiem tylko wy-
padku wyzwalany z uscisku idei nizszego stopnia fluid bytowy
nie idzie na marne, jak tego przyktad mamy w igraszkach spi-
rytystycznych, lecz schiania sie w pojemnosci wyzszej hierar-
chicznie Idei, zaptadniajac ja potrzebng do wejscia w akt twor-
czy substancjg i uzdalniajgc w ten spos6b do urzeczywistnienia
sie w ksztalcie widomym ustroju cielesnego wyzszej ewolucyj-
nie doskonatosci.

DowiedzieliSmy sie jednoczes$nie, ze tajemniczym Sladem
owym, pozostajacym po kazdym wysitku ¢wiczeniowym, jest
wydobywajacy sie na wolnos¢ PIERWIASTEK BYTOWY, ta-
jemniczym za$ rezerwoarem, gdzie Slady owe, w miare powta-
rzania w tym samym metodycznie kierunku wysitkéw cEwicze-
niowych, akumulujg sie pomatu — IDEA, czyli pierwiastek
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wiedny wyzszego hierarchicznie rzedu, w stosunku do uprawia-
jacego te sui generis ASCEZE jestestwa.

Zasade, na ktérej sie wspiera NURT ZYCIA na $wiecie,
wyzwalajgcg nas z kleszczy $miercionosnego prawa Entropji
a wspotczynnikami ktérej sa: z jednej strony, zasada tworczo-
zachowawacza, zdajgca sprawe ze zdolnosci jestestw do po-
szczegOllnych reakcyj samoobronnych, z drugiej — nowe, wyzsze
hierachicznie IDEE, z rezerwoaru Przyszto$ci na arene dziania
sie w miare uptywu czasu wkraczajace i wreszcie ZASADA
CWICZENIA, dostarczajaca ideom uzupeinienia substancjalne-
go w postaci wyzwalanego w trakcie wysitkOw przystosowaw-
czych bytu i dzieki temu umozliwiajgca im przyoblekanie sie
w nowe coraz wyzszej doskonatosci ksztalty cielesne, — zasa-
de te zycia, powtarzamy, moglibySmy ostatecznie, ze wzgledu
na wszystkie skiadajace jg a wymienione co tylko wspéiczyn-
niki, nazwaé¢ krotko: ZASADA POSTEPU BYTOWO -WIED-
NEGO, dzieki ktérej BYT wznosi sie, po szczeblach drabiny
hierarchicznej idej, ku coraz wyzszym przybytkom WIEDZY.

Do calosci obrazu, zdajgcego sprawe z istoty dzwigni wia-
sciwej Ewolucji, ktérg w zarysach ogélnych poznaliSmy dzisiaj,
brakowataby jeszcze odpowiedZ na pytanie, w jaki sposéb na-
stepuje? sam proces ucielesniania sie zaptodnionej bytem
wyzszejhierarchicznie ldei w nowym, doskonalszym pod wzgle-
dem ewolucyjnym, ksztalcie.

Nie mogac pytania tego, w ramach zakreslonego tym wykia-
dem planu, w calej rozciagtosci rozwazyé¢, podkreslimy tuta;
dwa tylko momenty wazniejsze. Po pierwsze, zwrdci¢ chcemy
uwage, ze w akcie tgczenia sie dwu pierwiastkow, tak przeciw-
stawnych rdzennie, jak BYT i WIEDZA, uczestniczy jeszcze
w charakterze ogniwa posredniczacego czynnik, o ktérym w na-
stepstwie obszerniej bedziemy mowili a ktéry, jak to poézniej
zobaczymy, spéjny jest z tem, co wyraz swoj znajduje w po-
jeciach takich, jak DUCH i MILOSC. Moment wtéry dotyczy
sposobu przyjscia na Swiat pierwszego reprezentanta nowego,
wyzszej doskonatosci ewolucyjnej gatunku, jako produktu ucie-
le$nienia sie, w zespoleniu z BYTEM, wyzszej hierarchicznie
IDEI. Ograniczymy sie tutaj do wyrazenia zapatrywania, ze za-
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chodzi¢ to moze jedynie przez posrednictwo zeniskiego elementu
rozrodczego jestestwa hierarchicznie nizszego, przy uwzgled-
nieniu najbardziej do tego odpowiedniego i przysposobionego
osobnika, a wiec w trybie partenogenezy czyli dzieworddztwa.

Zapatrywanie powyzsze, dodajmy w nawiasie, miatoby je-
szcze te nieposSlednig zalete, ze obok szczesliwego wypetnienia
luki, w rozwinietej przez nas tecrji Ewolucji, opartej na duali-
zmie bytowo -wiednym rzeczywistosci, dawatoby jednoczes$nie
podstawe do uzasadnienia rozumowego pewnych najktopotliw-
szych bodaj misteryj religijnych, zatwierdzanych wprawdzie
przez rzesze wierzacych uczuciem lub tez zaufaniem poprostu
do autorytetu, lecz negowanych i odrzucanych przez niewie-
rzacych, jako rzecz, przeczaca rzekomo wymaganiom nauki lub
zdrowemu rozsadkowi.

Na zakonczenie, chciatbym tu jeszcze, nawigzujgc do po-
ruszonej na wstepie kwe:stji postepu, zwroci¢ uwage, ze rozwi-
nieta przez nas, w zarysach ogdlnych, doktryna Ewolucji, po-
siiada nie tylko, jakby sie to zdawa¢ mogto, wartos¢ teoretyczna,
jako préba wytlumaczenia na zasadach rozumowych zagadki
zycia i ewolucyjnego jego doskonalenia sig, ale i wielkg jedno-
czes$nie doniostos¢ praktyczng, dajac grunt do oceny istotnej
wartosci programow, kutych pod hastem ponetnem POSTEPU.

Lepiej rzecz sie ta nam wyjasni w czesci, poswieconej histo-
riozofji oraz metapolityce. Narazie wskazac¢ chciatbym tylko,
ze w hierarchji idej posiedliSmy kryterjum nieomylne postepu.

Rzecza az nadto, mianowicie, po wszystkiem, co powiedzie-
liSmy, jest jasng, ze mimo pozoréw najpiekniejszych nie bytoby
mozliwem zaliczy¢ do kategorji postepu ani wskazan takich
gdzie brak jest wogole odpowiednika w hierarchji niezrealizo-
wanych jeszcze i w rezerwoarze Przysziosci kolei swego urze-
czywistnienia oczekujacych idej ani tych, przedmiotem ktérych
sg idee, ziszczone juz w zyciu, z drugiej strony, ze za postepo-
wy uznaéby wolno program jedynie taki, gdzie wskaza¢ moze-
my odpowiednik w Idei, niezrealizowanej jeszcze i duchem
czasu istotnie uwarunkowanej.

O tem zasie, ze jedynym pod tym wzgledem prébe krytyki wy-
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trzymujgcym programem, jest postulat ODRODZENIA DU-
CHOWEGO, w postaci, jak jg polska Filozofja mesjaniczna
ujeta, bedziemy sie mogli z dalszego toku wyktadoéw przekonac.

WYKLAD XIV
Tresé:

Hyipnoza darwinistyczna. — Zgodny chér biologéw, £fizykdéw, socjologéw,
mezéw stanu. — Doprowadzenie do absurdu teorji Darwina. — Wyzszo$¢ na-
siej teorji ewolucji i rekapitulacja jej czynnikéow'. — Od etyki egoizmu do
etyki mitosci spotecznej. — Koncowy odcinek Ewolucji. — Niesmiertelnos$¢
jako cel i moralno$¢, jako $rodek do celu — Ciat zmartwychwstanie. — Mul-
ford i mulfordziisci, — Czy ewolucja wyczerpuje sie na gatunku ,homo sa-
piens"? — Walory, teoretyczne i praktyczne, naszej teorji ewolucji, w po
réwnaniu z darwinizmem. — Transendentalna konstytucja cielesnej organi-
zacji jestestw. — Chwata ciat. — Ciato cielesne i ciatlo duchowe. — Obec-
no$¢ w duchu naszym zarodka ideowego przysztego naszego ciata niesmiertel-
nego w postaci Stowa, czyli idei najwyzszej. —e Punkt zwrotny Ewolucji. —
Grozba powtérnego upadku moralnego Ludzkosci — Odpowiedzialnos$¢, spo-
czywajgca na Polsce z tytutu jej miisji dziejowej. — Pierwsze zwiastuny
ocknienia sie sumienia politycznego w Polsce. — Hasta rewolucji moralnej.—
Konieczno$¢ hierarchji spotecznej. — Polska — to wiellka rzecz.

Niejednokrotnie podkreslaliSmy juz w toku wyktadoéw gro-
zace Swiatu niebezpieczenstwo z powodu kryzysu moralnosci,
ktorym jest on w dobie wspotczesnej dotkniety. Scharakteryzo-
waliSmy réwniez w sposéb dostatecznie uwypuklony przyczy-
ny prawdziwe tego niepokojgcego stanu rzeczy, by raz jeszcze
do tematu tego trzeba byto powracac-

Zdobyty w ciagu ostatnich wyktadéw zaséb danych teore-
tycznych jest juz w kazdym razie na tyle obfity, ze pozwala nam
to na podjecie proby wytlumaczenia istoty moralnosci oraz wy-
znaczenia jej wlasciwego miejsca w schemacie pogladu na Swiat,
majacego da¢ zadowalajaca na najwazniejsze, stojace dzi$
przed nami zagadnienia, odpowiedz.

Z uwagi na ewolucjonistyczny chrakter naszego pogladu na
Swiat, rzecza jest jasng, ze za zadowalajacg uznaé¢ mozemy
takg jedynie odpowiedz, ktéra potrafi w spos6b dydaktyczny
i konsekwentny sprzac praktyczny postulat moralnosci ze sta-
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nowiskiem teoretycznem ewolucjonizmu. A z tej to strony wia-
$nie i nastrecza sie najwieksza do przezwyciezenia trudnos¢. Bo
zwazmy tylko! Cata wszak sprawa rozwoju ewolucyjnego zo-
stata przez nas koniec koncéw, sprowadzona do instynktu sa-
mozachowawczego, uzdolnigjacego jestestwa do celowego rea-
gowania na godzace w ich byt czynniki, w widoku przystosowa-
nia sie do otoczenia i wymkniecia sie w ten sposob z pod ich
szkodliwego wplywu.

W zwigzku z tern, zostatlo przez nas réwniez oswietlone do-
statecznie jasno i to, ze zywiolowe dazenie samozachowawcza,
co szczegolnie dobitny wyraz znalazto w doktrynie Schopenhau-
erowskiej afirmacji woli istnienia, macierzg sie stato nieubtaga-
nej miedzy jestestwami walki o byt.

Ten moment walki ot6z wybija sie w zjawisku zycia do tego
stopnia na plan naczelny, ze w $lad za starg dewizg Herakli-
towska ,,polemos pater panton® i najwybitniejsi mysli nowozyt-
nej przedstawiciele z bojowych haset tych skonstruowac usito-
wali dzwignie wilasciwg ewolucji.

Najkonsekwentniejszy wyraz stanowisko to, jak wiadomo,
znalazto w teorji Darwina, autorytet za$ stynnego biologa an-
gielskiego za¢mit zkolei do tego stopnia samokrytycyzm auto-
réw, ze walka o byt stata sie wkorncu niby zakleciem magicznem,
za pomocg ktérego tlumaczono najzawilsze zagadnienia zycia
i bytu.

O sile sugestji, jaka nimb doktryny Darwinistycznej walki
0 byt i doboru naturalnego na najtezsze umysty niedawnej je-
szcze doby wywieratl, swiadczy¢ moga fakty takie, jak np. spro-
wadzanie samej nawet zdolnosci celowo-samoobronnego reago-
wania materji zywej do dziatania doboru naturalnego, z czem
spotykamy sie w poswieconych Ewolucji dzietach znakomitego
zoologa i biologa polskiego, zmartego przed Kkilku laty, prof.
Jozefa Nusbaum -Hilarowicza, albo jak ttumaczenie walkg o byt
zroéznicowania sie pierwotnej energji w okreslone i dzi$ istnie-
jace jej postaci, z czeim znowu wystgpit Wilhelm Ostwald w swej
»Energetyce®. Poglady podobne sa juz, jak mi sie zdaje, wy-
razajac sie oglednie, zbyt paradoksalne, aby na polemike z niemi
warto byto czas tracic.
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Przechodzgc do S$wiata ludzkiego — i tu rowniez widzimy
usitowania tlumaczenia wszystkiego za pomoca tejze rézdzki
magicznej i sprowadzania zjawiska postepu kulturalnego i spo-
tecznego do walki o byt, jako rzekomej dzwigni jego i rodia.

Znana pod tym wzgledem jest np. teorja socjologiczna Lud-
wika Gumplowicza. wywodzaca rozwéj kultury i cywilizacji
z krwawych oparéw zapasow' wojennych, toczonych przez pan-
stwa i narody.

Azeby za$ i zdzbta nie pozostato watplwosci, ze pod tym
wzgledem, t. j. pod wzgledem znaczenia walki i egoizmu jako
dzwigni jeneralnej postepu spotecznego, nie zachodzi roéznica
nawet najdrobniejsza pomiedzy cztowiekiem a Swiatem zwie-
rzecym, Ernest Haeckel, w swych ,,Dziejach Stworzenia“, do-
bitnie i bez ogrddek podkreéla, iz ,zadze i egoizm, uswiadomio-
ne lub nieuswiadomione — oto co stanowi powszechng i istotng
sprezyne zycia“, dodajac tuz zaraz, ze ,,i cziowiek nie stanowi
pod tym wzgledem zadnego bynajmniej wyjatku w poréwna-
niu z resztg Swiata zwierzecego".

Niech mi wolno tu bedzie jeszcze, dla uzupeinienia obrazu,
zacytowaé¢ wyjatek z dzietka ,La mélée sociale"” znanego pu-
blicysty i meza stanu francuskiego, Jerzego Clemenceau, umy-
stu skad inad Swietnego i podziwu godnego. ,,Tak jest — orzeka
stary tygrys, pogromca imperjalizmu niemieckiego — nabrzmia-
ty mitosScig cudny $piew ptaka, upojonego zyciem, powstaje
z cierpien miazdzonego owadu; ryk szczescia dzikiego zwierza—
z krzykéw bolesci jego ofiary nieszczesnej; wielkie marzenia
Wschodu, mys$l szczytna Grecji, sztuka i nauka, cata duma i sta-
wa cywilizacji ludow — az do pojeé¢ o sprawiedliwosci i dobru,
wszystko to powstaje ze S$lepego wspoétdziatania zbrodniczych
zapaséw, w ktérych padajg wszyscy zwyciezeni w odwiecznej
batalji Swiata".

Podajac w jednej z dawniejszych prac swoich, gdzie bodaj
bylem pierwszy w literaturze naszej, co osSmielit sie poddaé, ku
konsternacji entuzjastow Darwina, miazdzgcej krytyce jego teo-
rje ewolucji, upatrujagcag w zasadzie ,,struggle of lite* alfe i omege
wszelkiego na ziemi postepu, pozwolitem siobie absurdalnosé
pogladéw podobnych zilustrowa¢ namacalnie na podstawie wy-
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snutych z nich logicznie konsekwencyj, potwornos¢ Kktorych
jest juz zbyt w oczy bijaca, by wypadato sie do nich ludziom
z jaka taka kulturg otwarcie przyznawac.

Gdyby bowiem, byly stowa moje, przyjaé bez zastrzezen
doktryne darwinistyczng t. j. gdyby przypuscié, iz rozwéj je-
stestw organicznych, od pierwotniakdéw az do cztowieka, doszedt
do skutku dzieki temu jedynie, ze ustroje wydawaly potomstwo
wr liczbie nadmiernej, izby dla wszystkich starczylo pozywienia,
wskutek czego musiaty wstgpi¢ w bdj Smiertelny ze sobg, to
chcac by¢ konsekwentnym, musielibysmy przyjaé, ze i dla wznie-
sienia sie ludzkosci od stanu ,,pitekantropusa” az do typu obec-
nego cztowieka i od tego az do wys$nionego przez filozoféw
»hadcztéwieka”, nie bytoby recepty lepszej nad to, azeby ludz-
kos¢ dbata jedynie o wydanie na sSwiat jak najliczniejszej pro-
genitury, zadaniem jedynem ktérej byloby nastepnie wydzieraé¢
sobie wzajem w walkach bratobdéjczych pozywienie. Jedyng
dewiza byloby: mndzcie sie i wytepiajcie wzajem, o reszte za$
nie troszczcie sie, bo wszystko uczyni za was dobdér naturalny.
Cata twodrcza praca geniuszéw, wszystko, co sktada sie na zapat
bezinteresowny i wielkg ofiarno$¢, religja, nauka, sztuka, wy-
chowanie i t. d., wszystko to bylyby rzeczy zgota zbedne, nad-
zjawiska jakies, bez ktérych i tak postep cztowieka i cywiliza-
cji musiatby toczy¢ sie naprzéd dzieki mechanicznemu czysto
dziataniu cudotwdrczego i wszedobylskiego doboru naturalnego,
zachowujacego to, co w walce o byt jest przydatnem a uprzgta-
jacego z powierzchni zycia wszystko, co grzeszy staboscig i nie-
dotestwem.

Majgc przed oczyma ohyde potworng konsekwencyj, do ja-
kich zmusza teorja Darwina, w razie przeniesienia jej zywcem
do sfery stosunkéw ludzkich, najzagorzalszy nawet, sadzi¢ wol-
no, darwinista wzdrygna¢ sie bedzie musiat przed niemi i trudno
mu bedzie wtenczas nie przyznaé¢ wyzszosci rozwinietej tu przez
nas, w kilku ostatnich wyktadach, teorji Ewolucji; aczkolwiek
bowiem i ona, z racji wagi, jakg przypisaliSmy instynktowi sa-
mozachowawczemu, nie neguje bynajmniej musu walki i przy-
znaje jej role niepo$lednia, wszelako na plan pierwszy wysu-
wajg sie :u, jak widzieliSmy, nie surmy bojowe, lecz momenty
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szlachetniejszej natury i bardziej dostojeinstwu ludzkiemu od-
powiadajace, bo z jednej strony czynnik celowego wysitku indy-
widualnego a z drugiej, hierarchje coraz rozleglejszej i dosko-
nalszej miary ldej, gromadzacych w swej pojemnosci rezultaty
poszczegolnych wysitkéw przystosowawczych, by po zespoleniu
z doszig do pewnej miary sumg tych rezultatéw, reprezentujacy
pierwiastek bytowy ustroju, petni¢ w nim witasciwg pierwiastko-
wi wiednemu role czynnika asocjacyjno-organizacyjnego.

Aczkolwiek poglad ten ratuje nas w kazdym razie od bez-
nadziejnych — o ile dotyczy to sprawy moralnosci — konse-
kwencyj, do jakich nieubtaganie prowadzi darwinizm, to jednak
jasnem jest, ze pozbawiony jest on jakiego$ najwidoczniej je-
szcze ogniwa, by od dewizy: ,mndzcie sie i wytepiajcie a o re-
szte nie troszczcie sie" wznieS¢ sie bezposrednio do wskazan
etyki, z ktorej wyrosta i na podstawie ktorej rozwijata sie kul-
tura naroddw europejskich, — wskazan takich, jak oto: ,,Przy-
kazanie nowe daje wam, izbyscie sie spotecznie mitowali“ 1),
albo: ,,Musicie sie na nowo narodzi¢“ 2), albo jak i to jeszcze:
»Nie troszczcie sie tedy, moOwigc: c6z bedziemy jesé, albo co
bedziemy pi¢, albo czem sie bedziemy przyodziewaé.., ale szu-
kajcie naprzéd Krolestwa Bozego i sprawiedliwosci jego, a to
wszystko bedzie wam przydano®.l)

| oto, by luke powyzszg uzupetni¢ i méc, dzieki temu, dzwi-
gnac sie od etyki egoizmu, rodzicem ktérego jest przyjety przez
nas za punkt wyjscia Ewolucji instynkt samozachowawczy, do
etyki mitosci altruistycznej, musimy do zdobytego juz przez nas,
na podstawie dotychczasowych rozwazan, swiatta dorzuci¢ kilka
jeszcze promieni dodatkowych, ktére pozwolg nam nie tylko,
bez niebezpieczenstwa jakiegokolwiek dla trwatosci podstaw,
na ktorych teorje nasza Ewolucji oparlisSmy, przyjaé etyke
Chrystusowa mitosci spotecznej, lecz i zrozumie¢ takze, dlaczego
przejscie od etyki egoizmu, na ktorej zrazu wspart sie nurt Ewo-
lucji, do zwiastowanej w dobrej nowinie o Bozem Krolestwie

) Jan XIII, 34.
* Jan I, 7.
Mat. VI, 31. 33.
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etyki mitosci blizniego, stato sie w punkcie odpowiednim roz-
woju ludzkosci warunkiem sine qua non dalszego jej postepu po
drodze Ewolucji. Przejscie to, jak zobaczymy, zbiega sie w cza-
sie z odcinkiem kohncowym Ewolucji, prowadzacym w prostej linji
ku mecie juz ostatecznej catej, w zaraniu wiekéw poczeteij, spra-
wy Ewolucji $wiata.

Ze punktem tym kresowym jest zdobycie zywota nie$mier-
telnego, wspominaliSmy juz o tem parokrotnie, jak réwniez, ze
w tym to witasnie postulacie nieSmiertelnosci zawiera sie sedno
samo Filozofji naszej narodowej, zastugg niepozytg ktérej, obok
samego wytyczenia celu tak wzniostego, jest ponadto i skojarze-
nie go rozumowe z moralnoscia, jako $rodk’em swoistym, cel
ten uiszczajagcym.

Z ustepu, poswieconego pogladom filozoficznym Norwida,
uksztattowanym, jak zauwazyliSmy, pod wplywem Swiatet Fi-
lozofji absolutnej Hoene-Wrornskiego, jest nam wiadomo réw-
niez, ze pojecie nieSmiertelnosci jest tu przez nas traktowane
w sensie integralnym, t. j. nie tylko w odniesieniu do duszy, bo
co sie tej sprawy tyczy, to mozna jg poniekad uwazaé¢ za roz-
wigzang juz przez filozofje grecka, ale i w odniesieniu do ciata
takze. Wszak kwintesencja pogladéw mesjanicznych Norwida
byto, jak pamietamy, stwierdzenie, ze ideg Polski jest praca nad
zmartwychwstaniem czlowieka.

Optymistyczna i cieszgca sie poczytnoscig tak wielkg (i u nas
takzej literatura amerykanska, w guscie ,,Przeciw $mierci“ Mul-
forda i t. p,, przyczynita sie w stopniu niematym do spopulary-
zowania idei niesmiertelnosci ludzkiej. | w takomych na sen-
sacje gazetach pojawiajg sie od czasu do czasu wiadomosci o tych
lub innych apostotach z za morza, dowodzacych, ze Smieré nie
jest niczem innem, jak kiepskim natogiem, nabytym przez su-
gestje, wobec czego odpowiednig autosugestjg mozna, zdaniem
tych pisarzy, z natogu tego sie wyleczy¢ i inklinacje te do umie-
rania radykalnie w sobie wytrzebic.

Ze tego rodzaju humbugiem tracace ekstrawagancje nie
moga przynies¢ w skutku nic innego, jak gruntowne zdyskredy-
towanie tylko i osmieszenie zagadnienia niesmiertelnosci czio-
wieka, rozumie sie samo przez sie.
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Rzecza bowem az nadto jasng jest, ze nikt przy zdrowych
zmystach bedacy nie dopusci ani na moment powaznie mysli
o0 mozliwosci unikniecia $mierci, poki cielesno$¢ nasza znajduje
sie w obecnej fazie swego rozwoju biologicznego. Z drugiej atoli
strony, jezeli to cialo nasze dzisiejsze nie moze w samej rzeczy
nie podlega¢ smierci, nie znaczy to jeszcze bynajmniej, izby za-
wsze juz tali by¢é mialo i ewolucja nic juz doskonalszego od
Smiertelnego ciala naszego dzisiejszego wyda¢ nie byta w moz-
nosci.

Rzecz przytem szczegéllna i jak nie mozna bardziej zasta-
nawiajgca, ze tymi, co najkategoryczniej buntujg sie przeciwko
mys$li o osiggalnosci niesSmiertelnosci integralnej przez cziowieka,
s ciz sami, ktorzy najgorliwszymi jednoczesnie sg wyznawcami
idei ewolucjonistycznej. Dlaczeg6z zatem, spytacby mozna, caly
ten zapat ich ewolucjonistyczny, afiszowany tak hatasliwie, gdy
idzie o rodowdd cztowieka z nizej uorganizowanych jestestw,
(zagasa momentalnie przy szczeblu, zajmowanym przez czio-
wieka i wyzuty jest z wszelkiego zainteresowania dla pytania:
co bedzie dalej i wyzej? czyzby rozped ewolucji biologicznej
na cztowieku dzisiejszej fazy organizacyjnej wyczerpat sie juz
docna? czy tez mocen jest on wzbi¢ sie jeszcze wyzej, a gdyby
tak by¢ mialo istotnie, to jakiego charakteru byiby ten ewyzszy
typ organizacji cielesnej i jaki musiatby by¢ kres ostateczny
toczacego sie od wiekdw procesu ewolucyjnego Swiata?

Przypusci¢ wolno, ze zaklopotanie to nagte ewolucjonistow
naukowego stempla w punkcie, dotyczacym wyzszego ponad
faze cziowieczg szczebla rozwojowego, ptynie wylgcznie z uswia-
domienia sobie, aczkolwiek gtosno do tego przyznawac sie im nie
wypada, utomnosci rdzennej wyznawanych przez nich teoryj,
mogacych od biedy prezentowal sie jeszcze jako tako, gdy idzie
0 jestestwa nizsze, ale obnazajagcych calg swag nico$¢ ideowg
z chwilg, gdy ma sie na ich podstawie wykresli¢ dalszy, ponad
szczebel dzisiejszego cziowieka wzniesiony i niezrealizowany je-
szcze etap Ewolucji. Wszak mieliSmy przed chwilg odbicie
wierne wartosci tych teoryj w zwierciadle konsekwencyj, do ja-
kich prowadza one w razie zastosowania ich do ewolucji $wiata
ludzkiego.
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Co sie natomiast haszej teorji tyczy, to zawdd podobny nie
grozi nam ani trocha. Owszem, w zastosowaniu wiasnie do nie-
spetnionych jeszcze przez Ewolucje i oczekiwanych dopiero dal-
szych jej etapéw, uwypukla sie cata jej zywotno$¢ oraz wysoka
wartos¢ — z teoretycznego zaréwno, jak i praktycznego punktu
widzenia.

Ze w twierdzeniu tem naszem ani szczypty czczej niema prze-
chwalki, przekona¢ sie o tem bedziemy mogli z rozwazan, do
ktérych przystapi¢ zamierzamy obecnie a ktére okazag nam, jak
cenng posiadajg wartos¢ osiggniete przez nas dane, w zastoso-
waniu do wykres$lenia dalszych etapéw ewolucji, az do jej pun-
ktu kresowego.

Pierwsza pod tym wzgledem zdobycza byto poznanie, iz ustrgj
cielesny jestestw dochodzi do skutku wogéle ze wspoétdziatania
dwu odrebnych i przeciwstawnych sobie pierwiastkéw zasadni-
czych: BYTU tudziez WIEDZY (albo IDEI), przyczem w dzwi-
ganiu sie ewolucyjnem na coraz wyzsze szczeble doskonatosci,
obok wysitkéw cEwiczeniowo-przystosowawczych jestestw, inge-
ruja, jak pamietamy — i wyzsze hierarchicznie idee, wysitkami
owemi usposobiane do uciele$nienia sie w nowym, wyzszej do-
skonatosci, ksztalcie.

Rownolegle do hierarchji ucielesniajgcych sie kolejno, w po-
stepie czasu, idej, wyrzezbig sie i cielsna réwniez jestestw do-
skonato$¢, odpowiadajgca jak najscislej hierarchji zrealizowa-
nej w nich idei.

U Arystotelesa doskonato$¢ ta wystepowata, jak pamigetamy,
pod nazwg ENTELECHJI. Odpowiednikiem jej w jezyku teolo-
gicznym jest pojecie CHWALY.

Najdobitniej poglad ten uwydatnit sie u sSw. Pawia.

.,Nie kazde cialo — powiada w swym 1| liscie do Koryntjan
Apostot ten narodéw — jest jednakiem ciatem: ale insze¢ jest
ciato ludzkie, a insze ptasze. | sg ciata niebieskie i ciata ziem-
skie: lecz insza jest chwata ciat niebieskich, a insza ziemskich:
insza cKwala storica a insza chwata ksiezyca i insza chwata
gwiazd; albowiem gwiazda od gwiazdy rézna jest w jasnosci“ ")

*) 1 Cor. XV, 39—41
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Wywéd za$ ten caty, stuzacy mu za tto do poruszonego tamze
zagadnienia zmartwychwstania naszego w ciatach nieskazitel-
nych i nieSmiertelnych, konczy stwierdzeniem, ze: ,jest cialo
celesne, jest tez ciato duchowe* 2.

Jak to zobaczymy dalej, owo wiasnie CIALO DUCHOWE
mieé trzeba na uwadze, gdy rzecz idzie o r/eSmiertelnosci czto-
wieka, nie nasze dzisiejsze zas, niedoskonatosci peine, CIALO
CIELESNE, podlegajagce — czego wiasnie nie uwzgledniaja
owi wspomniani przez nas ptytko-optymistyczni pisarze amery-

kanscy i nieamerykanscy — z koniecznosci $mierci, co ;resztg
w ymze rozdziale listu Fawiowego zostato dobitnie podkre-
slone, — w zdaniu mianowicie, ze ,ciato i krew odziedziczy¢

Krélestwa Bozego nie moga, ani skazitelno$¢ nie odziedziczy
nebdkazitelnosci”.l)

W jaki spos6b pojmowac nalezy to wyzszej chwaty cialto,
przez Pawla $w. ciatem duchowem przezwane a w ktérem zmar-
twychwstanie ma nasze nastgpi¢, do tematu tego powrdécimy nie-
co poOzniej. Dzisiaj zauwazymy jeszcze tylko, ze w harmonji
z catoksztattem rozwinietego przez nas pogladu na dualizm by-
towo-wiedny rzeczywistosci, wigze sie chwata owa przysztego
naszego, nieSmiertelnego ciata duchowego bezposrednio z wy-
sokoscig Idei, ktéra w rezerwoarze Przysziosci czeka kolei swo-
jego urzeczywistnienia, — Idei, obecnej juz wprawdzie w du-
chu naszym, jako zarodek przysziego ciata, w jakie mamy po
zmartwychwstaniu przyoblec sie, ale niespetnionej jeszcze re-
alnie a nawet, prawde méwiac, nie petnigcej sie nawet, z przy-
czyn, o ktérych nizej bedzie mowa.

Na podstawie ogélnego, poznanego juz przez nas prawidia,
dotyczacego ucielesniania sie Idei, domysle¢ sie tatwo, ze jeden
z kardynalnych pod tym wzgledem warunkéw stanowi wspo6tu-
dziatl konieczny pierwiastka bytowego. W jaki sposob zasie,
w tym wypadku szczegélnym, dotyczacym Idei najwyzszej, wa-
runek 6w ma by¢ speinionym, izby wyzsza ta, obecna w nas
wprawdzie juz, ale na og6t nierealizowana jeszcze Idea mogta

2) ib. 44,
J) ib. 50.
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by¢ spelniong i przemiana nasza ewolucyjna dzieki temu fak-
tycznie dokonana, zastanowienie sie nad tem zagadnieniem od-
tozy¢ musimy rdéwniez na pézniej. W wykladach dalszych do-
piero, po skonstatowaniu, ze ldea owa najwyzsza nie jest niczem
innem, jak tem, co i Filozofja i Religja mianem wzniostem
SEOWA zgodnie oznaczajg, wysSwietli sie nam jednoczeé$nie,
dlaczego przemiana ta szczytna $miertelnej naszej organizacji
dzisiejszej na przysztg nieSmiertelng wigze sie najscislej, bo
w spos6b przyczynowy, z nowa, przez Chrzescijanstwo zatozo-
ng, moralnoscia mitosci spotecznej a takze dlaczego w tym to
punkcie witasnie Ewolucji, do jakiego obecnie dotarliSmy, traci
swoéj walor etyka, na ktérej wspierat sie nurt ewolucyjny w eta-
pach, poprzedzajgcych zar6wno pojawienie sie cztowieka na zie-
mi, jak i w poprzednich, uptymonych juz okresach dziejow sa-
mejze ludzkosci i dlaczego wreszcie praktyczne iszczenie mo-
ralnossi tej staje sie imperatywem kategorycznym w przezy-
wanym przez nas obecnie krytycznym okresie dziejow.

Z PRAWEM STWORZENIA Hoene-Wronskiego w dtoni,
zastosowanem, z jednej strony do rozwoju mysli filozoficznej
w czasach nowozytnych a z drugiej — do rozwoju historjozo-
ficznego Ludzkosci, jesteSmy w moznosci, ze Scistoscig niemal
matematyczng, oznaczy¢ na linji Ewolucji punkt zwrotny, gdzie
etyka egoizmu ustgpi¢ musi miejsca etyce Chrystusowej — a to
pod rygorem, ze, w razie przeciwnym, pokolenie nasze zaprze-
pascitoby nieodwotalnie dorobek cywilizacyjny, wysitkiem ty-
sigcoleci zdobyty i poniosto z tego powodu odpowiedzialno$¢ za
grozaca Ludzkosci recydywe upadku moralnego, ktéry po raz
drugi nile datby sie juz naprawic.

Ze wzgledu na wzarty w dusze nasze pocigg da egoizmu,
uwarunkowany faktem, ze bieg ewolucji az do punktu owego
przetomowego nie mdgt odbywacé sie inaczej, jak droga egoistycz-
nej walki o byt, uwarunkowanej glosem instynktu samozacho-
wawczegdo lub, wyrazajac sie stowami Towianskiego, droga krzyza
czarnego, t. zn. droga ofiar, sktadanych niedobrowolnie i temci
stad bolesniejszych, dziwi¢ sie nie mozna, ze programy spo-
teczno-ekonomiczne i polityczne, w polityce wewnetrznej i ze-
wnetrznej, u nas zaréwno, jak i na Swiecie szerokim, oparte sg,

155



skrycie lub jawnie, na pierwiastku egoizmu zbiorowego — ego-
izmu czy to klasowego, czy kastowego, panstwowego lub naro-
dowego, wyznaniowego lub rasowego wreszcie.

Zrodtem, z ktérego wszystkie programy te czerpia natchnie-
nie swoje i ktére na wspélny ton egoizmu je nastraja, jest zawle-
czona atawizmem odwiecznych tendencyj troska o zachowanie
colte que colte typu gatunkowego, w jakim dzisiaj cztowiek sie
znajduje, mimo calej jego niedoskonatosci, przejawiajgcej sie
w podleganiu wszelkiego rodzaju cierpieniom oraz musie $mierci
indywidualnej.

Jak zobaczymy dalej, wszystkie programy i dazenia, zaprza-
tajagce nas w okresie obecnym, czy to zachowawczego czy po-
stepowego stempla, sg przestarzate, bo nie harmonizujg zupet-
nie z duchem czasu, wymagajagcym nieodwotalnie obrania za na-
czelne w momencie dzisiejszym zadanie zycia: postulat odro-
dzenia duchowego, w widoku dokonania, samorzutnie i Swiadomie,
przemiany dzisiejszego smiertelnego gatunku ludzkiego na typ
istot nieSmiertelnych peinie — przemiany, stanowiacej zarazem,
jak to dalej zobaczymy, ostatni juz etap snujgcego sie od po-
czatku Swiata procesu ewolucyjnego i powotanej do uwienczenia
dzieta calego korong nieSmiertelnosci wiasnie.

Stwierdzi¢ jednoczesnie godzi sie, ze losy dalsze ludzkosci
spoczety, z wyrokéw Opatrznosci, w reku Polski dzisiaj, jako
spadkobierczyni bowiem testamentu mesjanicznego, ona jedna
moze li obja¢ role inicjatorki w stosunku do otwierajacej sie
przed nami i w ogniu przewrotow rodzgcej sie krwawo, nowej
i ostatniej juz, epoki dziejéow ludzkich.

Caly za$, widoczny dla wszystkich i pogtebiajacy sie coraz
bardziej tragizm stosunkéw dzisiejszych w Ojczyznie naszej nie
ptynie, dodajmy, z niczego innego, jak stad, ze trzymamy sie
uparcie starych wciaz programéw a boimy, jak ognia, wysitku,
by wejs¢ na droge, wskazang nam jako lezagce na nas postan-
nictwo dziejowe.

Pewng iskierkg otuchy, ze mimo wszystko danem nam jed-
nak bedzie wyjs¢ zwyciesko z proby dzisiejszej i odnalez¢ droge
wilasciwg, zgodng z naszg misjg dziejowa, stanowi okolicznosé,
ze najwybitniejsi przedstawiciele i do pewnego stopnia wodzowie
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zwalczajacych sie wzajemnie obozéw antagonistycznych — i to
obozu zaréwno prawicowego, jak i lewicowego— poczuli sie sa-
morzutnie znaglonymi do podniesienia sztandaru REWOLUCIJI
MORALNEJ, jako nowego hasta, ktéremu podporzadkowac sie
majg wszelkie inne, na zmurszatych i przezytych programach
oparte dazenia.

Oby tylko hasta te, udostepnione oczom warstw najszerszych
btyskawicg dni majowych, nie staty sie ogniem stomianym i nie
uleglty sttumieniu rychtemu w rozgwarze swaréw wzajemnych
i porachunkdéw partyjnych.

Oby wyzsze przynajmniej jednostki, niezaleznie od swego
zabarwienia partyjnego, przystapity jak najrychlej do podania
sobie wzajem dtoni — dla stworzenia, w mys$l wskazan Hoene-
Wronskiego i innych naszych mesjanistéw, wyzszej hierarchji
spotecznej, zdolnej ukré6ci¢ rozbiezne tendencje i pokierowac
niemi ku celom, zgodnym z przeznaczeniami Ludzko$ci tudziez
misjg specjalng, cigzacg na Polsce.

Nie wiem, do kogo gtos méj przez Radjo dociera, ale nie mo-
ge sie powstrzymaé¢, by tych, co mnie stuchajg, nie poprosic¢
0 jedno: izby zechcieli przyja¢ nawotywanie to moje nie tak, jak
gdyby byto ono moje, lecz tak, jak gdyby falami Hertza bit z za-
Swiatdbw w sumienia wspoétczesnego pokolenia gtos duchéw wszy-
stkich, co Polske budowali, peilne chwaty dzieje Jej tworzyli
oraz kierunek na dalsze wieki wykuli, — wszystkich, co twor-
czoscig swojg, krwig i potem blasku przydali tej wielkiej rzeczy,
ktorej na imie POLSKA, ta Polska, o ktérej wieszczyt Krasin-
skil), ze ona nie bedzie:

»Krélestwem tylko lub Rzeczpospolita,
Lecz nad panstw Swieckich skoriczenne krawedzie

PRAWEM MILOSCI, rozlewanem wszedzie,
NIEDZIELA WIEKOW, na jaw wydobytg®.

*) ,Dzien dzisiejszy”,
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WYKELAD XV.
Trescé:

Mesjanizm i jpacyfizm. — Wapno nieczynione. — Przemieszczenie frontu
walki. — Czy cel uswieca srodki? — Pojmowanie chrescijanstwa jako mo-
ralnosci niewolnikéw. — Jan Jakob Rousseau i Fryderyk Nietsche, — Ency-
klika ,,Rerum novarum". — Warunki, od ktérych zalezy potega woli. —
Mierz sity na zamiary. — Chrzescijanskie oraz mesjaniczne ujecie ideatu
Krélestwa Bozego. — Koneksja niesmiertelnosci z moralnosciag. — Sugestja
niemocy. — Klopoty, jakie filozofom i politykom sprawia moralno$¢. — Po-
plemiency Faryzeuszéw. — Rycerze Swastyki. — Przemiana ewolucyjna czto-
wieka warunkiem uzasadnienia rozumowego moralno$ci chrzescijanskiej. —
Genesfe z ducha. — Zrédto niewoli wedle Norwida. — Przetrawienie celem
doczesnej formy. — Interpretacja mesjanistyczna ascezy religijnej. — Filo-
zofja Stowa — Zdrdj wody wyskakujgcej ku zywotowi wiecznemu. — Ko-
munja wnetrzna. — Odrodzenie iduchowe. — NieSmiertelnos¢.

Nie popetnie, mam wrazenie, omyiki, jesli przyjme za rzecz
pewng, zem u stuchaczéw nie pozostawit watpliwosci co do tego,
abym, zwalczajac darwinizm oraz wyroste z jego natchnienia
poglady socjologiczne, upatrujgce w walce i wojnie jedyna dzwi-
gnie postepu cywilizacyjnego, zapoznawat wskutek tego donio-
stos¢ walki dla sprawy postepu.

Azeby jednak wszelkie pod tym wzgledem watpliwosci raz
na zawsze usungé, podkresli¢ bytoby tu miejsce, ze nicby dalej
od prawdy nie odbiegato, jak imputowanie ideologji mesjanicznei
tendencyj pacyfistycznych.

Inaczej zresztg by¢éby nie mogto, bo bedac niczem innem, jak
uzasadnionem rozumowo Chrzescijanstwem tudziez spetnieniem
jego w praktyce zycia, nie moze, rzecz jasna, odbiega¢ pod tym
wzgledem mesjanizm od wytycznych chrzescijanskiego pogladu
na Swiat.

Spotka¢ sie mozna wprawdzie nierzadko z zapatrywaniami,
utozsamiajgcemi Ewangelje z deklaracjami pacyfistycznemi,
nowozytno-demokratycznego, zeby nie powiedzie¢— masonskiego,
stempla.

Jak mato jednakze w zapatrywaniach podobnych jest pra-
wdy, wystarczy powotaé sie tutaj na stowa samegoz Chrystusa
o roli, iakg przyszedt spetni¢ na Swiecie. ,.Mniemacie abym
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przyszedt pokéj dawaé¢ na ziemie? Bynajmniej, powiadam wam,
ale rozerwanie®)).

Co wiecej — znajdujg sie w Ewangelji stowa, jakby zywcem
odnoszace sie do deklamatorstwa pacyfistycznego wspétcze-
snych szermierzy wiecznego pokoju, sréd ktérych, obok nieule-
czalnych marzycieli, pozbawionych zmystu rzeczywistosci, prym
dzierza zdeklarowani adepci Machiavelizmu tudziez powolni
studzy Mamona.

,,Gdy moéwié beda: pokdj i bezpieczenstwo — ostrzega w je-
dnym z listéw swoich proroczo $w. Pawel*) — tedy nagle zgi-
nienie na nich przyjdzie, jak bol na niewiaste brzemiennag a nie
ujda“.

Czczac ideat pokoju naprawde a nie obtudnie, mesjanizm
zdaje sobie jak nie mozna lepiej sprawe, ze ,nie traktacikiem
zadnym — jak w ,,0Ojcze-Nasz“ wyraza sie niedwuznacznie
o pacyfizmie August Cieszkowski — nie dyplomatyczng konfe-
rencjg ani zadnym podobnym blichtrem lub tynkiem, stowem,
zadnym sztucznym klajstrem lub fortelem, wapnem nieczynio-
neml), da sie skojarzy¢ zywotny pokdéj miedzy ludzmi“, ale —
jak, snujgc mysl swa dalej, powiada Cieszkowski — ,,dopiero
prawdziwg ideg zycia Ludzkosci, z ducha odrodzonej, $wietem
przymierzem skojarzonej a w realnych jej cztonkach rozwinie-
tej“.

Innemi stowy oznacza to, ze warunkiem ziszczenia ideatu
pokoju na ziemi jest, z jednej strony, zdajgcy sprawe z praw-
dziwej idei zycia Ludzkos$ci $wiatopoglad filozoficzny, a z dru-
giej — odrodzenie duchowe cziowieka.

Jezeli sie wezmie pod uwage potege niesamowita fatszu i zia,
jarzmigcych $Swiat nasz w dobie wspétczesnej, to dla kazdego
trzezwo patrzacego na rzeczy sta¢ sie musi jasnem, ze bez sto-
czenia walki z potegami temi na $mier¢ i zycie mowy nawet byc¢
nie moze o spetnieniu oznajmionych co tylko warunkéw, od kté-
rych pokéj na Swiecie zalezy. Pokéj zatem, jak z powyzszego

1) tuk, XII, 51
2 1 Tes, V, 3
) Aluzja ido wolnomularsitwa (przyp. aut.).
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wynika, w drodze walki moze by¢ zdobyty jedynie, nigdy zasie
przez mechaniczne, jak to zaleca pacyfizm dzisiejszy, rozbro-
jenie, bo réwnaloby sie to wydaniu jeno Swiata na tup poteg,
dazacych do odwrécenia przeznaczen Ludzkosci i zaprzepasz-
czenia sprawy jej zbawienia.

Mesjanizm wprawdzie wypowiada roéwniez wojne wojnie, ale
hasto to stosuje tam tylko, gdzie wspoétdziatanie i solidarnosc
leza w samej naturze rzeczy; natomiast wszedzie indziej, gdzie
zgoda i kompromis rdéwnoznaczne bytyby z zaprzepaszczeniem
najzywotniejszych i najswietszych intereséw jednostek, naro-
déw i samejze Ludzkosci, nie tylko nie odzegnywa sie mesjanizm
od walki, ale otwarcie wypowiada jg nawet.

Mesjanizm, stowem, dokonywa, rzecby mozna, tylko prze-
mieszczenia frontu walki. Na miejsce frontu, ktéry kaze wodzié
sie za tby klasom i warstwom spotecznym w fonie narodu oraz
narodom chrzescijariskim miedzy soba, zaciaga on front miedzy
DOBREM | ZLEM, miedzy PRAWDA a KLAMSTWEM, mie-
dzy SWIATLEM a MROKIEM, miedzy PRACA uczciwg a zor-
ganizowang miedzynarodowo LICHWA, miedzy CNOTA
a GRZECHEM, pomiedzy deprawatorami wreszcie i uwodzicie-
lami rzesz ludzkich, wznoszacymi SYNAGOGE SZATANA
a budownikami KROLESTWA BOZEGO na ziemi.

Zadanie, jak widzimy, niemate, jakie pokoleniu wspéicze-
snemu stawia do spetnienia Mesjanizm. By spehni¢ je jednakze,
trzeba nielada do tego rozporzadza¢ sitg i nie jednego mie¢ do
dyspozycji Herkulesa, lecz legjon ich caty.

| tu oto, zwazy¢ prosze, stajemy przed szkoputem, ze wszyst-
kich, z jakiemiSmy mieli do czynienia dotad, najtwardszym,;
przed ogromem trudnosci tak wielkich, ze pokonanie ich wydac
sie moze rzeczg zrazu nieprawdopodobng i zgota beznadziejna.

Trudnos$¢ jest tu dwojaka. Z jednej strony mianowicie, spoj-
na jest ona z naturg Srodkéw, przy pomocy ktérych walka na
tym terenie mogtaby by¢ podjeta a z drugiej — wigze sie ona
z zagadnieniem typu os6b, powotanych do zwycieskiego nig po-
kierowania.

Czciciele materji, ktérych do boju pcha zagdza panowania lub
chciwos¢ bogactw, w szczesliwszem pod tym wzgledem o wiele
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znajduja sie potozeniu, jako zadnym skruputem w wyborze
srodkoéw nieskrepowani. W pogoni za materja, walcza oni bronig
materjalng i dlatego nie potrzebujg cofa¢ sie przed zadnym naj-
nikczemniejszym chocby srodkiem, o ile tylko zda im sie pro-
wadzacym do celu.

Czyz moze jednak maksyma ta przewrotna, iz cel uswieca
Srodek, znalez¢ zastosowanie tam, gdzie idzie o odrodzenie du-
chowe i pokierowanie Ludzkoscig dla spetnienia wzniostych jej
na ziemi przeznaczer.? Rzecz jasna, ze nie! Bo cel $wiety i Srod-
koéw réwniez wymagaé musi czystych moralnie, chocby i poparte
one by¢ musiatly sitg materjalng, w walce badz co badz nieuni-
kniona.

Ot6z trudnos¢, o ktérej mowa, polega na tem, ze w przeko-
naniu przewazajgcej czesci ludzi moralnos¢ jest zawada, utru-
dniajaca odniesienie zwyciestwa, zas$ iszczenie jej droga jest naj-
prostsza do przegranej, w konsekwencji zatem — do zagtady
lub niewoli.

Przekonania podobne, wsnute w nasza $wiadomos¢ empirycz-
ng, pozostajaca catkowicie pod wiadza przemozna instynktu sa-
mozachowawczego, sg w has do tego stopnia silnie zakorzenio-
ne, ze i umysty najswietniejsze nawet, o ile nie zdotaly jeszcze
w swym rozwoju duchowym dzwigna¢ sie do wyzyn ROZUMU
ABSOLUTNEGO, hotdujg im bez zastrzezen, co, ze swej stro-
ny, nie mogto nie przyczyni¢ sie do fatalnego w skutkach wyna-
turzenia pogladéw na wartos¢ etyki Chrystusowej oraz role jej
W zyciu.

Postuchajmy np., co w materji tej powiada Jan Jakéb Rous-
seaul.

»Chrystjanizm — sg stowa autora ,,Umowy Spotecznej”“ —
uczy jeno zaleznos$ci i niewoli. Duch jego sprzyja w zbyt wyso-
kim stopniu tyranji, a.by nie miata ona zawsze dazy¢ do wyzy-
skania tego na swojg korzysé. Prawdziwi Chrzes$cijanie sg stwo-
rzeni na niewolnikéw. Wiedza oni o tem zresztag bardzo dobrze
sami, nie wzruszajg sie tem jednakze bynajmniej, bowiem
w oczach ich zbyt mata warto$¢ posiada zycie doczesne*.

Analogicznym, jak wiadomo, pogladom hotdowat rdwniez
i Nietsche; cata za$ znana jego zacieklo$¢ antychrzescijanska
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nie ptyneta znikad ingd, jak z pojmowania wiasnie etyki Chry-
stusowej, jako nakazu wyrzeczenia sie wszelkiej wolnosci i god-
nosci, pogardzania samym soba i czynienia z siebie dobrowol-
nych niewolnikéw. Hotdujac, z drugiej strony, ewolucjonizmowi
i przeczuwajac na tej podstawie, aczkolwiek w falszywej wizji
nadcztowieka, dalsza przemiane ewolucyjng dzisiejszego gatun-
ku: homo sapiens, na miejsce etyki chrzescijanskiej, jako sprze-
cznej, jego zdaniem, z postepem biologicznym, wysunat Nielsche
etyke swa ,,poza dobrem i ztem“, gdzie momentem gérujagcym
jest tak nazwana przezen WOLA POTEGI (der Wille zur
Macht).

Jak dalece otéz, niezawsze moze jasno sobie z tego zdajac
sprawe, znajdujemy sie wszyscy bezmata we wiladzy przemo-
znej tych nawskro$ falszywych pogladéw na warto$¢ zyciowa
etyki chrzescijanskiej oraz walor jej, jako dzwigni ewolucyjnej,
dla przekonania sie¢ o tem wystarczy przyjrze¢ sie stosunkowi
do etyki chrzescijanskiej (z punktu widzenia jej wartosci zy-
ciowej i ewolucyjnej) wszystkich niemal, z wyjatkiem jednego
mesjanizmu bodaj, programéw i kierunkéw mysli wspétczesnej,
cieszacych sie, w tych lub innych Srodowiskach, uznaniem i wzie-
toscia.

Najmocniejszym argumentem bedzie pod tym wzgledem
wziecie pod uwage Encykliki ,,Rerum nouarum®, ktéra w nie-
jednym kraju stata sie, jak wiadomo, podstawg ideowa dla sil-
nych obozoéw spotecznych i politycznych. Nie majagc zamiaru ani
ochoty czcigodnego dokumentu tego poddawac skalpelowi bar-
dziej wyczerpujacej krytyki, nie moge jednakze powstrzymac
sie od przytoczenia jednego chocby z niej ustepu, Kktéry za-
Swiadczy nam, ze nawet tak wysoko sztandar moralnosci chrze-
Scijanskiej dzwigajagcy program spoteczny, jak Encyklika ta
Leona Xlll-go, daje, wskutek pesymizmu zyciowego, jakim jest
ona przepojona, tatwa do reki bron wszystkim przeciwnikom
Chrzescijanstwa, zywigcym kult jeno dla sity i potegi mater-
jalnej.

~Przekleta bedzie ziemia w dziele twojem — sg stowa En-
cykliki — i w pracach jes¢ z niej bedziesz po wszystkie dni zy-
wota swego-.. Podobnie i innym utrapieniom nie bedzie kornca
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na ziemi, bo zle grzechu nastepstwa przykre sg do ponoszenia,
twarde, trudne i muszg towarzyszy¢ cztowiekowi az do ostatnie-
go tchnienia. Cierpie¢ i to cierpie¢ bez przerwy, to rzecz ludzka
jest i choébysmy nie wiedzie¢ czego prébowali, to przeciez nie
zdotamy uprzatngé tych niedogodnosci zadna sitg ni sztuka“.

W Swietle zapatrywan podobnych, zalecana przez Chrzesci-
janstwo etyka nie posiada, jak widzimy, zadnego rzekomo do-
datniego wptywu na stabos¢ naszg, uwarunkowang skutkami fa-
talnemi grzechu pierworodnego, ktory sprawit rozdziat nasz
z Bogiem, zréditem tem wszelkiej sity zywotnej. Gdyby tak by¢
miato istotnie, t. j. gdyby etyka chrzescijanska zadnej ulgi w tej
niemocy naszej nie sprawiala, to trudnoby byto, wyznajmy
otwarcie, dziwi¢ sie tym wszystkim, ktérzy w walce nieuniknio-
nej o byt ku innym zrédtom sity swe tesknoty kieruja.

Na szczescie jednak, jak zobaczymy wkrétce, tak zZle bynaj-
mniej nie jest.

W jednym z wyktadéw poprzednich podkreéliliSmy stusz-
no$¢ twierdzenia iz ,,chcie¢ to moc“. Nie odstonilismy woéwczas
atoli warunkoéw, od ktorych moznos¢ uiszczenia checi zalezy,
t. zn. warunkéw, od ktorych zalezy potega naszej woli.

Nie wchodzac narazie w meritum zagadnienia, zaznaczymy
tu jedynie, ze miara moznosci jak nie mozna $cislej odpowiada
sile chcenia naszego czyli sile napiecia woli naszej, — analogi-
cznie zupetnie do tego, jak nosnos¢ wypuszczonej z tuku strzaty
zalezna jest od sity napiecia cieciwy. Podobnie do tego zas, jak,
caeteris paribus, napiecie cieciwy zalezy od dalekosci celu, do
ktérego z tuku mierzymy, zupeinie tak samo i napiecie woli na-
szej zalezy od wysokosci celu, jaki chceniu naszemu zakreélilis-
my. Im latwiejszy do osiggniecia i nikczemniejszy jest cel, jaki
Zyciu naszemu na ziemi stawiamy, tem stabszg jednoczes$nie be-
dzie i wola w nas. | naodwrot, im wznios$lejszy i trudniej osia-
galny postawimy sobie cel w zyciu, tem i wola w nas bedzie od-
powiednio potezniejsza.

Chrzescijanstwo i mesjanizm stawiajg cztowiekowi cel wznio-
sty i trudny, cel, mozna powiedzie¢, maksymalny, gérujacy wy-
soko ponad wszelkiemi innemi, bo cel: nieSmiertelnosci i szcze-
Sliwosci wiekuistej.
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Kiedy mesjanizm atoli, bedacy, jak zauwazyliSmy, niczem
innem, jak Chrzescijanstwem uzasadnionem rozumowo, kaze
mierzy¢ sity na zamiary i stawia nam, jako zadanie zycia, uzy-
skanie nieSmiertelnosci wiasnym naszym i Swiadomym wysitkiem
woli, to na poziomie wiary, gdzie brak jest jeszcze przys$wiad-
czenia ze strony rozumu, niesmiertelno$¢ jawi sie, jako co$ zu-
petnie od wiasnowolnych i $wiadomych wysitkow naszych nie-
zaleznego, jako nagroda, majgca przypas¢ nam w udziale za zy-
cie cnotliwe, lecz bez zadnego z tem zyciem zwigzku przyczy-
nowego.

Gdyby sie godzito rzeczy tak wznioste, o ktérych mowa, po-
przeé¢ przyktadem, nieco moze trywialnym, lecz przez sama jas-
krawo$¢ swojg mogacym uprzystepni¢ nam i w sposéb poglado-
wy odstoni¢ sedno samo zagadnienia, to réznice rzeczong mogli-
bysmy przedstawi¢ sobie tak, ze w Swietle pospolitej wiary Kro-
lestwo Boze jest karmelkiem, dajmy na to, lub ciastkiem z kre-
mem, jakie sie obiecuje dzieciom za grzeczne sprawowanie, pod-
czas gdy w pojeciu mesjanicznem, ..grzecznosc¢" owa polegataby
nie na cichem i wzorowem sprawowaniu sig, lecz na nauczeniu
sie sztuki pieczenia ciasta lub smazenia karmelkéw oraz wypro-
dukowaniu ich wlasnemi rekoma.

Innemi stowy i zart nabok, oznacza to, ze wedle filozofji
mesjanicznej, nieSmiertelno$¢ ma by¢ nie tyle nagroda za upra-
wianie cnoty, ile dzietem wiasnych wysitkdw woli naszej, ziszczo-
nem, jako wiasnowolnie i Swiadomie przez nas wytkniety cel.
jedynie zarazem rozumny i godny wysokiego powotania nasze-
go, jako istot, obdarzonych inteligencja twdrcza.

| to ot6z wiasnie skojarzenie weztem najscislejszym zalez-
nosci przyczynowej NIESMIERTELNOSCI z MORALNOSCIA,
gdzie niesSmiertelnos¢ wyobraza CEL, $wiadomie zyciu naszemu
ziemskiemu wytkniety, za$ moralno$¢ — SRODEK, samorzutnie
dla jego osiggniecia stosowany, stanowi gtéwna, rzec mozna,
filozofji mesjanicznej zdobycz, jaka genjuszowi Hoene-Wron- 4
skiego przedewszystkiem mamy do zawdzieczenia.

Warunkiem potegi woli nie jest atoli sama jedynie odlegtosc
i trudnos¢ celu, wytknietego woli naszej Swiadomie przez ro-
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zum, ale i przeswiadczenie niewzruszone 0 moznosci jego 0sigg-
niecia wilasnym i samorzutnym wysitkiem naszym.

Pesymizm, wsgaczajagcy w nas jad niewiary w skutecznosé
wiasnowolnych wysitkéw naszych, wmawiajagcy w nas autory-
tatywnie, ze dolg naszg nieodmienng jest cierpienie, ktérego
zadng sitg ni sztuka, cokolwiekbysmy przedsiebrali, pokona¢ nie
zdotamy, sugestjonuje nam wskutek tego niemoc, ktérej bez-
wolnie i w pokorze ducha nastepnie ulegamy.

Niemato co prawda istnieje kierunkéw, usitujgcych zasuge-
rowa¢ nas w kierunku odwrotnym i mamigcych rzesze na-
iwne mirazem, ze wmawianiem w siebie pospolitem wszechpo-
tegi woli i rozumu wykrzeszemy jg w sobie stotnie. Wszela-
kich odcieni teozofowie, ,,majndkurzysci“® i spirytualisci, takie-
go lub inszego stempla, zalewaja nas poprostu huraganowym
ogniem taniego optymizmu, ‘tudzac rzekomg potegg sugestji
wzgl. autosugestji.

Mury miast az pstrza sie od krzyczacych afiszéw, reklamu-
jacych niestrudzonych komiwojazerow nowomodnego tego hum-
bugu i odmieniajgcych na wszystkie mozliwe przypadki cuda su-
gestji, jako recepty niezawodnej na potege woli i powodzenie
w walce zyciowe;.

Do tejze kateogrji omamien zaliczy¢ wypada i nietschea-
nizm, o ktérym juz poprzednio byla mowa.

Wszystkie poglady podobne grzeszg atoli w jednym kardy-
nalnym punkcie. Jes$li bowiem niektére z nich i nie wyrzekajg
sie otwarcliei i cynicznie, jak to czyni nietscheanizm, MORALNO-
SClI, to w kazdym razie ani na wios nie zblizajg nas do rozwia-
zania zagadki: co ma wiasciwie wspélnego etyka mitosci bliznie-
go i ofiary z popedéw egoistycznych z potega woli i ducha, bez
czego, jak zauwazyliSmy, nie do pomyslenia bytby na ziemi
tryumf DOBRA | PRAWDY nad panoszacem sie wszedy
KELAMSTWEM i jarzmigcem nas coraz bardziej ZLEM.

A w tem to wilasnie sek caly i o to iS¢ nam musi przede-
wszystkiem. Dopoki bowiem w sposéb ponad wszelka watpli-
wos¢ pewny nie okazemy, ze iszczenie moralnosci nie tylko nie

1) od wyr. ,,mind-cure”
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pocigga za sobag ostabienia odpornosci zyciowej, lecz wprost
przeciwnie, jedynem owszem zrodiem jest potegi prawdziwej
i nieiluzorycznej, dopdéty nanic nie zdadza sie najbardziej choé-
by namaszczone kazania moralne, bo szalejgca wokoét walka
o byt, z ktérej niemasz i by¢ nie moze na tej ziemi ucieczki dla
nikogo, od ktdrej nie zizoluje nas ani mur Kklasztorny dzisiaj, ani
strusie chowanie glowy w piasek, ani sobkowskie szukanie
szczescia w zakatku, zmusza imperatywnie kazdego do wzdycha-
nia za sitg i potega, izby w walce konkurencyjnej o byt nie zo-
sta¢ pobitym i nie iS¢ pod but pysznego zwyciezcy.

Wiele umystdéw, czego mielismy przykiad w prelekcji po-
przedniej, wobec sytuacji tak niewesotej, rezygnuje ostatecz-
nie z nakazéw etyki i machnawszy na nig reka, glosi otwarcie
hasto prymatu sity nad prawem, gloryfikujac egoizm i instynkt
samozachowawczy, jako jedynie pewng ostoje potegi i dZzwig-
nie niezawodna postepu.

Inni, mniej cyniczni albo bardziej wobec opinji kompromi-
sowi, gltoszac moralno$¢, maja ja jednakowoz na wzgledzie
przedewszystkiem tam, gdzie idzie o innych, lecz bynajmniej
nie Spieszy sie im stosowaC jg do siebie samych. Sg, to, powie-
dzie¢ mozna, poplemiericy nieodrodni faryzeuszéw, a liczba ich,
czy to po prawicy, czy po lewicy—Ilegjon jest dzisiaj. Kalkulacja
ich jest jak nie mozna bardziej przejrzysta i polega na przekc-
naniu, ze omotany zrecznie zasugerowanem wedzidtem moralnen
przeciwnik, mniej bedzie odporny w walce i tatwiej dzieki temi
stanie sie tupem ich eksploatac;ji.

Niektorzy, w tem przeswiadczeniu swem o zabdjczym wptly-
wie moralnosci na odpornos¢ biologiczng, zagalopowuja sie tan
dalece, ze, za przyktadem rycerzy Swastyki, majacych i u nas
niemato zwolennikéw, traktujg Chrzescijanstwo, jako podstep
poprostu wojujagcego nacjonalizmu zydowskiego, w widoku osta-
bienia odpornosci biologicznej ludéw aryjskich, ktéorym wspania-
tomysinie zostawia sie do dyspozycji ojczyzne w niebiesiech, b/
tem tatwiej opanowaé oraz wyzyskaé ich ojczyzny ziemskie.

Niemniej jaskrawym, aczkolwiek nie tak przygnebiajagcyn
przyktadem zapoznawania wartosci biologiczno—-ewolucyjn*j
moralnosci chrzescijanskiej, sa scharakteryzowane juz przez nas
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w jednym z poczatkowych wyktadéw poglady a la Schopenhauer
lub Tolstoj, gdzie przez cze$¢ dla zasady moralnej gotowym sie
jest wyprze¢ w kazdej chwili zasady samej bytu, by odwréciw-
szy sie z pogardg od zycia i trosk jego, wzdychac tesknie i uro-
czo do Nirwany czyli Niebytu, jako jedynego dostepnego nam
rzekomo szczescia.

Wszystek galimatjas ten ideowy, coraz bujniej krzewigcy
sie na podtozu wspolczesnej bezmysinosci, wokoét dylematu,
oscylujgcego bezradnie miedzy przeciwienstwem zasady bytu
i zasady moralnej, pozosta¢ musi nierozwigzalnym dopéty, do-
poki trwac sie bedzie uparcie na stanowisku niezmiennos$ci i skon-
czonosci dzisiejszego typu ludzkiego i nie pocznie bra¢ pod uwa-
ge postulatu przemiany jego na typ wyzszy, nieSmiertelny.

Po6ki bowiem trwa sie na stanowisku podobnem, to, kto nie
chce, wzorem Schopenhauera i zwolennikéw jego, wyrzec sie
wogoéle bytu lub kto zatracit w sobie, pod wpltywem postepow
wiedzy i os$wiaty, zdolno$¢ przyjmowania a la lettre naiwnej
wiary w niebo i pieklo, ten nie moze nici sta¢ sie jawnie lub
skrycie — zwolennikiem zdeklarowanym etyki egoizmu, czy to
jednostkowego, czy zbiorowego, jako drogowskazu jedynie
w zyciu praktycznem racjonalnego, bo znajdujagcego sie w zgo-
dzie z wotaniem instynktu samozachowawczego.

| otdz, z chwilg dopiero, kiedy sie na cztowieka dzisiejszego
spojrzy, jako na faze przejsciowa ku formie wyzszej ewolucyjnie
i doskonalszej, znalez¢ moga rozumowe uzasadnienie wskaza-
nia moralnosci chrzescijanskiej, przynajmniej te zrazu, ktore
spéjne sg z umartwianiem ciata i hamowaniem popedéw ego-
istycznych.

Zgodny w tem ze Stowackim, ktéry w poteznej swej ,,Ge-
nesis z ducha 4 odzwierciadlit obraz prac wiekowych DUCHA,
wznoszacego sie ku szczytom niesSmiertelnosci szczeblami form
cielesnych, to przyoblekanych, to porzucanych kolejno, tym,
ktéry najmocniej bodaj ze wszystkich mesjanistow naszych wy-
cechowatl przywigzanie grzeszne do dzisiejszej naszej organiza-
cji cielesnej, jako witasciwg przyczyne cierpienn naszych i nie-
woli, udziatem naszym bedacej, byt — Norwid.
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.Niewola — jak powiada w jednym z utwordéw swych Nor-
wid — jestto FORMY postawienie na miejsce CELU. Oto
ucisnienie*.

Droga jedyna do wydobycia sie z koliska cierpien i zbrodni,
to nie negacja jednakze woli istnienia, jak to nam Schopenhauer
zaleca ,ani cicha rezygnacja mnisza w widoku przysztej nagrody
w Niebie, lecz niszczenie Swiadome niedoskonatej formy obec-
nej, w widoku przyobleczenia sie w forme doskonalsza.

»Poczety jestem — powiada w tymze utworze Norwid —
[wiem, ze skonczy¢ musze,

Ile formalng tu bywam osobg —

Wiec i nie czekam, az mi wezmag dusze —

Lecz duchem forme z kazdg niszcze dobg —

Unadforemniam sie i pale ciato,

By jak myrrha w won sie rozleciato,

Przez pot, co trudom zacnym towarzyszy,

Przez izy, lub czynne cierpienia w zaciszy,

Czestokro¢ przez krew, dla celu wylang —

Tak, ze nareszcie $mier¢, ta form mistrzyni,

Gdy przyjdzie, dusza bedzie rozebrang

I rzuci reszte szat do czarnej skrzyni —

Bo wolnos¢? jestto celem przetrawienie

Doczesnej formy. Oto wyzwolenie!”.

W ewolucji, stowem, — ze uzyje tu jeszcze mowy Norwido-
wej — duchem i$¢ trzeba przez ciata foremnos¢, traktujac for-
my nizsze, jako ogniwa jeno kolejne w dziejow tancuchu.

Wszystko zatem, co w ascezie religijnej razi tak silnie umy-
stowos¢ postepowa lub wzgardg napawa, znajduje naraz
w Swietle rozwazan powyzszych, pelnie zadowalajgce uzasad-
nienie, idzie tylko o to, by spojrze¢ na nig okiem Norwida, t. zn.
uznaé ja za metode éwiczeniowa, zmierzajacg do strawienia nie-
doskonatej naszej formy doczesnej.

1) Niewola, Prolog. Pisma zebrane Cyprjana Norwida, wyd. Z. Pnze-
smycki, Warszawa — Krakéw 1911, t A, str. 230.
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Asceza jednakze, ktéra, jak to poprzednio widzieliSmy, wy-
czerpuje calkowicie etyke, upatrujgcg cel swodj, jak tego przy-
ktad mamy w Schopenhaueryzmie oraz hinduizmie, w Nicosci,
czyli Nirwanie ,w etyce chrzescijanskiej fragmentem jest tylko
drobnym, lub raczej krokiem wstepnym do dalszych rozwinig€.
Asceza — to co najwyzej negatyw jeno w systemie etyki chrzes-
cijanskiej, to jedna dopiero — i to mniej wazna — lewa, powie-
dzie¢by mozna, strona medalu. Zadaniem jej jest utatwié¢, przez
rozluznienie wigzan formy doczesnej, przemiane naszg w nowa,
doskonalszego typu, forme. Sednem atoli sprawy, pozytywem,
prawg strong medalu, jest — iszczenie czynne PRAWA MO-
RALNEGO, na wszelkiem, jak zauwazyliSmy, polu praktycz-
nej naszej dziatalnosci.

Pozostaje nam wobec wszystkiego, co wyzej wytozyliSmy,
uzasadni¢ jeszcze rozumowo: dlaczego stworzenie sie to nasze
w postaci istot petnie niesmiertelnych uskutecznionem by¢ mo-
ze li tylko w drodze realizowania czynnego wymagan, stawia-
nych przez Prawo moralne?

Uzasadnienie prawdy tej mozliwe jest jedynie w zwiazku
z filozofjg SLOWA.

Zaznajomienie sie odpowiednie z filozofjg tg Stowa tudziez
z rezultatami, do jakich dotarta pod tym wzgledem Filozofja
wieczysta w swym pochodzie tryumfalnym ku przybytkom Praw-
dy absolutnej, pozwala nam, w samej rzeczy, odkry¢ jednocze-
$nie zrédto prawdziwe sit duchowych, Zrodito mocy onej, do
ktorego wszyscy wzdychamy, a ktérego daremnie poszukujemy,
omamieni bedac btednemi ognikami falszywych teoryj, wyra-
stajacych naokot niby grzyby zatrute, za sprawa tych, co,
jako reprezentanci na ziemi poteg zta i Smierci, bronig nam
przystepu do zrodel Prawdy i Zycia.

Kto S$ledzit uwaznie bieg rozumowan poprzednich i zachowat
zwlaszcza w pamieci to, cosSmy powiedzieli o akumulowaniu sie
statecznem w pojemnosci wyzszej hierarchicznie Idei Sladow
bytowych, pozostawianych przez wysitki ¢wiczeniowe, skiero-
wane ku ldei wyzszej, reprezentujgcej zarodek nowej, wyzszej
ewolucyjnie formy cielesnej, a w dalszym ciggu i to, co powie-
dzieliSmy o syntezie transcendentalnej ciata z pierwiastkow
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dwojga bytu tudziez odpowiadajacej cielesnej chwale Idei, temu
domysle¢ sie bedzie nietrudno, gdzie to wiasciwie tryska zdrdj
6w wody, wyskakujacej ku zywotowi wiecznemu i wlewajacej
W nas optege woli tudziez moc twoérczg ducha. Nietrudno be-
dzie sie domysleé, ze zrédlem tem jest owo wspomniane przez
nas w wykladzie poprzednim ciato, ktére, w odréznieniu od
skazitelnego ciata cielesnego, nazwat Pawet sSwmCIALEM DU-
CHOWEM, nieskazitelnem i nieSmiertelnem. Domysli sie moze
jednoczesnie, ze cialo owo stwarza sie w nas drogg syntezy
transcendentalnej lub — co wilasciwszem moze bytoby, w od-
niesieniu do pierwiastkéw tak wysokich, mianem — drogg KO-
MUNJI WEWNETRZNEJ, obecnej w duchu naszym Idei naj-
wyzszej, czyli imanentnego w nas SLOWA z BYTEM, ktéry,
bedac w obecnym stanie naszym wistoczonym w naszg organiza-
cje cielesna, pod presjg samorzutnych i autotelicznych, czyli ,,sa-
mocelnych®“ wysitkéw naszych moralnych, wyzwala sie z wiezi
organizacji cielesnej i sublimujgc ku okregom jarzgcego sie na
firmamencie ducha naszego, niby stoince, SLOWA, zaptadnia
Je sobg, sprawujgc tem samem regeneracje nasza duchows, czy-
li przemiane ewolucyjng w forme wyzszg gatunkowo i doskonal-
szg od dzisiejszej, o ledwie przeczuwanej potedze ducha i mocy
tworczej.

WYKLAD XVI

Tresé:

Elilksir zycia i perpetuum mobile. — Grzech pierworodny.— Smieré $mier-
ci. — Pokrywanie strat, «prowadzanych przez ll-<gg zasade termodynamicz-
ng. — Koniec $wiaita fizycznego nie jest réwnoznaczny z zagtadg zycia jako
takiego. — ldea narodowa i Stowo, jako Idea najwyzsza.— Kryiterjum zisizczal-
nosci programéw spotecznych. — Gtlupie i madre ipanny ewangeliczne. —
Niewierni Tomasze. — Empiryczne potwierdzenie tworzenia sie ciata ducho-
wego w procesie odrodzenia — Przemienienie Panslkie. — Przeds$wit na zmar-
twychwstanie. — Napoleon i Mickiewicz o potedze idei moralnej. — Ciato
duchowe jako eliksir zycia. — Wybryki wspoétczesnej mysli w pogoni za
wieczng mtodoscig. — Praca a tworczos¢. — Tworczos¢ jako perpetuum mo-
bile. — Boég jaiko aotus purus. — Legenda o Feniksie. — Uprawa natchnienia
tworczego. — Nauka o odrodzeniu duchowem. jaiko kamien filozoficzny.
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Przeszty wyktad doprowadzit nas do punktu niejako zwrot-
nego catej tej serji.

Wykazawszy bowiem, ze prawdziwem Zrédtem potegi du-
chowej, do czego wszyscy w ogniu walki zyciowej i w zapasach
z przeciwnosciami wzdychamy, jest iszczenie na wszelkiem po-
lu zycia — ze $wiadomoscig celu i samorzutnie — PRAWA
MORALNEGO, reprezentowanego przez obecne w duchu naszym
SEOWO, nie tylko zadaliSmy przez to cios Smiertelny pogladom,
eliminujgcym z praktyki zyciowej moralnos¢ lub ttumigcym
ja ze wzgledu na interes zyciowy, domagajacy sie rzekomo ego-
izmu, jako warunku zwyciestwa i nie tylko utorowaliSmy, po-
nadto, droge dla zdobycia sie na odwage stosowania w zyciu re-
alnem — i to zaréwno w stosunkach prywatnych, jak i publicz-
nych, a wiec i w dziedzinie spoteczno-politycznej takze — na-
kazéw etyki chrzescijanskiej, z uwagi wiasnie na istotny nasz
interes zyciowy, ktérym jest zdobycie nieSmiertelnosci, ale do-
szliSmy jednocze$nie do okazania ziszczalnosci najSmielszych
bodaj marzen, jakie kiedykolwiek zaprzataty umyst ludzki, bun-
tujacy sie przeciwko jarzmu, nakfadanemu na nas przez empi-
ryzm i determinizm przyrodniczy.

Chce tu méwi¢ o ELIKSIRZE ZYCIA oraz pomysle PER-
FETUUM MOBILE, czyli wiecznego ruchu.

My$l o eliksirze zycia, jako zrodle sit zyciowych, zdolnych
stawi¢ zwyciesko czoto procesowi starzenia sie i samejze $mier-
ci, jest tak stara niemal, jak sam rod ludzki i w kazdym czasie
necita jednostki, nie mogace pogodzi¢ sie z faktem Smierci in-
dywidualnej i nie chcace skapitulowac¢ fatalistycznie przed ta
potega tudziez przeczuwajgce intuicyjnie, ze musi istnie¢ Sro-
dek jakis niezawodny Ilub ~zabieg wiasciwy do zwycieskiego
z tym nieprzyjacielem zycia naszego na ziemi zmierzenia sie.

Nadzieje te zas wzmacniata i podtrzymywata spdjna z obec-
nym rodzajem ludzkim a w Starym Testamencie do godnosci
dogmatu dzwignieta tradycja odwieczna o GRZECHU PIER-
WORODNYM, jako wiasciwej przyczynie, dzieki ktérej Smierc
na ten padot naszego zycia wtargneta, by sta¢ sie odtad towa-
rzyszka nieodigczng naszej wedréwki ziemskiej, mimo ze z ragk
Stworzyciela wyszedt cziowiek, jako istota nieSmiertelna i po-
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zostawat w tym stanie az do chwili swego upadku moralnego.
Totez, z chwilg odkupienia grzechu tego pierworodnego przez
Zbawiciela, wiara w nieSmiertelno$¢ i zmartwychwstanie przy-
szte stata sie, w logicznem przejsciu od mozaizmu do chrystja-
nizmu, znamieniem zasadniczem ksigg Nowego Testamentu.

Majgc na widoku nie egzegeze religijng, lecz filozoficzno-
rozumowe rozwiazanie zagadnien, dusze ludzka od wiekéw nur-
tujgcych, nie moge jednakze, od czasu do czasu przynajmniej, nie
odwota¢ sie do Pisma $w., by cytatami odpowiedniemi podkre-
Sli¢ stusznos$¢ niektorych, spojnych z artykutami wiary tudziez
dogmatami religijnemi twierdzen, ktére w wypadku przeciwnym
mogtyby wydaé sie niejednemu ze stuchaczéw, niedo$¢ w tych
rzeczach obytemu, gotostownemi.

Dlatego, niech mi wolno bedzie zacytowaé kilka w tem miej-
scu ustepOw, odnoszacych sie do wiary w zmartwychwstanie
i tryumf ostateczny zycia nad Smiercia.

I tak, w liscie I-szym do Koryntian (Rozdz. XV) mamy po-
wiedziane: ,,A ostatni nieprzyjaciel, ktory bedzie zniszczony,
jest Smierc¢zas w zakonczeniu rozdziatu tegoz, w zwigzku
Z wyjasnieniem, ze bodzcem Smierci jest grzech, wyraza sie
Sw. Pawetl o czekajgcej nas przemianie w istoty petnie nie-
Smiertelne stowy nastepujgcemi: ,,Bo¢ musi to, co jest skazitel-
nego przyoblec nieskazitelno$¢ i co jest Smiertelnego przyoblec
nieSmiertelno$¢, a gdy to, co jest skazitelnego przyoblecze nie-
skazitelno$¢ i to, co jest $Smiertelnego, przyoblecze niesSmiertel-
nos¢, tedy wypetni sie stowo ono, ktére napisano: POLKNIONA
JEST SMIERC W ZWYCIESTWIE“ ).

W Apokalipsie wreszcie, ze na tych tylko cytatach poprze-
stane, zaswiadcza Jan $w., ze gdy S$wiat doczesny przeminie
i ulegnie zapowiedzianemu odnowieniu, ,$mierci wiecej nie
bedzie' 2.

MysSI wspoétczesna niczemu jednak, powiedzie¢ mozna, nie jest
w réwnym stopniu odporna i przeciwko niczemu z réwna nie

* Kor. XV, 53—54
2 Obj. XXI.

172



buntuje sie sita, jak przeciwko wierze tej wiasnie w mozliwosé
osiggniecia przez ludzi nieSmiertelnosci.

Wiemy juz, jaka jest gtéwna faktu tego przyczyna. Jest nig,
zwlaszcza kiedy o ludzi nauki idzie, wzdryganie sie przed za-
stanowieniem sie nad niezrealizowang jeszcze Przysztoscia i za-
trzymywanie lekliwe na rubiezy, zakre$lonej przez Terazniej-
szo$¢, jak gdyby byta ona ostatniem juz przez Ewolucje wy-
powiedzianem stowem.

Gdyby nie nieche¢ ta dziwna, ktécaca sie jak nie mozna bar-
dziej z ewolucjonistycznym, tak silnie przez nauke wiasnie
ugruntowanym pogladem na $wiat, to umyst nieuprzedzony nie
mogtby nie zadac¢ sobie pytania, jakg w takim razie, t. j. gdyby
na cztowieku dzisiejszej organizacji cielesnej miat sie juz docna
rozped ewolucyjny wyczerpac¢, miatyby wartos¢ wysitki nasze,
calg prawie dziatalno$¢ nasza wypetniajagce a wszystkie bez-
mata nie do czego innego zmierzajace, jak do obrony witasnie
przed czynnikami zagtady oraz do przedtuzenia zycia. Czyz rze-
czg jest mozliwg, by rozum ludzki ze stanowczoscig tak updr«
czywa wysilat sie w kierunku owym, gdyby gdzie$s na dnie jego
duszy nie tlita sie iskra wiary nieztomnej w wysitkéw tych sku-
teczng owocnosc¢?

A zreszta, czyz Ewolucja nie zaswiadcza nam przebiegiem
swym catym, iz trescig jej istotng nie jest, na wszystkich bez
wyjatku szczeblach, nic ostatecznie innego, jak zmaganie sie
nieustanne zycia ze $miercia, a takze, ze z zapas6w tych koniec
koricéw wychodzi zwyciesko nurt zyda, skoro rezultatem walk
owych przeciez jest powstawanie istot, wyposazonych, w miare
postepéw Ewolucji, w coraz doskonalsze srodki ochronne, uzdol-
nigjace do stawienia czota wplywom nieprzyjaznym otoczenia?

| jezeli z tej wielkiej szkoty zycia, jaka w gruncie rzeczy
jest proces ewolucyjny, wyszedt w koncu czlowiek, jako istota
wyposazona w rozum i jesli oreza tego uzywa on dla tegoz sa-
mego znowu konsekwentnie celu, t. j. dla walki ze wszystkiem,
co zyciu staje wpoprzek, to czyz moze istnie¢ jakakolwiek pod-
stawa rozumna do zaprzeczenia logicznie zupeinie narzucajg-
cemu sie stad wnioskowi, ze w rezultacie cel, dla ktérego ofiar
tyle i wysitkdw bez miary ponosimy, zostanie osiagniety i ze zdo-
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tamy uusna¢ z drogi wszystkie wogole przeszkody, osiggnieciu
jego sie przeciwstawiajgce.

Jedynym argumentem przeciwnym mogtaby tu by¢ poznana
juz przez nas ll-ga zasada Energetyki, przewidujgca wyczerpa-
nie sie nieuchronne istniejgcego na Swiecie kontygensu wolnej,
t. j. zdolnej do pracy i przemian, energji.

Bytoby tak, przyzna¢ musimy, niezawodnie, gdyby o kierun-
ku zachodzacych w przyrodzie proceséw ta jedna tylko decydo-
wata zasada. Po wszystkiem jednakze, co o istocie tudziez
o dzwigni Ewolucji powiedzieliSmy, wiemy obecnie z catlg pe-
wnoscia, ze tak nie jest, ze o kierunku dziania sie¢ na Swiecie de-
cyduje i inna jeszcze, wprost do tamtej przeciwna zasada, na-
zwana przez nas zasada c¢wiczeniowg, ktora pokazata nam, ze
jesli wysitki stworzen nastawione sg w Kierunku wyzszej hierar-
chicznie idei gatunkowej, to spadek napiecia energji fizycznej,
wysitkowi temu towarzyszacy, powetowany zostaje spoteznie-
niem SILY ZYCIOWEJ, uwarunkowanem synteza transcenden-
talng, gdzie udziat biorg, z jednej strony, owa hierarchicznie
wyzsza IDEA a z drugiej — dopetniajacy jag BYT, przy wy-
sitkach ¢wiczeniowych z organizacji cielesnej wyzwalany i schia-
niany nastepnie w pojemno$ci ldei, ku ktérej wysitki owe bie-
gly, by w rezultacie wyda¢ jestestwo doskonalsze, o wyzszej pod
wzgledem CHWALY organizacji cielesnej.

Z chwilg za$, kiedy energja fizyczna Swiata zblizy sie do
fatalnego maximum entropji, nic nie stoi na przeszkodzie do
przyjecia, iz dojdzie wowczas cztowiek do tak wysokiego stop-
nia rozwoju umystowego, iz uzdolni go to do dokonania prze-
miany, dzieki ktérej przeciggng¢ bedzie mogt istnienie swoje
poza kres, zasada fizyczng rozpraszania i degradacji energji
Swiatu zakreslony.

Mozliwos¢é te zasie dopuszcza a nawet gwarantuje jg obec-
nos¢ w duchu naszym SEOWA, jako ldei najwyzszej, zrealizo-
wanie Kktorej przez cziowieka czynne i wilasnowolne musi sie,
w my$l ogélnego prawidta, z zasady d¢wiczeniowej przez nas
wysnutego, wyrazi¢ wytworzeniem, jak o tem byla w wyktadzie
ostatnim wyczerpujgco mowa, CIALA DUCHOWEGO, a stad
NIESMIERTELNEGO, dla ktérego istnienie $wiata fizycznego
jest juz zgota zbedne.
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Zamarcie Swiata fizycznego, postulowane przez zasade En-
tropji, nie tylko zatem nie musi pociggna¢ za soba zagtade ro-
dzaju ludzkiego i potozy¢ kres zyciu, ale okazuje sie nawet zja-
wiskiem pozadanem, tak samo mniej wiecej, jak jest niem zni-
szczenie ziarna, gdy klos z niego ku stocu ma wystrzeli¢, jak
rozdarcie kokonu, kiedy motyl z niego wyfruwa lub rozbicie
skorupy jaja, gdy piskle sie z niego wykluwa.

Wyczerpywaniem sie statecznem energji zywej Swiata nie
mamy zatem powodu zadnego trapi¢ sie i wpadaé¢ z tej racjii
w pesymizm. Zasobu tego byto poddostatkiem, aby zasila¢
nurt ewolucyjny jestestw, w ich ascedencji niestrudzonej ku
coraz wyzszym formom ustrojowym. Starczyto go nawet na mar-
notrawstwo tak wielkie energji, z jakiem musiata dokonywaé sie
ewolucja na poziomie nieSwiadomosci swych drog i celéw, t. j.
poki momentem gérujgcym byt goly instynkt samozachowawczy
a do gtosu dojs¢ jeszcze nie mogto stosowanie konsekwentne za-
sady ¢éwiczeniowej, wymagajgce rozbudzenia w sobie, na miejsce
daznosci samozachowawczej, daznosci Swiadomej do wiasnowol-
nego przeobrazenia sie w posta¢ wyzszg gatunkowo, odpowiada-
jaca ldei, ku ktérej wysitki éwiczeniowe autotelicznie zostaty
kierowane.

W potozeniu tem uprzywilejowanem, ale i odpowiedzialnem
zarazem wielce za lekkomys$ine marnotrawienie energji, znalazt
sie CZLOWIEK dopiero, ale i on nie od zarania samego swej
historji ziemskiej, lecz w dobie dzisiejszej dopiero, kiedy, z je-
dnej strony, dordst mianowicie do uswiadomienia sobie obec-
nosci w swym duchu SEOWA, jako wyobrazenia i zarodka za-
razem wyzszej formy ewolucyjnej, w jaka sie ma przeobrazic,
a z drugiej — kiedy rozwdj polityczny i spoteczny doprowadzit
go do punktu, w ktorym znalazta juz urzeczywistnienie swoje
Idea, o jeden szczebel hierarchiczny nizsza od Idei najwyzszej,
Stowa.

To, ze punktem owym jest dojrzenie IDEI NARODOWE]J,
zbiegajgce sie w czasie ze zdobyczg rozwoju filozoficznego, daja-
cg nam uswiadomienie obecnosci w nas imanentnej SELOWA, zaj-
miemy sie tem w jednym z wyktadéw dalszych, gdzie jednocze-
Snie okaza¢ bedziemy mogli, ile marnotrawstwa karygodnego
kryje sie w rozjatrzajgcych niepotrzebnie zycie nasze fana-
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tyzmach i zacietrzewieniach partyjnych, uganiajacych sie za cela-
mi nieosiggalnemi, bo sg to albo cele, ktérym odpowiadaja idee,
juz w poprzednich okresach historji zrealizowane, albo tez ta-
kie, ktorym wogoble brak jest odpowiednika w hierachji idej,
wobec czego o jednych powiedzie¢ mozna, ze targajg sie Swieto-
kradzko na PRAWO POSTEPU, w nadziei ptonnej, ze uda sie
im powstrzymac koto rozpedowe dziejow Swiata i ludzkosci, gdy
drudzy, niemniej Swietokradzko i niemadrze, usitujg popychac
otumanione przez sie¢ masy ku MAJAKOM nieziszczalnym, nie
dajagcym sie osiagna¢, z braku odpowiednika w hierarchji Idej.

Z dalszych wyktaddw wyjasni sie nam natura i rodzaj czyn-
nikéw, przyczyniajacych sie do spotegowania tego nad wyraz
groznego i grzesznego marnotrawstwa energji, jak réwniez nie-
bezpieczenstwo, na jakie wystawiaja sie ci, co zatulajgc uszy na
gltos ostrzegawczy, wskazujacy wyjscie zbawcze z dzisiejszego
krytycznego potozenia Swiata, ulegajg bezwolnie, niby medja
w hypnozie, btednym ognikom fatszywych lub przebrzmiatych
haset i doktryn i znalez¢ sie mogg z tego powodu tatwo w po-
tozeniu owych glupich panien ewangelicznych co to w momencie
nadej$cia dopiero OBLUBIENCA o oliwe do lamp swych sie
zatroskaly, a gdy spo6znione do wrét dobijaé sie poczely, zostaty
odprawione z kwitkiem, unoszagc w odpowiedzi wyrok nieodwo-
falny: ,nie znam was”, by na wieki wiekéw pozosta¢ w zalu
nieutulonym, ze po tamtej stronie wrot zatrzasnietych znalazty
sie z Oblubiencem kolezanki ich madre, ktére zawczasu zaopa-
trzyty sie w oliwe do lamp, czyli o madro$¢ do swoich gtow.

Umystowos$¢ wspoétczesna zabrneta do tego juz stopnia w ma-
terjalizm, iz samem rozumowaniem, cho¢by matematycznie byto
ono Scistem, przekona¢ sie ludzie dzisiejszego wieku nie dadza,
jak 6w Tomasz niewierny, co nie chciat w zmartwychwstanie
Chrystusa uwierzy¢, poki reka wiasna rany sie Jego nie dotknat.

Na szczescie, jak w wypadku nauki o dualizmie transcenden-
talnym rzeczywistosci byliSmy w moznosci poprze¢ doktryne
te dowodem doswiadczalnym, zaczerpnietym z dziedziny zja-
wisk medjumicznych, tak samo i co do zjawiska przemiany,
zachodzgcej w nas w procesie odradzania sie duchowego, powo-
ta¢ sie mozemy na fakta namacalne, znane nam z empirji.
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Za wiele bytoby wymaga¢ od wyktadéw, przeznaczonych dla
warstw najszerszych, niezaleznie od przygotowania filozoficz-
nego stuchaczéw, bysmy wszechstronniej mogli wgtebia¢ sie tu-
taj w rozwazania nad cechami ciata onego duchowego, stwarza-
jacego sie w nas w drodze komunji wnetrznej, jak o tem w prze-
sztym wyktadzie byla mowa.

W Pismie $w moéwi sie o ciele o tem, juzto jako o szacie bia-
tejd, juz tez jako o ciele promienistem, w ktérem I$ni¢ sie bedg
sprawiedliwi?d i Swieci¢ jako Swiattos¢ na niebied, a ktére po-
dobnem bedzie cialu onemu chwalebnemu4), w jakiem objawit
sie uczniom Chrystus w momencie przemienienia swego, kiedy
to oblicze Jego rozjasnito sie nagle jako storice, a szaty staly
sie biate jako swiattosc6.

I znowu, dla przykitadu pozwole tu sobie przytoczy¢ Nor-
wida, gdy, zbijajgc brednie metempsyhozy i przeciwstawiajac
filozofji hinduskiej doktryne chrzescijanska odrodzenia, wska-
zywal, iz za zycia juz ziemskiego obserwowac¢ mozna przebtyski
ciata onego przysziego, jawigcego sie czy to jako aureola nad
glowami Swietych, czy tez jako blask promienny, tryskajacy
z oblicza bohateréw i ludzi natchnionych.

~Styszate§ — czytamy w utworze ,,Pie¢ zarysow* 6) —
[ze i Swietych ciata

Znajdujg sie w catosci, jakby forma ona,

Zatrzymana lub na czas w duchu zachwycona,

Dnia gromnego zmartwychwstania swobodnie czekata.

Bywa nawet, ze ciato to blaskiem jasnieje —

Tu zda sie, méwie brednie — tak wszelako bywa —
Mniej u zywych — aczkolwiek i tu Swiattos¢ dnieje
Promienna — co$, jakoby Mojzeszowa grzywa,

Blask podobien do tego, ktory apostoty
W czas Przemienienia swemi schylonemi czoty

J) Apoc. III, 5

2) Mai. XIlI, 43.

«) Dam. XII, 3.

* Filip, 111, 21

6) Mai XVII, 2

fiy Tom A, cz. |, str. 198—200.
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Witali __ gdy mowili: dobrze nam tu Panie —

Swiatlo$¢ ta, to jest przedswit juz na zmartwychwstanie,

Przypomnij sobie, jesli widziate$ oblicze

Poczciwego czitowieka, gdy mysli rzecz Swiets,

Zali niema tam blasku? albo glowe Scietg

W sprawie czystej? — lub moze widziate$ i bicze

Ciemnos$ci na cztowieku, co mysli rzecz ciemna,

Chronigc sie od Swiattosci, iz mu nieprzyjemna.

Skra jest skrg! — lecz tu Swiattos¢ w potedze ogrom-
nej —

Nie juz w odblasku — Szawta butnego obala.

Kto spojrzat gdzie sam w sobie gore wiekompomny,

Temu sie tung czoto Smiertelne zapala.

Figur za$ tu nie mysle retorycznych — wierze —

W zyciu, co dnia, acz tego nie oddawa stowo,

Nieraz 6w blask nad zacng przelatuje gtowa,

| jesli powiem widny, to tylko zbyt szczerze —

Bo jest wiecej wewnetrzny, nizli planetarny,

Bo ziowi¢ go nie zdotasz sztukg fotografuj

Bo szybszy i nie jako czas i przestrzen marny,

Szybszy od gromu — szybszy od wszelkiego trafu,

Od $&cistego czasu mierzen — co wiecej, iz przytem

Niewydragzonem sumieh ptynacy korytem®.

Czyz trzeba jeszcze i nadal Tomaszéw przekonywacé niewier-
nych, ze od ,,béléw cichych", nieodtgcznych' od ofiary z egoizmu
i od czynnej ku bliznim mitosci, nie tylko, jak powiada Norwid,
,»oblicze pieknieje” *), ale ze i wola nasza nabiera hartu i osig-
ga potege, ktorej zadne inne, zalecane przez falszywych nau-
czycieli recepty da¢ nie moga i ktéra wszelkie zdolna jest zia-
maé przeszkody, stojgce na drodze do zwyciestwa Idei, za kt6-
rag bojuje sie w gotowosci meczenstwa i bez szukania przytem
wilasnej korzysci lub stawy.

Czasuby nie stato, ze uzyje tu stéw Pawita $w., gdyby z imie-
nia wymienia¢ sie przyszto wszystkich,* ktérzy przez wiare
»Zwalczyli krélestwa, czynili sprawiedliwo$¢, dostepowali obiet-

*) Garstka piasku, T, str. 12,

178



Tiic, lwom paszczeki zawierali, zagaszali moc ognia, uchodzili
ostrza mieczO6w, mocnymi sie stawali z niemocnych, meznymi
byli na wojnie, wojska cudzoziemskie do ucieczki przywodzili“J).

Kto opanowaé jest zdolen lek, bronigc sprawy jakiejs Swie-
tej, tego nic nie moze spotkac¢ ztego, chocby bezbronny stat sam
jeden w obliczu ttuméw wrogich, bo w chwili takiej, jako rze-
cze Psalmista, Aniot Panski zatacza ob6z okoto niego i bedzie
wyrwany z niebezpieczenstwa wszelkiego.

Ne byt chyba laikiem w sprawach sztuki wojowania Napo-
leon, a i ten powiadat, ze z dwojga sit, niezbednych do zwycie-
stwa, ktéremi sa sita miecza i sita moralna, na dalsza mete zwy-
ciestwo sile moralnej przypada ostatecznie.

A wieszcz nasz, z katedry w College de France, nauczat po-
dobnie. ,,Powiadam wam — mowit na jednym z wykladéw —
ze tymi, ktérzy znajdujg w sobie moc odporu, tymi, ktérzy istot-
ng posiadajg site, sa ludzie, co w duszy swej wielkg jakas pia-
stuja idee; niedotegi natomiast i wszyscy w ogdélnosci, co prze-
grywajg, sa to ci, co albo nigdy zadnej nie posiadali idei albo jg
zgubili®.

Nawet o chlebie codziennym,— i o nim wyrazat sie Mickie-
wicz, ze brak jego dowodzi zawsze braku energji moralnej i, ze
w korncu znajdzie sie on tam zawsze, gdzie znajdujg sie sztan-
dar i honor.

Jak odmiennem, pomysimy tylko, bytoby oblicze $wiata, gdy-
by ludzie, w pogoni za tym chlebem codziennym, nie zawierzali
sile materjalnej wyltacznie i pamieta¢ chcieli, ze kto mieczem
wojuje, ten od miecza ginie, a kto za ziotem sie ugania, ten sie
niem, niby w btocie, zbruka i wyrodniejagc stopniowo, stacza¢ sie
bedzie coraz nizej w hierarchji zyciowej i o tem gdyby wreszcie
nie zapominali, ze tryumf ostateczny odzierza koniec koncow ci
zawsze, co sie poswiecajg dla Krolestwa Bozego, bo i wszystko
inne bedzie im w dodatku przydane.

Obecnie wiemy juz i rozumiemy, dlaczego tak jest.

Wiemy, ze w wysitku samorzutnym, do czynnej, wbrew po-
tegom zta i falszu, realizacji Prawa moralnego skierowanym,

¥ zyd. XI, 33.
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zdobywa czilowiek, pod postacia CIALA DUCHOWEGO, w nim
sie tworzacego, nie dajace sie z niczem porownac¢ zrodio sit zy-
ciowych, dzwigajace go ponad szary ttum pospolitych zjadaczéw
chleba i bedace dlan istnym ELIKSIREM ZYCIA, czyli tem,
0 czem od niepamietnych czaséw nie przestawata, w swych snach
0 potedze, wiecznej miodosci i tryumfie zycia nad $miercig,
mys$l ludzka marzy¢ i roic.

Jakze nedznie i Smiesznie, wobec tak bardzo kazdemu bli-
skiego zrodta zycia i mocy, wygladajg wszelkie inne proby i usi-
towania, zmierzajagce do walki z czynnikami starosci, S$mierci
1 choréb — czy bedzie to mleko butgarskie Miecznikowa — samo,
lub tez z zalecanym pézniej przezeh dodatkiem bakteryj z psich
ekskrementéw — lub czy bedzie to wyciag z gruczoldw rozrod-
czych szympansa, zalecany i stosowany przez modnego dzis
Woronowa, czy wreszcie rézne — i przez niejednego z naszych
mniej lub wiecej gtosnych filozofowi teozoféw zalecane — syste-
my oddychania lub inne tego rodzaju przepisy tej lub innej
}ogi, bo tak kaze moda wszechwtadna, taskawa na nowinki
choéby najdziwaczniejsze z dalekiego Wschodu, a surowa dla
tego, co mniej wprawdzie efektowne, ale za to blizsze i istot-
nie skutecne, a przedewszystkiem swojskie, nawet arcyswojskie.

Tyle, co do Eliksiru zycia. Jakze sie za$ rzecz ma z stawet-
nem owem Perpetuum Mobile, o ktérem na poczatku wyktadu
wspomnielismy?

Czyzby i to réwniez marzenie starodawne miato by¢ podo-
bnie do eliksiru zyca czems$ ziszczalnem a nie wyrazem nieuctwa
jeno grubego nieuleczalnych manjakéw, nie przestajgcych
i w czasach dzisiejszych marzy¢ o niem, mimo wskazan nieomyl-
nych nauki o energji i rzadzacych nig praw nieztomnych?

Distinguendum est — nalezatoby tu powiedziec.

o] ile bowiem o dziedzine akcyj i reakcyj czysto fizycznych
tylko sie rozchodzi, to juzci, ze sprawa perpetuum mobile zgoéry
musi by¢ uznana za przegrana, bo wszelkie w tym Kkierunku
przedsiebrane usitowania rozbi¢ se muszg o nie dajace sie ani
ztama¢, ani obejs¢ wymagania obu zasadniczych praw energe-
tycznych.
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Ale kiedy o cztowieka chodzi, to tkwi on przeciez jedng
strong swojg tylko w kolisku uwarunkowarn fizycznych, a mia-
nowicie cielesng organizacjag swoja, o ile jednak drugag strong
istoty jego weZmiemy pod uwage, a mianowicie rozum, w Kkto-
ry jest on wyposazony, to powiedzie¢ mozna o nim, ze zamiesz-
kuje w sferze hyperfizycznej, gdzie prawa energetyki dostepu
juz nie maja.

Juz na nizszych nawet szczeblach, w zjawiskach c¢wiczenia
mianowicie, mieliSmy sposobnos¢ poznaé, ze uwarunkowanej Il-ga
zasadg termodynamiczng zatracie energji fizycznej towarzyszy
wzmaganie sie réwnolegte sity zyciowej, uwarunkowane syntezg
transcendentalng wyzwolonego przy wysitku c¢wiczeniowym
BYTU z wyzszg gatunkowo IDEA, ku ktérej wysitki owe byty
kierowane.

Coz dopiero, gdy zasade te ¢wiczenia zastosuje sie do czyn-
nosci intelektu i wysitkom naszym rozumnym zwracaé¢ sie kaze
ku SEOWU, Idei tej najwyzszej, w duchu naszym juz obecnej
i reprezentujacej dla nas bezwzgledne Prawo moralne, aczkol-
wiek jeszcze nie zrealizowanej, bo dopiero przez odrodzenie du-
chowe mogacej przez nas by¢ spetniong?

Czynnos¢ przed chwilg opisana, polegajaca na wysitku rozum-
nym ku realizacji Stowa, jest czynnoscig p, exc. tworcza. Czyn-
no$¢ za$ tworcza mielibySmy prawo uwazaé¢ za perpetuum mo-
bile dlatego, ze tutaj, wbrew temu, z czem spotykamy sie w zja-
wisku pracy, nic sie z bedacej w ruchu energji nie zatraca, albo-
wiem wymiana miedzy bioracemi w akcie tym udzial pierwiast-
kami BYTU i WIEDZY odbywa sie tak, ze w Slad za poniesiona
dobrowolnie ofiarg idzie odtwarzanie sie w pierwotnej pote-
dze uzytej do aktu tworczego sity. Cudotwdrczem zrodiem tej
nigdy nie dewaluujacej sie sity jest nie energja fizyczna jedna-
kowoz, poddana nieztomnemu prawu degradacji i rozpraszania,
lecz ta, ktérg Filozofja, na réwni z Teologja, DUCHEM SWIE-
TYM nazywa a substancjag ktérej jest — MILOSC.

Bd4g istnieje wiekuiscie i posiada w sobie znamie zywota nie-
Smiertelnego dlatego, ze jest twoérczoscig samg, wolna od wszel-
kiego, najmniejszego chocby S$ladu biernosci. Totez, tworzac
nieustannie, z niewyczerpanej krynicy istote Jego wypeiajgcej

181



mitosci, odtwarza sie wskutek tego sam ustawicznie, trwajac, mi-
mo lub wiasnie z powodu czynnosci owej nieustannej, w stanic
niezmiennym, odradzajac sie¢ wcigz na nowo, na podobienstwo
tego, co fantazja starozytna w symbolu odradzajacego sie wie-
cznie z popiotéw swych Feniksa uplastyczni¢ usitowata.

W obecnym naszym stanie rozdzialu z Bogiem, w duszy na-
szej przewaza nad twodrczoscig biernos¢ i w momentach jedynie
natchnienia osiggamy intuicje tego, czem jest w istocie swojej
AKT TWORCZY a zarazem i przedsmak, czem sie staé moze-
my i staniemy, gdy tajemnice natchnienia w detalach odcytru-
jemy i nauczymy sie, w drodze ¢wiczen stosownych, stan ten
W sobie statecznie wzmacnia¢ i utrwalaé, tak izby nad bierno-
Scig tworczos¢ w nas coraz to bardziej mogta goérowac.

Zadaniem ot6z ODRODZENIA DUCHOWEGO i nie jest nic
innego, jak przez rozbudzenie sparalizowanej dzi§ w nas SA-
MORZUTNOSCI TWORCZEJ stan ten inspiracji w sobie wy-
wotywac i dzieki temu z szczebla istoty stworzonej, na ktdérym
dzisiaj przebywamy, dzwignaé sie do poziomu TWORCA, wy-
posazonego w taz samg MOCOWLADNOSC STWORCZA, kto-
ra stopniem natezenia jeno, jak powiada Hoene -Wronskil),
rézni¢ sie moze od wiadzy stwérczej Boga, bedacej réwniez ni-
czem innem, jak samorzutnoscig tylko absolutng najwyzszego
rozumu.

Marzeniem zatem starodawne o eliksirze zycia i perpetuum
mobile nie bytyby, jak widzimy, utopjg i w niczem majestatu
nauki lub zdrowego rozsadku nie obrazaja; idzie tylko o zrozu-
mienie, ze kamieniem filozoficznym do ich zrealizowania nie sg
ani alchemja, ani astrologja, ani inna zadna magja podobna,
lecz nauka o odrodzeniu duchowem, jak jag Chrystus Pan w cha-
rakterze wiary Kosciotowi swemu przekazat, a jak ja Filozo-
fja polska mesjaniczna rozumowo wytozyta i tem praktyczne
jej spetnienie umozliwita tudziez za zadanie naczelne zycia na-
szego ziemskiego jednoczes$nie narzucita.

*) Hoene-Wroriski, Prolegomena do Mesjanizmu, t |, str. 97,
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WYKELAD XVII

Tres$¢:

Postulat doskonalenia moralnego i trudno$¢ rozumowego jego uzasad-
nienia. — Glos sumienia i glos instynktu. — Stosunek moralnosci ido instyn-
ktu zyciowego tudziez do S$wiatta rozumu. — Dazno$¢ rozrodcza jako ko-
rektura instynlktu samozachowawczego. — Poziomy i pionowy kierunek eks-
pansji zycia. — Zwiazek przyczynowy moralnosci z nieSmiertelnosciag. —
Kryterjum prawdziwosci réznych teoryj ewoilucji. — Koncentracja rozpe-
du ewolucyjnego w najwyzszej kazdocze$nie hierarchji. — Uzasadnienie ro-
zumowe morailno$oi w ramach ewoilucjonistycznego pogladu na $wiat. — Do-
skonalenie moralne, jalko kontynuacja procesu ewolucyjnego. — Prawo-
dawczy charakter moralnosci. — Prawo powfclzechne. — Historja Ludzkos$-
ci, jalko koncowy odcinelk procesu ewolucyjnego Swiata. — Punlkt wyjscia
i punkt koncowy ewolucji. — Alkt stworzenia $wiata, — Tozsamos$¢ i roz-
nos$¢ pierwiastkéw Bytu i Wiedzy, — Odrodzenie iduchowe jako dokonanie
procesu ewolucyjnego, — Rola Ducha Swietego, — Epoka parakletyczna.—
Religijny charaikter rozwoju ludzkosci. — Rozmnazanie a nieSmiertelno$¢
indywidualna. — Nowoczes$ni Saduceusze. — Zmartwychwstanie.

W wychowaniu, w publicystyce, w literaturze, w debatach pu-
blicznych i prywatnych, wszedzie, stowem, gdzie drga troska
o jutro, stysze¢ sie daje, na r6zne odmieniany tonacje, postulat
doskonalenia moralnego, jako najwazniejsze zadanie Zzycia.

Gdyby jednakze perorujgcego w zapale moralizatora takie-
go — i to nie tylko przygodnego, ale i majagcego pretensje do
znawstwa i autorytetu w tych rzeczach — przycisna¢ mocniej
nieco do muru i zazgda¢ uzasadnienia rozumowego zapatu te-
go jego dla sprawy moralnosci, to iS¢ mozna o zaklad, ze zna-
laztby sie w kiopocie nielada, by teze swa uzasadni¢ w sposob
dydaktyczny i logicznie konsekwentny i, ze koniec korcéw sta-
ratby sie wykreci¢ sianem przy pomocy mniej lub wiecej zrecz-
nych sofizmatéw lub oklepanych komunatéw.

Trudno$¢ zadania polega tu mianowicie na zwigzaniu logicz—-
nem postulatu moralnosci z ogdlnym pogladem na Swiat i znale-
zieniu w nim odpowiedniego, zgodnego z zalozeniami rozumo-
wemi, miejsca.

Glos sumienia méwi nam wprawdzie w sposéb imperatywny,
ze moralno$¢ rzecza Swietg jest i wielka, ale jaki ma Swietos¢
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ta i wielko$¢ zwigzek z zyciem i jego wymogami, z tego juz
nie zdajemy sobie w sposéb dostatecznie jasny sprawy, co ze
swej strony, nie moze, dodajmy, nie pociaga¢ za sobg jako skut-
ku, ze w praktyce zycia, gdzie gére bierze gtos instynktu lub kal-
kulacja rozumowa, jesteSmy na kazdym kroku sktonni wcho-
dzi¢ z sumieniem w kompromisy, do czego, w razie wyjatkowych
skruputéw, przybywa na pomoc znajdujgca sie zawsze na podo-
redziu kazuistyka lub t. zw. reservatio mentalis, z czem tak za-
wziete w swoim czasie boje toczyt w swych ,,Les Provinciales*
Pascal.

Okazuje sie z powyzszego, iz zgoda teorji z praktykg byita-
by mozliwa do osiagniecia jedynie w tym wypadku, gdyby udato
sie dowies¢, ze narzucany nam imperatywnie przez wnetrzny
gtos sumienia nakaz etycznego w stosunku do bliznich postepo-
wania zgadza sie zaréwno z gtosem instynktow najgtebszych, jak
i z wskazaniami rozumu.

| za rzecz pewng mozemy uwazac¢, iz dopdki sie to nie sta-
nie, to wszelkie kazania moralizatorskie zdadzg sie na niewiele
wiecej, anizeli np. przekonywanie o szkodliwosci trunkéw wy-
skokowych natogowego pijaka ze znanej bajki Krasickiego lub
przemowa uroczysta kucharza do chrupigcego spokojnie w kag-
cie kurczaka przedstawiciela rodu kociego z nitemniej znanej
bajki Krylowa.

Nie chcac i$¢ sladem bohateréw z obu tych bajek satyrycz-
nych, zamiast wypali¢ jeszcze jedno kazanie moralizatorskie,
ktéremu, choéby z namaszczeniem Skargi wygtoszone byto, takiz
sam skutek mizerny zgéry rokowa¢ mozna, dorzeczniej niewat-
pliwie bedzie zastanowi¢ sie na chtodno, nad stosunkiem moral-
nosci do instynktu zyciowego z jednej strony a z drugiej —
do Swiatta rozumu. Gdyby bowiem ze strony obydwu tych in-
stancyj udato sie zyska¢ przyswiadczenie dla moralnosci i obie
je dla niej skaptowa¢, to mozna by¢ pewnym, ze sprawa moral-
nosci zostataby definitywnie wygrana, z braku juz chocby innej
jakiejkolwiek instancji, do ktérej z rekursem o skasowanie lub
rewizje wyroku moznaby sie bylo zwrécic.

Co sie otéz pierwszej z tych instancyj t. j. glosu instynktu
tyczy, to wiemy juz po czesci, ze odrozni¢ w nim mozna dwie
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odrebne napozoér, lecz najscislej i najintymniej ze sobg splecione
tonacje.

Jednag z nich jest wspdlnie z wszystkiemi innemi, zaréwno
ozywionemi jak i nieozywionemi, jak widzieliSmy, stworzeniami
i przez nas dzielona dgznos¢ samozachowawcza; druga — wspol-
na z catym Swiatem ozywionym dgznos¢ rozrodcza.

Obydwa te popedy, t. j. zarbwno instynkt samozachowawczy,
jak i instynkt piciowy, splatajg sie ze sobg logicznie o tyle, ze
wydanie na $wiat potomstwa nie jest w istocie swej niczem in-
nem, jak korekturg jeno dazno$ci samozachowawczej, zapewnia-
jaca, przy Smiertelnosci i przemijalnosci indywidudéw, trwatosc
przynajmniej gatunkowi.

Jako korekturg, w rzeczonym sensie, daznosci samozacho-
wawczej, nie jest zatem i poped piciowy niczem innem, jak wy-
razem tejze samej ostatecznie dgznosci elementarnej do bytu,
ktérg, w interpretacji logicznej instynktu samozachowawczego,
uzna¢ nam wypadio za zasadniczg i istotng dzwignie nurtu zycia
oraz ewolucji biologicznej.

Wiemy juz réwniez, ze w tej ekspansji zywiotowej, cechujacej
nurt zycia na swiecie, odrozni¢ jesteSmy w moznosci dwa niejako
kierunki, z ktérych jeden okreslicby mozna jako poziomy, za$
drugi — jako pionowy.

Znamieniem pierwszego z nich, wyrazajgcego sie w asymila-
cji pokarméw oraz wydawaniu na S$wiat potomstwa, jest da-
znos$¢ do zachowania osiggnietej juz doskonatosci gatunkowej,
t. zn. do obrony przed utratg lub uszczupleniem zdobytej juz po
linji poprzedniej ewolucji dozy BYTU. Co sie natomiast wto-
rego czyli pionowego kierunku tyczy, to wyrazem jego jest da-
zenie do zrealizowania wyzszej hierarchicznie idei, prowadzace
do dzwigniecia sie na wyzszy szczebel doskonatosci ewolucyjnej
i zdobycia dzieki temu szerszego dla swej dziatalnosci zakresu
BYTU.

Dwa te kierunki, jeden wszerz i drugi — wzwyz, to jak gdyby
skrzydet dwoje, przy pomocy ktérych wzbija sie w swym roz-
pedzie niepowstrzymanym zycie coraz to wyzej —ku majaczejg-
cemu z krainy transcendentalnej Celowi swemu ostatecznemu,
ktérym, jak to juz w swoim czasie wykazalismy, jest petnia nieo-
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garniona BYTU czyli BYT ABSOLUTNY, istniejagcy przez sie
i stad wiekuisty, nieSmiertelny.

Na poziomie nieSwiadomosci drog i celéw, ton nadaje ewolu-
cji wprawdzie pierwszy z obu powyzszych kierunkéw t. j. 6w,
ktory zalezny jest od instynktu samozachowawczego wraz z picio-
wym, jako jego korekturg, jezeli zaS mimo tej daznosci zacho-
wawczej ewolucja dzwigata sie skokami naprzéd, odpowiadajg-
cemi szczeblom hierarchji idej gatunkowych, to do zawdziecze-
nia mamy to, jak o tem byta juz szczeg6towo mowa, sumowaniu
sie, w wielkich odstepach czasu i z akompanjamentem ogromnego
marnotrawstwa energji, rezultatow wszystkich, w dystansie po-
miedzy jednym szczeblem ewolucyjnym a nastepnym zkolei,
dokonanych wysitkow przystosowawczych oraz schianianiu tych
pierwiastkbw wyzwolonego z organizacji cielesnej bytu w pojem-
nosci wyzszej hierarchicznie IDEI, ktéra, po tem zaptodnieniu
przez BYT, staje sie zdolng juz do uciele$nienia — w trybie, jak
zauwazylismy, dzieworédztwa — w postaci osobnika, stajgcego
sie nastepnie rozsadnikiem nowego, nie instniejgcego przedtem
na ziemi, wyzszego gatunku biologicznego.

Co sie tyczy uzasadnienia roli i znaczenia moralnosci, ze stro-
ny instynktu samozachowawczego, to, jak z powyzszego wynika,
sprawe uznac bedzie mozna za wygrang, o ile okaze sie, ze MO-
RALNOSC znajduje sie w zwiazku bezposrednim z NIESMIER-
TELNOSCIA, bedaca, jak widzielismy, meta, ku ktérej, poprzez
szczeble drabiny doskonatosci, ewolucja w rozpedzie swym, uwa-
runkowanym instynktem samozachowawczym, zdaza.

Ze tak jest istotnie, t. j. z2 MORALNOSC i NIESMIERTEL-
NOSC s3 wspotczynnikami zwigzku przyczynowego, gdzie pierw-
sza, t. j. moralno$¢, jest srodkiem albo droga a druga, t. j. nie-
Smiertelno$¢, skutkiem albo celem, wiemy juz o tem poczesci
z poprzednich wyktadéw a wkrotce jeszcze dobitniej bedziemy
sie o tem mogli przekonac.

Tymczasem zwro6ci¢ sie musimy do drugiej zkolei instancji,
do skonfrontowania mianowicie moralnosci ze Swiattem rozumu.

Trudna bytaby dla nas, arcytrudna przed tym trybunatem
sprawa, gdyby nie rozwinieta juz przez nas tutaj teorja ewolucji,
uwzgledniajagca wspétudziat IDEJ, sptywajgcych z nurtem czasu
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na arene dziania sie i przyoblekajgcych sie w szaiy rnaterjalne,
w zaleznosci od odpowiedniego przygotowania gruntu wysitkami
samozachowawczemi jestestw, w okresie poprzedzajgcym ich
ucielesnienie sie.

Ze nie jest to za$ teorja skrojona po adwokacku, t. j. okolicz-
nosciowo tylko i chwilowo dla danej sprawy, w widoku jej obro-
ny, zdatna, lecz ze wartos$¢ jej jest niewzruszona, dowies¢ tego
mozna, biorgc za kryterjum jej stusznosci zdolno$¢ wyttumacze-
nia z jej pomoca pewnej osobliwosci ewolucji, ktérej nie sg w mo-
znosci ani rusz wytlumaczy¢ zadne inne teorje ewolucji, czy to
darwinistycznego, czy tez lamarkistycznego, lub jakiegokolwiek-
badz innego stempla, co dobitnie insuficencje ich stwierdza.

Osobliwos$¢, o ktérej mowa, tkwi juz implicite w samem po-
jeciu Ewolucji, jako procesu, dzieki ktéremu Swiat od najprost-
szych zrazu ukiadéw, ktéremi, jak pamietamy, sa elektrony,
przeobrazat sie w kierunku coraz wiekszej komplikacji i dosko-
natosci ustrojéw, w sensie ogarniania coraz rozleglejszej sfery
BYTU- Kontury tak pojetej Ewolucji mogty by¢ zachowane dzie-
ki temu jedynie, ze rozmach ewolucyjny koncentrowat sie za-
wsze—pomijajgc nieuniknione w takiej skali perturbacje i przy-
padtosci — w tonie najwyzszego kazdoczesnie gatunku, podczas
gdy wszystkie ponizej lezagce formacje przedstawialy juz typy,
w swym gatunku niezmiennie spetryfikowane. Paglad ten znaj-
duje swoje potwierdzenie w tem, ze dzisiaj rozped 6w ewolucyj-
ny jest juz skupiony w rodzaju ludzkim jedynie, jako najwyzszej
przez ewolucje osiggnietej hierarchji, kiedy wszystko ponizej
sie znajdujgce, jako odpadki jak gdyby, przez proces ten po so-
bie pozostawione, ewolucyjnosci tej jest juz pozbawione, boc
mimo odbywajacej sie i nadal walki o byt, co Darwin za dZwignie
ewolucji przyjmowat i mimo wysitkéw przystosowawczych indy-
widualnych, co w lamarkizmie lub neo-lamarkizmie decydujg-
cym jest czynnikiem, ani pierwotniaki przeciez nie przeobrazajg
sie obecnie w tkankowce, ani nizszego typu zwierzeta w typy
wyzszej doskonatosci ewolucyjnej, ani matpy w ludzi i t. d., skad
jednoczesnie i pobocznie narzuca sie nieunikniony wniosek, ze
gdyby kataklizm jaki$ niespodziany zmiétt z powierzchni ziemi
ludzko$¢, dajmy na to, cala, to gatunek ,homo sapiens“ nie wy-
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tworzytby sie juz po raz wtory, jak réwniez nie wytworzytyby
sie zadne inne wogdle, te lub inne, gatunki zwierzat ze Srodo-
wiska nizej od nich lezacych jestestw, w razie zmiecenia ich ka-
tastrofg jakas z powierzchni ziemi.

W Swietle naszej natomiast teorji, osobliwo$¢ rzeczona nie
tylko klopotu zadnego nie sprawia, ale wyptywa z niej wrecz,
jako nieunikniona i naturalna zupeinie koniecznos¢ logiczna,
uwarunkowana tem, iz do ewolucji, oprécz czynnikéw, branych
pod uwage przez wszelkie inne, poza naszg, teorje (jak walka
o byt, wysitki przystosowawcze i t. d.), niezbedne jest jeszcze
istnienie  WOLNYCH, w rezerwoarze PRZYSZLOSCI kolei
swego wystgpienia oczekujgcych IDEJ, przyczem zstgpienie ich
na arene dziania sie uwarunkowane jest rezultatami wysitkéw
samozachowawczo-¢éwiczeniowych jestestw, najwyzszy w danym
okresie szczebel drabiny ewolucyjnej stanowigcych, podczas gdy
w okregach nizszych nic juz nowego gatunkowo (poza nieznacz-
nemi wahaniami zmiennosci), z braku wolnych idej, mimo to-
czenia sie i tam walki o byt oraz dokonywania wysitkow indywi-
dualnych, powsta¢ nie moze.

Posiadtszy w ten sposéb kryterjum nieomylne stusznosci na-
szej teorji, jako jedynej, zdolnej wytlumaczy¢ osobliwos¢ rze-
czong procesu ewolucyjnego, gdzie inne teorje z kretesem, jak
widzieliSmy, zawodzg, mozemy juz z petnem sie do niej odwotac
zaufaniem, ze potrafi ona réwniez rozwigza¢ i zajmujgce nas tu
zagadnienie, dotyczace rozumowego, w ramach ewolucjonistycz-
nego pogladu na S$wiat, uzasadnienia moralnosci.

Zadanie to nasze bedziemy mogli uwazaé¢ za rozwigzane, o ile
okaze sie, ze znajdujgca sie jeszcze w rezerwoarze Przysziosci
czyli w stanie wolnym i niezrealizowanym, Idea zawiera znamig,
kojarzace sie w umysle naszym z pojeciem moralnosci i z drugiej
strony, ze Jej zrealizowanie uzaleznione jest od iszczenia mo-
ralnego ze strony jestestw, w czasie obecnym u wierzchotka dra-
biny ewolucyjnej sie znajdujacych.

Ze jestestwami temi jesteémy my, ludzie dzisiejsi i ze w nas
to skupit sie obecnie wszystek rozped ewolucyjny Swiata, co do
tego objekcyj jakkolwiek powaznych z zadnej, sadzi¢ wolno, po
wszystkiem, co wytuszczyliSmy, strony obawia¢ sie nie byitoby
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racji. Natomiast, nie wszyscy moze w mierze dostatecznej uswia-
domiliSmy sobie jeszcze, ze doskonalenie moralne, doskonalenie
to, ktore, jak zauwazyliSmy, tak goraco wszystkich zatroskanych
0 jutro absorbuje, styczno$¢ ma najscislejszg ze sprawa dalszej
ewolucji biologicznej, ze jest ono, mianowicie, procesu tego kon-
tynuacjg, zastosowana, z jednej strony, do osiggnietego juz przez
rodzaj ludzki stanu rozwoju a z drugiej, do majacej przez nas
Swiadomie i samorzutnie urzeczywistniong by¢ IDEI, reprezentu-
jacej zarazem ostatni juz wielkiej drabiny ewolucyjnej szczebel,
zbiegajgcy sie w czasie, 0 czem poprzednio juz byla mowa,
z CELEM ostatecznym czyli metg catego procesu ewolucyjnego,
ktérg jest ZYWOT NIESMIERTELNY.

Do petnej wyrazistosci obrazu, kontury ktérego coraz jasniej
zaczynajg przed oczyma naszemi sie uwypuklaé, brak jest nam
jeszcze pewnego ogniwa, na ktore zkolei chcemy tu zwr6ci¢ uwa-
ge, by luke te uzupetnic.

Ogniwem tem jest poznanie, ze idea moralnosci nierozdzielna
jest z ideg PRAWA.

Najdobitniej i najscislej dostarczyt na to dowodu Kant —
przez wykazanie, ze probierzem moralnosci maksymy, wedle kté-
rej kierujemy sie w postepowaniu naszem, jest jej prawodaw-
czos¢ praktyczna, t. zn. zdatno$¢ do stania sie Prawem powszech-
nem.

Jeden tylko — powiada w swej ,Krytyce praktycznego
rozumu“ Kant — istnieje IMPERATYW KATEGORYCZNY;
polega on na postepowaniu wedle maksymy zawsze takiej, izby
mozna byto pragnagé, aby stata sie ona PRAWEM POWSZECH-
NEM (t. zn. dla wszystkich ludzi obowigzujgcem)*.

Jezeli zgodzimy sie z tem stanowiskiem Kanta, w takim razie
poglad nasz, przed chwilg wyrazony, a mianowicie, ze w dzisiej—
szem stadjum kontynuacja Ewolucji polega na doskonaleniu sie
moralnem ludzkosci, sformutowac¢ nalezatoby tak, iz za gwiazde
przewodnig postepowania naszego obra¢ na wszystkich polach
powinnidémy dzisiaj PRAWO POWSZECHNE, t. j. prawo, wszy-
stkich poréwno obowigzujace i wszystkim, jako wspélna norma
postepowania, przyswiecajace.
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Przez pojecie to PRAWA, nawigzuje sie w rozwazaniach na-
szych kontakt bezposredni z zyciem publicznem, ujetem w ramy
organizacji prawno-panstwowej a przez to i z historja Ludzkosci,
dzieje bowiem ludzkie sg to przedewszystkiem dzieje Panstwa,
w tonie ktorych, pod egidg ustanawianych przez rzadzace Pan-
stwem czynniki ustaw, ni¢ zycia pokolen poprzez wieki i tysig-
colecia, snuta sie i snuje.

Napoz6r mogtoby sie zdawaé, ze przez nowy ten punkt wi-
dzenia naruszona zostaje jednos$¢ planu w konstrukcji naszego
rozumowania. Pochodzi to jednakowoz tylko stad, ze pod wpty-
wem pozbawionych zmystu filozoficznego historykéw przywy-
klisSmy traktowa¢ dzieje ludzkie jako catos¢ odrebna, ostro z ca-
foksztattu dziejéw Swiata wykrojona, a wiec z jednej strony,
odcietg od tego, co sie przed zjawieniem cztowieka na ziemi
dziato a z drugiej — oderwang od tego, czem ciezarna jest cata
lezaca przed nami, jako biata i niezapisana jeszcze Kkarta,
PRZYSZtOSC.

| dlatego ,ze w ten sposob historje Ludzkosci pisano i trak-
towano, tak trudno jest umystowosci wspétczesnej znalez¢ klucz
do jej serca i tak jest, z drugiej strony, fatwo sens jej caly, jak
to np. spotykamy u Anatola Francea, sprowadza¢ li do tego, ze
ludzie ,rodzili sie, cierpieli i umierali".

Z latarnig historjozofji mesjanicznej w reku wykazemy, jak
odmienne i o ile bardziej pocieszajgce mozna z historji ludzkiej
wytuskaé wnioski, skoro spojrzy sie na nig, jako na laboratorjum,
gdzie dokonywata sie EWOLUCJA CZLOWIEKA, jako konty-
nuacja bezposrednia calego poprzedniego nurtu ewolucyjnego.

Do tematu tego bedziemy mieli jeszcze sposobnos¢é powrécic
w nastepstwie. Dzisiaj natomiast, korzystajac z reszty niewiel-
kiej pozostatlego nam do dyspozycji czasu, zamarkowac pragneli-
bysmy na wielkiej linji Ewolucji, gdzie historjg LudzkosSci jako
koncowy jej odcinek wystepuje, dwa skrajne jej punkty t. j.
z jednej strony punkt wyjscia a z drugiej punkt koncowy, pomie-
dzy ktéremi catos¢ sprawy ewolucyjnej jest zawarta.

Punkt wyjscia, jak poczu¢ tatwo, zlewa sie z tem, co stanowi
samo STWORZENIE SWIATA.
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Nie mogac zbyt wiele zagadnieniu temu miejsca poswiecac,
ogranicze sie do wytozenia rzeczy wedle pogladéw, ustalonych
przez Hoene-Wronskiego.

Wychodzgc mianowicie z faktu podstawowego, stanowiacego
sedno zarazem samo calego jego systemu Filozofji absolutnej,
ze mianowicie istotg wnatrzng Absolutu czyli Boga jest jedno-
tliwos¢ albo tozsamos$¢ w nim BYTU i WIEDZY, wysnuwa stad
Wronski, w zgodzie z ustalong przezen definitywnie naukg o dua-
lizmie transcendentalnym rzeczywistosci, wniosek, iz akt stwo-
rzenia $wiata polega¢ musiat na wyrobie réznosci pomiedzy By-
tem i Wiedza, — roéznosci, jaka obie te przeciwstawne sobie
rdzennie zasady elementarne charakteryzuje, gdy sie je same
w sobie, t. j. poza Absolutem, uwaza.

Innemi stowy mozna to wyrazi¢ tak, ze tworczos¢ Boga, o ile
skierowana jest ktu sobie samemu, jako ciggte Jego samostwa-
rzanie sie wiasne,, polega na doprowadzaniu przeciwstawnych
zasad BYTU i WEEDZY, przy wspoétudziale — dodajmy w na-
wiasie — Ducha Swietego, do jednosci utozsamiajacej, w czem
wilasnie wyraza sie przeistota wngtrzna ABSOLUTU, podczas
gdy twdérczos¢ zwrdcona nazewnatrz czyli poza te przeistote
Absolutu promieniejgca i bedgca tem, co wlasciwie pod aktem
stworzenia Swiata sie pojmuje, bytaby przywrdéceniem tej pier-
wiastkowej pomiedzy obydwiema zasadami przeciwstawnemi
réznosci.

Jezeli dorzucimy jeszcze do powyzszego, ze WIEDZA zawie-
ra w sobie catoksztatt idej, potgczonych w jedng cato$s¢ harmo-
nijng pod egida Idei najwyzszej czyli SELOWA ,to wywdd po-
wyzszy wyjasni nam jednoczesnie — i to, skad sie wzigt na
Swiecie, z jednej strony, BYT, jako jeden z dwojga biegunéw
rzeczywistosci, stuzacy za podscielisko wspélne, konieczne do
ztozenia cielesnosci wypetniajacych $wiat indywiduéw, jak row-
niez, skad, z drugiej strony, wziety sie IDEE, splywajace ko-
lejno z nurtem Czasu na arene dziania sie, by w miare przyspo-
sobienia terenu, w poprzedzajgcym ich zejscie okresie, doste-
powac ucielesnienia swego w ksztattach coraz doskonalszego
typu, t. j. coraz rozleglejszy zakres BYTU ogarniajgcych jestestw.

Ustalony przez nas w ten sposéb punkt wyjscia wielkiej linji
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ewolucji Swiata, mozna powiedzie¢, ze naprowadza nas sam przez
sie do ustalenia i koncowego jej punktu zarazem, ktérym, logicz-
nie biorgc, powinnoby by¢ obu tych zasad elementarnych BYTU
i WIEDZY ponowne utozsamienie i zjednoczenie. A jak widzie-
liSmy juz, na tem to, przez nas i w nas majacem by¢ dokonanem
pofaczeniu polega wiasnie tres¢ istotna wielkiego problemu od-
rodzenia duchowego, stanowigcego, wedle Filozofji mesjanicznej,
zadanie wiasciwe nowej, otwierajgcej sie przed nami i ostatniej
juz Epoki dziejéw ludzkich i ostatniego razem odcinka catej
drogi, ktéra Ewolucja miata do przebiezenia.

Z uwagi na to, ze warunkiem kardynalnym odrodzenia du-
chowego jest spetnienie czynne i samorzutne PRAWA MORAL-
NEGO, reprezentowanego przez obecne w duchu naszym ima-
nentnie, lecz niespetnione jeszcze realnie, SLOWO, okazuje sie
stad, ze POSTULAT DOSKONALENIA MORALNEGO, ktéry
wszedzie indziej wisi, jesli sie tak wyrazi¢ wolno, w powietrzu,
bez zwigzku logicznego ani ze sferg instynktéw ani z zalozenia-
mi rozumowemi, w POGLADZIE MESJANICZNYM — i w nim
li wylgcznie tylko — nie tylko nie jest zadnem, ni przypigt ni
przytatat, deus ex machina, lecz stanowi organicznie z catg dok-
tryng zwigzane ogniwo, albowiem nie przedstawia nic innego,
jak dokonanie i speklnienie catego, w zaraniu wiekéw poczetego
procesu ewolucyjnego Swiata. Jezeli zas w koncowym tym od-
cinku ewolucji przyjmuje ono OBLICZE MORALNE, to wynika
to logicznie i konsekwentnie z charakteru samego IDEI, jaka
w etapie tym pozostata jeszcze do speilnienia a ktéra, jak to
lepiej w czesci historjozoficznej poznamy, jest SEOWO, bedace
dla nas przedewszystkiem PRAWEM POWSZECHNEM i dla
calego rodzaju ludzkiegp WSPOLNEM, czyli PRAWEM MO-
RALNEM ABSOLUTNEM.

Majac na uwadze to, co powiedzieliémy o roli DUCHA SWIE-
TEGO, jako czynnika “oprowadzajagcego do jednosci utozsamia-
jacej przeciwstawne zasady BYTU i WIEDZY w przeistocie
wnetrznej ABSOLUTU, mamy w tem jednoczeénie i przebtysk
takze roli, jaka czynnikowi temu, t. j. Duchowi $wietemu, prze-
znaczonem jest odegra¢ w dziele odrodzenia duchowego, gdzie
W nas i przez nas obie te zasady elementarne, ongi w akcie stwo-
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rzenia S$wiata rozszczepione, do ponownego dojS¢ majg zespo-
lenia i utozsamienia, by przez to historja Swiata i dzieje ewo-
lucji dokonanemi i spetnionemi ostatecznie zostaty.

Ta rola Ducha Swietego stuzyé nam moze jednoczesnie za
wyjasnienie, dlaczego to w Historjozofji mesjanicznej nowa, le-
zaca przed nami epoka dziejow, przeznaczona dla sprawienia
odrodzenia naszego duchowego, zwie sie EPOKA DUCHA
SWIETEGO albo PARAKLETYCZNA i dlaczego mesjanisci
nasi do tej wiasnie epoki stosujg stowa Chrystusa: ,,Lecz Pocie-
szyciel on, Duch Swiety, ktérego posle Ojciec w imieniu mojem,
on ci was nauczy wszystkiegol).., i wprowadzi was we wszelka
prawde i przyszie rzeczy wam opowie* 2).

Ustaliwszy w ten spos6b, wraz z punktami krancowemi wiel-
kiej linji ewolucji Swiata, charakter ostatniej, lezacej jeszcze
przed nami Epoki, majacej jednoczesnie dokonczeniem byc¢ catej
sprawy rozwoju zycia na ziemi, zobaczymy, jak w Swietle zdo-
byczy powyzszych nabiera rumiencow i staje sie pelnym wiel-
kiego uroku splot zagmatwany dziejéw ludzkich, wobec ktérego
stojg bezradnie nauki historyczne i z ktérym uporaé sie nie
moze sensownie zaden inny systemat filozoficzny, nie mogac
znalez¢ dla historji ludzkosci miejsca stosownego w catoksztat-
cie dziejéw Swiata i przenikajgcego go procesu ewolucyjnego.

Zobaczymy jednoczesdnie, jak harmonijnie splatajg sie ze sobg
dzieje polityczne Ludzkosci z historjg religijnego jej rozwoju.

Zobaczymy, ze rozwdj ten religijny, tak charakterystyczny
dla swiata ludzkiego i tak odrebne temu Swiatu, w poréwna-
niu ze wszystkiemi innemi stworzeniami, wyznaczajacy na
ziemi miejsce, styczno$¢ ma ze znamieniem, z jednej strony,
moralnosci, cechujacej IDEE, jaka czlowiek, w przeciagnieciu
sprawy ewolucyjnej ponad zajmowany przez sie szczebel, ma do
spetnienia a z drugiej — ze znamieniem nieSmiertelnosci, cechu-
jacej CIALO, jakie z realizacji Idei tej, czyli SLOWA, powstaje.

Zrozumiemy, ze inaczej odbywac sie musiata ewolucja u ga-
tunkéw, gdzie powstajgce z realizacji wyzszej Idei ciato jest

1) Jan XIV, 26.
2 Jan XVI, 13
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Smiertelne a inaczej znowu, gdzie ono jest niesmiertelne, bo
tam mogt sie ustrdj cielesny stawac¢ rozsadnikiem nowego ga-
tunku na ziemi, w drodze rozmnazania piciowego, kiedy tutaj
jest to juz niemozliwe a zreszta i zbyteczne.

Pamietamy wszak, ze plciowos¢ i rozmnazanie — to korektu-
ra jedynie daznosci samozachowawczej, uwarunkowana smiertel-
noscig i przemijalnoscig indywiduéw. W stanie osiggnietej juz
natomiast nieSmiertelnosci indywidualnej, korektora owa staje
sie najzupetniej zbedng i tem ttumaczg sie stowa Chrystusa, wy-
powiedziane w odpowiedzi Saduceuszom, odrzucajgcym, jak wia-
domo, wiare w zmartwychwstanie, ktérzy na punkcie tym wpra-
wi¢ chcieli Jezusa w zaklopotanie z pomoca wykretnej kazuisty-
ki starotestamentowej.

Odpowiadajac im tedy, rzekt Jezus]): ,,Synowie tego wieku,
zenig sie i zamgz wydaja. Ale ci, ktdrzy godni sg, aby dostapili
onego wieku i powstang od umartych, ani sie zeni¢ ani zamaz
dawacé beda. Albowiem umrze¢ wiecej nie beda mogli; bo beda
réwni Aniotom, bedac Synami Bozymi, gdyz sa synami zmar-
twychwstania".

Stowa te niechaj postuza za odpowiedz jednocze$nie wszyt-
kim naszym saduceuszom nowoczesnym, czyli wszelkiego stem-
pla pozytywistom i materjalistom, wysuwajacym jako argument
»haukowy* przeciwko idei nieSmiertelnosci, ze w takim razie nie
statoby wkrotce dla ludzi miejsca na Swiecie.

Stowa te Chrystusa, jak widzimy, mogg tych sceptykéw uspo-
koi¢ i zdja¢ z czola ich troske o przyszio$¢ ludzkosci odrodzo-
nej, a nawet przekonac¢ ich, ze glosiciele idei nieSmiertelnosci
niekoniecznie uznani by¢ musza za nieprzyjaciét rodzaju ludz-
kiego, zastugujgcych na krzyz i przesladowanie — za zuchwa-
tos¢ odstaniania bliznim Prawdy, — tej Prawdy, ktéra zdaniem
Faryzeuszow wszystkich er i nacyj, zostawrszy pogrzebiong i ka-
mieniem przywalong, nigdy nie myslata zmartwychwstawaé a to,
co sie o tem powiada, bajka jest tylko i wymystem mistyfikato-
row, niegodnym umystow ,,wyzszych®.

# tuk. XX, 34— 36.
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WYKLAD XVIII

Tresc¢:

Mistyczny czyli uczuciowy i filozoficzny czyli rozumowy Kkierunek me-
sjanizanu, — 0 cene absolutu. — toze Prokrustowe opinji publicznej w Pol-
sce. — Lokajstwo opinji. — Wyhodowanie w Polaku cztowieka. — Siedem
zadan programu mes<janicznego. — Definicja mistycyzmu i potepienie jego
przez Wronskiego. — ,,Hora" Towianslkiego. — Wiara, jako objaw Rozumu
absolutnego w uczuciu. — Od objawienia do rozumowego uzasadnienia prawd
religijnych. — Dogmaty religijne jako problemy lub poryzmy. — Od wiary
do wiedzy. — Zbawczy charakter Filozofji absolutnej. — Filozofja absolutna
jedynym ratunlkiem Kos$ciota. — Uroszczenia duchowienstwa. — Antynomji
spoteczna. — Lewica i Prawica. — Podstawowy przedmiot sporu oraz po-
boczne jego przejawy. — Socjalizm i nacjonalizm. — Walka o domene wy-
chowania publicznego i o$wiaty. — Ministerstwo W. R, i 0. P. — Pojednanie
Wiedzy i Wiary oraz Panstwa i Kosciota.

W polskim mesjanizmie mozna kilka odrebnych odrézni¢ kie-
runkéw. Jako odmiany skrajne wystepujg tu: z jednej strony,
MISTYCYZM, czyli kierunek uczuciowy a z drugiej — FILO-
ZOFJA scista, czyli kierunek rozumowy. Za gtéwnego pierw-
szego z tych kierunkoéw przedstawiciela poczyta¢ nalezy An-
drzeja Towianskiego; na stanowisku skrajnie do niego przeci-
wnem znajduje sie Hoene-Wronski ze swa Filozofjg absolutng
Co sie tyczy mesjanistow innych, to mieszcza sie oni pomiedzy
obu temi skrajami, przechylajgc sie juzto na jedna bardziej, juz
tez — na druga strone.

Przysiegli, co prawda, krytycy nasi i historycy literatury
nie nauczyli sie jeszcze liczy¢ z podobnemi dystynkcjami i ulu-
bionym ich konikiem jest kwalifikowanie calego naszego mesja-
nizmu w czambut, jako przejawu mistycyzmu.

Nanic tez nie zdalo §jie i Wronskiemu jego odzegnywanie sie
tak stanowcze od mistycyzmu, bo i ten nawet wrdg nieprzejed-
nany mistycyzmu, koniec koncow, znalazt sie w literaturze naszej
we wspdlnej z mistykami mesjanicznymi rubryce. Azeby sie
o tem przekonaé¢, wystarczy zagladngé chocby do Encyklopedji
Orgelbranda lub jeszcze lepiej do poswieconej Wroniskiemu
kisazki prof. Jozefa Uje/skiego p. t. ,,O cene absolutu”, gdzie
autor nie szczedzi czasu ni attasu w obronie swej zg6ry powzie-

195



tej i jawnie tendencyjnej tezy, ze cata rozumowos$¢ Wronskiego
to nic innego, jak zrecznie tylko zamaskowany mistycyzm —
quod demonstrandum erat.

Przy sposobnosci trudno mi jest powstrzymac sie, by nie
wyrazi¢ ubolewania, ze szczupta nasza literatura o mesjanizmie
wogoble a o wronskizmie w szczegoélnosci, zbogacona zostata rze-
Cza, noszaca na sobie jawne pietno paszkwilu, przeznaczonego
do zohydzenia w oczach czytajgcej publicznosci spizowej po-
staci tego ,,po trzykro¢ wielkiego", jak go nazywa Trentowski,
mysliciela, przez wywleczenie z pytu archiwalnego na forum
publiczne przykrej afery pienieznej, w jaka twdrca filozofji ab-
solutnej zostal podstepnie wplatany a z ktorej wyszedt, jak
i nie mogto by¢ inaczej, z honorem dla siebie a despektem nie-
matym dla zgrai zakonspirowanych wrogéw swoich masonskich
i ich narzedzia, niejakiego Arsona, finansisty marsylskiego, co
w calej tej sprawie odegrat malo zaszczytng role, jezeli nie me-
djum bezwolnego, to poprostu ,,agent provocateur

Cui bono tego rodzaju sensacje niezdrowe odgrzewa sie i to
eon amore po uptywie stu lat zg6ra i na dobitek z sympatjg
oczywistg dla osoby prowokatora i wyrazna niechecig dla jej
krysztalowo czystej ofiary, trudno doprawdy zrozumied.

| kiedy kazdy inny nardd grzeszy raczej przez naginanie praw-
dy na korzys¢ swych wielkosci narodowych, byle tylko jak naj-
wiekszg imiona ich otoczy¢ aureolg stawy i tem dume swojg na-
rodowg syci¢, to u nas z reguly dzieje sie wprost odwrotnie.
Dzieje sie za$ tak jedynie dlatego, ze nigdzie bodaj indziej na
Swiecie szerokim nie $cigga na siebie tyle, co u nas, zawis¢ i nie-
nawisci kazdy, kto tylko mial nieszczescie przerosngé swe oto-
czenie i odmielit sie tworzy¢ z wiasnego swego natchnienia, bez
bicia poktonoéw stuzbistych w strone uznanych klik i kliczek,
strzegacych zazdrosnie samozwanczego monopolu swego do rzg-
déw nad duszami i do wiadania opinjg og6tu.

WspominaliSmy juz o doli niewesotej Norwida, jaka ten bez
skazy i strachu rycerz Sciggnat na siebie za te to wkasnie zuchwa-
tos¢ swoja niewystugiwania sie w swej twdrczosci kotom, co
rozdawcami sa oficjalnymi task i wawrzynéw, dla tych i tylko
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dla nich, ktorzy gietkiego sg karku i do wszelkich kompromiséw
skorzy.

Sam dosyta zakosztowawszy goryczy czucia sie ,,nadkom-
pletowym aktorem“ w spoteczenstwie, ktéremu z catych sit
chciat stuzy¢ a przez ktére, niby nieuzytek zbedny, stale bywat
odtrgcanym, jedyng pocieche — jesli pociecha nazwaé sie to go-
dzi — znalez¢ mégt Norwid w tem jedynie, ze podobny los spo-
tykat i spotyka w OjczyZnie naszej wszystkich bezmata, co nie
majg ochoty poddac sie operacji niwelacyjnej na tozu Prokrusto-
wem przecietnej opinji i przecietnego gustu.

»Pochodzimy — pisat z goryczag w jednym ze swych listéw
poeta-meczennik *)—ze spoteczenstwa jedynego na globie, w kto-
rem niema ani jednego czemkolwiekbadZz wyzszego obywatela,
ktoryby zelzonym od rodakéw albo upoliczkowanym i nawet obi-
tym nie byt. Krél Jan Il zdrajca Ojczyzny — przez Sejm. Zyg-
munt Krasinski w twarz na ulicy. Mochnacki Maurycy w twarz
na ulicy. Zamojski Wiadystaw kijem ditto. Generalissimus Bem
dwa razy kulg z pistoletu, jako fotr i sprzedany. Mickiewicz
Adam — jako agent moskiewski. Czartoryski Adam — Skrzy-
necki — wszyscy*“.

0 ilez litanja ta musiataby by¢ rozszerzona, gdyby wkluczy¢
w nig wypadto wszystkie ofiary tej, jak ja Norwid nazywat
»~energji naszej tatarskiej", lub tego ,lokajstwa opinji“ — od

czasu, gdy w wolnej Ojczyznie mogta juz sobie da¢ folge niczem
nieskrepowang ta mita cecha charakteru narodowego, rozkoszu-
jaca sie w szarpaniu czci i szkalowaniu bliznich i w tem prze-
waznie upatrujgca prawo wolnosci stowa.

»-Na catym globie — w innym znowu liscie uzala sie Nor-
wid 2 — inteligencja nie jest wiecej uzalezniong i wiecej po-
nizong, jak w Polsce. Wszyscy ludzie umystowo pracujacy
w Polsce sg klijenty, rezydenty, guwemery... i inicjatywa ich
jest albo nijaka, albo paroksyzmowo -animalna... JesteSmy zad-
nem spoteczenstwem — czytamy w innym znowu liscied- —

1) Lisi do M. Sokotowskiego r. 1864. T. A, 960, (Przyp. wyd.)
2 Do M. Soko-towsikiego 21.1. 1864, lamize &tr. 966.
3) Do Michaliny Zalewskiej 14.X1. 1862, tamze 966.
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JesteSmy wielkim sztandarem narodowym... Gdyby Ojczyzna
nasza byla tak dzielnem spoteczenstwem we wszystkich CZ£O-
WIEKA obowigzkach, jak znakomitym jest narodem we wszyst-
kich POLAKA poczuciach, tedy.,, bylibySmy... osoby cate i po-
wazne, monumentalnie znamienite. Ale tak, jak dzi§ jest, to
Polak jest olbrzym — a cztowiek wr Polaku jest karzet i jesteSmy
karykatury i jesteSmy tragiczna nicos¢ i Smiech olbrzymi“.

Wychowa¢ w Polaku czlowieka — oto, zdaniem Norwida
i zdaniem mesjanizmu polskiego wogdle, recepta jedynie sku-
teczna, ktéra z narodu ulepi¢ moze spoteczenstwo, $wiadome
swych drdg i celéow i zdolne z tego powodu spetni¢ wielkie swe,
wobec samego siebie tudziez wobec swiata i ludzkosci, postan-
nictwo dziejowe.

Wychowaé¢ czitowieka w Polaku — to gléwne, ale nie jedyne
z zadan, jakie mesjanizm narodowi postawit.

Wymienmy zgruba poczet tych postawionych przez mesja-
nizm zadan najwazniejszych i sprébujmy oswietli¢, jakie wobec
nich stanowisko rézne odmiany mesjanizmu zajmowaty.

Zadanie pierwsze — to uratowanie ChrzeScijanstwa przez
rozumowe jego uzasadnienie.

Zadanie wtére — to spetnienie Chrzescijanstwa w praktyce
zycia, z rozszerzeniem go na sfere stosunkéw spotecznych i poli-
tycznych.

Zadanie trzecie dotyczy postulatu odrodzenia duchowego
cztowieka.

Zadanie czwarte polega na wyhodowaniu nowego typu ludzi,
jako pionieréw idei mesjanicznej.

Zadaniem piatem jest stworzenie przez wyzsze jednostki no-
wej wiladzy spoteczenskiej, zdolnej pokierowa¢ Ludzkoscig ku
spetnieniu jej przeznaczen kresowych.

Zadanie szoste stycznos¢ ma z rolg sjecjalng w tern dziele
odrodzenia — Polski.

| wreszcie, zadanie siédme — to rola innych narodow w tej
wspolnej, cala ludzko$¢ obchodzacej sprawie zbawienia.

Przystepujac do pierwszego z wymienionych siedmiu punk-
tow programu mesjanicznego, zaznaczy¢ wypada, ze tutaj to naj-
jaskrawiej zaznacza sie réznica pomiedzy mistyczng a filozoficz-
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ng odmiang mesjanizmu. Ré6znica nawet jest pod tym wzgledem
do tego stopnia kapitalna i zasadnicza, ze obie te odmiany dzieli
w punkcie tym przepas¢ niczem nieprzebyta.

Kierunek mistyczny nie tylko nie zdawat sobie sprawy
z grozacych z tej strony cywilizacji chrzescijanskiej niebezpie-
czenstw, ale, co gorsza, sklonny byt nawet uwaza¢ intelekt i fi-
lozofje za zawady do zatryumfowania ChrzesScijanstwa i dlatego
wrogo do kierunku tego sie odnosit.

Naodwroét Wronski, twérca filozoficznego kierunku mesja-
nizmu. Doszedlszy do wniosku, ze losy Chrzescijanstwa, a stad
i Ludzkosci zawisty catkowicie od tego, czy rozum zdota uzasad-
ni¢ tres¢ artykutow wiary i dogmatow religijnych, nie maégt nie
odnosi¢ sie z niechecig najwyzszg do mistycyzmu, jako kierun-
ku, grawitujgcego jednostronnie okoto osrodka uczuciowego.

| gdyby zadania mesjanizmu do tego jedynie ograniczaty sie
punktu, to i nasz réwniez wyrok musiatby wypas¢ po linji Wron-
skiego, t. zn. ze wraz z nim bylibySmy zmuszeni mistyczny kie-
runek w czambut i bezwzglednie potepi¢. Jezeli za$ tego nie
czynimy, pochodzi to stad, ze w innych zato punktach mistycyzm
dorzucit niewatpliwie pewne, zdaniem naszem, cenne walory,
niezbedne do zatryumfowania idei mesjanicznej a ktére u Wron-
skiego doznaty wzgardzenia, co w caloksztalcie systematu jego
musiato w konsekwencji nieuchronnej pociggna¢ za sobg powa-
zny minus.

Z uwagi jednakowoz na to, ze bez obrony ChrzesScijanstwa
przed trybunalem rozumu, wszystkie inne wymienione przez
nas punkty programu mesjanicznego stracityby eo ipso grunt
pod nogami i statyby sie zadaniami iluzorycznemi, przyznaé
musimy ostatecznie w dziele calem palme pierwszenstwa bez-
wzglednie Wronskiemu oraz jemu gtéwng zastuge na tem polu
przypisac.

Zobaczymy naprzéd, jak sie mysliciel ten, twdrca i ustanow-
ca Filozofji mesjanicznej czyli absolutnej, zapatrywat na mi-
stycyzm wogodle i stad ile prawdy jest w bronionym z taka za-
ciektoscia komunale, jakoby caty nasz mesjanizm niczem innem
nie byt, jak mistycyzmem tylko i ze mistykiem rowniez byt
i sam Wronski takze.

199



Mistycyzm, zdaniem Wronskiego, jest to ,,zmartwiato$¢ uczu-
ciowa rozumu®, prowadzgca w rezultacie do nieuchronnego ,,zni-
szczenia rozumu ludzkiegod)©.

Mistycy naogét wyobrazajg sobie, co im Wronski jak naj-
ostrzej wilasnie wytyka, ze tajemnice wiary zamykajg sie wy-
fagcznie w ,,odmecie czuca* 2, a rozum nic w catej tej sprawie nie
ma do powiedzenia- Wyobrazajg sobie oni mianowicie, ze pra-
wda wszelka przenika do nas ,,przez wlew zewnetrzny“ 3 jeno
i ze stad dazy¢ wszelkiemi sitami powinnismy do stlumienia
w sobie czynnosci intelektu i wytworzenia w duszy pustki, do-
kad z gotowego gdzie$ zbiornika Prawdy przeleje sie ona auto-
matycznie i to w tem obfitszej mierze, im doskonalsze wytwo-
rzymy w duszy vacuum, im kompletniejsza, jak to nazywat To—
wianski i za nim Mickiewicz, bedzie w nas ...hora.

Poglad ten ot6z uwaza Wronski za wbrew przeciwny samemu
znamieniu przeistotnemu PRAWDY, jak stusznie bowiem zu-
petnie padkreslad), ,,moze ona by¢ nabytg tylko przez wiasno-
wolne ¢éwiczenie rozumu czlowieka".

Jezeli dodamy jeszcze, ze mistycyzm wywodzi Wronski w pro-
stej linji z gnostycyzmu i kabaty i z innych podobnego rodzaju
zrodet tradycji ezoterycznej, wschodniej lub tez zachodniej pro-
weniencji a takze, ze wszystkie wywodzace sie z tych zboczen
zamierzchtych, wraz z Masonerja, organizacje tajne, czynne i lak
potezne i u nas obecnie, pietnowa¢ zwykl bez pardonu jako
ZGRAJE PIEKIELNE, majace za zadanie pogtebiaé mistycyz-
mem biernos$¢ naszego rozumu, by po doprowadzeniu go do zu-
petnego przez to zniszczenia, sprowadzi¢ w konsekwencji nieu-
chronnej zagtade rodzaju ludzkiego, to jasnem chyba staé sie
musi dla kazdego nieuprzedzonego, ze na zaden spos6b nie mogt
Wronski sprzyja¢ mistycyzmowi i ze niepodobienstwem jest,
jak to wiasnie, Bog wie dla jakich ukrytych racyj, czyni Ujej-
ski, przykleja¢ do osoby jego etykiete mistycyzmu.

1) List do Papieza Leona XII, s& 155 i 121. Wiytjatek z ,,Reformy Abso-
lutnej" wyid. L. Naedzwiecki. Paryz. Bibljoteka Polska. 1891.

2 ilb. 52.

3 ilb. 10.

4 ib. 10.
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Gruntujgc sie calkowicie na czynniku czysto subjektywnym
uczucia religijnego, mistycyzm uznaje z tego powodu prawdy
religijne, jedynie jako przedmiot Wiary i eliminuje zasadni-
czo ze sfery religijnej czynno$¢ rozumu, odmawiajgc mu ka-
tegorycznie zdolnosci do stuzenia za objektywny sprawdzian
stusznosci tych prawd tudziez ich rzeczywistosci.

Dla Wronskiego, WIARA nie jest niczem innem, jak obja-
wem jeno ROZUMU ABSOLUTNEGO w naszem UCZUCIUJ.

Péki rozum nasz nie byt jeszcze dostatecznie wycwiczony
i znajdowal sie w powijakach, prawdy religijne posigs¢ mogt
cztowiek jedynie przez OBJAWIENIE ich w uczuciu-

Czyz znaczy to jednak, ze z samej juz przyrody swojej po-
zbawionym ma by¢ rozum nasz zdolnosci do ich wytworzenia lub
odkrycia? | czyz fakt ewolucji cztowieka w kierunku coraz wiek-
szego rozwoju umystowego nie musiatby stuzy¢ raczej za dowadd,
ze w miare postepéw na tej drodze a zwilaszcza w miare aktu-
alizowania sie w nas witadz twoérczych Rozumu absolutnego, od-
krywaé potrafimy samodzielnie prawdy, ktére w okresie nie-
mowlectwa umystowego drogg bierng Objawienia ich w uczu-
ciu byliSmy jedynie w moznosci otrzymac?

Z tego punktu widzenia zapatrujgc sie na rzeczy, MISTY-
CYZM, usitujacy utrwali¢ w nas stan pierwiastkowej biernosci
duchowej i wzbraniajgcy rozbudzenia twdérczosci przez samo-
dzielne, w widoku zdobycia prawdy, ¢wiczenie wyzszych wiadz
intelektualnych, nie bytby niczem innem, jak usitowaniem utrwa-
lenia nas w stanie niemowlectwa i zatamowaniem, przez gwah
przeciwny naturze, skupionego w nas i dazgcego do ekspansiji
rozpedu ewolucyjnego.

I dlatego tez prawdy objawieniowe wraz z wysnutemi z nich
dogmatami religijnemi, traktuje Wronski, jako PROBLEMY je-
dynie, lub tak zwane przezen poryzmy, rozwigzanie ktérych wia-
snym wysitkiem rozumowym cztowieka i z jego zastugg wilasng
tudziez Swiadome i samorzutne, po tem rozwigzaniu, spetnienie
ich, istotne i wilasciwe zycia naszego na ziemi stanowi zadanie.

% ib. 134,
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Gwarancjg zas stusznosci zapatrywania takiego na religije,
jako na postep mianowicie od stopnia WIARY prostej i Slepej
do stanu PEWNOSCI WIEDZY, sg wedlug Wronskiego, jak
i wedtug innych rowniez filozoféw naszych mesjanicznych, stowa
autorytatywne Chrystusa, odnoszace sie, z jednej strony, do za-
powiedzi odstoniecia ostatecznego prawd wszelkich przez
wplyw o$wiecajacy Ducha Swietego a z drugiej — te, ktére
w sprawie odrodzenia duchowego wyrzekt do Nikodema w roz-
mowie, juz przez nas wspomnianej.

Z uwagi na to, ze obie te rzeczy zostaly juz przez nas omo-
wione w wyktadach poprzednich, nad tg strong zagadnienia nie-
ma potrzeby specjalnie sie zatrzymywac.

Natomiast blizej nieco zaznajomi¢ sie jeszcze musimy z po-
gladami Wronskiego na konieczno$¢ rozumowego uzasadnienia
prawd religijnych Starego i Nowego Zakonu, by tem wypukiej
i dobitniej uwydatni¢ zapatrywanie jego na role ROZUMU w me-
sjanicznem ujeciu zagadnienia zbawienia Ludzkosci.

Warunkiem zbawienia rodu ludzkiego, co wraz z Wronskim,
przyja¢ mozemy za nie wymagajagcy dowodzenia aksjomat, jest
ODKRYCIE PRAWDY. Jakzez jednak do niej dojs¢ mamy?
Czy jest do pomyslenia, by w czasach tak wysoko posunietej
oswiaty, jak dzisiejsze, mogto sie to na innej dokona¢ drodze,
anizeli na drodze rozumowej?

»Wszelki inny sposéb wybawienia Ludzkos$ci od jej groza-
cego rozpadu — moéwi Wronski w swym liscie do Papieza Leona
X1l J) — bylby na teraz bez zadnego skutku. W rzeczy samej,
daremnem bytoby, gdyby zechciano dzisiaj, przez sposoby zna-
ne, ustali¢ tryumf wytacznie dla religijnej uwiary, a z nig porza-
dek spoteczny, zalezny od Bostwa; réwnie tez daremnieby
chciano, przez sposoby znane, da¢ tryumfowac¢ na nowo wytgcz-
nie niedowiarstwu religijnemu, a z niem porzadkowi spoteczehn-
skiemu, czysto zaleznemu od ludzkosci. Prawie catlo$¢ Swiata
zada dzi$ pewnosci juz w miejsce uwiary“.

Azeby jednak naprawde moc Swiat od grozacej mu ruiny
uchronié¢, potrzebna jest dzi$ nie owa prawda zitudna, jakiej nie-

% ib. 8
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ktére ,,steki mistyczne, naduzywajac tatwowiernosci swych zwo-
lennikéw, mienig sie by¢ przechowcami*“ 1), ani wystarczy¢ mo-
ze ta, ktoéra odnosi sie do warunkéw fizycznych jeno naszego
bytowania i zalezna jest od ,,zwiktan naszego rozumu doczesne-
go“ 2, lecz musi nig by¢ prawda, czysto, z jednej strony, rozu-
mowa, ,jak ta, co jest w naukach i wszelkich poszukiwaniach
filozoficznych w ogdélnosci, t. j. prawda, ktérg mozna przekazac
ludziom przez wywody $ciste, nie za$ przelewaé przez domnie-
mane nadprzyrodzone matactwa*“, za$ z drugiej strony, prawda
absolutna, bezwarunkowa, co sama przez sie istnieje3.

Prawda ot6z takg jest FILOZOFJA ABSOLUTNA, bo tylko
ona zdolna jest przerobi¢, przez dzielnos¢ scisle naukowa, pro-
sta Wiare religijng w prawdziwa pewnos$¢ Wiedzy, a wskutek
i dzieki temu ona jedna tylko moze ,sprowadzi¢ niepochybnie
w orbite Kos$ciota tych wszystkich, co wyboczyli a ktérych licz-
ba, mimo najwiekszych usitowan, wzrastataby koniecznie coraz
to wiecej, bez tego bezwarunkowego okazania prawd religij-
nych* 4).

I w ten tylko sposéb, powiada w dalszym ciaggu swych wywo-
déw Wronski, s) ,,niedowiarstwo religijne zniknie z tego globu,
tak dalece, iz ujrzym tych nawet, co sg nieprzyjaciétmi jawnymi
Kosciota Jezusa Chrystusa, jak sie stang jego najgorliwszymi
stronnikami".

Wykazawszy nastepnie niebezpieczenstwo jeszcze, zagraza-
jace Kosciotowi z racji rozlegajgcych sie ze strony jego urzedo-
wych przedstawicieli gloséw, jakoby tajemnice wiary miaty na
zawsze i nieodwotalnie pozosta¢ niedostepnemi dla wytlumacze-
nia ich rozumowego lub jakoby duchowienstwu wytgcznie przy-
stugiwato prawo ich interpretowania i wyjasniania, stosunek wza-
jemny duchowienstwa i mesjanizmu ujmuje Wronski, w tymze
liscie swym do Papieza, w nastepujacych, peinych wagi i mocy
stowach: ,,Jezeli duchowienstwo jest pasterzem trzody, to Filo-

) ib. 10,
J)ib. 11
3ib. 11
* ib. 14.
Bib. 15.
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zofja absolutna, podajgc i utrzymujac dowody, bedzie psem pa-
sterskim dla utrzymania trzody w zagrodzie Kosciota“.

Kiedy przejdziemy juz wreszcie do blizszego scharaktery-
zowania przezywanych przez nas obecnie czaséw, tak krytycz-
nych pod kazdym wzgledem z racji panujacej dzi$ wszedzie
ANTYNOMIJII SPOLECZNEJ, przekonamy sie wéwczas, ze gto-
wng przyczyng rozdwoju tego fatalnego, rozszczepiajagcego spo-
teczenstwa na dwa rdzennie wrogie i we wszystkiem przeciw-
stawne sobie wzajem obozy, jest przechylanie sie jednej czesci
spoteczenstwa w strone WIARY tradycyjnej a stad i UCZUCIA,
drugiej zasie — w strone WIEDZY a stad i ROZUMU.

Kto baczniej przyjrzy sie perypetjom tej rozterki, ten nie be-
dzie mégt nie zezna¢, ze wszelkie inne przedmioty sporu albo
poboczng sg tylko i dodatkowg zgota przygrywka, albo wy-
suwane sg w programach partyjnych na plan pierwszy ze wzgle-
dow taktycznych jedynie, t. j. jako hasta popularne, utatwiajgce
manewrowanie masami.

Taka np. jest rola, w stronnictwie poznania czyli po Lewicy,
hasta walki klas i antagonizmu rzekomo rdzennego i niesprzy-
mierzalnego pomiedzy pracg i kapitatem, za$ w stronnictwie
uczucia, czyli po Prawicy, haset nacjonalistycznych.

W gruncie rzeczy jednak, dla glebiej patrzagcego na te spra-
wy, idzie jednej i drugiej stronie o co$ zupeinie innego i bardziej
zarazem zasadniczego oraz wiecej doniostego.

Idzie mianowicie o réznice zapatrywania sie na samo przezna-
czenie cziowieka, jak réwniez na cel Panstwa w ustosunkowaniu
sie jego do tak lub inaczej pojetego przeznaczenia zycia naszego
na ziemi.

Z uwagi za$ na ciggtos¢ zycia, snujgca sie przez pokolenia,
idzie, w zmaganiach tych wzajemnych, gtéwnie i przedewszyst-
kiem, o wplyw na wychowanie publiczne.

Totez i u nas i gdzieindziej, jestesmy Swiadkami, ze twierdza,
o ktéra najuporczywsze tocza sie boje, jest resort, w ktérego
rekach koncentruje sie sterunek oswiatg publiczna.

Resort ten tgczy w sobie zazwyczaj wraz z oswiatg i wyzna-
nia religijne. | o ten aljaz réwniez walka wre zawzieta.
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W dzisiejszym stanie antynomji, gdy jedna strona jedyng
deske zbawienia upatruje w religijnym kierunku wychowania,
zas druga w laicyzacji radykalnej szkolnictwa gwarancje widzi
postepu, spér ten jest nie do rozwigzania.

Rozwigza¢ go moze jedynie mesjanizm, bo on jeden, w filo-
zofji swej absolutnej, zajmuje stanowisko wyzsze, goérujgce po-
nad obiema jednostronnosciami antagonistycznych obozéw, go-
dzac w wyzszej syntezie to, co w tamtych, z wiekuistego lub do-
czesnego punktu widzenia jest stusznem i prawdziwem a elimi-
nujac, z drugiej strony, to, co z jednego lub drugiego punktu wi-
dzenia, jest w nich btednego.

I jezeli mesjanizmowr sadzonem jest w samej rzeczy ode-
gra¢ owg zbawczg role, jakg mu dla wyprowadzenia swiata z ma-
tni antynomji spotecznej przypisywat jego tworca, w takim razie
probierzem tej jego zdolnosci do pojednania tendencyj antago-
nistycznych WIARY i KOSCIOLA z jednej strony oraz WIE-
DZY i PANSTWA z drugiej, powinnaby sta¢ sie w pierwszym
rzedzie dziedzina o$wiaty publicznej i wyznan religijnych.

Po wszystkiem, co powiedzieliSmy w wyktadzie dzisiejszym,
dochodzimy w rezultacie do wniosku, ze jezeli o pierwsze z wy-
mienionych przez nas siedmiu zadan mesjanizmu idzie, to mi-
styczna jego odmiana zawodzi pod tym wzgledem najkompletniej
i nie tylko zadnego nie przynosi pozytku, ale przez swoj nieprzy-
jazny do filozofji stosunek, uznang by¢ musi za wrecz szkodliwg
nawet.

Tem cenniejszg natomiast przedstawia sie na tem polu war-
tos¢ odmiany filozoficznej, zwilaszcza jesli idzie o systemat
Hoene-Wronskiego, ktéry, jak moglismy sie jednoczesnie prze-
kona¢, nie tylko mistykiem nie by}, ale za najzawzietego jej prze-
ciwnika poczytany by¢ musi, bo wszystkg nadzieje na przysztos¢
poktadat w wycwiczeniu wiadz intelektualnych cztowieka i od-
kryciu Prawdy droga rozumowa.

Tak sie przedstawie ocena poréwnawcza obu kierunkéw skraj-
nych mesjanizmu t. j. kierunku mistycznego oraz kierunku filozo-
ficznego — w odniesieniu do punktu pierwszego programu me-
sjanicznego, dotyczacego uratowania od ruiny cywilizacji chrze-
Scijanskiej w krytycznym momencie obecnym dziejow.
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Jak sie ta sama ocena porownawcza przedstawia w obliczu
innych zadan mesjanizmu, odtozy¢ to musimy do wyktadéw na-
stepnych.

WYKLAD XIX.

Tresé:

Achillesowa pigeta mesjanizmu. — Stacja nadawcza i odbiorcza, — Roz-
szczepienie wachlarzowate idei mesjanicznej. — Pawet Tarsenczyk i jego
rola opatrznosciowa. — Pierwsza miedzynarodéwka. — Rola zbawienna jed-
nostek opatrznosciowych. — Przezycie sie konstytucyjnej fonny rzadéw. —
Amtynomja spoteczna. — Czlowiek ipeliny. — Zboczenia i nieprawe zwigzki
mesjanizmu, — Rehabilitacja Towiansikiego. — Bie"iadla ze Skrzyneckim. —
Zuchwaty falsyfikat. — Cudowne uzdrowienie. — List do Bohdana Zaleskie
go. — Akt ogloszenia Sprawy Bozej. — Dramat duszy polskiej. — Karol
Baykowski. — Naréd i ludzkosé. — Mesjanizm, jako synteza godzaca roz-

dzieraligce Swiat (‘dzisiejszy przeciwienstwa.

Achillesowg pietg kazdego nowego i zywotnego, na diuzsza
mete zakrojonego pradu dziejowego jest okolicznos$é, ze bedaca
kolebka jego ldea odbija sie niejednolicie w duszach poszcze-
gllnych jednostek, predysponowanych do stuzenia jej za tozy-
sko, przez ktore sptyngé moze na padot ziemski.

Mozna to i tak wyrazi¢, ze stacja nadawcza jest jedna i ta sa-
ma, ale ze struktura odbiornikéw jest odmienna — i stad rozma-
itos¢ zabarwienia jednej i tej samej Idei, w zaleznosci od odreb-
nych znamion organizacji psychicznej, stuzacej jej za receptor.

Wspdblng w kazdym razie jednostek tych odbiorczych cecha,
mimo charakteryzujacych je rdznic, jest okoliczno$¢, ze sa one
wytworem wspolnego $rodowiska, najbardziej dla przyjecia Idei,
duchem Czasu uwarunkowanej, przysposobionego.

Dla ldei mesjanicznej Srodowiskiem takiem sta¢ sie musiat
Naréd, ktéry na wiasnej skorze doznat skutkow wykolejenia sie
mysli, europejskiej z toru normalnego jej rozwoiju.

Padiszy pierwszg wyboczenia zdroznego tego ofiarg, bardziej
stad od innych spoteczenstw, zbierajgcych narazie grzeszne ze
zbrodni swej owoce, dysponowanym, byt Nardd polski do zasta-
nowienia sie glebszego i nad djagnozg nurtujgcej cywilizacje eu-
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ropejska choroby, jak réwniez i nad wyszukaniem wilasciwych
srodkow leczniczo-zapobiegawczych.

W sytuacji tej znalazt sie Nardd polski po utracie niepodle-
gtosci swej politycznej oraz po przegranej, jakiej doznat, naprzéd
w powstaniu Kosciuszkowskiem a nastepnie w wojnie 30 roku.

| tern sie ttumaczy, ze idea mesjaniczna, przeznaczona do za-
poczatkowania nowej w dziejach Ludzkosci epoki, w Srodowisku
polskiem znalazta grunt najpodatniejszy do swego zstgpienia
na ziemie, przyczem, w mysl| tego, co na poczatku powiedzieliSmy,
byto rzeczg nieunikniong, iz odmienny musiala przyjaé ona wy-
raz w umysle zaprawionym do Scistego rozumowania a inny w na-
turze sktonnej do kontemplacji, jeszcze za$ inny w duszy poety.

Tym ot6z okolicznosciom zawdziecza¢ nalezy, ze ldea mesja—
niczna ulegta od samego poczgtku rozszczepieniu wachlarzo-
watemu na szereg odmian, o ktorych w poprzednim wyktadzie
mowilismy.

Ten zardéd nieunikniony stabosci poczatkowej dozna¢ musiat
w nastepstwie, jak to zawsze w takich razach bywa, dalszego
pogitebienia wskutek szykowania sie wyznawcow idei pod zawo-
faniem tych lub inych jej promotoréw.

Powodzenie nowej Idei, w kazdym wypadku podobnym, za-
wisto od warunku, czy znajdzie sie JEDNOSTKA o dos¢ rozle-
gtych zdolnosSciach syntetycznych tudziez w dostateczny zasdb
hartu, czystosci i poswiecenia wyposazona, iz zogniskowaé potrafi
rozproszone promienie, oczysci¢ je z naleciatosci, ktére w okresie
rozproszkowania do nich przylgnety i tak z Ideg samg sie ziden-
tyfikowaé, ze da jej to moznos¢ poczucia sie na sitach do przy-
jecia za nig pelnej odpowiedzialno$ci i wystgpienia w jej imie
do boju, zaréwno z fanatyzmem jej sekciarzy i zachtannos$cig jej
mistyfikatoréw, jak i 2 inercjg ogétu, idagcego Slepo na pasku
form i haset przezytych tudziez z reguty mato chetnego do
wszelkiej, zadnym jeszcze sukcesem zyciowym nie mogacej sie
wykaza¢ nowosci.

W stosunku do idei chrzescijanskiej role takg opatrznosciowa
spetnit Pawetl Tarsericzyk. Gdyby nie ten, w drodze do Damaszku
nawrécony nagle do Chrystusa Zyd fanatyczny, stuga powolny
Faryzeuszéw i sam Faryzeusz, idea chrzescijanska uv/iedtabv
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niechybnie w zarodku, zaréwno z racji niesnasek wewnetrznych
pomiedzy jej pierwszymi wyznawcami, jak i wskutek tendencji
do obrocenia jej na dobro wytgczne narodu wybranego, z pomi-
nieciem bedacych u niego w pogardzie ludéw poganskich.

On to, Pawet $w. dopiero, zrozumiawszy uniwersalno$¢ wszech-
ludzka idei chrzescijanskiej, wystapit pierwszy z nauka, w oczach
zaréwno Zydéw jak i Pogan, rewolucyjng nadéwczas, ze ,z jednej
krwi uczynit Bog wszystek narod ludzki“]) i ze ,.niemasz ani Zyda
ani Greka... albowiem wszyscy jednym jesteSmy w Chrystusie
Jezusie“ i on to, Pawet $w. dopiero, wyplenia¢ poczat chwast se-
paratyzmu, wyrazajacy sie w predylekcji wyznawcow do tego
lub innego z krzewicieli Chrzes$cijafistwa.

»0znajmiono mi — wytyka Koryntjanom w liscie swym do
nich 2—iz poswarki sg miedzy wami, iz kazdy z was méwi: jamci
jest Pawtowy, a jam Apollosowy, a jam Kiefasowy*. Alem ja
Chrystusowy* — powiada o sobie Pawel, dajac jednoczesnie to
stanowisko swoje za przykiad i wzor dla innych.

Roéwniez i jego to, Pawla Sw., genjuszowi tudziez energji nie-
strudzonej zawdziecza¢ nalezy, ze nowa ldea znalazta z punktu
wyraz w nowej WELADZY WSZECHLUDZKIEJ a mian. w in-
stytucji PAPIESTWA, jako Glowy widomej Kosciota powszech-
nego (t. j. katolickiego), czyli pierwszej, jaka zaistniata na Swie-
cie, moralnej, calg ludzkos¢ obejmujgcej, miedzynarodowki.

Tak samo i o Idei mesjanicznej powiedzie¢ mozna, ze nie
zacznie ona realizowac sie na serjo w zyciu pierwej, nim nie znaj-
dzie sie JEDNOSTKA, ktora powiedzie¢ bedzie miata prawo.
»Jam jest mesjanista“ a nie jak to dzi$ jest w zwyczaju u mes-
janistow, ktérzy powiadajg o sobie: ,,jam jest wronskista“ a ,,jam
jest towianczyk®“ a ,,jam jest filaret czy tez filomat mickiewi-
czowski“~ 1 taka tylko dopiero Jednostka, zréstszy sie z ideg
mesjaniczng w calej jej rozciggotosci oraz wzigwszy na siebie
petng za nig odpowiedzialnos¢, zdota wywalczy¢ dla niej postuch
8réd swoich i obcych oraz sta¢ sie bedzie mogta zalozycielem
NOWEJ WLADZY WSZECHLUDZKIEJ, a mian. WLADZY

*) Ac. Ap. XVII, 26.
21 Kor. I, 1 — 12
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ROZUMU, powotanej do zjednoczenia wiadzy moralnej KOS-
CIOLA z wiadzg jurydyczng PANSTWA, w widoku pokiero-
wania Ludzko$cig do spetnienia jej wzniostych przeznaczen.

W spoteczenstwie, jak nasze, o instynktach tak wybitnie ega-
listycznych, o czem wspominalisSmy w wykladzie poprzednim,
Igngcem podskornie niejako do idei ,,zanzakowej" umowy Spo-
tecznej, gdzie pojecie prawa i praworzadnosci identyfikuje sie
bez reszty z przewaga numeryczna czyli mechaniczng czysto,
nie patrzac na to, ze wiekszos$¢ owa bywa najczesciej wyrazem
psychologji ttumu lub, jakby powiedziat Nietsche, madrosci sta-
da, w spoteczenstwie takiem nigdy dosy¢ gtosno akcentowaé nie
mozna roli zbawiennej jednostek opatrznosciowych, przerasta-
jacych genjuszem swym ogo6t i noszacych odpowiedzialno$é dzie-
jowg za stojace do nich w opozycji spoteczenstwo, nie mogace
za niemi podazy¢ myslowo.

U poczatku kazdego nowego etapu dziejowego, czy to w dzie-
dzinie umystowej, czy politycznej lub moralnej, stoi zawsze
JEDNOSTKA, w ktéra wciela sie nowa, catej epoce ton zasad-
niczy nadajgca ldea.

»W zaraniu kazdej epoki — powiada w swym Kursie Litera-
tury stowianskiej Mickiewicz — stowo natchnione dezygnuje
genjuszoéw, zdolnych pchnaé¢ ja z martwego punktu, wbrew masie,
przeciwstawiajacej jej zawsze bezwilad oporu... Czynnikiem,

ktory stwarza nowg epoke, jest odwaga zuchwata jednostki do
zapoczatkowania jej przez sama siebie i jednoczesnie do oder-
wania sie od przesziosci... Kazda narodowos¢ gruntuje sie na
czastkowem objawieniu i kazda z wielkich narodowosci zatozong
zostata przez Jednostke, przez mysl pojedyncza a zycie cate na-
rodu to nic innego, jak mysli tej realizowanie... Nar6d konden-
suje sie w Jednostce, ktéra cierpi, ktéra aspiruje, w jednostce
0 duchu wolnym, ktéra nie przychodzi do narodu z wykorczo-
nemi drobiazgowo systemami... Narodowi potrzebni sg (dzi$) lu-
dzie, noszacy w sobie Stowo Boze, narody bowiem pragng przy-
wodcow, w ktorych rozpoznaéby mogly znamie boskosci oraz
ustawodawstwa, réwniez toz samo znamie boskosci posiadaja-
cego“.

Czyz potrzeba jeszcze, by znaczenie Jednostki dla postepu
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dziejowego poja¢, powotywaé sie na Napoleona, bez ktérego
Francja nie wydobytaby sie z odmetu, w jaki jg wtracita Rewo-
lucja i nie zostatyby jednocze$nie ocalone twoércze jej pierwiast-
ki, nieodzowne dla dalszego postepu Ludzkosci, albo na Lutra,
w dziele Reformacji, ktéra ze swej strony dorzucita pewne, nie-
zbedne dla postepu Ludzkosci na polu umystowem ziarna, —
albo na Kosciuszka, ktéry wbrew opierajgcemu sie mu wstecz-
nictwu odnowit ducha narodowego przez powotanie Uniwersatem
Potonieckim do uczestnictwa dziejowego mas ludowych?

I w przetomowych czasach dzisiejszych, gdy konstytucyjna
forma rzadéw, btogostawiona w swych skutkach dla minionej,
wojng Swiatowg zakonczonej epoki, kruszy sie w naszych oczach
i wali wszedzie w gruzy, jako niedopasowany juz do nowych
wymagan pracego naprzéd zycia przezytek szacowny, odczuwacd
sie daje, z nowag moca, potrzeba Jednostek, zdolnych wydzwi-
gna¢ swiat z bezwiadu, w jaki wtrgcita go przeciggajaca sie po-
nad miare ANTYNOMJA SPOLECZNA oraz pchng¢ go jedno-
czesnie na tory, zgodne z duchem czasu tudziez z wymaganiami
nowej, rodzgcej sie w boleSciach i zawierusze ogdllnej epoki
dziejow.

Jakiemi cechami odznacza¢ sie musi Jednostka taka, przy-
stosowana do roli realizatora idei mesjanicznej w tej nowej,
otwierajacej sie przed nami epoce dziejow, o tem pomodwic¢ bedzie
pora przy tym dopiero punkcie podanego w poprzednim wykia-
dzie programu mesjanicznego, ktérego przedmiotem jest wyho-
dowanie nowego, zgodnego z duchem epoki, typu cztowieka.

Dzisiaj zaznaczy¢ tylko sobie pozwole, ze nie dokona tego ani
filozof, choéby genjuszem spekulacyjnym byt réwny Arystote-
lesowi albo Kantowi, ani $wiety, cho¢by to sam Franciszek z As-
syzu byt, ani genjusz polityczny Napoleonskiego chocby kalibru.

Dokona¢ odnowicielskiego dzieta tego potrafi tylko CZLO-
WIEK PELNY, cziowiek, ktéry, jak w ,,Wactawie" swym po-
wiada Gorczynski, w catoéci pojgt ducha epoki swojej, uczynit
zen instynkt swoj wihasny i czuje, jak instynkt ten rozwija sie
w nim i ucielesnia, stajgc sie Swiatem, ktérego on sam jest jedna
z potébw, — cziowiek, ktéry zjednoczy w sobie szerokos¢ wiedzy
oraz potege konstruktywng mysli Wronskiego, zapat realizacyjny
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Mickiewicza a Swieto$¢ i hart woli Towianskiego, — krétko mé-
wigc, cztowiek, ktéry ideg mesjaniczng przeswietli swéj RO-
ZUM, rozptomieni tg ideg UCZUCIE i zahartuje nig WOLE
SWoja.

Azeby jednostka taka powstata, nie mozna dlatego zasklepiaé
sie po sekciarsku w tej lub innej kapliczce mesjanicznej, czy be-
dzie nig kapliczka wronskistyczna, czy towianistyczna, mickie-
wiczowska lub jakakolwiek inna, tembardziej za$ nie mozna, jak
to dzis sie dzieje niestety, bruka¢ mesjanizmu nieprawemi zwigz-
kami czy to z teozofjg a la Sedir, czy antropozofjg a la Stei-
ner, czy innym podobnym bigosem kabalistycznym, lub
mazdaznanskim (boi takie kwiatuszki pojawia¢ sie na na-
szej grzedzie zaczynajg), ani uzywac¢ mesjanizmu za przyprawe
lub przynete w interesie sekt i odszczepienstw, czy bedzie to
marj awityzm, czy t zw. kosciét nar6d owy, ani aka-
parowaé wreszcie na uzytek grup przygodnych, uzywajacych go
za wedke dla pochwycenia w swe rece wiadzy w Panstwie, bo
mesjanizm, jak zobaczymy, jako wiladza powszechna rozumu,
nie pretenduje ani do wiadzy jurydyczno-wykonawczej, nalezg-
cej sie Panstwu, ani do wladzy moralnej, ktora jest udzialem
Kosciota, a zmierza tylko, jak zauwazyliSmy, do pojednania tych
dwoch, zaréwno dla pomysinosci ludzkiej niezbednych a dzis
sktéconych ze soba zaktadow, zostawiajagc kazdemu z nich nale-
zng mu w swoim zakresie autonomje i nie wkraczajgc w ich atry-
bucje, lecz rezerwujac dla siebie wpltyw czysto rozumowy na
oba te zaktady poréwno — w widoku pokierowania, z ich udzia-
tem, Ludzkos$cig ku spetnieniu jej wzniostych przeznaczen tu-
dziez urzeczywistnienia ostatecznego zycia naszego na ziemi ce-
lu, ktérym, jak to juz wiemy, jest NIESMIERTELNOSC.

Pierwszym na tej jedynie wskazanej i do pozadanego celu
mogacej doprowadzi¢ drodze krokiem jest, jak to juz w po-
przednim wyktadzie podkresliliSmy, objektywny do réznych
odcieni mesjanizmu stosunek.

Nie wahaliSmy sie, w wyktadzie ostatnim, potepi¢ najostrzej
kierunek mistyczny mesjanizmu, o ile rzecz dotyczyla sprawy
uratowania Chrzescjanstwa przez rozumowe prawd chrzescijan-
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skich ugruntowanie i uzasadnienie, t. zn. z punktu widzenia filo-
zoficznej tresci tej odmiany mesjanizmu.

0 ile natomiast ma sie na oku postulat spetnienia Chrzesci-
janstwa w praktyce zycia, o rozszerzenie etyki chrzescijanskiej
mitosci na sfere stosunkdéw spotecznych i politycznych, to tu
niesprawiedliwoscig juz byloby krzyczaca odmawia¢ mistycz-
nemu kierunkowi mesjanizmu wartosci pozytywnej i pomijaé
milczeniem zastugi, jakie na tem polu potozyt.

1 dlatego rehabilitacja pamieci Towianskiego, jako gtdwnego
kierunku tego reprezentanta, w oczach og6tu, tak surowo za-
zwyczaj dziatalno$¢ jego, pod kazdym wzgledem, oceniajacego,
jest, zdaniem naszem, rzecza i stuszng i wazna.

W ocenie naszych wielkosci narodowych $pieszno nam jest
zazwyczaj wysuwac¢ na plan pierwszy biedy ich i poslizniecia,
by tem tatwiej catos¢ spetnionego przez nich dzieta méc potepié
i tem wilasng swa, do krytyki tylko pochopna, syci¢ pyche.

W krytykomanji tej zagalopowano sie nawet, jesli o Towian-
skiego idzie, tak daleko, ze krytyke cata prawie oparto na falsy-
fikacie, jakiego sie dopuscili Semenenko i Kajsiewicz przez wy-
danie, bez porozumienia sie z autorem i wbrew jego woli, pod-
stepnie zdobytego bruljonu, bedacego spisem dorywczych i luz-
nych notatek, jako surowy i nieprzedystylowany jeszcze materjat
do majacej sie odby¢ biesiady z jen. Skrzyneckim.

Kto zada sobie trud skonfrontowania i poréwnania objek-
tywnego bezprzykiadnego tego falsyfikatu ,,zmartwychwstan-
czego“ z prawdziwg ,,Biesiadg’, jak ja znalez¢é mozna w zbioro-
wem wydaniu Pism Towianskiego, dokonanem przez uczniéw
jego i wspotpracownikéw, Falkowskiego i Baykowskiego, ten nie
bedzie sie maégt nie przekonaé, ze teksty oba majg sie do siebie,
jak pies¢ do nosa, co nie przeszkodzito jednakze ani dawnym,
ani dzisiejszym krytykom Towianskiego czerpa¢ z fatszywego
wiasnie tekstu tego zeru dla jadowitych swych przeciwko nie-
mu wycieczek.

Dla nas zresztg sprawa teoretycznych pogladéw Towianskie-
go mniejsza przedstawia wage i dlatego tej stronie towianizmu
nie mozemy poswieca¢ tu miejsca.

Nie o krytyke bowiem rozchodzi sie nam tutaj, lecz o SYN-
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TEZE ideologji mesjanicznej. Dlatego tez wage dla nas posia-
daja te tylko kazdej odmiany mesjanizmu strony, ktére walor
jakis realny do wspélnego obrazu dorzucaja.

Totez, kiedy rzecz idzie o postulacie mesjanicznym spet-
nienia Chrzescijanstwa w praktyce zycia, to niepodobna nie
przyzna¢ Towianskiemu zastug, jakie w dZwignieciu $miatem
tego sztandaru, zwiaszcza $rod skidconej i rozbitej Emigracji
we Francji, potozyt.

Odczuwszy istote zblizajgcej sie nowej Epoki intuicja uczu-
cia gleboko i szczerze chrzescijanskiego, oddziatywat Towianski
na otoczenie nie argumentowaniem rozumowem, lecz tryskajacg
z calej jego osoby mocg wewnetrzng ducha.

Moznaby totez w petni do Mistrza Andrzeja zastosowac sto-
wa $w. Pawia, gdy powiadat o sobie:® ,,A ja, gdym przyszedt
do was, bracia! nie przyszedtem z wyniostoscig mowy albo mag-
drosci, opowiadajac wam Swiadectwo Boze... A mowa moja i ka-
zanie moje nie bylo w powabnych madrosci ludzkiej stowach, ale
w okazaniu ducha i mocy*“.

Ducha tego swego i moc te swojg miat Towianski sposobnosé
okaza¢ bezposrednio po swem przybyciu do Paryza, bo zastaw-
szy wieszcza Adama, do ktérego najpierwej sie zgtosit, w bolesci
wielkiej z powodu choroby umystowej zony jego Celiny, kaze
sie wiez¢ do zakladu, gdzie chora przebywata i po kilku zaled-
wie minutach rozmowy przyprowadza cudownie uzdrowiong
w objecia uradowanego i odtad w misje boska Mistrza Andrzeja
niezachwianie wierzacego Mickiewicza.

Jeszcze za pobytu w Brukseli, gdzie bezskutecznie usitowat
zyska¢ dla Sprawy Bozej jenerata Skrzyneckiego, tenze Skrzy-
necki, ktérego nikt o stronnicza dla Towianskiego przychylnosé
nie pomdéwi, zaswiadcza od siebie, ze taka z oblicza jego i posta-
wy promieniowata moc niezwykila, iz z trudem jeno opanowacé
sie byto mozna, by nie pas¢ mu, mimo woli, do ndg.

Nic bodaj lepiej nie maluje wpltywu zbawiennego, wywartego
przez Towianskiego na zbolate i w odmecie rozpaczy oraz te-
sknoty nieutulonej po utraconej Ojczyznie pogrgzone dusze tu-
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faczy, jak list Mickiewicza do Bohdana Zaleskiego, napisany na
goraco, pod wptywem uczué, obudzonych zjawieniem sie Mi-
strza Andrzeja na bruku paryskim, petnym przeklenstw i ktam-
stwa, niewczesnych zamiaréw i potepienczych swardw.

Oto tresc¢ tego listu, pisanego w dn. 15 sierpnia 1841 r.: ,(Boh-
danie! Skoro ten list przeczytasz, upadnij na kolana i dziekuj
Panu. Wielkie tu dziejg sie rzeczy. Emigracja juz potaczona.
Spiesz zaraz, zaraz do nas, aby$ serce Twe pocieszy}, rozrado-
wat, oswiecit, ozielenit. U mnie w domu kwiaty i wiosna i w ser-
cu i w duchu. Od kilku dni pisze do Ciebie na wszystkie strony,
nie wiedzac gdzie sie obracasz. Wiecej pisa¢ nie wolno.

Stowiczku moéj! a le¢ a piej,

Na pozegnanie piegj

Wylanym {zom, spetnionym snom,
Skonczonej piosnce Twej.
Stowiczku moj, twe pidra zzuj,
Sokole skrzydta wez,

| w ostrzu szpon, zototostron
Dawidzki hymn tu nies.

Bo wyszedt gltos i padt juz los

I tajne brzemie lat

Wydato ptdéd i stat sie cud

| rozraduje Swiat.

Bracia z goracem czekaja. Adam*.

Zaledwie miesigc od tej daty uptynat, a pismem okdlnem
wzywat rodakéw Wieszcz do Katedry Notre-Dame, gdzie w dniu
27 wrzesnia tegoz 1841 roku, zebrani licznie tutacze, po odpra-
wieniu mszy solennej przez duchowienstwo francuskie, w uro-
czystem a zarazem skupionem wzruszeniu $wiadkami byli ogto-
szenia przez Andrzeja Towiariskiego SPRAWY BOZEJ, jako
aktu, majacego stuzy¢ za otwarcie nowej na ziemi Epoki dzie-
jow, epoki mianowicie iszczenia w stosunkach nie juz prywat-
nych tylko, lecz i publicznych a zwiaszcza w polityce miedzy
narodami, Chrystusowego Prawa MILOSCI SPOLECZNEJ.

Niech mi wolno bedzie, dla pobieznej przynajmniej charak-
terystyki odnos$nych pogladéw Towianskiego, z mato szerszemu
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ogdétowi znanej oracji tej przytoczy¢ kilka celniejszych wyjat*
kow.

»Z woli Bozej opuscitem ziemie urodzenia i przychodze do
Was rodacy, abym Wam ztozyt polecone mi dla Was stowo po-
ciechy i radosci, abym Wam pierwszym zapowiedziat, ze wypet-
nity sie juz czasy i wybita godzina zlitowania Bozego, ze przy-
blizyto sie Krdlestwo Boze i jawniej wspiera¢ bedzie w cziowie-
ku czystg czastke Bozg, te iskre ognia Chrystusowego przez wie-
ki gaszong, uciskang, przesladowana... Przychodze, abym zapo-
wiedziat Wam ten czas jubileuszu Parnskiego, w ktorym tatwiej
jest cztowiekowi dostapi¢ taski Bozej i z pomoca jej wyzwoli¢
sie z niewoli, odrodzi¢ sie i zy¢ po chrzescijansku; abym zapo-
wiedziat Wam epoke chrzescijanska wyzszg, ktéra otwiera sie
dzi$ na Swiecie i Sprawe Bozg, ktoéra do tej epoki wprowadza
cztowieka...

»Czujecie bracia, jak smutny jest stan Chrzescijanstwa na
Swiecie, jak wielce oddalit sie Swiat od drogi zbawienia, jak zni-
za sie w duszy a podnosi sie w samym tylko postepie ziemskim.
Zdeptana Prawda, Sprawiedliwos¢; co podnosi sie na drodze Bo-
zej, jest ponizane, a co poniza sie na manowcach, to géruje i w nie-
prawnym tryumfie jarzmi wierng dziatwe Boza. Powszechna
statla sie niewola, zte rzadzi Swiatem, gnebi cztowieka i narody,
ttlumi w duszach niebieski zasiew Chrystusa, przetwarza samoz
dzieto zbawienia Swiata...

,Otéz, kiedy tym sposobem zte dochodzi do szczytu i godzi
juz na zupeing zagtad*» Chrzescijanstwa,... wy, bracia, obronicy
i meczennicy wolnoé$ci, przygotowani cierpieniami wygnania i tu-
factwa, jestescie pierwsi powotani do udziatu w tej wielkiej spra-
wie mitosierdzia Bozego, sprawie ratunku i postepu cziowieka...
Tylko przy ogniu mitosci i ofiary ducha i calego jestestwa na-
szego moze zejs¢ z wyzej to, co dzi$ naznaczono jest dla ratun-
ku czlowieka... W ciagu ustugi mojej przekonacie sie, Rodacy, ze
sprawa, ktéra Wam zapowiadam jest... tg sama sprawa, ktora
Chrystus Pan czynit... Nic sie tu nie zmienia, co Kosciot sSwiety
podaje i naucza, wszelka jego ustawa, wszelka forma i obrzgdek
nie tylko skanuje sie, ale w pelniejszem Swiatte okazuje sie, du-
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chem mitosci i ofiary ozywia sie, spetnieniem, czynem, czci sie,
stagd podnosi sie...

»A teraz, odwotlujagc sie do czynnego uczestnictwa, do kto-
rego z woli Bozej wezwatem Was, zapowiadam w obliczu Boga,
ktérego wole speiniam, ze Sprawa Boza i Epoka chrze$cijafiska
WwyZsza rozpoczete zostaty*.

Przeciggajgca sie gtosna modlitwa i ptacz wielu przytomnych
zakonczyly te uroczysto$¢ ogtoszenia Sprawy Bozej i z nia ot-
warcie nowej Epoki dziejow, epoki ChrzesScijanstwa czynnego,
istotnie sie w praktyce zyciowej i na wszelkich bez wyjatku po-
lach petnigcego, a nie w teorji tylko lub w obrebie jedynie mu-
row koscielnych za rzeczywisto$¢ uznawanego.

Azeby poja¢ w peini potege wrazenia, jakie Towianski na
najprzedniejsze z posrdd Emigracji umysty wywart — a do zwo-
lennikéw jego, z Mickiewiczem na czele, nalezaty tuzy takie, jak
Stowacki Juljusz, Stefan Zan, Seweryn Goszczynski, Karol Ro6-
zycki i t, d.,, — uswiadomi¢ sobie trzeba 6w charakterystyczny,
poprzez cate niemal dzieje polskie snujacy sie dramat wewne-
ttzny, co rwat dusze polska na strzepy, z powodu niemoznoSci
zharmonizowania uczucia mitosci Ojczyzny z mitoscia wszech-
ludzka, wyptywajacg nakazujgco z tresci etyki Chrystusowej,

Im gorecej kto umitowat Ojczyzne i im wrazliwsza przytem
miat dusze, ten przezywaé¢ musiat w stopniu tem wyzszym oOw
dramat wewnetrzny. Ze szczegblng wyrazistoscig uwydatnito sie
to w przejsciach duchowych Mickiewicza i kto wie, jakby sie
skonczyt kryzys, w jaki popadt poeta, gdyby nie byt w samg
pore zjawit sie na bruku paryskim Towianski. ,,Gdyby nie pan
Andrzej — mawial o sobie poeta — bylbym zmarniat albo skon-
czyt na suchoty”.

Jeszcze dobitniejsze istota dramatu tego dusznego znalazia
odzwierciadlenie swoje w osobie Karola Baykowskiego, najbliz-
szego druha i brata w Chrystusie Towianskiego, jednego z naj-
wybitniejszych przytem stug Sprawy Bozej.

,Jestem Chrzescijaninem — powiada o sobie Baykowski
w ,,Spowiedzi*, gdzie z przej$¢ tych swoich wewnetrznych szcze-
g6lowa zdaje sprawe — wiec powinienbym wypetni¢ prawo
Chrystusowe co do joty. Jestem Polakiem, wiec powinienbym
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uzy¢ wszystkich srodkéw do wyjarzmienia Ojczyzny mojej. Ale
jakze to z soba pogodzi¢, kiedy jako Polak powinienbym kon-
spirowa¢ dla zniszczenia wrogéw Ojczyzny mojej a Chrystus
kaze mitowac nieprzyjacioly i czyni¢ dobrze tym, ktérzy nas nie-
nawidzg".

Otéz tu wiasnie okazuje sie cata doniostos¢é i moc cata ME-
SJANIZMU POLSKIEGO.

Rozwigzawszy bowiem, jako synteza wszechogarniajgca,
wszystkie rozdzierajagce Swiat dzisiejszy antynomje i godzac
w sobie Scierajgce sie w walkach bezptodnych antagonizmy,
wskazal mesjanizm droge i do pojednania réwniez UCZUCIA
NARODOWEGO z UCZUCIEM SOLIDARNOSCI WSZECH-
LUDZKIEJ.

I ta wiasnie to dyrektywa wywart mesjanizm wptyw swoj ko-
jacy i tak zbawienny na skupionych na Emigracji rodakéw, od-
czuwajacych intuicyjnie, iz zapedzenie sie po linji walk politycz-
nych nie przebierajagcych w Srodkach, niesie za sobg niebezpie-
czenstwo zwyrodnienia duchowego, bo zdrowie duszy i postep
jej dalszy wymagajg dla sie, jako warunku nieodzownego, atmo-
sfery mitosci.

W jaki spos6b mesjanizm polski obie te réwnie silnie w du-
szy polskiej zakorzenione a skidécone ze sobg zazwyczaj ten-
dencje, t. j, tendencje narodowg z jednej strony i chrzesScijan-
ska z drugiej, godzi oraz do harmonji doprowadza, dowiemy sig
o0 tem przy punkcie, gdzie mowa bedzie o roli. Narodu polskie-
go w dziele pojednania Swiata i jego odrodzenia.

WYKLEAD XX
Tresé¢:

Mesjjuliczna filozofja Czyimi. — Pokrewienstwa duchowe miedzy wie-
szczami naszymi i filozofami mesjanicznymi. — Swoiste cechy mesjanicznego
woluntaryzmu. — Sanktowolunta;ryzm. — Zasadnicza ir6znica miedzy syste-
maitami CieszkoWskiego oraz Wronskiego. — Metoda djalektyczna Hegla. —
Zasada sprzecznoéci. — Pojecie stawania sie. — Biad zasadniczy Hegla. —
Monospirytuatizm Hegla. — Sanktosipirytyzm Cieszkowskiego. — Duch,
jako trzeci pierwiastek zasadniczy rzeczywistosci. — Systemat tryjalistycz-
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ny Wronskiego, — Btedy Cieszkowskiego. — Historjozofja Cieszkowskiego. —
Trzy epoki, jako 'teza, antyteza i isymteza dziejow ludzkich. — Streszczenie
filozof;i Cieszkowskiego w cytatach z Ojczenasza.

Z trzech odmian, na jakie od chwili narodzin swoich rozpa-
dia sie polska ideologja mesjaniczna, gtowny punkt ciezkosci
potozyliSmy na najmniej dotad uwzglednianym i najmniej zara-
zem zgtebionym kierunku jej rozumowym, zwiaszcza jak sie on
wyrazit w epokowego znaczenia systemacie Filozofji absolut-
nej Hoene-Wroriskiego, starajac sie jedynie o danie mu oprawy,
przystosowanej do obecnego stanu wiedzy oraz do nurtujgcych
my$l wspoétczesng praddéw.

Ostatni wyktad poswiecilismy, w trosce o petnos¢ i bezstron-
nos$¢ obrazu, kierunkowi mistycznemu, odzwierciadlonemu w oso-
bie gtéwnego kierunku tego przedstawiciela, Andrzeja Towian-
skiego.

Kierunek filozoficzny z jednej strony i mistyczny z drugiej,
stanowig, jak o tem juz byla mowa, dwa skrajne ideologii me-
sjanicznej bieguny, odpowiadajgce dwu przeciwstawnym i W opo-
zycji zazwyczaj wzgledem siebie wzajem stojacym sferom na-
szego ducha, ktoremi sa, z jednej strony, ROZUM, z drugiej —
UCZUCIE.

Miejsce posrednie miedzy obu temi stanowiskami skrajnemi
przypada odmianie, ktéra za punkt centralny przyjmuje sfere
WOLI i z tego powodu wyrazi¢ sie musiata, jako FILOZOFJA
CZYNU.

Za gtéwnego tej odmiany mesjanizmu przedstawiciela poczy-
ta¢ wypada Augusta Cieszkowskiego. Z plejady naszych wie-
szczOéw i poetdw najblizszym mu duchowo i najscislej spokre-
wnionym byt Zygmunt Krasinski, podobnie do tego, jak w Mic-
kiewiczu odzwierciadlit sie najsilniej kierunek mistyczny towia—
nizmu, zas w Norwidzie, jak o tem juz poprzedno byta mowa —
kierunek rozumowy wronskizmu; co sie za$ Stowackiego tyczy,
to o nim powiedzie¢ mozna, ze krélewska jego harfa, zaleznie
od nastroju i epoki, wszystkie promienie w sobie, na zmiane,
skupiata i ogniskowata, przechylajgc sie jednak z predylekcja
raczej na strone filozofji czynu lub ducha.
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~Psalmy™\ , Przedswit”, ,,Traktat o Tréjcy Swietej”, — to sa
utwory, gdzie najsilniej uwyraznit sie wptyw autora ,,0Ojcze-
Nasz* na dusze Zygmunta.

Pojawszy, za mistrzem swym Cieszkowskim, mesjamzrr® ja-
ko zapowiedZ nowej epoki dziejéw ludzkich, a mianowicie EPO-
Kl CZYNU CHRZESCIJANSKIEGO, zaklagt nowe to wyznanie
wiary polskiej w S$pizowem hasle, stanowigcem motyw zasadni-
czy ,,Psalmu nadziei

,»,D0$¢ juz dlugo — dos¢ juz ditugo
Brzmiat na strunach wieszczéow zal!
Czas uderzy¢ w strune druga: w czynéw stal!"

Aczkolwiek punktem centralnym filozofji czynu, streszczo-
nym poetycko w hasle powyzszem, jest, jak powiedzieliSmy przed
chwilg, WOLA, wszelako btedem bytoby zalicza¢ ten kierunek
mesjanizmu do szkoty woluntarystycznej poprostu i stawiaé w
jednym szeregu z innemi do tego kierunku nalezgcemi systema-
mi, jak np. z schopenhaueryzmem lub amerykanskim pragma-
tyzmem.

Kiedy bowiem u Schopenhauera WOLA ruguje catkowicie
pierwiastek rozumowy a o ile go uwzglednia, to jedynie w cha-
rakterze Srodka do wytepienia doszczetnego ozywiajacej nas
woli istnienia, jako czynnika nie tylko irracjonalnego, lecz
rdzennie ztowrogiego, bo bedgcego rodzicem wiasciwym wszel-
kiego zta na Swiecie (zta juzto fizycznego, jakiem jest CIER-
PIENIE, juz tez moralnego, jakiem jest GRZECH) i z drugiej
strony, kiedy u pragmatystéw, jak William James np., probie-
rzem Prawdy i Dobra jest uzytecznos$¢ jedynie zyciowa czynu,
to w naszej Filozofji mesjanicznej wola, jako Zrédto czynu, nie
rosci pretensji do absolutnego znihilowania innych pierwiastkéw
duszy, lecz owszem chce im stuzy¢ za czynnik pojednania, za
wezet, doprowadzajgcy do harmonji skiécone sfery rozumu
i uczucia.

Probierzem Prawdy i Dobra dla mesjanicznej Filozofji czy-
nu nie jest z tego powodu zyciowa czynu uzyteczno$é, jako ta-
ka, lecz z jednej strony, zgodnos¢ z najglebszemi aspiracjami
ludzkiemi, wistoczonemi w naszem uczuciu a z drugiej — zgod-

219



nos¢ z teoretycznym na Swiat pogladem, ugruntowanym, zrazu,
na opoce wiary, zas w nastepstwie na wiedzy, uzasadnionej ro-
ZUmowo.

Jako filozofja p. exc. chrzescijanska — chrzescijaniska nie
tylko z wiary i uczucia, ale i z ugruntowania rozumowego —
ideologja mesjaniczna wolna jest zaréwno od watpliwosci hamle-
towskich, ktére byty punktem wyjscia dla Schopenhauera, z prze-
chyleniem sie jego bezwzglednem na strone alternatywy za-
przecznej dylematu: by¢ albo nie byé, jak i od watpliwosci fau-
stowskich, w stosunku do dylematu, czy na poczatku byto Sto-
wo, czy Czyn.

Jako filozofja chrzescijanska, ideologja mesjaniczna polska
trwa niezachwianie na stanowisku, ze: ,,Na poczagtku byto Sito-
wo, a ono Stowo bylo u Boga, a Bogiem byto ono Stowo", jak
rowniez ze: ,Wszystkie rzeczy przez nie sie staly a bez niego nic
sie nie stalo co sie stato" ’).

Innemi stowy znaczy to, ze dla mesjanizmu, CZYN nie sta-
nowi produktu, uwarunkowanego irracjonalnemi impulsami woli,
czerpigcemi natchnienie swe ze sfery Slepych jedynie instynktow
zyciowych, ani eksperymentem, szacowanym co do swej wartosci
ex post, t. j. na podstawie rezultatéw, juzto szkodliwych dla
zycia, juz tez uzytecznych, lecz jest on dziatalnoscia, skierowa-
ng Swiadomie do ziszczenia teoretycznej i praktycznej, a wiec
zaréwno rozumowej, jak i moralnej a wyraz swoj w Stowie Bo-
zem znajdujacej — PRAWDY.

Jezeli zatem odmiane mesjanizmu, ktérag nazwalismy Filo-
zofjg Czynu, zaliczyéby wypadio do kierunku woluntarystycz-
nego mysli filozoficznej, to uczyni¢ to wolnoby byto z za-
strzezeniem jedynie, ze zasada jej nie jest wola tout court, lecz
wola, z rozumem i uczuciem uzgodniona, wola, znaczy sie, z bru-
du ziemskiego omyta i ze znamieniem Prawdy najwyzszej po-
Slubiona.

| dlatego hasto, nawotujace do uderzenia ,w czynéw stal",
kojarzy sie u Krasinskiego logicznie z prosba o ,,dobrg wole*
jak tego wyraz znajdujemy w jego ,,Psalmie dobrej woli".

* Jdan I, 1i 3.
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,,0 Ty najdrozszy, wszedzie utajony,

Widny z zaswiatow przejrzystych opony,
Btagamy Ciebie — stwoérz w nas serce czyste —
Odnéw w nas zmysty — z dusz wyplen kakole
Ztud Swietokradzkich — i daj wiekuiste

Sr6d débr Twych dobro — daj nam dobrg wola.
Teraz gdy rozgrzmiat sie juz sad Twodj w niebie
Ponad lat zbiegtych dwoma tysigcami,

Daj nam, o Panie, Swietemi czynami

Sréd Sadu tego samych wskrzesié¢ siebie®.

Ze wszystkiego, co powiedzieliSmy, narzuca sie wniosek, ze
jesli mesjaniczng Filozofje czynu zaliczy¢by sie miato do kie-
runku woluntarystycznego, to wolnoby to byto uczyni¢ pod tym
jedynie warunkiem, ze w odréznieniu od innych systematéw po-
dobnych, bioragcych réwniez sfere woli za punkt wyjscia, przy-
danaby jej zostala nazwa: SANKTOWOLUNTARYZMU.

Jako program dzialania, pragmatyczna ta odmiana mesja-
nizmu, zajmujaca miejsce posrodkowe miedzy odmiang mistycz-
ng, czyli czysto uczuciowg a metafizyczng, czyli czysto rozumo-
wa, $ciggataby sie, w praktyce, do postulatu, wyrazonego w trze-
ciej proshizModlitwy Panskiej: ,,BadZz wola Twoja, jako w Nie-
bie, tak i na ziemi". Innemi stowy, sanktowoluntaryzm mesja-
niczny kulminowatby w staraniu sie o to, by ziemska dziatalno$¢
nasza realizacjag byta woli Bozej i izby, w ten sposob, ziszczo-
nem zostato na ziemi KROLESTWO BOZE, przez Jezusa Chry-
stusa zapowiedziane i dziatalnoscia Jego przyblizone.

Wspo6lng cechg wszystkich trzech rozpatrywanych tu kierun-
kéw mesjanizmu, t. j. kierunku zaréwno rozumowego, jak i uczu-
ciowego oraz wolunlafystycznego, jest, ze wszystkie one jedna-
kowo silnie podkreslajg postulat spetnienia Chrzescijanstwa w
praktyce zycia, w catej jego rozciagtosci ,a wiec nie tylko w sto-
sunkach prywatnych, lecz i publicznych, zwlaszcza w dziedzi-
nie spoteczno- ekonomicznej i politycznej, gdzie dotagd przemoc
oraz zimny, do rydwanu intereséw czysto materjalnych zaprze-
zony rozum jedynemi byty drogowskazami.

Odmienne natomiast trzy te kierunki ideologji mesjanicznej
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zajmujg stanowisko w stosunku do sposobu uzasadnienia wspél-
nego im wszystkim postulatu spetnienia Chrzescijanstwa, jako
naczelnego nowej Epoki dziejow zadania.

Kiedy towianizm bowiem polega wylgcznie na wrytej w ser-
cu naszem wierze w Objawienie oraz natchnieniach intuicyjnych
uczucia religijnego, pozostate kierunki, reprezentowane, z jednej
strony, przez Wronskiego a z drugiej, przez Cieszkowskiego, cd-
wotujg sie oba do trybunatu Rozumu, z tg wszelako miedzy nie-
mi kapitalng réznica, ze u Wronskiego géruje metoda dedukcyj-
na, wysnuwajgca wnioski z czysto rozumowo i apriorystycznie
skonstruowanego Prawa powszechnego, a mian.: PRAWA
STWORZENIA tudziez jako korelatywu jego: PRAWA PO-
STEPU, u Cieszkowskiego natomiast — metoda indukcyjna, wy-
chodzgca z faktéw, dostarczanych przez dociekanie rozumowe
zjawisk, jakich widownia jest ewolucja Swiata tudziez historja
ludzkosci.

Zrodtem macierzystem réznicy, jaka znajdujemy pomiedzy
systematami filozoficznemi Wronhskiego i Cieszkowskiego, jest od-
rebnos¢ wpltywow jakim obaj ci mysliciele nasi ulegli w pierwo-
cinach swej dzialalnosci filozoficznej, Kiedy bowiem punktem
wyjscia dla Wronskiego byt Kant, cala za$ dalszg dziatalnos$¢
swojg rozumiat mysliciel nasz, jako dalsze rozwiniecie i uzupet-
nienie systematu medrca Krélewieckiego, to u Cieszkowskiego
spostrzec sie daje wpltyw przewazny Hegla; aczkolwiek za$
w dalszem rozwineciu pogladéw swoich, zwlaszcza w zakresie
historjozofji, odbiegt Cieszkowski zasadniczo od linji, po jakiej
szedt bez odchylen Hegel, to jednak do konca wiernym pozostat
wprowadzonej prezen do filozofji djalektycznej metodzie rozu-
mowania.

C6z to jest ta metoda djalektyczna Hegla i na czem wta-
Sciwie polega nowos$¢, jakag mysliciel ten wprowadzit do filozofji?

Kapitalnem odkryciem Hegla jest, powiedzie¢ mozna, roz-
wigzanie zagadnienia, tak starego niemal, jak sama filozofja, za-
gadnienia mianowicie przeciwienstw, przejawiajagcych sie w lo-
gice, jako zasada SPRZECZNOSCI, za$ w przyrodzie, jako
WALKA wrogich zywiotéw.

Wedtug Hegla otéz, opozycja przeciwienstw istnieje tylko
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0 tyle, o ile rozwaza sie je we wzajemnym do siebie stosunku
1bierze za wartosci samoistne, niezaleznie od tego, czy beda to
pojecia, czy tez odpowiadajgce im stany, natomiast zaciera sie
i znika, gdy rozpatruje sie je z punktu widzenia czynnika, go-
dzacego je przez SYNTEZE.

Czynnikiem tym otéz u Hegla, doprowadzajgcym przeciwien-
stwa poje¢ i standw do jednosci utozsamiajacej, jest pojecie
STAWANIA SIE.

Do powszechnego tego i jedynie, zdaniem jego, konkretnego
pojecia, doszedt Hegel drogg rozumowania nastepujacego.

Wznoszac sie drogag uogoélniania coraz wyzej, az do najwyz-
szego szczebla abstrakcji, dochodzi sie koniec kohncow do BYTU,
jako pojecia najogoélniejszego. Pojecie to atoli, wedle Hegla, jest
czcza abstrakcjg, bo otrzymuje sie je po wyeliminowaniu, jak
o tem zresztg w jednym z poczatkowych wyktadéw byta juz
u nas mowa, wszelkich réznic indywidualnych, czyli tego, co rze-
czywiscie i konkretnie egzystuje.

Pojecie to BYTU, z drugiej strony, wzbudza w umysle na-
szym, z koniecznoscig nieodpartg, przeciwstawne mu, roéwniez
abstrakcja tylko bedace pojecie NICOSCI.

| ta dwojca wilasnie jest dla Hegla pierwsza i zasadniczag
przeciwstawnos$cig, nieusuwalng absolutnie i niczem nie dajaca
sie przezwyciezy¢, poki sie trwa na abstrakcjonistycznym punk-
cie widzenia.

Czynnikiem, ktory przeciwstawnos¢ rzeczong pomiedzy BY-
TEM i NIEBYTEM 2znosi i unicestwia ja, jest ot6z, jak powie-
dzieliSmy, pojecie heglowskie stawania sie fdas Werden; le dé-
venir). ,,Stawaé sie“ oznacza bowiem i ,,by¢“ i ,nie by¢” jedno-
czes$nie. Wyraza ono nie stany, lecz przechodzenie od stanu jed-
nego do drugiego. W dodatku, pojecie to STAWANIA SIE nie
jest juz czcza, jak BYT lub NICOSC, abstrakcja, lecz rzeczywi-
stoscig konkretng. Jest ono wyrazem istoty zasadniczej Swiata,
jako procesu rozwojowego, bedacego przechodzeniem od jednej
fazy od drugiej, dokonywanem dzieki operacji syntetycznej, opa-
nowujgcej stopniowo przeciwienstwa i znoszacej ich opozycje.

Przez to przetozenie punktu ciezkoéci ze standéw na proces
syntetyczny, przezwyciezajacy i godzacy przeciwienstwa tudziez
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odrebnosci stanéw, rzeczywisto$¢ przestaje by¢ nieruchomoscia
statyczng a staje sie ruchem, zyciem, procesem rozwojowym
i twérczym, zas wypelniajgce Swiat rzeczy, ze swej strony,
nie sg juz algebraicznemi jeno skiladnikami $wiata, uwazanego,
jako ustalona raz na zawsze i skonczona we wszystkiem catos¢,
lecz przeobrazajg sie na momenty stajgcej sie i dazacej do zreali-
zowania rzeczywistosci.

Ani znane nam z doswiadczenia zewnetrznego zjawiska ani
wyrazajgce je w postaci skondensowanej pojecia nie posiadajg,
w Swietle zapatrywan powyzszych, egzystencji rzeczywistej; sa
one formami, gdzie niczego niemasz statego ani trwatego, bo sa
to tylko momenty powszechnego ruchu, posuwajacego sie TRY-
JADAMI statecznie naprzod, t. zn. przez TEZE i ANTYTEZE
ku SYNTEZIE.

Rzeczywistos¢ wyraza sie nie w rzeczach, lecz w procesie
ewolucyjnym stawania sie, w przenikajagcej $wiat DAZNOSCI
DUCHOWEJ, wiodacej go droga walki miedzy przeciwienstwami
i poprzez fazy przejsciowe ku SYNTEZIE OSTATECZNEJ, ke-
dy wszelkie opozycje zostang koniec koncéw przezwyciezone,
czyli ku stanowi ostatecznego wyzwolenia i powszechnej HAR-
MONJI.

Ten poglad na znaczenie i role syntezy we wszechswiecie po-
zwala wygtosi¢ Heglowi zasade, ze ,,wszystko jest duchem i duch
jest wszystkiem®, w czem najlepiej bodaj odzwierciadla sie spi-
rytualistyczny charakter jego filozofji, jakim jest on w gruncie
rzeczy, mimo odmiennych pozoréw.

Przytoczona przed chwila, w ujeciu Hegla, zasada spirytuali-
styczna, nasuwa, mimowoli, na mys$l analogiczny poglad Sto-
wackiego, wyrazony w jego ,,Genesis z ducha®. ,,Wszystko przez
Ducha i dla Ducha stworzone jest a nic dla cielesnego celu nie
istnieje“ — oto formuta, stanowigca kwintesencje genezyjskich
poety naszego pogladdw.

Podobne zdanie, jak zaraz zobaczymy, znajduje sie réwniez
i u Cieszkowskiego.

Hegel, Stowacki, Cieszkowski — to przedstawiciele spirytuali-
stycznej szkoty Filozofji.

Pomiedzy myslicielem niemieckim a naszymi mesjanistami
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spirytualistycznymi, zwtaszcza o ile dotyczy to Cieszkowskiego,
zachodzi jednakze pewna, nie pozbawiona wagi réznica. Kiedy
bowiem u Hegla pierwiastek duchowy stanowi jedyng bezwzgled-
ng zasade $wiata, to o Cieszkowskim powiedzie¢ tylko mozna, ze
pojecie ducha wysuwra sie u niego wprawdzie na plan pierwszy
i przy¢miewa stad inne pierwiastki konstytucyjne rzeczywistosci,
ale ich w réwnie bezwzgledny sposéb, jak to sie dzieje u Hegla,
nie ruguje.

Deferencje te mogliby$my wyrazi¢ tak, ze poglad Hegla jest
spirytualizmem skrajnie monistycznym, podczas gdy poglad Ciesz-
kowskiego, jako oparty, podobnie do Krasifskiego, o czem wyzej
byta mowa, na sanktowoluntaryzmie czyli na petnieniu woli Bozej,
posiada znamie SANKTOSPIRYTYZMU.

Btedem zasadniczym filozofji Hegla, skad poczatek wziety
wszystkie dalsze jego zmylenia, jest falszywie ujeta, jako naj-
pierwsza i najbardziej jego zdaniem zasadnicza, przeciwstawnosc
miedzy BYTEM i NIEBYTEM.

Wiemy juz z toku serji wyktadéw poprzednich, ze przeciw-
stawnoscig owa zasadnicza jest dwojca inna, a mianowicie opo-
zycja BYTU i WIEDZY, jako dwu elementarnych skiadnikéw
rzeczywistosci.

ZauwazyliSmy w swoim czasie réwniez, ze dla wytlumaczenia
z ich pomocg procesu rozwojowego Swiata przyda¢ do nich wy-
pada trzeci jeszcze czynnik elementarny, niezbedny jako ogniwo
posredniczace, doprowadzajgce do intymnego skojarzenia tam-
tych, w opozycji wzgledem siebie stojgcych i stagd nie mogacych
bezposrednio sie ze sobg potgczy¢ pierwiastkdw a bedacy tem,
co ogolnie pojeciem ,,DUCH" oznaczamy.

Zobaczymy dalej, jak wielkg role czynnik ten odgrywa w ge-
nezie rzeczywistoéci, ujetej w ramy PRAWA TWORCZOSCI
Hoene-Wroriskiego tudziez jego PRAWA POSTEPU.

Tutaj chcielibysmy tylko zauwazy¢ jeszcze, ze, przyznajac
wielka i niepozyta zastuge Heglowi w podkresleniu przezen
podstawowej roli czynnika duchowego, to niemniej, z catym,
na jaki nas sta¢, naciskiem musimy podkresli¢ mylnos¢ pogladu,
przypisujgcego temu tylko czynnikowi wytgcznie ceche rzeczywi-

225

Polska Filozofja Narodowa. 15



stosci, jako jedynej rzekomo zasadzie elementarnej Swiata a od-
mawiajgcego cechy tej czynnikom bytu i wiedzy.

Podobnie do tego bowiem, jak btednym jest MATERJALIZM,
Z racji, iz za jedyng zasade elementarng Swiata przyjmuje BYT
i nic ponadto oraz IDEALIZM, przypisujacy rzeczywistos¢
PIERWIASTKOWI WIEDNEMU jedynie, tak samo bitednym
jest i MONIZM SPIRYTUALISTYCZNY, dla ktorego rzeczy-
wistoscig jedyng jest DUCH, za$ pierwiastki bytu i wiedzy podle-
gaja radykalnemu wyeliminowaniu.

Pogladem jedynie zywotnym i racjonalnym, bo jedynie w spo-
séb pelnie zadowalajgcy pozwalajagcym wyttumaczyé RZECZY -
WISTOSC, w calej petni nieogarnionej, jest SYSTEMAT TRY-
JALISTYCZNY Wronskiego, przyjmujacy jako réwnowazne trzy
elementy zasadnicze rzeczywistosci, ktéremi sg, z jednej stro-
ny BYT, z drugiej — WIEDZA i wrzeszcie jako facznik ich oraz
zasada jednocze$nie czynu, PIERWIASTEK DUCHOWY.

Ustanowiwszy, jako pierwszag i zasadniczg przeciwstawnosc,
zgodnie z rzeczywistoscig, BYT i WIEDZE a nie, jak to mylnie
uczynit Hegel: BYT i NICOSC, uniknat dzieki temu Cieszkowski
wielu btednych wnioskéw, do jakich musiat dojsé¢ w rezultacie
Hegel (w rodzaju np. przyznania Panstwu cechy omnipotencji
lub traktowania Boga jako istoty nie istniejgcej wiekuiscie, lecz
stajacej sie w historji i dochodzacej do petni aktualizacji w Pan-
stwie nowoczesnem, pruskiego, rzecz jasna, typu), ale i on, Ciesz-
kowski, mimo ze blizszym byt prawdy, nie uniknat jednakze pew-
nych zboczen, ktére caty, skad ingd imponujacy systemat jego,
o cale niebo stawiajg nizej od sciosanego jednolicie i we wszyst-
kich wiazaniach tego scementowanego systematu Hoene-Wron-
skiego.

Zarzut ten dotyczy¢ moze przedewszystkiem btednego u Ciesz-
kowskiego pojecia o Bogu, jako o Duchu Swietym, gdzie dwie
drugie Osoby, odpowiadajgce zasadom Bytu i Wiedzy, zacierajg
sie w znacznym stopniu w swej rzeczywistosci a nastepnie i na-
zbyt ziemskiego, a nawet powiedzie¢ mozna materjalistycznego,
pojecia o Krolestwie Bozem, traktowanem jako szczesliwosé
czysto ziemska, osiggnieta drogg pojednania i zharmonizowania
rozdzwiekéw oraz antagonizméw spoteczno-ekonomicznych i po-
litycznych.
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Gdyby nie 6w biad pierwiastkowy, t. zn. gdyby pierwiastek
ducha nie przyémit blaskiem swym réwnowartosciowych z nim
elementéw bytu i wiedzy, bytby Cieszkowski nie tylko uchronit
sie od btedéw rzeczonych ale podobnie do Wronskiego, doj$éby
musiat do zgodnego z dogmatem katolickim pojecia istoty Trojcy
Swietej a takze inaczej i zgodniej z przeznaczeniami istotnemu
Ludzkosci wypas¢by musiat u niego i podziat historjozoficzny
dziejéw ludzkich.

Klasyfikacji swej dokonat Cieszkowski w oparciu Scistem
o heglowska metode djalektyczng. Podziat ten wypadt w kazdym
razie u filozofa naszego o wiele racjonalniej, anizeli to ma miej-
sce u Hegla a to dzieki przyjeciu za pierwszag przeciwstawnos$é
opozycji antytetycznej bytu i wiedzy, zamiast opozycji Heglow-
skiej bytu i nicosci. Kiedy bowiem u Hegla epoka chrzescijanska
figuruje jako synteza juz ostateczna dwu epok poprzednich,
a mianowicie epoki cywilizacji wschodniej z jednej strony, oraz
grecko-rzymskiej z drugiej, to u Cieszkowskiego wszystko, co
byto i co dziato sie do Chrystusa, traktowane jest ryczattowo
jako jedna epoka, uwazana za TEZE dziejow Ludzkosci, epoka
natomiast chrzescijanska wystepuje jako ANTYTEZA, za SYN-
TEZE ich zasie uwazat on nadejs¢ dopiero majgcg trzecia i ostat-
nig juz epoke dziejow.

By lepiej poglady te Cieszkowskiego uwypukli¢, niech mi wol-
no bedzie z kapitalnego dziela jej ,,0jcze—Nasz“ zacytowaé Kil-
ka ustepow, tak dobranych, by w ztgczeniu swem mogty dac¢ od-
zwierciadlenie wierne catego systemu tego Filozofji czynu i ducha.

»Zapatrujgc sie na catlkowite pasmo uptynionych Dziejow,
spostrzegamy, ze Ludzkos¢ w postepie historji swojej dwie do-
piero stanowcze przebiegta Epoki... Dwdch tych Epok punktem
granicznym i zwrotnym jest Chrystus... On jest przesileniem
Historiji...

,Do dzi$ dnia Zywot Ludzkosci dwie tylko gtéwne Epoki
liczy: Epoke Starozytng i Srednie Wieki. Prawdziwa za$ Epoka
Nowozytna, 6w trzeci stanowczy przedziat jej catego zywota,
jest dopiero jej Przysziosci zadaniem i moze by¢ dopiero dotych
czasowych zatozeh wypadkiem.
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»Jakzez sie majg do siebie te dwie stanowcze Ery dotad prze-
bytych dziejéw: Era Przedchrzescijanska i Era Chrzescijanska?...
Dwie te Epoki, w istotnych pietnach swoich ujrzane, sg sobie
wrecz przeciwne a jednak djalektycznie sobie odpowiednie, czyli
maja sie do siebie, jak pozycja do negacji, jak thesis do antithesis,
jakByt do Myséli, jak Swiat do Zaswiata....

,Swiat Starozytny czyli Przedchrzescijariski... to $wiat Bytu.,,
to okres zycia Rodu Ludzkiego w stanie Natury...

»Chrzescijanstwo przyniosto absolutng negacje i abnegacje
danego Swiata a tem samem dotychczasowy bieg dziejow stanow-
czo przerwato-., i Swiat drugi, Swiat Mysli naprzeciw pierwszemu
wystawito; ktory to Swiat nowy miat trwa¢ znowu i walczy¢ cig-
gle z pierwszym $wiatem Bytu, dopékiby nareszcie trzeci Swiat
Czynu ich wzajemnego zjednoczenia nie przyniést i wzajemnych
domagalnosci obydwu nie dopeinit.

»Nie bylo bynajmniej przeznaczeniem Chrzescijanstwa ukoic
ducha w sobie, jak dotgd powszechnie przypuszczano, ani tez
naprawi¢ bezposrednio 6w zepsuty $wiat, ale owszem rozerwac
Swiat i samego Ducha a wiasnie przez to wewnetrzne rozerwanie
usposobi¢ go i uprawni¢ do wyzszego zycia...

,Zywa $wiadomosé trwajacego dotychczas rozerwania a przy-—
tem zywe pragnienie rozwigzania tych antynomij ktérych dzi$
dostepujemy, stanowig istny dowdd i warunek nastepujacego nie-
bawem organicznego skojarzenia, ktore juz jest trzeciego Swiata
udziatem...

,DO czegdz to wszystko prowadzi? Co znaczy ta mozolna prze-
chadzka ducha ludzkiego tam i nazad?... Bég nie potepit Ludz-
kosci i nie skazat jej na daremne watesanie siel... Przemiany te,
wedrowki te, mozoty te, muszg mie¢ Cel wielki i wielka zastuge.
Ich cel odpowiada¢ musi wielkosci rozwinietych $rodkéw i wy-
nagrodzi¢ podjetg dlan prace. Ot6z celem tym jest wiasnie do-
Swiadczenie sie i wilasne wyrobienie sie Ducha! Bo, zeby dojs¢
do zupetnej swiadomosci, trzeba sie byto wszechstronnie doswiad-
czyC; aby dojs¢ do samodzielnego istnienia, trzeba sie samemu
wyrobi¢... Bo pod tym wiadnie warunkiem Duch jest Duchem, ze
sie sam rozwija, ze sam jest swoim Rodowodem...
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,»Te wschody Ducha ludzkosci, te szczeble, ktére Duch Swiata
pojedynczo i pokolei przebywaé musiat... stanowig wiasnie to,
coby$my naukowym wyrazem: Djalektyka Historji nazwali...

»Wszelka thesis i antiihesis dagza do synthesis... Skoro$my
wiec dotad dwie wrecz przeciwne Epoki w réznorodnym potoku
dziejow Ludzko$ci upatrzyli, sama ich sprzeczno$¢ doprowadza
nas do ich kojarzni, sama ich biegunowatos¢ odkrywa nam ich
rownik, samo uznanie ich jednostronnosci waruje nam niezwlocz-
ne wstgpienie w Epoke trzecig, syntetyczng...

i/Wegielnym kamieniem trzeciego $wiata jest Czyn, wolne
dzieto Ducha, Zakon Woli i Wolnosci. Jak znowu kamieniem
wegielnym drugiego Swiata byta Mys$l, wiara, Zakon wiary; jak
kamieniem wegielnym pierwszego $wiata byt Byt, zmyst wrodzo-
ny, Zakon natury...

~Pierwsze istotne a zasadnicze, pierwsze istotne i tresciwe...
imie Boga objawito sie nam za posrednictwem Mojzesza, a tem
imieniem jest: Byt absolutny...

»Jehowa jest... imieniem prawdziwego Boga... ale dopiero pod
forma Bytu wyrazonego... dgzgcego w Swiadomosci ludzkiej we-
dle prawa djalektycznego postepu do przejscia w swoj odwrot-
nik, w pojecie Boga—Mysli, t. j. Boga, pojetego znowu jako ab-
solutna Idea, Logos...

,,Jak Byt absolutny, owa realna zasada, uzywotnionym i ogél-
nie uosobionym, zostat w Jehowie, w Bogu Ojcu, tak tez Logos,
idealna jego przecznica, uzywotniwszy sie i uszczegoélniwszy sie
w pojeciu Boga-Syna, doszedt do realnej osobistosci w Chry-
stusie...

,,Bog Ojciec i Bég Syn sa... istctnemi wypadkami dwodch wrecz
przeciwnych kierunkéw Swiadomosci religijnej... sg istotnemi mo-
mentami Boga w djalektyce religji, rzeczywistemi jego Obja-
wami.

.»Ale wystarczajaz dzisiaj te djalektyczne momenta do isto-
tnego i pelnego oznaczenia Boga?... Niel... Dzi§ $wiadomos$¢ ludz-
ka nie daje sie... ogranicza¢é na jednostronnych kierunkach...
dzis... idzie nam.-, o uznanie Boga w catej Jego peini...

»Jakiez jest to wiekuiste, od wiekoéw i na wieki imie a prze-
ciez nowe imie?...
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»Wypadkowa Bytu i Mysli, wyrazem trzecim wielkiego Sylo-
gizmu Wszechswiata jest: zywotny, $Swiadomy, czynny Duch.
Oto jest najwyzsze i najpetniejsze objecie, do ktérego Swiado-
mos$¢ ludzka dojs¢ zdota. Korong Wszechswiata jest Duch, za-
sadg jego i zarodem jest Duch, Duch jest alphg i omegg, — prius
et posterius catego Universum. Nic nad ducha, nic mimo Ducha,
ale owszem wszystko z Ducha, dla Ducha i przez Ducha...

,,Duch dopiero jest spetna zywotng prawdg, istng rzeczywi-
stoscia. Duch wiec dopiero prawdziwie jest, Duch dopiero jest
sam sobg, — Osoba.

,,Duch jest uprzedmiotowanym podmiotem i upodmiotowanym
przedmiotem... substancja istniejgca, myslaca i dzialajaca przez
sie, rozwijajgcg sie w sobie i dla siebie... spelnig samg w sobie...
istotg wolng, bo w samej sobie cel swdj noszaca i tenze z siebie
dokonywajaca.

,»Skoro niemasz nic wyzszego nad Ducha, skoro Duch jest
najwyzszem, wiec tez Najwyzszy jest Duchem. A wiec Bdg jest
Duchem: pneuma ho teosl)).

»Jak w chwili nastania drugiej Ery, tak w chwili wstgpienia
Ludzkos$ci w trzecig epoke dziejow swoich, trzecie gtéwne Obja-
wienie Boze otwiera jej ten Swiat nowy i trzecie z ludzkoscig
zawiera przymierze...

»A trzecie to przymierze, trzeci ten Ludzkosci stan, nastaje
wiasnie przez spetne objawienie trzeciej Osoby Trdéjcy; réwnic
jak druga epoka dziejow Swiata od objawienia drugiej Osoby
Troéjcy wlasnie rozpoczeta sie. A trzecie to przymierze staje sie
owa zapowiedziang Spotecznoscig Ducha S-go2), réwnie jak dru-
gie przymierze stato sie Kosciotem Chrystusa, Spotecznoscig Sy-
na Bozego3).

»Przymierze Starozakonne, ograniczone, szczegdtowe, wytgcz-
no ludowe, zniesione zostato przymierzem Nowego Zakonu, po-
wotujacem wszystkich ludzi do moralnego zbawienia, do Kro-
lestwa Bozego, ale do Kroélestwa nie bedacego jeszcze z tego

') Jan 1V, 24; 1l Kor. III, 17.
2 1l Kor. XIII, 13
a) | Kor. I, 9

f . f v
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Swiata, bo dopiero przyblizonego. A dzi$ dopetniajg sie te dwa
przymierza przymierzem trzeciego Zakonu, powotujgcem znowu
wszystkie ludy do Spotecznoéci Ducha Swietego, do zbawienia
juz nie tylko zaswiatowego, ale Swiatowego, — do Krdélestwa
Bozego na Swiecie...

»A tak sama historja nasza okazuje sie postepem objawienia
Trojcy Swietej i caly zywot Ludzkosci odbywa sie w imie Ojca
i Syna i Ducha Swietego“.

WYKLAD XXI.

Tresé:

Kolumny jasnych i ciemnych duchéw. — Deierminizm mistyki Towito-
skiego. — Stosunek Cieszkowskiego do eschatologji. — Zastuga Wronskiego
W oprawie rozumowego rozwigzania problemu odrodzenia duchowego. —
Rola zasad elementarnych Bytu i Wiedzy w procesie oidirodzenia. — Prze-
sadny; imtelektualizm Wronskiego. — Stabo$¢ naszej woli w walce z namiet-
nosciami ciata. — Imanentna obecno$¢ w nas Stowa, — Stanowisko wiary
i staniowislko rozumu. — Fatalna autosugestja. — Ja »twoércze i Ja bierne. —
Medjumizm i anafilaiksja. — Magiczna laseczka. — Rola samowiedzy w pro-
cesie odrodzenia. — Czynniki dodatkowe, ktérych wspoétudziat jest niezbedny
do sprawienia ipirzez nas odrodzenia idluchowego i uzyskania w ten sposéb nie-
Smiertelnosci.

Omowiwszy z wyszczegoélnionego przez nas w siedmiu punk-
tach programu mesjanicznego pierwsze dotagd dwa punkty, doty-
czace rozumowego uzasadnienia Chrzescijanstwa tudziez jego
spetnienia w praktyce zycia, w wyktadzie dzisiejszym przystapic
juz zkolei mozemy do punktu trzeciego, ktérego przedmiotem
jest postulat odrodzenia duchowego.

Podstawowemu temu problemowi mesjanizmu poswieciliSmy
juz miejsca niemato i przygotowaliSmy grunt odpowiedni do zda-
nia sobie dokladnej sprawy z istoty tego procesu.

Ze wszystkim trzem kierunkom mesjanizmu, t. j. zaréwno kie-
runkowi rozumowemu, jak i uczuciowemu oraz woluntarystycz-
nemu, sprawa odrodzenia duchowego lezata na sercu jednakowo
goraco, rzecz to catkiem zrozumiata. Kiedy jednak o uzasadnie-

231



nie tego postulatu sie rozchodzi, to wartos¢ ich odnosna nie jest
jednakowa.

Co sie mistycznej odmiany tyczy, to powiedzie¢ mozna, iz kie-
runek ten nie tylko nie wniést zadnego pod tym wzgledem nowe-
go w sensie pozytywnym promienia Swiatta, ale zastuguje na za-
rzut, ze calg te, tak gestg dla intelektu naszego mgtg tajemnicy
przestonieta zagadke, twdérca kierunku mistycznego, Towianski
Andrzej, zaciemnit jeszcze bardziej, w czem zawinita gtéwnie nie-
dorzeczna jego teorja spirytystyczna o rzekomym na naszg wole
wptywie ,kolumn duchdéw®, raz jasnych to znowu ciemnych.
W Swietle fantastycznej teorji tej, wolna wola cztowieka, lubo
nie catkowitemu jak w determinizmie (czy to a la Spinoza, czy
W guscie dzisiaj panujacego przyrodniczego pogladu na Swiat)
ulegta wyrugowaniu, to jednak zostata sprowadzona do miary
minimalnej, wyraza sie bowiem jedynie w swobodzie wytworze-
nia w sobie, pracg wewnetrzng ducha, wzgl. przez zaniedbanie
jej lub fatszywe nastawienie, odpowiedniego nastroju uczucio-
wego czyli tonu, poczem wolno$é wyboru jest juz nam odebrana
i miejsce jej zastepuje skrajny determinizm a nawet, powiedzie¢
mozna, automatyzm, co, zdaniem Towianskiego, zalezy od tego,
iz w gre wchodzg wtenczas w miejsce wolnej woli tudziez nie-
skrepowanej decyzji rozumu, owe kolumny duchdéw, juzto ja-
snych i dobrych, w razie tonu dodatniego, juz tez ztych i ciem-
nych, o ile ton w sobie wytworzyliSmy ujemny — i one to obej-
mujg komende nieograniczong nad wolg czlowieka, jako bez-
bronnem catkowicie i bierneim swem narzedziem.

Nie moze nas réwniez, w sosunku do zagadnienia odrodzenia,
zadowotni¢ woluntarystyczna odmiana mesjanizmu, reprezento-
wana przez Cieszkowskiego Augusta. Aczkolwiek bowiem nie
neguje bynajmniej gteboki mysliciel ten nieSmiertelnosci, jako
celu ostatecznego zycia naszego na ziemi, uznajgc owszem jg
w catej petni, wszelako eschatologjg nie zajmuje sie specjalnie
i caty systemat swoéj, jak o tem mogliSmy sie przekona¢ na pod-
stawie wyktadu poprzedniego, zamyka w ramach o tyle cias-
nych, iz na odrodzenie duchowe, jako proces unieSmiertelnia-
jacy, niema juz w nim poprostu miejsca.

Odrebne i wyjagtkowe wrecz pod tym wzgledem stanowisko
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przypada w udziale Filozofji absolutnej Hoene-Wronskiego, jako
kierunkowi p. exc. rozumowemu mesjanizmu. | to nie tylko z po-
wodu, iz sprawa odrodzenia duchowego wysuwa sie u niego na
czoto zagadnien, jako najwazniejszy i najbardziej podstawowy
problemat religji chrzescijanskiej, ale i dlatego, ze w systema-
cie jego zatozone zostaly niewzruszone pod wzgledem Scistosci
podstawy do rozumowego sprawy tej rozwigzania.

Wielko$¢ pod tym wzgledem zastugi Wronskiego nie da sie
dos¢ silnie podkresli€. Mimo to, stuszno$¢ przyzna¢ nam jedna-
kowoz kaze, iz rozwigzaniu, danemu przez Wronskiego, nie spo-
s6b bytoby przyzna¢ ceche zakonczonosci; zastugg niepozyta jego
jest jedynie utorowanie wtasciwej do jego ostatecznego rozwiag-
zania drogi — a to dzieki obnazeniu w mechanizmie odrodzenia
gtéwnych, wchodzacych tu w gre sprezyn, tudziez sprecyzowania
odgrywanej przez nie w tym procesie roli.

Z wyktadéw poprzednich wiemy juz, iz idzie tu o zjednoczenie
najintymniejsze WIEDZY absolutnej, obecnej juz imanentnie
w duchu naszym, jako Stowo, lubo nie zaktualizowanej jeszcze,
Zz wistoczonym w cielesng organizacje naszg BYTEM, jako prze-
ciwstawnym pierwiastkiem rzeczywistosci.

Celem lepszego teij teorji odrodzenia poznania, dajmy gtos sa-
memu jej twdrcy, dodajac jedynie dla wyjasnienia iz wszedzie,
gdzie mowa jest o tworzeniu sie wltasnem cztowieka, rozumiec sto-
wa te nalezy, jako przeistaczanie sie cztowieka, dzisiejszego $mier-
telnego typu, na istote nieSmiertelng, droga wiasnie odrodzenia
duchowego. Jak to juz bowiem mieliSmy w swoim czasie sposob-
nos¢ zauwazy¢, wyrzeczone przez Jezusa do ksiecia i uczonego
zydowskiego, Nikodema, stowa: oportet vos denuo nasci (t. j. ,,mu-
sicie sie znowu narodzi¢“), interpretuje filozof nasz, jako dane
przez Zalozyciela nowej religji Ludzkosci ZADANIE, ktore
wiasng juz ZASLEUGA swojg powinien cztowiek rozumowo roz-
wigzaé, izby zdoby¢ przez to przyobiecang sobie niesmiertelnosc,
poki zas do tego w mierze odpowiedniej nie dojrzeje, zadowolni¢
sie miat stanowiskiem prostej wiary w Syna Bozego tudziez
w zatozone przezen zadanie, bedace taska Boza.

,,Dla pojecia mozliwosci stworzenia sie wilasnego cztowieka —
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czytamy w cytowanym juz przez nas poprzednio liscie Wron-
skiego do Papieza Leona X1l — dosy¢ jest dobrze rozpoznac
przyudziaty wiasnowzgledne WIEDZY i BYTU, z jednej strony,
w obecnej rzeczywistosci cztowieka a z drugiej, w jego rzeczy-
wistosci przysztej, majacej stanowié¢ jego niesmiertelno$¢. Naj-
przéd, w naszej rzeczywistosci obecnej, WIEDZA, wzieta w swo*
jem najogodlniejszem rozumieniu, t. j. jako pierwiastek rzeczy-
wistosci przeciwny BYTOWI, stanowi przyudziat albo raczej
przeistote samg Ducha cztowieka. Jako taka, WIEDZA nie daje
jeszcze bytu naszemu Duchowi; jest li wiadzg czyli czynnoscig
tego Ducha, ktéremu istnienie przybywa z drugiego pierwiastku.
Ten zas$ drugi pierwiastek — jest to BYT, wziety réwniez w swem
ogdélnem rozumieniu, t. j. jako pierwiastek rzeczywistosci, prze-
ciwny WIEDZY. Alisci w naszej obecnej rzeczywistosci, ten dru-
gi pierwiastek, BYT, nie jest jeszcze skojarzony z duchem sa-
mym: jest on swojg kolejg przyudziatem albo istotg samg orga-
nizacji cielesnej cztowieka...

»Przetoz pojmie kazdy, ze ten duch (nasz) ma jeszcze tylko
w sobie jeden pierwiastek swej rzeczywistosci, t. j. WIEDZE
a ze nie ma jeszcze w sobie drugiego pierwiastku swej rzeczywi-
stosci, t. j. BYTU, ktory... wistoczony jest w organizacje czyli
zasade stworzong. Pojmie tez kazdy przez to samo, ze duch
cztowieka, czyli dusza, moze li otrzymac istnienie niezalezne
czyli wiasnowolne, jakie pojmujemy w NIESMIERTELNOSCI,
przeto tylko, ze ten duch zdota nada¢ sobie ten drugi pierwia-
stek swej rzeczywistosci, BYT, ktory nie jest jeszcze wistoczony
W jego przeistote sama. | wilasnie ten ci to czyn, przez ktéry
duch ludzki nadaje sobie ten drugi pierwiastek swojej rzeczy-
wistoéci, stanowi owo stworzenie wlasne cziowieka*.

Na czem czyn ten ma polegaé, aby BYT z organizacji ciele-
snej wywotaé i przedystylowaé, jesli sie tak wyrazi¢ wolno, do
sfery ducha oraz zespoli¢ ze znajdujacg sie w nim WIEDZA,
izby przez to dokonane zostato nasze odrodzenie duchowe i uisz-
czone istnienie nie$miertelne, tego juz w pismach swoich Wron-
ski nie wyluszcza. Pewnem jest tylko jedno, to mianowicie, ze
w dziele tem przypada, wedle niego, w udziale rola zasadnicza
INTELEKTOWI a mian. swiadomosci twdrczego naszego albo
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czynnego JA czyli temu, co psychologja nazwag apercepcji czystej
oznacza.

Wynika to z nastepujacych stéw Wronskiego, odnoszacych sie
do natury SRODKA, przy pomocy ktérego moze cztowiek uzy¢
twoérczej wladzy swego rozumu, w widoku dania sobie niesmier-
telnosci.

»Azeby dusza czyli duch ludzki,— powiada tamze Wrorski—
moégt sta¢ sie nieSmiertelnym... potrzeba niezbednie, azeby czto-
wiek przyszedt do odkrycia samej przeistoty ABSOLUTU, gdyz
przez to tylko odkrycie moze rozpozna¢ TOZSAMOSC pierwot-
ng BYTU i WIEDZY, bedacg znamieniem tej przeistoty absolut-
nej i samg-li w stanie da¢ mu odkry¢, w jego wiasnej przeisto-
cie absolutnej, BYT jednoczacy sie w niej z jego WIEDZA, na
ktorym jej zbywa teraz. Tak tez to w rzeczy samej i Bog sam,
przez znajomo$¢ przewewnetrzng Absolutu, bedacego istotg Je-
go, jednoczy wiekuiscie, z Wiedza swoja, Byt odpowiedni w Jego
przeistocie absolutnej; i tak tez wyraznie Bég wyrabia bez
ustanku swoje tworzenie sie wiasne czyli swoja nieSmiertelnosc.
A przeto, poniewaz czitowiek na obraz Bozy jest stworzon, przez
tenze spos6b powinien zdobyé swa niesmiertelnosé, tak-li wyra-
biajac swoje stworzenie sie wiasne przez odkrycie przeistoty
Absolutu, t. j. samychze warunkéw Prawdy*“.

Stusznie zupetnie, zdaniem naszem, zarzuca zapatrywaniom
tym naszego filozofa ks. Gabryl przesadny intelektualizm, po-
wiadajgcl): ,,Chocby cztowiek dniem i nocg nic innego nie czy-
nit, tylko bezustannie sie poznawal, jako jestestwo nieSmiertel-
ne, jeszczeby sie jedynie przez swe poznawanie nie uczynit nie-
Smiertelnym; do spekulacji mysinej musza sie dotgczy¢ inne
warunki, jezeli owoc spekulacji ma przybra¢ ksztalty rzeczy-
wistosci“.

Nic stuszniejszego nad te apostrofe krytyczng ks. Gabryla.
Ale z czego autor nie zdat sobie w mierze dostatecznej sprawy,
to z wielkosci zastugi, jaka dla wyjasnienia zagadki odrodzenia
potozyt twoérca Filozofji absolutnej, przez wysuniecie na czoto

1) Ks. dr. Gabryl, Polska Filozofja Religijna w w. XIX. Warszawa, 1914,
1 1. str. 103. »
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sprawy czynnika $wiadomosci, nie znajdujacego wiasciwego
uwzglednienia ani w stanowisku zwyklej wiary ,ani w mistyce,
ani w woluntarystycznym pogladzie na Swiat.

Dlaczego czynnik 6w rozumowy tak kapitalng i zasadnicza
wrecz odgrywa w omawianej sprawie role, poczué to tatwo, sko-
ro sie uwzgledni, iz obok $wiadomosci naszego JA czynnego
albo tworczego, posiada cziowiek jeszcze $wiadomos$¢ swego
JA Dbiernego czyli czysto poniekad bezwiadng, za$ w stanie
upadku czyli rozdziatu z Bogiem, bedagcym dziedzictwem smut-
nem obecnego naszego rodzaju ludzkiego po starym Swiecie
grzechu, tej-to drugiej, t. j. bezwladnej Swiadomosci swojej da-
je on w duszy stanowczg nad sobg z reguly przewage.

Swiadomo$¢ ot6z stanu tego bezwtladnego czyli naszej zalez-
nosci od fizycznych warunkéw istnienia, stanowi tak silng w du-
szy naszej autosugestig, ze, pozostajac pod jej przemoznym
urokiem, zatracamy niemal doszczetnie poczucie naszej samo-
rzutnosci i ulegamy biernie podszeptom namietnosci ciata, ogra-
niczajgc zdolnos$¢ nasza do czynu do reagowania jedynie, mniej
lub wiecej celowego, na dziatajgce na nas zzewngtrz czynniki.

Jak nikt bodaj inny rozumiatl te pra -przyczyne niemocy na-
szej tworczej taki znawca niezréwnany tajnikéw duszy ludz-
kiej i psycholog natchniony, jak Pawet sw., bez ceregieli zadnych
obnazajacy brutalnie tragizm walki, jaka toczy sie w nas pomie-
dzy anemicznemi wysitkami rozumu naszego doczesnego a tet-
nigcemi warem nieugaszonym krwi popedami zywiotowemi ciata.

»~Albowiem tego co czynie, nie pochwalam — pisze w swym
liscie do Rzymian 1) Apostot ten Narodéw — bo nie co chce czy-
nie, ale czego nienawidze, to czynie... Albowiem che¢ jest we
mnie, ale wykona¢ to co jest dobrego nie znajduje. Bo nie czy-
nie dobrego, ktérego chce, ale zte, ktérego nie chce, to czynie...
Znajduje tedy ten zakon w sobie, gdy chce dobro czyni¢, ze
sie mnie zle trzyma".

Innemi stowy chcial przez to powiedzie¢ Pawel Sw., ze sa-
me przykazania Boze tudziez czes¢ dla nich chocby i najwieksza
nie wystarczajag jeszcze aby w praktyce przewage dac

* Rom. VII.
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mogly w nas maksymie dobra nad maksyma zia, poki cztowiek
zyje pod Swiadomoscig rozdziatlu swojego z Bogiem czyli swojej
przynaleznosci do $wiata bezwtadnego materji. Jedynym, w tych
okolicznosciach, warunkiem ratunku mogtoby by¢ rozbudzenie
w sobie wiary niezachwianej, ze fizycznos$¢ nie wyczerpuje isto-
ty naszej, jak to jest przyudziatem Swiata zwierzecego, lecz, ze
zawarta jest w nas, acz w zarodku i nierozwinieta jeszcze, moc

stworcza niewarunkowa i petnie samorzutna, czyli — SEOWO,
CHRYSTUS.
»Ale jesli Chrystus — powiada w tymze liscie Pawell) —

w nas jest, tedy cialo jest martwe dla grzechu, a duch jest zywy
dla sprawiedliwosci“.

Nie jest zadaniem naszem dawaé tutaj wyktad Pisma Swie-
tego; nie bedzie to jednakze przekroczeniem ram tematu, ja-
kiSmy sobie wytkneli, je$li spytam, azali w stanie dzisiejszym
oswiaty tudziez postepu nauk wystarczy¢ moze, dla zatamowania
wzbierajacej coraz grozniej fali zepsucia moralnego oraz okiet-
znania popeddéw egoistyczno-zmystowych, apelowa¢ do samej-li
wiary religijnej wylgcznie i spolegaé, gwoli wydzZwignieciu sie
Z niemocy naszej twdrczej, na argumentach Pawlowych, ze ,Je-
zus Chrystus jest w nas“ * albo, ze ,,z Chrystusem jestem ukrzy-
zowany a zyje juz nie ja, lecz zyje we mnie Chrystus® 2.

StaraliSmy sie za Wronskim wykazaé, ze rozum nasz dzi-
siejszy domaga sie w sposéb nieodwotalny pewnosci wiedzy, al-
bowiem do S$lepej wiary mato kto dzisiaj jest juz pochopny, nie
wytaczajac i tych takze, co najgtosniej do trybunatu tego bli-
znich swych nawotujg, mimo ze sami, najczesciej, dawno swa
wiare dzieciecg utracili.

W dzisiejszej fazie rozwoju intelektualnego, sprawa zbawie-
nia cztowieka i narodéw zawista, z wytuszczonych racyj, —catko-
wicie od tego, czy droga rozumowa sta¢ nas na dojscie do po-
znania, ze w duszy naszej, obok pierwiastkéw inercji, uwarun-

*) Rom. VIII, 10.
*) 1l Cor. XIII. 5
s) Gal. Il. 20.
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kowanych cielesnoscig nasza czyli przynaleznoscia do S$Swiata
stworzonego przyrody, istnieje jeszcze i moc wyzsza — o0 peini
samorzutnosci i tworczej zdolnosci, jakg koncentrowaé zwykli-
Smy w pojeciu SEOWA, odpowiedniku tym filozoficznym po-
jecia teologicznego hypostazy Syna Bozego czyli Chrystusa.

Zbyt mato pozostatlo nam w dobiegajagcym juz do konca kur-
sie miejsca, bysmy mogli, w streszczeniu chocby, skresli¢, poczy-
najagc od Grecji tudziez filozofji aleksandryjskiej, kontury nau-
ki o Stowie czyli Logosie, wobec czego ograniczy¢ sie musimy,
nie bez zalu, do stwierdzenia gotego, iz w systemacie Fichtego
filozofja transcendentalna niemiecka doszta w spos6b stanow-
czy do odkrycia imanentnej w duszy naszej obecnosci SLOW'A,
czyli naszego JA TWORCZEGO, wyposazonego w petnie moco-
wiadnosci stwoérczej oraz samorzutnosci.

Wsparty na odkryciu tem filozofji niemieckiej, stusznie wska-
zuje Wronski, idac tropami SwmPawla (z ta jedynie rdznica, ze
bodzcem jest mu nie wiara Slepa, lecz wyczyn dociekania wolnej
mysli filozoficznej), ze do wyzwolenia cziowieka ze stanu bez-
wiadnosci, uwarunkowanego cielesnosciag nasza fizyczng, nie-
zbedng jest Swiadomos¢ jasna obecnosci w nas imanentnej Sto-
wa czyli mocowtadnosci stworczej.

Dlaczego jednakze, spyta¢ mozna, objawione zrazu przez
ingerencje nadprzyrodzona, za$ pdézniej wiasng dzielnoscig ro-
zumu ludzkiego odkryte, jako obecne w nas imanentnie, Stowo
czyli pierwiastek mocowtadnosci stworczej Boga, nie uzdalnia
nas jeszcze sam przez sie, jak to zauwazyliSmy przed chwilg,
do sprawowania rzeczywistego czynéw w calem tego wyrazu
znaczeniu samorzutnych, t. j. nie czynnikami zewnetrznemi uwa-
runkowanych, lecz z wiasnej twdrczej inicjatywy naszej ptyna-
cych, a takze czem sie to dzieje, iz, mimo wiladzy onej niewa-
runkowej, ktéra w nas jest zalozona, grzezniemy w bezwia-
dzie materji, ulegajgc bezwolnie namietnosciom ciata tudziez
Swiata zywiotom?

Przyczyng tego jest otdéz nie co innego, jak wspomniana juz
przez nas poprzednio a tak fatalnie obcigzajgca lot nasz auto-
sugestja, bedaca, jak zauwazyliSmy, smutng puscizng, przeka-
zang nam w dziedzictwie, po pierwotnym Swiecie grzechu.
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Autosugestje te otéz, pod wpltywem ktérej sami strgcamy
sie ponizej tego, czem w istocie jestesSmy, odczyni¢ mozemy roz-
budzeniem Ili tylko w duszy naszej Swiadomosci jasnej o istnie-
niu w nas zdolnosci w catem tego wyrazu znaczeniu stworczej.

I w biologji i w psychologji posiadamy, zaznaczmy w nha-
wiasie, mnostwo wielkie dowodow, stwierdzajgcych w sposéb
niezbity ten zrazu watpliwym mogacy sie wydaé fakt, ze istnie-
nie pewnej zdolnosci nie wystarcza jeszcze samo przez sie do
istotnego z niej dla wiasnego dobra korzystania.

Co sie tyczy psychologji, to kopalniag nieprzebrang faktéw
jest pod tym wzgledem dziedzina medjumizmu, dostarczajgca
na kazdym kroku dowodéw, ze pozbawié¢ jesteSmy w moznosci
wrazliwe na sugestje jednostki zdolnosci postugiwania sie po-
siadanemi przez nie wtadzami lub uzdolnieniami.

Sg to fakty, zbyt juz dzisiaj znane, izby trzeba bylo sze-
rzej sie nad niemi tutaj rozwodzié.

Co do biologji, to mniej juz moze powszechnie znanym jest
fakt, ze mimo posiadania tych lub innych ciat ochronnych, jeste-
stwo ginie niejednokrotnie, wrazie dostania sie do organizmu
jego ciata obcego (antygenu), na ktére jest juz w pewnej mierze
uodpornionem. Jestto zjawisko t. zw. nadwrazliwosci albo ana-
filaksji, nie dajace sie zadng z dotychczas wysunietych, przez
tych lub innych biologéw, teoryj wytlumaczy¢. Jedynie racjo-
nalnem wytlumaczeniem, jak to w jednej ze swych dawniej-
szych prac wykazatem, jest przypuszczenie, ze zaniechanie uzy-
cia obecnego w ustroju jestestwa mechanizmu ochronnego zale-
zy, w wypadkach takich ,od braku uzaleznienia go organicznego
od ztozonej w mozgu naczelnej wiadzy koordynujgcej.

ZauwazyliSmy juz w jednym z wyktadéw, ze formuta ,,chcie¢
to méc* zachowuje warto$é¢ jedynie pod warunkiem, iz obecna
jest w nas Swiadomos¢ czyli wiedza tej naszej moznosci.

Totez i w zajmujagcym nas tutaj problemacie, warunkiem roz-
budzenia w sobie zdolnosci stworczej, w jaka z racji obecnego
w nas imanentnie Stowa istotnie jesteSmy wyposazeni, jest nie
co innego, jak jasna i zywa Swiadomos$C istnienia w nas owej
mocowtadnosci stworczej.
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W Swietle wytuszczonych pogladéw, pociag nasz niewolniczy
do zgubnych dla nas czynbéw, wyrazajagcy sie w uleganiu bier-
nem namietnosciom ciata tudziez zywiotom Swiata, nie bytby za-
tem, powiedzie¢ mozna, niczem innem, jak wypadkiem ANA-
FILAKSJI, jedyng zasie deska ratunku, zdolng wyrwaé nas
z sieci mechanizmoéw, paralizujgcych funkcjonowanie wolnej
woli naszej, jest wyrobienie w sobie Swiadomosci istnienia w nas
rzeczywistego zdolnosci ku sprawowaniu czynéw samorzutnych
albo, jakby to powiedziat Wronski, czynéw autotelicznych, t. zn.
takich, ktérych motywacjg bytby cel albo widok, nadany same-
mu sobie przez rozum a nie zzewngtrz nam narzucony.

Gdy wyprowadzony z Egiptu lud lzraelski szemrat na pu-
szczy z braku wody, uderzylMojzesz laskg o skate i wyszly
z niej wody obfite, ktére ugasity pragnienie rzeszy. Otéz la-
ske takag cudowng kazdy z nas w duszy swojej posiada, tyl-
ko ze sity jej magicznej nie znamy i dlatego, jak éw lud mato-
duszny, cierpimy i narzekamy, mimo ze dang nam jest moc do
sprostania wszelkim przeciwnosciom losu tudziez dybigcym na
nas czynnikom zagtady i $mierci.

Laska taka magiczna, ktérag kazdemu z nas wkitada w reke
filozofja mesjaniczna, jest ot6z éw czynnik SAMOWIRDZ\',
czego nie uwzgledniajg zadne inne i stad btedne lub niedocig-
gniete do obecnej fazy rozwojowej stanowiska.

Swiadomo$é atoli sama, co réwniez juz podkreslilismy, nie
wystarcza przez sie do zaktualizowania zatozonej w nas moco-
wiadnosci stworczej, bo, jak wiemy juz, zachodzi to dopiero po
uzupetnieniu WIEDZY pierwiastkiem BYTU, jako substancjg
konieczng dla utworzenia, przez skojarzenie albo synteze jej
intymng z przyczynowoscig subjektywng, zawartg w rozumie
naszym, sity czynnejl), gotowej do wylania sie w tworczych
i samorzutnych czynach naszych, alisci warunkiem jest ona
w kazdym razie nieodzownym, izby odczyni¢ w nas wplyw pa-
ralizujgcy autosugestji, wywieranej przez nasze JA bierne,
przestaniajgce nam $Swiadomos¢ naszego JA wyzszego, czyli

1) Por. Prolegomena do Mesjanizmu, t. I, 189 — 190
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ROZUMU ABSOLUTNEGO, z wlasnego juz natchnienia dzia-
fajacego i stad samorzutnie tworczego.

Wronskiemu zarzuci¢ mozemy jedynie, ze, poniesiony prze-
sadnym intelektualizmem, nie docenit w genjalnej swej dok-
trynie odrodzenia duchowego znaczenia dwu innych jeszcze czyn-
nikow, ktére, aczkolwiek dodatkowe tylko, to niemniej koniecz-
ne sg jednakze do ustalenia nas na drodze odrodzenia tudziez
uzdolnieniatrwatego do zwycieskiego z nieprzebranemi trudno-
Sciami zyciowemi zmierzenia sie, czy to wewnetrznej, od ciele-
snosci naszej zaleznej, natury, czy tez zewnetrznej, zaleznej
od jarzmiagcych nas zywiotéw Swiata.

Zajmiemy sie dodatkowemi czynnikami owemi w wykiadzie
nastepnym, lgcznie z czwartym programu mesjanicznego punk-
tem, dotyczacym sprawy wyhodowania nowego typu ludzi, ja-
ko jednostek, uzdolnionych do zrealizowania programu mesja-
nicznego w warunkach dzisiejszego zycia spotecznego i ruszenia,
dzieki temu, z martwego punktu domagajgcej sie coraz dono-
Sniej realnego zapoczgtkowania — nowej, MESJANICZNEJ
EPOKI dziejéow ludzkich.

WYKLEAD XXII
TRESC:

Przeciwisitawno$¢ i tozsamo$¢ zasad elementarnych Bytu i Wiedzy. —
Pozorna, sprzecznos¢ doktryny Wronskiego. — Logika i chemja. — Istota
syntezy. — Czynnik neutralizujacy, jako trzeci pierwiastek rzeczywistosci. —
Na/ozelna tryjada Wronskiego. — Byt i Wiedza z punktu widzenia pojecia
Rzeczywistoéci. — Prawda i Dobro. — B6g i rola w nim Ducha Swietego. —
Mito$¢. — Trojosobowosé¢ Boga. — Przeistoczenie w nas Wiedzy na Prawde
oraz Bytu na Dobro, jako warunek odrodzenia, — Rola mitosci w odrodze-
niu. — Stopniowe fazy objawienia religijnego. — Zgodnos$¢ objawienia z fi-
lozofjag. — Zgubne wmsikutki stanowisk jednostronnych. — ,Ultrawironskisci”
i nielbez/pieczefistwo lucyferyzmu. — Hymn na cze$¢ Mitosci. — Duch i jego
dwie spiracje a Energja, Czas i Przestrzen.— Stworzenie $wiata i ingeren-
cja bezposrednia Opatrznosci. — Upadek moralny czlowieka. — Rehabili-
tacja cztowieka, — Pionierzy odrodzenia. — Rola Unji Mesjanicznej.
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Uwazny stuchacz zdotal zapewne spostrzec, iz podstawg
rozumowg catego systematu Hoene -Wronskiego jest operowa-
nie pojeciami: BYT i WIEDZA, jako dwiema elementarnemi
zasadami rzeczywistosci. Nie uszio przytem i to zapewne uwagi
stuchacza, ze pojecia owe wystepuja raz jako przeciwstawne
wzgledem siebie wzajem, to znowu — jako tozsame.

Na pierwszy rzut oka mogloby sie wydaé, iz tkwi w tem
rdzenna jakas$ sprzecznos$¢ albo grube conajmniej nieporozumie-
nie i ze tworca Filozofji absolutnej zongluje dwdjca owa zgota
dowolnie, przedstawiajgc je, w miare potrzeby, to jako zasady
przeciwne, to jako identyczne znowu.

Nie mylit sie mistrz taki — mozemy zastosowac¢ tu stowa
Mickiewicza. Sprzeczno$¢ owa — to pozér jedynie, bo glebsze
wnikniecie w istote mysli Wronskiego pokaze, iz zadnej sprzecz-
nosci tu niemasz i ze traktowanie podobne rzeczy wyptywa
u mysliciela naszego ze zglebienia istoty dwu zasad podstawo-
wych logiki, a mian.: ZASADY TOZSAMOSCI z jednej strony
i z drugiej — ZASADY SPRZECZNOSCI.

Przemawiajgc nie do specjalistow w zakresie dociekan filo-
zoficznych i pragnac, z tego powodu, oszczedzi¢ stuchaczom
moim trudu, na jaki musiatbym ich narazi¢, gdybym roz-
trzasniecia spraw tych zawitych dokonac¢ miat, jak to sie nalezy,
w plaszczyznie Logiki, stosowniej moze bedzie lot nasz nieco
znizy¢ i trzymac sie blizej terenu, z ktérym naogo6t lepiej jeste-
Smy otrzaskani, co i z tego bodaj jeszcze wzgledu bytoby tu
moze wskazanem, iz w poprzednich wykiadach grunt pod tym
wzgledem zostat juz przez nas odpowiednio przygotowany.

Przyda nam sie obecnie mianowicie to, co powiedzieliSmy
W swoim czasie 0 syntezie chemicznej.

Przyktadem naszym, jak pamietamy, byta synteza soli ku-
chennej czyli chlorku sodowego z chloru i sodu.

Juz wtenczas zwrociliSmy uwage na to, ze jesli pierwiastki
te tgczg sie z sobg tak chciwie i burzliwie, to pochodzi to z prze-
ciwienstwa ich natury chemicznej, jak réwniez, ze, jesli zwigzek
nazewnatrz wystepuje jako catos¢ doskonale solidarna i jedno-
lita a obecnos¢ w nim sktadnikéw niczem sie nie zdradza, to przy-
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czyna zjawiska tego jest ich utozsamienie sig, jako nastepstwo
wzajemnego ich do siebie przystosowania sie.

Jak z przyktadu tego mozemy osadzic¢, przeciwstawnos¢ i toz-
samos¢ dwoch wyrazéw nie muszg wyklucza¢ sie wzajem Kko-
niecznie; nalezy tylko wzig¢ pod uwage, ze w syntezie wyrazy
antytetyczne podlegajg przeobrazeniu intymnemu, w takim mia-
nowicie sensie, iz upodobniajg sie wzajem do siebie a wiasci-
we im w stanie samoistnego istnienia przciwstawnosci ulegaja
przytem zniwelowaniu.

To samo ot6z zupetnie rozumowanie zastosowa¢ mozemy i do
przeciwstawnosci BYTU i WIEDZY, jako dwoéch pierwiastkow
transcendentalnych Rzeczywistosci.

Rozpatrywane same w sobie czyli w oderwaniu, zasady te s3
w samej rzeczy biegunowo jedna wzgledem drugiej przeciwne,
ki&dy WIEDZA bowiem jest dla nas, jak juz o tem byta po-
przednio mowa, czynnikiem SAMORZUTNOSCI i WOLNOSCI,
naodwrét BYT obarczon jest znamieniem BEZWHEADNOSCI
i KONIECZNOSCI.

I dopiero, kiedy r6znice te ma sie na uwadze, daje sig, jak
wskazuje Wronski, wyttumaczy¢ wszelkie zawito$ci Swiata
i osobliwosci odbywajacej sie w nim ewolucji, gdzie oba te cha-
raktery, t. j. z jednej strony Wolno$¢ a z drugiej — Koniecz-
nos¢, w tak subtelne i zawite splatajg sie ze sobg kombinacje.

ZauwazyliSmy juz, ze tysigcletni spér pomiedzy monistami
i dualistami udato sie Wronskiemu rozstrzygna¢ definitywnie
na korzys¢ pogladu dualistyczno -transcendentalnego dzieki od-
kryciu, ze istota przewewnetrzng ABSOLUTU jest TOZSA-
MOSC BYTU i WIEDZY, dwoéch tych wszelkiej rzeczywistosci
pierwiastkéw zasadniczych.

Tozsamos¢ ta Bytu i Wiedzy, jak pojmujemy teraz, moze
w Absolucie dochodzi¢ do skutku jedynie na mocy procesu ja-
kiegos syntetycznego, ktéry wiasciwg pierwiastkom tym, w sta-
nie samoistnosci rozwaznym, przeciwstawnos¢ znosi i do
jednosci doprowadza.

Zmusza nas to, zkolei, do przyjecia, obok BYTU | WIEDZY,
innego jeszcze jakiego$ czynnika elementarnego, ktérego funk-
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cja polegataby na zdolnosci neutralizowania ich opozycji tu-
dziez stapiania w JEDNOSC wyzszego rzedu.

Innemi stowy, nauka o dualizmie transcendentalnym rzeczy-
wistosci, jak to juz zresztag w swoim czasie mieliSmy sposobnosé
podkresli¢, daje sie utrzymaé w mocy jedynie w ramach TRY-
JALISTYCZNEGO pogladu na Swiat, gdzie za zasady elemen-
tarne przyjmuje sie, z jednej strony BYT, z drugiej — WIE-
DZE a ponadto, jako spdjnik ich, czynnik o charakterze neutra-
lizujacym i posredniczacym.

W TRYJADZIE naczelnej Wronskiego, czynnik ten wyste-
puje pod nazwg: ELEMENTU NEUTRALNEGO.

W stosunku atoli do bogactwa tresci, w jakg wyposazyt
Wronski dwdjce kaniowska Bytu i Wiedzy, trzeci ten pierwia-
stek zasadniczy potraktowany zostat przez filozofa naszego do
tego stopnia po macoszemu, ze w przedstawieniu roli jego i isto-
ty wiecej polega¢ mozemy na wiasnej koncepcji, anizeli na od-
zwierciadleniu istotnej pod tym wzgledem mysli Wronskiego.

Azeby dojs¢ do zdania sobie sprawy z istoty tego tak wa-
zna odgrywajacego role czynnika elementarnego, zwr6ci¢ prze-
dewszystkiem musimy uwage na to, ze Byt i Wiedza dajg
pole do rozwazania ich z dwoch odrebnych stanowisk, a miano-
wicie- ze stanowiska juzto szerszego, juz tez wezszego.

Do odréznienia tego dochodzi sie, gdy na obie zasady te
spogladnie sie z punktu widzenia pojecia RZECZYWISTOSCI.
W kilku stowach postaramy sie wyjasni¢, o co nam idzie.

Wezmy pod uwage naprzéd WIEDZE i przypusémy na chwile,
ze jeste$my istotami nad wyraz tatwowiememi, przyjmujgcemi
wszystko za dobrag monete i zupetnie bezkrytycznemi oraz, ze
caly magazyn najrozmaitszych bajd i bredni podany nam zostat
w sosie powazno —naukowym, jako logicznie skonstruowany sy-
stemat.

Nie dotykajagc czaséw obecnych, by nikogo przy tej okazji
nie urazi¢, przyzna¢ jednak musimy, biorgc choéby za przyktad
antyczna mitologje, iz rzeczy takie w historji ludzkiej sie zda-
rzaty.

Trudno bytoby zaprzeczy¢, by ludzie, ktérzy pilnie studjo-
wali u kaptanéw o6wczesnych systemat religijny swojej ojczyzny
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i przyswoili go sobie ,,na pigtke*, nie posiadali mniej lub wie-
cej rozlegtej Wiedzy i nie réznili sie zupelnie od pospolitych
nieukow. Z drugiej atoli strony, kazdy przyzna, ze ludzi tych
nie sposéb jest stawia¢ na rownym stopniu z uczonymi, ktérych
wiedza dotyczy rzeczy i faktéw, istotnie zasztych lub zachodzg-
cych, czy to w ludzkiej historji czy w przyrodzie i t. d.

Rzecza jest jasnha, ze oba rodzaje Wiedzy nie sg jednakie pod
wzgledem swej wartosci wewnetrznej.

Rdéznica, jaka pomiedzy niemi zachodzi, polega na tem, ze
w jednym wypadku Wiedza odpowiada Rzeczywistosci, kiedy
w drugim jest fikcyjna, jak réwniez, ze w wypadku pierwszym,
mimo ze zakres jej jest ciasniejszy, albowiem wyeliminowane
z niej zostaly wszelkie urojenia i basni, wartos¢ jej jest nieskon-
czenie wyzsza i dostojniejsza.

WIEDZA otéz, odpowiadajgca RZECZYWISTOSCI, jak
fatwo jest domysle¢ sig, to nic innego, jak: PRAWDA.

PRAWDE mozemy zdefinjowa¢ stad, jako WIEDZE RZE-
CZYWISTA. Wszelka zas niezgodna z RzeczywistosScia Wie-
dza — to ktamstwo, fikcja lub urojenie.

To samo zupetnie rozumowanie zastosowa¢ mozna i do wto-
rego pierwiastka Rzeczywistosci czyli do BYTU, bo i Byt réw-
niez moze by¢ albo rzeczywisty albo nierzeczywisty czyli po-
zorny.

Za BYT w calem tego wyrazu znaczeniu RZECZYWISTY
uznacbysmy musieli jedynie taki, gdzie egzystencja jest pod
kazdym wzgledem zabezpieczona. Za pozorny natomiast — taki,
ktory, niby domek z kart, za lada podmuchem wywraca sie i ginie.

Rzeczg przytem jest jasna, 2 jesli o istoty Swiadome i czu-
jace idzie, to tylko w pierwszym wyltgcznie wypadku Byt dac
moze peine zadowolenie i napawac szczesciem, kiedy w drugim—
zrédtem byc¢ jeno musi nieustannego pasma udreki, cierpien i leku.

I dlatego powiedzie¢ mozemy, ze tylko w pierwszym wypad-
ku BYT jest DOBREM, kiedy w drugim za zio raczej poczy-
tanym bycéby musiat.

Podobnie do tego zatem, jak PRAWDE zdefinjowalismy,
jako WIEDZE RZECZYWISTA, moglibysmy DOBRO, jako
BYT RZECZYWISTY zdefinjowac.
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Jezeli za$ dorzucimy jeszcze do powyzszego, ze BYT rze-
czywisty mozna przez PRAWDE jedynie osiggna¢, za$ W IE-
DZE rzeczywistg daje jedynie zgodnos¢ jej z DOBREM, to re-
zultatem rozumowania naszego bedzie, ze BYT i WIEDZA, be-
dac w oderwaniu od RZECZYWISTOSCI zasadami przeciwne-
mi, dochodza do UTOZSAMIENIA w RZECZYWISTOSCI
ABSOLUTU dzieki temu, iz BOG czyli ABSOLUT jest PRA-
WDA-Ili samg oraz DOBREM najwyzszem i ze w RZECZYW -
STOSCI Jego niemasz nic, coby stycznos$é jakakolwiek miato ze
Ztem albo z Kiamstwem.

Zacytowane przez nas w ostatnim wyktadzie stowa Hoene-
Wronskiego o samostwarzaniu sie wiekuistem Boga rozumieé
zatem, jak z powyzszego wynika, nalezatoby tak, ze twolrczosé
owa Boza polegataby na utrzymywaniu ciagtem WIEDZY w swem
fonie, jako PRAWDY oraz BYTU, jako DOBRA.

Mylit sie jedynie Wronski co do tego, jak to mu juz zresztg
v poprzednim wyktadzie, za ks. Gabrylem, wytkneliSmy, jako-
by narzedziem samotworczosci owej Bozej miat by¢ sam akt po-
znawczy jedynie.

Czynnik, jednoczacy przeciwienstwa antyietycznych wyra-
z6w Bytu i Wiedzy, wyposazony by¢ musi w odréznieniu od
pojedynczej funkcji tamtych, w funkcje charakteru dwoistego.
| kiedy funkcjg Bytu jest egzystowanie i nic ponadto a funkcje
Wiedzy wypetnia poznawanie, to funkcjg czynnika posrednicza-
co —-jednoczacego musi by¢é co$ takiego, co z obiema tamtemi
znajduje sie w stycznosci.

Podwdojng funkcje taka, w stosunku dc Wiedzy i Bytu, spet-
niaé moze jeden tylko czynnik. Czynnikiem tym jest — MitOSC.

Juz w jednym z wykladéw dawniejszych zauwazyliSmy, ze
MILOSC dwojga zawsze zakochanych wymaga i ze powstaé
moze jedynie tam. gdzie brak pewien dojmujgcy dolega i stad
odczuwacé sie daje potrzeba uzupelnienia siebie tem, czego sa-
memu sie jest pozbawionym a co druga strona wiasnie ofiarowaé
moze, otrzymujgc wzamian w darze to, na czem jej samej zby-
watlo.

W wypadku, o ktorym mowa. t. j. gdy partnerami, jesli sie
tak wyrazi¢ wolno, sa BYT i WIEDZA, przyja¢ musimy, ze
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dwutorowos$¢ czynnika, obydwie te jednolicowe i przeciwstawne
sobie zasady zespalajgcego, polegataby na tem, ze kojarzytaby
w sobie, z jednej strony, garniecie sie Bytu ku Wiedzy i z dru-
giej, garniecie sie Wiedzy ku Bytowi.

Oba te tchnienia mitosne czyli, jakby mozna je nazwa¢, oby-
dwie spiracje te wzajemne, sktadaja sie w zigczeniu na to, co
nazywamy DUCHEM SWIETYM i Jego to, Ducha $wietego jest
dzietem, o czem i poprzednio zreszta byta juz mowa, ze Wie-
dza w Bogu jest Prawdg a Byt Dobrem i ze oba te zywioly,
W rzeczywistosci Absolutu utozsamione, spajaja sie w nim
w JEDNO, ktérem jest Bég.

Jednos$¢ Boga, jak z powyzszego wynika, a co na specjalne
moze zastugiwatoby tu podkreslenie, nie tylko nie koliduje w ni-
czem, jak widzimy, z pojeciem o TROJOSOBOWOSCI Jego, lecz
bezposrednio z pojecia tego wynika nawet, idzie tylko o uswia-
domienie sobie, ze pierwiastkami tej TRYJADY NAJWYZSZE],
bedacej modtg jednoczesnie, wedle ktérej ustanawia sie tryja-
lizm wszelkich rzeczywisto$ci stworzonych, sg z jednej strony,
BYT i WIEDZA a z drugiej — czynnik duchowy o charakte-
rze MILOSCI, jako ogniwo posredniczaco -jednoczace, prowa-
dzace do syntetycznego tamtych dwoéch zespolenia sie.

Trzymajac sie stow Wronskiego, ze cztowiek, jako istota na
obraz i podobienistwo Boze stworzona, tymze co i B6g trybem
moze swo;jg hiesmiertelnos¢ wytworzy¢, widzimy obecnie, ze
sama Swiadomosé, jak to mylnie Wronskiemu sie zdato, w wy-
padku uwazanym wystarcza¢ nie moze i ze wspoétdziataé musi
w tem dziele, w charakterze czynnika dodatkowego, jak to juz
w poprzednim zauwazylismy wyktadzie — i MILOSC jeszcze.

Jezeli bowiem, zgodnie z rozwinietg przez nas za Wronskim
w wyktadzie poprzednim teorjg odrodzenia duchowego, ma w nas
dojs¢ do ziaczenia intymnego czyli komunji wnetrznej pomie-
dzy WIEDZA, zawartg juz w duszy naszej a BYTEM, wisto-
czonym jeszcze w organizacje naszg cielesna, to sta¢ sie to
moze jedynie pod warunkiem, ze i w nas réwniez WIEDZA sta-
nie sie PRAWDA a BYT — DOBREM.

Sta¢ sie to moze jedynie wtenczas, kiedy w duszy naszej
zapali sie MILOSC do PRAWDY absolutnej, za$ w ciele opa-
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nujemy popedy nizsze, uwarunkowane wpltywem instynktu sa-
mozachowawczego oraz pociggu piciowego i rozbudzimy w sobie
MILOSC ku Bytowi wiekuistemu i nie$miertelnemu czyli ku DO-
BRU bezwzglednemu.

Biedna i pozatowania najwyzszego godna jest Ludzkosc!
Biedna nie tylko dlatego, ze tak fatwo podlega omamieniom
btedu i z pochopnoé$ciag tak wielkg zbacza na manowce zgubne
grzechu, ale biedna takze i dlatego, ze nawet, kiedy jest na
Sciezce Prawdy, tak tatwo popada w jednostronnos¢ i broni sie
tak zaciecie przed S$wiattem pelnem, uwzgledniajagcem wszyst-
kie dla jej zbawienia niezbedne czynniki.

,.BOg jest Bylem* — objawit sSwiatu Mojzesz i objawit pra-
wde, ktdérg filozofja pOzniej potwierdzita w petni,

Ale ci, co do objawienia Starotestamentowego przywarli, gtu-
chymi pozostajg na dalszy rozwdj objawienia religijnego tudziez
postepy dalsze filozofji i trwa¢ usitujg w swej jednostronnosci,
mimo tak zgubnych nastepstw, jakie stad i dla Swiata i dla nich
samych ptyna-

c a poczatku bylo Siowo*“ — oznajmit $Swiatu Nowy Testa-
ment a filozofja w postepie swoim nie omieszkala potwierdzic,
ze Rzeczywisto$¢ najwyzsza istotnie nie tylko Bytem jest, ale
i WIEDZA.

I znowuz znalezli sie ludzie, co do czynnika tego Wiedzy przy-
warli i uroili sobie, ze jedynem zbawieniem dla Ludzkos$ci moze
by¢ tylko filozofja i oparty na niej rozwoj intelektualny. Zarzu-
tem tym obarczy¢ mozna zwilaszcza tych z posréd mesjanistow,
co, nie widzac nic poza Wronskim, przyswoili sobie, obok prawd
wielkich, przezen ustanowionych, réwniez i btedy jego, zwia-
szcza — skrajny intelektualizm, noszagcy w sobie rzeczy-
wistg grozbe lucyferyzmu, lekce sobie wazac walor odrodzicielski
cnoty i pogardliwie spogladajagc na mito$¢, jako rzecz, zdaniem
tych ,ultrawronskistow", dla sprawy odrodzenia duchowego nie
tylko zbedna, lecz zgota szkodliwg nawet.

,.B0Og jest Mitos¢“ — powiedziat Jan $w. Ewangelista.

I znowu, popadajac w druga ostatecznos¢, znalezli sie wnet
tacy, co wyimaginowali sobie, ze do odrodzenia duchowego wy-
starczy hodowanie w sobie, ¢wiczeniami ascetyczno -mistyczne-
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mi i dewocjg, uczucia mitosci duchowej, a pomiataja rozumem,
naukag i filozofjg, stronigc jednoczesnie od czynu tudziez in-
nych od tegoz odwodzac.

Chcac siie odrodzi¢ naprawde, nie wystarcza otz zadna
z jednostronnosci onych, sama w sobie wzieta — ani samo zatem
dazenie swiadome do NiesSmiertelnosci, ani samo szukanie Pra-
wdy, ani sama Mitos¢ duchowa, lecz potrzeba do tego, z uwagi,
iz B6g jest i Bytem i Stowem i MitoScig, wszystkie trzy owe
stopi¢ w sobie i przyswoi¢ tory.

W kazdym jednak razie pewnem jest, ze ani popedu do
Prawdy nie rozbudzimy w sobie, ani zdolnosci nie wzniecimy
do czynéw tworczych, niezbednych dla uzyskania przez Ludz-
kos¢ niesmiertelnosci, o ile w duszy naszej gosci¢ bedzie apa-
tja uczuciowa lub panowa¢ w nas bedg uczucia ujemne. Zapat
do wiedzy w widoku zdobycia PRAWDY oraz zapat do czynu
w widoku stworzenia DOBRA na $Swiecie moze sie w nas wy-
krzesa¢ jedynie w ogniu zaptodniajacym MILOSCI.

I dlatego racje miat, racje po stokro¢ — wbrew zastrzeze-
niom wszelkiego stempla intelektualistow i formalistéw — Pa-
wel sw.,, gdy w swym hymnie natchnionym na cze$¢ Mitosci,
gtositl) :

,»Chocbym moéwit jezykami ludzkiemi i anielskiemi a mitosci-
bym nie miat, stalem sie jako miedZ brzekajgca albo cymbat
brzmigcy. | choébym miat proroctwo i wiedziatbym wszystkie
tajemnice i wszelkg umiejetnosé i choébym miat wszystka wiare,
tak zebym gory przenosit a mitoscibym nie miat, niczem nie
jest. I choébym wynatozyt na zywnos$¢ ubogich wszystka majet-
nos¢ swojg i choébym wydat cialo moje, abym byt spalony
a mitoscibym nie miat, nic mi to nie pomoze“.

Poczatkiem $wiata, jak to w jednym z wykitadow poprzed-
nich, za Hoene-Wronskim, stwierdziliSmy, byto rozréznienie
i rozszczepienie utozsamionych i zjednoczonych w Absolucie
pierwiastkbw BYTU i WIEDZY.

1) 1 Kor. XIII.
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Wskutek rozszczepienia tego Swiat stworzony, w odroéznie-
niu od Swiata Absolutu, pozbawionym zostat Ducha.

Wszystkie rzeczy na Swiecie powstaly, jak pamietamy,
z wspotdziatania dwodjcy owej pierwiastkéw zasadniczych, t. j.
Bytu i Wiedzy. Ale do tego, by mogly one dziata¢ na siebie i 13-
czy¢ sie ze sobg w te lub inne ustroje cielesne, potrzebny jest,
jak wiemy juz. czynnik posredniczacy, a mian. pierwiastek 6w
neutralizujagcy, ktéry stanowi trzeci wyraz tryjady elementar-
nej rzeczywistosci.

W $wiecie duchowym czynnikiem tym jest — MILOSC.
Czemze by¢ on natomiast moze w Swiecie stworzonym, mater-
jalnym?

Nie waglebiajgc sie za daleko w przedmiot tego, jak na ni-
niejsze wyktady popularne, zbyt zawitego zagadnienia, powiemy
tylko, ze odpowiednikiem ,tchnienia pierwiastka bytowego ku
Wiedzy* stata sie na Swiecie ENERGJA, za$ odpowiednikami
»tchnienia pierwiastka wiednego ku Bytowi“ — CZAS i PRZE-
STRZEN.

| dlatego, cata Ewolucja Swiata, gdzie rej wodza pierwiastki
Bytu i Wiedzy, odbywata sie i odbywa w tozysku CZASU
i PRZESTRZENI oraz przy wspétudziale ENERGJI.

W braku czynnika duchowego Mitosci, ktéra ze sfery BYTU
i WIEDZY odgarnia to, co jest w nich niezgodnego z Rzeczy-
wistoscig, rozwoj normalny Swiata odbywac¢ sie mogt jedynie
przy ingerencji bezposredniej Opatrznosci Bozej.

Wytom w normalnym tym toku dziania sie na Swiecie uczy-
niony zostat dopiero przez upadek moralny cziowieka i dlatego
ewolucja ludzka odbywaé sie juz musiata przy akompanjamen-
cie nieuniknionym zgrzytéw, wprowadzanych na widownie $wia-
ta przez zto i biad.

Dzieje ludzkie — to dzieje rehabilitacji i odrodzenia czio-
wieka.

W rodzaju ludzkim dopiero mogt sie zaczaé wyrabia¢ na
Swiecie DUCH, ktéry, potezniejgc coraz bardziej i oczyszcza-
jac sie stopniowo, powotany zostat do tego, by obecne w czio-
wieku ztoza BYTU i WIEDZY, jako przeciwstawne sobie i stad
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rozdwajajace jazn nasza pierwiastki, przetopi¢ na kruszec szla-
chetny DOBRA | PRAWDY i w sposob ten sprawié, przez ziag-
czenie ich ze soba ponowne i utozsamienie, odrodzenie duchowe
cztowieka a przezen i Swiata.

Pionierami w tem dziele odrodzenczem moga sta¢ sie ci, co
najwiecej w sobie wyrobili juz potegi Ducha i najdalej postg-
pili na drodze wlasnego odrodzenia duchowego.

Ich to zadaniem jest totez, zrzeszywszy sie miedzy soba, ujgé
w swe dionie doswiadczone sterunek nad sprawami zbigkanej
na manowcach rzeszy ludzkiej i pokierowac¢ zyciem spotecznem
tak, izby dojs¢ mogta Ludzkos$¢ do spetnienia na ziemi istotnych
swych a tak szczytnych przeznaczen.

Zrzeszeniem takiem, jak o tem juz poprzednio byta mowa,
sta¢ sie winna tak nazwana przez Wronskiego UNJA MESJA-
NICZNA. O zadaniach jej, w fgcznosci z charakterystyka prze-
zywanej przez nas obecnie krytycznej epoki dziejow, poméwimy
w wykladzie nastepnym.

W zakonczeniu wyktadu dzisiejszego chciatbym jeszcze nad-
mieni¢ tylko, iz sama dobra wola do wydobycia narodéw i ludz-
kosci z odmetu kryzysu obecnego nie wystarczy. Potrzebna
jest do tego i wiedza jeszcze, stojaca na wysokosci zadania, jak
réwniez i genjusz polityczny odpowiedni, trudnos¢ bowiem za-
dania ,przed jakiem ludzko$¢ w dobie obecnej stanela, wyma-
ga skojarzenia w jednostkach, powotanych do staniecia na czele
ruchu odrodzicelskiego $wiata, cech i filozofa i meza stanu
i Swietego.

Wyhodowaé, wedle wymagan powyzszych, jednostki nowe-
go typu takiego — oto co pierwszem musiatoby by¢ zadaniem
Unji Mesjanicznej,

W cyklu niniejszym, gdzie dwa tylko jeszcze pozostaty nam
do zakonczenia wyktady, szczego6towa rozpatrzenie wychowaw-
czej tej strony ideologji mesjanicznej bytoby juz niemozliwe.

Jezeli warunki w przysziosci pomysinie sie pod tym wzgle-
dem utoza, to w innym moze czasie danem mi bedzie zaapelo-
wacé raz jeszcze do stuchaczéw moich, by w Scislejszem z nimi
zespoleniu rzeczy tej czas i sity poswiecic.
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WYKLAD XXIII

Tresé:

Kropka nad ,i". — Dziewie¢ momentéw, wspotdziatajgcych w procesie
odrodzenia duchowego. — Religja i Polityka oraz Kosciét i Panstwo. — Za
grozenie egzystencji Kosciota i Panstwa. — Obowigzki religijne i polityczne
ludzi wspoétczesnych. — Bronistaw Trentowsiki i poglad jego na indyferen-
tyzm religijny i polityczny. — Przeznaczenie Unji Mesjanicznej. — Prawo
Boze i Prawo tudzicie. — Antynonuja spoteczna. — Prawica i Lewica. —
Bazwttad polityczny obecnego okresu. — Zgraje piekielne. — Mafeonerja. —
Trostka Hoene -Wronskiego o wyposazenie Unji Mesjanicznej w odpowied-
nig site malerjalng. — Zwiastuny, lepszej .przysztosci. — Niedowarzone pro-
by. — Historiozoficzny podziat Wronskiego dziejéow ludzkich na trzy epoiki
i siedem okreséw, przedstawiony wedlug Trentowskiego Bronistawa. —
Jednos$¢ konstruktywna ideologji mesjanicznej.

Ostatni wyktad, poswiecony istocie i roli MILOSCI ducho-
wej, jako pierwiastkowi, neutralizujgcemu przeciwiefistwa BYTU
i WIEDZY oraz doprowadzajgcemu zasady te elementarne do
utozsamienia pod postaciag DOBRA i PRAWDY, pozwolit nam,
niejako, postawi¢ kropke nad ,,i w sprawie odrodzenia ducho-
wego, centralnego tego catej naszej Filozofji narodowej tudziez
religji chrzescijanskiej jednoczesnie zagadnienia, stanowigce-
go gtéwny zarazem cyklu naszego wyktadowego temat.

Ze wszystkiego, co w trakcie wykladow o sprawie tej wy-
tuszczyliSmy, okazuje sie, ze dla zglebienia istoty odrodzenia
duchowego wzig¢ nalezy pod uwage dziewiecioro momentoéw na-
stepujacych.

Pierwszym z nich jest uswiadomienie sobie, ze wilasciwym
i jedynie rozumnym zarazem celem naszego zycia na ziemi jest:
ZDOBYCIE NIESMIERTELNOSCI.

Powtére, dowiedzieliémy sie, ze NIESMIERTELNOSC koja-
rzy sie najécislej z MORALNOSCIA, w tym mianowicie sensie,
iz moralnos¢ wystepuje w tym stosunku, jako PRZYCZYNA
sprawcza i swoista, za$ nieSmiertelnos¢, jako sprawiony przez
nig SKUTEK, przy warunku — autotelji, Swiadomosci oraz sa—
morzutnosci.
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Trzecim momentem jest poznanie, ze wszelkie CIALO docho-
dzi do skutku ze zbiegu dwu czynnikéw zasadniczych, a mia-
nowicie pierwiastkbw BYTU i WIEDZY, przyczem CHWALA,
czyli wysokos¢ ewolucyjna odnosnego ciala, zalezy od hierar-
chji IDEI, ktérej jest ono zrealizowaniem.

W dalszym ciagu poznalismy, ze przeobrazenie ewolucyjne
jestestwa jakiegokolwiek na ustroj wyzszego typu gatunkowe-
go nastepuje na skutek SERJI CWICZENIOWEJ WYSILKOW,
skierowanych ku wyzszej hierarchicznie IDEI, przyczem rezul-
tatem ich jest wyzwolenie sie z organizacji cielesnej jestestwa
BYTU, schianianego w pojemnosci IDEI, zostajgcej dzieki za-
ptodnieniu temu usposobiong do widomego ucielesnienia sie.

Na pigtem miejscu dochodzi uswiadomienie sobie, ze w du-
chu naszym obecne jest imanentnie SEOWO, ktére, jako ldea
Dobra najwyzszego, reprezentuje dla nas, przedewszystkiem,
bezwzgledne PRAWO MORALNE.

Nastepnym, szostym zkolei momentem, byto zdanie sobie
sprawy, ze czynnemu i $wiadomemu spetnianiu, w stosunku do
bliznich, Prawa moralnego, towarzyszy, w mysl ogdlnego, tylko
co oznajmionego prawidia, dotyczacego zasady cwiczeniowej,
wyzwalanie sie BYTU z cielesnej organizacji naszej, w ktorg
w dzisiejszym stanie jest on wistoczony.

DowiedzieliSmy sie ponadto, ze przez schioniecie wyzwolo-
nego w ten sposéb z organizacji cielesnej naszej BYTU w po-
jemnosciSELOWA, jako obecnej w duchu naszym Idei najwyz-
szej, nastepuje SYNTEZA, lub, co wiasciwszg byloby w danym
wypadku nazwag KOMUNJA CIALA DUCHOWEGO, czyli
CIALA owego BOZEGO, CHRYSTUSOWEGO, w ktérem doko-
na¢ sie ma ZMARTWYCHWSTANIE nasze, jako istot nieSmier-
telnych, a ktore, niby prawdziwy ELIKSIR ZYCIA, juz w obec-
nem naszem ciele skazitelnem i Smiertelnem, nagradza nas, za
poniesione dla jego zrealizowania ofiary i wysitki, POTEGA
DUCHA i TWORCZEM NATCHNIENIEM, d?wigajac przez to
nas ze stopnia istoty stworzonej do godnosci wspéhtworcow Boga.

Dochodzi do tego, jako moment 6smy zkolei, poznanie, iz
warunkiem koniecznym do sprawowania samorzutnych i autote-
licznych czynéw moralnych jest MILOSC, przetapiajaca moca
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wilasng BYT w nas i WIEDZE na DOBRO i PRAWDE, dzieki
czemu oba owe pierwiastki przeciwstawne dochodzg do utozsa-
mienia, pozwalajacego potaczy¢é sie im w jednos¢ substancji
ciala duchowego, nieskazitelnego i nieSmiertelnego.

Wreszcie, jako punkt dziewigty i ostatni, dochodzi jeszcze
uswiadomienie sobie, ze ze wzgledu na charakter POWSZECH-
NOSCI reprezentowanego w Stowie Prawa moralnego, czyny
nasze moga by¢ uznane za istotnie moralne przy warunku je-
dynie, iz obejmowac beda zycie nie tylko prywatne, ale i publicz-
ne, a wiec rozcigga¢ sie i na sfere POLITYKI, zwilaszcza o ile
dotyczy to stosunkéw miedzynarodowych.

Przez ostatni z wyszczego6lnionych dziewieciu punktéw, do-
tyczacych istoty odrodzenia duchowego, nawiazuje sie w roz-
wazaniach naszych kontakt bezposredni pomiedzy dziedzing RE-
LIGJI a dziedzing POLITYKI.

I w tym to punkcie wiasnie, dodajmy, uwidocznia sie najdo-
bitniej i najjasniej znaczenie przeogromne MESJANIZMU, ja-
ko drogi, wiodagcej do pojednania nie tylko WIEDZY i WIARY,
jak o tem poprzednio szczegétowo byta juz mowa, ale réwnocze-
Snie i RELIGJI takze oraz POLITYKI a co zatem idzie i KO-
SCIOLA oraz PANSTWA, dwoich zaktadéw tych, moralnego
i jurydycznego, jednako dla zbawienia Ludzkosci niezbednych
a dzi$ w podstawach swych, na skutek tendencyj ateistycznych
i rewolucyjnych, jednakowo silnie wstrzasnietych i tak mato,
wskutek stanu skidcenia obecnego, okazujgcych odpornosci na
wymierzone przeciwko ich egzystencji ataki.

Nowe i najtrudniejsze bodaj zadanie, jakie program mesja—
niczny odrodzenia duchowego wktada na barki pokolenia wspot-
czesnego, jako ludzi i obywateli, to obowigzek czynnego wspo6t-
udziatu kazdej jednostki w zyciu zaréwno religijnem, jak i po-
litycznem.

»Jak dla religji, tak dla polityki — niech nam wolno bedzie
zacytowaé odnoszace sie do obowigzku podwdéjnego tego stowa
Trentowskiego Bronistawa ) — zy¢ i dziata¢ $wietym jest obo-

1) Bronistaw Trentowski: ,,Stosunek Filozofji ido Cybernetyki czyli sztuki
rzadzenia narodem*4 Pozinan, 1843.
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wigzkiem. Jak religijny, tak polityczny indyferentyzm jest zep-
suciem i zastuguje na powszechng pogarde... Jak obowigzkiem
jest mie¢ religje i zy¢ dla niej, tak obowigzkiem jest zajmowacd
sie polityka i szuka¢ zrealizowania jej stosownych do czasu wy-
magan. Religja jest prawem a polityka lewem, lecz réwnie bos-
kiem jazni skrzydtem i nalezy do jej istoty. Kto nie ma religji
lub tez martwy jest dla polityki, ten stracit potowe swej jazni
i stat sie niegodnym albo Boga albo cztowieczenstwa; komu zas
braknie zaréwno religji, jak i polityki, ten jest ortem potepien-
cem, ktéremu szatan oba jazniowe skrzydia odstrzelit. | czemze
jest polityka? Jest druga religjg cztowieka, religjg mitosci bliz-
niego, religja wolnosci, religja powszechnego braterstwa. Jak
religji tak polityki ptucowym oddechem i pulsem zywotnym jest
mitos¢; jak religja, tak polityka wiedzie do ofiary z samego sie-
bie i niestychanych poswiecen a spoczywa wcigz na czystej,
wzniostej cnocie. Bez cnoty zia religja, zta polityka... Religja
pociaga jazh ku Niebu, polityka ku Ziemi, religja wzdycha za
zbawieniem wiekuistem pojedyniczej osoby, polityka za szcze-
Sciem doczesnem rodu ludzkiego; religja polega na mitosci Boga,
polityka na mitosci blizniego; religja ma celem swym $Swietosc,
polityka — wolnos¢. Religja prowadzi ziemie do Niebios a po-
lityka pragnie sprowadzi¢ Niebo na Ziemie... Jazn nasza jest
wzgledem Nieba religja, wzgledem ziemi polityka. Polityka, sta-
nowigc naszg istote doczesnag i bedac sumieniem ziemskiej jazni
naszej, opiera sie roéwnie, jak religja, na bezposrednich poznania
pewnikach i na bezposredniem dziataniu".

Jezeli dzi$ otéz tak bujnie pleni sie, wsréd jednych, indyfe-
rentyzm dla Religji a $réd innych — dla Polityki, to gtéwng
smutnego tego stanu rzeczy przyczyng, had czem tak wymow-
nemi stowy ubolewat Trentowski, jest okoliczno$¢, ze ci, ktérych
bardziej ku sobie pocigga religja, zrazaja sie do polityki, z po-
wodu jej nawskro$ poganskiego charakteru, w jaki coraz jas-
krawiej sie przystraja, podczas gdy inni, ktérzy bardziej w stro-
ne polityki sie skfaniaja, odwracajg sie znowu od religji, jako
przeszkody do nieskrepowanej zadnem wedzidtem walki o byt,
toczonej z taka zawzietoscig miedzy narodami i panstwami.

Przeznaczeniem ot6z UNJI MESJANICZNEJ, o ktérej mo-
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wilismy w wyktadzie poprzednim, jest wytworzenie takich wa-
runkdéw wspotzycia spotecznego, izby wypetnianie obowigzkéw
politycznych przez obywateli nie tylko nie kolidowato z ich
religijnemi obowigzkami, lecz by dziatalnos¢ polityczna, jako
jeden z nienajmniej waznych wspotczynnikow odrodzenia du-
chowego cziowieka, nosita na sobie pietno dostojne Religji.

W najogélniejszem biorac znaczeniu, religja dla cztowieka jest
sfera  PRAWA BOZEGO, politykg zasie — sfera PRAWA
LUDZKIEGO. Przeznaczeniem zatem istotnem Unji Mesjanicz-
nej bytoby doprowadzenie dwdéch tych sfer, t. j. sfery Prawa
Bozego oraz sfery ustawodawstwa ludzkiego, do harmonji i jed-
nosci.

Centralnym i najkapitalniejszym punktem Filozofji mesja-
nicznej, w zastosowaniu do czaséw obecnych, jest stwierdzenie,
ze rysem charakterystycznym przezywanej przez nas wspotcze-
$nie krytycznej epoki ANTYNOMJI SPOLECZNEJ, jest roz-
dwojenie spoteczenstw na dwa antagonistyczne i wzajem
wzgledem siebie wrogie obozy, z ktérych jeden, a mianowicie
PRAWICA, ciazac bardziej w strone Kosciota lub, ogélniej mo-
wigc, ku Wierze a stgd ku UCZUCIU, szykuje sie po stronie
PRAWA BOZEGO, podczas gdy drugi, stanowiagcy LEWICE
i cigzacy bardziej ku pierwiastkowi $wieckiemu Panstwa, lub
ogoélniej moéwigc, ku Wiedzy a stad ku POZNANIU, szykuje
sie, naodwrot, po stronie PRAWA LUDZKIEGO czyli pierwias-
tka ludowtadczego.

Z uwagi za$ na to, ze oba stanowiska owe, jak to w przeni-
kliwej i gtebokiej analizie swej czas6w dzisiejszych szczegbtowo
wykazuje Wronski, sa pod kazdym wzgledem biegunowo do sie-
bie przeciwne, wynika nieuchronnie z obu tych wzajem parali-
zujacych sie tendeneyj przeciwnych grozny dla przysztosci na-
szej stan bezwdadu, pozbawiajacy Panstwo wspétczesne wszel-
kiego celu pozytywnego istnienia.

Krytycznos¢ stanu tego poteguje jeszcze okolicznosé, iz
z bezwladu wspomnianego nie mieszkajg ciagnaé¢ dla sie korzysct
zorganizowane tajnie i miedzynarodowo tak zwane przez Wron-
skiego zgraje piekielne, reprezentujgce na ziemi pierwiastek
bezwzglednego zta i dazace calg sitg pary do zniweczenia na

256



ziemi dzieta Chrystusowego zbawienia, w widoku zguby czto-
wieka i zagtady rodzaju ludzkiego.

Niesamowita potega,jakg zgraje te, pod postacia MASO-
NERJI zwlaszcza, na ziemi osiagnety a ktéra od czasu, gdy
tworzyt swe dzieta Wronski, do potworniejszych jeszcze rozmia-
row urosta, stata sie powodem, ktory skitonit filozofa naszego
do szukania dla Unji Mesjanicznej podpory w sile jakiejs ma-
terjalnej, zdolnej wyposazy¢ jag w dostateczng doze mocy, gwoli
zwycieskiemu z piekielnemi potegami owemi stoczeniu walki,
majacej ostatecznie o dalszych losach Ludzkos$ci rozstrzygnac.

.Jakkolwiek mnodzy — powiada powodowany temi obawami
w liscie swym do Papieza Leona XII Hoene-Wronski — mogli
by by¢ cztonkowie Unji Absolutnej, powaga istotna tej Unji nie
bedzie mogta wystarczy¢ na oparcie sie skuteczne zniszczeniu
przeznaczen absolutnych cziowieka... A wtedy... ogromna potega
materjalna... staje sie niezbedng dla tej Unji, dla zatrzymania
ponownego i na nieszczescie nader prawdopodobnego upadku
Ludzkosci, t. j. owego nowego panowania w $Swiecie absolutnej
Idei ztego. Alisci, w okolicznosciach dzisiejszych cywilizowanego
Swiata, gdziez znajdzie Unja Mesjaniczna takg niezbedng site
materjalna? W tem-ci to teraz lezy jedno z najwazniejszych py-
tan Ludzkosci, albowiem niebezpieczenstwo jest niezwtoczne
i tem prawdopodobniejsze, ze, wedtug wszelkich jego objawow,
nalezy przypuszczaé, iz niepodobna go odepchngé zadnym innym
srodkiem, oprécz sity materjalnej. W rzeczy samej, mozeby
byto juz zap6zno rozkrzewia¢ w tym celu prawdy nowe Filozofii
absolutnej: ludzie nie stuchaliby ich dtuzej; a chocby i stuchali,
nie zdotaliby ich zrozumie¢ w swem obecnem zbydleniu, ktére
uwazaja za najwyzsza ludzka oswiate. Co wieksza, ludzie sg juz
tak zaplatani w tym ciezkim nietadzie spotecznym, ze chocbv
sie i znaleZli tacy, coby przez usilnos¢ przyszli do zgtebienia
prawd nowych, nie odémieliliby sie ich uznaé czyli wyznac
wszechjawnie, staraliby sie przeciwnie postugiwaé sie formg tych
prawd absolutnych, aby okrasi¢ pozorem wielkosci swoje wy-
bryki rozburzliwe*.

U kogo w warunkach politycznych owczesnej Europy starat
sie Wronski oparcie owo materjalne dla Unji Mesjanicznej zna-
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lez¢, nie bedziemy sprawy tej, jako historyczne dzisiaj juz tylko
posiadajacej znaczenie, w szczegotach docieka¢. Co atoli za pe-
wnik niewzruszony mielibySmy prawo przyjaé, to stwierdzenie,
ze gdyby doczekat sie byt Wronski zmartwychwstania panstwo-
wego Polski, jak to naszemu pokoleniu w udziale przypadio,
w takim razie, z racji swych pogladdéw na misje Stowianszczyz-
ny wogole i Polski w szczegolnosci, nie mogtby oparcia tego szu-
ka¢ gdzieindziej, anizeli w potedze panstwowej wskrzeszonej
politycznie Ojczyzny naszej.

| jezeli wszystkie znaki na niebie i na ziemi nie mylg, to
trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze zaszte w naszem zyciu panstwo-
wem i narodowem w ostatnich czasach przemiany mogtyby ucho-
dzi¢ za zwiastuny szczesliwe wkraczania, powolnego wprawdzie
jeszcze i lekliwego, naszego Panstwa na tory, zgodne z istotnem
Narodu Polskiego postannictwem dziejowem. Zyczyéby jeno na-
lezato, izby przodujace w Narodzie i Panstwie czynniki zdaty
sobie wreszcie z istoty owego powotania sprawe nalezytg i nie
marnotrawily energji na proby niedowarzone, lecz wziety w swej
dziatalnosci pod uwage tres¢ istotng naszej IDEI NARODOWEJ,
tak jak ja wlasnie w prawdzie jej i czystosci polski mesjanizm
odstonit.

Zadanie kardynalne UNJI MESJANICZNEJ, do powstania
ktérej oby przytozyc¢ sie jak najrychlej zechciaty czynniki, o kto-
rych mowa, polega na wydobyciu nawy panstwowej z marazmu
antynomji spotecznej i przeprowadzeniu jej bezpiecznem do do-
pominajacej sie coraz to donosniejszym glosem zrealizowania
swego nowej i ostatniej zarazem z trzech wielkich epok, na kto-
re, wedle historjozofji Wronskiego, rozpadta sie historja cata
Ludzkosci.

Przezywana przez nas obecnie krytyczna era Antynomji spo-
tecznej, w podziale owym Wronskiego, wystepuje jako przejscie
od ubiegtej juz a z czterech kolejnych okreséw ziozonej Epoki
pierwszej ku lezacej przed nami i z dwdch jeszcze okreséw ma-
jacej sie sktada¢ Epoki trzeciej. W ten sposob, cato$¢ wszystka
dziejow ludzkich zamyka sie w ramach siedmiu okreséw kolej-
nych, przyczem okres obecny czyli pigty zkolei, jest spadko-
biercg i wyciggiem jakby systematycznym zarazem z ubiegtych
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czterech okreséw historycznych, jakie ztozyty sie na Epoke pier-
wszg, za$ Unja Mesjaniczna, w podziale tym, wystepuje jako
WLADZA, przeznaczona do dokonania, jak zauwazyliSmy, przej-
Scia ku dwum ostatnim okresom, majacym ztozy¢ sie na Epoke
trzecia.

Dla lepszego wytworzenia sobie pojecia o rysach charaktery-
stycznych tego podizialu historjozoficznego, pozwolimy sobie
skorzystaé z przejrzystego i jedrnego przedstawienia tej rze-
czy, dokonanego przez jednego z najswietniejszych komentato-
row filozofji Wronskiego, jakim byt Bronistaw Trentowski.

»W erze pierwszej — czytamy w dziele jego pomnikowem
»Panteon Wiedzy Ludzkiej* — z natury rzeczy bardzo dhugiej,
widzi sie cztery okresy — a to stosownie do czterech rodza-

jow celéw czlowieczenstwa chrematycznychl). Natura ludzka
jest dwojaka: cielesna i duchowa. Swiat przeto dazy¢ musiat ku
cielesnemu i duchowemu dobrobytowi, co stanowi okres pierw-
szy i czwarty. Zaczem w Srodku znajdowac sie muszg kojarzg-
ce ogniwa. Dobrobyt cielesny powiédiby do powszechnego roz-
boju i panowania piesci. Stad koniecznos¢ bezpieczernstwa pu-
blicznego, utwierdzenia sprawiedliwosci, prawodawstwa i pra-
wa, lub wyczynu POLITYKI, co wiasnie sprawia okres drugi.
Ale polityka stoi w koncu koncéw na RELIGJI. Stad koniecz-
no$¢ wyczynu teologji, a tem samem i okresu trzeciego.

,Okres pierwszy wyjawia sie¢ w starozytnej Babilonji,
Asyriji, w Persji i Egipcie, w Chinach i Indjach, a trwa dotad
w Azji. DOBROBYT CIELESNY jedyny jego CEL. Okres
drugi widzi sie w starozytnej Grecji i w starozytnym Rzymie.
Tu prawodawstwo, prawo, panstwo i rzeczpospolita, wolnos¢
i potega, ojczyzna, patrjotyzm lub POLITYKA — gitéwny CEL.
Okres trzeci jest w $rednich wiekach a najwazniejszg postacia
mnich, gdzie TEOLOGJA kréluje. Okres czwarty poczat sie od
Reformacji Lutra a skonczyt sie Rewolucjg francuska. Tu cho-
dzito o wolno$¢ sumienia i mys$lenia, o tworzenie nauk i umie-
jetnosci lub o DOBROBYT DUCHOWY. Okres pierwszy ura-
bia rozsadek pospolity w cziowieku, drugi za$ juz rozum, lecz

1) t, zn. wzglednych.
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dopiero praktyczny, trzeci — rozum religijny, a czwarty —
rozum spekulacyjny. Do rozumu achrematycznego'), t. j. czyn-
nego, tworczego, Bozego, przyjs¢ tu jeszcze nie mogto. Zgota
Kant wielki jeszcze go nie zna, lubo juz przeczuwa. Dlatego czte-
ry czasy te pietnuje chrematycznos¢ lub celowos$¢ wcigz toswia-
towa, albowiem polega nie na stonecznosci niebios rozumienia
tamtego Swiata i bezposredniego widzenia Boga, lecz na wierze
Slepej, ktéra jest ciemnotg ziemska, dla dobrobytu koscielnego
potrzebng. Ostatnim kresem Ludzkosci byta tu ciggle Swiatowa
szczesliwosé. Czasy te, lubo juz minety, kotataja jeszcze po
ziemi. Widzi sie je w daznosci ogoélnej za materjalizmem. Socja-
lisci i komunisci... sg jeszcze ich tchnieniem,

W erze drugiej, poczynajgcej sie, jak juz wiadomo, od re-
wolucji francuskiej a bedacej czasem naszym, zlewa sie okres
pierwszy i trzeci w JEDNO, okres za$ wtéry z czwartym w DRU -
GIE stronnictwo potezne. Tam dobrobyt cielesny zeni sie z re-
ligjg i sptadza ,,niewolnikow“2?), tu dobrobyt duchowy zeni sie
z polityka i sptadza wyzwolonychd. Sa to jeszcze te same cele
chrematyczne, lecz skombinowane i w krance rozpadte. Jest to
okres piaty. Celem jego walka przesztosci z przyszitoscig, tto-
Czaca sie na gwait do bytu i narodzin; a walki tej owocem be-
dzie zdobycie przysztosci, t. j. zdobycie Prawdy i Cnoty achre-
matycznej4), co rozbroi obie strony i sprowadzi niebo na ziemie.
Jak dlugo trwaé bedzie ten okres? Zalezy to od powodzen lub
niepowodzen bandy piekielnej. Dop6ki ma sie moznych egoistéw,
co zaréwno jednego, jak drugiego stronnictwa uzywajg zrecznie
za swe harzedzie, co wyzyskujg tak ,,wyzwolonych*, jak ,,nie-
wolnikéw* na wiasng korzys¢, co tutaj wolnosci a tam Swietosci
ptaszcz wzigwszy na siebie, png sie do wiadzy, majatku i blasku,
co nie Ludzkosci dobro, lecz tylko dobro swoje mituja a Smieja
sie w duszy z mitosci blizniego i Boga, dopdki ma sie tych pa-
chotkéw szatana na czele wszech spraw Swiatowych: poty roz-

1) t. zn. bezwzglednego absolutnego.

2) t. j. nieliberalnych, zaehowawcziycih.

3) t.j, liberalnych, postepowych.

4) t j. Prawdy absolutnej i Dobra absolutnego, bezwzglednego.
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darcie Ludzkosci na dwa poitcie i okres nasz trwac bedzie- Ban-
da piekielna jest dzisiaj wielce potezna. W jej reku Koscioét
i Panstwo, trony i ludy. Jej upadek godzina powszechnego zba-
wienia.

,Ery trzeciej oczekuje Swiat z tesknota. Lubo jej niema je-
szcze, przy pomocy achrematycznego® rozumu mozna przecie
juz w nig poglada¢. Prawda jest teorji a Cnota2) praktyki kro-
lowg. Przez teorje idzie sie do praktyki. Powstanie wiec dgz-
nos¢ ogodlna za prawdg, a to juz najwyzszag, lub achrematyczna.
Bedzie to okres szlsty, czas umiejetnosci bezwzglednej, iscie
mistrzowskiej, a tryumf i panowanie Mesjanizmu. Gdy S$wiat
pozna i usciska Prawde achrematyczna, zechce i Cnoty achre-
matycznej 3. | oto urodzi sie okres siédmy. Przy koncu za$ te-
go, ostatniego juz okresu, Prawda achrematyczna zleje sie
z Cnotg achrematyczng 4 w jedno i wszelka réznica pomiedzy
niemi zniknie na zawsze. Antynomja spoteczeniska rozwigze sie
sama przez sie i ustanie. Glowa ludzka zdobedzie niebo, piers
ludzka zbawienie a dton ludzka nieSmiertelnos¢. Czlowiek be-
dzie nie co do samego usposobienia wewnetrznego, jak dzisiaj,
lecz rzeczywiscie obrazem i podobienstwem Boga. Ksiegi Swiete
stang sie jasne i przekonywajgce, jak matematyka, — wiara
i umiejetnos¢, zlane w jedno, urobig powszechne niebios i ziemi
znanie. Swiatto bedzie ogélne i bez miary welkie. W niem $wiatta
Bozego odston! | zaswita czas spetnionego odkupienia oraz od-
rodzenia sie cziowieczenstwa duchem. Moc grzechu pierworod-
nego zniknie i skoriczg sie wieki Adamowego upadku. Jak nie-
gdys w erze pierwszej panowat Bdég Ojciec a w erze drugiej
lub dzisiaj B6g Syn, we wszystkich stronnictwach i obozach obe-
cny a wszedy od bandy piekielnej krzyzowany; tak w erze trze-
ciej uchwyci za berto BOG DUCH SWIETY. Nie stowo ludzkie,
jak dotad, lecz SLOWO BOZE, ciggle $wieze a ze starem obja-
wieniem zgodne, bedzie filozofji glosem. | KROLESTWO NIE-
BIESKIE stanie sie rzeczywistem na ziemi®.

¥ t. |. absolutnego.

2 raczej: Dobro,

s) t. j. Dobra bezwzglednego.

4 t. j. Prawda absolutna z Dobrem aibsolutnem.
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Od siebie do jedrnych stéw powyzszych autora ,,Panteonu
dorzucimy, ze jak w tonie ABSOLUTU role czynnika, jedno-
czacego pierwiastki BYTU i WIEDZY, speknia, jak o tem w po-
przednim wyktadzie byta juz mowa, DUCH SWIETY a to przez
utozsamienie zasad tych elementarnych pod postacia DOBRA
ABSOLUTNEGO tudziez PRAWDY ABSOLUTNEJ, podobnie
do tego, na arenie historycznego dziania sie, role czynnika po-
Sredniczaco-jednoczacego odegra¢é ma UNJA MESJANICZNA,
powotana do zharmonizowania dziatalno$ci obu obozéw anty-
nomicznych, z ktérych jeden, jako stronnictwo UCZUCIA, gra-
wituje bardziej w strone BYTU, za$ drugi, w charakterze swym
stronnictwa POZNANIA — w strone zasady WIEDZY, przy-
czem i tutaj rola owa posredniczaca polegaéby musiata na pod-
ciggnieciu jednej strony ku DOBRU ABSOLUTNEMU, za$
drugiej — ku PRAWDZIE ABSOLUTNEJ, dzieki czemu, zamiast
antynomji dzisiejszej, zapanuje na Swiecie pokdéj i harmonja
oraz ziéci sie zapowiedZ o jednej owczarni i jednym pasterzu.

Jednos¢ konstruktywna IDEOLOGJI MESJANICZNEJ, jak
widzimy z powyzszego, jest istotnie pod kazdym wzgledem fra-
pujaca, nie majaca, w przyblizeniu nawet, nic sobie réwnego,
w zestawieniu z wszelkiemi innemi, majgcemi dzi$ kurs na Swie-
cie, pogladami lub programami.

Wszystko trzyma sie tu sfornie kupy, wszystkie przestanki
i wnioski sg jakby uzupeiniajacemi sie wzajem czionkami jed-
nego harmonijnie we wszystkich czeSciach i wigzaniach sciosa-
nego i zestrojonego organizmu.

Z punktu widzenia teoretycznego jawi sie ten charakter kon-
struktywny Filozofji mesjanicznej przedewszystkiem w imponu-
jacem PRAWIE STWORZENIA, pozwalajacem do jednego
wspolnego kanonu sprowadzi¢ wszystkie bez wyjatku gatezie
wiedzy — i to zaréwno w zakresie fizycznym, jak i hyperfi-
zycznym.

Jezeli zas o praktyka idzie — czy bedzie nig moralnosé, czy
polityka — to i tutaj wszystko wigze sie jak nie mozna bardziej
harmonijnie ze sobg — a co jeszcze wazniejsza i czego niepo-
dobna o zadnym innym absolutnie pogladzie na S$wiat powie-
dzie¢, program dziatania wyptywa najkonsekwentniej w $Swie-
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cie z przestanek metafizycznych, na ktoérych caty systemat zostat
oparty.

Weztem centralnym, wszystko w jedng cato$¢ organiczng
zespalajgcym, jest tu, jak widzieliSmy, nauka o ODRODZENIU
DUCHOWEM.

Wyjasniona bowiem z jednej strony teoretycznie, w charak-
terze swym zadania, zalozonego przez Chrystusa i pozostawio-
nego przezen ludzkosci do rozumowego rozwigzania wilasnemi
sitami, z drugiej — wigze sie ona, w charakterze postulatu prak-
tycznego, z ideg Unji Mesjanicznej, jako zrzeszenia jednostek,
posunietych juz o tyle daleko na drodze wiasnego odrodzenia,
t. zn. przerobienia swej WIEDZY na PRAWDE i BYTU w so-
bie na DOBRO, ze mogg dzieki temu jaé sie pojednania obu
stronnictw ‘zwasnionych, opartych, z jednej strony, na pier-
wiastku bytowym a z drugiej — na wiednym, przez podciagnie-
cie ich do poziomu, gdzie BYT staje siec DOBREM absolutnem
a WIEDZA — PRAWDA absolutng, dzieki czemu przeciw-
stawnos$¢ ich stanowisk zaciera sie i Ludzkos$¢ wszystka, za wy-
jatkiem odpadkoéw, uwieznietych nieuleczalnie w sidtach zgraj
piekielnych, znajdzie moznos$¢ odrodzi¢ sie za nimi i osiggnaé
w ten sposoéb istnienie nieSmiertelne, istotny cel ten zycia nasze-
go na ziemi.

WYKELAD XXIV
Tresc

Postannictwo dziejowe Narodu polslkiego. — Poglad Hoene-Wronskie»
go. — Poglad Augusta Cieszkowskiego. — Poglad Bronistawa Trentowskie-
go. — Poglad Andrzeja Towiadskiego. — Norwid i tréjca wieszczéw. —
Falfazywe rozumienie idei mesjamicznej. — Nacjonalizm i mesjaniizm. —
Idea narodowa i Stowo. —e Osobliwo$¢ swoiista dziejéw ludzkich. —
Dwie fazy w procesie uciele$nienia Stowa. — Jezuis Chrystus, jako Stowo
ucielesnione. — Uciele$nianie w nas Stowa przez odrodzenie duchowe. —
Lud izraelski. — Sem, Cham i Jafet. — Proroctwo $w. Pawta co do przy-
sztych loséw ludu Izraelskiego i wyjasnienie mesjaniczne tego proroctwa. —
Misja Narodu zydowskiego. — Odpowiedzialno$¢ dziejowa Narodu pol-
skiego. — Kryterjum racjonalnosci i zbawiennosci naszych czynéw w dobie

obecnej. — Niebezpieczny zator. — Dwunasta godzina na zegarze dziejow.—
Zyczenie noworoczne.
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W tym ostatnim z calej serji wykiadzie dzisiejszym, pozo-
staly nam do rozpatrzenia dwa jeszcze punkty programu me-
sjanicznego, dotyczace postannictwa dziejowego Polski tudziez
misji innych naroddw.

Rozmiar tematu pozwala nam, co najwyzej, dotknaé go tyl-
ko zlekka i bez zadnej zgota pretensji do zgtebienia go lub, tem
bardziej, wyczerpania.

Przedewszystkiem stwierdzi¢ musimy, ze co sie tyczy postan-
nictwa Narodu polskiego, to zapatrywania mesjanistow naszych
zdradzajag pod tym wzgledem jak nie mozna dalej posuniets
jednomysinos¢ i zgodnosc.

Poglad swoj na postannictwo Narodu polskiego, twoérca Fi-
lozofji mesjanicznej, Hoene-Wronski, sformutowat ostatecznie
i najscislej w swej ,Filozofji absolutnej dziejow czyli Genezie
ludzkosci“.

,,CO sie tyczy specjalnie Polski, dawnej Ojczyzny autora =—
sg stowa Wrorniskiego — to stwierdzi¢ musimy w sposéb osta-
teczny, ze jakiekolwiek bytyby dyspozycje przyszie Rosji, czy
mianowicie zgadzalyby sie one z przeznaczeniami opatrznoscio-
wemi narodéw stowianskich czy tez diametralnie od nich odbie-
galy, w kazdym razie Ludzkos¢ nie mogtaby w swym obecnym
nietadzie rewolucyjnym by¢ zbawiong inaczej, jak tylko przez
ukonstytuowanie MOCARSTWA StOWIANSKIEGO, w tonie
ktorego POLSKA odzyskataby nieodzownie dawng niepodleg-
to$¢ swoja. | to jest powodem, dla ktdrego Opatrznosc¢ zestata
Prawde na ziemie przez posrednictwo Syna Polski®...

»Na Wschodzie — czytamy tamze dalej — zrzeszenie mo-
ralne narodéw stowianskich, przeczute pod nazwag nieokreslong
panslawizmu, utworzy prawdziwa UNJE ABSOLUTNA, kto-
ra, przez rozwdj i rozkrzewienie prawd mesjanicznych... przy-
czyni sie albo do oswietlenia Rosji i sprowadzenia jej, o ile to
mozliwe, do zrozumienia... prawdziwych przeznaczen Stowian-
szczyzny albo tez do wytworzenia... sity moralnej, wystarcza-
jacej dla przeciwstawienia sie skutecznego wchionieciu przez
autokratyczng Rosje oraz stworzenia, w raazie potrzeby, pod
hegemonjg Polski, nowego Mocarstwa Stowianskiego, jako bar-
jery oraz szanca pomiedzy Rosjg a Swiatem cywilizowanym®

264



Pelnemi wzniostosci ale i pokory zarazem chrzescijanskiej
prawdziwie rysami odznaczaly sie poglady na postannictwo hi-
storyczne Polski Augusta Cieszkowskiego.

»Jak w pierwiastkach Germanskich s$redniowieczne — po-
wiada w dziele swem ,,0jcze —Nasz" tworca Sanktospirytyzmu —
tak w pierwiastkach Stowianskich nowowieczne losy Ludzkosci
zapisat sam Bog. Inny czas, innych wymaga warunkoéw. Szczep
do nowej sprawy powotany, juz z natury nie swawolny, ale
wolny, nie walczacy, ale waleczny, do boju zawsze gotéw, ale
nie takngcy tego, nie napastujgcy sasiadéw, chocby bez ustan-
ku przez nich napastowany, ale ludom -bliznim z zapatem i z po-
sSwieceniem w pomoc nadbiegajacy, nie tylko bez wiasnej, ale
nawet wbrew wiasnej korzysci; albowiem mitos¢ chrzescijan-
ska, dotad prywatng, zamieni¢ na publiczna i takowa do potegi
podniesiong jeszcze od ludzi do ludéw przenies¢ jest przezna-
czeniem jego... Ani zbrojny, ani rozbojny, ani awanturniczy,
ani koczujacy, ani podbojow ani tupow chciwy, ale owszem po-
bozny i spokojny, dobrowolny i goscinny, wesoly i $piewny,
w domu zamitowany a do ziemi nad wyraz przywiazany, nie
tratujacy po jej plonach ani tez pracg okoto niej gardzacy, ale
owszem rodzinnym obyczajem sam jg piastujgcy i uprawiajacy,
wolat on zawzdy utajone w swojej roli dobywaé dostatki, ni-
zli zdobywaé je na obcych, lub cudza przymuszong pracg ich so-
bie przysparzac..."

Pojmujac, jak o tem poprzednio byla mowa, Krélestwo Bo-
ze na ziemi jako skojarzone ,stosunkiem mitosci spetna doko-
nanej i zado$¢ uczynionej, stosunkiem potaczenia w jedno ciato
i jedng dusze" SPOLECZENSTWO NARODOW, o roli w tem
dziele pojednania powszechnego Polski powiada: ,,I speini sie
co$ wiecej jeszcze, niz jakiekolwiek stowne Proroctwo, speni
sie uczucie i dazenie, speilni sie czynna przepowiednia pewnego
narodu, ktory w calym ciagu dziejéw swoich poczytywatl siebie
za narzedzie stuzby Bozej, ktory zawsze Swiadczyt o sobie, ze
stuzy sprawie ludéw, ktory sie nie uganiat nigdy za narodowem
sobkowstwem, ale owszem poswiecat sie dla innych... Spojrzyj-
cie wokoto siebie, jezeli¢ jest taki naréd na Swiecie, to¢ oczy-
wista, ze z niego wyj$¢ musi zapowiedz, DOBRA NOWINA
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0... przyblizeniu Krdélestwa Bozego na ziemi. Krolestwo to zro-
dzi¢ sie u niego samego nie moze, ani sie wylgcznie u niego sa-
mego ustali¢, bo¢ wiadomo, ze to Kroélestwo... jest SPELNIA
LUDOW. Ale dobra nowina juz nie przyblizenia jego, ale na-
dejscia fEvangelium regni) musiata sta¢ sie jego udziatem, je-
go APOSTOLSTWEM. On najzdolniejszy i najpochopniejszy
do przyjecia i do pojecia tej Ewangelji, To dar Bozy za prace,
za trudy, za cierpienia jego.

LJAlisci dar ten podzieli on wnet ze wszelkiemi Ludami,
bo nigdy nie byt zawistnym... Uznaje on, ze bracia jego, inne
Ludy, podobniez zastuzyly sie Bogu i Ludzkosci,,., ze wiec on
nie jest bynajmniej przedniejszym od innych, nie jest wybranym
miedzy innemi, ale réwnym, bliznim, kochajgcym Bratem, prze-
znaczonym do réwnego dziatu i udziatlu w spotecznosci Ducha,
do wspétczynnego obywatelstwa w obcowaniu Ludéw, czion-
kow Krolestwa Bozego".

Trzeci z tréjcy naszych filozoféw mesjanicznych, Trentow-
ski Bronistaw, lejac w swej ,,Przedburzy* tzy bélu i wspoéiczu-
cia nad upadkiem moralnym Europy, opetanej przez Szatana
i przetwarzanej w piekto, w Polsce upatruje Zbawiciela, co roz-
depcze teb tak europejskiemu, jak i azjatyckiemu Szatanowi.
Zbawca tym nikt inny, zdaniem jego, by¢ nie moze, jak Pol-
ska jeno.

,Tak jest — powiada — bedzie nim Ona, nikt inny! Urecza
to przesztos¢ i dzisiejszos¢ jej cata... Meczyli nas po katowniach,
zabijali patkami, przykuwali do taczek zato, ze dopetniamy
powinnosci Polaka swiecie. My za$ $rod konania ciggtego $pie-
wamy ciagle: Jeszcze Polska nie zgineta! UrobiliSmy u siebie
Synostwo Boze. Przez smieré doszlismy do prawdziwego i wie-
kuistego zywota. PrzezwyciezyliSmy tysigce zgondw i zyjemy...
Polska jest jeszcze w grobie, lecz wydobedzie sie zen, zwy-
ciezy i ukaze sie zbawicielkg upodlonej Europy... O Polsko,
Ojczyzno moja, nieszczes$liwa, droga!... Masz by¢ Duchem Swie-
tym, zstepujgcym na ziemie, powtdérnym Mesjaszem Swiata. Ko-
niecznos¢ zwyciestwa Twego jawna, jezeli to nie bajka, ze Bog
jest i steruje arka wszechswiatow. Na zegarze europejskim
miecze, by indeksa, wskaza a dziata, by dzwony, wybijg godzi-
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ne zmartwychwstania Twego, zarazem i wybawienia Ludzko-
sci z rgk Szatana. Faryzeusze i oprawcy Twoi wdeptani bedg
w ziemie. Car spadnie z nieba do piekiet; a Ty wystgpisz w pro-
mienicy Btogostawionych! | staniesz sie tem dla Europy, czem
byta i jest dla Ciebie Boga rodzica -dziewica. O Polsko moja,
spetni sie to wszystko! Badz tylko w ostatnich chwilach me-
czarni oraz préby Twej cierpliwa i Swieta,”...

Od filozoficznego kierunku mesjanizmu przejdZzmy do mi-
stycznej jego odmiany i postuchajmy, co o misji Narodu Pol-
skiego powiada gtéwny tego kierunku przedstawiciel, Andrzej
Towianski. ,

,,COz jest najdrozszag wiasnoscig narodu naszego? zapytuje
w jednem z pism swoich mesjanicznych Mistrz Andrzej —
00 jiest tem dobrem, ktoérego jako Chrzes$cijanie i Polacy powin-
nisSmy broni¢ przedewszystkiem i bezwzglednie, stajac sie nie-
postusznymi wszelkiej wiadzy, opierajac sie najprzewazniejszej
nawet sile, nastajacej na to dobro nasze? Ta wlasnoscia, tem do-
brem, jest IDEA nasza polska, ta MYSL BOZA, spoczywajaca
na POLSCE, ta ni¢ Swieta, ktéra przeznaczona jest tagczy¢ przez
wieki Polske z niebem, ta DUSZA NARODOWOSCI, ta sita zy-
wotna Ojczyzny naszej... ldea Polski, idea Narodu, w ktérym
pierwsze ziarno Stowa Bozego padio na grunt dusz® czujgcy
1mitujacy, jako narodu, ktéry przyjat Chrzescijanstwo z mito-
Scig, czuciem — jest idea petnie chrzescijanska. Pochodzi ona
ze Stowa Bozego, jest czescig Stowa, tej ldei najwyzszej, tei
Mys$li Bozej, podanej Swiatu przez Chrystusa. | tylko spetniajgc
te Idee, dajac jej zycie w sercu i na ziemi, moze zy¢ Polska
w sile i w pomys$Inosci jej naznaczonej... Tak tylko spetnimy
powinnos$¢ prawdziwych patrjotéw, synéw chrzescijanskiej Oj-
czyzny naszej, tak spetnimy wezwanie, ktére Bog w dniach tych
uczynit dla nas i zaczniemy zy¢ ideg nasza na wszelkiem polu
naszem a zyciem tem wprowadzimy Chrzescijanstwo na pole
nasze publiczne... Z tego co powiedzieliSmy tatwo jest poczug,
ze idea nasza moze rozwing¢ zycie swoje w chrzescijanskiej
tylko OjczyZnie naszej i ze takg Ojczyzne znalezé mozemy je-
dynie w prawdziwym Kosciele, jako czes¢ w calosci swojej;
stad, ze CHRZESCIJANSTWO i PATRIOTYZM sj to uczu-
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cia, stanowigce dla nas jednos$¢ chrzescijanska tak dalece nie-
rozdzielng, ze niepodobna by¢ PRAWDZIWYM POLAKIEM,
nie bedac jednoczesnie PRAWDZIWYM w duszy CHRZESCI-
JANINEM*“.

o] Norwidzie moéwiliSmy juz, podkres$lajac podéwczas, ze,
»zdaniem tego poety -mysliciela, przeznaczeniem prawdziwem
Polski jest praca nad zmartwychwstaniem czlowieka. Co sie
zas$ tréjcy wieszczéw naszych tyczy, Adama, Juljusza i Zygmun-
ta, to poglady ich odnosne sg albo powinnyby przynajmniej by¢
dostatecznie kazdemu Polakowi znane, izby trzeba tu byto nad
niemi sie zatrzymywac.

Podkresli¢ jedynie chciatbym, ze majace, za sprawg niesu-
miennych lub niedorostych do zadania swego krytykéw i hi-
storykéw literatury, kurs w spoteczenstwie zapatrywania utarte,
jakoby mesjanizm zrodzit sie u wieszczéw naszych z pojmowa-
nia Chrzescijanstwa jako abnegacji z wilasnego bytu politycz-
nego, izby ofiara tag odkupi¢ grzechy polityczne Swiata, sa gru-
bem przeinaczeniem ich mysli istotnej, w pojeciu bowiem na-
szych poetéw -mesjanistéw, zaréwno jak i filozofow mesjanicz-
nych, Chrzescijanstwo, jako program dziatania, nie tylko nie
miato wymaza¢ Ojczyzny naszej z karty politycznej $Swiata,
ale, wprost przeciwnie, dzwignagé Nardd polski na samo czoto
Ludzkosci, jako ,,nardd —-urzad chrzescijanski“ dla s$wiata, ja-
ko ,lud -ludéw*, przed ktérym inne ludy wszystkie, ,,rozko-
chane -zachwycone*, czota pochylg, bo w nim uznajg piekno
boze i jemu przeto oddadza Swiata koronel).

Falszywe te z gruntu poglady, wieszczom naszym i mysli-
cielom imputujace skionnos¢ rzekomg do wyrzeczenia sie swej
narodowosci, zrodzi¢ sie mogly jedynie na tle spaczonych po-
gladéw nacjonalistycznych, identyfikujgcych mitos¢ Ofjczyzny
Zz egoizmem narodowym.

Gdyby patrjotyzm istotnie mial do egoizmu zoologicznego
sie SciggaC i na nienawisci do innych braci —narodéw polega¢,
to, juzci, ze takiego z gruntu antychrzescijanskiego a nawet, po-
wiedzmy wrecz, satanicznego ,,patrjotyzmu® byli oni, jak to zre-

*)  Przedswit" Zygmunta Krasinskiego.

268



sztg z cytat przytoczonych z najwiekszg wynika oczywistoscia,
zdeklarowanymi przeciwnikami.

W swem dazeniu do pojednania S$wiata i nawotywaniu do
rozszerzenia etyki chrzescijanskiej i na sfere polityki takze, nie
mieli oni jednak, z drugiej strony, nic a nic wspdlnego z pospo-
licie rozumianym kosmopolityzmem lub pacyfizmem, albowiem
od kierunkéw tych rdéznita ich czes¢ najgtebsza dla Idei narodo-
wosciowej. Zdawali oni sobie gteboko sprawe z tego, ze, jak
to wyraza Krasinski, ,,narodowos$¢ jest nutg potrzebng do ztoze-
nia akordu harmonijnego Ludzkosci" i ze ,,jako Ludzkos$¢ zmie-
rza ku Zywotowi wiecznemu tak narody zmierzaja ku Ludzko-
sci“, zas ,,naréd kazden jest wspOlng praca wybranych na ten
koniec duchéw z Bozej taski z sobg potaczonych, na wyrobie-
nie jednej idei, jednego organu Ludzkosci®.

Nic, powiedzie¢ mozna, nie odbiega dalej od tresci ideolo-
gji mesjanicznej, jak zaprzeczenie lub niedocenianie znaczenia
narodowosci. Réznica miedzy MESJANIZMEM a NACJONA-
LIZMEM polega jedynie na tem, ze kiedy dla nacjonalisty
IDEA NARODOWA najwyzszg juz dla cziowieka wyobraza
wartos¢, to dla mesjanisty jest ona faza tylko albo szczeblem,
ponad ktorym roztacza swoj blask SEOWO, jako Idea naj-
wyZzsza, stanowigca sam juz szczyt wielkiej hierarchji realizu-
jacych sie stopniowo w trakcie Ewolucji idej.

W jednym z wykiadéw naszkicowaliSmy juz obraz procesu
ewolucyjnego Swiata, przedstawiajgc go jako stopniowe uciele-
Snianie sie nasuwanych na arene dziania sie przez NURT CZA-
SU idej, dochodzace do skutku dzieki wysitkom ¢wiczeniowo-
zachowawczym jestestw. Pamietamy réwniez, ze wysitki owe
uwienczone zostajg skutkiem pozytywnym jedynie w wypadku,
gdy skierowane sg ku wyzszej hierarchicznie, niezrealizowanej
jeszcze i w rezerwoarze Przysztosci kolei swego uciele$nienia
oczekujacej Idei.

Odrebnos¢ swoista dziejow ludzkich, w poréwnaniu z ewo-
lucja w Swiecie podludzkim, ktérej historja Ludzkos$ci bezpo-
Srednia jest kontynuacjg, pochodzi, jak to réwniez poprzednio
juz mieliSmy sposobno$¢ zauwazyé, stad, ze owocem realizacji
Stowa, tej najwyzszej a w duchu naszym obecnej imanentnie
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Idei, przez spetnienie ktérej dokonang ma by¢ razem i Ludzko-
éci historja i ewolucja wogodle $wiata, jest CIALO NIESMIER-
TELNE, ktére, jako niesmiertelne, oby¢ sie juz moze bez roz-
mnazania plciowego, stanowigcego, jak pamietamy, korekture
jeno Smiertelnosci ciata skazitelnego jestestw.

Osobliwos¢ ta sprawi¢ musiata, w odréznieniu od nizszych
form rozwojowych zycia, gdzie nowy gatunek rozkrzewiaé sie
mogt na ziemi drogag jedynie rozmnazania ptciowego, ze zreali-
zowanie w Ludzkosci i przez Ludzkos$¢ Idei tej najwyzszej od-
by¢ sie musiatlo w dwoch odrebnych, lecz organicznie i logicznie
ze sobg powigzanych fazach.

W fazie pierwszej, SEOWO stato sie CIALEM w osobie JE -
ZUSA CHRYSTUSA, zatozony za$ przezen KOSCIOL, jak ro-
whniez i dalszy rozw0j ustanowionej przezeh RELIGJI, ktéra
do apogeum swego doszta w FILOZOFJI MESJANICZNEJ
dzieki ugruntowaniu prawd jej w drodze UZASADNIENIA RO-
ZUMOWEGO, mialy za zadanie dokona¢, przez ODRODZENIE
DUCHOWE, sprawione ISZCZENIEM SLEOWA przez kazdego
cztowieka poszczeg6llnie, MUTACJI naszej czyli przeobrazenia
ewolucyjnego na ISTOTY NIESMIERTELNE.

Z uwagi za$ na to, ze faza posrednig pomiedzy IDEA CZtLO-
WIEKA PIERWOTNEGO, plciowo na mezczyzne i niewiaste
zréznicowanego, majacego za zadanie swoje jedynie rozmnoze-
nie pilciowe, w celu zachowania oraz rozkrzewienia na ziemi
gatunku HOMO SAPIENS a SEOWEM czyli ldeg najwyzsza,
spetnienie ktorej dzwiga nas do stanu anielskiego ISTOT NIE-
SMIERTELNYCH, jest IDEA NARODOWA, wynikiem tego
stanu rzeczy, stanowigcego rys odrebny i charakterystyczny dla
hierarchji ludzkiej, musiato by¢: naprzéd to, ze ucieleSnienie
SEOWA w postaci BOGA -CZLOWIEKA nie mogto sie nigdzie
indziej dokonaé, jak w tonie ludu, ktéry najwczesniej, z po-
srod innych szczepow Swiata, doszedt do uswiadomienia sobie
swej IDEI NARODOWEJ — a nastepnie, ze wejscie na droge
ISZCZENIA SEOWA czyli czynnego i $wiadomego zdobywania
NIESMIERTELNOSCI przez cziowieka, poczaé sie mogto w hi-
storycznym rozwoju Ludzkosci nie pierwej, jak w momencie
dopiero wykrystalizowania sie z jej tworzywa innych narodo-
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wosci tudziez dojscia ich do stanu dojrzatosci, t. zn. do uswia-
domienia sobie petnego swych odnosnych idej narodowych, tych,
jak je stusznie nazywa Towianski, czesci Stowa, w Niem, jako
wspolnem ognisku swojem, do jednosci i harmonji dochodzacych.

Biorac w dalszym ciggu pod uwage, ze szczegb6lng w swych
pierwiastkowych kolejach otoczony opieka Opatrznosci LUD
IZRAELSKI, ktéoremu przyznaje WronskiTy najwyzszy na zie-
mi stopien zdolnosci do samorzutnosci tworczej, pierwszy na
ziemi te to dojrzato$¢ narodowa osiggnat, dziwi¢ nas nie moze,
ze w tem Srodowisku whasnie, droga dzieworddcza (jak i inaczej,
w mys$l rozwinietego przez nas poprzednio pogladu, sta¢ sie nie
mogto) przyszedt na swiat TEN, ktérego 1926-tg rocznice na-
rodzin, jako SLOWA UCIELESNIONEGO, przed kilku dniami
caly Swiat chrzescijanski obchodzit uroczystem sSwietem dorocz-
nem BOZEGO NARODZENIA.

Jezeli za$ dodamy do tego, iz zbawienie Ludzkosci doko-
nane by¢ moze li tylko solidarnie i to pod warunkiem, ze za so-
lidarne w tym sensie czesci jej poczytane bedg NARODOWO-
SCI, jako reprezentantki uzupetniajgcych sie wzajemnie IDEJ
NARODOWYCH, tych, jak je nazywat Towianski, CZESCI
SEOWA, rzeczg jest az nadto jasng, ze w masie swej musiat
Narod zydowski czeka¢ z przyjeciem Chrzescijanstwa az do
momentu, kiedy inne narody, pod auspicjami i skrzydtami opie-

* Hoene -Wronski odréznia trzy rasy zasadnicze w Ludzkosci; potom-
kéw Sema czyli Semitoiu, reprezentujagcych odmiane agatodemoniczng; po-
tomkow Chama czyli Chamitéw, reprezentujagcych odmiane kakodemoniczng-
oraz potomkow Jafela, czyli 'typ czystego cziowieka, reprezentowany przez
Aryjczykéw. Zgraje piekielne, wraiz z Masonerjg, majg by¢ dzielem odmiany
kakoidiemomoznej Chamitéw a akcja ich niszczycielska zostata s/kierowana
przedewszystikiem do opanowania ludu lIzraelskiego, ktéry, w swym charak=
terze agatodemonicznym, miat, w zamiarach Opatrznosci, za zadanie dzia-
talno$¢ misjonarska $érod ludéw aryjskich, celem skierowania ich na droge
odrodzenia duchowego, w -widoku spetnienia jprzeznaczen witasciwych naszego
zycia ziemskiego. Na tem tez to polegato wybranslwo ludu Izraelskiego, za-
dokumentowane przez Prorokéw, Mojzdsza, Apostotow i t. d. Wskutek
wplywu szatanskiego zgraj piekielnych naréd zydowski zaprzepascit swe
postannictwo dziejowe a madgiby je odzyska¢ zipowrotem w wypadku jeidy-
nie nawrocenia sie pod auspicjami Filozofji absolutnej.
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kuhczemi KosSciota, dostapig rowniez swego scatkowania naro-
dowego i osiggng w swym historycznym rozwoju stan dojrza-
tosci narodowej, t. zn. uswiadomienie swych idej narodowych
czyli swego postannictwa historycznego.

Nie mogac nad sprawami temi szerzej sie tutaj rozwodzie,
zauwazymy tylko, iz interpretacja powyzsza jest jedyna, ktéra
stuzy¢ moze za klucz do zrozumienia pelnego tajemniczosci pro-
roctwa Sw. Pawla, zawartego w rozdziale Xl listu do Rzymian,

»Azaz sie potkneli, aby padli? — zapytuje ten Apostot Na-
rodéw, majac na mys$li Zydéw, ktérzy nie chcieli uznaé w Je-
zusie zapowiedzianego przez prorokéw izraelskich Mesjasza —
Nie daj tego Boze! Ale przez ich upadek doszio zbawienie po-
gan... A poniewaz upadek ich jest bogactwem pogan, jakoz da-
leko wiecej ich zupetnosé?... Albowiem jezli¢ odrzucenie ich
jest pojednaniem S$wiata, céz bedzie przyjecie ich, tylko ozy-
cie od umartych?... Ale¢ i oni, jesli nie bedag trwali w niedo-
wiarstwie, wszczepieni zasie beda, gdyz mocny jest B6g one
zasie wszczepi€. Albowiem jeslis Ty jest wyciety z oliwy z przy-
rodzenia ptonnej a przeciwko przyrodzeniu jesteS wszczepio-
ny w dobrg oliwe, jakoz daleko wiecej, ktorzy sg wedlug przy-
rodzenia, wszczepieni bedg w swojg wiasng oliwe. Bo nie chce,
abyscie nie mieli wiedzie¢, bracia! tej tajemnicy... iz zatwar-
dzenie z czesci przyszto na lzraela, pékiby nie weszta SPELNIA
LUDOWID. A TAK WSZYSTEK IZRAEL BEDZIE ZBAWIO-
NY... Bo jako i wy niekiedy nie wierzyliscie Bogu, ale teraz
dostapiliscie mitosierdzia dla ich niedowiarstwa, tak i oni teraz
stali sie niepostusznymi, aby dla mitosierdzia Wam okazanego
i oni mitosierdzia dostgpili, albowiem zamknat je B6g w niedo-
wiarstwo, aby sie nad wszystkimi zmitowat*.

Ze stéw powyzszych rysuje sie jasno przed nami misja Na-
rodu zydowskiego. Przetrwawszy w STARYM ZAKONIE I) do

1) t zn. zgodnie z nasza interpretacja, poki inne ludy nie osiagna iswej
dojrzatosci narodowej.

J) Mowa tu jest oczywiscie tylko o tych Zydach, ktérzy istotnie przy
Mojzeszu trwajg i nie ziboczyli na manowce ateizmu, *mamonizmu, bolsze-
wizm/u i t. d.
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czasu, pokiby inne ludy nie dostgpity wreszcie swej dojrza-
tosci narodowej a takze pokiby Filozofja nie okazata w sposdb
scisle rozumowy prawdy niezbitej artykutéw i dogmatéw wiary
chrzescijanskiej, co wiasnie sprawita juz nasza polska FILO-
ZOFJA MESJANICZNA, powotany jest ninie Nardd zydowski
do powrotu na droge szczytng swego przeznaczenia wysokiego,
gdy w otwierajacym sie przed nami nowym okresie dziejow
naczelnym dogmatem zycia, zaréwno religijnego, jak i politycz-
nego, sta¢ sie ma, w mysl wskazan tej naszej FILOZOFJI ME-
SJANICZNEJ, postulat $wiadomie $ciganej NIESMIERTEL-
NOSCI, przez odrodzenie duchowe czlowieka.

Czy przebudzi sie Nardd zydowski do wysokiego powotania
swego z dwochtysigcoletniego spetryfikowania ewolucyjnego? —
nie nasza jest rzecza rozstrzyga¢ pytanie to tutaj.

Jak réwniez, nie miejsce jest tutaj zastanawiaé sie nad py-
taniem, czy przebudzi sie z sugestji, w jaka wtracony zostat
pod wplywem falszywych doktryn politycznych oraz spaczo-
nych ideologij, NAROD POLSKI, by wydoby¢ sie ze zgubnych
manowcow, na ktére popychaja go fatszywi nauczyciele i wsze-
lakiego stempla mistyfikatorzy i wkroczy¢ na droge, wskazang
mu przez najwyzsze wydane z posréd siebie duchy, ktorym
ludzko$¢ ma do zawdzieczenia, wraz z odkryciem Prawdy abso-
lutnej, wskazanie Srodkéw do jej zrealizowania wiodacych.

Na jedno chcielibysmy tu zwréci¢ tylko uwage, a mianowi-
cie, ze jesli wyparcie sie przez Nardod zydowski Mesjasza oraz
najwyzszych przedstawicieli ducha izraelskiego, ktéorym Ludz-
kos¢ ma do zawdzieczenia rozkrzewienie Swiatet wiary chrze-
Scijanskiej na Swiecie, znajduje do pewnego stopnia usprawie-
dliwienie w ekonomji woli Bozej, jak to z interpretacji przyto-
czonych stéw Pawla Tarseficzyka najoczywisciej wynika, to
podobny, w stosunku do najwyzszych przedstawicieli ducha pol-
skiego, w osobach twdércow ideologji mesjanicznej, postepek
Narodu polskiego bytby czynem, nie mogacym znalez¢ uspra-
wiedliwienia z zadnej juz strony i dlatego o wiele grozniejsze
musiatby pociggna¢ dlan skutki, anizeli te, ktérych za odrzuce-
nie przez sie Chrzescijanstwa doswiadczyt w rozproszeniu swo-
jem i wiekowem ponizeniu Naréd zydowski.
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Nie mogac z braku miejsca i czasu zaja¢ sie tutaj rozpa-
trzeniem misji innych narodéw i odsyfajac w tej materji stu-
chaczéw do dziet Wronskiego, gdzie szczegétowe pod tym wzgle-
dem znajdg informacje, chcielibySmy w zakonczeniu wykia-
du niniejszego zauwazy¢ jeszcze tylko, ze wytozony przez nas
systemat Filozofji narodowej powinien przyczyni¢ sie do otwar-
cia wszystkim szeroko oczu na to, iz wszelka inna orjentacja,
krom mesjanicznej, bylaby w dobie obecnej grzesznem marno-
trawstwem energ|i, jako zgéry skazana na fiasko nieuchronne.

Wysitki, dokonywane przez cziowieka, jak wiemy juz, wte-
dy jedynie rezultatem pomysinym mogg by¢ uwienczone, kiedy
skierowane sg ku prawdziwej jakiej$ i niezrealizowanej jeszcze
a w rezerwoarze Przysziosci spetnienia swego oczekujacej ldei.

Z przedstawionego przez nas zarysu Ewolucji oraz historji
Ludzkosci wiemy, ze, oprocz SEOWA, wszystkie, w kolei cza-
su, idee i cele przechodnie zostaly juz ziszczone. Przedostatnim
na tej drabinie Jak6bowej szczeblem byta IDEA NARODOWA.
Z uwagi za$ na to, ze idea ta rowniez ziszczona juz zostala
a takze, ze jedyna niezrealizowang jeszcze i w rezerwoarze
Przysztosci kolei swojej oczekujgca Ideg jest SELOWO, wynika
stad, iz owocdw pomysinych z tych jedynie czynéw i wysitkéw
naszych oczekiwa¢ mozemy, trescig ktorych jieist iszczenie przez
nas SEOWA. Wszelka natomiast inna dziatalno$¢, zmierzajgca
czy to do realizacji idej, ziszczonych juz w trakcie historji, jak
to powiedzieéby, miedzy innymi, mozna pod adresem nacjona-
listow, czy tez do celéw, ktéorym zadna wogdle nie odpowiada
idea, jak to, z drugiej strony, moznaby powiedzie¢ o rozmaite-
go stempla kosmopolitach, socjalistach, komunistach, pacyfistach,
relatywistach, materjalistach, pozytywistach, imperjalistach,
mistykach, teozofach, spirytystach i t. d., prowadzi¢ musi do co-
raz wiekszego jeszcze zametu na»s$wiecie tudziez przyczyniaé sie
do gromadzenia lekkomysinego materjatéw palnych, pod par-
ciem ktérych, w momencie odpowiednim, runag¢ musi, o ile w po-
re ni© nastgpi opamietanie, caty gmach kultury naszej i zaprze-
paszczeniu ulec dzieto zbawienia Ludzkosci.

Nie czynigc tego, co w przezywanym obecnie okresie, gdy
jedyng pozostalg do zrealizowania przez nas ldeg jest Stowo
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Boze, czyni¢ powinniSmy a czynigc wszystko inne, co z tamtem
jest sprzeczne, stwarzamy wiasnemi rekoma ZATOR, ktéry nie
pozwala sptyna¢ na ziemie, w sposéb tagodny, oczekujgcej za
kotarg Przysziosci Idei, dopominajgcej sie imperatywnie zrea-
lizowania swego na ziemi.

Im wyzej, przez up6Or nasz i $lepote, zator ten przed nami
urasta, tern bardziej musi sie wzmagac na Swiiecie kryzys a jezeli
i w tej ostatniej chwili, gdy na zegarze dziejow skazéwka czasu
zbliza sie, jezeli wszystkie znaki nie mylg, do GODZINY DWU-
NASTEJ, nie ockniemy sie z letargu, w jaki nas wtrgcono
i w ktorym nieopatrznie trwamy, to tacno mozemy doczekaé
sie momentu, gdy napér wstrzymywanego naszem sprzeciwia-
niem sie Swietokradzkiem woli Bozej nurtu Czasu rozsadzi za-
tor a rozsypujagce sie na wsze strony od eksplozji odtamki wa-
li¢ sie zaczng na nasze glowy, raniac nas i zabijajac.

Czyz potrzeba jeszcze dowodzi¢, czem sg te odiamki mor-
dercze? Nic to innego, jak wiasne obrzydliwosci nasze, jak
skutki odstepstw naszych od Prawa Moralnego.

Nie co innego miat tez na mysli Prorok, gdy wotat: ,,Zwale
na Cie wszystkie obrzydliwosci twoje* i grozit: ,,droge ich na
gtowe ich obréce* *)

Nie lezy w zamiarze moim wyrokowaé¢, azali zdolng jest
jeszcze Ludzkos¢ z letargu sie swojego ocknaé i czy nie jest juz
za pozno, by zaniedbania tak ogromne odrobic.

Do pewnego stopnia zaswiadczy o tem, w kazdym razie,
rezonans, jaki w duszy stuchaczéw obudzg wyktady te nasze,
ktére dzieki Radju do najszerszych warstw zanies¢ mogly za-
siane w swoim czasie przez tworcow Filozofji mesjanicznej
ziarna Prawdy absolutnej.

Zamykajac, w dniu dzisiejszym1), rozpoczety przed pét ro-
kiem cykl dwudziestu czterech wyktadéw i dziekujgc wszystkim,
co do konca wytrwali a zwlaszcza tym, ktérzy w listach swych
nie szczedzili prelegentowi stéw uznania i zachety, konhcze z gle-

* Ezech. VII, 3 i IX, 10.
*) 28 Grudnia 1926 r.
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bi serca ptyngcem zyczeniem: oby Nowy Rok w OjczyZnie na-
szej zaznaczyt sie czynami, Swiadczacemi, ze noc mija juz osta-
tecznie i ze duch polski, strzagsnawszy z siebie pyt narzuconych
mu a obcych isciznie jego naleciatosci, ozyt do NOWEGO ZY-
CIA narodowego — pod promieniami ozywczemi PRAWDY
iscie POLSKIEJ, jaka jedynie i wylgcznie jest przez naszych
WIESZCZOW i MYSLICIELI stworzona IDEA MESJANICZ-
NA POLSKA.
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Gutkiewicz Jozef, Gniewoszow.
Habdank-Ankiewiczowa Marija,
Warszawa.

Hamerlinski Jerzy A., Warszawa.
Harfisz Edward, Warszawa.
Hejmanéwna Krystyna, W-wa.
Held Andrzej, buchalter Cukrowni
Gostyn.

Ks. Hendrychowski Adam, Targo-
szyce.

mjr. Henisz Mieczystaw, W-wa.
Henzel Adam, Warszawa.

Herse Wanda, Zyczyn. Garwolifi-
skie.

Heurichéwna Celina, Warszawa.

War-

207.

208.
209.
210.
211
212.
213.

214.
215.

216.
217.

218.

Hirszel Ignacy Marjan, Asyst.
Handl. Warsz. Zakt. Gaz., W-wa.
Hlebicki-Jézefowicz Jerzy, W-wa.
Kpt. Hodata Karol, Warszawa.
Hoffmanowa Helena, Warszawa.
Holewinska lIrena, Poznan.
Horodecki Zygmunt, Warszawa.
Horodyski Bogdan, stud. U. V.
Warszawa.

Houwalt Wincenty, Warszawa.
Dr. Hnatkiewicz Wiadystaw,
karz-homef)pata, Warszawa.
Hryckiewiczowa Helena, W-wa.
Hryniewicki Bolestaw, lekarz,
Wiochy.

Hugo-Bader Kazimierz, mjt. Roz-

le-

laztow.

210.
220.

221
222.

223.
224,
225,
226.
227.

228.
229,
230.

231

232.
. Janicki Kazimierz, Lublin.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.

241.

242.
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lliniczéwna Helena, Czernik.
llinska Aniela z Sobolewskich,
Warszawa.

lwanczyk Wactaw, Trojany.
Jabtonski Karol, Urzednik P.K.P.
Btonie.

Jabtonski Karol, Wolsztyn
Jackiewicz Arkadjusz, Warszawa.
Jafra Feliks, Warszawa.
Jakimiak Bronistaw, Warszawa.
Jakowicka Aloiza, Mokrsko
Szlacheckie.

Jakébik Aleksander, Warszawa.
Jakubiak J6zef, Radzikowo.
Jakubiak Marjan, Milanéwek.
Jakubowski Jerzy St., Pruszkéw.
Jamiotkowski Feliks, Warszawa.

Jankowski Robert, Piudy.

inz. Jankowski Wiadystaw, W-wa.
Janowski Karol, Puttusk.

Janson Adam, Warszawa.

Kpt. Janus Feliks, Bielsko.
Jarczynska Wactawa, Warszawa.
Jarecki Feliks, Warszawa.
Jarnuszkiewicz Eugenjusz, W-wa.
Jarzabek Stanistaw, Warszawa.



243.

244,
245,
246.

247.

248.
249,
250.

251

252.
253.
254,
. Ks. Dr. Jop Fr. profesor Semin.

256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
263.
264.

265.

266.

267.
268.
269.
270.
271.
272.

273.
274.
275.

276.
2771.

278.

279.

Jasiuk Tadeusz, Warszawa.
Jastrzebska Wanda, W-wa.
prof. Jedlinski Wiadystaw, W-wa.

J astrzebiec-Koztowski Czestaw,
literat, Wiochy.
Jastrzebiec-Rogowski Tadeusz,
Warszawa.

Kpt. Jastrzebski Stanistaw, W-wa.
Jedlinska Wanda, Warszawa.
Jencz Bertold, Warszawa.

Jeska Stefan, Warszawa.
Jedrzejczak Stefan, Warszawa.
Jedrzejewski Stanistaw, W-wa.
Dr. Jedrzejowski Michat, W-wa.

Duchownego w Sandomierzu.
Jozwik Faustyn, Grodzisk Mazow.
Jozefowski Maksymiljan, W-wa.
Juszkowski Jan, Warszawa.
Kaczmarski Eugenjusz, W-wa.
Kaczynska Czestawa, Pabjanice.
Kalinowska Marja, Warszawa.
Kalinska Janina, Warszawa.
Kalinski Adam, Warszawa.

pptk. Sz. Gen. Kalinski Wtiady-
staw, Warszawa.

Kamienska Janina, Warszawa.
Kaminski Adolf, Nowy Targ.
Kaminski Wactaw, Warszawa.
Kamocka Marja, Warszawa.
Kandefer Wiadystaw, Warszawa.
Kanicki Michat, Zyrardéw.
Kaniewski Franciszek, Warszawa.

inz. Kaniewski Stanistaw-Zbig-
niew, Warszawa.
Karczewski Wactaw, Warszawa.

Kasifska Halina, Bielowice.
Kasperowicz Zbigniew, Otwock.
Kasprzykowski Jozef, Piastow.
Kasyno Urzednikéw Elektrowni
w Sierszy-Wodnej.

Kazanowska Ewa, Warszawa.
Kazimierowski Bolestaw, nauczy-
ciel Czerniewo.

280.
281.
282.

283.
284.
285.

286.
287.
288.
280.

291
292.
293.

295,
296.
297.

298.
290.

301
302.
303.

305.

307.

309.

310.
311

312.
313.
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. Kochanowski

. Kotpak Jan,

Kempiners Alfred, Warszawa.
Kieffer Stefan, Ptock.
Kierownictwo 7-klasowej Publicz-
nej Szkoty Powszechnej w Bran-
sku.

Kinowski Aleksander, Plock.
Klauze Teodozja, Warszawa.

Ks. prob. Klepaczewski Ludwik,
Pinczyce.

Klim Dominik, W-wa.

Klimas Wiadystaw, Strzemieszyce.
inz. el. Klebelt Edward, Grodziec.
Kitobukowski Jan, Warszawa.

. Dr. Kmietowicz Franciszek, senior

Krynica-zdrgj.

Kobus Jan, Warszawa.
Kobylinski Eugenjusz, Warszawa.
Kobylinsiki Mieczystaw, Brusy.
K., Warszawa.
Ks. prob. Kociecki Bolestaw,
Chetmnica Wielka.

Koczyk Stanistaw, Warszawa.
Kotakowski Wactaw, Warszawa.
Kotkiewicz Feliks, Warszawa.
Kotniecki Franciszek Wactaw,
Warszawa.

Minsk-Mazow.
Kottunowski Feliks, Warszawa.
Kotudzka Lucyna, Warszawa.
Komorowski Tadeusz, student

Szkoty Gt Gosp. Wiejsk. War-
szawa.

. Komornicka Jadwiga, Warszawa.
Kopczynski Edmund, Warszawa.

. Korczynski Ludomir, Krakéw.
Koree Jan, Warszawa.

. Kornacki Zygmunt Jan, Lipno.
Korzeniowski Walenty, Prusz-

kow.
Kosieradzki Wiadystaw, prawnik,
Warszawa.

KOsiewicz Edward, Warszawa.
Kosinski Konstanty, Biatystok.
Kosinski Stanistaw, ‘Warszawa.



314.
315.
316.
317.
318.
319.
320.
321.

322,
323.

324.
325.

326.

327.
328.
320.
. Ksigza Dekanatu Potworowskie-

331
332.

330.

341

. Kuchar Karol,

. Kurowicka Helena,

. Kwiatkowska

. Krzeminski
. Krzeminski
. Krzyzewski
. Landy Wanda, Warszawa.

Kossakowski Kazimierz, Pruszkéw.
Kossakowski Szczepan, W-wa.
Kossuth Ludwik, Warszawa.

ini. Kowalewski Eugenjusz, W-wa,
Kowalski Michat, Warszawa.
Kowalski Stanistaw, W-wa.
Krajewska Jadwiga, Radom.
Kramkowski Piotr-Ireneusz, Czer-
niakow.

Krassowski Stanistaw, Swidno.
inz. Kraszewski Mieczystaw, So-
bieszyn.

Krawczyk Henryk, Chérki.
Kronenberg Juljusz, Warszawa.
Krélewski Jozef, Warszawa.
Krolikowski Marjan, Ryki.
Krysicki Jan, Pruszkdw.
Ksigzkiewicz Antoni, tubnice.

go Dyec. Sandom.

Kubicki Jan, Warszawa.
Kublikowska Aniela, Skarzysko-
Kamienna.

Lwow.

Kuczynski Michat, Warszawa.

. Kujawa Edward, Iwowe.
336.
337.
338.

Kulisiewiczowa Marja, Blonie.
Kulisz Stanistaw, Warszawa.
Kulka Marceli, prok. Banku Gosp.
Kraj., Warszawa.

Kunicki Czestaw, Zakrzew.
Kupiduro Konstanty, Warszawa.
Kurkowski Aleksander, b. redak-
tor ,Przegladu Felczerskiego",
Otwock.

Warszawa.
Kuske Marja, Pruszkéw.

Irena, Warszawa.
Dr. Kwiatkowski Benedykt, W-wa.
Kwiatkowski Leonard, Pruszkéw.
Henryk, Chlewiski.
Jozef, Warszawa.
Zdzistaw, Rabkow.

369.
370.

371

372.
373
374.
375.

376.

377.

379.
. Magnuska Janina, Warszawa.
381

382.

383.

385.
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. Lattermann Antoni,
. Lebelt Zygmunt,
. inz. Lecewicz Tadeusz, Warszawa.
. Lech Stanistaw, Warszawa.

. Legutkowa Antonina, Muszyna.

. Lesiewicz Stefan,
. Leszczyc Grabianka Seweryn,

. Lezanska Marja Aniela,
. Ligeza Jan,
. Lipko Aleksander,
. Lipski Stefan,

Warszawa.
Warszawa.

Warszawa.

Warszawa.

. Leszczynska Teresa, Krotoszyn.

Lesniczak Wiadystaw, Warszawa.
W-wa.
dentysta, Radomsko.
Ostréow-Maz.
Warszawa.

Lisiecki Bronistaw, Poznan.

. Lisik Tomasz, Warszawa.

Liszka Stanistaw, Warszawa.
Liitek Zenon, Warszawa.

. Labuszynski Jézef, Warszawa.
inz. tasiewski Stefan, W-wa.
inz. papiernik tacki Jerzy Tade-

usz, Wioctawek.

tebkowscy Bracia, Wielkopolski
import herbaty, Poznan.

inz. totocki Jan, Otwock.
tuczynski Filip, Ztoty Potok.
tuniewski Jan, Radom.

inz. kypaczewski Lucjan, Radom.
M. S., Warszawa.

Macheyd Henryk, Warszawa.

. Macieszak Dominik, tech. meljor.,

Warszawa.

inz. Madeyski Juljan, Warszawa.

inz. Majcherski Jbézef, Piotrkéw
Tryb.

Majczynski Stanistaw, Wiocta-
wek.

Majewska Bronistawa, Otwock.
. Majewski Jan, Warszawa.
Majewski Kazimierz Apolinary.
Radom.

. Majorkiewicz Jan, Pruszkéw.



387.

395.

396

397.
398.

390.
. inz. Matuszewski Witold, W-wa.

401.

402.

403.

405.

406.
407.
. Mickiewiczowa Iza, Warszawa.
. Ks.

410.
411.
412.

413.

414.
415.
416.
417.
418.
419.

420.

Ks. wik. Makuch Franciszek,
Oswiecim.

. Malhomme Stanistaw, Warszawa.
380.
390.
391.
392.
393.

Malik Tadeusz, Siersza.
Malinowska Wanda, Warszawa.
Malinowski Karol, Warszawa.
Matkowska Marja, Wotomin.
por. Marcinkowski Stanistaw,
Warszawa.

. inz. mech. Marczewski Stanistaw,

Warszawa.

Marczuk Stefan, Warszawa.
Martens Stefan, Warszawa.
Marynowski Wiktor, Warszawa.
dr. n. fiz.-matem. Matusewicz
Jozef, Warszawa.

Matusikéwna Janina, Torun.

Maczenska Marja, Warszawa.
Melzacki Jézef, urzednik banko-
wy, Falenica.

Merklejn Juljan, Prezes Kota Pol.

Mac. Szk. im. T. Kosciuszki,
Wilno.

. Medrzecki Szczepan, Warszawa.
Ks. prob. Michalski Barttomiej,
Kamiensk.
mjr. Michalski Karol, Warszawa.

Michatek Grzegorz, Warszawa.
Miechecki Franciszek, Nie-
dzborz.

Mierzejewski Konstanty, W-wa.
inz. Miklaszewski Jan, RoS.
Mikurda Stanistaw, Miechéw.
Mikutowski Jakéb, Warszawa.
Morska Helena, Swider, Warsz.
Milewska Franciszka, W-wa.
Milewski Franciszek, Zaboroéwek.
Milik Wiadystaw w Boryszewie.
Milner Adolf, Warszawa.
Milwicz Wanda, inzynierowa, Po-
znan.

inz. Minski Jozef, Krakow.

421.

422.
423.
424.
425,
426.
427.
428.

429.

430.

431.
432.

435

436.
437.
. Murawski

439
. Nagabczynski Jerzy S. W-wa.

441.

442.

446.

447.

148.
449.
450.
451.
452.
453.
454,
455,

456.

. inz.
. Morgulec Marjan z Kijowa

ptk. Minski Ludwik, tomza.
Mioduski Albin, Goéra-Kalwarja.
Mioduszewska Marja, Warszawa.
Mioduszewska T., Minsk-Mazow.
Misiewicz Jozef, Wysokie-Mazow.
Miszczyk Stefan, Warszawa.
Mizerski Alojzy, Warszawa.

Ks. Dr. Mtynarczyk Juljan, Mar-
jowka Opoczynska.
Moledzinski  Apolonjusz,
rent Syndykatu Roln.
Warszawa .
Molendzinski Stefan, Warszawa.
Monikowska Janina, Warszawa.
Monikowska Stefanja, W-wa.
Morawski Z., Warszawa.

proku-
Warsz.,

Morzkowska Aniela, W-wa.
Mozdzeriska Marja, Kielce.
Mucha Wiadystaw, Warszawa.
Juljan, technik, War-
szawa.

adw. Mutermilch Leonard, W-wa.

inz. Nagoérski Jézef, Warszawa.
Nagorski Kazimierz, technik,
Warszawa.

. Nalewajko Marjan, Warszawa.

Natgcz-Sachnowski Jézef, W-wa.
Nicatkiewiczowa Jadwiga, Modlin.
Nicki Leon, Warszawa.
Niedzinski Kazimierz, Warszawa.
Niedzwiecki Konrad, Warszawa
Nieszporek Edmund, Warszawa.
Ks. Niklewski Feliks, Chojnice.
Nitkowska Anna, Warszawa.
Nocun Stanistaw, Rudniki-
Noskowska Leokadja, Krakow.
Nowaczek Konstanty, W-wa.
Nowakowska Hanna, Ostrowiec
Kielecki.

Nowakowska Jadwiga, Braciejo-

wice.

457. Nowakowski
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Mateusz, Odechoéw.



461.
462.
. Nozyczkowski Wincenty, W-wa.
. Ogniewski Stefan, Warszawa.

465.

466.
467.

4609.

470.

471

472.

473.

474.

475.
476.
477.
478.
479.

486.

487.

489.

490.
4901
492.

. Nowicki
459,
. Nowicki

Aleksander, Warszawa.
Ludwik, Skierniewice.
Marjan, nauczyciel, So-

Nowicki

chaczew.
Nowocieniowa Henryka, W-wa
ppik. Nowowiejski Alojzy, W-wa.

Ognisko Nauczycielskie w Da-
bréwce.
Ognisko Z. P. N. S. P. w Bransku,

Dr. Offenberg Jan, Warszawa.
. pptk. Okoniewski Stanistaw,
Warszawa.

Okorska Zofja, Warszawa.
Oksza-Strzelecki Kazimierz,
gimn., Minsk-Mazow.

por. Oleszkiewicz Wiadystaw,
Ptock.

Olesniewicz Bolestaw, Warszawo.
Olkowski Czestaw, Warszawa.
prof. Olszewski Bolestaw, W-wa,
por. Olszewski S. Warszawa.
pptk. Ombach Gustaw, Warszawa.
Oppenheim Efraim, Warszawa.
Ks. Oracz Jan, Ciepielow.

Orkisz Lucjan, asystent Obserw.
Krakowsk., tysina (Kasina Wiel.).

dyr.

. Orzetowski Adolf, Zyrardow.
481.
432.
. inz.
. Ostrowski

Orzeszkowa Stanistawa, W-wa.
Ostrowicki Karol, Warszawa.
Ostrowski Edmund, W-wa.
Leon, Warszawa.

Ks. Oszkiel Czestaw, préb. par
Brochow.

Oszubski Bronistaw, dyrektor gim-
nazjum, Kozienice.

Osko Antoni, urzednik Min. Rob.
Publ., Warszawa.

Dr. fil. Pachucka Romana, tédz
Paluszynski Wiadystaw, W-wa.
Panka Jan, Kwilno-Koniec.

Pankowski Jerzy, Warszawa.
ini-mech. Papi Kazimierz, Radom.

493.

494,

495,
496.

497.

498.

499,

501.

502.
503.

505.

507.

510.
511
512.

513.

514.

515.
516.
517.

518.

519.
520.
521.
522.
523.

524,
. Przepatkowska Marja, Minsk-Maz.
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. inz.

. Piotrowiak Anna,
. Ks.

Ks. Patrycy Czestaw, Widawa.
Pawinska Wiktorja, Warszawa.
Pawlikowski Henryk, Warszawa.
Pawlikowski Jan, kieréw, warszt.
Stow. Mechanikéw w Pruszkowie.

Dr. med. Pawlikowski Klemens,
Warszawa.

Pawlukas Stanistaw, nadlesniczy
w Sokolnikach.

Pawtowicz Kazimierz, W-wa.

Pelda Tadeusz, Warszawa.
Penkala Gabrjel, Henrykéw-War~
szawski.

Peszewski Czestaw, Warszawa.
Dr. med. Pekostawski Leon, W-wa
Piechocki Teofil, Warszawa.

Dr. med. Pietraszkiewicz Kajetan,
Krélewska Huta.

Pietrzyk Jozef, kierownik urzedu
pocztowego, Nowy Dwor.
Pilecki Witalis, Warszawa.
Warszawa.
Piotrowski Michat, Wyszki,
djec. Pinska.

Dr. Platowski Kazimierz, Lwoéw.
Dr. Platowski Stanistaw, Lwoéw.
Podgoérski Edward, Kotomyja.
Pogorzelski Stanistaw, Trzebien-
Magnuszew.

Pokornowa Walentyna, W-wa.
Polanski Antoni, Warszawa.
Poprecki Szymon, Warszawa.
Poraj Gotembiowska Helena,
Warszawa.
Porejko Henryk,
nik, Warszawa.
Postupalski Walerjan, Warszawa.
inz. Poths Henryk, Warszawa.
Potocka Zofja, Warszawa.

inz. Pretkiel Jan. Warszawa.
Ks. Prusakiewicz Jan, wikarjusz
i prefekt Dzierzgowa.
Przedpetska Marja,

inzynier mecha-

Warszawa.



526.

527.

528.

529.

531
532.

549.
550.
551.
552.

555.

557.

. Rabcewicz-Zubkowski

. inz.
. Radecki Antoni,
. Ks. dziek. Radlinski Roman, Biata

. Radziszewski
. Rafatowicz Juljan,
. inz.
. Ranke Zofja, Warszawa.
. Ratajski
. Rayski Stefan, Myszkow.
. Ragbalski Aleksander,
. Reynert Helena, Warszawa.
. Rodkiewicz Stefan,
. Rontalerowa Ewelina, dyrektoro-

inz. Przyborowski Ludwik, Kos-
cieszyna.

Dr. Przypkowski Feliks, Jadrze-
jow.

Ptaszynski Polikarp, Kierownik
7 kl. Szkoty Powsz. w Lesznie.

Putawski Feliks, Warszawa.

. Pursa Aleksander, Henrykéw.

Pustola Kazimierz, Warszawa.
Putynski Jozef, Grodzisk-Mazow.
Eugenjusz,
Warszawa.
Raciborski Adam, W-wa.

Warszawa.

Rawska.

. Radtowski Stefan, Warszawa.

Radzicka Jadwiga, Warszawa.
Euzebjusz, W-wa.
Warszawa.
W-wa.

Raniecki Zygmunt,

Wiadystaw, Warszawa.
W-wa.

Bydgoszcz.

wa, Warszawa.

Rosenbaum Ignacy, Warszawa.

inz. Rosental Witold, W-wa.
Roszkowski Michat, W-wa.

Rézanski Jozef, inzynier drég i
mostéw, Warszawa.

. Rozycki Stanistaw, kier. szkoty,
Trzebien.

. dr. fil. Rudzinska Marja, W-wa.

inz. Rudzinski Stanistaw, W-wa.

. Ruminska Marja Zygmuntowa,

Warszawa.

inz. Rupinski Jan, Warszawa.
Rusek Tadeusz, technik goérniczy
kopalni ,,Ulisses” Bolestaw k.-Ol-
Kusza.

550.

561.

562.

565.
. dr.

567.

569.
570.
571
572.
573.

574.

575.
576.

577.

578

579.
581

582.
. Siwinski

587.
. Ks. Stawinski Stanistaw, prefekt

589,
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. Dr.

Rusinowicz Lucjan, Opoczno.
. Rutkowski Zygmunt, W-wa.
Ks. Rybinski Mieczystaw, Dziez-
bice.
dyr. Rydlewski
Chetmza.
Rzeszotarski
Kalwarja.
Rzewuski Adam, Warszawa.
Rzysko Stanistaw, Kotbiel.
med. Sadkowski Czestaw,
Warszawa.
Sadomski Wiadystaw, W-wa.
Sadowska Wiktorja, Poznan.
Sadowski Feliks, Warszawa.
Salwinowa Marja. Warszawa.
Sawa Jerzy, Warszawa.
Sawicz Stanistaw, Stara Wies.
Sawrymowicz Eugenjusz. stud.
u. W
inz.—-gorn. Sagajlo Witold, Kazi-
mierz k. Strzemieszyc.
prof. Schirnbock L. Nowy Sacz.
Sejmikowa Szkota Rolnicza w
Mietnem.
Siedlecki
Warszawa.
Siemienska Helena, Oturzew.
Sieminski Jozef, Warszawa.
Sienkiewicz Stanistaw, W-wa.
por. Siewierski Stefan, Milan6-
wek.
Sikorski

Franciszek,

Antoni, Géra

Jan lekarz-dentysta,

Woijciech, W-wa.
Aleksander, Radom.
Skarzynski Szczesny,
Panstw. Radostowo. Pomorze.
Skotniewski Stanistaw, Siersza.
inz. el. Skowronski Jerzy J.

W-wa.
Stawinski

maj.

Bronistaw, W-wa.
szkot Srednich i powsz. w Sierp-
cu

. Stobodzinski

Jozef. Grodziec.



590.
591
592.
593.
594,
595.

596.
597.
598.
590.
600.

601.
602.

603.

610.
611.

612.
613.
614.

615.
616.
617
618.

619.

620.

621.

622.
623.

624.
625.

Stodkowski Leopold, W-wa.
Stonimski Ferdynad, W-wa.
Stowikowski Tadeusz, W-wa.

Smoélska K., W-wa.
Snoch Antoni, W-wa.
Sobczynska Wanda, W-wa.

Sobolewski  Ryszard, technik
W-wa.
Ks. Sokota Wincenty, Niegar-

doéw.
Sok6t Wactaw, Dobre.
Solek Wiadystaw, W-wa.

dr. med. Soloniewicz Romuald.

Zychlin.

Staniszewski Leonard, W-wa.
Stankiewiczéwna Stanistawa,

W-wa.

Statkiewicz Czestaw, naczelnik

Wydz. Kuratorium Okr. Szkoln.
Warsz., W-wa.
Starzynska Jadwiga, W-wa.

Starzynski Aleksander, W-wa.

. Starza-Janowska Natalja, W-wa.

Stobiecki Dyonizy, W-wa.
Stolarski Stefan, Brwinow.
Stopczyk Wojciech, W-wa.
Strmiska Marja, W-wa.
Strzelecki Rudolf, W-wa.

Ks. Suchcicki Jan, Lipno.
Sulikowski W., W-wa.
Sutkowski Wactaw, W-wa.
Swida Jbézefa, Zielonka.
Sygietynski René, W-wa.
Sylwestrzak Antoni, W-wa.
Sypianska Aniela, tukéw.
Sypniewski Wiadystaw. Konda-
ki.

Szamotulski Jan, W-wa.

Dr. med. Szaniawska Zofja, Sierpc.
Szczepanski Feliks, Radom.
Szczypiorski Wiestaw, W-wa.
Szeller Z., W-wa.
D-rowa Szenajchowa
W-wa.

Eugenja,

626.
627.
628.

631.
632.

641.
642,

649.
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. Thiel

Szewczykowski Pioir, W-wa.
Ks. Dr. Szkopowski M., W-wa.
Szlagzak Wiadystaw, W-wa.
Szmidtowie Leonard i
mierz, W-wa.

Kpt. Szottek Aleksander,
run.

Dr. Szpakowski Jan,
Sztark Henryk, W-wa.
Sztompkdéwna Janina, speakerka
Polskiego Radja, W-wa.

Kazi-

To-

Ptonsk.

. Ks. prefekt Szwejnic Edward,

W-wa.

por. Szumigl Stefan,
Szumowski Roman,
inz. Szumski Janusz,
Polit. Warsz., W-wa.

W-wa.
W-wa.
docent

. Szyc Jan, Torun.

Szydtowski Stefan, aptekarz w
Myszkowie.
Szymanski Stanistaw, Dyrektor

Wydz. Kred. P. K. 0., W-wa.
Szymonik Franciszek, W-wa.
Szypowski Kazimierz, W-wa.
Szypowski Roman, W-wa.
Sliwinski Tomasz Marjan, W-wa.
Swigtek J6zef, naucz. 4 kl. Szk.
Powsz. w Kowalach.

. pptk. Swidzinski Edmund, W-wa.
647.

Swierkowska Jadwiga, W-wa.
Swiecicka Marja, W-wa.
por. Talikowski Kazimierz,
noruda,

Dr. Tarczynski Edward,
kat krajowy w Gorlicach.

Tar-

adwo-

. Tarczynski Feliks, Tiuszcz.

Tarkowski Antoni, W-wa.
Tartyho Alfred, W-wa.
Tauchertowa Helena, Bydgoszcz.
Tchorzewski Piotr, Wilanéw.
Thiel Karol, Kosewko.

Roman, Sosnhowiec.
Thieme Wiadystaw, W-wa.



659.

661.

662.
. Tosio Kacper,

665.
666.
667.

669.

670.
671.

672.
673.
674.

675.

676.

677.
678.
679.

681.

. Tomczynska Janina,

Dr.
dawa.

Tokarzewski Leonard, Wto-
W-wa.

Ks. prob. Tomaszczyk
Rdutow.

Tomaszewska Leontyna,W-wa.
W-wa.

kpt. Tosio Stanistaw, Pruszkow.
Trojanowski Henryk, Warszawa.
Truszkowski Teofil, W-wa.

inz. Trzeciak Wiadystaw, Ostro-
teka.

Turto Michat, Wilno.
Ks. proboszcz Turowski
staw, Zakroczym.
Tyczynska Janina, W-wa.
dr. med. Tyczynski Tadeusz,
W-wa.

Tyminski Tadeusz, W-wa.
Tyszka Bolestaw, Pachratka.
Wach Wiadystaw, dom. Choda-
kow.

Waguta Bronistaw, W-wa.
Walencikiewicz Bolestaw,
mik, W-wa.

por. Walewski Edward, W-iua.
inz. Walicki Leopold, W-tva
Wardecki Roman, Rakowiec.
Wardzynski Ludwik, W-wa.
mg. farm. Wasilewski Zygmunt,
Bransk.

Wasik Wincenty, w Golgdkowie.
Wdowicki Marjan, Sosnhowiec.
Weinberger J., W-wa.

Werner Bohdan, W-wa.

Jozef,

Wiady-

che-

. Werner Marja, W-wa.
. Werneréwna Zofja,

Warszawa.
Wesotkéwna Stanistawa, W-wa.
Wedrychowska Marja, W-wa.
Weglinska Jadwiga, Mokoszyn.
Widtak Jan, Siedzéw.
Wieczorek Edward, W-wa.
Wieczorek Franciszek, Kielce.
Wielopolski Mieczystaw, W-wa.

695.
696.

697.
698.
699.
700.
701
702.
703.
704.

705.
706.
707.

708.
709.
710.

711

712.

713.

714.
715.

716.
717.

718.

719.
720.
721

722.

723.
724.

725.
726.

727.
728.
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mg. Wilczek Antoni, Poznan.
Ks. prefekt Wilczynski Dominik,
Nasielsk.

Wilczynski Michat, W-wa.
Wilczynski Wactaw, W-wa.

Dr. Wilner Stanistaw, Krynica.
Ks. Wiloch Jan, tetowo.
Winnicki Jerzy, W-wa.

Wioch Zygmunt A., W-wa.

Wiszczorowa Matylda, W-wa.
Wisniewski Kazimierz  Jozef,
naucz, szk6t m. st. Warszawy.

Witczak Jozef, Kamienna.
Witkowska Jadwiga, W-wa.
Witowski Czestaw, lek. weter.,
W-wa.

Witulska Zofja, Falenica.
Wocalewska Zofja, Mokoszyn.
Wocjan Stanistaw, W-wa.

ks. Wodecki Wactaw, Ostrowiec
nad Kamienna.
Wojsznis Justyn,
Wojtyczka Alojzy,
ce.

W-wa.
Siemianowi-

Wojtyniska Wactawa, W-wa.
Wolczynski Bronistaw, W-wa.
Wolffowa Halina, W-wa.
Woliski Alfred, W-wa.

Ks. Wolski Jan, prob. p. Skrzyn-
sko.

Wotoszynowska Marja, W-wa.
Wotowska Ada, W-wa.
inz .Woycicki Antoni,
Wodjcicki  Stanistaw,
szkoty w Glowaczowie.
por. sap. Woéjcik Jan, Modlin.
Wodjcik Stanistaw, Sokotéw Po-
dlaski.

Wodjcikowski Zbigniew, W-wa.
Wroczynski Kazimierz, W-wa.
Wydmuch Tadeusz, W-wa.
Wylezynscy Celina i Bohdan,
mjt. Wielgolas.

Otwock.
Kierownik



729. Wyrzutowicz Jan, vice Dyrektor 753. Zarzycki Stanistaw, Wigzownna.
M. Z. Z. W. 754. Zawadzki Bolestaw, adwokaat,
730. Wyrzykowski Edmund, mjt. W-wa.
Cieksyn. 755. Zawadzki Wiodzimierz, Falenni-
731. Wystouch Marja, W-wa. ca.
732. Ulatowska Marja, W-wa. 756. Ks. Zawisza Edmund, Skrzynnno.
733. Uljaszéwna Irena, Tuchorza. 757. Zbiegien Tadeusz, Krotoszyn.
734. Uminski Stanistaw, inzynier elek-  758. Zbieranska Helena, W-wa.
tryk, W-wa. 759. por. mar. Zelenay Adolf Stanni-
735. D-r. Urbanski Eugenjusz, adwo- staw, W-wa.
kat w Srodzie, Wielkop. 760. Zenowicz Michat.
736. Urbanski Jan, adwokat, Wiocta- 761. Zielinska Janina, W-wa.
wek. 762. Zielinska Marja, W-wa.
737. Urbanski Zygmunt, urzadn. Gt 763. Zielinski  Wojciech, absolwernt
U. Statystycznego, W-wa. W. S. Handlowej, W-wa.
738. Usarkowa Stefanja, W-wa. 764. Zielonka Ewa, W-wa.
739. Veith Bolestaw, W-wa. 765. inz. Zientarski Stefan, Milant6-
740. Ks. de Ville Feliks, W-wa. wek.
741. Quandt Henryk, W-wa. 766. D-r. med. Ziomkowski Henry/k,
742. Quandt Ryszard, technolog elek- W-wa.
tryk, W-wa. 767. Zweigbauméwna Zofja, W-wa.
743. Zabieglinski Zygmunt, Chojne. 768. D-r. med. Zwolakowski Janussz,
744. Zabokrzecki Juljan, W-wa. Magnuszew.
745. Zaczynski Bolestaw, Dabrowica  769. inz. Zuchmantowicz Stanistauu,
(Polesie). W-wa.
746. Zag6rski Jan, W-wa. 770. Zyburg Stanistaw, W-wa.
747. Zajac Franciszek, Paradyz. 771. D-r. Zarzycki Edmund, Krynic:a.
748. Zajaczkowska C., W-wa. 772. Zebrowski Konstanty, W-wa.
749. Zajaczkowski Wactaw, O$wiga 773. Zemajtisowna Marja, Modlin.
cim. 774. Zenhczakéwna Anna.
750. Zakrzewski Juljan, W-wa. 775. Zeranska Aniela, W-wa.
751. Zaniewicka Stefanja, W-wa. 776. inz. Zeranski Tadeusz, W-wa.
752. Ks. Zaremba Jo6zef, Baranowo. 777. Zurkowski Stanistaw, W-wa.
Liste ipawyzszg podallismy za zgoda odnos$nych osoéb.
Ogolna licziba abonentéw wynosi 1)124 osoby, — zamoéwionyich egzem-
plarzy zwyczajnych, — 1249, — luksusowych, na papierze czerpanym (opa-

trzonych w nazwisko prenumeratora’ na osobnej kartce przed tytutem zasa-

dniczym kisiazki), —

57 egzemplarzy.

Przedptate uiscito 918 abonentéw, zanim ksigzka ukazata siig w druku.

Subskrypcje na dzieto zaczeto dnia 22.X1I

1927 r.

Naktad edycji wynosi

nych.
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1926 r., zakonczono dn. 9.1V

1500 egzemplarzy zwyczajnych oraz 57 czerpa-



SPIS RZECZY

Przedmowa = . !

WyKRad | e 7
WYKIAA 11 e v 15
Wyktad 11 e 24
Wyktad IV 34
Wyktad V 44
Wyktad VI 55
Wykfaidi VI e 67
WyYKIad VT 1] e 78
Wyktad IX s 89
Wyktad X 100
Wyktad XI . . . . . . . 1(12
Wyktad 123
Wyktad 133
WyKIad X TV e 146
WYKIAA X Vo 158
WYKEA XV L 170
WYKERA XV Tt 183
Wyktad X V T e 195
Wyktad 206
Wyktad X X 217
Wyktad 231
WyYKERA X X T 1 e, 241
Wyktad XXIII e 252
WYKIAA X X IV oo, 263

Lista SHChACZY ..oiiiiiiiiiiiie e 277
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ERRATA.

Stronica wiersz zamiast powinno by¢

10 10 z dotu niodtgcznych — nieodtacznych

17 9 a (prze to — przez to

33 4 b warunkiem-li- —  warunkiem-li

36 17 od géry tych sam — tych samych

37 7 B w nich — z nich

37 li7 H wchodzi — wchodzg

40 10 " Zagadnienem — Zagadnieniem

45 17z (dotlu albstracji — abstrakcji.

50 4 od goéry memento. — memento:

51 5 ” Cujac — Czujac

59 7 N ktéremi — ktérym

59 19 z dotu pozytecznie — pozyteczne

61 1« . czyniikiem — czynnikiem.

67 6 od gory sitom — stom ,

7 5 ” wyrazane — wyrazone

78 8 z dohu Przewaga — Konsek-.

78 2 B (Hands offj — Hands off!

79 6 od goéry prez — przez

90 9 z dotu | czy nie naigrawaniem sie préznem z opinji
ibytoiby tylko — | ta to mysl wiasnie
sktania mnie do ipoldjecia w kotach mito-

98 ilo N ponad nie- — ponad nie

929 13 " tparwdy — prawtdy

99 1 . zktérego — z ktérego

100 12 . ze nie — ze ,nie

107 lii od gory jeest — jest

lilo 19  z dohu teorji — terja

110 14 zadowalajce — zadowalajace

110 10 M rezczrywisltioSci —  rzeczywistosci

113 il2 od gory zadowailajagcym — zadowalajacych

115 9 z dohu swobodg — swobode



Stronica wiersz zamiast powinno >

"115 8 1 istwawiola — swawolg

138 4 ad gory mzemy — mozemy

144 12z dotu idem — dom

155 16 ad gory ralnossi — ralnosSci

170 4 a <PtQge — potege

175 9 . racjin — racji

179 9 1 Ne — Nie

182 11z dotu Marzeniem — Marzenia

194 16 u Stawa — Stowa

195 2 \V Kisaziki — Ksiagzki

1% 10 1 zawis¢ — zawisci

200 6 ad goriy czweag — caucia

205 9 z datu naj,zawziglego — najzawzietszego
205 5 3 (p(rzedis.tawie — przedstawia
225 9 ad géry Deferencje — Dyfereneje

254 3 z dotu )y -

260 4 bezwzglednego — bezwzglednego,
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