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Przedmowa do wydania polskiego.

Na poczatku wiekowego rozwoju wszystkich
nauk spotykamy znaczna ilo$¢ sprzecznych
i wrogich sobie wzajem doktryn, wsréd kto-
rych bladza i dziela sie umysly. W walce
teoretycznej, ktéora w ten sposéb powstaje,
nie odnosi zrazu zadna z doktryn ostatecz-
nego zwyciestwa; powoli dopiero zdobywa
i utrzymuje jedna z teoryi walczacych prze-
wage nad innemi — az wreszcie zwycieza
wszystkie te teorye przeciwne i zapanowaw-
szy w koncu nad calym obszarem wiedzy,
staje na czele ostatniej ewolucyi.

Ot6z kazdy, kto zaznajomil sie choé tro-
che z obecnym stanem socyologii, cho¢by
przejety byl nawet najbardziej optymistycz-
nym, dla tej nowonarodzonej umiejetnosci en-
1
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tuzyazmem, przyzna¢ musi, Ze znajduje sie
ona jeszcze W pierwszej z powyzej wymie-
nionych epok rozwoju. Widzimy bowiem, Ze
rzeczywiscie niezmierna ilo$¢ teoryi i szkol
najréznorodniejszych walczy o zwyciestwo,
a zadna z nich nie moZe zdoby¢ nawet sta-
nowczej nad innemi hegemonii. Czasami zdaje
~ sieg, Ze pewien system socyologiczny juz upada
i zanika, albo, Ze inny lada chwila ogdlne
zdobedzie uznanie. A oto tymczasem system,
ktéory zdawal sie chyli¢ do upadku, niespo-
dzianie powstaje — a ten, ktéremu tryumf
zdala sie usmiechal, nowe napotyka prze-
szkody i watpliwos$ci; w ten sposéb budzi sie
znowu dawna i tylko zupelniejsza niz wprzody
anarchia teoryi. Nigdy, w Zadnym zakresie
mys$li ludzkiej nie zdolaly wspolpracownic-
two i wolno$¢ republikanska wrogich szkol
tak dalece oslabi¢ wewnetrznej wartosci nauki,
tak silnie wstrzasngé jej podstawami, tak
pozaciera¢ granice, jak sie to stalo w socyo-
logii, skutkiem niezgody szkoél i dogmatéw;
doszlo do tego, Ze chwilami watpi¢ sie musi
o naukowej wartosci, o racyi bytu, prawdzie
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i podstawach nowego zakresu teoretycznej
wiedzy.

I zaprawde nikt nie moze mysle¢ o obe-
cnym stanie socyologii bez pewnego uczucia
niemocy i obawy na widok tego mnéstwa za-
targéw i walk, jakie rozgrywaja sie na are-
nie nowej nauki, utrzymujac ja w bezustan-
nem wrzeniu i cigglej burzy. Daremno wzy-
wac niespokojnym glosem jasnego promienia
swiatla, by wpadl wposrdd nie i zlaczyl w har-
moni¢ t¢ moc niepewnych, w rézne strony
rozrzuconych blyskéow. Daremno pragnaé po-
wiewu spokoju, ktéryby uciszyl! grzmigca bu-
rz¢ i otwarl przed umyslem ludzkim nowsa
er¢ plodnej i spokojnej pracy. Tymczasem
niepewno$¢ zda sie przeciwnie wzmagaé
z dniem kazdym, a nadzieja filozoficznego
usmierzenia niezgéd slabnie z kazda chwila.

W tych rzeczywiscie krytycznych warun-
kach, w jakich umysl wspélczesny wstepuje
na to pole tak godne najszlachetniejszych
jego rozmyslan, bedzie szczegélnie pozadane
obja¢ jednem jasnem spojrzeniem pewne naj-
wybitniejsze punkty umyslowej oryentacyi,
uwydatni¢é ich zaslugii bledy i oznajmi¢ wre-

1*
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szcie, ktére z tych stanowisk, co sie wzajem
krzyzuja i wypychaja, zda si¢ najpredzej
dazy¢ do tryumfu. Ten obrachunek filozofi-
czny, ktory ma odwazyé $cisle kazdy system
na szali krytyki i wybi¢ na nim pietno jego
wzglednej czy absolutnej wartosci, polozy¢
moze ostatecznie kres owej krytycznej niepe-
wnosci i stworzy¢ te jedno$¢ teoryi, ktéra
jest znamieniem nauki dojrzalej i opartej na
silnych podstawach. Innemi slowy, jesli chce-
my da¢ socyologii stanowisko i miejsce w $wie-
cie zaszczytne, musimy z zastepu starajacych
si¢ o jej reke, wybra¢ jednego, ktéry ma na-
dac jej imie i zapewni¢ jej przyszlos¢. A wszy-
scy zapobiegliwi rodzice wiedza dobrze, Ze
jest to praca, ktérej odklada¢ nie wolno, bo
wszelka zwloka moze mie¢ nastepstwa bar-
dzo przykre i niebezpieczne.

Oto zadanie, ktérego podjalem sie w tej
ksigzece; pragnie ona uja¢ w jeden obraz obe-
cny stan najgléwniejszych teoryi socyologicz-
nych oraz wykaza¢ ich wartos¢é i bledy.
Szybkie i niezwykle powodzenie, oraz nad-
zwyczajna gorliwosé, z jaka studyum to prze-
loZzone zostalo na wiele obeych® jezykow —
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dowodzi, Ze odpowiada ono intenzywnej po-
trzebie naszych czaséw. Ciesze sie, ze do
liczby przekladéw przylacza sie oto nowy
w jezyku polskim, a ciesze sie tembardziej,
ze oddawna podziwiam juZz prace niektérych
pisarzy polskich i przyklaskuje ich swietnym
zapasom na niwie filozoficznej. MozZe ta skro-
mna ksigzka zdola przyczyni¢ sie do rozsze-
rzenia w dalszym ciagu znajomosci tej nowej,
a tyle na przyszlo$¢ obiecujacej nauki, ktéra
pierwej czy pdzniej ujmie berlo wszystkich
umiejetnosci moralnych i politycznych; moze
zdola zdoby¢ dla niej nowych zwolennikéw
w tym uzdolnionym narodzie, ktéry z bly-
skami geniuszu francuskiego, kojarzy pomysl-
nie glebie germanskiego umyslu; moZe pobu-
dzi nowych pracownikéw do walki o nie-
Smiertelne laury na tem polu mysli ludzkiej.
Tej tylko zaplaty pragne za mg sumienng
prace, z tem Zyczeniem i ojcowskiem wzru-
szeniem zegnam te karty i nowym poruczam
je losom.

Achille Loria.
Padwa, Styezen 1903.
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WYKEAD PIERWSZY.

Zadanie socyologii

Socyologia jest nauka nowozytng i zasluguje
dzisiaj w istocie na nazwe »nowej naukie¢, nazwe,
ktérag kazde stulecie obdarza prady budzace sig
W jego zaraniu, nazwe, ktérg okreslit w XVIII w.
Giambettista Vico, filozofig historyi, a Dupont de
Nemours ekonomig polityczna. Ale — choé wyda
sig to paradoksem — nie waham sig dodaé, ze
socyologia, bedac najmlodsza galezia nauk spole-
cznych, jest réwnoczesnie i najstarsza. Jak to je-
dnak mozliwe? TIémaczy si¢ to okolicznoscig la-
twa do zrozumienia i jasna kazdemu, kto tylko
glebiej zastanowil si¢ nad rozwojem mysli ludz-
kiej. Zjawia sig tu w istocie bardzo prosta, a za-
sadnicza prawda: Ze oto czlowiek z natury skia-
nia si¢ do encyklopedycznego uogélniania, a do-
piero diugi proces rozwojowy budzi w nim zami-
fowanie do analizy i specyalizacyi. Natura wydaje
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encyklopedystéw — kultura tworzy specyalistéw.
Aleksander Dumas, obdarzony subtelng jasnoscia
my$li mégl powiedzieé, Ze specyalista jest krety-
nem naszego nowozytnego wyksztalcenia, a poza
tem nieco szorstkiem zdaniem kryje sie niezaprze-
czalna prawda, Ze czlowiek obdarzony rozumem
wylania sie nietknigty z lona natury, a dopiero
powolna praca historyi stwarza maly, fragmenta-
ryczny, drobnostkowy umys! czlowieka cywilizo-
wanego. Dlatego pierwsze objawy mysli w najré-
znorodniejszych galeziach nie sa drobnostkowe,
lecz ogdlne, nie rzucajg $Swiatla tylko na jedng
strong zjawiska, albo tylko na jedno zjawisko,
lecz obejmujg caloksztalt zjawisk, ktére sig prze-
suwaja przed oczyma spostrzegajacego. Dopiero
w pézniejszym okresie rozwoju ujawnia sig ta

powierzchowno$¢ i niedokladnosé, jakiej unikngé

nie zdola podobna pierwotna, nie zmodyfikowana
wszechstronnosé; wskutek tego poczyna sig cier-
pliwa specyalizacya, ograniczajaca obszar rozlicz-
nych badanych zjawisk nieledwie do kilku tylko,
by médz wyniki badania poddaé kilkakrotnej pil-
nej analizie.

W ten sposéb zyska mysl pod wzgledem tre-
§ci to, co stracila pod wzgledem zakresu i moze
zwyeiesko rzuci¢ $wiatlo na ukryta, wewnetrzng
budowe badanego zjawiska. Potem powtarza sig
ten proces kilkakrotnie na innych odosobnionych
zjawiskach i w ten sposéb mozZna nature i prze-
bieg kazdego z nich dokladnie okresli¢. Ale wtedy,
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skoro wszystkie poszczegdélne zjawiska zostaly
gruntownie zbadane, mozZna przystapi¢ do synte-
tycznego studyum ich caloksztaltu, wtedy mozna
od wieki trwajacego rézniczkowania przej§¢ do
calkowania, wtedy wreszcie mozna i musi si@ po-
wréeié do pierwotnej, encyklopedycznej formy,
juz nie powierzchownej i nieswiadomej, lecz me-
todycznej, naukowej, opartej na niezawodnych
wynikach pozytywnego i do§wiadezalnego badania.

Oto wspaniala parabola, ktéra zatacza mysl
ludzka; oto owo binomialne prawo, ktére ujawnia
sie przy tym, jak i kazdym innym przejawie my-
§li i zycia. Czlowiek zaczyna jako encyklopedysta
1 méwi z dumg: homo swm, humanwm nwilil a me
alienum esse puto; potem specyalizuje sig¢ znuZony
powierzchowng, a nieplodng wszechstronnoseig
i wyjasnia kolejno poszczegélne elementy calo-
ksztaltu zjawisk, wreszcie skoro tej pracy w pe-
wnej mierze dokonal, skoro wszystkie poszcze-
gblne strony rzeczywistosci gruntownie wyjasnil,
przystepuje do syntezy otrzymanych wynikéw, po-
wraca do encyklopedyzmu, juz nie impulzywnego,
lecz gleboko obmyslanego, naukowego, encyklope-
dyzmu, ktéry opiera sig na najwyszukaiszych me-
todach badania i ich zdobyczach w zakresie spe-
cyalnych nauk.

Dlatego wilasnie w chwili, gdy poszczegdlne
zjawiska gruntownie zanalizowane i do ostatnich
przyczyn odniesione zostaly, wystepuja we wszyst-
kich naukach owe $wietlane, naukowe syntezy,
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ktére mysl ludzka na najdalszych obszarach ba-
dania rewolucyonizuja; stowem wielkie syntezy
powstaja wlasnie wtedy gdy analiza poczynila
najwigksze postepy. I jest to zupelnie naturalne,
gdyz oba te logiczne procesy sg w najglebszej
swej istocie ze sobg zwigzane; tylko wtedy, skoro
si¢ wniknie w najbardziej drobnostkowe zjawiska,
mozna wszystkie przejawy materyi ujaé i zamknaé
w jedng jednolita formule. A najjaskrawszem tego
wszystkiego $wiadectwem jest ta paraboliczna
krzywa, ktéra w swem rozwoju zatoczyla socyo-
logia. W zaraniu poznawczych dgznosci umystu
ludzkiego nie zajmowali sig mysliciele w studyach
nad zjawiskami spolecznemi, tem lub owem zja-
wiskiem, nie ograniczali si¢ do zbadania np. strony
prawniczej albo politycznej lub tez religijnej zy-
cia spolecznego, lecz ujmowali to zZycie w calo-
ksztalcie, badali jego nature i prawa, innemi sto-
wy, mys$liciele starozytni, ktérzy zastanawiali sie
nad przejawami zycia calej ludzkodei, byli socyo-
logami, tworzyli nie§wiadomie socyologig, podo-
bnie jak 6w Moliérowski Jourdain, ktéry nie wie-
dzial, Ze méwi proza. Dziela Platona i Arystote-
lesa, tych dwdch nauczycieli rodu ludzkiego, no-
sza nazwe traktatéw o polityce, ale w istocie sg
to najczystsze rozprawy socyologiczne; wszystkie
bowiem one obejmuja lub ujmuja najréznorodniej-
sze przejawy Zycia spolecznego; wszystkie oma-
wiaja ze stanowiska objektywnego zaréwno kwe-
stye prawnicze, gospodarskie, etyczne, polityczne
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i inne, wszystkie usiluja w stylu jasnym i wymo-
wnym wyéwietlié ich wzajemne wplywy i najbar-
dziej zawiklane zwigzki. Mimo to, latwo pojaé,
%e socyologiczna synteza w starozytnosci byla po-
wierzchowna, czasem dziecinna, zbyt odpowiadala
tej epoce, w ktérej wedlug stéow Macaulay’a przed
filozofig faktyczng panowala filozofia siéw. Dla-
tego nie wahal sie badacz i myéliciel uznaé za
konieczne zej$é z préznej i bezowocnej ogdlniko-
wosci na pole drobnostkowej i cierpliwej analizy
poszczegélnych zjawisk spolecznych. I oto juz
w starozytnym Rzymie stoja przed nami nie en-
cyklopedysci, badajacy budowe i prawa spoleczeri-
stwa ludzkiego, lecz napotykamy raczej cala mase
specyalistow, zglebiajacych jeden jedyny objaw
spoleczny: prawo. Podobnie widzimy w wiekach
$rednich specyalistéw, ktérzy z niezmierna, dro-
bnostkowa sumiennos$cia badaja ten lub 6w prze-
jaw spolecznego Zycia: s to teologowie, kazuisci
i inni. W taki sposéb, w podatnych, symetrycz-
nych ksztaltach greckiego filozofa wyzlobila po-
wolna praca historyi kanciaste, rachityczne linie
laciiskiego prawnika i $redniowiecznego glossa-
tora. W epoce odrodzenia, tej jutrzni absolutnego
wladztwa i1 centralistycznej formy rzadu, wysta-
pili na areng politycy, szukajagc z mniejszem lub
wigkszem powodzeniem ogdinych regul dobrego
rzadzenia, a obok nich rozwijali si¢ $wietnie hi-
storycy i badali wielkie, $cisle okreslone prawa
polityki. Kiedy potem, pod dotknigciem czarodziej-
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skiej rézdzki kapitalu, zjawily sig wielkie centra
fabryczne w pustej aureoli blasku, nedzy i gltodu —
zbudzila sig¢ ekonomia polityczna z tem zadaniem,
by badaé prawa powstania i rozdzialu bogactw.
Rozwéj handlu powolal do Zycia prawo handlowe,
wzrastajaca liczba zbrodni, tej zatrutej rosliny,
wyrostej na gruncie naszej nowozytnej kapitali-
stycznej kultury, podniosla prawo karne na pie-
destal waznej nauki; naukowemu badaniu ludno-
§ci 1 metodycznemu opracowaniu jej stanu i jej
ruchéw zawdziecza statystyka swoje istnienie itd.
I tak kolejno stawaly sie przedmiotem metodycz-
nego badania poszczegdlne strony zycia spolecz-
nego, az si¢ udato wtargnaé w najglebsze tajniki
Jjego budowy, az zdolano wyjasnié tajemng droge
jego rozwoju. Ale te réZnorodne w powyzej wspo-
mniany sposéb, przez analize poszczegélnych zja-
wisk spolecznych powstajace umiejetnosei, rozwi-
jaly sig¢ niezaleznie ‘od siebie, i jedna o drugiej
omal Ze nie wiedziala.

Prawda, Ze nudne podreczniki do poszczegél-
nych galezi wiedzy nie pomijaja nigdy rozdzialu
o wzajemnym stosunku réznych nauk do siebie,
ale te scholastyczne éwiczenia, obliczone jedynie
na zachwyt kandydatéw do egzaminu, daja bar-
dzo slabe wyobrazenie o tym organicznym zwigzku,
jaki splata w jednolita calo$¢ rézne nauki spole-
czne, oraz omawiane przez nie zjawiska. Istnieje
jeszeze t. z. filozofia prawa, ktéra pragnie ni
mniej, ni wigeej, jak tylko wyprowadzié¢ z do-
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gmatycznego jednolitego pierwiastka wszystkie
galezie wiedzy prawniczej; ale pomifimy juz nawet
fragmentaryczny charakter podobnego zjednocze-
nia, to jednak przecie jasne, Ze doktryna, ktéra
podjela sie zadania takiego, jak zjednoczenie od-
rebnych galezi nauki prawa, byla mczem wigcej,
jak tylko pusta metafizyks, wyprowadzong z do-
wolnych zasad, metafizyka, ktora nie miala poje-
cia o najelementarniejszych wymogach pozytyw-
nej metody. Co sig wreszcie tyczy innych spole-
cznych nauk, to nie uczuwaly one najmniejszej
potrzeby syntezy, ktéraby je zlgezyla, i ograni-
czaly sig do opisywania poszezegélnych zwigzkéw
spolecznych z jednej strony, a filozofii tych zwigz-
kéw z drugiej strony; w ten sposéb istnie¢ mo-
gly obok siebie historya i filozofia historyi, geo-
grafia i filozofia geografii, ekonomia i filozofia
ekonomii i t. p. a pierwsze z nich byly réwnie
oklepane i empiryczne, jak drugie puste i za-
bawne.

Tymezasem im dalej postepowala praca spe-
cyalna, im wigcej nagromadzalo sie faktéw, sta-
nowigeych materyal, ktérym postugiwaé sie mogla
sztuka specyalistéw, tem zZywiej odczuwaé sie da-
wala koniecznosé zbudowania drogi gléwnej, wia-
Zgcej. te wszystkie oddzielne pola badania. Innemi
slowy — postepy badan analitycznych same przez
sie wywolaly w pewnej chwili koniecznos$é synte-
tycznej pracy. Taka to drogg musiano w koteu
od poszczegélnych kwestyi socyalnych: prawa,
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etyki, polityki, nauki, statystyki — powrdéci¢ znowu
do umiejetnosei o spoleczenstwie w jego najwszech-
stronniejszych przejawach, musiano znowu wznie$é
sig na stanowisko ogélnej socyologii. W ten spo-
séb zmartwychwstala syntetyczna nauka Arysto-
telesa i Platona, teraz po wiekach zjawila sie
znowu, ale jakZe rézna od tamtej pierwotnej! Nie
jest to juz nauka ozdobna a martwa, pelna fra-
zes6w w pigknym stylu, w jakim nam ci kraso-
mowey ja podali, lecz wiedza oparta na faktach
i liczbach, uzbrojona w pelny rynsztunek rozumo-
wania i obserwacyi, wzbogacona niezliczong liczbg
pozytywnych wynikéw, do jakich w owym stule-
tnim pochodzie doszly poszczegélne galezie wiedzy.

I owa upragniona jedno$é nie jest juz abstrak-
cyjna i metafizyczna, jak tamta, ktéra niby sta-
rozytna nauka dawaé miala, lecz jest konkretna
i pozytywna; ona nie zstepuje z géry, lecz wy-
dobywa sig¢ z glebi, nie polega na dowolnem wy-
prowadzeniu z pewnej idei, lecz na mozolnym do-
wodzie z faktéw. Chodzi wigc juz w istocie nie
o to, aby réZnorodne zjawiska socyalne ujaé w je-
dnym wiecznym, nadzmyslowym pierwiastku —
cale zadanie zawiera si¢ w tem, aby odkryé je-
dnolitag komdrke, z ktérej wywodza sig te wszyst-
kie zjawiska spoleczne, znalezé zjawisko najpro-
stsze, pierwotne i jednolite, zjawisko takie, ktd-
rego rozwojem i dalszem udoskonaleniem bylyby
wszystkie réznorodne przejawy spolecznego Zycia
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i wreszcie wszystkie te przejawy sprowadzié¢ do
jednej mysli zasadniczej.

Wykryé te komérke, zbadaé proces wylania-
nia si¢ z niej réZznych zjawisk socyalnych, wnik-
naé w ich organiczne zwigzki, polegajace na wza-
jemnem powinowactwie lub pierwotnej identycz-
nosci 1 wreszcie z budowy i przeobraZen samej
komérki wyprowadzi¢ budowe i przemiany orga-
nizmu spolecznego, bedacego tylko wytworem tej
ostatniej — oto funkeya, oto cel socyologii. So-
cyologia, w swej nowozytnej szacie jest przeto
nauka dazaca do wnikniecia w jednolite Zrédio
rozlicznych zjawisk socyalnych, w ich wzajemne
polaczenie, w ich budowe, oraz catkowity rozwdj,
pragnie ona zbadaé statyke i dynamike spoleczeni-
stwa, okresli¢ warunki jego Zycia, wyswietli¢ fazy,
ktére przechodzilo i ich charakterystyczne mo-
menty, wykryé prawa ich nastepstwa, oraz wy-
znaczy¢ droge dalszego rozwoju.

Kazdy zrozumie, Ze ostateczne zadanie socyo-
logii jest daleko wyzsze, niz to, ktére sobie do-
tychczas poszczegdlne nauki spoleczne zakreslily,
jest ono tego rodzaju, Ze na pierwszy rzut oka
przewyzszaé sig zdaje sily nie tylko jednego czlo-
wieka, ale calego lub nawet kilku pokolen. Osta-
teczne zreszta ugruntowanie tej dzi§ w zarodku
dopiero bedacej nauki bedzie dzielem nie jednego
cztowieka, ani nawet kilku generacyj; ze zas nauka
ta przedstawia tyle trudu i mozolu, ze wymaga,
by cale tlumy badaczy nad nig pracowaly — to
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bynajmniej nie jest dowodem, iZ nie jest do usku-
tecznienia; owszem, poniewaZz jest nieprzeparta
potrzeba naszego czasu, poniewaz brak jej dotkli-
wie daje si¢ odczué w naszej kulturze, poniewaz
zatem nie moZna jej uniknaé, przeto musi sig¢ daé
dokonaé, musi istnie¢ i tryumfowaé. Prawda, Ze
mloda ta nauka nie znalazla jeszcze swego New-
tona i Keplera, lecz oni zjawia si¢ wkrétce i mo-
Zna z géry powiedzieé, zZe ostateczne podloZenie
fundamentéw pod gmach socyologii bedzie chlubg
w. XX, podobnie jak ekonomia byta chlubg w. XIX,
a polityka zaszczytng zastugg XVIII stulecia.

Charakter, natura i tres¢ nowej nauki wy-
stapia w znacznie jasniejszem $wietle, skoro przej-
dziemy trzy wielkie szkoly, ktére kolejno obejmo-
waly w niej panowanie i nadawaly kierunek oraz
pigtno socyologicznym badaniom — jest to szkola
intelektualna Augusta Comta, biologiczna Herberta
Spencera i ekonomiczna, czyli t. z. Marksowska.
Zanim jednak zajmiemy si¢ tem studyum, musimy
usungé pewne mylne przekonania, ktére pokutuja
jeszeze po dzi$ dzien w charakterze i pod zaszezy-
tng nazwa socyologii.

Niektérzy sadza, ze socyologia identyfikuje
sig z filozofia historyi, Ze jest tez dlatego tylko
naddatkiem naukowym, powtarza tylko zbytecznie
i bezowocnie droge juz istniejacej galezi wiedzy.
Lecz sad to mylny. Nowa ta nauka réZni sie¢ od
filozofii historyi przedewszystkiem tem, Ze ta osta-
tnia bada spoleczefstwo w ruchu,” a socyologia
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zajmuje sie wogéle analizg urzadzen spolecznych,
tak w ruchu, jak i w spoczynku. Nie ulega wat-
pliwosei, Ze socyologia kladzie dzi§ wigkszy na-
cisk na element dynamiczny, niz na statyczny, od-
kad podstawowym dogmatem, na ktérym opieraja
sig najglebsze badania jej przedstawicieli stala
sig teorya rozwoju. Ale jest to tylko przypadko-
wy stan dzisiejszych badan, albo wlasciwosci pi-
sarzy, ktorzy dzi§ wlasnie majg przewage, nie
jest to jednak wecale cecha charakterystyczna no-
wej nauki, bo dogmaty jej dalyby si¢ w zupel-
nosci zastosowaé do hypotetycznego, w spoczynku
bedacego spoleczeristwa. Nadto rézni sig socyolo-
gia od filozofii historyi jeszcze tem, Ze nie zaj-
muje si¢ ona wylacznie faktami historycznymi,
lecz obchodzy jg takze kwestye statystyczne, ety-
czne, prawnicze, wogoéle wszystkie fundamentalne
zjawiska spolecznego zycia ludzkosci. Dalej: filo-
zofia historyi sadzi, Ze ujela w jednolita calosé
zbadane fakty, skoro je zlgczyla pod sztandarem
Jakiegos abstrakcyjnego, metafizycznego, nadprzy-
rodzonego pierwiastka; socyologia natomiast nie
postuguje sie Zadnym takim elementem, nie za-
wiera w sobie nic apriorycznego, ani dowolnego,
a jesli jednoczy poszczegdlne zjawiska socyalne,
to zjednoczenie to nie polega na podporzadkowa-
niu pod pewna idee, lecz zawiera sig w fakcie
lub w calym szeregu widocznych, nalezycie zba-
danych i stwierdzonych faktéw.

Trudniej jeszeze zgodzié si¢ z tymi, ktérzy

LORIA  SOCYOLOG A 2
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sadza, Ze socyologia zastepuje miejsce dawnej fi-
lozofii prawa, bedgc — ze sig tak wyrazg — jej
spadkobierczynig. Zdanie to ma rzeczywiscie bar-
dzo powazne poparcie ze strony naszego slawnego
Ardigo, ktéry definiuje soyologig, jako nauke
o naturalnem uksztaltowaniu sprawiedliwosci, albo
prawa wogdle. Ale nauka o naturalnem ksztalto-
waniu sig prawa jest zdaniem naszem czescia za-
dania, ktéremu poswieca sie socyologia, a ktdre
zawiera w sobie analize wszystkich najréznoro-
dniejszych przejawéw spolecznego zycia. Dlatego
moZna 1 musi si¢ naprawde powiedzieé, Ze socyo-
logia zastepuje zaréwno filozofig prawa, jak i fi-
lozofig historyi, poniewaz daje to wszystko, a na-
wet wiecej niz tamte przyrzekaly; to samo po-
wiedzie¢ mozna o filozofii geografii, filozofii eko-
nomii i t. p. naukach dzi§ obumarlych juz, kté-
rych miejsce zajmie bezwatpienia nowa galez
wiedzy. Moznaby wiec w pewnej mierze sadzié,
ze socyologia wydala wyrok $mierci dla tych wy-
zej wspomnianych nauk; jes$li jednak zechcemy
wyrazié sie Scisle, to powiemy, Ze one juz dawniej
pomarly, a socyologia omal nie zapéZno $mieré
ich stwierdzila.

Niemniej nieuzasadniona jest objawiajaca sig
z réznych stron obawa, Ze socyologia knuje za-
mach na zakresy poszczegdlnych nauk spolecznych,
albo zZe zdlawi je w swych olbrzymich ramionach.
Juz Comte wlasciwie zwrécil na to uwage, ze
obok nauk zajmujacych si¢ oddzielnemi grupami
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podobnych zjawisk, jest jeszcze miejsce na takie
nauki, ktére pragna odkrycia uczonych z réznych
galezi ulozyé i usystematyzowaé. Teraz ma socyo-
logia takie wlasciwie zadanie: ona usystematyzuje
i ulozy wyniki réznych nauk spolecznych przez
to, Ze sprowadzi je do wspélnego mianownika,
%e wyjasni konieczno$¢ ich pochodzenia z pewnej
jednolitej grupy przyczyn lub zjawisk wytwor-
czych. A podobne porzadkowanie nie tylko nie
narusza samodzielnosci specyalnych nauk, badaja-
cych poszczegélne fakty spoleczne, lecz owszem
istnienie tych galezi przyjmuje za zaloZenie, na
ktérem sig opiera. Najzupelniej bledne jest zatem
przekonanie, ktére tez pierwszy Comte wyglosil,
jakoby ekonomia polityczna miala wejsé w sklad
nowej nauki i w niej si¢ rozplynaé, poniewaz ta
ostatnia ma si¢ do pierwszej, jak wynik do je-
dnej z przestanek, i ani zastapié, ani zniszczyé
jej nie zdola. Zupelnie natomiast pewne jest, Ze
kazda z poszezegdlnych nauk spolecznych, choéby
sig one nawet z ugruntowaniem socyologii powoli
zmienily, kazda z nich jednak zachowa racye swego
bytu i wlasng nieuszczuplona sfere dzialania.

Nie koniec na tem: Socyologia nie tylko nie
krepuje poszczegélnvch nauk spolecznych, lecz
ozywia je jeszcze, zapfadnia, rozszerza, uzycza im
niejako $wiezej atmosfery, podnosi je na stopien
wyzszej syntezy. Ona bowiem bada te lymfe,
ktéra przeplywa przez Zywy organizm spoleczen-
stwa i odzywia wszystkie jego czlonki, ona zatem

2%
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odkrywa tajemng przyczyne, odzywcze zrédlo nie-
ustannego rozwoju, nieustannej zmiany; a ponie-
waz z natury swej porusza wyniki wszystkich po-
szczegblnych nauk spolecznych, jest przeto wste-
pem do nich i nieocenionem narzedziem badaw-
czem. I oto pod magicznem tchnieniem nowej
socyologicznej syntezy, nauki specyalne powstaja
z kamiennego snu, pelne nowych sil do pracy.
Historya przestaje byé monotonna kronika czynéw
wojskowych i dynastycznych, a stara si¢ daé me-
todyczny obraz zmian i rozwoju czlowieka. Prawo
porzuca starg, metodyczng i drobnostkowa forma-
listyke a podnosi sig na stanowisko glgbszej ana-
lizy stosunkéw pomiedzy jednostkami a klasami.

Ekonomia polityczna staje si¢ ekonomia so-
cyalna, ozywia si¢ przez zetknigcie z plodng do-
ktryna rozwoju i rozpoczyna pomys$lnie morfolo-
giczne badanie historycznego przebiegu stosunku
wilasnosci do pracy *). Prawo karne nie jest juz
strasznem widmem zniszczenia i zemsty, pozada-
jacem meki i $mierci grzesznika, lecz staje sig
piekng teoryg }agodnosci i przebaczenia, teorya,
ktéra wystepek rozumie i lituje si¢ nad nim, jako
nad koniecznym wynikiem nieszczgsnych sklonmno-
$ci. Niema wogéle galezi wiedzy, odnoszace] sig
do jednej ze stron spolecznego wieloscianu, kto-
raby nie odniosta niezmiernej korzysci i nie do-

%) W tym wzgledzie dalsze wyjasnienia w mojej ksigzce:
sLa constituzione economica hodierna. — Toronie. Bocea 1899,
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znala daleko idacej pobudki ze strony tej nowej,
jednolitej umiejetnosci; nauka ta, jak pieknie wy-
razil si¢ Vanni, dazy nie tylko do tego, by staé
sig punktem zbieznym wszystkich socyalnych umie-
'Qtnoéci, lecz chce zarazem stanowié ich korzen
i wspdlng podstawq, z jednej wiec strony umie-
jetno$é syntetyczna i porzadkujaca, z drugiej —
nauka, ktérej zadaniem zapladniaé i wskazywaé
droge.

Zaden myslacy czlowiek nie bedzie watpil, Ze
socyologii daleko jeszcze do tego idealu. Nowej -
umiejetnosci pozostaje dluga jeszcze do przebycia
droga, zanim osiggnie dostateczng dokladno$é me-
tody, Scislos$é teoryi i precyzye praw, t. j. cechy
wymagane od kazdej nauki prawdziwej, godnej
tego miana. Ale chociaz wszystko to uznaje, uwa-
za¢ muszg za przesadzone i nierozsadne wszelkie
powatpiewania i niedowierzania, ktére tloczac sig
dookola nowonarodzonej umiejetnosci, przeszka-
dzaja jej w stawianiu pierwszych krokéw na stro-
mej Sciezce do poznania prawdy.

Niektorzy wyrazaja watpliwosci co do powagi
nowej nauki. Ja sam przed 20 laty wyrazilem sig
w uniesieniu w sposéb niezbyt zaszczytny dla na-
szej umiejetnosci. A dzi§ wedrowaé musze do Ka-
nossy i odwolywaé¢ moje dawne slowa dlatego,
ze odnosily sig do podrzedniejszych publikacyi —
a nie tyczyly sie dziel wielkich mistrzéw, dla
ktérych zywie zawsze bezwzgledny szacunek; nadto
skierowane one byly do wéwczas panujgcej so-
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cyologii o podstawach biologicznych, a nie ty-
czyly sig i tyczyé sie nie mogly nowej metody
socyologicznej, ktéra postepuje zawsze solidniej,
bo opiera si¢ na niezachwianej podstawie ekono-
micznej analizy. Podniesiono jednak przeciw so-
cyologii zarzut powazniejszy. Nie dosiggla ona —
méwiag — tej granicy prawdy, co do ktérej zgo--
dziliby si¢ rézni pisarze; przeciwnie, socyologowie
rozbici sa bezustannie w calg masg wrogich szkél;
to tez decentralizacya dochodzi w nauce tej nie-
mal do indywidualizmu, tak, Ze moznaby slusznie
powiedzieé, Ze umiejetnosé ta obrala sobie lite-
ralnie za motto to klasyczne zdanie: quot capita,
tot sententice. Wlasciwie jednak mozZnaby te samg
skarge z tem samem umotywowaniem obarczy¢
wiele innych nauk, o ktérych znaczeniu i powa-
dze niktby stanowczo nie oémielil si¢ watpié.
Przecie i w ekonomii politycznej np. réznig sig
znacznie przekonania autoréw, sa one nawet nie-
kiedy wreez sobie przeciwne; i tak: konserwaty-
sci walczg tu ze socyalistami, obroricy wolnej kon-
kurencyi — i zwolennicy cel ochronnych stanowia
wrogie sobie partye, monometaliSci i bimetalisci
toczg zaciety bdj. W prawie karnem walczy szkola
klasyczna z pozytywna. Na polu nauk przyrodni-
czych spér jest nie mniej gwaltowny. W biologii
np. s§ Lamarck, Darwin, Weismann, Naegeli, Roux,
Cope zwolennikami kilku pod wielu wzgledami
réznych i wrecz sobie przeciwnych doktryn. Da-
lej: schizma wdziera sig w korgu i do mate-
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matyki, gdzie nieeuklidesowa geometrya (oparta
na wylgczeniu znanego twierdzenia, Ze suma trzech
katéw w tréjkacie réwna sig dwom prostym) za-
graza z wyrastajacem powodzeniem twierdzeniom
Euklidesa.

A przecie nikt nie bedzie uwazal tych we-
wnetrznych sporéw za dowéd braku zywotnosci
odnoénych nauk. Przeciwnie, spory te sa wlasnie
najniezawodniejszym symptomem Zycia, wykazu-
jacego swe istnienie nowym przejawem mysli;
wlasnie tylko umiejetnodci przestarzale popadaja
na schylku swego istnienia w zupelna jednomysl-
noéé, w ktérej niema odmiennych punktéw wi-
dzenia i nowych idei. Ale biada — gdy nauki
mogg zasngé na owych wiezycach milczenia, co
wznoszg si¢ wsréd pustynnych réwnin indyjskich
i dZzwigaja trupy na Zer krukom i sgpom oddane.
Biada — gdy umiejetnoSci zmienig si¢ w cmen-
tarzyska mysli, na ktérych bieleja tylko nagie
szkielety dogmatéw, obgryzane wsréd ciszy gle-
bokiej przez kilku bezsilnych krytykéw — glos-
satoréw.

Istnieje zdanie, Ze socyologii brak rzetelnych
podstaw, ze jest tylko niedojrzalem uogélnianiem;
niektérzy wreszcie wyrazaja sig szyderczo o tych
nowych encyklopedystach, méwiac, Ze niezywy piéd
na $wiat wydali.

Zarzuty ciezkie — przyzna kazdy — ale nie
mogg i nie powinny utrzymaé si¢ na progu mio-
dej, pelnej nadziei umiejetnosci. Tym, ktérzy mnie-
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maja, Ze socyologii brak podstaw rzetelnych, od-
powiadam: przeciw wszelkim prawom statyki i ré-
wnowagi budowano juz najmocniejsze gmachy.
I tak postawiono na przekér wszelkim prawom
statyki obelisk $w. Piotra w Rzymie, a przecie
stoi nienaruszony i wspélzawodniczy ze sztukg
stuleci. Nawet obliczenia matematyczne nie opie-
raja sie zawsze na absolutnie niezachwianych pod-
stawach, tak, Ze pewien matematyk francuski
powiedzial raz tym, ktérzy watpili: Allex en avant,
la foi vous wviendra. Dla nas wystarczy, jesli so-
cyologia osiggnie ten stopien rzetelnosci i wzgle-
dnej pewnosci, jakim sie zadawalniaja pewniejsze
nawet i $cislejsze nauki.

Tym, ktérzy sadza, Ze socyologia jest umie-
Jjetnoscia niedojrzaly, odpowiadam: z natury swej
niedojrzalymi sg wszystkie ludzkie twory. I nie
mogloby byé inaczej, bo wszelka nowosé powstaje
droga zgwalcenia tego, co wrogie nowosci — i dla-
tego nie znajduje ona korzystnych warunkéw,
w ktérychby mlode idee dojrzeé¢ mogly. Naukowa
synteza, do jakiej dazy socyologia, jest niedoj-
rzala i moze zawsze taka zostanie. Ale i zjedno-
czenie Wloch wydalo sig w latach 1849 i 1859 nie-
dojrzalem nawet najznakomitszym naszym mezom,
a jednak zostalo zwycigsko dokonane. 'W Niem-
czech wyrazil si¢ w roku 1870, pewien znakomity
uczony, Roscher, Ze wspélczesna epoka nie doj-
rzala jeszcze do zjednoczenia politycznego Nie-
miec, Ze nie pogodza sie z tem jeszcze history-

http://rcin.org.pl



S oY

czne warunki kraju; — i oto kilka miesigcy po-
tem dokonal dziela tryumfalnie Bismark. — Nie-
dojrzalem nazywano wyzwolenie niewolnikéw
w Ameryce w r. 1864, a jednak zostalo uchwalone
i zyskalo poklask. Niedojrzalym nazywajg dzis
ruch kobiecy, a jednak §wigci juz zaszczytne tryumfy
we wszystkich cywilizowanych krajach. Podobnie
i socyalizm uznaja niedojrzalym, a tymczasem
prawodawstwo najwyzej cywilizowanych parstw
jest juz w 3/, socyalistyczne. Wogéle mozna stu-
sznie powiedzie¢, Ze wszystkie wielkie i pigkne
rzeczy powstaja przedwczesdnie, a jesli dlatego ma
byé socyologia uznana za niedojrzala, to moZemy
wlasnie z tego faktu wyprowadzi¢ dowdd i bar-
dzo pomyslng oznake jej przyszlej wielkosei. Tym
wreszcie, ktérzy szyderczo prawia, Ze socyologo-
wie martwy pléd porodzili — przypomnimy le-
gende, w ktéra, jak opowiada Jan Villani, wierzyl
w wiekach $rednich lud florentyniski, a ktéra we-
dlug Lassala do dzi§ dnia nie znikla zupelnie
wiréd ludéw pélnocnych. Legenda opowiada, Ze
lew rodzi sie martwy, a dopiero rozpaczliwe wy-
cie ojca przywoluje go do Zycia. Dobrze zatem —
i socyologowie powili niezywego lwa: lecz tak
strasznie krzyczeli, tak zawodzili nad jego cialem,
ze oto sig zbudzil do nowego zycia, zmartwych-
wstal, i stoi pigkny, silny, dumny i Z6lta potrza-
sajac grzywg, strach budzi i podziw bojazliwych
Wrogow.

http://rcin.org.pl



WYKLAD DRUGI.
Socyologia na gruncie psychologicznym.

We Francyi, w tym kraju, ktéremu zdaje sig
poruczone zostalo zadanie rzucania nowych hasel,
zapladniajacych i przeksztalcajacych inne narody —
rozpoczat si¢ ten ruch umystowy, ktéremu socyo-
logia zawdzigcza swe istnienie. Na poczatku XIX
stulecia podlozyl Saint-Simon w pismach swych
i kazaniach do wiernych uczniéw fundamenty pod
gmach tej nowej, jednolitej umiejetnosei. Wia-
sciwie zachowuje Saint-Simon, podobnie jak Plato
i Arystoteles dla przedmiotu swych badai miano
»polityki«, dodaje jednak natychmiast uwage, Ze
polityka nie moze si¢ zajmowaé wylacznie ustro-
jem panstw, lecz musi tez uwzglednié warunki
istnienia i prawa rozwoju calego spoleczenstwa;
z tego tez powodu obejmuja jego dziela caly za-
kres socyologii. Nie mozna jednak stanowczo w nie-
powigzanych ze sobg pismach Saint-Simona szu-
kaé choéby niezupelnego systemu nowej umiejet-
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nosci, a temsamem szeregu sformulowanych, Ia-
czacych sig ze soba twierdzen. Nie mozemy sie
tez dziwié, jezeli w dzielach osobliwego mysli-
ciela, co pragngl staé si¢ pewnego rodzaju pa-
piezem przemyslowym, a filozofom i bankierom
cheial oddaé¢ ster panstwa — znajdziemy czasem
dziwaczne wyobraZenia i chimeryczne koncepcye.
Ale wéréd tych fantastycznych przekonan i ko-
niecznych niekiedy utopii, znajda sig w dzielach
Saint-Simona niektére naprawde glebokie i ge-
nialne spostrzezenia, ktére potem pézniejszym so-
cyologom wielce sig przydaly. Saint-Simon nie
doszedl jeszcze do nakredlenia wielkiego prawa
rozwoju, ktéremu podlega Zycie spoleczenstw ludz-
kich; z drugiej strony jednak nie zasklepil sig
w przekonaniu o nieruchomosei, ktére stanowi
ceche charakterystyczng dociekan socyologicznych
w starozytnosci i wiekach srednich. Przyjmowal,
ze spoleczenstwa sa w ruchu, ale ruch ten nie
jest bez przerwy postepowy, lecz falisty, albo
przerywany naglem, bolesnem odbiciem, i na pod-
stawie tej mysli doszedl do podzialu dziejéw ludz-
kosci na epoki organiczne i krytyczne. W pierw-
szych, méwil dalej, s3 wyplywy ludzkiej dzialal-
nosci, ujete w ogélng teorye, przewidziane, upo-
rzadkowane, a cel dzialalnosci spolecznej Scisle
okres$lony; w drugich natomiast nie udaje sig Za-
dna akcya, zadna koordynacya ogélu, a spoleczen-
stwo jest tylko agglomeratem odosobnionych wro-
gich jednostek.
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Myél ta znajduje si¢ juz w starych religij-
nych kosmogoniach, ktére tez dziela dzieje ludz-
kosci na epoki wzrostu i stawy, upadku i zni-
szczenia; moznaby nawet z latwoscia wskazaé po-
przednikéw Saint-Simona w §w. Janie albo w pro-
rokach Izraela, ktérzy przepowiadali upadek na-
rodu, albo wreszcie w autorze ksiegi Daniela, kto-
rego wlasciwie z tego wzgladu nazwal Renan
zalozycielem filozofii dziejéw. Ale my$l Saint-Si-
mona jest w bardziej bezposrednim zwigzku z teo-
rya Vica o przyplywie i odplywie pewnej cywiliza-
cyi, ktéra wyparta przez inng ustepuje, by znéw
po wiekach powrdci¢ na jej miejsce. Historya nam
znana wykazuje zdaniem francuskiego pisarza tylko
dwie epoki organiczne: staroZytny wschdd i wieki
§rednie; po niej nastapily dwie wielkie epoki kry-
tyczne: Swiat grecko-rzymski i nowozytny; my
wreszcie, - wierzy Saint-Simon, stoimy u progu
trzeciej epoki organicznej, epoki pokoju, cywili-
zacyl i réwnouprawnienia, ktéra przyjdzie po
okresie przeloméw i doprowadzi ostatecznie do
réwnowagi spolecznej.

Niema potrzeby wyliczaé¢ wszystkiego, co w tej
budowie Saint-Simona jest dowolne. Przesadza,
nazywajac epoka organiczng takag mumie dziejowg
Jjak letargiczny okres wschodu,’ przesadza, zdobiac
nazwg »organicznej epoki« Sredniowiecze, okres
obskurantyzmu i surowosci, przesadza wreszcie,
skoro czasy takie jak grecko-taciiski i nowozy-
tny, okresy niekiedy kilkowiekowe, . nalezgce do
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najstawniejszych w dziejach ludzkosci uwaza tylko
za zjawiska krytyczne, za patologiczne anomalie.
Nie dadza sie tez utrzymaé zdania Saint-Simona
co do wielkiego problemu socyologicznego, jakim
jest przyczynowosé zjawisk spolecznych. Pozosta-
nie stanowczo zaslugg tego genialnego mysliciela,
ze zwréeil uwage na istnienie i waznos$é spolecz-
nego determinizmu, z chwila jednak, gdy usiluje
sam zagadnienie to rozwiazaé, popada w chwiejny
eklektycyzm. Sadzi on bowiem, zZe wszelki system
polityczny wznosi sie zaréwno ponad kazdy, zdolny
do zycia system filozoficzny jak i ekonomiczny;
tak to stworzyl Saint-Simon 6w dualizm filozo-
ficzny, ktéremu holduje jeszcze niestety i dzisiaj
wielu socyologéw mniejszej slawy, a ktéry jest
réwnie zgubny dla myslenia, jak niezdolny do sy-
stematycznego uporzadkowania zjawisk socyalnych.
Zmajduja si¢ natomiast w pismach Saint-Simona
niezmiernie cenne uwagi np. o trzech stopniach
rozwoju spoleczenstwa: teologicznym, metafizycz-
nym i pozytywnym, uwagi, ktére, jak zobaczymy,
rozwingl potem August Comte — sa tam zdania
o przeciwstawienstwie spoleczenstwa wojskowego
i przemyslowego, zdania, ktére potem podjeli ré-
wniez Comte i Spencer; istnieja wreszcie w zna-
cznej ilosci rozwazania na temat: jak wywiesé
zjawiska polityczne z czynnikéw ekonomicznych,
rozwazania stanowigce przedmiot nowej szkoly
t. z. materyalistycznego pogladu na historye.
Jednakze pomimo tych cech godnych uwagi,
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nalezy jeszcze Saint-Simon do przedhistorycznej
epoki badan socyologicznych; dopiero pdzniej sta-
nely one na stanowisku godnem nauki, a to dzigki
zasludze innego francuskiego pisarza, ktéry po-
chodzil wprawdzie ze szkoly Saint-Simona, ale
pod wielu wzgledami réznil sie od swego mistrza.

Byl to August Comte.

Zastuga jego — ktérej bynajmmiej nie chce-
my przecenia¢ — jest przedewszystkiem to, ze dal
nowej umiejetnosci te nazwe, ktéra nosi do dzis
dnia, a ktérg pewnie, mimo niechgci jezykowych
purytandw i na przysziosé zachowa. Lecz to jest
ostatnie ogniwo w laicuchu zaslug, jakie polozyl
Comte okolo nowo powstajgcej umiejetnosci; sta-
ral sig on bowiem nadto z niezmierng bystroscia
wyznaczy¢ stanowisko, jakie nalezy sig¢ tej nauce
w systemie wiedzy ludzkiej, usilowal jak najsze-
rzej naukowo rozwinaé i wytiémaczyé rzadzace
nig prawa. Aby wyznaczyé socyologii nalezne jej
miejsce w systemie umiejetnosci, uklada Comte
klasyfikacye nauk, ktéra pomimo krytyki, jakiej
ja poddal Herbert Spencer, jeszcze do dzis dnia
ma zwolennikéw. Zdaniem Comte’a stanowia nauki
o »rzeczache, podobnie jak rzeczy same ciag po-
stepowy, malejacy pod wzgledem ogdlnosei i ab-
strakeyi, rosngcy ze wzgledu na zawiloéé i kon-
kretnosé.

Pierwsze ogniwa tego ciggu stanowilyby nauki
ogolniejsze i bardziej abstrakcyjne, od ktérych
dopiero kolejno moznaby przechodzi¢ do innych,
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bardziej konkretnych i dlatego mniej $cislych ga-
tezi wiedzy.

Oto hierarchiczny porzadek umiejetnosci we-
dlug zasady Comte’a: 1. matematyka, 2. astrono-
mia, 3. fizyka, 4. chemia, 5. biologia, 6. socyolo-
gia; kazda z nauk w tym szeregu jest zatem
mniej ogdlna i abstrakeyjna, natomiast bardziej
zawila i konkretna, niz poprzednia. PoniewaZ wigc
nie mozna zajmowaé sig umiejetnoscia konkretng
bez znajomosci zasad nauk abstrakeyjnych, przeto
ten h1era.rch1czny szereg poszcezegdlnych umiejet-
nosci daje zarazem obraz ich chronologicznego
porzadku. Innemi slowy: najpierw studyuje sig
nauke najbardziej abstrakeyjna i odosobniong od
wszystkich inmych — matematyke, astronomig,
ktéra juz pewne zasady od matematyki przyjela,
zajmowa¢ sie mozna dopiero po tamtej; na polu
fizyki pracowaé moZna rzetelnie dopiero na pod-
stawie tych ostatnich i t. d. az si¢ wreszcie doj-
dzie do socyologii; poniewaz ta ostatnia jest naj-
bardziej konkretna ze wszystkich umiejetnosci,
przeto nie moze nikt przystapi¢ do studyum zja-
wisk z jej zakresu, jesli nie zna zasadniczych praw,
odkrytych na polu innych galezi wiedzy i dlatego
tez wystepuje socyologia na widowni¢ wtedy do-
piero, skoro inne przejawy mysli naukowej, sta-
nely juz na pewnym stopniu rozwoju. Ta okolicz-
nosé¢ ttémaczy, dlaczego socyologia z posréd wszy-
stkich nauk przyszla na $wiat ostatnia, to wla-
snie wyjasnia, czemu si¢ tak pézno ukazala na
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umysfowym horyzoncie ludzkoéci i czemu, dotych-
czas tak drobne i powolne czyni postepy na dro-
dze do poznania prawdy.

Klasyfikacya natik dokonana przez Comte’a jest
niezupelna przedewszystkiem dlatego, Ze nie obej-
muje fizyologii; umiejetnosé te weielit Comte pro-
wizorycznie i nieslusznie w zakres nauk biologicz-
nych, zastrzegajac sie przytem, Ze utworzy z niej
potem rozdzial frenologii, nauki w istocie bardzo
hypotetycznej, ktérej podéwezas z wielkiem po-
wodzeniem nauczal Gall, poprzednik naszego ge-
nialnego Lombrosa. Nie uwzgledniono nadto w tym
podziale ekonomii politycznej i innych nauk spo-
fecznych, o ktérych Comte sadzil mylnie, ze ob-
jete zostang zakresem nowej, przez niego zapo-
wiadanej, syntetycznej nauki. Ale mimo te i inne
braki klasyfikacya Comte’a jest w istocie logiczna,
odpowiada celowi i moZna ja przyjaé. Przyjawszy
Jja jednak, nie wolno nigdy zapominaé, iz nie za-
przecza ona bynajmniej, lecz owszem wyraZnie
zaznacza, ze zwarty szereg nauk konkretnych jest
w pewnej mierze cennym srodkiem pomocniczym
wobec bardziej abstrakeyjnych a przez to weze-
sniejszych umiejetnosei. Jesli sig np. wypowiada
przekonanie, ze socyologia zawdzigcza zasady swe
innym umiejetnosciom i dlatego po nich powstaé
musiala — to nie wylacza si¢ bynajmniej tej oko-
licznosci, iz te wezesniejsze nauki, moga ze swej
strony czerpaé nowe $wiatlo z wynikéw, do jakich
doszla socyologia i ze z rezultatéw' tych wypro-
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wadza¢ moga dowody na pewne wlasne twier-
dzenia. Jest nawet rzecza pewna, Ze biologia,
psychologia i inne ogélniejsze galezie nauki zna-
czng juz dotychezas czerpaly pomoc z wynikéw
socyologii. Hierarchia i chronologiczne nastgpstwo
poszezegélnych galezi wiedzy nie wylacza abso-
lutnie ich wzajemnego wspierania sig i obustron-
nej Iacznosei.

Okresliwszy w ten sposéb dokladnie stanowisko
socyologii w systemie nauk, wnika Comte w istote
jej zadania, przez ktére rozumie wykrycie praw
rzadzacych spoleczenstwem ludzkiem.

Pod tym wzgledem wyréznia Comte dwa za-
sadniczo odmienne zakresy badania: statyke i dy-

namike spoleczng; pierwsza zajmuje sie analizg |
zjawisk w stanie spoczynku, druga bada spole-

czenstwo w ruchu, ktéry Comte w p'rzeciwstawie-
niu do Saint-Simona uwaza za nieustanny i po-
stqpowy Przeciw temu podz1alow1 zarzutéw oczy-
wiscie nie braklo. I tak — mniemano, Ze zasto-
sowanie czysto-mechanicznych formul statyki i dy-
namiki do ciala spolecznego jest réwnoznaczne
z przestarzalem wyobraZeniem o spoleczenstwie,
jako mechanizmie; méwiono dalej, Ze nie zgadza
sig to z nowoZytnem pojmowaniem spoleczeristwa
jako organizmu, bo organizm Zywy jest z natury
swej niespokojny i $mieré dopiero pozbawia go
ruchu. Chociazby$my nawet wszystko to uznali,
to jednak zgodzié sig musimy, Ze wiele zjawisk
spolecznych tylko pod tym warunkiem zdotamy
LORIA  SOCYOLOGA. % 3

http://rcin.org.pl



AR AT

dokladnie zanalizowaé, Ze pomyslimy sobie spo-
leczenstwo w stanie réwnowagi; dlatego tez przy-
najmniej jako metoda badawcza podzial Comte’a
moze byé pozyteczny.

W zakresie statyki spolecznej, nie wdaje sig
Comte w badania zbyt obszerne i gruntowne. Po-
przestaje tylko na zaznaczeniu tego faktu, Ze spo-
teczenstwo ludzkie nie zawdzigeza bynajmniej, jak
sadzg niektérzy, poczatku swego pozytkowi, jaki
wyplywa dla jednostek ze zjednoczenia si¢ z in-
nemi; pozytek ten bowiem jest pdzniejszy, niz
instytucya uspolecznienia, nie moze byé przeto jej
przyczyna; Zrédem sg tu psychologiczne, wrodzone
czlowiekowi warunki, sklaniajagce go do spolecz-
nego| pozycia. Te psychologiczne warunki, ktérych
zbadanie przedewszystkiem Comte’a zajmuje, spro-
wadzié¢ si¢ dadzg do dwdch zasadniczych skfon-
nosé¢ do ogétu réwnych sobie i Zyczliwosé. Z dru-
giej jednak strony spotykamy w czlowieku pe-
wne sklonnosci egoistyczne, ktére dzialaja w kie-
runku przeciwnym, oddalaja go od spoleczernstwa.
Stad pochodzi 6w antagonizm, owa walka instynk-
téw altruistycznych, pchajacych jednostke w Zycie
spoleczne, z instynktami egoistycznymi, sklania-
jacymi ja do wystapinia z szeregéw ogdlu. A je-
dnolito$é spoleczeristwa, oraz postepowy jego roz-
wéj stoja w prostym stosunku do przewagi in-
stynktéw altruistycznych nad czystym, absolut-
nym egoizmem. -

Uspolecznienie sig, jako skutek zwyciestwa
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instynktéw altruistycznych nad egoistycznymi obja-
wia sie w dwéch wielkich formach: jedna z nich
jest rodzina, druga jedno$¢ w pracy, czyli prze-
myslowe wspétpracownictwo (kooperacya). Jedno-
stka nie jest jeszcze zdaniem Comte’a komorka
spoleczng, jest nig dopiero rodzina; ale studyum
rodziny wkracza juz w zakres badan biologicz-
nych i nie stanowi zatem przedmiotu *wlasciwej
socyologii, ktéra sie zaczyna bezposrednio bada-
niem spoleczenstwa. Jedynie i wylgcznie spote-
czenstwo jest zdaniem Comt’a godnym i stoso-
wnym przedmiotem nowej nauki, tylko ono jest
osia, dookola ktérej krazyé powinny badania do-
tyczace rodziny lub jednostki ludzkiej; Comte do-
chodzi nawet do mniemania, Ze indywiduum wcale
nie istnieje, Ze jest ono abstrakcya, a tylko spole-
czenistwu przypisa¢ nalezy realnosé bytu. Nie po-
trzeba, sadze, dowodéw na to, Ze powyzsze zda-
nie jest pewnym nonsensem: indywiduum bowiem
jest istota, ktérej byt moze kazdy stwierdzic,
istota, ktéra spotykamy na ulicy, ktéra witamy,
ktérej dlon uscisngé mozemy — spoleczenistwo za$
jest tworem metafizycznym i nikt go nigdy nie
spotkal, nikt mu dioni nie uscisnal. A kontury
spoleczeristwa sg nadto tak niewyraZne i zatarte,
ze nadaja sie do najrozmaitszych interpretacyi:
spoleczenstwem jest dla jednego naréd, dla dru-
giego zbidér jednostek tej samej rasy, dla trze-
ciego oznacza ona mieszkaicow pewnej czesci
Swiata, dla innego wreszcie obejmuje caly réd
3%
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ludzki; trzeba tu socyologa o wybitnej sile i sub-
telnym sprycie, aby granice pojecia, ktére samo
w sobie nie jest Scisle oznaczone, wyraZnie na-
kredlit. Jesli zas z drugiej strony indywiduum
wedlug mniemania Comte’a jest abstrakcya, jakze
wige moze byé spoleczenstwo istota realng, skoro
nie jest ono niczem wigcej, jak sumg indywidudw?
Jak moze by¢ realnos¢ wytworem zlaczenia pewnej
iloci abstrakeyi?

Méwiage w dalszej czesei tych studyéw o lgcz-
nosci pracy i jej podziale, wyswietla Comte zna-
czne korzysci tej instytucyi, zapomina jednak za-
razem o smutnych szkodach, jakie z niej pocho-
dza; zapomina np, o tej szkodzie najcigiszej, ze
skutkiem wlasnie tego podzialu pracy, zajecie nie-
ustannie to samo, czasami az beznadziejnie ma-
szynowe 1 fragmentaryczne, jak np. ciagle ostrze-
nie igiel, przytepia czlowieka nieslychanie. Ale
filozof-pozytywista ma w tym wzgledzie zupelng
racye. f.acznosé jest w istocie najplodniejszym
wynalazkiem ludzkiej inteligencyi, jest ona nawet
najpierwotniejsza cechg istot inteligentnych, bo
te jedynie zdolne sg do laczenia sig. Idyoeci np.
nie Iaczg sie nigdy i to wlasnie ulatwia, jak wie-
my z doswiadczenia, utrzymanie karnosci w do-
mach oblakanych przy pomocy niewielkiej stosun-
kowo liczby dozorcéw. Ale lacznosé, a zwlaszeza
wspélpracownictwo jest zarazem strasznem narze-
dziem, tlumigcem energie duchows; zaprzegajac
bowiem czlowieka do jednego, wietznie powta-
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rzajacego sie, jednostajnego zajecia, zabija w nim
wszelkie duchowe zdolnosci. W tem miejscu po-
pada Comte w $miesznosé, skoro jako srodek za-
radczy przeciw tym szkodliwym wplywom, poleca
stworzenie pewnej duchowej potegi, ktéraby w tego
na czesci niejako porwanego czlowieka wpajala
ogélne syntetyczne wyobrazenia.

Znacznie wyzsze stanowisko w systemie Comte’a,
zajmuje dynamika spoleczna, czyli studyum praw
rozwoju ludzkiego spoleczenistwa. Comte wyszcze-
g6lnia przedewszystkiem drugorzedne czynniki ta-
kiego rozwoju i sprowadza je do trzech zasadni-
czych: niezadowolenie, $mier¢ i szybki wazrost lu-
dnosci. Niezadowolenie jest tem dla klas posia-
dajacych, czem dla pozbawionych posiadania jest
gléd: jest ono bodZcem do dzialania. Niezadowo-
lenie, podobnie jak gléd, podnieca jednych do
wielkich czynéw, drugich jednak do wielkich zbro-
dni, i jesli temu niezadowoleniu zawdzigczamy
wspaniale poematy Byrona, to nie zapominajmy,
ze ono bylo réwniez Zrédlem podiych czynéw Ne-
rona i Ludwika XV. Mimo to, niezbita jednak
pozostanie prawda, ze niezadowolenie jest pote-
znym czynnikiem wspéldziatajacym przy wszyst-
kich wynalazkach, niewyczerpanem Zrédlem plo-
dnych pobudek; gdyby bowiem niezadowolenia na
Swiecie nie bylo, wiele wynalazkéw, wiele wielkich
dziel nie doszloby do skutku. Drugiem Zrédiem
postepu jest smieré. Gdyby czlowiek byl niesmier-
telny — postep nie méglby wecale istnie¢; bra-
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kloby bowiem tego wiecznego, kolistego kregu,
zamykajacego byt wszystkich istot, nie byloby
w ludzkiej dziatalnosci owej zywej zmiany rézno-
rodnych, wzajem sobie wrogich pradéw, ktére sig
klgbig nieustannie w wieczystym strumieniu Zycia.
I tak nie moglo byé¢ mowy o postepie w parstwie
Laputa, opisanem przez humoryste Swifta, bo
mieszkaricy tego kraju byli niesmiertelni, albo
umierali wreszcie — przytloczeni nudng monoto-
nig swej wiecznej egzystencyi. Smieré wywoluje
starcie pomigdzy konserwatywnym duchem starej
generacyi, a nowatorskimi zapedami mlodziezy,
a z tej bezustannej i poteznej walki rodzi sie
pragnienie czynu, ta walka pobudza do niezmor-
dowanych usilowan i pomaga ludzkosci na drodze
postepu. PowyZsze zdanie Comte’a znajduje dzis
silne poparcie w teoryach Weismanna, ktory zwraca
uwage na to, ze Smieré stworzona jest przez na-
turg jedynie na pozZytek gatunku, jej zawdzigcza-
my dobér sztuczny, przy pomocy ktérego powta-
rza gatunek wlasne postepy. Z drugiej jednak
strony, zbyt krétkotrwale zycie przeszkadzaloby
wszelkiemu postgpowi, uniemozliwiajac dokonanie
wielkich planéw lub dokoriczenie dziel wiekopom-
nych. Widocznie przeto dlugosé ludzkiego Zywota
jest wlasnie taka, jakiei potrzeba do stalego
i normalnego postepu; nie jest ono wieczne, bo
byloby wtedy przeszkoda wszelkiego rozwoju, nie
jest tez zbyt przelotne, Jednodmo“e, bo takie
zdlawiloby rozw6j w samym poczatku. Ostatnim
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wreszcie czynnikiem wplywajacym dodatnio : na
postep, jest jak najszybszy wzrost ludnosci. Przy-
spiesza on bowiem nastepstwo pokolen, zmniejsza
zatem rézniceg wieku migdzy rodzicami i dzieémi.
Bezposrednio za$ skutkiem tego faktu jest wy-
zwolenie sig mlodszej generacyi z pod autorytetu
starszych, zdobycie sobie przez nig wiekszej nie-
zaleznosci, oraz zaostrzenie sig walki indywidual-
nych dazen, walki, bedacej Zrédiem i podpora spo-
lecznego ruchu, Dlatego tez w krajach, gdzie lu-
dzie wezesniej wchodzg w! zwigzki malzenskie,
gdzie zatem pokolenia szybeiej nastepuja po sobie,
istnieje zywsza walka przekonan i rozwéj szyb-
szym postepuje krokiem. Objaw ten dostrzedz
mozemy w kazdej chwili w krajach nowych, jak
Ameryka pélnocna, a nawet i w narodach starych,
wsréd klas pracujgeych, gdzie wlasnie z powodu
wezesnego kojarzenia si¢ zwigzkéw malzenskich,
zjawiajg si¢ jako cechy charakterystyczne, wigk-
sza znacznie zywos¢ w dyskusyi, oraz wyZej roz-
winigta rzutko$é ducha, miz w klasie mieszczani-
skiej. A takzZe radykalne usposobienie niZszych
warstw ludu, wywodzi si¢ bezwatpienia z tych
wladnie duchowych wplywéw, ktérych Zrédiem
szybsze nastepstwo pokoleii.

Zaglebiajac sie dalej w badania nad najglé-
wniejsza przyczyng spolecznego rozwoju, dochodzi
Comte do zasadniczego wniosku, Ze rozwdj spo-
leczenstwa jest $cisle uwarunkowany rozwojem
mysli, czyli innemi slowy: postep spoleczny jest
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wynikiem duchowego postepu. Dajcie mi obraz
duchowego stanu pewnego narodu — méwi Com-
te — a okresle wam warunki jego istnienia i spo-
leczne stanowisko. I oto droga duchowego postepu
ludzkosci w okresie wielu tysigcy lat, rozpada sig
na trzy wielkie stadya: poczatek stanowi faza
teologiczna, pdzniej nastepuje faza metafizyczna,
dzi§ zbliza si¢ duch ludzki ku fazie pozytywnej,
ktéra bedzie dzielem przyszlosci. Tym za$ trzem
fazom w duchowym rozwoju rodu ludzkiego od-
powiada tylez faz rozwoju spolecznego: okres mi-
litaryzmu, okres prawa i okres przemyslu, dowiesé
tego rodzaju zgodnosci — oto jedyne zadanie, jakie
sobie stawia cala filozofia historyi Comte’a. To,
co filozof ten méwi o pierwszej fazie, t.j. o okre-
sie teologicznym, zdaje si¢ by¢ prawdopodobne.
Uwaza mianowicie, Ze fetyszyzm jest pierwszym
bodZcem do sztuki, stwarza pierwsze narzedzia
do pracy rak, i wspomaga rozwdj handlu. Re-
ligia bowiem pierwotna, wszczepiajac czlowie-
kowi cze$¢ dla béstw lokalnych, splata go
z ziemig i daje pochop do pracy na roli. Poly-
teizm, ktéry sie zjawia bezposrednio potem, rodzi
niezgode i wojny miedzy narodami, a w ten spo-
s6b laczy sie z teologicznym pradem mysli Zrédlo
militarycznego ustroju spoleczenstwa ludzkiego.
Wojny umozliwiajg pojmanie nieprzyjaciél w nie-
wole: stad zasadnicze urzadzenia w staroZytnosci
okazuja si¢ niczem innem jak tylko wynikiem
wielobdstwa. Stopniowe przejscie polyteizmu w mo-
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noteizm wprowadza w Zycie wrecz przeciwne zja-
wiska: rzadkie wojny, stopniows zmiane niewoli
w poddadstwo i wreszcie w wolno$é pracy. Tak
wige — fetyszyzm zabija jerica, polyteizm zacho-
wuje go przy zZyciu, monoteizm go uwalnia; w ka-
zdym wypadku jest poloienie spoleczenstwa wy-
nikiem panujacych w niem duchowych pradéw.

Powyzszy schemat Comte’a napotyka Jednak
w kazdym razie, juz nawet w tej pierwszej cze-
$ci, trudnoéei wielkie, przeszkody omal nie do po-
konania. Wystarczy wspomnie¢ tylko te jedne
okoliczno$é, ze doktryna Comte’a uznajaca niewole
za skutek polyteizmu, nie zdola bynajmniej wy-
ttémaczy¢ faktu istnienia niewoli w koloniach,
krajach i narodach z gruntu monoteistycznych.
I nawet te mniej lub wiecej wymowne deklama-
cye filozofa, pigtnujace nienaturalnosé, potwornosé
i ohyde odradzajacej si¢ w koloniach poganskiej
niewoli, nie zdolaja wcale wytlémaczyé tego ta-
jemniczego objawu.

Ale trudnos$é powyzsza, okaze si¢ nawet bar-
dzo malg w poréwnaniu z inng, wobec ktérej
staje autor, przystepujac do nastepnej fazy spo-
tecznego zycia. W istocie zaledwie dotarl do me-
tafizycznego okresu, poczynajacego sigw XTIV w. —
spostrzega nagle, zZe teza jego sig chwieje i zmu-
szony jest przyznaé, Ze na poczatku tego okresu
juz nie rozwdj duchowy warunkuje Zycie spole-
czne, lecz przeciwnie, warunkiem estetycznej, nau-
kowej i wojskowej produkeyi, stowem warunkiem

http://rcin.org.pl



I DY,

stanu i rozwoju spoleczeristwa jest rozwdj prze-
mystu, Comte dodaje wprawdzie spiesznie, Ze zu-
pelna przewaga duchowego pierwiastka nad sila
czlowieka w przyszlem stuleciu, skoro metafizy-
czny prad mys$li zupelnie przeminie i ustapi iscie
pozytywnej oryentacyi, znowu si¢ zjawi i nigdy
juz nie zniknie; ale na razie musi filozof nasz
ze smutkiem przyznaé, Ze teza jego stoi do géry
nogami, ze nie inteligencya lecz przemyslem za-
warunkowany jest stan spoleczenistwa i jego prawa,
ze innemi slowy, stosunki ekonomiczne sa tym
czynnikiem, od ktérego zalezy duchowa i spole-
czna organizacya ludzkosci. Ze wzgledu na ba-
dania okresu teologicznego, uwazaé nalezy Comte’a
za zalozyciela isocyologii o podkladzie intellektual-
nym, w nastepnej jednak czesci swych dociekan,
stwarza on sam w tezie przez si¢ postawionej
wylom, przez ktéry wtargnaé mogla i w istocie
wtargnela nowsza i lepsza szkola socyologii, opar-
tej na gruncie ekonomicznym.

W zapamigtalem uwielbieniu dla swej zasa-
dniczej mysli, uznajacej rozwdj spoleczenstwa za
skutek duchowego rozwoju, mimo ciezkiej tru-
dnosci, jaka napotkal, nie daje si¢ Comte zbié
z raz obranej drogii przepowiada przyszla epoke,
w. ktérej nauka zapanuje samodzielnie nad losem
zmartwychwstalych narodéw. W tem przyszlem
spoleczenstwie, ster rzadu calego $wiata spoczy-
waé bedzie w dwdéch rekach: w reku sily ducho-
wej, zlozonej z korporacyi pozytywistycznych filo-
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zoféw, ktérzy odciecr od drogi wzbogacenia sie,
za jedyne zadanie i obowigzek mieé beda badanie
ogélnych praw ducha i materyi; oraz w reku po-
tegi Swieckiej, korporacyi kapitalistéw, a zwla-
szcza bankierdw, stosujacych prawa te w pro-
dukeyi.

Na tem urywam rozbiér wywodéw Comte’a,
gdyz w tem miejscu fracg one pewna podstawe
pozytywnych badan i wkraczaja w dalekie prze-
stwory utopii. Projekty reformy socyalnej, wymy-
§lone przez Comte’a w chwili, gdy juz tragedya
Zycia rodzinnego ciemng mgla osnula jego umysl,
sa — jak wiadomo — niczem wiegcej, jak tylko
smutnym pomnikiem rozkladu ‘podnioslego ducha.
W pierwszych tomach swego kursu, napisanego
podezas pozycia z kapry$ng i swawolng kobieta,
przyznaje kobiecie stanowisko istoty nieletniej
i zada, by zostawala zawsze pod opiekg meza,
ojca lub brata. Skoro za$§ péZniej zerwal jarzmo
rodzinne i zawigzal mily stosunek z pigkna Klo-
tyldag de Veaux, skoro znowu potem stosunek ten
zerwany zostal nagle S$miercia kochanki i Comte
oddal si¢ mistycznemu uwielbieniu jej wspomnie-
nia — wtedy nie waha si¢ podnies¢ kobiete na
piedestal béstwa, przed ktérem kazdy dobry po-
zytywista gleboko korzyé sig musi. Uwazal sie
wtedy za apostola nowej religii, w ktérej ludz-
kosé jest najwyzszy istota, Klotylda $wieta panna,
ziemia wielkim fetyszem, a Comte wielkim kapla-
nem; przepowiada religig, w ktérej za modlitwe
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uchodzié bedzie wspomnienie i cze§é dla drogich,
wybranych oséb, religig, ktéra mie¢ bedzie swoje
pozytywistyczne Pater i Ave, oraz 84 Swiat do
roku. Z trzech kobiet, ktére w Zyciu kochal, z ko-
chanki Klotyldy, matki Rozalii i sluzacej swej
Zofii stwarza sobie tréjcg; — to chyba wystar-
cza! Kalendarz katolicki zastapi¢ pragnie kalen-
darzem pozytywistycznym, w ktérym dzien kazdy
nazwany bedzie imieniem jakiego$ poety, uczo-
nego lub dobroczyncy ludzkosei, a do tego, by
w latach przestepnych uzupelniaé kalendarz, slu-
zy¢ ma caly zastep mniej znakomitych mezéw.
Czy trzeba wigcej? Comte chce nawet wprowa-
dzié znak krzyza pozytywistycznego, polegajacy
na tem, by si¢ kolejno dotyka¢ organu milosci,
porzadku i postepu.

Lecz odwr6émy wzrok od tego smutnego obrazu
obledu, System Comte’a, a wlasciwie zasadniczg
jego teze, Ze rozwéj spoleczny zalezy od intel-
lektualnego rozwoju, przyjelo i rozszerzylo dalej
wielu myslicieli. Pierwszy z nich Adolf Quetelet
tak méwi w swej fizyce socyalnej: »Jedynie tylko
nauka postepuje naprzéd. Wszystkie zdolnosci
czlowieka nie oparte na nauce sg z natury swej
stale, a prawa ich niezmienne; inne rozwijaja sig
tylko zaleznie od nauki. Dlatego moZe nauka
byé¢ miarg rozwoju ludzkosci«. Te sama mysl po-
wtarza Buckle i usiluje jej dowies¢ bardzo la-
dnem rozumowaniem. Dwa tylko — moéwi — mo-
glyby istnie¢ czynniki rozwoju spolecznego; inte-
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ligencya 1 moralnosé; ale moralno$é jest stala,
lub nie zmienia sig¢ przynajmniej miedzy jedna
a drugg epoka, jak tego dowodzi niezmienna cy-
fra rok rocznie wykonanych egzekucyi, czynnik
za$§ niezmienny nie moze byé przyczyna tak z na-
tury swej zmiennego objawu, jakim jest wlasnie
rozwdj ludzkosci; pozostaje wiec tylko inteligen-
cya 1 jej przypisa¢é musimy znaczenie momentu
dzialajgcego. Na tej podstawie kresli Buckle droge
rozwoju zachodniej kultury i w znakomitej »Hi-
storyi cywilizacyi w Anglii — ktérej, niestety,
rzucony w dalekiej Syryi przez febre na loze
$miertelne dokoriczyé nie mégl — przedstawia ten
rozwdj jako skutek postepu mysli i nauki w za-
chodnim $§wiecie. Uczniami Comte’a mozna po cze-
dci tez nazwaé: Edgarda Quinet, Fustela de Cou-
langes i Maxa Miillera, gdyZ i oni lgczyli dzieje
cywilizacyi z historyg religijnej i mistycznej mysli.

Zanim jednak zaczniemy sig doszukiwaé sla-
déw teoryi mistrza w pismach najwierniejszych
jego ucznidéw, odpowiedzie¢ musimy na pytanie,
ktére sig nam w tej chwili uparcie narzuca: Czy
doktryna Comte’a zgadza sig z rzeczywistoscig?
Czy zasluguje na uznanie ze strony obecnej, nau-
kowej socyologii?

Wystarcza nieco si¢ tylko rozejrzeé, by sie
przekonaé, Ze zasadnicza idea teoryi Comte’a nie
jest bynajmniej owocem samotnej, myslowej' spe-
kulacyi, lecz owszem, ogniwem w nieskoriczonym
szeregu teoryi starszych i wspélezesnych mysli-
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cieli. Juz czlonek konwentu markiz Condorcet
wypowiada w swych uwagach o postepie ludz-
kiego ducha, przekonanie, Ze rozwdj spoleczny
jest produktem intellektualnego rozwoju; te samg
teze postawil Turgot, a popart ja, jak juz wspom-
nieli§my Saint-Simon. Tymczasem z drugiej strony
Renu glosil te sama mysl Hegel i wywodzil hi-
storye z ewolucyjnego rozwoju idei. Juz fakt na-
rodzenia si¢ tej samej mysli w umyslach tak ré-
znych i dalekich od siebie autoréw, dowodzi, ze
nie wyrosla ona jak grzyb nad powierzchnig zie-
mi, ani nie powstala sama z siebie, lecz byla
koniecznym wynikiem spolecznych warunkéw. I sta-
nowezo nigdy nie byly warunki spoleczne tak ko-
rzystne dla wytworzenia tego rodzaju teoryi, jak
wlasnie wtedy. Byly to bowiem czasy, kiedy sa-
motni mysliciele gleboko i daleko siggajace wy-
wolywali w $wiecie zmiany. Franklin ubezwladnil
gromy, Watt wynalazl maszyne parows, ktéra
dokonala przewrotu w przemysle; Adam Smith
stworzy! teorye wolnego handlu, zrywajac w ten
spos6b wiezy ustaw clowych; Rousseau trakta-
tem spolecznym zachwial podstawy polityki i oba-
lit dynastye; Kant wypedzil béstwo z panistwa
rozumu i skruszyl podpory wiary. Ueczeni mysleli
wtedy o zmianie postaci ziemskiego globu, lub
cheieli rzucié go na tory zakreslone przez wszech-
wiadne prawa abstrakcyjnej logiki. Jakaz teorya
wydawac sie mogla wobec tych zaloZzen natural-
niejsza i bardziej zrozumiala, jak wlasnie ta, we-
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dlug ktérej mysl kieruje ruchem spolecznym, nauka
przewodniczy rozwojowi i panuje samowladnie
nad losem ludzkosei.

Nie trudno rozpoznaé w filozofii Comte’a obraz
epoki wspélczesne] autorowi, nie trudno si¢ prze-
konaé, Zze warunki éwczesne daly do niej impuls,
ze w nich tkwi jej racya bytu -— ale nie ulega
tez watpliwosci, ze taka ogdlna teorya rozwoju
ludzko$ei jest falszywa i bezpodstawna. Juz sam
Comte — jak si¢ przekonaliSmy — przyznal, Ze
teorya ta stosowaé si¢ nie da do epoki trwajacej
od XIV. w. az po nasze czasy, bo w tym okresie
nie idea, lecz przemys! kieruje rozwojem spolecz-
nym. C6z jednak powiedzieé mozna o takiej filo-
zofii historyi, ktéra :staje bezradna wobec nie
mniej, ni wigcej, jak tylko sze$ciowiekowej,. naj-
gruntowniej zbadanej, najwyzej posunigtej epoki
dziejéw ludzkosci?

Ale jesli pominiemy juz i tg okolicznosé —
to przecie blad Comte’a polega na tem, ze uwaza
on mysl, inteligencye czlowieka za cos pierwot-
nego, nie stworzonego, co$, co si¢ z wlasnej sily,
wedlug wlasnych inmanentnych praw rozwija.
Alez to przecie zupelnie nieuzasadnione! Mysl
bowiem ludzka nie jest bynajmniej czem$ pier-
wotnem, niestworzonem, niezaleznem od $wiata
rzeczywistego, lecz raczej koniecznym wytworem,
przypadkowem odbiciem rzeczywistosci, wsréd kto-
rej Zyje, otoczenia, w ktérem sig obraca. Nowo-
czesne, prawdziwie pozytywne badania doprowa-
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dzily do wyniku, ktéry wywraca teze Comte’a do-
slownie »do géry nogamic i orzekly, Ze rozwdj
spoleczny nie jest wytworem, lecz raczej Zrédiem
rozwoju umyslowego; innemi stowy: nie sposéb
myslenia rzezbi byt czlowieka, lecz raczej zZycie
rzezbi jego mysli. Wniosek ten okrywa nam wpra-
wdzie mgla tajemniczosci przyczyny bytu i roz-
woju spoleczenstwa, kaze jednak potepié socyalng
teorye Comte’a.

Ale idzmy dalej: Gdyby teorya Comte’a miala
byé sluszna, w takim razie postep ducha powi-
nien i$¢ reka w reke z politycznym i spolecznym
rozwojem; tymczasem dzieje si¢ z reguly przeci-
wnie. Czesto kraje, w ktérych zycie polityczne
i spoleczne, tlumione miesprawiedliwg dlonig ty-
ranéw przedstawia obraz nedzy i beznadziejnego
pustkowia — wlasnie te kraje sa kolebky prze-
dziwnego, duchownego rozkwitu, wspaniatego
wzrostu produkeyi artystycznej, literackiej i nau-
kowej. A nie jest to wcale przypadkowy zbieg
okolicznosci lecz fakt uzasadniony i dajacy sie
latwo wytlémaczyé. Wlasnie bowiem wskutek
tych nedznych i smutnych stosunkéw publicznych,
usuwaja si¢ wyzej uzdolnione jednostki z niebez-
piecznej drogi polityki i wyzwolone z wszelkich
spolecznych nawyknien, otaczajg sie spokojng atmo-
sferg idealu, w ktérej moga rozkwitaé i piekne
rodzi¢ owoce. Dlatego epoki nacechowane zupel-
nym rozkladem spolecznym sa z reguly okresami
bardzo znamienitej produkeyi duchowej; jako przy-
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klad wspomnieé tu przedewszystkiem nalezy okres
Peryklesa w Atenach, Leona X. we Wloszech,
Miltona w Anglii. Najwyzszy rozkwit filozofii
niemieckiej w umystach Kanta, Schellinga, Hegla
przypada na czasy absolutnych i reakeyjnych
rzadéw. A i dzi§ nawet najwspanialszy i naj-
wigkszy utwor literacki, glosne »Quo vadis« jest
dzielem Polaka, poczetem i dokonanem w kraju
niewoli, knuta i zeslania. To przecie nie spole-
czno-duchowy parallelizm. FLatwiej dopatrzeé by
sie mozna niezglebionej przepasci miedzy tymi
dwoma przejawami zycia ludzkosci — przepasci,
ktéra moze zbawienne wplywy przyszlego rozwoju
wyréwnaé kiedys zdolaja.

Pragne, aby powyzszy rozbiér dal ogélne po-
jecie o doktrynie Comte’a, o pigknych jej zasiu-
gach oraz bledach, ktére ja zniszczyly. Bledy te
sg dzi$ niewatpliwie ogélnie znane i niema juZ
jednostronnego wyznawcy socyologicznego systemu,
ktéry uwazaé mozZna za zupelnie pokonany. Ale
teorya Comte’a aczkolwiek bezpowrotnie zburzona
zastuguje jednak zawsze na wspomnienie, jako
pierwsza préba usystematyzowania zjawisk spo-
fecznych i zawiera obok fundamentalnych bledéw
$wiatte prawdy, z ktérych korzysta¢ beda musieli
socyologowie wszystkich czaséw. I rzeczywiscie
zawdzieczaja Comte’owi niektérzy z najmlodszych
socyologéw wiele bardzo waznych posterunkéw.
Spencer rozwija niektére jego pojecia w swych
»zasadach socyologii«; pewne uwagi i teorye
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de Greefsa pozostaja w bezposrednim zwigzku
z Comt’em, genialne mysli Tard’a o nasladownic-
twie wykazuja stanowczy wplyw Comte’a, a zaj-
mujace proby Giddingsa, ktéry usiluje oprzeé so-
cyologie na psychologicznych podstawach 1acza
sig mniej lub wigcej bezposrednio z nauky tworcy
pozytywizmu. Wlasnie teorya Comte’a o zaleznosci
spolecznego rozwoju od duchowego postepu, choé
sama bezwatpienia falszywa, byla jednak cenna
pobudka do badania dziejéw nauki i wiary lub
ogélniej — mysli, i nadala umiejetnosciom tym
takie znaczenie, taki powab, jakiego sobie nigdy
przedtem ani potem nie zdobyly. Stracona wpra-
wdzie zostala inteligencya ludzka z tronu krélowej
historyi i rozwoju, na jakim ja system Comte’a
usadowil — ale nie da sig zaprzeczy¢, Ze ten
system wladnie stanowi¢ bedzie po wieczne czasy
korong, ozdobg i chlube mysli czlowieczej.
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Socyologia na podstawie biologicznej.

Wizystkie najwspanialsze odkrycia, ktore czesé
i stawe zdobywaja duchowi Iudzkiemu, dokony-
wane byly zawsze po dwa razy; pierwszy raz
mimo woli, jak gdyby zartem, drugi raz ze swia-
domoscia wartosei i uzZytecznosei wynalazku.

W teatrze nastepuje farsa po dramacie, na
scenie zycia dzieje sig odwrotnie: farsa poprzedza
dramat; najpierw przychodzi odkrycie sSmieszne,
a potem nastepuje powazne. Afryke oplynal Ne-
cus 21 wieké6w wczesniej, niz Bartolomeo de Diaz;
Ameryke odkryli Islandczycy 5 wiekéw przed Krzy-
sztofem Kolumbem; wegiel kamienny, prasa i proch,
znane byly Chiriczykom pierwej niz Anglii, Gut-
tenbergowi i Schwarzowi, lecz wszystkim tym
wezesnym  odkryciom towarzyszy nieswiadomosé
znaczenia, spolecznego pozytku, jaki z nich wy-
plynaé moze, funkeyi, do jakich uzyé¢ si¢ dadza.
Sluza one jeszcze pewnym jednostkom za rozrywke
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dla zabicia czasu, ale nie majg znaczenia »no-
wosci spolecznyche. Te zjawiaja sie dopiero pézniej
z drugim wynalazkiem. I jest to zupelnie spra-
wiedliwe, ze ludzko$é chwale odkrycia przyznaje
drugim wynalazcom i z pominigciem pierwszych
im sie cala odplaca wdzigeznoscia; tamtych bo-
wiem wiodlo na droge odkrycia pragnienie za-
spokojenia egoistycznej potrzeby pewnej przyjem-
nosci, cheé schlebienia wlasnej préznosci lub ukré-
cenia nudy; ci natomiast umieli kosztem niedo-
statku i nedzy zuzytkowa¢ wynalazek swdj na
pozytek spoleczeristwa, stworzyé zen niewyczer-
pane 7rédlo dobrodziejstw dla calej ludzkosei.

Z chwilg, gdy przystepujemy do analizy dru-
giej i pod wielu wzgledami najwiekszej szkoly
socyologicznej, opartej w zasadach na wynikach
biologii — uwagi powyZsze sa w istocie uzasa-
dnione. Wszystkie bowiem niemal zasadnicze my-
§li tej szkoly spotyka si¢ w mmiej lub wigcej
wyraznej formie u niektérych dawniejszych au-
toréow. I tak: pojecie spoleczenstwa jako organi-
zmu — na co pisarze tej wlasnie szkoly tak wielki
ktada nacisk — znajduje sie juz u Platona, Ba-
cona, Hobbesa (ktéry nawet mysl te kilkoma ry-
sunkami ilustruje), u Rousseau i Hegla. Mysl te,
ze socyologia oprze¢ sig powinna na biologii
i zuzytkowaé stosunki zachodzace miedzy spole-
czenstwem ludzkiem a zwierzgcem — mysl te
wypowiada juz Comte, ktéry nawet w klasyfika-
cyi nauk uznal socyologi¢ za ogniwo dalszego .
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rozwoju biologicznej wiedzy. Ta sama mysl o roz-
woju przebija w pismach Heraklitéw, Hegla, Comt’a,
slowem w dzielach calego szeregu nowoZytnych
i starozytnych pisarzy. A jednak, gdy mowa o szkole
socyologicznej, opartej na biologii — caly $wiat
uczony wymawia na czele imi¢ Herberta Spencera.
Dlaczego? Otéz z tej przyczyny, Ze mysli te, rzu-
cane przez dawniejszyah pisarzy w formie niepe-
wnych wzmianek lub axiomatycznych twierdzen,
w dzielach angielskiego filozofa ujete zostaly
w zwarty system $cisle uporzadkowanych, logi-
cznie udowodnionych, z jednego, zasadniczego pier-
wiastka wyprowadzonych twierdzen; dalej — da-
wni teoretycy stawiali tylko teze, Spencer
zas rzuca zywy jej obraz i przedklada silne,
przekonywujace dowody. Dotarlszy droga biolo-
gicznych badain na niwe spolecznych studyéw,
widzi si¢ Spencer zmuszonym i$¢ dalej.i podniesé
_ pierwiastek biologiczny na najwyZsze stanowisko
czynnika stwarzajacego zjawiska spoleczne. Dla-
tego porzuca doktryng Comt’a, orzekajaca, ze
pierwiastek intelektualny, mysl, kieruje i porusza
§wiatem — a mniema, iz uczuciom wiladze te
przypisa¢ nalezy. Nie pod wplywem mysli czlo-
wiek dziala, lecz pod naciskiem swych uczué i na-
mietnosci. Stad wniosek nastepujacy: Zbadanie
statyki i dynamiki spolecznej mozliwe jest nie na
drodze analizy duchowej produkeyi -czlowieka,
lecz na podstawie znajomosci Zycia samego indy-
widuum lub praw jego wewngtrznej organizacyi;
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nie filozofia zatem, lecz tylko biologia zdola od-
kry¢ tajemnice spolecznego ustroju.

Fatwo zrozumie¢ mozna, jak nieocenione ustugi
oddaé¢ moze socyologii wiedza biologiczna, skoro
sig przyjmie punkt zasadniczy, Ze wszelki orga-
nizm jest spolecznoscig — a wszelkie spoleczen-
stwo organizmem. Wszelki organizm jest spole-
czenstwem, poniewaz stanowi ogét solidarnych,
§ci§le ze sobg zwiazanych komérek; a wszelkie
spoleczenistwo jest organizmem, poniewaz sklada
sig z komoérek, indywiduéw, ktére pracuja réwno-
rzednie i solidarnie w celu zapewnienia egzysten-
cyi i rozwoju skupionej calo§ci. Analogii pomig-
dzy spoleczenstwem a organizmem doszukaé sig
latwo w wielu szczegétach. Wazrost np. cial or-
ganicznych, réZzni sig tem od nieorganicznych, ze
podczas gdy te ostatnie zwigkszaja sig w roz-
miarach (jak np. mineraly przez powolng inkru-
stacye), to w organizmach do zwigkszenia roz-
miaréw dolgcza sig komplikacya budowy, roz-
czlonkowanie, zrézniczkownnie organéw i funkeyi.
A to samo dzieje sig i w spoleczenstwach ludz-
kich. Spoleczeristwa pierwotne sa zupelnie nie-
zrézniczkowane, kazda jednostka jest tam réwno-
czesnie bojownikiem, mysliwym i rybakiem; leka-
rze sg réwnoczesnie proroKami i magami; — tak
samo jak w nizszych organizmach nie ma spe-
cyalnych narzagdéw oddechowych, ruchowych, od-
zywezych i t. d. A podobnie jak cecha charak-
terystyczng wyzszych form organicznych jest wy-
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tworzenie specyalnych narzadéw, tak i przejécie
ludzkiego spoleczenistwa na wyzszy szczebel roz-
woju charakteryzuje si¢ wytworzeniem osobnych
i odrebnych narzadéw spolecznych. To tez po-
wstaja specyalne spoleczne narzady odzyweze (rol-
nictwo, przemys!), narzady krazenia (handel), na-
rzady obrony (wojna, prawodawstwo) i t. p.

Nie dos¢ na tem! Najcharakterystyczniejszq ce-
chg zwierzgcego organizmu, zaopatrzonego w spe-
cyalne narzqdy Jest wewnetrzna solidarnosé, jaka
migdzy nimi panuje, zupelna wzajemna zaleZznosé
jednego od drugiego, tak, Ze skoro dzialalnosé
jednego z nich ustanie, natychmiast i wszystkie
inne niezdolne sg do pracy. Z ustaniem bicia serca,
pluca nie oddychaja, mézg nie mysli, nerwy nie
drgaja, centra ruchome martwieja i t. d. Taka
sama Scista Iacznosé panuje miedzy organami sku-
pionej calosci spolecznej. Skoro zabraknie wegla
kamiennego — wydala sig robotnikéw z fabryk;
skoro w lonie ziemi wyczerpia si¢ zapasy suro-
wego materyalu, ustaje przemysl i handel, woj-
sko zostaje bez broni i amunmicyi i t. d. i t. d.
Ten zwigzek, ta Scista lgczno$é funkeyi poszcze-
gblnych narzadéw wzrasta wprost proporcyonal-
nie do rozwoju zaréwno jednostki organicznej —
jak i organizmu spolecznego. Dalej: Zycie orga-
nizmu zwierzecego trwa zwykle — z wyjatkiem
nadzwyczajnych katastrof — dluzej niz zycie skla-
dowych jego czeéci; komérki niszeza sig i odra-
dzaja, narzady odnawiaja sig, ale organizm Zyje.
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Tak samo Zycie spoleczenstwa jest dluzsze, niz
byt komérek, indywiduéw, z ktérych sie ono sklada;
cale pokolenia zapadaja w groby, a spoleczenstwa
trwaja wiecznie lub gasng dopiero po wiekach.
I tu jeszcze nie konczy sig analogia. W organi-
zmie zwierzecym rozrézniamy trzy rodzaje tkanek:
tkanka zewnetrzna, exoderma, wystawiona bezpo-
§rednio na dzialanie otoczenia, przyjmuje z po-
wietrza wplywy dla organizmu pozyteczne, a usu-
wa szkodliwe; tkanka wewnetrzna, endoderma,
przyjmuje i przeobraza przeznaczony do assymi-
lacyi materyal; tkanka srednia, mesoderma, sklada
sig z naczyn krwionosnych, znajduje sie migdzy
dwiema poprzedniemi i zaopatruje je w Zyciodajne
soki. W organizmie spolecznym odpowiada tkance
zewnetrznej klasa bojownikéw 1 sedziéw — oni
bronig; funkecye wewnetrznej tkanki wykonywa
stan gospodarczo-przemyslowy — on dostarcza po-
zywienia; kupcy wreszcie, analogicznie z tkanka
§rednig — zajmuja si¢ rozdzialem. Podobnie jak
w organizmie zwierzecym z exodermy wytwarza
sig z biegiem czasu system nerwowy, tak w or-
ganizmie spolecznym z kasty wojownikéw po-
wstaje klasa rzadzaca. A jak w rozwoju organicz-
nym tkanka zewnetrzna traci znaczenie na ko-
rzy$é obu pozostalych, tak gasnie tez z biegiem
rozwoju spolecznego gwiazda wojownikéw w po-
réwnaniu z klasami, zajmujacemi si¢ produkcya
i handlem. Bo ludzko$é podnosi sig ze stanu woj-
skowego do przemyslowego; oddalajac sie coraz
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bardziej od wylacznie wojujacej hordy, kroczy ku
bardzo jeszcze dalekiej niestety, formie spolecz-
nej, w ktérej dzialalno$¢ jednostki bedzie wolna
i bezpieczna pod ochrong wspélnego pokoju. Zgo-
dnie z tym rozwojem przeobrazajg sig tez rytmi-
cznie narzady spoleczne, a jesli wladza plemienia
wojennego podobna jest do cerebro-spinalnego sy-
stemu nerwowego, to panowanie spokojnego szczepu
przyréwnaé mozna do nerwu sympatycznego. Zazna-
czyé przytem nalezy, Ze ta ostatnia analogia Spen-
cera sprzeciwia si¢ najnowszym postepom w dzie-
dzinie biologii, ktéra pozbawila nerw sympaty-
czny owego znaczenia, jakie mu dawniej przypa-
dato w udziale i stracila go na skromne stano-
wisko nerwu lub pewnego narzadu; utraciwszy
w ten sposéb wszelkie cechy samowladzy, stal sig
on bezwladnym i nieszkodliwym, jak ostatni pre-
zydent republiki,

Mimo tych, pod wielu wzgledami rzucajacych
si¢ w oczy analogii, migdzy organizmem jednost-
kowym a spolecznym, nie powinny ujs¢ naszej
uwagi istotne ich réznice. Sa to: 1. Organizm
zwierzecy sklada sie z nierozdzielnie ze sobg po-
wigzanych czesci, podczas gdy organizm spole-
czny jest caloscig o czesciach rézZznych i od-
dzielnych. Jedna komérka nie moze sig oddzielié
od innych z nig zlaczonych; ale komérka spole-
czna, czlowiek, moze sig oddalié od wspélobywa-
teli, moze z kraju swego wywedrowaé lub zostaé
wydalony w odlegle krainy, moze sig wreszcie zabié.
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2. W organizmie zwierzecym s3 pewne czesci
wrazliwe, inne niewrazliwe; w organizmie spole-
cznym niema monopolu wrazliwosci dla pewnych
jednostek lub grup, lecz istnieje ona w réwnym
stopniu we wszystkich jego cze$ciach. Skoro wigc
w organizmie zwierzecym, $wiadomos$é skupia sie
w pewnej mniej lub wigcej ograniczonej sferze
aggregatu — w organizmie spolecznym roztacza
si¢ ona na aggregat caly. Nie moZna si¢ przeto
doszukaé w spoleczefistwach ludzkich pewnego
odmiennego od indywiduum narzadu zmyslowego,
takiego np. jak ograniczony narzad zmystowy
w organizmie zwierzecym. Z réZnicy powyZzsze]
wynika dalszy, niezmiernie doniosty wniosek: pod-
czas gdy w jednostce narzady zyja i funkeyonuja
na korzy$é indywiduum, to Zycie i funkeya indy-
widudw niema na celu korzysci spoleczensswa lub
pewnego uprzywilejowanego organu, ale przeci-
wnie spoleczeristwo Zyje i rozwija sie na korzysé
jednostek, z ktérych sig skiada. Nie da sig zatem
utrzymaé przekonanie Arystotelesa i innych filo-
zoféw, Ze czlowiek stworzony jest dla parstwa
a nie panstwo dla czlowieka, uderza natomiast
sluszno$é przeciwnej, naturalniejszej i stuszniej-
szej tezy, ktéry po raz pierwszy postawil Hobbes:
ze panstwo jest Srodkiem, a jednostka celem; tylko
wige te przepisy i prawa mogg byé dozwolone,
ktére daza do korzysSei rodu ludzkiego.

W kazdym razie te wzmianki godne rézZnice
migdzy spoleczeristwem a organizmem nie zdolaja
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zatrze¢ wyraznych analogii, jakie miedzy nimi
istnieja; na tej tez podstawie nie waha sig Spen-
cer wnioskowaé, Ze spoleczeristwo jest organi-
zmem, cho¢ moze sui generis.

Ta analogia oddala Spencerowi doniosle ustugi
jako cenne narzedzie w badaniu stanu i stopnio-
wego rozwoju form spoleczerstwa. Podobnie jak
organizm zwierzecy — méwi dalej — podlega
spoleczenistwo nieugigtym prawom rozwoju, wio-
dacego ze stadyum réznic w zakresie jednego ga-
tunku do odrebnosci gatunkowych — a co wa-
Zniejsza, przyczyna obu tych rozwojowych proce-
sé6w jest jedna i ta sama. Organizm rozwija sig
dzigki walce o byt; ginie w niej wszystko co
stabe, zwycieza pierwiastek najsilniejszy i najle-
piej przystosowany; to samo dzieje sie w spole-
czenstwie: i tu silniejsze i medrsze indywidua od-
nosza zwycigstwo, pierwiastki stabe i zdegenero-
wane — ging. Naturalny dobér lepszych jest naj-
energiczniejszym czynnikiem spolecznego rozwoju—
nie jest jednak czynnikiem jedynym; podobnie
jak w rozwoju organicznym obok doboru natu-
ralnego dziala wplyw otoczenia i dziedzicznosé
nabytych wlasnoéci — tak samo dzieje si¢ i w ro-
zwoju spolecznym. Tradycya idei moralnych, no-
wych odkryé i doktryn jest bezwatpienia niezmier-
nie cennym czynnikiem w rozwoju kolejno po so-
bie nastepujacych pokoleri i pomaga ludzkosci
w pochodzie ku jasnym szczytom nieskoiiczonego

postepu.
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Oto w krétkim zarysie socyologiczna teorya
Herberta Spencera: symetryczna i skladnie ulo-
zona calo$é, na ktérej widok kazdy badacz staje
zdumiony i zainteresowany. Okolo tej doktryny
ugrupowala sie szkola, zloZona z podnioslych du-
chem i pelnych entuzyazmu ludzi (Worms, Lilien-
feld, Diirkheim, Novicoff, Mallock), ktérzy komen-
towali poglady mistrza, starali sie je udowodnié
i — czasem az do przesady — uzmyslowié. Pi-
sarze ci, obrawszy sobie za tlo nakreslonq przez
Spencera analogie miedzy spoleczeiistwem a orga-
nizmem, malujg na niem rozliczne, naukowe ara-
beski, czasem zupelnie niestosowne i barokowe.
Bo Spencer gloszac ogniscie analogie miedzy cia-
fem zwierzecem a spolecznem, nie omieszkal do-
daé, ze uwaza jg tylko za figure retoryczna, ktéra
moze w plastycznej formie wyrazié prawa spo-
lecznego zycia. Ale uczniowie jego zapomnieli
o tem rozsadnem zastrzeZeniu i nietylko przesa-
dzali w rozwijaniu najdrobniejszych szczegélow
tej analogii, lecz uwazali ja za argument, za
substrat wielu praw socyalnych. Do $miesznosci
dochodzi uczony niemiecki, wyliczajac spoleczne
warstwy, narzady, naczynia, centra motoryczne,
nerwy i ganglie; a inni socyologowie tej szkoly
nie sa bynajmniej bardziej umiarkowani. Opisuja
oni nawet spoleczne ramieg, spoleczny nerw sym-
patyczny, spoleczne pluca, demonstruja spoteczny
system naczyniowy, reprezentowany przez insty-
tucye kas oszezednosei. Pewien profesor Sorbony
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definiuje kler, jako zatluszczona tkanke nerwowa—
frazesy $mieszne dla kazdego, kto mial sposobnosé
ogladaé¢ wyschnigte postaci naszych wiejskich ksiezy.
Inny socyolog poréwnywa wiékna nerwowe z dru-
tami telegraficznymi, a mézg ludzki z centralnym
biurem telegrafu. Czy moZna Zgdaé wigcej? Pe-
wien pisarz zapedzil sie tak daleko, ze odré-
Znia panstwa meskie i kobiece; do pierwszej ka-
tegoryi naleza zdaniem jego parstwa zdobywcze,
uzurpujace sobie wladze nad pokonanymi naro-
dami, do drugiej panstwa zdobyte i ujarzmione.

Ekscentryczne te wybryki wygladaja tak, jakby
usitowaly podkopaé powage doktryn, ktérych mialy
byé komentarzem, one to ponosza w znacznej mie-
rze wing za to, Zze wiele umysiéw wcale nie kon-
serwatywnych ani reakecyjnych stracilo zaufanie
do nowozytnej socyologii. Jesli jednak pominiemy
te swawolne dodatki uczniéw i powréeimy do
umiarkowanych pism mistrza, to musimy przyznad,
iz zdolal on tylko glebsza analize stanéw spole-
cznych zastapié cigzkim balastem nieplodnych
analogii. Bo i my moZemy doszukaé sie wiekszej
nawet ilosei punktéw stycznych miedzy spolecz-
nym a ludzkim organizmem i wysledzi¢ w spole-
czefistwie ramiona, platki, naczynia, mozemy wy-
kazaé caly szereg choréb, jak nabrzmienia, guzy,
zapalenia woreczka sercowego i t. p., lecz wszy-
stkie te odkrycia ani o krok naprzéd nie posu-
waja analizy prawzycia spolecznego. Stworzymy sze-
reg muiej lub wigcej plastycznych i barwnych obra-
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z6w, nie uzyskamy jednak zZadnego pozytywnego,
naukowego wyniku naszych badan. Taki jest wla-
énie los Spencera. Systematyczna tablica analogii
pozwala mu przedstawié najjasniejsze zjawiska
spolecznego Zycia w malowniczej formie, moze
sig to niejednemu z punktu widzenia artystycz-
nego i literackiego niezmiernie podobaé, na innych
robi moze wrazZenie dekadenckiej maniery, lecz
Zadnemu z nich niczego nigdy nie tiémaczy, nie
dowodzi. Dlatego socyologia Spencera jest opi-
sowa, nie badawcza, przedstawia niZzsza faze me-
tody badaweczej, moze stuzyé za przygotowanie
do wyzszej, naukowej analizy. A ten system Spen-
cera zasluguje na nagane nie tylko ze wzgledu
na metode, ktéra polega na analogii, lecz prze-
dewszystkiem ze wzgledu na samg podstawows
teze: Ze socyologia opieraé sig powinna na bio-
logii. Wystarczy tylko powierzchownie zbadaé te
tezg, aby wysSwietli¢ raZacg w niej sprzecznosc.
Jako nauka samodzielna rosci sobie socyologia
prawo do rozstrzygnienia problemu, o ile zZycie
spofecznego aggregatu podlega prawom réZznym
od praw rzadzacych zZyciem jednostki. Jesli za$
powieniy: prawa obowigzujace w Zyciu jednostke
sa tez prawami w Zyciu spoleczeistwa, to mu-
simy z koniecznosci wnioskowaé logicznie, Ze w ta-
kim razie do wytlémaczenia ogélu spolecznych
zjawisk wystarczy biologia, a umiejetnosci socyo-
logiczne traca racye bytu. W ten sposéb szkola
ta zamiast oprzeé socyologi¢ na pewnej podsta-
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wie zabija ja w kolebce. Ale i bez wzgledu na
to, jest rzecza jasna, Ze wspblny wszystkim or-
ganizmom fenomen biologiczny, nie moze shtuZyé
za metode badawcza w zakresie spolecznych zja-
wisk, gdyz te ostatnie, w bardziej zwlaszcza za-
wilych i pospolitych objawach sa wylaczna wla-
snoscig gatunku ludzkiego. Bo tylko czlowiek
stwarza instytucye wychowawcze, prawnicze, karne,
czlowiek jedynie zawigzuje polityczne, narodowe
i miedzynarodowe stosunki i daremmem byloby
szukaé $ladu tych objawéw wséréd nizszych ga-
tunkéw; a zresztg — co najwazniejsze — czlo-
wiek tylko Zyje w spoleczeristwie. Wiem, Ze zwo-
lennicy Spencera sg wlaénie innego zdania i przy
kazdej sposobnosei powolujg sig na spoleczenstwa
bobréw, pszczél i mréwek. A jednak udalo im sig
przy pomocy systematycznie powiekszajacego szkla
wysledzi¢ tylko materyalne, wspdlnem niebezpie-
czetistwem wywolane, pod kazdym wzgledem nie-
$wiadome i mechaniczne skupienia, ktére nie majg
przecie nic wspdélnego z rozczlonkowanem i skom-
plikowanem Zyciem spolecznem ludzkodei. Skoro
za$ z dwéch cech, jedna, t.j. czynnik biologiczny
wspélny jest wszystkim gatunkom, druga, t. j.
czymnik spoleczny, wraz z naleZznymi dor stosun-
kami jest wylaczna wlasnoscig rodzaju ludzkiego,
przeto cheé wyprowadzenia faktéw drugiej kate-
goryi z cech pierwszej jest pod wzgledem logi-
cznym nonsensem. Jasne bowiem, Ze w takim ra-
zie do wywolania w lonie aggregatu, zloZonego

http://rcin.org.pl



el ST (N

z jednostek ludzkich, zjawisk Zycia spolecznego,
zjawisk zatem nie spotykanych w aggregatach
nizszego gatunku, nie wystarczy fenomen biolo-
giczny, im Wszysthm wspoélny, lecz istnie¢ musi
- koniecznie specyalny i tylko ludzkleJ istocie wia-
Sciwy czynnik.

Ten, w samych podstawach poczety blad cig-
gnie sie przez cala doktryne Spencera, tkwi we
wszystkich jej twierdzeniach i jest pierwszym po-
wodem rozlicznych brakéw i pozalowania godnych
usterek, do ktérych dolacza sig niestety taka
weale nie drobna wada, jak nieznajomo$é czyn-
nika historycznego. Latwo bowiem pojaé, ze szkola,
uznajaca socyologie za rozgalezienie biologii zda-
waé sobie musi sprawe z tych tylko czynnikéw, ktére
stanowig ceche wspélng czlowiekowi 1 niZszym
zwierzetom. Poniewaz za$ historya jest zjawiskiem
ludzkosei tylko wilasciwem — przeto jasne, iz bio-
logia nie moze jej objaé swym zakresem. Z tego
tez powodu bladzi Spencer jak i jego zwolennicy
z takiem zamilowaniem po nieskoriczonych obsza-
rach przedhistorycznej epoki; dlatego sie tak chelpi
wiedzg o prastarych borach Ameryki, Afryki lub
Australii, a pomija zupelnie historye i nie zna
nawet biegu zdarzen w ciggu dziejowego rozwoju
ludzkosci. Skad to pochodzi? Stad wlasnie, Ze me-
toda biologiczna moze wiele pomddz w badaniu
zwierzgcego trybu Zycia w lasach dziewiczych,
staje si¢ jednak bezsilng wobec wyzszych kompli-
kacyi kulturalnych, wobec istot bardziej rozwi-
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nigtych, o wyzszym stopniu rozwoju, t. j. wobec
narodéw, Zyjacych w historyi. Z tego punktu wi-
dzenia osmielam sie twierdzié stanowczo, Ze teorya
Spencera byla krokiem wstecznym w stosunku do
systemu Comte’a. Bo ten ostatni, jakkolwiek ble-
dny, dawal jednak badaczowi tg ni¢ Ariadny, ktéra
go wiodla wéréd labiryntu historyi, umozliwiala
kolejno po sobie nastepujace fazy spolecznego
zycia rozdzielaé i badaé i usilowala niejako za-
sadnicze ich linie w jednym ozZywezym skupié
pierwiastku. Nauka Spencera okazuje sig nato-
miast zupelnie niezdolna do wypelnienia tego naj-
wazniejszego zadania, = staje bezradna wlasnie
u progu historyi i nie moze w Zaden sposéb zba-
daé¢ skomplikowanych i zrézniczkowanych zjawisk,
Jjakie sig w niej rozgrywaja; daje ona moZe az
zbyt wystarczajaca filozofig spoleczenstw dzikich,
epok przedhistorycznych, lecz nie da nigdy hi-
storyi swiata cywilizowanego, ani nawet okresu
barbarzynstwa, nie méwiac juz o filozofii historyi
wogéle. To tez socyologia Comte’'a rzucala jasne
strugi $wiatla na Swiat klasycznej staroZytnosci,
na Sredniowiecze, a nawet na zZycie wspélczesne,
a teorya Spencera zostawia wszystkie epoki dzie-
jéw ludzkoseci w zupelnym mroku, lub o$wietla je
tak stabo i ponuro, Ze zaledwie najzewngtrzniej-
sze niezrézniczkowane ich zarysy na jaw wyjsé
moga.

Stad tez pochodzi, Ze ta biologiczna teorya
nie moze wnikngé w specyficzny charakter spo-
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lecznego rozwoju, nie moze rozpoznaé jego przeo-
brazei w szeregu najzupelniej odmiennych pro-
gressywnych form. Ja nawet osmiele sie twier-
dzi¢é — choé wyglada to moze na paradox — zZe
teorya Spencera jest anti-ewolucyjna. Przedsta-
wia ona bowiem spoleczeristwo ludzkie w wieko-
wym rozwoju, jako spoleczeristwo militarne, ktére
dazy do organizacyi przemyslowej, lecz nie moze
Jjej osiagngé. W obrazie Spencera widzimy, jak
sig ludzko$¢ w wspanialym pochodzie rozwojowym
wydoskonala, rézniczkuje, oczyszcza, jak pomnaza
i urozmaica sobie srodki do dalszego rozkwitu
i expanzyi, ale charakterystyczne jej rysy, mia-
rodajne prawa nie zmieniajg sig, pozostaje zawsze
spoleczeristwem militarnem, ktére dazy do fazy
przemystu. W rzeczywistodei jednak dzieje sig
zupelnie inaczej: proces rozwoju ludzkoéci sklada
sig z calego szeregu historycznych faz, z ktérych
kazda nadaje jej radykalnie odmienne rysy cha-
rakteru, formy i prawa; zrazu komunizm, potem
niewola, pézniej feudalizm, w kodcu system za-
robkowej placy, jako podstawa spolecznego po-
rzagdku, wszystkie te fazy to oddzielne $wiaty hi-
storyczne, oddzielne organizmy, majace z sobg
tyle wspélnego, co mucha z gorylem lub pszczola
ze stoniem. Te wszystkie rozliczne, a zasadniczo
odmienne formy, wtlacza Spencer w jedng rubryke,
ujmuje pod jedno haslo na tej tylko podstawie
najplytszej obserwacyi, Ze wszystkie te spoleczeii-
stwa maja rys wspélny w militaryZmie! Alez w ta-
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kim razie mozZnaby réwnie stusznie polaczyé Zabe,
orla i czlowieka na tej zasadzie, ze wszystkie te
istoty Zyja i oddychaja. Lecz wreszcie i ta teza
Spencera, jakoby w spoleczenstwie ludzkiem obo-
wigzywalo prawo zwycigstwa najbardziej do Zy-
cia przystosowanych jednostek, upada po powierz-
chownem bodaj poréwnaniu z rzeczywistoscig. Wi-
dzimy bowiem, Ze w walce o byt nie najlepsi,
lecz owszem przewaznie chytrzy, przekupni i bo-
gaci zdobig sig w trofea zwycigskie, pokonani za$
nie ging, lecz muszg zyé dalej, zywié, ustugiwaé
i zabawia¢ zwycigzcéw; w walce spolecznej brak
zatem widocznie tych wszystkich czynnikéw, ktére
tak owocnie przyczyniaja sig do postepu, rozwoju
i wydoskonalenia na polu biologicznych zapaséw.

Mylilby sig bardzo ten, ktoby nasze powyzsze
uwagi zrozumial jako absolutne potepienie nau-
kowego pradu, ktéry badZ co badZ znaczne oddal
przystugi socyologicznym badaniom i ktéry, przy-
znaé nalezy, oparty jest na podstawach zawsze
prawdziwych. Nie ulega watpliwosci, Ze chociaz
Zycie spoleczeinistwa jest niezaleZne od Zycia in-
dywiduéw, ktére je tworzg, to jednak spoleczen-
stwo z indywiduéw tych si¢ sklada, a sposéb zy-
cia i laczenia si¢ w grupy tych istot organicz-
nych, podlega¢ musi $cisle biologicznym warun-
kom i prawom rzadzacym organizmem wogéle. To
tez znajomo$é praw tych jest nieodlgcznym wa-
runkiem poznania praw kierujacych organizmem
spolecznym; z tego punktu widzenia trzeba sig

o*
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koniecznie zgodzié na to, Ze biologia jest zasa-
dnicza podstawa socyologii — to jest pierwsza
prawda, ktérej systemowi Spencera nikt odmdwié
nie moze. Nadto owa analogia miedzy spoleczeii-
stwem a organizmem, chociaz nie daje owocnych
odkryé, wpaja jednak® przekonanie, Ze spoleczeni-
stwo nie jest sztucznym tworem -czlowieka, ma-
szyng, ktéra”on sam zlozyl i wedle upodobania
zmieni¢ lub rozlozyé moze, lecz wytworem natu-
ralnym, podlegajacym $cisle prawom rozwoju i po-
stepu, wytworem, ktérego czlowiek zniszezyé lub
istotnie zmieni¢ nie zdola. W tem wlasnie tkwi
wielki postep Spencera w poréwnaniu z Comtem.
Kiedy bowiem teorya Comte’a, wedlug ktérej spo-
Teczeristwo jest wytworem ludzkiej inteligencyi,
nasuwala ta mysl, Zze przecie tylko od woli czlo-
wieka zalezy w takim razie zmiana spolecznego
stanu, kiedy w ten sposéb usprawiedliwiala owych
reformatoréw, ktorzy tworzyli projekty, marzac
o nowinkach spolecznych — rzucil Spencer w sto-
sownej wlasnie chwili struge zimnego $wiatla na
owe szalone marzenia i pokazal, Ze spoleczeistwo
jest organiczng caloscia, podlegajaca Scisle nie-
zmiennym prawom natury. Wykazal, Ze mysl o do-
wolnej zmianie polozenia tej calosci za pomoca
zmiany paragrafu w statucie lub jakiejkolwiek
administracyjnej czy politycznej reformy jest ré-
wnie niedorzeczna, jak pomysl pélgltéwka, iz zdola
idealnie wyprostowaé nogi psa, lub slonia nauczy
lotu, Reforma spoleczna osiaggnaé moze najwyzej
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tak skromne rezultaty, jak hodowla przy roztro-
pnem i stosownem krzyZowaniu; podobnie, jak
mozna po wielokrotnych usilowaniach zmniejszyé
lub powigkszyé ksztalt glowy, rogéw, nég wolu
lub owcy, tak tez zdolaja cierpliwe, a niestru-
dzone usilowania reformatoréw usungé pewne nie-
rownoséei i1 odksztalcenia spoleczne. Lecz na tem
koniec. Skoro zatem Comte konczy mniej wigcej
obfitym zapasem projektéw — wypowiada .Spen-
cer jako ostatnie slowo: kwietyzm. Kwietyzm to
przesadny, zwlaszcza gdy nim Spencer walczy
przeciwko socyalizmowi, cechom i wszelkiemu po-
$rednictwu paistwowemu — zapominajac, Ze i te
zjawiska sa czescig koniecznego rozwoju spolecz-
nego i daremnie z nimi walezyé — ale kwietyzm
w kazdym razie blizszy prawdy, niz gwaltowne,
a bezsilne pragnienia poprzedzajacej szkoly.
Gdyby mnie wogéle zawezwano do sformulo-
wania sadu, w ktérymby miala byé synteza nauki
Spencera, a zarazem poréwnanie jego teoryi z sy-
stemem Comte’a, powiedzialbym, Ze przedmiotem .
Comte’a jest najwyzszy idealizm, Spencera naj-
glebsze Zycie zwierzgce. Comte méwi w imieniu
idei, w ktérych wita najwyZsze przewodniczki
ludzkiego spoleczeristwa, Spencer w imieniu ko-
moérek i nerwéw, oraz ich nieswiadomych wibra-
cyi. Comte buja w krainie chmur, Spencer pelza
pod ziemig; Comte jest aniolem, Spencer faunem.
Ale zaden z tych myslicieli nie stoi na ziemi, Za-
den niema prawdziwie pozytywnego i ludzkiego
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wyobrazenia o spolecznem Zyciu. Socyologia, ktéra
znalazla w Comcie aniola, w Spencerze fauna,
musi jak Diogenes, i§¢ szukaé — czlowieka. Czy
go znalazla? To bedzie przedmiotem dalszego ba-
dania. Tyle tylko pewne, Ze od tego, czy go w jaki-
kolwiek sposéb znajdzie, zaleZy prayszlos¢ i los
tej mlodej i wiele obiecujacej umiejgtnosci.
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Ostatnia faza biologicznej socyologii.

Teorya organicznego rozwoju, jedynie zdaniem
zwolennikéw, biologicznej socyologii zdolna do
rozwiazania zagadki spolecznej ewolucyi, przeszla
sama pewien proces rozwojowy, zatoczyla nie-
zmiernie iuteresujaca krzywa, ktérg poznaé ko-
niecznie musi kazdy, kto chce zrozumieé ten tru-
dny problem, stanowiacy o§ dyskusyi miedzy stron-
nikami nowej umiejgtnoséci. Pierwsza teorya trans-
formacyi Lamarcka pojmowala rozwdj gatunkéw
jako prosty wynik usilowan przystosowania sig
jednostki do otoczenia; usilowania te, powtarza-
jac sig przez pewien znaczniejszy okres czasu,
modyfikujg i wydoskonalaja w koncu odnosny or-
gan, a zatem i caly organizm. Te stopniowe wy-
doskonalenia, jako skutek bezustannej walki or-
ganizmu z otoczeniem, przechodzg w wyraZniej-
szym juz stopniu i jaskrawszej formie na potom-
stwo, a wzmacniane nadal dziedzicznoscig i cig-
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glem éwiczeniem Ww szeregu generacyl, moga
w koiicu spowodowaé radykalng przemiang ga-
tunku, lub stworzyé nawet nowy gatunek. Taki
byl w krétkosci zarys teoryi Lamarcka. Teorya
ta przyjeta zrazu z niedowierzaniem ustapita wkrét-
ce innej glebszej, a obszerniejszej teoryi Dar-
wina. Ten przyznaje wprawdzie, Ze przystosowa-
nie do otoczenia i dziedziczno§é nabytych wla-
snoéci sa bardzo powaznymi czynnikami w roz-
woju organicznym, twierdzi jednak stanowczo, zZe
obok npich znacznie wazniejsza .odgrywa tu role
czynnik inny — wtedy po raz pierwszy przez
Darwina na czele postawiony — dobér naturalny.
Poniewaz srodki pozywienia nie mogg nigdy wy-
starszyé dla calego ogélu zyjacych istot, przeto
powstaje miedzy nimi straszliwa walka o byt,
w ktérej lepsi i silniejsi zwyciezaja — stabi ging
bez milosierdzia. Ten wlasnie fakt, Zze przy zyciu
zostaja okazy najsilniejsze, zaopatrzone w najdo-
skonalsze organa, wplywa pomyslnie na polepsze-
nie i rozwdj gatunku; wszystkie bowiem korzy-
stne wlasnosei silnych zwyciezcéw, przechodza
z pokolenia na pokolenie, przybieraja coraz wy-
razniejsze ksztalty i moga w koicu wytworzyé
nowy wyzszy gatunek. Dlatego tez — konczy
Darwin — nie mona méwié o jednym tylko czyn-
niku rozwojowym, jak go sobie Lamarck w swej
metafizycznej jednostronnosci wyobrazal, lecz
owszem wiele czynnikéw sklada sig na ten rezul-
tat, ktéry zowiemy rozwojem gatunkéw.
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Na tej obszerniejszej teoryi oparl swg nauke
Spencer i przedstawil w niej rozwdj organiczny,
jako  wynik dzialania trzech czynnikéw: otoczenia,
doboru i dziedziezno$ci nabytych przymiotéw. Pod
wplywem otoczenia powstaja odmiany indywidualne,
i poczyna sie najprostsze zrézniczkowanie jedno-
litej protoplazmy; dobér naturalny podtrzymuje
i wzmacnia owe pozytywne i dodatnie odmiany;
dziedziczno$é wreszcie owych nabytych wlasnosci
albo droga éwiczenia i przystosowania powstalych
modyfikacyi budowy wydoskonala indywidua i ga-
tunki. Ten ostatni czynnik odgrywa wiasnie naj-
wybitniejsza role wsréd ludzi, gdzie dobér matu-
ralny natrafia na potezne, wrogo dzialajace wply-
wy. Zdawalo sig, Ze nowa ta nauka, na ktérej
sztandarze widnialy takie dwa imiona jak Dar-
wina i Spencera zapanuje bez przeszkody na ni-
wie biologicznych, a zatem i socyologicznych ba-
dani. Tymczasem juz mniej wigcej 30 lat temu,
zjawia sig nowy, znacznie odmienny prad, ktéry
powoli dochodzi do przewagi. Powraca on z pe-
wng odmiang do dawnej jednostronnosci Lamarcka
i uwazajac dobér naturalny za jedyny czynnik
rozwoju, przyznaje innym wyzZej wspomnianym
czynnikom rolg oséb niemych lub przypadkowych
statystow.

Nowa ta faza teoryi rozwoju poczyna si¢ od
wystapienia przyrodnika niemieckiego Augusta
Weismana. Uczony ten wslawil sig zaprzeczeniem
moznosci dziedziczenia nabytych wlasnosei, ktére
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wlaénie zdaniem Lamarcka mialo stanowié wy-
faczny i jedyny czynnik w rozwoju zwierzecych
gatunkéw. Wedlug Weismana obejmuje wpraw-
dzie dziedziczno$¢é wlasnosei przyrodzone, nie moze
sig jednak odnosié do tych, ktére pochodzg z przy-
zwyczajenia i éwiczenia. A wigc np. dzieci czer-
wono- lub ciemnoskérych, beda koniecznie tej sa-
mej barwy, bo chodzi tu o wlasnosé przyrodzona,
ktéra przechodzi z pokolenia na pokolenie. Ale
dziecko tancerza lub tancerki, ktérzy przez diu-
gie éwiczenie mogli wspaniale wydoskonalié¢ ksztalty
nég, nie musi mie¢ koniecznie nogi wyjatkowo
pieknej, szewe, ktéry wskutek pozycyi, w jakiej
siedzi caly dzien przy pracy, skrzywil sobie
grzbiet — nie musi mie¢ syna o pochylym grzbie-
cie; syn skrzypka nie musi odziedziczyé ruchli-
wosci paleéw, jaka osiagnal ojciec drogg diugiego
¢wiczenia i t. p.; wszystkie te bowiem wlasnosci
nabyte nie przechodza jako takie, na potomstwo.

Weisman opiera swa teze na twierdzeniu, ze
wszelka istota sklada sig z dwéch czesci, z plazmy
zarodkowej i komérek somatycznych.

Wiszystko co w indywiduum nie jest plazma
zarodkowa, stanowi komérke somatyczna, a mig-
dzy temi obiema czeSciami nie moze byé¢ Zadnej
wymiany, Zadnego wzajemnego pomieszania. Otéz
przy rozplodzie przenosi istota organiczna czes$é
swej plazmy zarodkowej na noworodka, nie prze-
nosi jednak ani jednej czastki wlasnych komérek
somatycznych. Dlatego wszelkie modyfikacye, po-
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wstajace w komérkach ging w indywiduum, nie
przechodzac na dalsze pokolenia. Poniewaz za$
wszelkie modyfikacye organéw uzyskane drogg ¢wi-
czenia lub wskutek braku tegoz, slowem, wszelkie
przymioty i wady nabyte, odnosza si¢ wylacznie
go komoérek, nie tykajac bynajmniej plazmy za-
rodkowej, ktéra zamknigta w najglebszych pokla-
dach organizmu, usuwa si¢ z pod wplywu czyn-
nikéw zewnegtrznych, przeto wlasnosci nabyte nie
podlegaja prawu dziedziczno$ci.

Wyjasnimy to jeszcze na przykladzie. Po
smierci kazdego kawalera ordern zlotego runa
w Hiszpanii, musi rodzina zmarlego oddaé wstege
zasiang klejnotami krélowi, ktéry ja moze teraz
imym w nagrode zastug przeznaczyé; futeral je-
dnak, w ktérym order przechowywano, moze zo-
staé w rodzinie czasowego posiadacza wstegi.
Rozumie sig zatem, ze jesli wprzédy wlasciciel
orderu ozdobil swéj futeral rysunkiem lub klej-
notami, to ozdoby te nie przechodza na jego na-
stepce w wysokiej godnosci, bo ten otrzymuje
tylko wstege — bez futeralu. Wstedze odpowiada
w teoryi Weismana plazma zarodkowa, futera-
fowi — komérki somatyczne. Wydoskonalenie or-
ganizmu przez éwiczenie, wychowanie i t. p. od-
powiada upigkszeniu futeralu; poniewaz za$ fute-
ral nie przechodzi na spadkobierce, przeto i
upigkszenia i ulepszenia nie przejda na potomstwo,
zostang indywidualnymi epizodami, nie stanami
spolecznymi.
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Rozumie sig samo przez sig, Ze usuwajac mo-
#no$é dziedziczenia wlasnosci nabytych, wypowiada
sig przekonanie, iz rozwdj gatunkéw nie moze byé
skutkiem przenoszenia tych wlasnosci, lecz musi
mie¢ Zrédlo inne, jedyne, ktére pozostaje, t. j.
dobér naturalny. Ale dobér naturalny ma zdaniem
Weismana daleko wazZniejsze jeszcze znaczenie:
jest on nietylko jedynym i wylacznym czynnikiem
w rozwoju gatunkéw, lecz stanowi tez conditio sine
qua non ich zachowania, chroni je przed zepsu-
ciem i upadkiem w nizsze formy zwierzece. Gdyby
bowiem nie bylo doboru naturalnego, méglby na-
sta¢ proces nazwany przez Weismana »panmixise
fenomen, sprowadzajacy organiczng dezintegracye,
réwnorzedng z najstraszniejszem zwyrodnieniem.
Przypu$émy mianowicie, Ze niema walki o byt,
niema tego czynnika, ktéry zabija wszystkie in-
dywidua slabe, zostawiajac przy Zyciu tylko silne,
Iub lepiej przystésowane osobniki. Organizmy stabe,
ktére juz teraz nie ging, mogg wchodzié w zwigzki
z indywiduami silnemi plci innej — a bezposre-
dnim tego skutkiem musi by¢ fakt, ze wszystkie
narzady, zamiast sig doskonalié, w szeregu gene-
racyi, co miatoby miejsce przy kojarzeniu sig oso-
bnikéw lepiej rozwinietych powoli si¢ beda psuly
az wrécg do pierwotnej najnizszej formy. W ten
sposéb narzady nie tylko nie wydoskonalg sie
z biegiem czasu, lecz owszem cofaé sig quq po
szczeblach na doél, az osiegna dawnq nierozwi-
nigtg postaé.
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Niektore czesciowe objawy takiego zgubnego
procesu spotykamy juz w najzwyklejszych znanych
ogodlnie zjawiskach. Tak np. ludom dzikim, ktére
Zywig sig surowem lub Zle gotowanem migsem,
a nie majg amerykanskich dentystéw na ustugi,
potrzebne jest do Zycia calkowite i zdrowe uze-
bienie. Dlatego umierajg wsréd nich wszyscy ci,
ktérych natura obdarzyla slabem uzebieniem, a Zy-
wi opatrzeni w silnie uzbrojone szczgki, kojarza
sig w zwigzki malzenskie i maja dzieci z podo-
bnie lub silniej rozwinigtym aparatem zgbowym.
W ten sposéb organ ten wydoskonala sig, wzma-
cnia nieustannie. Czlowiek cywilizowany mozZe na-
tomiast Zy¢ bardzo dobrze, jesli nawet ma chore
lub sztuczne zeby; pomaga mu w tem badz to
nowozytna sztuka kucharska, ktéra umie z migsa
sporzadzaé pasztety, dajace sig spozyé be gryzie-
nia, badZ tez niezliczona ilo§é fabrykantéw fal-
szywego uzebienia, ktérych dzi§ na kazdym kroku
spotykamy, a ktérzy, jak wykazuje statystyka,
dostarczaja obecnie Anglii 1'/; miliona falszy-
wych zegbéw rocznie. To tez w spoleczenstwie
dzisiejszem zyja obok siebie ludzie ze zdrowem
i chorem uzgbieniem, a skoro przypadkiem po-
lacza sie osobniki tych dwéch kategoryi, prze-
nosi sie na potomstwo zwykle nie pozytywny, lecz
wlasnie negatywny pierwiastek; w ten sposéb
u ludzi cywilizowanych organ ten zamiast sig
z biegiem czasu wydoskonalaé, jak sig to dzieje
u ludéw dzikich, ciagle sig psuje i karlowacieje.
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ZwaZmy, Ze proces ten tyezacy sie w maszym
przykladzie drugorzednej tylko cze$ci organizmu,
ogarnia i inne wszystkie lub choéby najwazniej-
sze narzady — a zrozumiemy, Ze zachowanie prazy
Zyciu osobnikéw mniej przystosowanych, umozli-
wiajac ich zwiazki malzenskie z osobnikami lepiej
przystosowanymi, wywolaé musi degeneracye i wste-
czny rozwéj gatunkéw. Widzimy zatem, jak ol-
brzymiego znaczenia nabiera dobér naturalny na
podstawie podobnych rozwazan; jest on juz nie
tylko przyczyna organicznego rozwoju, ale takze
jedynym S$rodkiem ochronnym przeciw wstecznemu
rozwojowi i powrotowi gatunkéw, jedyng zasada,
w. imig ktérej antropoidy nie staja si¢ monerami,
ludzie nie wracaja do malp.

W ten sposéb zatoczyla teorya organicznego
rozwoju niezmiernie charakterystyczng krzywa.
Zrazu jest ten rozwdj skutkiem dziedziczenia wla-
snoéci nabytych, potem wynikiem dzialania dwdéch
czynnikéw dziedzicznosei i doboru naturalnego,
w koncu wytworem tylko tego ostatniego, przy-
czem dobér naturalny uwazany jest nietylko za
Zrédlo rozwoju, lecz wogdle za warunek istnienia
gatunkéw.

Ta wilasnie ostatnia forma teoryi rozwoju or-
ganicznego wywarla silny wplyw na socyologie,
Najmlodsi bowiem przedstawiciele biologicznej
socyologii, przywlaszczywszy sobie doktryne Weis-
manna, usilujg stworzyé z niej potqane narzedzie
dla zwalczania najstawniejszych i dotad dominu-
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jacych teoryj spolecznych. Rozumujg oni w spo-
s6b nastepujacy: Gdyby dziedziczenie wlasnosci
nabytych bylo mozliwe, mysl o postepie w wa-
runkach wylaczajacych walke o byt bylaby do-
puszczalna, skoro jednak dziedziczno$é nabytych
wlasnosci upada, skoro wszystkie czynniki roz-
woju streszczaja sie w jedynym tylko doborze
naturalnym, skoro nadto dobér ten jest warun-
kiem ochrony przed upadkiem i zwyrodnieniem,
przeto widocznie ta krwawa i okrutna walka,
ktéra ogarnia s$wiat zywych istot i niszczy oso-
bniki stabsze, jest niezbednym warunkiem spo-
tecznego rozwoju, haraczem, ktérym ludzko$é oku-
pywaé¢ musi postep a nawet réwnowage grup spo-
tecznych. Trzeba zatem koniecznie w jakikolwiek
sposéb wspieraé te walke spoleczng, Sledzi¢ bez-
ustannie krwawe zapasy w S$wiecie Zywych istot,
bo od nich jedynie zalezy rozwdj i Zycie ogéiu.

Morselli, Novicoff, Gumplowicz, Vaccaroi wielu
innych, oto pisarze, ktérzy mimo wielu zasadni-
czych réznic, zgadzaja sie na punkcie tej apo-
teozy doboru naturalnego; przedewszystkiem je-
dnak wspomnie¢ tu nalezy dwéch, ktérzy z po-
wyzszych przestanek wyciagneli najbezwzgledniej-
sze 1 najcharakterystyczniejsze wnioski: sg to
Ammon i Kidd. W ogélnie znanem dziele p. t.
»Porzadek spoleczny i naturalne jego podstawy e
glosi Ammon za przykladem Weismanna wszech-
potege doboru naturalnego i usiluje wykazaé, Ze
czynnik ten dziala w ludzkosei tak samo jak wsréd
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nizszych gatunkéw. Walka o byt wrze w spole-
czenstwie ludzkiem, tak jak i w $wiecie zwierze-
cym, jak tu, tak i tam z\\yquza.]a, w' niej najle-
psi i najsilniejsi, marnieja i gina stabi.

A poniewaz w walce spolecznej zwycigzcami
sq bogaci, kapitalici i posiadacze, zwycigzonymi
biedni i robotnicy, przeto nie waha si¢ Ammon
twierdzi¢ i dowodzié, ze silny i bogaty, sltaby

i biedny to synonimy, czyli innemi slowy, Ze bo-
gaci to ludzie zdolni i utalentowani, biedni to
glupey. Klasyfikujae dalej wszystkich ludzi od-
powiednio do zdolnosci dochodzi do wniosku, zZe
dzielg sig oni wedlng prawa krzywej drugiego sto-
pnia albo paraboli. Szczupla jest ilos¢ bardzo uzdol-
nionych, liczba osobnikéw o mniejszym talencie po-
woli wzrasta, najwigksza wartosé przedstawia cyfra
indywiduéw obdarzonych sredniemi zdolno$ciami;
od tego punktu zaczyna zrowu powoli opadaé
az wreszcie ilo§¢é glupich odpowiada liczbie naj-
mniejszej réwnej mniej wiecej ilosei geniuszéw.
Taki sam za$ przebieg przedstawia linia krzyiva
mierzgca dochody. Najmniejsza jest ilo$¢ nadzwy-
czaj bogatych, miliarderéw, liczba osobnikéw ob-
darzonych mniejszym majatkiem powoli wazrasta,
najwieksza wartosé przedstawia liczba srednio
- zamoznych; od ' tego punktu Zaczyna znowu po-
woli opadad, a% wreszcie ilogé nanledmerzvch
proletaryuszéw odpowiada liczbie najmniejszej
réwnej mniej wigcej ilosci Krezuséw. A zatem,
koniczy z tryumfem Ammon — ta zgodnosé do-
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chodéw z linig zdolnosci dowodzi wyraznie, Ze bo-
gactwo jest nieomylnym korrelatem intelektu, po-
siadanie korong talentu: kazdy czlowiek tem jest
bogatszy, im wigkszg posiada inteligencye.

Ale najprostsze juz rozwazanie budzi wiele
watpliwosei, co do wartosci tego rodzaju wnio-
skowania. Pomiimy nawet juz to wszystko, co
daloby si¢ powiedzie¢ przeciwko temu paralle-
lizmowi linii zdolnosci z linia dochodéw; paralle-
lizmu takiego w istocie wcale nie ma, bo kiedy
ilos¢ ludzi mniej lub $rednio uzdolnionych powoli
sie¢ zmniejsza, wzrasta réwnoczesnie liczba mniej
niz $rednio zamoznych; ilo§é zas§ biedakéw nie
réwna sie bynajmniej ilosci miliarderéw, lecz jest
niestychanie wieksza. Ale pomiimy to nawet, to
przyznaé jednak musimy, Ze obie przez Ammona
wykreslone krzywe, wtedy dopiero nabiorg zna-
czenia pewnego dowodu, skoro sig wykaze, Ze in-
dywidua przedstawione kolejno po sobie nastepuja-
cymi punktami obu krzywych sa w obu razach je-
dnymi i tymi samymi indywiduami, czyli innemi slo-
wy, jesli sie wykaze, Ze kolejno po sobie nastepujace
klasy posiadaczy skladaja sie z tych samych je-
dnostek, co kolejno nastgpujace po sobie klasy
zdolnosci. Takiego jednak dowodu Ammon jak
widzieliSmy nie przeprowadza, a bez tego dowodu
obie jego krzywe nic nie mdéwia i nie upowa-
zniaja do calego wnioskowania, ktére ma odpo-
wiedzie¢ na kwestye sporng. Mozna nawet do-
strzedz, Ze autor sam czuje niedostatecznosé swej

LORIA. SOCYOLOSIA 6
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metody, trudzi si¢ bowiem gromadzeniem?innych
argumentéw. Zapewnia wiec na podstawie zebra-
nych przez Candoll’a cyfr, ze rodziny bogate wig-
cej wydaly uczonych i artystéw niz biedne. Opo-
wiada, Ze mierzyl kilkaset czaszek ludzi bogatych
i biednych i znajdowal zawsze u pierwszych ko-
rzystniejszg budowe niz u drugich. Przedewszyst-
kiem wiec czaszka bankiera odznacza sie wielky
obszernoseig, co dowodzi jasno, Ze przewyzsza on
pod wzgledem inteligencyi innych S$miertelnych.
Ale — ba! Amnon mierzyl dokladnie kapelusze
bogatych i biednych, wypytywal sig o to wielu
kapelusznikéw i kazdy z nich zapewnial go, iz
kapelusze bogatych sa zawsze wigksze niz bie-
dnych. Czyz trzeba wam wigcej dowodéw, na pod-
stawie ktorych moglibysScie wszystkim robotni-
kom na kuli ziemskiej wystawié¢ patent umyslo-
wej impotencyi, a cala burzuazye obdarzy¢ swia-
dectwem wyzszego uzdolnienia? A zatem — kon-
czy Amnon — bogacze sg to ludzie pelni talentu,
biedacy to glupcy, cale wige ludzkie spoleczen-
stwo podlega $cisle pod wzgledem budowy i roz-
woju owemu wielkiemu biologicznemu prawu do-
boru naturalnego, bo w spoleczenstwie tem tryum-
fuja lepsi i silniejsi, a tryumf ich jest wylacz-
nym czynnikiem i istotnym warunkiem postepu.
A jednak wystarczy choéby najpowierzchowniej
rozejrzeé sig po $wiecie, by obali¢ twierdzenie
o rzekomej wyzszosci umyslowej, ktéra Amnon
z taka przesadg, niby na podstawie antropolo-
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gicznego prawa przypisuje klasom posmda.mcym
Nie przyjmujac nawet tezy wrecz przeciwnej, po-
partej przez tak wybitnych pisarzy jak Adam
Smith a od niedawna i Biicher, wedlug ktérej
bogaci nie dlatego maja bogactwa, ze sg inteli-
gentni, lecz raczej przeciwnie, dlatego. sa inteli-
gentni, Ze maja bogactwa, uzna¢ jednak nalezy za pe-
wne, ze jest w niej wiegcej prawdy, niz w slo-
wach Amnona. Za dowdd postuzyé moze choéby
ten sam fakt, przy ktérym tenZe autor tak che-
tnie si¢ zatrzymuje, to mianowicie zjawisko, ze
rodziny mozne i bogate absolutnie i wzglednie
wigksza wydaly liczbg uczonych i artystéw. Przy-
czyna bowiem tego zjawiska tkwi poprostu w tem,
ze tylko rodziny zamozne mogg daé¢ swym synom
stosowne do zajmowania sig czysta sztukg wychowa-
nie; to znaczy, ze talent moze rozkwitaé tylko
w cieplej atmosferze bogactwa, albo innemi stowy,
jesli nie talent to przynajmniej mozno$é rozwija-
nia go jest skutkiem a nie przyczyng posiadania.

Iluz to znakomitych pisarzy zawdziecza swe
odkrycia jedynie i wylacznie dobrze naladowanej
sakiewce. Leverrier przywlaszezal sobie systema-
tycznie dokonane przez asystentéw odkrycia aste-
roidéw; a skoro go w tej kwestyi pytano o wy-
jasnienie, odpowiedzial cynicznie, Ze s3 one do-
brze zastuZong jego wlasno$cig, za kazde bowiem
odkrycie placit po 1000 fr. Z drugiej strony wy-
starcza najmniejsza bodaj znajomosé historyi pry-
watnego majatku, aby najnielitosciwiej osadzié

o*
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teze uwazajaca bogactwo za zdobycz i nagrode
wyzszego intellektu. Ja dodam w tym wzgledzie
jeden tylko przyklad: Pewien niewolnik indyjski,
stojacy na strazy przed $wigtyniag Siwy, wylupal
raz w nocy olbrzymi dyament stanowiacy oko
boga, uciekl z tym kosztownym klejnotem do Azyi,
przekroczyl rosyjska granice i dostal sig¢ do Pe-
tersburga, gdzie mu si¢ udalo sprzeda¢ ten dya-

ment cesarzowej Katarzynie za milion rubli. Od

tego czlowieka wywodzi si¢ slawna rosyjska ro-
dzina Lazareff. I pytam si¢ teraz, gdzie ten ta-
lent, ktéry zdobyl to bogactwo? Kto o$mieli sig
zaprzeezyé, Ze nie zdolnosci, lecz kradziez byla
w tym razie Zrédlem posiadania? A jakze latwo
byloby podaé inne przyklady i uogélnié wnioski!

Lecz jesli w naturze spolecznego porzadku juz
lezy — ciagnie dalej Amnon — ze lepsze i bar-
dziej przystosowane pierwiastki zwyciezaja, to nie

znaczy to bynajmniej, jakoby nie mozna bylo tego

samego rezultatu osiagnaé droga roztropnych usi-
lowani ludzkich. Owszem jest to nawet w pewnych
warunkach konieczne. Jesli rozwdGj i réwnowaga
spoleczeristwa zalezy od tryumfu najsilniejszych,

tj. najbogatszych, przeto musi organizacya paistw »

dazyé do podniesienia ich liczby (zwlaszcza, Ze
dzialanie pewnych wplywéw biologicznych przy-
spiesza ich wymieranie); musi zwycigstwo ich
wspieraé i przyspieszaé, musi wreszcie wszelkimi
sposobami przyczyniaé sie do zniszczenia zdegra-
dowanych i ubozszych klas. Amnon nie cofa sig
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nawet przed wyliczeniem calego szeregu ku temu
celowi zmierzajacych §rodkéw i proponuje naste-
pujace: Pierwszym takim s$rodkiem bedzie wige
zdaniem Amnona, wprowadzenie znacznych posre-
dnich podatkéw na najpotrzebniejsze do uzytku
artykuly; prowadzi ono bowiem do ochrony klas
bogatszych a stacza caly cigzar podatkowy na
ubogie masy ludu. Nalezy przytem powigkszyé
emissye publicznych i rzgdowych papieréw, ponie-
waz tg droga powieksza sig zastep uprzywilejo-
wanych, ktérzy spedzaja wesoly Zywot migdzy
ucinaniem kuponéw a podniostem badaniem pra-
wdy. Panstwo powinno dalej odebra¢ admini-
stracyjne i polityczne prawo glosowania prole-
taryuszom, poniewaz sj oni najnizszym i nieczy-
stym pierwiastkiem mieszczanskiego spoleczenstwa.
Ze strony pandstwa réwniez powinny doznawaé
opieki malzZenstwa zawierane przez indywidua tejze
samej klasy, bo takie tylko oparte sa na doborze
najlepszych i moga dalej rozmnazaé najwyszukan-
sze ich przymioty a temsamem usuwaé biologi-
czne niebezpieczenistwo »panmixise. Nie do$é na
tem, musimy holdowaé zasadzie przesladowan
rasowych, gdyz zwracaja sie one zawsze i nieza-
wodnie przeciwko rasom niZszym i sprowadzaja
ich zanik. Musimy u$wigcié instytucye wojny, gdyz
koniczy sig ona zawsze wyniszczeniem slabych.
Zdaniem Amnona ging na polu bitwy naprawde
tylko nedzni i niezdolni; szlachetniejsi i zgra-
bniejsi zawsze si¢ mogg zachowaé. Jak gdyby
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granat zmiatajacy cale szeregi walczacych mégl
i umial wybieraé ofiarg. Jak gdyby to nie bylo
bluZnierstwem mniemaé, Ze najpigkniejszy kwiat
ITtalii Gottfried Mameli, w barbarzyiski sposéb
na polu walki stracony stoi w szeregu niezdol-
nych i zdegenerowanych, a dzielni nasi generalo-
wie, ktérzy pod Abba Garina ucieczky tylko zdo-
fali unikngé $mierci, to wlasni owi nadludzie,
duchy wybrane! Nie trzeba sprostowania — twier-
dzenie to wspominaé, to znaczy je zbijaé.
Jeszeze bardziej zdumiewajace wnioski wy-
ciggnal z doktryny Weismanna Kidd w slawnej
ksigzce o rozwoju spolecznym. Wychodzac z za-
loZenia iz rozwdj a nawet i stan réwnowagi spo-
lecznego aggregatu, osiggniety byé moze tylko
za pomocy doboru naturalnego lub walki o byt —
spostrzega Kidd, Ze interesy indywiduum i spo-
leczenistwa sa zasadniczo sobie przeciwne, tylko
bowiem za cene¢ okrutnej. walki miedzy jednost-
kami, walki dazacej do zniszczenia niezliczonej
ilosci Zyjacych okupié mozna rozwdj spoleczny,
ta tylko ofiara uratowaé¢ moZna spoleczeiistwo
od wstecznego postepu. Podczas gdy wige wolna
konkurencya, stanowigca najzywotniejsze Zrédio
walki o byt jest w spoleczenistwie warunkiem
najwyzszego rozwoju a nawet i réownowagi, kazda
za$ jednostka lub przynajmniej ich wigkszosé
sklania sig ku przyjecin socyalizmu, ktéry a priori
wylacza wszelkg konkurencye, przeto glos roz-
sgdku niezliczonej wigkszosci domaga sig urzadzen
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socyalnych nie dajacych sie pogodzi¢ z dalszg
egzystencya ludzkiego gatunku. Z drugiej strony
zwycigzey w walce spolecznej mogliby dla wia-
snej korzysci naduzywaé wobec pokonanych swego
zwyciestwa, co doprowadziloby niewatpliwie do
powstania ucisnionych i do zupelnego rozkladu
spoleczenistwa. Widzimy przeto, Ze i pod tym
wzgledem rozsadek wiedzie ludzi do antispolecz-
nego dzialania. Skoro zas rozsadek sam wiedzie
czlowieka do dzialalnosci wrogiej interesom ga-
tunku, przeto jedynym s$rodkiem, za pomoca kté-
rego moznaby go od tej dzialalnosci powstrzymaé,
bedzie apelacya do takich motywoéw, ktére lezg
poza obregbem rozumu, stowem, odwolanie si¢ do
wyzszej od rozumu sankeyi. Taka sankcya nie-
zréwnanie skuteczng, do ktérej odwolaé sig¢ nalezy,
Jjest w istocie religia; grozac bowiem czlowiekowi
nadnaturalnemi karami, powstrzymuje go od dzia-
falnosei szkodliwej spoleczenstwu i utrwala tem-
samem znaczenie normy zyciowej, ktéra odpowiada
najlepiej immanentnym prawom rozwoju spolecz-
nego. Religia jest zatem owem gléwnem spoidlem
ludzkiego aggregatu, opatrznosciowa sila, ktéra
powoduje stopniowy jego rozwdj i chronié go
moze przed zwyrodnieniem i wymarciem. To tez
nie nalezy si¢ temu dziwi¢, Ze uczucia religijne
z dnia na dziefn poteznieja i Ze wlasnie te pan-
stwa s3 w stanie najwigkszego rozkwitu, w kt6-
rych religia najwyzszego doznaje poszanowania.
W ten sposéb dochodzi Kidd do wrgez przeciwne-
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go wniosku niZz Buckle; bo podczas gdy ten osta-
tni uwazal moralnosé za stala, a w inteligencyi
dopatrywal sig¢ Zrédla ludzkiego rozwoju, widzi
Kidd w rozsadku i inteligencyi przeszkodg spo-
Tecznego postepu i twierdzi, Ze. zalezy on tylko
od dobroczynnych wplywéw moralnosci i religii.

Widzimy zatem, Ze biologiczna teorya nabiera
w dziele Kidda niezmiernie doniostego znaczenia
i w zastosowaniu tem rozwigzuje jednym zama-
chem nadzwyczaj trudne lub powiedzmy lepiej
dwa najtrudniejsze problemy naszego stulecia so-
cyalizm i religie. Kidd twierdzi wlasciwie, Ze na
nic sig¢ nie przyda zwalczanie socyalizmu w imig
etycznych i ekonomicznych idei, gdyZ na tem polu
zawsze poniesiemy kleske. Na nic si¢ nie zdadza
iluzye, jakoby socyalizm mdgl daé ludzkosci or-
ganizacye moralng, ekonomiczng i polityczna, wyz-
sza niestychanie od tej, jaka jej da¢ moze nierd-
wny i niestosowny ustrdj kapitalistyczny. Nie po-
trzebujemy jednak celem zwalczania socyalizmu
szuka¢ moralnych i ekonomicznych dowodow, po-
tepia go nieodwolalnie sama juz biologia; polo-
Zylby on koniec walce o byt, ograniczylby dobér
naturalny, usunglby zatem te dwa najwazniejsze
i najwyzsze warunki istnienia i réwnowagi ga-
tunku, sprowadzilby z koniecznosei rozklad spo-
Yeczenistwa mieszczaliskiego i cofnalby je do pier-
wotnej formy wspdlnego pozycia. Nie potrzebna
tez jest obrona religii w imig objawienia i do-
gmatu, gdyz w badaniach biologicznych znajduje
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ona nie dajace sig zbié uzasadnienie, jako insty-
tucya konieczna, ktéra ma przepisywaé indywi-
duom sposéb zycia najzgodniejszy z wymaganiami
spoleczeristwa. To tez biologia niszezy z tryum-
fem teorye przewrotu a utrwala wiare religijna.
Czyz moznaby dziwniejszy osiagnaé rezultat z tych
suchych i zimnych badan przyrodniczych? Alei ta
na pierwszy rzut oka tak ponetna bio-socyologi-
czna konstrukeya Kidda polega wlasciwie na ca-
lym szeregu twierdzen, z ktérych jedno mylniej-
sze jest niz drugie. Mylne jest zapewnienie, Ze
socyalizm usunglby walke o byt. W socyalistycz-
nym ustroju ekonomicznym walka o byt wecaleby
nie znikla, owszem — po raz pierwszy uzyska-
laby wolng i doskonala areng; bo wtedy wyste-
powalyby do walki indywidua w pelnym rozwoju
zdolnosci nie skrepowane i zmieszane jak dzisiaj
szkodliwym wplywem stosunkéw. A skoro juz raz
obalone zostalo twierdzenie, jakoby socyalizm usu-
na! walke o byt, wtedy nieprawda jest tez, Ze
nie da sie on pogodzi¢ z warunkami réwnowagi
spolecznej i Ze dlatego interes indywiduéw lub
przewaznej ich wigkszodci, zmierzajac do stwo-
rzenia socyalistycznego ustroju jest zasadniczo
przeciwny interesowi istoty spoleczenistwa. Skoro
sig za§ raz zaprzeczylo istnieniu rozbratu migdzy
interesami jednostki a ogélu, przeto nieprawda
juz jest jakoby potrzeba bylo jakiej$§ poza rozu-
mem istniejagcoj sankeyi, by zmusié¢ czlowieka do
dzialania zgodnego z wymaganiami spoleczenstwa.
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Nie trzeba chyba wcale osobno dowodzié, Ze teo-
rya, wedlug ktérej sankecya religijna zmusza¢ ma
czlowieka bezustannie do dzialania wbrew wla-
snemu interesowi, prowadzi do wnioskéw niepo-
kojacych kazdego, kto wraz z Kiddem pragnalby
zachowania wiary. Nie mozna bowiem przypusz-
czaé, by ludzkosé¢ ciggle ulegala tak przedziwnej
iluzyi, by sie po wieczne czasy dala uwodzié pod-
szeptom religijnych przekonai, by w istocie dzia-
fala pod ich wplywem wrecz przeciw wlasnej
korzysei. Jesli zatem religia jest zdaniem Kidda
niczem: wigeej jak zludg narzucong czlowiekowi
po to, by dziatal wbrew wlasnym interesom, przeto
zjawia si¢ sam przez sig¢ konieczny wniosek, ze
istnie¢ ona moze tylko chwilowo, w czasach nie-
swiadomosei i barbarzyistwa, a zniknie z pewno-
scia skoro tylko inteligencya ludzka rozwinie sig
do tego stopnia, iz u$wiadomi sobie wlasne ko-
rzy$ei, oraz niezbedne dla ich osiggnigcia normy
zyciowe. Najwiecej bledéw tkwi jednak w pod-
stgpnych przestankach biologicznych, ktérych za-
réwno Kidd jak Amnon i inni pisasze tej szkoly
uzywaja za podstawe do swych rozumowan. Teo-
rya Weismanna, orzekajaca, ze dziedzicznosé nie
odnosi si¢ do wlasnosci nabytych, zostala dzis
jak wiadomo na podstawie obserwacyi i expery-
mentu obalona, sam jej tworca widzial si¢ zmu-
szonym do calego szeregu ustepstw i ograniczen,
ktére ostatecznie dogmat jego podkopaly. Nie
pora tu wymieniaé zarzuty; wystarczy wspomniec,
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ze dziedziczno$é nabytych wlasnodei znajduje w Zy-
ciu ludzkosci najbardziej przekonywujace dowody.
Tak np. znane jest zjawisko, Ze mongoli rodza
sie z krzywemi nogami i pochylonym tulowiem,
ktére to wlasnosci zawdzieczaja przyzwyczajeniu
do ciaglej jazdy konnej, panujgcej juz od wiekéw
wsréd tych niespokojnych plemion koczowniczych.
Nawet prawodawstwo rozmaitych ludéw w ré-
znych czasach dowodzi, Zze wlasnosci nabyte prze-
nosi¢ si¢ moga z pokolenia na pokolenie. Najja-
skrawszym tego rodzaju objawem jest np. insty-
tucya indyjskich kast lub sredniowiecznych ce-
chéw. Oto instytucye te wymagaja, by syn zajal
si¢ temsamem rzemioslem co ojciec — mysl oparta
na milczacem zaloZeniu, ze dziecko, ktérego oj-
ciec przez diugoletnie wykonywanie pewnego rze-
miosta wyéwiczyl odpowiednie organa, odziedzi-
czy po ojeu te przymioty i posiadaé bedzie ko-
rzystne dla danej pracy warunki. I dzisiaj jeszcze
admiralowie angielscy wybieraja przy poborze do
marynarki najchetniej synéw zeglarzy, gdyz do-
$wiadczenie nauczylo ich, Ze posiadaja oni przy-
rodzone fizyczne warunki, szczegolnie korzystne
dla powolania Zeglarza. To wszystko przeczy naj-
wyrazniej dogmatowi, ktéry twierdzi, jakoby dzie-
dzicznosé mnabytych wlasnosci byla niemozliwa.
Nie mozemy naturalnie posunagé si¢ zbyt daleko
i mniemaé, ze wlasnosci nabyte zawsze i w ka-
zdym wypadku sg dziedziczne, bo gdyby to bylo
prawda, nastapicby musialo rozbicie ludzkosci
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w &ciste od siebie ograniczone i stezale kasty.
Bynajmniej syn nie musi wedlug nieublaganego
prawa natury postgpowaé w Slady ojeca; czesto
moze przy pomocy talentu i pilnosci przelamaé
ciasne granice, w jakich zamykala sig czynnosé
rodzica i wyzsze zdobyé stanowisko. Luter, syn
gérnika, Kant syn siodlarza, Giotto owczarza —
protestuja przeciw tej beznadziejnej teoryi o lo-
sem przeznaczonej dziedzicznosci. Ale pomimo to
przyznaé trzeba, ze w wielu wypadkach wlasnosci
nabyte przechodzg na potomstwo, ze zatem naj-
wyzsza zasada Weismanna nie da sig¢ bez za-
strzezeri do rodu ludzkiego zastosowaé. Réwnie
bledna chimera sa ponure obrazy skutkéw »pan-
mixise«. ktérymi Weismann na pewien czas ludz-
kosé przerazil. Aby wykaza¢ plonnosé tych obaw,
do$é wspomnieé, ze walka o byt przygniata tylko
nieliczng cze$é Swiata organicznego, Ze zatem we
wszystkich gatunkach, a zwlaszcza w szeregach
ludzko$ci pozostaje przy zZyciu wielu jeszcze sla-
bych lub nadmiernie oslabionych. Stad wniosek,
Ze »panmixis« nie jest bynajmniej zjawiskiem
wyjatkowem, zrodzonem w anormalnych, patolo-
gicznych warunkach, lecz fenomenem zwyczajnym
istniejacym w kazdej chwili i w kazdym gatunku
organicznym. Gdyby zatem zjawisko to mialo
w istocie sprowadzié tak nieszczesne skutki, jakie
sobie Weismann wyobraza, musialyby wszystkie
gatunki przedstawiaé¢ widok beznadziejnego zwy-
rodnienia, a rozw6j wsteczny bylby ogdlnem pra-
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wem w organicznym $wiecie. Tymczasem dzieje
sig jak sam Weismann przyznaje, rzecz Wrecz
przeciwna; we wszystkich objawach zZycia panuje
blogostawione prawo postepowego rozwoju. To
tez wszelkie teorye biologiczne, stawiane przez
nowoczesnych socyologéw na podstawie tak da-
leko idacych i waZnych twierdzei musialy byé
bledne i chwiejne; z chwila, gdy sie zapadly fun-
damenty, rungl tez w gruzy caly misternie zbu-
dowany gmach socyologéw.

Tych dwéch najbardziej znanych pisarzy przy-
toczylem jako przyklad, ktéry ma byé nauka
i przestroga, Ze nie wolno nam stwarzaé sobie
béstw biologicznych, bo sa one niejednokrotnie
tylko fetyszami, ktérym bezkrytycznie i kosztem
rozumu stawiamy oltarze. Prawda, Ze wszelka
nauka ma prawo korzystaé z wynikéw, do jakich
doszly inne, ale wtedy tylko, gdy chodzi o wy-
niki $ci§le dowiedzione, a nie o nieuzasadnione
hypotezy. Nie zapominajmy, Ze nawet teoryi Dar-
wina daleko jeszcze do niezbitejprawdy. Przypo-
mnijmy sobie, Ze przed 4000 laty w egipskich
plaskorzezbach wyryte twarze ludzkie zupelne
wykazuja podobienstwo do ryséw twarzy dzisiej-
szego czlowieka i uémiechajg sig zloliwie na wi-
dok usilowan nowoczesnych biologéw, pragnacych
ludzko$é podciggngé pod prawa zwierzecego roz-
woju. Przypomnijmy sobie glosy dzielnych socyo-
logéw, jak Colajanni, Tarde i wielu innych,
ktérzy przestrzegaja przed zbyt pospieszng de-
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dukcya socyologiczng z niedojrzalych biologicz-
nych przeslanek.

Ale przedewszystkiem postuchajmy siéw dwéch
przedstawicieli fizycznych i biologicznych nauk,
uczonych, ktérych weale podejrzywaé nie mozna
o to, aby chcieli zmniejszaé znaczenie wynikow,
do jakich owe nauki doszly, lub uslug, jakie so-
cyologii wys$wiadczyé mogg. Pearson profesor ma-
tematyki stosowanej w uniwersytecie londynskim
i czlonek krélewskiej akademii zapewnial nieda-
wno, Ze teorye o rozwoju organicznym nie zdo-
byly sobie jeszcze tej Scistej ilosciowej formuly,
ktéra jedynie podnie$¢ je moze na stanowi-
sko prawd naukowych; zZe zatem socyologowie,
budujac na nich swe teorye wlasciwie na lodzie
buduja. A réwnoczesnie prawie przestrzegal Gras-
si, profesor anatomii poréwnawczej w uniwer-
sytecie w Rzymie, uczony slawny ze swych
odkryé w dziedzinie malaryi, by socyologowie nie
uzywali teoryi fizyologicznych i biologicznych,
ktére sa niczem wigeej jak prébami i hypotezami
pelnemi watpliwoéei a pozbawionemi zgola do-
wodéw — za pewng i niezachwiang podstawe do
swych spolecznych doktryn i filozoficznych sy-
stematéw. Niechze wigc te dwie madre przestrogi
pochodzace z réznych, lecz za to réwnie cenionych
Zrédel, powstrzymaja socyologie na tej réwninie
pochylej, na ktéra niebacznie wstapila, a na kté-
rej grozi jej niebezpieczenistwo, ze albo sie od
upragnionego celu oddali albo go nigdy nie dopnie.
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Socyologia na podstawie ekonomicznej.

Natura pewnego zjawiska objawia sie juz
w stanie embryonalnym i niedoskonalym, zwykle
jednak poznajemy ja wtedy dopiero, gdy zjawi-
sko dojdzie do pelnego rozwoju i wspanialych
rozmiaréw, gdy rzuca sig w oczy i zwraca na
siebie uwage. Najlepszym tego przykladem jest
prawo rozwoju organicznego; mozna je bylo od-
kryé réwnie dobrze i w naszym klimacie, gdzie
wystepuje niemal na kazdym kroku — a jednak
Darwin i Wallace wykryli je tam, gdzie fauna
daleko bogatsza w gatunki i formy. Wtedy bo-
wiem dopiero, gdy zjawisko wystepuje z pewng
sita, moze wywrzeé¢ wigksze wrazenie, skupié na
sobie uwage badaczy, sta¢ sig przedmiotem stu-
dy6w. Ta sama teorya moglaby znaleié dowody
i w tej sferze, gdzie zjawisko w skromniejszej
i bardziej ograniczonej wystepuje formie, ale wtedy
jest ono za slabe, za malo rozwinigte, by da¢ po-
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budke do szukania dowodéw. O slusznosci powyz-
szego spostrzezenia przekonywa najwyrazniej hi-
storya socyologii lub raczej naj$wietniejszy jej
epizod: odkrycie ekonomicznej podstawy zjawisk
spolecznych. Biorge rzecz abstrakcyjnie, powie-
dzie¢ si¢ musi, Ze odkrycie takie dokonane byé
moglo przy pomocy prostej logiki i obserwacyi —
w kazdym momencie historyi. A jednak przez
okres przeszlo kilkusetletni, w ktérym stosunki
spoleczne tkwily jeszcze niejako w glebi na ukry-
tem tle historyi, kiedy rachityczny przemysl i pod-
upadle rolnictwo wegetowaly w cichem ustroniu,
nie miano pojecia o ekonomicznem podloZzu spo-
lecznego stanu i zadawalniano sig Iaczeniem go
w zwiazek przyczynowy z intellektualnym lub bio-
logicznym czynnikiem. Dawno wprawdzie istnieli
juz mysliciele, ktérzy rozumieli te doniosly pra-
wde. Arystoteles w starozytnosci, Harrington wsréd
miodszych, a z najmlodszych Romagnosi, moga
stuzy¢ za przyklad tych, ktérzy uznawali juz mniej
lub wigcej wyraznie zaleZzno$é spolecznego stanu
od polityezno-ekonomicznych stosunkéw. Ale poje-
dyncze te twierdzenia nie przyjete przez ogdl,
nie skrystalizowane w forme Scislych naukowych
dowoddw, przytlumione zostaly pradem zupelnie
odmiennych panujaeych woéwezas pogladéw filo-
zoficznych. Dopiero z jutrznia nowoczesnego zy-
cia, skoro pod wplywem eczynnikéw takich, jak
nieslychany rozkwit réinych galezi przemyslu,
wzrost. kapitalizmu, nowo powstajace przedsie-
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biorstwa i rozszerzenie kredytu, majatki prywa-
tne wzrosly do niestychanych rozmiaréw, skoro
sie okazalo wyraZnie i po niezliczone razy, Ze
w nich lezy potega, w ich reku losy narodéw,
wtedy dopiero zrozumiano, zZe polityka paistw,
wielkie dziejowe stanowiska -i zasadnicze prady
ogélnej moralnosei nie zaleza tylko od nadzmy-
stowych idei socyalnych, lecz wyrastaja raczej
z prozaicznej gleby ekonomicznych  stosunkéw.
Rozumie sie, ze $wiatlo tej prawdy zablyslo tez
po raz pierwszy w tym kraju, w ktérym najweze-
$niej nowozytne stosunki ekonomiczne uzyskaly im-
ponujacy, wspanialy stopien rozwoju t. j. w Anglii.

Marx i Engels, ktérzy podezas dlugiego po-
bytu na wygnaniu w Wielkiej Brytanii ujrzeli
z blizka wszechpotezna moc wspélezesnego kapi-
talizmu i wniknaé zdolali w najtajniejsze jego
prawa, ujeli pierwsi tg nowag socyologiczng pra-
wde w piekng i jasng forme. W sposéb klasyczny
wyrazil ja Marx w przedmowie do ogloszonej 1859 r.
»Krytyki ekonomii politycznej«: »W spolecznej
produkeyi wchodza ludzié w pewne, konieczne,
od woli niezalezne stosunki, stosunki produkeyi,
ktére sa w zwiagzku z danym stopniem rozwoju
ich materyalnych sil produktywnych. Ogél tych
stosunkéw produkeyi stanowi ekonomiczng struk-
ture spoleczeristwa, realna podstawe, na ktdrej
wznosi sig gmach prawno-polityczny i ktérej od-
powiadaja pewne formy spolecznej $wiadomosei.
Od sposobu produkeyi w zZyciu materyalnem za-

LORIL, S0CYOLUGIA 7
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lezy wogoéle proces spolecznego, politycznego i du-
chowego Zyciac.

To samo powtarza Engels w niektérych swych
pismach. Ale przyznajac obu autorom chwale stwo-
rzenia nowego pradu w socyologii, nalezy pamig-
ta¢ o tem, Ze postawili oni te nows prawde tylko
w formie dogmatu a nie poparli go Zadnym pe-
wnym i pozytywnym dowodem. Nie troszczae sie
bynajmniej o logiczne uzasadnienie swej tezy,
otaczali si¢ natomiast niezdobytym walem axio-
matéw.

Na tem polega tez nawiasem méwiac, réznica
i nizszo$¢ tych twércow nowej szkoly socyologicz-
‘nej w poréwnaniu z przywédcami obu pierwej ba-
danych kierunkéw. Zaréwno Comte jak i Spencer
nie zadowalniajy si¢ zbudowaniem intellektualnego
lub biologicznego podloza dla socyologii, lecz usi-
fuja z nadzwyczajng skrzetnoscig slusznosé swego
stanowiska udowodnié. Marx za$ i Engels wecale
sobie tego trudu nie zadaja; twierdza wprawdzie
stanowczo, Ze poloZenie ekonomiczne jest podsta-
wg ustroju spolecznego, albo tez powtarzaja nieu-
stannie, Ze ekonomia polityczna jest anatomia ludz-
kiego spoleczenstwa, ale skoro zazadamy od nich
logicznego dowodu, uzasadnienia niejako tego
krétkiego a tak waznego twierdzenia, wtedy od-
powiadaja wyniosle: uczcie sig historyi a znaj-
dziecie potwierdzenie naszej tezy. Ale odpowiedZ
to pod kazdym wzgledem nie wystarczajaca, hi-
storya bowiem to materyal niezmiernie podatny,
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ktéry mozna dowolnie zginaé i skrecaé; daje ona
réwnie silng bron materyalistom, jak idealistom
lub zwolennikom innego intellektualnego kierunku.
Dlatego odwolanie si¢ do historyi nie zastapi ni-
gdy miejsca logicznej, niezbitej argumentacyi
inie da nigdy stanowczej odpowiedzi na pytanie,
czy pewna teorya socyalna jest prawdziwa.

Czy zatem istnieja rzeczywiscie w tej kwe-
styi takie logiczne, nie dajace sig zbi¢ argumenty?
Czy jest naprawde jakas naukowa podstawa, na
ktérej oprzecby mozna dowdd stwierdzajacy eko-
nomiezng przyczynowosé zjawisk spolecznych? Oto
zasadniczy problem, na ktéry jeszcze niema od-
powiedzi, a ktéry zbadaé jest mojem zadaniem.
Skoro przystapimy z uwagg do rozbioru czynnika
ekonomicznego, przekonamy sig, Ze posiada on
cechy, ktére nadaja mu w istocie gérujace zna-
czenie w obrazie spolecznego stanu ludzkosei.
Przedewszystkiem jest czynnik ekonomiczny w prze-
ciwienistwie do czynnika biologicznego wspdlnego
calemu organicznemu s$wiatu, wylacznie z natury
swej ludzki. Wprawdzie zdolalaby moze bez trudu
pedantyczna drobnostkowa wiedza doszukaé sig
w $wiecie zwierzecym zjawisk wykazujacych na
pozér pewne dalekie pokrewieristwo z ekonomicz-
nymi stosunkami, tak np. widzac malpg, ktéra
ulamawszy z drzewa galeZ, zdobyla orzech koko-
Sowy, mozemy z pewnym pozorem prawdy po-
wiedzie¢, ze malpa jest w tej chwili kapitalista
lub Ze dokonala aktu akkumulacyi. Lecz to sa

7*
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tylko naukowe sztuczki, ktére nie zdolaja zasta-
pié braku prawdziwych, istotnych stosunkéw eko-
nomicznych w $wiecie nizszych gatunkéw zwie-
rzgeych., Zwierzetom brak przecie nawet  zgola
podstawy ekonomicznych objawéw, tj. produkeyi;
posiadaja one co najwyzej majatek w formie przy-
wlaszczenia sobie wolnych plodéw ziemi — na
tem jednak nie moZzna budowaé zadnych ekono-
micznych zwiagzkéw. W gromadzie zwierzat nie
ma dalej najmniejszego §ladu zjawisk takich jak
wymiana, zysk, renta, wynagrodzenie. To tez zu-
pelnie uzasadnione bedzie twierdzenie nasze, Ze
czynnik ekonomiczny w najistotniejszych swych
przejawach wlasciwy jest tylko i jedynie ludzko-
$ei i jako taki moze $mialo uchodzi¢ za podsta-
we zjawisk spolecznych, ktére tez istotnie i wy-
lacznie czlowieka sig tycza.

Ale nie koniec na tem. Czynnik ekonomiczny
jest prostszy niz wszystkie inne zjawiska spo-
feczne. Nie trudno si¢ przecie przekonaé, Ze ma-
teryalny fakt produkeyi srodkéw spozywezych, ich
podzial izuzycie jest bez poréwnania prostszy
niz wszystkie inne objawy spoleczneoro zycia, ja-
ko to moralnosé, prawo, polltyka it d Ze pro-
dukeya jest warunkiem zycia, Ze produkty maja
byé rozdzielone miedzy produkujacych itd., to sa
wszystko rzeczy znane 1 praktykowane nawet
wsrdd najdzikszych i najmniej okrzesanych naro-
déw. Natomiast zachowywanie pewnych norm zy-
ciowych, kult nadprzyrodzonych istot, prawodaw-
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stwo i postuszeristwo prawu — to zjawiska nie-
réwnie bardziej skomplikowane, ktérych przepro-
wadzenie lub nawet koncepcya, wymaga juz wig-
kszej subtelnosci poje¢ i wyzszej kultury. A da-
lej: czynnik ekonomiczny poprzedza chronologi-
cznie wszystkie inne zjawiska spoleczne. Dowodzi
tego juz owo Kklasyczne motto: primwm. vivere,
dewnde philosophari. Czlowiek musi sobie zdobyé
najpierw potrzebne $rodki utrzymania, a potem
dopiero skoro moze utrzymaé si¢ na nogach, czas
mu myéleé o wydawaniu praw i stwarzaniu san-
keyi etyeznych i t. p. To znaczy wlasnie, Ze kwe-
stya ekonomiczna poprzedza wszystkie inne zja-
wiska zycia spoleecznego.

Rozumie sig samo przez sig, Ze pewien fakt
moze by¢ prostszy niz inne, a nie musi by¢ je-
szcze dlatego ich przyczyna. Roéwniez i czasowe
nastgpstwo dwé6ch zjawisk nie dowodzi, aby pier-
wsze bylo przyczyng drugiego. Tak n. p. z faktu,
ze przez kilka lat po smierci Cezara (jak brzmi
opowieé¢) slorice ukazywalo sie blade i bez blasku,
nie mozna jeszcze wnioskowaé, iz $mieré dykta-
tora byla przyczyna tego astronomicznego zja-
wiska. Mimo to cechy takie jak ta, ze fenomen
ekonomiczny jest prostszy, niz inne fenomeny spo-
leczne, ze jest pierwszym w chronologicznem ich
nastepstwie stanowig silng podpore dla przypu-
szczenia, iz w nim wlasnie “znajdujemy podloZe
spolecznego stanu. ¢

My$l powyzsza nabierze wigcej prawdopodo-
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bienistwa skoro przystapimy do zbadania struktury
tego co stanowi 6w czynnik ekonomiczny. Jadrem
zwigzkéw ekonomicznych jest — jak wykazujg przy-
najmniej wszystkie okresy dziejéw ludzkosci, abso-
lutny, staly i nieodwolalny rozlam ludnosci na
dwie czesci: mniejszosé niepracujgcych posiadaczy
i wiekszos¢ robotnikéw, ktérzy nie posiadaja za-
dnej wiasnosci i produkuja dla wylacznej korzy-
§ci klasy pierwszej. Ot6z nawet dla tego kto nie
chee badaé przyczyn takiego rozlamu, czy rozdwo-
jenia ludzkosci, jasne jest conajmniej to jedno,
ze rozdzial ten nie jest dzielem natury. Bo na-
tura nie stwarza ludzi z przeznaczeniem ab origine
kapitalistycznem lub proletaryuszowskiem, albo
Jjak méwi Voltaire, nie moze by¢ by jedni rodzili
si¢ z krzestem pod siedzeniem a inni z ostrogami
na nogach Egzystencya pewneJ klasy nie pracu-
Jjacej a ayjqcej z owocow pracy tych, co cale
zycie dla niej trawia, moze byé tylko rezultatem
wielkiego ekonomicznego procesu; taki proces od-
biera bowiem raz na zawsze masom ludnosci mo-
zno$¢ produkeyi na wlasny rachunek i zmusza je
do sprzedazy pracy garstce moznych kapitalistow.
Badanie pozytywne zdolalo tez wysledzié prze-
szly 1 teraZniejszy przebieg tego procesu; uczy
ono, ze pierwotnie masy ujarzmionych niewolni-
kéw, zmuszane byly do pracy przez garske zwy-
cigzeéw, dzisiaj pedzi sig masy do pracy nie knu-
tem niewoli, lecz droga wylacznego posiadania
ziemi, roli i innych $rodkéw produkeyi,
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W kazdym razie réznice spoleczne, przewaga
klasowa 1 wyzysk sg aktem ludzkiej przemocy
a nie wolnej, tworczej przyrody. Gdyby roziam
spoleczeristwa na klase posiadaczy z jednej a ro-
botnikéw z drugiej strony, byl wytworem kosmi-
cznej, fatalnej i nie dajacej sie usungé konie-
cznosei, jak n. p. podzial 24 godzin na dzien
i noc — wtedy nie mozZnaby naturalnie nic za lub
przeciw takiemu porzadkowi rzeczy uczynié i je-
dynem, najmedrszem stanowiskiem byloby przy-
patrywaé sig¢ bezczynnie skutkom tego natural-
nego rozwoju. Poniewaz jednak rozlam ten jest
tylko wytworem sztucznego i gwaltownego pro-
cesu, grozi przeto w kazdej chwili niebezpieczen-
stwo, ze porzadek istniejacy sie zmieni. Obawiaé
sig przedewszystkiem mozZna, Ze liczne klasy po-
zbawione moznoscei produkeyi na wilasny rachunek
a zmuszone do pracy na korzy$é innych, zlicza
swe szeregi, przyjda do samowiedzy swej potegi,
podniosa si¢ i w gruzy obala istniejacy porzadek.
Obawiaé si¢ dalej mozna, Ze bezwzglednosé klas
pracujacych, ktére w nadmiernem wyzyskiwaniu
ujarzmionych do ostatnich juz dochodzg granic
przyspieszy chwilg wybuchu. A zatem porzadek
spoleczny oparty na wyzuciu z posiadania calych
mas ludnos$ci znajduje sig ciagle w stanie chwiej-
nej réwnowagi miedzy rewolucya a zupelnem zni-
szczeniem, nalezy wige dbaé o jego utrzymanie
i wstrzymywaé tlumy biedakéw od buntu, klasy
bogaczéw od nadmiernej bezwzglednosci. Innemi

http://rcin.org.pl



— 104 —
\
slowy trzeba stworzyé caly szereg zwiazanych ze
soba instytucyi, ktéreby ujely w pewne szranki
wrogie sobie klasy i wstrzymaly je od dzialal-
nosci dla spoleczenstwa szkodliwej. Pierwszym
do tego celu prowadzacym S$rodkiem sa nakazy
moralne; one to wstrzymuja biednych od buntu
a bogaczy od wybrykéw, grozac karami niemate-
ryalnemi za wszelky taka antispoleczng dzialal-
nos¢é. Nakaz moralny przybiera znéw ze swej
strony w réznych fazach historyi rozmaite formy.
W starozytnos$ci opieral si¢ na strachu, w wie-
kach srednich na religii, w naszych czasach na
opinii publicznej. Ale istota tych proceséw pozo-
staje zawsze ta sama; t.j. powstrzymywanie i od-
wodzenie inicyatywy czlowieka od postepkéw ego-
istycznych, szkodliwych spolecznej gminie. Tak
n. p. w interesie biednego leZzy rozbdj i obalenie
porzadku spolecziego. Lecz oto przychodzi kaplan
i méwi: Rozwaz, skoro bedziesz rabowal, skoro
powstaniesz przeciw prawnie ustanowionemu po-
rzadkowi, wieczyste cig w przyszlem Zyciu cze-
kaja kary. I z obawy przed straszng grozbg uspo-
kaja sig nedzarz i poddaje porzadkowi spole-
cznemu, ktéry go przygniata. Najrozmaitsze reli-
gie, ktére kolejno przez caly ciag historyi ujmo-
waly berlo w paistwie duchdéw, dazyly uparcie
do tego najwyzszego celu, zadna jednak nie osia-
gnela tak stanowczych wynikéw jak chrzescijan-
stwo. Bo ewangelia nie tylko grozi karami za
antispoleczne postepki, lecz przepéwiada réwniez,
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ze los pozagrobowy czlowieka jest wprost prze-
ciwny jego losowi na ziemi: Ze zatem  panstwo
niebieskie zamknigte dla moznych i bogatych,
ubogich tylko i opuszezonych przyjmie w swe
wrota. Nie mozna sobie wcale wyobrazié¢ jak da-
lece dogmat ten przyczynil si¢ do utrzymania
wsréd ludéw spokoju w czasie. panowania systemu
prywatnej wlasnosci; bo przecie w takim razie
nie mogg si¢ biedni skarzyé na swa nedze, skoro
ona jest kluczem do panstwa wiecznej szezesli-
woéci w raju; i mogliby raczej okazywaé litosé -
bogaczom, ktérzy za ceng chwilowego a przemi-
jajacego dobrobytu traca wieczysta rozkosz poza
grobem. Ale chrzescijaistwo zwraca si¢ tez do
uprzywilejowanych i bogatych przypominajac im
obowiazek wiary i jalmuZny i odwodzac ich w ten
sposéb od pychy, ktéra musiataby pogorszyé ko-
niecznie stosunki pomiédzy klasami. To tez z tego
punktu widzenia okazuje sig  chrzescijanstwo cen-
nym srodkiem do zachowania i utrzymania w ca-
fodei spoleczenstwa ludzkiego.

W nowszych jednakze czasach zachwiana zo-
stala powaga religii. Znikla w chwili tryumfu
metody pozytywistycznej, zgluszyly ja szkoly me-
dyczne, ktére staly sig katedrami ateizmu, zwat-
pienia i abnegacyi, gloszonych az po najdalsze
kraice kultury. A z upadkiem wiary religijnej
upadla tez silna podpora spolecznej spdjni. Lecz
w chwili, gdy gwiazda religii blednie i gasnie,
rodzi sig niespodziewanie nowy réwniez skute-
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czny, starozytnosci nieznany nakaz moralny. Jest
nim opinia publiczna, ktéra grozac czlowiekowi
jednoglosnem potepieniem powstrzymuje go od
wystepkéw szkodliwych dla spoleczenistwa. Jesli
dzi$§ robotnicy nie powstaja przeciw istniejacemu
porzadkowi, jesli kapitaliSci nie posuwaja do osta-
tnich granic swej surowosci zawdzigczaé to na-
lezy po czesci tej kollektywnej cenzurze, ktéra
tego rodzaju postepki pietnuje a winowajcow
okrywa haribg i ogdlng pogarda; w ten sposéb
czysto moralna potega opinii publiczne] staje sie
silnym wezlem naszego wewnetrznie zagrozZonego
spoleczenstwa.

Widzimy tu zatem caly szereg socyalnych
zjawisk, ktére obejmujac ogél faktéw i nakazéw
moralnych, stoja w najécislejszym zwiazku z eko-
nomicznym stanem spoleczenstwa i tylko w swietle
tego zwigzku jasno wytlumaczyé sig dadza. Lecz
wszelki nakaz moralny jest jako taki bezsilny
i nie zdola odwie$é wszystkich ludzi od antispo-
lecznych postepkéw; zawsze bowiem znajdzie sig
mniej lub wigcej liczna grupa jednostek, ktére
Smieja si¢ z kary moralnej badzto w formie czysca,
w zyciu pozagrobowem, badZ tez zlej noty w al-
bumie opinii publicznej. Aby te niesforne indy-
widua utrzymaé w porzadku, na to istnieje ener-
giczna, Scisle zorganizowana instytucya  prawo;
ono wstrzymuje ludzi od szkodliwych dla spole-
czefistwa postgpkéw pietnujac je juz nie nad-
zmystows lecz materyalng karg. Kiedy moralnosé
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grozila zabijajacemu nedzarzowi pozagrobows, nie-
materyalng karg - grozi mu prawo wigzieniem,
podobnie jak grozi bogaczowi ktéry przywla-
szezyl sobie cudze mienie lub dopuszeza sig nad-
uzy¢ nad swymi robotnikami.

Prawo reguluje zwigzki rodzinne, wlasnosé,
spadek, uklad, slowem wszystkie stosunki, kto-
rych zrédlem podklad ekonomiczny. We wszyst-
kich tych cze$ciach rodzi si¢ prawo ze stosun-
kéw ekonomicznych i kieruje przewaznie busola
intereséw klasy posiadajacej.

Dlatego to odpowiada prawo z pewnej epoki
historycznej przedewszystkiem interesom takiej
wlasnosci, jaka wtedy wlasnie posiadala przewage;
tam gdzie przewaza wlasnos¢ ziemska, sklania
sig prawo ku interesom klas posiadajacych grunta;
tam natomiast gdzie gléwng role odgrywa kapi-
tal uwzglednia prawo laskawiej majatek ruchomy.
Gdzie sig zatem rozwing pewne ekonomiczne sto-
sunki tam rozwinie si¢ natychmiast stosownie do
nich prawo. Przykladem najbardziej na wspo-
mnienie zaslugujacym jest wprowadzenie prawa
rzymskiego do Niemiec w XV stuleciu; byl to
wynik nowych gospodarczych stosunkéw stano-
wigeych wierng analogie do instytucyi ekonomi-
cznych w Rzymie poganskim. Glebsze studyum
prawa wszelkich znanych narodéw prowadzi wogéle
do zasadniczej prawdy, 7e¢ tajemnicy poteznych
stosunkéw prawnych kazdego stulecia szukaé na-
lezy nie w nadzmyslowych pierwiastkach, ktéremi
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sig zywi oddawna filozofia prawa, lecz w proza-
icznej materyalnej strukturze ekonomicznych zwia-
zkéw innymi slowy, zZe filozofia prawa to ekono-
mia polityczna.

Aby za$ ustawy prawne odpowiadaly swym
najwyzszym zadaniom t. j. aby mogly bronié, uma-
cniaé i stale utrzymywaé wlasnosé prywatng —
stwarza i nakresla je wylacznie klasa posiadajaca
czyli: funkeya prawodawcza, a zatem i jej Zrédlo
potega polityczna skupia sig calkiem w reku po-
siadaczy. Okolicznosé to wazna z tego jeszcze po-
wodu, ze gdyby proletaryat mégl przywlaszezyé
sobie wladze polityczng nie omieszkalby skorzy-
staé z niej w celu obalenia istniejacego porzadku
i stworzenia sobie stosunkéw korzystniejszych.
Dlatego warunkiem istnienia kapitalistycznego
ustroju jest skupienie wladzy politycznej w reku po-
siadaczy, ktérzy majac do niej wylaczne prawo,
moga tlumy wydziedziczonych raz na zawsze od
niej usunaé. Przez dlugi czas dazy si¢ do tego
celu otwarcie i brutalnie: najpierw oddaje sig
poprostu wladze klasom posiadajacym a z nasta-
niem instytucyi reprezentacyjnych wylacza sig bie-
dnych od glosowania; nastepnie za$ skoro sig juz
musi masy przypusci¢ do urny wyborczej, osiaga
sig upragniony cel tem, Ze pomnazajac nadmier-
nie koszta wyboru uniemozliwia si¢ biednym za-
jecie krzesel par]amentarnvch ‘albo wreszcie tem,
ze podstqpnym wplywem i prostem przekupstwem
zdobywa sig glosy ubogich klas; w kazdym razie
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bez wzgledu na $rodki jakich sig uzywa skutek
pozostaje ten sam, jest nim wylgczne utrzymanie
wladzy polityéznej w reku partyi posiadajacej.
Ale majatek moze byé¢ rozmaity stosownie do
Zrédet dochodu. A poniewaz kazde zatrudnienie
odrebne ma potrzeby i wymagania, przeto klasa
posiadaczy, ktéra w swych rekach dzierzy wladze
polityczna rozpada si¢ na dwie lub kilka partyi
wrogich sobie wskutek radykalnego antagonizmu
interesu zrédel, z jakich czerpiag swe dochody.
Najwyrazniejszy i1 najwiekszy rozbrat panuje pod
tym wzgledem miedzy wlasnoscia ziemska a ma
jatkiem ruchomym, gdyz pierwszej odpowiada naj-
lepiej status quo, drugi natomiast pragnie po-
stepu; nastepstwem tego ekonomicznego antago-
nizmu jest zatem rozlam polityczny na partye
konserwatywng, reprezentowany przez wigkszosé
wlascicieli ziemskich, oraz partye postepows czyli
liberalng skladajacg sie¢ z kapitalistow. Ten kon-
flikt polityczny ma opatrznosciowe znaczenie dla
pozbawionej wladzy klasy roboczej; kazda bo-.
wiem partya, chcac odnies¢ zwyciestwo nad prze-
ciwnikiem zwraca si¢ do ludu z propozycya so-
juszu i ofiaruje w zamian ustepstwa i ulaska-
wienia, ktére wypadaja ostateczpie na korzysé
proletaryatu. Tem wlasnie tlumaczy sie fakt, ze
w lonie spoleczenstwa rzadzonego wylacznie przez
klase posiadajaca przyjaé sie moga ustawy ko-
rzystne dla mas ubogich; to wyjasnia i tlumaczy
znaczenie calego szeregu instytucyi i praw zmie-
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rzajacych do polepszenia doli ludu pracujacego,
poezawszy od starozytnych praw agrarnych i sei-
sachteji, a skonezywszy na dzisiejszej organiza-
cyi wolnych stowarzyszen i ustawodawstwie so-
cyalnem. Zrédlo blekitnego strumienia demokra-
tycznych reform, ktére od wieku przeplywa przez
nieskoriczony bér wolnosé tlumigcych praw, bije
w dziejowym rozlamie miedzy oboma partyami
posiadaczy i wynikajacej stad koniecznosci pozyska-
nia sobie sojuszu i pomocy ludu, droga dobro-
czynnych ustaw.

Streszezajac to, co wyzej powiedziane, wi-
dzimy, ze chwiejnosé kapitalistycznego ustroju,
oraz ciggle nad nim wiszgce widmo buntu uja-
rzmionej klasy wywolaly konieczng potrzebe zor-
ganizowania calego szeregu powigzanych ze soba
instytucyi, ktéreby mialy za zadanie utrzymaé
w posluszenstwie proletaryat i ujaé w karby bez-
wzglednos$é posiadaczy, pobudzajaca zawsze klase
ucisniona do powstania. Takim lancuc em insty-
tucyi lub najgléwniejszemi jego ogniwami sg:
moralnoéé, prawo i ustréj polityczny; a kazde
z tych ogniw powstaje i upada pod wladza nie-
przezwycigzonych wplywéw podrzednego fenomenu
ekonomicznego, ktéry jest racya bytu i gléwnym
czynnikiem rozwoju danej instytucyi. Przyjrzyjmy -
si¢ teraz blizej: moralne, prawne i polityczne in-
stytucye przedstawiaja wszystkie przejawy spo-
lecznego Zycia z wyjatkiem ekonomicznego. Dla-
tego powiedzieé, Ze polegaja wylacznie na czyn-
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niku ekonomicynym znaczy, uznaé fakt ekono-
miczny za podstawe spolecznego stanu wogéle,
albo innemi slowy socyologie tylko wtedy za
naukows, jesli sig opiera na gruncie ekonomii
politycznej. My$l o genetycznej zaleZznosci stanu
spolecznego od stosunkéw ekonomicznych zatra-
cila w powyzszem rozumowaniu 6w charakter do-
gmatyczny jakimi ja jej twoérecy w swych pismach
napigtnowali i stala si¢ udowodniong i logicznie
uzasadniong prawda.

Oto w najgléwniejszych zarysach nowy, tryum-
fujgey dzi§ w socyologii kierunek, ktéry ochrzczono
imieniem historycznego materyalizmu. Nazwa ta
w gruncie rzeczy nie Scisla, gdyz z jednej strony
w prad ten wplotly sig zwolna wrecz jej przeciwne
mysli socyologiczne, z drugiej i biologiczna socyolo-
gia Spencera zupelnie prawnie nosi¢chy mogla to
imig; byloby przeto zdaniem mojem znacznie stoso-
wniej odrézniaé nowa szkole socyologiczng pod na-
zwg historycznego ekonomizmu. Pomijajac juz je-
dnak te zawsze mniej wazng kwestye nomenklatury,
stwierdzi¢é musimy, Ze nowy kierunek przynosi
bez watpienia wiele prawdy i dowodéw a prze-
rézne zarzuty, ktéremi starano si¢ go stlumié
sa w znacznej czesSci nieuzasadnione. Prawda, Ze
niektére wyjasnienia i przyklady jakimi usifowano
wykazaé ekonomiczny podklad spolecznych zja-
wisk nosza razace Slady lekkomyslnosci autoréw,
ktorzy odwazyli sig je przytaczaé, Tak n. p. De
Molinari, pisarz ultraliberalny i ortodoxalny jak
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rzadko, mniema, jakoby jedynym powodem za-
niku pierwotnego fetyszyzmu byl fakt, Ze uznano
ofiary za zbyt kosztowne i postanowiono przyjac
religie stosowniejszg, ktoraby od tych ofiar zwal-
niala. Nie koniec na tem, ten sam autor twierdzi
dalej, Ze przejscie z politeizmu na monoteizm
jest wynikiem obrachunku, korzysci, t.«. nastalo
ono dlatego, Ze pewnego pigknego poranku za-
uwazyli ludzie iz jeden Bég jest tanszy niz wie-
cej bogéw. Dla dopelnienia miarki dodaje Adams,
ze religia pewnego dnia ustapi miejsca ateizmowi,
bo pierwej czy pézniej uswiadomi sobie ludzkosé,
iz Bog chocby tylko jeden jedyny zawsze przy-
sparza kosztéow, ktére moznaby sobie z pozytkiem
zaoszezedzié. Ale wybrykom takim dokonywanym
na skrajnej prawicy ekonomicznej socyologii od-
powiada réwnie nierozsadna przesada w szere-
gach lewicy, Engels n. p. nie wacha sig twier-
dzié, Ze Germanowie. dlatego palili zwloki, ponie-
waz mieli niezmierzone lasy, ktére im dostar-
czaly tanio materyalu palnego a pdZniejszy zwy-
czaj grzebania trupéw przypisaé¢ nalezy rzadkosci
drzewa, spowodowanej wycinaniem laséw. Ro-
zumie sig, Ze racye majg ci, ktérzy tego rodzaju
chimery zwalczaja; nie maja jednak stusznoseci
skoro twierdza, Ze zniszczyli tem samem histo-
ryczny materyalizm, obalili tylko niesmaczne i $mie-
szne jego karykatury. Inni znéw przeciwnicy no-
wego kierunku zwracajg uwage na rozliczne
wplywy wrazei natury czysto moralnej oraz fak-
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téw prawno - politycznych na . stan spoleczeristwa.
Nikomu tez nie przyjdzie na mysl przeczyé re-
alnosei i sile tego rodzaju wplywéw. Majesta-
tyczne katedry do dzi§ dnia wzbudzaja podziw
$mialag architektura, niesmiertelne twory ascety-
cznej sztuki w innych $wigtyniach oto pomnik,
ktéry od wiekéw glosi wszechmoc wplywu reli-
gijnych uczué. One szeptaly arty$cie natchnione
pomysly, one prowadzily dloni i pedzel malarza,
one dzwigczaly na harfach poetéw, z nich wre-
szcie czerpaly cale pokolenia myslicieli te sile,
ktéra im pozwolila pokonaé tyle przeszkdéd zniesé
trudéw tyle i wykonezyé w cigzkiej pracy pod-
niosle dzielo wiary. Ale wszystkie te fakty zwro-
cilyby sie wrogo przeciw temu, ktéryby sig po-
wazyl twierdzié, ze czynnik ekonomiczny byl
bezposrednio twdérca lub posrednio przyczyng sre-
dniowiecznej sztuki. Na szczescie zaden zdrowo
myslacy czlowiek nie odwazy sie wyglosi¢ po-
dobnego twierdzenia. Uczucie religijne bylo je-
dynem Zrédlem natchnienia twircéw w wiekach
srednich ale ono samo bylo niczem innem jak
psychologicznym produktem ekonomicznych sto-
sunkéw, wytworem koniecznosei utrzymywania
w zgodzie réznych pierwiastkow, ktére w walce
o niewolny system spoleczny grozily w kazdej
chwili zawaleniem go w gruzy. I dlatego sltu-
sznem bedzie twierdzenie, Ze na podlozu wyz-
szych 1 eterycznych produkeyi duchowych, mie-
dzy dziwacznymi blankami i fantastycznemi pi-
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ramidami gotyckich katedr, wsréd seraficznych
obrazéw $wietych i ascetéw, dopatrzeé sig moze
bystre oko socyologa kabbalistycznych znakéw
i diabolicznych usmiechéw ekonomicznego czyn-
nika.

Daremnie zwalcza¢ dzi§ materyalizm history-
czny pustymi frazesami, Ze czlowiek nie jest juz
drapieznem tylko zwierzem, Ze milo$¢ grosza nie
jest jedyng jego namigtnoscia, Ze nowa szkola
oznacza dobrowolne kalectwo istoty ludzkiej, gwal-
towne tlumienie najszlachetniejszych jej przeja-
woéw, nieme rzucanie potwarzy na caly nasz ga-
tunek. Prawda — odpowiemy, Ze dusza ludzka ma
wiele ryséw takich, ktérych nie moZzna i nie na-
lezy wywodzié z ekonomicznego i dochodowego
pierwiastka; lecz nie mniej prawda jest, Ze na-
wet najréZznorodniejsze i najwznioélejsze t\vory
ludzkiej duszy $cisle sa okreslone i ograniczone
ekonomicznym stanem otoczenia wsréd ktorego
wzrosty. Tak n. p. prawdziwy poeta nie pisze
wierszy dla zysku, gdyz poezya jest forma jego
egzystencyi, mimowolnym i koniecznym wyrazem
jego mysli. A mimo to jest poezya kazdej epoki
wiernym obrazem spolecznych i ekonomicznych
stosunkéw, a najbardziej nawet wybujala fanta-
zya poety nie zdola przekroczyé zakreslonych
przez nie granic. NajniezaleZniejszy nawet pie-
§niarz nie moglby dzi§ opiewaé w epopei ble-
dnych rycerzy lub dworskiej milosci w melickiej
kanzonie, a piewcy $redniowieczni nie mogli
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wyj$é poza granice paiistwa ascetycznej i ry-
cerskiej muzy. Znaczy to, ze czlowiek w swych
najbardziej nawet na pozér wybujalych tworach
jest wlasciwie produktem dziejowego podkladu
na ktérym stoi, lub stesunkéw produkeyi, wsréd
ktérych zZycie jego przeplywa.

Objaw to tak dalece prawdziwy, Ze dostrzec na-
wet mozna pewien rytmiczny parallelizm rozwojowy
pomiedzy sztuka a stosunkami ekonomicznymi. I tak
z wiekiem XIII, ktéry przyniést wplyw wschodu
i wolno$é gmin, gasnie powoli stawa gotyckich
katedr. Zgodnie z tem zajmuja miejsce rafino-

~wanych i ekstatycznych rysunkéw, obrazy o buj-
nem bogactwie palety; a z wiekiem XIV zjawia
sig barwa niebieska w miejsce czerwonej i Z6l-
tej, zmysl harmonii zanika, rzezba i malarstwo
przyjmuja coraz bardziej materyalny i realisty-
czny charakter. Skoro nastepnie nowy okres przy-
nosi niestychang koncentracye majatkows pray-
biera architektura coraz wiecej wybujale formy
a przesadna barokowa ornamentyka zastepuje czy-
stos¢ pierwotnych linii; tymczasem w malarstwie
rodzi si¢ nieznany przedtem gatunek potretu, jako
symbol a zarazem wytwoér nadmiernego bogactwa,
ktore spowite w uroczyste draperye pragnie ogél-
nego podziwu i szacunku. <

Méwiag tez niektorzy, a niedawno powtérzyl
to zdanie C. I. Ferraris, ze system naukowy, ktéry
uwaza rozwéj spoleczny za konieczny wytwor
ekonomicznych stosunkéw, a nie uznaje zadnego
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znaczniejszego wplywn innych czynnikéw na wole
i dzialalnosé czlowieka, wiedzie stanowczo do so-
- cyalnego kwietyzmu, fatalizmu, buddyzmu. Lecz
przedewszystkiem, gdyby nawet zarzut taki byl
stuszny, nie mialby przecie sily do obalenia rze-
telnie na logice i obserwacyi opartej teoryi. Na
szezescie jednak ten zarzut krytyczny jest nie-
uzasadniony; nie prawda jest jakoby materyalizm
historyczny prowadzi¢ musial do fatalizmu. Pra-
wda, zZe teorya ta usuwa kategorycznie mozli-
wos¢ dobrowolnych reform, prawda, Ze raz na
zawsze burzy illuzye utopistéw, ktérzy wierza,
%ze zdolaja w jednej chwili ogloszeniem nowej
idei moralnej lub wydaniem ustawy prawnej ab
imas fundamentis zmienié poloZenie spoleczeristwa.
Pod tym wzgledem zgadza si¢ ta nowa szkola
najzupelniej z ogélng teoryg rozwoju, ktéra w naj-
ostrzejszy sposéb przeczy mozliwosci i skuteczno-
§ci dowolnych rewolucyi. Ale materyalizm histo-
ryczny wskazujac podstawe i dzialanie tajemni-
czej sprezyny nakresla tez droge, ktéra jedynie
wiedzie do zmiany stanu spolecznego; uczy bo-
wiem, ze reforme socyalng przeprowadzi¢é mozna
tylko reformg eknomicznych stosunkéow t. z. zZe
prawdziwie radykalne odmlodzenie spoleczenstwa,
nie moze si¢ poczyna¢ od wyzszych manifestacyi
w dziedzinie moralnosci i prawa, od ogloszenia
nowych dogmatéw i nowych form politycznego
ustroju, lecz tylko i jedynic od gruntownego prze-
obrazenia stosunkéw wlasnosci.
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Wskazujae dalej, Ze reformy korzystne dla
klas wydziedziczonych sa rzeczywiscie i zawsze
skutkiem walki klasowej, uczy ten poglad robo-
tnikéw, jakimi $rodkami zdolaja jedynie wymédz
na panujacej burzuazyi trwale ustepstwa; glosi
wsréd proletaryatu nieodwolalng konieczno$é Ia-
czenia sig w $cisle, zwarte falangi i zawierania
chwilowych sojuszé6w to 2z jedna, to z druga
partya burZuazyi, zawsze za ceng wprowadzenia
w zycie prawdziwie popularnych reform. Daleki
wige od wszelkich buddyzméw, fatalizméw i in-
nych gorszych jeszeze stanéw, jakimi groza jego
przeciwnicy, jest ten poglad, ta nowa doktryna
wlasnie negacys fatalizmu i leniwego zadowo-
lenia.

Prawdziwie fantastyczng jest natomiast teo-
rya pruskiego t.z. paistwowego socyalizmu, ktéra
moznaby dzi§ nazwaé teorya japoriska lub teorya
patryarchalnego rzadu; wedlug niej klasy pra-
cujace muszg z rekami w kieszeniach czekaé na
polepszenie doli z wielkodusznej laski paistwa,
ktére im od czasu do czasu da jaki$ $rodeczek
usmierzajacy 1 uzyczy wigkszej nieco placy lub
wynagrodzenia na wypadek nieszczgscia lub $mierci.
Ale rozumie sig nie zwalniajae ich weale od sto-
sunku zaleznosci, nie otwierajac bynajmniej drogi
do nabycia wlasnosci i swobody. Jest to teorya,
ktéra ma u nas niestety wielu zwolennikéw, lecz
ktérej cala magdrosé polityczna zamyka sig w zda-

http://rcin.org.pl



— 118 —

niu pewnego toskaiskiego markiza, co zwyk! byl
méwié; biednych nalezy utrzymywaé-— w biedzie.

Nowa teorya odzwyczaja natomiast klasy ro-
bocze od wstecznego zadowolenia, uczy ich, zZe
ratunek w sobie tylko znalezé i wlasna tylko
pracg, wlasng inicyatyws osiagnaé zdolaja; pod
tym wzgledem nie jest ta teorya teorya rezygna-
cyli i opieszalosci lecz drogocennym fermentem
walki klasowej. Wiekszym zreszta, niZz po zwycie-
stwie w tych Zmudnych zapasach z przeciwni-
kami, bedzie tryumf teoryi materyalistycznego na
historye pogladu, skoro przedlozy ona rozliczne do-
wody swej naukowej potegi i wytlumaczy nie-
zmierng ilos¢ faktéw, ktoére tylko jej metoda do-
statecznie wyjasni¢ si¢ dadza. I niezliczone sg juz
szeregi zjawisk, ktére pod swoim zebrala sztan-
darem; a i wspélczesne spoleczeristwo mieszczan-
skie, cho¢ sig czuje zniewazone niejako ta nowa
teorya z dnia na dziei nowych faktéw i silnych
jej dostarcza dowodéw. Z kazda chwilag wazrasta
liczba walczacych w pierwszej strazy zapasni-
kéw; juz w Niemczech Kautsky 1 Weisegriin,
w Ameryce Adams, w Anglii Rogers, w Rosyi
Struve, w Belgii De Greef, we Wloszech Asturo
Contento, Enrico Ferri, Groppali, Labriola, Mellusi
i wielu innych dostarczyli nowej teoryi wielce
pokaznego zapasu pism uwag i rozwazan. Prawda,
%e w niejednej z tych publikacyi zbyt wiele je-
szcze niedojrzalych i nieokreslonych pierwiastkow.
Prawda, ze nowej doktrynie daleko jeszcze do
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tej bystrosci i Scislosci jakg cechuje kazdy doj-
rzaly 1 gleboki system naukowy. Ale wsrdd
tego nieumiarkowania, ktére stanowi smutne zja-
wisko, towarzyszace stale naszej epoce gorgezko-
wego daZenia 1 marzen, przeblyskuja juz zwia-
stuny blizkiego tryumfu. I dzi§ mozna juz $mialo
powiedzie¢, Ze tylko ta nowa teorya zdola na-
da¢ socyologii charakter prawdziwej i wlaei-
wej nauki, charakter, ktérego nie mogla zape-
wnié¢ jej ani filozoficzna ani biologiczna szkola;
a pod zbawiennym wplywem tak odrodzonej so-
cyologii powstana na nowe i chwaly pelne Zycie
wszystkie poszczegdlne ulme_]qtnoécl socyalne.

Bo nowa ta szkola nie tlumi starych, ktére
ja w szlachetnych zapasach wyprzedzily, lecz
stara si¢ przeciwnie cze$ciowe, przez nich od-
kryte prawdy zebraé¢ i uporzgdkowaé. Korzysta
z badai Comte’a nad wplywem czynnika umysto-
wego mna rozwéj spoleczenstwa, lecz wykazuje
réwnoczesnie w jaki sposéb ten niezmiernie silny
czynnik spowodowany i ograniczony zostaje de-
cydujacym wplywem czynnika ekonomlcznego Kla-
dzie wielki nacisk na znaczenie pierwiastka bio-
logicznego, ale réwnocze$nie wykazuje jak sto-
sunki ekonomiczne upraszczajg go i znosza. Da-
leka od checi zniszczenia innych szkél, wciela je
raczej w swe wlasne badania i stwarza symetry-
cznie ulozong calosé. To tez twierdze bez ogré-
dek; uzbrojona w wyniki szkél starszych, wolna
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od wszelkiej partyjnej jednostronnosei i uczciwie
poparta rusztowaniem dowodéw i obserwacyi zdola
socyologia, oparta na podstawie ekonomicznej,
moze w niedalekiej juz nawet przyszlosci rozwia-
za¢ zagadke spolecznego zyecia i przygntowaé dla
naszych zmeczonych spoleczenistw Jaénle_]szq i pro-
mienniejsza przysztosé.
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WYKEAD SZOSTY.

Socyologia poréwnawcza.

Jesli prawda jest, Ze wszystkie galezie wie-
dzy w gruncie rzeczy temi samemi poslugujy sig
w badaniu metodami (dedukeya, indukcya, obser-
wacya, experyment) to nie mniej prawda jest, Ze
rozmaite umiejetnosci wykazuja przewage juzto
jednego, juzto drugiego srodka badawczego sto-
sownie do odmiennego charakteru zjawisk jakiemi
sig zajmuja. Moznaby nawet zauwazyé, ze kazda
nauka ma w specyalnej metodzie, jaka sig zawsze
lub przewaZnie postuguje swe wilasne zewngtrzne
znamie, ktérem sie od siéstr swych odréznia, Ze
w tej odrgbnodci metody jasniej niz w kazdym
innym objawie odzwierciedla sig szczegélny cha-
rakter jej przedmiotu, fizyognomia jej duchowego
zakresu. I oto wystarczy najbardziej powierzcho-
wna obserwacya, dla wykazania, ze metoda ktorej
przewaznie uzywa i ktérej najwazniejsze zawdzig-
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cza postepy socyologia — jest metoda poréwna-
weza; umiejetno$é ta przeto aczkolwiek laczy sie
pod wzgledem przedmiotu z naukami etycznemi,
prawniczemi i politycznemi pozostaje pod wzgle-
dem metody badania w najéci$lejszym pokrewien-
stwie z antropologicznemi i biologicznemi gale-
ziami wiedzy przyrodniczej. Ale metoda poréwna-
weza przyjmuje w socyologii zupelnie odmienne
ksztalty stosownie do odmian spolecznego orga-
nizmu, ku ktéremu si¢ zwraca; poréwnanie moze
by¢ zatem; jezykoznawcze, historyczno-rozwojowe
albo kolonialne.

Jezykoznawstwo uzycza nauce o spoleczen-
stwie niespodziewanie poteznego $rodka pomocni-
czego w postaci metody, ktéra jak wszystkie ge-
nialne odkrycia odznacza si¢ cudowna prostota.
Istotne pokrewienstwo, jakie wykryli jezykozna-
wey miedzy narzeczami indo-europejskich ludéw
wykazuje rzeczywiscie, ze pochodza one od je-
dnego jedynego szczepu z lona, ktérego wywe-
drowaly do dzisiejszych siedzib. Skoro zatem pe-
wien przedmiot lub pewna instytucya okreslona
jest w rozmaitych indoeuropejskich jezykach slo-
wami o tym samym Z#rédlostowie — przeto wynika,
ze 6w przedmiot lub owa instytucya istnialy juz
w pierwotnym narodzie zanim jeszcze wychodZctwo
sig zaczelo; jesli natomiast rozmaite indoeuropej-
skie jezyki rozmaitych uzywajg zrédloslowéw na
oznaczenie tych samych przedmiotéw, przeto wnio-
skowaé¢ mozna, Ze przedmiot 6w mnie byl jeszcze
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znany pierwotnemu szczepowi przed rozsypka.
W ten sposéb przy pomocy takiego fortelu okre-
§li¢ mozna ze znacznem przybliZeniem stopien kul-
tury na jakim znajdywal sig naréd pierwotny
przed wychodZctwem, jakie posiadal instytucye,
jakie zarysy spolecznego ustroju, stowem obszar
naszych wiadomosci, ograniczony skapa iloscig hi-
storycznych i paleontologicznych dokumentéw, roz-
szerza sie znacznie. Co do Scistosci tej metody
nasuwa si¢ bez watpienia w pierwszej chwili
wiele powaznych watpliwosei. Przedewszystkiem
przyznaé - nalezy, Ze réznice fonetyczne Zrédlosto-
wow uzywanych przez rozmaite ludy dla nazwa-
nia pewnego przedmiotu, same przez sig nie wy-
kazuja jeszcze $wiezego pochodzenia danej rze-
czy. Kto rozwazy blizej ten niezachwiany dzis
fakt, Zze kolonie w pierwotnej fazie rozwoju, sta-
nowig zadziwiajgco wierny obraz stanu ojczyzny,
musi przecie uzna¢, iz wiele instytucyi, ktére
istnialy w szczepie rodzimym przed wychodZctwem,
nie moglo si¢ w zZaden sposéb utrzymaé¢ w pier-
wszym okresie nowo stworzonych agglomeratéw.
To tez nazwy przyjete na oznaczenie takich urza-
dzen musialy popa$é w zapomnienie, a kolonia,
jesli nawet instytucye te pézniej przyjela, musiala
dla niej nowa ukué nazwe. Dlatego réznica wy-
razow, uzywanych wsréd réznych europejskich na-
rodéw na okreslenie tego samego przedmiotu nie
moze byé rozstrzygajacym i niedwuznacznym do-
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wodem na to, Ze przedmiot ten nie byl znany
w szczepie pierwotnym przed rozsypka.
Nastgpnie garstka wychodZcéw musiala z biedy
przedziera¢ sie przez dzikic niezagospodarowane
okolice lub przebywaé nawet przez dluzszy czas
wéréd hord, niedostepnych dla wszelkiej cywili-
zacyl. To tez naturalng zupelnie jest rzecza ze
wéréd takich okolicznosei wiele instytucyi ojczy-
stych musialo wyj$é z uzycia, a z niemi ginely
tez wyrazy, ktérych uzywano na ich okreslenie.
Dlatego, jesli grupy stanowigce galaZ pierwotnego
szezepu zechcialy nawet potem odswiezyé uzycie
zapomnianego przedmiotu lub urzadzenia, musialy
stwarza¢ dla nich nowe wyrazy. Tem wlasnie
tlumacza filologowie réznice Zrédlostowéw w wy-
razach nzywanych przez rozmaite narody Europy
na oznaczenie soli. Bo w istocie réznicy takiej
uwazaé¢ nie mozna za wynik lub oznake faktu, ze
naréd pierwotny nie znal i nie uzywal soli; Zré-
dla jej raczej szukaé nalezy w tem, iZ rozmaite
plemiona oddzieliwszy si¢ od pnia ojczystego mu-
sialy przez czas wiekowych okreséw, zanim do-
szly do ostatecznych swych siedzib, przebywaé
w okolicach, w ktérych sél nie byla znang. Z dru-
giej strony identycznos§¢ Zrédlostowdw nie jest
bynajmniej rozstrzygajacym dowodem na to, zZe
przedmiot znany byl w narodzie ojczystym przed
rozsypka; latwo bowiem mozliwe, Ze przedmiot
dany lub instytucya stworzone i po raz pierwszy
wprowadzone w zZycie w jednym 7z narodéw prze-
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szly potem droga handlowych i migdzynarodo-
wych stosunkéw w narody inne. W ten sposéb
wytlumaczy¢ n. p. mozna identycznos¢ nazwy pluga
u rozmaitych ludéw Europy, gdyz narzedzie to
jak sie zdaje nieznanem bylo pierwotnym aryj-
czykom.

Te zarzuty, (ktére niedawno w znakomitem
swem dziele podniést Kawalewsky) sa z pewno-
§cig niezmiernie powazne. Lecz jesli ograniczaja
one nawet bezwatpienia zakres jezykowo-poréw-
nawczej metody, jesli nakladaja na kazdego, kto
sig nig poslugiwaé pragnie, przykry obowiazek
ostroznodci, nie zdolaja jej jednak usunaé¢ ani
oslabi¢ wartosci i znaczenia, jakie ma dla so-
cyologii. Pomaga ona bowiem do uchylenia na-
reszcie tej tajemniczej zastony, ktéra okrywa pra-
poczatek europejskich ludéw; pozwala nakreslié
mniej wigcej kontury obrazu pierwotnego barba-
rzynstwa, z ktérego wylonila - sig nasza kultura.
A portrety najdalszych naszych przodkéw nie sa
wcale tak straszne, bySmy si¢ rumieni¢ musieli.
Psychologicznem podloZzem indoeuropejskich naro-
déw byly wedlug najnowszych i najbardziej uzna-
nych badai charakterystyczne cechy szczepu in-
dogermariskiego. Indogermanowie nie znali pra-
wie zupelnie uzytku naczyni i narzedzi kamien-
nych. Posiadali jedno tylko zwierze domowe,
konia, ktérego jednak uzywali jako pozywienia,
nie znajac jazdy konnej. Nie znang im tez
byla uprawa roli oraz z nig polgczona wspélna
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wlasno$é ziemi, nie mieli wina i trudnili sie tylko
przqdza, i tkactwem. Nie widzieli mgdy morza
i nie znali rybolostwa, postugiwali sig¢ zamiang
a wél byl miara wartosci. Uzywali niektérych
miar diugosci opartych na systemie dziesiatko-
wym i liczyé umieli do stu. Rozrézniali farby
o falach dlugich (czerwong i 26lta) nie znali
krétkofalistych (zielonej i niebieskiej), zjawisko
stojace prawdopodobnie w zwigzku z tem, ze
pierwsze nasuwaja sie dzikiemu czlowiekowi co
chwila na skérach najbardziej rozpowszechnionych
zwierzat. Odrézniali zime od lata, liczyli miesigce
wedlug obiegu ksigZzyca nie mieli jednak pojecia
o roku. Poniewaz wedlug ksiezyca ukladali miare
czasu liczyli na noce nie dni. Odrézniali dzien od
wieczora, nie znali jednak zadnych dalszych poddzia-
Iéw dnia, co ze wzgledu na pierwotne przedhi-
storyczne stosunki zarobkowe musialo byé zre-
sztq zupelnie zbyteczne. Mieszkali w podziemnych
grotach lub chatach drewnianych. Mieli bron za-
czepna, nie posiadali jednak odpornej. Jest to
objaw zupelnie naturalny, poniewaz obrona na-
stgpuje chronologicznie po zaczepce wobec czego
broii odporna musi sig zjawié po zaczepnej; fakt
ten sluzy¢é moze zarazem do obalenia wywodéw
Ammona, ktéry twierdzi, ze wykryl w czlowieku
instynkt obronny i ten to instynkt mial naszych
pradziadéw popchnaé do stworzenia spolecznej
gminy. W istocie jednak jest przypuszczenie to
tak od prawdy dalekie, Ze na poczatku rozwoju
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ludzkosci nie znano nawet S$rodkéw obronnych.
Najstarsi indogermanowie nie znali Zadnych form
stalego politycznego ustroju i ograniczali sig¢ do
stwarzania prowizorycznych organizacyi polity-
cznych w razie niebezpieczenstwa. Pierwotny lud
byl religijny; lecz religia jego polegala tylko na
ubdstwianiu sit przyrody, ktérym przypisywano
demoniczng potege, nie bylo jednak zadnych norm
moralnych, Zadnego wplywu jakiej$ nauki na tryb
zycia ludzkiego. Mysli o Zyciu przysziem braklo
im réwniez a bogom oddawali cze$¢ nie w mu-
rach $wigtyni, lecz pod drzewami dziewiczych la-
séw, Swietych i czczonych przez pobozny lud.
Oto w zarysie ustrdj spoleczny i Zycie na-
szych przedhistorycznych pradziadéw o ile zdo-
falo je odbié¢ zwierciadlo najnowszych jezykowo-
poréwnawczych badan; oto tajemmicza Atlantyda,
ktéra pochlonal ocean stuleci, a ktérej nowa nauka
mocg najsilniejszego i czarodziejskiego narzedzia
wyloni¢ sig kazala z otchlani fal. Oto nowy ho-
ryzont, ktory jezykoznawstwo odkrylo nauce o rze-
czach; nowy s$wiat otwiera swe wrota przed so-
cyologia, ktéra musi $mialo wejsé, by trwale i szla-
chetne pozbieraé owoce. Dzigki tej wyZej pozna-
nej metodzie mozna wreszcie przedstawié zupelny
szereg form Iludzkiego spoleczenstwa uloZonych
w porzadku wedlug nastepujacych po sobie sto-
pni kultury. Szereg poczyna si¢ od ludu pierwo-
tnego, ktérego najogélniejsze cechy nakresla je-
zykoznawstwo w powyzej przytoczony sposéb,
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posuwa si¢ do ludéw o coraz wyzszym stopniu
kultury i koriczy na tych, ktérzy stanowia wierz-
cholek dzisiejszej- cywilizacyi. Poréwnujac skla-
syfikowane w ten sposéb ludy zdobywamy sobie
cenne narzegdzie do zbadania instytucyi spotecznych,
ich powstania oraz najwybitniejszych cech. Ale
podczas gdy poréwnanie form jezykowych szuka
gléwnie analogii i na nich przedewszystkiem sig
opiera, to poréwnanie form spolecznych musi prze-
ciwnie zbadaé¢ réznice. Mozna bowiem latwo po-
réwnaé analogiczne objawy pewnego spolecznego
fenomenu u rozmaitych na $wiecie narodéw, ale
poré6wnanie to nie wiele si¢ przyda i nie upo-
waznia nas do wazniejszych wnioskow. A jesli
nawet znajdziemy, Ze pewien fenomen lub pewna
instytucya objawia sig w tych samych absolutnie
formach u dwé6ch odmiennych narodéw, to z faktu
tego zadnego zgola nie moZemy wyciggnaé wnio-
sku co do pokrewienstwa rasowego, czy tez wspol-
nego pochodzenia obu ludéw. Ogélnie bowiem
wiadomo, ze wszystkie narody na ziemi, chocby
sig jak najbardziej od siebie réznily w pewnem
stadyum rozwoju posiadaja zupelnie jednakie lub
przynajmniej bardzo podobne urzadzenia. Zysk
natomiast jaki ciggnaé mozZemy z poréwnania spo-
lecznych réznic jest naprawde godny uwagi. Wie-
my juz, ze studyum mnmiej cywilizowanych naro-
dow pozwala nam poznaé i zrozumie¢ wiele zja-
wisk 1 urzadzen, ktére zanikly zupelnie w naro-
dach cywilizowanych i przechowaly si¢ tylko lub
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zostawily wyrazne $Slady na wyzszych stopniach
kultury. Podobnie i studyum szczatkowych zja-
wisk spolecznych t. j. resztek dawniejszego spo-
tecznego ustroju pomaga niezmiernie wiele do
rekonstrukeyi zasadniczych ryséw danej rozwo-
jowej fazy. Do zupelnie zas innych i o wiele
wyzszych celéw sluzy poréwnanie rozmaitych
a zwlaszcza jak najskrajniejszych form spole-
cznych, albo narodéw stojacych jak najdalej od
siebie na drabinie rozwoju.

Skoro mianowicie poréwnywaé bedziemy narody
stojace na najniZszym szczeblu rozwoju z coraz to
wyzej cywilizowanymi, spostrzeZzemy, Ze wiele dzis
panujacych urzadzen nie istnialo w pierwszych
grupach spolecznych; moZemy zatem powstanie
tych instytucyi i kolejne przemiany jakie prze-
chodzily, zanim uzyskaly dzisiejsza postaé jak
najdokladniej wysledzi¢é. I okaze sie wtedy, Ze
najwazniejsze urzadzenia spoleczne. to nie dar
niesmiertelnej Opatrznodei, lecz rezultat przypad-
kowych i przemijajacych przyczyn; utracg wtedy
zwigzki spoleczne owg aureole niesmiertelnosei,
jaka ozdobila je nauka czy nieuctwo poprzednich
stuleci i stany skromnie w szeregu przemijaja-
cych -tworéw pod wladzg wiecznego procesu yEvesic
zon 99opd. A udowodniwszy juz raz historyczna
genezg spolecznych zwigzkéw opuscimy koryto
abstrakeyjnej spekulacyi i bedziemy mieli droge
otwarta do krytyki, ktéra e priori rzekoma nie-
zmienno$é organicznego ich stanu wylaczala,

LORIA SOOYOLOGIA. 9
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Takie powiedzmy historyczno rozwojowe po-
réwnanie stwierdza bez watpienia historyezny cha-
rakter. instytucyi spolecznych, nie moze jednak
ze wzgledu na swag forme i granice wytluma-
czy¢ przyczyn badanych zjawisk. Poréwnujgc bo-
wiem narody réznigce sie od siebie o cale niebo
zaréwno pod wzgledem czynnikéw psychologi-
cznych i ludzkich (kaltura, mowa, inteligencya,
rozwdj techniczny, moralnosé, prawo etec.) jako-
tez zewnetrznych naturalnych (klimat, warunki
okkupacyi, wydatno$¢ ziemi i roli i t. d.) nie mo-
zna nigdy stwierdzié, czy rézZnica, jaka dostrze-
gamy w spolecznym ich ustroju wywodzi sig od
wszystkich, czy tez od kilku z tych czynnikéw;
stad wynika, Ze nie moZemy powiedzieé¢ czy or-
ganizm spoleczny jest produktem czynnikéw psy-
chologicznych, czy zewnetrznych t. z problem
przyczynowosci spolecznej pozostaje nierozwiazany.
Cheae dojsé do Scislejszego rozwiazania tego pro-
blemu, nalezaloby poréwnaé kraje, w ktérych ré-
Znice nie obejmuja wszystkich czynnikéw spole-
cznych, lecz ograniczajy sig tylko do kilku. By-
loby zatem np. pozyteczne zebraé po jednej stro-
nie wszystkie psychologiczne, po drugiej wszyst-
kie zewnetrzne pierwiastki wywierajace jakikol-
wiek wplyw na zycie spoleczne i badaé¢ nastepnie
kraje, ktérych réznice tkwig juzto w jednej, juzto
w drugiej tylko kategoryi pierwiastkéw. Gdy-
by$my zatem poréwnujge dwa narody, réznigce
sig n. p. tylko pod wzgledem czynnikéw teryto-
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ryalnych dostrzegli zasadniczo odmienny ustrj
spoleczny, moglibySmy z tego bezposrednio wnio-
skowaé, zZe warunki okkupacyi i produktywnosci
gleby sa bardzo waznym czynnikiem spolecznego
ustroju. Nie upowaznialoby to nas jeszcze do
twierdzenia jakoby inne, psychologiczne lub czysto
ludzkie pierwiastki nie mialy znaczenia w budo-
wie spolecznej; to tez wnioski nasze zostawalyby
daleko jeszcze przed progiem tej ogdlnosci i Sei-
slosci jakiej sobie zyczymy. Chcac w tym razie
uzyskaé¢ odpowiedZ zupelna, musieliby$Smy poréwnac
kraje, ktére réznig si¢ tylko w zakresie psycho-
logicznych czynnikéw. Jesli sig okaze, Ze kraje
te maja zupelnie identyczny ustréj spoleczny,
bedziemy zmuszeni wywnioskowaé, ze tylko wa-
runki appropriacyi i produktywnosci ziemi ksztal-
tuja forme spoleczeristwa a wszelkie inne, we-
wnetrzne warunki czlowieka odgrywaja w krwa-
wym dramacie historyi role niemych tylko sta-
tystow. Do wprost przeciwnego wniosku doszli-
bysmy wtedy, gdyby si¢ okazalo, Ze pewne narody
o odmiennych psychologicznych tylko warunkach
maja tez odmienny ustréj spoleczny, a takie nato-
miast ktérych réznice tkwig w warunkach teryto-
ryalnych wykazuja zupelnie identyczng budowe spo-
feczna. W sposéb najskuteczniejszy i najpiekniejszy
mozna pordwnanie takie przeprowadzi¢ dzigki istnie-
niu kolonii. Jesli bowiem poréwnamy obraz ko-
lonii w pewnej epoce, z obrazem kraju macie-
rzystego z tej samej epoki, spelnimy wszystkie
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zadane warunki; oba kraje posiadaja zupelnie
identyczng rase, kulture, religie, inteligencye, sile
muskularng, stowem wszystko co stanowi pier-
wiastek psychologiczny lub méwige ogdlniej ludzki;
oba wykazuja natomiast réZnice, lub stanowia
nawet kategoryczng antyteze pod wzgledem wa-
runkéw produktywnoseii okkupacyi ziemi. W kraju
bowiem macierzystym caly obszar ziemi jest za-
jety i w znacznej czeSci uprawiany, podezas gdy
w kolonii wielkie przestrzenie najzyzniejszego ladu
lezg odlogiem nie zamienione w glebg. Jezeli za-
tem w danej chwili istnieja zasadnicze réznice
miedzy ustrojem spolecznym kolonii a macierzy,
to nie mozZemy przypisywaé¢ ich czynnikom psy-
chologicznym, w obu krajach-jednakim, lecz mu-
simy je uznaé za wytwor réznic w warunkach
prodyktywnosei i appropriacyi ladu; dlatego ma-
my w takim razie prawo twierdzi¢, Ze teryto-
ryalne warunki s3 koniecznym czynnikiem spo-
lecznego ustroju. Nie usuwa to jednak natural-
nie mozliwodci, Ze pierwiastki ludzkie lub psy-
chologiczne s réwniez czynne przy budowie gma-
chu spolecznego. Ale poréwnajmy teraz kolonig
w pewnym okresie jej istnienia z krajem ma-
cierzystym w starozytnej epoce, kiedy gestosé
zaludnienia a zatem i warunki appropriacyi ziemi
i produktywnos$ci gleby byly identyczne z tymi,
jakie obecnie panuja w kolonii. Teraz obejmuje
poréwnanie, jak widzimy dwa kraje, ktére ré-
Znig sie tylko i jedynie pod wzgledem ludzkich
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i psychologicznych pierwiastkéw. Pierwiastek te-
rytoryalny bowiem ezyli warunki okkupacyi i pro-
duktywnosci gleby sa w obu narodach analogi-
czne, tylko w kolonii kwitnie wysubtelniona cy-
wilizacya, podczas gdy kraj macierzysty z okresu
staroZzytnego pograZony jest w najsurowszem bar-
barzynstwie; rasa, religia, nauka, rozwéj techni-
czny, moralnos¢ sa w obu narodach zgola od-
mienne; slowem pierwiastek ludzki jest w obu
krajach wiecej nawet niz rézny, bo wrecz prze-
ciwny. Jesli wiec napotkamy mimo to zupelng
identycznosé¢ spolecznych instytucyi, bedziemy zmu-
szeni do wniosku, Ze pierwiastek ludzki Zadnego
zgola na organizacyg spoleczenstwa nie wybiera
wplywu, Ze nie jest Zadnym socyologicznym czyn-
nikiem, a tylko stopied okkupacyi i appropriacyi
kraju jest wylacznym twérea ekonomicznego i so-
syalnego ustroju,

Taka poréwnawcza analiza kolonii amerykan-
skich i Europy wykazuje, Zze w nowych spole-
czenstwach rodza sie stosunki ekonomiczne, po-
lityczne, prawne i t. p. zasadniczo odmienne od
stosunkéw panujacych réwnoczesnie w kraju ma-
cierzystym, a identyczne z tymi, jakie w nich
panowaly w fazie ubieglej, gdy warunki tery-
toryalne byly podobne jak w koloniach. Panuje
tam wige zrazu niepewna wlasno$é prywatna,
ktéra ustepuje potem kollektywizmowi i od tej
chwili powtarzaja sie juz dalej bez znaczniej-
szych odmian pierwotne fazy spoleczenstw euro-

http://rcin.org.pl



— 134 —

pejskich. A zatem kolonie wprowadzaja wkrétce
niewole, ktéra przybiera w nich postaé taka, jaka
posiadala w starozytnej Europie; wskutek nie-
woli odradzaja si¢ na nowym gruncie z zadzi-
wiajaca zgodnoscia pojecia prawne, poglady mo-
ralne i urzadzenia polityczne staroZzytnego grecko-
lacinskiego $wiata. Potem przychodzi kolej na
instytucye takie, jak przywiazanie do gleby, ce-
chy, slowem caly feudalny sredniowieczny ustrdj,
ktéry panowal przez dlugi czas w Europie; na-
reszcie w ostatniej fazie tego rozwoju, skoro
caly juz lad jest zaludniony tak, jak w Europie
nastaje system pracy zarobkowej wraz z calym
z nig zwigzanym, skomplikowanym aparatem spo-
lecznych stosunkéw. Jak czlowiek w tonie matki
przebiega wszystkie fazy rozwoju organicznego,
tak samo przebiega ludzkos¢ w zyciu kolonii
wszystkie okresy super-organicznego rozwoju.
Rezultat powyzszych poréwnawezych badan
kolonii jest niezmiernie wazny dlatego, Ze burzy
raz na zawsze systemy, ktére szukaja i niby
znajduja w inteligencyi lub réZnych jej przeja-
wach przyczyne spolecznego rozwoju. Bo jakzez
mozna w istocie godzi¢ si¢ na teorye Comt’a
i Buckla, 7Ze zjawiska spoleczne sa produktem
intellektualnego rozwoju, albo na mysl Hegla, Ze
_historya jest- ewolucyjnym rozkwitem idei, albo
wreszcie na aforyzmy DLasall'a, Ze duch ludzki
jest powstawaniem (ein Werden) w historyi, jakze
mozZna twierdzi¢ za Marksem, Z%e rozwéj mate-
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ryalnych sil produktywnych sam przez si¢ wy-
twarza postepowy cigg spolecznych form, albo
powtarzaé za Kiddem, ze rozwdj idei religij-
nych jest dZwignig postepu, skoro udowodnione
jest, ze mnowe spoleczerstwo wyposaZone w wie-
kowe, intellektualne, techniczne i religijne dzie-
dzictwo dawnych pokolein musi przyjaé pierwotne
formy ekonomiczne i spoleczne, z tego jedynie
powodu, Ze osiedlito sig w wolnym kraju, podo-
bnie jak ludzko$é pierwotna.

Cywilizacya kolonii, ktéra opiera sig tylko
na warunkach natury fizycznej, niezaleznie od
czynnikéw psychologicznych, jest kategorycznem
zaprzeczeniem rzekomej zaleznosei kultury od in-
tellektualnego i moralnego rozwoju spoleczen-
stwa a zarazem podpora przekonania o Scislej
tacznosci historyi z natura, o wspanialej mecha-
nicznej syntezie czlowieka ze $wiatem zewne-
trznym.

Pod tym wzgledem dochodzi poréwnawcze ba-
danie kolonii do rozwigzania problemu pierwszej
przyczyny zjawisk socyalnych, problemu, ktérego
nie rozwiazaly zadne poprzednie dociekania so-
cyologiczne. Szkola materyalistycznego pogladu .
na historye, sprowadzajac wszystkie spoleczne
zjawiska do warunkéw ekonomicznych, nie tlumaczy
jeszcze co jest powodem tego ekonomicznego stanu,
ktéry sam z siebie ksztaltuje i tworzy caly byt
spoleczenstwa. Ale poréwnawcze badania histo-
ryi moze te braki usunagé wykazujgc, Ze sto-
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sunki ekonomiczne sg koniecznym wytworem sto-
pnia okkupacyi i produktywnosei ziemi — moze
zatem znaczng ilo$é spolecznych zjawisk spro-
wadzi¢é w ten sposéb do jednej JedyneJ najpro-
strzej przyczyny.

Oto najwazniejsze zastosowanie i zasadnicze
formy poréwnawczej metody w socyologii. Ro-
zumie si¢ jednak, Ze sa to tylko poczatki badawezego
procesu, ktéremu przeznaczono dalej idace zna-
lez¢ zastosowanie i znacznie wazniejsze przyniesé
owoce. W kazdym razie z uzyskanych wynikéw
przewidzieé juz mozZna te, jakie jeszcze osiggnie
i nie bedzie zbyt Smialem twierdzenie, Ze me-
toda ta usuwajac zwyciezko panujacg po dzis$
dziei metode syllogistyczng rzuci snop ozZyw-
czego $wiatla w. przepastne glebie spoleczenstwa
Indzkiego.

Znam wprawdzie owo przyslowie francuzkie,
ktére jest prawdopodobnie popularng destylacya
metafizycznego wychowania ubieglych wiekow,
wiem, ze glosi z powaga: » Comparaison nest pas
raison«, ale i przysfowia dzielg przemijajacy los
wszystkich ludzkich urzadzen i tworéw a zasto-
sowania metody poréwnawczej moga na przekér
- wszelkim przystowiom udowodnié, Ze tajemna przy-
czyna rzeczy. wylania si¢ predzej z zestawienia
faktéw, anizeli z samotniczych logicznych rozmy-
§lan. Do nowozytnej nauki zastosowaé mozZna
$wietnie staroindyjska legende, ktéra opowiada,
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Ze kiedy gorace modly kaplanéw Agni, boga Swia-
tla nie zdolaly wydrze¢ mu ani jednej iskierki —
ozywczy plomien blyanl niby blyskawica z dwéch
podczas ceremonii ocieranych o siebie drewien
a lud powital go radosnem hosanna.
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WYKLAD SIODMY.
Socyologiczne badanie rodziny.

Miara wartosci pewnej nauki jest nie tyle
znaczenie jej ogélnych i systematycznych teoryi,
ile raczej zdolnosé rozwigzania pewnego problemu
Iub zanalizowania poszczegélnych zjawisk, stano-
wigeych przedmiot badania. Najlepsza zatem droga
do zrozumienia skutecznosci i plodnosei socyologii,
bedzie zbadaé, jak rozwiazala swe najwaZniejsze
zagadnienia. Otéz istnieje miedzy temi zagadnie-
niami jedno, na rozwigzaniu ktérego silniej niz
na kazdem innem opiera sig teorya nowozytnej
socyologii, czyli ekonomiczna przyczynowosé zja-
wisk spolecznych, oraz panujacy w niej a w me-
todzie poréwnawczej zamknigty proces logiczny.
Jest to problem powstania, kolejno po sobie na-
stepujacych metamorfoz i prawdopodobnych przy-
sztych loséw — rodziny. Dlatego powinnismy w tej
chwili zwréci¢ baczng uwage na to zajmujace
pytanie. :
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Najprostsze 1 najjasniejsze sady o tej nie-
zmiernie subtelnej kwestyi istnialy w polowie XIX
stulecia. Do tego czasu bylo ogélnie uznanym
dogmatem, ze we wszystkich epokach rozwoju
ludzkos$ci panowala ta sama nowozytna forma ro-
dziny. Myslano powszechnie, Ze zawsze od naj-
dawniejszych® czaséw istniala monogamia i pa-
tryarchalne stosunki t. z. Ze ojciec byl w rodzinie
srodowiskiem, najwyzszym sedzig, narzucajacym
swa wole zZonie i dzieciom, Ze pokrewienstwo a co
za tem idzie i dziedzictwo przechodzilo linig po
mieczu tj. Zze majatek przechodzil z ojca na syna
a jesli ten poprzednio umarl na bratanka. Przy-
puszczano dalej, ze w okresie najdawniejszym,
w czasach tej dzikosci, ktéra tak ciemnemi -barwy
wymalowal Vico, panowalo pod wzgledem plcio-
wym brutalne zamieszanie; ale zaledwie stlumil
w sobie czlowiek dzikiego zwierza, powstala od-
razu ta patryarchalna monogamiczna rodzina
i trwala bez zmiany przez wieki, aby, méwiac
slowami Graunta, mysl boska weielié w domowem
i pleiowem zyciu.

Ale metoda poréwnaweza, ta chluba dzisiej-
szej socyologii zdarta nagle z oczu uczonych v6-
zowy zasltone iluzyi, budzac ostateczna rewolucye
na rozmaitych polach badania. Juz ekonomia po-
lityczna zapusciwszy sonde badawcza w przeszlosé
az do chwili, gdy blysla pierwsza zorza historyi
rozwiala mrzonki- o naturalnym i wieczystym cha-
rakterze prywatnej wlasnosci, odkryciem Kkilku-
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wiekowe]j epoki, w ktérej ludzkos¢ stala pod sztan-
darem wspélnej wlasnosci. Okazalo sig nawet, Ze ten
nowo odkryty, prastary swiat nie byl wecale tak
barbarzyniski i brutalny, jak sadza chetnie ci, dla
ktérych wlasnosé prywatna jest giéwnym warun-
kiem kultury. Bynajmniej; ludzie pierwotni, ci
ktérzy wprowadzili w Zycie zasade -wspélnej wia-
snosci przewyzszali pod wielu wzgledami grze-
cznosci i subtelno$ci moralnej nasze t. z. cywili-
zowane spoleczeristwo. Byl to wiec jak widzimy
powainy i gleboko w istniejgce przekonania 0 rze-
czach i instytucyach ludzkich siegajacy przewrét.
Ale historya, ta straszna rozsadnicza sila mysll,
musiata burzyé wiele jeszcze skal przesadu i za-
bobonu, zanim zdolala zbudowaé na gruzach pro-
mienng $wigtynig prawdy. Zrywajac szranki, ktore
u progu historyi zatrzymaly metode poréwnawczy
zdobyla sobie socyologia mityczne obszary przed-
bistorycznej epoki i zdolala podminowaé obronne
waly legendy o wieczystem istnieniu monogami-
cznej patryarchalnej rodziny. Bo oto ukazal sig
oczom zdumionego widza prastary Swiata porza-
dek, w ktérym rodzina nie na ojcu lecz na matce
sig opiera; a stary swiat ten nie mial weale cech
nizszej kultury i nieszczgsnego barbarzynstwa,
lecz byl raczej jasnym obrazem szczescia i pokoju.

Bylo to w roku 1861, kiedy Bachofen urze-
czywistniajac intuicye Hobbesa wykryl pod ostong
greckiego i laciiskiego mitu kontury niezmier-
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nie dalekiej epoki, w ktérej glowa rodziny nie
byl ojciec lecz matka.

Literatura i legendy grecko-katolickiego Swiata
zawieraja mméstwo wspomnien tyczacych sig tego
przedhistorycznego porzadku. Slady takiego urza- .
dzenia spotykamy u Lykiéw, Etruskéw, Libijczy-
kéw i Iberyjezykéw; znane ono bylo prawdopo-
dobnie i w szczepach semickich, dokad przeszlo
od Arabéw; nawet w Brytanii miala zdaniem
Cezara panowaé¢ wladza matek. Tacyt odnalazl
u Germanéw prawo, wedlug ktérego wuj uwa-
zany byl za najblizszego krewnego a prawo takie
jest najwidoczniej zjawiskiem szczatkowem catego
systemu pokrewienstwa po kadzieli. Przy zawie-
raniu malzeistw w narodach péinocnych przebija
tez wyraznie wigksze znaczenie pokrewienstwa ze
strony matki. A nawet pierwsze prawa spadkowe
nosza wybitne $lady ustroju rodziny matryarchal-
chalnej. U Nubijezykéw n. p. przechodzi spadek
na dzieci siostry lub cérki zmarlego a nigdy na
jego wlasne potomstwo. Wreszeie i w mitologii
pierwotnych ludéw przechowaly sie wcale nie
dwuznaczne Slady przewagi kobiet w ngjdawniej-
szych czasach. Tak wige Germanowie czczg Normy,
boginie losu, wyzej, niz Odyna a w matkach wi-
dza przyczyny wszechrzeczy; Egipeyanie oddaja
najwyzszg cze$¢ bogini Isis; w tych samych przed-
historycznych formach, o ktérych wspomina By-
ron w Kainie wystepuje tajemnicze béstwo ko-
biece prastarej przeszlosci. WyrazZniejsze jeszcze
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znacznie Slady wladzy matki w rodzinie przecho-
waly si¢ w greckich legendach i pomnikach.

Tak wige w Eumenidach Eischylosa, Orestes,
ktéry zabil matke by pomsci¢ zgladzonego przez
nig ojca Agamemnona, daremnie stara sie ula-
godzié¢ furye przypommieniem jej zbrodni doko-
nanej na mezu. Syn — méwig nieublagane Erynnie
jest plodem swej matki i zaden blizszy zwiazek
ni wyzsze uczucie dlai nie istnieje. W jezyku
Latynéw stowo »matrymoniume. wykazuje tez
slad matryarchalnego ustroju pierwotnej rodziny,
gdyz w razie przewagi ojca nazwanoby malZen-
stwo »patrimoniume«. A niektére nawet dokumenty
zdaja si¢ $wiadezyé za tem, ze w rodzinach ple-
bejskich w Rzymie oznaczono pokrewieristwo wy-
lacznie w linii matki,

Relikwie matryarchalnej rodziny nie ging wraz
z klasyczng starozytnoscig. Zachowaly sie w wie-
kach s$rednich, wprawdzie nie w klasach arysto-
kratycznych i mieszczanskich, ale w wydziedzi-
czonych i praw pozbawionych warstwach spole-
cznych, w ktérych atawistycznie odbijaja sie za-
rysy pierwotnej ludzkosci. Tak n. p. znany jest
fakt, ze w Sredniowiecznych Niemczech synowie
poddanych nalezeli do stanu, z ktérego pochodzita
matka. Najcharakterystyczniejszy jednak jest objaw
ten, Ze wszystkie legendy i basnie o czarowni-
cach zawierajg Slady matryarchalnej rodziny, ze
podezas zlotu czarownic oddawano szczegdlng czesé

http://rcin.org.pl



L A R e

— 143 —

czarownicy — matce, a we wszystkich zakleciach
ujawniajg si¢ zarysy matryarchalnych stosunkéw.

Te zjawiska szczatkowe nabieraja szczegdlnie
waznego znaczenia dzigki najnowszym odkryciom
z dziedziny ustroju rodzinnego w dzikich dzis$
jeszcze zyjacych szczepach. Sa to przedewszyst-
kiem odkrycia Morgana; znalazl on u amerykai-
skich Irokezéw pokrewieristwo wylacznie w linii
matki i odkryciem tym zdobyl socyologii osta-
tecznie podstawy do syntetycznych i pozytywnych
wnioskéw o pierwotnej postaci ludzkiej rodziny.

Jednolity i typowy charakter tej pierwotnej
formy jest nastgpujacy: srodowiskiem rodziny jest
matka i od niej wywodza sie wszelkie pokrewieri-
stwa 1 stosunki spadkowe. MaZz mieszka w domu
zony i podlega jej wladzy. Synowie obejmuja
spadek po matce nie-po ojeu. Mienie zmarlego
nie przechodzi na jego dzieci lecz na braci lub
siostry lub wreszcie na dzieci tych ostatnich. Wi-
dzimy zatem, ze jest to ustréj rodziny wrecz
u nas panujacym stosunkom przeciwny. Ale i ta
organizacya domowego zycia nie jest ciagle stala,
lecz wykazuje kilka po sobie nastepujacych i z ré-
zniczkowanych w rozwoju form. Najstarsza i naj-
surowsza forma jest malZenstwo zbiorowe, pole-
gajace na tem, Ze w pewnej grupie wszyscy mez-
czyzni pozenieni sa ze wszystkiemi kobietami.
Ten wolny konkubinat ograniczony zostaje potem
przez . wylaczenie malzenistw miedzy rodzicami
i dzieémi, nastepnie jeszcze miedzy rodzenstwem
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tak, Ze pozostaje znaczna ilo$¢ osobnikéw, mez-
czyzn i kobiet, niepolaczonych zwigzkami bezpo-
gredniego spokrewnienia jako t. z towarzysze
w malzenstwie,

W jezyku Irokesow zwie sig to »Piinaluac;
stad nazwa tej formy rodzinnego zycia »malzeii-
stwo Piinaluac (Pinaluache).

Z tego stadyum krok juz tylko do znanej in-
stytucyl exogamii t. j. zakazu zawierania zwia-
zk6w malzZenskich przez osobniki naleZace do tej
samej »gens¢ czyli przez potomkéw tego samego
niewiesciego szczepu. A jesli zwrécimy uwage na
to, Ze szczepy po czeSci zamieszkuja oddzielne
terytorya i nalezg do réznych grup, to ujrzymy
instytucye wprost przeciwna naszemu sposobowi
myslenia, ktéry wyraza si¢ dobitnie w znanem
przyslowiu: »kobiety i bydlo z krajul«. Ostatni
wreszcie krok, zakaz zawierania zwigzkéw mal-
Zeniskich przez osobniki zameine (Zonate) wiedzie
bezposrednio do monogamii. Ale jeszcze i w tej
monogamicznej rodzinie zachowujg si¢ normy pokre-
wienstwa oparte na matryarchalnym ustroju. Szcze-
gélne znaczenie kobiety w tak zorganizowanej ro-
dzine pociaga za soba przewage plei Zenskiej
w domu i spoleczenstwie i wytwarza zupelng an-
tyteze stanu, jaki spotykamy u ludéw cywilizo-
wanych. Tu bowiem jest meZezyzna panem i obroica
rodziny i spoleczenstwa, tam najwyzszym auto-
rytetem jest kobieta, ktéra rzadzi domem, spelnia
funkeye religijne, sigga swg wladza poza domows

http://rcin.org.pl



— 145 —

zagrode az do rady gminnej. Jeszcze w roku 1873
pisal Wright, misyonarz w pewnym szczepie Iro-
kez6w z Seneki. »Tu rzadzi- domem kobieta. Za-
pasy zywnosci sa wspdlng wlasnoscia lecz biada
mezowi lub  kochankowi, ktéryby sie odwazyl
wzigé sobie z nich choé odrobine samowolnie.
Niechby mial caly legion dzieci i nie wiedzieé jaki
majatek — w kazdej chwili 16glby dostaé rozkaz:
»pakuj manatki i ruszaj precz.; a nieposluszeristwo
nie wyszloby mu na zdrowie. Jesli si¢ za nim
nie wstawi Zadna babka, matka lub ciotka, musi
przenosi¢ sig do innego klanu i szukaé innej Zony.
Zony maja najwyzsza wladze w klanie. One wy-
bieraja naczelnika szczepu, a jesli okolicznosci
tego wymagaja nie boja sig wcale zerwaé mu
z glowy rogéw (oznake wladzy) i zepchngé znéw
w szeregi zwyklych wojownikéw. Sa to wiec
rzagdy kobiece, do géry nogami przewrécony po-
rzadek $wiata, ustrdj, ktéry my przy pomocy na-
szych, nie daleko siegajacych i jednostronnych
wyobrazen, czerpanych z historyi cywilizowanego
swiata z trudnoscia tylko poja¢ mozemy. Cheac
choéby w czesci wyobrazié sobie ten prymitywny
matryarchalny ustréj musimy spojrzeé¢ na spole-
czenstwo pszcz6l; w niem bowiem rzadzi tez je-
dna krélowa, matka calego roju a wokél niej
stoja trutnie, ktore maja jedynie zapladniaé pszczoly,
poczem zostaja wypedzone z ula. Jesli wreszcie
pragniemy koniecznie doszukaé sig w Zycin wspoél-
czesnem trwalego obrazu pierwotnej formy spo-
(ORIA  80CYOLOGIA 10

http://rcin.org.pl



— 146 —

lecznego zZycia, przypatrzmyz sie zjawisku, ktore
za naszych czaséw zdarzylo sie w jednym mie-
§cie ze stanu Michigan w Stanach Zjednoczonych;
ot6z kobiety, ktére stanowily tam znaczna wie-
kszo$é rady gminnej wziely sobie w monopol
wszystkie urzedy publiczne, zostawiajac wspania-
fomyslnie silniejszej polowie rodu ludzkiego jeden
jedyny urzad — publicznego zamiatacza ulic.
Mimo cala wyjatkowosé i niezwyklosé tego
matryarchalnego ustroju jest przecie fakt oddania
wladzy domowej i spolecznej w rece najwznio-
slejszej 1 najprzedniejszej w $wiecie istoty, ktéra
jest ucielesnieniem bezinteresownej i czystej ofia-
ry, zawsze godny sympatycznego podziwu; skoro
jednak socyolog przejdzie z bezwarunkowego za-
chwytu do objektywnego badania pierwotnych
form domowego zycia, dostrzeze wkrétce, jakieto
najprostsze 1 najprozaiczniejsze czynniki mate-
ryalnego zycia wplynely na stworzenie tak pod-
niostej organizacyi. Zdaniem jednych jest rodzina
matryarchalna prostem tylko nastepstwem pier-
wotnego zametu w stosunkach plciowych lub po-
lyandrii, ktéra uniemozliwila znalezienie ojca. T16-
maczenie to jednak nie wystarcza, poniewaz ma-
tryarchat przetrwal wygasniecie zametu plciowego
i skojarzyl sie z rodzing monogamiczng. Pra-
wdziwg przyczyna matryarchatu wysledzié zdola
ten, kto zwrécil uwage na budowe organiczna,
pierwotnej struktury ekonomicznych stosunkéw
Otéz w pierwszych poczatkach zycia gospodar-
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czego spoczywala produkeya, ograniczona wtedy
zreszta tylko do uprawy roli, wylacznie w reku
kobiety, poniewaz mezezyzni zajeci byli wojna
lub innemi nieproduktywnemi funkcyami. Skoro
za$ kobiety rzucily pierwsze nasienie produkeyi,
musialy takZe skupi¢ w swych rekach wladze
zorganizowania i uporzadkowania sit wszystkich,
rodzing stanowigcych jednostek. Punktem bo-
wiem S$rodkowym, kolo ktérego skupiali sig czlon-
kowie pierwotnej rodziny mogla byé teraz tylko
matka a wiec wedlug niej tez musialy sig¢ ukfa-
da¢ wszelkie stosunki pokrewieinstwa. W ten spo-
séb, jak widzimy, opiera si¢ matryarchalna orga-
nizacya pierwotnej rodziny na ekonomicznej wy-
Iacznie podstawie. A na tej samej podstawie
opiera si¢ odpowiadajaca matryarchatowi insty-
tucya exogamii. Wielu socyologéw biedzilo sig
nad wyjasnieniem przyczyn tego zjawiska i po-
wymyslalo niezmierna ilo$é najrozmaitszych in-
terpretacyi. Tak n. p. Mac Lennan przypuszcza,
ze exogamia jest wytworem systematycznie w pier-
wotnych szczepach zachowywanego zwyczaju za-
bijania nowonarodzonych dziewczat, skutkiem czego
zmuszeni byli mezZezyzni do szukania Zon w ob-
cych szczepach. Wyjaénienie to nie wytrzymuje
jednak krytyki. Gdyby bowiem naprawde zabija-
nie nowonarodzonych dziewczat bylo w dawnych
czasach zwyczajem powszechnym to istnie¢ on by
tez musial i u obeych szczepéw, wobec czego ten
ktoby szukal Zony na tesame wszedzie napoty-
10*
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kalby trudnosci. Jesli wreszcie skutkiem tepienia
noworodkéw zenskich zmiejszala si¢ rzeczywiscie
ilo$¢ kobiet, to przecie wojna przerzedzala tym-
czasem szeregi mezczyzn 1w ten spos6b braki
obustronnie sig¢ wyréwnywaly. Zdaniem Lubbocka
miata byé exogamia jedynym dla przedhistory-
cznego czlowieka sposobem uzyskania kobiety,
ktéraby wylacznie doi nalezala; wedlug prawa
bowiem stawaly sig wszystkie kobiety, w pewnym
szczepie zrodzone, Zonami wszystkich mezezyzn,
z ktérych sie szczep skladal. Ale i na to tluma-
czenie zgodzié si¢ trudno, gdyz w niektérych
szczepach jak n. p. u mieszkaicéw wyspy Palos
stuzy rabunek obeych Zon wiasnie za S$rodek do
utworzenia zbiorowych malzefstw. Morgan znowu
zapewnia, ze exogamig wywodzi¢ nalezy z do-
swiadezenia szkodliwych nastepstw, jakie pociaga
za soba malzZenstwo spokrewnionych osobnikéw.
Ale wyjasnienie takie . przypisuje z géry dzikim
znajomosé praw medycznych i biologicznych, o ktéra
ich naturalnie posadzi¢ nie mozna. Z drugiej strony
nie jest prawda, jakoby exogamia uniemozliwiala
zwigzki malzenskie miedzy krewnymi; nie zaka-
zuje ona. wcale Zenié sig osobnikom pochodzacym
z jednego ojca a innych matek. Starcke sadzi, ze
Zrédlo exogamii tkwi w tem, iz w czasach pier-
wotnych, gdy Zona byla wlasnoscia meza, uwazano
za miestosowne, by matka wychodzila za wlasnego
syna i w ten sposéb stawala sig jego wlasnoscia.
Lecz jesli pominiemy juz fakt, Zze 'w czasach pier-
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wotnych Zona nie byla wecale wlasnoscia meza
lecz przeciwnie panowala nad nim, to i tak tlu-
maczenie Starckego moze tylko wskazaé powd6d
zakdzu malZenistwa miedzy matka a synem, nie
tlumaczy jednak genezy exogamii w ogéle. Spen-
cer wreszcie tlumaczy sobie exogamig jako sku-
tek szczegélnego szacunku, jakim otaczano mez-
czyzne, ktoéry porwal kobiete z innego szezepu
oraz wyszczegdlnienia i nadzwyczajnej czci, jakiej
zazywaly powstale stad zwigzki malzenskie. Ale
w tlumaczenin tem zapomina Spencer, Ze malZei-
stwa z porwanemi kobietami nastaly kilka wie-
kéw pé7niej, niz matryarchalna rodzina a wigc
1 pierwszy przejaw exogamii, zZe zatem nie mo-
zna uwaza¢ ich za #rédlo lub powéd powstania
tej instytucyi.

Geneze exogamii pojmie natychmiast jasno
kazdy, kto zwréei uwage na konieczne wymogi
produkeyi w czasach pierwotnych. Przekona sig
bowiem, ze exogamia sluzy najlepiej do oddzie-
lenia pierwszych grup rodzinnych, zabraniajac bo-
wiem ich czlonkom Zenié sig migdzy soba, odla-
cza ich zupelnie a co zatem idzie ulatwia podzial
i organizacye pracy w lonie poszezegdlnych grup.
Ale exogamia moze sie jeszeze przyczyniaCé do
rozszerzenia w ten sposéb utworzonych grup ro-
dzinnych. Jesli bowiem mezZczyzni przenosza sig
do innego szczepu, by w nim zamieszkaé¢ z ko-
bieta, przeto skutkiem tego malZeistwa jest co-
najmniej liczebny wzrost rodzinnej grupy do kté-
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rej nalezy kobieta; a prayrost ten o tyle jest
- pozyteczny, ze umozliwia podzial wspélnej pracy
na wigksza skalg i pomnaza w ten sposéb plony
produkeyi. Oto prawdziwe Zrédlo exogamii; jest
ona tylko stosownym $rodkiem pomocniczym do
dcistego ograniczenia 1 liczebnego pomnoZenia
grupy rodzinnej, a co zatem idzie i sily produk-
cyjnej.

Zaleznos¢é matryarchalnego ustroju rodziny od
ekonomicznych wylaeznie czynnikéw wystapi w ja-
$niejszem jeszcze Swietle, skoro sledzi¢ bedziemy
proces jego zaniku i przeobrazenie w instytucye
patryarchatu, ktéry jest réwniez skutkiem eko-
nomicznych przyczyn a w pierwszym rzedzie skut-
kiem nastania prywatnej wlasnosci. Nagromadze-
nie znaczniejszych majatkéw wzbudza w mezZezy-
znach naturalne pragnienie, by plony ich pracy
przeszly w spadku na dzieci; a poniewaz podiug
systemu matryarchalnego spadek przechodzil na
siostry albo ich potomstwo, wige rozumie sig, Ze
mezezyzni z nienawiscig spogladaja na istniejacy
porzadek i usiluja go obalié, przy pomocy tego
samego majatku, ktéry pozwala im teraz po raz
pierwszy zdobywaé lub kupowaé Zony. I od pier-
wszej tez chwili uzywaja mezezyzni nagromadzo-
nego mienia na organizowanie napadéw na inne
szezepy 1 porywanie ich kobiet; klasycznym tego
przykladem jest w historyi porwanie Sabinek.
I od tego to pierwotnego zwyczaju, ktéry wy-
wola¢ musial nieustanng nienawis¢ i kl6tnie mie-
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dzy mezem a rodzicami Zony, pochodzi prawdo-
podobnie cicha niecheé zigcia do tescidw, istnie-
jaca az po dzi§ dziein nie tylko w francuzkich
romansach, lecz takze niestety i w zZyciu. Remi-
niscencya tego porywania zZony byl tez prawdo-
podobnie istniejacy do niedawna w niektérych
okolicach poludniowej Francyi obyczaj, ze mal-
zonka z westchnieniem i okrzykiem przekraczala
progi mezowskiego domu, a rozliczne i dziwne
ceremonie weselne w narodach lacihiskich i ger-
manskich zachowaly tez podobne, wecale nie dwu-
znaczne, Slady. Czasem zdarzylo sie rzeczywiscie,
ze w rodzinie porwanej zaprzysigzono zemste i za-
bito zigcia; wtedy malZenstwo konezylo sie nie
pomnoZeniem lecz raczej pomniejszeniem ludnosci.
Dlatego doprowadzily organiczne potrzeby roz-
woju, zadajace zawsze i stanowczo stopniowego
wzrostu ludno$ci, do zaniku tej formy malzen-
stwa, ktéra ludnosé przerzedzala i zastapienia jej
malzenistwem opartem na ukladzie. Zrazu zatem
lagodzil maz porwanej gniew tesciéw podarkami
Iub pieniadzmi, a nastepnie kupowal Zone, pla-
cge za nig rodzicom pewna w ugodzie 0znaczong
kwote.

Zadziwiajacy jest proces powolnego utrwala-
nia sig tej nowej formy rodzinnego zycia; dzieje
si¢ to w mniej lub wigcej stanowczy sposéb sto-
sownie do wielkosci majatku meza. Jezeli maz
ma majatek bardzo szezuply, mieszka w domu
zony i rodzina zachowuje wyrazZnie matryarchalny
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charakter. Jesli za$ nawet mlodzi malZzonkowie
osiedla si¢ osobno, to i tak rodzina Zony miesza
sig despotycznie w ich zycie i przepisuje prawa.
Jezeli mezezyzna nie ma dostatecznych na opla-
cenie zony funduszow, wtedy kojarzy sie z kil-
koma innymi i ci kupuja ja razem, w ten spo-
s6b powstaje polygamia, jako konieczny skutek
braku dostatecznego mienia po stronie mezezyzn.
Czesto zdarza sie tez, ze mezezyzna, ktéremu bra-
klo funduszéw na oplacenie calej za zone zada-
nej kwoty, ma tylko prawo do ograniczonej, sto-
sownie do zaplaty wiernosci malzenskiej; tak n. p.
u Arabéw nad bialym Nilem spotkaé¢ mozna meza,
ktéry ma prawo Zada¢ od swojej Zony wiernosci
malzeiiskiej w pewnych tylko dniach w tygodniu,
zaleznie od kwoty, ktérag za nia rodzicom za-
placil. Dopiero kiedy mezZezyzna taki posiada
majatek, ze moze wyplacié caly zadang kwote,
wtedy powstaje najSwietniejsza forma patryar-
chalnej rodziny; maz jest juz wlascicielem ku-
pionej . Zony i wszystkich z niej zrodzonych dzieci,
ma nad nig prawo Zycia i $mierci a nad dzieémi
nieograniczona wladze ojcowska. Zgodnie ze zmiang
ustroju rodziny zmienia si¢ tez gruntownie caly
system spadkowy, ktéry przenosi teraz mienie
linia po mieczu a nie jak wprzédy po kadzieli.
Dalej: rozliczne i zawile stosunki pokrewienstwa
zlaczone z matryarchalna rodzing, ktéra do obje-
cia spadku powolywala niekiedy rozmaitych naj-
dalszych nawet powinowatych, sprZeciwia si¢ na
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kazdym kroku dotkliwie mimowolnemu u kazdego
czlowieka pragnieniu zachowania majatku dla
najblizszych. A konflikt ten, tem silniejszy, im
wigksze jest prywatne mienie mezezyzny, spro-
wadza zmiang zlaczonego z matryarchalng ro-
dzing systemu pokrewienstwa na nowy o wiele
Scislej ograniczony system.

Widzimy zatem, Ze w zakresie stosunkéw do-
mowych znika ta ortodoxom tak mila, wieczysta
niezmiennos¢ i ustepuje miejsca Zywej zmiennosci
form i instytucyl. Rodzina patryarchalna, ten od
wiekéw niezmiennie lub z nieznacznemi zmianami
trwajacy ustrdj nie istnial zawsze; przed nig pa-
nowala wrecz przeciwna organizacya rodzinnego
zycia, z ktérej wyrdst zupelnie do naszego nie-
podobny porzadek spoleczny, zupelnie inna kul-
tura. Historyczny za$ charakter pewnej instytucyi,
udowodniony na podstawie doswiadezenia, prze-
nosi sie z przeszlosci na przyszlosé i upowaznia
do usprawiedliwionego wniosku, %e obecny stan
rodziny, jak nie jest wieczny w przeszlodci, tak
i na przyszlo§¢ wieczny byé nie moze, Ze w ogéle
dzisiejsza forma rodziny nie jest z natury swej
niesmiertelna i prazyjdzie dzien, w ktérym ustapi
zupelnie innej a wyzszej formie. Modwige to nie
mam wecale zamiaru podpisywaé¢ twierdzen uto-
pistéw, ktérzy odkrycie matryarchalnej rodziny
uwazaja za argument, na podstawie, ktérego prze-
powiedzie¢ mozna proroczo blizka rewolucye w sto-
sunkach domowego Zycia i zmartwychwstanie przed-
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historycznej przewagi kobiet. Niepoprawni ci ma-
rzyciele sa w bledzie. Ludzkosé sie nie powtarza
a historya, ktéra w mrocznych, tajemnych swych
procesach jest mistrzynia nieuchronnych repro-
dukeyi, nie powoluje nigdy do zycia form juz
pogrzebanych, lecz co najwyZej odnawia je w wyz-
szym i bardziej rozwinigtym stanie. Dlatego nie
trzeba byé wcale prorokiem by médz z zupelna
pewnoseig twierdzi¢, Ze okres matryarchatu nigdy
sig juz nie powtérzy, ze tej formie ugrupowania
familijnego nie przeznaczono zmartwychwstaé. Ale
réwnoczesnie przepowiedzie¢ mozna, Ze dzisiejsza
organizacya rodziny, ktéra w sposéb juz nieroz-
sadny uswigea despotyzm mezezyzny, ustapié musi
innej, lepszej i bardziej ludzkiej formie plciowego
wspélzycia. Jako zupelna reakecya przeciw ma-
tryarchalnemu ustrojowi skazuje patryarchat ko-
biet¢ na ciagla i zupelng zalezno$é od meza i ka-
prysnych jego Zyczen. W dawnych czasach obja-
wialo sig to brutalng i prawdziwg niewola, ale
i dzi§ mniej lub wigcej moze oslonigta panuje
jeszcze ta niewola Zony, szpecac w pozalowania
godny sposéb malzenistwo i rodzine. Setki razy
moéwilo sig juz o tem, ze kobieta dzi$ jeszcze jest
ciagle maloletnia; prawo przynajmniej stawia ja
rzeczywiscie na réwni z maloletnimi i idyotami;
nie moze ona przedsigbra¢ zadnego wazniejszego
kroku bez autoryzacyi meza, nie przystuguje jej
prawo wlasnosei zarobionego wlasng praca wy-
nagrodzenia, nie ma zadnego wplywu na los,
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wychowanie i majatek swych dzieci. Daremnie
usilujg zaciekli obroicy plei meskiej usprawie-
dliwi¢ ten stan rzeczy rzekomg fizyczng intel-
lektualna i moralng niZszoscig kobiety. NiZszosé
ta nie jest bowiem niezbicie udowodniona a kré-
tko i dobitnie przeczy jej odkrycie matryarchal-
nego ustroju rodziny; wykazuje on wyrazZnie, Ze
kobieta, zanim ja zepsulo lekkomyslne wychowa-
nie, zanim powszednosé bezpozytecznej egzysten-
cyi wyssala jej sily, byla w najwyzszym stopniu
uzdolniona do kierowania rodzing i spoleczen-
stwem. Dlatego ci, ktérzy tak zawzigcie bronia
przewagi meskiego rodu, mogliby zaniechaé juz
ozdabiania sofistycznymi argumentami zrodzonego
z zamarlych form spolecznych i skazanego na
zaglade ustroju rodziny. Rozsadniej, stosowniej
i logicznie] bedzie uznaé niezdolno$¢ do Zycia
przegnitej w swem wnetrzu instytucyi i poprzeé
prace historyi, ktéra z koniecznosci dazy do jej
obalenia.

Do tego wlasnie celu zmierza ten ruch ko-
biecy, ktéry dzi§ w najbardziej postegpowych na-
rodach $wieci swe tryumfy, a ktéry, choé jak
kazda poczynajaca si¢ agitacya zeszpecony bleda-
mi i przesada, posiada jednak — przyznaé trzeba —
szerokie podloze prawdy w historycznej genezie
instytucyi rodzinnych i w szpetnym stanie dzi-
siejszych stosunkéw. Nie ulega watpliwosei, ze
potepienia godnym bylby feminizm, ktéryby da-
zyl do przywrécenia naszym kobietom wladzy
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matryarchalnej t. j. do wskrzeszenia pierwotnej
formy domowego pozycia. Ale o ile sie tych pra-
gniern wyrzeka i zada jedynie réwnouprawnienia
kobiety z mezczyzna w lonie rodziny i poza nia,
to z calym zapalem staniemy w jego szeregach
1 ochoczo przyklasniemy nowej propagandzie.

Juz nawet prawodawstwo najbardziej poste-
powych narodéw zbliza sie z wzrastajaca szybko-
Scig do tego nowego kulturnie wyZszego prawa.
Ustawa norwegska z dnia 29 lipca 1888, ustawa
kantonu genewskiego z 11 listopada 1894 i dui-
ska z 1 sierpnia 1899, ustawa Nowej Zelandyi
i nowy kodeks niemiecki polozyly koniec tej mon-
strualnej a powszechnie przez prawodawceéw uzna-
nej nizszosci kobiety i przyznaly jej prawo wila-
snosci i uzywania plonéw wlasnej pracy. Ro-
wnoczesnie budzi si¢ we Francyi silny ruch
zmierzajacy do wprowadzenia podobnej ustawy,
a w wielu juz cywilizowanych krajach rozwdd
udzielany zostaje nie tylko na podstawie winy
zony, lecz réwniez i winy meza i w ten sposéb
stwarza si¢ réwnouprawnienie obu malZonkdéw
w tej nieziiernie waznej kwestyi. Z drugiej
strony organizuje i szerzy sig¢ agitacya prze-
ciwko ustawie zakazujacej stwierdzania ojcowstwa
i na porzadku dziennym ukazujg sig coraz to no-
we wnioski przepiséw prawnych, ktére stuza do
czgsciowego przynajmniej zréwnania obu plei wobec
prawa.

Zupelne jednak réwnouprawnienie kobiety
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z mezezyzng bedzie dopdéty niemozliwe, dopoki
istnieje zrézniczkowanie ekonomiczne, wlasciwe ka-
pitalizmowi. Jak diugo pozwalany i legalizowany
jest systematyczny wyzysk jednej klasy przez
druga, tak dlugo jest tez absolutnie nieunikniony
wyzysk jednej plei przez druga. Wyzysk ten
. istnieje w Kklasach pracujacych, gdzie maz za-
przega zong do pracy w polu lub fabryce i zZada
by przyczyniala sig¢ zarobkiem do utrzymania ro-
dziny z widocznem i pozalowania godnem za-
niedbaniem obowigzkéw macierzynskich. To bo-
wiem jest, wyznaé¢ trzeba ze smutkiem, konieczna
konsekwencya dzisiejszego wyzysku kobiet i nie
ma smutniejszego socyalnego objawu, jak zawo-
dowa praca kobiet, zwlaszcza matek, ktérych
sily zuzyte byé winny na spelnianie wysokiego
a trudnego obowigzku wychowania i wyksztal-
cenia dzieci. I mie jest to zdaniem mojem przy-
padek, ze jezyk angielski, ktéry w najpospoli-
tszych swych wyrazeniach tyle kryje filozofii,
uzywa jednego stowa (spinster) na oznaczenie
dziewezyny 1i... przadki; oznacza on niejako,
co prawdopodobnie w czasach pierwotnych, gdy
wyraz ten powstal w istocie mialo miejsce a co
odpowiada pod kazdym wzgledem nienaruszal-
nym prawom natury, ze tylko dojrzala, a nie-
zamezna kobieta moze swgy prace poswiecié pro-
dukeyi.

Ale wyzysk kobiet istnieje, w innej wpra-
wdzie formie i wsréd klas bogatych, gdzie maz
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zbyt czesto pozwala sobie na zaszczytne wezasy
kosztem posagu ZzZony. Wszelka préba reformy
na tem polu natrafi na nieprzezwycigZony opér
mezezyzn kazdej klasy i kazdego szczepu, po-
niewaz dla wszystkich, cho¢ moze dla kazdego
z innych motywéw i w innym stopmu, zréwnanie
plei byloby szkodliwem.

Nie potrzeba si¢ wcale z tem kryé. Tak jak
przewaga kobiet byla naturalng konsekwencya
wspélnej wlasnosci, tak przewaga meZezyzn jest
naturalnem nastepstwem wlasnosei Kkapitalisty-
cznej i twierdze te zwali¢ bedzie mozna wtedy
dopiero, gdy powrécimy nie tyle do kollekty-
nizmu, ktéry jest dzi§ niemozliwy, jak raczej do
takiej formy wlasnosci, by wszelki kapitalisty-
czny wyzysk stanowczo zostal usuniety. Innemi
slowy, chcac zburzy¢é monopol silniejszej plei,
trzeba wprzédy obali¢ system kapitalistycznej
wlasnoséci. Reforma domowego zycia laczy sig
najécis§lej z reforma ekonomiczna; oto jeden je-
szcze dowéd, jesli wogdle wigcej dowodéw po-
trzeba, na istnienie nierozerwalnej nici, ktéra
wigze kazda strong spolecznego wielo$cianu z wa-
runkami bytu przewazajacego, ekonomicznego czyn-
nika.

Na tym krétkim zarysie przedmiotu, wyma-
gajacego innych zupelnie i glebszych studyéw
kornicze te tygodniowe wyklady, w ktérych pra-
gnalem da¢ choéby blade i ogdlne pojecie o tem,
czem jest socyologia, do czego zmierza, czego
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uczy. Nie ludze sig weale. Wiem, Ze niestefy
kazdy, kto sig poswieca nowej umiejetnosci, chocby
nawet mial szczescie uczy¢ sig jej u nauczyciela,
ktéry bardziej niz ja dordst do spelnienia tego
trudnego zadania, dozna zrazu wrazenia, Ze So-
cyologia wiele znacznych ma luk wiele powa-
znych niedokladnosei; nie wolno jednak tych bra-
kéw przypisywaé zbyt pospiesznie nauce jako
takiej, i w ten sposéb oslabiaé¢ zbytnio jej zna-
czenie i wartos$é intellektualng. Takie wniosko-
wanie zwalcza¢ musze wszelkiemi sitami. O ile
wiem na najwiekszych nawet planetach mozemy
przy pomocy teleskopu dostrzedz t. zw. przez
astronoméw zaciemnienia i plamy. Gdybysmy
sie jednak do tajemmiczych tych gwiazd zblizyé,
gdybyémy sie¢ na nie dosta¢ mogli, ujrzelibysmy
moze, ze to co sig nam zdalo byé plamami, to
w rzeczywistosci romantyczne doliny, usmiechnigte
Iaki zlotem zasiane i otoczone wiencem malo-
wniczych gér i zielonych laséw. A moze i owe
plamy, ktére widzimy w socyologii stad tylko po-
chodza, Ze patrzymy na te nauke zbyt jeszcze
z oddali przez zupelnie niedostateczny teleskop
duchowy a nie wniknglisSmy w Swiete jej taje-
mnice. Skoro za$§ tylko wnikaé w nie poczniemy,
rozplyng si¢ moze powoli owe plamy w wspa-
nialy panorame cennych i harmonijnie uloZonych
prawd. Uwolnijmyz wige ducha od stabych zwat-
pieri co budzg si¢ na widok chwilowych przemijaja-
cych trudnoei! Naprz6éd! z podwdjnym zapalem
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wstapmy na stroma Sciezke co wiedzie do taje-
mnicg oslonigtych praw! Naprzdd, i choéby droga
nasza przez czas jaki§ wiodla przez pustynie, nad
krwig zroszone przepascie, to przyjdzie jednak
dzieri, w ktérym ciemnosé sig¢ rozwieje, skaly za-
jasnieja 1 zewszad ujrzymy zielonosé i Swiatlo.
W tym dniu otrzymamy bdlem i trudem zashu-
Zong nagrode, bo wstapimy wreszcie w blogosla-
wiong kraing prawdy.
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