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Stan nasz umystowy nie przedstawia si¢ pomys$inie. Komus, za-
patrzonemu jedynie w swojskie widnokregi, zdawac sie moze, iz jest
to poglad zbyt pesymistyczny, ale kazdy, kto przywyk} obcowac zzy-
ciem umystowem Europy, otart sie ojej zasoby nauki, niewatpliwie
przyzna nam stuszno$¢. Braki literatury naszej naukowej sa tak
wielkie, ze juz nie tylko poszczeg6lne zagadnienia, lecz cate nauki,
posiadajgce za granicg swe czasopisma, obfitg literature, rozporzga-
dzajace licznym zasobem sit naukowych, niekiedy nie majg u nas ani
jednej ksigzki, lub co najwiecej mogg poszczycicjsie kilku zaledwie li-
chemi robotami, daleko od dzisiejszej wiedzy odbiegajacemi. Z przy-
kros$cig stwierdzi¢ wypada, ze wogoéle nasza literatura naukowa nie
reprezentuje dzisiejszego stanu nauki, a nawet nieraz jej stanu
z przed lat kilkunastu. Pod wzgledem umystowym — bgdzmy szcze-
rzy—zyjemy tem, czem obczyzna nas obdarza. Ale, niestety, chwyta-
my stamtad skwapliwie kazdg efektowna nowinke i zachwycamy sie
kazdym fajerwerkiem, ktory wystrzeli w gore nad widnokregami
umystowemi Europy, a rzadko bierzemy S$wiatto z wielkiego ogni-
ska, ktore tam ptonie statecznem Swiattem. Ogniki biedne lub bily-
skotliwe paradoksy necg nas bardziej, niz powazne rzeczy. Podoba
nam sie Bruneti&re, bo doktrynami swemi zwalnia od przysiadywania
faldow nad uauka, cho¢ niewatpliwie sam je przysiaduje porzadnie.
Nietzsche zachwyca nas, gdyz za jego sprawg bez zachodéw zostajemy
posunieci na wyzszy szczebel—nadcztowieka. Kazdy z modnych pa-
radokséw grasuje kilka miesiecy, niekiedy kilka lat i znika z naszych
widnokregow, jak dym, ktéry skiebit sie nad tgkg i niebawem sie roz-
proszyt, nic po sobie nie pozostawiajgc, krom okopconych lisci. A je-
§li zabtgka sie co$ powazniejszego—mniejsza o Kkierunek, to pedzi
rowniez zywot chwilowy, znana jest raczej etykieta, anizeli tres¢ tego,
co pod nig sie ukrywa. Pozytywizm pokutowat u nas dziesigtki lat
i nie znalazt si¢ ani jeden jego wielbiciel, ktdryby przyswoit Com-
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te’a naszemu piSmiennictwu lub przynajmniej dat go w sumiennem
opracowaniu. Niekiedy ukazujg, sie w przektadzie arcydzieta mysli
naukowej europejskiej, ale dziwnie sp6znione, w lat wiele po swojem
zjawieniu sie w ojczyznie, kiedy niemal przetozono je na wszystkie
juz jezyki europejskie. Tylora rzecz, wartosci pierwszorzednej, a mia-
nowicie ,,Cywilizacya pierwotnal, wyszta w oryginale w 1871, spol-
szczono jg za$ dopiero w r. 1896; Ruskina dzieta doczekaty sie ttoma-
czenia w pare dziesigtkbw lat-, Maine, badacz, ktéry w ciggu dwu-
dziestu lat wywieral wpltyw na nauke zachodnig,, dopiero nie-
dawno zostat zapowiedziany w przektadzie polskim. Tak bywa
w wiekszosci wypadkdw, a raczej bywa gorzej, bo najczesciej nawet
spoznionych ttbmaczen.doczekac sie nie mozemy. JesteSmy ubodzy,
a z ubéstwa swego bodaj zrobiliSmy cnote i nawet wytwarzamy teo-
rye uswiecajgcg nasze nieuctwo. Jeszcze przed laty kilku istniat za-
step erudytow, przewaznie profesoréw bytej Szkolty Giownej. Wypa-
dto mi niejednokrotnie spierac sie z nimi, a jednak dzisiaj zatuje, ze
ich niema. Zeszli bez zastepcow w wielu dziedzinach wiedzy, pozo-
stawiajgc zupetng pustke. W codziennej wrzawie zapominamy, ze
przepas¢ pomiedzy nami a przodujgcemi krajami cywilizacyi zwiegk-
sza sie, ze nie zapetnig jej sporadycznie ukazujace sie a zwykle liche
ttbmaczenia rzeczy drugorzednych, a nawet trzeciorzednych pod
wzgledem naukowym, ze kroplg wody w morzu sg nasze samodzielne
przyczynki naukowe.

Ubdstwo to nasze jest tem bolesniejsze, iz daje sie spostrzedz
w haszem spoteczenstwie zapotrzebowanie na pokarm powazniejszy*
Wszak nie przypadek to zrzadzit, iz ,,Ziarno**, pismo czytane przez
warstwy ubozsze, co miesigc dotacza dodatek ,,naukowy"', zawierajgcy
wyktad tej lub owej nauki, ze wychodzi ,,Biblioteka dla samoukdw,*
ze ksiegarnia Arcta wydaje drobne rzeczy tresci jedynie powazniej-
szej. Dziatalnos$¢ ksiegarzy moze w takich przypadkach stuzy¢ za
wskazéwke wzrastajagcego popytu na rzeczy naukowe. Rozwija sie
u nas prad zgota nowy a niezmiernie obiecujgcy—samouctwo a zniem
potrzeby umystowe, dotychczas u nas zgota nieznane.

Zanim pomoéwimy o tych potrzebach, winniSmy stéw pare powie-
dzie¢ o samouctwie. Utarto sie u nas ciasne i niewtasciwe pojmo-
wanie tego terminu. Na samouka patrzymy jako na cztowieka, ktéry
nie mogt uczeszczaé do szkdt i zaledwie wiasnemi sitami przyswoit
sobie w wieku p6zniejszym poczatkowe wiadomosci z nauk. Miedzy
innemi z powodu ,,Poradnika dla samoukéw** daty sie stysze¢ gtosy,
iz niewiadomo poco zamieszcza on tak zwane szczeble wyzsze i udzie-
la wskazéwek co do dziet w obcych jezykach—przeciez chyba zaden
samouk nie zajdzie tak daleko w swoich studyach! W Anglii, a zwta-



szcza w Ameryce, w tej ojczyznie of self made men, pojmujg ten ter-
min giebiej i rozleglej. Samoukami tam sg Bancroft i Draper, Fara-
day, Lubbock i Spencer, ze biore pare nazwisk bardziej unas znanych
—1j. sa ludzmi, ktdizy, upodobawszy sobie pewien przedmiot, bez po-
mocy nauczyciela opanowali g& zupetnie. Samouctwo w znaczeniu,
w jakiem uzywamy tego terminu, ogarnia zaréwna rzemies$inika, ktory
samodzielnie nauczyt sie geometryi, jako i uczonego, ktory jat sie stu-
dyoéw, jak Helmholtz, polegajac na wtasnem przygotowauiu. Samou-
kiem moze by¢ i jest czesto kazdy z nas. Otdz samouctwo, w taki roz-
legty sposéb pojete, wymaga przedewszystkiem podrecznikow, i to
podrecznikéw specyalnego rodzaju oraz paru stopni, uwzgledniajg-
cych przygotowanie ksztatczacego sie. Specyalnego rodzaju — bo
ksiazki, jakie bierze do reki samouk, muszg by¢ wolne od jatowej
pedanteryi, wzig¢ rozbrat z suchg i nadmierng erudycyg, dawac jasne
pojecie o zasadach danej gatezi nauki, o tem, co stanowi jej rdzen
najistotniejszy. Nie o fakciki tam powinno chodzi¢, ale o fakty; nie
0 czcze niekiedy okreslenia i stownictwo, jeno o zrgb nauki. Powto-
re, w kazdej gatezi nauki musza istnie¢ podreczniki roznego szczebla,
z chemig np. zapragnaé moze zaznajomic sie nie tylko rzemieslnik, ale
1student prawa.

Istnieje u nas zapotrzebowanie, kietkuje ruch, ktéremu mozemy
zyczy¢ jaknajwiekszego rozwoju. Nastrecza sie pytanie: o ile nasze
$rodki naukowe,—w danym razie istniejgcy zaséb ksigzek, — zdotajag
uczynic¢ zados$¢ objawiajgcym sie potrzebom. Aby rozjasni¢ te kwe-
stye nalezycie,musimy dokonaé¢ szczeg6towego obrachuuku. korzysta-
jac z obfitego materyatu, jakiego dostarczajg nam tomy ,,Poradnika
dla samoukow', zawierajgce ocene catego naszego dobytku nau-
kowego.

Zaczynamy od matematyki:

Zdaje sie, ze matematyka nalezy u nas do dziatéw lepiej uposa-
zonych. Ale i tu spotykamy liczne luki. Dowiadujemy sie od p. S.
Dicksteina, iz ,,do teoryi niezmiennikéw czyli teoryi form, stanowia-
cych wazny dziat algiebry nowoczesnej, nie posiadamy dotagd orygi-
nalnego dzieta polskiego'-, ze ,,do teoryi liczb, czyli arytmetyki wyz-
szej, nie mamy dotad osobnego dzieta polskiegoll, a kto pragnie zapo-
zna¢ sie z tym dzialem matematyki, musi korzysta¢ z dziet w obcych
jezykach-, ze ,,do geometryi rzutowejJ nie posiadamy dotad podreczni-
ka w naszej literaturze i dla tego chcacy studyowac¢ te gatgz nauki
muszg zwrdGci¢ sie do literatury obcejze ,dzieta historycznego,
obejmujgcego w sobie catos¢ rozwoju nauk matematycznych, w lite-
raturze polskiej dotagd nie posiadamy'; wreszcie, ze literatura na-
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sza dos$¢ jest niezasobna w tablice* (logarytmowe i inne bardzo
liczne).

W dziale fizyki i mechaniki autorowie powstrzymywali si¢ od
zaznaczenia brakéw, chociaz sa one widoczne, zwtaszcza na wyzszym
S7.czeblu. Uwydatnia sie to w ocenie polecanych ksigzek wrl obcych
jezykach: ,,dzieto to osobliwie samoukom poleci¢ mozna'; ,,przeslicz-
ne dzieto, ktére mozna zaliczy¢ do klasycznych w literaturze fizycz-
nej'; ,,kazdy, studyujacy powaznie fizyke, ksigzki te przeczytaé powi-
nienl; wychodzi to na jaw, iz gdy mowa o historyi fizyki, o podrecz-
nikach do doSwiadczen, znajdujemy jedynie tytuty w jezykach ob-
cych nieraz z dodatkiem: ,,podrecznik niezbedny*. W dziale me-
chaniki, opracowanym przez prof. W4 Natansona, obok dwoch
dziet w jezyku polskim znajdujemy az 11 obcych, niekiedy polecanych
jako rpozadane uzupetnienie™.

0] chemii dowiadujemy sie od p. L. Marchlewskiego, ze ,lite
tura polska jest nader uboga w dzieta specyalne, traktujgce o chemii
ogolnej, posiadamy zaledwie kilka podrecznikoéw starszej daty, ktére
nie mogg juz teraz uczyni¢ zado$¢ wymaganiom. Tymczasem postu-
giwaé sie nam wypadnie z matemi wyjatkami szeregiem dziet litera-
tury obcej."

Co do astronomii, w szczeblu trzecim mamy podane w polskim
jezyku tylko dwa dzieta, dotyczace przytem specyalnych zagadnien.
Autor, p. S. Kramsztyk, zaznaczywszy, iz piSmiennictwo astronomi-
czne w jezykach obcych jest tak obfite, ze niepodobna tu wymienic
choéby najwybitniejszych tylko ksiazek, podaje kilkanascie tytutow
niemieckich i francuskich (ze juz nie moéwimy o historyi astronomii),
zaopatrujac je uwagami: ,,wyborny wyktad popularny astronomii,"
»stynne wyktady'. Podobno dzieje sie jeszcze gorzej z meteorolo-
gig, nauka, ktora posiada i znaczenie praktyczne dla ziemian, dzisiaj
karmiacych sie pseudo-naukowemi wyrobami Falba. Nie dziw, ze
»Z powodu ubéstwa pisSmienuictwa naszego w zakresie meteorologii,"
sg polecane dzieta w jezyku niemieckim!

Mineralogie i goologie opracowat p. J. Morozewicz. Posepne-
mi barwami kresli on stan tych nauk u nas.

»Literatura podrecznikowa polska w dziedzinie nauk geologicz-
no-mineraln3kh jest bezprzyktadnie uboga. Z wyjgtkiem mineralo-
gii, ktéra w r. z. doczekata sie ttdmaczenia ksigzki profesora Czer-
maka (stopien wyzszy), inne, zaliczajace sie tutaj dyscypliny, jak kry-
stalografia, petrografia i geologia, dla czytelnika polskiego, pragna-
cego nieco gtebiej siegaé w ich istote, sa zgota niedostepne. Brak
powazniejszego i rzeczy polskie uwzgledniajgcego podrecznika geolo-
gii—nauki tak nieskonczenie waznej pod wzgledem filozoficznym
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i praktycznym—uwazam wprost za anomalie spoteczng... Co sie ty-
czy krystalografii w szczeg6lnoSci, to nie posiadamy o niej ani jedne-
go podrecznika, lub jakiejkolwiek innej ksigzki zawierajgcej doktad-
ne i wierne wiadomosci o rozwoju dzisiejszym tej nauki. Te bowiem
oderwane i luzne urywki, jakie zwykle pod mianem krystalografii po-
dawane sgwe wstepie do podrecznikéw mineralogii, w najlepszym ra-
zie ograniczajg sie tylko do czysto zewnetrznej, formalnej i termi-
nologicznej strony tej ciekawej i petnej znaczenia filozoficznego umie-
jetnosci... Wydanie dobrego podrecznika krystalografii uwazatbym
za rzecz roéwnie wazna, jak] pilng... ,,Nadzwyczaj bujny, lub nawet
wprost wyjatkowy rozwdj petrografii w ostatnich 30 latach nie zna-
lazt dotgd réwniez oddzwieku w naszej literaturze!™

W dziale geografii spotykamy niemal wylgcznie tytuty pol-
skie w szczeblach nizszych. Ale gdy pan Andrzej Swietoch®w-
ski zwraca sie do strony metodycznej, ktéra w kazdej nauce przed-
stawia istote rzeczy, przewazajg dzieta obce, swojskie sa za$ za-
opatrzone w rozne uwagi krytyczne, albo nalezg do liczby drob-
nych rozpraw. Wreszcie w dziale najwyzszym znajdujemy tyl-
ko obce tytuty z zaznaczeniem, ze s to dzieta gruntowne, z Kkto-
rych korzystajg zwykle specyalisci i nauczyciele — zdanie, na ktd-
re przysta¢ nie mozemy, bo znamy uczniéw wyzszych klas, ktdrzy
pochtaniali Reciusa ,,Ziemie* i sagdzimy, Zze wzieliby sie do innych,
»Z& wszech miar godnych czytania™ dziet, jakie polecono. O atla-
sach nie moéwimy, ubdstwo nasze pod tym wzgledem jest znane.
Zwro6cimy jedynie uwage na dziat podrézy. ,,Dziat podrdzy i opiséw,
pomimo poczytnoSei, jakg sie cieszy, nalezy do nader ubogich w na-
szej literaturze"! A tymczasem tego rodzaju ksigzki nie tylko
ze ksztalca, ale nadto znajdujg u nas licznych czytelnikéw, moze po
powiesci najliczniejszych. Nalezy jeszcze uwzglednié, ze nie mamy
dziet, ktoreby byty poswiecone og6lnemu zarysowi naszego kraju,
a staly na poziomie naszych wymagan naukowych, istniejgca za$
praca W. Natkowskiego jest tylko rzutem, co do ktérego mamy na-
dzieje, iz autor kiedy$ go rozszerzy.

W botanice w nizszych dziatach o naszej zamoznos$ci trudno wy-
robi¢ sobie pojecie z przytoczonych tam tytutow—uwaga, ktérg po-
winniSmy wygtasza¢ przy rozpatrywaniu kazdego dziatlu. Co do
wyzszego szczebla p. E. Strumpf zapewnia nas, ze ,,obszerniejszego
kursu botaniki dotychczas w jezyku naszym jeszcze nie posiadamy.”
Ale to gotostowne o$wiadczenie nie odpowiada istotnemu stanowi
rzeczy, ktory jest daleko gorszy. W dziale systematyki spotykamy
np. jeszcze polskie tytuty, w zakresie morfologii i geografii roslin,
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aai jednej, w anatomii jedng, tftémaczong prace, w fizjologii jedna. tJ6—
maczong i artykuty rozproszone po czasopismach, w paleontologiiihi-
storyi rozwoju roslin tylko obce tytuty précz drobnych artykutoéw
w specyalnych czasopismach—innemi stowy nic nie mamy...

W zoologii szczeble nizsze mogg pochwali¢ sie jeszcze sporg
wigzanka tytutow, chociaz wiekszos$¢ nie wykracza poza poziom po-
spolitego starej daty podrecznika. A gdy zwracamy sie do szczebla
Il1l1-ego, na pare dziesigtkbw obcych tytutéw znajdujemy zaledwie
pare polskich, a przytem sg tam dziaty, nie majgce ani jednej Kksigz-
ki, oryginalnej lub ttémaczonej, w jezyku polskim; np. o paleozoologii
(paleontologii) p. J. Eismond o$wiadcza, ze w naszej literaturze nie-
ma zadnego odpowiednego podrecznika”, ze ,,wykaz ]Jrac zoologicz-
nych, ktére kwalifikujg sie do rychtego spolszczenia ze wzgledu na
ich wysoka warto$¢ naukowgq i pedagogiczng, jakotez—zupeiny brak:
podobnych dziet w literaturze polskiej, obejmowalby dos$¢ dtagi sze-
reg ksiazek... W ostatnich czasach studya nad morfologig i histolo-
gig komorki przybraty wielkie rozmiary, powstata stagd prawie spe-
cyalna gataz biologii, zwana cytologig... Niestety, w naszej literatu-
rze procz Kilku luznych i zbyt specyalnych rozpraw niema odpowie-
dniego podrecznika™. Biologie og6lng opracowat prof. J. Nusbaunu
| tutaj w stopniu wyzszym powtarza sie ta sauia liistorya. Opusz-
czamy inne dzialy wyspecyalizowane nauk biologicznych oraz ich
zastosowan, poprzestajgc na przytoczeniu paru gtoséw specya-
listow:

»Dotychczas literatura nasza nie posiadata dzieta, ktére-by sta-
to na wysokosci stanu nauki tej gatezi anatomii (anatomii patologicz-
nej). Obecnie jest w przygotowaniu oryginalnie pisana anatomia pa-
tologiczna, ktora niezawodnie zapetni te luke* (dr. W. Swigtecki).

»Zaznaczy¢ winnismy, iz nie istniejg w jezyku polskim specyal-
ne podreczniki, poSwiecone anatomii i fizyologii ustroju nerwowego.
PiSmiennictwo zagraniczne posiada wielka ilo$¢ bardzo dobrych pod-
recznikdw anatomii ustroju nerwowego" (dr E. Elatau).

»Pismiennictwo polskie, w dziedzinie fizyologii okazuje bardzo
znaczne braki“ (A. Kuczynski).

Niemniej dotkliwe ubdstwo oczekuje nas w dziale antropologii.
Istniejgce przyczynki zaledwie zaznajamiajg nasz o0gét z uiekto-
remi zdobyczami tego dziatu nauki, a przytem sg przeznaczone dla
os6b Sredniego wyksztatcenia. Czytelnik z matem przygotowaniem”
a tembardziej osoba, pragnaca sie wyspecyalizowa¢ w tym przedmio-
cie, w swojskiej literaturze nie zuajdzie potrzebnych podrecznikéw”
PiSmiennictwo nasze nie posiada nawet artykutéw w czasopismach,,
ktoreby zdotaty daé czytelnikowi doktadny obraz nauki ant.ropologicz-
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nej i zastgpity brak dziet odpowiednich. Nie posiadamy zgota zadnej
pracy, ktéraby zaznajomita nas z wynikami antropologii zoologicz-
nej lub dostarczyta wykiadu antropologii ogdlnej.

Archeologia przedhistoryczna jest jedng z dziedzin nauki,
w ktorej nasza dziatalno$¢ moze wydaé przyczynki, posiadajace do-
niostos¢ powszechng. Tembardziej razi¢ musi zupetny brak jakich-
kolwiek podrecznikéwo tym przedmiocie w naszym jezyku, ttdmaczo-
nycli lub oryginalnych.

Co do psychologii, poprzestaniemy na przytoczeniu zdania p. A.
Mahrburga:

»Polskie pismiennictwo psychologiczne jest nader ubogie. Prac
oryginalnych, a zwtaszcza wartos$ciowych,nie posiadamy wcale, nato-
miast posiadamy przektady z jezykéw obcych. O tych przekiadach
dziet naukowych datoby sie duzo powiedzie¢, tu jednak musimy po-
przesta¢ na tresciwych uwagach, dotyczacych nadto wytgcznie prze-
ktadow dziet psychologicznych. Ttdmacze nasi najczesciej nie bywajg
psychologami z zawodu, na czem szwankuje wybér dziet ttémaczo-
nych oraz samo wykonanie czyli wartos¢ przektadu. Ttdmacz, ktory
sie nie rozglagda nalezycie w piSmiennictwie psychologicznem, nie wy-
biera dzieta ze wzgledu na jego najwiekszg wartos¢, lecz przypadkowo
zatrzymuje sie na danem dziele dla tego, ze mu wpadto do rak, ze napi-
sane jest w dostepnym jezyku, ze imie autora cieszy sie powaga, roz-
gtosem, ze zajeto go trescig swoja, z ktérg sie tu po raz pierwszy za-
poznal, ze zdotat dlan zjedna¢ naktadce. W catlym szeregu wzgledow
brak jednego, ktoryby przedewszystkiem powinien rozstrzygac¢ owy-
borze, mianowicie, ze ttdmaczone d/ieto w rzeczy samej jest najlep-
sze w swoim rodzaju posrod istniejgcych”.

Przechodzimy do nauk historycznych. Po drodze nalezatoby
nam nieco zatrzymac sie na lingwistyce, wystarczy jednak uwaga, ze
i tu znalezlibySmy takie same braki, jak i wrinnych galeziach naszej
literatury naukowej. ROwniez w zakresie nauk historycznych powta-
rza sie obraz, jaki dotychczas mieliSmy przed sobg. Dzialy poswieco-
ne historyi rozwoju spotecznego, historyi nauk i filozofii, podajg nie-
mal jedynie tytuty w jezykach obcych, niekiedy tylko zabtaka sie tam
nagtdwek w jezyku pdlskim, a niestety rzadko to bywa praca gteb-
szej wartosci naukowej. Historya rozwoju spotecznego, tj. urzadzen,
wiasciwych zyciu gromadnemu, jest stosunkowo $wiezg gatezig nauki,
ale rozrastajaca sie z dniem kazdym. Ogarnia ona tak réznorodne
strony zycia, rozstrzelita sie na tyle niezaleznych poniekad specyal-
nosci, iz piSmiennictwo nasze naukowe w tym wzgledzie przedstawia
sie nad wszelki wyraz ubogo. Dziet Maine’a, Posta, Wilkena, nie
przyswoiliSmy sobie dotychczas, chociaz Maine zostat bodaj przetozo-



- 12 —

iny na wszystkie jezyki. W ostatnich dopiero paru latach daje sie
spostrzega¢ zwrot ku lepszemu: ukazaly sie w przektadzie polskim
prace Gomme’a i Tylora, zapowiedziane jest wydanie Maine’a i Bii-
.chera. Ale préby te bynajmniej nie zapetnig brakéw, jakie na polu
historyi rozwoju spotecznego dajg sie odczuwaé w naszem pismien-
nictwie naukowem. Azeby dostarczy¢ ksztatcgcemu sie og6towi pol-
skiemu niezbednych srodkéw pracy umystowej, trzebaby wydac catly
szereg dziet zasadniczych. Co do historyi nauki, ,,polskie piSmiennic-
two w dziedzinie tej jest bardzo ubogi6, nie mdwigc juz w prace ory-
ginalne, ale nawet wr przektady." | w historyi filozofii spotyka nas
ten sam widok: ,,Musimy tu z géry zaznaczy¢ zupeiny brak w jezyku
polskim podrecznika historyi filozofii, bgdz oryginalnego, badz ttoma-
iczonego, ktéryby chociaz w przyblizeniu czynit zado$¢ potrzebom
pierwszego stopnia wyksztatcenia, a zarazem odpowiadat obecuemu
stanowi wiedzy" (A. Mahrburg). Braki te jeszcze mozna zrozumiec,
ale dziwniej wyglagda ubdstwo nasze w dziale historyi powszechnej.

o ile wiemy z doSwiadczenia, historya pocigga ku sobie wielu
telnikow. Jesli wezmiemy dziatalno$¢ kurséw ludowych imienia A. Mic-
kiewicza w Krakowie, to okazuje sie, iz najwiekszg liczbe stuchaczy
$ciggajg wyktady historyczne. W bibliotekach ludow'ych miasta Ber-
lina, po usunieciu powiesci itd., wérod czytelnictwa powazniejszego
historya z geografig zajmujg pierwsze miejsce. Dane statystyczne
co do czytelnictwa u nas, zebrane przez p. St. Michalskiego, wyka-
zZuja, iz wowczas, gdy na dzieta powazne procz historyi przypada 15#
og6tu wypozyczanych ksigzek, to na historye 8 Zapotrzebowanie
wiec istnieje. Niegdy$ ukazywato sie sporo przektadéw dziet tego
zakresu, pojawiaty sie kompilacye swojskie. Dzisiaj ruch ten wyda-
dawniczy ustat. Rozpatrujgc szczebel trzeci, ogladamy prawie jedy-
nie obce tytuty, niekiedy zaopatrzone niezmiernemi pochwatami, jak
np. prace Ed. Meyera o Swiecie starozytnym, R. Pohlmanna o Kkla-
sycznej starozytnosci, Fustel de Coulanges’ao poczatkach feodalizmu,
Lipperta o spotecznym rozwoju Czech. Wreszcie takie wydawnictwa,
jak Onckena itd., zwiastujg nowy okres w wydawnictwach histo-
rycznych. Waznych tych prac, ukazujgcych przeszto$¢ w nowem
oswietleniu, wcale w jezyku naszym nie mamy. Jeden z samoukoéw
skarzy sie na to w liscie do redakcyi ,PoradnikaZ¥ ,,Podajpcie nam
gtodnym sute menu zamiast obiadu!"" Zwtaszcza razi brak historycz-
nych monografii o ostatnich dwu stuleciach—ksigzek, ktére niewat-
pliwie znalaztyby licznych czytelnikdw.

Przechodzgc do nauk prawnych i spotecznych, widzimy znowu
brak rzeczy zasadniczych. WeZzmy choc¢by ekonomie polityczng. Na-
sze piSmiennictwo ekonomiczne w zakresie wymagan stopnia drugie-
go (o trzecim nie wspominamy, gdyz niemal odpowiednia literatura
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lie istnieje) odznacza sie niezmierng, jednostronnoscig. Posiadamy
stosunkowo wiele podrecznikéw ekonomii, niektére z nich sg bardzo
lobre, ale na tem korniczy sie caty nasz majatek piSmienniczy. Dziat
listoryczny i opisowy sg niemal zupetnie zaniedbane; samouk, Kktory
iragnatby zaznajomi¢ sie z rozwojem instytucyi ekouomicz-
tych, précz lichego przektadu Laveleye'a, ksigzki dzisiaj juz mo-
‘N0 przestarzalej, nie znajdzie ani jednego dzieta w jezyku poi-
ikim; nie napotka on takze prawie zadnych prac przedstawiajgcych
ibraz czynno$ci i dziatania obecnych nowotworéw zycia ekonomicz-
lego. O jakiemkolwiek juz nie wyczerpaniu, ale chociazby doktad-
liejszem opracowaniu roznych ,,kwestyi“(rolnej, dobroczynnej, koope-
acyjnej itd.), nie moze by¢ nawet mowy: na tem polu pamije zupetna
losucha. Dla wskazania istniejgcych luk musielibySmy przytaczac ca-
g liste dziet, ktoreby nalezato przettémaczj¢ lub opracowaé orygi-
lalnie. Nie mozemy jednak poming¢ milczeniem trzech punktéw:

1) Zupelnej nieobecnosci w naszym jezyku przektadu wybit-
ych ekonomistow, zaczynajac od A. Smitha, a konczac na obecnym
:ierunku psychologicznym. Nalezatoby wydac ich chociazby w skré-
eniu, stwarzajac biblioteczke w rodzaju wydanej przez Guillaumina
¥ Paryzu: w pojedynczych tomach, poswieconych kazdy innemu eko-
lomiscie, streszczono tam czeSci podrzedniejsze, a w catosci podano
istepy zasadnicze pogladéow Smitha, Ricarda i innych. Miedzy in-
temi potrzebng jest monografia, poswiecona przedstawieniu dziejow
konomii politycznej w naszym kraju. Procz przyczynkow pp. Gar-
;asa i J. B. Marchlewskiego kompletnie nic nie posiadamy pod tym

wzgledem.
2) Braku jakiegokolwiek dzieta, przedstawiajgcego dzieje roz-
boju ekonomicznego kraju naszego w przesztosci. ,,Rys dziejow go-

podarstwa krajowego" przez A J. (Krakdw [1893) nie zadawala na-
pet skromnych wymagah nauki obecnej. Dopiero $wieza praca p.
Izelggowskiego wypetnia czeSciowo te luke.

3) Braku dziet, dotyczacych naszego obecnego stanu ekono-
licznego. W ostatnich latach ukazato sie pare powazniejszych prac;
otyczacych rozwoju przemystu w Kroélestwie. Ale zbywa nam na
:sigzkach, ktoreby zaznajomity nas z potozeniem naszego rzemiosta,
rtoscianstwa itd., i to nie tylko na dzietach podajgcych og6lny obraz
laszych stosunkdw, ale nawet na monografiach. PiSmiennictwo nie-
nieckie utorowato droge, z ktdérej i nam nalezatoby skorzysta¢, wy-
lajgc rezultaty wspaniatych ankiet, przedsiebranych przez Yerein
er Sozialpolitiker.

Co do nauk prawno-politycznych poprzestaniemy na przytocze-
iu gtosu jednego ze specyalistow:
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»Literatura nasza na catym obszarze umiejetnosci spotecznych
jest niezmiernie uboga. Nie bedziemy doszukiwali sie na tem miegj-
scu przjrezyn tego smutnego faktu-, wystarczy, ze zaznaczymy te fa-
taluos¢. Nie szliSmy nigdy w jednym szeregu z nauka europejska,
widczyliSmy sie raczej jako ciury obozowe w pewnem oddaleniu od
taboru gtdwnej nauki. Gdy tam staczano walne bitwy teoretyczne,
milczeliSmy i zazwyczaj, gdy te walki ucichaty, przedostawato sie do
nas spoznione ledwie zywe ich echo...

W literaturze polskiej niema ani jednej ksigzki, ani jednej bro-
szury, ktéraby przypominata wyliczone tutaj (nauki prawne, szcze-
bel pierwszy) tytuty. Nie znaczy to bynajmniej, aby nie istniaty po-
trzeby ogtaszania podobnych wydawnictw. Czas to juz wielki, aby
o tem pomyslano! “ (S. Posner).

Nie bedziemy w drobiazgowy sposob zastanawiali sie nad inne-
mi dziatami nauki. Dla scharakteryzowania istniejgcego stanu rzeczy
poprzestaniemy na przytoczeniu kilku gtoséw.

»Etyka polska jest bardzo uboga i sktada sie przewaznie z od-
bié mysli obcych'... (A. Swietochowski).

,,ODbfitos¢ dobrych ksigzek (w jezykach obcych), w dziale pi-
Smiennictwa logicznego sprawia zaktopotanie. Niestety, jednak nie
tyczy sie to zaktopotanie pismiennictwa polskiego... Ksigzek polskich
z logiki formalnej, teoryi poznania i metodologii, wiasciwych szcze-
blowi sredniemuwyksztalcenia, mamy bardzo mato, takich zas, ktore-
by mozna stanowczo poleci¢ jako podreczniki, wcale nie posiadamy...
Co sie tyczy kompendy6w obszernych, fachowo wyczerpujgcychmate-
ryat logiki formalnej, teoryi poznania i metodologii, jakkolwiek jest
ich duzo i znakomitych—w polskim jednak jezyku nie posiadamy zad-
nego ani oryginalnego, ani w przektadzie, procz logiki Baiua, stresz-
czenia logiki Milla i logiki Wundta“ (A. Mahrburg).

Praca ta (na polu filozofii wspdtczesnej) jednak bez znajomosci
jezykow obcych, a przedewszystkiem niemieckiego, jest niemozebng
w obecnych warunkach™ (A. Mahrburg).

»Studya nad metodyka sg u nas utrudnione skutkiem ubdstwa li-
teratury w tej dziedzinie. W jezyku polskim nie posiadamy meto-
dyki ogdlnej gruntownie i wyczerpujagco opracowanej; nieliczne sa
tez monografie poswiecone metodyce poszczegdlnych przedmiotow.
W drobniejszych za$ studyach i rozprawach spotykamy ogromne lu-
ki; sg to przedmioty, ktére kilkakrotnie byly poruszane przez rozma-
itych autorow, lecz sg tez wazne'-kwestye, ktérych u nas nikt jeszcze
nie roztrzasat. Znajacy obce jezyki muszg sobie te braki dopetniac,
korzystajac z ogolnej literatury pedagogicznej; z tego powodu zmu-
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szeni jesteSmy poda¢ pewng liczbe tytutdw niemieckich, francuskich,
angielskich“ (A. Szyc).

Pozostaje jeszcze jeden dziat — dziat przyczynkéw naukowych
do znajomosci wiasnego jezyka, wiasnej historyi. | tutaj nawet daja
sie spostrzedz braki, na ktére gorzko utyskujg specyalisci. Pan St.
Mieczynski oSwiadcza, ze potrzebne sg przedewszystkiem dobrze napi-
sane: stylistyka w stopniu $rednim, uwzgledniajgca wymagania szkoty
i nauczania prywatnego, oraz stylistyka w szerszym zakresie, pomoc-
na dla nauczycieli i wogoéle ludzi wyksztatconych.

W dziale jezyka polskiego p. A. A. Kryhski zaznacza, iz poza-
dane bytlyby do opracowania:

»1) G-tosownia (fonetyka) jezyka polskiego, opracowana histo-
rycznie z uwzglednieniem dzisiejszego stanu fonetyki indoeuropej-
skiej i stowianskiej. 2) Stowordd czyli etymologia jezyka polskie-
go, obejmujgca nauke o sposobach tworzenia sie wyrazéw, wyktad
0 pierwiastkach, czyli pniach, o osnowach wyrazow, przyrostkach
itd. 3) Historya jezyka, przedstawiajgca w sposob systematyczny
od czas6w najdawniejszych zmiany kolejne jezyka polskiego w obre-
bie jego gtosowni, w zakresie tworzenia si¢ wyrazéw i ich odmia-
nach, jako tez w ich znaczeniu i w wystowieniu. Tu winny by¢ wska-
zane: a) te czynniki wewnetrzne, psychiczne, ktérych dziataniem
zmiany jezykowe byty wywotane; b) wszelkie wptywy zew netrzne
1przymieszki, i nabytki obce, ktore jezyk w rozwoju swym rdéznemi
czasy przejmowalt i do dzi§ zatrzymat”. Prof. J. Baudouin de Cour-
tenay zaznacza konieczno$¢ napisania dzieta, dajacego psychologicz-
ng charakterystyke jezyka polskiego. P. Chmielowski kiadzie na-
cisk na konieczno$¢ napisania historyi krytyki literackiej u nas. Wt.
Smolenski wskazuje na to, ze historycy polscy nie zdobyli sie dotych-
czas na wyktad popularny dziejéw ewolucyi zycia narodowego w or-
ganicznej petni jego objawdw.

»Nie mamy ksigzki historyczuej, ktéraby przedstawiata, jesli
nie petnie objawéw zycia narodowego, to przynajmniej strony jego
najznamienniejsze. Nalezaloby zdoby¢ sie na ujecie og6tu zjawisk
zycia, tj. obok loséw panstwa i organizacyi spotecznej przedstawic
rozwdéj narodu umystowy, moralny i materyalny, stworzy¢ to, co na-
zywajg dziejami kultury. JeSli obecny stan wiedzy nie pozwala na
napisanie catkowitych dziejéw kultury polskiej, to wypadioby przy-
najmniej wciggnag¢ do wyktadow popularnych te pomijane strony zy-
cia, ktdre juz zbadane zostaly gruntowniej*.

St. Karpowicz o$wiadcza, ze uwaza za najpotrzebniejsze opra-
cowanie historyi gtownych zasad wychowania w Polsce, z uwzgled-
nieniem dziejow szkolnictwa o tyle tylko, ile to jest koniecznem dla
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wykazania popularnosci i wptywu danej zasady pedagogicznej oraz
dalszego jej rozwoju. Historya taka winna by¢ skreslona nie po kro-
nikarsku, lecz ze stanowiska rozwoju najnowszych i najogolniejszych
ideatow i daznosci pedagogicznych.

Zbiér tych faktéw sprawia przygnebiajace wrazenie. Z przy-
kroscig winnismy dodac, iz posepnoscig swojg bodaj jeszcze nie do-
rost rzeczywistosci. Istniejg cale gatezie nauk, w Kktdrych nie
posiadamy ani jednego podrecznika: antropologia ogdlna, archeologia
przedhistoryczna, paleontologia, rézne dziaty nauk biologicznych,
krystalografia itd. A braki te bolg tembardziej, iz niekiedy sg to
witasnie zakresy nauk, w ktérych swojski pracownik zdotatby oby¢
sie czesciowo bez muzedw i bibliotek, a jednak posuwac wiedze u nas
i Swiadczy¢ o naszem istnieniu kuliuralnem w miedzynarodowej $wig-
tyni nauki. Taka jest np. antropologia. Stosunki antropologiczne
naszego kraju dotychczas nie zostaty wyswietlone, cho¢ tego wymaga
nie tylko zgota naturalne zainteresowanie, witasciwe kazdemu z nas,
ale takze postep na polu antropologii wogole. Dla tej ostatniej ob-
szar nasz etnograficzny na odpowiednej mapie przedstawia biatg
plame, jak serce Afryki w atlasach geograficznych. Jezeli my sami
nie podejmiemy podobnej pracy, nikt nas w niej nie wireczy. A tym-
czasem lekarz prowincyonalny i niejeden obywatel ziemski, obeznany
z naukami przyrodniczemi, mogtby zajac sie tego rodzaju zbieraniem
surowego materyatu. Ale potrzebne sg dla nich podreczniki, uzdol-
niajgce do podjecia samodzielnej pracy, a Aviec przedewszystkiem
podreczniki pomiaréw, tablice barwy i t. d. Z dosSwiadczenia wtasne-
go wiem, o ile brak ten wptywa ujemnie. Niejednokrotnie zwracano
sie do mnie z prosbg o wskazanie takich ksigzek, ale, niestety, mogtem
jedynie poleci¢ dzieta w jezykach obcych, na co mi odpowiadano, ze
dla braku znajomosci tych wtasnie jezykow wskazane zrodia sg nie-
dostepne.

Jeszcze pare cyfr dla uzupetnienia obrazu.

Poréwnywajac produkcye roczng naukowg wINiemczech i u nas,
kazdy z nas bedzie niemile dotkniety istniejacg nieproporcyonalno-
§cig. U nas w roku 1900 na 24,000 os6b przypada wydanie jednej
ksigzki powaznej tresci, W Niemczech na 2,900! Powinnismy pod
tym wzgledem w miare mozliwosci bra¢ przyktad od Witochdéw, kt6-
rzy goraczkowo usitujg wynagrodzi¢ sobie wieki zastoju. Wydawali
oni w roku 1900 jedna ksigzke naukowg na 3,600 mieszkancow, a sto-
sunek dziet naukowych do og6tu wydawnictw wynosi 86.9#, wowczas
gdy w Niemczech dosiega 64.4#, u nas za$ spada do 38.6#! Specyalnie
eo doogdtu ksigzek, w catej liczbie ksigzek, wydanych u nas 0d1895 do
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1900 stanowig, one cze$¢ trzecia, z tej liczby tylko 15% polecono
w ,,Poradniku™, jako zastugujace na to, azeby znalazty sie w reku sa-
mouka, co stanowi 6% o0g6tu wydanych w tym czasie ksigzek. Ponie-
waz opuszczono zbyt specyalne monografie, przeto il6s¢ dobrych ksig-
zek jest wieksza od tej cyfry, ale w kazdym razie tandeta pseudo-
naukowa wynosi prawdopodobnie 50# og6tu wydawnictw powaznych.
Wsrod tej skromnej produkcyi ksigzek naukowych, dziwnie uposle-
dzony jest dziat ksigzek popularnych naukowych dla ludu. W ogdl-
nej sumie wynoszg one za okres czasu 1848—1893 zaledwie 0.4%. P. K.
Krzeczkowski we wstepie do czwartego tomu ,,Poradnika™ przyta-
cza jeszcze inne cyfry, niemniej niepomys$ine. Przypominamy, iz
wykazujgc nasze braki zastanawialiSmy sie niemal wytgcznie nad
szczeblem najwyzszym studyow samodzielnych. Otéz okazuje sie,
iz jest to szczebel jeszcze najlepiej uposazony, bo ogo6tem zawiera
1,367 dziet poleconych w jezyku polskim, mniejsza czy ttdmaczonych,
czy oryginalnych. Szczebel drugi, posiadajgcy daleko wyzszg liczbe
przedstawicieli, pragngcych uzupetnié¢ luki w swojem wyksztatceniu,
moze postugiwac sie zaledwie 467 dzietami poleconemi, najnizszy za$
tylko 298... Jest to strona ilosciowa nasza ruchuwydawniczego na polu
naukowem, o jakoSciowej za$ dostarczyta nam pojecia ta okolicznos¢,
ze,,Poradnik“ magt zaleci¢ jedynie 15% ksigzek naukowych, wydanych
w latach 1895—1900. ,,Stan dzisiejszy ruchu wydawniczego u nas jest
obrazem zametu i nietadu—na rynku wydawniczym panuje catkowi-
cie przypadkowos¢, niezorganizowanie zupetne sit wydawniczych. Uka-
zujg sie miernoty, efemerydy literackie, czestokro¢ w kilku miejscach
wydane, tymczasem dzitta klasyczne, pomnikowe, albo wcale nie by-
wajg przektadane, albo powielu bardzo latach (czesto nawet, gdy juz
utracity swe znaczenie) lub tez niezmiernie dtugo czekajg zmitowa-
nia wydawcow w rekopisie. W popularnych wydawnictwach panuje
tandeta".

Mam pod rekg pare Swiezych wydawnictw. W podreczniku zoo-
logii jest mowa, iz oko posiada w sobie ,,otwor", w ktdrym ciecz sie
znajdujel W innym—stresz¢zeniu stynnej mitologii Langa—znajduje
kompletne dziwolagi, jeszcze inny bytby pieknym nabytkiem, gdy-
by autor nie zapomniat o tem, iz 6w podrecznik jest przeznaczony nie
dla Botokudow, jak o nim wyrazit sie w rozmowie ze mng p. St.
Kramsztyk, ale dla Polakow, jeszcze inny zapetnity bledy takie, ze
autor musiat protestowac przeciw wtasnej ksigzce! Zwilaszcza prze-
ktady szwankujg. Oto np. ksigzka nosi tytut w jezyku francuskim
»3cience et conscience™ to jest ,,nauka i Swiadomos¢,” ale ttdmacz pol-

ski ostatni wyraz przet%émacszez »Sumienie,“ ktdre grzeszy
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w ksigzce od pierwszej stronicy do ostatniej. Takie rzeczy zdarzaja
sie czesto. Tidmacze nasi nie dos¢ uswiadamiajg sobie to, ze dla po-
rzagdnego przektadu procz znajomosci jezyka, z ktorego ksigzke zapo-
zyczono, i jezyka, na ktéry ja przetozono, trzeba jeszcze zna¢ sam
przedmiot. Nadto mozna zrobi¢ zarzut wygtoszony przez ttémacza
»Szkicow astronomicznych™ Tisseranda w dotaczonej do przektadu
przedmowie: ,,Jedng z najbardziej powszechnych wad tak zwanych
ksigzek popularnych jest, ze podajg one przewaznie gote wyniki ba-
dan naukowych, ze nie wprowadzajg czytelnika do warsztatu pracy
naukowej, nie roztaczajg przed nim zywego obrazu nauki wiecznie sie
rozwijajacej i nigdy nieskoriczonej, lecz ostatecznemi zdobyczami jej
kazg sie zachwyca¢. Dogmatyczny taki wyktad pozostawia wpraw-
dzie w pamieci czytelnika gars¢ faktow, ale umystu nie ksztatci praw-
dziwie, do samodzielnego myslenia nie zaprawia".

Wogo6le rysem znamiennym naszego ruchu wydawniczego jest
zupetna bezplanowos$¢, ktora sprawia przetadowanie rynku ksigzko-
wego makulaturg i wywotuje ztudzenie, ze ksigzek mamy wbréd, ze
raczej wiecej jest ksigzek niz zapotrzebowan na nie. Dochodzimy jed-
nak do zupetnie odmiennego wniosku, rozejrzawszy si¢ w podanych
cyfrach.

Wysuwa sie wiec tutaj na plan pierwszy potrzeba planowej ak-
cyi wydawniczej, podjetej ze stanowiska wymagan szerokiego ogoétu
samoukow.

Tak sie przedstawia 6w zasob Zrddet nauki, jakim rozporzadza
nasze spoteczenstwo! Uboéstwo jest tem dotkliwsze, ze dotyczy jed-
dnej z doniostych dZzwigni naszego rozwoju, naszej przysztosci. Wiek
X I X zszedt do grobu, pozostawiajgc swemu nastepcy nowe a rozle-
glejsze wymagania. Przed laty kilkunastu jeszcze wolno byto mie-
rzy¢ poziom cywilizacyi pewnego ludu liczbg 0s6b umiejgcych czytaé
i pisac. Ale ostatni dziesigtek lat sprawit przewrdét w tym wzgle-
dzie. Okazalo sie, iz umiejetno$¢ czytania byta w spoteczenistwach
przodujacych jedynie szczeblem do wstepowania na wyzszy poziom
aspiracyi. Ludno$¢ umiejgca czyta¢ zazgdata powazniejszej strawy,
a nastepstwem tego domagania sie jest dzi§ tak gtosno rozbrzmie-
wajgce hasto ,,demokratyzacyi naukgromadzace okoto ludowych
wszechnic dziesiatki tysiecy stuchaczy. Wyktadajacy w ciggu Kilku
lub kilkunastu wyktadow winien zaznajomi¢ swoje audytoryum ze
stanem pewnej gatezi wiedzy. Niema tam miejsca na blage, bo gornik
angielski, ktory po catodziennej pracy w kopalniach robi dziesie¢ mil
angielskich do miasteczka, aby zapisywa¢ wyktad chemii, a potem po-
wtarza go towarzyszem, jest zbyt ppwaznym stuchaczem, azeby pro-



fesor bawit go anegdotkami lub zb\wat byle czem. Pod wptywem za-
potrzebowania ze strony zycia tworzy sie tam obfita literatura nau-
kowo-popularna,—popularna nie dla tego, ze podaje nauke w kwieci-
stej formie, ale poniewaz odznacza sie stylem prostym, zwieztym,
a przejrzystym. Literatura ta wzieta rozbrat z popisywaniem sie eru-
dycya i chociaz niemal kazdy wiersz znajduje sie na wysokosci nau-
ki, unika ona przetadowywania wyktadu drugorzednemi szczegétami,
nie zna jatowych definicyi i odwotuje sie do faktow. Me zapomina-
no tam rdwniez o bibliotekach, tych szkotach dla dorostych, jak wy-
razit sie lord Bulwer. Stowem, rozwinieto olbrzymia a pozyteczng
dziatalno$¢,—organiczng prace w dodatniem znaczeniu. Za lat Kkil-
kadziesigt przeksztatci ona niewatpliwie posta¢ szczeSliwych spote-
czenstw i zamiast dawnych probierzy cywilizacyi—ilosci zuzytego my-
dfa i liczdy os6b umiejgcych czytac—wydobedzie nowe: liczby stu-
chacz6éw popularnych uniwersytetdw. Czem moze poszczyci¢ sie na-
sze spoteczenstwo w obliczu tej wielkiej a mréwczej pracy, ktéra na-
wet filantropii nadata inny kierunek: miliarderzy amerykanscy pod
wplywem tego doniostego pradu zapisujg legaty lub sypig hojng, ze
tak powiem, amerykanskg dtonig na oSwiate, a wiec zaktadajg biblio-
teki, stwarzajg wszechnice, zaptadniajg ruch wydawniczy?

Zadza czytelnictwa istnieje u nas, zwiaszcza niektére dziaty
przyrodoznawstwa i historya powszechna znajdujg chetnych czytel-
nikéw, a tymczasem nie posiadamy nawet popularnych ksigzek, kto-
reby mogty stuzy¢ za zrodto oSwiaty, nie mamy nowoczesnych podrecz-
nikow, z ktorych zdotatoby sie ksztalci¢ grono powazniejszej mio-
dziezy i nabiera¢ ochoty do pracy naukowej, niema nawet zastepu
0sob, ktéreby w catym obrebie tak licznych specyalnosci reprezento-
waty obecny stan nauki, a nawet zwyktych erudytéw, ktérzyby po-
wstrzymywali nieuctwo niejednokrotnie strojgce sie w piérka powa-
gi i znajomosci. A jednak musimy posiadaé to wszystko, powinnismy
zaopatrzy¢ siew rynsztunek cywilizacyjny, w ktdrym wielkie ludy wal-
czg o swlj byt w dalszych pokoleniach. Ludy daza w nieznang przy-
sztos$¢, a kazdy z nich dobrze rozumie lub przeczuwa trafnie, iz sto-
pien jego kultury, poziom jego o$wiaty rozstrzygnie o jego losach
przysztych.

Pomijamy tutaj sztuke systematycznie, bynajmniej nie mysli-
my przeciw niej wystepowac, owszem niechaj sie coraz potezniej roz-
wija byleby nie zapomniano, iz istnieje nauka, ktéra bodaj przed-
stawia donio$lejszy czynnik wielkosSci ludéw, jest strawg, gdy sztuka
jest przedewszyskiem odpoczynkiem. Azeby godnie uczestniczy¢
w chdrze cywilizacyjnym, musimy rozporzgdzaé powaznem gronem
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specyalistow, chociazby dla postawienia ich na strazy naszego roz-
woju umystowego; musimy posiada¢ obfity zaséb podrecznikéw po-
waznych i ksigzek naukowych, przygotowujacych nowe sity; musimy
stworzy¢ bogate piSmiennictwo naukowe we wszystkich gateziach wie-
dzy, piSmiennictwo tanie, aczyniagce zado$¢ potrzebom samoukéw roz-
nego stopnia, od prostego rzemie$lnika do specyalisty, pragnacego
poinformowac sie o rozwoju mniej znanej sobie gatezi wiedzy. Pis-
miennictwo to musi by¢ naw'et obfitsze niz gdzieindziej, bo zbywa
nam na dostepnych pracowniach, muzeach, bibliotekach, odczytach,
wyktadach popularuych. ,,Wiecej Swiattall stowa przypisywane
umierajgcemu Goethemu, muszg sie sta¢ naszem hastem, a przyltozenie
reki do tego zadania—naszym obowigzkiem obywatelskim.

Tutaj nastrecza sie pare pytan. Jedno: jakim sposobem mozemy
stworzy¢ piSmiennictwo naukowe, drugie—za jakie srodki? Jakim spo-
sobem mamy stworzy¢ bogate piSmiennictwo naukowe, dostarczajace
zadnym ksztatcenia sie materiatu do studyéw?

Przedewszystkiem powinno nam chodzi¢ o pozyskanie dobrych
podrecznikow i wogole ksigzek, dajgcych obraz tego, czego dokonano
w roznych gateziach nauki, ksigzek roznego stopnia popularnosci
i powagi, stosownie do niejednakowego poziomu umystowego samou-
kéw. Pod tym wzgledem mamy niewyczerpang kopalnie dziet w je-
zykach obcych. Prawdopodobnie znajdzie sie pewna liczba pracow-
nikéw swojskich na polu nauki, ale z goéry powinnismy by¢ na to
przygotowani, ze podotajg oni zaledwie drobnej czgstce potrzeb,
zwtlaszcza, iz sg cate zakresy wiedzy lezgce u nas odtogiem. W Kkra-
ju, w ktérym niektére gat zie zgota nie sg uprawiane, trudno zapetnic
braki tylko witasnemi sitami! Zreszta wiele zalezy na po$piesznej
dziatalnosci, a pospiech jest mozliwy jedynie na drodze przyswoje-
nia arcydziet nauki europejskiej. Pod tym wzgledem nie moze by¢
zdan roéznych. Te konieczno-¢ doktadnie skres$lit jeden z samoukoéw
w liscie przytoczonym w IV tomie ,,Poradnikak

»Samoukowi chodzi o to, czy rzecz napisana pedagogicznie, czy
stoi na wysokosci nauki, a czy rzecz jest kompilacyg, czy plagiatem
nawet, czy tez najoryginalniejszym utworem, to ma znaczenie zupet-
nie podrzednell To domaganie sie Srodkéw nauki, energiczne, gorace,
pozwala mniemac, iz gdyby znalazty sie zrédia, obdarzajgce nas syste-
matycznie porzadnemi ksiazkami naukowemi, zycie umystowe poptyne-
toby szerokiem tozyskiem. Potrzebujemy ttémaczenn dokonywanych
ze Swiadomoscig celéw i znajomoscig przedmiotu, a wiec pod Uerun-
kiem, lub przez samych specyalistdw we wszystkich gateziach wiedzy.
Zdajemy sobie jasno sprawe z tego, ze przektady nie mogg by¢ uwa-
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zane za wytaczny i jedynie skuteczny $rodek leczniczy na nasze nie-
domagania naukowe — oczekiwa¢ jednak od nich mozna i nalezy,
ze, otwierajgc nowe i szersze widnokregi, stwarzajgc nowe potrzeby
i pozadania, obudzg zywszy i rzetelniejszy ruch umystowy, a tem sa-
mem przyczynig sie do wzmozenia rozwoju rodzimej mysli i pismien-
nictwa. Nie moze tu by¢ kwestyi spornej, skoro idzie o zywe dzi-
siejsze potrzeby szerokiego ogétu ,,gtodomoréw umystowych", ktorych
pracy i wysitkow nie mamy prawa lekcewazy¢; niema racyi dostatecz-
nej, zeby zaspokojenie tych potrzeb odktada¢ do czasu zjawienia sie
dziet oryginalnych. Podobnawytacznos$¢ wiodtaby nas tylko do szyb-
szego obnizenia poziomu naszego zycia kulturalnego; dla opanowa-
nych gorgczkg poznania bowiem jest rzeczg obojetng, czy dane dzie-
to w szacie polskiej jest wytworem rodzimym, czy obcym.

Ttomaczenia nie powstrzymajg wzrostu liczby samodzielnych
pracownikéw u nas na polu nauki, ani tez nie zabiorg im rynku, ow-
szem przy$pieszg wzmocnienie naszej mysli naukowej. Stworzyw-
szy bowiem pi$miennictwo naukowe, damy spoteczenstwu srodki wy-
dobycia z pos$rdod szarej masy zadnych pracy naukowej umystow, do-
starczymy swojskiej glebie mierzwy, za ktérg odptaci sie nam sowi-
tym plonem. Stwarzajac bogatg litarature, stajemy jak gdyby na
gruncie pospolitego ruszenia: zamiast do nielicznych, odwotujemy sie
do rzesz, kazdemu a przynajmniej bardzo wielu umozliwiamy otrzy-
manie oreza.

| zreszta kto wie, na jakie tory pchna naszg umystowos¢ sity wy-
wotane z ukrycia, dzisiaj za$ trujace sie tandetg, albo nie rozporza-
dzajgce najpotrzebniejszemi $rodkami gruntownego wyksztatcenia.
Dobre ksig/.ki, ktore przypadkowo trafity do reki prostaka, wydoby-
ty z nizin Faradaya, wydobywaty i wydobywajg licznych pracowni-
kow w Anglii i Ameryce. Samoucy bez stuchania kurséw na wszech-
nicach zapisujg coraz liczniej nazwiska swoje na stronicach historyi
mysli ludzkiej. Nie widze przyczyn, dla czego mielibySmy by¢ gorsi.
Dziatajmy energicznie na polu rozpowszechniania powaznej nauki,
dajmy spoteczenstwu nie zdawkowgq frazeologie i nie btyskotliwe pa-
radoksy, ale zapat ku wielkiej pracy naukowej, ktéry kiedy$ roz-
machem swoim wykroczy¢é musi poza pierwotne swe szranki i przy-
czyni sie dzielnie do rozwoju naszej wilasnej pracy, wiasnej mysli,
Awvitasuej nauki i wtasnej przysztosci kulturalne;j.

Trudniejsza rzecz znalezienie srodkow.
Nas/e zadania przewyzszajg zaréwno sity, jak i zdolnosci ksie-
garzy. Mieli tyle lat w swym reku wydawnictwa naukowe, a jednak



- 22 —

o ile istniejg lepsze rzeczy unas, zostaty wydane naktadem czasopism
lub inicyatywy nie ksiegarskiej. Nieudolnos¢ swojg wykazali w za-
kresie przektadow, o ktdrych charakterze wspominaliSmy w odpo-
wiedniem miejscu. Ksiegarze sg przedsiebiorcami i niczem innem
by¢ nie mogg. | nawet wolelibySmy, azeby nimi pozostali, bo wte-
dy stosunek ich do publicznosci pozostaje jasnym. Wiemy, ze ich
wydawnictwa sg i muszg by¢ drogie, wszak przedsiebiorca wydaje
nie po to kapitat, azeby pobiera¢ mate odsetki. Wprawdzie niekiedy
zapowiadajg oni tanie wydawnictwa, ale przy blizszem wejrzeniu
okazuje sie, iz sa one bardzo drogie, a w naszem niezamoznem spote-
czenstwie ksigzka musi by¢ tania. Podjgé wydawnictwa, o jakich ma-
rzymy, moze tylko grono os6b dobrej woli, ktore zadowoli si¢ mate-
mi odsetkami od witozonego kapitatu, a przytem z gory wezmie za za-
sade, iz rozejscie sie jednych ksigzek bedzie pokrywato mate powodze-
nie innych. Ze swoja droga nie beda to z punktu handlowego pienia-
dze stracone, o tem S$wiadczy wyczerpanie prawie wszystkich lep-
szych rzeczy naukowych, ktére u nas ukazaly sie w ostatniem dziesie-
cioleciu. Czyzby tacy ludzie nie znalezli sie? Przekonano sie nie-
dawno, iz powie$s¢ moze u nas rachowac¢ na dziesigtki tysiecy nabyw-
cow, chociaz ksiegarze stale o tem watpili. Sadze, iz jest miejsce
dla nowego pioniera, ktéryby dokonatl podobnego doswiadczenia
w zakresie nauki.

Moze kto$ na to odpowiedzieé, iz istniejg u nas Kasa Mianow-
skiego i Towarzystwo Iwowskie. Ale kazda z tych instytucyi
ma wiasne, jasno wytkniete cele: udzielania pomocy ludziom nauki,
ktorzy u nas nie mogg pochwali¢ sie obfitoScig srodkoéw, ani nie grze-
szg zamoznoscig. Zadanie to jest nie mniej donioste, niz rzucenie rze-
szom obfitej strawy ksztalcgcej. A tymczasem zwaliwszy na barki
wspomnianych instytucyi obowigzki nowe, mozemy dopig¢ tylko jed-
nego, a mianowicie, iz dawne zadania ich bedg upo$ledzoue, nowe
za$ niedostatecznie dokonane. Niech wiec pozostang przy dawnych
swych obowigzkach, a my natomiast postaraj my sie 0 nowa wydawniczg
instytucye lub spotke.

Zatrzymatem sie nad jedng tylko strong naszych potrzeb umy-
stowych, gdyz wskazane tu braki uwazam za najwazniejsze, a przy-
tem za najtatwiejsze do usuniecia. Jeszcze raz zaznaczam z naciskiem
konieczno$¢ szeroko podjetej i powaznie obmys$lanej akcyi wydawni-
czej naukowej. Poetka utyskuje, iz

»Ludy sie kedy$ pra falg metna,
Szumem ich wzbiera dziejowe tetno...
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A nam tymczasem mitynek na strudze
Obraca plewy swojskie i cudze*.

Otdz jezeli z koniecznosci jesteSmy skazani na mielenie z cu-
dzego ziarna pokarmu dla siebie, to postarajmy sie przynajmniej Irac
dobre ziarna, nie za$ plewy ,,wulgaryzacyi“i tandety naukowej.

*)  Niedawno opuscito prase dzieto: ,,Geometrya rzutowa tworow
pierwiastkowych™ w opracowaniu p. Alfonsa Lewenberga, patrz sr. 3.
(Przyp. Ksigg. Naulc.).





