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Patriotyzm spoleczenstwa
polskiego lat 90.
— miedzy wspodlnota kultury
a wspolnota obywateli’

FUNDAMENTY PATRIOTYZMU - NAJOGOLNIEJ

Na podstawie badan sondazowych CBOS prowadzonych od poczatku lat
90. mozna probowac odtworzyC fundamenty przekonan patriotycznych wias-
ciwych spoleczenstwu polskiemu. Mozna to uczyni¢ opierajac sie przede
wszystkim na analizach deklarowanego przez badanych rozumienia patriotyz-
mu, wzoréw polskosci, idealow Polaka czy modelu suwerennosci.

Na przyklad badania podjete w lipcu 1994 r. ujawnily inny wzorzec
patriotyzmu niz ten, ktorego mozna byloby si¢ spodziewac na podstawie wiedzy
naukowej i $wiadomosci potocznej. Wyniki tego badania $wiadcza jesli nie
o zmierzchu, to znacznym oslabieniu romantycznego wzorca patriotyzmu
polskiego, nawiazujacego do interpretacji martyrologiczno-bohaterskiej dze-
jow i terazniejszosci narodowe;.

Ustalenia tego badania nie potwierdzaja opinii, ze obecny stan $wiadomosci
narodowej Polakow jest dysfunkcjonalny wobec krystalizujacego si¢ ustroju
demokratycznego. Nie sa tez zgodne z przekonaniem, ze dziedzictwo roman-
tycznej koncepcji patriotyzmu uniemozliwilo rozwdj orientacji intelektual-
no-emocjonalnych zwiazanych z innym niz romantyczne dziedzictwem myslenia
o narodzie. W tym wlasnie badaniu okazalo si¢, Ze pozytywistyczna interpreta-
cja patriotyzmu jest znacznie popularniejsza od romantycznej. Patriotyzm dla
wigkszosci badanych oznacza przede wzsystkim prace dla kraju, a nie gotowos¢
narazania zycia dla ojczyzny.

! W artykule wigkszo$¢ analiz oparto na wynikach badan CBOS przeprowadzonych w okresie
1992-1995; ponadto uwzgledniono badania sondazowe OBOP zmarca 1996 r. oraz wyniki kilku badan
jakosciowych.



420 Joanna Kurczewska

Jednakze popularno$¢ pozytywistycznego rozumienia patriotyzmu nie jest
tak bezwarunkowa i przewazajaca, jakby moglo si¢ wydawac na podstawie
cytowanego wyzej badania®.

Swiadczy o tym np. powszechno$é sympatii dla Czeczenéw w walce z Rosja.
U podstaw tej sympatii — na co wskazuja podawane przez respondentow
uzasadnienia — znajduje si¢ relikt romantycznej tradycji walki ,,za nasza i wasza
wolnosc”.

Romantyczne rozumienie patriotyzmu moze — na co wskazuja badania
- odzy¢ jednak w szczegdlnych sytuacjach i zgodnie wspotwystgpowac z mode-
lem pozytywistycznym patriotyzmu. Wydaje si¢, Ze wybor modelu pozytywis-
tycznego, zapewne dla sytuacji codziennych, jakich wiele we wspélczesnej
Polsce, nie wyklucza —jesli nastapi zagrozenie dla suwerennosci — gotowosci do
zachowan patriotycznych w stylu romantycznym.

Trwalosci i znaczenia romantycznego stylu patriotyzmu nie mozna, jak
widac, lekcewazyé’. Rozklad opinii na temat wlasciwych zachowan — gdy
ojczyzna jest w niebezpieczenstwie — nadal dowodzil wagi romantycznych
nawykow w mysleniu o relacji jednostka-narod.

Ogolnie rzecz biorac, patriotyzm polski lat 90. wydaje si¢ zawarty miedzy
Scylla wzorca romantycznego a Charybda — pozytywistycznego. Moina
przypuszczac, ze od rozwoju sytuacji w Polsce i od jej kontekstu geopolitycznego
zaleze¢ bedzie, ktory wzorzec patriotyzmu wezmie gore¢ w przekonaniach
i zachowaniach spoleczenstwa polskiego. Wydaje si¢, ze w sytuacji pokoju
wewngetrznego i bezpieczenstwa zewngtrznego patriotyzm bedzie dla Polakow
coraz czgsciej oznaczal aktywne uczestnictwo w Zyciu kraju. Oznacza to, ze
coraz czgsciej w coraz wigkszej zbiorowosci ludzi postawy wobec kraju beda
opieraly si¢ na wzorcach patriotyzmu wspolnoty obywatelskiej oraz wzorcach
patriotyzmu obywatelskiego. Swiadomosé tych dwodch ostatnich wzorcow,

2 Qkazalo sie, 2e respondenci w tym badaniu — gdy zostali poproszeni o opinie, czy ,,dzisiejsza
miodzez stangtaby do walki w obronie ojczyzny”, odpowiedzieli ,,tak” w 57%, a tylko w31% ze ,,nie”.
Co istotne, odpowiedz pozytywnej udzelity osoby mtode, od ktorych wiasnie tego typu patriotyzmu
oczekuje si¢ w zZyciu.

3 Méwig o tym np. reakcje werbalne na narzucone przez badaczy opinie na temat wlasciwych
zachowad w obronie ojczyzny. 82% badanych zgodzto si¢ z opinia, ,,ze zawsze i w kazdej sytuacji
trzeba by¢ gotowym do poswigcen dla ojczyzny” (11 % nie zgadzato sig); 86% badanych uwazato, ,,ze
narazanie Zycia w obronie ojczyzny jest obowiazkiem™, a tylko 9% sie z ta opinig nie zgadzato. Warto
podkreslic, ze 84% badanych nie zgodzilo si¢ z opinia, ,,2¢ narazanie zycia dla ojczyzny jest brakiem
rozsadku”; zgodzto si¢ 9% badanych. Wreszcie z opinia: ,,czasami lepiej, gdy kto§ wspotpracuje
zwrogiem niz gdy probuje z nim walczyc¢” zgodzito si¢ 16%, a nie zgodzito 71%. (Trzeba zauwazy¢, ze
w ramach tego pytania respondent nie mogt wybiera¢ miedzy dwoma konkurencyjnymi modelami
patriotyzmu, lecz jedynie akceptowaé lub nie wartosci narodowe).
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a jeszcze bardziej ich realizacja, wydaje si¢ istotna, z jednej strony, dla
wzmocnienia orientacji propanstwowych i rozwoju demokracji w Polsce,
z drugiej zas — dla zwigkszenia roli Polski w Europie.

Na podstawie badan okazalo si¢, Ze dominanta polskiego patriotyzmu
wydaje si¢ duma z wlasnego narodu i z wlasnej —indywidualnej oraz zbiorowe;
— polskosci. Nie jest to z pewnoscia zty prognostyk dla przysztego samopo-
czucia zbiorowego Polakow.

Z cala pewnoscia fundamentalne znaczenie dla patriotyzmu maja meta-
kryteria okreslania tozsamosci narodowej, a mianowicie kryteria ustalania kto
jest, a kto nie jest Polakiem.

W komentarzu do wynikéw badan (badania CBOS z wrzesnia 1994 1.)
podano interesujace — i majace istotng funkcje wyjasniajaca — odrdznienie
dwoch konkurencyjnych wobec siebie ujec polskosci. Wedle pierwszego ujecia,
Polakiem si¢ jest na mocy urodzenia; wedle drugiego — na mocy swiadomego
wyboru politycznego. W ujeciu polskosci jako ,,przypisania” narodowego
bierze si¢ pod uwagg pochodzenie, przynaleznos¢ do Kosciota katolickiego,
miejsce urodzenia w Polsce. O drugim ujeciu decyduja natomiast takie kryteria,
jak obywatelstwo polskie, jezyk, mieszkanie w Polsce.

Wedle badanych, o byciu Polakiem decyduje przede wszystkim fakt
,»mowienia po polsku” (71% badanych tak uwazalo); nastepnie posiadanie
polskiego obywatelstwa (64%) oraz urodzenie w Polsce (51%). Mniej od
nich wazna — dodajmy — okazala si¢ przynaleznos¢ do Kosciota katolickiego
(32%).

Sposob ujecia polskosci — podkreslmy — zalezat od wieku i wyksztalcenia
badanych. Im respondent by} miodszy, im wyzsze posiadal wyksztalcenie, tym
rzadziej jego ujgcie polskosci odpowiadalo modelowi ujecia przypisania narodo-
wego. Ci wlasnie badani zdecydowanie czesciej podkreslali wage kryteriow
stanowiacych podstawg ujecia dobrowolnej przynaleznosci narodowej.

Ogolnie rzecz biorac, wigksza popularno$c drugiego typu kryteriéw polsko-
§ci i mniejsza wigzéw krwi i pochodzenia $wiadczy o przewadze w okreslaniu
polskosci czynnika dobrowolnosci nad czynnikami naturalnego przypisania.

* Naprzyktad w badaniu z wrzesnia 1994 r. okazato si¢, 7 fundamentem patriotyzmu polskiego
niejest uraz narodowy, ale duma narodowa z polskosd. Na pytanie, czy jest Pan(i) dumny z tego, ze jest
Pan Polakiem™”, 73% badanych odpowiedzato, ze s3 bardzo dumni, raczej dumni - 23%; okazato sig,
ze 4% jest niezbyt dumnych, a 1% uwaza, ze w ogole fakt bycia Polakiem nie jest powodem do dumy.
Trzeba dodac, ze w odczuwaniu dumy z polskosd istotng rolg odgrywa czynnik wieku. W odroznieniu
od ched walki za ojczyzne — pod tym wzgledem przoduja ludzie mlodzi — wigkszym poczuciem dumy
narodowej wykazujg si¢ ludzde powyzej 55 roku Zycia. Dumni sg czeéciej badani o wyksztateeniu
podstawowym i bardzo religijni.
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Na tej podstawie mozna sadzié, ze wigksza przysztosé ma przed soba w spole-
czefistwie polskim patriotyzm typu obywatelskiego — wspdlnotowego czy
indywidualistycznego®.

Badania CBOS informuja tez o aktualnych postaciach wzoru osobowego Pola-
ka. Pokazuja one, ze tradycyjny wzor Polaka-katolika traci sil¢ oddziatywania.
Mimo tej tendencji tradycyjny wzor Polaka-katolika nadal bliski jest tym,
ktdrzy przyznaja si¢ do czestych praktyk religijnych, okreslaja swoja religijnosc
jako tradycyjna, a ich poglady polityczne bliskie sa orientacjom prawicowym.

Badania CBOS z wrzesnia 1994 r. wskazuja, ze autowizerunek Polaka ulegt
pewnej poprawie; stat si¢ blizszy wzorowi Europejczyka. Mianowicie coraz wig-
cej badanych wymienia wsrod najwazniejszych cech Polaka pewnos¢ siebie, wyk-
sztalcenie i zaradno$¢, cechy tak charakterystyczne dla wzoru Europejczyka formu-
lowanego przez badanych. Warto zauwazy¢, ze wsrod tych cech nie ma religij-
nosci, patriotyzmu czy zdolnosci do jednoczenia si¢ w trudnych sytuacjach, kto-
re wedle obiegowej opinii powinny w tym wzorze na mocy tradycji wystgpowac.

Ponadto warto zauwazycC, ze coraz wigcej badanych uwaza, ze Polska ma wie-
le do zaoferowania Europie, zwlaszcza w dziedzinie kultury i wartosci duchowych.

Z cala pewnoscia, gdy si¢ mowi na podstawie rozwazanych tu badan
o fundamentach patriotyzmu, nie moma pomina¢ sposobu, w jaki badani
traktuja niepodleglos¢ narodowa. Respondenci pytani o swe podstawowe
wartosci deklaruja, iz takimi wartosciami sa wolnos¢ i rownos¢. Trzeba
zauwazycC, ze te wlasnie wartosci ujmuja oni przede wszystkim w kategoriach
kolektywnych, a nie indywidualistycznych. A zatem wolnos¢ i rownos¢ odnosili
do panstwa, a zwlaszcza narodu.

Pewna szczegolna forma wolnosci, a mianowicie niepodleglos¢ narodowa,
byta — warto podkresli¢ — akceptowana przez tych, ktérzy w peli docenili
odzyskanie suwerennosci politycznej w 1989 r. i ze szczegélnym uznaniem
powitali renesans swobod obywatelskich®, charakterystycznych dla panstw
demokratycznych i niepodleglych.

Jak pokazuja badania, istotne znaczenie miata takze zasada rownosci. Wiele
badan mentalnosci spoleczenstwa polskiego wykazywalo — i nadal wykazuje
— bardzo duza popularnos¢ orientacji egalitarnej (zob. Domanski 1994). Daje

3 Fakt ten wigza¢ nalezy z tym, ze wtasnie ludzie mtodz akceptujg drugi typ kryteriow polskosdi.
Warto dodac, ze ten drugi typ kryteriow wiaze si¢ silniej z roznymi postawami otwartymi, np.
w stosunku do zjednoczonej Europy, innych narodow itp.

6 Jako zespot swobod obywatelskich wolnosé rozumieli przedstawidele kadry kierowniczej,
inteligendji, prywatnych przedsigbiorcow i pracownikéw umystowych. Wolno$é rozumiana w aspekcie
heroiczno-zbrojne odzyskanie niepodlegloéd charakterystyczna byla dla badanych czgsto prak-
tykujacych religijnie i przyznajacych si¢ do politycznej orientacji prawicowe;.
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ona o sobie znaé w deklaracjach badanych zar6wno na temat pozadanych form
stosunk ow migdzynarodowych, jak i na temat wigzi spolecznych integrujacych
rozne segmenty spoleczenstwa polskiego. Dobrym przykladem znaczenia
zasady rownosci dodajmy zdaje si¢ by¢ niech¢¢ do jawnego paternalizmu
wewnatrz wspolnoty polityczne;’.

* kK

Powyzsza proba rekonstrukcji fundamentow patriotyzmu stanowi wstgp do
pOzniejszych analiz. Mam nadzieje, ze bardziej szczegblowe analizy postaw
wobec historii narodowej, wobec mniejszosci zamieszkujacych Polske, wobec
przybyszow, wobec innych narodow czy wreszcie wobec jednoczacej si¢ Europy
pokaza zakres przemian patriotyzmu spoleczenstwa polskiego. Lepiej ukaza
wewngtrzne zroznicowania tego patriotyzmu. Innymi stowy, pozwola zdia-
gnozowac, czy najnowsze postacie patriotyzmu maja w sobie wigcej modelowe-
go tradycyjnego patriotyzmu — patriotyzmu wspolnotowo-kulturowego — czy
nowoczesnego, charakterystycznego dla demokratycznych i pluralistycznych
krajow zachodnich, a mianowicie patriotyzmu obywatelskiego; wspolnotowego
czy klasycznego indywidualistycznego.

Na koniec wst¢pnej czgsci nie wolno zapomnie¢ o ograniczeniach, ktore
naklada na badacza rekonstruujacego najwazniejsze sktadniki patriotyzmu
charakter danych, na podstawie ktorych dokonuje on tej rekonstrukcji. Sa nimi
wylacznie wyniki badan sondazowych, przeprowadzonych na wielkich prébach.
Analiza tych badan nie pozwala jednak formutowaé mocnych przekonan na
temat patriotyzmu spoleczenstwa polskiego. (Z cala pewnoscia lepiej do tego
nadaja si¢ badania jakosciowe, zdecydowanie lepiej penetrujace skomplikowa-
na materi¢ skrytych czgsto uczu¢ i nastawien intelektualnych). Badania
sondazowe daja jedynie uzyteczne ilustracje empiryczne i pozwalaja jedynie
przypuszczac, co kryje si¢ pod deklaracjami badanych.

WOBEC HISTORII

W refleksji ideologicznej nad skomplikowana natura spoleczna i kulturowa
XX-wiecznego patriotyzmu w Polsce nieustannie uzaleznia si¢ zaréwno opis, jak
i ujecia normatywne doswiadczenia wspdlnoty narodowej od sposobu przezy-

7 Przykladéw tego rodzaju wartosd dostarcza mp. analiza haset wyborczych w kampanii
prezydenckiej 1995 roku (badanie CBOS z grudnia 1995). W tych badaniach okazalo sig, jak
powszechnie akceptowane i jak nosne bylo hasto Aleksandra Kwasniewskiego ,,Wspélna Polska” i jak
byto nielubiane —nawet wiréd zwolennik 6w orientacji prawicowych - hasto Hanny Gronkiewicz Waltz
»Zaopiekujmy si¢ Polska™.
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wania przez jednostke i zbiorowo$¢ historii. Takze w jego interpretacjach na-
ukowych (zob. Kloskowska 1993) czgsto podkresla si¢ specyfike polskiego pa-
triotyzmu przez jego silne zak orzenienie w historii narodowej. Powszechny byt
poglad, ze nie tylko XIX-wieczny Polak w szczegolny sposob przezywa i war-
tosciuje przesztos¢ narodowa. Popularna byta opinia, ze polski patriotyzm ma
przede wszystkim charakter retrospektywny. Innymi stowy, do rutyny interpre-
tacyjnej tego zjawiska nalezalo podkreslanie, ze przesziosc, a nie terazniejszo$¢
czy przysztos¢, decyduje o tresci i formie najnowszych postaci patriotyzmu.

Stosunek do przeszlosci byt wigc dominanta zarowno refleksji nad patriotyz-
mem, jak i samego tego zjawiska. Mozna by rzec, ze kazdy typ patriotyzmu
uwiklany byl w histori¢ narodowa; to, co go roznicowato, dotyczylo sily
zakorzenienia w tej historii i oceny — pozytywnej czy negatywnej — dla tego
zakorzenienia. Nie sposob bylo nie zauwazyC, ze historia Polski, i w ogodle-
historia, byla fundamentalnym uktadem odniesienia dla wielu pokolen Polakow
i pokolen badaczy. ,

W $wiadomosci spolecznej doswiadczenie przesztosci narodowej wyznaczo-
ne bylo przez dwa biegunowe nastawienia wobec przesztosci Polski: jedno z nich
oznaczalo redukcje¢ najnowszych form patriotyzmu do bezwzglednej wiernosci
zastanej tradycji narodowej, drugie natomiast budowato nowy patriotyzm przez
prosta negacje ,,reliktow przesztosci”.

Wszystkim wigc bez mata odmianom patriotyzmu w Polsce przydawano
historyczna atrybucje. Jakze czesto nie tylko w odniesieniu do Polakow zyjacych
pod zaborami, lecz i do tych Zyjacych w okresie Polski Ludowej wskazywano
wagg historii i tradycji narodowej jako podstawowych sktadnikow tozsamosci
spolecznej. Czesto ucieczka w przeszto$¢ narodowa — prawdziwa czy wyimagi-
nowanga — oznaczala proste odrzucenie terazniejszosci politycznej, byla takze
proba konstruktywnych dziatan na rzecz przysziosci zbiorowe;.

Artykul ten nie ma jednak na celu przedstawienia — cho¢ bytoby to na pewno
bardzo interesujace — wspolczesnych dziejow roznych zaleznosci polskiego
patriotyzmu od historii i tradycji narodowej. Jego celem jest pokazanie, ze po
1989 r. w patriotyzmie spoteczenstwa polskiego stabnie dotychczasowa domina-
cja tendenc;ji retrospektywnej i wzmacnia si¢ orientacja na terazniejszo$¢ i bliska
przysztosc. Ma to przede wszystkim zwiazek z mniejszym niz w okresie Polski
Ludowej zainteresowaniem spoleczenstwa polskiego historia (zob. Szacka
1997); takze sa mniej nia zainteresowani czlonkowie nowej elity politycznej
(Kurczewska 1997).

Po roku 1989 normalnos¢ zbiorowa przejawia si¢ m.in. w spolecznym
zainteresowaniu, z jednej strony, chwila biezaca, z drugiej za$ — niedaleka
przesztoscia i przysztoscia.



Patriotyzm spoleczenstwa polskiego lat 90. 425

Nie znaczy to jednak, aby orientacja retrospektywna zostala wyrugo-
wana z wystepujacych obecnie podstawowych odmian patriotyzmu. Zostala
ona jedynie ograniczona, czgsto w znacznym stopniu. Swiadczy o tym np.
sondaz OBOP z marca 1996 r. (autorem kwestionariusza jest Barbara Szacka).
Wskazuje on, ze badani pytani o swoje zainteresowania historia odpowiedzeli,
ze jest bardzo duze (7%), duze (14%), srednie (43%, interesuja si¢ tylko
najwazniejszymi problemami zwiazanymi z historig), niewielkie (22%), zadne
(14%).

Ciekawe wyniki przynosza tez badania CBOS z lipca 1994 r. Badani
sklasyfikowani ze wzglgdu na poparcie dla partii politycznych w nastgpujacy
sposob reagowali na opinig, ze Polacy przywiazuja zbyt duza wage do wlasnej
historii: najbardziej si¢ z ta opinia zgadzali ludzie deklarujacy udziat w wybo-
rach na rzecz SLD (48%), na rzecz Unii Demokratycznej (41%), Unii Pracy
(40%)1i PSL (30%); najmniej za$ — przedstawiciele ,,Solidarnosci” i ugrupowan
chrzescijansko-narodowych.

Na podstawie badan mozna tez sadzc, ze zdecydowanej wigkszosci respon-
dentow w sondazach blizsze jest myslenie o historii Polski w kategoriach
ciaglosci anizeli w kategoriach radykalnych zerwan. (Swiadczy o tym nawet
mySlenie o charakterze zwiazkow mi¢dzy niedawna przeszioscia socjalistyczna
a III Rzeczypospolita).

Wydaje si¢ rowniez, ze wystepujace obecnie w Polsce odmiany patrio-
tyzmu nie opieraja si¢ na kliszy historycznej, skrajnie moralizatorskiej i dydak-
tycznej zarazem. Te odmiany zdaja si¢ wskazywac, ze dla Polakow historia jest
wazna, ale nie tak wazna, by byC jedyna nauczycielka zycia zbiorowego
i polityki.

Chciatabym — mimo ze historia nie jest juz magistra vitae dla wigkszosci
spoleczenstwa — przedstawic kilka elementow pamieci o przeszlosci Polski. Sa
nimi wizerunki przodkow, pozytywne i negatywne miejsca pamigci, wartosci za
nimi stojace.

Przedstawienie — nawet bardzo skrotowe — tych wlasnie elementow jest
bardzo istotne, albowiem zazwyczaj gwarantuja one — nawet w sytuacjach
kryzysow spolecznych i ideologicznych — poczucie wspolnotowosci, bez ktorego
trudno mowic¢ o tozsamosci narodowej.

Oto kilka przykladow. W panteonie polskim zwraca uwage osoba Jozefa
Pilsudskiego. W badaniu OBOP z marca 1996 r. okazalo sie, ze respondenci
najbardziej cenia sobie jego osobg: Piludskiego wybralo 33% badanych. Na
drugim miejscu znajduje si¢ Lech Walesa (19%), na trzecim Jan Pawet 11 (16%).
Na czwartym tak popularny w okresie PRL Tadeusz Kosciuszko (10%) (Szacka
1983), na piatym Wiadystaw Jagielto (8%), nastepnie Kazimierz Wielki (8%),
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Jan III Sobieski (8%), Wojciech Jaruzelski (5%) Bolestaw Chrobry (4%),
Wiadystaw Sikorski (4%)®. Innymi stowy, wybraficami badanych, byli Pilsud-
ski, Walgsa i Jan Pawet II.

Warto zauwazy¢, pordwnujac wyniki tych badan z badaniami nad $wiado-
moscia historyczng przeprowadzonymi w 1988 r., ze Jozef Pilsudski byl i jest
najbardziej ceniong postacia z historii Polski (Szacka 1997). Jednakze w 1988 r.
Jozefa Pilsudskiego wymienilo na pierwszym miejscu 47% respondentow,
w 1996 r. za$§ — tylko 33% badanych.

O czym $wiadczy taka lista najbardziej cenionych przodkow? Wydaje si¢, ze
taka kolejno$¢ w panteonie polskim wiele mowi o wartosciach, ktore z historii
Polski byly szczegélnie bliskie badanym. Mozna przypuszczaé, ze badani
najbardziej cenia sobie tych Polakow, ktorzy symbolizuja jednocze$nie suweren-
no$¢ narodu i niepodleglos¢ panstwa oraz sa uznani w $wiecie. Szanuja rowniez
postacie, ktore uosabiaja silne panstwo polskie (tak jak Wiadystaw Jagielto czy
Kazimierz Wielki) oraz takich bohateréw wszystkich Polakéw, jak Tadeusz
Kosciuszko, Wiadystaw Sikorski, Jan III Sobieski, z ktorych imionami wiaze si¢
czyn zbrojny i patriotyzm.

Jak wida¢, badani najbardziej cenig postacie z nieodleglej przesztosci.
W porownaniu z okresem PRL — jak wskazuja na to badania (Szacka 1983)
— respondenci rzadko wybieraja postacie z odleglej przesztoéci. Innymi stowy,
moze to oznaczaC, ze nie odlegla przesztos¢, lecz czasy blizsze badanym
symbolizuja obecnie cenione przez nich wartosci. Swiadczyé to moze réwniez
0 tym, ze nie trzeba w poszukiwaniu wzoréw osobowych ucieka¢ w daleka
przeszto$¢ po to, aby deklarowaC swoje uznanie dla wartosci suwerennego
i silnego panstwa polskiego.

Raz jeszcze podkreslmy trwale znaczenie Jozefa Pilsudskiego w polskim pan-
teonie’. Odzwierciedla ono — moim zdaniem —jak cenng dla wspotczesnych Po-
lakow wartoscia jest suwerenno$¢ narodowa polaczona z budowaniem wiasne-
go panstwa. Zdecydowanie mniejsze znaczenie bohaterow i wodzow sygnali-
zuje, ze kult dla wodzow i poetow, zwlaszcza romantycznych, maleje; $wiadczyé
to moze o malejacym znaczeniu tradycyjnego wzorca patriotyzmu polskiego.

® Warto zauwazy, e — inaczej niz mialo to miejsce w latach 80. — wybory cenionych postac
dokonywane przez osoby z roznym wyksztalceniem byty bardzo podobne; pytanie o postacie byto
pytaniem otwartym.

% Co ciekawe, w panteonie tym nie ma miejsca dla Romana Dmowskiego. Jest to istotae,
zwlaszcza gdy oskarza si¢ spoleczedstwo polskie o nacjonalizm, a czgsto i antysemityzm. Warto
zauwazyé, ze wirod nowych elit politycznych w sporze o nowa Polske pojawia si¢ jako uklad
odniesienia spor o to, czy Pilsudski czy Dmowski maja patronowad obecnym zmianom (zob.
Kurczewska 1995).
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W rejestrze miejsc pamigci najwazniejsze s3 wydarzenia historyczne. Bada-
nia przeprowadzone przez CBOS w maju 1994 r. pokazaly, ze najistotniejszym
wydarzeniem w dziejach Polski jest dla respondentow chrzest Polski, mar-
ginesowym za$§ — pazdziernik 1956 r. i powstanie styczniowe. Na pierwszym
miejscu respondenci umiescili chrzest Polski (54%), na drugim — odzyskanie
niepodleglosci po okresie zaborow (53 %), na trzecim znalazla si¢ Konstytucja
3 maja (43%), na czwartym zmiana ustroju w roku 1989 (37%), na piatym
— utworzenie ,,Solidarnosci” w 1980 r. (23%), nast¢pnie kampania wrzeSniowa
1939 (16%), bitwa pod Grunwaldem (16%), powstanie warszawskie (11%),
PKWN (10%), bitwa warszawska 1920 r. (8%), pazdziernik 1956 (6%),
powstanie styczniowe (3%).

Poréwnajmy te list¢ najwazniejszych — zdaniem respondentow — wydarzen
z dziejow Polski z wydarzeniami uwazanymi przez nich za takie, z ktorych
Polacy moga by¢ dumni. W badaniu z marca roku 1996 najczgsciej wymie-
niano na pierwszym miejscu rok 1989, rok powstania III RP (29%). Wedle
badanych trzeba by¢ dumnym z udziatu Polakow w walkach IT wojny swiatowe;
(lacznie 28%), na trzecim miejscu (17%) figuruja powstania narodowe, na
czwartym dopiero wydarzenia zwigzane z odzyskaniem niepodleglosci
1914-1921 (15%).

Te dwie listy zdaja si¢ sugerowac, ze dla badanych miejsce wydarzenia
historycznego w panteonie polskim zalezy od wspolwystepowania wartosci
»suwerennos¢ narodowa” i ,,suwerenno$¢ panstwowa”. Ujawniaja ponadto,
jak bardzo cenia oni sobie tworzenie lub utrzymywanie instytucji i symboli
panstwa. Zwracaja uwagg na mala range wydarzen historycznych symbolizuja-
cych tradycj¢ heroiczna i martyrologiczna. Wskazuja tez wyraznie na mala
popularnos¢ i uznanie dla faktow zwiazanych z okresem Polski Ludowej.

Nie tylko wydarzenia historyczne skiadaja si¢ na miejsca pamigci; sa wsrod
nich takze rocznice i Swigta. Na przykiad w badaniu CBOS z kwietnia 1995 r.
z listy §wiat i rocznic przedstawionych respondentom do wyboru, 64%
badanych uznato za dzieni dla siebie najwazmiejszy Swigto Zmartych. Na drugim
miejscu znalazlo si¢ zupehnie inne §wigto; w odroznieniu od pierwszego, tak bar-
dzo osobistego, swigto zbiorowosci, wspolnoty obywatelskiej i narodowej —
rocznica uchwalenia Konstytucji 3 maja (deklaruje ja 35% badanych, w sonda-
zuzlistopada 1993 r. 31 % wskazywalo t¢ rocznicg). Na 4 i 3 miejscu pojawily si¢
takie $wigta, jak Dzien Kobiet i Dzien Dziecka, swigta w zasadzie pozbawione
kontekstu politycznego. Na piatym dopiero miejscu figuruje 11 Listopada,
swigto panstwowe odzyskane po 1989r. (37% w 1993, 25% w 1995). Na széstym
- 1 wrzesnia (23% 1 23%), dopiero na 12 miejscu — znajduje si¢ rocznica
powstania warszawskiego (1993 — 7%, 1995 - 8%). Na 13 miejscu — dzien 13
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grudnia 1981 r. (5 % w 1993, 7% w 1995). Na ostatnim miejscu znajd uje si¢ 22
Lipca —najwazniejsze swigto panstwowe Polski Ludowej (odpowiednio 2i2%).

Jak wida¢, najmniejsza popularnoscia ciesza si¢ $wigta panstwowe uroczys-
cie obchodzone w Polsce Ludowej, a takze rocznice zwiazane z tym wlasnie
okresem. Godne podkreslenia jest rosngce znaczenie swiat i rocznic apolitycz-
nych, zwigzanych z prywatnoscig. Moze zastanawia¢ stosunkowo niskie miejsce
swiat i rocznic ,,odzyskanych” z okresu migdzywojnia, chocC staly si¢ one po
1989 r. oficjalnymi $wigtami panstwowymi. Jednakze — trzeba to koniecznie
podkreslic — mimo pewnego typu ,,prywatyzacji” doswiadczenia odswigtnej
historii zbiorowej —badani nadal sa ,,wierni” swigtom z wielkiej polskiej historii
i polityki. Swiadczy o tym choéby respekt dla rocznicy Konstytucji 3 maja.
Swigta i rocznice polityczne wskazuja, ze respondenci bardziej niz w latach
wczesniejszych cenig sobie budowanie instytucji panstwowych, ciaglos¢ panst-
wowa bardzej anizeli ,szlachetne” formy niszczenia i zrywania ciaglosci
historyczne;.

Jesli si¢ spojrzy na liste najbardziej znaczacych i cenionych postaci oraz
miejsc pamigci, zwraca uwagg znikoma obecno$¢ postaci i wydarzen ze sfery
szeroko rozumianej polskiej kultury i nauki. Pod tym wzgledem zdecydowanie
obecni respondenci roznia si¢ od badanych w latach 60., 70. i 80. Co prawda
w roznym stopniu nasilenia, ale zawsze na liscie znaczacych postaci moina
wtedy bylo znalez¢ imiona wlasne ludzi nauki i kultury, zwlaszcza zwiazane
zliteratura i sztuka XIX w. (zob. Szacka 1983). Takze wsrod wartosci cenionych
owczesni badani wymieniali wartosci bezposrednio zwigzane z najwazniejszymi
wydarzeniami i osiagni¢ciami w dziedzinie kultury polskiej. Rzec by mozna, ze
najnowszy patriotyzm polski coraz bardziej zyskuje w wymiarze pagstwo-
wo-narodowym czy panstwowym, a coraz bardzej traci w wymiarze czysto
kulturowym, tak nieco dawniej fundamentalnym dla utrzymania ciaglosci
i tozsamosci narodowe;.

Zwroémy jeszcze uwagg na trzeci po postaciach i wydarzeniach skiadnik
pamigci historycznej, a mianowicie na roznego typu wartosci, jawne lub ukryte.
Moma je odczytaC z jawnych wyboréw aksjologicznych badz wydoby( je
z interpretacji wazniejszych wydarzen z historii Polski. Na przyklad interpreta-
cja Oswigcimia proponowana przez respondentdw dobrze — moim zdaniem
-~ pokazuje przemiany wartosci moralnych i spolecznych.

Na podstawie badania CBOS z 1995 r. mozna zauwazy¢, ze Oswigcim dla
spoleczenstwa polskiego przestat by¢ jedynie miejscem kazni narodu polskiego
i zaczal symbolizowac cierpienie czlowieka w ogole, czy tragedi¢ narodu
narodéw. Na podstawie uzyskanych danych mozna powiedzec, ze w roku 1995
Oswigcim byt w niewielkim stopniu (4%) miejscem pamigci meczenstwa narodu
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polskiego; w nieco wigkszym (bo 8%) miejscem meczenstwa i zaglady narodu
zydowskiego. Czesciej respondenci uwazali go za miejsce ludobojstwa bez
podawania narodowosci (11% odpowiadajacych); przede wszystkim uwazano
go za miejsce kazni wielu réznych narodowosci (61%).

Dane te $wiadcza zatem o tendencji do znaczacej redukcji polonocentryczne;j
interpretacji na rzecz przede wszystkim interpretacji wielonarodowej i inter-
pretacji ogolnoludzkiej, bez podawania okreslen narodowych.

Jednakze badania CBOS (z maja 1994 r.) dotyczace stosunku spoleczenstwa
polskiego do powstania warszawskiego pokazuja trwalo$¢ romantyczno-mar-
tyrologicznej kliszy w interpretacji wydarzen z nowszej historii Polski. Po-
wstanie warszawskie, ktore na liscie najwazniejszych wydarzen z dziejow Polski
zajelo dopiero 8 miejsce (11% wskazan), a na liscie najwazniejszych wydarzef
II wojny $wiatowej okazalo si¢ jednym z najwazniejszych, byto w badaniach
rocznicowych przede wszystkim interpretowane w kategoriach patriotyzmu
i bohaterstwa. Warto zauwazy¢, ze objeci badaniem rocznicowym rzadzej
wybierali interpretacj¢ w kategoriach ,,obiektywistycznych” jako zlozonego
wydarzenia historycznego, majacego wiele uwarunkowan politycznych i militar-
nych.

Innymi slowy, powstanie warszawskie bylo przede wszystkim interpretowa-
ne jako zbiorowy czyn heroiczny i ofiara krwi, a nie wydarzenie polityczne
i militarne z II wojny $wiatowej. Dla 52% badanych bylo przejawem najwyz-
szego bohaterstwa i patriotyzmu; dla 18% - klgska, w ktorej wyniku zgingli
najwartosciowsi ludzie; dla 21% badanych bylo rezultatem gry toczonej przez
politykow.

Interpretacje powstania warszawskiego ujawniajg silny polonocentryzm,
tak charakterystyczny dla tradycyjnego patriotyzmu. Obrona Warszawy,
powstanie warszawskie, bitwa o Monte Cassino, wkroczenie wojsk radzieckich
do Polski 17 wrzesnia (22%) — wskazania na te wydarzenia jako najwazniejsze
,»uniwersalnej” II wojny $wiatowej sa tego wyraznym $wiadectwem!®.

Podobny do heroiczno-romantycznej interpretacji powstania warszaw-
skiego ton odnalezé mozna — dodajmy — w deklaracjach patriotycznych nie
odnoszonych do przeszlosci, lecz do terazniejszosci i przysztosci. Badani
—uczestnicy badania na temat powstania warszawskiego —na pytanie, czy pana
zdaniem ,dzesiejsza miodziez stanglaby do walki w obronie ojczyzny?”’
odpowiadali twierdzaco w 57%, 31% dato odpowiedz negatywna (12% ,,trudno

1° Warto zauwazyc, ze tak wazne dla Il wojny $wiatowej wydarzenia, jak bitwa pod Stalingradem
(17%), atak Japoriczykow na Pearl Harbour (11%), ladowanie aliantéw w Normandii (9%) czy bitwa
o0 Angli¢ (9%) i poczatek ofensywy niemieckiej w Rosji w 1941 r. (4%) mialy zdecydowanie mniejszy
odsetek wskazan.
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powiedzie¢”). Jak widaé¢, zdecydowana wigkszo$¢ badanych wyrazala takie
przekonanie. Warto podkreslié, ze osoby ponizej 24 roku Zycia uwazane
powszechnie za najmniej sktonne do tego rodzaju zachowan, a takze uczniowie
i studenci, czesciej od innych respondentow wyrazali takie przekonanie.
Pozytywne odpowiedz dali ponadto respondenci z matych miast, mieszkancy
wschodnich wojewddztw, osoby z wyzszym wyksztalceniem, inteligencja i pry-
watni przedsigbiorcy, a takze rolnicy. Warto tez zauwazyé, ze pozytywne
odpowiedz dawali —inaczej byto w przypadku interpretacji powstania warszaw-
skiego — zaréwno zwolennicy orientacji prawicowej, jak i lewicowej. Do
interpretacji heroicznej najbardziej sktonni byli przestawiciele orientacji prawi-
cowych, natomiast do interpretaciji historyczno-politycznych — reprezentanci
orientacji lewicowych.

Powyzsza krotka prezentacja postaci, wydarzen i wartosci ujawnia — moim
zdaniem — wagg odniesien do historii narodowej oraz historii narodo-
wo-panstwowej; ukazuje tez brak odwotan do historii interpretowanej w kate-
goriach kultury narodowej. Ponadto pokazuje, jak matlo jest odwotan do historii
Europy czy $wiata.

Patrzac na patriotyzm z perspektywy danych historii, wyr6zni¢ mozna dwa
rodzaje jego powiazan z historiag. Pierwszy z nich mozma okresli¢ jako
historycystyczny, drugi natomiast jako mitologiczny. W tym pierwszym prze-
wazaja interpretacje panstwowo-narodowe, w drugim dominuje ton moralnej
wykladni romantycznej wizji przesztosci Polski.

W zwiazku z tym mozna zapewne przypuszczac, iz tresc i forma odniesien do
historii sprzyja rozwojowi orientacji propanstwowych w swiadomosci zbioro-
wej. Wigksza akceptacja spoleczna interpretacji dziejow Polski w kategoriach
narodowo-panstwowych niz w kategoriach narodowo-kulturowych pozwala
przypuszczaé, ze pamigc historyczna bedzie raczej wzmacniac lojalnosé wobec
panstwa i jego instytucji, a takze wobec panstwa—narodu, nizli im szkodzic.

Przez wzglad na miejsce Polski w jednoczacej si¢ Europie oraz stosunki
Polski z krajami sasiednimi moze martwic stale duza rola polonocentrycznych
wizji historii. Szczegdlnie moga niepokoi¢ zawarte w tych wizjach ostre oceny
moralne dawnych wydarzen, utrudniaja one bowiem nie tylko formowanie
nowych ocen przeszlosci, ale i ksztaltowanie nastawien do nowych sktadnikow
obecnej rzeczywistosci spoleczne;.

Wyrazny polonocentryzm moze — jak pokazaly analizowane badania
— utrudnia¢ rozwoj pozytywnych nastawien do jednoczacej si¢ Europy oraz
wzmacniaé poczucie wyzszosci wobec wschodnich sasiadow.

Relikty romantycznej wizji historii — jakze czgsto zwiazanej z polonocen-
tryzmem — moga mie¢ niekorzystne skutki dla obecnych prob pojednan
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narodowych, zwlaszcza z narodem niemieckim czy rosyjskim. Na przyklad
spojrzenie na Niemcy wylacznie z punktu widzenia II wojny $wiatowej i historii
powojennej — zwlaszcza przez pryzmat ocen moralnych — moze utrudniad
i opozniac tak wazne dla polityki wewngtrznej i migdzynarodowe;j zblizenie
polsko-niemieckie'".

WOBEC MNIEJSZOSCI NARODOWYCH

Mniejszosci narodowe sa po roku 1989 szczegolnie widoczne w zyciu kraju,
nie tylko wérdd mniejszosci spolecznych. Ich spektakulara obecno$¢ unaocz-
nia, ze pluralizm etniczny stal si¢ waznym faktem politycznym i spolecznym
w III RP.

Stosunek do mniejszosci etnicznych — moim zdaniem — najdobitniej
w empirii spolecznej pokazuje, czym rozni si¢ patriotyzm zbudowany na
zasadzie wspolnotowo-kulturowej od patriotyzmu opartego na wspdlnocie
obywatelskiej. Patriotyzm pierwszego typu opiera si¢ na zasadzie wylaczania
etnicznego grup narodowych z zycia spolecznego i politycznego, dopuszcza
w polityce i kulturze bezwzgledny prymat kultury dominujacej w panstwie
1 spoleczenstwie grupy etnicznej. Natomiast w patriotyzmie drugiego typu
wyrazne jest zalozenie o pluralizmie etnicznym w panstwie i spoleczenstwie
1 obecna jest zasada rownego-wlaczania do sfery panstwa innych niz wigkszos-
ciowa grup etnicznych. Innymi stowy, w tym drugim typie patriotyzmu zaklada
sic rownos¢ obywateli bez wzgledu na ich narodowos¢, a wzorcem polityki
narodowosciowej pafistwa —inaczej niz w przypadku pierwszego typu patriotyz-
mu —nie jest ,,polityka dominacji i odrgbnosci”, lecz polityka ,,uznanej roznicy”
(Taylor 1994).

" O pewnych jednak zmianach, korzystnych z punktu widzenia miejsca Polski w Europie,
$wiadcza wyniki badad CBOS (maj 1995 r.) na temat obchodéw 50 rocznicy zakoriczenia 11 wojny
Swiatowej oraz badania poSwigcone wylacmie roli przeszto§d i terazniejszosd w kontaktach
polsko-niemieckich (pazdziernik 1994). W tych drugich badaniach pozytywnie ocenito wizyt¢ Romana
Herzoga w Polsce i jego udziat w obchodach rocznicy powstania warszawskiego 38% badanych; 61%
badanych uwaza, ze powinno si¢ wybaczyé Niemcom, i tylko 27% uwaza, ze nie powinno sig tego
czyni¢. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych reprezentuje postawe pojednawcza wobec Niemiec, pragnie
zapomnie€ o przesztosci; oczekuje, ze w przyszlosci kontakty te beda przyjazne i oparte na wspolnocie
roinych interesow gospodarczych i politycznych. Innymi stowy, popularna jest opinia o potrzebie
szybkiego zamknigda rachunku krzywd historycznych. Warto podkreslié, ze ten wiasnie rodzaj opinii
—zorientowanych na przyszioc, a nie przeszio$é — pomoze polskiemu patriotyzmowi ostabi¢ tendencje
polonocentryczne i przewage orientacji retrospektywnej w tworzonym obecnie przez spoteczefistwo
patriotyzmie.
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Badania spoleczenstwa polskiego, przeprowadzone w ostatnich latach,
wyraznie wskazywaly, ze wobec obywateli polskich nalezacych do mniejszosci
etnicznych przedstawiciele grupy wigkszosciowej ujawniali swoj wyrazny polo-
nocentryzm, tak charakterystyczny dla patriotyzmu wspdlnotowo-kulturowego.

Taki rodzaj nastawienia wydaje si¢ wskazywac na trwato$¢ odziedziczonej
po Polsce Ludowej monoetnicznej wizji kraju. Innymi slowy, Swiadczy to
o wigkszej sile dziedzictwa Polski Ludowej anizeli okresu migdzywojnia
i tradycji Rzeczypospolitej wielu narodow.

Zywotnosé monoetnicznej wizji wzmacniaja takze programy ideologiczne
nowo powstalych partii prawicowych, zwlaszcza odwolujacych si¢ do tradycji
katolicko-narodowej. Takze dzialania niektorych politycznych i kulturalnych
reprezentacji mniejszosci narodowych, zwlaszcza prowadzace do podkreslania
odrebnosci, prowadza do wzmacniania u wigkszosci tendencji obronnych.

A zatem, z tych m.in. powodow stosunek Polakow do mniejszosci etnicznych
nie wydaje si¢ jeszcze dobrym $wiadectwem ich gotowosci do wspoldziatania
politycznego i kulturowego z przedstawicielami mniejszosci etnicznych.

Na stosunek do mniejszosci narodowych w istotny sposob wptywa wyksztat-
cenie badanych. Ludzie z wyzszym wyksztalceniem — jak pokazuje przedsta-
wione badanie — czg$ciej niz inni akceptuja role mniejszosci narodowych w zyciu
panstwa i respektuja odmiennosci ich kulturyi tradycji. Takze czgéciej niz ludzie
z nizszym wyksztalceniem akceptuja Polaka obcego pochodzenia jako cztonka
swojej rodziny oraz jako waznego dla kraju polityka (premiera czy prezydenta).

Zobaczmy, jaka rolg nastawienie do mniejszosci etnicznych odgrywa
w sferze prywatnej, a jaka w sferze publicznej. Osoby z wyzszym wyk sztalceniem
czesciej niz inne akceptuja w rodzinie malzenstwa z osobami innego po-
chodzenia etnicznego. Na taka akceptacij¢ (z wyjatkiem zwiazkow z Cyganami)
pozytywnie wplywa dobra sytuacja materialna respondenta oraz lewicowa
orientacja polityczne.

Zgoda na wejscie do rodziny osoby o innym niz polskie pochodzeniu mowi
duzo o poziomie otwartosci i tolerancji narodowej badanych w ich sferze
prywatne;j.

Z kolei stosunek do przyznania przedstawicielom mniejszosci narodowej
praw do zajmowania najwyzszych stanowisk panstwowych pozwala orzekac
o stopniu tolerancji w sferze publicznej. Co drugi z respondentow —w analizowa-
nym badaniu (CBOS z listopada 1994 r.) nie chce, aby obywatel polski obcego
pochodzenia zajmowat najwyzsze stanowiska w panstwie. (Warto zauwazyc, ze
nie zalezy to od tego, z jakiej konkretnej mniejszosci narodowej wywodzi sig
kandydat). Wedle respondentow najwigksze trudnosci w objeciu urzedu pre-
miera mialby kandydat pochodzenia cyganskiego (39% akceptujacych wobec
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55% sprzeciwiajacych sig), nastepnie za$ ukrainskiego (odpowiednio 40%
do 53%), niemieckiego (odpowiednio 42% do 51%) i zydowskiego (42%
do 51%).

Przedstawiciela mniejszosci na stanowisku premiera akceptuja ludzie mlo-
dzi oraz respondenci z wyzszym wyksztalceniem. Interesujace jest, ze w tej
akceptacji lub nieakceptacji nie odgrywaja roli poglady polityczne bada-
nych.

Na podobny rodzaj nastawien wskazuja tez wyniki pozniejszych badan
(komunikat CBOS z badania ,,Polacy i Zydz”, zrealizowanego w 1995 r.). Te
z kolei badania mowia, w jakim stopniu wazna jest dla respondentow
narodowos¢ kandydatow na urzad prezydenta. Tym razem respondentow
pytano o prezydenta, ktory jest przedstawicielem etnicznej grupy mniejszos-
ciowej, zamieszkujacej w Polsce oraz przedstawicielem innej narodowosci.
Zdecydowana wigkszo$¢ Polakow wybralaby na to najwyzsze stanowisko
Polaka. Podobniejak w przypadku akceptacji ,,innego’ na stanowisku premiera
— respondenci sa przeciwko prezydentowi, ktory jest z pochodzenia Cyganem
(74%), Ukraincem (73%), Bialorusinem (72%), Niemcem (72%), Litwinem
(71%), Amerykaninem (71%).

Wydaje si¢ zatem, ze stosunek do ,jinnych” w rodzinie i w panstwie
wskazuje, ze w §wiadomosci spoleczenstwa polskiego nadal laczy si¢ zasade
wspolnotowosci i obywatelskosci z zasada etniczna. Swiadczy to, ze po 1989 r.
nie ma jeszcze wystarczajacych podstaw, by mowi¢ o radykalnej rownosci
wszystkich obywateli bez wzglgdu na pochodzenie etniczne. Tym trudniej tez
mowi¢ o uprzywilejowaniu politycznym mniejszosci etnicznych, tak czgsto
spotykanym w stabilnych i trwalych demokracjach.

Powyisze konstatacje — chciatabym to wyraznie podkreslic — nie upowaz-
niaja do gloszenia opinii, iz wigkszo$¢ Polakow przejawia postawy nietolerancji
wobec mniejszosci narodowych. Wydaje mi sig, ze te wyniki dowodza nie tyle
sity oddziatywania stereotypu ,,swoich” i ,,obcych” etnicznie, ile sity przekonan,
ze kazdej wigkszosci w demokracji naleza si¢ szczegdlne prawa.

Ostatnie wyniki ukazuja nie skutki zasady pelnego wylaczania, lecz efekty
zasady ograniczania przywilejow mniejszosci w ksztaltowaniu systemu politycz-
nego w Polsce.

Ograniczona tolerancj¢ wobec udzialu mniejszosci narodowych w zyciu
politycznym mozna laczy¢ z pograniczem patriotyzmu wspélnotowo-kulturo-
wego 1 patriotyzmu wspolnoty obywatelskiej. Respondenci sa nie tylko
Swiadomi obecnosci w pafistwie mniejszosci narodowych, lecz t¢ obecnosé
akceptuja. Jednakze owa akceptacja nie przeklada si¢ jeszcze w petni na uznanie
ich za réwnych sobie obywateli.

”



434 Joanna Kurczewska

Daje tez o sobie znaé inna zupelnie tendencja, mianowicie tendencja do
pewnego typu ochronnego uprzywilejowania prawnego mniejszosci etnicznych.
Swiadczy o tym spoleczna potrzeba wprowadzenia specjalnych praw o mniej-
szosciach etnicznych do konstytuciji.

Cho¢ wedle badanych budowanie praw specjalnie chroniacych mniej-
szo$ci narodowe jest w III RP mniej wazne od innego typu praw, to juz sama
potrzeba uwzglednienia w konstytucji tych praw wskazuje na duza wage
polityczng i spoleczng mniejszosci etnicznych (badanie CBOS z listopada
1995 r.).

I tak np. najwyzsze zainteresowanie badanych dotyczyto spraw socjalnych
(prawo do pracy), a nast¢pnie prawa nalezace do syndromu swobdd obywatel-
skich (82% respondentow wskazuje na ich wagg). 52% respondentéw uwazato,
ze prawa mniejszoSci narodowych maja byC zapisane w konstytucji, co
w poréwnaniu z prawami dotyczacymi relacji Kosciol-panstwo jest okreslane
jako prawa bardziej potrzebne i konieczne (47% respondentéw oczekiwalo
istotnego zapisu regulacji stosunkow panstwo—Kosciol).

Warto zauwazy¢ — co pokazuja wyniki przedstawionego badania — Ze
kwestia ochrony prawnej mniejszosci etnicznych jest dla wielu respondentow
bardziej istotna niz zapewnienie niepodlegtosci kraju czy wiasciwe uregulowanie
stosunkow migdzy réznymi wladzami.

Trzeba dodac, ze prawa mniejszosci narodowych interesuja tych ba-
danych, ktorzy deklaruja duze zainteresowanie polityka (74%, wobec 52%
dla ogotu respondentow). Dostrzezenie wagi takich praw zalezy — jak poka-
zuja badania na temat najwaznmiejszych spraw w przyszlej konstytucji —
od wyksztalcenia i dochodow respondentow; czgsciej chca zapisu konsty-
tucyjnego praw mniejszosci przedstawiciele kadry kierowniczej, inteligencii,
przedsigbiorcow. Takze ten rodzaj praw chca zapisaC w konstytucji ludzie
miodz.

Obecnie — o czym wydajg si¢ $wiadczyC nie tylko analizowane badania
— w zyciu spolecznym i politycznym coraz czgsciej przedstawiciele wigkszosci
dostrzegaja znaczenie i skutki polityczne i kulturalne pluralizmu etnicznego.
Moina chyba powiedzie¢ — poréwnujac obecne postawy wobec mniejszosci
z postawami w okresie Polski Ludowej — iz pluralizm etniczny zostal juz
zaakceptowany przez wigkszo$¢ w zyciu spolecznym.

Zapewne —wychodzac poza zebrane w badaniach dane — powiedzie¢ mozna,
ze wigkszosC spoleczenistwa polskiego zauwazyla juz — moze dzgki ,,naszym”
debatom publicznym, ,,naszym” doswiadczeniom codziennosci czy wptywowi
tak popularnych w Europie dyskusji o prawach mniejszosci — ze mniejszosci
etniczne ,,s3 wsrod nas”, a panstwo polskie nie jest panstwem jednego tyl-
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ko narodu. Pozwala to chyba sadzé, ze w niedalekiej przysztosci mozna
spodziewal si¢ nie tyle marginalizacji probleméw mniejszosci etnicznych
w panstwie i spoleczenstwie, ile — przeciwnie — wzrostu ich znaczenia oraz dalszej
polityzacji ,,kwestii mniejszosci etnicznych’ zarowno w sferze instytucji poli-
tycznych, jak i idei.

WOBEC PRZYBYSZOW —,,SWOICH”, ,,OBCYCH” 1 ,,INNYCH”

Jesli okreslenia, takie jak ,,swoi”, ,,obcy” i ,,inni”, jakze celnie wyrazajace
istot¢ najwazniejszych odmian patriotyzmu, bedze si¢ odnosi¢ do empirycznie
zauwazalnych najnowszych form patriotyzmu spoleczenstwa polskiego, to
okaze sig, Ze prosty podzat na ,,swoich” i ,,obcych” bywa zastgpowany przez
znacznie bardziej skomplikowany: na ,,swoich™ — blizszych i ,,swoich” — dal-
szych obywateli oraz na ,,swoich” i ,,innych”.

Na tego rodzaju zmiany wskazywaly nie tylko omawiane wyzej nastawienia
spoleczne wobec mniejszosci etnicznych w Polsce. MOwi o nim takze sposdb,
w jaki wigkszo$¢ traktuje nie-Polakow przybywajacych do kraju czy etnicznych
Polakow mieszkajacych poza granicami kraju a pragnacych powrdcié do kraju
przodkow.

Z przeprowadzonych przez CBOS badan mozna — moim zdaniem — wnios-
kowa¢, ze istnieje w Polsce podziat na ,lepszych” i ,,gorszych” obywateli.
Obywatelami ,lepszymi” sa zawsze Polacy etniczni, mieszkajacy na stale
w kraju.

W krystalizujacych si¢ formach patriotyzmu spoleczenstwa polskiego
stabnie znaczenie catkowicie ,,0bcego” — kulturowo i politycznie — pojawia si¢
za$ kategoria ,,obcego — swojego” czy ,,obcego — innego”. Moima tylko
przypuszczaé, ze wspoluczestnictwo w zyciu politycznym na takich samych
prawach — omawiano to juz wyzej — czyni z wyborcy innego pochodzenia
etnicznego ,,0swojonego” obywatela, oswojonego przez podleganie prawom
i instytucjom tego samego panstwu. Obecnie coraz czgsciej ,,obcym” lub
»innym” — | swoim™ lub” , nieswomm” — staje si¢ nowo przybyly imigrant lub
azylant, Polak z zagranicy, czyli ktos, kto nie jest obywatelem III RP.

Czy do takich ,,lepszych” obywateli moga naleze¢ Polacy etniczni zamiesz-
kali poza krajem, zglaszajacy che¢ powrotu do ojczymy? W $wiadomosci
spoleczenstwa polskiego — jak pokazuja badania — specjalne prawa nalezg si¢
rozrzuconej po Swiecie Polonii. Nie trzeba chyba przypomina¢, ze tradycyjnie
spoleczenstwo polskie bylo i jest przychylnie nastawione wobec Polakdw
mieszkajacych poza granicami kraju.
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To przychylne nastawienie — nawet w okresie realnego socjalizmu, gdy
Polonia byla ,,7le obecna” w Zzyciu kraju — odnosilo si¢ przede wszystkim do
Polonii amerykanskiej i zachodnioeuropejskiej. Zdecydowanie mniej znane
bylo nastawienie spoteczefistwa —szczegdlnie w okresie Polski Ludowej —wobec
Polakéw pozostajacych z réznych powod 6w poza wschodnia granica Polski. Te
i inne powody sprawily, ze wytworzy! si¢ w swiadomosci spolecznej podzial na
»lepszych” i ,,gorszych” Polakéw: na Polakéw — obywateli polskich i Polakow,
ktorzy tego obywatelstwa nie maja, oraz na Polakéw z ,,gorszej” i ,lepszej”
zagranicy.

Po roku 1989 podzal na gorszych i lepszych Polakéw mieszkajacych
zagranica zostal powaznie ostabiony. Jego znaczenie polityczne i spoleczne
oslablo; jednakze nie do korfica. Swiadczy o tym stosunek do przyznania praw
obywatelskich Polakom mieszkajacym na terenach bylego ZSRR. O am-
biwalentnym nastawieniu do Polakow zza wschodniej granicy zadecydowato
wiele czynnikow, m.in. wywwarta nan wptyw uogolniona obawa przed wszyst-
kim, co dzeje si¢ na wschodzie Europy, zwlaszcza na terenach bylego ZSRR.
Swiadcza o tym samym wzglednie mato tolerancyjne postawy wobec czasowych
gosci z terenu bylego ZSRR.

Natomiast badanie CBOS (z maja 1994 r.) poswigcone specjalnie reakcjom
spolecznym na Polakow z Kazachstanu pokazuje nie tylko zainteresowanie
i sympati¢ dla Polakow ze Wschodu, ale zwraca uwagg, ze badani widza
koniecznos¢ uregulowania problemu praw obywatelskich dla Polakow ze
Wschodu.

To wlasnie badanie pozwala nam uwazac, ze dla zdecydowanej wigkszosci
spoleczenstwa polskiego liczy si¢ ochrona kazdego Polaka, nawet gdy jego
polskos¢ i zwiazki z macierza wydaja si¢ — najczgsciej nie z jego winy — utomne.
W tym badaniu — podkreslmy — chodzlo o stosunek do Polakow, ktorzy
najczgsciej sa niewyksztalceni, nie znaja jezyka polskiego, ich znajomosé tradycji
polskiej jest znikoma, a miejsce w strukturze spoleczno-ekonomicznej kraju
osiedlenia — niskie.

Wydaje sig, ze stosunek do przyznania praw obywatelskich tym ,,gorszym”
Polakom, bo Polakom z Kazachstanu, moze by¢ probierzem sily zaleznosci
mi¢dzy byciem Polakiem a byciem obywatelem III RP. Na podstawie tego
wiasnie badania okazalo si¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ uwaza, iz kazdy Polak
ma prawo do obywatelstwa i osiedlenia w kraju (zdecydowanie tak —mowi 39%
respondentow, raczej tak — 4%, zdecydowanie nie — 3%, raczej nie — 9%). Ba-
dani uznali (82% respondentéw) prawo do osiedlenia wszystkich Polakow,
a tylko 77% do przyznania takich praw Polakom z Kazachstanu. Nalezy dodac,
ze badani identyfikujacy swoje poglady polityczne z orientacjami prawicowymi
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czesciej byli sktonni przyznawac prawa obywatelstwa Polakom z Kazachstanu
(82%), natomiast zwolennicy orientacji lewicowej uwazali tak nieco rzadziej (74%).

Warto zauwazyC, ze prawo do osiedlenia jest przyznawane Polakom
z Kazachstanu przede wszystkim przez ludzi z wyzszym wyksztalceniem.
Respondenci uwazaja, ze Polacy z Kazachstanu majg prawo osiedlaé sig
w Polsce; sadza jednak, ze po przyjezdzie musza oni radzi¢ sobie sami, nie
korzystajac z pomocy panstwa.

Natomiast ludzie gorzej wyksztalceni i mieszkajacy w regionach wschodnich
(pétnocnych i potudniowych) sa mniej sktonni do przyznawania tego prawa
Polakom z Kazachstanu. Mozna to chyba ttumaczy¢ pewna wiedza o trudnos-
ciach adaptacyjnych i wigkszym poczuciem zagrozenia ze strony repatriantow.
Mimo tych roznic, 77% wszystkich badanych uwazalo, ze nalezy Polakow
z Kazachstanu przyjac, czyniac jednoczesnie odpowiedzialnym panstwo za ich
los po osiedleniu.

Najogolniej rzecz biorac, skomplikowany stosunek do potencjalnych wspot-
obywateli daje si¢ zapewne wyjasniC — procz zwyklej sympatii czy potrzeby
oddania sprawiedliwosci historycznej — dwiema odmiennymi zasadami. Wedle
pierwszej, nalezy zawsze i wszgdzie dbac o dobro Polakéw bez wzgledu na to,
gdzie aktualnie zamieszkujai co robig. Glosi ona zatem, ze trzeba dbac o swoich,
nawet jesli mieszkaja za ,,gorsza” granica i sa od nas inni kulturowo.

Zasada druga jest zaprzeczeniem pierwszej: nie laczy sig, jak pierwsza,
z calkowita ochrona spoleczno-kulturalng rodakoéw, tak charakterystyczna dla
patriotyzmu wspdlnoty kulturowej. Jest powiazana z patriotyzmem obywatel-
skim, ktOry opiera si¢ na regule otwartosci i zasadzie wiaczania na podstawie
stalych norm prawno-panstwowych, traktujac przy tym wszelkie roznice
etniczne za naturalne i nie wymagajace specjalnego traktowania. Na podstawie
przedstawianych badan o stosunku do Polakéw z Kazachstanu mozma sadzi¢
— wybiegajac nieco poza zebrane dane — ze tworzy si¢ w Polsce do§¢ ulomny
patriotyzm obywatelski, ktory akceptuje biernos¢ przecigtnego obywatela, a na
wladze panstwowe nakladajacy wiecej obowiazkéw. Swiadcza o tym — moim
zdaniem - postulaty badanych, aby opiek¢ nad obywatelami polskimi po-
chodzacymi zw Wschodu sprawowalo panstwo a nie instytucje pozarzadowe czy
sami obywatele (zob. dane z cytowanego wyzej badania CBOS ,Polacy
w Kazachstanie”).

Na podstawie innych badan CBOS mozna sprobowaé okresli¢ nastawienie
spoleczenstwa polskiego do drugiej waznej kategorii przybyszéw — przed-
stawicieli innych narodéw, w tym imigrantow i azylantow.

Wigkszos¢ badanych pytana o rézne sprawy dotyczace nowych imigrantow,
zwlaszcza natury prawno-administracyjnej, jest za przyznawaniem praw oby-
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watelskich przybyszom z krajow zachodnich. Natomiast z duza rezerwa odnosi
si¢ do przybyszéw ze Wschodu, obawiajac si¢ skutkow przyznawania im praw
w Polsce. Tak np. przyznawanie polskiego obywatelstwa obywatelom krajow
zachodnich nie jest przez badanych uwazane za szczegdlnie istotny problem
spoleczny czy prawno-administracyjny. Jest to regula, lecz sa od niej wyjatki.
Takim wyjatkiem jest — jak pokazuja badania (badania CBOS z lutego 1993
i lutego 1995 r.) — sposdb traktowania obywateli niemieckich, ktorzy pragna
zakupi¢ ziemi¢ na przedwojennych terenach niemieckich czy obszarach przy-
granicznych. Zapewne dziala w tym przypadku nie tylko che¢ obrony gospodar-
czej przed sila pieniadza z Zachodu, lecz i tradycyjna obawa przed oddaniem
polskiej ziemi w niemieckie rgce.

Inaczej jest w przypadku stosunku badanych do przyznawania praw
obywatelskich obywatelom bylego ZSRR. Wobec nich nastawienie obronne
—rdznego typu — jest regula. Badani nie tylko dostrzegaja wigcej ztych skutkow
przyznawania im obywatelstwa polskiego, ale podwazaja takze sama zasadg
przyznawania przybyszom ze Wschodu praw obywatelskich lub prawa statego
pobytu.

Ogolnie mowigc, stosunek do przyznawania praw obywatelskich cudzozie-
mcom pokazuje, ze przybysze sa lepsi i gorsi: lepsi sa w zasadzie ci z Zachodu,
gorsi — ci zza wschodnich granic.

Podobne nastawienia daje si¢ zauwazy¢ na podstawie badan dotyczacych
opinii na temat swobody przekraczania granic, kwestii istotnej dla jedno-
czacej si¢ Europy. Wigkszo$¢ badanych akceptuje swobodg przekraczania
granic i gwarantujace ja regulacje prawne. Akceptacja taka odnosi sig
przede wszystkim do przybyszow z Zachodu i granic zachodnich; w zdecy-
dowanie mniejszym stopniu dotyczy to przybyszow ze Wschodu i granic
wschodnich.

Wedle badan CBOS przeprowadzonych w lutym 1993 r. i powtorzonych
w lutym 1995 r., niemal 2/3 badanych (64%) zaakceptowaloby ponowne
wprowadzenie wiz dla obywateli panstw bylego ZSRR. Tylko co czwarty
badany byt temu przeciwny. (W lutym 1993 r. w badaniu CBOS 42% badanych
bylo za zaostrzeniem kontroli granicznej, 42% uznalo za stosowne wprowadze-
nie wiz).

Warto dodac, ze tylko ludzie wyksztalceni (kadra kierownicza, inteligencja)
nie uwazali za pozadane chronienie metoda wiz ruchu granicznego. Nieliczna
zatem grupa przejawiala postawy konstytutywne dla wzorcowego patriotyzmu
obywatelskiego. Sasiad ze Wschodu —co wida¢ z badan — byl czesto uwazany za
niepozadanego goscia, a nawet intruza. Taka opinia zalezala od orientacji
politycznej, wyksztalcenia i miejsca zamieszkania respondentow.
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Na przyklad mieszkancy regionow przy granicy wschodniej czgsciej od
innych wiazali zniesienie wiz dla przyjezdnych ze Wschodu z rozwojem
przestepczosci lokalnej i ogolnej. Ludzie z wyzszym wyksztalceniem widzeli
z kolei w ruchu bezwizowym zagrozenie dla bezpieczenstwa kraju.

Stosunek badanych do przyznawania wiz nie $wiadczy o ich konsekwencji
w tej kwestii. Z jednej strony akceptuja oni uniwersalna zasade swobody
podrozowania, z drugiej — chcieliby ograniczy¢ swobodny naplyw przybyszow
ze wschodnich panstw o$ciennych. Chca budowac bariery dla przybyszow ze
Wschodu, jednoczesnie za$ nie chca, aby podobne restrykcje dotyczyly po-
droézujacych Polak 6w czy Polakow mieszkajacych za wschodnia granica. Warto
zauwazy¢, ze zwolennikami swobodnego podrozowania takze dla przedstawi-
cieli panstw powstalych w wyniku rozpadu ZSRR s3 osoby z wyzszym
wyksztalceniem i prywatni przedsiebiorcy. W porownaniu z rokiem 1993 mozna
skonstatowac nasilenie obaw przed retorsjami dotryczacymi Polakow zamiesz-
kalych na terenach bylego ZSRR.

Ambiwalentne uczucia Polakow w tej sprawie pokazuja, ze czym innym jest
akceptacja abstrakcyjnych regul, a czym innym konkretne skutki podporzad-
kowania si¢ nim w zyciu. Mianowicie, rzeczywiste ktopoty z przybyszami ze
Wschodu nie tylko pozwalaja zobaczy¢ negatywne skutki swobody podrozowa-
nia, ale i zmuszaja do zastanowienia, czy i na jaka skale warto przestrzegac
uniwersalnych zasad rownego traktowania przybyszow do Polski.

Warto zauwazy¢, ze w rozwazanej ostatnio kwestii badani szczegOlnie wiele
chca uzyska¢ od instytucji panstwa polskiego. Kieruja pod jego adresem
sprzeczne sygnaly: z jednej strony, chca, aby instytucje panstwowe ograniczaty
migracj¢ ze Wschodu i minimalizowaly jej niekorzystne skutki gospodarcze
i spoleczne, z drugiej za$ — zadaja, by rzad polski utrzymywat dobre stosunki
z krajami bylego ZSRR, a zwlaszcza z Rosja.

Warto tez zauwazy¢, ze stosunek do zasady wolnego przeptywu osob
w Europie bez wzgledu na kraj pochodzenia zalezy tez od tego, czy badany miat
bezposredni kontakt z przybyszami, czy nie. Nastawienie to zalezy od poziomu
wyksztalcenia respondenta. Im wyzsze wyksztalcenie, tym wigksza otwarto$¢
w ogole, w tym otwartosC na przybyszow ze Wschodu.

Ogolnie mowiac, reakcje na przybyszow ze Wschodu sa — jak pokazuja
badania - blizej bieguna nietolerancji obywatelskiej nizli bieguna pelnego
uznania dla praw obywatelskich przybyszow. Innymi stowy, przybysze ze
Wschodu sa bardziej intruzami anizeli pozadanymi gosémi.
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WOBEC NARODOW - BLIZSZYCH I DALSZYCH

W ciagu ostatnich kilku lat wiele instytucji badawczych prowadzito i prowa-
dzi badania sondazowe na temat postaw spoleczenstwa polskiego wobec innych
narodow, sasiednich i dalszych.

Takze CBOS systematycznie bada sympatie i antypatie do innych narodow,
azwlaszcza do sasiaddw. Na podstawie tych ostatnich sprobuj¢ —dosc skrotowo
— przedstawié uktad sympatii i niecheci wobec innych narodéw. Ow uklad
uwazam za szczegblnie wazny — podobnie jak nastawienia do unifikacji
europejskiej — albowiem pomaga rozpoznac najwazniejsze sktadniki zewngtrz-
nego wymiaru patriotyzmu.

Chciatabym podkresli¢, ze sympatie i antypatie wobec innych narodéw
pozwalaja lepiej zobaczyc, ile jest w patriotyzmie spoleczenstwa polskiego
elementow tego patriotyzmu, ktory odchodz od zasady swojskosci kulturowe;j
w stron¢ zasady obywatelskiej. Innymi stowy, uklad sympatii i antypatii
pozwala dostrzec, w jakim stopniu ograniczany jest polonocentryzm i za-
znaczona odrgbnosc narodu polskiego od innych narodow.

Po roku 1989 nastawienia emocjonalne wobec innych narodow — jak
pokazuja badania — s3 wzglednie state. W badaniach (maj 1995, ,,Swiat wokot
nas”, badania CBOS) przeprowadzonych w 1993, 1994 i 1995 r. na temat
sympatii i antypatii narodowych badani nieodmiennie deklaruja sympati¢ do
Francuzow (67%), Wiochow (66%) i Amerykanow (63%) Wedle badan z lipca
1994 r., sympatia obdarzano najwigcej Amerykanow (58%), Wiochow (54%)
Francuzow (51%). Najbardzej niechg¢tny stosunek mielismy w 199311994 r. do
Cyganow, Rumunéw i Ukraincow (lipiec 1994, nieche¢ do Cyganow — 75%,
Rumunow 68%, Ukraincow — 66%).

Najwigksza zatem sympati¢ zdaja si¢ badani zywi¢ do przedstawicieli
,,dalszych” narodow — Francuzow, Wlochow i Amerykanow, narodow nie
sasiadujacych z Polska, a majacych od dawna wielorakie wpltywy spoleczne
i kulturowe w Polsce. Natomiast mniej sympatii maja badani dla Wegrow,
Szwedow, Anglikow, Austriakow, a takze Japonczykow, Stowakow i Cze-
chow.

W stosunku do narodow sasiednich respondenci zywig ostro zroznicowane
nastawienia. Wobec takich sasiadow, jak Niemcy i Litwini, sa to uczucia
ambiwalentne. Jednakze — jak pokazuja kolejne badania — z roku na rok
nastawienia Polakéw do Niemcow staja si¢ coraz bardzej pozytywne.

Wobec sasiadow wschodnich przewazaja urazy i niechg¢ (ambiwalencie
wykazuja badani jedynie w stosunku do Litwinow). W stosunku do Biato-
rusinéw, Rosjan i Ukraincow oceny niechgtne przewazaja zdecydowanie nad
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sympatiami. Umiarkowana sympatia darzymy natomiast poludniowych sasia-
déw Polski — Czechdw i Stowakow.

Najbardziej negatywne nastawienia — powtarza si¢ to w kazdym badaniu
CBOS na temat stosunku Polakoéw do innych narodéw —dotycza Cyganow oraz
Rumunow. We wrzesniu 1994 — 73% badanych okreslito swéj stosunek do
Cygandw jako niechetny; 68% miato taki stosunek do Rumunow. Wydaje sie, ze
u badanych brak sympatii do Rumunow wiaze si¢ glownie z niechecia do
Cyganow rumunskich. Zapewne mialy na to wplyw konkretne doswiadczenia
wielu ludz, ktorzy spotkali si¢ z natrgctwem zebrakow z Rumunii. A wigc
zrodlem tych nastawien nie sa — jak to czgsto bywa w stosunku do innych
narod 6w, zwlaszcza tych lubianych — abstrakcyjne wyobrazenia. Rolg, mowiac
krotko, odgrywa bezposredni kontakt.

Co ciekawe, zasada ta nie daje o sobie jakos szczegolnie znac¢ w sympatii lub
antypatii do Rosjan, Ukraincow czy Bialorusinow. Okazywane i w kontak-
tach bezposrednich uczucia sympatii nie przekladaja si¢ na nastawienia do
calych narodow; jak widac, sita tradycyjnych stereotypow jest wieksza od
pozytywnych doswiadczen osobistych. Od roku 1993 mozna zaobserwowac
drobne falowania sympatii i niecheci do tych narodow, ktore najbardziej stale
lubimy, oraz wzgledna trwalos¢ nastawien do narodéw najbardzej przez
Polakow nielubianych.

Najbardziej zwraca uwagg — 0 czym juZ wspominano — stopniowy wzrost
sympatii do Niemcow, mniej wyrazny do Izraelczykow, a takze poprawa
stosunku do Stowakow i Czechow. Ponadto trudno nie spostrzec, jak szybko
~zapewne pod wplywem wydarzen w bylej Jugostawii i zmian politycznych na
Bialorusi — ro$nie niech¢c¢ do Serbow i Bialorusinow.

Najogolniej mowiac, badanych cechuje bogata i skomplikowana gama sym-
patii i niechgci wobec innych narodow. Sympatie deklarowane wobec innych
narodow dotycza gtownie narodow ,,dalekich”, lecz znaczacych w Europie lub
w $wiecie zachodnim; natomiast nieche¢ deklarujemy najczesciej wobec naro-
déw sasiednich czy — szerzej — zwiazanych z nie tak dawna dominacja radziecka.

Taki wlasnie geopolityczny rozklad sympatii i niecheci wobec innych
narodow ma i moze mie¢ w niedalekiej przysztosci co najmniej dwa rézne skutki.
Z jednej strony, wzmacnia on orientacj¢ okcydentalna spoleczenstwa polskiego,
z drugiej za§ — glownie z powodu nastawien wobec sasiadow wschodnich
— sprzyja polonocentryzmowi i postawom zamknigtym.

Przy takich wyraznych - i to rosnacych — prozachodnich nastawieniach
moze okazac sie, ze nastapi dalszy rozwdj postaw otwartych wobec narodow
zachodniej Europy, co sprzyja tworzeniu si¢ partnerskiej, egalitarnej wizji
stosunk 6w migdzy narodami w ogdle.
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Natomiast jesli wezma gor¢ nastawienia niech¢tne wobec wschodnich
sasiaddw i jesli uogdlnia si¢ na inne narody, to mozna obawiac si¢ wzmocnienia
nietolerancji narodowej, renesansu patriotyzmu obronnego czy nawet agresyw-
nych form ksenofobii.

Taki uklad nastawien i uczu¢ ttumaczy¢ mozna nadal duza rola zastanych
stereotypdw narodowych i kulturowo-cywilizacyjnych. Daja one o sobie znaé
zwlaszcza w sposobie traktowania narodéw Europy Wschodniej i Srodkowej,
a takze krajow balkanskich. Postrzega si¢ je glownie jako reprezentantow nie
tylko odrgbnego kregu kulturowego i cywilizacyjnego, ale nawet gorszego.
Mozma chyba zasadnie przypuszczac, ze za tym wszystkim kryje si¢ przywia-
zanie do tradycji chrzescijanskiej, a zwlaszcza katolickiej, a takze wiara
w szczegblna misje kulturowo-cywilizacyjna Polski w Europie Srodkowej
i Wschodniej.

WOBEC JEDNOCZACEJ SIE EUROPY

W badaniach CBOS z lat 90. problematyka integracji europejskiej jest
szczegolnie wazna. Nie moze to dziwi¢, gdyz sa to kwestie priorytetowe tak
w polityce migdzynarodowej, jak i wewnetrznej III RP.

Wyniki badan wskazuja na popularnos¢ dodatnich ocen organizowania
wspolnej Europy na zasadach partnerstwa. Pokazuja tez powszechno$¢ nega-
tywnych nastawien do takiej integracji europejskiej, ktora polegalaby na
wyraznej dominacji jednych krajow nad innymi. Innymi stowy, badani chca, aby
jednoczaca si¢ Europa byla wspolnota rownych panstw-narodow.

Na podstawie calego cyklu badan ,,europejskich” CBOS mozna zauwazy¢
staly, cho¢ niewielki wzrost uznania dla idei zjednoczonej Europy. Na przyktad
w badaniach CBOS z pazdziernika 1994 r. badano opinie spleczenstwa
polskiego na temat ogélnych zasad i pozadanego terminu pelnej integracji
Polski z Unia Europejska. Okazalo si¢, ze ide¢ Europy bez granic i podzialow
— sformulowana bardzo ogdlnie — popiera blisko 2/3 badanych, przede
wszystkim badani z wyksztalceniem wyzszym, kadra kierownicza, przedsigbior-
cy, ludzie miodzi. Najmniej popiera t¢ ide¢ ludno$¢ wiejska. Coraz wigcej ludz
wie o istnieniu organizacji o nazwie Unia Europejska. Wedtug danych z CBOS
maj 1994 —-87% badanych styszato o Unii. Trzeba doda¢, ze wsrdd mieszkancow
wsi, 0sOb z wyksztalceniem podstawowym slyszalo juz o niej ponad 60%
respondentow.

Ogolnie mowigc, akceptuja zasady procesu integracyjnego z Europa ci
badani, ktorzy uwazaja si¢ za uczestnikow i beneficjentow modernizacji
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ekonomicznej i politycznej kraju. Natomiast najbardziej sa wobec zasad
integracji krytycani ci, ktorzy na tej modernizacji najwigcej traca.

Jednakze te ogdlnie pozytywne nastawienia badanych do integraciji europej-
skiej nie powoduja, aby rozne konkretne aspekty procesu integracyjnego nie
spotykaly si¢ z roznymi formami krytycznej oceny.

Wiele zastrzezen budz nie tyle strona aksjologiczna procesow integracyj-
nych, co ich strona praktyczna, zaréwno ekonomiczna, jak i polityczna czy
prawno-proceduralna.

Nie mozna jednak pominac faktu, iz spoleczenistwo polskie potrafi dostrzec
nie tylko pozytywy ogolnych zasad integracji, ale i pozytywy ich konkretnych
realizacji. Na podstawie badan mozna np. zauwazyC, iz ~ zapewne dzieki
publicznej widocznosci polskich i zagranicznych informacji na temat ist-
niejacych i tworzacych sig struktur europejskich i polityki panstwa — wzrasta
liczba 0s6b poinformowanych o konkretnych instytucjach Unii Europejskie;j.

Pozytywny wizerunek Unii Europejskiej maja badani z wyksztalceniem
wyzszym i §rednim, prywatni przedsigbiorcy, pracownicy umystowi, kadra kie-
rownicza i badani uzyskujacy wysokie dochody. Negatywny stosunek do Unii
Europejskiej maja glownie mieszkancy wsi, ludze starsi, badani z wyksztal-
ceniem podstawowym oraz o nizszych dochodach. Warto zauwazyc, ze zdecy-
dowanie negatywna opini¢ o Unii Europejskiej ma jedynie 5% badanych. Znacz-
nie wigkszy odsetek badanych formutuje roznego typu obawy przed nadmier-
nymi wplywami Unii Europejskiej. Na przyklad 15% respondentow uwaza, ze
stabsze panstwa na tym traca, 26% respondentow uwaza, ze integracja ta polega
na podporzadkowaniu stabszych krajow panstwom silniejszym, jeszcze wigcej
- 37% — obawia si¢ nadmiernych wplywow ponadnarodowych korporacji.

Na podstawie ostatnio analizowanych badan warto jednak zauwazyc, ze
akceptacja ogolnych zasad integracji Polski z Europa nie pociaga za soba
automatycznej akceptacji wszystkich praktycznych skutkow tego procesu.
Innymi slowy, zgoda na ogdlne zasady wiaze si¢ z dostrzeganiem ztozonosci
procesow integracyjnych i widzeniem ich negatywow. (Na przyklad badani sa
szczegolnie $wiadomi zagrozen zwiazanych z ekonomiczna i procedural-
no-prawng strona wchodzenia Polski do struktur europejskich).

Szczegolnie dotyczy to ludzi z wyzszym wyksztalceniem, kadry kierowniczej,
pracownikow umystowych, a zatem ludz czesciej od innych opowiadajacych sie
za modelem obywatelskim patriotyzmu. Maja oni najbardzej sposrod bada-
nych pozytywne ogolne nastawienie do idei ziednoczonej Europy i rbwnoczesnie
sq najbardziej $wiadomi negatywnych skutkow wynikajacych dla Polski z kon-
kretnych procedur integracyjnych. Uwazaja oni np., ze panstwa Unii Europejs-
kiej kieruja si¢ negatywnymi motywacjami w zacie$nianiu wiezow z Polska.
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Ogdlnie moéwiac, te kategorie osdb zgadzaja si¢ na wspolng Europe
na poziomie idei i zasad, lecz na poziomie konkretnych rozwiazan technicz-
nych, prawnych czy ekonomicznych zglaszaja najwigcej zastrzezen. Jednakze
nie tylko oni maja taki stosunek do praktycznej strony proceséw integracii
europejskiej. _

Dynamika nastawien do zjednoczonej Europy — jaka mozna uchwyci¢ na
podstawie badan ,,europejskich” CBOS — wskazuje, ze coraz wigksza liczba
badanych w kolejnych badaniach — takze spoza grup bezposrednio zwiazanych
z procesami integracji Polski z Europa — jest swiadoma licznych trudnosci
towarzyszacych dostosowywaniu polskich norm do tych obowigzujacych juz
w Unii Europejskiej.

Tak np. w czerwcu 1995 r. w poroéwnaniu z czerwcem 1994 r. wzrost odsetek
badanych twierdzacych, ze proces dostosowawczy bedzie stwarzal duze trudno-
sci, zwlaszcza w dziedzinie gospodarki. Jednakze 1/3 badanych w czerwcu
1995 r. 0s0b uwaza, ze pelna integracja z Unig Europejska przyniesie Polsce
wiecej korzySci niz strat (prawie 1/4 oczekuje tez podobnych skutkow dla
samych siebie).

Warto dodac, ze wigcej korzysci niz strat spodziewaja si¢ ludzie mlodz,
mieszkancy wickszych miast, osoby z wyksztalceniem $rednim i wyzszym.
Najwigcej negatywnych skutkow widza rolnicy, pracownicy umystowi nizszego
szczebla, robotnicy niewykwalifikowani, mieszkancy matych miast, osoby
w Srednim wieku i starsze.

Trzeba podkredlic, z2 mimo wymienionych zastrzezen i obaw wigkszo$¢
objetych badaniami aprobuje jednak ,,zblizenie Polski do Europy”. Najwigksze
obawy, przypomnieC trzeba, wigza si¢ ze sprawami gospodarczymi, ciagle bowiem
wiele kategorii badanych chee chroni¢ suwerennos¢ panstwowa w gospodarce.

Nastawienia respondentow do realnych procesow integracji, zwlaszcza do
taktyk wchodzenia Polski do struktur europejskich, maja duza moc diagnos-
tyczna i prognostyczna. Mowia nie tylko o obecnym stopniu akceptacji
spolecznej dla migdzynarodowej polityki panstwa. Co wazniejsze, méwia wiele
o zrodtach przysziych konfliktow spotecznych, istotnych dla dalszych procesow
transformacji ustrojowej i cywilizacyjnej.

Wypowiedz badanych pokazuja co$ wigcej, anizeli oceny biezacej polityki
miedzynarodowej panstwa. Mianowicie pomagaja uswiadomic¢ zaréwno rzg-
dzonym, jak i rzadzacym, ze juz w niedalekiej przysztosci napiecia i konflikty
spoleczne moga zrodzi¢ si¢ ze sprzecznosci interesow pomigdzy zwolennikami
szybkiego wchodzenia Polski do struktur europejskich — czy, szerzej, zwolen-
nikami idei paneuropejskiej — a obroncami panstwa narodowego, jego suweren-
nej gospodarki, kultury i systemu prawnego.
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Innymi slowy, podziat na zwolennikéw jednoczacej si¢ Europy i obroncow
rodzimosci i odrebnosci w polityce, kulturze i gospodarce jest wazny nie tylko
dla przysztych losow polskiego patriotyzmu, ale i dla losow polskiej demokracii.
Moze on bowiem prowadzi¢ do znacznego ograniczenia integracji politycznej,
a nawet osfabienia konsensusu w sferze podstawowych wartosci. Duze obawy
przed integracja z Europa, artykulowane wyraznie przez ludzi znajdujacych sig
na dole drabiny spolecznej i tracacych na transformacji ustrojowej w zderzeniu
z postawami tych, ktorzy akceptuja integracje europejska i korzystaja z trans-
formacji, dzialaja na rzecz rozszczepienia polskiego patriotyzmu i sprzyjaja
krystalizacji podstawowych konfliktéw, oslabiajac w ten sposéb instytucje
i zasady nowego porzadku demokratycznego.

* %%k

Powyzsze analizy patriotyzmu spoleczenstwa polskiego —ogolne i szczegoto-
we —mialy przede wszystkim pokazac, jakie konkretne tresci empiryczne kryja
si¢ za tak waznymi dla kazdego typu patriotyzmu skladnikami, jak pamieé
historyczna, stosunek do innych naroddw, stosunek do przybyszéw itp.

Mamy nadziej¢, 7ze pokazaly ,,co$§ wigcej”, ze ukazaly wycofywanie sig
istotnej liczebnie zbiorowosci z patriotyzmu kulturowego (patriotyzmu wspol-
noty kulturowej) i zwrocily uwage na rozne sktadniki patriotyzmow obywatel-
skich. Znaczenie diagnostyczne tego faktu trudno przeceni¢; mowi on wiele
o podstawach obecnej integracji spolecznej i polityczne;.

Formy i tresci patriotyzmow obywatelskich deklarowanych przez badanych
w latach 1989-1996 w wigkszo$ci wskazuja, ze dokonuje si¢ pewna konsolidacja
spoleczenstwa polskiego m.in. na podstawie patriotyzmu bardzej efektywnego
zaréwno dla wchodzenia Polski w struktury europejskie, jak i dla budowania
w panstwie i spoleczefistwie demokracji pluralistycznej. Wydaje sig, ze uchwyco-
na w innym badaniu sondazowym struktura patriotyzmu polskiego pozwala
mie€ nadziejg, ze spoleczenstwo polskie staje si¢ stopniowo narodem politycz-
nym i takim spofeczenstwem, ktore radykalna negacje panstwa ma juz za soba.
Najogolniej mowiac, mozna twierdzi¢, ze spoteczenstwu polskiemu ostatnich lat
coraz blizej jest do idealow wspolnoty obywateli anizeli idealow wspolnoty
kultury narodowe;j.
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