czes¢ PIERWSZA: W OBLICZU POLITYCZNEGO KRYZYSU

1. STOSUNEK DO POROZUMIEN RZeDU Z KOMITETAMI
STRAJKOWYMI ORAZ SPOSOB ICH REALIZACJI

W trzy mieeigoe od czaaa podpinania podstawowych porozanlan
pomiedzy komiajami rzedowymi i Komitetami strajkowymi, tradoi za-
warta w owych proaamlaniach, jak ta* praaazkody i tradnodoi wyta-
niajgoa aie aa drodaa ioh realiaaoji, atanowldy woiat praedmlet
priorytatowyoh aaintaraaowan.

Zdeoydowal idmy wiec podwlecié w aaaaaj amaliaia kilka pytan
taj whadaia problamatyoe. Zatatato nam aaoaag6élnie na nchwycanin
opinii i pogladéw dotyeagcyoh zaréwno trodoi porozamian, jak tot
dziatan rzada i "Solidamodoi* jako aygnatarinazy nméw zawartych

- a zarazom giéwnyeh aktoréw apotaezaogo konfliktn.

i. Kto bardziaj a kto mmlej popiorag ,pnmanmtanta

W piarwaaym pytanie proazono badaayeh o okradlania ztopaia

poparcia lab dezaprobaty w atoaonka do porozaadon, jakia nastapi-

4y po atrajkaoh na Wybrzata i w inayoh regionaoh kraja. Spodrot



szesoia standardowych mozliwosci wyboru, uzyskano nastepujace wy-
niki :

60,1% ogétu wybrato odpowiedz *zdecydowanie popieram™;

31,6% "'raozej popieram"

1,5% - “raczej nie popieram"

0,5% “'zdeoydewanie nie popieram"

4,6% “trudno ml powiedzie¢", 'nie mam zdania*
1,7% “nie wiem” Inb *brak danych”

Wyrazna wiekszos¢ badanych udzielita porozumieniom zdeeydowa-
nego poparcia, zas$ prawie trzecia czes¢ skionna byta do poparcia
z pewnymi zastrzezeniami. tacznie wiec kazde 9 na 10 badanych
os6b wypowiedziato sie o porozumieniach aprobujace. Pozostata miej-
szos¢, to w przewadze niezdecydowani Inb nie majacy zdania w tej
sprawie, natomiast zbiorowos¢ mniej Inb bardziej zdeklarowanych
przeciwnikéw porozumie¢ nie przekraczata 2% ogétu badanych.

Poparoie dla tresci porozumien spodecznych nie wykazuje pra-
wie wcale, lab ujawnia jedynie nieistotne zréznicowanie w zaloz-
aosoi od takich cech osobistych lub sytuacji spotecznej badauyeh,
jak wiek i przynaleznos¢ pokoleniowa™ stosunek do wiary i praktyk
religijnych, stanowisko zajmowane w strukturze spoteczno—zawodowej
1 charakter $rodowiska mieszkalnego. Sposrdéd czynnikéw, wywiera-
Jacych pewieu wptyw na ksztakt rozpatrywanych opinii, nalezy wy-
nlenié zdecydowanie ple¢, wyksztatoeaie 1 przynaleznos¢ partyjna.
Tak wiec poparcia porozumieniom znacznie czeSciej udzielaja mez-
czyzni /66,6%/ niz kobiety /53,6%/, eaoby z wyzszym, niepednym
wyzszym 1 zawodowym zasadniczym 1 Srednim /66,6% - 64,0%/ niz

z podstawowym niepednym, ukonczonym /57,4%/ oraz petaya i siepek-



cym aradnie ogélnoksztat eqoym /58,9%/. Jesli chody,i o przynalez-
no$¢ partyjng, to ezhonkowie ZSt 1 SD deklaruja pedne poparcie w
stosuukn do porozumie¢ nieco czesciej /68,4% tej kategorii bada-
nych/ niz cztonkowie PZPR /S8,4%/ i bezpartyjni /B0,0%/.

R6znice w deklarowania poparcia wobec porozumien daja o so-
bie zna¢ réwniez przy podziale badanyoh wed¥ng grap spoteczno-za-
wodowych oraz przynaleznosci zwigzkowej. Zdeeydowanego poparcia
ndzielajg porozumieniom najczesciej specjalisci z wyzszym wyksz-
tatceniem, pracownicy fisyezao-nmystowl oraz robotnicy kwalifiko-
wani. W poréwnania do tych kategorii znacznie bardziej wstrzemie-
zliwi z deklarowaniem poparcia okazuja sie robotnicy bez szkolnych
kwalifikacji oraz rolnicy, wsrdd ktérych dos¢ wysoki odsetek os6b
nie posiada w taj sprawie wyrobionego zdania. Nalezy doda¢, iz za-
leznosoi te wykazoja bardzo niski poziom statystycznej istotnosci.

Sodnya odnotowania jest wreszcie fakt, iz przynaleznos¢ de
okreslonego zwigzku-zawodowego réznicuje w sposéb widoczny opinie
o tresci porozumien komisji rzadowych z komitetami strajkowymi.
Byauje sie wyrazny podziat pomiedzy, z jednej strony, cztonkami
""Solidarnosci*, a z drogiej - cztonkami pozostatyoh zwigzkéw, a
takze osobami nie podajacymi zadnej przynaleznosci zwigzkowej.Jak
mozna byto oczekiwaé, cztonkowie "Solidarnosci* wyrazaja zdecydo-
wang aprobate w stosunku do porozumien znacznie czesSciej /70,55t/
niz cztonkowie innych zwiazkéw zawodowych /52,3%/ lab niezrzesze-
ni /54,9%/. Sa te roznice latotne /X ~ - 68,541, V - 0,165, p =
0,00i/.



2. Opinie w sprawie opoznien w realizacji poroznmlen
1 odpowiedzialnosci, jaka ponosi sa ten stan

rzeozy rzad i "Solidamos$o6*

Podstawg da uzyskania opinii w tej sprawie byto pytanie kwe-
stionariusza w brzmieniu: 'Zdaniom niektérych ludzi realizacja po-
rozumien gdanskich uiega zbytniemu opéznienia. Czy zgadza sie g
z tym pogladem? Ezyskano nastepujacy rozkdad odpowiedzi:

"tak" -67,4%

nie" -17,2%

“trudno powiedzie¢" - 15,3%.

Przewazat wiec poglad, li porozumienia podpisane na Wybrzeza
nie sg wykonywane zgodnie z ustalonym terminarzem. Réwnoczesnie
dosé liczna oze$6 badanych nie byta w stanie okreslié w tej spra-
wie swego zdania.

Niezadowolenie s tempa realisaejl porosamlwn wystepnje w ba-
danej zbiorowosci alerdéwnomiernis. Po stronic najbardziej zmie-
oisrpliwionyoh loknja sie gléwnie: robotnicy kwalifikowani i nie-
kwalifikowani /7S,4% i 74,6% wskaznjaeyoh na spéznienia/, absol-
wenoi szk6éd zawodowych y zasadnlozych 1 Srednich nie nkenozenyoh
/73,9%/ oraz cztonkowie 'Solidarnosci* /76,4% przekonanych o opdn-
nienlaoh/. Natomiast wsréd stabiej postrzegajgeyoh zjawleke hamo-
wania proceea realizacji porozamien gdanskich wystepuja: spsejm -
lisol s wyzszym wyksztakceniem /56,9% - *tak* 1 27,2% - *mle*/,
kadra kisrownloza wyzszego 1 Sredniego ssesebla /56,9% - *tak*,
28,1% - "nie"/, cztonkowie branzowych i innych poza ™"Solidarnos-

cig" zwigzkéw zawodowych /59,5% 1 24,i%/ oraz ozdomkewle ZSL i SD
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a takze i PZPR /odpowiednia wskazniki: 61,1 do 24,2 oras 63,1
do 25,TH/.

Cl, ktorzy wyrazili poglad, 1ii realizaeja porozumien gdan-
skich wyraznie nie nadgza za ustalonymi terminami proszeni by-
lIi nastepnie o odpowiedZz na dodatkowe pytanie, zwierzajgace do
ustalenia *kte jest za to odpowiedzialny*. Teddug opinii 1712
osb6b, ktére wypowiedziaty sie w tej sprawie Odpowiedzialnoscig

za opo6znienia obeigzy6é nalezy:

"rzad* -w 61,6%
"Solidarnosc¢* -w  L,i%
"obydwie strony* -w 27,3%
"kogos$ innego* -w  5;0%

“"trndne powiedzie¢* - w 5,1%

Opinia spoteczna skfonna jest za niedotrzymanie uméw winic
najczesciej rzad jako sygnatariusza porozumien, na-
tomiaht niemal catkowicie nie dostrzega wytacznej odpowiedzial-
nosci *Solidamosel*J Drugim oo do czestotliwosci wymieniania
podmiotem odpowiedzialnosci sa, wedle tej opinii, “obydwie stro-
ny*, odpowiedzialne za reallzaoje porozumieh. Polaryzacja zas
opinii zrzucajacych odpowiedzialnos¢ badz na rzad badz na “obyd-
wie strony*, rysuje sie najwyrazniej w podziale na grupy zawodo-

we /por. tab. 1/.



Tabela 1. Opinie w Bprawie odpowiedzialno$sol za opéznienia w ra-
alizacji nnéw spotecznych a kategorie spoteczno-zawodo-
we badanych

Kategorie spot.- Llozba Odsetki obcigzajgoych odpowle-
zawodowe badanych dzialnoscla
Rzad ""Obydwie "'Kogos$
strony* innego*

Specjalisci
Z wyzszym
wyksztak¢. 89 57,3 24,7 19,9

Specjalisol
zs Srednim

wyksztatc. 179 59,3 32,4 7.4
Praoownioy

blarowi 107 51,4 39,4 4,7
Praoownioy

flzyozno-

umystowl 192 55,3 32,8 4.7
Robotnloy wy-

kwal 1flk. 341 99,3 == 4,4
Robotnloy nle-

wykwaliflk. 170 98,2 22,9 2,4
Rolnioy 408 94,7 29,0 2.5
Hie praoujaoy

zawodowo 193 90,1 25,9 4,7
L

Klasa robotnicza w oatosci, a w nieco stabszym stopniu takze
i rolnioy, najozesoiej obarozaja odpowiedzialnoscig za op6znienia
rzad /98,2 do 94,7% wypowiedzi/ a najrzadziej “obydwie strony*
/22,9 do 29,0%/. Znaosnis bardziej *natarkowani* 1 pobdazliwi dla
rzadn sa swej krytyce pracownicy zaliozanl do zawodéw nmystowyoh.
WSrod niob wyréznia sie grnpa najwyzej kwalifikowanych specjalis-

tow, ktoérzy wielokrotnie ellniej niz pozostali daja wyras opinii,



iz winnyoh zahamowa¢ i trudnosci w nrzeozywiatnianln poroznmioc¢
rzadn z komitetami strajkowymi poszukiwa¢ nalezy poza  obrebem
stron - sygnatariuszy nnéw. Przedstawione roéznice wykazuja sta-
tystyczng Istotnos¢/1™ - 52,458, V = 0.129, p = 0,001/.
krytycznie o stosunkn rzadn do realizacji porozumie¢ wypo-
wiadaja sie znacznie czesciej czlonkowie ''Solldamosoi* /66,8%/,
niz zwigzkowcy deklarujaoy przynalezno$¢ do inuyoh organizacji
zwigzkowych /51,6%/. Réznice podobnej skali wystepuja pomiedzy
osobami, ktére podaja sie jako wierzacy i systematyoznie prakty-
kujacy /64,i%/ przypisujacych odpowiedzialno$¢ wykacznie rzado-
wi, a niewierzacymi /49,6%/. konsekwencjg tej odrebnosci jest nie
tylko fakt, iz niewierzacy wyrazaja silniej od wierzgaoych poglad
o réwnej odpowiedzialnosci "obydwa stron' odpowiednio: 36,3% wo-
bec 25,1% odpowiedzi, ale takze i to, ze niewierzgoy, podobnie
jak specjalisci z wyzszym wyksztaktceniem, w znaczacej liczebnosci
/1i,5% wobec 4,4%/ daja wyraz przekonaniu o koniecznosci poszuki-
wania ''gdzie indziej* sprawo6w op6znien. Zapowiedz wzglednego n-
miarkowania w krytyce rzadu z powodu opdznien w wypednianiu zobo-
wigzan z tytubu uméw spotecznych, okazuje przynaleznos¢ do wyzsza}
lub Sredniej kadry kierowniczej oracz czdonkowstwo w PZPR oraz

ZSL i1 SD.

3. Opinie o sprzymierzencach i przeciwnikach poroznmiec¢

rzadu z komitetami strajkowymi

Projektujac badania wychodzilismy z zatozenia, iz szanse

urzeczywistnienia tak doniostych uméw spotecznyoh, jakimi sg wy-
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niki negoojaoji pomiedzy komitetami strajkowymi a komisjami rza-
dowymi, zaleze¢ beda nie tylko od dobrej czy ziej woli nczestnl-
ozacyoh w nich stron. Zaktadalismy, ze oprécz dziata¢ rzadn 1'So-
lidarnosci*, na taki Inb inny przebieg realizacji poroznmie¢ wphy-
waé¢ bedg réwniez nadzieje 1 obawy, jakie zrodzita tres¢ porozu-
mie¢ w okreslonych grupach spotecznych. Pytania badawcze, jakie
sobie postawilismy zmierzaty wiec do nstalenia, czy opinia pub-
liczna rzeczywiscie spostrzega takie zréznicowanie stosnnkn do
poroznmie¢, a jesli tak, to na jakiej zasadzie sie dokonuje?
Posznknjgo na nie odpowiedzi umiescilismy w kwestionariuszu
ankiety liste dzlewieoin grup spoteoznyoh 1 zawodowyoh, proszac
badanych o okreslenie stosnnkn kazdej z tych grup w skali od "‘zde-
cydowanie popieraja* do ''sga zdecydowanie przeeiwnl* do kwestii
realizacji poroznmie¢. Uporzadkowang, weddug malejacego poparcia,
liste oplniowanyoh kategorii spoteczno-zawodowych pomieszczono

w tabeli 2.
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Tabela 2 Opinie ogétu badanych o poparcin, jakiego wybrane gru-
py spoteczne udzielaja Porozumieniom

Opiniowane Odsetki badanych wypowiadajacych opinie, iz dana
grapy kategoria spoteczna udziela Porozumieniom
Spokeczne
Zdecydo- Umiarko- Jest obo- Jest ra- Jest zde-
wanego po- wanego_ jetna i czej prze- cydowanie
parcia poparcia ‘“trudno ciwna przeciwna
powiedzie¢
Robotnicy e2,6 14,0 3,1 0,3 0,0
Rolnicy 44,8 33,3 19,5 i,7 0,4
Nankowey 36,9 30,5 25,6 2.4 0,4
Specjalisci
inzynieryj-
ni, ekonomicz-
ni, lekarze 36,6 37,2 22,1 3,2 0,8
Dziennikarze 35,5 37,3 23,4 2,4 0,6
Urzednicy 31,1 41,10 21,1 4,9 1,2
Administracja
przedsleb.
1 zjednoczen 10,5 26,0 33,4 23,5 6,1
Terenowe wha-
dze partyj-
ne 1 admlnist. 4,0 17,3 27,2 35,5 17,7
Centralne wka-
dze partyj-
ne 1 admlnist. 3,6 20,1 25,0 27,9 22,8

Jak wynika z tabeli 2, wielce zréznicowany jest nkiad sit
spotecznych, ktérym opinia publiczna przypisuje postawy wspiera-
jaoe lub przeoiwstawne porozumieniom. Przyznawany poszczegdélnym
grupom spodecznym stopieh aprobaty - dezaprobaty pozwala uporzad-
kowa¢ je wedtug nastepujacej gradaoji: i. Robotnicy sa postrze-

gani jako grapa spoteczna o bezsprzecznie najwyzszym zaangazowa-
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nin po stronie porozumien; 2. Rolnicy, naukowcy, speojalisol,
urzednicy 1 dziennikarze - sa postrzegani jako gmpy o Srednim
poziomie wyraznego poparcia; 3. Fnnkcjonarinsze administracji
przemystowej, oraz terenowego centralnego aparatn wkadzy poli-
tycznej - sa postrzegani jako grupy spoleczne, wyrazajgoe w prze-
wadze postawy nmiarkowanie lab zdecydowanie przeciwne w stosunku
do tresci porozumien i ich realizacji.

Mozna przyjac¢, ii przedstawiony obraz zréznicowan jest od-
biciem podstawowego konfliktu spoteoznego, w jego fazie z pierw-
szej dekady grudnia 1980r., za$ miarg napiecia owego konfliktu
jest dystans pomiedzy powszechng wiarg w pedne poparcie dla poro-
zumieh ze strony klasy robotniczej a przewazajgca niewiarg w szcze-
ros¢ intencji ze strony aparatu wkadzy terenowej i centralnej.
Jesli tak bylo istotnie*, to warto przyjrze¢ sie blizej tym prze-
de wszystkim, ktérzy watpia najbardziej w deklaracje funkcjonariu-

szy whadzy.
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Tabela 3.0pinie o poparoin i sprzeoiwle wobec Porozumien
ze strony administracji i funkcjonariuszy wikadz
w zaleznosci od pozycji spoteczno-zawodowej badanych

Kategorie Liczba Odsetki badanych wyrazajacyoh opinia co
spokeczno- bada- do poparcia i sprzeciwn w stosnnku do po-

zawodowe nych

rozumien ze strony:
Terenowych whadz Centralnych whkadz

Zdecydo- Zdeoydow. Zdecydo- Zdecydo-
wanie po- przeciw- wanie po- wanie prze-

pieraja ne pieraja ciwne

Speejallsci

z wyzszyt

wyksztat. 153 3,0 26,8 3,9 21,6
Specjalisci

ze Srednim

wyksztak. 283 3,0 16,7 2,7 21,3
Robotnicy kwa-

lifikowani 453 5,5 19,4 4,9 24,8
Robotnicy nie-

kwalifikow. 256 4.T 11,7 4.7 22,4
Rolnicy Indyw. 627 3.1 17,4 2,6 22,3

Ogoélnie silny sceptycyzm co do wiarygodnosci whkadz tereno -
wych daje o sobie zna¢ przede wszystkim w opiniach speojalistow
z wyzszym wyksztakceniem, nieco stabiej - robotnikéw kwalifiko-
wanych 1 rolnikéw, a najstabiej - specjalistéw se Srednim wyksz-
tatceniem i robotnikéw niekwallfikowauyoh. Sa to wszelako roézni-
oe statystycznie nieistotne. W stosnnku do dziatan whkadz central-
nych symptomy braku zaufania w szczero$¢ poparcia dla Porozumien

sa najbardziej wyrazne w kategorii robotnikéw kwal lflkowanyoh.



4. Ocena ogo6lnopolskiej aktywnosci zwigzku 'Solidarnosc¢
oraz nadzieje z nig zwigzane w zakresie obrony inte-

reséw pracowniczych

W okresie prowadzenia sondazu zaréwno w oficjalnych wypowie-
dziach wkadz, jak tez w publicystyce czesto pojawiaty sie zarzu-
ty w stosunku do akcji o zasiegu ogoélnopolskim, podejmowanych
przez NSZZ "Solidarnos¢". Krytykowano ja szczegdlnie za naduzywa-
nie strajkéw jako metody nacisku w rokowaniach z rzadem i innymi
whadzami panstwowymi. W jakiej mierze spoteczenstwo podzielato te-
go rodzajn zarzuty? Préba odpowiedzi sg wyniki, uzyskane na pyta-
nie, ktére sformutowane jest nastepujaco: "Czy popiera Pan/i/ do-
tychczasowg dziatalnos¢ NSZZ "Solidarnosc¢” w skali catego krajn?
MajaC do wyboru pie¢ mozliwosci, badani opowiedzieli sie za kazda

z nieb w nastepujacych wielkosciach:

""Zdecydowanie popieram" - 37,9%
""Raczej popieram” - 31,2%
""Raczej nie popieram* - 3,3%
"'Zdecydowanie nie popieram” - 1,2%
“"Tmdno powiedziec¢"” - 5,6%

Wiekszo$¢ badanych udzielata zdeoydowanego poparcia dziatal-
nosci o charakterze ogélnokrajowym prowadzonej przez *Solidarnosc¢?
Postawe mniej lub bardziej dezaprobujgoa w stosunku do tej dzia -
+alnosci deklaruje w sumie tylko 4,5% ogétu. Zardédwno postawy po-
parcia, jak tez dezaprobaty podlegajg dosS¢ znacznemu zrdéznicown -
nlu w zaleznosci od takich czynnikéw, jak zawdéd i pozycja spokecz-

no-zawodowa, wyksztatcenie, przynaleznos¢ partyjna 1 zwiazkowa,
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a takze stosunek do rellgli.

klasa robotnloza w catosci, a w jej szeregaoh zwkaszcza ro-
botnicy najwyzej kwalifikowani, okazuja sie by¢ ghdéwnag sitg po-
pierajaca akcje krajowe "Solidarnosci** /66,9% wypowiedzi/; Sred-
ni stopien poparcia njawniaja rolnicy indywidualni /54,9%/ i spe-
cjalisci ze Srednia wyksztatceniem /54,2%/, natomiast relatywnie
najstabiej /47,1 - 49,2%/ deklaruja takie poparcie speojalisei z
wyksztateeniem wyzszym oraz osoby nie pracnjgoe zawodowo. Podob-
ny jest wptyw wyksztakcenial! /najozesoiej/ zdecydowane poparcie
dla "Solidarnosci* wyrazaja ludzie z wyksztatoenlem podstawowym
i zasadniczym zawodowym /89,0 - 61,8%/, rzadziej /52,3 - 52,8%/,
ze Srednim, najrzadziej /45,6%/ - wyzszym pednym Inb nieskonczo-
nym. Wyzej wyksztatoenl réwnoczesnie njawniaja pewna sktonnos¢ do
otwartej krytyki akcji /7,7 - 8,6% wypowiedzi/ - ogélnokrajowych
inicjowanych przez HSZZ *Solidarnosc¢*.

Najostrzej jednak polaryzuja rozpatrywane opinie trzy czyn-
niki: stosunek de rellgli, przynaleznos¢ zwigzkowa 1 partyjna,
telatywnie najwyzszy stopien poparcia dla tego, co w okresie do
pierwszej dekady grndnia 1980 r. robita "Solidarnos¢* w skali
ogolnokrajowej notujemy w tej kategorii badanych, ktorzy zadekla-
rovali sie jako niewierzacy. O ile wyrazna mniejszos¢ /34,4%/ z
nich wyrazita zdecydowane poparcie dla "Solidarnosci’, o tyle

13,3% ocenito negatywnie jej akcje krajowe. Natomiast wsrod
cztonkéw branzowych i1 "innych* zwigzkéw zawodowych zdecydowanego
poparcia udzielito '""Solidarnosci* 43,5% tej kategorii badanych,
za$ ponad 10% wyrazato w stosunku do niej dezaprobate. Jest rze-

szg oczywista, iz zrodtem najwiekszej sidy ""Solidarnosci* sa jej



cztonkowie. Doktadnie 3/4 z nich popierato bez zastrzezen dzia-
+alnos$¢ krajowego kierownictwa zwigzkn, natomiast tylko 1,8% nis
aprobowato jego poczynan. Wyraznie skabsze od przecietnego jest
poparois dla "Solidarnosci™" wsrnd cztonkéw PZPR /44,9% - “zdeoy-
dowanle popieram™ a 9,8% "raczej"™ lab "zdecydowanie nie popieram'/
Czy powstanie niezaleznego ruchu zwigzkowego w postaci NSZZ
"Solidarnos¢" wigze sie z nadzieja spoteczenstwa, iz bedzie on
lepiej niz stare zwigzki broni¢ intereséw pracowniczych? Na tak

sformutowane pytanie uzyskano nastepujacy rozktad odpowiedzi:

""Zdecydowanie tak* - 87,9%
“"Raczej tak" - 31,2%
""Raczej nie" - 2,4%
"'Zdecydowanie nie" - 0,6%
“Trudno powiedziec¢" - 7,9%

Jak wida¢ zatem, przyttaczajgoa wiekszos¢ badanych oozeknje
od "Solidarnosci* bardziej skutecznej reprezentacji i obrony in-
tereséw praoowniczych. Kim sg ci, ktérzy zywia takie nadzieje w
stopniu najwyzszym, a kto raczej watpi w ich realnos¢? Najogol -
niej, stwierdzi¢ mozna, iz najwiecej od "Solidamosol* oozeknja
te grupy spoteczne, ktére udzielaty jej najwyzszego poparoia.Tak
wiec sg to najczesciej /66,2%/ robotnicy kwalifikowani, rzadziej
specjalisci z wyzszym 1 Srednim wyksztakceniem /S9,5% 1 56,6%/,
a najrzadziej /54,6% 1 51,2%/ rolnioy 1 praoownioy blnrowi. C po-
ziomie Istotnosci tych réznlo sSwiadcza wspétczynniki - 18.916
V - .108, p - 0,00S. Ze wzgledu na wyksztatoenle najwyzszym po-
ziomem oczekiwan wobec "Solidarnosci* /63,4%/ odznaczajg sie ab-

solwenci szkét zasadniczych zawodowych. Przypuszcza¢ mozna, 1z w
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tej kategorii mamy relatywnie najwiecej mdodych pracownikow,kto-
rzy najbardziej dotkliwie odcznwaja presje niezaspokojonych po-
trzeb bytowych, gtéwnie mieszkaniowych.

0 ile cztonkowie 'Solidarnosci™ w 7i,8% wigzg z ta organiza-
cja nadzieje na lepsza obrone intereséw pracownikéw, to wsrod
cztonkéw zwigzkéw branzowych 1 czdonkédw PZPR oczekiwania takie s
wydatnie nizsze /odpowiednio: 46,4% 1 47,3% wypowiedzi/. Réwno -
czesnie w obydwa kategoriach najwyrazniej daja o sobie zna¢ wat-
pliwosci /7,8% i 6,4%/, co do tego, ozy 'Solidarnos¢" rzeczywis-

cie bedzie lepiej dziaka¢ niz dawne zwigzki.

5. Podsumowanie i wnioski

Powszechnos$¢ poparcia spotecznego dla tresci Porozumienia
z Gdanska, Szczecina i Jastrzebia, nie powinna przestania¢ fak-
tu, iz nosicielami postaw aprobujacych sg najczesciej specjalis-
ci z wyzszym wyksztakceniem oraz robotnicy kwalifikowani nato-
miast zdecydowanie stabszym poziomem aprobaty odznaczajg sie rol-
nicy oraz robotnicy bez kwalifikacji. Wiekszos¢ badanych wyrazi-
+a niezadowolenie z powoda realizacji Porozumien, obcigzajac row-
noczesnie odpowiedzialnoscig przede wszystkim rzad. a w drugiej
kolejnosci '"Solidarnos¢™ i rzad - pospotu. Najwyzsza sktonnos¢ do
obwiniania strony rzadowej wykazuja robotnicy, a najstabsze - pra-
cownicy umysdowi. Préba rozpoznania ''sojusznikéw™ i “'przeciwni -
kéw'™ Porozumien, wykazuje, ze w opinii publicznej po pierwszej
stronie lokuje sie gltéwnie klasa robotnicza, a po drogiej zas -

funkcjonariusze administracji przemystowej oraz terenowy i oen-
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tramy aparat whadzy. Jesli idzie o akcje ogélnokrajowe -Solidar-
nosci” najsilniej popierali je znbéw robotnicy, natomiast najsta-

biej speojalisci z wyzszym wyksztakceniem.
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