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IDIOLOKALNOSCI INTERNETU
O MOZLIWOSCIACH I OGRANICZENIACH
NOWYCH FORM ZYCIA SPOLECZNOSCI LOKALNEJ

Wstep

Spér o lokalnos¢ w odniesieniu do spotecznego aspektu Inter-
netu nie jest w dyskursie akademickim ani wyrazisty, ani oparty na usyste-
matyzowanej wiedzy o samym medium i o interesujacym nas tutaj zagad-
nieniu istnienia i funkcjonowania internetowych form spotecznosci lokalne;.
Tym, co z niego wynika, a co by¢ moze jest naukowo plodne i warte roz-
winigcia, zamyka si¢ w tezie, iz nie jest mozliwe [do]okresleniec w sposdb
jednoznacznie oczywisty, jaki obszar sieciowej przestrzeni Internetu uznaé
mozna za lokalny. Teza ta staje si¢ tym mocniejsza, im glebiej zakorzenio-
na jest w pewnym rozchwianiu pojeciowym. Opisujac Internet, korzysta si¢
najczesciej z takich opozycji pojeciowych jak: globalnosé—lokalno$¢, standa-
ryzacja—wielopostaciowos¢, masowos¢—swoistos¢, integracja—dywersyfika-
cja, czy tez w odniesieniu do spotecznych wigzi alienacja—wspdlnotowosé.
A to prowadzi do pomieszania ram kontekstowych zagadnienia lokalnosci,
np. aspekt czysto technologiczny miesza si¢ z aspektami geograficznym
(administracyjnym/biurokratycznym) i spotecznym, spoteczny z psycholo-
gicznym, psychologiczny za$ z kulturowym. Woéwczas mozliwe jest jedynie
przyjecie rozwiazan kompromisowych, tj. formutowania stanowisk stwier-
dzajacych, ze lokalno$¢ Internetu (geograficzna, spoteczna, kulturowa efc.)
przenika badz przeistacza si¢ w obszar przestrzeni uogdlnionej, zuniwersa-
lizowanej. Postulujemy, aby odejs¢ od tego ujecia lokalnosci w Internecie
i proponujemy Czytelnikowi podejscie analityczne wychodzace poza ramy
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wymienionych powyzej opozycji pojeciowych. Nasze stanowisko wywo-
dzi si¢ z rozumiejacej koncepcji dziatan ludzkich i koncepcji zréznicowa-
nia wybordw, jakie dokonuja jednostki i grupy w zyciu codziennym, w tym
takze wyborow dotyczacych rozrdznienia migdzy tym, co lokalne, a tym,
co przestrzennie uogdlnione. Tak wigc, nasze podejscie jest skupione na su-
biektywnym podziale rzeczywistosci na lokalng i ponadlokalna. Traktujac
Internet jako konsensualne doswiadczenie spotecznego dziatania, odnosimy
subiektywny aspekt lokalnosci do uzgodnionej spotecznie lokalne;j i ideolo-
gicznej wigzi grupowej, co stanowi dla nas podstawe do analizy ograniczen
i mozliwos$ci dziatania w internetowych spotecznosciach lokalnych.

W tym artykule zajmiemy si¢ analiza lokalnosci i ponadlokal-
nosci jako $wiadomos$ciowych obszaréw ograniczen i swobody postgpowa-
nia. Podejmiemy préobe udzielenia odpowiedzi na pytanie, jak $wiadomosé
internautéw ogniskuje si¢ wokot tych dwoch odmiennych rzeczywistosci;
jak silne jest poczucie granicy migdzy nimi? Zajmiemy si¢ rowniez okre-
$leniem podstaw i sposobdéw budowy spolecznej tozsamosci uczestnikow
doswiadczenia internetowego, m.in. sposobem identyfikacji obcosci, zaufa-
niem jako czynnikiem wigziotwdrczym, ideologig jako spoina wspdlnoto-
wosci. Rozpatrzymy ponadto zagadnienie istoty typu spolecznego uczest-
nictwa internautéw jako zbiorowosci, dla ktorej przestrzen ponadlokalnosci
jest ,,materialng platforma” urzeczywistniania spotecznych wiezi wyobra-
zeniowych.

Nasze analizy i wnioski oparte sq na materiale empirycznym
pochodzacym z badan jako$ciowych nad codziennos$cig internautéw pro-
wadzonych w latach 2002—-2005".

,,Stqd dotqd” i ,, nigdzie” — subiektywna lokalnos¢
i ponadlokalnos¢

Pojecia ,,stad dotad”, ,,gdzie$” i ,,nigdzie” wielu internautom
pomagaja dokonywac wybordw pomigdzy trwaniem w ekskluzywnym (ale
1 oswojonym) rewirze zycia codziennego, a zmiennoscia w inkluzywnym
(stale oswajanym) repertuarze mozliwosci (re-)konstruowania codzienno-
$ci. Mozliwa jest dzigki temu zarowno transcendencja, jak i ekstensywnosé
ludzkiej dziatalnos$ci ograniczonej §wiatem fizycznym, kultura, pokrewien-
stwem, ludzkimi zdolno$ciami, lgkami czy instynktami. I tak oto bezwtad

' A. Koscianski, A. Sicinski, ,,Style zycia internautow polskich. Konformisci,
buntownicy czy innowatorzy wspolczesnej codziennosci?” Grant promotorski,
KBN, 2 HO2E 015 22, IFiS PAN, Warszawa 2002-2005. Uzupetieniem tych
analiz jest material badawczy pochodzacy z polskiej edycji Europejskiego Son-
dazu Spotecznego z roku 2002.
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zamienia si¢ w ruch, samotnos¢ we wspdlnote, to, co odlegle, staje sie bli-
skie itd. Poprzez przestrzen wirtualna, poprzez pajeczyne wielu potaczen
miedzy ludZzmi i komputerami, komunikacja wrazen, idei i symboli (ich
znaczen) przebiega bardzo szybko; wymiana jednych na drugie nastgpuje
prawie w tym samym czasie. To jest istota ptynnosci i pedu w ,,cyberprze-
strzeni”. Ruch 6w oznacza takze mozliwos¢ zamiany tego, co dotychczas
bylo subiektywnie niedoskonate, wadliwie dzialajace, na wyidealizowane
przeciwienstwo lub choéby posta¢ pozbawiona najbardziej dokuczliwych
niedoskonatosci. Stad tez internauci spostrzegaja Internet jako narzedzie,
poprzez ktore daznosci ludzkie nieznajdujace mozliwosci zrealizowania
si¢ W rzeczywisto$ci, w nowej przestrzeni wyswobadzaja si¢ z ograni-
czen. Obraz ten moze zaistnie¢ dzigki $wiadomosci spolecznej zbudowanej
na zindywidualizowanym doswiadczeniu przywiazania si¢ do okreslonego
obszaru codziennosci.

Internautéw cechuje wolicjonalna refleksyjnos¢, ktéra pozwala
im identyfikowa¢ zjawiska i zdarzenia spotykane w ich codziennym zyciu
jako istotne bariery i szanse wyboru sposobu uczestnictwa w waskiej lub
szerokiej spotecznosci. Ludzie ci rozgraniczaja wigc dwie sfery réznicujace
zakres mozliwosci indywidualnego i spotecznego dziatania, tj. sfer¢ ogra-
niczenia lub wrgcz braku mozliwosci wptywania na wybdr motywu, drogi
realizacji i oceny skutku postgpowania, oraz sferg, gdzie mozliwe ograni-
czenia nie sg odczuwane, wyparte przez ich §wiadomos$¢, badz tez gdzie
owe blokady w ogole nie wystepuja. Pierwsza z tych sfer, to obszar przy-
wigzania 1 oswojenia rzeczywistosci. Zidentyfikowane w niej bariery moz-
liwosci dziatania zgodnego z zamierzeniami sg dla niektorych internautéw
zrédlem motywacji do dziatan transcendentnych. Natomiast sfera druga,
to obszar samosterownosci. Ruch miedzy sferami daje poczucie swobody
wyboru uczestnictwa w zyciu codziennym.

Z ta dwoistoscia spostrzegania i przezywania $wiata wiaze si¢
tez dwoisto§¢ behawioralnego opanowania codziennosci. Dla znakomitej
czescl internautéw istnieje wyrazna granica migdzy realnym $wiatem ze-
wnetrznym (do ktorego si¢ przywykto 1 ktory zostat juz ,,stad dotad” spe-
netrowany) a wewngtrznym (rozciagliwym i trudnym do percepcyjnego
penetrowania) $wiatem Internetu. Granica ta jest jednoznaczng linig de-
markacyjna pomigdzy lokalnym fadem spotecznym realizowanym w zyciu
codziennym internautow a transcendentna makrostruktura spoteczno-kul-
turowa, ktorg stanowi Internet jako uogolnione doswiadczenie spoteczne.
Jest to konsekwencja zachwytu i przerazenia wobec mozliwosci technicz-
nych medium, a zarazem wynika z prob oswojenia przez ludzka $wiado-
mos$¢ wyobrazeniowych doswiadczen komunikacji miedzyludzkiej (i po-
miedzy maszynami). Jest to takze skutek ujawniajacej si¢ na przestrzeni
historii gatunku ludzkiego pewnej cechy zbiorowych wyobrazen, ktore nie-
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mal zawsze organizuja percepcj¢ nowych zdarzen przez odniesienia do do-
brze znanej rzeczywistosci (lokalnosci 1 terazniejszosci).

Mozemy zatem wyrozni¢ dwa typy doswiadczen zwigzanych
z uczestnictwem ludzi w przestrzeni Internetu: mikro- i makrospacjalizm.
Otéz, mikrospacjalizm jako replikacj¢ zjawisk znanych z zycia w niewiel-
kich przestrzeniach organizujacych aktywno$¢ w najblizszych kregach spo-
tecznych, tj. grupach rodzinnych, towarzyskich i pracowniczych. Wigzi po-
wstajace w Internecie sg albo przedluzeniem wigzi ze $wiata realnego, albo
sa wprost ich kopig ,,elektroniczng”. Natomiast makrospacjalizm odnosi
si¢ do alterrzeczywistos$ci czy globalnego spoteczenstwa wspdlnot interne-
towych.

Internauci nie konstruuja swych spolecznych doswiadczen in-
ternetowych hierarchicznie, tj. od tych w przestrzeni regionalnej do tych
w przestrzeni globalnej, ale wyraznie dzielg si¢ na dwie grupy: tych, ktérzy
w swej $wiadomosci traktuja sie¢ internetowa jako swoja najblizsza prze-
strzen spoteczna, i tych, ktorzy traktujg Internet jako nadbudowujace si¢
nad realnymi ,,wirtualne spoteczenstwa”, wewnatrz ktdrych wbudowane
sa przestrzenie rodziny, spotkan towarzyskich, ,hipermarketu”, pracy, eks-
presji pogladéw politycznych, kultu religijnego, pajeczyny ,,autostrad”, bi-
blioteki, pafistwa, miasta, spotecznosci sasiedzkiej etc.

Mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze w im wigkszym stopniu
Internet staje si¢ kopig codziennosci zgodna z jednym lub z drugim wyob-
razeniem, tym bardziej przezroczysta i przenikalna moze by¢ granica mig-
dzy wirtualng a realna przestrzenia zycia codziennego.

Zaprezentowany powyzej wywod miat za cel uwypukli¢ pewien
paradoks kulturowy. W wielu wypowiedziach badani przez nas internau-
ci podkreslali czgsto, iz Internet jest ich bliska rzeczywistoscia, nie jakims
jej odleglym erzacem. Ta §wiadomosé, tak silnie i gl¢boko zaabsorbowata
spotecznos¢ Internetu, ze wszelkie iluzje ekstensywnej transgresji lokal-
nych obszaréw zycia codziennego i spoleczne doswiadczenia wyobraze-
niowe przestaly by¢ rozpoznawane jako co$ nierzeczywistego (a w kazdym
razie innego od znanej rzeczywistosci). Forma Internetu jako globalnej,
ale tez i zdecentralizowanej sieci telekomunikacyjnej wyklucza lokalnosé,
taka, jaka jest w $wiecie rzeczywistym. Lokalnos¢, a wigc kategoria ,,stad
dotad”, staje si¢ subiektywnie konstruowanym i odczytywanym komunika-
tem. Ten rodzaj tadu spotecznego podtrzymywany jest w dialogu zaangazo-
wanych podmiotéw poprzez state uzgadnianie znaczenia idei stanowiacej
podstawe doswiadczanej wiezi. Roznorodnos¢ idei i uzgadnianych komu-
nikatow jest zrodlem wielo$ci quasi-lokalnych, idiomatycznych rozszerzen
codzienno$ci, spostrzeganej jako ograniczony i zamknigty rewir egzysten-
cjalny.
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Spolecznosci internetowe jako przestrzenne idiolokalnosci

Curtis, analizujac aktywnosc¢ spotecznosci tworzacych ,,symula-
krum” rzeczywistosci LambdaMOQ?, opisat fenomen spolecznej aktywno-
$ci wieziotworczej w systemach komunikacji wspomaganej komputerami.
Zaobserwowal on mianowicie, ze przylaczajacy si¢ do sieci komunikacyj-
nej internauci po pewnym czasie samotnego wedrowania przez Lambda-
MOO zaczeli wzajemnie si¢ rozpoznawac. Poczatkowo byly to identy-
fikacje na podstawie cech zewngtrznych, a w pozniejszym czasie zaczgto
uzywac bardziej wyrafinowanych, quasi-kulturowych cech tozsamosci. Te
,hiewielkie zwigzki kulturowe” zaczgly tworzy¢ wlasne obyczaje i normy.
Nigdy jednak te mikrospotecznosci (grupy quasi-towarzyskie) nie przera-
staty swych niewielkich rozmiaréw i silnie koncentrowaty si¢ na wlasnym
systemie zasad postgpowania.

Trudno nazwaé takie niewielkie spotecznosci kulturami,
nie mozna tez do nich zastosowac¢ pojec opisujacych mate grupy czy pod-
kultury. Albo z jednej strony byly zbyt mate, aby nazwac¢ je subkulturami,
nie byly tez tak powszechne jak subkultury posiadajace pewien wspolny
zespot wartosci realizowanych w réznych kulturach w podobny sposob,
albo utozsamienie ich z tradycyjnie rozumiang wspdlnotg byto mocno
przerysowana impresja interpretatora. Jedynym okres$leniem pasujacym
do tak niewielkich, ale wyrdzniajacych si¢ zjawisk kulturowych, byt ter-
min ,,idiom kulturowy’ lub ze wzgledu na podobienstwo do spolecznosci
lokalnej adekwatne mogtoby by¢ okreslenie ,,idiolokalno$é”.

Idiomatyczne spotecznosci (lokalne) petnig niezwykle wazna
rolg¢ w codziennosci internautow. Organizuja one spoteczng swiadomos¢
i orientuja dzialania internautéw na okreslone cele. Zgodnie z tym, co bylo
powiedziane wczesniej, internauci moga przynaleze¢ do wielu takich spo-
lecznosci.

W naszym badaniu wigkszo$¢ z rozmowcow deklarowata przy-
naleznos$¢ do jakiej$ matej grupy, ktora spostrzegana byla jako wyjatkowa
1 niepowtarzalna spotecznosé.

Mozna odnie$¢ wrazenie, iz ma si¢ do czynienia z ro-
dzajem ,,szczepu” zorganizowanego wokot jakiego$ totemu. Zazwyczaj
jest to problem, ktéry napotykaja internauci w zyciu poza Internetem. To-

2 Jedna z pierwszych ,,wirtualnych przestrzeni”, oparta na tekstowych przed-
stawieniach sktadajacych si¢ na nig elementow (podobna do opisywanej wezes-
niej symulacji MediaMOO). P. Curtis, Mudding: Social Phenomena in Text-
-Based Virtual Reality, w: Stefik M., Internet Dreams. Arcetypes, Myths, and
methaphora, MIT Press, Cambridge 1996.

3 R.A. Stebbins, Lifestyle as a generic concept in ethnographic research,
,-Quality and Quantity” 1997, nr 31.
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tem jest czgScig identyfikacji. To, z czym borykam si¢ w zyciu codziennym
na zewnatrz wirtualnego $wiata, jest elementem mojej tozsamosci, dzieki
czemu moge¢ odnalez¢é podobnych do mnie, podzieli¢ si¢ swoim doswiad-
czeniem. Idiolokalno$ci w sieci maja w duzym zakresie charakter grup sa-
mopomocowych, lecz nie jest to jedyny typ grup. Takie spolecznosci moga
powsta¢ wokot réznych wlasnosci uczestnikow doswiadczenia sieciowe-
go. Cecha wspdlna tych spotecznych idiomow — jak mozna przypuszczac
— jest wylanianie si¢ ich ze wzgledu na istotng barier¢ napotykang przez
internautow w codziennosci, okreslonej jako realna rzeczywistosé.

Quasi-lokalne mikrospotecznosci oprocz funkcji integracyjnej
i komunikacyjnej petnia takze funkcj¢ azylu kulturowego. Daja one poczu-
cie bezpieczenstwa 1 silnej afiliacji ze wzgledu na podobienstwo sytuacyj-
ne, wynikajace z okolicznosci definiowanych jako ,,zta” sytuacja zaistniata
w $wiecie realnym, wszyscy uczestnicy powiazani sg relacja wzajemnosci
i identycznos$ci, rozktadajaca poczucie niebezpieczenstwa na wszystkich
podobnych. Ograniczenia takich form lokalnosci s paradoksalnie zwia-
zane z cechami, ktore tworzg ich istote, a ktére w stosunkowo staby spo-
sob (stabszy niz w realnych spotecznosciach) wiazg jednostki lub grupy
ze soba, tj. konieczno$¢ uzgadniania znaczenia i rozumienia idei bedacej
podstawa wigzi. Inkluzywnos¢ takich spolecznosci powodujaca tatwosé
uczestnictwa i rezygnacji z niego w dowolnym momencie istnienia spo-
lecznosci, oraz przeniesienie odpowiedzialnosci za trwanie spotecznosci
na zindywidualizowang odpowiedzialno$¢ za osiagnigcie partykularnego
sukcesu (pokonania ograniczen realnej codziennos$ci) sprawiaja, ze funda-
menty takich idiolokalnosci sa bardzo chwiejne. Tym jednakze, co ma silny
wplyw zardwno na trwanie, jak i unicestwienie idiomatycznych spoteczno-
$ci internetowych sg zaufanie do innych uczestnikéw i podstawa gospoda-
rowania dobrami, jaka stanowi wymiana.

Wymiana i zaufanie*

Internauci stanowia zbiorowos¢, dla ktorej wymiana jest istot-
nym elementem Zycia codziennego. Nie mniej wazne, z perspektywy po-
wstawania idiolokalnosci jest zaufanie. W praktyce spotecznosci interneto-
we stanowig obszar wymiany, a takze przestrzen, gdzie zaufanie do innych
uczestniczacych staje si¢ koniecznym warunkiem podejmowanych dziatan.

4 We wspolczesnej my$li socjologicznej kategoria zaufania staje si¢ jednym

z istotnych sktadnikéw wyjasnienia istoty dziatan spotecznych. Genezg zainte-
resowania zaufaniem wywodzi si¢ z teorii Hobbesa, Locka, Simmla i Durkhei-
mea. Nowe idee zaufania biora swoje poczatki z rozwazan Luhmanna, Gidden-
sa, Becka, Putnama.
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Wsréd internautéw gotowos¢ do ufania innym ludziom
jest duza. Nie jest to jednak ani naiwnos$¢, ani sktonno$¢ do ulegania po-
zytywnemu wrazeniu. Zaufanie, to rodzaj mentalnej praktyki zorientowa-
nej na okreslone cele. Poglad ten zdajq si¢ potwierdza¢ wyniki badan za-
granicznych. Na przyktad Kraut’ z zespotem wykazali, iz w im wigkszym
stopniu praktyki codzienne s zorientowane wokot uczestnictwa w dziatal-
nosci zorientowanej na jakis$ rezultat, tym zaufanie jest wyzsze.

Aby modc uczestniczy¢ w wymianie i osiaga¢ w niej sukces,
oczywiste jest, ze nie tylko nalezy z ufnoscia podchodzi¢ do dostgpnej
oferty, ale nalezy umiejetnie wzbudza¢ ufnos$¢ u innych. Prawdopodobnie
jest to powodem, iz w spotecznosciach zorientowanych jedynie na konwer-
sacje nie powstajg trwate spotecznosci wymiany.

W rozmowach z internautami wylonit si¢ interesujacy watek
udzielania pomocy innym ludziom. Sadzimy, ze dla grup samopomoco-
wych jest to znaczacy element (konstytuujacy ich specyfike — owg idioma-
tyczna swoisto$¢ lokalng) wskazujacy na ksztattowanie si¢ wzorca kultu-
rowego zwigzanego z dzieleniem si¢ spolecznie wytworzonymi dobrami
(poradami, wsparciem, afiliacja). Kollock® zauwazyt, ze uzytkownicy Inter-
netu czesto kierujg si¢ w kontaktach on-line ,,ekonomig daru”. Ten rodzaj
regulacji kontaktow interpersonalnych jest w pewnym stopniu odpowie-
dzig na zmniejszajace si¢ zainteresowanie sprawami publicznymi, bezin-
teresowng pomocg i wsparciem dziatlan w ramach spotecznosci off-line.
Niezaleznie od tego, czy motywacja jest egocentryczna czy altruistyczna,
,elektroniczne dobra” tworzone sa czg¢sto ,,przy okazji”, jako efekt ubocz-
ny, pewnego, zaplanowanego postgpowania jednostki i zazwyczaj rozpro-
wadzane sa po$rod nieokreslonej liczby odbiorcow. Internauci, angazujac
si¢ w dziatania stuzace dobru publicznemu 1 postepujac zgodnie z zasadami
»ekonomii daru”, wypracowuja nigdzie nie spisane, cho¢ w relacjach mig-
dzyosobowych przestrzegane, zasady odwzajemnienia zaufania.

Czy zaufanie jest jaka$ szczegdlng cecha internautow? W tabeli
1 przedstawiono liczbowsy ilustracj¢ odpowiedzi na to pytanie.

W podgrupie internautow jest prawie dwukrotnie mniej ludzi
nieufnych wobec innych niz w podgrupie niekorzystajacych z medium. Lu-
dzi obdarzajacych zaufaniem innych wsrdd internautow jest o 1/3 wigcej
niz w porownywanej podgrupie nieuzytkujacej Internetu. Tak wigc mozemy
stwierdzi¢, ze internauci charakteryzuja si¢ znaczaco wyzszym zaufaniem
wobec innych ludzi niz pozostali ludzie nigdy z Internetu niekorzystajacy.

5 R. Kraut i in., Internet Paradox Revisited, ,JJournal of Social Issues” 2002,

nr 1.

¢ P. Kollock, The Economies of Online Cooperation, Gifts and Public Goods
in Cyberspace, w: M. Smith, P. Kollock, Communities in Cyberspace, London
1999, s. 220-242.
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Tabela 1. Aktywne uzytkowanie Internetu a zaufanie i nieufnos¢ wobec
innych ludzi (w %)’

Wskazniki zaufania® | Internauci | Ludzie, ktdrzy nigdy nie korzystali z Internetu
Nieufnosc 25,9 48,7
Zaufanie 74,1 51,3
Razem 100 100

Zrédto: ESS 2002, analiza wlasna.
a) wartos¢ X2 = 42,7 dla p<0,01; wartos¢ V Cramera = 0,17 dla p=0,01.

Skad wynika wysokie zaufanie wobec innych ludzi obserwowa-
ne u internautéw?® Hipotezg, ze to wlasnie doswiadczenia internetowe maja
wplyw na zwigkszenie zaufania, raczej nalezy odrzucié. Chociaz zwiazek
migdzy korzystaniem z Internetu a zaufaniem jest widoczny, to jego sita
wydaje si¢ zbyt niska, by uzna¢ t¢ zaleznos$¢ za rzeczywista, a w kazdym
razie, nalezy doszukiwaé sie¢ innych zjawisk, ktérych, by¢ moze, jest ona
skutkiem. Wydaje si¢, ze zaufanie w powiazaniu z gotowoscig do pode;j-
mowania ryzyka, stanowi elastyczny mechanizm uodparniajacy jednostki
na porazki ,,zawiedzionego zaufania” w sytuacjach stwarzanych w zdyna-
mizowanym spoteczenstwie ,,p6znej nowoczesnosci”. Mozemy zaryzyko-
waé stwierdzenie, ze zaufanie jest istotnym elementem codziennosci na-
szych badanych, jest wigc tez waznym sktadnikiem tresci ideologii bedace;j
czynnikiem wigziotwdrczym. Zaufanie nie tylko umozliwia nawigzanie in-
terakcji, ale takze decyduje o dtugosci jej trwania i ma wptyw na sitg przy-
wiazania do spotecznosci.

Zaufanie jako sktadnik tozsamosci grupowej danej spoteczno-
$ci idiolokalnej Internetu, wynegocjowane w procesach nawiazania inter-
akcji, jest rozprowadzane jedynie w granicach oddziatywania na siebie po-
szczegdlnych jej cztonkéw. To ograniczenie zdolnosci do zaabsorbowania
innych jest wynikiem braku zdolno$ci do uogdlnienia zaufania na innych
uczestnikéw spolecznosci internetowych. Inkluzywno$¢ samego Internetu

7 Dane przedstawione w tabeli zostaly obliczone w oparciu o sumaryczny in-
deks zaufania spotecznego opracowany na podstawie nastgpujacych pytan kwe-
stionariusza ESS (Europejski Sondaz Spoteczny [ESS]. Elektroniczny zbior da-
nych, IFiS PAN, Warszawa 2002, http://www.ads.edu.pl): Czy, ogélnie biorac,
uwaza P., ze wigkszosci ludzi mozna ufaé, czy tez, ze w kontaktach z ludzmi
ostroznosci nigdy za wiele? Czy uwaza P., ze, gdyby nadarzyta si¢ okazja wigk-
szo$¢ ludzi starataby si¢ P. wykorzystaé, czy tez, ze staralaby si¢ postgpowac
uczciwie? Czy uwaza P., ze ludzie przede wszystkim starajg si¢ stuzy¢ pomoca
innym, czy tez, ze przede wszystkim dbaja o wlasny interes?

8 Nalezy tez zaznaczy¢, iz obserwowany poziom zaufania wspotwystepuje
z aktywnoscia obywatelska, zarowno w ramach stowarzyszen, jak i w ramach
organizacji nieformalnych.
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stwarza tylko mozliwo$¢ masowego tworzenia idiolokalno$ci, natomiast
konstruowanie ideologicznie uzasadnianej tozsamosci opartej na zaufaniu
limituje obszar spotecznosci (mimo jej geograficznego rozproszenia). Bar-
dzo waskie granice oddziatywania ideologii i zaufania powoduja poszerza-
nie si¢ obszaru obcosci.

Obcosé

Wydawa¢ by si¢ mogtlo, ze z perspektywy danej idiolokalnosci
ludzie obcy stanowia kategorie tylko formalna, tj. nieznaczaca w codziennej
rutynie. Wielo$¢ wyborow i roznorodnosé¢ elementdw, z ktdérych mozna bu-
dowa¢ tozsamos¢, powinny ogranicza¢ zakres obcosci, a tym samym posze-
rzaé zasigg tego co oswojone. Podobnie sktonno$¢ do ufnosci i ryzyka po-
winna wplywaé na brak, albo znaczne ograniczenie zasiegu pojgcia obcego.

Ludzie obcy nie sg wylacznie populacja nieuzytkujacych Inter-
net. Sa to ludzie, ktdrzy albo Scisle zwiazani sa z jakas bariera ograniczajaca
codziennos$¢, albo ludzie, do ktérych internauci porownuja si¢ negatywnie,
ze wzgledu na konsekwencje ich codziennego postgpowania. Z ta katego-
rig wiaza si¢ stosunkowo trwale, negatywne emocje. Zazwyczaj internauci
moéwig o ludziach, ktérzy nie potrafili wykorzysta¢ zyciowych szans, oraz
o ludziach, ktérzy tworza sytuacje, mozna rzec, zero-jedynkowe, skazujace
jedna ze stron interakcji na porazke. Sa to ludzie ujawniajacy sztywno$é
pogladow, egoistyczne interesy, a czesto tez ludzie bezradni, ktérzy mimo
wsparcia im udzielanego, nie potrafig radzi¢ sobie z problemami. Po dru-
gie, obcy to grupa stereotypowo ujeta jako ludzie ,,wykluczeni”, nieobec-
ni w systemie spotecznym, tj. w gtownym nurcie proceséw spotecznych.
Werbalizmy, w ktérych mowa jest o ludziach ze ,,spolecznego marginesu”,
tj. ,,drobnych” przestepcach’, uzaleznionych od srodkéw odurzajacych, zy-
jacych w skrajnym ubdstwie, nie maja swego przetozenia na realne, anta-
gonistyczne zachowania i postawy. Badani ,,bezwiednie” wymieniaja ka-
tegorie ludzi wykluczonych, lecz w rzeczywistosci wewnatrz sieci i poza
Internetem ujawniajg daleko posunigta tolerancje wobec tej innosci lub
wrecz przejawiajq rodzaj ,.spotecznej wrazliwosci” 1 (przynajmniej na po-
ziomie werbalnym) gotowos¢ do dzielenia si¢ pomoca z tymi ludzmi. Ten
rodzaj ,,obcosci” pehni raczej funkcje integracyjna i jego obecnos¢ wskazu-
je na konieczny do poprawnego funkcjonowania w spotecznym otoczeniu,
stopien konformizmu. Po trzecie, obcymi sa ludzie, ktérzy tamig zasady
i umowy przyjete w komunikacji zaposredniczonej przez Internet.

° Na marginesie tych rozwazan nalezy wspomnie¢ o jednoznacznym negatyw-
nym stosunku do ,.kryminalistow-zbrodniarzy”. Jest to kategoria ludzi obcych
ze wzgledu na ich stosunek do norm moralnych.
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W jakiej relacji pozostaje pojecie obcego do kategorii kultu-
rowych idiomow lokalnosci? Metafora ,kultury Internetu” kryje w sobie
pewng istotng putapke, na ktora dzi§ rzadko zwraca si¢ uwage. Chodzi
bowiem o zatozenie, ze w sieci istnieje jedna niepodzielna kultura, a wiec
i jedno niepodzielne pojecie obcego. By¢ moze byt w historii Internetu taki
okres, w ktorym mozliwa byta identyfikacja jednej zintegrowanej spotecz-
nosci, a wigc 1 jednej idiokultury. Ale z chwila dynamicznego rozwoju In-
ternetu zaczely pojawiaé si¢ nowe jednostki kulturowe. Nalezy wigc pod-
kresli¢, ze nie tylko w tej kulturze jest ich wielos¢, ale tez jest w zwiazku
z tym znaczne zréznicowanie ,,obcosci” i ,,swojskosci”. Na przyktad inter-
netowe idiolokalnos$ci, ktére powstaja migedzy fanami ,,oper mydlanych”,
nie tylko wypracowuja wlasne ,,orientacje totemiczne”, lecz tworza takze
wlasne kategorie obcosci'®. Internauci nie ujawniaja wyraznych antagoni-
zméw rasowych i etnicznych. Jesli w ogole obcos¢ z tymi antagonizmami
wystepuje, to jest gtgboko wyparta (brakuje na jej temat ewidentnych $wia-
dectw). Nie jest to jednak zaskoczeniem, poniewaz internauci sa zbioro-
woscig ludzi dobrze wyksztatconych i relatywnie miodych, a te kategorie
spoteczne cechuje wysoki stopien aprobaty dla innosci. Brakuje tez czton-
koéw cyberspotecznoscei antagonizméw zwiazanych z niechgcia do miesz-
kancow okreslonego regionu geograficznego.

Widzimy, ze obcos¢ dla istnienia danej idiolokalnosci interne-
towej nie koncentruje si¢ wokot cech typowych dla obcosci w zyciu real-
nym. Cechy odrozniajace ,,innych” od ,,swoich” sg dla internautéw czes-
cig ideologii podpierajacej staba spoteczna wiez. Obcos¢ jest tutaj przede
wszystkim narzgdziem opanowywania sytuacji zagrozenia rozpadem,
a w zasadzie unicestwieniem wynegocjowanego tadu spotecznego. Ten ro-
dzaj obcosci, jak kazda zreszta inna obcos¢ ludzka, petni funkcje obronne,
integracyjne oraz jest swoistym zaworem odprowadzajacym agresje (i inne
napigcia emocjonalne) na zewnatrz spotecznosci.

Idiolokalnosci internetowe bez wigkszego trudu wyznaczaja
obszar obco$ci. Mimo ze warunkiem trwania spotecznosci w Internecie
jest duze zaufanie do innych uczestnikéw tego doswiadczenia, idiolokal-
no$¢ bezwzglednie wymaga od swych czlonkéw wspdtdzielenia obszaru
obcosci. Aby przystapi¢ jako w pelni przygotowany uczestnik do takiej
wigzi, nalezy wpierw dokona¢ samookreslenia si¢ jako jednostka nieobca
wobec grupy, tj. nalezy manifestowac pewien charakterystyczny dla danej
idiolokalnosci stopien przywiazania do wigziotwodrczej ideologii. Wowczas

10°N. Baym, The Emergence of Community in Computer-Mediated Communi-
cation, w: S.G. Jones, Cybersociety: Computer-Mediated Communication and
Community, Sage,Thousand Oaks 1995a; N. Baym, The Performance of Humor
in Computer-Mediated Communication, 1995b (http://www.usc.edu/dept/annen-
berg/voll/issue2/baym.html).
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nastepuje zaabsorbowanie takiej jednostki i rozciagnigcie nad nia paraso-
la ochronnego w postaci przyznania atrybutéw swojskosci, ktorymi naj-
czesciej sa niepubliczne prawa dostgpu do danego fragmentu elektronicz-
nej przestrzeni sieci internetowej. Nadanie ekskluzywnych praw dostepu
nie konczy procesu oswajania jednostki w danej idiolokalno$ci interneto-
wej. Jednostka rozpoczyna w ten sposdb okres budowania i negocjowania
wlasnej tozsamosci wsrdd wielu innych swoistosci. To nie pokrewienstwo,
sasiedztwo czy umowa wigza jednostke z internetows idiokultura, ale wola
uczestnictwa i odpowiedzialno$¢ za ten wybor, przejawiajace si¢ w przyje-
ciu obszaru obco$ci uznanego 1 przezywanego w tej spotecznosci.

Idiolokalnos¢, sie¢, wiezi spoleczne i tozsamosc:
spojrzenie na tradycyjne pojecia

Jednym ze zjawisk, dla ktorych tak naprawde socjologowie za-
czeli interesowaé sie zyciem Internetu, jest fenomen tworzenia wewnatrz
sieci zorganizowanych spotecznosci ludzkich. Jest to tez powod, dla ktd-
rego wprowadzono w tej pracy kategori¢ dostgpnej poprzez praktyki trans-
cendentne przestrzeni idiolokalnosci. Mozemy wigc nazywac tym termi-
nem, cho¢ nie stosowac go jako synonimu, wszelkie spoteczne stycznosci
w ramach Internetu, od matych grup uczestniczacych w dyskusjach sku-
pionych na okreslonej kwestii lub problemie, przez spotecznosci ztozone
z duzej liczby uzytkownikow uczestniczacych we wspomnianych ,,symu-
lakrach” takich jak MediaMOO, az po szersze spolecznosci, jakie tworzy
zbiorowos¢ Internetu dokonujaca transakcji handlowych, wymiany dobr,
informacji czy zasad i wzoréw kultury.

Wsrdéd wielu badaczy kultury istnieje poglad, iz technika no-
wych mediéw jest wylacznie ,,scenografia” dla procesow kulturowych,
albo ze zgodnie z tradycja badan antropologicznych media — jako element
$wiata techniki — sg usytuowane poza granicami kultury.

Codziennos¢ kaze jednak nam zweryfikowac te poglady. Wilson
i Peterson w artykule The Anthropology of Online Communities'' stawiaja
tezg, ze ani niedostatek kategorii analitycznych, oddajacych istote obecno-
$ci kulturowej Internetu, ani brak sposobu oceny wagi zjawiska, nie daja
usprawiedliwienia wytaczeniu praktyk zbiorowych w przestrzeni interneto-
wej poza granice dyscypliny'?. Autorzy ci stawiaja, naszym zdaniem, fun-

' Ibidem.

12 Skutek, jaki odniosto wylaczenie sfery techniki i technologii z kultury i uzna-
nie jej wrecz za antagonistg kultury, to trudna do opanowania niespdjnos¢ pojeé,
pogladow i sposobow ustalenia obecnosci nowych medidow we wspodtczesnoscei.
Najwigkszym problemem zdaniem tych autorow jest szereg zapozyczen z dzie-
dzin wiedzy blizej zwiazanych z ta technika niz nauk spotecznych, ktore dyspo-
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damentalne pytanie, czy antropologiczne ujecie zagadnienia zbiorowego
uczestnictwa w sieci Internet nie jest zabiegiem sztucznym, jatowym z na-
ukowego punktu widzenia i stuzacym jedynemu celowi, tj. tendencyjnemu
dowodzeniu spolecznej natury medium? OdpowiedZ na tak postawione
pytanie nie moze by¢ inna niz potwierdzenie, ze w swej istocie praktyki
zbiorowe internautéw daja si¢ poznawac tak samo jak inne ,,realne” zacho-
wania spoteczno-kulturowe czlowieka. Potrzeba jest jednak poswigcenia
wigkszej uwagi nad dookresleniem kategorii opisowych, np. pojecia wspol-
noty, spotecznosci, kultury czy tez tozsamosci'.

Przyjmujac, ze idiolokalno$¢ to réwniez, oprécz struktury prze-
strzennej, pewna wspoélnota, spotecznosé¢, tworzona za posrednictwem me-
dium, jakim jest sie¢ Internet, rezygnujemy z tradycyjnie rozumianej ka-
tegorii community. Nasze wnioski w tym zakresie wskazuja, iz tradycyjne
ujecie wspolnoty jest niewystarczajace, tzn. opisuje ono waski zakres zja-
wisk odnoszacych si¢ do powstawania spotecznego cyber-milieu. W zasa-
dzie przydaje si¢ ono do ustalenia zasady tworzenia si¢ tej jednostki ba-
dawczej. Natomiast to, co opisuje czy porzadkuje ta kategoria odnosi si¢
raczej do trybalizmu niz do zdolnej istnie¢ w wyobrazeniu wspdlnocie.

Abstrahujac od rozstrzygania kwestii, czy zycie zbiorowe w sie-
ci ma charakter prawdziwej wspolnoty, czy tez nie', patrzymy na nie, jak
gdyby bylo realnym do$wiadczeniem, podobnie jak ujmuje to Anderson'’
w koncepcji wspolnot wyobrazonych. Badania prowadzone w zakresie
analizy sposobdw powstawania organizacji o charakterze wspolnotowym
pokazuja, jak 6w koncept powinien si¢ zmienié. Potrzeba takiego ujgcia,
ktére bedzie koncentrowac si¢ nie na statycznej, lecz na procesualne;j for-
mie wspolnoty, a takze uwydatni jej konceptualng istotg!®.

W zwiazku z powyzszym, niezbedne jest rowniez ponowne
zdefiniowanie innej kategorii, istotnej w rozwazaniach nad wspdlnoto-
woscia sieci, a mianowicie, pojgcia tozsamosci. Albowiem idiolokalno$é
to jest rowniez struktura, w oparciu o ktora jednostki i grupy buduja, pod-
trzymuja lub uzgadniaja wlasna identyfikacj¢ kulturowa. Bliski jest nam
wigc konstruktywistyczny poglad Turckle!’, w ktorym autorka utozsamia
przestrzen interakcji zaposredniczonych przez komputerowe sieci z prze-
strzenia, wachlarzem, mozliwosci przybierania tozsamosci wielorakie;j.

nuja wystarczajacym aparatem teoretycznym i metodologicznym, by zglebiaé
wiedze w tym zakresie.

13 Por. ibidem.

4 C. Haythornthwaite, Introduction: The Internet in Everyday Life, ,,American
Behavioral Scientist” 2001, s. 3.

15" B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone, Znak, Krakow 1997.

16 Por. np. Europejski Sondaz..., op. cit.

17 S. Turkle, The Second Self, Simon and Schuster, New York 1984; S. Turkle,
Life on the Screen: Identity in the Age of the Internet, Simon and Schuster, New
York 1995.
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Przekroczenie tradycyjnych paradygmatow wspolnotowych,
konceptualizacji tozsamosci wprost prowadzi do zmiany spojrzenia na
kwestig istnienia spotecznych wigzi. Czy zatem jest to wigZ taka, jak ja
rozumie socjologia Ténniesa's, czy np. teoria Hirschiego!®?

Haythornthwaite®, aby nie zagubi¢ istoty zjawiska, dzieli wiezi
na zinstytucjonalizowane i ,,swobodne”. Wprowadza dodatkowo do analizy
wigzi zaposredniczonych przez ,,nowe media” koncept sity tych wigzi. Au-
torka wyrdznia, wigc wigzi silne i stabe obu rodzajow. Ponadto, wigzi, kto-
re mogg by¢ realizowane poprzez owe media maja szczegdlng wiasnosé:
sa wirtualne w petnym znaczeniu tego terminu, tj. sg to wiezi, dla ktérych
realizacji zostat sporzadzony i otwarty kanal komunikacyjny, ale moga one
poprzez niego zaistnie¢ badz tez moga nigdy si¢ nie ujawni¢. Ten rodzaj
wigzi nazywany jest ,,wigzia ukryta”?!.

Tabela 2. Idiolokalno$¢ a formy wigzi spoteczne;j

. Idiolokalno$¢
Wspolnota Stowarzyszenie Q1o oxamnose
internetowa
. . Pokrewienstwo Wola
Wigzy 1 | . ? .
iezy taczace ludzi sasiedztwo Umowy uczestnictwa
We w24 emnyf:h stf)sunkach Osobowosci Role spoleczne qusamospl
ludzie uczestnicza jako wielorakie
Srodki kontroli ZWyCZ?J ’ Pra'wo Wewngtrzny
tradycja sformalizowane imperatyw
Wzgledem Odpowiedzial-
Ludzie kieruja si¢ Wiara na opinie noscia za wlasne
publiczna wybory
Podstawa gospodarcza Wl.asnosc Wiasnose Wymiana dobr
zbiorowa prywatna

Zrodto: Szacka?.

Po lekturze tej czesci rozwazan mozna odnie$¢ wrazenie, ze In-
ternet i konstruujaca si¢ wokdt niego swiadomos¢, ,,obracaja w perzyng”
tradycyjne i juz sprawdzone koncepcje i wiedzg socjologiczng. Ale taka

18 F. Tonnies, Wspdlnota i Stowarzyszenie, PWN, Warszawa 1988.

19 T. Hirschi, Causes of Delinquency, University of California Press, Berkeley
1969.

20 C. Haythornthwaite, Strong, Weak, and Latent Ties and the Impact of New
Media, ,,The Information Society” 2002, nr 18.

2 Ibidem.

22 B. Szacka, Wprowadzenie do socjologii, Oficyna Naukowa, Warszawa 2003,
s. 226.
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jest juz rola socjologii — musi si¢ ona po prostu starze¢ — o czym stale nale-
7y pamigtac®.

Rozw¢j Internetu wprawdzie nie pociaga za sobg rozwoju spo-
lecznego — ta relacja ma naszym zdaniem odwrotny kierunek — to jednak
poprzez zmiang §wiadomos$ci rozwija dotychczasowe rozumienie zmie-
niajacego si¢ wokot cztowieka otoczenia, a takze zmian zachodzacych
w strukturze rozumu ludzkiego®. Stwierdzenie to wprowadza nas w zagad-
nienie koncepcji sieciowego ujecia proceséw spotecznych®. Samo okre-
$lenie ,,sie¢ spoleczna” nie jest nowe, zjawisko, ktére ono oznacza, takze
nowe nie jest. Sieci spoteczne, mozna rzec, istnialy od wiekow, ale te, kto-
re powstajg obecnie, znaczaco rdznia si¢ od dawnych, nie tylko pod wzgle-
dem rozlegltosci, skomplikowania powiazan czy funkcji, jaka speinialy.
Réznica dotyczy stopnia ,,powiazywalnosci”, tj. prawdopodobienstwa,
z jakim dany element sieci (jednostka lub grupa) mogt wejs¢ w bezposred-
nig relacjg, np. wymiany handlowej, konfliktu, sprzymierzenia itp. Obecnie
dzigki nowym mediom sieci sa coraz wigksze, ale paradoksalnie ,,powiazy-
walnos$¢” ich wezldéw nie ulega zmniejszeniu, a wrecz przeciwnie — praw-
dopodobnie — wzrasta geometrycznie.

Czy idiolokalno$¢ to jest rowniez kategoria obejmujaca zjawi-
sko spotecznych sieci? Tak. I nie chodzi tu, by wlaczy¢ w jedng kategorie
wszystko, co stanowi $wiat spoteczny budujacy si¢ wokoét Internetu, ponie-
waz przestataby znaczy¢ cokolwiek. Lecz, co podkreslamy, chodzi o uza-
sadnienie metafory, jaka naszym zdaniem oddaje sens percepcji otoczenia
naszych badanych.

Ad rem — w naszym ujeciu siecia sa wszystkie mozliwe do wy-
obrazenia sytuacje, przedmioty, osoby i zbiorowosci, ktore organizuja dla
ludzi, takich jak nasi badani, codzienne postgpowanie. Idiolokalnos¢ sta-

% Kazdy z nas, ludzi nauki, wie, iz to, czego dokonal, zestarzeje si¢ w ciagu

dziesigciu, dwudziestu lub pigédziesigciu lat. Taki juz jest los nauki: jest to praw-
dziwy sens pracy naukowej, i jemu tez — w bardzo swoisty sposéb w porow-
naniu z innymi sferami kultury majacymi réwniez swdj szczeg6lny charakter
— jest ona po$wigcona. Kazde »spetnienie«« naukowe rodzi nowe »pytania«<;
prosi sig o to, by zostalo przescignigte i zdezaktualizowane. Kazdy, kto chce
shuzy¢ nauce, musi to uznaé. Prace z pewnoscia moga przetrwac jako »zrédta
zadowolenia«« z powodu ich jakosci artystycznej lub sta¢ si¢ waznymi $rodkami
pomocy w nauce zawodowej. Bedg jednak — trzeba to powtorzy¢ — zdezaktua-
lizowane naukowo, poniewaz taki jest nasz wspolny los. Wigcej: nasz wspolny
cel. Proces ten z istoty rzeczy posuwa si¢ ad infinitum” (Max Weber, za: Merton
2002: 52).

2 J.A. Bargh, Beyond Simple Truths: The Human-Internet Interaction, ,Jour-
nal of Social Issues” 2002, nr 1.

2 M. Castells, The Information Age. Economy, Society and Culture, t. I-111,
Oxford, Blackwell 1996-1998; M. Castells, Galaktyka Internetu. Refleksje nad
Internetem, biznesem i spoleczenstwem, Dom Wydawniczy REBIS, Poznan
2003.
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nowi kategorie, konstrukt teoretyczny, relacyjnie doswiadczanego otocze-
nia jednostki, tj. stanowi ono pojeciowa reprezentacj¢ metapercepcji rze-
czywisto$ci. Jak juz byta o tym mowa, jest to przestrzen nadbudowujaca
si¢ nad $wiatem doswiadczanym jedynie w sposob sensualny, nad §wiatem
wylacznie fizycznym.

Uwagi koncowe

Postepujac  zgodnie z przyjeta konwencja naszej relacji,
nie znamy sposobu pominig¢cia kwestii zwigzanych z Internetem, lokalnos-
cia 1 szersza perspektywa warunkdéw panujacych w naszym spoteczenstwie.
I tak, obserwowane zjawiska i nasze ustalenia co do ich natury wskazu-
ja na istnienie w polskim spoteczenstwie ludzi, ktérzy zyja w catkowicie
nowy sposob niz ludzie w czasach, gdy istota zycia zbiorowego ustyli-
zowana byla wedle wymogdéw modernistycznej kultury przemystowej.
W obecnie dominujacym nurcie kultury postprzemystowej ludzie ci stano-
wig marginesowo$¢?. Wprawdzie istnieje dos¢ duza zbiorowo$¢ interneto-
wa, to jednak nie w petni mozna ja okresli¢ mianem makrozbiorowosci.

Zauwazamy, iz nawet w obrgbie grup aktywnych w transforma-
¢ji, wygranych i ludzi, ktérzy ,,sobie radza”, wystepuja pewne oznaki no-
wych wigzi spolecznych (np. omawiana internetowa idiolokalnos$¢), cho¢
dane, ktore stoja za tym spostrzezeniem, nie calkiem je wypetniaja. Wie-
my tez, ze grupa, ktéra wigcej zdobyta nowych umiejgtnosci, to sa jednak
ludzie, ktérzy poprzez zmiang¢ spoleczng stracili najmniej zardwno w za-
kresie zyciowej oferty, jak i mozliwosci swobody wyboru. Wsrod nich Iub
ich potomstwa tez jest najwigcej internautow zaangazowanych w mikro-
spotecznosci internetowe. Wniosek, jaki tutaj si¢ na mys$l nasuwa mozna
sformutowaé tak, ze im wigksza w przesztosci byla zdolnos$é jednostki
do aktywnego uczestnictwa w zyciu codziennym, tym czg$ciej obecnie ko-
rzysta¢ bedzie ona z pewnych form nowego, lokalnego uczestnictwa spo-
lecznego, wspomaganego komunikacja elektroniczna.

26 W sensie socjologicznym zbiorowos¢ jest ,,marginesowoscia”, po pierwsze,
gdy tworzy mikrozbiorowos$¢ jednostek lub grup wyrdzniajaca si¢ sposrod in-
nych zbiorowosci ze wzgledu na wspolng cechg spoleczna, np. typ badz odmia-
ng¢ stylu zycia, oraz, po drugie, gdy nie jest powszechnie uznanym, oznaczonym
negatywnie (np. ze wzgledu na tamanie spotecznie akceptowanych norm) ,,mar-
ginesem spotecznym”. W takim sensie marginesowoscig jest kazda niepowta-
rzalna, niewielkich rozmiaréw zbiorowos¢ ludzka. Ale pojgcie marginesowosci
spotecznej staje si¢ donioste teoretycznie tylko wtedy, gdy uwzgledni si¢ kon-
tekst waznego zjawiska spotecznego, np. jak w latach 60. uczynita to Elzbieta
Neyman w odniesieniu do kulturotwdrczej roli marginesowosci inteligencji
polskiej, i jak zrobiono to w odniesieniu do przodownictwa zmian spotecznych
w zbiorowosci ,,ludzi Internetu”.
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Trywialny jest wniosek, ze lokalno$¢ jest jedna z podstawo-
wych wartosci spotecznych. Jest to wartos¢, ktora w konflikcie z innymi
wartosciami odnoszacymi si¢ do aspektu fadu spotecznego jako silnie za-
korzeniona w spotecznej swiadomosci niemalze zawsze wygrywa. Tak tez
jest w przypadku Internetu. Obawa podzielana przez wielu badaczy, ze in-
ternetowe zaangazowanie spowoduje zanik wigzi spotecznych szczegélnie
tych, ktére odnosza si¢ do obszaru lokalnosci. Rzeczywisto$¢ i prakty-
ka spoteczna pokazaly, ze idee lokalnosci, idee budujace lokalno$¢ moga
z powodzeniem dawac podstawe do istnienia organizméw wspolnotowych,
ktore nazwano w tym tekscie idiolokalnos$ciami. Jasne jest to, ze ludzie do-
piero ucza si¢ tej aformy lokalnosci. Oswajanie z nig odbywa si¢ poprzez
zerwanie z tradycyjng podwalina lokalnosci, tj. pokrewienstwem, albo sa-
siedztwem. W nowej formie internetowej idiolokalnosci idzie o akceptacje
wspolnie negocjowanej ideologii, a wigc, méwiac inaczej, mamy do czy-
nienia z pokrewienstwem lub sasiedztwem wspdlnych wyobrazen o tym,
co integruje wspolnote, i o tym, co oddziela jg od innych. Wewnatrz tych
niewielkich idiospoteczno$ci lokalnych Internetu ludzie podlegaja takim
samym regutom tadu lokalnego jak poza rzeczywistoscig cyberprzestrzeni.
Dzigki tym lokalno$ciom moga trenowac si¢ w identyfikowaniu intereséw
grupowych 1 lepiej wiaza¢ z nimi swoje interesy indywidualne. Pewien
magnetyzm Internetu i spotecznosci internetowych absorbuje czg¢sto ludzi,
ktérzy zyja poza bliskimi sobie lokalnosciami. Woéwczas maja oni szansg
,dosocjalizowania si¢” i1 podj¢cia wspdtdziatania we wspdlnocie lokalnej
poza Internetem, ktdre, jak stwierdzono wczesniej, moga by¢ obudowane
ich kopia elektroniczna.

Mamy nadziej¢, ze prowadzac ten wywod, udato si¢ nam prze-
konaé czytelnikéw, ze lokalnos¢ w Internecie mozna dos¢ precyzyjnie
zidentyfikowac. Jest ona bardziej przedtuzeniem lokalnosci realnej i jej trans-
cendentng forma niz stopiong w globalnej strukturze proteza wspolnoty.





