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materialnej: rosnace
aspiracje czy realny
niedostatek?

Wprowadzenie: o pojeciu deprywacji materialnej

Deprywacja oznacza, ogoblnie rzecz biorac, niemozno$¢ zaspokojenia jakiej$
potrzeby. Przez deprywacje materialng w europejskiej statystyce publicznej
rozumie sie ,brak mozliwosci zaspokojenia potrzeb uznanych w warunkach
europejskich za podstawowe, ze wzgledu na problemy finansowe” (GUS 2017,
za Eurostatem), wymuszona ,,niemozno$¢ pozwolenia sobie na pewne dobra
uwazane przez wiekszoé¢ ludzi za pozadane czy wrecz niezbedne, aby prowa-
dzi¢ odpowiednie zycie” (Eurostat 2016, ttum. wlasne), czy tez ,niemozno$¢ po-
zwolenia sobie przez jednostki lub gospodarstwa domowe na takie dobra kon-
sumpcyjne lub aktywnosci, ktore sa typowe w spoleczenstwie w danym punkcie
czasowym, niezaleznie od preferencji ludzi w zakresie [posiadania] tych débr”
(OECD 2007, ttum. wlasne). OkreSlenie, co jest potrzebg podstawowa, jaki po-
ziom zycia uznaje sie za odpowiedni, czy tez ktore dobra sa typowe, jest na og6t
przedmiotem rozwazan metodologicznych podejmowanych przy okazji kon-
strukcji odpowiednich wskaznikow.

W socjologii, podobnie jak w ekonomii i statystyce publicznej, zagadnie-
nie deprywacji materialnej laczone jest najczesciej ze zjawiskiem ubo6stwa. Wy-
znaczniki poziomu deprywacji materialnej — wraz z klasycznymi miarami mo-
netarnymi, opartymi na wysoko$ci dochodéw i wydatkow — wchodza w sklad
wielowymiarowych wskaznikéw ubdstwa i pomagaja badaczom okresli¢, kogo
zaliczy¢ do grupy osob ubogich, a kogo nie (Panek 2009, 2011; Nolan, Whe-
lan 2011). Z powodu zwiazkéw z ubdstwem deprywacje materialng w natural-
ny sposob laczy sie w socjologii — podobnie jak ubdstwo — z szeroka tematyka
stratyfikacji spolecznej i nierdwnosci, jak rowniez kulturowych uwarunkowan
i aspektow biedy. Trwajaca przez dluzszy czas deprywacje materialng, powia-
zana z deprywacja spoleczna, rozpatruje sie w kontekscie zjawisk marginaliza-
¢ji i wykluczenia spolecznego (np. Frieske 1999; Nowak 2012). Podobnie jak
w przypadku ubostwa, rozwazano tez w socjologii kwestie zwigzane z dziedzi-
czeniem stanu deprywacji materialnej i spolecznej przez kolejne pokolenia
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(klasyczna, cho¢ pdzniej krytykowana praca z tego zakresu to Madge, Rutter
1976). Prowadzono takze badania nad wplywem deprywacji materialnej na osig-
gniecia edukacyjne i pézniejsze szanse zyciowe (przykladowo: Wedge, Prosser
1973; Halsey, Heath, Ridge 1980; czy we wspodlczesnej polskiej socjologii Pe-
telewicz i Warzywoda-Kruszynska 2010). Socjologia zdrowia i medycyny bada
zwiazki miedzy deprywacja, cechami spoleczno-demograficznymi i polozeniem
w strukturze spotecznej a réznymi aspektami zdrowia fizycznego i psychiczne-
go (przykladowo: Townsend, Phillimore, Beattie 1987; Bartley 2017; Pfortner
2015; Ostrowska 2011).

Wazna kwestig jest rozr6znienie miedzy (a) deprywacja rozumiang i mie-
rzong w kategoriach obiektywnych a subiektywnym poczuciem deprywacji, (b)
deprywacja absolutna, czyli brakiem $rodkéw na podstawowe dobra konieczne
do przezycia, a deprywacja wzgledna (relatywng), ktéra wynika z poréwnywania
sie z grupg odniesienia i jest znacznie bardziej zalezna od czynnikow subiektyw-
nych (Marshall 2008). Pojecie szeroko rozumianej — nie tylko w wymiarze ma-
terialnym — deprywacji relatywnej zostalo wprowadzone do stownika akademic-
kiego w 1949 roku przez Samuela A. Stouffera (1949) i od tego czasu przez kilka
dziesiecioleci robilo swoista kariere; wykorzystywano je w licznych koncepcjach
i teoriach z zakresu socjologii i psychologii spolecznej, szczegolnie takich, ktore
probowaly wyjasniaé przyczyny konfliktow, rewolucji, formowania sie ruchow
spotecznych oraz dewiacji i zachowan przestepczych (Merton 1949; Coser 1956;
Davis 1959; Dahrendorf 1959; Davies 1962; Runciman 1966; Gurr 1970; Mor-
rison 1971; Gurney, Tierney 1982, zobacz takze Sliz, Szczepanski 2011; Marek
2014).

W tym rozdziale, na podstawie danych POLPAN, zajmowac sie bede su-
biektywnie rozumiang deprywacja materialng, a wiec poczuciem deprywacji.
W Polsce empirycznymi badaniami socjologicznymi na ten temat zajmowala
sie m.in. Krystyna Janicka, ktora badala zwigzek poczucia deprywacji z innymi
wymiarami zroznicowan strukturalnych (2000) oraz terytorialne uwarunko-
wania poczucia deprywacji (2003). W 2012 roku Maria Zielinska opublikowala
ciekawy artykul, w ktorym relatywna deprywacje materialng potraktowata jako
wskaznik standardu i jako$ci zycia (a nie ub6stwa czy wykluczenia spoleczne-
go0). Autorka uzasadnila te decyzje wynikami wlasnych empirycznych analiz z lat
2005—2009, ktore wykazaly, ze osoby deklarujace deprywacje materialng jed-
nocze$nie odpowiadaly pozytywnie na pytania o zakupy dobr luksusowych, wy-
jazdy turystyczne za granice czy tez posiadanie oszczednosci; w uwzglednionym
okresie wzrost odsetek osob, ktore przeznaczaly pienigdze na dobra o charak-
terze luksusowym, nawet jesli jednocze$nie deklarowaly doswiadczanie depry-
wacji materialnej w najwyzszym uwzglednionym w badaniu stopniu. Zielinska
stwierdza, ze z uplywem czasu zmienil sie sposo6b rozumienia deprywacji i jej
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kontekst spoleczny: ,,Cho¢ ludziom zyje sie coraz lepiej i na coraz wiecej ich stag,
to jednoczes$nie deklarujg brak sSrodkéw na zaspokojenie potrzeb; mozna przy-
puszczaé, ze nastepuje zmiana definicji potrzeb. Niezaspokojone coraz czeSciej
sa potrzeby w zakresie nabywania i konsumowania dobr luksusowych.” (s. 195).
Zmienia sie styl zycia, oczekiwania co do jego poziomu i indywidualne aspira-
cje, ale takze spoleczna mentalno$¢ i normy obyczajowe, ktore obecnie nakazuja
raczej ujawnianie swojej zaradnos$ci i odniesionych sukces6w niz narzekanie.
Autorka podsumowuje: ,,Prawdopodobnie coraz czeéciej bedziemy mieé¢ do czy-
nienia z deprywacja relatywna, w ktorej coraz wiekszego znaczenia nabieraja
grupy odniesienia. [...] Coraz czeéciej deprywacja bedzie raczej stanem nieza-
spokojenia potrzeb w zakresie nabywania towaréw i ustug luksusowych oraz po-
trzeb wtornych (z zakresu kultury i czasu wolnego).” (s. 211—212).

W pracy analizowaé tez bede trwalo§¢ lub powtarzalno$¢ poczucia de-
prywacji. Sformulowania ,trwalo$¢ lub powtarzalno$¢” uzywam dlatego, ze
w przypadku badania POLPAN nie mozemy okre§li¢, czy deklaracje o depry-
wagcji zlozone w dwoch kolejnych falach swiadcza o sytuacji trwalego poczucia
deprywacji, obejmujacego wszystkie lata miedzy kolejnymi etapami badania,
czy tez o jego powtarzalno$ci — ponownym wystgpieniu po pewnej przerwie.
O ile w polskiej socjologii sporo jest juz prac traktujacych o trwaloéci ubdstwa
(np. Grotowska-Leder 1998, 1999, 2002; Topinska 2005), o tyle tematyka trwa-
lego czy powtarzalnego subiektywnego do$wiadczenia deprywacji materialnej
nie cieszyla sie dotad duzym zainteresowaniem badaczy. Niniejszym rozdzialem
chce sie przyczynic¢ do zapehienia tej luki.

Pytania badawcze

W ramach rozdzialu, po pierwsze, analizuje dane o deprywacji materialnej dla
lat 2008 i 2013, dostepne w badaniu POLPAN. Poréwnuje, czy w tym czasie
zaszly zmiany w zakresie poczucia deprywacji — zaréwno pod wzgledem jego po-
ziomu czy natezenia, jak i ,,czeSci skladowych”, czyli liczby i rodzaju potrzeb, co
do ktorych respondenci deklarowali trudnosci z zaspokojeniem. Dane POLPAN
zostaly w tej czeSci potraktowane przekrojowo.

Po drugie, sprawdzam, czy i w jakim stopniu poczucie deprywacji mate-
rialnej wigzalo sie z innymi miarami polozenia materialnego w 2008 i w 2013
roku i czy zaszly pod tym wzgledem zmiany w czasie. Niewatpliwg inspiracja dla
tej czedci pracy jest omoOwiony wyzej artykul Marii Zielinskiej. W tym przypadku
rowniez traktuje dane POLPAN przekrojowo.

W trzecim kroku zajmuje sie trwaloécia lub powtarzalno$cia poczucia de-
prywacji. Sprawdzam, czy i jak osoby, ktore deklarowaly poczucie deprywacji
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materialnej w obydwu analizowanych falach badania POLPAN (2008 i 2013),
r6znia sie pod wzgledem innych miar polozenia materialnego od osob, ktore de-
klarowaly deprywacje tylko w jednej fali badania albo nie deklarowaly jej wcale.
W tym celu wykorzystuje panelowy potencjat badania POLPAN i analizuje dane
o tych samych osobach, ktore uczestniczyly w obydwu etapach badania.

W ostatniej, czwartej czeéci rozdzialu sprawdzam, w jakim zakresie po-
czucie deprywacji materialnej w 2013 roku bylo skorelowane z czynnikami
strukturalnymi i cechami spoleczno-demograficznymi respondentéw oraz czy
odczuwanie deprywacji pie¢ lat wezeéniej (w 2008 roku) miato wplyw na po-
czucie deprywacji materialnej w 2013 roku. To ostatnie pytanie wigze sie z pod-
jetymi wezeéniej kwestiami trwaloSci lub powtarzalnosci poczucia deprywacji
i wymaga uzycia danych panelowych.

Miara poczucia deprywacji

Zastosowang w tym rozdziale miare poczucia deprywacji opieram na analizie
jednego pytania z badania POLPAN — o wystapienie w gospodarstwie domo-
wym sytuacji, gdy w ciggu ostatnich 12 miesiecy zabraklo srodkéw na zaspoko-
jenie ktorej$ z nastepujacych potrzeb: zakupu zywnosci, oplacenia §wiadczen
(rachunkéw), pokrycia wydatkéw zwigzanych z kultura, wypoczynkiem, lecze-
niem lub ksztalceniem i doksztalcaniem. Dokladne sformulowania pytan w roku
2008 i 2013 przedstawia tabela 1.

Pytanie to wymaga omo6wienia. Zacznijmy od kwestii najprostszej: w 2013
roku dodano do pytania nowa kategorie wydatkow (g — rozrywki w czasie wol-
nym), ktéra ze wzgledu na niemozno$é poréwnania z rokiem 2008 pomijam
w analizach przedstawionych w tym rozdziale. Po drugie, miedzy 2008 a 2013
rokiem nastapily drobne zmiany w sformulowaniu pytania. Dodano instrukcje
dla ankietera, w punktach (c) i (d) dodano opcje (7), tj. ,nie dotyczy — nie bylo
potrzeby takich wydatkéw”, natomiast opcje (7) i (8) zamieniono kolejnoscia
i inaczej opisano w kwestionariuszu. Pojawily sie tez nieznaczne modyfikacje
w sformulowaniu iteméw (b) i (¢c). Wszystkie te dzialania, cho¢ mialy na celu
ulepszenie pytania, moga mie¢ jednak pewien wplyw na poréwnywalnosé odpo-
wiedzi miedzy falami.

Po trzecie, warto sie zastanowi¢ nad tym, co tak naprawde mierzy to py-
tanie. Jest ono oczywiscie wskaznikiem subiektywnym w tym podstawowym
sensie, ze opieramy sie na deklaracji respondenta. Co wiecej, deklaracja ta do-
tyczy ,ostatnich 12 miesiecy”, musimy wiec takze zaufa¢ pamieci osoby bada-
nej. Subiektywnos$¢ pytania — i odpowiedzi — ma jednak takze glebszy wymiar:
to respondent musi na wlasny uzytek zdefiniowaé, co to znaczy ,nie starczalo”,
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Tabela 1. Tre$¢ pytania o poczucie deprywacji materialnej w badaniu POLPAN
w 2008 i 2013 roku

2008 2013
Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy byty Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy byty w P gospodarstwie
w P. gospodarstwie domowym takie domowym takie problemy finansowe, Ze nie starczato na:

problemy finansowe, ze nie starczato na:  |pg ankietera:] Jezeli w wierszach od (c) do (g) R. deklaruje, ze nie byto
potrzeby przeznaczania srodkow na tego typu wydatki, zaznaczy¢ (7).

(a) zywnos¢? (a) zywnos¢?

(1 —tak) (0 —nie) (8) (1 —tak) (0 — nie) (8 — nie wiem)

(b) $wiadczenia — mieszkanie, prad i inne?  (b) rachunki za mieszkanie, prad i inne?

(1 —tak) (0 — nie) (8) (1 —tak) (0 — nie) (8 — nie wiem)

(c) kulture — prase, ksiazki, kino? (c) kulture — prase, ksiazki, kino, teatr?

(1 —tak) (0 — nie) (8) (1 —tak) (0 — nie) (7) (8 — nie wiem)

(d) wypoczynek — wiaczajac w to urlop?  (d) wypoczynek — wigczajac w to urlop?

(1 —tak) (0 —nie) (8) (1 —tak) (0 — nie) (7) (8 — nie wiem)

(e) leczenie, w tym lekarstwa? (e) leczenie, w tym lekarstwa?

(1 —tak) (0 — nie) (8) (7 — nie dotyczy) (1 —tak) (0 — nie) (7) (8 — nie wiem)

(f) ksztatcenie i doksztafcanie? (f) ksztatcenie i doksztafcanie?

(1 —tak) (0 — nie) (8) (7 — nie dotyczy) (1 —tak) (0 — nie) (7) (8 — nie wiem)
(
(

g) rozrywki w czasie wolnym?
1 —tak) (0 — nie) (7) (8 — nie wiem)

a takze co to znaczy ,,zywno$c¢”, ,wypoczynek” czy ,ksztalcenie”. Czy chodzi o to,
ze bezrobotnych rodzicow nie sta¢ byto nawet na uzywane podreczniki i najtan-
sze zeszyty dla dzieci, gdyz ich zakup spowodowalby calkowity brak §rodkow na
zywno$¢? Czy moze o to, ze bezdzietny 30-letni menedzer musiat z powodow fi-
nansowych przelozy¢ na przyszly rok rozpoczecie studiow MBA? Jak czesto zda-
rzala sie sytuacja niedostatku w ciagu ostatnich 12 miesiecy — jednego dnia czy
kazdego z 365 dni? Wszystkie te uécislenia pozostawiamy respondentowi. Z tego
powodu odpowiedzi na przedstawione pytanie stanowig miernik poczucia de-
prywacji, ktére moze — ale nie musi — zbiega¢ sie z obiektywnie stwierdzalnym
stanem deprywacji materialnej. Inaczej jest w przypadku wskaznika deprywacji
materialnej (i blizniaczego wskaznika poglebionej deprywacji materialnej), sto-
sowanego w Europejskim Badaniu Dochodéw i Warunkéw Zycia (EU-SILC),
gdzie przynajmniej cze$¢ wydatkow okreslona jest bardziej precyzyjnie — np.
w itemie dotyczacym wypoczynku zaznaczono, ze chodzi o mozliwo$¢ ,oplacenia
tygodniowego wyjazdu wszystkich czlonkéw gospodarstwa domowego na wypo-
czynek raz w roku” (Ambroch, Bielak, Czumaj 2015).

Dodatkowa komplikacje stanowi fakt, ze potrzeby, uwzglednione w pyta-
niu z badania POLPAN, wydaja sie r6zni¢ jako$ciowo. S one réznego rzedu: od
potrzeb calkowicie podstawowych (pierwotnych), jak mozliwoé¢ zakupu zywno-
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Sci czy oplacenia §wiadczen (rachunkéw), do potrzeb mniej fundamentalnych
(wtérnych), takich jak wydatki zwiazane z kultura czy wypoczynkiem. W zwigz-
ku z tym pozytywna odpowiedZ na niektore itemy moze $wiadczyé zaréwno
o wystapieniu deprywacji absolutnej, jak i o poczuciu deprywacji relatywne;j.
Respondent moze mie¢ na mysli dramatyczng sytuacje zagrazajaca biologiczne-
mu przetrwaniu, ale tez odnosié sie do wlasnych aspiracji (np. chcialby, zeby go
bylo staé¢ na produkty lepszej jakoéci), do dynamiki wlasnej sytuacji materialnej
(zabraklo §rodkéw na zaspokojenie potrzeb na takim poziomie, na jakim byly
one zaspokajane wczeéniej), do niepisanych standardow przyjetych w otoczeniu
(zabraklto $srodkow na zycie na takim poziomie, na jakim zyja sasiedzi, rodzina
czy znajomi z pracy), a nawet do wyobrazen o zyciu innych ludzi, ksztaltowa-
nych przez media (przykladem slynne oémiorniczki?).

Ze wzgledu na niejednorodnoéc itemdéw zaré6wno Krystyna Janicka (2000,
2003), jak i Maria Zielinska (2012), ktére we wspomnianych wcze$niej pracach
korzystaly z wybranych punktow tego pytania, wprowadzaly kategoryzacje osob
badanych. Podzialy mialy na celu oddanie intensywnosci czy tez glebokoéci po-
czucia deprywacji, a ich podstawa byta albo liczba niezaspokojonych potrzeb,
albo ich rodzaj. W niniejszym rozdziale zrezygnowalam z tego typu kategory-
zacji. Pierwszy z powodow ma charakter teoretyczny: sadze, ze zakres potrzeb
uwzglednionych w pytaniu odzwierciedla warunki, ktére umozliwiaja osobie
czy rodzinie nie tylko biologiczne przetrwanie, ale takze uczestnictwo w zyciu
spolecznym, co jest wazne z punktu widzenia socjologii. W tym sensie miara ta
jest nieco zblizona do minimum socjalnego (Kurowski 2002). Drugi powdd jest
metodologiczny: podzial respondentéw na kategorie nastrecza praktycznych
problemow. Jesli wzigé pod uwage kryterium ilosciowe (liczba niezaspokojo-
nych potrzeb), mozna mie¢ watpliwo$ci, kto jest w gorszej sytuacji: osoba, ktorej
brakuje Srodkoéw na kulture i raz sp6znila sie z powodow finansowych z zaplace-
niem rachunku za telefon, czy osoba, ktorej brakuje ,tylko” na zywnosc? Z kolei
w zastosowaniu kryterium jako$ciowego (podzial na potrzeby pierwotne i wtor-
ne) przynajmniej w pewnym stopniu przeszkadza wspomniany wyzej niepre-
cyzyjny zakres tre$ciowy itemow. Kategoryzacje niewatpliwie bylyby pomocne,
jednak sadze, ze potrzebne sg w tej kwestii dokladniejsze analizy metodologicz-
ne, aby moc stwierdzic¢, jak najlepiej ich dokonac.

W zwigzku z przedstawionymi watpliwo$ciami postuguje sie w tym roz-
dziale miarg poczucia deprywacji, ktora przyjmuje warto$c 1 wtedy, gdy respon-
dent odpowiedzial pozytywnie choéby na jeden z szesciu analizowanych punk-
tow (zadeklarowal wystgpienie trudnoS$ci w zakresie zaspokojenia choéby jednej

1 Por. stenogramy tzw. afery podstuchowej, opublikowane w tygodniku Wprost 16.06.2014 roku.
Wystawne kolacje, spozywane przez przedstawicieli obozu wladzy, staly sie symbolem oderwania
elit rzadzacych od rzeczywistoéci bedacej udzialem przecietnych Polakow.
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potrzeby), a warto$¢ o wtedy, gdy respondent na kazdy z iteméw odpowiedziat
negatywnie lub stwierdzil, ze dany wydatek go nie dotyczy (nie zadeklarowat
trudnoéci z zaspokojeniem zadnej z szeéciu potrzeb).

Dane i metoda

W pracy korzystam z danych POLPAN, co oznacza, ze osoby badane (a) mia-
ly adres zamieszkania, (b) nie przebywaly w momencie badania w placowkach
czy instytucjach zbiorowego pobytu, takich jak dom pomocy spolecznej, zaklad
opiekunczo-leczniczy, zakon, jednostka wojskowa itp. Tym samym do grupy re-
spondentow nie trafila z pewnoS$ciag czeS¢ oséb doswiadczajacych poczucia de-
prywacji materialnej w znacznym stopniu, np. osoby bezdomne.

Poszukujac odpowiedzi na dwa pierwsze pytania badawcze, korzystam
osobno z danych z lat 2008 i 2013. Dane z roku 2008 obejmuja odpowiedzi 1805
osob, ktore w momencie badania mialy od 21 do 86 lat. W przypadku danych
z 2013 roku pominelam w analizach odpowiedzi tych respondentow, ktorzy wy-
pekili tylko skrécona ankiete pocztowa. W efekcie proba dla tego roku objela
2581 0s6b w wieku od 21 do 91 lat. Niektére pytania, z ktorych korzystalam,
zostaly w 2013 roku pominiete w wersji kwestionariusza zastosowanej w przy-
padku 383 respondentbéw z najstarszej grupy wiekowej (w wieku 71 i wiecej lat).
Sytuacje takie zaznaczono w odpowiednich miejscach.

Trzecie i czwarte pytanie badawcze wiaza sie z wykorzystaniem danych
zebranych od oso6b, ktore wziely udzial w obu falach badania: w 2008 i 2013
roku. Takich oséb bylo 1244. W 2013 roku byly one w wieku od 26 do 91 lat.
Warto zauwazy¢, ze choé respondenci byli ci sami, to w kazdej z fal nie mu-
sieli mieszka¢ w tych samych — ani w takich samych — gospodarstwach domo-
wych. Przykladowo, mlody czlowiek mog} sie w tym czasie ozenic i wyprowadzic¢
z domu, a w ktorejs rodzinie moglo przyby¢ kolejne dziecko.

W analizach, prowadzonych osobno dla kazdej z fal, zastosowalam wagi,
dostosowujace strukture proby do struktury populacji, przede wszystkim pod
wzgledem wieku. Jest to rozwigzanie dyskusyjne, miedzy innymi dlatego, ze wie-
le analizowanych przeze mnie pytan — w tym gléwne pytanie o poczucie depry-
wacji materialnej — dotyczy warunkéw zycia w gospodarstwie domowym, a nie
indywidualnej sytuacji respondenta. Ten i inne argumenty przeciwko wazeniu
danych przedstawia Marcin W. Zielinski w rozdziale pigtym niniejszego tomu.
Z drugiej jednak strony, podstawowe pytanie, ktore wykorzystuje w analizach,
ma charakter subiektywnej oceny, na ktorg wpltywa nie tylko obiektywna sytu-
acja materialna, ale wiele innych czynnikéw, w tym indywidualne cechy psycho-
logiczne. Ponadto rezygnacja z wazenia sprawia, ze w obu probach nieproporcjo-
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nalne znaczenie majg odpowiedzi os6b mtodych — zar6wno w 2008, jak i w 2013
roku dolgczono do proby znaczng nadreprezentacje oséb z najmlodszej kohorty,
aby stworzy¢ ,baze” do kontynuowania panelu w przyszlosci. Nieréwnowaga ta
wystepuje zwlaszcza w fali z 2008 roku — osoby w wieku 21—25 lat stanowily
wowcezas ponad 30% proby. W tej sytuacji zdecydowalam sie na zastosowanie
wag, choé nie jest to zapewne rozwiazanie idealne. W dwoch ostatnich czesciach
rozdziahlu, gdzie uwzglednitam tylko osoby, ktdre braly udzial w obu falach ba-
dania lub tez stosowalam regresje logistyczna z uzyciem zmiennej ,wiek”, wagi
nie zostaly uzyte.

Jesli chodzi o metode, w dwoch pierwszych czesciach rozdziatu bazuje na
omoéwieniu rozkladdéw odpowiednich zmiennych. W czeéci trzeciej podaje takze
miary istotno$ci réznic miedzy grupami lub sily zwigzku miedzy zmiennymi.
W czwartej, ostatniej czedci postuguje sie metoda regresji logistyczne;j.

Poczucie deprywacji materialnej — porownanie
odpowiedzi respondentow z roku 200812013

Poréwnanie poziomu poczucia deprywacji materialnej w 2008 roku i w 2013
roku na podstawie danych POLPAN napotyka dwie metodologiczne trudnosci.
Pierwszg z nich jest wspomniana kwestia wazenia danych, jednak zastosowanie
wag — na ktore sie zdecydowalam — powoduje w tym przypadku minimalne zmia-
ny. Druga jest to, ze w 2008 roku znacznie wiecej osob udzielito odpowiedzi ,nie
wiem” przynajmniej na jeden item pytania o deprywacje niz w 2013 roku. Jesli
te odpowiedzi zaliczymy do brakéw danych, to przy sumowaniu odpowiedzi na
wszystkie itemy caly przypadek trafia do brakoéw danych, co powoduje znaczna
strate informacji. W zwigzku z tym w tabeli 2 przedstawiono odsetki responden-
tow deklarujacych deprywacje w zakresie przynajmniej jednej potrzeby w dwoch
wariantach: (a) bez ,odsylania” odpowiedzi ,nie wiem” i brakéw odpowiedzi do
brakéw danych i (b) z wylaczeniem tych odpowiedzi z puli odpowiedzi waznych.

Podstawowy wniosek wynikajacy z tabeli 2 jest nastepujacy: wedtug da-
nych POLPAN réznice w poziomie poczucia deprywacji materialnej miedzy
rokiem 2008 a 2013 byly bardzo nieznaczne. Z pewno$cia nie odzwierciedlaly
zmian, odnotowanych w tym czasie w badaniu EU-SILC przy uzyciu ,bardziej
obiektywnego” wskaznika deprywacji materialnej (zwyklej i poglebionej). We-
dlug EU-SILC wskaznik deprywacji (zwyklej) w 2008 roku wynosit 32,3%, zas
w 2013 roku— 25,5%, natomiast wskaznik poglebionej deprywacji materialnej
spadl z 17,7% w 2008 roku do 11,9% w 2013 roku (GUS 2014). Deprywacja ma-
terialna mierzona w ten spos6b obnizyla sie wiec znaczaco — o okoto 6—7 punk-
tow procentowych — miedzy rokiem 2008 a 2013.
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Tabela 2. Respondenci, ktorzy zadeklarowali wystapienie w ciggu ostatnich
12 miesiecy sytuacji, w ktérej w gospodarstwie domowym zabraklo Srodkéw na
oplacenie przynajmniej jednej z szeSciu potrzeb; fale 2008 i 2013

Odpowiedzi ,nie wiem" Odpowiedzi ,nie wiem”
i braki odpowiedzi liczone i braki odpowiedzi wytaczone

jako odpowiedz ,nie” (jako braki danych)
Rok 2008 2013 2008 2013
Odsetek respondentéw deklarujgcych problemy 475 45,8 45,5 45,9
z zaspokojeniem przynajmniej jednej z potrzeb
Liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 1805 2612 1447 2536
Liczba brakéw danych 0 0 358 76
Liczebnos¢ proby (po zwazeniu) 1805 2612 1805 2612

Dane wazone osobnymi wagami dla roku 2008 i 2013

By¢ moze jednak miedzy rokiem 2008 a 2013 zmienila sie struktura za-
stosowanego przeze mnie wskaznika poczucia deprywacji materialnej. Aby to
sprawdzié, zestawilam ze soba rozklady odpowiedzi na poszczegolne itemy py-
tania o deprywacje w roku 2008 i 2013 (tabela 3).

Tabela 3. Odsetki respondentow, ktorzy deklarowali wystapienie w ciggu
ostatnich 12 miesiecy sytuacji, w ktorej w gospodarstwie domowym zabraklo
srodkow na oplacenie poszczegblnych potrzeb; fale 2008 i 2013

Zdarzyto sie, ze zabrakto na: 2008, N = 1805 2013, N = 2581
a) zywnosc¢ tak 13,5 14,4
nie 85,7 85,1
DK/ DK+ NA? 0,9 0,6
b) rachunki tak 15,5 18,0
nie 83,5 81,4
DK/ DK+ NA 1,0 0,6
0 kulture tak 23,8 25,0
nie 731 64,8
DK/ DK+ NA 3,2 1.2
nie dotyczy - 9,1
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cd. tabeli 3

d) wypoczynek tak 41,6 35,9
nie 54,3 51,6
DK/ DK+ NA 41 1,4
nie dotyczy - 1.1

e) leczenie tak 19,3 16,9
nie 75,0 79,8
DK/ DK+ NA 2,7 0,6
nie dotyczy 3,0 2,6

f) ksztatcenie tak 10,1 11,4
nie 61,1 64,4
DK/ DK+ NA 15,2 1.5
nie dotyczy 13,6 22,6

a W 2008 roku nie ma w zbiorze sytuacji, w ktorej zaznaczony bytby ,brak odpowiedzi”. Biorac pod uwage, ze
w 2013 roku takich sytuacji byto sporo, przypuszczam, ze w 2008 roku wliczano je do DK.

Dane (z wyjatkiem liczebnosci préby) wazone osobnymi wagami dla roku 2008 i 2013; DK = ,nie wiem”, NA =
4brak odpowiedzi".

Obserwujemy, ze w 2013 roku nieco wiekszy niz w 2008 roku odse-
tek respondentéw deklarowal trudnosci z pokryciem wydatkow na zywnosé,
rachunki, kulture i ksztalcenie (w przypadku ksztalcenia jednak réznica jest
tak niewielka, ze przy braku zastosowania wag kierunek zmian odwraca sie).
Zmniejszyl sie natomiast odsetek os6b deklarujacych trudnoéci ze znalezie-
niem $rodkdéw na wypoczynek i leczenie. Jeéli chodzi o wypoczynek, spadek
byl relatywnie duzy: o 5,7 punktéw procentowych, jednak trzeba zauwazy¢, ze
w 2013 roku az 11,1% respondentéw wybralo przy tym itemie opcje ,nie doty-
czy — nie bylo potrzeby takich wydatkow”, ktorej nie byto w 2008 roku. Mo-
glo to zaburzy¢ poréwnywalno$¢ danych w czasie. W pozostalych przypadkach
zmiany nie przekroczyly 2,5 punktu procentowego. Wskazuje to na duze podo-
bienstwo struktury potrzeb, ktérych zaspokojenie sprawialo problemy, w 2008
i 2013 roku. Nieco niepokoi¢ moze fakt, ze wzrosly odsetki osob deklarujacych
trudnosci z zaspokojeniem potrzeb absolutnie podstawowych, czyli z zaplace-
niem za zywno$¢ i rachunki. Wzrost ten wszakze, jak juz napisano, okazal sie
bardzo niewielki. Patrzac jednak z innej perspektywy, kilkanascie procent osob
skarzgcych sie na niemoznoé¢ zaplacenia za zywno$¢ to zawsze o te kilkanascie
procent za duzo.

W dalszej kolejnosci zbadano, na pokrycie ilu potrzeb brakowalo respon-
dentom pieniedzy w 2008 i 2013 roku. W tym celu dla kazdej z fal wyodreb-
niono grupe osob, ktére udzielity na wszystkie itemy odpowiedzi waznych (bez
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odpowiedzi ,,nie wiem” czy tez brakéw odpowiedzi) oraz zadeklarowaly wystg-
pienie probleméw z oplaceniem przynajmniej jednej potrzeby. Takich oséb
w 2008 roku bylo 644, a w 2013 — 1097. W obydwu badanych falach $rednia
liczba niezaspokojonych potrzeb w tych grupach wynosila 2,7. W kazdej z fal
najwieksza grupe stanowily osoby, ktére zadeklarowaly problemy z zaspokoje-
niem tylko jednej potrzeby. W 2008 roku bylo to 14,7% wyodrebnionej grupy,
aw 2013 — 14,4% (dane wazone). Sposrod osob, ktére wskazaly trudnosci tylko
w jednej sferze, w obu latach najwieksza grupe stanowili respondenci deklaruja-
cy problemy z zaplaceniem za wypoczynek (odpowiednio dla lat 80,7% i 61,9%
z wyodrebnionych grup), na drugim zas miejscu znalazly sie osoby deklarujace
brak $rodkéw na leczenie (odpowiednio 8,6% i 11,7%).

Co ciekawe, sposrod wszystkich mozliwych ,,profili niezaspokojonych po-
trzeb” (przykladowo: nie brakowalo na zywno$¢, rachunki ani leczenie, ale bra-
kowalo na kulture, wypoczynek i doksztalcanie) zaréwno w 2008, jak i w 2013
roku trzy pierwsze pod wzgledem czestosci konfiguracje ksztattowaly sie naste-
pujaco:

» brakowalo tylko na wypoczynek (11,8% waznych odpowiedzi w 2008

roku i 8,9% w 2013 roku),

« brakowalo na kulture i wypoczynek (odpowiednio: 5,9% i 5,6%),

« brakowato na kazda z sze$ciu potrzeb (odpowiednio: 5,3% i 3,5%)>.

Powyzsze poréwnania wskazuja, ze poczucie deprywacji materialnej mia-
o zasadniczo podobne natezenie i strukture w 2008 roku i w 2013 roku, a brak
wyraznych zmian w tym zakresie pozostawal w sprzeczno$ci z obserwowanym
w badaniu EU-SILC spadkiem wskaznika deprywacji materialnej, mierzonej
w sposob bardziej zobiektywizowany.

Poczucie deprywacji materialnej a inne miary
potozenia materialnego — poréwnanie sytuacji
w 20082013 roku

Maria Zielinska w przywolywanej tu pracy (2012) zestawila poczucie deprywa-
cji materialnej m.in. z wybranymi wskaznikami obiektywnego i subiektywnego
polozenia materialnego: ocena wlasnej sytuacji materialnej respondenta i jego
rodziny, faktem posiadania oszczedno$ci, korzystaniem z kredytéw oraz typem
konsumpcji. Szczegblnie rozbudowany byl ostatni z wymienionych elementow:
kwestionariusz Lubuskiego Sondazu Spotecznego, na ktéorym bazowaly analizy,

2 Spadek odsetka miedzy rokiem 2008 a 2013 moze wynika¢ z wprowadzenia w 2013 roku opcji
4hie bylo potrzeby przeznaczania $rodkéw na tego typu wydatki” w dwdch itemach.
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zawieral 7 pytan na temat czestotliwoséci dokonywania réznego typu zakupow,
w tym zakupdéw débr luksusowychs.

W badaniu POLPAN nie dysponujemy niestety wieloma z uzytych przez
te autorke wskaznikéw. Co wiecej, niektére wyznaczniki, ktére moglibySmy za-
stosowa¢ dla kazdej z fal osobno, sg trudne do poré6wnania miedzy falami, bo —
przykladowo — w kolejnym etapie badania nieco inaczej sformutowano pytania,
a niekiedy poréwnanie niewiele wnosi ze wzgledu na zmiany w otoczeniu, ktére
zaszly w tym czasie (np. przecietna warto$¢ samochodu, posiadanego przez re-
spondentow, moze by¢ wyzsza w 2013 roku niz w 2008, ale wplyw maja na to
takze wahania cen na rynku motoryzacyjnym czy zmiany przepisow dotyczacych
sprowadzania do Polski samochod6éw uzywanych).

W tabeli 4 przedstawiam niekt6ére miary polozenia materialnego wybrane
z badania POLPAN dla roku 2008 i 2013, w rozbiciu na grupy osob, ktorym —
wedhug ich deklaracji — w ciggu ostatnich 12 miesiecy przed badaniem (a) ,wy-
starczalo” na wszystko — nie deklarowaly braku $§rodkéw na pokrycie zadnej
z szeSciu potrzeb, (b) ,brakowalo” na pokrycie wydatkow zwigzanych przy-
najmniej z jedng z potrzeb*. Niektore z tych miar maja charakter raczej obiek-
tywny, inne za$ wyraznie subiektywny, w kazdym jednak przypadku bazujemy
wylacznie na deklaracjach respondentéw. Jest to wazne zwlaszcza przy odpo-
wiedziach wymagajacych podania liczb i procentéw: z osobnych analiz wiemy,
ze stosunkowo wielu respondentéw miewa z tym problemy. Niektore pytania
(na przyklad o dochod) sg tez ,,podatne” na odpowiedzi ,nie wiem” lub na brak
odpowiedzi, dlatego przy kazdym wskazniku podano liczbe oséb, ktore udzielily
odpowiedzi waznych. Ze wzgledu na zr6znicowane warto$ci odchylenia standar-
dowego w poszczegolnych grupach w tabeli podaje czesto zar6wno $rednig, jak
i mediane; w dalszym opisie wynikow postugiwac sie bede mediang.

Podsumowujgc informacje zawarte w tabeli 4 stwierdzamy, ze jesli cho-
dzi o odsetek gospodarstw, w ktorych miesieczny dochdd per capita byl ponizej
minimum socjalnego, w 2008 roku grupa respondentéw, ktérym ,wystarczalo”,
byla w wyraznie lepszej sytuacji niz grupa osob, ktorym wedlug ich deklaracji
~brakowalo” na zaspokojenie cho¢by jednej potrzeby. W pierwszym przypadku
odsetek gospodarstw lokujacych sie ponizej minimum socjalnego wynosit 36,4,
w drugim - 65,5. Te samg prawidlowo$¢ mozna zaobserwowaé dla roku 2013:
omawiane odsetki wyniosly tam odpowiednio 25,3 i 56,2. Jednocze$nie w przy-
padku kazdej z grup (tych, ktérym ,wystarczalo”, i tych, ktorym ,brakowato”)

3 ‘W zestawie pytan o konsumpcje bazowano na subiektywnym rozumieniu przez respondenta po-
danych sformutowan, takich jak ,kupowanie markowych ubran, luksusowych kosmetykow” czy tez
»przeznaczanie pieniedzy na podroze, wyjazdy”.

4 Skrotowe okreslenia ,wystarczalo” i ,brakowalo” bede stosowac w dalszej czeSci pracy, majac na
mysli kategorie okreslone w tym miejscu.
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zaszly pozytywne zmiany w czasie: miedzy rokiem 2008 a 2013 odsetek gospo-
darstw, w ktorych dochoéd per capita byl nizszy od minimum socjalnego, spadt
w pierwszej z tych grup o 11,1 punktu procentowego, a w drugiej o 9,3 punktu
procentowego.

Tabela 4. Poczucie deprywacji materialnej a inne miary polozenia materialne-
go, fale 2008 1 2013

2008 2013

wystarczato  brakowato wystarczato  brakowato

DOCHOD PER CAPITA W GOSPODARSTWIE DOMOWYM A MINIMUM SOCJALNE

Odsetek gospodarstw domowych, w ktérych miesieczny 36,4 65,5 253 56,2
dochdd per capita byt ponizej minimum socjalnego
Liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 585 532 1081 956

WYDATKI NA ZYWNOSC

Procent, jaki w miesiecznym budzecie gospodarstwa domowego stanowia obecne wydatki na zywnos¢

$rednia 335 42,0 29,8 37,4
mediana 333 40,0 26,7 35,7
odchylenie stand. 14,1 16,3 13,8 15,7
liczba waznych odpowiedzi 594 550 868 800
Czy wydatki na zywnos$¢ zwiekszytyby sie, gdyby dochéd w gospodarstwie domowym wzrdst o potowe?
odsetek respondentéw deklarujgcych, ze wydatki by 50,9 74,0 45,6 62,1
wzrosty
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 655 583 969 901
Jaki procent obecnych wydatkéw na zywnos¢ stanowityby zwiekszone wydatki na zywnos¢?
$rednia 139,5 146,7 136,8 148,0
mediana 1333 140,0 133,3 139,9
odchylenie stand. 38,1 61,7 22,7 60,1
liczba waznych odpowiedzi 333 432 442 560
DOBRA TRWALE W GOSPODARSTWIE DOMOWYM
Samochad
odsetek gospodarstw, w ktorych jest co najmniej jeden 82,7 66,9 86,8 71,5
samochdd
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 789 658 1203 1039
Komputer lub laptop
odsetek gospodarstw, w ktdrych jest komputer lub laptop 78,6 63,0 91,8 774
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 788 654 1184 1032
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cd. tabeli 4

WARUNKI MIESZKANIOWE

Liczba pomieszczen na osobe

$rednia 1,6 1,3 1,8 1,5
mediana 1,4 1,0 1,5 13
odchylenie stand. 0.9 0,8 1,0 0,9
liczba waznych odpowiedzi 789 658 1368 1164
Powierzchnia w m? na osobe
$rednia 32,8 23,3 354 28,8
mediana 25,0 18,9 28,7 24,0
odchylenie stand. 23,8 16,0 25,6 18,9
liczba waznych odpowiedzi 785 649 1354 1150

Dane wazone osobnymi wagami dla roku 2008 i 2013

Uwagi: Uwzgledniono $rednioroczne minimum socjalne dla jednoosobowego gospodarstwa pracowniczego.
W 2008 roku wynosifo ono 865,1 zf, a w 2013 roku — 1061,27 zt.

Pytan o wydatki na zywno$¢, a takze o samochéd, komputer lub laptop w 2013 roku nie zadawano w wersji
kwestionariusza przeznaczonej dla najstarszych respondentéw (w wieku 71 i wiecej lat).

We fragmencie tabeli zatytufowanym ,Jaki procent obecnych wydatkéw na zywnos¢ stanowityby zwiekszone
wydatki na Zzywnos$¢?" uwzgledniono tylko tych respondentéw, ktérzy zadeklarowali, ze wydatki na zywnos¢
wzrostyby, gdyby dochdéd gospodarstwa domowego sie zwiekszyt.

Pytajac o liczbe pomieszczen, proszono o wliczenie kuchni.

Respondentéw w obu falach proszono zaréwno o podanie catkowitego
miesiecznego dochodu gospodarstwa domowego netto (ze wszystkich zrodel),
jak i o oszacowanie, jaka kwote wydaje sie w domu miesiecznie na zywnos$¢. Na
tej podstawie obliczono procent, jaki — wedlug deklaracji respondentéow — sta-
nowig w budzecie domowym wydatki na zywno$¢. Podobnie jak w przypadku
dochodu per capita, takze ta miara réznicuje respondentéw na tych, ktérym
L~wystarczalo”, i ktorym ,brakowalo” — zardwno w roku 2008, jak i 2013. Tutaj
rowniez miedzy rokiem 2008 a 2013 nastapil spadek — wsrdd tych, ktorym ,,wy-
starczalo”, mediana spadla o 6,6 punktu procentowego, a wérdd tych, ktérym
,brakowalo”, o0 4,3 punktu procentowego.

Odsetek respondentéw deklarujacych, ze w przypadku zwiekszenia catko-
witego dochodu gospodarstwa domowego o polowe wydatki na zywno§é wzro-
styby, w 2008 wynosil 50,9 w grupie 0s6b, ktérym ,wystarczalo”, i 74,0 wérod
tych, ktérym ,brakowalo”, a w 2013 roku odpowiednio 45,6 i 62,1. W obu fa-
lach zmienna ta mocno wiec réznicuje obie grupy: réznice miedzy nimi wynosza
okolo 15—17 punktu procentowego. Miedzy rokiem 2008 a 2013 odsetki os6b
deklarujacych cheé¢ zwiekszenia wydatkéw na zywnos¢ spadly zaréwno wsrod
respondentéw niedo$wiadczajacych poczucia deprywacji (,,wystarczalo”), jak
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i wérod respondentow go doswiadczajacych (,brakowalo”). Spadek wyniosl, od-
powiednio, 13,4 punktu procentowego i 11,9 punktu procentowego.

Jesli respondent zadeklarowal, ze w przypadku zwiekszenia calkowitego
dochodu gospodarstwa domowego o polowe wydatki na zywno$¢ wzroslyby,
pytano go, ile w takiej sytuacji wynosilyby w jego gospodarstwie domowym te
wydatki. Na tej podstawie obliczono, jaki procent obecnych (deklarowanych)
wydatkow na zywno$¢ stanowilyby podwyzszone wydatki na zywno$§é. W 2008
roku mediana w grupie osob, ktérym ,wystarczato”, wynosila 133,3%, natomiast
w grupie tych, ktorym ,brakowalo”, byla nieco wyzsza i wynosila 140%. Réznice
miedzy grupami wyréznionymi ze wzgledu na poczucie deprywacji utrzymaly
sie w 2013 roku — omawiane wskazniki wynosily wtedy odpowiednio 133,3%
1139,9%. Co ciekawe, jesli wzia¢ pod uwage mediane, zasadniczo nie nastgpily
zadne zmiany miedzy rokiem 2008 a 2013 — ani w grupie tych, ktérym ,wystar-
czalo”, ani w grupie tych, ktérym ,brakowalo”: w obu falach warto§¢ mediany
jest niemal identyczna. Srednia natomiast w grupie niedo$wiadczajacych depry-
wacji nieznacznie spadla, a w grupie doS§wiadczajacych deprywacji przeciwnie
— wzrosla.

Samochdd i komputer lub laptop nie sg najlepszymi wskaznikami zrézni-
cowania polozenia materialnego w Polsce, gdyz od wielu lat sg one stosunkowo
latwo dostepne i obecne w wiekszo$ci gospodarstw domowych. Mimo to jednak
w przypadku obu débr obserwujemy réznice kilkunastu punktéw procentowych
miedzy grupa niedo$wiadczajaca poczucia deprywacji a grupa go doswiadcza-
jaca, i to zarébwno w 2008, jak i w 2013 roku. W kazdej z tych grup w okresie
miedzy analizowanymi falami nastapil wzrost omawianego wskaznika — w przy-
padku samochodu o kilka, a w przypadku komputera lub laptopa o kilkanascie
punktow procentowych.

Ostatnim zbadanym wymiarem polozenia materialnego sqa warunki miesz-
kaniowe. Badanych do$wiadczajacych deprywacji i jej niedo$wiadczajacych
w obu falach réznicuje zaréwno liczba pomieszczen na osobe, jak i liczba metrow
kwadratowych na osobe. Jesli chodzi o drugi wskaznik, to w 2008 roku mediana
wynosila 25 m?w grupie tych, ktérym ,wystarczalo”, a 18,9 m? w grupie tych, kto-
rym ,brakowalo”. W 2013 roku mediana w obu grupach wyréznionych ze wzgle-
du na do$wiadczenie deprywacji wynosita odpowiednio 28,7 i 24,0. Wzrost me-
diany powierzchni mieszkaniowej miedzy rokiem 2008 a 2013 wynosil w grupie
tych, ktérym ,wystarczalo”, 3,7 m?, a w grupie tych, ktérym ,brakowalo” — 5,1 m2.

Podsumowujac te cze$¢ analiz, stwierdzamy, ze zmiany poczucia depry-
wacji miedzy 2008 a 2013 rokiem (a wlasciwie brak tych zmian) nie odzwier-
ciedlajag dynamiki pozostalych zbadanych miar polozenia materialnego, ktore
— z jednym wyjatkiem — jasno wskazuja na poprawe sytuacji materialnej za-
rowno osob deklarujacych doswiadczanie deprywacji materialnej, jak i os6b
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deklarujacych brak poczucia deprywacji. Wynik ten moze stanowi¢ argument
na poparcie tezy sformutowanej przez Marie Zielinska — prawdopodobnie rze-
czywiscie w tym okresie z réznych powoddw nastapil wzrost aspiracji i zmienito
sie wyobrazenie o satysfakcjonujacym poziomie zaspokojenia poszczegélnych
analizowanych potrzebs. Jednoczeénie jednak widzimy, ze subiektywnie dekla-
rowane trudnos$ci z zaspokojeniem chocby jednej z szeSciu potrzeb wyraznie
roznicujg respondentéw pod wzgledem wszystkich zbadanych miar potozenia
materialnego: ci, ktorym ,wystarczalo”, sa zawsze w lepszej sytuacji od tych,
ktérym ,brakowalo”.

Trwate lub powtarzajgce sie poczucie deprywacji
a inne miary potozenia materialnego

Respondentdw, ktorzy brali udzial w badaniu POLPAN zaréwno w 2008 roku,
jak i w roku 2013, bylo 1244. Osoby te, rzecz jasna, nie zawsze w obu falach
skladaly takie same deklaracje dotyczace tego, czy w ciagu ostatnich 12 miesie-
cy zabraklo w ich gospodarstwie domowym Srodkéw na zaspokojenie ktorejs
z szeSciu analizowanych potrzeb. Zrdéznicowane ,trajektorie” respondentow
(tylko tych, ktorzy udzielili odpowiedzi waznych w przypadku kazdego itemu)
pokazano w tabeli 5.

Dla uproszczenia dalszego opisu wyrdznione w tabeli 5 grupy zostaly
ponumerowane cyframi od o do 3. Z tabeli 5 wynika, ze 66,2% responden-
tow uczestniczacych w obydwu analizowanych falach znajdowalo sie w tej
samej kategorii zarowno w 2008, jak i w 2013 roku, reszta natomiast zmie-
nila w tym okresie kategorie: w przypadku 18% sytuacja w zakresie poczucia
deprywacji poprawila sie, a w przypadku 15,6% — pogorszyla; 26,6% respon-
dentéw uczestniczacych w obu falach za kazdym razem deklarowalo poczucie
deprywacji przynajmniej w zakresie jednej z potrzeb. Warto przypomnieé, ze
w przypadku badania POLPAN nie mozemy okre§li¢, czy byla to sytuacja trwa-
losci poczucia deprywacji, czy tez jego powtarzalnoSci — nie wiemy bowiem,
jakie bylyby odpowiedzi respondentow, gdyby$my zbadali ich w roku 20009,
2010, 2011 czy 2012.

5 Wyjaénienie to ma jednak takze jeden staby punkt: deklaracje, ze w przypadku wzrostu dochodu
gospodarstwa domowego wydatki na zywno$¢ zostalyby zwiekszone, mozna traktowac jako subiek-
tywna miare deprywacji materialnej. Wskaznik ten sugeruje obnizenie poczucia deprywacji miedzy
fala 2008 a falg 2013, co jest niezgodne z tendencjami zaobserwowanymi przy uzyciu wskaznika
zlozonego z szeéciu potrzeb. Kwestia ta wymaga dalszych analiz.
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Tabela 5. ,Trajektorie” respondentéw deklarujacych doswiadczenie deprywa-
cji i deklarujacych brak tego do$wiadczenia w latach 2008—-2013

2013 — wystarczato 2013 — brakowato ogotem
2008 — wystarczafo 39,6% 15,8% 55,5%
(N = 388) (N = 155) (N = 543)
grupa 0 grupa 2
2008 — brakowato 18,0% 26,6% 44,5%
(N =176) (N = 260) (N = 436)
grupa 1 grupa 3
Ogotem 57,6% 42,4% 100%
(N = 564) (N = 415) (N =1979)

Phi = 0,313; p = 0,000
Dane surowe (niewazone); proba ograniczona do respondentow, ktérzy brali udziat w badaniu w obydwu falach
(2008 i 2013) i udzielili odpowiedzi waznych na kazdy z iteméw pytania o poczucie deprywacji.

W tabeli 6 zaprezentowano, jak rézne miary polozenia materialnego
dostepne dla fali POLPAN 2013 — zaré6wno subiektywne, jak i obiektywne —
ksztaltowaly sie w grupach 0—3. Podano takze wspoétezynniki wskazujace, czy
przynalezno$¢ do grup miala wplyw na zr6znicowanie danej miary polozenia
materialnego (Eta) lub jak silny miala zwigzek z dang miarg (V Cramera).
W pordéwnaniu z tabela 4, w tabeli 6 przeanalizowano wiecej miar polozenia
materialnego. Tres$¢ pytan, na ktérych oparto obliczenia, mozna znalez¢ w kwe-
stionariuszach dostepnych na stronie polpan.org/dane-i-dokumentacja/doku-
mentacja.

Tabela 6. Miary polozenia materialnego w roku 2013 w podziale na cztery gru-
py respondentéw wyr6znione ze wzgledu na trwalo$c lub powtarzalnosc poczu-
cia deprywacji w latach 2008—2013

Grupa 0: Grupa1:  Grupa2:  Grupa3: Miara istotnosci
wystarczato  brakowato wystarczato brakowato  réznic miedzy
w 2008 w2008, w2008, w2008 grupamilub sity
i2013r.  wystarczato brakowato 12013 r  zwigzku miedzy
w2013r  w2013r Zmiennymi

DOCHOD PER CAPITA W GOSPODARSTWIE DOMOWYM

Miesieczny dochdd per capita w gospodarstwie domowym [zi]

$rednia 2251 1452 1248 1116
mediana 1771 1333 1000 950

Eta = 0,236™
odchylenie stand. 3145 17 781 802

liczba waznych odpowiedzi 318 148 127 210
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cd. tabeli 6

Dochod per capita w gospodarstwie domowym a minimum socjalne
odsetek gospodarstw domowych, 18,6 30,4 52,8 56,2 e
w ktérych miesieczny dochdd per Eta = 0,347
capita byt ponizej minimum socjalnego v C6a3n‘1§(§ =
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 318 148 127 210 '

ZADUZENIE GOSPODARSTWA DOMOWEGO
Gospodarstwa domowe sptacajace kredyt lub pozyczke

odsetek gospodarstw sptacajacych 32,3 333 45,2 52,6 Eta = 0,179
kredyt lub pozyczke V Cramera =
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 337 156 146 230 01797
Wysokos¢ sptacanych miesiecznie rat [z{]
$rednia 1004 749 764 960
mediana 800 600 600 500
) Eta = 0,089
odchylenie stand. 966 599 848 2098
liczba waznych odpowiedzi 101 51 65 113
Procent, jaki rata kredytu stanowi w miesiecznym budzecie gospodarstwa domowego
$rednia 17.1 18,8 21,0 20,9
mediana 15,0 14,5 18,2 17,5
. Eta = 0,131
odchylenie stand. 1,4 13,2 13,7 14,6
liczba waznych odpowiedzi 90 47 57 97
DOSTEP DO ZASOBOW FINANSOWYCH
Mozliwos¢ wytozenia w ciggu tygodnia 1000 zf na co$, na czym respondentowi bardzo zalezy
odsetek respondentéw deklarujacych, 80,1 72,1 44,1 27,9
ze mieliby takg mozliwos¢ v C(;agg[ﬁ =
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 331 154 144 226 '

WYDATKI NA ZYWNOSC
Procent, jaki w miesiecznym budzecie gospodarstwa domowego stanowig obecne wydatki na zywnos¢

$rednia 27,9 31,4 35,1 37,8

mediana 25 28,6 31,8 34,5 »
) Eta = 0,266

odchylenie stand. 12,4 14,8 15,7 17,2

liczba waznych odpowiedzi 250 125 116 175

Czy wydatki na zywnos$¢ zwiekszytyby sie, gdyby dochéd w gospodarstwie domowym wzrdst o potowe?

odsetek respondentéw deklarujacych, 38,6 53,4 58,8 67,5 Eta = 0,238
ze wydatki by wzrosty

V Cramera =
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 280 131 131 197 0,238"
Jaki procent obecnych wydatkéw na zywnos¢ stanowityby zwiekszone wydatki na zywnos¢?
$rednia 133,9 140,9 157,5 151,5
mediana 128,6 134,8 1333 142,9 Eta = 0,163
odchylenie stand. 18,1 23,8 156,4 43,0
liczba waznych odpowiedzi 108 70 71 133
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DOBRA TRWALE W GOSPODARSTWIE DOMOWYM

Samochéd
odsetek gospodarstw, w ktérych jest 89,1 82,2 83,0 68,3 Eta = 0,213
co najmniej jeden samochéd V Cramera =
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 338 157 147 230 0,213
Szacunkowa warto$¢ samochodu [zi]
$rednia 21408 12285 11042 8363
mediana 15000 10000 7000 5000
. Eta = 0,267
odchylenie stand. 27548 10367 13893 12036
liczba waznych odpowiedzi 289 123 120 150
Komputer lub laptop
odsetek gospodarstw, w ktérych jest 93,6 86,5 84,2 74,4 Eta = 0217
komputer lub laptop V Cramera =
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 329 156 146 27 0,217
WARUNKI MIESZKANIOWE
Forma wiasnosci mieszkania (odsetki w grupach)
catos¢ lub cze$¢ nalezy do R. lub ktérejs 82,9 86,4 75,8 78,1
z 0s6b z gospodarstwa domowego R.
cato$¢ nalezy do kogos z rodziny R., 11,9 9,1 9,8 9,2
kto nie jest cztonkiem gospodarstwa v Crameii =
domowego R. 0,108
inna sytuacja 5.2 4,5 14,4 12,7
liczba waznych odpowiedzi (= 100%) 387 176 153 260
Liczba pomieszczen na osobe
$rednia 1,90 1,65 1,63 1,48
mediana 1,50 1,50 1,33 1,25
. Eta = 0,183
odchylenie stand. 1,07 0,81 0,88 0,87
liczba waznych odpowiedzi 388 176 155 260
Powierzchnia w m? na osobe
$rednia 38,8 30,0 30,4 27,2
mediana 30,0 26,0 25,0 21,7
_ Eta = 0,217
odchylenie stand. 27,5 17,8 18,8 18,7
liczba waznych odpowiedzi 385 174 155 257

**p < 0,001; * p < 0,01; *p < 0,05; dane surowe (niewazone).

Uwagi: pytania o mozliwo$¢ wylozenia w ciggu tygodnia 1000 zt na co$, na czym respondentowi bardzo zalezy,
nie zadawano w wersji kwestionariusza przeznaczonej dla respondentow w wieku 71 i wiecej lat; podobnie
w wersji dla najstarszych respondentéw nie pytano w 2013 roku o wydatki na zywnos¢, o samochdd, komputer
lub laptop; w przypadku wiecej niz jednego samochodu w gospodarstwie domowym pytano o najdrozszy; we
fragmencie tabeli zatytutowanym: ,Jaki procent obecnych wydatkéw na zywno$¢ stanowityby zwiekszone wydatki
na zywnos$¢?" uwzgledniono tylko tych respondentdw, ktérzy zadeklarowali, ze wydatki na zywnos¢ wzrostyby,
gdyby dochdd gospodarstwa domowego sie zwiekszyt; pytajac o liczbe pomieszczen, proszono o wliczenie kuchni.
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Wyniki wykazuja, ze przynalezno$c¢ do grup 0—3, czyli ,historia poczucia
deprywacji” respondentéw, miala istotny zwigzek z wiekszo$cig analizowanych
miar polozenia materialnego, z wyjatkiem dwdch. Zwigzki byly istotne statystycz-
nie, choé¢ na ogo6t stabe lub umiarkowane. Jedyne dwie miary, w przypadku kto-
rych nie zaobserwowano zwigzku z przynaleznos$cia do grup, to miesieczna wyso-
ko$¢ splacanych rat kredytu w gospodarstwie domowym oraz procent, jaki rata
kredytu stanowi w miesiecznym budzecie gospodarstwa. Jesli chodzi o wysoko$é
splacanych rat, zaklocenie moglo nastgpi¢ w wyniku wyjatkowo wysokiego od-
chylenia standardowego w grupie 3. Jesli popatrzymy na wartosci mediany, a nie
Sredniej, obraz sytuacji jest inny: mediana dla grupy o to 800 z}, dla grup 1i 2 —
600 z1, a dla grupy 3 — 500 zk. Uogdlniajac, mozna powiedzieé, ze grupa o (ktéra
nie deklarowala poczucia deprywacji w zadnej z fal) zadluza sie najrzadziej, ale na
wieksze kwoty, natomiast grupa 3 (ktéra do§wiadczyla poczucia deprywacji wiecej
niz raz) zadluza sie najczesciej, ale za to na mniejsze kwoty. Prawdopodobnie sa
to takze odmienne jako$ciowo rodzaje pozyczek. Dodatkowa analiza wykazala, ze
wysoko$¢ splacanych rat jest do$¢ silnie skorelowana z dochodem gospodarstwa
domowego (r Pearsona = 0,55), co thtumaczy brak istotnego statystycznie zwigzku
miedzy przynaleznoscia do grup 0—3 a miara opisang jako ,procent, jaki rata kre-
dytu stanowi w miesiecznym budzecie gospodarstwa domowego”.

Komentarza wymaga by¢ moze punkt ,forma wlasnosci mieszkania”. War-
to zauwazy¢, ze forma wlasnosci lokalu — a nie tylko jego wielko$¢ czy stan tech-
niczny — moze sie wigzaé z poczuciem deprywacji materialnej. Obserwujemy, ze
osoby z grup 2 i 3 (a wiec takie, ktorym ,brakowato” w 2013 roku, niezaleznie od
tego, co dzialo sie w 2008 roku), rzadziej niz osoby z grup 0 i 1 mieszkaty w loka-
lach nalezacych do nich samych lub do kogo$ z gospodarstwa domowego, za to
czesciej byly w ,innej sytuacji” mieszkaniowej. Nie wiemy dokladnie, co oznacza
sinna sytuacja” — by¢ moze uzytkowanie mieszkania komunalnego lub wynajem.

W przypadku zdecydowanej wiekszo$ci wzietych pod uwage wskaznikow
grupy O i 3 charakteryzowaly sie skrajnymi warto$ciami. Szczegoblnie istotne
ro6znice wystgpily w przypadku odsetka respondentéw deklarujacych, ze mieliby
mozliwo$¢ wylozenia 1000 zt na co$, na czym im bardzo zalezy — réznica miedzy
grupa o a grupa 3 wyniosla az 52,2 punktu procentowego! Grupy 11 2 plasowaly
sie na og6t pomiedzy grupa o a 3. Oznacza to, ze osoby dos§wiadczajgce poczucia
deprywacji materialnej w sposob trwaly lub powtarzalny (w dwoch falach) byly
w gorszej sytuacji materialnej — mierzonej za pomoca réznorodnych wskazni-
kéw — nie tylko od osob, ktore nie deklarowaly takiego poczucia w zadnej z fal
badania, ale takze od osob, ktore zadeklarowaly takie doswiadczenie tylko raz.
Okresélenie wagi tych nier6wnoS$ci wymagaloby zbadania istotnosci statystycznej
roznic w kazdej parze dobranej spoérod czterech grup, analizy te jednak pozo-
stawiam na inng okazje.
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Zwiazek poczucia deprywacji z czynnikami
strukturalnymi, cechami spoteczno-demograficznymi
i wczesniejszym doswiadczeniem poczucia deprywacji

W tej czeSci rozdzialu za pomoca regresji logistycznej zamierzam sprawdzi,
czy 1ijakie czynniki strukturalne i cechy spoleczno-demograficzne majg zwigzek
z do$wiadczaniem poczucia deprywacji w 2013 roku, a takze czy na to poczucie
mialo wplyw wezesniejsze do§wiadczenie deprywacji odnotowane w 2008 roku.
Ponizej przedstawiam opis zmiennych wykorzystanych w modelach regresji:

Zmienna zalezna: do$wiadczenie poczucia deprywacji materialnej
w 2013 roku. Jest to zmienna dychotomiczna, ktéra przyjmuje warto$c¢ 1, gdy
respondent zadeklarowal, iz w ciggu ostatnich 12 miesiecy w jego gospodarstwie
domowym zdarzyla sie sytuacja, ze zabrakto Srodkéw na zaspokojenie przynaj-
mniej jednej z szeSciu potrzeb (zakup zywnosci, oplacenie rachunkow, pokrycie
wydatkow zwigzanych z kultura, wypoczynkiem, leczeniem lub ksztalceniem).
Zmienna przyjmuje warto$c o, gdy w przypadku wszystkich potrzeb respondent
zadeklarowal, ze nie zdarzyla sie sytuacja braku srodkéw (lub stwierdzil, ze nie
bylo potrzeby wydatkow danego rodzaju). Jezeli choéby w odniesieniu do jedne-
go itemu respondent wybral odpowiedz ,,nie wiem” lub nie udzielil odpowiedzi,
przypadek nie zostal uwzgledniony w analizie.

Zmienne niezalezne:

+ ple¢ — zmienna dychotomiczna, warto$¢ 1 oznacza kobiete, 0 — mezezyzne;

« wiek (w latach) — oznacza wiek respondenta w 2013 roku;

« cztery zmienne dychotomiczne dotyczace wyksztalcenia: podstawowe, za-
sadnicze zawodowe, Srednie i wyzsze — warto$¢ 1 oznacza, ze respondent
w 2013 roku zadeklarowal, iz jego najwyzsze ukonczone wyksztalcenie nale-
zy do danej kategorii, warto$¢ 0 oznacza, ze nie nalezy;

+ liczba bezrobotnych — oznacza liczbe os6b bezrobotnych w gospodarstwie
domowym respondenta w 2013 roku;

+ liczba dzieci — oznacza liczbe dzieci w wieku 0—17 lat w gospodarstwie do-
mowym respondenta w 2013 roku;

+ zdrowie — zmienna dychotomiczna utworzona na podstawie odpowiedzi re-
spondenta na nastepujace pytanie: ,Jak, ogolnie biorac, ocenia P. swoj stan
zdrowia w poréwnaniu ze stanem zdrowia wiekszosci osob w P. wieku? Czy
stan P. zdrowia jest: (1) zdecydowanie lepszy niz innych oséb w P. wieku,
(2) troche lepszy, (3) troche gorszy, czy tez (4) zdecydowanie gorszy niz in-
nych oséb w P. wieku? (5 — taki sam) (8 — nie wiem, trudno powiedziec¢)”.
Zmienna przyjmuje warto$¢ 1, gdy respondent wybral odpowiedz (3) lub
(4), a wartos¢ o, gdy wybral (1), (2) lub (5);
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« pie¢ zmiennych dychotomicznych okreslajacych wielko$¢ miejscowodci,
w ktorej respondent mieszkat w 2013 roku: wie$, miasto ponizej 20 tys.
mieszkancow, miasto 20—99 tys., miasto 100—499 tys. i miasto powyzej
500 tys. mieszkancow. Warto$¢é 1 oznacza przynalezno$¢ miejsca zamiesz-
kania respondenta do danej klasy miejscowosci, warto$¢ o — brak przyna-
lezno$ci,

» poczucie deprywacji ‘08 — zmienna dychotomiczna okreslajaca, czy w 2008
roku respondent podal, iz w ciagu ostatnich 12 miesiecy w jego gospodar-
stwie domowym zdarzyla sie sytuacja, ze zabraklo §érodk6w na zaspokojenie
przynajmniej jednej z szeSciu potrzeb. Jesli zadeklarowal, ze tak, zmienna
ma warto$¢ 1, jesli zadeklarowal przeciwnie — o,

+ log dochodu — oznacza logarytm catkowitego dochodu miesiecznego netto
w gospodarstwie domowym w 2013 roku (Srednia z ostatnich trzech miesie-
cy, z uwzglednieniem wszystkich zrédel dochodu) per capita.

Zmienne uzyte w regresji maja niejednolity charakter. Czes$¢ z nich odzwiercie-
dla wlasciwosci gospodarstwa domowego, inne natomiast dotycza cech indywi-
dualnych respondenta. Instytucje zajmujace sie badaniem sytuacji gospodarstw
domowych postuguja sie zwykle kategoria ,,glowy gospodarstwa domowego” lub
,080by odniesienia” (por. na przyklad GUS 2011). W projekcie POLPAN wylonie-
nie ,glowy” jest zabiegiem trudnym i skutkujgcym wylgczeniem wielu przypad-
kow z analiz. Od poczatku jednostka badana jest tu konkretna osoba, a nie gospo-
darstwo domowe. Dlatego tez niektore czynniki, ktore sa istotne dla rozumienia
poczucia deprywacji, znajdujg odzwierciedlenie tylko w zmiennych na poziomie
indywidualnym, a nie na poziomie gospodarstwa domowego.

W tabeli 7 przedstawione sa trzy modele regres;ji logistycznej. W modelu 1
zastosowano wszystkie zmienne niezalezne z wyjatkiem zmiennych ,poczucie
deprywacji '08” i ,Jog dochodu”. Wyniki wskazuja na to, ze bycie kobietg wigza-
to sie w 2013 roku z wiekszym prawdopodobienstwem deklarowania poczucia
deprywacji materialnej niz bycie mezczyzna. Wieksza liczba os6b bezrobotnych
oraz wieksza liczba dzieci do 17 roku zycia wlgcznie, wechodzacych w sktad gospo-
darstwa domowego, istotnie zwiekszaly prawdopodobienstwo, ze respondent
zadeklaruje poczucie deprywacji. Sprzyjalo temu réwniez ocenianie wlasnego
stanu zdrowia jako gorszego niz stan zdrowia wiekszo$ci rowie$nikow respon-
denta. Zamieszkiwanie w duzym miescie (powyzej 100 tys. mieszkancow) wia-
zalo sie z wiekszym prawdopodobienstwem doswiadczenia poczucia deprywacji
materialnej w poréwnaniu z zamieszkiwaniem na wsi. Natomiast respondenci
posiadajacy wyksztalcenie zasadnicze zawodowe, Srednie lub wyzsze cechowali
sie mniejszym prawdopodobienstwem zadeklarowania deprywacji w poréwna-
niu z respondentami o wyksztalceniu podstawowym. Wiek ani zamieszkiwanie
w miastach ponizej 99 tys. mieszkafncow nie mialy zwiazku ze zmienna zalezna.
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Tabela 7. Zwigzek miedzy do$wiadczeniem poczucia deprywacji materialnej
w 2013 roku a wybranymi czynnikami strukturalnymi, spoleczno-demograficz-
nymi i weze$niejszym doswiadczeniem poczucia deprywacji — wyniki regresji
logistycznej

Zmienne niezalezne Model 1 Model 2 Model 3
B biad iloraz B biad iloraz B biad iloraz
stand.  szans stand.  szans stand.  szans

Pte¢ 0,497 0,090 1,643" 0394 0,153 1,483 0,303 0,175 1,354
Wiek -0,004 0,003 0,996 -0,015 0,005 0,986"  -0,020 0,006 0,980”
Wyksztatcenie

podstawowe kategoria odniesienia

zasadnicze zawodowe -0,385 0,146 0,681  -0,194 0,268 0,824 -0,211 0,310 0,810

$rednie -0,895 0,142 0,409" -0,871 0264 0,419° -0,582 0,307 0,559

wyzsze -1,554 0,166 0,211 -1,543 0,295 0,214™ -0,962 0,349 0,382
Liczba bezrobotnych 0,468 0,075 1,597 0,495 0,135 1,640 0,254 0,176 1,289
Liczba dzieci 0,201 0,058 1,222 0,217 0,092 1,243 -0,124 0,114 0,884
Zdrowie 0,440 0,103 1,552 0,490 0,177 11,6327 0,549 0,198 1,7317
Wielko$¢ miejscowosci

wies kategoria odniesienia

miasto 0,166 0,143 1,181 0,484 0,246 1,622 0,647 0,283 1,909

< 20 tys.

miasto -0,074 0,123 0,929 -0,115 0,218 0,891 0,016 0,249 1,016

20-99 tys.

miasto 0,452 0,133 1,572 0,650 0,226 1,916" 1,016 0,265 2,761

100-499 tys.

miasto 0,455 0,155 1,576™ 0,393 0,275 1,481 0,901 0,318 2,462

> 500 tys.
poczucie deprywacji ‘08  — - - 1,056 0,152 2,875" 0,891 0,174 2,438
Log dochodu - - - - - - -1,273 0,212 0,280
Stata 0,002 0,212 1,002 -0,074 0412 0,928 9,176 1,572 9662,651™
R? Coxa i Snella 0,105 0,191 0,236
R? Nagelkerkego 0,141 0,256 0,318
N 2404 941 m

W modelu 1 uwzgledniono prébe z 2013 roku, w modelach 2 i 3 natomiast tylko tych respondentdw, ktdrzy brali
udziat w badaniu w obydwu falach (2008 i 2013); dane surowe (niewazone); ***p < 0,001; **p < 0,01; *p < 0,05.
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Model 2 r6zni sie od modelu 1 dodaniem zmiennej niezaleznej ,poczucie
deprywacji '08”. Po jej dodaniu procent wyjasnionej wariancji zmiennej zalez-
nej wzrosl, jednak liczebno$¢ proby znaczaco spadta. Jest to zwigzane z faktem,
iz w tym modelu uwzglednieni sa tylko respondenci, ktorzy wzieli udziat w obu
falach badania (2008 i 2013), a takze z licznymi brakami danych dotyczacymi
dodanej zmiennej. Wyniki analizy wskazuja, ze istotno$¢ statystyczna i ten sam
kierunek zwigzku ze zmienng zalezng zachowaly: ple¢, liczba oséb bezrobot-
nych i dzieci w gospodarstwie domowym, oraz zla relatywna samoocena stanu
zdrowia. W zakresie wyksztalcenia nastgpila jedna zmiana: wyksztalcenie za-
sadnicze zawodowe okazalo sie w tym modelu nie mie¢ zwiazku z poczuciem
deprywacji. Zmiany zaszly takze jesli chodzi o zwigzek zmiennej zaleznej z wiel-
ko$cig miejsca zamieszkania: w poréwnaniu z mieszkancami wsi w modelu 2
wieksze prawdopodobienstwo deklarowania deprywacji materialnej dotyczylto
respondent6w z miast ponizej 20 tys. mieszkancow i z miast od 100 do 499 tys.
mieszkancow. Wiek respondenta tym razem mial zwigzek ze zmienng zalezna:
osoby starsze cechowaly sie mniejszym prawdopodobienstwem zadeklarowania
poczucia deprywacji niz osoby mlodsze. Dodana do modelu zmienna okazala sie
mie¢ istotne znaczenie: do§wiadczanie poczucia deprywacji w 2008 roku pod-
nosilo 2,9 razy ryzyko zlozenia podobnej deklaracji rowniez w 2013 roku.

W modelu 3 do zmiennych niezaleznych dodano obiektywna miare po-
lozenia materialnego, czyli logarytm dochodu per capita. Zwiekszylo to jeszcze
bardziej procent wyjasnionej wariancji zmiennej zaleznej, natomiast spowodo-
walo dalsze zmniejszenie sie proby ze wzgledu na braki danych dotyczace do-
chodu. W modelu 3 wiek i relatywnie zly stan zdrowia mialy podobny zwigzek
z poczuciem deprywacji jak w modelu 2, natomiast znaczenie stracily pleé, licz-
ba os6b bezrobotnych w gospodarstwie domowym i liczba dzieci. Z pozioméw
wyksztalcenia tylko wyksztalcenie wyzsze okazalo sie istotnie zmniejsza¢ praw-
dopodobienstwo poczucia deprywacji (w poréwnaniu z wyksztalceniem pod-
stawowym). Zmiany nastgpily takze w przypadku wielko$ci miejscowosci za-
mieszkania: w poréwnaniu z mieszkancami wsi wieksze prawdopodobienistwo
deklarowania poczucia deprywacji dotyczylo mieszkancow wszystkich miast
z wyjatkiem miast od 20 do 99 tys. mieszkancow (w tym ostatnim przypadku
brak bylo zwigzku ze zmienng zalezng). Wyzszy dochod per capita w gospodar-
stwie domowym okazal sie negatywnie zwigzany z prawdopodobienstwem do-
Swiadczenia poczucia deprywacji. Co wazne, mimo wprowadzenia do modelu
obiektywnej miary polozenia materialnego, poczucie deprywacji materialnej
z 2008 roku okazalo sie nadal istotnym predyktorem takiego samego poczucia
w 2013 roku (podnosilo 2,4 razy ryzyko zadeklarowania deprywacji).

Spoéréd waznych czynnikéow strukturalnych w powyzszych modelach
nie uwzglednilam grupy spoteczno-zawodowej, do ktorej nalezeli respondenci.
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Stalo sie tak po pierwsze dlatego, iz wykonywany zawdd wigze sie silnie z in-
nymi zmiennymi niezaleznymi, takimi jak wyksztalcenie czy dochdéd. Po dru-
gie, dodanie zmiennej ,zawod” wiazaloby sie z wykluczeniem z proby znacznej
liczby osob, ktore w 2013 roku nie pracowaly. Dlatego ponizej, w tabeli 8, dla
celow orientacyjnych przedstawiam jedynie odsetki osob, ktore w 2013 roku za-
deklarowaly poczucie deprywacji materialnej, w podziale na siedem kategorii
spoleczno-zawodowych. Kategorie te utworzylam, laczac niektore z 14 wezszych
grup, opisanych w pracy Domanskiego, Sawinskiego i Stomczynskiego (2009).

Tabela 8. Respondenci deklarujacy w 2013 roku poczucie deprywacji material-
nej w podziale na kategorie spoleczno-zawodowe (w %)

Kategoria spoteczno-zawodowa Odsetek osob deklarujacych
poczucie deprywacji materialnej
Wyzsze kadry kierownicze, inteligencja nietechniczna, inteligencja techniczna 26,0
(n=223)
Technicy, pracownicy administracyjni i specjalisci $redniego szczebla, 41,0
pracownicy biurowi (n = 339)
Pracownicy handlu i ustug (n = 231) 46,8
Robotnicy wykwalifikowani, brygadzisci (n = 352) 50,0
Robotnicy do prac prostych, niewykwalifikowani pracownicy ustug i handlu, 55,2
robotnicy w rolnictwie, lesnictwie i rybotéwstwie (n = 154)
Wiasciciele gospodarstw rolnych (n = 142) 45,8
Wiasciciele firm (n = 150) 27,3
N = 1591 100

Zastosowano wage dla 2013 roku.

Dane w tabeli wskazuja, ze kategoriami spoteczno-zawodowymi najmnie;j
narazonymi na poczucie deprywacji materialnej w 2013 roku byly wyzsze ka-
dry kierownicze, inteligencja i wlasciciele firm. Najbardziej za$ — robotnicy do
prac prostych, niewykwalifikowani pracownicy ustug i handlu oraz robotnicy
w rolnictwie, le$nictwie i rybolowstwie. Zwigzek miedzy zmiennymi byl istotny
statystycznie, cho¢ staby (V Cramera = 0,194).

Podsumowanie
Analizy przedstawione w tym rozdziale oparte na danych POLPAN wykazaly, ze

odsetek osob doswiadczajacych poczucia deprywacji materialnej nie zmienit sie
istotnie miedzy rokiem 2008 a 2013. Nie zmienila sie tez zasadniczo struktura
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potrzeb, co do ktoérych respondenci deklarowali trudnosci z zaspokojeniem. Inne
miary polozenia materialnego wykazuja, ze sytuacja materialna respondentow
— zaro6wno do$wiadczajacych poczucia deprywacji, jak i go niedo$§wiadczajacych
— w latach 2008-2013 poprawila sie. Mimo rozbieznoéci dotyczacych dynami-
ki zmian poczucia deprywacji i innych miar polozenia materialnego, w kazdej
z analizowanych fal poczucie deprywacji wykazywalo istotne statystycznie, cho¢
niezbyt silne, zwigzki z wiekszo$écig innych miar (obiektywnych i subiektyw-
nych) odzwierciedlajacych sytuacje materialng gospodarstw domowych respon-
dentoéw. Oznacza to, ze mimo niewatpliwych zmian zachodzacych w sposobie,
w jaki respondenci interpretuja tre$c pytania o zaspokojenie potrzeb, mierzone
tym pytaniem poczucie deprywacji materialnej wcigz odzwierciedla takze obiek-
tywne uwarunkowania.

Trwalo$¢ lub powtarzalno$¢ poczucia deprywacji materialnej okazala
sie istotnie wspoélgrac¢ ze zréznicowaniem innych miar polozenia materialne-
go. Ponadto respondenci, ktorzy deklarowali brak zaspokojenia choc¢by jednej
z szeSciu potrzeb w 2008 roku, mieli 2,4 razy wieksze ryzyko do$wiadczenia
poczucia deprywacji materialnej pie¢ lat pozniej, przy uwzglednieniu kontrol-
nej obiektywnej miary polozenia materialnego. Czynniki strukturalne i spolecz-
no-demograficzne, jak pleé¢, wiek, wyksztalcenie, liczba dzieci i 0s6b bezrobot-
nych w gospodarstwie domowym, samoocena stanu zdrowia i wielko$¢ miejsca
zamieszkania, wigzaly sie z do$wiadczaniem poczucia deprywacji materialnej
w 2013 roku.

Przeprowadzone analizy dowodza, ze poczucie deprywacji materialnej
odzwierciedla zaréwno obiektywne uwarunkowania, jak i subiektywne oceny,
a zbiezno$¢ tych dwoch pespektyw zmienia sie w czasie. POki co nie mozna za-
kladaé, ze osoby deklarujace takie poczucie w rzeczywistoséci nie do$wiadczaja
powaznych brakéw materialnych, a ich deklaracje odzwierciedlajg jedynie ro-
sngce aspiracje.

Ciekawe bedzie zapewne pordwnanie sytuacji respondentéw w 2013 roku
z nowymi danymi, ktérych zebranie zaplanowano na rok 2018, i zbadanie za-
chodzacych zmian, w tym na przyklad wplywu programu ,,500+” na dynamike
poczucia deprywacji. W przyszloSci warto przyjrzeé sie takze uwazniej sprawie
kredytow — wstepne analizy wykazaly, ze fakt splacania pozyczki ma istotne
znaczenie dla poczucia deprywacji materialnej. Czynnika tego nie uwzglednitam
jednak w modelach regresji, gdyz pytania o kredyt nie zadawano w 2013 roku
wszystkim respondentom.
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