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Na Tilozofjc moralnos$¢ sie gniewa,
Gdy na moralnos¢ filozofja, niemniej
Swarliwa, ognie i dymy wyziewa,
Skad naraz bywa i jasniej i ciemniej !

»Stysz“l... — filozofja wola — ,jam jest, kt6ra
Bez moralnosci praktyk sie obchodze®.
»Jak ja bez ciebie!” — odkrzyknie jej wtora.

LAilczciel* — zawota kto$ — ,kijem was zgodze,
Albowiem wczora mnie sie syn narodzit.

Gdyby wiec swar wasz potrwa¢ miat tak dtago,
Jak dhlugo syn mdj do szkoty-by chodzit:

To minatby sie i z jedng, i z drugg!

(Oypryjan Norwid: ,,Ucha czasu“).

Filozofja Norwida. 1
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Ogo6lnikowo i bardzo niescisle moznaby wyr6znic
dwa typy myslicieli: jedni mozolng droga mozolnych ro-
zumowan z pomocg gtéwnie indukcji logicznej, dochodzg
do tego, co stanowi jedynie trwaly rezultat wszelkich do-
ciekan, t. j. do poje¢, ktdre mozemy nazwaé syntetycznemi,
poje¢, streszczajacych w sobie catkowity ub czesSciowy
poglad na Swiat. Mysliciele drugiego typu postepujg od-
wrotnie: ich systematy to tylko objasnianie, wprowadzanie
w ruch poje¢ gotowych, narzucajgcych sie ich umystom—
a czesto takze wuczuciom i wyobrazniom, pewnego ro-
dzaju ,idei wrodzonych“. Sg to przewaznie mistycy i fi-
lozofujacy poeci.

Takim myslicielem drugiego typu jest Cypryjan Nor-
wid. Mydlicielem-poetg, nie uczonym, nie systematykiem,
nie filozofem z fachu. Jest raczej filozofem dyletantem.
Nie dlatego, zeby filozofowat, zeby filozofowanie wupra-
wiat, jako zabawke. Dyletantem—to znaczy mito$nikiem.
Bo dla niego filozofja byta potrzebg duszy. Bardzo zna-
mienny fakt, ze jedyny swo6j poemat mitosny, ,ftssunte,
zaopatrzyt Norwid w przypisek, niekrotszy od samego
poematu, w ktérym w zwigzku z opiewanem spojrzeniem
ukochanej, rozwodzi sie nad pytaniem, dlaczego posagi
starozytnych rzezbiarzy nigdy nie patrzg w niebo—i obja-
$nia to tern, ze dopiero chrzesdcijanstwo nauczyto ludzi
z ufnoscig w niebiosa spoglagda¢. V jego listach znajdu-
jemy mnostwo mysli, a nawet teorji filozoficznych. Pod
tym wzgledem ciekawa jest liryka Norwida. Jego wiersze
dos$¢ rzadko wyrazajg nastroje uczuciowe. Norwid, o ile
nie polemizuje, przewaznie wypowiada w nich jakie$
twierdzenia i poglady najrozmaitszej natury,- czesto chce
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by¢ nauczycielem w swej poezji, dlatego rzadko ma sig
adaje osiggngC zapeitnie harmonijny efekt. Wyjagtkowym
niemal przykiadem potgczenia wielkiej sity lirycznej z gte-
boka i skomplikowang treScig mysSlowg jest poemacik p. t.
.Fortepian Chopina“.

Rowniez jako malarz Norwid ma wiele do powie*
dzenia. Jeszcze za czasOw warszawskich rysanki jego
majg charakter symboliczny. Pani Walerja Aarren¢* Aorz*
kowska pisze: ,Osoby, ktore miaty wstep do Norwida
i zjednaly sobie jego zaafanie, opowiadaja, iz przy astnych
objasnieniach, jakiemi je azapetniat, rysanki te miaty gle*
bokie znaczenie, file poniewaz objasnienia do nas nie
doszty, musimy je uwazaé, jako hieroglify, ktére prawdo*
podobnie nigdy odczytane nie beda“. (Hieroglify te nie sg
jednakze tak trudne do odczytania, jak sadzi p. Aorz*
kowska. Tak np. w jednym z toméw ,,Chimery“ jest za*
mieszczony rysunek Norwida p. t. ,,Le musicien inutil“
z bardzo trafnem objasnieniem Airiama).

Hieroglificzno$¢ jest rzeczywiscie cechg twdrczosc
Norwida, on sie najchetniej wypowiada za pomocg sym*
béléw,» do ich rozwigzania trzeba sobie zada¢ nieco tru*
du; dlatego Norwid nigdy nie stanie sie poetg, czytywa*
nym przez wszystkich—jego ksiegi nigdy nie zbigdzg pod
strzechy. Pocigga¢ bedzie ku sobie jedynie tych, co sie
zdobedg na pewien rodzaj pietyzmu niejako na kredyt
i zadadzg sobie wiele pracy, azeby zapoznac¢ sie z jego
artystyczng puscizng i na podstawie giebszej znajomosci
dziet odczyta¢ hieroglify jego sztuki. Praca to zreszta
wdzieczna i optaca sie sowicie. Przedewszystkiem do*
starcza sama przez si¢ mnostwa wzruszen estetycznych,
ale nie to jest jej gtbwnym owocem. Wazniejsze jest to,
ze przez poznanie Norwida*artysty dochodzimy do po*
znania Norwida»mysliciela. Wtedy Norwid*mysliciel usuwa
nieledwie na plan drugi artyste — zdobywa sobie wsrod
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myslicieli polskich miejsce poczesne, staje w rzedzie Na«
aczycieli Naroda — gtéwnie jako prawodawca narodowej
sztoki. Wtedy wszystkie asterki wiersza, styla i kompo«
zycji przestajg nas razi¢, podobnie jak nas nie razg wier«
sze Krasinskiego, niekiedy prawie czestochowskie.

fizeby Norwida dobrze rozamieé, trzeba przede«
wszystkiem zzy¢ sie z jego jezykiem i stylem. Styl to
ciezki, zawity, pogmatwany, mndstwo zboczeri od gtéwnej
mysli, okreslen dodatkowych, nawiaséw, dopowiedzen, za«
strzezen, przypisk6w; jezyk peten neologizméw, czesto
nieadatnych, czasem nawet razgcych acho,- czesto wyraz
pospolity a niego zamienia swoje znaczenie,- ale jezeli
tworzy wyraz nowy, to nigdy to nie jest dzwiek bez tresci,
ani ozdoba stylistyczna, ale zawsze nowy wyraz oznacza
nowe pojecie. W ten spos6b Norwid asituje bardzo
czesto ztgczy¢ w jedno dwa pojecia, ktorych potacze«
nie wyrazato sie dotychczas w jezyka za pomocg dwach
wyrazéw — albo zdania catego. To syntetyzowanie pojeé
opiera sie na przekonania, ze tak wiasnie powstawaty
wyrazy w jezyka. Rodzaj filozofji jezyka spotykamy w fan«
tazji, proza pisanej p. t. ,Ostatnia z bajek* (,Chimera“
VI). Przypuszcza ta Norwid istnienie jakiego$ okresu
przeddziejowego, w ktorym cztowiek, blizej obcajgc z przy«
rodg, mogt sie porozumiewaé takze ze zwierzetami. Do
porozumienia sie bowiem potrzeba trzech warunkéw:
»SpoOtpotozenia, jezyka i uczucia prawdy“. V jezyku filo«
zoficznym te trzy warunki norwidowe okreslilibySmy jako:
1) potrzebg porozumienia, 2) mozliwo$é porozumienia—t. j.
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istnienie jezyka, ktdry jest witasnie narzedziem porozu-
miewania sie, jako systemat symbolicznych znakéw, 3) wre-
szcie che¢ porozumienia sie¢ — dobra wola w uzywaniu
powszechnie znanych znakéw bez wprowadzania w biad,
czyli, jak Norwid doskonale okresla: uczucie prawdy.
V stosunku cztowieka ze zwierzetami zachodzity te trzy
warunki. Zwierzeta maja jezyk, ktéry Norwid okresla,
jako ,monosylabowy, muzykalny i eksklamacyjny“. ,,Uczu-
cie prawdy“ przyznaje Norwid wszystkim zyjacym stwo-
rzeniom, natomiast, co do ,spoOt-potozenia“, to twierdzi
on, ze przestato istnie¢, odkad cztowiek poczgt wszystko
traktowaé¢ tylko ze wzgledu na swa korzy$¢. V S$lad za
tern jezyk zwierzat przestal by¢ ludziom zrozumiatym. Nie
porusza tu Norwid wecale pytania, skad sie wzigt jezyk —
ani tez nie okresla wyraznie roznicy miedzy jezykiem
zwierzat a ludzkim, ktéoremu przypisuje ,doskonatos¢ li-
ryczng glossolalijng”, wszystko jednak za tern przemawia,
ze miedzy pierwszym a drugim jest, wediug Norwida,
tylko roznica stopnia, ze jezyk ludzki powstat z monosy-
labowego jezyka wspdlnego pra-cztowiekowi i zwierzetom.
Takie pojecie o jezyku dozwala Norwidowi nietylko syn-
tetyzowaé dwa pojecia w jednym wyrazie, przez siebie
stworzonym — ale takze analizowaé istniejagce wyrazy na
ich sktadniki pierwotne — w celu gienetycznego objasnie-
nia. Norwid—jak Aickiewicz, Stowacki i wielu innych—
uprawia z zamitowaniem etymologje *); oczywiscie nie ma
to nic wspolnego z etymologja umiejetng, sg to rzeczy
czesto bardzo naiwne — jednakze dowodzg, jak ogromne
znaczenie przyktadali nasi poeci do wyrazéw, do ,,Stowa*“
jak powaznie zapatrywali sie na jezyk, ktérego byli mi-

*) Podobnie Libelt i wielu innych. Hoze to wptyw Kamin-
skiego. Por. Libelt: ,,Pisma pomniejsze" T. lll. str. 251, 289i inne.
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strzami. To tez przytoczone wyzej poglady nie wyczerpuja
filozofji mowy Norwida. Uzupetnienie ich znajdziemy
w poemacie p. t. ,Rzecz o wolnosci Stowa“ (Paryz 1869)
i w dziele, pisanem proza, p. t. ,Milczenie“ (,,Chimera“ ¥.),
ktérego nie waham sie zaliczy¢ do najgtebszych rzeczy,
jakie literatura polska filozoficzna posiada. Filozofja mowy
odgrywa a Norwida role ogromng, jest jego filozoficzng
metoda,- z niej zaczerpnat Norwid swoje zasadnicze prawo
byta, ,prawo przemilczenia“, na ktérem opart swojg hi-
storjozofje. Jezeli ,filozofja filologiczna“ ma byc¢ istotnie
przeznaczona Stowianom, jak twierdzit Mickiewicz, to Nor«
wida trzeba azna¢ za gienjalnego tworce takiej filozofji,
ktéry przez dziwne zrzadzenie losu nie znalazt ani roza«
miejaeych go wyznawcow i kontynuatoroOw—ani przeciwni«
kéw, ani nawet obojetnych, ale przynajmniej doceniajgcych
go czytelnikéw filozoficznych. Prawda... byt poetg !..

V niniejszym zarysie zamierzytem przedstawié¢ filo«
zofje Norwida w tym poprostu celu, aby zwrd6ci¢ na nig
uwage ludzi do tego powotanych. Nie jest to wiec wy«
ktad systematyczny, ale raczej szkic tymczasowy, po kté-
rym, jesli ,sity* dopiszag ,zamiarom®, przyjdzie moze
obszerne i $ciste opracowanie. Z tego samego powodu
mniej moze, nizby nalezato, miejsca posSwiecam pogladom
estetycznym Norwida, te bowiem sg wiecej znane. Giowny
nacisk pragngtem potozyé na filozofji ,Stowa“, w ktorej
i przez ktorg Norwid pozostaje w zwigzku z 6wczesng
filozofjg polskg i niepolskg—i na filozofji ,Milczenia“ —
w ktdrej jest przedewszystkiem soba.

* *

Z przytoczonych dotychczas mysli norwidowych moégt-
by kto$ wnioskowac¢, ze on przyjmowat jaki$ stan pier-

»
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wotnej dzikosci, z ktérego ludzkos$¢ zwolna sie rozwineta.
Tymczasem wniosek ten bytby zupetnie btedny. Norwid
ewolucjonista w tern znaczeniu nie jest. ¥ ,fissuncie*
opowiada, jak raz w gérach spotkal sie z nieznajomym
cztowiekiem :

»,Cztowieka stworzyt tancuch przyrodzenia, —
Moéwit mi maz 6w—kos¢ jest mineratem,
Dosrodkujagcym wilgo¢ w swoje rdzenia,

Za$ réwnowaga onych zwie sie ciatem.
Plynow tam wiecej, nizeli krzemienia,

Skad trapow lekko$¢ (dodat to z zapatem)
Mierzy sie wedlug stopni osuszenia,

Tak, ze wielbtgda szkielet gdy skwar spali,
Wiatr nim porusza, jakby chciat biec dalej“.
— ,,Dalejl* odrzektem —,,za gréb“ i dodatem:
»Nieprézno tancuch stworzenia (jak wyzej
Rzekto sie) nie jest stworzen ideatem*!

¥ powyzszym ustepie Norwid nie neguje wiasciwie
przyrodniczej ewolucji, twierdzi tylko, ze ona jest niedo»
stateczng interpretacjag S$wiata i czlowieka. ¥yrazniej
formutuje swoje zapatrywania na obchodzacg nas w tej
chwili kwestje w studjum p. t ,Boga Rodzica“.*) F\6»
wigc o historji, nie uznaje jej za ,nauke ustalong“, po«
niewaz ,okres$tniki zasadnicze*, ,bez ktérych zadna nie
istnieje  umiejetnos$¢”, sa u historyk6w niejasne. Takim
niejasnym ,okre$Inikiem* jest np. pojecie ,autochton”..
L.Albowiem nigdy nie bylo autochtondw i dopiero skut*
kiem zachwiania tradycji biblijnych na miejsce ,jedynego
autochtona* stato sie konieczno$cig dydaktyczng sptodzié
autochtondw miljon. Jest to wiec nie rozwoju wiedzy,
ale systemu wynikiem, @ dalej méwi, ze ludzi ,dzikich*

*)  ,Chimera* VII.
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nigdy nie byto. ,Byli to i sq raczej ,Indzie zdziczeli®,
a nie pierwotnie dzicy“.

W ,Rzeczy o wolnos$ci Stowa“ czytamy.-

~Pledrcy dzisiejsi gtosza, kto powolny stticha,
Ze cztowiek jest nastepnym ogniwem tancucha
Stworzen ciggu“.®

Norwid za$... stoi ,na pola przeciwnem, bedac wier-
nym podaniom Indzkos$ci naiwnym®.

Aozemy jnz teraz blizej okre$li¢, a nawet, jezeli o to
chodzi, zaklasyfikowaé filozoficzne poglady Norwida. Jest
on mianowicie tradycjonalistg, t. j. jednym z licznych przed-
stawicieli filozofji, propagowanej we Francji przez De
Bonald’a i De Aaistre’a. Reakcjonistyczng te filozofje
rozwadnial a nas Henryk Rzewaski w , Aieszaninach oby-
czajowych® i ,Wedrowkach nmystowych“. — Tradycjona-
lizm ma jedna ceche wsp06Ilng z mesjanizmem i z calg
wogolle wspobiczesng ma filozofja polskag: mysl polska
owczesna asitaje przedewszystkiem wyttomaczy¢ sobie
apadek Polski i to zgodnie z wiarg w sprawiedliwo$é
Bozg. Katolicka filozofjg francuska w osobie De Aais-
treJa stawia sobie pytanie, jak pogodzi¢ rewolucje fran-
cuskag z Opatrznos$ciag Bozg—iodpowiada, ze Rewolucja byta
karg Bozg. Problemat historjozoficzny tkwit poddwczas
w duchu czasu i zmuszat narodowos$ci europejskie do
uSwiadamiania sobie swej roli dziejowej. Przyczyng tego
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staria byty niezwykte wypadki historyczne; nic dziwnego,
ze narody, najbezposredniej je odczuwajace, przodajg w tym
historjozoficznym ruchu. Rozwigzanie problematu historjo-
zoficznego Tilozofji polskiej jest wrecz przeciwne temu,
jakie daje Trancuska. W miejsce francuskiej rezygnacji
i skruchy mamy w naszej Tilozofji przekonanie, ze Polske
Opatrzno$¢ wybrata za swoje szczeg6lne narzedzie. Kie-
runek ten dochodzi wreszcie w mesjanizmie niemal do
ubdstwienia wiasnej narodowosSci. Jedna jest jeszcze
wspo6lna cecha Owczesnej Tilozofji francuskiej i polskiej:
mianowicie ich religijny podktad. Religijno$¢ ta nie zawsze
jest zgodna z ortodoksyjnym katolicyzmem. W Polsce
mesjanizm, a zwtaszcza towjanizm, uwazane sg za od-
stepstwa od nauki Kosciota. We Francji Chateaubriand
pojmuje chrystjanizm gtownie ze strony estetycznej; po-
glady jego sa przepojone pesymizmem i moze nawet pe-
wnego rodzaju sceptycyzmem. Lammennais zostaje wprost
potepiony przez Kos$ciot — i odtad zwalcza namietnie ka-
tolicyzm.

Gidwng zasadg tradycjonalizmu jest wiara w Obja-
wienie, ktorego szczatki przechowuje ludzkos¢ w swej tra-
dyciji.

Filozofja ta wywierata w swoim czasie wplyw znaczny,
posiadata bardzo wielu wyznawcow. Tradycjonalistg ty-
powym jest Mickiewicz w ,Prelekcjach o literaturze Sto-
wianskiej“. Jest nim takze Norwid. OKkresSlenie to nie
wyczerpuje zresztg bynajmniej jego filozoficznej twor-
czosci i stuzy¢ moze co najwyzej za wskazéwke, gdzie
sie znajduja jej ,Zrodta i pokrewieAstwa“. Przechodze
teraz do ,,Rzeczy o wolnosci Stowa“. Tradycjonalizm
Norwida wypowiedzial sie najpetniej w tym utworze,
zawierajagcym rozwazania nad historjg ludzkosci z punktu
widzenia zmian, jakie przechodzito ,,Stowo*“.

* *
*
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Polski wyraz Stowo niezupetnie odpowiada greckiemu
Logos, brak ma tego odcienia znaczeniowego, ktére wy»
raza prawidtowo$¢ w myslach i rozamny porzadek w Swie-
cie. ¥ piSmiennictwie greckiem wystepuje L0OgosS w wiela
znaczeniach. Aozemy wyrozni¢ trzy grapy znaczen: Po
pierwsze —oznacza Logos objawiajacy sie wsréd zmien-
nosci Swiata rozamny porzadek i Scistg prawidtowosé,
stanowigcg przeznaczenie. Jest to poglad Heraklita
i Stoikow.

Po wtére oznacza L0QOS pojecie. ¥ tern czysto lo»
gicznem znaczeniu uzywa tej nazwy Arystoteles, rozr6z-
niajac wyraz (eksologos) od mysli (esologos).

Po trzecie oznacza Logos S$wiat idei, posredniczacy
miedzy Bogiem i Swiatem empirycznym. Jest to ostatnia
faza rozwoju tego pojecia, powstata pod wptywem nauki
Platona o Swiecie idei. Philo Judaeus rozumie przez
Logos najwyzszg z sit Bozych, w ktérej przebywa Swiat
idei; jest wiec Logos posrednikiem miedzy Bogiem i $wia-
tem empirycznym, z jego pomocg Bdg Swiat stworzyt
Jest to ,Protogonos“, Syn Bozy, ,drugi Bé6g“. Philo
w swych pogladach zblizony jest bardzo do chrystjanizmu.
Chrzes$cijanstwo réwniez pojmuje L0gos osobiscie, jako
Syna Bozego. ¥ ewangielji Sw. Jana Stowo staje sie
Ciatem, t. j. Jezusem Chrystusem. Na powstanie dogmatu
Tréjcy Sw. filozofja grecka, a zwitaszcza nauka o Lo-
gosie, wywarta wptyw decydujacy. Dalsze losy pojecia
Logos zwigzane sg z mistykag Gnostykéw i Neoplatonikow,-
dokonato sie tu zmieszanie wplywdéw platonskich, chrze-
Scijanskich i wschodnich. Gnostyczno-platoriskie pojecia
Stowa spotykamy w naszej literaturze u Stowackiego.

Laktancjusz doskonale okresla znaczenie greckiego
Logos: ,,melius Graeci logon dicunt quam nos verbum sive
sermonem: logos enim et sermonem significat et rutionem:
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quia ille est vox et sapientia Dei *). To, CO Laktancjusz
moéwi o facinskiem verbum albo sermo, da sie rowniez
zastosowaé¢ do polskiego ,,Stowo“.— Jak widzieliSmy, ma
greckie Logos znaczenie wielorakie. Oznacza: wyraz, mysl
wypowiedziang, pojecie, rozum, twdrczg mys$l Bozg, mysl
(Bozg) o Swiecie, rozam, objawiajgcy sie w Swiecie**). Polskie
Stoioo jest przedewszystkiem przektadem greckiego Logos
w Ewangielji Sw. Jana. Wyraz ten zdobywa sobie wielkie
znaczenie w filozofji polskiej XIX wieka i wtedy nabiera
réznych odcieni.

Wszystkie pokrewne sobie teorje Stowa dajg sie
sprowadzi¢ do jednej gtéwnej zasady: Stowo — jest to co$
posredniczacego. RoOznice sg w tern, miedzy czém Sitowo
posredniczy. | tak a Mickiewicza i a Norwida Stowo jest
tacznikiem miedzy boskos$cig a ladzkos$cig, a Stowackiego
miedzy Swiatem dacha i materji, a Libelta miedzy mysla,
a czynem. Zaleznie od tego zmienia sie takze znaczenie
wyraza ,Stowo“. Te znaczeniowe wahania sg jedno«
znaczne z mniejszem lab wiekszem oddaleniem od zna«
czenia dostownego.

Najjasniej sformatowang i najkonsekwentniejszg jest
filozofja Stowa a Libelta. Duchowo$¢, moéwi Libelt, jest
ideg abstrakcyjng, t. j. ,rzeczywistoscig... samg przez sie
nieistniejgca”. Realizuje sie ona w istotach, posrednicza«
cych miedzy Bogiem i naturg, posiadajacych samowiedze,
t. j. w ludziach. ,Trzy sg stopnie objawienia sie dacha
w cztowieka, jako w jednostce: przezmysS$l, stowo i czyn“**¥*)

*) Cytuje wedlig Eisler’a: Warterbuch d. phil Begriffe.

**) Eisler: Worterbuch d. phil. B.: Logos: Wort (ausgesprochener),
Gedanke, Begriff, Definition, Vernunft, gottlicher schopferischer Gedanke,
Welt-gedanke, Weltvernunftim

***)  ,Pisma pomniejsze*. Tom lll, str. 144.

rcin.org.pl



— 14 —

Tlys$l jest czysto ,,dachowej notary“. Jest wiedzg, nie
bytem. ,Dlatego mys$l pojedynkowego cztowieka nie jest
jeszcze zapelnym rozwojem ducha, staje sie nim dopiero,
gdy przeszta w przedmiotowos$¢, to jest, gdy sie stata
wiedza, inteiligiencjg naroda“. Do tego potrzeba, aby sie
mys$l mogta ,udzieli¢“. Dlatego cela istniejg stowa. Po-
tega stéw zalezy od mysli, przez nie wyrazonych. Sg stowa
»~jak plewy*; sg inne, ,centnarami znaczenia obcigzone*”,
file stowo Srodkiem jest, nie celem. Nie konczy sie na
niem rozwo6j ducha. ,,Ay$l urodzita sie stowem, ale dla-
tego nie przestata by¢ myslg; bo, ozwawszy sie gtosem,
skonata wraz w gtosie i znowu zostata myslg, tylko z¢
mys$lg wielu. Trzeba jej byto tej chwilki zmystowego
zywota, by z ducha przeszta do ducha“.. *). Catkowitg
rzeczywisto$¢ duch osigga w czynie. ,,Wszystko dopiero
przez czyn staje sie prawda,- bez czynu mysl kazda, wie-
dza kazda jest czczoScig. Bez czynu mitos¢é chrzesci-
janska jest ktamstwem iwiara bez uczynkéw nie zbawi“ *).
file sg czyny i czyny. Tylko taki czyn, w ktérym ,jest
petnia ducha, jest natchnienie zupeitnej woli i zupeinej
wiedzy, jest palenie sie zywej, przytomnej mysli“ **)... jest
krokiem naprzdéd w postepie duchowosci. Dlatego ,nie
wszystko, co sie dzieje, jest historjg“. AySl, stowo iczyn,
majg sie do siebie jak biyskawica, grzmot i piorun, jak
nasienie, kwiat i owoc. ,Ays$l jest czyn niestworzony,
czyn w mozebnosci; stowo jest czyn w objawie; czyn do-
konany jest czyn rzeczywisty, ktorym duch terazniejszos$¢
stragca w przesztosé, a kroczy do przyszioSci® ***),

Jak wynika z powyzszego, stowo ma do spetnienia
role konieczng i wazng, nie jest jednak niczem wiecej,

*) Ibidem str. 146, 131.
**) lbidem str. 132, 134.
***)  |bidem str. 156.
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jak tylko posredniczacem ogniwem. Filozofja stowa Li-
belta jest wtasciwie filozofjg czynu.

(I innych myslicieli polskich Stowo poza funkcjg po-
Sredniczenia zyskaje sobie pewng samodzielno$¢, a zarazem
wiekszg powage, agrantowana mistycyzmem.

Aickiewicz w ,Prelekcjach® méwi: ,Jezyk nie jest
jedynie pewnym systemem dzwiekéw, stazagcym do wy-
dania mysli: jezyk—to stowo rozwiniete; a stowo o tyle
tylko moze by¢ narodowem, o ile ma w sobie dacha na-
rodowego“. (Lekcja IV).

flamy ta zapatrywanie, ze jezyk rozwija sie ze ,,Stowa*“
jakiego$ pierwotnego, stanowigcego w sobie zamknietg ca-
tos¢. Jest to objawione Stowo Boze, czego dowodzi inny
ustep ,Prelekcji“. W lekcji XVII moéwi flickiewicz: ,Jezyk
dawny, zupetny, jednolity, ma swdj poczatek w stowie,-
stowo jest jego czeScig istotng, mozna powiedzie¢ nie-
bieska, rzeczowniki za$ stanowia jego migszos¢, jego
cze$¢ materjalng. Sg jezyki, co przyjmujg stowa cudzo-
ziemskie i przez to sie gubig“, flickiewicz pragnie po-
godzi¢ sprzeczne poglady, z ktérych jeden uwaza jezyk
za dar objawienia, drugi — za twoér ludzki. Obydwa sg
prawdziwe w czes$ci. ,Zgtebienie jezyka stowianskiego
godzi niejako te sprzeczno$é. Sg w nim obadwa pier-
wiastki, boski i ludzki“ (Lekcja VIII). Boskim pierwiast-
kiem, jak widzieliSmy, jest Stowo. WidzieliSmy nadto, ze
przez Stowo rozumie Aickiewicz okre$long forme jezy-
kowa, mianowicie czasownik. Kazdy nar6d ma swoje
Stowo i tylko takie, od Boga otrzymane Stowo jest praw-
dziwie narodowe, stanowi rdzen narodowos$ci w jezyku.
Wyrazajacy sie w czasowniku - stowie charakter jezyka
jest boskiego pochodzenia. Stowianski jezyk zajmuje uprzy-
wilejowane stanowisko wobec reszty, poniewaz na jego
wypracowanie ztozyty sie wszystkie sity Stowian, ktorzy
nauk ani sztuk nie wydali. ,Ze wszystkich jezykéw sto-
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wianski rozlegtoscig swojg najwiecej odpowiada ogromowi
natary. Niemcy wydali filozofje nataralng. Stowianom
zdaje sie by¢ przeznaczona Tilozofja filologiczna“. (Lekcja
VIIl). Filozofja ta moze by¢é bardzo ptodna, poniewaz
mowa jest ,poSredniczkg miedzy Swiatem niemym a da«
chem®“. — Nie moge dalej wchodzi¢ w szczegoty fitozofji
jezyka Mickiewicza. Chodzito mi o pobiezne przedsta-
wienie jego naaki o Stowie, azeby to dos¢ ciemne pojecie
wyjasni¢ na przykiadzie. To nam rzaci takze nieco $wia-
tta na odpowiednie poglady Norwida.

* *

Jak a Mickiewicza, mamy tez i a Norwida potgcze-
nie pierwiastka boskiego z ladzkim. Synteza obydwa jest
»Stowo“ *); dzieje pierwiastka boskiego w ladzkosci, réz-
ne stopnie tej syntezy stanowig witasnie 0$ omawianego
poematu. Oto jego poczatek:

,C0 znaczylaby ladzkos$é, gdyby ja kto zmierzyt,

Jak ona jest... i w taka, jak jest ona, wierzyt?

Co onaby znaczyla, widziana tak szczerze,

Jak jg znam i oglagdam — nie za$ jak w nig wierze?
Co by ona znaczyta! Dziewigset miljondw
Skazanych na $mier¢ istot — pare zaludnionych
Potwyspow... Oto wszystko... i trup w kazdej chwili:
Zowad—a zowad, stabe niemowle zakwili:

Oto i wszystko... Ludzko$¢ z takowem obliczem,
Lubo to jej oblicze — nie byfaby niczem.*

*) Wiasnie i u A. Stowo posredniczy miedzy boskoscia i ludz-
koscig; tylko a niego Stowo jest objawione, u Norwida ,z cztowieka
wywotlane“.
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»Tak, ludzko$¢ bez boskosci sama siebie zdradza,
Az dopiero, gdy w ether optynie niebieski,
Powraca jej majestat i szkartat krélewski,

Az dopiero widziana; jakg byfa? bywa?

| bedzie?... to, zaiste, jest ludzko$¢ prawdziwa“.

Byto to juz w dachu czasu, ze wiciu myslicieli 6w«
czesnych przedmiotem swoich rozmys$lan czynito ,Ludz«
kosc¢*, nie ,wszech$wiat”; przyczyna takiego punktu wyj«
§cia byto spotegowanie sie dagznosci filozoficzno«prak«
tycznych, pragnienie reiorm spotecznych, zwiqzanych cze«
sto z religijnemi. Skutkiem tego przyrodniczy punkt
widzenia nie odgrywat zadnej prawie roli w tworzenia
pogladu na S$wiat, ustepujac miejsca historycznemu. W sa«
mem pojeciu ludzko$ci zawartajest jej przesztosci przysz«
tos¢. Stad zrozumialym sie wyda niezwykly rozkwit his«
torjozofji w owym czasie.

Zagtebianie sie w historje jest cechg filozoficznej
i artystycznej twdrczosci Norwida. Wyznaje on poglad,
ze zdolnos$¢ do rozwoju historycznego wyroznia ludzkosé
od reszty Swiata i nadaje jej stanowisko uprzywilejowane.
W prze$licznej legiendzie p. t. ,,Garstka piasku“ powiada:
~Wiedz, ze to przez tradycje wyr6zniony jest majestat
cztowieka od zwierzat polnych, a ten, co od sumienia
historji sie oderwat, dziczeje na wyspie oddalonej i po«
woli w zwierze zamienia sie... | ci, co nie podzielili bo«
lesci, ani zalu, ani weszli kiedykolwiek w testamenta zy«
wotéw przesztych, wyklinajg sie sami na pokolenia nowe,
od zwycieskiej prawdy oddalone®.

Poznanie rzeczy tak, jak one empirycznie sg dane,
jest niedostateczne. Kazda rzecz ma swojg przesztosc
i przysztos¢, a stan obecna tn tylko jeden moment w jej

2
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rozwoju. Chcac zatem cokolwiek pozna¢ — nalezy wzigc
pod uwage cato$¢ rozwoju; w rozwoju objawia sie prawda.
Takie jest stanowisko poznawcze Norwida. W filozo-
ficznych dociekaniach obchodzi go przedewszystkiem czto-
wiek i spoteczeristwo. Jego pojecie prawdy jest praktycz-
ne, nie teoretyczne. ,Cztowiek chce wiedzie¢: gdzie ipoco
pracuje mysla?... choéby tylko dlatego, ze bez tej wiado-
mosci niecata jego energja w dzieto zagaja sie“ *). Dla-
tego ideatem wiedzy nie jest wszechwiedza,- jest ona zre-
sztg niemozliwa, poniewaz wiedza ulega rozwojowi. To
tez cztowiek powinien sie stara¢ o co innego: obowigz-
kiem jego jest zdawal sobie sprawe z tego, co w danej
chwili zycia wiedzie¢ powinien.... ,on jako on.... i jako
spoteczenstwa ludzkiego cztonek*.... **). Dlatego nie znaj-
dziemy u Norwida rozmyslan, ktéreby nie dotyczyly bez-
posrednio cztowieka i spoteczenstwa. Dlatego filozoficzne
pojecie ,wszechswiata“ zastepuje Norwid ciasniejszem po-
jeciem ,ludzkosci“. Azeby pozna¢ nietylko ,oblicze”,
lecz istote ludzkosci, nalezy badaé¢ jej rozwdj; w rozwoju
ludzkos$ci objawia sie boskosé. Tak wiec dopiero odna-
lezienie boskiego pierwiastka w ludzkosci daje poznaé
catlg prawde. Ludzko$¢ to empiryczna strona prawdy,
bosko$s¢ — to jej strona, mozna powiedzie¢, aprioryczna,
oparta na religijnej wierze, przyjeta z géry. Poszukiwanie
boskiego pierwiastka w dziejach ludzkosci — to witasciwie
tylko sprawdzanie z gory powzietego przekonania. W ten
sposob stworzyt Norwid oryginalng forme dualizmu: prze-
ciwstawit sobie wzajemnie boskos$¢ i ludzkos¢. Przeciw-
stawienie to stanowi ramy dla wszystkich przez niego
omawianych zagadnien. Dwa razy wykracza Norwid poza

* L Inilczenie*. ,,Chimera“ V.
**)  Ibidem.
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te ramy: raz w ,Milczenia“, kiedy, formutujagc zasadnicze
prawo djalektyczne byta, przeciwstawia mys$l i byt; dragi
raz w rozprawce ,O sztace®, kiedy, rozwazajgc nature
piekna, poszakaje praw, obejmujgcych zaréwno przyrode,
jak ludzkos¢.

* *
*
Przezwyciezeniem dualizmu boskosci i ludzkosci
jest Stowo,- ma ono swojg strone wewnetrznag, Scisle
z duchem cztowieka zwigzang, boska, — i zewnetrzng,

ludzkg. Harmonja obydwu stron Stowa jest jego idea-
tem, ,celem i arcydzietem®. Dzieje ludzkoSci wykazujg
wieksze lub mniejsze oddalenie od ideatu. Chrystjanizm
przyniost z sobg upragniong harmonje —a widomym tego
znakiem jest Jezus Chrystus, wcielone Stowo, tgczacy
w swej osobie bosko$¢ i ludzkosé.

&

Wr6¢my do omawianego poematu:

LA jak z ludzkoscia cata, a jak z oderwanie
Uwazanym cztowiekiem, zaréwno sie stanie
* | ze stowem—to, wziete odrebnie, c6z znaczy?

.| ze stowem — to, wziete odrebnie, c6z znaczy?“
Jest ono dZwiekiem tylko — kfamigcym wewnetrznemu
znaczeniu.

»,Lecz tenze dzwiek niewierny dostrojon otwarcie :
W Grecji do rozespiewa, do milczenia w Sparcie,
Do mlecznej drogi proroctw gwiazdami w Jadei,

Do litery a Rzymian,- Stowian do nadziei...

Nareszcie do stdw wielkich, co nazawsze nowe,
Niczyje, wszedy-wiasne, nigdzie nie miejscowe,
Skadsi$ natchnione dachem... dopiero takowg
Zmierzone préba, wybrzmi ta rzecz wielka—Stowo I*

rcin.org.pl



— 20 —

Trzeba wiec rozpatrywaé Stowo w catoksztatcie jego
dziejow. Jakiez te dzieje? Przedewszystkiem... ,Stowa
cztowiek nie wywiddt sam z siebie, ale Stowo byto z czto-
wieka wywotane, i dlatego dwie przyczyny tam uczestni-
czyly,- jedna w samienia czlowieka, draga w harmonji
praw stworzenia“. Stowo jest wiec zarOwno potrzebg
daszy ladzkiej i koniecznem dopetnieniem porzadka Swia-
towego. To jest jego istota, jego tres¢. ,,ii skoro tak
wybrzmiewa¢ poczeto Stowo, napotkato jeszcze harmonje
form, otaczajagcych wyobraznie mdwigcego, czyli litere.
Niato przeto odraza swdj wnetrzny stan byta i swoje
zewnetrzne odbudowanie—litere* (z Wstepu). Stagd ma ono
podwdjng historje: wewnetrzng i zewnetrzng—w zwigzku
z historjg ludzko$ci. Czemze jednak jest to Stowo ?
Oczywiscie, definicji Norwid nie podaje,- dla niego pojecie
to byto jasne samo przez sie. Nozemy je okresli¢, jako
ten pierwiastek psychiki ludzkiej, ktéry pragnie by¢ wyra-
zonym za pomocg zewnetrznych ,form, otaczajgcych wy-
obraznie méwiacego“. Jest to zdolno$¢ wyrazania, wy-
powiadania sie, zdolno$¢ tworcza, a zarazem potrzeba
i konieczno$¢ wypowiedzenia sie. Pochodzenie tego pier-
wiastka jest boskie,- zachowujgc bosko$¢, powinien zara-
zem sta¢ sie ludzkim.

»Jakiz jest bowiem stowa cel i arcydzieto,
Jesli nie to: by ludzkos¢ wszelakg przyjeto,
fi dotrzymato Boskos$é...-

powiada Norwid w jednym 2z dalszych ustepéw poematu '
file rzecz to nietatwa, jak wykazuje historjg. Podzieli¢
ja mozna na dwie epoki. ,Do epoki chrzes$cijariskiej sita
stawa sie stowem (i nawet w arcydzietach starozytnych
moc gtownym jest wdziekiem). Od epoki chrzescijanskiej:
Stowo stawa sie sitg... i jezeli tamta dochodzita do arcy-
dziet poteznie plastycznych, tedy ta wilasnie ze przeciwnie
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dojs¢ ma do pozornej bezsilnosci, bezpersonalizma, do
bezstronno$ci... do arcydzieta prawdy! Oto poczatek,
dzieje i cel” (z ,Wstepu®). W pierwszej epoce przewaza
materjalnos¢, w drogiej duchowos¢.

Przeglad szczeg6towy dziejdw Stowa w Lcidzkosci
rozpoczyna Norwid od zaznaczenia, ze jest wierny ,po-
daniom ludzkosci naiwnym*.

JTedrcy dzisiejsi gtosza, kto powolny, stucha:
Ze cztowiek jest nastepnem ogniwem tancucha
Stworzen ciagu“....

~Powiadajg, ze on sie ksztattuje stopniowo,

Ze stopg jest dzisiejszych, co wczorajszych glowa,
I ze raczej upadku logiki jest echem,

Niz upadku cziowieka... to, co zwiemy grzechem®.

Przeczg temu wedtug Norwida chocby zabytki i wy-
kopaliska przedhistorycznej epoki. TopoOr kamienny jest
~jak wielka mysl bez ozdob*.

...nTam jest skapstwo rzemiosta, nie jego dziecinstwo,
Tam jest predzej styl wielki, nizti barbarzynstwo!*

Pierwotna ozdoba z paciorkéw dowodzi, ze
»cztowiek natury szukat jakiego$ piekna“ —

»Nie ! Cziowiek nie dopelza! zwolna eztowieczosci
Od nijakos$ci jakiej$, nicosci i czczosci,
Od najnizszej tu rzeczy“,.

Nie! Cztowiek pierwotnie ,caty byt i piekny... i upadt”.
Skutkiem upadku jest cztowiek skazany na trud i prace,-
uczuwa on przytem lenistwo—jest to mgliste przypomnie-
nie pierwotnego raju, gdzie byt ,trjumf bez prac“. Précz
tego....
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...,DZzi$ znamy wstyd, co kaze stosowac sie ciata
Do czego$ nieznanego... (To do ideatal!)”

Pomniki pierwszych wiekow ladzkosci trwajg do dzi$
dnia. ,Toé pasterki w Bretanji z drtiidycznych napiséw
przejety hait obrania“...

»Rochow wiele i wszystkie tarice narodowe
Sg to zmienione rythmem Giesta obrzedowe“.

Dowodzi to, ze religja byta czem$ bardzo pierwot-
nem. Stare religje, ,pierwsze dacha dzieto“, do dzi$
trwajag. Dowodzg one, ze cztowiek czo6t sie przychodniem
na Swiecie i szokat ojczyzny swej gdzieindziej...

»fl. potem rdzenia wilasnej samotnosci szakal,
fi potem w wyobraznig, potem w granit stukat:
Rz ma wyjrzat bdg-fetysz z gtuchego granitu®...

Wreszcie widzimy

...pierwsza karte stowa,
Pierwszg widzim litere w harmonji stworzenia“...

.Pierwszg stowa formag zdaje sie by¢ wewnetrzna
piesn i monolog, ktérego $lady do dzi§ w postelnictwie
indyjskiem spotykajg sie. Drogg—zarazem djalog i apolog,
czyli rozmawianie podobieAstwami. Trzecig—cho6r obrze~
dowy i tak dalej...” (z ,Wstepo®).

W ,monologa*“:
,»...5towo rythmi nieustannie w duchu —
inowg raz blizej oku dostepng, znéw uchu*.

Nie stozy ono dla stosonkéw z lodzmi, lecz odnosi

sie do rzeczy boskich, ktdre zajmojg dosze medrca-po-
stelnika. Uzewnetrznione, zmosza cztowieka do zastano-
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wicnia (przed czynem), czyli aczy go mysle¢ (nad tern, co
ma nczyni¢), jest tedy ,hamalcem na zto“. (W ten spo-
sob, alegorycznie, objasnia Norwid podanie o sfinksie).
Wreszcie rozlewa sie Stowo coraz bardziej na zewnatrz,
sprzeniewierza sie rzeczom boskim, stazagc do codzien-
nego azytka.

»RZ wilasnie (podtug bardzo pieknego podania),
Z wewnetrznych poszly przyczyn mowy pomieszania®.

(Flowo o wiezy Babel).

Odtad tworzg sie rozmaite tradycje — jednak

mythow ciagte podobienstwa,
Walki tez same, cady, znaki i meczenstwa“..

Swiadczg o pierwotnej jednosci.

Za Flojzesza Stowo odzyskaje potege — stad prze-
waga dacha nad cielesno$cig, materjalnoscig, zewnetrzno-
$cig, wpltyw idojzesza na Faraona i Egipt. | odtad Sto-
wo azyskcije wysoki stopier sity w rozwoja wewnetrznym,
t. j. w stostinka do Boga (psalmy Dawida), a na zewnatrz
wkrotce znajdzie swdj wyraz w Epopei. Nadto ,na ze-
wnatrz, gdzie drama lab codzienne czyny*, otrzyma swoj
odpowiednik i rownowaznik: ,parabole”.

* - $

Pojecie paraboli odgrywa w Tilozofji Norwida role
bardzo znaczng, jak to jeszcze pO6zniej zobaczymy. Jest
to sposéb wyrazenia mysli za pomocg oktada przedmio-
tow $wiata zewnetrznego, sposob wypowiedzenia sie przez
samo tylko wskazanie na rzeczy, dziejagce sie w otocze-
nia. Jest to obrazowy sposéb myslenia. ,,... Obraz kaz-
dej mysli jest nawiasem*“... twierdzi Norwid, wypowiadajgc
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tak znang rzecz z psychologji, ze kazdema pojecia towa-
rzyszg wyobrazeniowe elementy. ,Czlowiek, myslagc, ma«

taje i Spiewa zarazem*“... ,Parabola jest obraz, piesn jest
dach obraza“. ,Piesh w tym wypadku znaczy tyle, co
»Stowo“.

~Stowo wiec cato$¢ swojg od poczatku niosto,
Rozwineto je tylko uczone rzemiosto.

I od poczatku byla cze$¢ zewnetrzna Stowa

I wewnetrzna“...

Zewnetrzng czeScig Stowa, rozwinietg przez ,uczo-
ne rzemiosto“, jest parabola.

Wyraza sie ona przedewszystkiem w giescie, jak to
jeszcze zobaczymy.

Wroémy teraz do historji ,Stowa“. Widzielismy, ze
a Zydéw osiggneto ono wysoki stopied potegi, flle
wkrotce :

»Lud, nawykly sie karmi¢ zewnetrzng kabala,
Chce egipskiego cielca —rzeszy grube ciato
Tloczy wewnetrzne stowo i zndw zamieszanie®...

To sie dzieje a Zydow — ktoérzy mieli tradycje we-
wnetrzng czystg, blizszg prawdy. Gdzieindziej Stowo jest
jeszcze bardziej uci$nione, czego symbolem jest podanie
o Orfeuszu, rozszarpanym przez ifnenady. ,Solon leka
sie stowa teatralnego, scenicznego: prawodawca bez dra-
myi“... dziwi sie Norwid.

»A objawiciel Sparty uzna za stosowne,
Czci¢ to, co energiczne, hanbi¢, co wymowne*.
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Stowo wiec jest ujarzmione przez zewnetrznos$¢, nie
jest wolne.

BadZz co badz, w psalmach Dawida Stowo bardzo
wysoko sie wzniosto, tworzac piesn, jakiej zaden lud ni-
gdy nie miat. A w Grecji Hezjoda zastonit Homer dla-
tego, ,ze rycerskie opiewal herbarze“, tam wiec Stowo

nie utrzymato sie we witasciwej sobie roli.

(Ipadek Stowa wewnetrznego pocigga za sobg nie-
wole zewnetrzng:

»,Gdziekolwiekbadz wewnetrzne stowo ucierpiato,
Szedt potwor, ktory wietrzy, czy atylo ciato,

Szta niewoli hyjena... Juz po Salomonie

R ledwo jutrznia prawdy btysneta na tronie,
Zewnetrzne batwochwalstwo znéw uciska dacha.
W powietrza dzwiek daleki jak kajdan taricucha —
I Swist bicza powozek assyrskiej szaranczy*“.,.

»Sen i jaw — mysl i forma — wygtos i milczenie
Swietym targnione gwaltem, nurtujg sumienie®...

Pojawiajg sie prorocy, ktérych lud stucha¢ nie chce.
Wskutek tych wypadkéw, Stowo rozszerzyto sie miedzy
inne ludy, ,wie$¢ skrzydlata®“ idzie pomiedzy ,barbarzyn-
ce“, tamie ,zatwardziatoSci miedzynarodowe®, przygoto-
wujac , postep“.

..,Tymczasem wewnatrz chaos dacha tenze samy*..
Stowo rozszerza sie w Swiecie —to tryumf jego ze-
wnetrzny tylko—wewnetrzne dzieje Stowa wykazujg w tej

epoce upadek. Z przesztosci peinej chwaly ostata sie
tylko tesknota za wyzwalajgcem jutrem.
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...,Na calym Swiecie pozostato
Jedno pragnienie wielkie, by Stowo sie stato“... *)

Dotad —

..,otowo jaz swoje wszystkie zyskato potegi
Od psalmodji wewnetrznej do mocy i ksiegi,
r\a piesn i parabole, zagadke, przystowie,
Dyjalog, drame, epos, prawidia w wymowie.

Raz nawet juz staneto u kresu dojrzenia:
Poczuto: ze jest takze i wolno$¢ milczenia,
Nietylko wolno$¢ Stowa*“...

totaj. Norwid na mysli secesje lada rzymskiego
in Moniem Sacrum; ,byta to—moéwi w przypiska—pierw»
sza milczagca manifestacja, kiedy stowo masy wyrazito sie
samg postacig“.

Na podstawie cytowanych ostepw mozemy nieco
blizej okresli¢ stosanek Stowa do mowy. Aowa nie jest
jedynym sposobem wypowiadania si¢ dacha ladzkiego; pod
tym wzgledem ,wygtos i milczenie“ majg jednakowg war»
tos¢; sg to niejako dwie strony Stowa. Stowo za$— jest
to daznos$¢ dacha ladzkiego do wypowiedzenia (za pomo»
cg mowy lob milczenia) swojej mysSlowo»aczaciowej tresci.
Jak zobaczymy pdzniej, w innem swojem dziele zarzaci
Norwid gramatykom, Zze milczenie zaliczyli do cze$»
ci mowy. Pojecie ,milczenia® ma w filozofji Nor»

*) Wspanialy obraz zmierzchu poganstwa (odnoszacy sie co-
prawda do czas6éw poOzniejszych, do pierwszych wiekéw chrzescijan-
stwa) zawiera poem t , Quidam®.
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e»ida znaczenie pierwszorzedne, o czem rowniez bedzie
mowa nizej.

Ale wréémy do historji. W czasie, poprzedzajagcym
przyjscie Chrystusa, Stowo jest juz wielostronnie rozwi-
niete... ,dwojga ma tylko brakto.- Spiritus et vita“.. Ale
przyszedt Chrystus...

— | do historji, ktéra wielkich zdarzen czeka,
Dotaczyt biografje kazdego cztowieka,

Do epoki dzien kazdy, kazda dnia godzine,

A do stow umiejetnych wnetrzng stéw przyczyne,
To jest intencje serca“.

Wtedy... ,stat sie ogdt“... nastapita, jesli mozna tak
sie wyrazi¢, demokratyzacja Stowa. ,Stowo kazdego juz
jest po czeSci zbiorowe*. Wtedy tez znalazt sie ,,punkt
wyjscia“, moznos¢ oparcia sie na absolutnym autorytecie,
kiedy to apostotowie rozstrzygali kwestje watpliwe for-
mutka: ,zda sie godziwem Swietemu Dachowi i nam®“.

»Stowo wrocito w Ducha i stato sie cate
W cztowieku i w zebraniu réwnie doskonate“.,.

Nastat czas tryumfu Stowa. Otrzymato ,ducha izy-
cie“ (,,Spiritus et \?ita“). Spetnito sie ,arcydzieto“ Stowa:
ztgczyto w sobie boskos$¢ i ludzkosé.

* *

Ale nastal znéw czas upadku Stowa, czas, w kté-
rym ,kazdy znie, nikt orze®. Jest to Dzieh dzisiejszy.
1 tu sie zatrzymamy tymczasem. Zanim pozhamy zapa-
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trykania Norwida na wspoétczesno$é, musimy dla lepsze-
go zrozumienia tego, co dotad powiedziane, zastanowic
sie cokolwiek nad religijnymi jego poglagdami; musimy na-
stepnie wnikng¢ w jego wspaniatg Tilozofj¢ ,Milczenia“,
ktéra jest koniecznem wuzupeinieniem nauki o Stowie.
Wreszcie zapoznamy sie jeszcze z jego historjozofja.
MieliSmy dotychczas tylko luzny przeglad dziejéow ludz-
kosci; w dziele p. t. ,Milczenie“ (,Chimera“, V), napi-
sanem prozg, znajdziemy Scisle sformutowang historjo-
zofje.

1Y.

WidzieliSmy, jak wielkg wage przywigzywat Norwid
do podan religijnych. On je pojmuje nie dostownie, lecz
alegorycznie, dopatruje sie poza niemi gitebokich prawd,
objawiajacych sie w dziejach. Stad jednak zadnych wnios-
kéw o religijnosci Norwida wyciggngé nie mozna, ponie-
waz na rowni prawie z biblijnemi ceni on inne podania,
np. podanie o Orfeuszu, rozszarpanym przez Menady.
Wszystko, cokolwiek w tradycji ludzko$ci przechowato sie,
jest dla niego Zrodiem wiedzy. Zrédiem do poznania
religijnosci Norwida sg, précz wiekszych dziet i drobnych
wierszy, takze jego listy i do$¢ szczupte, niestety, wiado-
mosci biograficzne. Byt Norwid bardzo religijny, byt ka-
tolikiem goracym i praktykujagcym; wiemy, ze, idac do
kosciota, brat z sobg ksigzke do nabozenstwa. Ortodok-
sem byt zawsze. W r. 1848 Mickiewicz organizuje w Rzy-
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mic legjon, do ktérego i Norwid sie zapisat. Kiedy je«
dnak ogtoszony zostat ,Skiad zasad“, na ktérych legjon
miat sie opieraé, Norwid, oburzony jego trescig, wykres-
lit sie z liczby legjonistow, zarzucajac Mickiewiczowi
»obrzydliwy fatsz“, daznos$¢ ,do najdoktadniejszego wy«
niszczenia dogmatu iroztrwonienia duchowego® i t. p. *).

Gorgca religijnos¢ byta dla Norwida jedyng dzwignig
w ciezkich kolejach jego zycia. ,Jest bo Pan Bdg na
niebie, nietylko pokad Wen wierzymy, ale i w takich na«
wet chwilach, w ktorych otoczy nas samotno$é watpli«
wosci ostatnich. | wtedy jeszcze On za nami finiotow
dobrych postaé umie, tych ja nieraz widzialem®... pisze
w liscie do Marji Trembickiej**). A w innym liScie pisze:
»Zbawiciel wcigz pracuje i umywa nam nogi z powodu,
iz im mniej lukratywna, mniej wdzieczna jest praca, im
mniej dla zysku, im podlejsza w oczach obecnosci, tem
wiecej dla rezygnacji i owocow przysztych w Zbawicielu
petniona ***).

Wiara Norwida byta bez zastrzezen, nie byta jednak
naiwng. Pogtebienie uczuc religijnych w dwojaki spos6b sie
dokonywa : albo jest to zracjonalizowanie wiary, albo mis«
tycyzm. W pierwszym wypadku zatraca sie to, co sta«
nowi rdzen religijnosci. W drugim — religijno$¢ staje sie
tem, czem by¢ powinna, odrebng kategorjg psychiczna,
nie podpadajagcg pod kategorje logiczne, chociaz do pew«
nego stopnia zuzytkowujacg je dla siebie. W pierwszym
wypadku rozum ludzki jest mimo wszystko tem wiasnie,
co za najwyzsze uznajemy. W drugim — czlowiek siebie
wraz z rozumem swoim poddaje Wyzszej Istocie.

*) List do B. Zaleskiego, cytuje Krechowiecki. 24/1V 1848.
**)  2/1 1846. ,,Chimera“ VIII.
***)  List 28. ,,Chimera* VIII.
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Religijnos¢ Norwida byta drugiego rodzaju. W na-
turze jego tkwit pocigg do tego wszystkiego, co tajemni-
cze, ,przemilczane®, niewypowiedziane. ,Milczenie“ jest
nietylko bardzo waznem dla niego pojeciem filozoTicznem,
ale procz tego odgrywa bardzo doniostg role w jego te-
orji dramatu i jest jednym z jego $rodkOéw artystycznych.
Aistycyzm Norwida opiera sie z jednej strony o prawdy
chrzescijanskie, z drugiej o pojecie Milczenia. Bardzo
naturalnie. Wszak moznaby przyja¢ zasade, ze to jest
doktadnie poznane, jasne i zrozumiate, co sie da wyrazié
stowem.

W ,Promethidionie“ czytamy: ,Sg ludzie, ktérzy
wszystko, co jest nad rozum, za przeciwrozumne biorg.
Tym sposobem, nazwawszy mistycyzmem wszystko, czego
sie zgtebi¢ nie chce (bo to praca), ani przyjaé (bo to
pokora), sg juz na szczycie doskonatosci”. Dlatego tez—
sg rzeczy, ktérych niepodobna wyrazi¢ stowem. ,Nie na-
lezy by¢ jasniejszym od przedmiotu, o ktérym sie mowi,
a kazdy przedmiot ma pewien sobie wiasciwy stopien ja-
sno$ci“—mowi Norwid gdzieindziej. Jest to odpowiedZ na
zarzuty niezrozumiato$ci, ktére mu czesto stawiano. Na-
tomiast byt Norwid przeciwnikiem sztucznej i umysinej
tajemniczosci, jakiej dopatrywat sie u Towianczykéw. Ci
ze swej strony pragneli Norwida ,nawréci¢“. W jednym
z listbw do Bohdana Zaleskiego *) donosi Norwid, ze
otrzymat od ,szkoly“ Towianskiego pismo, wyrzucajace
mu, ze sie do filozofji ,ziemskiej“, sktania. On im odpisat
na to, ze nic przeciw nim nie ma, ,bo kazdemu wedle
wiary jego“, zarzuca im tylko, ze Swiatto ,stawiajg pod
korcem®“. On tymczasem gotow otwarcie wyzna¢ swoje
poglady. Gotéw tez do ofiar na rzecz ,ducha Epoki“,

*) Zr. 1851. Cytuje Krechowiecki.
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ale ,ofiar dachowych® nikt oden wymaga¢ nie moze.
Zasadniczg réznice miedzy poglagdami swymi a Tcwiai-
czykéw ajat doskonale sam Norwid. d Towianczykow
,ofiara“ staje sie sama dla siebie celem,- dla niego jest
»,hajnieszczesliwszym S$rodkiem*. Jego celem jest ,wolnos¢
zbozna“, obywajgca sie bez meczenstw. Gdzieindziejjesz-
cze spotkamy sie z ideg ,aniepotrzebniania“ meczenstwa,
jako najwyzszg ideg spoteczng Norwida. Dlatego tez po-
jecie chrzescijanstwa a Norwida jest bardzo szczytne.
W innym liscie do Zaleskiego*) méwi Norwid, ze ,,Chrys-
tusowy pokdj“ (,pokéj méj daje wam*) ,to witasnie naj-
goretszy zewnetrzny jest niepokdj“. ,Bo kto dzi§ we-
wnetrzny pok6j wewnetrzni, bo kto, mowie, w prawdzie tak,
jako w dacha si¢ postawi, to zaraz wyzwie naokoto
wszystkie warunki rzeczywisto$ci do najbatniejszego nie-
pokoju. Bo pokéj on—poko6j Chrystusowy, to punkt wyj-
$cia do walki, to pierwszy krok w szrankach, to podsta-
wa z granitu, na ktérej gladjator, osobg ducha wspar-
ty, wota:

Morituri te salutant, Veritas!

Czynne, heroiczne pojecie chrystjanizmu jest konieczno$-
cig u fanatyka prawdy, jakim byt Norwid. Nic tez dziw-
nego, ze idea ofiary, gtoszona przez Towianczykow, nie
mogta zaspokoi¢ jego pragnien — tern bardziej, ze idea
walki, ktéra przebija w cytowanym ustepie listu do Zales-
kiego, jest rowniez ideg jego filozofji spotecznej, jak to
zobaczymy pdézniej. Do Towianczykéw zrazato go nadto
ich pordznienie sie z Kos$ciotem, oraz fanatyzm, z jakim
gtosili, ze oni tylko posiadajg prawde.

*) 22/XI 1850. Cytuje Krechowiecki,
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Poczytuje za wielkg zastuge Stowackiemu, ze ,nie
alegt czasa elementom®,... ,,gdy religijno$¢ Zle przetrawio-
na i jednostronne stang naszego pojmowanie narobity
rozdarc tyle“..

»Kiedy byt czas, ze chciano Korab Piotrowy zastg-
pi¢ balonem, stera jeszcze nie majacym, Juliusz od tej
reformy na narodowej drodze sie odsungt“..*) W innem
miejsca czytamy : ,,...dziefi, w ktérymby narodowo$¢ chrze-
Scijanska jakkolwiekbgdZz powiedziata, ze Kosciét chrzes-
cijanski do niej tylko ,od wiekéw i na wieki“ nalezy,
bytby dniem, w ktérym narodowo$é ta stataby sie przez
toz samo zydowska, nie chrzescijanska**). Norwid w ko$-
ciele katolickim widzi wt#asnie co$§ przeciwnego. ,Jak
wiele jest hierarchji i madrosci laureatéw, sawantow, fi-
lozofow etc. — pisze do i'larji Trembickiej ***) — gdy tym-
czasem wielce sie oburzajg na Kosciot, w ktérym papiez,
jako uczony cztowiek, tyle wie zupetnie doktryny, ile
pierwsza lepsza dziewczyna bosa, co gesi pasie, a umie
katechizm®“. Te prostg prawde katechizmowg Norwid
bardzo wysoko stawia.

...,Coby zostato 1z catego dzisiejszego uksztatcenia,
gdyby mu odjg¢ to, co za pienigdze si¢ nabywa?... Anie
sie zdaje, ze zostatby Katechizm®“... Nauka kosciota to
»najpopularniejsze Swiatlo wiary, nadziei i mitosci® —
wszelka inna wiedza — to tylko ,stopnie ciemnosci rela-
tywnych—du clair obscur graduel et relatif*“****),

-Naukom tak zwanym S$cistym*“ przyznaje Norwid
Jtylko potowe prawdy“; one ,w obliczu prawdy sg ine-

*) Odczyty o Stowackim. Lekcja VI.
**)  Lekcja IV.

***%)  List 28. ,,Chimera“, VIII.

**xK)  Ibidem.
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xacies*. Prawda bowiem ,nietylko logiczna jest, ale i wspot-
pracy wymagajaca“, praktyczna, ,obejmajgca zycie“, nie
teoretyczna tylko*). O takiej to prawdzie mowi Norwid
w wiersza p. t. ,Czlowiek“**).

Kto ci obetrze pot z bladego czota,
Jesli nie prawda, Weronika sumien,
Stojaca z chustg swa w progach Kosciota®.

Przezwyciezenie daalizma wiedzy i wiary nastapi,
»Skoro umiejetnosci Scisle bedg pojmowane w dacha chrze-
Scijanskim“... ***), To jest jedno z zadan chrystjanizma na
przyszto$§¢. Dotychczas bowiem chrze$cijanstwo swoich
zadan nie spetnito. W poemacie ,Qaidam“ daje Norwid
obraz pierwszych wiekow chrzescijafnstwa—na tle 6wczesnej
kaltary. Zarzucajg tema poematowi ****), ze chrze$cijanstwo
przedstawione jest w nim bardzo blado, prawie na ostat-
nim planie. Zarzut ten polega na niezrozumienia intencji
Norwida. On pragnat daé obraz catej dwczesnej koncza-
cej istnienie swoje cywilizacji, chcac zatem by¢ wiernym
historycznej prawdzie, musiat wyznaczy¢ chrzescijanstwu
takie miejsce, jakie ono rzeczywiscie w catoksztatcie ow-
czesnego zycia spotecznego zajmowato. Stad to pochodzi,
ze przedstawicieli pierwiastkow greckich, rzymskich i zy-
dowskich 6wczesnej cywilizacji obdarzyt Norwid wyrazZnie
zarysowang indywidualnoscia — kiedy tymczasem chrze-
Scijanstwo reprezentuje w poemacie kilku biednych ludzi,
nakreslonych mimochodem, w jednym tylko momencie
ich zycia — t. j. w chwili meczefistwa. Norwid, jak sie

*m Odczyty o Stowackim. Lekcja V.

**)  Cypryjan Norwid. Poezje. Lipsk, 1865.
***)  Lekcja VI
****)  Np. Krechowiecki.

Filozofia Norwida.
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zdaje, pragnat wiasnie przeciwstawi¢ cywilizacji rzymsko-'
greckiej jedng ceche chrzescijafistwa, a mianowicie to, co
on gdzieindziej nazywa ,bezpersonalizmem®. Swiadczytby
o tern ustep z przedmowy—w ktorym Norwid mowi, ze boha-
terem poematu jest ,tylko ktos§—jakis tam cztowiek, quidam i
Nic on nie dziata, szuka tylko i pragnie dobra iprawdy... cier-
pi wiele“.—¥ poemacie wystepuje chrzescijanin, ogrodnik,
do ktorego nazwa ,Quidam*“ przylgneta, jako imie wtasne,
file gtdbwnym bohaterem jest kto inny; jest nim miody
Grek, przybyty do Rzymu —i on to witasnie ,nie dziata“,
tylko ,szuka prawdy“. Wyraz , Quidam®, zastosowany do
niego w tytule, nie oznacza chyba niczego innego, jak
tylko to, ze Norwid uwaza te postaé poematu za stresz-
czajacg w sobie ducha czasu. Ten wiasciwy Quidam
wchtonat w siebie calg 6wczesng kulture, otart sie nawet
o chrzedcijan. Skutkiem tego ,nie chrzescijanin byt i nie
poganin®“. Wptyw Tilozofji zrodzit w nim niepokonane wat-
pienie. Jezeli mozna pomys$leé¢ cztowieka przecietnego dla
danej historycznej chwili—to dla czas6w Hadrjana mdagiby
nim by¢ 6w Quidam. Nic dziwnego, ze chrzes$cijanstwo
jest w omawianym poemacie na planie dalszym, musimy
przeciez patrze¢ z punktu widzenia owego ,przecietnego“
cztowieka, A dla niego przedstawicielem chrze$cijafnstwa,
»~Chrzescijanskim cztowiekiem zbiorowym*“ — mogt by¢é
tylko 6w ogrodnik-chrzescijanin, 6w drugi ,Quidam®,
ukazujacy sie tylko na chwile i ginacy $miercia meczen-
skg. To wszystko jasniej jeszcze sie wyda z punktu widzenia
filozofji ,,Ailczenia“; z tego stanowiska— chrzescijanstwo
w pierwszych wiekach swego isnienia byto ,,przemilczane”,
jesli wezmiemy pod uwage catoksztatt kultury dwczesnej;
dlatego tez w nastepnej epoce miatlo wystgpi¢ na plan
pierwszy. To tez ,bezpersonalizm®“ chrzescijafski nie
mogt pozosta¢ idealem w tej formie, w jakiej objawia sie
w ,Quidamie“. Idac w $lady mysli Norwida, spotkamy
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sig czeto z zasadg biegunowosci, ktdrej on nigdzie nie
formutuje, ktorg jednak stosuje Kkilkakrotnie. | tak —
w ,,Odczytach o Stowackim*“ méwi Norwid, ze kazda cy-
wilizacja ma dwa bieguny ,punkt wyjécia i punkt zamierz-
chu swego“. Gdzieindziej — zamyka rozwdj historyczny
miedzy stanem ,prostactwa“ i ,prostoty doskonatej“. Za
cel najwyzszy narodowej sztuki uwaza Norwid podnosze-
nie pierwiastkow ludowych do znaczenia wszechludzkiego
it d. Stosujagc te zasade biegunowosci do chrzes$cijanstwa,
uzna¢ musimy za jego ideat stan ,bezpersonalizmu® do-
skonatego, ktéryby =zarazem, w przeciwienstwie do opi-
sanych w ,Quidamie* stosunkow, objgt catg cywilizacje.
W stanowigcym przedmowe do ,Quidama“ liscie do Zyg-
munta Krasinskiego czytamy: ,,Cywilizacja sktada sie z na-
bytkéw wiedzy lIzraelskiej — Greckiej — Rzymskiej, a tono
jej chrzescijanskie, czy myslisz, ze w Swiadomej sobie
rzeczywistosci juz tryumfalnie rozbtysto?“ V Odczytach
0 Stowackim utrzymuje Norwid, ze ,nadzieja wiekdw nie
przestata przeciez za chrzesScijanstwa nadziejg byc¢* *).
»Nieraz przeciez jeszcze chrzescijanski trup kiadzie sie
od chrzes$cijanskiego miecza tysigcami“... *). ,Nie trzebaz
to nam jeszcze filozofje ucztowieczy¢, polityke i ekonomje
uchrzescijani¢, praktyki religijne odserdeczni¢ choéby w nas
samych?“ *). Dotychczas... ,bibutg drukowang zaklejamy
sobie oczy, a stowa natury i liter, palcem pisanych Bozym,
czyta¢ zaniechaliSmy“... *). Aiedzy starozytng a chrzesci-
janska cywilizacjg ta jest gtdwna r6znica, ze... ,cywilizacja
chrzescijanska ludu zadnego w pien juz wycigé nie moze,
nie dla czego innego, tylko, ze na dnie rzeczy wycinanej
miecz wycinajacy napotka cze$¢ samego siebie, prawie
cze$¢ wiasnej rekojesci, prawie, ze jelce witasne i stal
witasng, a wtedy przerazi sie i cofnie **).

*) Lekcja Il
**)  Lekcja IV.
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,Oto i tyle jest zwyciestw prawdy chrzescijanskiej, po-
litycznie jg awazajgc“.. Natomiast ,socjalnie” chrzesci-
janstwo nie uczynito ani kroku. Cztowiek, ktéry z gtodu
ukradnie butke chleba — skazany bedzie, jako ztodziej,
choéby nawet rzekt sedziom swoim:

.Pan i B6g moj z cudzego zboza kruszyt kilosy dla
uczniow swoich“ *). i dalej méwi Norwid: ...,Cywilizacja
kazda uwazana by¢ winna, jako $rodek, nie jako cel—dla-
tego tez zaprzedac¢ cywilizacji dusze swoja i przytem mo-
dli¢ sie w koSciele— jest to by¢ Tartuifem *). Niewatpliwie
chce on przez to wyrazi¢, ze pojecia socjalne, na ktérych
opiera sie nasza cywilizacja, nie moga by¢ uznane za co$
bezwzglednie obowiazujacego i doskonatego. Zaznacza
tez przytem, ze nie jest ,rewolucjonistg”, ale chce dac
Swiadectwo prawdzie, bo to jest obawigzkiem czlowieka.
,Cztowiek na to przychodzi na planete, azeby dal Swia-
dectwo prawdzie“. Aa on tu na mysli prawde, ktora
zwyciezyta na Golgocie, ktorej ,sukcesjg” jest cata cy-
wilizacja chrze$cijanska. Na tern sukcesorstwie opiera
sie nie spetniona dotychczas ,nadzieja wiekow*.

V.

NatkneliSmy sie juz kilkakrotnie na Norwidowe po-
jecie prawdy. Wiemy, ze celem czitowieka jest ,da¢ Swia-
dectwo prawdzie“, celem epoki chrzescijanskiej — ,arcy-
dzieto prawdy“. Wiemy takze, ze Swiadectwo prawdzie
daje cztowiek swojem zyciem, ze prawda praktyczna jest

*)  Ibidem.
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i zycie obejmujgca. Prawda nie jest tylko wiedzg, ale
i obowiagzkiem. , Agdros$¢ nie jest samg tylko wiedza...
ona w zycie przej$¢ musi“, czytamy w Odczytach o Sto-
wackim *).

Myslenie ludzkie zalezy od warunkéw fizjologicz-
nych—i nie moze by¢ czyste. Zalezno$¢ ta jest skutkiem
zwigzku mysli z mowa. ,Zdaje sie, ze w wyglosie wy-
razéw, w formacji wyrazéw, we formacji gardta i czaszki,
tudziez w dominujacych globu catoksztattach lezy arcy wiele
zamierzchtych a koniecznych wucigzen ducha, z jakowych
dopiero, umiejetnie i sumiennie mys$l abstrahujgc, dobliza
sie do istnie pewnej i czystej mysli. Nie zawiele bytoby
powiedzie¢, iz metoda samejze logiki $cistej, a ktorg sie
uwaza za ostatnie kriterjum, niekoniecznie wolng bedac
od tychze zawad, lezagcych w naturze formacji stéw, po-
je¢ i urobien mysinych, bywa przez to samo ograniczo-
ng“..**). Dlatego tez ,brodzimy w wiedzy jak w pier-
wothym lesie“, dlatego ,,nauki t. zw. S$ciste... w obliczu
prawdy sg inexactes*.

Prawda logiczna — to prawda formalna, a tem sa-
mem nie wystarczajgca dla zycia. , AyS$l zywotna w ludz-
kosci bytazby tak mechaniczng i tak zrédtou>ej zadnej
wnetrznosci swojej nie majacg? Prawda jest-ze tylko
ostatecznos$cig, wyniklg ze starcia si¢ i wzajemnego od-
pychania jednostronnych humordw rozmawiajacych z sobg
obywateli ? file sama przez sie, azali, powtarzam, prawda
jest niczem, tylko czczoscig mysSlenia — tylko jestze ona
jakoby tem miejscem na co$ przypadkowego i tg jakoby
idealnie pojetag proznig, o ktorej sie mawia w umiejetnos-
ciach, wiedzac wszelako, iz prdzni nigdzie niema. Je-

*  Lekcja i.
**)  Assunta“ (Przypisek).
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dnem stowem — jestze wiec prawda kiamstwem?... filbo
mamze raczej przypusci¢ jako obowigzujgce ostatecznie
pojecie: iz prawda jest wynikiem tylko samej redakcji
mysli i zdan®“... *)

»Filozofja niemiecka—czytamy w Prelekcjach o Sto-
wackim — jest w biedzie pod tym wzgledem, bo nie wie,
ze jest tylko pewna warstwa prawd i ze sg tylko pewne
strony prawdy, ktére sie idealnie przedstawi¢ i idealnie
formami mysli objasni¢ dajg, ale ze drugi prawd okres
dla uwydatnienia swojego potrzebuje dramatu zycia — pa-
raboli... Parabole majag to do siebie, ze nietylko prawdy
przedstawiajg, ale idramat zycia, prawde wyrabiajacy...**)

Nie sama mys$l przeto wytwarza prawde — ale zycie,-
w ten spos6b forma, ,idealnie pojeta préznia“, wypetnia
sie trescig — i to dopiero jest prawda, stuzgca celom zy-
cia—i sprawdzona przez zycie. Prawda, obejmujgca zycie,
nie moze by¢ jasna. ,Nauki tez tak zwane $ciste, scien-
ces exactes, zyskujg jasnos$¢ swych teorji przez to wtas-
nie, ze majg za cel tylko poloive prawdy i dlatego powie-
dziatbym raczej, ze w obliczu prawdy sg inexactes. ...Nie
moge ja bowiem utrzymywac, ze prawda jestteorjg sama,
gdyz nie wiedziatbym, czem sie sprawdza, gdyby, moéwie,
praktycznej i sprawdzajacej ja strony nie miata.

Prawda obejmuje zycie, jest wiec niejasna, bo obej-
muje rzecz ciemng; gdybym odjat prawdzie zycic, odjat-
bym jej to, co ja sprawdza, ale bytaby jasnym falszem.

Winszuje za$ tym, co zycie jasno widzg, dla mnie
jest ono sprawg peing stron dramatycznych, a nie auto-
matycznych, a wiec i zawitych“... Kazdy przyjmuje praw-
de teoretyczng, ale niejeden odepchnie jg, skoro sie po-

* ,.Cywilizacja“ (Poezje, Brockhaas, Lipsk 1863).
**)  Lekcja IV.
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kaze, ze ona nietylkol ogiczna jest, ale i wspdtpracy
wymagajaca, a wiec jezeli wotamy o jasno$¢, czyz nie
wotamy czasem o nasz spokdj, o naszg bezwtadng wol-
no$¢ — o inercje“... *)

Dlatego... ,prawde trzeba nietylko ustysze¢, ale ustu-
cha¢“. Dlatego prawda nie zawsze da sie wyrazi¢ sto-
wem, ale czesto stazy jej ,milczenie“. Dlatego tez w swej
teorji dramatci Norwid ogromnie podnosi znaczenie ,wy-
raz6w bezmys$lnych, bezkolorowych, biatych®, ktére... ,s3
tem piekniejsze, ...im mniej jako idea i my$l zawierajace
w sobie, im niejaksze” **). Te ,bezbarwne stowa“, ukry-
wajace poza sobg catg gtebie ,milczenia“ — petne sg nie-
zwyktej grozy dramatycznej przez to wihadnie, ze sg wy-
razem prawdy niewatpliwej, bezwzglednie pewnej i nieu-
niknionej, a przytem ,ciemnej“, nie dajgcej sie ujac iwy-
powiedzie¢ stowami. Stowa takie padaja zaré6wno na
scenie, jak i w dramacie codziennym zycia, i w obydwu
razach nastepuje po nich ,milczenie®.

VI.

»®/Milczenie“ ***) rozpoczyna sie uwagami nad filozofja
greckg. Norwid nie uznaje podziatu na ,szkoty* filozo-
ficzne; podziat ten uwzglednia tylko terytorjalne stosun-
ki—nic zresztg nie moéwigc o tresci obejmowanych przez
»Szkoty“ pogladéw. Norwid catg filozofje greckg dzieli
na dwa okresy: okres heroiczny do Arystotelesa i okres,

*) ..Odczyty o Stowackim“. Lekcja Y.
**) ,Biate kwiaty“. ,Czas“. Dodatek mies. R. Il, t. V.
**x) ,Chimera“ V.
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przez Arystotelesa zaczety. V pierwszym okresie Tilozo-
Tja miata cel ,aczyni¢ cztowieka moralnie szczesliwym®.
To sie zmienito... ,0d arystotelesowskiego podziata na
umiejetnosci specjalne”. Interes teoretyczny wystepuje na
plan pierwszy. Na przetomie obu okres6w stoi Dyjoge-
nes, ktéry kiadt nacisk na ,praktykowanie“ prawdy, nie
»Szukanie“ jej. Pierwszy okres zaczyna si¢ od Ajschy-
losa, ktéry ,wypowiadat ldee Postaciami“, konczy sie na
Platonie. ,Platonski djalog ludzi zwyktych, ludzi, na uli-
cach Aten spotykanych, a poszukujgcych nieznanego Bo-
ga, prawdy .i cnoty $réd doczesnych i arcypotocznych
bytu warunkoéw, jest w prostej linji ostateczng jakoby
rzeczywistoscig onych djatogdw olimpijskich, ajschylow-
skich, gdzie sprawy i mysli ludzkiej jeszcze niema, gdzie
Swiete i madre Fata cztowiekiem dla idei pogardzity*.
V szczeg6towe rozpatrywanie Tilozolji greckiej Norwid
nie wchodzi — on okre$la tylko punkty graniczne pierw-
szego okresu Tilozolji; w dalszych ustepach ,flilczenia“
zajmuje sie nadto Pithagorejczykami, ze wzgledu na prak-
tykowane przez nich milczenie.

Pragmatyczne pojecie prawdy jest podstawg przyto-
czonego podziata Tilozolji na dwa okresy. ,Czy przez
Przyblizenie (a peu prés), jak pierwotni czynili, czy (jak
po-Arystotelejscy) przez System otrzymuje sie i udziela
stuszniej Swiatto i dobro“? Pytanie to, dotyczace meto-
dologicznej strony wiedzy—jest ,etycznie kardynalne“. Bo
zanim cztowiek stworzy system (a te wcigz sie ulepszajg),
zajmuje miejsce ,w codziennej dramie doczesnos$ci“ —
czyli w zyciu — wiec musiatby mie¢ dwie wiedze: jedng
tyn czasowg, druga ,w zapoczatkowanych pracach ludz-
kosSci i jej spodziewaniu domniemang“, ,obiecang“, two-
rzagcag sie przez postep ciggly. Tymczasem ludzie czesto
zamiast odpowiedzi uzywajg ,niewypowiedzianych odwitok
zdania, Przemilczen i Niedogtebien®, a te ,sg przeciez
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utajong mysla, wiec sg tylko koniecznie niedopowiedzia-
nym ciggiem rzeczy“. A zatem ladzie dzialajg przez
»Przyblizenie®.

System ,zaré6wno rzeczom falszywym jak niefatszy-
wym moze stazyé“—i to jest jego minas w oblicza praw-
dy. Systemy wcigz nowe powstajg, niwelujgc poprzednie.
System zreszta ,,sam w sobie uwazany“ nie ksztatci sie
ani postepuje —mponiewaz istota jego polega na pojeciu
»Zupetnosci, Catosci i Harmonji“. Adgtby tylko rozsze-
rza¢ sie na coraz wiecej zjawisk i szczegétow’ tak, ze
»,ostatecznem dostgpieniem doskonatosci systematu musia-
toby by¢ jego poréwnanie z systematem S$wiata naszego*.
Wszystko to wobec prawdy, majacej ,,0bja¢ zycie“, odbiera
znaczenie systemowi, ktorego jedynag zaleta jest wyraza-
nie idei ,Symetrji, Aiary i Promiennosci®.

Dziatanie przez ,Przyblizenie* (approximative) wy-
daje sie Norwidowi ,najwitasciwiej doniostym atrybutem
ducha ludzkiego“. Jest to konieczny warunek zycia prak-
tycznego i myS$lenia, bo obejmuje i jednoczy ,,dwa wielkie
klejnoty umystowe*: Rozwage umiejetnosci“ i, Nierozwa-
ge instynktu przyrodzonego“. W powyzszych uwagach
zawarte sg prawidta, wspodlne dla wiedzy i dla postepowa-
nia w zyciu. Dwie te dziedziny przenikajg sie wzajemnie
i nie dadzg sie traktowa¢ oddzielnie. Stabg strong kul-
tury wspoétczesnej jest gromadzenie ogromnych zapasow
wiedzy dla wiedzy, t. j. dla ciekawos$ci. Tymczasem wie-
dza z ciekawos$ci nie powstata, ale z potrzeb zycia, poje-
tych bardzo gteboko przez Norwida. ,Cztowiek chce
wiedzieé: gdzie i po co pracuje myslag?... choéby tylko
dlatego, ze bez tej wiadomos$ci niecata jego energja
w dzieto zagaja sie“. Sama ,bezdenna ciekawo$c¢* nie
wystarczy ,rodzacej sie, rosnacej i postepujacej wcigz
Ludzkosci, jako jedyny umystowego bytu interes“. Prag-
nienie wszechwiedzy jest wynikiem ciekawosci. Ono nie
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moze by¢ zaspokojone—i jest niezgodne z celem wiedzy.
,Czy cztowiek moze wszystko wiedzie¢? Czy oczekiwac
on ma, az wypojedynczone amnictwa dokwitami swoimi
ostatecznymi stworzg wieniec i korone Swiatta? f tym-
czasem, czyli nalezy, azeby codzienne jego zycie Swiad-
czyto zastatym natogom lab przesagdom i postagiwato
przyjetym hierarchicznie pychom“? Nie. Wiedza ma cel
moralno-praktyczny — z tego wzgleda wymaga pewnego
ograniczenia— zyskajagc wzamian naznaczenia zyciowem.
»Nie mys$le wcale, azeby wystarczyto cztowiekowi, gdyby
wiedziat wszystko i Zmysle owszem, ze czitowiek potrze-
bowatby zawsze wiecej... Czlowiek potrzebowatby wie-
dzie¢ kazdej pory, doby, chwili i okoliczno$ci wszystko to,
co w tych razach i wzgledach wiedzie¢ on, jako on, po-
winien i jako spoteczenstwa ludzkiego cztonek... To za$
wydawa mi sie by¢ wiecej niz wszystko, albowiem toz jest
wszystko wiecej znajomos$cig i samejze niewiedzy i jej
pomiaru“. Taki jest Norwidowski ,,Kanon“ wiedzy. We-
dtug niego pojeta wiedza, stuzac celom zycia, zrzeka sie
tern samem niektérych swoich czysto teoretycznych po-
stulatbw. Warto$¢ jej nic na tern nie traci, poniewaz
prawda jest zardwno teorja, jak praktykg. W jaki sposob
wiedza osigga prawde? Wspotczesna specjalizacja nauk
wytworzyta ich mechanizacje; to znaczy, ze jakikolwiek
specjalista jest doskonaleni, automatycznie funkcjonujgcem
narzedziem swojej gatezi wiedzy. ,0gdlng tre$¢ prawdy
praktykujacy umyst catego cztowieka“ mogtby to samo
osiggna¢ ,wedle machiny ogo6lniejszej*. Wiedza dojdzie
do tego, ,gdy, tak jak czgstkowos$¢ specjalisci, uwtaszczyé
sobie biegle potrafi Nieczastkoico$¢*. Wtedy ,caty czto-
wiek” stanie sie narzedziem prawdy ogélnej, jak uczony
specjalista jest narzedziem prawdy szczeg6towej. Dokona
sie to za pomocg pythagorejskich praktyk ,milczenia“.

* * f:
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Filozofja mowy jest wazng gatezig filozofji polskiej
XIX w. taczy sie ona z naukag o Stowie, obie uzupet-
niajg sie wzajemnie. Jan Nepomucen Kaminski prébuje
oprze¢ filozofje narodowg na analizie mowy. On to za-
pewne dat poczatek powszechnemu w owym czasie po-
stugiwaniu sie dowolng etymologjag. Mickiewicz w ,Pre-
lekcjach* wspomina z wuznaniem o Kaminskim, jako
o twdrcy ,filozofji filologicznej“, cytuje go Libelt*), Nor-
wid wspomina o nim w ,Biatych kwiatach“. Norwid przy
tej sposobnosci stawia teorje ,mianownika filologiczne-
go“. Jest to.. ,kres, do ktérego, rozktadajac wyrazy,
objasnia sie, a od ktérego juz, rozktadajac je, zaciem-
nia sie“.

O Kaminskim mowi Libelt: ,Zastuzonego zaiste wart
poszanowania, ze pierwszy wskazat bogactwo jezykowe pod
wzgledem filozoficzno$ci wyrazow, wyrazen i tych pierwiast-
kéw, z ktérych sie wszystkie nowe tworzy¢ moga i two-
rzy¢ muszg nazwy umystowe; lecz za wiele zadat, gdy
sobie zatozyt prawdy najnowszej filozofji odkrywac, jako
juz zawarte w zrddtach naszego jezyka. Czesto wiec
wyrazom naciggane pochodzenie nadawat; wigzany na-
rzeczem, na ktore sie jako na pewnik filozoficzny ogla-
dat, pomystéow swoich w system uja¢ nie mdgt;, a ponie-
waz wyraz jest symbolem mysli, z jezyka symboliczng
filozofje wyprowadzit. Cata jego rozprawa, jakkolwiek
o gtebokiem wnikaniu autora w ducha mys$li i jezyka
Swiadczaca, jest jak tajemna posta¢ sfinksa, jak hieroglify
egipskie, peine tajemniczego znaczenia, ale mato przydat-
ne do jasnego rzeczy poznania, ktdre daje wiedza zywa,
wolna, niezawista, a nie symbola tej wiedzy* **).

*) Pisma pomniejsze. Tom Ill, str. 251, 289, 309.
**)  Libelt 1 c. str. 289 i 290.
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Zupeinie inaczej postepuje Norwid. On wprawdzie
postuguje sie czesto metodg KamiAskiego, oprawia ety-
mologje dowolng, dopatruje sie w brzmieniu wyrazow
ukrytego giebokiego znaczenia — nie przyszto mu jednak
na mysl ,prawdy najnowszej Tilozolji odkrywaé, jako juz
zawarte w zrodtach naszego jezyka“. Nie uwazal za
.pewnik filozoficzny“ wilasnego ,narzecza“—z czego- czy-
ni Libelt zarzut Kaminiskiemu. Rozmys$lania Norwida nie
odnoszg sie do okreSlonego jezyka, np. polskiego, lecz
do mowy ludzkiej wogéle. Podstawg dla niego nie sg
pierwiastki, wyrazy iich zwigzki, ale naturalny, zwyczajny
przebieg mowy. Kazde wypowiedzenie—twierdzi Norwid—
jest zarazem ,przemilczeniem® pewnej mysli. Jezeli
zwrocimy uwage na cigg mowy, to okaze sie, ze zawsze
zdanie poprzedzajagce bywa uzupeinione przez nastepne,
a to jest zndw poprzedzajacem wobec innego nastepuja-
cego i t. d. Nigdy zdanie wypowiedziane nie wyczerpuje
catkowicie mysli, ktérg wyraza. Gramatycy niestusznie
opuscili w swojej klasyfikacji jedng cze$¢ mowy: przemil-
czenie. Nie jest to wprawdzie wyraz, ale i wykrzyknik
nie jest wyrazem, a do czeSci mowy policzony zostat*).

»Zdania tak abstrakcyjnie bladego, ktéreby wcale ze
sobg nie przynosito Przemilczenia, prawie niepodobna jest

wymyslié. | gdyby sie takowe ztozy¢ udato, to musiatoby
ono by¢ nienalezacem do og6tu zadnej zywotnej mowy*“.
Tymczasem niema mowy ,abstrakcyjnej”, i .owa jest

czem$ zywem, to znaczy rzeczywiscie moéwionem. 1'lowa
dlatego, ze jest mowa, musi by¢ nieodzownie dramatycz-
ng! | jakze bytaby inaczej mowg? Monolog nawet jest

*)  Norwid odrzaca teorje, wyprowadzajacg mowe ludzka
z wykrzyknikéw, pojetych jako ,glosy natury“, (,Ostatnia z bajek®);
dlatego tez niechetnie uznaje wykrzyknik za cze$¢ mowy.
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rozmowga ze sobg albo z dachem rzeczy*“. Prawo ,prze™
milczenia“ jest dla Norwida prawem logicznem:

»Przemilczenie, bedac zywotng czeScia mowy, daje
sie naprzod w kazdem zdania wyczytaé, a potem jest lo-
gicznym nastepnego zdania powodem i watkiem. Tak, iz
to, co dragie z porzagdka zdanie gtosi i wypowiada, byto
tylko co pierwszego zdania niewygtoszonem przemilcze-
niem, a to, co trzecie moéwi zdanie, lezy w drogiego
przemilczenia... i tak az do dna tresci, ktdra tym dopiero
sposobem jest rzeczywiscie wyczerpang na mocy logiki,
w takowym procesie dotykalnie objawiajgcej sie“.

Takie jest prawo rozwoju mysli. Z tego wynika, ze
mys$l wypowiedziana nigdy nie jest zupeing. Przeciwsta-
wia jej Norwid ,milczenie“, jako doskonalszy spos6b ob-
jecia prawdy. Wiadomo, ze Pythagorejczycy, zanim wta-
jemniczeni zostali w nauke Aistrza, musieli wpierw prze-
chodzi¢ prébe milczenia Kkilkoletniego. Chodzito tam,
wedtug Norwida, o ,0sobiste zestosowanie ustatkowanego
swojego myslnego organizmu do ustroju nieustannego

w harmonjach stworzenia flonologu wiecznego®“. ,Co do
swojej idei budowata sie¢ rzecz ta na pojeciu paraboli
w najgtebszem i najszerszem onej znaczeniu“. I1\dm sie

wprawdzie, ze ,parabola nie dowodzi niczego“, ale tez
»paraboli zadaniem nie jest dowie$¢, ale urzeczywistnic”.
Natomiast... ,wszystkie razem uwazane parabole... dowo-
dzg tak bardzo ogromnej rzeczy, iz strach Swiety bierze
pomys$le¢ o tem...! Dowodzag one bowiem analogicznego
stosunku pomiedzy prawami rozwoju rzeczy Swiata tego,
a prawami rozwoju ducha... Stad to i logicznie podej-
rzewany ilonolog nieustannie sie parabolizujgcy... udzie-
laé sie miat i mdégt na takowe oddalenia albo zblizenia,
do jakich kto osobistym witasnego milczenia monologiem
rzetelnie sie doprowadzi¢ starat i potrafit“. Dlatego to
»Monologisci milczenia® moéwili jaknajmniej, postugujac
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sie 0 wiele wymowniejszym, parabolicznym sposobem wy«
razania sie, giestem (Przykiadem Meton, podpalajacy
w milczenia swéj dom, kiedy fiteficzycy powzieli uchwate
dla panstwa niebezpieczng).

Za objawy tego samego rodzaju uwaza Norwid: ten-
dencje estetyczng w Persji do uzywania jak najmniej stow
dla powiedzenia jakiej$ tresci, lakonizm, ,monumentalny
rzymski styl“.

Poglad Norwida da sie wyrazi¢ nastepujgco: czto-
wiek moze dowolnie wypowiadaé swe mys$li za pomocg
paraboli—t.;..j. za pomocg wskazania na zjawiska otocze-
nia,- parabolicznym sposobem méwienia jestroéwniez przy-
powie$é, dawanie przyktadu konkretnego w celu objasnie-
nia jakiej$ idei *). Cztowiek nietylko moze, lecz musi
postugiwaé sie parabolg, poniewaz jego spos6éb myslenia
jest z natury obrazowy**).

Parabola jest nietylko uzywanym przez czlowieka
sposobem ypyrazania swoich mysli. Parabolg jest ruch —
giest ludzki—ale jest nig takze kazde inne zjawisko Swia-
ta, o ile uwazamy je za myS$lane przez cztowieka, iwtedy
jest ono przejawem rozumnym. WszechSwiat —to ,Mo-
nolog nieustannie sie parabolizujgcy“. MysSlenie obrazo-
we, paraboliczne, bezstowne, czyli ,milczenie”, jest to
wstuchiwanie sie w ten wieczny Monolog, kontemplacja,
dajgca doskonate poznanie prawdy.

Warto zapytaé, jaki jest stosunek tak wysoko posta-
wionego ,milczenia“ do Stowa? Musimy przedewszyst-
kiem zwréci¢ uwage na roéznice miedzy ,milczeniem*®
a ,przemilczeniem®, pierwsze jest sposobem nabywania

*) Por. ,,Odczyty o Stowackim*. Lekcja IV, to, co poprzedza
ustep o cztowieku, ktéry ukradt bulke chleba.
**) O tern wiecej w ,,Rzeczy wolnosci Stowa“.
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prawdy za pomocg dostrojenia umystu do harmonji po-
rzgdka S$wiatowego; drogie jest czescig mowy. Stowo jest
to zdolno$¢ i potrzeba wypowiadania sie dacha ladzkiego.
Narzedziem Stowa jest ,wygtos* (t. j. wyrazy i zdania

mowy) i ,przemilczenie“. ,Wyglos“ jest ledwie czastka
tego, co zostaje ,przemilczane“. Stowo sktada sie z ,wy-
gtoséw*“ i ,przemilczen*“. ,Ailczenie* sktada sie z sa-

mych ,,przemilczen“. Jednakowoz ,,milczenie“ jest to ,,mo-
nolog“, jedna z form Stowa, o ktérej mowi Norwid na
poczatku ,Rzeczy o wolnosci stowa“. Jest to zatem S/o-
wo, ztozone z samych ,,przemilczen'l Jestto forma Stowa
dos¢ pierwotna, ale zarazem wysoko ceniona przez Nor-
wida, jako $rodek, stuzacy ,monologistom milczenia®“ do
rozwazania rzeczy boskich.

WidzieliSmy, ze mozno$¢ wypowiadania mys$li za po-
mocg rzeczy, dziejacych sie rzeczywiscie lab fikcyjnie
(podpalenie domu przez Aetona dla pokazania grozacej
ojczyznie zguby—i przypowiesci, uzywane przez Chrystusa
w celu jasnego wytozenia gtoszonych idei), a précz tego
mozliwos¢ myslenia bezstownego, za pomoca bezposre-
dniego przezywania zjawisk $wiata tak, ze znika réznica
miedzy niemi a mys$lami, dowodzg Norwidowi ,analogicz-
nego stosunku pomiedzy prawami rozwoju rzeczy $wiata
tego a prawami rozwoju ducha“. Staje wiec Norwid na
stanowisku, podobnem do heglowskiego, tylko dochodzi do
niego inng drogg. Inne jesttez prawo, obejmujace obie dziedzi-
ny, djalektycznejprawo bytu, u Hegla, a inne u Norwida. U He-
gla mamy trichotomje: teze, antyteze, synteze. (I Norwida ma-
my do czynienia z szeregiem dichotomicznym, w ktérym nie-
ma przeciwienstw, ale ogniwa, stojace po sobie, uzupetniajg
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sie wzajemnie wten sposOb, ze kazde ogniwo poprzed-
nie zawiera w sobie implicite, t.j. ,milczagco”, nastepne
it d Jest to ,prawo przemilczania". Otrzymalismy je
za pomocg analizy mysli wypowiedzianej. Tak otrzymane
prawo jest prawem logicznem. Dopiero analiza mysSlenia
bezwyrazowego, intencyjnego, wykrywa analogiczny stosu-
nek miedzy dziedzing mysSli i bytci. Prawo, rzadzace
mys$la, staje sie tem samem sposobem przejawiania sie
byta, ale tylko sposobem przejawiania sie. Byt, sam w so-
bie awazany, ,Monolog nieustannie sie parabolizujgcy*”,

nie sktada sie z ,wygtosow*“ i,przemilczen* — ale jest
jednem wielkiem ,,Milczeniem®“. Norwid nazywa go ,lo-
gicznie podejrzewanym*“ — czyli nie podlegajacym logicz-

nym prawom myslenia stownego, ale ,udzielajgcym sie*
za pomocg mysSlenia parabolicznego, kontemplacyjnego,
w ktorem czlowiek zlewa sie w jedno z harmonjg wszech-
Swiata, z Pythagorejskg harmonjg sfer.

$ *

*

OtrzymaliSmy zatem zasade racjonalnego ujecia Swia-
ta: jest nig ,prawo przemilczenia“. Na tej zasadzie
mogt Norwid oprze¢ caty systemat filozoficzny. Nie uczy-
nit tego jednak; po pierwsze dlatego, ze nie byt zwolen-
nikiem systemoéw, i powtdére dlatego, ze jego zajmuje zaw-
sze tylko spoteczeiAstwo ludzkie i zagadnienia natury mo-
ralnej.

Niedarmo okres, w ktérym zadaniem Tilozoiji byto
Luczyni¢ cztowieka moralnie szczesliwym*®, nazywa he-
roicznym okresem. To tez i ,prawo przemilczenia®
zastosowal Norwid do historji i nigdzie wiecej. Na
niem opiera sie wytozona w ostatniej (trzeciej) czeSci
»Milczenia“ historjozofja, ktérg mozna takze uznac¢ za
filozofje literatury.
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»Tak samo, jak w sktadniowem budowania sie zdan:
pierwsze zdanie osadza sie na Przemilczenia, ktére na-
stepnego logicznie zdania stawa sie Wygtosem, a przynosi
ze sobg drogie przemilczenie dla nastreczenia wygtosu
trzeciemu zdaniu i tak dalej... tak samo i w wielkich,
umystowych wyrobach wiekéw i epok, to, co byto Prze-
milczeniem catego umystowego ogdtu jednej epoki, stawa
sie Wygtosem literatury epoki drugiej, nastepnego wieku,
a co ta przemilcza, wygtosi trzecia®.. i t. d. Literatury—
to owoc catoksztattu zycia ludéow, to ,Stowa“ narodowe.
Rozw0j ich odbywa sie w zwigzku z rozwojem naroddw,
do ktérych nalezg — i podlega ,prawu przemilczenia“.
Norwid za przedmiot swoich rozwazan wzigt literature
grecka, jako typowa. Tak w greckiej, jak w innych lite-
raturach, poczatkowe utwory majg charakter naiwny, cha-
rakter ,,Synowstwa Bozego“. Jest to zapatrywanie zgo-
dne z tradycjonalistycznem stanowiskiem Norwida, wyto-
zonem w ,Rzeczy o wolnosci stowa“. W tej pierwszej
epoce niema zupetnie prozy. ,Cztowiek umystowy*“ w po-
czatkach dziejow jest poeta. ,Onego pierwo-umystowe-
go — cztowieka-poety dzietami pierwszemi sg Dumania,
Inwokacje,—ten wyraz ,,Auzo“!*) jest tylko ostatnig kar-
tg wielkiego psatterza, ktéra sie dochowata przez swoje
ze wstepem do dziet drugiej epoki zjednoczenie. Inwo-
kacje takowe, Boskiego wyglagdajagce sprawowania, braty

udziat we wszelkiej dziatalnosci“. Jako przyktad podaje
Norwid inwokacje do Zeusa. Jest w niej mowa o Zeusie
»Zawsze i zewszad najpierwszym i ostatnim*, , Niszczy-

cielu i Stwoércy“. W tej inwokacji ,przemilczanym jest
cztowiek, albowiem Zeus ze wszech miar i wzgledéw
wyreczyt wszystko”. Cztowiek wystepuje na plan pierw-

*) (I Homera.
Filozofia Norwida. 4
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szy w epoce nastepnej, w epopei. | oto poczatek (spara-
frazowany) Odyssei: ,,Cztowieka” (teraz) o! Auzo, wy-
powiedz, ktérego zmyst masiat sie ubogaci¢, gdy, po zbu-
rzenia Swietego miasta Troi, btgdzac, poznawat on ludzi,
obyczaje, narody. Cztowieka, ktdry cierpiat w sercu swo-
jem... i narazat sie na morzu, i nie dla siebie tylko, lecz
azeby i towarzystwo ocali¢, A pociechy nawet i tej nie
miat, gdyz dla gtupoty wtasnej pogineli“.

Tu juz czlowiek wystepuje samodzielnie, nie jako
igraszka w reku bogéw.

Pierv»sza epoka byta ,Legiendowa®, ,Cudowna“,
~Inwokacyjna“. Wykwitem jej sg hymny religijne. W dru-
giej epoce pojawia sie Epopeja. W epopei jest mowa
0 bohaterach, a przemilczana jest Proza historyczna, obej-
mujaca ,interesa panstw i narodéw, warunki polityczne
1 finansowe®“. Epopeja istniata dzieki przemilczeniu tej
.poziomej tresci historycznej“. Historja przemilcza to, na
co wystarczajacy wyraz jeden znalez¢ trudno, ale co ze
stosownymi komentarzami nazwaé godzi sie anegdota.
Tam sg tajemnice Psychologji Dziejow, Biografji, nie-
zmiernie wazne czestotliwie, lecz za mate i za mnogie
dla historji, ktora tez je przemilcza. One wszakze na
dnie anegdoty czekajg fatalnej godziny swojej, albowiem
po epoce tej, ktora anegdotg zowiemy, jest ,,Rewolucja™.
.1€0g0 ostatniego wyrazu nie nalezy bra¢ z zadng wy-
tacznoscig” -dodaje Norwid.

i zatem cato$¢ rozwoju dzieli sie na pie¢ epok:
Legienda — Epopeja — Historja — finegdota— Rewolucja.
Podziat ten nie uwzglednia wszystkich rodzajow literatu-
ry — bo nie o literature tu chodzi, lecz o rozwo6j histo-
ryczny naroddw, ktorego wskaznikiem jest dla kazdej
epoki stan literatury.

Nie wszystkie rodzaje literatury majg pod tym wzgle-
dem jednakowa wartos¢. Zresztg wiele z nich mozemy
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odnies¢ do epoki zwanej , Anegdotg“ — tem bardziej, ze
zapowiedzianych ,komentarzy“ Norwid nie dodaje. Nie
wyjasnia tez, co rozamie przez ,Rewolucje“. Na pod-
stawie tego, co przytoczytem, mozna wywnioskowac, ze
jest to wybach gwattowny wszelkich ,,przemilczen” epoki,
zwanej ,Historjg“, ktore w ,,Anegdocie“ czeSciowo tylko
do stowa przychodzg. Jest to rewolucja zaréwno dzie-
jowa— jak literacka.

Nie moéwi Norwid, co w historji greckiej jest Aneg-
dotg, a co Rewolucjg. W rzymskiej literaturze okres
pierwszy reprezentujg Ksiegi Sybilinskie. Satyry—to epo-
ka Anegdoty, ,zaranie Rewolucyjnego obrotu catej umy-
stowej karty“. Na tak rozwinietem ,prawie przemilcze-
nia“ moznaby oprze¢ podziat literatur wszystkich wiekdéw,
»gdyby perturbacje w tej naszej smetnej historji nie byty
tak czeste i szerokie, tudziez gdyby zywioty etnologiczne
nie przezywaly nieraz epok i przeto nie nadwerezaty po-
rzadku chronologicznego®.

To znaczy, ze zasada pieciu epok przedstawia roz-
wo6j normalny, typowy. Tymczasem w historji napotyka-
my odstepstwa od tego typu. Pochodzi to stad, ze ,zy-
wioty etnologiczne“ przezywajg epoke, do ktdrej naleza.
To znaczy, ze w historji nie mamy do czynienia z naro-
dami czystymi, ale ludy, na réznym stopniu rozwoju be-
dace, wptywajg na siebie i mieszajg sie z sobg. Skutkiem
tego sg ,nadwerezenia porzgdku chronologicznego®.

Zasady historjozofji Norwida sg zatem nastepujace:

1) Literatury, jako odbicie umystowego zycia naro-
dow, sg wskaznikami ich rozwoju.

2) Rozw6j zycia narodu i rozwdj jego literatury
mozemy sobie przedstawi¢, jako dwie linje réwnolegte,
zatamujgce sie przy koncu ku sobie i przecinajgce w punk-
cie, ktorym jest Rewolucja.
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5) Rozwdj historyczny odbywa sie wedtag ,prawa
przemilczenia“.

4) Rozwdj historyczny typowy, odbywajacy sie w gra«
nicach jednego naroda, dzieli sie na pie¢ epok, nastepuc
jacych po sobie wedtag ,prawa przemilczenia“.

5) Porzadek chronologiczny piecia epok bywa ,,nad«
werezany“ wskutek tego, ze narody wplywajg na siebie
wzajemnie. Wyraz ,wplyw* nalezy pojmowac jak najsze«
rzej, rozumiejagc przez to takze np. walki narodéw ze
sobg, najazdy it. p. To miat Norwid prawdopodobnie
namys$li, méwigc o ,perturbacjach®. Prdcz tego ,zywioty
etnologiczne®” przezywaja epoke swoja, to znaczy, ze Re«
wolucja nie jest bynajmniej zakorficzeniem zycia narodo«
wego, ale to zycie dalej trwa i wpltywa na rozwdj innych
narodéw. W jaki sposéb sie to odbywa, Norwid nie
mowi.

Tym sposobem zamkniety w granicach jednego na«
rodu rozwdj dziejowy jest wiasciwie rozwojem spotecz«
nym, dgzagcym do Rewolucji. Na poczatku mamy (zgod«
nie z tradycjonalistycznem stanowiskiem Norwida) jakby
przypomnienie raju utraconego, okres ,Synowstwa Boze«
go“. Druga epoka—czasy wystepowania poteznych indy«
widualno$ci ludzkich, kiedy jeszcze nie rozwinety sie
instytucje zycia zbiorowego, odpowiada t. zw. okresowi
bohaterskiemu w historji greckiej. Nastepuje potem czas
tworzenia sie organizacji panstwowych. Zycie prywatno«
spoteczne, nie mogac sie pomiesci¢ w zaciasnych ramach
panstwowos$ci, rozwija sie od nich niezaleznie—az wresz«
cie nastepuje wybuch — Rewolucja.

Tak sformutowany poglad od nowoczesnych teorji
spotecznych ro6zni sie tem gtéwnie, ze zamiast okresu,
w ktorym cztowiek zyt w stanie dzikosci, w hordach,
przyjmuje okres ,Synowstwa Bozego“. Pozatem moznaby
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wskazaé¢ wiele punktéw stycznych, w co jednak nie moge
sie wdawac.

Z historjozoficznych pogladéw Norwida wydobywa-
lismy zarys jego filozofji spotecznej — nie wyczerpojac
jej bynajmniej. V dalszym cigga azapetnimy ja teorjg
heroizmu, zawartg w ,,Philosophie de la goerre* (Chime-
ra VIII) i filozofja pracy, wytozong w zwigzku z filozofja
sztuki w ,,Promethidionie*.

Zanim to nastgpi, zapoznamy sie z poglagdami Nor-
wida na wspoétczesnosc.

VII.

V stosun ku do wspdtczesnosci zajmuje Norwid stano-
wisko negatywne. Zwtaszcza w porownaniu z przesztos-
cig cywilizacja nowoczesna wydaje mu sie czem$ bardzo
niktem i lichem. Nie dlatego, zeby laudatio temporis acti
byto jego z géry obranym punktem widzenia. Norwid
jezeli gani wspotczesnos$¢, to dlatego, ze jego pojecia
o cztowieku i spoteczenstwie sg bardzo szczytne. Rze-
czywisto$¢ bardzo byta daleka od jego ideatu. Przytem
zdaje sobie sprawe z tego, co cywilizacja europejska za-
wdziecza starozytnosci. ,Cdéz za$ zostanie po nas?“..
zapytuje w jednym z wierszy:

1y eeerreeeereean Ol ty akochana
Ludzkosci Chrzescijanska . .
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Osiemnascie wiec wiekow? trwasz? a taka proznia
We wszystkiem—mato gdzie cie mysl wyzsza wyroznia
Od pogan, z ktorych zyjesz- .......cnvcvcecenenes *)

Chrzescijanstwo za mato dotychczas poczynito postepow,
za mato ,mysli wyzszych“ wcielito w zycie. Kierunek
cywilizacji dotychczasowy nie jest bynajmniej chrzes-
cijanski.

Dwa prady dostrzega Norwid w cywilizacji wspoét-
czesnej: 1 ,Personalizm* — czyli zapatrywanie sie na
wszystko z punktu widzenia ,swojego witasnego i swojej
pasji interesu® **), Tium, ulegajacy temu pradowi, ,nie wy-
chodzi nigdy ze swego punktu wyjscia“ — czyli ,juZci, ze
jest zawsze na miejscu”“. W ten spos6b wszelki postep
jest niemozliwy. 2) ,Assymilacja“ jest to brak ,punktu
wyjscia“—stosowanie sie do ,,mody czasu swojego“, fis-
symilacja moze byé ,bezSwiadoma“ Ilub ,przemystowa“.
Przez pierwszg rozumie Norwid brak indywidualnosci,
przez drugg oportunizm, A tymczasem zycie spoteczne
wymaga heroizmu, jak to jeszcze zobaczymy. Heroizmu
wymaga roéwniez prawda chrzeScijanska. ,Personalizm*
i ,fissymilacja“ sg to.. ,dwie postawy wielkie, caly ow
ogromny gwar stoteczny, gwar, nie bez przyczyn przypi-
sujacy sobie site cywilizacyjng, wyrazajgce. Zaiste, nie-
nazbyt wysoko trzeba sie wznie$¢, azeby, nie ustyszaw-
szy tam ani jednego stowa podniesionego i wygtoszonego
dla prawdy bezwzglednej i dla bezinteresu uczucia, po-
mys$le¢ stusznie: jakze wielkiem jest albo bywa Milcze-
niem ten, lubo taki ogromny, gwar i zamet!?“...***)

#®  ,Pie¢ zarysow”, lii. ,Rainy* (Poezje. Lipsk, 1863).
=) flilczenie®. Chimera V.
**%)  |bidem.
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Przeciwienstwem tego zametu, ktdry wobec prawdy
jest milczeniem, brakiem odczucia dla niej i brakiem stéw
dla niej, przeciwienstwem tego jest ,Wolnos¢ Stowa“. Nie
byta ona og6lna w starozytno$ci; urzeczywistnita sie
w niewielu jednostkach, dzieki przyttlumieniu mas.

LA wielkie charaktery, stynne przez klasykow,
Winne wielkoéci pomiar ciszy niewolnikéw®...

W chrzes$cijanstwie....

... charakter nie jest juz wypadkiem
Cudzego upodlenia, jeno prawdy Swiadkiem®.*)

Pomimo tego nie przestata Wolno$¢ Stowa by¢ dzi$ jesz-
cze postulatem. Jezyk i literatura narodu — to jego Sto-
wo. Stad wynika, ze literatura ma bardzo powazne za-
dania. ,Literatury... podobno beda musiaty nietylko sie
zajmowac $licznoscig i obfitoscig jakiego bujnego swego
kwiatu, lecz i uwazaniem catych siebie jako zywotng funk-
cje petnigcych i obowigzanych® **).

LAle ktéry to pisarz, ksiegarz lub czytelnik

Tq sie zabawi rzeczg?... kiedy to nie zielnik,

Ztozony ze stokroci i tych roslin wonnych,

Ktore kwitng u wieszczéw w ich rytmach bez-zgonnych,
Kiedy to nie jest zaden z tych zilotych pejzazy,

Gdzie Babilonska wierzba nad wodg sie skarzy,

Dlon zatamujac biatg na skronie. — Ni owy

Poetyczny dab, ani jesion romansowy,

Ani zielono$¢ migkka, ni bluszcz, grobéw syty —

Tylko wspélny interes rzeczypospolitej“. *)

* ,Rzecz o wolnosci Stowa“.
**) L rtilczenie” Cz. Il
*=*9  ,Rzecz o wolnosci Stowa“.
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Dzisiaj ,,aator“ jest to samo, co ,wulgarizator“. Dzisiaj,
powszechnie panuje:

. »jeden gtdwnie kierunek: zeby jak najskorzej
Oswieci¢ masy—tanio jak mozna, cho¢ gorzej...
Chocby zrubaszni¢ prawde, lecz uczyni¢ wzieta“..

Tymczasem twdrczo$¢ i popularyzacja — to dwie rzeczy
rézne. Dzi$ kazdy chce by¢ zrozumianym przez wszyst-
kich i stara sie przedewszystkiem o jasnos¢, A jasno$é—
to czesto plytkosé.

»,Lecz kto tworzy, ten wielkim i samotnym losem
Niesiony jest, gdzie twdérczo$¢, wiec blizko z chaosem,
Dwoma ramiony w cienie nieustannie godzi,

R ile rozdark: tyska co$, grzmi! Co$ sie rodzi:

To autor!“.*)

Autor ,szuka ciemnosci“, by jg przenikngé¢, wydrzec jej
Swiatto. Rozszerza¢ Swiatto jest zadaniem ,wulgary-
zacji.

LAle ona nic sama przez sie nie stworzyta;
Ona—to przemyst prawdy, nie skarb jej i sita“.

Taki stan literatury, ktéra powinna petni¢ ,,zywotng funk-
cje”, jest to upadek Stowa.

.......................................... ,Jakoz teraz Stowo

Pojete jest technicznie, zamiennie, wekslowo,

I tylko jako $rodek. | o zadnej dobie

Jako cel... i juz nie ma gdzie zmodli¢ sie w sobie“...

Tak zatraca sie ,Swieto$¢ Stowa“.

*) lbidem.
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»Stowo, nizli narzedziem, celem bylo wczedniej".
Jest ono wyrazem tesknoty cztowieka do Boga — i jako
takie samo sobie jest celem. PoOzniej dopiero staje sie
narzedziem codziennego uzytku: owo ,Swiete“ poroszenie
duszy ludzkiej, napiecie uczuciowe, ktdre dato poczatek
mowie, zostaje przez to sprofanowane, staje sie wreszcie
srodkiem tylko. Jest to jak gdyby drugi, wsteczny rozwgj
Stowa,- z przyjsciem Chrystusa Stowo osiggneto swoje
.arcydzieto“, potgczyto w sobie boskos$¢ i ludzkosé, je-
dnak nie utrzymato sie na tej wyzynie—cofneto sie w swo-
im rozwoju.

Wspobiczesne rozpowszechnienie Stowa nie jest by-
najmniej jego rozszerzeniem na og6t, bo krzywdzi mniej-
szos$¢.

,Glos mniejszosci

. nie astat nigdy, ni kiedy ustanie,
Z niego to bowiem, z niego jest poczatkowanie,
1 dnia, ktérego mniejszos$¢ stracitaby mowe,
Dosncitby sie Kigb dziejow, lub sktamat osnowe:
Nie z wigkszosci bo promien inicjatyw Swita,
Ani z wielmoznej dioni, lecz z tej, co przebita!*
...,Z trzech przeto stron dzi$ cierpi Stowo i trojako:
Jako Swietos¢, jak mniejszos¢ i nareszcie jako
Ogot—ktéry ogdtem nie jest, lecz odtamem*...

Niewola Stowa jest procz tego wynikiem politycznego
stanu, ,rzadowych rekojmi*, file nie o to chodzi, zeby
wolno$¢ Stowa zagwarantowang byta literg prawa, lecz
zeby swoje ,umocnienie“ miata w sobie samej. Tymcza-
sem zamiast wolnosci Stowa jest ,ironja“, ,cynizm*“, kt6-
re sg koniecznym skutkiem ucisku, jaki cierpi Stowo; sg
one przeciez lepsze, anizeli biernos¢ i bezwtadnos¢.
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Ré6zne jezyki rézne maja braki.

»Polskiemu jezykowi na czem z roda zbywa?
Na literze! To jego strona jest watpliwa —
Nie na stowie, ni stowa duchowem bogactwie,
Ni jego wioknach srebrnych, raczej na ich tkactwie®.

Jezyki wytwarza ,praca diluga, a wierna literze“.

»Tchna¢ mozesz bez litery i bez jej uznania,

Ale daé nic nie zdotasz: ona reke skiania.

Ludy, chociaz mniej zdolne, choé ptytkie natchnieniem,
Skoro literze wierne, zgtuszg cie swym cieniem...”

Forma musi by¢ dla Stotva pilnie wypracowana. Jezeli
,hatchnienie“ jest czem$ boskiem, to ,litera“ — czyli for«
ma zewnetrzna Stowa—jest owocem ludzkiej pracy. Po-
niewaz celem Stowa jest zjednoczenie boskosci z ludz-
koScig, przeto litera i natchnienie powinny z sobg har-
monizowa¢. Przez ,litere“ rozumieé nalezy strone for-
malng jezyka, formy literackie, oraz wszystko to, co ma
zwigzek z wypowiadaniem sie cztowieka. ,Litera“ to sta-
ba strona Stowian wogole. Jest w Chinach zakon, Kkto-
rego obowigzkiem

Swistki szanowac pisane,
Podejmujac je z pyhlu, ktoéry wicher miecie,
By sie litera marnie nie nurzyta w $miecie®.

»,Dlategoz zawdy Chiniczyk ten sam jako wiecznosé,
Dla owego u Stowian luzna niestatecznosc.
U Chinczykéw stad idzie w rzeczy najdrobniejszej
Staranne dopetnienie, lubo zapal mniejszy*“.

Tej pracy systematycznej w Polsce brakto; ,zapat“ byt

wprawdzie, ale rzemiosta np. przychodzity od obcych;
dlatego tez terminologja rzemiost jest niepolska. Nie ma
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tez jezyk polski ustalonej ortografji. Wszystko to dowo-
dzi braku zrozumienia i poszanowania dla litery — pojmo-
wanej bardzo szeroko, jako praca ksztattujgca, stwarza-
jgca dla ducha ludzkiego forme wypowiadania sie; tak
pojeta litera obejmuje oprocz jezyka i literatury takze
sztuke i rzemiosta — caly wogdle obszar prac ludzkich.
Natomiast ,,Stowa duchowne bogactwo* jest u Stowian
wielkie. Podobieristwo brzmien wyrazéw ,Stowo“ i ,Sto-
wianin“ jest dla Norwida pobudka nastepujagcego wywodu
etymologicznego: Wyraz ,Slafus“ = ,Scla\?us* miat zna-
czenie hanbigce, ktdre utracit od czasu przyjecia przez
Stowian chrzescijanstwa; odtad przez pozbycie sie ,nie-
stawy*“ wyraz ,Sla\?us“ stat sie pokrewny ,stawie”.

»Przez rozbrzmienie wsréd ludéw tej dobrej nowiny,
Ze stawa sie juz Stowo, nie ukaz i czyny,

I ze méweca, ze jaki$ Rzecznik Swiat wybawi,

Nie juz Mocar, to czuli Spartaki i Scla’i,

Czuli to nie juz mocni, lecz stabi — bo stowo
»otabi“ jest ,Slaui®, tylko zmienione wymowsa.

Stabi — Sklawy i Stawni — i Stowo: to cala

Jest tres¢ —jak dziejow o$ sie obracata“.

Caly ten wywod opiera sie na przekonaniu, ze

przeistaczajg brzmienia*) po wielekro¢ razy“..

Podobnie krzyz, znak hanby, jest dzisiaj znakiem tryum-
fu. Dopatruje sie Norwid w dziejach tajemniczych zwigz-
kéw, opierajagc sie na brzmieniu wyrazow. W cytowanym
ustepie zawiera sie aluzja tatwa do spostrzezenia, jesli
zwrdécimy uwage na wyraz ,Aocar“ (car!) i wyrazenie

*) Znaczenie.
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przeciwstawiajgce ,Stowa“— ,akaz iczyny“ (,czyn“ w je-
zyka rosyjskim), filazja to zresztg zbyt ciemna, zeby ja
mozna byto w kilka stowach przetozy¢ na proze. Zazna-
cze tylko, ze powyzszy mglisty wywod etymologiczny
mogtby by¢é punktem wyjscia dla mesjanicznej doktryny,
przypisujacej Stowianom, a w szczegdlnosci Polsce, o0so-
bliwe dla rozwoju Stowa znaczenie. To sie nie stato.
Norwid tego rodzaju doktryny nie stworzyt. Nie jest on
mesjanistag, nie uwaza swego narodu za wybrany. On
wiele gorzkich prawd méwit narodowi, a miedzy innemi
zarzucat mu witasnie ,,samobdstwo“*). On czut sie oby-
watelem $wiata — jak Byron — i na pierwszem miejscu
stawiat Ludzkos$¢, na dragiem dopiero Ojczyzne. Ojczy-
zna... ,jest to miejsce, w ktérem najmilej spoczg¢ i um-
rze¢, kedy sie ma gotowo$¢ nieustanng zycia i utrudzania
sie, tam, gdzie w kazdym czasie danym najdzielniej o Ludz-
kos¢ idzie“—. .. ,filbowiem szlachetny cztowiek nie mdgi-
by wyzy¢ dnia jednego w Ojczyznie, ktdrej szczesScie nie
bytoby tylko procentem od szczeScia LudzkosSci“**). Oj-
czyzna to ,kategoryczny obowigzek“. ,Ojczyzna jest to
wielki zbiorowy obowigzek, un devoir collectif* ***); skta-
da sie z obowigzkéw cztowieka dla Ojczyzny i Ojczyzny
dla ,,cztowieka“.

Widzac ,interes cztowieka i Polaka Kkrzyzujacy sie
z soba“ — Norwid nie rozwigzuje kwestji w duchu ,egoi-
zmu narodowego“—ale pojmuje Ojczyzne, jako obowigzek
wobec Ludzkosci, spetniany w sposéb narodowi wiasciwy.
Kosmopolityzm Norwida****) jest kosmopolityzmem chrze$-

*) List do Zaleskiego, Krechoffiiecki, Tom II, str. 143.
*%)  Krechowiecki: C. N. T. IlI, str. 188.
**x)  iTemorjal o miodej Emigracji“. Pam. liter. R. VI
*«**)  Uwazany niestusznie przez Krechowieckiego za brak pa-
trjotyzma.
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cijanskim; ,cywilizacja polska“—jest dla niego jednoznacz-
na z ,cywilizacjg chrzescijafiskg w Polsce* *). Jest to za-
razem kosmopolityzm socjalny. Norwid awielbia Byrona
za stowa, wyrzeczone w parlamencie angielskim: ,nie po-
Swiecajcie cztowieka dla machinacji i machin“. Wyszydza
on ,Europe literackg“, naaczajgca, ze bajronizm jest to
»anlyreligijny, antysocjalny, antyrealny pierwiastek” **). Do
zrealizowania tak pojetego kosmopolityzma jeszcze dale-
ko; ,tylko Kosciaszko w Ameryce i Byron w Grecji poj-
mowali kosmopolityzm ze strony dodatniej“***). Takiego
samego kosmopolityzma objawem jest hasto powstania
listopadowego : ,za naszg i waszg wolno$¢“—oraz ,kwes-
tja witoscianska, agitajgca wiasnie panstwo Rossyjskie
z inicjatywy polskiej i nie gdzieindziej czerpigca pierwotng
site swojg" ****).

Nie przeszkadza to wcale Norwidowi zwracac szcze-
gblniejszej uwagi na losy wtasnej Ojczyzny—a nawet wy-
znaczy¢ swema narodowi misji dziejowej. Wiare w od-
rodzenie opiera on na przekonania, ze

...,nieskonczona dziejow jeszcze praca,
Nieprzepalony jeszcze glob sumieniem* **%),

Polska cierpi dzisiaj—

»Ale czas idzie Sziachty-Chrystusowej,
Sumienia-gtosu i wiedzy bezmowej..." ****),

*) O Stowackim. Lekcja IV.
**)  Lekcja Il
***)  Ibidem.
**x%)  Ibidem.
*xxe¥) Czasy” (Wybdr poezji, wyd. Zrebowicz).
Freeek) - Klatwy® (,Krzyz a miecz®, 1850; przedruk w ,,Wyborze
poezji“, str. 55).
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Ludzko$¢ wurzeczywistni ,nadzieje wiekéw* i wtedy
wyptaci Polsce ,procent* od swego szcze$cia. Przez
spetniong ,,nadzieje wiekéw* rozumie€ trzeba rozwigzanie
kwestji socjalnej w duchu chrzesScijanskim. Bedzie to
~gmach nowy“, zbudowany na ,stepie ludzkos$ci“ wedtug
»howego planu“*). Bedzie to ostateczne dopiecie swego
.arcydzieta“ przez Stowo. Wobec tej pracy dla przy-
sztosci Polska nietylko nie powinna zachowywac sie bier-
nie, ale nawet powinna uznac¢ jg za swg misje. Pragnie-
nie, aby nar6d polski przewodniczyt w postepie ludzkosci,
bardzo charakterystyczne dla umystowosci polskiej w pierw-
szej potowie XIX w., nie jest cechg wytgcznie mesjanizmu;
widzimy je u Libelta, gtoszacego nadejscie epoki, w ktd-
rej polska Tilozoija ma zastgpi¢ dotychczas panujacg nie-
miecka, widzimy je u wszystkich prawie wybitniejszych
ludzi owego czasu, miedzy innymi i u Norwida. U niego
ideologiczne powigzanie loséw Polski z przyszto$cig Ludz-
kosci wyraza sie w sposdb oryginalny i gteboki w naste-
pujacych zwrotkach ,Piesni spotecznej* :**)

»,Przez sie tworzy narodowi,
Kto sie doskonali;

A przez naréd cztowiekowi,
Kto nardd ocali.

LECZ ta Polska nieskoriczona
Przez cel, ktorym pata,

Wiec to tylko dwa ramiona
Swieckiego jej ciata.

Dwa ramiona orla-lcrzyza,
Co spodem jest z roli,
Gorg k’niebu sie przybliza
Przez to, co gi boli*

*) Jeszcze stowo“. Paryz, 1848 (Pisane w Rzymie pod
wrazeniem rewolucji europejskiej).
**)  Poznan, 1849.
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Te same mysli znajdziemy w ,Memorjale o mtodej Emm
gracji“, juz cytowanym, a takze w ,Promethidionie®.
Rozwigzanie w dacha chrzescijanskim problematu so-
cjalnego, bedacego bolgczkg wspoOtczesnej cywilizacji,
jest zadaniem Polski. W jaki spos6b? To zobaczymy
pozniej. Ta tylko dla poparcia tego, co powiedziatem,
zaznaczam, Ze Swo0jg estetyczno - spoteczng ewangielje,
wygtoszong w ,,Promethidionie”, nazywa Norwid ,myslg
polskag*.

Ro6zni sie Norwid od mesjanistow tern przedewszyst-
kiem, ze nie idealizuje swego narodu i jego przesztosci,
nie uwaza go za nardd wybrany; na apadek Polski nie
zapatruje sie, jak na ofiare Chrystusowg, i.wogdle daleki
jest od idei ofiary i meczenstwa. Jego ideat polskosci
nie jest bierny—Ilecz czynny, nie mistyczny, lecz spoteczny,
a zarazem, jak to zobaczymy, artystyczny, nie przestajac
byé chrzescijanskim. Nie przeszkadza to wcale, ze Nor-
wida musimy uzna¢ za mistyka (,Milczenie“). Na Nor-
widzie witasnie mozna wykaza¢ falszywo$¢ popularnego
mniemania, jakoby mistycyzm byt czem$ od zycia oder»
wanem i dla spoteczenstwa obojetnem. Zastrzegam sie
przytem przeciwko mozliwym zarzutom, ze, przeciwstawia-
jac Norwida mesjanistom, pragne wywyzszy¢ go ich kosz-
tem. Jezeli z tego, co powiedziatem, kto§ wyciggnie wnio-
sek, ze idee Norwida sg wyzsze z punktu widzenia na-
rodowych i spotecznych interesow — i ze bardziej sie
liczg ze stosunkami realnymi, to na to sie zgodze i przy-
pomne tylko, ze Mickiewicz np.— to nietylko mesjani-
sta, ale takze redaktor ,Trybuny tadéw* i organizator
legjondw.

Zestawiajagc pog'ady Norwida z mesjanizmem, mia-
tem na mysli wytgcznie tylko idee ofiary Chrystusowe.
Polski za grzechy Europy, bo to jest wiasciwa tres¢ dok-
tryny mesjanicznej. Tak pojety mesjanizm, nie przestajac
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by¢ jednym z najszlachetniejszych wykwitow polskiej mysli
i polskiego wuczucia, jako objaw szlachetnej, ale biernej
rezygnacji, masi ustgpi¢ miejsca ideom twodrczym. Jest
to tylko jeden moment w rozwoja mysli polskiej—i w dzie-
jach daszy myslicieli-mesjanistow.

Krasiniski po ,Przed$wicie* pisze ,Psalmy“. Mic-
kiewicz w samych ,Ksiegach pielgrzymstwa“, wytozywszy
idee meczenstwa naroda polskiego— gtosi idee Polski re-
wolacyjnej i republikanskiej.

Ot6z Norwid tego momenta przetomowego nie prze-
chodzit.  Wyrobiwszy sobie dos$¢ wczesnie poglad na
Swiat — nie zmienial go Norwid wiecej, nie rozwijat, ale
tylko dopowiadat w dzietach pdzniejszych to, co we wczes-
niejszych juz byto zaznaczone.

Najpetniejsze uswiadomienie sobie misji spoteczno-
dziejowej Polski zawart Norwid w ,Piesni do ziemi na-
szej", *) ktorg przytaczam w catosci :

»Tam, gdzie ostatnia $wieci szubienica,
Tam jest moj $rodek dzi§ —tam ma stolica,"™)
Tam jest moj graéd.

Od wschodu—madro$¢ ktamstwa i ciemnota,
Karnosci harap lub samotrzask z ziota,
Trad, jad i brud.

Na zach6d—ktamstwo wiedzy i blyskotnosé,
Formalizm prawdy—wnetrzna bez-istotnosé,
A pycha pych!

*)  ,Krzyz a miecz”, 1850. Przedruk w ,Wyborze poezji“.

Zreb., str. 56.
**)  Podkreslenia Norwida.
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Na potnoc—zachdd z wschodem w zespolenia,
A na potudnie—nadzieja w zwatpieniu
0 ztosci ztych!

Wiec—mamze oczy zakry¢ i pas¢ twarza,
Wotajac: kopyt niech mie grady zmazg
Jak pierwo-trawl

Lab mamze barki wyrzuca¢ do gory
Za lada gwiazdka ze zlotemi pidry —
Za sny nie$¢ jaw?

Wiec mamze nie czu¢, jakg na wulkanie
Statem sie wyspa, gdzie tez winobranie
1 czarnej krwil...

Lub znaé, co ogien z tona mi wypali?
Gdzie spetznie? — odkad nie postapi dalej,
I zmarszczyé brwi...

Gdy ducha z mézgu nie wywiktasz tkanin,
Wtedy cie czekam — ja, gtupi Stowianin,
Zachodzie —tyt...

A tobie Wschodzie znacze dzien widzenia,
Gdy juz jednego nie bedzie sumienia
W ogromni twej.

Potudnie! klasniesz mi, bo klaszczesz mocy;
fi ciebie ming, o gtucha Pdtnocy !
I wstane sam.

Braterstwo ludom dam, gdy tzy osusze,
Bo wiem, co wiasno$¢ ma — co Scierpie¢ musze,
Bo juz sie znam*.
Filozofja Norwida.
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Powyzsze okreSlenie misji Polski i wyznaczenie dla
niej uprzywilejowanego miejsca na pota pracy dla przy-
sztosSci jest nastepstwem surowej krytyki wspdtczesnej
kultury europejskiej. Krytyki tej, précz cytowanych uste-
pow ,Milczenia“ i ,,Rzeczy o wolnosci Stowa“, nalezy
szuka¢ we wszystkich prawie utworach—drobnych i wigk-
szych, a pr6cz tego w listach Norwida. Wszystkie drob-
ne wzmianki tego rodzaju, petne zazwyczaj Swietnej ironji,
bytoby zbyt trudno przytacza¢; wystarczy dla przyktadu
jedna:

.Wszystkie wyzsze umysty w Europie szty naprzéd
po powasnienie sie z Kosciotem, bo to dawato site wo-
bec mas. Talent, ktory pobluznit sie z KoSciotem, miat
przez to samo patent na Gienjusz. Gienjusz awansowat
jeszcze wyzej—bywal bogiem*“. A nieco dalej: ,,Dzienniki
wszystkie na calym Swiecie gtoszg postep, lud, elektrycz-
no$¢, romantyzm, koleje zelazne, cudzotéstwo i rzeczpo-
spolite I* *).

Tego rodzaju miejsc jest bardzo wiele w listach Nor-
wida — oraz w artykutach i memorjatach, pisanych oko-
licznoSciowo z okazji wazniejszych wypadkéw politycz-
nych i innych. Nie szczedzit tez Norwid gorzkich stdw
emigracji, pomimo, ze cenit jg bardzo, jako ,mézg“ na-
rodu, a moze wtasnie dlatego. Wspdtczesnosé polska za-
stugiwata na krytyke niemniej, jak kazda inna. To tez
wyznaczenie Polsce misji nie opiera sie ani na jej prze-
sztosci, ani na stanie terazniejszym. Jest to wiozenie na
nig zaszczytnego — i trudnego obowigzku, do Kktorego
prawo ma ten, co sie go podejmie. Tak pojeta misja —
podnoszac bardzo wysoko ideat Ojczyzny, jako zbioro-

*) Artykut p. t. ,Poznanskie“. Krechowiecki: C. N. T. I,
str. 151
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wego obowigzku wobec Ludzkosci nie jest bynajmniej
poczuciem wyzszosci narodowej, ktdra stanowi najstab-
szg strone mesjanizmu.

Krytyke spotecznych stosunkéw cywilizacji wspot-
czesnej zawiera nowela ,Tajemnica lorda Singelworth“*).
Wiasciwoscig wspoétczesnej cywilizacji jest, ze musi ona
.degradowac¢ ludzi“, t. j., ze tylko niewielka cze$é spo-
teczenstwa moze z niej korzysta¢, reszta za$ skazana jest
na ponizenie i wzgarde. Skutkiem tego jest przepasc
miedzy ,géra“ a “dotem®. Na glrze: ,wykwintne kuch-
nie“, ,ponetne biyskotem swym i elegancjg salony“. Na
dole: ,leniwe ramie rozktadajacego sie olbrzyma... nieusta-
jaca walke co dnia i co chwila toczy — co$, jakby wcigz
gnijacy Laokoon, przewraca sie¢ w pieczarach stolic pod
umiecionemi gtadko ulicami“.

Spoteczenstwo wspotczesne potrzebuje dla swego
istnienia ludzi ,bez towarzyskiego wdzieku, z ktérymi do
stotu nikt sig$¢ nie chce“. Nietylko ,miasta, siedziby*, ale
i ,,spofecznosci... ,sklepia sie, budujg i rozwijajg na klo-

akach®..., stojg niejako na podminowanym gruncie. Dla-
tego... ,ludzie nie sg jeszcze czysci... sg dopiero perfu-
mowani“.. Temu spoteczenstwu, w ktérem ,archeologja,

lubo wstecz, ale zywo i Swietnie dziata“, w ktérem zastoj
i niezrozumienie nowych mysli idzie w parze z uczuciem
.powazania z wielkg tatwoscig donos$nych imion histo-
rycznych®, przeciwstawia Norwid ,Revival amerykanski®,
,0 ktdrym ani nasz stary, uksztatcony i niewolniczy kon-
tynent nie ma stusznego pojecia, ani bytby na sitach, aze-

*) Chimera, VI.
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by go a siebie sprébowac i zaszczepi¢!“ Sam on zreszta
nie jest wielbicielem zdecydowanym amerykanizmti; widzi
w nim dacha kupieckiego, ptaski utylitaryzm, grozacy
zdeprawowaniem tema, co ma odrodzi¢ naszg kulture,
t. j. sztuce*). Braterstwo sztuki i pracy, ta wielka idea,
zwana przez Norwida ,myslg polskg“, nietylko wyrobi
sztuce nalezne jej stanowisko, ale, rozwigzujgc trapigcy
ludzkos$é problemat socjalny w duchu chrzes$cijariskim, spet-
ni ,nadzieje wiekéw*, ,arcydzieto prawdy“ i ,Wolnosé
Stowa“.

VIII.

Przeciwienstwem ,personalizmu i ,asymilacji“, dwuch
ujemnych pradow, panujacych dzis§ w spoteczenstwie, jest
idea heroizmu spotecznego, wytozona w dziele ,Philo-
sophie de la guerre®” **),

Jedyng racjg bytu wojny jest walka, ,la lutte“, ale
nie jest ona monopolem wojny. ,Savoir lutter, c’est
savoir admettre et practiquer I’heroisme dans toutes les
conditions et a tous les degrés du travail social, tandis que
faire une bonne guerre n’est que savoir cencentrer et
administrer la méme totalité de I’heroisme dans un ef-
fort personnel de la mission sociale. C’est donc le per-
sonnalisme (malgré que c’est le personnalisme de la so-
ciété elle-méme) qui entraine la licence que nous appe-
lons ,,Guerre. C’est pourquoi aussi toute guerre est

*)  Nowela ,Ad leones“. Chimeral.
**)  Chimera VIII.
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partielle, tandis que la latte est continaellment genérale
sor toate la ligne desinnombrables activités”. Btedem jest
uwaza¢ heroizm za co$ niezwyklego, ,comme quelque
chose de supplémentaire entre les ressorts normals®.
A.ozliwo$¢ ciggtego postepu spoteczeristw ucywilizowanych
na tem polega, ze heroizm towarzyszy ,wielkiej armji
pracy*.

Czynnikiem zmian ,dans le tout vital* jest naduzy-
cie (licence). Ten czynnik przeksztatcit walke, wiasciwg
wszystkim stopniom pracy spotecznej, w wojne,- w ten
sposéb, odejmujac heroizm socjalnej pracy, zesrodkowat
go w jednym kierunku; jest to spoteczny egoizm (,per-
sonalizm®), dlatego ,toute guerre est partielle”, a wyra-
zenie ,guerre générale” jest nielogiczne, jest contradicho
in adjecto. Czynnik, zwany przez Norwida ,licence“, po-
siada warto$¢ moralng chwiejng. Dlatego wojny w celu
odparcia ciemiezycieli uchodzg za dobre, za$ te, ktérych
zadaniem zniszczy¢ nieprzyjaciela, w historji znaczenia
nie maja.

Z pojeciem walki tgczy sie $ciSle pojecie przeciwni-
ka. Ono ma cztery stopnie:

1) ,,Uennemi“ to ten, ktérego natury nie mozemy
znosi¢. Stad pochodza walki rasowe ludéw pierwotnych,
ktore sie wzajemnie znosi¢ nie mogly. Wojny o prze-
wage i panowanie nad $wiatem sg pdzniejszego pocho-
dzenia.

2) ,,L’oppresseur est celui, qui inculque sa propre
nature”, jest to ,l’ennemi triomphant®.

5) »Wrdg i ciemiezca“ nie majg ,aucune raison
d'étre morale“. Natomiast ,l’adversaire®, ,celui, qui nous
oppose toute une suite de volontés, que nous appelons
caractere“, jest niezbednym ,dans le grand oeuvre de la
vérité“. Jest to ,le lutteur par excellence“. Do niego sie
odnoszg stowa psalmu: ,Dieu me fera voir la punition
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de mes ennemis—mais—ne les tuez pas tont d’an coup,
Seignearl de pear, gqae mes peaples n'oublient votre jus-
ticei“ ...,0n combat les ennemis et les oppresears on
les repousse, mais avec l'adversaire on se mesurei to
jest ,l'apogée de la veritable guerre®.

4) Wspdbizawodnictwo jest zatem motorem spotecz-
nego postepu. Jest to najszczytniejszy rodzaj walki, kon-
czacy sie, jak kazdy inny, zwyciestwem jednego z prze-
ciwnikéw. file tym razem zwyciestwo oznacza krok na-
prz6d w postepie spotecznym; ono nie jest zniszczeniem
zwyciezonego, ale ten, skoro musi ustgpié, staje sie opo-
nentem— i jako taki w uktadzie sit spotecznych zajmuje
bardzo wazne stanowisko. ... ,Le vrai progres ne com-
mence qu'avec l'apparition de l'opposant. Car l'opposant
c'est nous mémes a un point de vue, différement aju-
sté: et nécessairement c'est le coopérateur vraiment
actif“.

Takie jest spoteczne znaczenie walki. ,Filozofja
wojny*“ Norwida, jest wiec zaprzeczeniem wojny. Il suf-
firait de comprendre et d'oser comprendre les differentes
phases de la guerre, pour lui infliger, par cela-méme, le
premier coup de la massue d'Herculei”

Norwid wierzy — ze wojny Kkiedy$ sie skoricza, bo
wierzy w zwyciestwo prawdy. ,Les guerres seront ter-
minées le jour, ou, quand un homme aura proféré une
vérité, son interlocuteur Ilui répondra franchement: c'est
vrail*

Stosunek poje¢ podstawowych ,Filozofji wojny“ ,la
lutte“ i ,la licence” jest ten, ze pierwsze oznacza czyn-
nik socjalny, drugie czynnik indywidualny zycia spotecz-
nego. Cechy wspdélne catemu gatunkowi ludzkiemu, prze-
jawiajac sie w indywiduum konkretnie — przestajg by¢
ogolne, poniewaz stajg sie podlegtemi tej nadwyzce, ktéra
stanowi wtasnie indywiduum. Kazdy indywidualny akt
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woli jest skiitkiem tego naduzyciem wobec gatunku, jest
czemS$, przez tre$¢ pojecia gatunku nie objetem. Nie zna-
czy to, jakoby naduzycie — czyli uzycie indywidualne, za-
stosowanie do siebie obowigzujgcej wszystkich zasady,
byto czem$ ujemnem. WartoSciowanie — to sprawa zu-
petnie inna; ,la licence® moze by¢ dodatnia lub ujemna.
....La licence considérée en elle méme parait toujours
attester la persistance d’une Loi ou d’un principe, et la
vitalit¢ du droit individuel. Considérée comme telle, la
Licence non seulement est bien loin d’&tre criminelle, et
non seulment elle est absolvable dans différentes occa-
sions, mais elle entre encore génériquement dans le tout
vital comme I’élément de la transition'l

Walka, ,la lutte, jest prawem, wojna—naduzyciem.
Jest to ,la licence“ w znaczeniu ujemnem. Gdyby Nor-
wid nic wiecej précz ,Filozofji wojny“ nie napisat, to juz-
by sobie zastuzyt na zaszczytng w dziejach mysli polskiej
karte.

W Filozofji wojny“ przemawia do nas juz nie Nor-
wid-poeta, ale mysliciel, mogacy zadowoli¢ najprozaiczniej-
szy umyst ,Scistego” filozofa.

W ,,Promethidionie“ wypowiedziat sie¢ Norwid-poeta,
mysliciel, wszechstronny artysta, wierzacy chrzescijanin —
i reformator spoteczny.

$

Swoje pojecia spoteczne wytozyt Norwid najwczes-
niej w ,,Piesni Spotecznej“*), utworze pod wzgledem for-
my bardzo stabym — i do$¢ niejasnym, jesli sie go nie
poréwna z innemi dzietami, przedewszystkiem z , Ae-

*) Poznan, 1849.
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morjatem o mitodej Emigracji“, zawierajgcym te same
mysli, tylko jasniej sformutowane. ,Piesn spoteczna“
powstata pod wrazeniem rzezi galicyjskiej w r. 1846 ire-
wolucji europejskiej 1848 r., nalezy zatem do utwordéw
tego rodzaju, co ,Psalm zalu“ iwiersz ,Do autora trzech
psalméw®“. Zastanawia sie Norwid nad pojeciem wiasno-
§ci. Posiadanie — zwigzane jest $cisle z obowigzkami
wobec spoteczenstwa.

»,Niema mienia bez sumienia;
Na kazdej zagrodzie

Cigza dtugi uprawienia
Wolnosci w narodzie®.

~Wiasnosé“ i ,wihasciwosc“—to pojecia bardzo zblizone.

»Witasnos¢ nie jest posiadaniem
(Czesto niewtasciwie)

Lecz spolecznem uzywaniem
Tego, co w nas zywie“?).

~Witasnos¢“, posiadanie, jest zarazem ,wiasciwoscig tych,
ktérzy ja posiadajg, okre$la ich stanowisko w spoteczen-
stwie — i ich obowigzki. Dziatalno$¢ spoteczna odbywa
sie albo przez ,mienie“, t. j. wiasnos¢ realng, albo ,przez
sie z potem ciata“—t. j. przez prace. W ten sposéb oby-
watele dzielg sie na dwie grupy:

,Ci czas majg — ci za$ mienie,

Niechze tedy wptywa

Kto ma mienie przez sumienie

Na czaséw ogniwa“.

Warstwa pracujgca, okreslona przez Norwida za pomoca
kategorji czasu —jest zatem do klasy posiadajgcej w sto-

*) ,Piesn spoteczna“, str. 8.
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Scinka takim, jak zmienno$¢ do statoSci; posiadacze po-
winni przestrzega¢, azeby ta zmienno$¢ nie stata sie
przyczyna zagtady ich samych—i zarazem ojczyzny, azeby
nie wybuchta rewolucja socjalna.

Kiedy kwestja socjalna, wystepujagc wsrod emigracji,
zwitaszcza miodszej, na plan pierwszy, poczeta nawet
zdaniem wielu zagrazaé¢ interesom narodowym, Norwid
wzywa powazniejszg cze$¢ emigracji, azeby okazala swe
,ojcowstwo“ w narodzie ,w peinej odezwie do Narodu,
wyktadajgcej, o ile kwestja narodowa ze wspdtczesna, to
jest socjalng, sie tu miesza“*). Przy tej sposobnosSci roz-
wija Norwid swoje pojecia spoteczno-narodowe w tym
samym duchu, co w ,Piesni spotecznej“. Obywatele dzielg
sie z natury rzeczy na dwie ,kategorje“ spoteczne: jedni
stuza ,ojczyznie przez siebie*, drudzy, t. j. klasy t. zw.
wyzsze—, cztowiekowi przez Ojczyzne®.

Wiasciciele — to nietylko ,posiadacze”, ale powin-
ni mie¢ ,witasnos¢ moralng“, to jest ,przymioty posia-
dania“.

Powinni pamieta¢, ,,ze od wozgcego mierzwe parobka
do pracy cztowieka uczonego, powinien by¢ caty tancuch
prac coraz to idealniejszych zachowany, ....bo inaczej oni
sami stang sie ciezarem niepotrzebnym spoteczenstwu,
rozwijajagcemu sie i postepujgcemu naprzéd. ,,Bo tak jest—

wszystko w te strone idzie — caly Swiat... i tego sie ni-
czem nie zatrzyma. To sie tylko ztagodzi¢ i uhar-
monizowa¢ prawda, wczesnie i odwaznie zapowiedzia-
ng, uda“.

Widzac potrzebe naprawy stosunkéw spotecznych,
Norwid podaje emigracji sposob zaradzenia ztemu, za
pomoca zaktadania w Galicji i W. Ks. Poznanskiem (bo

*) ..Ihemorjai o miodej Emigracji“
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w zaborze rosyjskim to byto niemozliwe), ,Towarzystw.
przyjaciét pracy“. Towarzystwa te, ztozone ,z wiascicieli
specjalnie w ro6znych kierunkach uzdatnionych, chocby
0 tyle, aby sadzi¢ mogli“, powinny ogtasza¢ kunkursa
»W przedmiotach pracy wszelkiej“, miedzy innemi takze
na ksigzki dla ludu. Norwid pragnie daé¢ ludowi oS$wia-
te—a zarazem zachowaé to wszystko, co stanowi trady-
cje ludowg. Wierzyt w mozliwo$¢ tego, bo oto poiviada
w ,,Quidamie”:

......................... ,Lad jest zawsze moze

Na réwni z wiedza, chociaz jej nie sprosta
Wypowiedzeniem, ni poja¢ jej moze.

Lecz drgnieniem serca jednem wie, co ladzie
W amiejetnosci otrzymajg trudzie.

Ci jednak innym oddawa¢ to moga,

Jakoby w rekach majac swe zdobycze“..

To tez ,Stowo ludu® i ,Stowo spoteczenstwa“ powinny
by¢ potaczone przez ,tradycyjng harmonje pracy* wspol-
nej. ,Réznica pomiedzy stowem ludu, a stowem pisanem
1 uczonern jest ta, ze lud mysli postaciami, A umiejetnik
postacie do mysli swych dorabia“.. bo ,Lud reczng pra-
cq zdobywa wiedze... ciggle postaciuje pracg plastyczng
mys$lac“.—,Tylko przez harmonije tradycyjng pracy narodu
ten djalog, ta rozmowa mysli ludowej z myslg spoteczen-
stwa odbywa sie. Rozmowy tej ujecie w harmonje sztuki,
rekodziet, rzemiost i rolnictwa stanowi zdrowie narodo-
we, stanowi przytomnos¢é i obecno$¢ — byt“*). Przez
.przytomnoéé“ i ,obecno$é“ rozumieé¢ trzeba warunki
realne i ich uswiadomienie, ktére dopiero razem tworzg
byt narodu. ,Nardd... sktada sie z tej sfery dolnej, ktdra

*) ,Promethidion“. Chimera VIII,
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go rozni od drugich... | z tej gornej, co go taczy z dru-
gimi... Ale faczy go, a nie siebiell.. To tez ,myslenie
ludowe* czyli ,duch pracy“ powinno by¢é w zwigzku
z ,mysleniem ludzkosci w spoteczenstwie, ktére czyni
powinnos$¢ potgczenia narodéw z narodami — ale potg-
czenia, nie nasSladowania i matpowania — bo wtedy ludo-
wa mys$l odstagpi“. Zadaniem sztuki narodowej jest....

»podnoszenie ludowych natchnien do potegi, przenikajgcej
i ogarniajacej Ludzko$¢ catg — podnoszenie ludoivego do
LudzkoSci nie przez stosowanie zewnetrzne i koncesje
formalne, ale przez wewnetrzny rozwdj dojrzatosci®.
Sztuka jest tern, co tgczy obie warstwy narodu. ,Naro-
dowy artysta organizuje wyobraznie, jak, na przyktad, po-
lityk narodowy organizuje sity stanu®“. Bogactwo narodu
zawiera sie nietylko w warunkach materjalnych, ,ale
i w potedze obrobienia iuzycia onych materjatdéw. Natura
wyobrazni, to jest sily postaciowania, w obowigzujgcej
jest harmonji wzgledem otaczajagcego materjatu. Zdawa-
toby sie, iz cztowiek, z ziemi zywotnosci zasob wyciagajac,
obowigzanym jest jg podnie$S¢ i uSwieci¢ godnos$cig idea-
lizacji twdérczej“. Ta ,idealizacjag twoOrczg“ jest sztuka,
ktéora powinna przenika¢ wszystkie dziedziny pracy ludz-
kiej i powinna by¢ narodowg. ,Kazdy nar6d przychodzi
inng drogg do uczestnictwa w sztuce,- ile razy przychodzi
tagz samg, co i drugie, to nie on do sztuki, ale sztuka
don przychodzi i jest ro$ling egzotyczng i niema tam
miejsca na artystow“. Norwid rozwija w epilogu ,,Pro-
methidiona*“ teorje ,stygmatow“, ktorg uzupetnia w no-
weli ,,Stygmat* *).

Na poszczegélnych ludziach tak samo jak na naro-
dach warunki zycia przesztego wyciskajg niezatarte pietno,

*) Chimera VIII.
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stygmat, stanowigcy indywidualno$¢ cztowieka lab narodu
i wplywajacy na jego dalsze zycie i tworczosé. Sztuka
narodu zalezy od jego stygmatu, jest odbiciem charakteru
narodowego. Norwid okresla stygmaty poszczeg6lnych
ludow i dopatruje sie zwigzku miedzy stepowgq okolica,
zamieszkatg przez Hunnéw—a ich nienawiscig do cywi-
lizacji, miedzy dziewiczym lasem, zamieszkatym przez Gier-
manow—a gotycka architekturg i t. d.

Polska nie ma ,stygmatu“, dlatego jej sztuka jeszcze
sie nie rozwineta, dlatego mozna moéwi¢ o sztuce w Pol-
sce, nie o sztuce polskiej, fle... ,o0d grobu Fryderyka
Chopina rozwinie sie sztuka, jako powoju wieniec, przez
pojecia nieco sumienniejsze o formie zyciu, t. j. okierun-
ku piekna, itresci zycia, to jest o kierunku dobra i praw-
dy. Wtedy artyzm sie ztozy w catos¢ narodowej sztuki*.
Auzyka Chopina—to ,zasSpiew na sztuke narodowga“, po-
niewaz on wiasnie podnosit ,ludowe do Ludzkosci“?®),
a ludowos$¢ —to narodowo$¢ w sztuce. W pOzniejszej od
~Promethidiona“ rozprawce ,,0 sztuce“**), pragngt Norwid
wykazac¢ pierwszorzedne znaczenie sztuki dla zycia. Sztu-
ka ,w znaczeniu jej najnizszem* jest nas$ladowaniem na-
tury. W naturze odkrywamy sztuke, ,jako piekno i onego
to piekna bezpos$redni okres, czynny udziat, osobna pora;
stowem prawo, w pos$rod wspotdziatania wszystkich in-
nych praw natury istniejgce i obowigzujgce”. Kwiat —
.btaha zawigzka piekna“, ,w kazdym wzgledzie ponadu-
zytecznie pieknym bywa“. Zanim sie stanie ,realnem
i praktycznem*®“ — wszystko, ,,0od owocow prawdy az do
ziarnka rosliny najdrobniejszej“, ,przechodzi¢ musi pore

*) Por. ,Fortepian Chopina*“.
**) Wyszta w roka 1858, jako odpowiedZz na artykut Klaczki
w ,Wiadomosciach polskich®. ,,Promethidion“ wyszidt w r. 1831
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kwiatu, pore piekna kwitnienia“, — ,je$li ma by¢é owocem
uzytecznym i wazno$¢ majacym“. ,Wobec natury uwa-
zana sztuka wchodzi w jej prawa“, prawo piekna jest
prawem natury. ,Sztuka w obliczu umiejetnosci jest sfe-
ra kazdej z nich zywotng i dopoki sg one zywotnemi".
Précz tego jest sztuka bardzo waznym czynnikiem etycz-
no-socjalnym. ,Jezeli jest w czlowieczenstwa dziejach
stan prostoty, z ktorej sie wychodzi, i tej drugiej, do kto-
rej sie dochodzi, stan prostactwa i prostoty doskonatej,
tedy caty on cigg onego to witasnie dochodzenia nie mo-
ze sie bez arcypowaznego udziatu sztuki w zyciu obejsé
i nie obywa sie“. Czyli ,sztuka equacjg jest postepu,
postepu nawet moralnego, o ile ten historji jest przed-
miotem*“.

Prawo piekna, albo lepiej ,prawo Kkwitnienia™, obej-
muje zaréwno przyrode i ludzko$é; w ten sposéb maleje
ré6znica miedzy przyrodniczem i historycznem stawaniem
sie. W obydwu tych dziedzinach rzeczywisto$ci sztuka
jest pierwiastkiem twdrczym, umozliwiajagcym rozwéj. —
,Oharz juz kresem jest samoistnego sztuki bytu“— wre-
ligji sztuka jest tylko forma; jest na drugim planie, stuzy
celom wyzszym. ,V odniesieniu... do Religji, sztuka ujscie
swe tam znajduje, ale jako t\?szedzie indziej zywotng jest,
tak odwrotnie, u ottarza progéw w litera, jedynie wyjas-
niajgcg Stowo, zamienia sie i zamyka przeto cato$¢ istoty
swojej“. Rozpatrzywszy stanowisko sztuki w przyrodzie
i w zyciu kulturalnem cztowieka, zastanawia sie Norwid
nad pytaniem, co to jest sztuka narodowa ? ,Sztuka na-
rodowa, jako czas, 'moze by¢ tylko wyrazicielkg historycz-
nej, za tak powiem, godziny, o ktérej nardd jaki poczuwa
sie do udzialu w wyrobie og6lnym*“. Sztuka narodowa
musi tez odpowiada¢ warunkom miejsca, t. j. warunkom,
w jakich naréd zyje. Sztuka odtwarza ,idea”, a idea
»poddawang jest w czesSci pewnej i warunkom miejsca“,
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przez eo staje sie ,,prawda®, nie jaz tylko ,mys$leniem
czczem*, — czyli poprosta nabiera zywotnego dla naroda
znaczenia i cech narodowych. ,PierwopromiefA wszelkiej
sztaki narodowej“ okaze sie, jeSli rozwazymy wyraz ,pie-
kno“. Otworzenie tego wyraza jest poczatkiem narodo-
wej sztaki. Z pomocag zapeinie blednej etymologji stara
sie Norwid objasni¢ ten wyraz w réznych jezykach. Pol-
skie ,,piekno* sktada sie z ,piesn“ i ,jek“ i,zamienia sie
w trzeci wyraz, jakoby w ,pojek-nos¢“ i jakoby nad bo-
leScig tryamf znaczgcy“.

* *

W pierwszym djalogu ,Promethidiona“ okres$la Nor-
wid piekno —t. j. forme sztaki.

,Ksztattem mitosci piekno jest — i tyle.
lle ja cztowiek ogladat na Swiecie,
W ogromnym Boga, albo w sobie— pyle.

Tyle o pieknem cztowiek wie i gtosi —
Cho¢ kazdy w sobie cien pieknego nosi

| kazdy — kazdy z nas — tym piekna pytem
Gdyby go czysto achowat w samienia,

A granitowi rzekt : zyj, jako zytem,

Toby sie granit poczat na wejrzeniu

I moze palcem przecierat powieki,

Jak przebudzony maz z ziemi dalekiej...
Lecz to z granitu brylg tenby zrobit,

A inny z teczy kolorem na $cianie“...

Takg witadze nad rzeczywistosciag mogt cztowiek po-
siada¢ w okresie przedhistorycznym Raja atraconego; byt

*) ,Rzecz o wolnosci Stowa“
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to 6w ,tryumf bez prac“, o ktbrym moéwi Norwid w ,,Rze-
czy o wolnosci Stowa“. Wiemy, ze pierwotnie cztowiek
~caty byt.. i piekny... i apadt“*). Skatkiem apadka jest
praca. Piekno, ,,profil Bozy, przez Grzech stracony“, ,na
to jest, by zachwycato do pracy — praca, by sie zmar-
twychwstato*”.

,Praca z grzecha jest i tylko ja mito$¢ odkapaje”.
Jest to ,panszczyzna Adamowa“, pokuta za grzech.
Jest ona...

. .,»Zguby szukaniem,
Dla ktérej piesn — ustawnem sie¢ nawotywaniem*®.

Piekno jest ostodg w pracy— uzyskang przez prace,
przez ,wcielanie“, ,postaciowanie“. Aitos¢ jest ,ideali-
zacjg tworczag“, uSwiecajaca prace dla zdobycia chleba
powszedniego.

Aitos¢ domaga sie wcielenia.

......................... LAitos¢ bez wecielenia

Jest apiorowem mys$leniem mys$lenia“.

,Kto kocha — widzie¢ chce cho¢ cien postaci—
1 tak sie kocha matke, ojca, braci,

Kochanke, Boga nawet... wiec mi smatno,

Ze mazowieckie ani jedno ptétno

Nie jest sztandarem sztace, — ze ciosowy

W Krakowskiem kamien zapomniat rozmowy,
Ze wszystkie chaty chiopskie krzywe, ze koscioty
Nie na ogivie polskim*) stoja, ze stodoty

Za diugie, Swietych figury patronéw

Bez wyrazu —od szczytdw wiez az do zagonow
....................... forma pokrzywdzona wola!*

*® Norwid ma tu na mysli ,,okos*“ czyli ostrotuk polski, o kto-
rym pisat w Liscie do H. Dmochowskiego. (Czas. Dodatek. 1839,
Nr. 4).
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Norwid ubolewa nad pokrzywdzeniem formy,- on
chciatby, zeby ,uzyteczne“ byto zarazem ,piekne“. Wi-
dzac rozdziat miedzy pracg i sztuka — miedzy ,stowem
ludu“ czyli ,duchem pracy“ i ,stowem uczonem®, przy-
pomina, ze pigekno przez prace sie zdobywa; sztuka po-
winna by¢ ,ulgg“ w pracy, tak jak sg ulgg wynalazki,
ktére on nazywa ,satelitami sztuk“ *). Praca reczna
i praca ducha powinny z sobg sie taczyé. Piekno powin-
no przenika¢ wszystkie rodzaje prac. Obowiazkiem wszyst-
kich jest ,odkupywaé ciezar pracy miltoscig twoérczg” —
i nikt nie powinien ,o0d uczestnictwa w zwigzku pracy*,
od tej ,panszczyzny Adamowej“ sie usuwac. Sztuka po-
winna ,z myS$leniem ludowem w pracowitej harmonji sie
kojarzyc¢*.

Sztuka jest uduchowianiem materji i wcielaniem du-
cha. Jest to praca, ktorej wynikiem—piekno, jako forma,
i dobro, ,druga osoba piekna“, jako tres¢. Piekno, do-
bro — i przenikajaca je prawda, powinny sta¢ sie celem
wszelkiego rodzaju pracy. Nie kazda praca jest sztuka,
ale kazda nig by¢ powinna, powinna by¢ ,odkupiona*“
przez mitos¢, zrodto piekna. Skoro to sie dokona — po-
dziat prac na fizyczne i intelektualne, rozdziat Stowa na
ludowe i umiejetne, nie bedzie miat tego co dzi$ zna-
czenia. Wtedy nietylko Sztuka bedzie kwitta, ale udosko-
nali sie pojecie pracy, a co zatem idzie, nastagpi odrodze-
nie spoteczenstwa. Tylko w taki spos6b pojmowana
sztuka nie jest zbytkiem, ani zabawka, ale potrzebag rze-
czywista. Wielka idea Norwida: braterstwo sztuki ipracy—
otwiera nowe drogi dla jednej zaréwno jak i dla drugiej.
Poglady estetyczne i spoteczne ,Promethidiona“ nie da-

*) ,,Promethidion®. Epilog.
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dzg sie traktowac¢ oddzielnie. Estetyka Norwida —to so-
cjologia sztuki, A ,Promethidion“ — to nietylko ewan-
gielja sztuki ale i etuangielja spoteczna. Dwie gtéwne
idee spoteczne wypowiada w niej Norwid: pierwsza—to
idea jednosci narodu, opartej na harmonji wszelkich prac.
Druga idea zawarta jest w nastepujgcych stowach: ,Cata
tajemnica postepu ludzkosSci zalezy na tern, aby coraz
wiecej stanowczo, przez wcielanie dobra i rozjasnianie
prawd... meczenstwo uniepotrzebniato sie na ziemi“,
»Uniepotrzebnienie*“ meczenstw za pomoca ,wcielania do-
bra i rozjasniania prawd“ mozliwe jest dlatego, poniewaz
prawda nie jest samg wiedzg tylko, ale ,obejmuje zycie®,
wymaga ,wspOtpracy“. Przenika¢ powinna prawda wiedze
i zycie, sztuke i prace. Obowigzkiem cztowieka jest ,daé
Swiadectwo prawdzie“. Ten obowigzek ma takze artysta,

organizator narodowej wyobrazni. | tylko w imie prawdy
zorganizowane zycie spoteczne odda sztuce, co sie jej
nalezy. | tylko w stuzbie prawdy pozostajgca sztuka mo-

ze by¢ ,choragwia na prac ludzkich wiezy“, ,najwyzszem
z rzemiost apostota“, ,najnizszg modlitwg aniota“. Nor-
wid nazywa mys$lg polska... ,postawienie sztuki tak, aby
byta najnizsza modlitwg i najwyzszem rzemiostem... i po-
stawienie estetyzmu tak, azeby zywotnym i dodatnim asce-
tyzmem stat sie“....

Dzisiejsze postepy ,sztuki stosowanej“ sg jakby rea-
lizacjag mysli Norwida. ,Promethidion®“ przypomina tez
w-pewnej mierze idee, gtoszone pOzZniej przez Ruskina —
a zwtlaszcza przez Wiliama Aorrisa. Obaj angielscy my-
Sliciele doczekali sie uznania i stawy europejskiej juz za

Filozofia Norwida. 6
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zycia. Norwida trzeba bylo ,odgrzebac¢” — ale i to nie
dos¢, $Smiato twierdzi¢ mozna, ze przecietny ,oczytany“
Polak wiecej wie o Raskinie, niz o Norwidzie. Raskin
apostolski ton umiat potgczy¢é z popularnym sposobem pi-
sania — i ustrzegt sie przytem banalnosci. Norwid jest
niewatpliwie gtebszy, ale ,ciemny*; jego pisma, jesli majg
stuzy¢ szerszemu ogotowi, potrzebujg komentarzy. Na
popularyzacje jeszcze zawcze$nie. Na razie chodzi o to,
azeby idee Norwida wcieli¢ do skarbca mysli polskiej.
Taki jest cel niniejszej rekonstrukcji jego filozofji. Do-
tychczas zajmowano sie wytgcznie pogladami estetyczne-
mu Norwida*); z tego tez powodu poswiecitem im sto-
sunkowo najmniej miejsca. Poza tem na filozoficzng
strone jego tworczosci zwrdocit uwage p. Roman Zrebo-
wicz**) w objasnieniach do ,Wyboru poezji“. Jego uwagi
trafne — ale luzne — nie moga jednakze daé nalezytego
wyobrazenia o filozofji Norwida temu, kto jego pism
gruntownie nie przestudjowat. W moim szkicu staratem
sie da¢ takie wyobrazenie.

Zdaje sobie zresztg sprawe z tego, ze moja rekon-
strukcja jest nietylko nie doktadna — ale pod niektorymi
wzgledami moze mylna. Ogtoszenie drukiem tej pracy
usprawiedliwiam tem, ze wielu bteddw potrzeba dla zdo-
bycia jakiejkolwiek prawdy.

*) St. ITalczart: Poglady Norwida na sztake narodowg. Ty-
godnik Stowa pols., 1902. Nr. 6—9.

Piotr Bankowski: Norwidowe poglady na sztake. (Przeglad
narodowy, 1910, Luty).

**) O tem, ze z Norwidem wspotczesna mysl polska liczy¢ sie
musi, S$wiadczy ,Legienda ITlodej Polski“ St. Brzozowskiego oraz
najlepsza z dotychczasowych prac o Norwidzie, ksigzka Cezarego
Jellenty.
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Czytelnika prosze, azeby nie zapominat, ze Norwid
to nietylko teoretyk — ale artysta — i koncze stowami
jego samego: ....,,dobre odczytaj i koncz w sobie— a bto-
gostawiony, kto sie nie zgorszy ze mnie!* ¥

Krakéw. Kwiecien — rtaj, 1910.

*) Temi stowy konczy Norwid Epilog ,,Promethidiona®.
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