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WYKLADY NAUKOWE

KURS SAMOKRZTALCENIA,

Serya I.—Nr. 30.

(3)
FIT.OZOF'IA.

Ale umyst nie zadawalnia sig tem abstrakcyjnem prawem, szuka on symbo-
lu konkretnego, ktory by owemu prawu nadal naocznosé. Przychodzi mu w po-
moc wyobraZnia, tworzgca to, czego niema w rzeczywistodci, punkta rzeczywi-
ste lgczy ona liniami wyobrazalnemi i powiada, Ze sg one wierzcholkami dwéch
trojkatow rownobocznych ulozonych tak, ze tworzs gwiazde szescioramienng,
lub tez wierzcholkami szesciokata foremmego, albo wreszcie koficami trzech
przecinajacych si¢ pod réwnemi kqtami srednic kota. Mamy az trzy hypotezy
(a ilos¢ te mozna by z latwoscig powiekszyé) rdwnie dobre, bo wszystkie jedna-
kowo dobrze tlumaczg polozenie badanych punktéw w przestrzeni, tej zas
z trzech oddamy pierwszenstwo, ktéra précz tego najlepiej da sie zwiazaé z in-
nymi analogicznymi faktami w tej samej dziedzinie.

W rzeczywistosei powinnibySmy moéwié: sze§é punktéw danych umieszezo-
ne sg w przestrzeni tak, jakgdyby stanowily wierzchotki kgtéw szegciohoku fo-
remnego, dla krétkosci jednak opuszczamy owe ,jakgdyby“, a tryb warunkowy

zastepujemy oznajmiajgcym. Wlasciwa zad umystowi ludzkiemu sklonnosé do
dogmatyzacyi, popierana nalogiem jezykowym sprawia to, ze w krotkim czasie
przyzwyczajamy sie moéwié o dodanych przez nas idealnie liniach jakoby o rze-
czywidcie istniejaeych, powiadamy—jak mowia nieraz o atomach nie tylko stu-
denci ale i profesorowie fizyki—ze linie te sg w rzeczywistosei, tylko my ich nie
widzimy, mieszajac w ten sposéb hypoteze z faktem, to coSmy stworzyli, z tem,
co sest dla zmystow naszych, jako niezalezne od nas, z koniecznoscig narzucajg-
ce sig nam spostrzezenie,
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Wziglismy tu rozmyélnie przyktad, w ktorym ,,prawo* samo, Ze tak po-
wiem, bilo w oczy, symetrya i lad byly oczywiste, bo wyrazaly sig bardzo pro-
stym stosunkiem. Mozemy jednak rzucié na papier zupelnis dowolnie i bezlad-
nie gromade punktow, a wprawny matematyk zawsze potrafi znalezé krzyws,
ktoéra je zlaczy w jedng calosé, a ktorej formula bedzie wyrazaé matematyczne
prawo ich rozmieszczenia. Tylko wyraz tego prawa bedzie bardzo zlozony.

Historya wiedzy przekonywa, ze w taki sposob postepuje stale umys! ludz-
ki. Za przyklad niech sluzy tu prawo zalamania sie swiatla. Juz Ptolomeusz
robil szereg pomiaréw, majgcych na celu zbadanie zaleznosci pomiedzy kierun-
kiem promienia padajacego a zalamanego w wodzie, powtarzali te dos§wiadcze-
nia arabski optyk Alhazen i nasz Witelion, ale zaden z nich prawdziwego sto-
sunku znalezé nie mogl. Wreszcie Suell i Kartezyusz znaleili prewo: kierunki
obu promieni sg takie, ze stosunek wstaw kgtu spadania ikgtu zalamania jest
staly dla kazdego osrodka. Ale oto Huigens, badajac matematyczne prawa sze-
rzenia si¢ ruchu falowego z jednego oSrodka do drugiego, znajduje, ze taki sam
stosunek zachodzi pomiedzy kierunkami czota fal w obu oSrodkach i ze owa sta-
Yo$é jest stosunkiem predkosci szerzenia sig rucha falowego w tych dwoch osrod-
‘kach. Abstrakeyjne prawo matematyczne nabiera w ten sposdb naocznosci
i konkretnosci przez hypoteze, ktéra w ruchu falowym pewnej wyobrazalnej
substancyi (etern) widzi przyczyne $wiatla, a tajemnicza wielkosé stala, ktora
nazwano wspolezynnikiem zatamania, przybiera charakter konkretny—stosunku
pomiedzy predkosciami szerzenia sig ruchu falowego w obu osrodkach.

Jednoczesnie istniala jednak inna hypoteza, popierana gléwnie przez New-
tona, ktéra tlumaczyla wspomniane prawo, jako lez wiele innych, przypuszcze-
niem czgsteczek §wistlnych z ogromng szybkoscia przelatujgcych przestrzen,
a ze hypoteza ta byla przystepniejsza, wiekszo§é fizykéw trzymala sig jej, do-
poki Young i Fresnel nie przekonali uczonych 2ze pierwsza tlumaczy
wiekszg ilosé faktow, t. j. daje moznosé wprowadzenia jednosci do szerszego za-
kresu zjawisk. Pojecie wibracyj, dodane do spostrzezonego faktu zalamania,
wymaga nowego dodatku, tego co wibruje, t. j. eferz, o ktorym fizycy méwig tak
jak o rzeczy istniejgcej w rzeczywistosci, chociaz go obdarzajg trudnemi do po-
godzenia z sobg wlasno§ciami.

Whplyw owej dogmatyzacyi hypotez czyli przedzicrzgania ich w fakta na
wytworzenie blednych pojeé metafizycznyech rozwazaé nam wypadnie blizej
w teoryi poznania i metafizyce. Tu nas interesuje przedewszystkiem udzial ka-
zdego z czynnikow psychologicznych w wytworzeniu systematu wiedzy. Wi-
dzielismy, ze az do sformulowania prawa zjawiska, wlacznie udzial biorg same
wladze poznaweze i wszystko oparte jest sci§le o to, co zwyklidmy nazywaé
srzeczywistodcig'’. Spostrzezenia zmystowe ulegajy kombinacyom i uogdinie-
niom rozumowania; od konkretnego wyobrazenia—faktu, przechodzimy do oder-
wanego pojecia—prawa. Lecz Zadna nauka Scisla nie moze sie na tym puankcie
zatrzymac: od praw przechodzi do hypotez i teoryi '), od czynnoSci pojeciowej
umystu do wyobvazni tworczej. Ta folguje umyst swemu popedowi architekto-
nicznemu, wprowadzajgc obrazy fanmtazyjnz na miejsce abstrakeyjnych i mniej
jasnych pojeé prawa. Dzialalnosé tworcza wyobrazni jest zwykle wynikiem

1) Teorya naiywamy‘,spojenie w harmonijng ealo$é rze eaywistych (obserwowanyceh) i uro-
jonych (hypotetycznych) sktadaikéw wiedzy. Obszerniej o tem w Logice.
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pewnego stanu uczuciowego, a dziedzing jej niepodzielnie oddang jest zakres
sztuki, wytworu uczucia. Nastroj uczuciowy badacza, z ktérego wytryska hy-
poteza naukowa, jest z wielu wzgledéw podobny do chwili natchnienia poety.
Wywoluje go taz sama potrzeba odziania w symbol mysli abstrakcyjnej, a pig-
kna hypoteza naukowa sprawia rozkosz, ktérej doznajemy w ogéle na widok
harmonii, jednosei, Yadu. Ale kiedy w poezyi wyobraznia ma prawie nieograni-
czong swobode a wywolanie stanu nczuciowego jest gldwaym, rzec mozna, wy-
Ygcznym celem dziela sztuki, w wiedzy oba te czynniki ulegajg scisle warunkom
i potrzebom poznania. Utwory fantazyjne hypotezy powinny zado$¢ uczynié
jedynemu wymaganiu—byé jak najdokladniejszem wecieleniem praw, koncepcys,
z ktorejby daly si¢ wysnué (drogg dedukeyi) czyli jak mowimy wytlumaczyé jak-
najwigcej faktow naukowych. Tylko w granicach tych wymagan daje sig swo-
boda wyobrazni, wszelkie inne wzgledy i cele pozostajg na uboczu.

Jesli dalej zapytamy, jaki jest udzial woli w utworach naukowych, to wy-
znaé powinnismy, Ze ograunicza si¢ on przewaznie do czynnosci teoretycznej, t. j.
do wewnetrznej tworczosci umystu, na ktorej skupia sie caly wysitek woli w for-
wie zwagi, t. j. utrzymania dzialalnosci zmystéw i mysli w scisle wyznaczonym
kierunku. O ile uczony nie robi spostrzezen lub doswiadczen, o ile nie wygla-
sza swoich teoryj, wola jego w niczem sie nie objawia po za granicami jego oso-
bowosei, w $wiecie zewnetrznym. Ale ten poped wyzszy, ktéry kaze uczonemu
poswigcié zycie swoje poszukiwaniu prawdy, a w kazdym czlowieku objawia sie
jako pragnienie wiedzy i cze$¢ dla niej, nalezy do zakresu etykiijest w zrédle
swem bardzo blizkim do tego, z ktérego plynie pragnienie najwyiszego dobra
i piekna.

12. Przejdzmy teraz do charakterystyki innej dziedziny blizko spokre-
wnionej z filozofla—dziedziny przewazuego panowania uczucia i najbardziej typo-
wego wcielenia jego—poezyi. W wiedzy probierzem ostatecznym oceny jej
wartodci jest zgodnosé jej z rzeczywistosciy zmystowg. Utwory fantazyjne
wiedzy, jej hypotezy, sg jak ilosci urojone w matematyce, majg wartosé tylko
o tyle, o ile wysnute przy ich pomocy wnioski sciSle zgadzaja sig z obserwacys
i doswiadczeniem. Jak ilosci urojone matematyki powinny one byé wykluczone
z wywodow ostatecznych, jesli wywody te majg znalez¢ zastosowanie 1 by¢ zro-
zumialymi.

Poezya—nadajemy jej tu wyraz najogélniejszy, pojmujge przez nig to
wszystko co daje sztuce ireligii ich pigtno istotne, ze —mogg byé zaréwno poe-
mata jak dziela sztuki pozbawione poezyi, o tem przekonywa nas doswiadczenie
codzienne), poezya ma réwniez jak i wiedza na celu uksztaltowanie rzeczywisto-
$ci wedlug wymagan umystu naszego, ale przewodnikiem w tej sprawie nie jest
rozum, lecz uczucie, celem ostatecznym nie zgodnosé z rzsczywistoscig widzial-
ng, zmyslows, lecz z wymaganiami idealu, nie prawda zewaastrzna, przedmioto-
wa, lecz wewnetrzna, podmiotowa.

Nalezy tu blizej oméwié 6w wyraz ,prawda®, ktorym tak czesto walczg
poeci i uczeni, moralisci i publicysci nie okreslajgc go blizej.

Umys! naiwny bez najmniejszej trudnosci odpowiada, ze prawds jest zgo-
dno$é z rzeczywistoscig, ale czlowiek, ktory myslal i badal, zbyt czesto sklonny
bywa jak Pitat umy¢ rece w odpowiedzi na to pytanie.

Prawdg jest, ze siedzg w tej chwili i pisze, bajkg—czarowna lampa Alla-
dyna. Ale czyliz pomiedzy tymi dwoma kracami nie ma juz nic wiecej?
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A przedewszystkiem ¢6z to jest rzeczywisto§é i kto wie, jaka ona jest?
Gdyby byla taks, jakg sie nam wydaje, nie potrzebna bylaby zgola zadna nau-
ka. Gdybysmy mieli prawo wierzy¢ na §lepo zmyslom naszym, po c6z byloby
wytwarzaé owe fale etern zamiast promieni swiatla? drgania materyi za-
miast uczucia ciepla? Jesli wreszcie przez rzeczywisto§é rozumieé mamy to,
co nam zmysly podajg, to czyliz nie jest prawds, ze ziemia stoi a slofice chodzi
po niebie? Ze ksigiyc nie bywa wiekszy od talerza, gdy jest w zenicie a wzra-
sta, staczajae sig ku zachodowi?

Powiadamy, ze prawdg jest ruch ziemi dokola slonea, #e slofice jest nie-
skonczenie wigksze od ksigzyca, chociaz oba wydajg sie nam jednakowej wiel-
kosci. Dlaczego? Bo takie twierdzenie zostaje w harmonii z calym zasobem
naszego spostrzezenia i rozamowania.

Mamy juz pierwszy stopied do pojmowania prawdy. Prawdg w poznaniu
jest harmonia pomicdzy wmystem poznajacym a rzeczywistoSciq. Poniewaz zas
rzeczywistos¢ dla nas sklada sie jedynie ze spostrzezen zmystowych, mozemy
powiedzieé, ze prawdq w poznaniu jest uksatattowanie spostraesert naszych sgodnie
z wymaganiami vozumu przy pomocy dodatkdw (hypotez) tego vodzaju, ie od nich
w kaidey chwili motemy na podstawie tych samych wymagai rozumu wrdcié do rze-
czywistosci, £, 7. do sposivzetes.

Czyz jednak wiedzy samej tylko przyznamy monopol prawdy? Skoro pra-
wdg nazywamy harmonie pomiedzy rzeczywistoscia a umyslem naszyra w po-
znaniu, czyliz nie jest stusznem nazwaé prawdg poezyi harmonie taka w uczuciu,
prawdg moralng — harmonie w czynie?

Jezyk potoczny oddawna posluguje sig temi wyrazeniami, méwige o pra-
wdzie poetycznej, o prawdach moralnych, a umysty niekrytyczne wiklajg sie
w tych wspéldzwieczno$ciach lub ich naduzywajg, nie zdajac sobie sprawy z ré-
#nicy lub pokrewienstwa objetych w nich pojeé.

Poezya wiec jak i wiedza dazy do prawdy, tylko do prawdy uczucia, ce-
lem jej uksztaltowania rzeczywistosci wedtug wymagan ideatu, t. j. doprowadse-
nie rzeczywistosci do harmonii 3 naszym wmyslem nie na drodze poznania lecz
uczucia. Prawdg poetyckg jest owa harmonia, nie zas kopiowanie rzeczywisto-
Sci, jak sadza realisci.

Jak 1 badacz, zaczyna poeta prace swojg od rozkladania rzeczywistosei,
z niej bierze on linie i rysy do obrazéw swoich, czy je pézniej weieli w marmar,
pldtno lub sfowo. I w tem znaczeniu kazdy prawdziwy poeta jest realistg, tyl-
ko ze spostrzezen zmystowych moze braé materyal, tylko z pierwiastkow rze-
czywistosci tworzyé dziela swoje. Jezeli malarz zrobi niebo z6tte a liscie drzew
czerwone, jak widzimy uimpresyonistéow, jesli poeta nagromadzi dzwieki nie
wywolujgce zadnych wyobrazen realnych, jak czynig symbolisci — zdolaja
tylko wywolaé usmiech lub wzruszenie ramion. Bo ich nie zrozuwmie zadna du-
sza ludzka, gdyby tam nawet bylo cos do zrozumienia, bo przemawiajg nie do
ludzkich zmyslow, nie do ludzkiej wyobrazni.

Wi M. KOZLOWSKI.
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