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nauk antropologicznych, spotecznych, e
historji i filozofji e

Posgsied=z=enie

z dnia 25 Stycznia 1918 r. Rok XI. Ne 1.
Obecni:
Przewodniczacy Wydziatu p. J. K. Kochanowski.
Sekretarz p- M. Handelsman.

Cztonkowie Towarzystwa pp.: Br. Gembarzewski, W.
Kamieniecki, Al Kraushar, E. Majewski, St. Po-
niatowski, J. Siemienski.

Komunikaty.

1. Alexander Kraushar:

Jako6b Caro historyk dziejow Polski.
Przyczynek do charakterystyki.

(Ze wspomnien osobistych).
(STRESZCZENIE).
Zmartemu w grudniu roku 1904 profesorowi Uniwersytetu
Wroctawskiego, Jakébowi Caro, kontynuatorowi Dziejow

Polski Roeppla, poswigcit byt § p. Adolf Pawiriski
w tomie XI-m Wielkiej Encyklopedji Ilustrowanej,

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok XI, 1918, Zeszyt 1. 1
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jeszcze za zycia historyka, na podstawie danych biograficznych,
przez tegoz dostarczonych, obszerniejszy zyciorys. Uzupetnil 6w
zarys biograficzno - krytyczny w roku 1905, w pierwszym tomie
' Przegladu historycznego, J. K. Kochanowski, jeden
z wybranych jego uczniéw i przyjaciét, pod swiezem wrazeniem
poniesionej przez nauke straty. Zlozyt biograi w gorgcych sto-
wach hold pamieci badacza, ktéry, jakkolwiek zrodzony na ziemi
polskiej, w Gnieznie (w r. 1836) z powodu warunkéw rodzin-
nych i otoczenia swego w zaraniu lat miodocianych, nie byt i nie
czul si¢ by¢ Polakiem, mimo to, najcelniejsze skarby swego ba-
dawczego umystu poswiecil dziejom Polski.

Zdawacby sie moglo, na pozoér, Ze plon czterdziestoletniej
owocnej pracy zmartego historyka nad dziejami Polski, oceniony
nalezycie u nas przez najwyzsze sfery naukowe polskie i zaliczo-
ny do dziel wartosci nieprzemijajacej; ze objawy uznania, $wiad-
czone za zycia autorowi kilkotomowej, Zrédlowej Geschichte
Polens, a wyrazone w powotaniu go do rzgdu cztonkéw czyn-
nych Akademji Umiejetnosci Krakowskiej, winne byly obudzi¢
w sercu wyréznionego w tak zaszczytny sposéb historyka uczu-
cie zadowolenia i to przekonanie, ze droga, ktérq wybral w za-
raniu naukowego zawodu, dla zbudowania swego ,standart
work“, byla jedynie wiasciwg jego specyalnosciq i umilowaniem,
tak niezbednem w kazdej planowej, na dalekq met¢ obmyslonej
pracy.

Byto jednak inaczej.

Jako jeden z zaufanych przyjaciét prof. Caro, przed kto-
rym tenze w ciggu dziesigcioletnich blizko stosunkéw osobistych
i listownej wymiany mysli zwierzat si¢ niejednokrotnie ze swych
rozczarowan i zawod6éw Zyciowych, mogtem sobie wytworzy¢ to
prze$wiadczenie, ze w oczach autora Geschichte Polens,
wybor dziejow Polski, jako przedmiotu badan jego specjalnych,
byt—chybionym, narzuconym niejako przypadkowo, ze znalaziszy
si¢ na drodze, ktéra go do badan w kierunku rozpoczetym nie-
jako zmuszata, trzymat si¢ jej bez zapalu i bez zadowolenia
wewnetrznego, sitq musowej niemal koniecznosci.

Stanowilo to tragedje 2zyciowa uczonego, iz, z racji swego
stanowiska i wyjatkowych warunkéw politycznych,- wciggnigty na
pole badan mato sobie sympatycznych, nie korzystat wsréd
swoich z tej popularnoci, jakg sobie zjednat wsréd obcych.
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Ubolewat nad tem skrycie, nie mogac sie wywikia¢ ze sprzecz-
nosci, wytworzonej migdzy wypadkowo narzucona sobie specjal-
noscig, a aspiracjami do zupetnie odmiennych horyzontéw histo-
rycznej wiedzy.

W jednym z listow w roku 1901 z gorycza pisat mi Caro:

olch feiere in diesen Tagen das 40 jahrige Ju-
bilaeum meines Verhdngnisses,derBeschiftigung
mit der polnischen Geschichte.. Verhangniss!
Nie mozna sobie inaczej wyttémaczy¢ znaczenia owego wyrazu,
dla ktérego stownictwo polskie ma jedynie stabe okreslenie
»2rzgdzenie losu“, jak tylko pojeciem klasycznem fatum,
ktore zyciu ludzkiemu nadaje odmienny od pozadanego kieru-
nek i utrzymuje je w nim fatalistycznie, wbrew woli i istotnym
zamierzeniom dotknigtej takim losem ofiary.

Na czem polegalo w zawodzie historyka Jakéba Caro
owo fatum, ktérego echo odezwalo si¢ bolesnie w skardze po-
ufnej przed przyjacielem?

Byto to, ni mniej, ni wigcej, tylko przeswiadczenie o be z-
owocnosci owej pracy wsrod swoich, a braku uznania
dla tej pracy ze strony najblizszych sfer naukowych, sfer, kto-
rym przedmiot badan historyka byl nietylko obcym, lecz i nie-
sympatycznym.

W ostatnim liscie do mnie z dnia 15 listopada 1902 roku
pisat Caro:

Ubieglej srody miatem w tutejszem Towarzystwie historycz-
nem odczyt o Friciuszu, w Polsce — Modrzewskim zwa-
nym. Szkoda, ze nie mialem stuchaczy, ktorzyby coskolwiek de
polonicis wiedzieli.. Ale to juz taki méj los. (Aber das
ist mein Loos). Porzgdkujac temi dniami listy moje, natrafi-
lem na list Zeissberga, gdzie czytam: ,Zajmowanie si¢ hi-
storya Polski — izolowane* (,Der Betrieb der Geschich-
te Polens —isolirt...“).

Wigc nietylko Caro odczuwat osamotnienie i obcos¢ przed-
miotu badan swoich ws$rdéd najblizszego otoczenia naukowego.
Dzielit z nim tak przykry zawod i zastuzony autor ,Dziejo-
pisarstwa polskiego wiekéw srednich*, ktérego dzie-
to, jakkolwiek uwienczone przez Towarzystwo imienia ks. Ja-
. blonowskiego w Lipsku, wigkszem cieszylo si¢ uznaniem i po-

-~
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czytnoscig w sferach naukowych polskich, doczekawszy sig
nawet przekladu na jezyk ojczysty, anizeli w Niemczech, gdzie
stanowito i stanowi, byé moze, dotychczas, jedynie numer biblio-
teczny...

Takie to urywkowe odglosy zniechgcenia, rozbrzmiewajgce
niemal ze stale i w innych listach Jakéba Caro, rzucajg pro-
myk $wiatta na losy historycznej wiedzy polskiej wsréd sgsia-
déw, ktérym dzieje Polski znane sa bardziej fragmentarycznie,
z epizodéw skojarzonych z upadkiem Rzplitej, z porywéw pol-
skich do odzyskania utraconej samoistnosci, z udziatu Polski
w odsieczy wiedefiskiej i w epopei napoleoriskiej, anizeli ze swej
kulturalnej roli w czasach, gdy Polska istniata jako paristwo sa-
modzielne, potgzne, nacechowane znamieniem samoistnej, sobie
jedynie wlasciwej i przez siebie wytworzonej, kultury, jako czyn-
nik pierwszorzednej w dziejach wszech§wiatowych doniostosci.

Dowodem owej izolacji wiedzy historycznej polskiej w$rod
literatur europejskich jest fakt, ze oprécz niklej ilosci dziel, z za-
kresu numizmatyki przez Polakéw w jezyku francuskim wyda-
nych — nie posiadaja literatury obce przektadéw dziet historycz-
nych polskich, podczas gdy utwory poetyckie, literackie i bele-
trystyczne polskie, zwlaszcza w czasach nam blizszych, szerokiej
dostapily w drodze ich przektadéw na jezyki obce popularnosci.

Pozostawianie na uboczu polskiej historycznej wiedzy ze
strony blizszego i dalszego europejskiego Zachodu, mate intere-
sowanie si¢ dorobkiem polskich historykéw wsréd sfer nauko-
wych cudzoziemskich, zarysowalo si¢ wyraziSciej dopiero w osta-
tnich kilkudziesigciu latach, przewaznie od czasu stlumienia wyz-
szych o$wiatowych i naukowych ognisk w Polsce, po upadku
powstania listopadowego.

W okresie istnienia Towarzystwa warszawskiego przyjaciot
nauk, kontakt migdzy naukowo$cig polska, a sferami uczonych
cudzoziemskich: niemieckich, francuskich, angielskich, rosyjskich,
wloskich, a nawet amerykanskich, byt wzglednie dosy¢ czgstym.
Zywszym byl, niewatpliwie, w dziedzinie literatury pigknej, ani-
zeli w dziedzinach historyi, ekonomii spolecznej i nauk przyro-
dniczych, w kazdym za$ razie, interesowano si¢ wéwczas wig-
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cej tem, co w naukowosci polskiej zachodzito, anizeli w cza-
sach, gdy stosunki migdzy uczonymi polskimi, a obcymi z po-
wodu ustania wszelkiej spojni w dziedzinie umiejetnosci specjal-
nych migdzy nami a zagranicg — przerwaniu ulegly.

Byt przed rokiem 1831 okres czasu, gdy najwigksze auto-
rytety naukowe cudzoziemskie, nietylko ze utrzymywaly swe sto-
sunki z Warszawg, Wilnem i Krakowem droga korespondencii,
-lecz nawet odwiedzaly Polske i czynny w pracach i rozprawach
naszych uczonych przyjmowaly udziat.

Od chwili jednak, gdy sttumione zycie narodowe na catym

obszarze ziemi dawnej Rzplitej zamkneto si¢ w ciasnym obrgbie
gabinetowych prac ostatnich rozbitkéw dawniejszej Swietnej epo-
ki przedlistopadowej, gdy naukowos¢ polska, a zwlaszcza jedna
z jej gatezi — historja — okwita¢ zaczela plonem, niezaprzeczenie
ze wszech miar dla nas pozywnym, lecz dla historjografow cu-
dzoziemskich nieinteresujacym, a nawet— nie pongtnym (do tego
stopnia, ze ci nawet z badaczy niemieckich, jak np. Roeppel,
ktorzy si¢ do studjow nad historyq polskg zabrali—prace te, nie
ukoriczywszy jej, porzucili), znalazta si¢ wiedza historyczna pol-
ska zupelnie odosobniong. Stan taki trwat dosy¢ diugo, zanim
dzigki wskrzeszeniu dwdch uniwersytetéw polskich ~w Austryi
i powstaniu Akademji Umiejetnosci w Krakowie, z jednoczesnem
nawigzaniem stosunkow z centrami naukowemi europejskiemi,
ujawniac sie zaczat ruch zywszy, przedewszystkiem w Niemczech,
na polu badan tendencyjnych, zmierzajacych do wykazania ger-
marnskich zaczatkéw w sgsiadujgcych z Niemcami ziemiach pol-
sko-stowianskich, co sklonito badaczy niemieckich do szperania
po archiwach polskich i, wobec matej znajomosci jezyka nasze-
go, do powierzchownego obznajmiania si¢ ze Zrédtowemi praca-
mi historykéw naszych. :
. W takim to niesprzyjajacym obustronnie rozwojowi badaf
nad historjq polska okresie czasu rozpoczal dzialainos¢ swojgq
- badawczg i naukowo-pisarskq miody, w Gnieznie urodzony, lecz
z polskim jezykiem stabo obeznany, Jakob Caro.

Tutaj wiasciwie zawisto nad nim — owo z goryczaq przezef
wzmiankowane — Verhdngniss...
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Z wlasciwg sobie przenikliwo$cig badawczego umystu, scha-
rakteryzowat J. K. Kochanowski zaczatki karjery dziejopi-
sarsko-polskiej prof. Caro, w stowach:

.Ze Caro jat si¢ dziejow Polski, mozna to w czesci.
tylko przypisa¢ okolicznosci, iz ujrzat Swiatlo dzienne na pia-
stowskiej ziemi. Bylo to raczej dzielem przypadku
i wynikiem pradu, skierowujacego historykéw niemieckich do
studjéow nad Dziejami powszechnemi, a zwlaszcza nad .
dziejami ludéw zgermanizowanych, lub sasiadujacych z Niemca-
mi. ,Oriundus Gneznae“ mie¢ tu moglo znaczenie tylko
o tyle, ze Caro, méwigcy w domu po niemiecku, wyniost byt
jednak ze szkét pewna znajomo$¢ jezyka polskiego, Ze rozumiat
po polsku i mogt tatwiej, niz kto inny, z literatury polskiej ko-
rzysta¢. Stabsza, anizeli jego, znajomo$¢ polszczyzny wykiero-
wala wielu uczonych niemieckich na ekspertéw w sprawach prze-
sztosci kraju i narodu naszego przed trybunatem niemieckim...

...,Losy zaczerpnigte z przypadku byly rzucone...“
(Przeglad hist. I. 109).

Pierwsza tez praca na stopien doktorski uniwersytetu lip-
skiego Jakéba Caro, poswigcona sprawie bezkrélewia po Ste-
fanie Batorym, nie byla wynikiem szczegélniejszego zamilowania
jego do rzeczy polskich, lecz powstata z porady prof. Wuttkie-
go, ktory si¢ podéwczas zajmowal tendencyjnem $ledzeniem
wplywow kultury germariskiej na ziemiach starodawnej Wielko-
polski.

Poszed! za ta rada Caro i, bez trudnosci, wyszedt obron-
ng reka z dysputy z oponentami, mniej by¢ moze od niego
z historjografiq polskq obeznanymi. Dzigki owej dysertacyi, nie
nacechowanej zreszta wybitniejszemi zaletami oryginalnosci po-
gladow i gruntowng znajomoScig zrédel, zyskat sobie doktorant
w sferach historykéw niemieckich renome znawcy rzeczy pol-
skich.

Ta wiasnie okolicznos¢ zalecita miodego badacza uwadze
wydawcy monografji panstw europejskich (Europdeische
Staaten-geschichte Heerena i Ukerta) Perthes'owi,
i sktonita go do powierzenia mu opracowania w dalszym ciggu
porzuconej przez Roeppl’a historyi Polski.

Jak w pierwszym przypadku, gdy wybor tematu historyczne-
go byl niejako narzuconym doktorantowi przez Wuttkiego,
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tak i tutaj— wciagnigty zostat Caro do pracy nad dziejami Pol-
ski przez Perthes’a. Us$miechata si¢ mfodemu badaczowi per-
spektywa nalezenia do grona wybitniejszych wspdtpracownikow
nad dziejami panstw europejskich w wydawnictwie powaznem,
z ktorem w sferach naukowych si¢ liczono, wigc tez, nie przygo-
towany nawet nalezycie i bez glgbszej znajomosci Zrédet polskich,
stosujac si¢ widocznie do rady Lelewela: ,jesli chcesz sie
czego nauczy¢ — napisz o tem dzieto“ zabral si¢ Caro do pra-
cy, przedewszystkiem nad okresem dziejow polskich od r. 1300
do 1386 i rozpoczal kwerendy archiwalne dla zgromadzenia ma-
teryatu zrédtowego do tomu Il-go Geschichte Polens, przez
Roeppla zapoczatkowanego.

Niewatpliwie, wyjatkowe zdolnosci Cara, jego energia i eru-
dycya na polu badan historyczno - literackich ogdélnych, sprawily,
ze dzieto jego zyskato sobie przedewszystkiem uznanie w Polsce,
ktora, przed nim dzieta poswigconego epoce Piastowskiej, pisa-
nego wediug metody Scisle naukowej, wiasciwej historykom ow-
czesnym niemieckim, nie posiadata.

To uznanie, ze wszech miar poniekad zastuzone, zachecito
Cara do dalszych studjow nad dziejami Polski, a rezultatem
ich byt szereg dalszych toméw, doprowadzonych w ciagu lat kil-
kunastu do zaczatkéw panowania Zygmunta Starego, oraz do
ekskurséow w dziedziny tematéw polskich drobniejszych, zaczer-
pnigtych nie z archiwalnych poszukiwan wiasnych, lecz z goto-
wych juz monografij historykéw polskich, jak np. Beata i Hal-
szka, John Dee etc.

Nie piszac studjum sprawozdawczo - krytycznego nad do-
niostosciq prac prof. Caro, nie mam zamiaru do owej daniny
uznania, okazanej owym pracom ze strony powag historycznych
polskich, dorzuci¢ ze swej strony naleznych autorowi renomowa-
nej Geschichte Poles pochwal. Nie podobna mi jednak po-
wstrzymac si¢ od zdziwienia, iz mégl Caro zbudowa¢ gmach
tak okazaty, nie rozporzadzajac zupelnie gruntowng znajomoscia
jezyka i literatury narodu, ktdrego sta¢ si¢ miat niebawem ma-
gistralnym historjografem...

Latwiej zrozumieé, jezeli cudzoziemcowi na wzorach kla-
sycznych ksztalconemu, posiadajacemu gruntownie jezyki: grecki
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i tacinski, z nowszych za$ jezykéw: niemiecki, francuski i an-
gielski, nie nastrecza sig¢ przeszkoda dla podjgcia Zrédtowego ba-
dania i odtworzenia przesztosci narodéw, np. romanskich, choc-
by nawet z urodzenia swego do nich nie nalezal. Mamy w pis-
miennictwie niemieckiem dowody, ze dziela historyczne, pisane
przez badaczy niemieckich, a poswigcone dziejom Wioch, Hisz-
panii, Francyi i Anglii, korzystajg wsrod sfer naukowych tych
krajow z naleznego uznania.

Lecz trudniej zrozumieé, by najgruntowniejszy nawet dzie-
jopis niemiecki byt w stanie, bez znajomosci dokfadnej jezykow
mniej rozpowszechnionych, np. wegierskiego, rosyjskiego, pol-
skiego, lub jezykoéw skandynawskich, napisa¢ samodzielnie dzie-
je: Wegier, Rosyi, Polski, Danii, Szwecyi i Norwegii, o ile, rzecz
prosta, prace tej kategorji dziejopiséw nie positkujg sig zrédta-
mi drugorzednemi, istniejacemi w jezyku krajow, ktorych dzieje
ciz cudzoziemcy zbudowaé zamierzyli.

Prof. Caro jezyk polski posiadat powierzchownie. Jezy-
kiem tym w rozmowie poufnej, nawet z przyjaciétmi polakami,
nigdy si¢ nie postugiwal. W ciggu dziesigcioletnich—smiem sa-
dzi¢, dosy¢ zazylych—ze mng stosunkow, nie ustyszatlem od nie-
go ani razu zdania ciagtego, chocby kilkowyrazowego, wypo-
wiedzianego w jezyku polskim. Korespondencja jego ze mna
wylacznie prowadzona byta w jezyku niemieckim, a jezeli Kkie-
dykolwiek natrafia si¢ w niej wyraz jakiS polski, to zawsze
w otoczeniu znakéw, towarzyszacych ,cudzystowom® i w tym
nawet razie wyraz 6w czestokro¢ niezbyt fortunne miewat zasto-
sowanie. Niewatpliwie, Caro ksiqgzkami polskiemi postugiwat
sig, lecz znajomo$¢ ta jezyka polskiego byla nie wystarczajacq
zupelnie dla wniknigcia w jego ducha, a tem mniej w ducha
autora czytanego dziefa.

Caro byl czlowiekiem wielkiego talentu pisarskiego i in-
tuicji badawczej, byl erudyta w zakresie jezykéw i nauk Kkla-
sycznych, oraz nowoczesnych, jakkolwiek ostatniemi jgzykami —
z wyjatkiem angielskiego — poprawnie i potoczy$cie nie wladat.
Aparat jego zrédlowy w magistralnej Geschichte Polens
opiera si¢ wylacznie na cytatach facifiskich i niemieckich. Po-
wolywanie si¢ na zrodia polskie ogranicza si¢ jedynie do nazwi-
ka autora, lub wydawcy rzeczy polskiej, cytacja za$ nastgpuje
zwykle w przekladzie na jezyk niemiecki. Moznaby usprawie-
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dliwi¢ takq metode, z uwagi, iz dzielo Cara, przeznaczone dla
$wiata naukowego niemieckiego, nie wymagato przytoczen w jg-
zyku polskim, lecz, w kazdym razie, brak zupelny owego jgzyka
w dziejach narodu polskiego stwierdza tylko pewnik, iz
dla prof. Caro jezyk polski nie byl nigdy ani organem jego
mysli, ani podkiadem rozumowania dziejopisarskiego.

Zastuga prof. Caro, jako badacza historycznego, dosta-
tecznie jest znana. Znalazla ona juz za jego zycia nalezng dan
uznania, a zgon przedwczesny, przed dostapieniem do wieku
patryarchalnego (nie dozyl lat 70-ciu) utrwalit w pamigci sfer
naukowych rezultat jego czterdziestoletniej pracy badawczej, kto-
rej zawdzieczat i stanowisko swoje na katedrze uniwersyteckiej
i stosunki dworskie w otoczeniu rosyjskiej Wielkiej Ksiezny He-
leny Pawlowny, wzigto$¢ w charakterze lektora na dworze Cesa-
rzowej Fryderykowej i dostep do osoby kanclerza niemiec-
kiego Bismarka, ktory go wyr6znial wyjatkowymi wzgledami,
a ktérego wplyw przemozny zawazyl znamiennie na pojeciach
i przekonaniach historyka w stosunku do Polakéw i Polski.

O przekonaniach swoich, sympatjach i antypatjach osobi-
stych, nie miat prof. Caro moznosci sklada¢ Swiadectwa w pra-
cach swoich badawczych, w ktérych — po za obrgbem erudycji
zawodowej —wkraczajac kiedy niekiedy na szersze pole estetyki,
historji sztuki, filozofji i obyczajowosci narodéow romanskich
i anglo-saskich, dawal folge entuzjazmowi i porywom ku idea-
towi pigkna, lub sile ducha, uosobionej w bohaterach wieku od-
rodzenia. Z natury zgryzliwy, skeptyk, opanowany poczuciem
swej wyzszosci nad osobnikami, nalezacemi do ,minderwer-
the Nationen“ nie nalezat Caro do osobistoSci pociggaja-
cych ku sobie i budzacych w kotach, w ktérych si¢ obracat,
uczucie zywsze serdecznosci i oddania bezwzglednego.

Badz co badz, byla to osobistos¢ interesujgca, budzaca za-
jecie z racji inteligencji swej niepowszedniej i pewnego odcie-
nia radykalizmu w pogladzie na ludzi i narody niegermarskie.

Polski, jako kraju i narodu — prof. Caro nie kochal, lecz
miat dla niej pewnego rodzaju wzgledy ,poblazliwosci®, ktore
si¢ wyrazaty w kierunku poréwnan migdzy nig, "a Swiatem nie-
mieckim, poréwnan, ktére zwykle — jesli nie zawsze—w niezbyt
dodatnich, w stosunku do pierwszej, zarysowaly si¢ konturach.
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FRAGMENTY LISTOW PROF. JAKOBA CARO.

14 October 1894.

..Ihre eigenartige litterarische Thatigkeit kommt zu vollerem Ausdruck,
wenn man Ihre Producte als Ganzes iiberschaut. Ich mag hier nicht sagen,
ob es ein Vorzug, oder ein Gebrechen ist, aber das ist unverkennbar, dass
Ihre Individualitit in ungewohnlichem Grade aus lhren Schriften hervortritt.
Man beschiftigt sich, neben den von Ihnen vorgetragenen Gegenstinden, fast
ebensoviel mit Thnen selbst. Das gewihrt einen eigenen Reiz, aber — damit
Sie nicht meinen Doctrindrismus schelten-will ich es ununtersucht lassen, ob
‘es nicht das Verhdngniss des Historikers ist, auf diesen Reiz zu verzichten;
er nihrt sich sanft dem Erzdhler.

Ich erinnere mich, einmal einen Aufsatz von Ihnen iiber den Treppen-
witz in der Geschichte gelesen zu haben. Wenn es Ihnen.moglich wire mir
einen Abdruck desselben ‘zuginglich zu machen, wiirden Sie mich sehr ver-
binden.

Dann aber bin ich Ihnen zu Dank verpflichtet, fiir die freundlichen .
Worte, die Sie die Giite hatten mir zu schreiben. Abér diesen Dank statte
ich Thnen nur mit Vorbehalt ab. Sie schrieben jene Zeilen vor der Lektiire
meines Artikels. Aber Sie kennen Hogart’s lustige Unterscheidung von ,be-
fore* und ,after*, die mit denselben Wirkungen sich auch auf intellectuelle
Dinge bezieht. Die letztere Stimmung steht der Wahrheit naher, und ich
ziehe ein wahres Wort selbst einem hoflichen vor“.

24 Mérz 1895. y

,Seit einem Monat fast liegen die zwei stattlichen Biinde lhres ,Frank
i Franki$ci® auf meinem Biichertisch... Sie entrollen da ein Culturbild von eige-
nartigem Charakter, das sich hinter der aufkldrerischen Zeitbewegung wunder-
lich genug ausnimmt. Dass Ihre sorgfiltige und umfassende Studie uns
von der oberflichlichen und dreisten Darstellung Gritz’s befreit, ist ein
ganz besonderer Verdienst. Der Mann hat uns schwer geschidigt mit sei-
nem Schein von Polymathie, hinter der doch nur die leichtfertigste Buch-
macherei sich barg. Jenseits der Grenze steht er allerdings noch in odore
sanctitatis. Soviel ich von der Sache verstehe, will mir scheinen, dass Sie
die ,Frank und Frankisten* Sache zu einer Klarheit und Evidenz gebracht
haben, die als durchaus abschliessend angesehen werden muss. Die senti-
mentalen Urtheile, die auf ungenauer Kenntniss fussend, bisher hier und dort
dariiber auftauchten, werden wohl verstimmen miissen. Das ist immerhinn
fiir den Historiker eine befriedigende Genugthuung, auch wenn der Gegen-
stand an sich nicht grade die allgemeinen Sympathien erweckt.

Von meinem lieben Kochanowski hore ich jetzt nur durch die
Biblioteka Warszawska, Seine Anzeige des Rachfahl’schen Buches fand ich
etwas steif und weitaus nicht erschopfend. Was er aber iiber iiber uns sagt,

= http://rcin.org.pl



11

werde ich erst 2 — 3 Wochen zu lesen bekommen. Er sollte aber in die
Bibl. Warsz. iiberhaupt nicht schreiben, sondern lieber sein Buch iiber den
Bauernstand im XV Jahrb. zum Abschluss bringen und moglichst kiirzen.
Ich habe ihn sehr gern, aber mir ist etwas Ritselhaftes in seinem’ ganzen Ge-
bahren, er kam und verschwand etwas meteorisch. Sollten Sie ihn sehen,
dann wiirde ich Sie bitten, ihm zu sagen, dass er mir doch schreiben soll
weniger im Curialstyl, aber mit etwas mehr Vertrauen.

Mit aufrichtiger Bewunderung iiber die Weite lhre Horizonts habe ich
Ihren Arciszewskij gelesen, der noch mehr gefesselt haben wiirde, wenn
Sie die Materialien nicht ihrem Wortlaut nach in die Darstellung gelegt,
sondern mit Ihrer Gewalt iiber die Sprache zu einem Bilde aus Ihrer Aui-
fassung verarbeitet hiitten. Vielleicht aber machte es die Natur des Gegen-
standes so nothwendig etc.

29 April 1895.

Fiir den Ausdruck der Theilnahme bei dem, fiir mich mehr als ich sa-
gen kann, schmerzlichen Verlust (zgon ojca Profesora Caro p. W.) sage ich
Ihnen meinem herzlichen Dank... Ich bin in allen Schichten der menschlichen
Gesellschaft herumgekommen, an Kaiserhofen und in Arbeiterspelunken, aber
nicht weils mein Vater war (ich kann auch iiber Ihn objectif urtheilen) einen
Mann von solcher inneren Freiheit, von diesem Adel der Seele und von die-
ser Vorurtheilslosigkeit habe ich doch nicht kennen gelernt. In religidsen
und politischen Fragen, in Fragen der aiisseren und inneren Moral hatte er
einen Standpunkt, der, meines Wissens. vielleicht nur Kant in gleich absoluter
Unbefangenheit eingenommen hat — Spinoza gewiss nicht. Der Welt da
draussen kann ich es ja nicht sagen, welch grosses Herz da zu schlagen auf-
gehort hat, sie wiirde es ja nicht verstehen, da die Welt genau hin, auch wenn
sie von Cultur trieft, in einigen traditionellen Gedanken und in einem Meer
von traditionellen Vorurtheilen sich wiltzt...

Er ist dahin—man muss auch diesen Schmerz verwunden. Ich danke
Ihnen sehr, d4ss Sie von meinem Nekrolog iiber Roeppel dem poln. Publi-
cum Bericht geben wollen. Beachten Sie giitigst, dass der Nekrolog an amtli-
cher Stelle sub auspiciis des Ministeriums erschien. Wenn ich an Ihrer Stelle
schriebe, wiirde ich die poln. Patrioten, denen Roepell als der advocatus
Dei und Caro als der advocatus diaboli des polnischen Volkes gilt, doch
fragen, warum Roeppel in den 25 Jahren seiner parlamentarischen Wirksam-
keit nicht ein einziges Mal zu Gunsten des Polen auch nur eine Silbe ge-
sprochen—dagegen ganz flott immer fiir alle Restrictions—gesetze gegen die
Polen gestimmt hat. Dass dem scharfeinnigen und an politischer Weisheit
superzhotirenden (?) Herrn Rembow ski diese Frage noch niemals aufge-
dringt hat, ich verwunderlich.
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23 November 1895.

Zuvorderst danke_ich Ihnen verbindlich fiir die Notiz iiber den Roeppel-
Nekrolog, der sichtlich hier einen andern Eindruck gemacht, als in Polen.
Meinen Collegen insbesondere miisste ich in Erinnerung bringen, dass mir
mein Arzt den Genuss von Siissigkeiten strengstens verboten hat. Es geht
mir damit wie mit der Biographie v. Sybels, die so sehr gefallen zu haben
scheint, dass die Nekrologisten durch die Bank, mit Ausnahme von Alfred
Dove, sie einfach abschrieben. Indessen beschiftigen mich diese Parerga nur
wenig. Viel mehr interessiert mich zur Zeit zu wissen, was aus Ihrer Absicht
einen Theil dieses Winters in Breslau zuzubringen geworden ist?

Am letzten Montag hielt ich in der hies. Gesellschaft fiir die iiber-
lindische Cultur einen Vortrag iiber ,Kaizer Alexander I und die Polen®. In
gewisser Beziehung erregte derselbe einen Sturm, der sich in die ganze Ge-
sellschaft der Stadt fortpflanzte. Ich hidtte gar zu gern, Sie als Zuhorer ge-
habt, obgleich ich besorge, dass Sie die Verdnderung meiner Anschaungen
iiber die Westslaven doch nicht in der Richtung polnischer Patrioten gediegen
gefunden haben wiirden. Je dlter ich werde, desto mehr halte ich’ den Pa-
triotismus fiir die stirkste Stimulation zur Beschiftigung mit den Pliinder der
Vergangenheit, aber auch fiir die bedenkliche Schranke zur Erreichung blei-
bender wissenswerther Ergebnisse. Ich kann mir eine Entwickelung denken
nach welcher der Patriotism zu, nach seinem Lokal individualisirt wird und
nur so hoch im Preise steht, als er mit allgemein menschlichen Idealen sich
deckt. Doch ich gerathe in's Philosophiren! Hier lagen aber die Gedanken
nahe bei Ihrer Klage iiber die schmerzensreiche Empfindung, die Ihnen Ihre
gegenwiirtige Arbeit iiber ,Repnin und Polen“—beilaiifig das Steckenpferd
Roeppels in dem letzten Jahrzehnt seines Lebens — einzuflossen scheint.
Uebrigens schreibt mir Dembinski, dass er das XVI sec. aufgesteckt, und
sich in die Studien iiber Katherina geworten habe. Aber ich glaube aller-
dings, dass er einen spiteren Zeitpunkt in’s Auge gefasst hat. Was nun aber
meine eigenen Forschungen angeht, so machen sich doch selbst fachkundige
Leute nur wenig zutreffende Vorstellungen davon, wie schwierig das Studium
der Forschung iiber das- XVI sec. fiir einen nicht jenseits der Cordons lebenden
Gelehrten ist, und wie viel Zeit, Mithe und materielle Kosten die Beschafiung
der scheinbar zuginglichen Litteratur macht, wie wenig die aus dem einseiti-
gen katholischen Gesichtspunkt hervorgegangenen Vorarbeiten dem unbefan-
genen Darsteller niitzen, wie viel sie sogar die Sache erschweren und wie
viel ein an einer deutschen Universitdt lehrenden Professor Anderes—um nicht
zu sagen Wichtigeres-zu thun hat, als sich mit einem unergiebig gewordenen
Zweig der allgemeinen Cultur zu beschiftigen. Hitte ich mehr solche Vor-
arbeiten, wie die Pawinski’s und Rembowski’s, dann wiirde die Arbeit
leichter von Statten gehen. Aber grade die Reformationsepoche ist leider
Rhetoren in die Hand gefallen und ein empfindsamer Phrasenkiinstler kann mehr
Wahrheit zuschiitten, als drei Sachforscher aufgraben. Darum geht mein Buch
uur langsam vorwdrts, aber ich bin froh, dass ich meine Gesundheit wieder
insoweit erlangt habe, dass es fibehaupt wichst.
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12 Dezember 1895.

..Uber ,Patriotismus* zu philosophieren ist der moderne Briefbogen zu
knapp. Nur der historischen Gerechtigkeit wegen ist zu sagen, das die deu-
tsche Nation im Punkte dieser ethisch verkleideten Exclusivitit nicht nur
nicht der Tanz begann, sondern bis heute noch den meisten kleinen Nationen
darin nachsteht. Doch, wie gesagt, die Verstindigung dariiber bedarf der
viva vox. Ich bedauere, dass mir die Hoffnung darauf lange hinausgeschoben
ist. Meine besten Wiinsche begleiten Sie in den 60 St. Grad nordl. Breite.
Meine polnische Freunde in Petersburg: WrzeSniowski, Lubienski, Fre-
dro sind todt und die Lebenden sind mir fremd. Aber eine alte unsterbli-
che Freundin habe ich in Petersburg — der ich Sie bitte meine Huldigung
darzubringen — der Eremitage.

18 October 1896.

..verbindlichsten Dank fiir, das mir Ihr Spiirtalent und Ihre schlichte
Erzahlungskunst von Neuem documentierende Werkchen iiber die Fiirstin
Rozalia Lubomirska. Eine Tragodie ohne tragische Schuld—es sei deun,
dass man als Schuld nimmt, in demokratischen Zeiten Aristokrat zu sein und

umgekehrt. Jedenfalls ein Schikeal in seiner kurzen Peripetie so riihrend, als
nur denkbar...

30 Dezember 1900.

...Mir ist es seit den Carlsbader Tagen gut und leider auch sehr nicht gut
gegangen. Wir waren 5'/, Woche im Schloss Labers, und ich darf sagen, para-
disische Wochendurchlebt. Materiell und geitsig genossen wir ein Dasein, wie es
nur die Dichter, oder allenfals die Peripathetiker traiimen. Ich wuchs formlich
in der Zeit zuriick und wurde wieder jugendfroh, so jugendfroh, dass ich
wieder Illusionen fiir sehr wichtige Lebensgiiter ansah. In diesem Juchheh
des Gesundheitsgefiihls kam ich hier an, am 14 October, 10 Uhr und um 12
Uhr musste ich mir den Arzt kommen lassen, denn ich hatte mir einen Riickfall
des Blindlarmenentziindung zugezogen. Ich liébe Krankengeschichte nicht,
znmal wenn ich der Held der Ezozon bin. Ein Weiser, wie Sie, wird sich
das Tableau selbst ausmalen. Die ersten Vorlesungen (iiber das 19 Jahrb.)
hielt ich buchstiblich mit der Medicinflasche in der Hand. Dannach aber
erholte ich mich rascher als im Sommer, aber ich muss mich freilich vor
Ubermuth hiiten.

Nun komme ich aber mit einer Bitte. Ein amerikanischer Professor ist—
ich weiss nicht wieso und zu welchem Zweck,— erpicht, iiber die Zofia Po-
tocka genaue Daten aufzugabeln. Ich gab ihm, was in Radolinski’s
Familles illustres zu finden war, Nachdem der Brief fort war, fand ich erst
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die sehr abweichenden, kurzen und grimmigen Angaben bei Korzon, der den
Felix Potocki hasst, wie einen personlichen Feind. Nach ihm war der
Kaiifer der schonen Griechin—Boscamp, der Geheimrath des Stan Poniatowski.
Das de Witte nicht vom Rathspensionair abstammt (Unsinn!) sondérn ein kahl-
kopfiger Armenier war, ist sicher. Aber bei meinem geringen Biichervorrath
fiir diese Dinge tappe ich im Nebel. Im Orgelbrand fehlt der Artikel vollig.
Aber es giebt ja in der Welt keinen der besser als Sie die Wiinschen les H.
und meiner Unwissenheit helfen kann. Sie haben ja die Vorarbeiten fiir den
Szczesny schon im Pult, und Sie wiirden mich recht sehr verbinden, wenn
Sie mir in den Stand setzten, die Scrupel des Herr H. zu Iosen.

7 Juli 1901.

Sie sind schon, vererther Freund, ein finomenaler Mensch. Sie ma-
chen sehneller, ein dickes, inhaltreiches, fesselndes Buch fertig, als ich ein
Aufsatz von 4 Seiten, dessen Inhalt ich eigentlich, nur als Brosam von Ihrem
reichen Tische aufgepickt habe. Haben Sie herzlichen Dank fiir ihre liebens-
windige Gabe (nb. Tom I monografii o Tow. przyj. nauk. p. W.). die ich
jetzt allerdings nur anblittern konnte, die mich aber so sehr, wie Sie den-
ken konnen, interessirt, dass ich die erste Gelegenheit zum Studium sicher-
lich und mit Vergniigen ergreifen werde. Ihrem prodromus hatte ich als
Herold und Aukiindigung dem deutschen Publicum vermitteln zu sollen
geglaubt. So glaubte ich am besten mich fiir Ihre liebenswiirdige Zusefidung
dankbar erweisen zu konnen. Freilich musste ich dabei Ihren polnischen
Chauvinismus ein wenig dem deutschen Chauvinismus anpassen. Ich hoife,
dass die Nachtrags—Notiz- iiber Riemer und Gottling noch in der Druckerei
angefugt werden wird. Der Aufsatz erscheint an hervorragcuder Stelle in
Max Kocb. ,Studien zur vergleichenden Literatur Geschichte* bei Dunker et
Humblot. (Leipzig). Das Correcturblatt brauche ich nicht, ich werde Ihnen
einen Abdruck senden konnen.

Uber die ersten Eindriicke von Ihrem Buche wiirde ich miindlich Ihnen
mancherlei sagen und mancherlei fragen. Aber schriftlich ist es unthunlich, die
Schrift stabilirt zu sehr und so ein fliichtiger Einblick gestattit nicht ein
bestimmtes Urtheil. Soviel kann ich nur sagen: Sie haben mit diesem Thema
wieder einen sehr gliicklichen Griff gethan. Ich begliickwiinsche Sie dazu,
wie zu Ihrem neuem Funde (nb. Dziennik podrézy Staszica w 2 to-
mach).

(List bez daty!)

Schénsten Dank, Carissime, fiir die Blitter. Das Ihr Fund in Petersburg
(Pamigtnik Niemcewicza z czaséw ks. Warsz, p. W.) die Niemcewiczs.
Memoires ergdnzt-scheint mir unzweifelhaft und sehr erfreulich. Was aber den
bluttriefenden Roman Krumhaus (Karge) (Katastrofa kargowska p. W)

.
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betrift, so kann ich versichern, dass von den Polen geblieben sind — 5 Mann
und 2 Subalterne offiziere verwundet wurden. Von den Preussen sind ver-
wundet worden 3, nach dem Bericht an Hoym 4. Die Bewohner von Karge
waren nur Deutsche. Beim Siegesfeste Preussens nach der Schlacht bei Kai-
serslautern sammelte Karge eine Collecte und schiekte sie fiir die Verwunde-
ten, kurz nach des angeblichen Schlidchterei. Karge war iibrigens nicht
der einzige Ort wo Wiederstand geleistet wurde. Zircke wari nteressanter Vgl.:
Haude und Spener'sche Zeitung vom 9 Februar 1793.

19 November 1901.

...Zwei Wochen vorher, im October habe ich mich eifrig mit Ihrer
ersten Bande ,Towarz. przyj. nauk“ beschiftigt. Am 20 Oct. auf dem Bahnho-
fe in Posen hatte ich mich eingehend mit Dr. Schottmiiller der beim Archiv
in Posen angestellt ich, dariiber unterhalten Dr. Schottmilles ist voll des Lobes
und der Anerkennung fiir Ihr Werk, das auch auf seine Veranlassung von der
K. Wilh. Bibliothek sofort angeschafft worden ist.

..Ich bin noch nicht dazu gekommen, Ihnen den Empfang der beiden
Abtheilungen des Il Baudes und des' Migczynski zu bestatigen und Ihnen
meinen herzlichen Dank auszudriicken. Was mich aber in der letzten Zeit so
ungewdhnlich in Anspruch nahm, dass muss ich Ihuen doch schon wegen einer
Beziehung auf Sie selbst, die darin vorkommt, mittheilen. Sie wissen gewiss
aus den Zeitungen, dass in Posen die wenigen Deutschen wissenschaftlicher
Vereine. die dort existiren, sich zu einem einzigen Institut fiir kunst und Wis-
senschaft unter Fiithrung der histor. Gesellschaft zusammengeschlosseu haben.
Wihrend die Schopfer dieser Vereinigung sich zum Prinzip gemacht habcen,
dass durch den Ausschluss von Politik, Religionshader, Nationalkampf und dgl.
das Institut dermassen dem Dienste der Wissenschaft und Kunst gewidme)
sein soll, dass jeder Pole; ohne sich irgend Etwas zu vergeben, sich darau
hiitte betheiligen kénnen—also nicht nach-Albertrandy wie Tow. przyj. 'nauk
eine Demonstration ,pod pozorem nauk“—haben die polnischen Blitter sofort
den Verein als eine Hakatistiche Hollc verlenmdet. Und bei dem in Deutsch-
land nicht minder hochgehenden Wogen des Nationalismus, hitte es leicht ge-
schehen konnen, dass die Eroffnungsrede und der erste Cyclus von Vorlesun-
gen das Institut zu einem Kampfinstitut im Sinne der polnischen Enuntiation
hitte uns stigmatisiren konnen. Darum baten die Herren mich, von dem man
weiss, dass ich kein Hakatist bin, sowohl die Eroffnungsrede, als auch den
ersten Cyclus der Vorlesungen zu iibernehmen. Die Aufgabe was peinlich,
aber ich hielt es fiir meine Pflicht. Die Eroffnungsrede beschiftigte sich, da
ich damals grade mit dem ersten Bande Ihres Buches mich eingehend abgab,
mit den Versuchen und Plinen zur Griindung einer Universitit in Posen. Die
Rede wird verbotenus im Druck erscheinen und Sie werden sich iiberzeugen,
einerseits, wie sehr ich Sie an Material gepliindert habe, und andererseits, wie
ich zu voéllig anderen Schliissen aus dem Material gelange. Sie werden finden,
dass ich Ihren, mir ja erkldrlichen und bekannten Chauvinismus nicht erwie-
dert und vergolten habe, und dass ich dem guten Willen der Minner, die die

http://rcin.org.pl



16

peinliche Aufgabe der Ordnung in den polnischen Provinzen zu 16sen hatten
historisch gerecht wurde, ohne die Polen auch nur_mit einer Silbe zu verle-
tzen, Immer ging mir aber im Kopfe herum, wie viel schoner, edler and hu-
maner die Welt doch wire, als den Natioaalismus noch keine Cardinaltugend
war. Die Rede hatte einen Erfolg, der schwer zu beschreiben ist. Fiir den
folgendeu Cyclus von Vorlesungen habe ibh das Thema gewihlt: ,Entwicklung
der preussischen Verfassung und Verwaltung im 17 und 18 Jahrhundert®.

..Sie werden aus allem dem erkennen, dass ich bei meinen vorgeriickten
Jahren zu entschuldigen bin, wenn ich bei meinen Freunden, auf deren Nach-
sicht ich rechnen darf, Versaiimnisse begehe, die als Mangel an Dankbarkeit
ausgelegt werden konnten. Trotz Allem aber, habe ich doch nicht umhin
gekonnt, wenigstens im Abendanbruch einige Mal in den Biichern zu blittern,
die wir Ihrer bewunderungswiirdiger Productivitit verdanken.

Was die Tow. przyj. nauk anbetrifft, so scheint sie sich mir so in die
Litterargeschichte zu verlieren. Aber ich kann mir wohl denken, dass man
von lhren Compatrioten Ihnen einen reichlichen Dank darzubringen haben wird,
denn Sie geben ein grossen Curturbild aus einer Epoche, die wenig bekannt
war, und Sie zeigen namentlich, soweit ich es jetzt beurtheilen kann, wie ein
verhdltnissmissig kleines Haiiflein Mdnner im Dienste des Ideals und des Va-
terlandes, nicht blos ,pod pozorem*® sondern ernst, edel und hochgesinnt mit
allen Kriften an der geistigen Hebung des ungliicklichen Volkes gearbeitet
haben. nicht pod pozorem, leider vielmehr ,pod kajdanami*. Un so hoher ihr
Ruhm.

Mich aber, als polit. Historiker zieht noch mehr das erschiitternde Bild
Miaczynski (Losy Migczynskiego p. W.), das den iiberaus interessanten
episodischen Kreis der Politik Dumouriez auf eine fruchtbare Art. erginzt. Der
neue Baustein, den Sie damit fiir eine Darstellung der Gesch. der franz. Re-
volution geben, soll von mir noch diesen Winter benutzt werden, denn ich lese
diesen Winter wieder die Gesch. der franz. Revolution ..Ich feiere in diesen
Tagen das 40 jahrige Jubileum meines Verhingnisses, der Beschiftigung mit
der polnischen Geschichte... d

(<

24 Marz 1902.

..Ihr Schreiben des falschen Demetrius II ist gewiss interessant und ich
habe es mir copirt. Aber eigentlich flosst mir nur Demetrius | Interesse ein,
von dem ich, je mehr ich mich damit beschiftige, immer. naher zu der Mei-
nung gelangte, dass‘ er doch wohl Zarenblut in den Adern gehabt habe,

15 November 1902.

Mit ganz besonderer Freude hat mich das Geschenk erfiillt (dalsze tomy
Tow. przyj. nauk p. W.), das lhre Giite mir wieder hat zu Theil werden las-
sen. Das lebhafte Interesse das durch die ersten Theile Ihrer Akademie—Ge-
schichte bei mir geweckt worden was, lisst mich den Fortgang der grossen
fiir Litteratur und Cultur so forderlichen Werkes mit grosser Befriedigung be-
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griissen. Sie werden an mir einen der theilnahmsvollsten Leser finden. Abe r
ich gestehe lhnen mit gewohnter Offenheit: noch mehr als die schone, wie
gesagt, mich herzlich erfreute Gabe, hitte mich ein Lebenszeichen, eine Zeile
von Ihnen begliickt, denn sie wiirde mich von allerlei Gespinnst von triiben
und verrosteten Mistrauen befreit und erlést haben. Wenn ich so von dem
polnischen Boycott gegen deutsche Industrie las, dann legte ich mir immer
die Frage vor: bin ich etwa auch boycottirt? Ich bin doch kein Industrieller
und kein Wreschener Schulinspector. Und wenn der Kerl die Buben haut,
warum muss mein Leder Striemen davon bekommen? Die intellectuellen
Urheber der Wreschener Keilerei hauen mich selbst auch schon ohnehin der
massen, dass mir zuweilen der Gedanke kommt, ob es die Irokesen nicht bes-
ser haben, die noch nie die Worte ,Civilisation* und ,Nationalitit® gehort
haben. Seit jener Priigelei in Trazolomien (wie Shakespeare es nennt) habe
ich von Ihnen kein Lebenszeichen, keinen Buchstaben. weder geschrieben,
noch gedruckt, zu Gesicht bekommen. Da ich polnische Zeitungen nicht lese
und was unsere Zeitungen von driiben bringen-nicht glaube, so weiss ich gar
nichts mehr von dem Land und den Leuten, denen ich Jahre meines Lebens
~zum Opfer gebracht habe. Sie werden darnach verstehen, mit welcher frohen
Empfindung ich Ihre Seudung empfing, auch abgesehen von dem Inhalt der-
selben. Und so bin ich Ihnen doppelt dankbar, herzlich dankbar. Immer von
Neuem kann ich nur lhren Fleiss, Ihre Arbeitskraft, lhre Schaffensfreudigkeit
bestaunen und wenn ich fiir Sie einen Wunsch an den Himmel zu richten
hitte, dann wiirde ich ihn zutammenfassen in dem Wort: Moge es Ihnen
erhalten bleiben ad multos, multos annos!

Vorigen Mittwoch hielt ich hier im hiesigen Geschichtsverein einen
Vortrag iiber Fricius, den man in Polen Modrzewski nennt. Ich hitte ge-
wiinscht, Zuhorer zu haben, die etwas von Polonica’s verstehen. Aber das
ist mein Loos. Beim Ordnen meiner Briefe fiel mir dieser Tage ein Brief von
Zeissberg in die Hand. Darin steht: ,der Betrieb der Geschichte Polens
isolirt, .. : :

e

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok XI, 1918, Zeszyt 1.
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2. A. Hertzéwna.

Przyczynek do metody historji kultury.
(Przedstawit E. Majewski).

W swojej interesujacej pracy pod tytutem Mefoda Etno
logii podkresla prof. Graebner kilkakrotnie brak objektywno-
$ci ewolucjonistycznych probierzy, - uzywanych dotychczas dla
stwierdzenia rozwoju réwnolegltego dwuch kultur, a poniewaz
przyznaje on nadto, ze nie widzi sposobu osiagnigcia w tej spra-
wie wigkszej pewnosci, wigc ogranicza swoje badania wylgcznie
do skonstatowania zwigzkéw pokrewieristwa i zaleznoSci, istnie-
jacych miedzy réznemi kulturami. Uwazam tego rodzaju posta-
wienie kwestyi za niestuszne: poréwnanie dwéch kultur, ktoreby
niezaleznie od siebie stworzyly caly szereg mniej lub bardziej
podobnych narzedzi lub instytucyj, wigcejby nam dato materjatu
dla poznania drogi rozwoju ludzkosci, niz stwierdzenie setek
zwigzkéw pokrewieristwa migdzy poszczegélnemi ludami. Z dru-
giej strony jednak nie moge nie przyzna¢ stusznosci zarzutom
prof. Graebner'a przeciwko metodom, stosowanym dotychczas
w celu stwierdzenia podobnego zjawiska, nie podzielam jedynie
jego pesymizmu co do przysztych wysitkéw w tym kierunku
i mam nawet zamiar w pracy niniejszej przedstawi¢ probierz zu-
pelnie objektywny, za ktérego pomoca mozna odrézni¢ kulturg
samodzielng od zaleznej, a tem samem stwierdzi¢ ewentualnie
réwnolegle, niezalezne powstanié dwoéch narzgdzi w réznych punk-
tach ziemi.

Ograniczam swoje badania wytgcznie do narzedzi, pojgtych
bardzo szeroko jako urzadzen, majacych na celu wykonanie, ufat-
wienie i wzmozenie pracy, koniecznej dla zaspokojenia potrzeb
badz calego spoleczeristwa, badz pewnych jego odtaméw, t. j.
stawiam sobie za zadanie znalezienia probierza dla stwierdzenia,
czy narz¢dzia w granicach jakiejkolwiek badanej przezemnie kul-
tury zostaty stworzone samodzielnie, czy tez przejete z zewnatrz.
W tym celu muszg¢ przedewszystkiem przedstawi¢ drogg rozwoju
nowych narzedzi wogdle, przyczem za punkt wyjScia wezmg oczy-
wiscie te kulture, ktorg znam najlepiej, t. j. naszq wlasng. Kazde
nowe narzedzie powstaje badZ dla tego, ze rodzg si¢ nowe, nie-
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znane dotgd potrzeby, badz ze potrzeby juz dawniej istniejace
zyskuja na intensywnos$ci lub modyfikuja sig. -

Rozpatrzmy przypadek drugi, o wiele czg¢stszy: nowe narze-
dzie powstaje dla zaspokojenia potrzeby juz dawniej istniejgcej,
ktora sig¢ stala bardziej intensywna, lub uleglta modyfikacji.
W takim razie musi istnie¢ narzedzie starsze, zbudowane na in-
nych zasadach, a stuzace dla zaspokojenia tej samej potrzeby.
Nazwijmy je narzedziem poprzedzajagcem, a narzedzie, ktérego
powstanie badamy, narzedziem nast¢pnem. Przebieg powstania
nowego narze¢dzia w formie najogélniejszej przedstawi sie tak:

1) narzgdzie nastgpne powstaje dopiero wtedy, gdy narze-
dzie poprzedzajgce osiagnglo juz wysoki stopien rozwoju;

2) narzgdzie nastgpne nie pojawia sig¢ odrazu w swej po-
staci skonczonej, wyprzedzajq je zwykle badz formy przejsciowe
od narzedzia poprzedzajacego, badZ narzedzia, stuzace do innych
celéw, ale majgce t¢ samg zasad¢ budowy, co ono, a najczesciej
i jedno i drugie.

Jezeli wezmiemy jakiekolwiek narzedzie, pochodzace z cza-
sow dawniejszych, lub z dni naszych, to przekonamy si¢ z lat-
woscig, ze w ten spos6b mozna schematycznie historje jego
przedstawic.

Zbadajmy naprzyktad powstanie drég zelaznych. Narzedzie po-
przedzajace, w tym przypadku poczta i komunikacja na kanatach wew-
ngtrznych, byto juz dobrze rozwinigta, zanim w drugiej potowie X VIII
w. Cugnot, Evans i Watt probowali budowac¢ pierwsze pa-
rowozy, a nie jest to bynajmniej przypadkiem, ze chociaz Cu-
gnot byt francuzem, a Evans amerykaninem, nowy wynalazek
rozwinat si¢ wytacznie w Anglji. Co sig tyczy form przejscio-
wych, to trzeba zaznaczy¢, Ze starsze od tych lokomotyw byly
drogi, na ktorych kiadziono dla utatwienia ruchu wozéw zwyczaj-
nych, ciggnionych przez konie, a nawet ludzi, naprzéd belki dre-
wniane, a nastgpnie szyny zelazne. Niemoznos¢ zastosowania pary
do poruszania wozéw na drogach zwyczajnych, doprowadzila
w koricu do puszczenia po szynach lokomotyw o kotach poczat-
kowo zazgbionych, a pézniej gladkich. Komunikacya towarowa
na krotkich przestrzeniach byla starsza od ruchu pasazerskiego
i t. d. it d. Nie mogg tu wylicza¢ wszystkich form przejscio-
wych ze wzgledu na brak miejsca, nalezy tylko wspomnieé, ze
maszyna Watt'a, stuzqca do celow tkackich, podsungta mysl no-
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wego wynalazku. A wiec mamy tu przypadek, w ktérym obok
form przejsciowych od narzedzia poprzedzajacego do nastgpnego,
wystepuje narzedzie, zbudowane na tych samych zasadach, ale
stuzace dla innych celow.

Przytocze tu jeszcze jeden przyklad znacznie prostszy, mia-
nowicie naszq sztuke drukarska. Narzedziem poprzedzajacem jest
tu piéro i czlowiek przepisujacy, ale w tym przypadku nie moze-
my méwi¢ o formach przejSciowych, gdyz nasza sztuka drukar-
ska rozwinela si¢ catkowicie z narzedzia, stuzgcego do innych celow
lecz opierajacego si¢ na tych samych zasadach, co ona. We Wio-
szech w XII w. zaczeto wyciska¢ z desek drewnianych desenie
i rysunki na tkaninach, osobliwie jedwabnych i na skorach.
W XIV w. odbijano juz drzeworyty na papierze, kiére z czasem
opatrzono napisami. W korficu bywdjq ksylografowane cale ksia-
zeczki, skladajqce si¢ z obrazkéw z napisami, a wreszcie teksty
bez obrazkéw nawet. Robiono to w ten sposéb, ze deszczulki,
wyrznigte i powleczone farbg, przyciskano do papieru poczatkowo
recznie, a nastepnie za pomocq prasy. Guttenberg drukowat
zrazu drewnianemi literami ruchomemi, podZniej zaczat odlewac
czcionki z cyny i olowiu, uzywujac do tego matrycy. Wynalazi
on takze wilaSciwg prasg¢ drukarska. Ulepszen Schoeffer’a ijego
nastepcow blizej opisywac nie bede.

Pozostawiam moim czytelnikom sprawdzenie na wigkszej
ilosci przyktadéw stusznosci mojego prawa, nie watpig, ze wyjat-
kéw nie znajda. :

Tak przedstawia si¢ powstanie narz¢dzia w granicach naszej
kultury. Pozwolg sobie jednak przypusci¢, ze w ten sposéb pow-
staje narzedzie w granicach jakiejkolwiek kultury, opis ten bo-
wiem odzwierciadla pewne wiaSciwosci dzialajacej tu sity, umy-
stu ludzkiego, ktére zmianom uledz nie mogly. Wrodzona czlo-
wiekowi dazno$¢ do pokonania trudnosci przy jak najmniejszym
wysitku sprawi, ze przedewszystkiem ulepszane bedzie narzedzie
poprzedzajace, zanim ludzie przystapiga do stworzenia narzedzia
innego, ba, nawet mys$l nowego wynalazku moga powzia¢ dopiero
wtedy, gdy si¢ przekonaja, Ze nie wystarczajq Srodki dawniejsze.
Wiasciwoscig rowniez ludzkq jest, ze zaden wynalazca nie moze
tworzy¢ zupetnie niezaleznie od swoich poprzednikéw. Kazdy,
najpotezniejszy nawet umyst, musi si¢ opiera¢ na materjale ist-
niejacym i kontynuowaé to, co przed nim stworzone zostalo.
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Dlatego tez narzedzia, ktore stuza kolejno dla zaspokojenia jednej
i tej samej potrzeby, lacza si¢ w szeregi rozwojowe formami
lub urzadzeniami, majacemi wprawdzie cel inny, ale nasuwajace-
mi swojg podobng budowa mysl nowego wynalazku.

Z tego wynika, ze mozemy tylko wtedy uzna¢ samodziel-
ny rozwoj jakiego§ narzedzia w granicach danej kultury, jezeli
wykazemy, '

1) ze w chwili powstania tego narzedzia, narzedzie ﬁoprze-
dzajace dosigglo juz wysokiego stopnia rozwoju i

2) ze istniejg formy przejsciowe migdzy jednem narzedziem
a drugiem, albo narzedzia, stuzace do innego celu, ale zbudowa-
ne na tych zasadach, co nowy wynalazek.

Probierz ten jednak ma tylko warto$¢, o ile wspoiczesnie
nigdzie podobnego szeregu rozwojowego nie spotykamy, w prze-
ciwnym razie bowiem trzeba liczy¢ si¢ z mozliwoscia, 2e caly *
szereg rozwojowy zostat przejety. Wspominam o tym przypadku
jedynie dla uniknigcia tatwych zarzutéw, gdyz teraz podobnemi
zjawiskami zajmowa¢ si¢ nie bedziemy.

Przedewszystkiem uzyje swojego probierza samodzielnego
rozwoju narzedzia, zeby rozéwietli¢ nieco stosunki, panujgce w IV
tysiacoleciu przed N. Chr. Spotykamyw tych odlegtych czasach
dwie kultury, stojace juz na wyzszym stopniu rozwoju: egipskq
i sumerycka.

Spér o to, ktéra z nich jest starsza, i czy jedna z nich
wplynela na druga, dotychczas rozstrzygnigty nie zoslat, wobec
zupelnego braku danych historycznych. Sprobuj¢ na te pytania
odpowiedzie¢, stosujgc probierz moj do narzedzi egipskich i su-
meryckich z IV-go tysigcolecia przed N. Chr. Rozpoczng bada-
nia nasze od pisma, gdyZz po pierwsze, jak zaraz zobaczymy, sze-
reg rozwojowy pisma przedstawia si¢ specjalnie efektownie, a po
drugie, pismo sumeryckie dawato asumpt panbabilonistom, mimo
niezmiernie nizka kulture materjalna, edzwierciadlong przez naj-
starsze wykopaliska z dorzecza Tygrysu i Eufratu, do podejrzy-
wania jakiego§ nadzwyczajnie wysokiego rozwoju kultury ducho-
wej w Sumerji. Jezeli wigc udaloby si¢ nam stwierdzic, ze pismo
to, rzeczywiscie znacznie praktyczniejsze i bardziej celowe, niz
egipskie, zbudowane jest na gdzieindziej wypracowanej zasadzie
i tej wlasnic okolicznosci doskonalo$¢ swa zawdzigcza, tem sa-
mem dowiedliby$§my, Ze ani Sumerya ani Babilonia, przynajmniej
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do czasow pierwszej dynastji Babilonskiej, przodujacej roli w roz-
woju ludzkosci nie odegrata, i ze caly swoj dorobek kulturalny
zawdzigcza w czasach najstarszych Egiptowi, gdyz on jedynie
mogt wtedy innym za wzér stuzy¢. Przemawia tez za tem caly
szereg drobnych ryséw identycznych w obu kulturach, ktére do-
tychczas przypisywano przypadkowi, naprz. cylindryczny ksztatt
pieczeci lub znak dla liczby 10.

‘Przechodzimy wiec teraz do zbadanie kwestji, kidry system
pisma, egipski czy sumerycki, powstal samodzielnie. Ustalamy
przedewszystkiem, ze pismo stuzy do utrwalania i przekazywania
mysli ludzkich, i ze narzedziem poprzedzajacem, t. j. narzedziem
starszem, stuzacem do tego samego, co pismo, celu, jest rysunek.
A wigc pierwszy warunek naszego probierza brzmi w danym przy-
padku: tylko naréd, ktéry umiat dobrze rysowaé, moégt stwo-
rzy¢ pismo,

Wezmy teraz jeden z najstarszych pomnikéow pisma egip-
skiego, paletg, ktérg krol gornego Egiptu, Nar-mr (wedlug Ma-
neta pierwszy krol pierwszej dynastyi, okoto r. 3200  przed Nar.
Chr.) ztozyt w Swiatyni w Hierakonpolis, po zwycigstwie swojem
na dolnym Egiptem, i réwniez bardzo starg cegle kréla Lagaszu,
Ur-Ninny, pochodzqca z jednej z $wiatyf tego miasta, i poréw-
najmy je ze soba. Plaskorzezba na palecie Nar-mr’a rysowana
jest doskonale, w sposb juz konwencjonalny, wedlug. przepisow
i regul, ktére pozniej panowaty w sztuce egipskiej przez caty
cigg jej istnienia. Perspektywy, oczywiscie, brak, ale ruch i pro-
porcje ciata ludzkiego sq dobre, a ugrupowanie postaci zupelnie
zrozumiate. Hieroglify na palecie odznaczajg sie rowniez pigk-
nemi formami. Wszystko to $wiadczy bezwzglednie o duzem
wyrobieniu artystycznem.

Jezeli przejdziemy teraz do cegly Ur-Ninny, to uderza nas
ogromna réznica pod wzgledem wykonania. Trudno o rysunek
bardziej prymitywny, postacie ludzkie stoja sztywno i niezdarnie,
nosy, jak zwykle w rysunkach dzieci lub dzikich, wystaja za-
nadto, préba odtworzenia postaci siedzacej wypadta bardzo nie-
szczgSliwie. Nadto znaki pisane, znajdujace si¢ obok obrazka,
odznaczajq si¢ niestychanem barbarzynstwem, po wiekszej czesci
trudno odgadna¢, jaki przedmiot dany znak przedstawia. Nie
mozna wigc mie¢ tu zadnych watpliwosci: Sumeryjczycy nie
umieli rysowaé, a wigc pisma stworzyé nie mogli, do zastugi tej
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rosci¢ sobie pretensjg wolno tylko Egipcjanom. Ale tymczasem
i im wynalazku pisma jeszcze nie przypiszemy, gdyz przekona-
liSmy si¢ dopiero, ze w granicach kultury egipskiej wypeiniony
jest pierwszy warunek naszego probierza: narzedzie poprzedza-
jace (rysunek) dosieglo znacznego stopnia rozwoju, zanim narze-
dzie nastgpne (pismo) powstalo, pozostaje nam teraz jeszcze zba-
danie, czy istnieja w czasach najstarszych formy przejsciowe mig-
dzy obrazkiem a pismem. Przedstawienie tego rodzaju form
przejsciowych, pozwoli nam twierdzi¢ z calg stanowczo$cia, ze
pismo egipskie powstalo samodzielnie.

Zeby znalezé¢ te formy przejciowe, ogladamy jeszcze raz
wspomniang palet¢ Nar-mr’a. Na jej przedniej stronie znajduje
si¢ grupa, przedstawiajgca kréla, ktory jedna reka trzyma za
wlosy klgczacego przed nim nieprzyjaciela, a drugg wznosi do
gory maczuge, jakby w zamiarze zmiazdzenia glowy pokonanego
wroga. Grupg t¢ znamy bardzo dobrze, powtarza si¢ ona w roz.
maitych warjantach na murach Swiatyn i palacéw egipskich i jest
konwencjonalnem przedstawieniem zwycigstwa. Od réwniez kon-
wencjonalnego pisma rozni si¢ ona zasadniczo tem, Ze przeka-
zuje pojecia, a nie wartosci jezykowe. Wyjasnie¢ my$l mojq na
przykltadzie: bumerang jest znakiem pisanym, ktéry czytamy zaw-
sze Skr=bicie. Nasza grupa, przedstawiajaca bicie ludow, moze
by¢ uwazana, sadzac z przypiskéw, za hw, skr lub dws, ludéw,
gdyz hw, skr i dws, sq to synonimy, oznaczajace wszystkie bic.
Nazywam tego rodzaju obrazek przekazujacy pojecie, a nie war-
tosci jezykowe, kompozycya konwencjonalng i uwazam go za
jedng z form przejSciowych od rysunku do pisma.

Jezeli pojecie, przekazywane przez kompozycje konwen-
cjonalna, jest scisle zwigzane z okre$lonemi wartosciami jezyko-
wemi, jak nprz. w imionach wiasnych lub tytutach, wtedy staje
si¢ ona znakiem pisanym. Poniewaz znaki takie odpowiadaja
calym zdaniom albo przynajmniej grupom stéw, ktére, nie bedac
; wlasciwym zdaniem, tworzg jednak calos¢ nierozdzielng, wigc na-
zywam je znakami zdaniowemi, w przeciwienstwie do znakow
stownych, sylabowych i liter, nprz. tytut hrj $st= ,ten, ktdry jest
na tajemnicy“. (Fig. 1.)

Przy nazwach lat mozemy mie¢ watpliwosci, czy. sq one
wyrazone znakami zdaniowymi, czy kompozycjami konwencjo-
nalnemi, gdyz niewiadomo, czy powtarzano te nazwy tak dostow-
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nie, jak imiona wilasne lub tytuly, czy tez chodzilo tylko o prze-
kazanie pojgcia, ktérego forma jezykowa byta obojetna. Znakow
zdaniowych na palecie Nar-mr’a przypadkowo nie spotykamy,
natomiast znajdujemy je na pdzniejszych nieco pieczeciach. Nie-
ktore z tych tytuléw, jak nprz. zacytowany hrjz $st= pisano tak
nawet w czasach najpé6zniejszych Egiptu. Uwazam znaki zdanio-
we za druga formeg przejsciowa od rysunku do pisma.

Wr6¢my teraz do palety Nar-mr'a. Obok grupy kréla z po-
konanym wrogiem u jego stép spotykamy kompozycje¢ nastgpujaca:
sokot, wyobrazenie boga Horusa i kréla, trzyma w pazurach sznur,
ktérego drugi koniec przesunigty jest przez nos glowy ludzkiej.
Za glowa umieSzczono szes¢ lisci lotosu, co czytaé nalezy szes¢
tysigecy, gdyz lis¢ lotosu jest to znak dla 1000. Wedtug prof.
Edwarda Meyera caly ten obrazek oznacza: krol wzigl szesc
tysigcy niewolnika. Widzimy, ze tu znak pisany stanowi czesc¢
zasadniczg obrazka. Tego rodzaju kompozycje wystepuja w sztu-
ce egipskiej az do czaséw najpoZniejszych i naturalnie nie
wszystkie pochodza z epoki przez nas opisywanej, lecz sg tylko
utozone wediug wzoréw, ktére wowczas powstaly.

Posiadamy réwniez znaki zdaniowe podobnie zbudowane,
nprz. smz twj (Fig. 2) (potaczenie obu krajow) gdzie znak srodkowy
jest hieroglifem o wartosci jezykowej sms (Fig. 3). Uzywanie znakow
pisanych, jako czesci sktadowej kompozycji obrazkowej, jestwedtug
mnie trzecig formg przejSciowa, a moze raczej uboczna, od ry-
sunku do pisma.

Co sig tyczy czwartej, to podaje jq dopiero teraz ze wzgledu
na jasnos$¢ opisu, jest ona jednak, jak zobaczymy nizej, starsza
od poprzedniej. Paleta Nar-mr’a jest jednym z najstarszych
pomnikéw pisma egipskiego, ale znajdujace si¢ na niej napisy
zawieraja wylgcznie liczby, imiona wiasne i tytuly. Egipcjanie
owych czaséw widocznie nic innego pisa¢ nie umieli, a przede-
wszystkiem nie byli w stanie wyrazi¢ hieroglifami petnego zdania,
brak nawet objasnienia grupy, zlozonej z kréla i klgczacego
przed nim wroga, ktére pdzniej nigdy nie bywa opuszczane:
Obrazki, do ktérych dopisane sa tylko imiona wiasne, liczby
i ewentualnie tytuly, nazywam dokumentami nawpdt pisanemi
i uwazam za czwartq formg przejSciowq od rysunku do pisma.

Pismo rozpoczyna si¢ w Egipcie jeszcze przed polaczeniem
potudnia z péinocg pod bertem Nar-mr’a-Menesa, gdyz posiadamy
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dokumenty nawpot pisane, starsze od jego palety i maczugi, kto-
rejsSmy tu nie opisali. Znamy nprz. maczuge i naczynia kréla
Skorpiona, palete, przedstawiajacq polowanie, na ktérej wystepu-

ja dwa nieczytelne zresztg
imiona jakiego$ przedhi-
storycznego kréla i t. p. W
kazdym razie, za czaséw
kréla Nar-Mr'a, gdy Egip-
cjanie juz bardzo dobrze
rysowa¢ umieli, nie wyste-
puje jeszcze pismo skonczo-
ne, lecz jedynie formy przej-
Sciowe od rysunku do pisma.
Juz za nastepcy Nar-mr’a,
Ahy, spotykamy wprawdzie
nie zdania, ale nazwy lat
ztozone z rzeczownika i
okreslen rzeczownikowych,
niema jednak jeszcze tek-
stow ciagtych. Najstarszy
tekst dtuzszy, znany nani z
Egiptu, jest to biografja, po-
chodzaca z grobu Amtena,
ktéry umarl za czasow fa-
raona Snofru (pierwszy krol
IV dynastyi, okoto’r. 2800
przed N. Chr.).

Czy tego rodzaju do-
kumenty nie istniaty wczes-
niej z pewnoscia powiedzie¢
nie mozemy. W kazdym ra-
zie, w zadnym z dos¢ licz-
nych grobow z III dynastji,
nie znalezliSmy innych na-
piséw  po za imionami, ty-
tutami i lista ofiar, a nawet
pozniej tego rodzaju teksty
o tresci biograficznej sg dos¢
" rzadkie w panstwie starozyt-
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nem. I na kamieniu z Palermo t. j. kronice panstwowej egipskiej,
siggajacej od poczatkow I dynastyi do V, nalezy skonstatowac
znaczng roznice miedzy czasami Snofry a jego poprzednikow.
Dopiero za niego mamy prawdziwe notatki analistyczne, opi-
sujgce wazniejsze zdarzenia jego panowania, przed nim kro-
nika jest wiasciwie tylko lista lat, t. j. wyliczeniem nazw,
nadanych latom w celach panstwowo-spotecznych. Mimo to nie
mozemy bezwzglednie utrzymywaé, ze nie umiano wogoéle pisac
dtuzszych tekstow wcze$niej niz przed IV dynastja, nie nalezy
zapomina¢, ze zginely wszystkie dokumenty, wykonane na ma-
terjatach migkkich, a wiemy z pewnoscig, ze pisano na papirusie
juz przynajmniej za czaséw dynastji Il-ej, gdyz posiadamy pie-
czecie dwoch kroléw tej dynastji Shm-ib’a (Capart: Bulletin des
musées royaux de Bruxelles 1901—1902 str. 42) i Pr-ib-sn’a
(Petrie Fl. History I1899 str. 24), na ktérych stowo mds {—do-
kument jest wyrazone przez zwinigty i zapieczgtowany 2zwoj
papirusu.

Bez wzgledu na to, kiedy pismo egipskie dosiggto pelnego
rozwoju, nalezy skonstatowa¢, ze ortografja jego nie byta nigdy
jednolita. Pomijajac znaki okre$lajgce i zreszta bardzo rzadkie
znaki zdaniowe, stowo moze by¢ pisant przez znak stowny, przez
znak ,odpowiadajacy podwdéjnej spotgtosce, i spotgtoske, wreszcie
przez same spolgloski. Wspomnie¢ nalezy pozatem pisownig
wielce charakterystyczng, ktéra wedtug Sethe’go (Zur Reform
der &gypitschen Schriftlehre ,Zeitschrift fiir Aegyptologie* Bd.
45 1908 str. 36) musi wystapi¢ w pismie, rdzwijajacem si¢ samo-
dziclnie: stowo, wyrazone jest przez znak stowny i jeszcze znak
odpowiadajacy spolglosce, a to w celu wskazania, jakie wiasci-
wie slowo piszacy mial na mysli, gdyz dany znak stowny moze
odpowiada¢ catemu szeregowi stéw o podobnem znaczeniu. Tego
rodzaju ortografia wystepuje juz bardzo wczesnie, gdyz na piecze-
ci kréla Nar-mr’a drugie jego imig¢ Mn, napisane jest przez znak
stowny mnin. W pismie egipskiem skonczonem wystepuja obok
znaku stownego, dwie, a czasami nawet wszystkie trzy spotgloski
stowa. Naprz. stowo hws —budowac w czasach najstarszych pi-
sza jednym znakiem stownym (Fig. 4), a p6zniej (Fig. 5), gdzie
(Fig. 6) odpowiada 4, (Fig. 7), w, a (Fig. 8) s.

Z tego wszystkiego, co dotychczas powiedziatam, wynika
niezbicie, ze pismo egipskie powstalo samodzielnie. Nietylko

~
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bowiem dochodzimy do tego wniosku na zasadzie proponowa-
nego przezemnie probierza, ale takze, jak to zrobit Sethe, przez
badanie charakteru pisma egipskiego skoriczonego. Dowodéw
Sethe’go tu nie przytaczam, nie mogac ich podaé¢ dostownie, po-
lecam natomiast moim czytelnikom, nawet nie specjalistom, jak
najgorecej cytowany artykut.

Zeby skoriczy¢ ze sprawg pisma egipskiego musze podacé
jeszcze, do czego stuzylo ono, a rysunek przed nim, w czasach
przedhistorycznych i za I dynastji. W grobach krélewskich zna-
leziono napisy na naczyniach, pieczecie i tabliczki datowane, kt6-
rych tre$¢ nam jest niezupelnie zrozumiala.- Précz tego posiada-
my kamienn z Palermo, wyrytq na diorycie wielka kronika pari-
stwowg, rozpoczynajaca sie od pierwszych kréléw I-ej dynastji.
Musiata ona jednak by¢ prowadzona i wczesniej, gdyz wlasciwa
listg lat wyprzedzaja szeregi kr6léw dolnego igérnego Egiptu.

Wszystko to nie wyczerpuje jednak celéw, dla ktérych ry-
sunku i pisma uzywano. Juz w czasach najstarszych musialy
istnie¢ nastgpujace dokumenty nawpét pisane, albo nawet skia-
dajgce si¢ wylacznie z kompozycyj obrazkowych:

1) Listy podatkéw. Ostatni krélowie I-ej dynastji i krélo-
wie Il-ej datujg swoje lata wediug liczenia ,lanéw i zlota“, ewen-
tualnie ,liczenia tanéw, bydta i zlota“, ktére odbywaly si¢ re-
gularnie co dwa lata. Tego rodzaju czynnosci panstwowe prze-
prowadzone byly prawdopodobnie znacznie wczes$niej, nim zaczgto
je uzywa¢ do datowania. Ze bez zapisywania podobne ,licze-
nia“ oby¢ si¢ nie mogly, dowodzi¢ chyba nie potrzeba.

2) Dziela religijne. Niektére wersety tekstow piramid, t. j.
napisow w piramidach VI-ej dynastji, pochodza z pewnoscia
z czaséw starszych niz polaczenie obu Egiptéw, nprz. zwroty te-
go rodzaju, jak: ,Krélowie dolnego Egiptu drzg ze strachu“ mo-
zemy bezsprzecznie przypisa¢ dzielom, pochodzacym z rozpatry-
wanej przez nas epoki. .

3) Dziela astronomiczne. Rok, ktéry stuzy za podstawe
kronice, zwanej kamieniem z Palermo, jest juz, jak dowiddt prof.
Edward Meyer, 365 dni liczacym rokiem stonecznym, ktore-
go dlugos¢ mierzona byta od jednego wzejscia Orjona w pro-
mieniach stonecznych do drugiego. Tego rodzaju obserwacya
swiadczy o dos¢ intensywnych badaniach cial niebieskich, ktérych
rezultaty oczywiscie byly notowane. Zdaje mi sie, ze powstanie
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znakéw dla bardzo wysokich liczb 10,000 i 100,000, ktore spo-
tykamy juz na maczudze Nar-mr'a, przypisa¢ nalezy tym pracom
astronomicznym.

W jakim stopniu kazde z tych dziet przyczynito si¢ do pow-
stania pisma, trudno powiedzie¢. W kazdym razie pismo wiasci-
we, pismo, ktérym mozna wyrazi¢ diuzsze teksty, skladajace sig
z pelnych zdan, powstalo dopiero wtedy, gdy tres¢ opisanych tu
dokumentéw stata si¢ zbyt skomplikowana, by da¢ si¢ przedsta-
wi¢ obrazkami.

Od pierwszych préb pisma, od dokumentéw nawpol pisa-
nych, az do pojawienia si¢ tekstow diuzszych ozdaniach pelnych
uptynelo czasu bardzo duzo, moze nawet lat 400, gdyz dopiero
w grobie Amtena, na poczatku IV-ej dynastji, spotykamy po raz
pierwszy tego rodzaju tekst. Lata te sq czasami wielkiego roz-
woju kulturalnego pod kazdym wzgledem, szczegélniej archite-
ktura i rzezba posagowa robig postgpy olbrzymie, cata kultura
wzrasta, nie tylko jedna jej czes¢, rys, ktéry zresztg obserwuje-
my zawsze przy rozwoju kultur samodzielnych.

Co sig tyczy specjalnie narzedzi w ciasniejszem tego stowa
znaczeniu, to postep wyraza si¢ w coraz wigkszem zastosowaniu
miedzi. Poniewaz powstanie narz¢dzia miedzianego jest kwestja
wagi pierwszorzednej, wiec przedstawie tu jego szereg rozwojo-
wy. W grobach kréléw I-ej dynastji, narzedzi miedzianych spo-
tykamy jeszcze bardzo malo, przewaza znacznie kamien tupany
i gladzony, natomiast w grobowcu jednego z krélow Il-ej dyna-
stji znaleziono caly szereg modeli, zrobionych z miedzi, a mia-
nowicie siekiery, harpuny, dtuta, pile, szpilki i igly, a nawet,
rzecz zupelnie wyjatkowa, sztylet z tego metalu. Pierwsze zasto-
sowanie, a nast¢pnie coraz szersze uzycie miedzi do narzedzi,
taczy sig Scisle z rozwojem architektury. Gmachy egipskie owych
czaséw zbudowane s z cegly suszonej, kamienia i drzewa. Ce-
gle oczywiscie formowano w reku, ale dla obrébki kamienia
i drzewa potrzebne byly narzedzia. Badajagc ociosane kamienie
w grobie Dn’a i H*—s$hmwj'a Petrie Flinders doszedt do
wniosku, ze uzyte tu .zostaly wylacznie narzedzia kamienne,
z czego wynika, ze siekier i dlut miedzianych uzywano widocz-
nie do obrébki i $cinaniadrzewa. Potwierdza to przypuszczenie
hieroglif, ktérym w tekstach najstarszych'pisza stowo ciesla (Fig. 9):
jest tosiekiera o okraglem ostrzu miedzianem (Fig. 10). Groby kro-

http://rcin.org.pl



29

16w I dynastji juz imponujg rozmijarami, nprz. gréb Dn’a ma 25
metréw dlugosci i 10 szerokosci, a dachy ich i oszalowania we-
wnetrzne zrobione byly z drzewa. Rozumiemy dobrze, ze dla
scigcia i obrobienia tylu wielkich pni drzewnych, narzedzia z ka-
mienia gtadzonego nie wystarczalty, i ze wprowadzenie nowego
materjatu okazato si¢ koniecznoscig. Z czasem rozmiary grobow
wzrastaja, nprz. grob He—s$hmwj’a ma 75 metréow dlugosci i do 20
metréw szerokosci, a wiec nic dziwnego, ze coraz intensywniej-
sze staje si¢ uzycie narz¢dzia miedzianego.

Narzedziem poprzedzajacem narze¢dzie miedziane, a stuza-
cem tak, jak ono, do obrébki drzewa jest narzedzie z kamienia
gladzonego. Wedlug pierwszego warunku naszego probierza,
narzedzie miedziane, o ile powstalo samodzielnie, ukazato si¢ do-
piero wtedy, gdy narzedzie z kamienia gladzonego dosigglo wy-
sokiego stopnia rozwoju. I tak rzeczywiscie bylo w Egipcie.
Uderza ogromna umiej¢tnos¢ gtadzenia kamienia, ktéra nigdzie
na $wiecie, nawet w pdzniejszych czasach w Egipcie, nie doszta
do réownie wysokiego stopnia. Wiasciwych form przejsciowych
migdzy narzedziem kamiennem a miedzianem brak, natomiast ja-
sne jest, ze mysl zastosowania miedzi do narzedzia byla konsek-
wencjq -umiejetnosci obrabiania zitota. Egipcjanie w najstarszych
czasach historycznych byli doskonatymi zlotnikami, $wiadczg
o tem bransolety, znalezione w grobie trzeciego krola I-ej dy-
nastyi Hnt’a. Najpigkniejsza z nich sklada si¢ z ogniw zlotych
i turkusowych, z ktérych kazde jest prostokatna plytka, ozdo-
biong na gérze sokotem — Horusem, a przedstawiajacq obramo-
wanie, w jakim zwykle Egipcjanie umieszczajq imig kréla. W gor-
nej czeSci plytki wycisnigte sa prostokaty. Kazda taka plytka
zlota lana byla w podwéjnej formie, a linia <polaczenia zostala
ostroznie usunigta i wypolerowana, odlew obrabiano dtutem sze-
rokosci 0,085 ctm. Korice bransolety zrobione sa z wykutych
ztotych stozkow i zamknigte przez przylutowang plytke, w ktorej
wyborowano 4 dziurki. Inna bransoleta sklada sig¢ z peret zlotych

- wyszukanego ksztattu (Fig. 11). Kazda kulka jest wykuta oddzielnie
i przylutowana do drugiej tak dobrze, Ze ani réznica koloru, ani naj-
mniejszy $lad nieréwno$ci miejsca zlutowania nie zdradza. Bar-
dzo pigknie wykonana jest réwniez rozetka w ksztalcie wngtrza
kwiatu lotosu. Drut zloty uzyty przy tych ozdobach ma 0,0325
ctm. grubo$ci. Widzimy wiec, ze Egipcjanie owych czasow
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umieli zloto: ku¢, borowa¢, la¢, sztancowaé, lutowaé¢ i wyciggac
w drut niezmiernie cienki.

Szereg rozwojowy narzedzia miedzianego przedstawia sig
zatem tak:

1) Doskonate wykonanie narzedzia z kamienia gla-
dzonego.

2) Wybitna umiejgtnos¢ obrabiania zlota i

3) narzedzia miedziane. ~

Jednoczesnie z wlasciwem narzedziem wystepujq druty
i gwozdzie miedziane, stuzgce do umocowania desek podtogi
(grob Hnt’a).

Wigcej szeregéw rozwojowych narzedzi przedstawi¢ z Egiptu
narazie nie mogg, uwazam jednak, ze to co powiedziatam, wy-
starcza zupetnie dla scharakteryzowania kultury egipskiej, jako
kultury samodzielnej, tembardziej, Zze z tatwoscig dowieS¢ mozna,
ze jedyna wspolczesna jej kultura, stojgca na nieco wyzszym po-
ziomie, kultura sumerycka, "narzedzi swoich sama nie stworzyta.

Wr6¢my jeszcze raz do pisma sumeryckiego. Wiasciwie
juz nieumiejetno$¢ rysowania rozstrzyga przeczaco kwestye jego
samodzielnego powstania i powinno nam oszczedzi¢ dalszych ba-
dan. Ale poniewaz moéglby kto kwestjonowaé wartos¢ mego
probierza, przeprowadz¢ dowod niesamodzielnego powstania pi-
sma sumeryckiego bardzo szczegdlowo tak, zeby najmniejsza
watpliwos¢ w tej mierze w umysle czytelnika nie pozostata,
A wigc przedewszystkiem brak tu wszelkich form przej$ciowych:
niema ani kompozycji konwencjonalnej, ani znakéw zdanio-
wych, ani zastosowania znakow pisanych do obrazka, ani doku-
mentéw nawpot pisanych, ani wogéle nic, coby$Smy za forme
przejsciowg od rySunku do pisma uwaza¢ mogli. A wigc i dru-
gi warunek naszego probierza nie jest wypelniony, czego si¢
naturalnie spodziewa¢ nalezalo.

Przyjrzyjmy si¢ teraz pismu w napisach kréla Ur-Ninny.
Okazuje sig, 2e w owych czasach Sumeryjczycy pisza jnz wszyst-
kie rodzaje stéw, nie brak nawet przedrostka czasownikowego
mu, i umiejg petnemi zdaniami opowiedzie¢ o zbudowaniu $wia-
tyni, wykopaniu kanatu, wzniesieniu posggéw béstwom. Stowa
oddzielne jednosylabowe pisane sg jednym znakiem, nieliczne
stowa wielosylabowe, jak réwniez koricowki przyimkowe i przed-
rostki czasownikowe znakami sylabowemi. Tego rodzaju pismo
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regularne moze powsta¢ jedynie, jesli zasada pisma, t. zn. mysl
przekazywania wartosci jezykowych przez znaki konwencjonalne,
stuzyla za podstawe¢ danego systemu, co jest tylko mozliwe wte-
dy, gdy zasada ta zostala z zewnatrz przejeta. Potwierdza ten
punkt widzenia pismo plemienia afrykanskiego Bamumoéw, ktore
powstato za dni naszych pod wplywem europejskiego i arab-
skiego. W korficu dodam jeszcze uwage nastepujacq: skonstato-
wali§my w Egipcie znaczne réznice kulturalne miedzy czasami,
w ktérych pismo. si¢ rozpoczyna, a epoka, gdy dosigglo ono
pelnego rozwoju. Ot6z w Sumerji nie mozemy zauwazy¢ Za-
dnego postepu w wykopaliskach z Fary, gdzie znaleziono do-
skonale napisane kontrakty, w stosunku do materjalu archeolo-
gicznego z El-Hibby, gdzie zadnych napiséw niema, a postacie
ludzkie na okraglym kamieniu z Telloh (tak obecnie nazywaja
si¢ ruiny Lagaszu), nie opatrzonym zadnym znakiem pisanym,
nie sa wcale gorzej wykonane od rysunkéw na cegle Ur-Ninny,
ktérego pisarze juz zupelnie dobrze pisa¢ umieli. Pismo sume-
ryckie zjawia si¢ nagle w postaci skoriczonej. Tak zaden wy-
nalazek samodzielnie nie powstaje, a wigc pismo to musi by¢
przejete z zewngtrz, w tym przypadku z Egiptu, gdyz w owych
czasach nigdzie indziej pisma nie znano.

Co sig¢ tyczy narzedzi, to znaleziono w ruinach Fary narze-
dzia z kamienia tupanego, gtadzonego i miedzi. (Pismo w Fa-
rze, a wlasciwie ksztatt znakow pisanych, wskazuje, ze wykopa-
liska te sq mniej wigcej wspdliczesne Ur-Ninnie). Narzedzia wo-
gble sa wykonane bardzo zle. Tego rodzaju obrébka kamienia
gtadzonego' dowodzi, Zze narzedzie miedziane nie powstalo samo-
dzielnie w Sumerji. Przejete zostalo prawdopodobnie réwniez
z Egiptu.

Na tem rozpatrywanie czaséw IV tysigcolecia przerwiemy,
gdyz rozwigzatam zagadnienie, ktére sobie postawilam, t. j. do.
wiodtam, ze kultura egipska stuzyla za wzoér sumeryckiej, a wigc
eo ipso jest starsza od tej ostatniej.

Przejde teraz do kwestji innej. Gdy na poczatku XVI w.
Hiszpanie podbili Ameryke Srodkowa, zastali tam dwa plemiona
o kulturze wybitniejszej: Aztek6éw w Meksyku i Majéw w Jukatanie.
Zastosuje tu moj probierz samodzielnego powstania narzedzia do
tych samych narzedzi, co w Egipcie: do pisma i do narzgdzi mie-
dzianych, w celu przekonania sig, czy dorobek kulturalny tych lu-
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dow zostal stworzony samodzielnie, czy tez nalezy przypisa¢ go
wplywom obcym, poza granicami Ameryki lezacym.

Badajac pismo srodkowo-amerykariskie, widzimy odrazu, ze
pismo skoriczone spotykamy tylko w Jukatanie, manuskrypty me-
ksykanskie zawierajq prawie tylko obrazki. Wyglada to, jakby
podbdj Aztekéw powstrzymat rozwdj Meksyku, tak ze przedsta-
wia on starsza faze tej samej kultury, ktérej dalsze stadjum re-
prezentuje Jukatan.

Przegladajac manuskrypty meksykanskie widzimy, ze me-
ksykanczycy umieli doskonale malowa¢ i rysowaé, ale pisza je-
dynie imiona wiasne i liczby. Rekopisy ich sg wiec poprostu do-
kumentami nawpoét pisanemi. Zawierajg one nadto:

1) kompozycje konwencjonalne, nprz. zdobycie jakiegos$
miasta jest zawsze przedstawione przez $wiatynie i siedzacego
przed nig lub na niej kacyka danej miejscowo$ci, oblepionego
piérami;

2) znaki zdaniowe, nprz. imi¢ Ymexayacatzin (z jego, ewen-
tualnie z jej uda zrobiona twarz). (Fig. 12).

Znajdujemy wigc w Meksyku trzy z form przejSciowych od
rysunku do pisma, ktére znamy z Egiptu, czwarta, zastosowanie
znaku pisanego .do kompozycji, znajdujemy wylacznie w rekopi-
sach Majow, nprz. obrazki, w ktérych bogowie siedza na znaku
caban, oznaczajacym nazwe jednego dnia i stowo ziemia.

Poniewaz podobnych obrazkéw w Meksyku- niema, wyrazi-
tam przypuszczenie, ze i w Egipcie sg one mlodsze od trzech
form przejSciowych, poprzednio opisanych.

Co sig¢ tyczy pisma Majow, to nie jest ono dotychczas odcy-
frowane, mozemy jednak powiedzie¢ z pewnoscig, ze teksty ich
sktadaja sie z dtuzszych i krétszych petnych zdan, w ktérych,
by¢ moze, zdarzaja si¢ jeszcze znaki zdaniowe. O charakterze
tego pisma zostawil nam cenne wskazéwki biskup Landa z Ju-
katanu. Podajac rozmaite sposoby pisania Majow, mowi on mig-
dzy innemi: ,Nastgpnie, umieszczajgc na koricu czg¢$¢ potaczona
ha, co. oznacza wode¢, poniewaz dzwigk litery sktada si¢ z s, A,
pisza z przodu a, a na koricu w ten sposéb ka. (Fig. 13) z zaly-
czonej ponizej listy znakéw widzimy,ze znak pierwszy jest a, (Fig. 14)
a drugi A&, (Fig. 15) ortografja wigc zupelnie przypominajgca pisownig
stowa hws, ktérag podatam wyzej. Roéznica polega jedynie na
tem, ze Egipcyanie uzywaja wylqcznie spolglosek, a Majowie
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spotgtosek i samoglosek. Spotykamy zreszta u Majow stowa, pi-
sane w ten sam sposéb, jak imi¢ Mn w Egipcie, to znaczy przez
jedno dopetnienie dzwigkowe i znak stowny. Przyklad tego ro-
dzaju podalam w pracy swojej ,Historya pisma“ (str. 81).

Obok tej specjalnej ortografji spotykamy tu oczywiscie tak
samo jak i w Egipcie, stowa pisane przez jeden znak stowny lub
przez znaki sylabowe.

Przekonalismy si¢ wigc, ze w Ameryce Srodkowej:

1) pismo rozpoczyna si¢ w chwili wysokiego rozwoju
rysunku,

2) ze istniejg tam wszystkie cztery formy przejSciowe od ry-
sunku do pisma, znane nam z Egiptu,

3) ze w skoriczonem piSmie Srodkowo-amerykariskiem u Ma-
jow wystepuje ta sama, bardzo specjalna, nigdzie poza granica-
mi Egiptu i Jukatanu niespotykana ortografja, t. j. ze stowo pisa-
ne bywa przez znak stowny i przez wigcej niz jedno dopehnienie
dzwiekowe 1).

Nigdzie tez indziej nie widzimy znakéw pisanych, stanowig-
cych cze$¢ sktadowa kompozycji obrazkowe;.

Tak wigc musimy przyjaé, Ze pismo $rodkowo-amerykariskie,
jak i egipskie, powstalo samodzielnie.

W koricu powiem jeszcze stéw parg o tem, do czego pisma
tego uzywano.

O rekopisach majaniskich wiemy bardzo niewiele. Hiszpa-
nie zniszczyli ogromng ich ilos¢, tak ze obecnie posiadamy ich
cztery. Sgq to tonalamatle, t. j. dzieta o charakterze astrologicz-
no-religijnym.

W stosunku do Meksyku jesteSmy w szczesliwszem poloze-
niu. Mamy stamtad z czaséw niepodlegtosci tego paristwa:

1) kroniki, poczatkowo listy lat, ktére w czasach zblizonych
do conquisty dajq notatki analistyczne,

2) listy danin (Aztekowie sami podatkow nie placili, tylko
ludy podbite), wreszcie _ :

3) Tonalmatle, dzieta o tresci astrologiczno-religijnej.

') Znak stowny z jednem dopetnieniem dZwigkowem spotykamy réw-
niez w Asyrji.

Sprawozdania Tow. Nauk. Warsz. Rok X, 1917. Zeszyt 1. 3
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Nadto pojawiajg si¢ w Jukatanie, zupelnie tak samo jak
w Egipcie za czaséw IV-ej dynastji, napisy na murach $wigtyri
i patacow.

Wogdle wigc pismo stuzyto do tych samych celow w Meksyku
i w Jukatanie, co w Egipcie.

PrzejdZmy teraz do kwestji narz¢dzi miedzianych. Stuzyly
one, wedlug $wiadectwa autoréw hiszpariskich, do $cinania i obra-
biania drzewa. I tu wprowadzenia narzedzia miedzianego i coraz
szersze jego zastosowanie jest $cisle zwigzane z rozwojem archi-
tektury. Mozemy niestety bardzo mato powiedzie¢ o budowlach
meksykaniskich, do dni naszych przetrwaly tylko ruiny dwuch
z nich. Rozmiary gmachéow wiasciwych sg tam do$¢ skromne
($wiatynia w Tepoztlan ma naprz. 6 metrow szerokosci a 9 diu-
go$ci). Dachy zrobione byly z drzewa.

Znacznie wigcej tego materyalu wymagaly olbrzymie budo-
wle jukatanskie, z ktérych nprz. patac namiestnikowski w Uxma-
lu ma 96 metréw diugosci a 12 szerokosci. Dachy tych budyn-
kow, a nawet gorne progi drzwi zrobione byly z drzewa. Rozu-
miemy doskonale, ze dla obrobienia tak wielkiej ilosci drzewa, na-
rzedzia z kamienia gladzonego wystarczy¢ nie mogly i musiano
wprowadzi¢ siekiery miedziane. Szereg rozwojowy jest tu ten
sam, co w Egipcie: Meksykariczycy z jednej strony fabrykowali
bardzo pigkne narzedzia z kamienia gladzonego, z drugiej byli
doskonatymi ztotnikami.

Przedmiotéw zrobionych ze zlota znaleziono w Meksyku
bardzo malo: padly one ofiarg chciwo$ci zwycigzcow, wiemy jed-
nak ze zrédel hiszpanskich, ze ztotnicy meksykariscy umieli bar-
dzo dobrze kué, sztancowaé, lutowaé i la¢ zloto i srebro. Na-
rzedzi uzywano do tego kamiennych, lano zwykle a forme perdue,
lutowano tak doskonale, Ze miejsc spojeri odr6zni¢ niepodobna.

Szereg rozwojowy narzedzia miedzianego przedstawia sig
petniej w Meksyku niz w Egipcie, gdyz z jednej strony trzeba
zaznaczy¢ obecno$¢ siekier z kamienia gladzonego o mniej lub
wiecej ekscentrycznie umieszczonem ostrzu, ktérych zupelnie ptas-
ka klinga zbliza si¢ do zelezca siekiery miedzianej, z drugiej
zwrdci¢ uwage na przedmioty miedziane, stuzace do ozdoby
i wykonane réwniez umiejgtnie, jak bardziej kosztowna bizute-
rja zfota.
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Pelny szereg rozwojowy przedstawia sig¢ wigc tak:

1) wielka umiejetno$¢ obrébki kamienia gtadzonego.

2) Siekiery z kamienia gladzonego o klingach plaskich.
(Fig. 16).

3) Wysoki poziom sztuki ztotniczej.

4) Zastosowanie miedzi do ozdéb.

5) Narzedzie miedziane.

Mamy wigc i tu rozwdj samodzielny. Zastosowanie miedzi
do narzedzia bylo dorobkiem wilasnym Ameryki $rodkowej.

A wiec dowiodtam, na zasadzie danego przeze mnie pro-
bierza, ze kultura Ameryki $rodkawej rozwijala sig niezaleznie od
wplywéw obcych, poniewaz dwa tak wazne wynalazki, jak pismo
i zastosowanie miedzi do narzedzia zostaly tam dokonane sa-
modzielnie.

Na tem prace swojg zakorcze. Swierdzitam tutaj, ze za-
rowno w Egipcie jak w Ameryce Srodkowej, istniejq szeregi roz-
wojowe pisma i narz¢dzia miedzianego. Poniewaz 5000 lat roz-
nicy miedzy powstaniem tych narzedzi w Egipcie, a pojawieniem
si¢ ich w Ameryce $rodkowej nie dopuszcza nawet cienia mozli-
wosci przejecia calych szeregéw rozwojowych, wigc narzuca sig
jako jedyne objasnienie tego zjawiska my$l, ze pismo inarzgedzia
miedziane zostaly wynalezione dwa razy: w Egipcie w IV-ym
tysigcoleciu przed N. Chr. i w Ameryce Srodkowej w II-im tysigco-
leciu po N. Chr., przyczem przyczyny i Spos6b ich powstania sg
w obu kulturach identyczne.

Dowiodlam wigc przy pomocy proponowanego przezemnie,
zupelnie zreszta objektywnego probierza nietylko, ze dwa zasad-
cze, podstawowe wynalazki w dziejach ludnosci zostaly zrobione
dwa razy, ale nadto, ze warunki i droga ich powstania byly za
kazdym razem te same.

Szeregi rozwojowe pisma i narzedzia miedzianego nie wy-
czerpujg wszystkich ryséw podobnych migdzy kulturqg Egiptu cza-
sow pierwszych IV-ch dynastyj i kulturg Ameryki $rodkowej
z epoki, poprzedzajacej najscie Hiszpandw. Podobieristwa i roz-
nice, istniejace mie¢dzy temi dwiema kulturami, i wyplywajace
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z nich konsekwencje mam zamiar przedstawi¢ w nastepnej swojej
pracy p. t. ,Egipt za czaséw pierwszych IV-ch dynastji i Ame-
ryka Srodkowa“.

RESUME.
A. Hertzéwna: e

Contribution a 1a méthode de 1’histoire de la
civilisation. )

Communication présentée par E. Majewski.

M. le professeur Graebner dans son oeuvre interes-
sant, intitulé: ,La méthode de I’ethnologie“ nie la possibilité
d’un criterium objectif a I'aide duquel on pourrait reconnaitre si
les points de ressemblance entre deux civilisations sont dus a un
développement paralléle ou a des rapports et influences réci-
proques. Je ne peux pas me ranger a cette opinion et je pro-
pose ici un criterium absolument objectif, qui peut servir a resou-
dre dans certains cas cette question. Il s’agit exclusivement des
outils, compris dans un sens trés étendu.

En me basant sur I'observation que d’une part le besoin social
est toujours satisfait pas une série d’outils succesifs, et qu’'un
nouvel outil n’est jamais inventé avant que celui qui le précéde
nait atteint un certain degré de perfection et que d’autre part
cette nouvelle invention n’apparait pas tout-a-coup dans sa
forme parfaite, mais que premiérement surgissent des formes
de transition entre I'ancien outil et celui qui lui succéde, je pro-
pose comme criterium pour démontrer qu'un outil est I'oeuvre
spontané d’une civilisation, la constatation de la présence dans
cette civilisation avant I'outil en question:

1) d’'un outil a principe de construction plus primitif, ser-
vant a satisfaire le méme besoin social et ayant atteint déja un
certain degré de perfection,
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2) des formes de transition entre I'ancien outil et le nou-
veau, ou des outils basés sur le méme principe de construction
que notre outil, mais servant a un autre but, ou 'un et I'autre.

La présence dans deux civilisations différentes des séries
d’évolutions d’un méme outil prouve que cet outil a été inventé
indépendamment deux fois, tandis qu'un outil apparaissant tout--
a-coup dans sa forme parfaite sera toujours du a une influence
étrangere. En appliquant ce criterium a [Pécriture, je constate
quau IV-iéme millénaire av. J. Chr. I'Egypte a produit sponta-
nément ses hiéroglyphes, puisque nous trouvons alors dans la
vallée du Nil:

1) le dessin (outii précédant I’écriture) dans un état de per-
fection assez avancée précédant les signes hiéroglyphiques;

2) des formes de transition entre le dessin et I'écriture. En
méme temps nous pouvons constater en Egypte la présence
d’une série d’évolutions de la hache a tranchant de cuivre.

Par contre en Sumérie, olt nous rencontrons un dessin trés
primitif a coté d’'une écriture développée et un manque absolu
de formes de transition, I’écriture ne peut venir que du dehors.

Dans I’Amerique centrale nous trouvons un dessin d’un
art assez avancé dans des temps ot I'écriture n’était qu’a ses
débuts et les mémes formes de transition entre dessin et écri-
ture qu'en Egypte. Cela prouve qu’ici aussi I'écriture est le ré-
sultat d’'un développement spontané. La série d’evolutions de la
hache américaine a tranchanli de cuivre ressemble absolument
au développement de celle d’Egypte. '

J’ai donc prouvé a l'aide de mon criterium que I'écriture
et la hache de cuivre furent inventées spontanement deux fois:
En Egypte a la fin du IV-éme millénaire av. J. Chr. et dans
I’Amérique centrale au commencement du second millénaire
aprés J. Chr.
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Drailleurs ces deux civilisations, entre lesquelles il n’y avait
aucun rapport direct ni indirect, se ressemblent encore en d’au-
tres points, que j’ai lintention de présenter dans mon travail
suivant, intitulé: ,L’Egypte sous le régne des quatre premiéres
dynasties et 'Amérique centrale®.
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OD REDAKCYI.

1. ,Sprawozdania*® wychodzg w postaci zeszytéw miesigcznych
i zawieraja protokoly posiedzen naukowych Wydzialéw T-wa, drukowane z za-
chowaniem oddzielnej paginacyi dla kazdego Wydziahi. ‘W miesigcach: lipcu,
“sierpniu i wrzesniu ,Sprawozdania“ nie wychodza.

2. Obok dziatu naukowego, obejmujacego nadewszystko: komuni k aty,
jako tez pokazy naiukowe oraz dyskusye, w ,Sprawozdaniach®
podaje si¢ nadto list¢ obecnosci oraz, w miare potrzeby, streszczenie protokétu
zatatwianych na posiedzeniach spraw biezacych.

Obok komunikatéw wyglaszanych na posiedzeniach wedle porzadku
dziennego, moga by¢ drukowane réwniez i prace nadsytane, o ile pocho-
dza one od cztonkéw T-wa w odpowiednich Wydziatach i o ile otrzymane reko-
pisy gotowe s do druku.

3. Poszczegélne artykuly nie powinny w ,Sprawozdaniach*® prze-
kracza¢ zakresu 2 arkuszy druku. W przeciwnym razie winny by¢ drukowane
w charakterze rozpraw naukowych w seryi ,Prac* odpowiedniego Wydziatu
w ,Sprawozdaniach® za$ podaje si¢ wzmianke protokélarng.

4, Komplet wydanych w ciggu roku zeszytéw ,Sprawozdan® sta-
nowi rocznik, uzupe}niony dodaniem zeszytu Sprawozdania rocznego
zdziatalnos$ci T-wa oraz karty oktadkowej i spisu rzeczy.

5. Komunikaty jako tez objasnienia pokazéw drukuje sig, stosownie
do zyczenia autor6w, wraz ze streszczeniami w jednym 2z czterech jezykéw
obcych: francuskim, angielskim, wioskim lub niemieckim.

6. Na koszt redakcyi moga by¢ umieszczane w ,Sprawozdaniach,
tylko rysunki tekstowe, o ile nadajy si¢ do reprodukcyi cynkograficznej.

7. Do czasu ustalenia si¢ pisowni polskiej przestrzega si¢ zasad piso-
wni Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Wyjatki w tym wzgledzie
czyni si¢ jedynie dla autoré6w prac z zakresu jezykoznawstwa, o ile nietykalnos¢
pisowni zostata przez nich osobiscie zastrzezona.

8. Przeméwienia w dyskusyi sklada si¢ sekretarzom Wydziatéw, na po-
siedzeniu, Teksty przemdéwieri w dyskusyi, nadsylane po posiedzeniu, druko-
wane nie bed3. Rekopisy komunikatéw oraz objasnienia, dotyczgce pokazéw, na-
lezy sktada¢ najpozZniej po uplywie tygodnia po odbytem posiedzeniu; w prze-
ciwnym razie w ,Sprawozdaniach* podaje si¢ tylko tytut. W tym termi-
nie autorowie winni dostarczy¢ gotowych klisz cynkograficznych.
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9. Autorowie drukowanych w ,Sprawozdaniach“ prac otrzymujg
bezplatnie 100 zwykiych odbitek fjcznie z protokélem ewentualnej dyskusyi
i streszezeniem w jezyku obcym. Na 2adanie wigkszej liczby odbitek, wyrazone
nar¢kopisie oraz na ostatniej korekcie, mogq‘otrzymaéwiekszq ich
ilo¢, ponoszac koszty broszurowania,
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redakcyjnych. :

1. Podkres§lania: Nazwiska, wyrazy lub zdania, ktére autor chce
mie¢ wydrukowane czcionkami rozstawionemi, nalezy podkresla¢ linig punkto-
w3. Nazwy techniczne, gatunkowe i t. d. wyréznia si¢'w druku kursywa, w re-
kopisie zas podkresla si¢ linia pojedyricza. Wyrazy lub znaki wyjatkowego
znaczenia, majace by¢é wydrukowane czcionkami grubemi nalezy podkresiaé
linig podwdjna.

12, Autorowie winni zwraca¢ drukarni przysytane im korekty w mozliwie
krétkim czasie; maja tez prawo, w przypadkach wyjatkowych, zadaé od dru-
kamni przystania powtérnej korekly. Autorowie zamiejscowi otrzymuja tylko
jedng korekte. Na ostatniej, korekcie autor winien potozy¢ swéj podpis oraz
wyrazi¢ zyczenie co do iloci oddzielnych odbitek.

Cena rocznika w prenumeracie wynosi rb. 4; cena kazdego pojedyii-
czego zeszytu kop. 50.
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