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OD WYDAWCOW.

Spotdzielczy Instytut Naukowy postanowit przystgpi¢ do
wydawania, obok prac naukowych, zyciorysdw najwybitniej-
szych twércow spotdzielczosci. Jako pierwszy postanowiono
wydac¢ opracowany juz przez prof. K. Krzeczkowskiego zyciorys
Edwarda Abramowskiego. Jego zycie i twdrczos¢é na wszyst-
kich polach, na ktérych zaznaczyt sie jako uczony i dziatacz,
jako pionier, torujagcy nowe drogi, stanowi tre$¢ niniejszej
ksigzki.

Praca niniejsza wychodzi jako drugie, rozszerzone wydanie
przedmowy do | tomu Pism Abramowskiego, ogtoszonych w la-
tach 1924—1927. Wydane przez Zwigzek Polskich Stowarzy-
szen Spozywcéw 4 tomy Pism Spotecznych (fgcznie okoto 100
arkuszy druku) przyniosty wiele nowego materjatu do naszej
znajomosci autora. Ogtoszono tam bowiem bogaty i nieznany
materjat rekopismienny lub przedrukowano dzi$ niezmiernie
rzadkie, zaginione juz utwory.

W roku biezacym przypada pietnasta rocznica $Smierci Abra-
mowskiego, a przeciez dzieta jego sg nawskro$ wspdiczesne,
petne dzisiejszosci. Wszystkie problematy, ktére postawit
Abramowski, maja i w dniu dzisiejszym powab S$wiezosci
/ moc przekonywania. Zwiaszcza dla spétdzielcow wielkiego
znaczenia sg jego poglady na istote parnstwa, stowarzyszen,
roli jednostki w procesie spotecznym, na potrzebe nowej
moralnosci i odrodzonego cztowieka.

Dlatego musi by¢ na nowo aktualne przypomnienie wszyst-
kiego, co wiemy o Abramowskim, bo mys$l jego bogata i sa-
morodna, jest wiecznie miodg i aktualng.
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POCHODZENIE. RODZINA. DZIECINSTWO.

Kultura polska zawdziecza go kresom. Byt dzieckiem stepu
ukrainskiego. Kresowego rodowodu sg wszystkie wartosci, ktd-
re wniost do skarbnicy naszej. Wyrosty z jego duszy, jak buj-
ne kwiaty stepowe tak namietnie przezen ukochane... Posia-
dat bezgraniczne umitowanie wolnosci, $lepe przywigzanie do
ziemi, zywiotowy wicher wielkiego czynu i bohaterstwa zycia,
bezkresng potege tworcza, nieustraszonosé mysli.

Bogato obdarowany przez swdj step ojczysty, miat w sobie
wielki skarb cnoty darzacej. Umiat i chciat wiecej dawacé niz
sam brat.

Juz pierwszy drukowany utwér pietnastoletniego chtopca
zawiera wyznanie), ktore brzmi jakby byto S$lubowaniem:
-Mam wiec wszystko od ludzi: zycie, dobrobyt, nauke. To
wszystko jestem im diuzny!"

W ciagu trzydziestu pieciu lat p6zniejszej pracy i stuzby pu-
blicznej twérczem stowem i ofiarnym czynem wypetniat to
uroczyste przyrzeczenie. Zostat mu wierny az po ostatni dzien
swego zywota.

Wiasnie te bogate dzieje zycia i mysli pragnelibysSmy tutaj
odtworzy¢ i umozliwi¢ szerszemu ogétowi zapoznanie sie z ta
o0 renesansowych ksztattach postacig. Czynimy to z niemalg
obawag; zbyt potezna, zbyt wszechstronna i bujna to indywidu-
alnos¢, zbyt stosunkowo krotka odlegtos¢ od czasu jej dziata-
nia, by mozna czu¢ si¢ pewnym, ze ogarnia sie catego cztowie-
ka i jego dzieto, ze wnika sie w istotne, wieczne pierwiastki
jego ducha. Wiele bowiem drog prowadzi do duszy jego, ale
na zadnej z nich nie odstania sie cata tajemnicza prawda we-
wnetrzna, ukryta przed okiem — wszystko tylko mowi nam
o wielkiem jego bogactwie duchowem, o wielkiej wszech-
stronnosci.

Byt bowiem nietylko uczonym i myslicielem, teskniacym za
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przeniknigeciem zagadki bytu, umystowosciaj, ktérg mierzy¢ na-
nalezy miarg europejskg — miarg wptywu na szerokiej arenie
wszech$wiatowej, w perspektywie przewrotéw, jakich doko-
nat w nauce, byt réwniez gorgcym bojownikiem o nowe for-
my zycia, walczacym i nieustepliwym, petnym wiasnych, Swie-
tnych koncepcyj, utopista marzacym o Krolestwie Bozem na
ziemi, wierzacym w braterstwo ludzi, w moc twdrczg i nie-
Smiertelng czynu, byt samotnikiem-artysta, szukajgcym wie-
kuistego piekna w zyciu, byt sercem gorejgcem, subtelnem, od-
czuwajgcem wszystkie drgnienia rozpaczne czy radosne w lu-
dziach i przyrodzie.

Wszystkie te atrybuty, to nie przeciwienstwa — to przejawy
roznostronne tych samych gtebin duszy, rézne jej oblicza, do-
petniajgce sie wzajem. Wszystkie one wieszczg nam, ze naj-
glebszym rdzeniem jego natury i ducha byta petnia zycia.

Petny cztowiek — wszechstronnie twdrczy i wszystko czuja-
cy — oto problemat jego zycia, ktory pozna¢ nalezy.

Jozef Edward Abramowski urodzit sie d. 17 sierpnia 1868 r.
w majatku rodzinnym (rodziny Beynarowiczéw) Stefaninie
jako syn Edwarda i Jadwigi z Beynarowiczéw na UKrainie
(Ziemia Kijowska, powiat Wasylkowski).

Ojciec Edwarda pochodzit z rodziny ziemianskiej z Wilen-
szczyzny, jako miody student byt w Stefaninie w rodzinie Bey-
narowiczéw korepetytorem — stad przyszty pézniejsze wezty
matzenskie i osiedlenie sie na state na Ukrainie.

Ojciec Edwarda byt wychowancem uniwersytetu kijowskie-
go, kolegg Piotra Jaksy - Bykowskiego, Feliksa Pietkiewicza,
Leonarda Sowinskiego, Aleksandra Jabtonowskiego, Wtodzi-
mierza Spasowicza. Sam uzdolniony prawnik, odznaczat sie
duzg wiedzg i zainteresowaniami naukowemi, zwilaszcza zami-
towaniem do chemji (posiadat nawet laboratorjum domowe).
Chetnie tez dla studjow odrywal sie od praktycznego zycia.
Z wyksztatcenia humanista, w pogladach swoich polityczno -
spotecznych na poly konserwatysta, na poty demokrata, inte-
resowat sie nowemi kierunkami mysli, lubit otacza¢ sie az do
konca zycia miodziezg i wstuchiwat uwaznie w prady, nurtu-
jace miodziez.
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Obok zalet umystu byt cztowiekiem duzego serca — wrazli-
wym i odczuwajgcym cudzg niedole i smutki, gotowym za-
wsze do ofiarnosci i pomocy. Kitécito sie tez czesto w nim tych
dwoch ludzi — uczucia i rozumu, — co przeszkadzato prawdo-
podobnie jednostronnemu skrystalizowaniu sie w trzezwosci.

Piekna posta¢ ojca Edwarda, nieztamana wysokim wiekiem
(zmart w r. 1902, majac 70 lat zycia) byta do konca osrod-
kiem, okoto ktérego skupiato sie zycie w Stefaninie. Obdarzo-
ny wielkiemi zaletami towarzyskiemi i wesoto$cig powszechnie
byt tubiany i ceniony. Cieszyt sie sympatjg i wsrod okolicznych
wioscian, z ktdremi wigzat go stosunek sasiedzkiego zaufania,
do czego przyczyniat sie brak zatargéw o igranice i serwitu-
ty — majatek byt bowiem oddawna skomasowany. Charakte-
rystyczne, ze po Smierci woscianie zamowili msze zatobng na
jego intencje.

Pod koniec zycia dopiero odsunagt sie od Swiata, zyt bar-
dziej samotnie — zwiaszcza gdy przyjaciele i bliscy sasiedzi
powymierali. Miewat tez wtedy przystepy melancholji i niekie-
dy zamykat sie na dni kilka samotnie u siebie w pokoju, ni-
kogo nie widujac.

Miedzy ojcem i synem panowal zawsze stosunek gtebokiej
mitosci i serdecznosci oraz intymnego zaufania. W listach
swoich Edward spowiada sie ojcu ze wszystkich swych planow
i pomystdw', informuje go o najdrobniejszych szczegdtach swe-
go zycia. Cech zewnetrznych odziedziczyt Edward mato po
ojcu — raczej wszystko po matce. Duchowo mieli jednak wiele
wspdlnego.

Matka Edwarda byta naturg subtelng, wrazliwg, uczuciowa,
zamknietg w sobie, matomdwng — posiadata jednak duzo do-
wcipu, lubita zabawe, stroje, klejnoty. Wyrdzniata sie z calej
rodziny zmystem praktycznym. Byla doskonaly, «abiegliwg
gospodyniag, bardzo oszczedng — zaradnos$cig i skrzetnoscig
swojg stworzyta podstawy dobrobytu domu — duze gospodar-
stwo kobiece, bardzo rentowne. We wszystkich swych poczy-
naniach wykazywrala wielkag wole i updr, niemal zacietosc.
Ciezko bardzo i dlugo chorowata. Odumarta Edwarda, gdy li-
czyt lat 10. Zmarta na gruzlice, dziedziczng bodaj w rodzinie
Beynarowiezéw, na ktorg zmart jej ojciec i brat Ludwik —
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powstaniec, a ktdrg roéwniez odziedziczyto i miode pokolenie
Aibramowskich.

Edward gieboko byt przywigzany do matki — $Smier¢ odczut
jako najwiekszy cios, po jej zgonie prébowat sie tru¢. Zacho-
wat tez dla niej przez cate zycie czes¢ niemal batwochwalczg
i niegasnaca nigdy tesknote. Do niej zwraca sie gtownie w swym
ostatnim poetyckim utworze: Poemaicie Smierci. Po matce
odziedziczyt Edward podobienstwo twarzy, watta postaé, deli-
katng budowe, swa gtebokag uczuciowos¢ i.. zarodki przysztej
choroby.

Z rodzenstwa posiadat Edward jedna tylko siostre, starszg
od siebie Marje. Brat jego blizniak zmart zaraz po przyjsciu
na Swiat. Miedzy rodzenstwem istniata gleboka wewnetrzna
spdjnia i zrozumienie sie wzajemne: wspolnos¢ dazen, prac
i zainteresowan umystowych, wspo6lnos¢ zamitowan artystycz-
nych. Znamienne bylo to, ze znajdujac sie zdata od siebie,
zwracali sie ku tym samym zagadnieniom i rozwigzaniom.
W poczuciu tej uczuciowo -mysSlowej tgcznosci powstata
w nich pdzniej mysl, ze stanowig oboje jakie$ mistyczne ogni-
sko poznania, ktoremu jest dane postannictwo odkrycia wiel-
kich prawd ducha i $wiata. Jezeli Edward wykazywat wiecej
inicjatywy od siostry, to znédw Marja wyprzedzata go w docie-
kaniach swych filozoficznych, zwiaszcza w okresie, gdy byt
catkiem pochtoniety dziatalnoscig spoteczna.

Edward juz w tej miodocianej dobie swego zycia byt indy-
widualnoscig zdecydowang, mocno i wyraznie zarysowang—
moznaby rzec ,,cudownem dzieckiem*®, o wielkiej samorodnej
inteligencji, o licznych zainteresowaniach, zwiaszcza marzy-
cielsko- filozoficznych, o usposobieniu kontemplacyjnem, ale
nie biernem — palit sie w nim twaérczy ogien, wielki entuzjazm
dla piekna, bohaterstwa...

Jako 9 letni chtopiec rozmawiatl ze starszemi o wielu spra-
wach, zwlaszcza ksigzkowych, ze znajomoscig rzeczy i dojrza-
toscig zdumiewajgcg otoczenie. Przedwczesnie tez rozwija sie
Edward duchowo i nabiera powagi, zgota nie dziecinnej. Nie
jest jednak zarozumiaty. Cechuje go nawet pewna nieSmiato$é
towarzyska, wynikajgca z trudnosci wymowy i tylko w pdz-
niejszym okresie szkolnym wystepuje okresowo pewnos¢
siebie.
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Pochodzenie ze sfery ludzi o wysokiej kulturze umystowej
i uczuciowej sprawito, jak pisat o nim K. Pietkiewicz, kolega
i przyjaciel lat pézniejszych, ze wszystkie jego mysli, uczucia
i pobudki byly piekne, estetyczne, nie mialty w sobie nic try-
wialnego. Oddziedziczyt jednak i rzecz fatalng dla siebie: nad-
wrazliwos$¢ uczuciowa, sprawiajgca, ze klesk zyciowych tatwo
znoszonych przez innych ludzi, on przenie$¢ i przetrwaé pra-
wie nie byl w stanie.

Razem z Abramowskiemi w Stefaninie wychowywala sie ich
siostra cioteczna Helena Migczyrniska (p6zniej d‘Oettingen) —
malarka, zamieszkujgca w Paryzu. Dzieci miaty wielkg swo-
bode i mozno$¢ przepedzania czasu na zabawie jak chciaty.
Korzystaty z tej swobody w catej petni: ulubionemi byly réz-
ne zabawy fantastyczne, ktdérych reminiscencje odnajdujemy
pézniej w ,,Poemacie Smierci“.

Jedynemi towarzyszkami zabaw i prac Edwarda byly sio-
stry — rodzona i cioteczna. To wytworzyto w nim te miek-
kos$¢ obejscia, delikatnosé¢, subtelno$¢ w obcowaniu z ludzmi,
te mistyczng jaka$ cze$¢, jaka taczyt z imieniem ,siostra®
i jakg przelewat na pozniejsze swoje stosunki i znajomosci.

Obok wspélnych zabaw Edward chetnie i duzo jezdzit
konno.

W Stefaninie goscito liczne grono oséb, z ktérych kazda
miata co$ odrebnego w sobie: Alojzy Abramowski — stryj
Edwrarda, lekarz, powstaniec; wuj Ludwik Beynarowicz,
ktéry réwniez uczestniczyt w powstaniu, szerzyt gorliwie ,,zto-
ta hramote“ (manifest nadawczy Rzadu Narodowego) i sam
spalit publicznie ksiegi robocizny panszczyznianej Stefanina —
po powrocie z katorgi, z silnie poderwanem zd.rowiem, zmart
wkrotce na gruzlice, pomimo opieki i pielegnowania przez
matke Edwarda; ciotka Rdza Kruszynska i brat jej Dobrowol-
ski Marceli — ,wdary towianskiej“ i wiele innych.

Do os6b, ktore wplataty sie wr zycie lat dziecinnych, wymie-
ni¢ nalezy przyjacidtke catego domu, Jézefe Towianska, po
ktorej zachowato sie dozgonne promienne wspomnienie
u Edwarda. Byta ona siostrg Mikotaja Towianskiego, wspot-
towarzysza katorgi syberyjskiej Ludwika Beynarowicza. Zja-
wienie sie jej w Stefaninie wywotywato zawsze zywg rados$é
wsrdéd dzieci, zywigcych do niej giebokie przywiazanie. Dzien
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ten radosny nazywal sie w jezyku dziecinnym dniem Do-
wewry. Na mocy fonetyki mowy dziecinnej imie Jozefy ulegto
tu przeksztatceniu Dla Edwarda ,,dzien Dowewy", dzien szcze-
Scia dziecinnego przez cate zycie pdzniejsze zachowat te samg
tres¢ duchowa Stat sie symbolem dni tworczych, radosnych,
gteboko oczekiwanych

Z domownikow' i przyjaciot domu Abramowski w artykule:
Zycie i Stowo (1916) * nakreslit sylwetke najpiekniejszej bo-
daj postaci — ks. Blazejewskiego, ktérego ewangeliczne zycie
nie pozostato pewno bez wptywu na wrazliwe mtode pokolenie
Abramowskich.

Dwdr Stefaninski wyrdzniat sie wysokg i starg kultura.
Istniaty tu obok siebie kult dla przesztosci i zrozumienie no-
wych pradéw i powiew6éw ze $wiata. Zywa tez byta tradycja
powstaniowa. Stryj Edwarda i wuj uczestniczyli w powstaniu
i udziat ich w nim byt czestym przedmiotem rozméw w Stefa-
ninie. Atmosfera domowa byta jednak pozytywna i trzeZzwa.
Uwielbienie dla romantyzmu i poezji wieszczéw, idealizm, zja-
wity sie dopiero w miodszem pokoleniu i przyczynity sie do
wydobywania na jaw literackich zamitowan. Edward i Marja
juz w 8—9 roku zycia pisujag wiersze i dramaty, ktére diugo
byly przechowywane w rodzinie, lecz w czasie zawieruchy wo-
jennej zaginety.

Wychowanie dzieci od saimego poczatku byto bardzo sta-
ranne. Pierwszg ich nauczycielkg byta Marja Veillard, rodem
ze Szwajcarji francuskiej. Edward byt do niej bardzo przywig-
zany — i to uczucie przeniést tez na jej kraj rodzinny. Wraz
z mowg francuskg wpajata i umitowanie swej ojczyzny —
wptyneta niewatpliwie na szczeg6lng sktonnos¢ Edwarda do
Genewy. Dzieci uczg sie jezykéw i wiele czytajg utworow Kkla-
sycznych literatury europejskiej. Uczg sie muzyki: Marja mia-
ta piekny gtos i talent $piewacki, Edward tatwo$¢ opanowania
fortepianu i improwizowania na nim. Od tego czasu prawdo-
podobnie datuje sie, wielokrotnie w pdzniejszych listach za-
znaczany, sentyment dla muzyki u Edwarda.

Edward przy swej wrodzonej pracowito$ci i gruntownosci
juz w tym najwczesniejszym okresie zycia ujawnia duza fa-

‘) Pisma. Tom i. Str. 394—403.
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twos¢ nabywania wiedzy, juz wéwczas marzyciel, samotnik —
z ksigzka najczesciej przebywat. Pozwalata na to bogata, przez
kilka pokolen gromadzona i uzupetniana bibljoteka stefanin-
ska, ktorg Edward kompletnie pochtaniat. Bibljoteka zawie-
rata duzo dziet z literatury polskiej z czaséw Stanistawowskich
i poczatku XIX wieku. One to stanowity déwczesng lekture
Edwarda, dos¢ moze chaotycznie dobierang. Wiemy, ze zaczy-
tywat sie utworami Walter-Scotta, ze czytuje chciwie ,,Powie-
Sci fantastyczne“ Hoffmana: cale zycie pdzniej tesknit za je-
dna z nich. Swiat bajki, fantazji byt dla niego zy-
wiotem rownie potrzebnym, jak powietrze ptucom. Wczesnie
bardzo zaczyna wczytywaé sie w poezje romantyczng, pozna-
je najwiekszych wieszczdw, uwielbia Stowackiego, a zwiaszcza
rozczytuje sie W Beniowskim i sam zaczyna wiersze pisac.
Wiersze z tej epoki nie zachowaty sie. Miaty mie¢ gtéwnie cha-
rakter dramatyczny.

Przytoczyé mozemy jedynie ponizszy urywek, zacytowany
z pamieci przez K. Pietkiewicza:

Noc byta gtucha i ciemna,

Zawyly wichry od Wisty do Niemna
Wstrzasty sie Kremlu muiry...

Co to za upior groby rozwala

A w reku trzyma knut, ktérym pozwala
Chitosta¢ narody od Niemna do Chiwy?!

Do poezji wraca w ostatnich latach swego zycia.

Z lat tych zachowato sie kilka luznych utworéw wierszowa-
nych i ,Poemat Smierci“ — utwér wierszem, wydany po
Smierci Abramowskiego przez przyjaciot. Poemat ten ma na-
wskro$ charakter biograficzny jest fantastycznej, metafizycz-
nej tresci. Jako utwor literacki bez wiekszej wartosci

Najwiekszy jednak wptyw na ksztattowanie sie uczuciowosci
i marzycielstwa dzieci miata przyroda rodzinnego miejsca Ste-
fanin, potozony wsrdd stepowego krajobrazu z dzikiemi jara-
mi, posiadatl stary dwor biaty, z kolumnami i pieknym gan-
kiem, a nad wielkim stawem w jarze odwieczny park i rozle-
gty ogrod.

Olbrzymi widnokrag stepowy, bujny, bogaty Swiat roslinny,
bezgraniczna cisza i spokéj latem i zimg, moc tajemniczych
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legend i zwidzen, roztoczonych wokdt dworu — wszystko to
wytworzyto niezliczone wezty miedzy otoczeniem, a Swiatem
miodocianych romantykéw i marzycieli.

Stonecznie i szczeSliwie uptyneto dziecinstwo Edwarda
w Stefaninie — zostawito tez wieczystg tesknote za tem najcu-
downiejszem wspomnieniem. Do konca zycia Stefanin jest dlan
ucieczkg od wszelkich trosk i smutkéw. Abramowski znajdu-
jac sie na szerokim Swiecie nigdy nie przestaje teskni¢ do Ste-
fanina: ,a jest to witasciwie tesknota za epoka dziecifstwa“,
jak pisze w jednym z pézZniejszych swych listow (1908).

Wszystko w Stefaninie, co budzito wspomnienia i byto zy-
wa pamiatka dni dziecinnych, nie moze ulega¢ zmianom.
Abramowski sprzeciwia sie np. wycieciu debow, ktdre prze-
szkadzaly rozszerzeniu oficyn: ,Zastanowiwszy sie nad tem
widze, ze nie moge sie na to zgodzi¢; sa to zbyt szanowne, zbyt
wiekuiste drzewa, zeby je Scinaé“ — pisze w jednym z listow
(1910).

To, trwajgce zycie cate przywigzanie do rodzinnego miej-
sca, byto bodaj najwiekszem zrodtem optymizmu Abramo-
wrskiego. Nieraz wyrywa mu sie okrzyk — ,jakie to szczescie,
ze jest Stefanin, zawsze ten sam, odwieczny. Coby to byio,
gdyby nie daj Boze nie byto tego 'miejsca i domu!“ Potrzebng
mu byta cisza i spokoj stefaninski do tworczej pracy. Mawiat
tez czesto, ze mozna na Swiecie wszedzie sie uczy¢, ale tworzy¢
rzeczy nowe mozna tylko w Stefaninie. W liscie do ojca z Ge-
newy w r. 1902 pisze: ,,Chce z tego pobytu duzo skorzystac
i nawiez¢é masy materjatéw do réznych nowych rzeczy. Widze
bowiem juz po raz setny, ze tylko w Stefaninie moge tworzy¢
nowe rzeczy, w miastach moge tylko uczy¢ sie“.

Tesknigc za spokojem do pracy pisze innym razem — ,nie-
raz opowiadamy sobie jak to nam bedzie w Stefaninie, jak
tam teraz pewno zacisznie posrdd S$niegdw w duzych jasnych
pokojach“. Tesknit do $niegdw, ktore otaczaly nieprzeniknio-
nym pasem Stefanin i przyréwnywat go wtedy do zacisznego
jajka — ,jak tam pewno dobrze w tym zimowym jajku, jak
cicho, jak niespotecznie (och to przedewszystkiem.). Mozna,
0 nic nie dbajac, iS¢ za pedem mysli wiasnej, tworzy¢ to tylko,
co sam BOg daje, by¢ sobg zupetnym, wszechwitadnym, jedy-
nym tylko, nie czujac w piersiach i w mdzgu swoim tej zge-



szczonej, obrzydtej atmosfery spotecznych mysli i wymagan,
zrutynizowanych, obarczonych rodowodami, pretensjonal-
nych, a nikomu moze niepotrzebnych®.

Teskni do wiosny, do $wiagt wielkanocnych w Stefaninie:
,Dzi$ jest wielka sobota tutaj (Genewa) i to nas usposabia —
pisze do ojca — do wspominania dawanych czasow, $wigt wiel-
kanocnych w domu i obudzg pragnienie jaknajpredszego po-
wrotu. A szczegOlniej teraz na wiosne chciatbym tam by¢; juz
tak dawno nie bytem o tej porze w domu, ale to sie da wszyst-
ko powetowac*. Piszagc znow do Z Pietkiewicza (nauczyciela,
szwagra sw'ego i przyjaciela catego zycia), oddaje sie refle-
ksjom co do swej tworczosci: ,Nieraz mysle o Tobie i gdy
mi zbrzydnie spoteczna atmosfera miasta, wchodze w twdj
indywidualny, zaciszny $wiat mysli i pocieszam siebie tem, ze
on i dla mnie stoi otwrorem, ze czeka na mnie w Stefaninie,
po réznych katach domu, ogrodu i lasu i ze go takze zdobede
sobie, gdy na diugo, dlugo tam sie usadowig®.

»Rajski Swiat dziecinny4‘, Swiat ,czaru, marzen i wiary*
przemingt, ale pozostat mu na zawsze skarbem z czcig religijng
przechowywanym, Zzrodtem najlepszych natchnien.

Tylko w wspomnieniach jeszcze przezywaé bedzie beztro-
skg rados$¢ zycia, nie zazna jej w petni juz nigdy.



LATA SZKOLNE W WARSZAWIE.

Smieré matki przerywa szczeéliwe lata w Stefaninie. Ojciec
wraz z dzieémi i babkg udajg si¢ do Warszawy, gdzie ma sie
odbywa¢ systematyczna nauka. Edward i Marja nie uczeszcza-
ja do zadnej szkoty — uczg sie w domu. Ojciec dobiera im naj-
lepsze sity nauczycielskie. Ws$rod nich wymieni¢ nalezy prze-
dewszystkiem Marje Konopnickg i Konrada Prészynskiego
(Promyka). Pozatem wuczyli: St Niedzielski, Z. Pietkiewicz,
F. Wermiriski, Wiener i inni.

Uczgc sie w domu, przerabia Edward program nauk gimna-
zjalnych o wiele szybciej niz w szkole, przytem przy wrodzo-
nych zdolnosciach ma duzo wolnego czasu do czytania, do
pracy nad sobg. To tez nietylko szybko przeszedt wymagany
zakres nauk gimnazjalnych, ale poznat réwniez gruntownie
szereg dziedzin, nieznanych zazwyczaj uczniom 6wczesnych gi-
mnazjow, jak historja i literatura polska. Ponadto sam uzu-
petniat swoje wiadomosci przez lekture, zwihaszcza w zakre-
sie nauk spotecznych — (ekonomja, socjologja) — dos¢, ze wy-
ksztatcenie jego w owym czasie przewaznie humanistyczne
przerastato o wiele to, co miodziez uimiata. Wtadat obcemi je-
zykami, znat literature polskg i europejskg, interesowal sie
muzyka, studjowat dzieta Darwina, Spencera, Marxa. Intereso-
waly go zagadnienia metafizyki i religji: juz wtedy przezywa
okresy mistycyzmu, metampsychozy, panteizmu, wolnomysli-
cielstwa i t. d. Rozczarowywujgc sie jednemi, entuzjazmuje
dla innych. To samo tyczy sie i zagadnien spotecznych. Obok
uczué patrjotyzmu, wypiastowanych w atmosferze rodzinnej,
powstawaty uczucia nowe — zmyst spoteczny. Nedza i niedo-
la mas, widziane co dnia w wielkiem mieScie, opisywane mi-
strzowskiem pidrem poetki - nauczycielki, uczyty odczucia
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krzywdy i ponizenia ludzkiego, otwieraty oczy na $wiat nowy,
nieznany. Przebywa nader szybko ewolucje kilku kierunkdw
spotecznych.

Okres szkolny warszawski jest okresem przetomowym w ka-
zdej sferze jego zycia — jedynemi towarzyszami sg siostry
i starszy od Edwarda Kazimierz Pietkiewicz, mieszkajacy
u Abramowskich, a pézniej dzieci Konopnickiej. Przebywa
wiec gtéwnie WT otoczeniu przyjaciot ojca (Al. Jablonowski,
W1, Spasowicz i t d.) i swoich nauczycieli. 0 wptywie ich na
Edwarda trudno mowié, gdyz nie posiadamy na to zadnych
bezposrednich dowodéw, a indywidualno$s¢ Edwarda fatwo
wplywom sie nie poddawrata. Przypuszczaé jednak z zaintere-
sowan Edwarda nalezy, ze wplyw najwiekszy wywiera¢ po-
czagtkowo mogli Konopnicka, a moze i Proszyriski.

Pisa¢ i drukowac¢ probuje Abramowski juz w r. 1883 —
jako 15-letni miodzieniec. Nosi swoje utwory do redakcyj
pism, lecz mtodocianego autora (wygladat na jeszcze miodsze-
go, niz byl) z niczem odprawiajg od drzwi np, w Przegladzie
Tygodniowym. Nie zraza go to i po r6znych nieudanych pro-
bach drukuje swoje dwa cykle artykutéw w ,,Zorzy* Grajnerta.
Obie rozprawki drukowano w tomie pierwszym ,Pism* (str.
1—26), jako pierwsze drukowrane utwory Abramowskiego. Nie
sg one oryginalne — zna¢ na nich rézne wplywy i to wplywy
zmieniajgce sie, dowodzace o szybkiej ewolucji, jakg przebyt
ich autor — w pierwszej zna¢ bowiem Supinskiego, Smilesa,
Forstera, gdy w drugiej widoczny jest juz wptyw Lassala. Co
jednak jest w"azne i znamienne w tych artykutach, to niewat-
pliwy wielki talent popularyzatorski, ktéry musiat uderzyé
redaktora. Dzieki tym artykutom Abramowski szybko zdobyt
sobie zaufanie Grajnerta, ktérego podobno zupeinie opanowat
i probowat nada¢ jakby nowy ton jego pismu.

W 6smym lat dziesigtku pisma ludowe: ,Gazeta Swigtecz-
na“ i ,Zorza“ Grajnerta propagujg idee gospod chrzescijan-
skich. Gospody miaty by¢ swoista formg walki z alkoholi-
zmem, zalgzkami przysztych kooperatyw, metnie ujmowa-
nych, oraz miaty wypiera¢ szynkarzy - zydéw ze wsi. Abra-
mowski ocenia doniosto$¢ propagandy i usituje nada¢ Gospo-
dom nowe, swoje wiasne zabarwienie — stara sie je zrobic
osrodkami ideowego i etycznego wyrabiania uczestnikéw?7 szko-

2
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ta braterstwa. Ten wiasnie charakter posiadajg jego artyku-
ty, pisane dla ,,Zorzy“. W jednym zwraca sie z takg apostro-
fa do czytelnikow:

»,Badzcie sobie bra¢mi i przyjaciétmi, pomagajcie jeden dru-
giemu. Kto sie chce uczy¢, pomdzcie mu uzyczeniem ksigzek,
kto nie ma kawatka chleba, zt6zcie sie i kupcie mu, to moja
rada. 0! nie tylko moja, wszyscy ludzie rozumni tak radza,
tak czynig Zresztg jestem pewny, ze i wy to uznacie, bracia,
za stuszne, za dobre, za sprawiedliwe®.

W tych bardzo jeszcze naiwnie i dziecieco sformutowanych
postulatach iideach widzimy poczatek wszystkich p6zniejszych
pomystow Abramowskiego, szerzenia zasad solidarnosci i bra-
terstwa. Pomyst to najbardziej samodzielny, najwcze$niej-
szy — 08, moznaby rzec, wszystkich pdzniejszych doskonal-
szych koncepcysj.

Od gospdd chrzescijanskich, poprzez kasy oporu, kota ety-
kéw, zwiazki przyjazni, kooiperacje, snuje sie ta sama nic
przewodnia, zasadnicza mys$l Edwarda — nowej moralnosci,
nowego cztowieka.

Abramowski samodzielnie dochodzi do tych koncepcyj
spotecznych wiasnych i probuje te idee sam propagowa¢ w ko-
tach najblizszych. Terenem jest malenka kawiarenka przy ul.
Marszatkowskiej, do ktoérej znosi kupowane przez siebie ksigz-
ki i, zostawiajac je na stole, prosi, aby witascicielka pomagata
w tym kolportazu wséréd swej klijenteli, sktadajgcej sie prze-
waznie z robotnikéw, a gdy ta utyskuje, ze ksigzki kradng —
uspakaja ja: ,niech kradng, a niech czytajg"“.

W nieco pO6zniejszym okresie u 16-letniego chtopca rozpo-
czyna sie proces dalszego przeobrazania poje¢, zaczynajg sie
stopniowo ksztattowaé poglady radykalno-spoteczne. Swiat
radykalny 6wczesny miat dla mtodych umystdw niezwykly po-
wab. Atmosfera czasu oddzialywata poteznie na umysty wraz-
liwsze: ruchy rewolucyjne w Rosji, potezniejacy ruch robotni-
czy w Polsce, represje i gwalty rzadu, bohaterstwo meczenni-
kéw rewolucji, wielko$¢ celow i ideatdbw' — wszystko zdradza-
to budzenie sie nowej potegi, ktéra stawata do walki w pan-
stwie ,kinuta“ na catym obszarze ,,od Niemna az do Chiwy“
i porywata i pociggata mtode umysty i serca. Nowe nadzieje
rozbtysty w mrocznej niemocy dotychczasowej. Powiew wal-
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Ki jest wielkiej sity. Pocigga i popycha w $wiat nowy. Edward
pod wptywem tych mocnych przezy¢ od Swiata marzen prze-
chodzi w sfere czynu.

Przez Konopnicka poznaje braci Ptawinskich, przez Zygmunta
Pietkiewicza wielu wybitnych cztonkéw pierwszego Proleta-
rjatu: Bohuszewiczéwne, Mancewicza, Stefanowskiego, Anto-
niego Wisniewskiego (szpieg p6zniejszy). Prdébuje dosta¢ sie
do partji, lecz go nie chca przyja¢ dla miodocianego wieku
i wygladu.

Zycie konspiracyjne jest dla Abrainowskiego objawieniem.
Zywy jego umyst pragnat zbadac i przeniknaé wszystkie tajni-
ki nowego S$wiata. Starsi dziatacze jak Mancewicz, Bohusze-
wiczowna niechetnie widzieli jego ciekawos$¢. Razit ich miodo-
ciany wyglad nowego adepta i obawiali si¢ ujawnia¢ przed nim
swe tajemnice. To jeszcze bardziej podniecato miodego chiop-
ca i pchato wr $wiat spiskowy. Z tego tez czasu datuje sie jego
przezwisko w kotach Proletarjatczykow “tloczek“, charaktery-
zujace jego zachowanie. Nader wiec wcze$nie zetknat sie
Edward ze $wiatem socjalistycznym i stal sie tam z pionka
wkrotce sprezyng ruchu.

Wptyw Edwarda na otoczenie juz w tych latach miodocia-
nych jest silny. Kazdej idei, ktérej stuzyt, ktéra go ozywiala,
umiat nadac tyle przekonywujacej mocy i czaru, ze ulegali mu
starsi wiekiem i bardziej wyrobieni towarzysze. Jezeli wplyw
nauczycieli na Edwarda mégt by¢ poczatkowo dos¢ silny, to po
pewnym czasie stosunek sie zmienit i uczen umiat pociggac
swych nauczycieli. Przyktadem moze byé Konopnicka, z ktd-
ra zresztg stosunki ostatecznie rozpadty sie wskutek wielkiej
rozbieznosci duchowej, przyktadem jest wptyw na Grajnerta,
dowodem wreszcie wpltyw na nielicznych przyjaciét, towarzy-
szy. Widzimy w tem jeden z tych wielkich daréw', jakie posia-
dat w swej naturze, dar zjednywania ludzi, niewolenia ich,
zdolnos$¢ niezwykityg, wiasciwg tylko inicjatorom i twdércom.

Pomimo, ze okres ,szkolny“ Abramowskiego byt przetomo-
wym we wszystkich dziedzinach jego mysli, jednak nie zna-
lazt on w nim jeszcze najistotniejszej drogi swej tworczosci.



STUDJA UNIWERSYTECKIE,

W r. 1885 Edward miat zdawaé mature w gimnazjum $w. Anny
w Krakowie — do matury przygotowywat go Zygmunt Pietkie-
wicz. Wskutek wymagan i rygoréow szkolnych Edward matury
nie skiladat. Widzimy go jednaik w Krakowie — zapisuje sie
jako wolny stuchacz na wydziat przyrodniczy. Pomimo, ze
wyksztatcenie szkolne posiadat gtéwnie humanistyczne, uja-
whnia duze zainteresowanie i zamitowanie do przyrody. Studju-
je fizyke i biologje. Uczeszcza na wyktady i zajecia praktycz-
ne z anatomji, na wyktady zoologji i botaniki. Blizszych szcze-
gétéw o kierunku studjow nie posiadamy. Studjuje z zapa-
tem. Nie ogranicza sie tylko do przedmiotéw urzedowo wy-
maganych — uczy sie sam i pracuje bardzo wiele. Atmosfera
Krakowa zniechecata go — zwlaszcza jak mawiat ,,zaduch kle-
rykalny“. Ciggneto go na Zachdd — do Genewy — mekki 6w-
czesnej miodziezy. Przenosi sie tez wkrdtce do Szwajcarji bo-
daj w celu podtrzymywania stosunkOw z zagranicznemi ugru-
powaniami socjalistow polskich, mogty by¢ jednak i inne przy-
czyny. Byt juz wéwczas bowiem przekonanym socjalistg i pro-
bowat w Krakowie, mieszkajgc razem z Kazimierzem Pietkie-
wiczem, organizowac kota socjalistyczne wséréd miodziezy uni-
wersyteckiej i rzemieSlniczej. Razem z J. Kozakiewiczem i St.
Dzwonkowskim stworzyt kétko miodziezy socjalistycznej, do
ktorego jednak wslizgnat sie szpieg austrjacki. Policja aresz-
towata Kozakiewicza i odestata ciupasem do Wadowic i gru-
pa rozpadia sie.

Razem z K. Pietkiewiczem i Kwasniewskim prébowat tez
zorganizowaé granice dla przewozu ,,bibuty“ przez Baran i Szy-
ce. Abramowski otrzymywat transporty z Genewy, kt6re prze-
sytano do Kongreséwki. W zwigzku z item aresztowano po-
Srednika, studenta, galicjanina Baranieckiego, wskutek znale-
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zienia u przemytnika jego adresu. W tych warunkach pobyt
w Krakowie Abramowskiego stawat sie niebezpieczny.

Od r. 1886 do 1889 widzimy go na wydziale przyrodniczym
w uniwersytecie genewskim. Studjuje poczatkowo gléwmie fi-
zyke, cho¢ niektérych dziatow' tej nauki nie znosit. Snuje wte-
dy rézne pomysty fizyczne i komunikuje je prof. Soretowi,
ktory radzi nad niemi pracowac. Nie znamy ich blizej. Notatki
genewskie mieScity sie w zbiorach zeszytow szkolnych Abra-
mowskiego, jakich petno przechowywato sie w Stefaninie
i prawdopodobnie zaginetly.

Wraca jednak szybko do studjow humanistycznych. Chodzi
bardzo pilnie na wyktady i duzo pracuje. Prébuje studjow
w roznych kierunkach. Interesuje sie zywo filozofjg i metafi-
zyka. Wptyw silniejszy wywart na nim zdaje sie filozof J. J.
Gourd, autor pragy: Le phénomene (1888), ktdry sie uwy-
datnit w dalszym kierunku studjow Abramowskiego i pdzniej-
szej jego pracy: ,Teorja jednostek psychicznych®. Wptyw ten
nadwczas nie odbit sie wyraznie na pracach Abramowskiego.

Zmiane kierunku studjow upatrywac raczej nalezy w jego
zainteresowaniach spotecznych. Pod ich wplywem zwraca sie
do studjow nad historjg gospodarcza i historjg spoteczna.
Studja prowadzi bardzo sumiennie. Stopniowo powstaje w nim
mys$l napisania pracy, czy nawet Kkilku prac, obejmujgcych
spoteczng historje feodalizmu, powstanie i rozwdj kapitalizmu.
Z zamierzen tych i przygotowarn w latach 1891—2 powstaje
studjum o feodalizmie i kilka drobnych szkicéw, drukowanych
w Il t. Pism (str. 71—508).

Nalezy podkresli¢, ze w pracy tej Abramowskiego cechuje
szerokos$¢ ujecia przedmiotu, cheé ogarniecia wszystkich stron
kultury — stad ptyneto pewno niejakie rozstrzelenie studjow
uniwersyteckich, interesowanie sie zagadnieniami oddalonemi
pozornie od siebie. Prawdopodobnie w zwigzku z temi stu-
djami ,napisat roéwniez po6zniej Abraimowski popularna swa
i gtosng broszure — ,,Spoteczenistwa Rodowe* *).

Poza pracg naukowrg zajmuje sie muzyka i duzo sam gra.
Interesuje sie telepatjg i uczestniczy w seansach spirytystycz-
nych.

* Pisma. Tom IV. Str. 1—37.
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W Genewie bierze Abramowski czynny udziat w zyciu kolo-
nji studenckiej: w mieszkaniu jego miesci sie czytelnia, beda-
ca punktem zbornym miodziezy, uczestniczy w dyskusjach
i polemikach, jakie toczyly sie na gruncie zagadnien progra-
mowych spotecznych i narodowych i prawdopodobnie bierze
udziat w organizowaniu Zjednoczenia mitodziezy polskiej za-
granicg, w ktérym znaczny udziatl wzieta kolonja genewskal).

Najbardziej zazyte stosunki z posréd miodziezy wigza Abra-
mowskiego z M. Wiszniewskim. Razem mieszkajg, razem stu-
djuja, nie rozstajg sie prawie.

Podczas pobytu w Genewie i systematycznych przyjazdéw
do kraju, do Warszawy i Stefanina, Abramowski podtrzymu-
je w dalszym ciggu stosunki z kotami rewolucyjnemi w Kkraju.
W Genewie styka sie z A. Debskim i S. Mendelsonem. Razem
z Wiszniewskim uczg w kétku robotnikéw. W tym czasie zda-
je sie rozwija sie literacko - agitacyjna dziatalno$¢ Abramo-
wskiego, zaczyna on pisa¢ artykuty i broszury. O dziatalnosci
tej nie wiemy nic blizszego.

Okres studjow geneAvskich nie zakonczyt sie zadnemi egza-
minami, a nawet, jak przypuszczamy, opanowaniem catkowi-
tem przez Abramowskiego pewnych, wybranych przezen dzie-
dzin wiedzy. Zostat raczej przerwany — przerwany wiadomo-
$cig z kraju o rozbiciu ruchu przez areszty. Abramowski —
nie wiemy, czy z inicjatywy wiasnej, czy inspirowany przez ko-
fa emigranckie — podejmuje sie misji nawigzania stosunkow
z krajem i przerywa swe studja.

* A. Karbowiak, Mtodziez polska akademicka zagranicg. 1795—1910.
Krakéw 1910. Str. 118 i n.



POLITYK | DZIALACZ PRAKTYCZNY.

Z poczatku r. 1889 przyjezdza Abramowski z Genewy do
Warszawy, po rozbiciu grupy Kulczyckiego z misjg wznowie-
nia ruchu i nawigzania na nowo zerwanych przez areszty we-
ziow'.

Oweczesny ruch spoteczny w Kongreséwce cechuje rozbicie
i zastdj. Jedynemi sprezynami sg luzne kotka miodziezy i ro-
botnikow. Dziatacze krajowi byli wylacznie bardzo mitodzi,
niedoswiadczeni i nader chwiejni w swych pogladach — po-
pularnoscia cieszyli sie studenci, studjujacy zagranicg. Wnosili
tez wiele ozywienia.

Abramowski przyjezdza po porozumieniu z emigracjg szwaj-
carska. Przygotowuje zebranie dziataczy krajowych wszyst-
kich odtaméw w Genewie dla porozumienia sie. Zebranie cze-
Sciowo tylko sie udato, gdyz pojechato zaledwie kilka o0séb
(A. Warszawski, S. Motzéwna. Abramowski). W porozumie-
niu z dzialaczami genewskiemi tworzy Abramowski wydawni-
ctwo popularne: ,Bibljoteke Socjalisty Polskiego®, wydawane
w Genewie, gdzie pisze pierwsze tomiki (Dzien roboczy, Re-
wolucja Robotnicza). Wracajac z Genewy, zatrzymuje sie
w Krakowie, prawdopodobnie dla uregulowania spraw ,gra-
nicy“, lecz zostaje razem z S. Motzéwna aresztowany i wydalo-
ny z granic Austrji (27 listopada 1889 r.).

Po powrocie do kraju rozpoczyna prace odbudowywania
robotniczej organizacji politycznej. Nawiagzuje na nowo nici
organizacyjne. Abramowski chciat, by nie byly one narzucane
zgory, lecz wynikaty z woli i poje¢ uczestnikéw, zamierzat
przytem zjednoczy¢é wszystkie ugrupowania w jedng catosc.
Porozumienie genewskie ustalato, ze nowa organizacja krajo-
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wa ipowstanie na podstawie programu i taktyki, wypracowa-
nych na miejscu.

Zagranica traci swoj kierowniczy i decydujacy wplyw. Na
naradach krajowych zwrécono szczegdlng uwage na ustalenie
nowych zasad taktycznych. Kwestjonowano nawet utrzyma-
nie nazwy stronnictwa ,Proletarjat”, zarzucano jej, ze jest
niezrozumiatg dla robotnikéw, mimo to utrzymano jg dla za-
chowania ciggtosci ruchu i tradycji. Poczyniono natomiast
wytomy w starych pogladach na teror, ruch masowy robotni-
czy i role przewrotu spotecznego. W ten sposéb powstaje na
nowych zasadach zorganizowany nowy ,Proletarjat“. Obok
Abramowskiego wchodzg tam J. Strozecki, F. Perl, Kiersz, Hu-
lanicki, B. Jedrzejowski, Kochanski, St. Motzéwna, Kasprzak,
J. Grabowski, Kowalski, K. Pietkiewicz i t. d.

Duszg ruchu jest Abramowski, ktéry wnosi do dziatalno-
§ci i taktyki partji metody zachodnio-europejskie — najener-
giczniejszg jego wspoOtpracowniczka — Stanistawa Motzdwna,
pdzniejsza jego zona (1890). Mieszkanie Abramowskich jest
osrodkiem konspiracji. Zbierajg sie tam jednak nietylko czton-
kowie ,Proletarjatu®“. Abramowscy znajdujg sie w S$cistym
kontakcie z drugg organizacjg Owczesng ,,Zwigzkiem*“, utrzy-
mujg tez kontakt z dziataczami radykalno - narodowemi, jak
Poptawski i Bohuszl).

Spory taktyczne w Proletarjacie nie cichng. Dzieli sie on
na odtam ,radykalny“, pragnacy utrzymania teroru wsréd
Srodkow taktycznych i odtam ,,umiarkowany“, zwalczajacy te-
ror. propagujgcy zasade masowosci ruchu. Na tle tych roz-
nic powstaje roztam w r. 18912. Mianowicie z Proletarjatu
wystepuje gar$¢ dziataczy wraz z Abramowskim i tworzy
nowe ugrupowanie: ,,Zjednoczenie robotnicze*. Do Zjednocze-
nia naleza: W4 Grabski, St. Tylicki, J. Strozecki, K. Pietkie-
wicz it ,d., oraz przylgczajg sie cztonkowie grupy narodowo-
socjalistycjznej (Pobudki): St. Wojciechowski i M. Rodzie-

Marjan Bohusz-Potocki byt czestym gosciom u Abramowskich.
Abramowski cenit go bardzo i lubit. Bohusz poswiecit S. Abramowskiej
po jej zgonie piekne wspomnienie w ,,Glosie®.

2 M. Mazowiecki (L. Kulczycki), Historja ruchu socjalistycznego
w Zaborze Bosyjskim. Krakow 1903.
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wicz. Nowe ugrupowanie stawia sobie za zadanie, jak wska-
zuje nazwa, skupienie ponowne ruchu w jednej organizaciji.

Okres historji ruchu robotniczego w tej dobie nalezy jeszcze
do najmniej zbadanych. Trudno tez ustali¢ role jaka odgry-
wat w nim Abramowski. Ze wszystkich jednak przejawéw tego
udziatu sadzi¢ przeciez nalezy, ze byta wybitng: byta rolg twor-
cy i ideowego kierownika. Pomimo swego miodocianego je-
szcze wieku (20—22 lat) i wygladu Abramowski byt jednym
z najdojrzalszych i najwybitniejszych socjalistbw w kraju. Mio-
dzienczo$¢ jego wyrazata sie jedynie ,w werwie, zapale
i energji.

Jest przedewszystkiem najptodniejszym i najbardziej uta-
tentowanym publicystg ruchu, jedynym boclaj w kraju —
wszystkie niemal broszury agitacyjne oryginalne wiekszych
i mniejszych rozmiaréw, ustawa og6lno - robotniczej kasy opo-
ru, proklamacje majowe sg jego piora. Uczestniczy w ruchu,
stworzonym przez ,,Zwigzek”, ktory zamierzat wyzyskaé legal-
ne drogi popagandy — pisze stynng swrg broszure: ,,Spote-
czenstwa rodowe“ pod pseudonimem Z. R. Walczewskiego,
majaca gtownie cele agitacji na oku, ktorg wskutek krytyki
»Przegladu Kkatolickiego* wycofuje cenzura z obiegu. Bierze
réwniez udziat w prasie legalnej — w ,, Tygodniku Powszech-
nym“ redagowanym przez Krzywickiego, w ktérym umieszcza
szereg dobrze napisanych artykutow?*). Wszystkie prace
Abramowskiego z tego okresu cechuje pewien jednostronny
dogmatyzm w formutowaniu celédw ruchu robotniczego, brak
konkretnych wskazan i pewna programowa mglistos¢ — ude-
rza natomiast w uzasadnieniu celow niezmierna prostota i prze-
konywujgca jasno$¢, Swietnos¢ stylu, rozmach pisarski i po-
mystowos$¢. Wiekszo$¢ ich doczekata sie kilkakrotnych wydan
i thumaczen na jezyki rosyjski i butgarski. Na szczeg6lng uwage
zastuguje ,,Ustawa ogodlno - robotniczej kasy oporu“, bedaca
wraz z projektami organizacyj zawodowych, propagowanych
przez Abramowskiego w broszurze ,,Sprawa robotnicza* dru-
gim etapem w rozwoju idei Abramowskiego tworzenia samo-

*  Wszystkie woéwczas wydane utwory publicystyczne mieszczg sie
w t Ii IV Pism.
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dzielnych organizacyj robotniczych ). O poglagdach Abramo-
wskiego w tej epoce mamy utamkowe tylko wiadomosci —
dadzg sie one czeSciowo wytowié¢ z jego dziatalnosci litera-
ckiej.

Przedew.szystkiem stwierdzi¢ musimy, ze rdzen jego po-
gladéw', ktéry przetrwat po przez wszystkie etapy mysli, da
sie bez trudu ustali¢. Abramowski jest juz woéwiczas bojowni-
kiem idei masowego ruchu, przeciwnikiem teroru. W idei tej
jest zrodio inicjatywy kas oporu, ktéra wyszta, jak pisze
Res?, z ,Proletarjatu“, a mianowicie z jego prawego, umiar-
kowanego skrzydta, i ktora byta ,,najpowazniejszg préba or-
ganizacji masowej w tej dobie” i dodajmy praktyczng préba
scementowania catego dwczesnego ruchu robotniczego. W or-
ganizacji kas oporu, przynajmniej poczatkowo, uczestniczyty
wszystkie odtamy partyjne. W imie tej samej masowrosci ru-
chu Abramowski tworzy organizacje ,Zjednoczenie Robotni-
cze“, majagcg na celu zaprowadzenie jednosci w ruchu robo-
tniczym kraju. ldea niezwyklej ptodnosci i mocy. Abramo-
wski nietylko podtrzymuje kontakt i zwigzek ze wszystkiemi
ugrupowaniami, lecz przeprowadzaé sie stara a przynajmniej
uzgadnia¢ wspélne wystgpienia i akcje np. obchody S$wieta
majowego.

W akcji zjednoczeniowej jest Abramowski jednym z naj-
stynniejszych promotorow wytwarzajacej sie P. P. S. Wie-
my, ze roli czynnika narodowego w zyciu przypisywat zawsze
wielkie znaczenie. Ze zgodnych relacyj réznych dziataczy 6w-
czesnych mozna wnioskowaé, ze wplyw jego na wysuniecie
hasta niepodlegtosci i wytworzenie P. P. S. byt o wiele wiek-
szy, niz to sie pospolicie przyjmuje. Zdaje sig, ze on wiasnie
przyczynit sie powaznie w kraju do wytwrorzenia odpowied-
niej atmosfery i ze najsilniej wptywat na Mendelsona. Men-
delson ocenit tylko dojrzato$¢ sytuacji i wysungt zagadnienie
niepodlegtosci jako naczelne, programowe.

Abramowski w swych wystapieniach 6wczesnych zdradzat
juz pewne lekcewazenie panstwa, kiladt nacisk na akcje bez-
posrednig robotnikow, na tworzenie kas oporu i wzajemnej

1) Pisma. Tom IV str. 192-198 i 143-191.
2 Res, Historja ruchu socjalistycznego. Warszawa 1932. 11 wydanie.
Str. 328.
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pomocy, na organizacje i walke strejkowga. Zjednoczenie orga-
nizuje w Warszawie pierwsze wieksze ruchy strejkowe: ro-
botnikow murarskich i piwowarskich. Ruch dwczesny o sze-
rokich, rozlewnych podstawach, oddziatywat nan poteznie i po-
budzat. Walki w Zyrardowie w r. 1891, wielki strejk todzki
1892 r. — wstrzasajg nim do gitebi. Ahramowski wraz z Zy-
gmuntem Pietkiewiczem przyjezdzajag do todzi w trakcie
wielkiego strejku. Potezny, zywiotowy ruch wprawia go
w stan ekstazy — wrazenia swe z tych dni wylewa w piesni,
ktorej refrenem byt frazes, styszany na kazdym kroku w to-
dzi: ,Ro czas juz nadszedt, Zeit ist schon gekommen!*

Na wiosne 1892 r. spada nan tragiczna katastrofa — Smier¢
zony. Edward oddaje sie bezgranicznej rozpaczy, usituje ode-
bra¢ sobie zycie. Stan jego graniczy z zupelnym rozstrojem
nerwowym. Przyjaciele i krewni z trudem utrzymujg go przy
zyciu. Nadomiar wszystkiego rozpoczynajg sie na catej linji
represje: masowe rewizje, areszty, ktdére docierajg do najbliz-
szych Edwarda (Pietkiewicz Kazimierz). Z wielkim wysitkiem
udaje sie przyjaciotom wypchna¢ wcigz chorego Edwarda za
granice na kilkoletnig tutaczke emigrancka.

Pomimo, ze w okresie powyzszym Edward z catym zapar-
ciem i z calg namietno$cig oddat sie na ustugi ruchu robotni-
czego, nie przerwat jednak swej pracy Scisle naukowej.
W zwigzku ze swa akcjg polityczng i spoteczng, wiele stu-
djuje. Zaséb naukowy i metoda widoczne sg nawet w popu-
larnych broszurach jego.

W zwigzku ze studjami nad kapitalizmem opracowuje i wy-
koncza ,,Fermeréw*, drukowanych w Ateneum w r. 1892, oraz
rozpoczyna wieksze studjum o ,feodalizmie*, ktore opraco-
wuje w sierpniu 1891 r. w Markach, a p6zniej w Warszawie

(1891 r. wrzesien — pazdziernik) — koriczy za$ dopiero
w Zurychu i Paryzu w r. 1892. Pracy tej nie drukowal, uwazat
ja za niewykonczong — ogtoszona zostata dopiero w t. 11l

Pism (str. 71—468), z poSmiertnej puscizny autora.
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Nastepuje najwieksze zatamanie w zyciu Abramowskiego.
Smieré zony druzgocze go, zniecheca do zycia, czyni niezdol-
nym do pracy. Nekany halucynacjami i chory nerwowo, mu-
si sie jednoczesnie ukrywaé przed prze$ladowaniami wdadz
rosyjskich. W tych warunkach nastepuje wyjazd, a raczej
ucieczka zagranice.

Okres to naijciezszy w zyciu Abramowskiego. Wydalony
juz poprzednio z Aust™rji, zostaje réwniez teraz wydalony
z Francji, prowadzi¢ musi zywot tutaczy, ciezko choruje, traci
siostre, wreszcie trawiony jest beznadziejng nostalgjg za kra-
jem. Jest to jednak zarazem etap w zyciu jego niezmiernej
wagi — odnajduje swoje wiasne drogi.

Po ucieczce z kraju (latem 1892 r.) ipodgza goraczkowo do
jedynej znanej sobie zdawna cichej ostoi zagranica — do Ge-
newy, gdzie zatrzymuje sie az do jesieni r. 1892. Pochtoniety
jest wcigz jeszcze zagadnieniami, ktorym stuzyt w kraju, prze-
dewszystkiem sprawg zjednoczenia ruchu robotniczego, stwo-
rzenia nowej partji, ktéraby objeta wszystkie podéwczas dzia-
tajace ugrupowania w Kongreséwce. Z Genewy udaje sie do
Paryza na Zjazd organizacyjny P. P. S., ktdry sie odbyt w listo-
padzie t .r. Na Zjezdzie Abramowski byt jednym z trzech de-
legatbw z ramienia ,,Zjednoczenia“ (St. Wojciechowski, St.
Tylicki). O udziale Abramowskiego w obradach — znajduje-
my pewne informacje w ,,Materjatach do historji P. P. S.“ *).
Sprawa niepodlegtosci w programie byta odrazu przesgdzona—
dostatecznie przygotowana, jak wiemy, wr duzym stopniu przez
Abramowskiego. Najwiedej czasu zajeta Zjazdowi taktyka

*)  Materjaly do historji P. P. S. Warszawa 1907. T. | str. 7, 21—2.
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partji — dyskusja dotyczyta przedewszystkiem sprawy tero-
ru. Na Zjezdzie ,,byli gwattowni przeciwnicy teroru np. przed-
stawiciel ,,Zwigzku“ G(rabski St.), ktory na Zjezdzie przyta-
czyt sie do ,,Zjednoczenia“, oraz przedstawiciel tego ostatnie-
go A(bramowski). A(bramowski) obstawat rowniez energicz-
nie za pomieszczeniem w ,$rodkach walki*“ ,petycyj zbioro-
wych“, co wywotato ostre starcie z Proletarjatczykami, ktorzy
0 tern stysze¢ nie chcieli. Rowniez ,,duzo czasu zjazdowi zajeta
kwestja poruszona i gorgco broniona przez przedstawicieli
Zjednoczenia (Abramowskiego) wyzyskiwania uczu¢ religij-
nych w agitacji. Spotkato sie to z opozycjg i w konicu przyjeto
kompromisowg rezolucje, gdzie powiedziano, ze ,mozna od-
dziatywaé na te uczucia, ale taktownie w niczem nie ostabia-
jac zasad socjalistycznych“. Po Zjezdzie zostat Abramowski
cztonkiem pierwszego Zarzadu Zwigzku Zagranicznego Socjali-
stéw Polskich, co Swiadczy o roli jaka odgrywat wowczas
lwraz z innymi cztonkami Zarzadu zostaje aresztowany w Pa-
ryzu i wydalony z Francji (7 stycznia 1893).

Historja wydalenia z Francji Abramowskiego wraz z Woj-
ciechowskim, Debskim, Perlem, Jedrzejowskim wymaga je-
szcze zrédtowych poszukiwan. Byta to zemsta rzadu rosyjskie-
go za wytworzenie P. P. S. Wydalenie nastapito pod naciskiem
ambasady rosyjskiej, wywartym na rzadzie francuskim, za
ustuznego ministerjum Ribota ’).

Abramowski po wydaleniu osiedla sie poczatkowo w Lon-
dynie, lecz klimat nie stuzy mu, zaczyna chorowaé i przenosi
sie do Szwajcarji. Cien prze$ladowczy banicji i tutaj zaglada
pod postacig ciagtych grézb wygnania... Abramowski jest
w tym czasie w dalszym ciagu najptodniejszym i najpopular-
niejszym pisarzem partji. Wydaje rozpoczete wraz ze swg zong
dwie broszury agitacyjne dla robotnikéw rolnych: ,,Dobra no-
wina robotnikom wiejskim®, pisze broszury: Czego chcg so-
cjalisci, Sprawa robotnicza, Co nam dajg kasy fabryczne,
wreszcie broszure majowa: Wszystkim robotnikom polskim na
dzien 1 Maja... Broszura ta byta powodem do zatargéw pro-
gramowych w Kkraju i poniekad stata sie przyczyng odstrych-

Raport Raczkowskiego z r. 1893 do Dyrektora Departamentu Po-
licji przedrukowany zostat w wydawnictwie ,,Z Pola Walki“ Nr. 1. Mo-
skwa 1926. Str. 103—106 oraz ,Niepodlegtosc“ t. VII zesz. 2, str. 269.
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niecia od P. P. S. zywiotdw niezadowolonych ze zbyt patrjo-
tycznych jej akcentéw. Drukuje réwniez w Przed$wicie: Kasa
oporu ws$rod pracownic fabrycznych — z podpisem swej zo-
nyJl. Wogdle calg dziatalno$¢ pisarsko-<publicystyczng Abra-
mowskiego z tej doby cechuje kontynuacja tych prac, ktére
rozpoczat w kraju przy wspoétudziale Zzony.

Bierze tez udziat w zjezdzie i konferencjach partji. Pracuje
W Zarzadzie Zwigzku Zagranicznego Socjalistéw Polskich.
Zwigzek mial za zadanie pomoc organizacjom krajowym
wszelkiemi mozliwemi sposobami, a przedewszystkiem przez
dostarczanie im literatury socjalistycznej. Zwigzek byt wiec
kuznig literatury ,nielegalnej“, a w kuzni tej Abramowski po-
waznym pracownikiem. Po przyjezdzie do Szwajcarji dziatal-
no$¢ ta stabnie. Jedynie sprawozdania przestanych do kraju
broszur i drukéw wymieniajg co roku dzietka Abramowskie-
go, transportowane w wiekszej ilosci egzemplarzy.

Zeby zrozumie¢ przydzyne ostabienia twoérczosci publicy-
stycznej Abramowskiego, nalezy uwzglednié, ze okres emigra-
cyjny szwajcarski rozpada sie na dwra podokresy: Zurychski
do r.-1894, w ktérym, po chwilowym, intensywnym udziale je-
go w obronie programu niepodlegtosci w partji na konferen-
cjach i wiecach, nastepuje dtuzszy czas kuracji szpitalnej
u A. Forela i genewski od r. 1894, kiedy Abramowski, po sku-
tecznie przeprowadzonej kuracji osiedla sie w Genewie i od-
daje pracy naukowej, prowadzacej go na drogi nowe, odda-
lone od dotychczasowych. Tem ttumaczy sie zanik tworczoSci
agitacyjno - socjalistycznej i poczatek nowej krytyczno - nau-
kowej. Abramowski zwykle po dokonaniu pewnej rzeczy prze-
stawat sie nig interesowaé. Zaczynat prace nad nowemi za-
gadnieniami. Tem tlumaczy sie czesto opuszczanie pewnych
placéwek i obejmowania innych, zwlaszcza w pracy prakty-

cznej.
Impulsem do tej zasadniczej zmiany byta nowra kleska w zy-
ciu Abramowskiego — strata jedynej, ukochanej siostry, od

dzieciistwa nieroztagcznej towarzyszki w pracy umystowej
(zm. 10 marca 1895 r. w Meranie). Strata ta byta niewypowie-
dzianym ciosem, ktéry wstrzasnat najgtebsze poktady jego du-

*) Pisma t. IV str. 249—253.
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szy, odsunat Abramowskiego na nowo od zycia publicznego,
przed ktérym szukat zapomnienia w nauce. Podejmujac studja
naukowe, siega teraz do psychologji, teorji poznania i socjo-
logji-

Najpierwszym etapem byta praca nad teorjg ,,jednostek psy-
chicznych®, ktéra stata sie kamieniem wegielnym calej teorji
poznania Abramowskiego i miata przywréci¢ pozniej w jego
socjologji role przodujgcg woli ludzkiej. Dalszym naturalnym
etapem byty studja nad istotg zjawiska spotecznego, materja-
lizmem historycznym d etyka, ktére pozwolity mu daé nowe
sformutowanie doniostej roli ,pierwiastkéw indywidualnych®
w rozwroju dziejowym, wychodzgc z osiggnietego stanowiska
poznawczego. Stad krok jeden jeszcze do nowej koncepcji so-
cjalizmu bezpanstwowego. Wypracowanie i stworzenie nowych
swych teoryj zawdziecza Abramowski przedewszystkiem wia-
snej intensywnej pracy. W Genewie jest ,olbrzymio zajety”,
»przyttoczony robotg“. Pracuje niemal w szale tworczym po
kilkanascie godzin dziennie w bibljotekach i w domu — jest
pochtoniety catkowicie ,pisaniem i medytacjg“. Pomocga jest
mu przedewszystkiem nauka filozoficzna francuska, interesu-
jaca sie zywo temi zagadnieniami, oraz dla wytworzenia do-
ktryny socjalizmu bezpanstwowego — ruch spoteczny fran-
cuski — syndykalizin. Do koncepcyj swych i ich uzasadnienia
dochodzi stopniowo. Sam je sobie stawia i samodzielnie prd-
buje rozwigza¢. Bylo to przyrodzong cechg Abramowskiego,
ze z zewnatrz brat tylko to i tyle co bezposrednio wigzato sie
z jego Swiatem mysli i co przyjmowat, asymilujagc swoiscie.

W Genewie w roku 1895 opracowat Abramowski: , Teorje
jednostek psychicznych* — w r. 1896 napisat: ,,0 zasadzie
zjawiska spotecznego“ — rzecz drukowang w Ateneum w r.
1896 i po francusku w ,,Bevue internationale de la Sociologie“,
tam réwniez drukuje drugg swa rozprawe , O materjalizmie
historycznym* (potowa listopada 1896). ,Po polsku tego nie
wydam ,przynajmniej obecnie — pisze — gdyz nie bylaby od-
powiednio dopasowana do wymagan naszych pism, jako zbyt
duza i ciezka*. Obawia sie tez, ze ,dla wielu moze sie przed-
stawié¢ jako tamigtéwka myslowa“. Po za tem wykoncza ,je-
szcze jedng prace z zakresu etyki. — Obie one razem z tem
co wyszto w Ateneum stanowié beda pewng catos¢“. Tak sie
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zrodzity ,,Zagadnienia Socjalizmu*, Abramowski bowiem po
pewnej modyfikacji czeSci pierwszej ztgczyt wszystko w jedng
catos¢ .

W listach Abramowskiego z tej doby petno jest wiadomosci
0 réznych wydawniczych zamiarach. Donosi wiec, ze wystat
prace socjologiczng do instytutu socjologicznego, a zamierza
wysta¢ druga, ktora wiasnie ukonczyt o materjalizmie dziejo-
wym, ze praca pierwsza staremu Wormsowi bardzo sie po-
dobata. Zamierza wreszcie, gdy mu czasu starczy, ttumaczy¢
»~Jednostki“ — ,,gdyz nabratem juz pewnej wprawy w pisaniu
po francusku i wcale mi to niezle poszto“. Tymczasem reko-
pis ,Jednostek” od szeregu miesiecy znajduje sie w cenzu-
rze — upowaznia wiec Z. Pietkiewicza clo zajecia sie nim i pro-
si, by przynaglal — inaczej moze tam ,,nieskoriczenie dtugo le-
ze¢*: ,zrob tak, zeby to mogto jeszcze zimg sie ukazac“. Na
skutek znoéw uwag Bohusza o podobieAstwie idej Edwarda
z Lewesem — robi specjalny o tem dodatek w ,,Jednostkach*.

Pobyt w Paryzu i Genewie zblizyt Abramowskiego do dwdch
polskich socjologéw', stojacych jak gdyby na dwu réznych bie-
gunach: Kazimierza Krauza i Zygmunta Balickiego. Stosunki
te, naukowe i przyjacielskie mialy duze znaczenie dla twor-
czosci Abramowskiego i przetrwaly zawsze. W rozmowach
1 dyskusjach roztrzgsat z nimi Abramowski niejednokrotnie
zagadnienia go obchodzace. W rozmow®&ch z Z Balickim, wy-
rost tez projekt Polskiego Instytutu Socjologicznego, niestety
nieurzeczywistniony. W Genewie poza tem czasowo blizsze
stosunki facza Abramowskiego ze Stanistawem Grabskim, ktd-
ry tam przebywat w r. 1894. Trudno okresli¢ dzi$ jakg role
odegraty te wplywy osobiste na wytwarzanie sie pogladéw
Abramowskiego. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze niezawsze byt
zrozumiany, ze inne obchodza go zagadnienia, ze w nowym
tym okresie tworczosci wraca on najchetniej do koncepcyj
swoich najwczes$niejszych i rozwija je przy pomocy aparatu
samodzielnie zyskanego od nauki i zycia zachodnio - europej-
skiego. Abramowski utyskuje w listach, ze dziel jego nie
rozumiejg, zacheca Zygmunta Pietkiewicza do napisania za-
mierzonej recenzji. , TwoOj projekt napisania o mojej teorji
socjologicznej ucieszyt mie niezmiernie — chciatbym to jak-
najpredzej ujrze¢—szczeg6lniej, ze przekonatem sig, ze ona nie
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zostata prawie zupetnie zrozumiang przez ludzi, zakryta przed
niemi, nie wiem dlaczego swoje najbardziej ,pocieszajgce”
oblicze. Np. na ,tozsamosci ludzkiej* na ,nieSmiertelnym su-
bjekcie* — nikt sie nie poznat. | przyznam sie tobie, ze dla
mnie to bardzo przykry zawdd, pewne chybienie celu. Moze
twoje piéro, wielojezyczne swojemi obrazami i mniej wysu-
szone rozumowaniem potrafi lepiej rozstoni¢ tajemnice”.

Okres emigracyjny genewski nalezy do najptodniejszych
w zyciu Abramowskiego. Byt to najdostowniej okres wielkiego
przetomu duchowego. Jak pisze o nim $wiadek tych przeobra-
zen Z. Pietkiewicz: ,JJuz go lot ideowy uprzedni, pozyczany
i sztuczny nie porywat. Rosty mu w duchowej gtebi mysli
skrzydta zywe do lotu samoistnego w Swiecie zjawiskowosci
spotecznej“ — faktycznie nawet jeszcze szersze, w dziedzinie
zjawiskowosci wogole.

W Genewie dopiero zdobywa Abramowski moznos$¢ spokoj-
nej pracy, cisze, o ktorej zawsze marzy, do ktérej teskni, ktd-
ra jest dlan niezbednym warunkiem skupionej twdrczosci.
W listach z doby genewskiej czesto powtarza sie refren o spo-
koju. ,A najwazniejsza, ze wyrobitem w sobie usposobienie
niezachwianego spokoju, tak ze zadne przeciwnos$ci zycia nie
bedag mogty mi nic szkodzié“.

Stan zdrowia Edwarda w tym czasie nie byt najlepszy.
Obcigzony dziedzicznie choroba piuc, musiat wcigz zwracaé
uwage na siebie i pilnowa¢ sie — w listach do ojca, upomina-
jacego go o tern, pisze: — ,,zdrowie moje jest w zupetnie dobrym
stanie i postaram sie o to, zeby go niezem nie popsuc“. Byto
to dos¢ subjektywme i optymistyczne. Abramowski przez diu-
gie lata walczy z chorobg, wyrywa jej kawatami zycie, toczy
z nig bohaterski boj. Potrzeba tworczosci, wielki ped tworczy
jest najwiekszym bodZzcem i najpotezniejszym sprzymierzen-
cem w tej walce.

Pomimo intensywnej i pochtaniajgcej pracy, Abramowskie-
mu emigracja cigzy coraz bardziej. Jest nig wyczerpany i tra-
wi go tesknota za krajem. Caly pochtoniety jest mys$lg powro-
tu. Z licznych listdbw z r. 1896 wynika, ze Abramowski pracuje
gorgczkowo, by jaknajszybciej przyblizy¢ dzien w¥yjazdu. Przy-
jezdza jednak dopiero w styczniu 1897 roku. Przyjechat z ca-
tym spokojem, przygotowany na wszystko.Tymczasem powrot

3
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nie miat nastepstw spodziewanych — aresztu i wiezienia. Za-
trzymano go na granicy, gdyz wszedzie rozestane byly listy
gonicze za nim, jako za oskarzonym o nalezenie do organiza-
cji tajnej ,Proletarjat“, Zzandarmerja nakazata mu pobyt
w Warszawie, az do wyjasnienia ,sprawek“. W Warszawie
znéw, w kancelarji zandarmdéw, powiedziano mu, ze czekajg
na jakies$ (papiery i ze ,moze jeszcze ze dwa tygodnie przyjdzie
sie czekaé“ (). Obawia sig, zeby nie przeciggneta sie zbyt diugo
cata ta historja i dodaje: ,ktdrej zresztg nic nie rozumiem®.
Ostatecznie wszystko skoficzyto sie na dozorze policyjnym.
Incydent zostal wyczerpany i Abramowski zalegalizowat sie na

nowo J.

J) Dane wedlug 6wczesnych listbw do ojca. Sprawa nie byta prze-
ciez tak btaha, jak ja w listach do ojca przedstawia, Swiadczg o tem
zatgczone ponizej w notach dokumenty zandarmskie.



EPOKA UTOPIZMU.

Piecioletnia przymusowa emigracja dokonata gtebokich
przeobrazen w psychice Abramowskiego. Wyjechat jako orto-
doksyjny: marksista, ktéry zagiebiat sie w historiozoficzng
strone doktryny i wystepowat jako zdecydowany dziatacz po-
lityczny, — wracat z nowga teorjg socjalizmu bezpanstwowego,
teorjg wiasna, apolityczna, wracat jako utopijny zwolennik na-
tychmiastowego wicielania w zycie ideatéw komunizmu i bez-
panstwowosci, jako anarchista, choé moze tego nie chciat so-
bie uswiadamia¢. Jednocze$nie przesungt sie tez osrodek zain-
teresowan jego umystowych. Od badan gospodarczych, histo-
ryczno-gospodarczych i socjologicznych, przeszedt do stu-
djow nad filozofja, teorjg poznania i psychologja. Wielkie te
i glebokie zmiany w zainteresowaniach i kierunku mys$lenia
dokonaty sie na tle oderwania emigracyjnego, gtebokiej pracy
wewnetrznej i atmosfery naukowo-spotecznej zachodu. Abra-
mowski po latach wrécit nowym cztowiekiem. Emigracja przy-
czynita sie do odkrycia wielkiego Zzrédta twérczego, ktore
nie przestato juz tryskac¢ az do konca dni jego. Ten nowy twor-
czy okres nalezy rozwazyé zaréwno w dziedzinie czynu jak
i pracy naukowo - teoretycznej.

Twoérczos¢ Abramowskiego w tym okresie siega zdaje sie
szczytéw: zarowno co do tresSci jak i nowoSci dziedzin.

Wydaje caty szereg prac teoretycznych, opartych o dawne
i nowe badanie. Prace jego wybitnie sie teraz rozdwajajg —
pochtania go z jednej strony psychologja doswiadczalna, bu-
dowa nowej teorji pamieci, badanie stanéw podswiadomych*)—

i) Z okresu tego pozostat szkic pdzniejszych teoryj, zatytutowany:

»Psychologjg bezimiennych stanéw Swiadomosci“. Postrzezenia i pamiec.
T. 1. 1898.
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z drugiej strony mysli i pracuje wiele nad teorjg i kierunka-
mi ruchu spotecznego — tworzy kierunek socjalizmu bezpan-
stwowego. Jest to doba konstruowania wiasnego Swiata mysli,
odosobniania sie od wszelkich wptywow zewnetrznych, zagte-
biania sie we witasne zrédto twércze:okres najwyzszego wznie-
sienia sie jego nowego zycia.

Abramowski w ostatnich swych studjach, pisanych na emi-
gracji, odsunat sie od socjalizmu. Wyraznie stangt na stanowi-

/ sku anarchizmu, w pewnym sensie zmodyfikowanego, na grun-
cie najblizszym O6wczesnego syndykalizmu francuskiego i na-
zwal nowy kierunek socjalizmem bezpanstwowym.
Nowy ten ruch w socjalizmie polskim zainicjowat Abramowski
przez wytkniecie ,,programu nowej etyki“ (broszura bez tytutul)
i przez Swietne tegoz uzasadnienie w ,Zagadnieniach socjali-
zmu“ 2 i w rozprawie ,Etyka a Rewolucja“ 3. Nowy program
starat sie daé koncepcje spoleczenstwa bezpanstwowego,
opartego 0 zrzeszeniowg organizacje i komunizm. Na spote-
czenstwo nowe nie trzeba czekaé, az je przyniesie rewolucja
spoteczna — trzeba jg stwarzaé odrazu, stwarzaé przez bu-
rzenie starych, a tworzenie nowych potrzeb: komunizmu, so-
lidarnosci, obywania sie bez panstwa i t. d. Przetworzenie
cztowieka, obudzenie wInim nowych instynktéw i potrzeb —
rewolucja moralna miata by¢ najbardziej realng podstawa dla
powstania nowego spoteczenstwa.

Kierunek socjalizmu bezpanstwowego nie odrazu zyskat to
miano. Poczatkowo wystepuje bez nazwy — bezimiennos$¢ jest
ulubiong formg Abramowskiego, pewhego rodzaju manierg
metodologiczng, uzywa jej; Jw swylcjh pracach wielokrotnie.
Przez otoczenie ruch ten zostat nazwany woéwczas (1898—9)
ruchem etycznym, co czeéciowo tylko odpowiadato rzeczywi-
stosci. Zwrdcono uwage na metode dziatania, na ceche niewat-
pliwie bardzo wazng, rdznigcg program Abramowskiego od
wszystkich zgota znanych programoéw spotecznych, opartych
0 zjawiska przeobrazen masowych, na zasade, ze wszelkie
przeksztatcenia musza sie naprzéd dokonywac¢ w duszach ludz-

*) Pisma t. I. str. 311—17.
2 Pisma t. Il. Str. 1—144.
3 Pisma t. I. str. 265—310,
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kich. Idea rewolucji moralnej, nowej moralnosci stata sie
gtébwna teza nowego kierunku — najcharakterystyczniejszym
rysem nowej szkoty. Mato przeciez zwracano uwagi na to, ze
nowy kierunek zmierzat do odmiennych celéw, niz socjalizm,
ze podwazat, a przynajmniej o$mielat sie podcina¢ podstawy
dzisiejszego spoteczenstwa, rozwijajagc w ludziach nowe instyn-
kty i Swiadomos$¢ trojakiego zla: panstwa, wiasnosci i pracy.
Bezpanstwowos¢ byta tym najbardziej roznigcym od socjalizmu
pierwiastkiem wr nowej nauce. W krytyce wiasnosci i przy-
musu pracy, w uwielbieniu uczué solidarnosci i braterstwa
nowy ruch szedt drogg poniekad wytknieta — zaptadniat jed-
nak nowemi sformutowaniami i nowoscig ujecia.

Tezy bezpanstwowosci, jako wttoczonej w szereg innych, nie
spostrzezono zrazu. | to pomimo, ze gto$no nawotywat i nie-
bezpieczenstwo jej wysuwat herold kampanji antyetycznej
L. Kulczycki — sam dawniej anarchizujgcy, wowczas nader
zagorzaty marksista, on to jedyny zdaje sie silnie strone te
podkreslat®).

Przenikanie idej Abramowskiego do spoteczenstwa, zwia-
szcza do miodziezy i wr szeregi robotnicze, odbywa sie row-
niez niepostrzezenie i asymilacja tych idej nie jest przez ni-
kogo na razie kwestjonowana. Wytlumaczeniem tego dziwnego
zjawiska byt najoczywisciej z jednej strony brak przywigzania
do pojecia panstwa zaborczego, zwiaszcza w zaborze rosyj-
skim, i zanik zmystu parstwowego, apolityczno$¢ zaréwno in-
teligencji jak i mas ludowych, z drugiej za$ brak wyrobienia
i zapalno$¢ miodziezy do nowych idej, ktérych do ostatnich
konsekwencyj nikt nie przemys$lat. Natomiast entuzjazmowata
nowos$¢ pomystow, oryginalno$¢ i pieknos¢ gmachu mysli.

Od r. 1898 do 1902 przebywa Abramowski na przemiany
w Warszawie i Genewie i tworzy liczne ugrupowania ,.ety-
kow*, ktére stanowig kadry zwolennikéw nowej doktryny.
Sekta raczej niz partja bezimiennych ,etykéw* zdotata dosc¢
szybko zdobyé, a przynajmniej zainteresowaé szerokie kota
zwolennikéw. Abramowski miat talent werbowania nowych

9 L. Kuleczycki (J. Trabczynski), Anarchizm pokojowy w szacie nau-
kowej. Przed$wit 1899 Nr. 10. Tenze. Etvka a polityka. Przedswit 1900.
Nr. 2.
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cztonkdéw i zarzucat sieci niezmiernie szeroko. Zyskat tez liczne
kota sympatykow i gars¢ zwiazanych ze sobg Scislej dziataczy,
ktorzy rozpoczeli w tym czasie prace realng. Praca polegata na
tworzeniu két wsrod miodziezy, robotnikéw, inteligencji, ktore
prébowaty wciela¢ te zasady w zycie i szerzy¢ je. Kota samo-
ksztatcenia, dyskusyjne, wyktadowe tworzyty sie niestychanie
szybko i w okresie od r. 1899—1901 liczba ich dosiegata kilku-
dziesieciu. Wytworzyto sie réwniez kierownictwo centralne,
sktadajagce sie z Abramowskiego, Zofji Bassakowny, Stanista-
wa Berenta, Konstantego Krzeczkowskiego, Wiadystawa Mi-
chalskiego i Maksymiliana Zanda. Dwaj ostatni — dzi$ nie zy-
jacy dziatacze byli najwieksza podporg organizacji.

Wiadystaw Michalski poswiecit jej calg swojg wielkg wiedze
i inteligencje, byt najzarliwszym, fanatycznym zwolennikiem
nowego kierunku, wszystkie wydawnictwa ,,etykdw* sam prze-
pisywat i odbijat wraz z siostrg na specjalnie skonstruowanym
hektografie, magazynowat u siebie, a jednoczesnie organizo-
wat i instruowat kétka studenckie, wyktadat w licznych kot-
kach robotniczych. Wnosit gorgce umitowanie sprawy, ogro-
mng prace i wielkg swg wiare. M. Zand (Szymon) byt duszg
organizacji robotniczej ,etykow*. Cztowiek niezwykle skro-
mny i tagodny, gleboko odczuwajgcy krzywdy, ponizenie ludz-
kie, miat wielkg wytrwato$¢ czynu w najtrudniejszych warun-
kach. Miat talent grupowania ludzi. Dzieki jego staraniom i wy-
sitkom organizacja urosta i rozwineta sie powaznie i przetrwata
do okresu wielkiego masowego ruchu w 1905 roku. Calg zbyt
szybko rozwijajacg sie organizacje kot — dos¢ zresztg luzng —
z trudnoscig mozna byto obstuzyé. Gidwng dziatalnoscig mu-
siata z koniecznosci by¢ ustna propaganda — kota wyktadowe,
samoksztatcenia, gdzie obok dyskusji na temat zagadnien pro-
gramowych, uczono sie réznych przedmiotow. Mys$lano duzo
i czyniono préby stworzenia wspoétsasiedztw, kooperatyw, lecz
w warunkach 6wczesnych byly one niewykonalne.

»Etycy“ niemieli nigdy zamiaru wytworzenia jakiej$ odreb-
nej organizacji politycznej. Nalezeli do niej ludzie bezpartyj-
ni i zwolennicy réznych ugrupowan partyjnych (P. P. S
i S. D.). — Do roboty partyj nie mieszano sie. W okresie okoto
1900 roku etycy odegrali role dla partyj 6wczesnych dos¢
wazng — powstrzymali rozkiad (zwiaszcza P. P. S. po wzieciu
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drukarni), ktéry dokonat sie pod wptywem ,Proletarjatu®,
probujacego wtedy swych wplywow i znajdujgcego sporo
zwolennikdw, dzieki gtoszonej teorji teroru. Kota etykdw sto-
jace na stanowisku organizacyj masowych, przeciwne srodkom
gwattu, rozpoczely najgoretszag walke z nowym Kkierunkiem,
oddajac tym ustugi dawnym, ostabionym wdéwczas aresztami,
ugrupowaniom S. D. i P P. S. — Nie mniej ,,etycy“ byli p6zniej
w latach 1903—4 ostro zwalczani przez oba odtamy. Kota ich
robotnicze, nieliczne zresztg juz wdweczas, jednak w tajemni-
cy przed kierownikami partyj przetrwaty do r. 1905. Okres re-
wolucyjny zatopit je i zniweczyt.

Abramowski w poczatkach tej pracy bierze udziat najczyn-
niejszy. Peten entuzjazmu, zapatu i przekonywujgcej mocy
W argumentacji, jest niewyczerpany w prowadzeniu agitacji
za nowym ruchem. Pojedynczo i na zebraniach, ktére inicjuje,
oddziatywa sugerujgoo, skupia rozproszonych i organizuje. Od
roku 1900 praktycznej dziatalnosci oddaje sie coraz mniej —
okresami tylko. Wrodzony talent agitatorski nie opuszcza go
jednak. Przebywajac na przemiany zagranica i wr kraju, two-
rzy tu i tam skupienia bliskich sobie ludzi. Na uwage zastuguja
tworzone w tym okresie wsréd mitodziezy zagranica — komu-
ny. Wiasciwie zastuguje na uwage jedna wytworzona w Gene-
wie. Wyznanie wiary tej organizacji ogtoszono drukiem. Obok
pracy ,Etyka a Rewolucja“, ,,Programu*, byto to nowe wyraz-
niejsze moze nawet wypowiedzenie sie Abramowskiego 1. Od
czasu préb emigracyjnych, ,Ludu Polskiego“—pierwsze to bo-
daj wysitki praktycznego urzeczywistnienia ideatdw komunizmu
na gruncie polskim. Préby te dokonywane w do$¢ przypad-
kowym zespole kolonij studenckich musiaty szybko upa$é¢—
tworzyty jednak niewatpliwie $mialy eksperyment posta-
wienia na nowo zasady komunizmu w praktyce zyciowej,
prébe odrodzenia hasta dawnych utopistow?).

Pierwsze lata od swego powrotu z emigracji spedza Abra-
mowski gtownie w Warszawie. Od r. 1900 do 1906 przebywa

J Pisma t. I. Str. 318—325

2 Uczestnicy w Genewie: Edward i Emilja Abramowscy, M. Andro-
nowska, R. Abramowiczéwna, Auerbachéwna, W. Chmielewska, Jezier-
ska, Z. Jelowiecki, Kasperowiczowa, M. Mitkowska, Rogowska, Trusie-
wlczowa, J. Zielinska.
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okresami w Genewie, Warszawie, Stefaninie, HorodZcu, Zako-
panem, Wisle, Kosowie i w réznych miejscowosciach Wtoch.
W r. 1901 zeni sie z Emiljg Andronowska, kolezankg z Gene-
wy, cOrka powstainca i wyjezdza na Syberje do Barnautu, do
rodzicow zony, dokad powraca jeszcze w latach nastepnych.
Wogéble w latach tych Abramowski prowadzi ruchliwy tryb
zycia.

Ro6zne ciosy spadajg w tym czasie na niego. W r. 1902 (paz-
dziernik) umiera ojciec jego, do ktérego jak wiemy byt bez-
granicznie przywiazany. Smier¢ te Edward przeczuwat — be-
dac zagranicg. Listy jego petne sg wowczas niedopowiadane-
go niepokoju, troski, niemal rozpaczy, gdy brak byto wiado-
mosci z domu. Z ojcem do konca wigzata go intymna, gteboka
przyjazn — zwierzal mu sie ze wszystkich swyph pomystow
i zamiaréw, powiadamiat o kazdym swoim kroku, trybie zycia
i wiadomosci tych potrzebowat od ojca. ,

Smier¢ ojca osamotnita go i oderwata od Stefanina. Nie mogt
i nie chciat tam dluzszy czas wracaé. Giebokie wstrzasnienie
wyryto na nim nowy S$lad tesknoty i melancholji. Ne-
ka¢ go zaczyna rdéwniez mus zajmowania sie sprawami
materjalnemi, majgtkowemi. Oderwany zawsze przedtem od
zycia, nie przywigzywat do nich wagi i nie rozumiat ich. Zto-
bi sie wiec nowe koryto mysli i trosk — potrzeba uregulo-
wania dos$¢ ztozonych intereséw materjalnych kilku rodzin,
z nim zwigzanych. Nie umie by¢ praktycznym, ale teoretyzuje.
Gdy gospodarstwa Stefanifiskie nie wystarczalo na wszystko,
nosi sie z pomystami wprowadzenia intensywnej gospodarki
hodowlanej lub sadowniczej. Rad jest jednak, gdy zachodzi
zmiana w zarzadzie majatku, sprawiajgca, ze nie potrzebuje
juz troskac¢ sie o te sprawy, ze ,caly ten ciezar gtupich, ma-
tych, denerwujgcych rzeczy zwali sie juz raz na zawsze z na-
szych mozgow*.

Jednoczes$nie Abramowski sam stale zapada na zdrowiu —
musi sie leczy¢. Zastarzate gruzlicze usposobienie sprawia, ze
zdrowie jego ulega szybkiej ruinie. Latem w r. 1903 Abramo-
wski zachorowat ciezko na ptluca — przebywa dluzszy czas
w Chateau d‘Oex (Szwajcarja) i musi sie podda¢ dtuzszej ku-
racji i pobytowi w Zakopanem (zimg 1903—4 i p6Zniej 1905).

Oderwany od swych badan psychologicznych, oderwany od
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dziatalnosSci praktycznej, przywigzany do t6zka, wykoricza
swoje prace teoretyczne. W Zakopanem zimg 1903—4 pisze
»S0cjalizm a panstwo“ — najbardziej wykonczony i krytyczny
system zasad socjalizmu bezpanstwrowrego *). Problematy, pod-
jete niedSmiato w: ,,Zagadnieniach Socjalizmu“, rozwijane
w broszurach, praktycznym celom poswieconych (Etyka a re-
wolucja, Program Komuny genewskiej) — znajdujg tutaj swdj
mocny teoretyczny wyraz i stanowcze ostateczne sformuto-
wanie.

W Zakofpanem Abramowski styka sie z licznem gronem
przebywajgcych tam os6b. Glosi swoje ideje, skupia koto sie-
bie najblizszych swoim ideom (Djonizy Bek, Marcin Woj-
czynski, Irena Zielinska, Jan Witkiewicz). Po6zniej koto to
rozszerza sie. Nie do$¢ udane proby z komunami, opartemi
0 podstawe materjalng, skitaniajg Abramowrskiego do tworze-
nia ,Komun duchowych*, organizacyj hraterskich, — sg to
pézniejsze zwigzki przyjazni. Idee te znalazty w Zakopanem
wyraz w wytworzonej w r. 1905 takiej komunie. Biorg w niej
udziat: Abramowski, Djonizy i Jozef Bekowie, Juljan Kowal-
czyk, Wiadystaw- Orkan, Romuald Minkiewicz. Kazdy z ucze-
stnikdw miat co$ zrobi¢ dla szerzenia idej komuny: Djonizy Bek
stworzyt wtedy wséréd gdrali—rzezbiarzy zakopianskich, koto
etyczne, J. Bek napisat swg prace: ,,Kooperacja jako program
zyciowy“, Minkiewicz—,0 komunie duchowej* i ,,Ideat a zycie
socjalisty*, WTeszcie Orkan wydat swe ,,Pie$ni czasu“4 Z gru-
pki tej nieznanym zostat jedynie Juljan Kowalczyk — mistyk,
filozof, mysliciel, przedwczesnie zmarty przepiekny cztowiek,
ktory mysli swe rozdat i rozrzucit w rozmowrach jedynie i li-
stach. Jedynej swej, zamierzonej i wytesknionej, Kksigzki,
w ktorej zawrze¢ chciat caty swiat mysli i przezyé swoich
nigdy, niestety, nie napisat.

Lata 1904—5, to okres pierwszego, wielkiego fermentu, kto-
ry miat pozniej obali¢ imperjum rosyjskie. Abramowski bacz-
nie $ledzi wszelkie dobiegajgce do Zakopanego echa rozpoczy-
najacych sie masowych ruchéw w Kongreséwce. Poprzez Kra-
kéw $ciagajg do niego dziatacze z Kongresowki, z r6znych obo-
z6w' radykalnych, o rade i pomoc. Juz wtedy krag spotecz-

* Pisma t. Il. Str. 239—378.



nych pogladéw Abramowskiego obejmuje cato$¢ zycia, catosé
wspdczesnej kultury. Nic dziwnego, ze umyst jego niestychanie
elastyczny i plastyczny rozumiat potrzeby rdznych obozéw,
umiat naczelne swe hasta przystosowywaé do réznorodnych
kierunkéw i potrzeb. Zasady antypanstwowe Abramowskiego
godzity sie bardzo tatwo z hastami Owczesnej ostrej walki
z rzadem. Widzimy go wiec kre$lagcego programy réznym od-
tamom radykalnego wiosSciainstwa, robotnik6éw i inteligencji.
We wszystkich tych programach jest wspolny i silny jedyny
pion wiasny Abramowskiego, — kresSlac réznym ugrupowa-
niom programy, wypowiada i rozwija swoéj wiasny. Uwazajac
walke z panstwem za najistotniejszy punkt swych dazen, zmie-
rza on do zastepowania organizacji panstwowej przez wolne
zrzeszenia, zmierza do wyrugowania z dusz ludzkich wszystkich
instynktéw ,,panstwowosci“. Dazenia te nie moga iS¢ jednym
tylko szlakiem — rewolucji proletarjackiej. Osaczanie panstwa
dokonywane by¢ musi ze wszystkich stron, lezy to w intere-
sie roznych klas uposledzonych. Rozbudzenia tych instynktow
antypanstwowych pragnat wiasnie Abramowski.

Najbardziej skoniczonym i najpowszechniej znanym, a naj-
silniejszym co do wptywu, byt rewolucyjny program zawarty
w broszurze: Zmowa powszechna przeciwko
rzagdowil. Wydana w Krakowie w r. 1905 (kwiecien),
tworzyta uzupetniajacy, praktyczny program, dostosowa-
ny do rewolucyjnych nastrojéw' czasu. Byla to teorja
niezwykle konsekwentna tyle pdzniej stosowanego boj-
kotu. Najgtosniejsza broszura Abramowskiego. Uchwy-
cit w niej wszystkie zywe momenty zywiotowego ru-
chu o6wczesnego i skierowat hasta na okreSlone tory,
dat nieskoordynowanym i rozbieznym ruchom nowg ideo-
logje bojkotu. Zkonfliktow drobnych, niepozornych wydobyt
ich dziejowe znaczenie. Oddziatywanie tej ideologji bojkotu
byto niewatpliwie jednakowo silne zaré6wno w kotach robo-
tniczych jak i wtoScianskich. Na poruszenie mas wiasciarnskich
Abramowski zdawat sie specjalny k#as¢ nacisk. Stad jego
czynna wspOipraca ze Zwigzkiem ludowym w r. 1904 i 1905.

Pod wptywem ideologji Abramowskiego w konhcu lutego

*) Pisma t. I. Str. 327—350.
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1905 roku wytwarza sie w Warszawie organizacja, majaca
skupia¢ stowarzyszenia, stojgce po za partjami politycznemi,
ktore stosujac bojkot organizacyj panstwowych, na drodze sa-
mopomocy chcialy stworzyé cate zycie spoteczne i kulturalne
kraju — byt to t. zw. Zwigzek Towarzystw Samopomocy Spo-
tecznej, ktéry skupit wszystkich dziataczy oswiatowych, spét-.
dzielcéw, spotecznikéwr, dziataczy zawodowych. Byt to rodzaj
zwiazku zwigzkéw. Organizacja istniata poczatkowo jako in-
stytucja legalna, posiadajgca wilasne biuro, swydawnictwa,
urzgdzajgca posiedzenia publiczne w réznych sprawach o zna-
czeniu spotecznem czy kulturalnem. Sekretarzem towarzy-
stwa byta H. Radlifska.

Wptyw Abramowskiego na ksztattowanie ideologji Zwigzku
Towarzystw Samopomocy Spotecznej byt bardzo wielki, zwia-
szcza po jego powrocie do kraju w r. 1905. Podczas gdy ode-
zwa, zawiadamiajaca o powstaniu Zwigzku (marzec 1905) mo-
wi, ze jednem z najbardziej istotnych zagadnien jest ,orga-
nizowanie swego wilasnego zycia spotecznego, niezaleznie od
dzisiejszego panstwra, demokracji stowarzyszen, ktoraby za-
garniata stopniowo wszystkie dziedziny spotecznych prac i po-
trzeb*, odezwa z czerwca 1905 roku rzuca wyrazne hasto ,,boj-
kotu rzadu w potgczeniu z samopomocg spoteczna” i mowi
0 bojkocie wszystkich urzadzeh rzadowych.

Dla Zwigzku Towarzystwr Samopomocy Spotecznej Abra-
mowski przygotowuje rozne projekty i programy wystgpien.
Dwa z nich: ,,Szkic Programu* i , Organizacja Kultury Pol-
skiej*, przedrukowano w t. | Pism (str. 351—356).

Wiosng 1905 r. przybywa Abraméwski do Warszawy, aby
bra¢ czynny udziat w wypadkach. Gtéwnie pracuje dla Zwigz-
ku ludowego. Pisze dla niego broszury, pisze odczyty na zjazdy
nauczycielskie i artykuty do Gtosu Gromadzkiego”, propagujac
wszedzie hasta wypowiedziane w Zmowie. Dgzno$¢ do nada-
nia ruchowi charakteru nietylko ruchu przeciw caratowi,
przeciwpanstwowego, ale zaszczepienie bezpaAstwowosci i ko-
munizmu roznito go bardzo powaznie od 6wczesnych dziata-
czy praktycznych Zwigzku ludowegoa), z ktérymi nie zawsze

J St. Brzezinski, F. Dabrowski, M. Debski, J. Dziubinska. R. Fran-
kowski, L. Jaholkowska, W. Kruszewski, R. Krzesimowski, W. Piotro-
wski, L. Suda, J. Witkiewicz.
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magt sie porozumiec i czesto rozchodzit sie w pogladach na
cele ostateczne. Zarzucano mu oderwane od zycia traktowa-
nie zagadnien aktualnej polityki. Istotnie zaréwno w ,Zmo-
wie“, jak i w pdzniej wydanej 'broszurze ,,Nasza polityka“ %)
propaguje bojkot wszystkich urzadzeh panstwowych: bojkot
wybordw do dumy, gminy, szk6t, sadéw, kas oszczednosci, po-
datkéw i t. d. Chce wyrzuci¢ rzad ,poza nasze zycie“, a na
miejsce obcych stworzy¢ wiasne instytucje. Propaguje zaktada-
nie: koperatyw rolniczych, stowarzyszen spozywczych, stowa-
rzyszen oszczednosciowych, zwigzkéw robotnikow i stuzby.
Zrzeszenia te stworza zwigzki ogolnokrajowe, obejma inne
dzielnice Polski i wytworzg wolne zycie catego narodu. Bedzie
to spoteczenstwo bez panstwa, rzadzgce sie samo, wylacznie
na jpodstawie zrzeszeniowej (analogja z dzisiejszym ruchem
Gandiego).

Nieporozumienia i réznice Abramowskiego z kierownikami
Zwigzku ludowego doprowadzity niemal do ostatecznego zer-
wania. Uprzedzity to jednak wiadze, ,likwidujagc”“ wr roku
1905—6 caly ruch ludowy przez masowe areszty i rewizje.

Obok programowej dziatalnosci w Zwigzku ludowym, gdzie
catg niemal ideologje opart o spoidzielczo$é, rozpoczyna Abra-
mowski réwniez dziatalno$¢ teoretyczng i praktyczng na polu
kooperacji. Obraz jej dajemy na innem miejscu.

Praca nad socjologjg i wytworzeniem idej socjalizmu bez-
panstwowego stopniowo w okresie tym ustepuje przed coraz
mocniejszemi zainteresowaniami Abramowskiego psycholo-
gja doswiadczalng. Moznaby powiedzieé, ze nastepuje wyraz-
ne przesuniecie pola widzenia. Psychologja i badania ekspe-
rymentalne sg teraz gtownym przedmiotem pracy teoretycz-
nej. Po wykonczeniu ,Jednostek”“ Abramowski opracowuje
i ogtasza w Przegl. Filozoficznym 1898 r. dwie nader wazne
i cenne rozprawy: ,Dwulicowy charakter postrzezen*, oraz:
,Co to jest Sztuka?* Jednoczes$nie pracuje nad. wykonczeniem
swego dzieta: Dusza i ciato, ktdre w tym czasie zaczeto sie
drukowac. (Przegl. filozof. 1901 Il i 11l zesz. oraz 1902 zesz. I).
Goragczkowo teraz przystepuje do badan eksperymentalnych
z psychologji. Prace poprzednie otwieraty przed nim caly

1) Pisma t IV. Str. 254—267.
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Swiat nowych zagadnien, ktére domagalty sie rozwigzania. Prze-
dewszystkiem absorbuje go zagadnienie pamieci i uwagi.

Studja swoje eksperymentalne rozpoczyna Abramowski
w r. 1901. Wyjezdza dla ich prowadzenia do Genewy, gdzie
pracuje w laboratorjum prof. Flournoy, prowadzonem przez
E. Claparedea, miodego psychologa, z ktérym Abramowski
serdecznie sie zaprzyjaznit. WTliscie do ojca pisze (maj 1901):
,bede mogt tutaj wspaniate rzeczy robi¢; sa wszelkie uta-
twienia; obecnie jeszcze swego nic nie zaczatem, tylko zapo-
znaje sie z technikg doswiadczen i z przyrzadami réznemi“.
Jezdzi tez dla prowadzenia badan fizjologicznych do Lozanny
do tamtejszego laboratorjum fizjologicznego prof. Herzena,
gdzie prowadzgcym zajecia jest polak Radzikowski — ,,i tam
takze niektdre rzeczy robie, jakie mi bedg potrzebne do moich
prac zamierzonych®. Prowadzi studja przygotowawcze do ba-
dan nad uwagg i zagadnieniem pamieci. Poznaje praktyczne
metody psychometrji (mierzenie czasu psychologicznego)
i sposoby otrzymywania linij graficznych przy badaniu zmian
funkcjonalnych serca i oddechu. Rozpoczat nawet drobng pra-
ce, dotyczaca nowej metody mierzenia czasu psychologiczne-
go za pomocg ztudzen wzrokowy,e<h.

Abramowski juz woéwczas uwazal, ze badania nad uwagg
i pamiecig przyczynig si¢ nietylko do wyjasnienia owych spe-
cjalnych objawow psychicznych, ale réwniez i do okreslenia
gtownych zasad metodologicznych psyehologji doswiadczalne;j.
Juz wéwecezas i wr roku nastepnym krystalizuje sie plan do-
Swiadczen, majacych daé nowg teorje pamieci, teorje, zdoby-
ta eksperymentalnie, zasadniczg w badaniach pod$wiadomo-
§ci. Z Genewy pisze, ze uczeszcza do laboratorjum, ale ze
pracy swej nie rozpoczat jeszcze — ,,opracowuje strone teore-
tyczng: Ale jak ja zatuje, ze nie przygotowalem tego uprzed-
nio w domu jeszcze, bytoby mi tam predzej i lepiej poszio®.
Dlatego pewno i ocigganie sie w pracy laboratoryjnej — od
ktorej spodziewa sie bardzo wiele. Doswiadczenia majg mieé
na celu dowiedzenie sie, ezem sg i jak wygladajg wrazenia,
na ktére uwaga nasza wcale nie jest zwrdcona. Plan doswiad-
czen ma juz w glowie, ,trzeba tylko bedzie go przedyskuto-
wac¢ z Claparedem co do réznych urzadzen technicznych*.
Stosujgc do badania uwagi metody dotychczasowe — przeko-
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nywa sig, ze w badaniach tego rodzaju, ktére majg do czynie-
nia zaréwno z przystosowaniem zmystowem, jak i obrazami
pamieciowemi — rola obu tych czynnikbw w tem, co nazy-
wamy czynnoscig uwagi, nie zostata wyjasniona i ze na tej
drodze nie moze by¢ wyjasniona, dopoki nie zostanie zbada-
ne, czem sie rézni stan Swiadomosci, bedacy przedmiotem
uwagi od stanu $wiadomosci, znajdujacego sie catkowicie po-
za obrebem naszej uwagi. Dopiero poréownanie tych standw,
jako stanéw introspekcyjnych i fizjologicznych, pozwoli wnio-
skowaé, czem jest przejScie od stanu niepostrzezonego do po-
strzezonego, a wiec na czem zasadza sie sam akt uwagil. Sg-
dzit poczatkowo, ze te czynnosci zajmg mu tylko jeden se-
mestr. Tymczasem trwa¢ mialy okoto siedmiu lat.

W Genewie w kolonji studenckiej polskiej tworzy Abra-

1) Abramowski w tym celu obmysla bardzo interesujacy plan do-
Swiadczen: Uwaga osobnika doswiadczanego jest skupiona na postrze-
zenie wzrokowe rysunku kalejdoskopowego, w ktédrym ma liczy¢ punkty
czarne w ciggu widzenia, trwajgcego 5 sekund. Postrzezenie wzrokowe
w tych warunkach wolne jest od wzoru wyobrazeniowego i od analizy
mysli. Wspotczesnie za$ dziatajg pobudzenia stuchowe z 4 Zrédet po-
chodzace, zmieniajace sie pod wzgledem natezenia lub jakosci. Zmiany
te sg niepostrzezone przez osobnika z powodu pochtoniecia uwagi
w innym kierunku. Chodzi o przekonanie sie, czy wyrazajg sie one i jak
w przedmiocie widzenia osobnika badanego i czy sg one tem samem
czy czem$ innem. Doswiadczenia te chcial Abramowski przeprowa-
dzi¢ w czterech serjach. Pierwsza miata na celu oznaczenie, jak diugo
trwa obraz pamieciowy wrazenia czystego (L j. nie opracowanego my-
$la), pozwalajacy jeszcze na dokiladne poréwnanie. Celem drugiej serji
byto oznaczy¢, w jaki sposob szereg widzen, powtarzajgcych sie, krotko-
trwatych, zmienia sie pod wptywem rozpoznawania obrazéw pamiecio-
wych. Trzecia serja polegata na zbadaniu, jaki jest wpltyw zmian, za-
chodzacych w pobudzeniach stuchowych nieswiadomych (niepostrze-
zonych) na odczuwanie postrzezen wzrokowych, a zarazem otrzymanie
grafikbw oddechu, pulsu i ci$nienia krwi, ktéreby pokazaty, jakim
zmianom podlegaja te funkcje wskutek zmian pobudzen nieSwiado-
mych, zachodzacych wspoétcze$nie ze skupieniem uwagi w innym Kkie-
runku. Wreszcie 4 serja — miata bada¢ jaki jest wptyw pobudzen nie-
Swiadomych i ich zmian na prog Swiadomosci wrazehn postrzegalnych,
w jakim stosunku zaleznie od zmian pierwszych zmienia sie natezenie
drugich. PowtérzyliSmy tu nieco obszerniej, idac za notatkg Abra-
mowskiego, spis zamierzen jego najpierwszych, z ktorych pozniej zro-
dzit sie szereg kapitalnych jego prac, gdyz uwazamy to za najlepszy
spos6b wprowadzenia czytelnika do warsztatu uczonego.
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mowski koto psychologji doSwiadczalnej, gdzie dokonywa ca-
tego szeregu dosSwiadczen psychologicznych np. nad czuciem
przedmiotéw z odlegtosci.

W okresie tym Abramowski swych badan nad pamiecia nie
zakonczyt — musiat je wskutek ichoroby kilkakrotnie przery-
wacé i wraca do nich dopiero w r. 1908. Galg teorje ma jednak
w glowie. Pragnat o niej wyktadaé na kursach wakacyjnych
w Zakopanem w r. 1905, lecz stan zdrowia nie pozwolit mu
na tol.

Okres ten, obfitujgcy w wazne zdarzenia historyczne, boga-
ty jest w przezycia. Nazwalismy go utopijnym, gdyz podsta-
wowag aechg stosunku do zycia w Abramowskim jest catkowite
nieliczenie sie z istniejagcym stanem rzeczy, brak realizmu zy-
ciowego. Okres ten zycia, twdrczy we wszystkich kierunkach,
otwiera wszedzie nowe horyzonty.

*) Abramowski zywo interesowat si¢ powstaniem i rozwojem Uni-
wersytetu Wakacyjnego w Zakopanem, jednej z najpierwszych placowek
regjonalnych w Polsce. Z jego inicjatywy i inicjatywy Zeromskiego miat
by¢ budowany gmach przez budowniczego J. Witkiewicza.



OKRES POREWOLUCYJNY.

Niepowodzenia rewolucji i rozbicie ruchu nie odsunety
Abramowskiego od pracy praktycznej. Dziatalno$¢ swojg przy-
najmniej w pewnej czesci przystosowuje do éwczesnych mozli-
wosci legalnych. Gtownym tozyskiem ruchu spotecznego po-
rewolucyjnego, rozwijajagcego sie w ramach organizacyj le-
galnych jest ruch spotdzielczy. Abramowski nalezy do
jego tworcow i promotoréw. Samorzutny rozped tworzenia sie
kooperatyw w latach rewolucji, jak wogdle rozwéj zycia sto-
warzyszeniowego, pochtonagt na nowo uwage Abramowskiego,
zwiaszcza po zawodach i rozczarowaniach w kierunku innych
zdobyczy rewolucyjnych. W koncepcji Abramowskiego socja-
lizmu bezpanstwowego i nowego spoteczeristwa zajmuje koo-
peracja najbardziej moze poczesne stanowisko.

Wczesne byto zrozumienie istoty spoétdzielczosci jako pro-
gramu spotecznego przez Abramowskiego. Juz w pierwszej
naukowej pracy o fermerach amerykanskich (1892 r.) spoty-
kamy podkreslenie znaczenia spoétdzielczosci. W pracach p6z-
niejszych a zwitaszcza w dziele ,Socjalizm a panstwo®, rola
spotdzielczosci, uwydatniona zostata jeszcze wyrazniej na tle
0g06lnego rozwoju spotecznego i koncepcji socjalizmu. Dzietko:
».Kooperacja jako sprawa wyzwolenia ludu roboczego“ uwaza
Abramowski za tom drugi pracy poprzedniej. W studjum tem
i w ,ldeach spotecznych kooperacji“, oraz w pracach po-
mniejszych daje Abramowski poglad na teorje kooperacji.
Kooperacja zyskata w nim niepospolitego teoretyka i Swietnego
propagatora — cztowieka \ktory nie powtarzat znanych prawd,
lecz budowat witasng Smiatg teorje i ideologje kooperatyzmu.
Imie Abramowskiego zwigzane jest nazawFBze z powstaniem
ruchu spotdzielczego w Polsce. Stato sie symbolem. Rzadko
kiedy ruch masowy, majacy tysigce prapoczatkéw, tak mocno
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wigze sie z nazwiskiem siewcy idej, ktdra te masy przetworzy-
fa w jednolity organizm. Bujnym musiat by¢é 6w posiew i buj-
nym okazat sie w plonie.

Abramowski w teorji kooperacji opart sie na dwoéch mo-
ralnych sprezynach ruchu: na wolnej twoérczosci jednostki,
zwracajac jednostce utracong godno$é twdrcy zycia, ktora
w kooperacji ma nietylko odSwietne oblicze, ale jest jej co-
dzienno$cig oraz na idei braterstwa, solidarno$ci, wspotdzia-
fania, ktora jak pisze wyptywra z ,boskiego widzenia krzywd,
walk i cierpien”.

Zadaniem kooperacji ma by¢ tworzenie ,respubliki koope-
ratywnej“, wypierajacej dzisiejsze panstwo z coraz wiekszej
Uosai dziedzin zycia i zastepujacej je. Rzeczpospolita koopera-
tywna to splot stowarzyszeri czastkowych, opartych o zasade
taczenia sie dobrowolnego, w ktérej istnie¢ moze ,,prawo bez
przymusu“, wolno$¢ wszystkich, gdzie rzady, wykonywujace
wole wsizystkich, nie mogg by¢ nigdy pogwatceniem praw
mniejszosci i jednostek, jak w organizacji pafAstwowej, gdzie
rozwija¢ sie moze twdérczos¢ swobodna form spotecznych,
a zycie urabia cztowieka swobodnie, sitg braterstwa ludzkiego,
bez rutyny i szablonu.

Abramowski w kooperacji widzi jedyng mozliwos¢ prak-
tycznego realizowania swych idej. Jeszcze w r. 1905 przyczynit
sie do zorganizowania Zwigzku Towarzystw Samo-
pomocy Spotecznej — bedacego wdwcizas centralg
wszystkich organizacyj kulturalnych i propagatorem idej
zrzeszeniowych. Tworzy tam sekcje kooperatystyczng i z niej
to poOzniej zrodzi¢ sie ma w r. 1905 Towarzystwo Koopera-
tystowd. Inicjatywa, koncepcja i podktad ideowy Towarzy-
stwa byty dzietem Abramowrskiego. Przez caty rok 1906 stara
sie rozwina¢ dziatalnoS¢ Towarzystwa Kooperatystowr. Inicjuje
Zjazdy, pisze artykuty i broszury. Po wytworzeniu sie Zwigzku

) Towarzystwo Kooperatystow z tg nazwa pojawia sie w druku
wsérod zrzeszonych w Z. T. S. S. juz w czerw'cu 1905.

Ulotka niedatowana, programowa, stawia jako cel:

»Towarzystwo zapatruje sie na kooperatyzm z trojakiego punktu wi-
dzenia:

1) jako na szkole wychowawczg ludu pod wzgledem polityczno-spo-
tecznym...
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Stowarzyszen Spéidzielczych i wszczeciu wydawnictwa ,,Spo-
tem“ Abramowski razem ze St. Wojciechowskim i R. Miel-
czarskim bierze jaknajzywszy udziat w redakcji ,,Spotem* —
pisze w niem Swietne artykuty, ktore pdzniej ukazujg sie w po-
staci dwdch dzietek.

Dziatalno$¢ kooperatystyczna Abramowskiego jest najbar-
dziej wszystkim znana. Odbywata sie ona w ramach instytucyj
i pism legalnych i stanowita, rzecby mozna, okres zycia, w kt6-
rym chciat on tworzy¢ pozytywma strone swego programu
w ramach organizacji masowej.

Znaczenie najwieksze Abramowskiego dla ruchu spétdziel-
czego polega na zaszczepieniu mu ideowosci. Kooperacja pol-
ska ma stuzy¢ wecielaniu pewnych idej w zyciu, a nie wytacz-
nie korzysciom materjalnym, jak w wielu innych krajach. Ma
to by¢ ruch nietylko ekonomiczny, o wasko zakres$lonych gra-
nicach, stuzacy podnoszeniu skali zycia, ale przedewszystkiem
ruch spoteczny, bojowy, widzacy szerokie perspektywy przed
sobg, zmierzajacy $miato do innego ustroju spotecznego, chca-
cy stwarza¢ w kazdym dniu i godzinie ten nowy ustrdj przez
wolng tworczos$¢ jednostki, twdrczos¢ codzienng, upartg, wy-
trwalg, drogg wspotdziatania, drogg wcielania w zycie naj-
wiekszej ewangelji zycia — idei braterstwa.

Zywiotowy rozw6j kooperacji, ruch masowy czesto jednak
powierzchowny, budzi w nim refleksje o potrzebie gtebszego
podejscia do cztowieka. Wcigz na nowo powstaje w nim jego
zasadnicza idea rewolucji wewnetrznej, jako niezbednej pod-
stawy wszelkiego przeksztatcenia S$wiata. Obok tworzenia
instytucyj nowego zycia chce przysposabia¢ nowych
ludzi, a na to obok masow®go ruchu, ktéry moze doko-
nywa¢ i dokonywa przewrotéw w sumieniach ludzkich, po-
trzeba jeszcze bardziej intymnej, bezposredniej stydznosci
dusz ludzkich. Abramowski wraca do dawnych idej, do wzo-
réow két etycznych i komun i tworzy — zwigzki przyjazni. Na
nowym gruncie, z nowemi ludZmi tworzy podstawy tego wspot-

2) jako na instytucje spoteczne zdolne podnies¢ dobrobyt materjalny
i kulture umystowg ludu;

3) jako na przejscie do wyzszego ustroju ekonomicznego, opartego na
zasadach wspdlnosci i sprawiedliwosci spotecznej...“ Pordwn. réwniez
Pisma t. | str. 200 podobnie sformutowany list organizatoréw zjazdu.
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zyda duchowego. Ten ruch nowy musi dokonac¢ rewolucji mo-
ralnej — stworzyé nietylko nowe pojecia etyczne, ale i ludzi
0 nowem sumieniu, dla ktérych krzywda i wyzysk innych,
wywieranie przymusu nad innymi, niewola wewnetrzna i smu-
tek zycia bedg tak samo niemozliwe, jak wyrzeczenie sie wia-
snej natury, wilasnego szczescia, uczué¢ i pozadah. Zwiazki
przyjazni wprowadzi¢ majg nowe zwyczaje na przyjazni zywej
oparte ).

Zwiazki przyjazni w latach od 1909—17 nabierajg rozma-
chu i ogarniajg do$¢ szerokie kota. Kota te sg nader réznoro-
dne i same zwigzki majg charakter nie zawsze identyczny. tg-
czy je tak jak i w innych robotach dawniejszych Abramo-
wrskiego wspdlny jego wiasny pion duchowo-ideowy. Od skia-
du i uczestnictwa zalezato czy otrzymywaly one posta¢ bar-
dziej zblizong do owych wspotsasiedztw, jakie propagowat
Abramowski na famach .,Spcftem“, czy k6t mistyczno-reli-
gijnych (Artur Gérski, St. Matkowski, K. Klimowiczowa, Sto-
kowska. Wydawnictwo ,Wigilje“ i , Godlo*), czy wreszcie
wspélnot o wyraznym charakterze organizacyj anarchistycz-
nych czy bezpanstwowo-socjalistycznjrch (Wolski J., Warsza-
wski W.). Od pozbawionych wszelkich form organizacyj, az
do sprzysiezen peitnych réznych ceremonjatéw religijnych
(Zwiazek Rycerstwa Polskiego).

Propaganda idei 'Zwiazkéw przyjazni lezy mu na sercu.
Artykuty Abramowskiego w ,,Spotem* z r. 1912 spotkaty sie
badz z krytyka (W. Sikorski, S. Kozicki), badz nie zawsze
szczeSliwg obrong (W. Kosiakiewicz). Abramowski przypisuje
to niedostatecznemu przez siebie sprecyzowaniu idei. Zwraica
sie do Z. Pietkiewicza, proponujagc mu napisanie o zwigzkach
przyjazni — jeszcze ,,moje marzenie jedno — zeby$ mégt na-
pisa¢ w takich krotkich wizerunkach zycia realnego czemby
mogty by¢ zwiazki przyjazni, gdyby byty. Ja tak czesto zatuje
tego, ze nie jestem heletrystg, bo takg np. rzecz jak to mo-
znaby tylko agitowa¢ zapomacg obrazow*.

Idea ta powstaje u Abramowskiego nie po raz pierwszy.
Z jego inicjatywy przetozono! wydano w r. 1900 Kamila Lemon-
nier ,Poczciwi sasiedzi* (naktadem St. Dembego) oraz G. de

* Pordéwn. Pisma t. I. Str. 357—386.
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Maupassanta, ,,Kulka tojowa (niewydana wdéwczas), ktdre za-
lecano czyta¢ i omawia¢ w kotach etykéw. Forme artystycz-
nych obrazéw uwazat Abramowski za najdoskonalszg do
wdrazania idej w glowy i budzenia noWych uczu¢. To pewno
jest tez powodem, ze pod koniec zycia réwniez poprédbowat
siegng¢ do poezji dla wypowiedzenia sie catkowitego.

Kooperacja i Zwiagzki przyjazni nie wystarczajg jednak jego
temperamentowi. Na nowo zwraca sie do konspiracji i akcji
politycznej. Pragnie istniejace wéwczas rozbiezne zamierzenia
réznych grup niepodlegtosciowych, rozbitych i dokonywuja-
cych swe prace niezaleznie od siebie, skierowaé¢ do wspdlne-
go przygotowania walki czynnej o niepodlegto$¢ Polski i spro-
wadzi¢ je na jeden grunt. W r. 1910 z Dr. R. Radziwittowi-
czem postanawiajg zainicjowac zjazd, ktéryby sprawy te ru-
szyt z miejsca. W tym celu organizujg wstepne narady w Pa-
ryzu w grudniu 1910 r. u W. Sieroszewskiego przy udziale
S. Zeromskiego, M. Sokolnickiego, S. Posnera. Postanowiono
podja¢ akcje porozumiewawczg z r6éznemi odtamami we
wszystkich zaborach i ulozono, ze zjazd odbedzie sig latem
w Zakopanem. Istotnie zjazd ten odbyt sie; obecni miedzy
innemi: Abramowski, Al. Zawadzki, Radziwittowicz, Daszyn-
ski, Jedrzejowski, Zeromski, Pitsudski. Zjazd zdawrato sie
osiggnagt zamierzony cel, tymczasem pOzniej separatyzm
Astronnictw zwyciezyt i wszystko poszto innym torem.

Obok prac spotecznych Abramowski oddany jest catkowi-
cie badaniom psychologicznym. W latach 1908—1910 przeby-
wa gtownie w Brukseli i Paryzu, pracuje eksperymentalnie
w laboratorjach i stwierdza sam — ,pisze teraz tak duzo, jak
za najlepszych czasow genewskich lub stefaninskich“. Isto-
tnie, w tym okresie konczy swoje badania nad teorjg pamieci,
ktére przerwat po dokonaniu pierwszej serji doswiadczen. Pra-
cuje niestychanie intensywnie. Juz w roku 1909 wysyta do
Warszawy gotowy rekopis pierwszej czesci ,Radan nad pa-
miecig“, a w rok po6zniej cze$¢ Il. Drukuje rowniez caty sze-
reg studjow po francusku. Badania te krytyka fachowa oce-
nia jako donioste nie tylko dla teorji pamiegci, ale i dla ca-
tej psychologji: ,,Gdyby teorja ta okazatla sie prawdziwg —
czytamy w jednej z krytyk — sprowadzitaby niewatpliwie ra-
dykalng zmiane w obecnych pogladach psychologicznych*.
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Pobyt zagranica zuzytkowuje Abramowski réwniez dla do-
ktadniejszego obeznania sie z technika laboratorjow psycho-
logicznych w celu zorganizowania pracowni dos$wiadczalnej
w Warszawie. W listopadzie 1910 roku zjezdza do Warszawy
w celu zorganizowania Pracowni psychologicznej, na ktdrej
kierownika zostat wybrany. Laboratorjum nalezy do poaczo-
nych towarzystw: Neurologicznego i Psychologicznego i po-
siada kilkanascie tysiecy rubli funduszu. Abramowski w Pa-
ryzu zakupuje rézne potrzebne przyrzady i zaraz po powrocie'
zaczyna urzadza¢ laboratorjum. W liscie do szwagra przypo-
mina, ze byta to juz idea siostry. Z przerwami organizuje (wy-
jazdy zagranice) laboratorjum i konczy te prace w marcu
1911r. ,,Z wielkg rado$cig zaczynam to wszystko — jest  tem
nawret dzien Dowewy"“, pisze w jednem z listbw. Marzy o bar-
dzo ciekawych badaniach, ktére zamierza robi¢. Rozpoczat
w marcu od badan telepatycznych, p6zniej miat zamiar robi¢'
doswiadczenia z pod$wiadomo$cig, nad oporem zapomniane-
go, nad wptywem réznych substancyj na wzruszenia i nad sitg
woli. Do tych dwdch ostatnich dziedzin ma bardzo ciekawy
aparat, zupetnie nowy. Dodaje jeszcze: ,Tematy te sg moje
wiasne, nie badane jeszcze w'cale. Zaczne wiec odrazu od rze-
czy nowych, na czem Instytut Polski bardzo zyska w S$wiecie
naukowym®. Jest to istotnie okres wytezonych, ale i szczesli-
wie ukonczonych wysitkbw*. Badania psychologiczne po-
chianiajg go catkowicie. Konczy i drukuje Ill t. Badan nad
pamiecig i prowadzi nowe poszukiwania — rezultaty drukuje
w Przegladzie filozoficznym i zbiera w oddzielng prace juz
w r. 1912: Psychologja postrzegania i stanéw bezimiennych.
Rzecz ukazata sie dopiero w lutym r. 1914 jako ,Zrédta pod-
Swiadomosci“ — tytut pierwotny stat sie podtytutem (w r. na-
stepnym ukazata sie po francusku u Alcana).

Badania eksperymentalne ,prowadzone w laboratorjum war-
szawskiem przez Abramowskiego i jego wspotpracownikow”,
majg ukazywaé sie w Rocznikach psychologji doswiadczalnej.
(Tytut zmieniono pdzniej na Prace). Abramowski do roczni-
kéw przygotowuje 2 serje prac: Metody laboratoryjne i klini-
czne badania pod$wiadomosci normalnejli patologicznej (me-
tody: dwu opiséw, badanie oporu zapomnianego, automatyzmu
wzrokowrego a stuchowego, metoda wywotywania i analizy
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snéw, ruchow automatycznych, skojarzen, hypnozy) oraz ba-
dania dalsze inad reakcjg oddechowa stanéw psychicznych
(wzruszen i czynnosci woli). Ciag dalszy prac tych miat obej-
mowac¢ doswiadczenia nad reakcjg pulsu wioskowatego, aze-
by droga tych badan stworzy¢ nowa metode psychologiczna,
opartg na objektywnej analizie.

Badania nad metodami laboratoryjnemi i klinicznemi roz-
poczat Abramowski juz w r. 1908 na skutek inicjatywy St. Mi-
chalskiego i St. Leszczynskiego, ktorzy w tym czasie mieli wy-
dawa¢ nowg serje ,Poradnika dla Samoukoéw*“, poswiecong
metodom badan w poszczeg6lnych naukach. Abramowski miat
opracowac Hfaicznie z J. Jotejkdwng dzial metod psychologji
eksperymentalnej. Niestety zamierzone wydawnictwo nie do-
szto do skutku, stato sie jednak impulsem do pogiebienia przez
Abramowskiego zagadnied teoretycznych i metodologicznych

psychologjix.

Pierwsza serja tych badan ukazata sie w t. Il ,,Prac” z psy-
chologji doswiadczalnej: Metody badania pod$wiadomosci,
Abramowski zamierzat je jednak uzupetnié i kresli caty plan
doswiadczen, z ktorych czes¢ ogtasza w t. 1112).

*) W jednym z listow do redakcji wydawnictwa: ,,Wspotczesne meto-
dy badan naukowych* z dn. 2 pazdziernika 1909 roku, Abramowski kresli
nastepujacy plan ksigzki o metodach badan w psychologji: Wstep —
Teorja poznania psychologji (krytyka poje¢). Badania dos$wiadczalne.
Cze$¢ pierwsza: — Stany pierwotne: 1 iWrazenia skoérne. 2. Wra-
zenia wechu i smaku. 3. Wrazenia wzrokowe. 4. Wrazenia stuchowe.
5. Czucia mie$niowe i ruchy. 6. Czucia trzewiowe (cenestezyjne). Cze$é
druga: stany pochodne: 1 Pamieg¢. 2. Uwaga. 3. Skojarzenia. 4. Uczucia
facznie z estetykg eksperymentalng. 5. Sugestyjno$¢. 6. Stany pod$wia-
dome. 7. Sady i rozumowania.

2 Zamierzenia te obejmuja: Badanie walki o prég $wiadomosci czyli
sity skojarzen w zwiazku ze zmiang warunkéw u tej samej osoby, oraz
poréwnawcze u réznych oséb. Stuzy¢ miaty do poznania pod$wiadomo-
éci indywidualnej, wskazujac, jakie potaczenia przewazaja nad innemi,
a takze do poznania mechanizmu skojarzeniowego wogdle. Badanie
wplywu stanu organizmu i cenestezji na skojarzenia. Przystosowanie sie
skojarzeh do cenestezji i stopien tego przystosowania. Tutaj naleze¢
ma wpityw na skojarzenia lekarstw, typu choroby, gtodu, znuzenia, bez-
sennosci i t. d. Znaczenie tych badan dotyczy takze ogé6lnego zagadnie-
nia stosunku duszy do ciata i specjalnych kwestyj psychologji mysSle-
nia. Poréwnanie trwania obrazéw z innemi oznakami skojarzen (przy
badaniu skojarzen tancuchowych), dla okreslenia stosunku jaki zachodzi
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Od przyjazdu w r. 1910 do Warszawy nie czut sie Abramo-
wski dobrze: ,Przyjazd do Warszawy podziatat na mnie gne-
bigco, skarzy sie w liscie, tak odzwyczaitem sie od wszyst-
kiego, a przytem najgorzej, ze musiatem przyjecha¢ sam. Wo-
géle kazde przystosowanie sie jest dla mnie ciezkie, ale to
przejdzie“.

Czesto zapada na zdrowiu. Odnowity sie dawne ogniska tu-
berkuliczne, tatwo zapada na zapalenie ptuc it d. Trapi go
bezsenno$¢, czuje silne zdenerwowanie: ,,czuje jaka$ zmore
w ciele siedzaca”. Smutek trawi go jaki$ wewnetrzny, czuje
brak serdecznego otoczenia, ludzi: ,,A pozatem jeszcze odwie-
czna i poza zyciowa zmora“. Rzadkie sg usmiechy do budza-
cej sie wiosny: ,,dzi$ tu wiosna, stonecznie. Warszawa bardzo
mito sie przedstawia. Chociaz jestem strasznie $pigcy, trzy
noce z rzedu jechatem, prawie bezsennie, ale to gtupstwo wo-
bec dziwnie radosnego odczucia kraju* Po innym przyjezdzie

miedzy dilugoscig trwania obrazu, a jego charakterem wzruszeniowym
lub intelektualnym moze znéw da¢ wyniki wazne dla psychopatologii.
Zbadanie mechanizmu zmieniania sie obrazéw w skojarzeniach tan-
cuchowych i wzgledna szybko$¢ tych zmian — opro6cz specjalnego zna-
czenia dla psychologji skojarzen stuzy¢ moze réwniez do okre$lania
nowym sposobem przez stopien “obrazowania“ typéw umystowych.
Poznanie skojarzen bez obrazéw i rola réwnowaznikéw uczuciowych,
kryptomnezyjnych w skojarzeniach. Warunki, przy Kktérych ,,réwno-
wazniki“ te pojawiajg sie najczesciej i przy ktérych daza do rozwija-
nia sie wyobrazeniowego. Wazne dla zrozumienia réznych zaburzen
patologicznych pod$wiadomosci w psychoneurozach, jak i w zyciu co-
dziennem. Wynik zatamowania intelektu w eksperymencie skojarze-
niowym i rola jaka odgrywa intelekt w skojarzeniach. Sprowadzenie
reakcji skojarzeniowej S$wiadomej do reakcji kryptomnezyjnej (twor-
czo$¢ podswiadomego) lub automatycznej (objawy chorobliwe). Ekspe-
ryment skojarzeniowy jako dosSwiadczenie z elementarnem zjawiskiem
woli. Badanie warunkéw, przy ktorych odbywa sie wybor stowa, ktore
go przedtuzajg lub skracaja, jaka droga i w jaki sposob odbywa sie
wtedy akt woli. Zagadnienie nalezace do psychologji skojarzehn i woli.
Wszystko sg to zamierzenia, ktérych wiekszo$¢ Abramowski zrealizo-
wat — inne przygotowat do IV t Prac z psychologji doswiadczalnej.
Wskazujg na szeroki program Instytututu, na inicjatywe jego kierownika
i zapal z jakim rozpoczynat swe prace. Abramowski chce tu badaé
zjawiska psychiczne od strony zjawisk fizjologicznych, wplyw
ciala na dusze. Stad studja nad odpowiednikami fizjologicznemi obja-
wow woli.
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ze Stefanina do Warszawy (1911 maj) wszystko wydaje mu sie
raczej snem niz rzeczywistoscig: ,,Ludzie i rzeczy wydajg sie
zabawkami, a poza niemi wyczuwam jaka$ istote niepokoja-
cg. Przykry patologiczny stan. Siedze w laboratorium — przez
okno otwarte zalatuje zapajch ogrodoéw z tamtej strony Alei
(Jerozolimskiej — pracownia miescita sie Smolna 15) i daleki
huk miasta. Chwilami wydaje sie, ze jestem jeszcze w domu.
Teskno mi za domem i za Wami wszystkimi*.

Jeszcze w innym liscie (1914) donosi do Stefanina: ,,Jestem
teraz w ztej fazie... A stad wszystko zto idzie, ataki serca czeste,
mdlenia rézne i t. d. Nie wiem jak sie to skonczy. Ale najwie-
cej zatuje, ze nikogo z Was tu niema.. — stagd nieznosne
uczucie pustki i strachu, a niema nikogo blizszego. Nieraz my-
§le o tem, jakie to szczesScie, ze jest zawsze Stefanin, ten sam
odwieczny. Coby to byto, gdyby, nie daj Boze, nie byto tego
miejsca i domu! Dlatego tez raczej wszystko wolatbym, jak
pozbycie sie tego. Ci, co tam ciagle sa, nie wiedzg czeri to jest.
Tak samo, jak ze zdrowiem, tak jest i ze Stefaninem®. Te*
sknota za Stefaninem zawsze sie ujawnia zwlaszcza wiosng: —
»,Chce wpas¢ do Stefanina na pare tygodni — na sam poczatek
wiosny — to byloby dobrze. Ale céz, do tego trzeba wpierw
uwolni¢ sie z choroby“. W innym roku pisze podobnie: ,,Mu-
sze mieé¢ te wiosne w Stefaninie koniecznie, czekam na nig
nawet jako na ratunek, gdyz od réznych rzeczy ztych musze
sie ratowac. Ale to sg rzeczy bardzo wewnetrzne i zupetnie nie-
zalezne od warunkoéw zwyczajnego zycia“. Jednoczes$nie wie-
cej moze, niz kiedykolwiek mysli o rodzinie: ,,O0 was ciggle
mys$le i o calej przysztosci Waszej ,wiele rzeczy ichmurne mi
sg z tego powodu — ale mam wiare, ze musi by¢ lepiej... Zal
mi Was wszystkich i siebie zal takze“. | znéw nuta nadziei:
»przedewszystkiem nie upadajcie na duchu, nie dopuszczaj-
cie ztych mysli do siebie. Musi by¢ dobrze! Zebym ja tylko
odzyskat zdrowie — to zobaczysz, ze wszystko péjdzie do-
brze. Wierze w pewng swg moc zyciowg — o ile wytrzymam
teraz i zy¢ bede“.

Abramowski jest /chorobliwie przeczulony i wrazliwy — zyje
przeczuciami i intuicjg wypadkdéw, zdenerwowanie odbiera
mu sen. Pisze w liscie z maja 1911: ,Dziwnie zbiegajg sie rze-
czy — dzisiejszej nocy, a raczej wieczoru wyszedtem z do-
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mu dziwnie zdenerwowany soba... | wasnie tej noicy, nad ra-
nem watesatem sie po miescie, nie wiedzac co zrobi¢ ze soba...
| wiasnie tej nocy, nad ranem zastatem twdj list o pozarze,
ktory czytatem, jak sie czyta bajki, bez zadnego wzruszenia
aktualnego, zwracajagc uwage na wyrazenia, na styl i t. d. Prze-
czytatem i wcale nie mys$latem ani na chwile, ze tak byto isto-
tnie. Dopiero dzi$ ta mysl zjawita sie, jako rze,cz“.

Po nocach biatych, bezsennych (wiosna 1911) czuje sie tak
»~jak czuja sie zapewne somnambulicy, u ktérych zaczeto sic
odczuwanie sobowtéra astralnego — mam czesto takie uczu-
cie, ze zycie ustgpito z organizmu i jest naokoto w powietrzu
cieniutkg nitka jaka$ tylko zwigzang ze mna“.

Stan ten ciezki, meczacy, przerywany tylko chwilami ra-
dosci ma sta¢ sie jeszcze ciezszy i beznadziejniejszy z wybu-
chem wojny.



LATA WOJINY. OSTATNIE LATA ZYCIA.

Wojna zaskoczyta Abramowskiego w Warszawie, w okresie
gorgczkowej, tworczej pracy. Wykonczyt wiasnie i wydat
.Zrodta podswiadomosci®, przygotowuje wydanie francuskie
tej pracy, pracuje intensywnie nad rozwinieciem swych teoryj
psychologicznych, prowradzi badania doswiadczalne w Instytu-
cie i wydaje ,Prace z psychologji doswiadczalnej“ (w iczasie
wojny ukazuje sie t. Il i przygotowuje t. IV (nie ukazat sie),
zawierajace prace wiasne lub najblizszych jego wspétpraco-
wnikéw, wreszcie wydaje ,,Przyczynek do psychologji mysle-
nia logicznego“ (pierwotny tytut: Uwagi do psychologji
logiki), nowg rzecz tyczacg teorji poznania. Stowem, pra-
cuje z niestabnaca intensywnoscig nad psychologja. Stan jego
zdrowia byt juz wcigz krytyczny. W r. 1915 w styczniu prze-
chodzi nader ciezkie zapalenie ptuc. Zdawato sie, ze juz wow-
czas nie przetrwa choroby tak ciezkiej. Od tego czasu z nie-
wielkiemi przerwami wcigz choruje. Meczy sie i znosi z nie-
zwyklym stoicyzmem cierpienia, stany silnie gorgczkowe,
ostabienie i wyczerpanie.

Podczas choroby nigdy mimo to nie przerywat zajeé. Zato-
zony zeszytami wcigz pisat, notowat, dokonywat obserwaicy;j.
Prace jego, pomieszczone w wydawnictwie pracowni psycho-
logji doswiadczalnej, w ten sposdb byly pisane. Réwniez ,Me-
tafizyka” gtéwnie jest opracowywana w 4zku. Uwaznie bada
i analizuje wiasne stany. Z tych czaséw zostaty notatki — co$
jakby wycinki z nienapisanego pamietnika: Obserwacje nad
sobg samym, nad zgoirgczikowanym, zmeczonym i skotatanym
swym mozgiem. Notatki te, majg wielka obrazowos$é, wielka
bezposrednio$é, sa najlepsza tych czasdéw' autobiografja™).

1) Poréwn. przypisy sir. 135.
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Po utworzeniu uniwersytetu warszawskiego w r. 1915 po-
wotany zostaje Abramowski na katedre psychologji i w tej roli
prowadzi przez dwa lata wyktady i pracownie. Oprocz teore-
tycznego kursu psychologji wyktada ,,O badaniu typdw indy-
widualnych ¥. Wyklady jego pociagajg liczne audytorjum
swojg oryginalnoscig i nowoscig. Abramowski nie byt dobrym
pedagogiem w wulgarnem pojeciu. Nie dos$¢ systematyczny
w wyktadach, nie zawsze dawat obraz pogladéw, panujacych
w nauce o danym przedmiocie — stowem nie uzywal icatego
tego aparatu naukowego, z ktérego pomocg wprowadza sie
studenta w krag zagadnien biezacych danej nauki. Pochtoniety
swemi ideami i mys$lami o nich tylko moéwit, zapominajgc
czesto o przygotowaniu stuchaczy. — Mimo to wykiady jego
posiadaty niezwykty czar i urok. Wszystko w nich byto nie-
znane i nowe, rewelacyjne, bo najbardziej banalne i znane
teorje, oswietlane przez niego, nabieraty nowych ksztaltow.
Abramowski do wyktadéw swoich starannie i pracowicie sie
przygotowywat — kreslit plan, formutowat sobie najwazniej-
sze mysli, ale mimo to, zazwyczaj improwizowat. Kto widziat
Abramowskiego na katedrze nie zapomni nigdy jego wynio-
stego czota, niepospolitego bladego oblicza, zmeczonej twa-
rzy, pijacego czarng kawe, wykladajacego z poczatku z tru-
dem, zdjgkliwie, powtarzajgcego .sie, gdy stopniowo zacizy-
nat sie zapala¢, rozgrzewaé, fascynowat tatwoscig i ptynnoscig
wymowy, doborem argumentéw, niezwyklych uje¢, ol$niewat
wiedzg i strukturg mysli, powigzaniem ich dziwnym w nie-
skonczenie wielki systemat. Wida¢ byto natezong prace umy-
stu i woli nad stabg kompleksjg cielesng. Przykuwat wtedy
wszystkich, porywat i pociggat za sobg. Abramowski miat nie-
zwykty dar uczenia ludzi pracowac, zaptadniania ich mysli.
To tez zly ten pedagog byt najlepszym nauczycielem, byt zy-
wym przyktadem twérczej pracy. Sam wcigz zyjacy ,agno-
zja tworcza“, umiat stany swoje uczuciowe przekazywaé in-
nym. W krotkiej swej karjerze uniwersyteckiej zdotat Abra-
mowski stworzy¢ atmosfere badawczo-naukowg, wytworzyt

1 Poswieca temu zagadnieniu ostatnig swa prace doswiadczalng i wy-
powiada tam poglady, ktére dopiero dzisiaj sa spotykane w nauce
europejskiej (ujecie indywidualnosci syntetyczne, jako pewnej cato-
$ci niepowtarzalnej).
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grono zapalencow, pracujagcych z nim razem, piszacych po-
wazne studja i gdyby diuzszg byta ta dziatalno$¢ niewatpli-
wie powstacby mogta z niej cata szkota. Dar ten dawniej
ujawnial sie w jednaniu zwolennikéw' w dziatalnosci spo-
tecznej.

Tworca i teoretyk nawskro$ oryginalny, ktéry nawet gdy
brat idee od kogo$, nie brat ich nigdy mechanicznie, lecz je-
dnoczyt z catoksztattem swych mysli — dziatal na miodziez
niezwykle silnie.

Ogromne dydaktyczne znaczenie miato prowadzenie przez
Abramowskiego seminarjum psychologiczngo i prace do-
Swiadczalne studentow. Blisko$¢ wspotzycia z profesorem,
zawsze posiadajacym czas na wystuchanie i omdwienie prac,
wciggajacego w atmosfere badan oddziatywa¢ musiato szcze-
goélniej silnie. Swojemi badaniami, umiejetno$cig spojrzenia
na kazdg rzecz z odrebnego, witasnego stanowiska, umiat roz-
nieca¢ zapat, budzi¢ kult dla nauki, samodzielnosci myslenia
i badania. Powstajg tez w tym czasie kotka spoteczne miodzie-
zy uniwersyteckiej, ktéra licznie garnie sie do Abramowskie-
go. Nie zatuje on swrego czasu, poswiecajac im dnie cate, a pi-
suje noca.

Obok wyktadéw uniwersyteckich, ktére byty usystematyzo-
waniem badan dokonanych, rozpoczyna w r. 1917 Abramowski
cykl publicznych wyktadéw o paradoksalnie brzmigcym tytu-
le: Metafizyka doSwiadczalna. Jest to przedmiot, nad ktérym
gtownie pracowal przez ostatnie 2—3 lata swego zycia — te-
stament jego duchowy i naukowy. Wypowiada tam swoj wia-
sny system filozoficzny, jako synteze pracy zycia, usituje roz-
wigza¢ zagadke bytu. Przeciez czesto mawial do otoczenia,
ze nie umrze, dopoOki nie dowie sie, czem jest zycie pozagro-
bowe, a interesowat sie tem zagadnieniem stale. W ciggu osta-
tnich lat znéw zajgl sie zywo metapsychika. Zainteresowa-
nia te wykazywrat oddawna, byly one integralng czescig jego
dociekan psychologicznych — szczegdlniej interesowat sie spi-
rytyzmem. Zajmowrat sie i obserwowat osoby doznajgce szcze-
goélnych stanow jasnowidzenia, telepatji — widywat sie z ca-
dykami, ktérzy ze swej strony chcieli go pozna¢, od ktorych
dowiadywat sie o tajemnicach praktyk religijnych zydowskich.
Z jego tez inicjatywy powstaje przy instytucie sekcja metapsy-
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chiczna, w ktorej Abramowski wygtaszat referaty. Rezultatem
tych prac i rozmyslan byty dwa cykle wyktadéw o metafizy-
ce i obszerny niewykonczony rekopis, przygotowany do wy-
dania w Pismach.

Rok 1917—18 — ostatni rok jego zycia — wypetniony byt
niestychanie wytezong pracg, bez wytchnienia, trwajgca dzien
i noc niemal. Abramowski jakby przeczuwat uchodzace juz zy-
cie, zatowat kazdej zmarnowanej chwilki. Obok wkasnej pracy
ciggle z kim$ konferowat, czynit doSwiadczenia i préby roz-
maite. Ciggle byt otoczony ludzmi: interesantami, przyjaciot-
mi, pacjentami szukajgcemi psychicznej porady, studentami.
Kierowat kotami studeiuckiemi, uczestniczyt w kotkach lite-
rackich, a jednocze$nie prowadzit badania swe i doSwiadcze-
nia, witasnorecznie przygotowywal malenki pokoik przezna-
czony dla doswiadczen metapsychicznych, dozorowat napraw
i instalacyj w Instytucie, miewat odczyty i uczestniczyt w dy-
skusjach — niezmordowany, niezmeczony — palit sie caly
i szybko trawit swe sity. Bywal tez niestychanie znuzony i wy-
czerpany. Sam mawiat, ze siaduje nieraz godzinami bezczyn-
nie w stanie pét snu, p6t jawy. Mimo to trybu zycia nie zmie-
niat.

Najwiekszg troskg ostatnich miesiecy i dni zycia jego byila
obawa o byt i istnienie Instytutu Psychologicznego. Dodac
trzeba, ze pod wzgledem warunkéw materjalnych okres wo-
jenny byt niezmiernie ciezki dla Abramowskiego, ze znosi¢
musiat niedostatek, ze brakowato niekiedy na zaspokojenie
najbardziej elementarnych potrzeb jego schorowanego orga-
nizmu. Ciezkie te warunki znosit jednak spokojnie i wy-
trwale.

Wojna europejska wcigga go raz jeszcze w odmet zycia pu-
blicznego. Dotychczasowy skromny w nim udziat, rozszerza
sie. Abramowrski bierze udziat w réznych posiedzeniach, pi-
sze artykuty i wraca do publicystyki. Stoi na stanowisku walki
o niepodlegto$¢ Polski niezaleznie od wszelkich orjentacyj.
Nie chce tgczy¢ sie z zadnem ugrupowaniem i usituje nadaé
rozbieznym tendencjom i rozbieznej ideowosci wsrod inteli-
gencji wspoélne koryto. W prasie ogtasza artykuty: ,Pomniej-
szyciele ojczyzny* — motywujgce #gcznos¢ kreséw wschdd-
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nich z Krolestwem i Polska jako catoscig *). Réwniez o po-
krewnej tresci artykut zachowat sie w rekopisie 2 Wygtasza
referaty na zebraniach nielegalnych miedzy innemi u dzien-
nikarzy w redakcji Kurjera Warszawskiego, gdzie uczestni-
kéw spisata policja i gdzie nie obyto sie bez komicznych
przygéd mniej odwaznych redaktoréw'... Czeéciowy rekopis
tego odczytu zachowat sie i réwniez zostat opublikowany 3t

Wystgpienia te o charakaterze programowym starajg sie
broni¢ zasady polskiej racji stanu, pojetej bardzo szeroko,
w ramach historycznych. Nadzieja powstania Polski niezalez-
nej budzi w Abramowskim uczucia niezwykitej ekstazy i mi-
stycznego uniesienia. ldea legjonéw jest mu bliska. Jest jak-
by zahypnotyzowany upadkiem caratu w Rosji. Zbliza sie
wtedy do P. 0. W. Opracowuje dla tej organizacji blizej nam
nieznane odezwy i programy. Skotatany i schorowany pragnie
sam wzig¢ czynny udziat w jednej z istniejgcych wowczas or-
ganizacyj rewolucyjnych. Zwracajac sie w potowie 191? r. z te-
mi propozycjami podkre$la, ze zawsze pragnieniem jego zy-
cia byto umrzeé¢ na barykadach!

Okupacja niemiecka, straszna nedza ludno$ci miast kieruje
mys$l jego zpowrotem do dziatalnoSci spotecznej. Inicjuje
w r. 1916 na tamach Kurjera Polskiego ankiete w sprawie wy-
sytania dzieci miejskich podczas wojiny na wie$ do obywateli
i prowadzi agitacje za tg ideg. Stara sie pociggna¢ do tej akcji
szereg ludzi, miedzy innemi zjednywa Bohdana Straszewr-
cza, redaktora Kurjera Polskiego. Nawal pracy, brak ludzi
do wspétdziatania, ciggta choroba nie pozwolity mu wykonaé
powzietych zamiarow.

Zblizat sie koniec.

Mysl o Smierci absorbowata Abramowskiego oddawna.
W ostatnich latach zycia miewat noce straszliwie niespokojne:
dusit sie, diawit, kaszlat, omdlewat, dostawatl atakow serca,
dretwiat — opanowywata go depresja, ogarniaty jakie$ stany
beznadziejnej rozpaczy. Brakowato mu woli zycia, zjadata go
nostalgja, brakowato regulatora, oddawat sie fali zdarzen. Gdy

Y Przedrukowany w t. IV Pism str. 268—278.
2 Przedrukowany w t. IV Pism str. 279—287.
8 Przedrukowany w t IV Pism str. 288—294.
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nastawat dzien — pracowat na nowo, wytrwale — czut sie wy-
poczety i Swiezy, oszatamiat sie praca. Podczas tych nocy nie-
spokojnych rozmawiat czesto o $Smierci.

Wiasnie w ciggu ostatnich lat zycia ostatecznie zrywat z utar-
tem pojeciem o Smierci — przygotowywat sie jakby swiado-
mie do przejScia w inny sposéb (nawet dobrowolnie) tego
progu. W $mierci chciat widzieé¢ tylko radosne wejscie w inng
sfere bytu. Nastrdj ten ducha oddaje napisany w r. 1917 w De-
bowej Gorze ,Poemat Smierci“, pisany nocami, jakgdyby pod
dyktando czyjes, jakiego$ niewiadomego gtosu.

Z tych samych Zrodet twdrczych powstata i ,,Metafizyka“.
Byfa ona teoretyeznem, filozoficznem uzasadnieniem tej wia-
ry, tego mocnego zyczenia jakie ogarneto Abramowskiego.
Teorje swoje Abramowski tworzyt zawsze w zwigzku z tem,
co byto jego checig, potrzeba i upodobaniem, co istniato jako
Zywe W jego uczuciu.

Pogorszenie w stanie zdrowia Abramowskiego i ostatni kry-
zys nastgpity wiosng 1918 r. Zapadt ciezko w maju, bedgc na
wsi u znajomych pod Warszawa. Przywieziono go chorego
w zamknietym powozie do Warszawy. Czas jaki$ jeszcze we-
randowat — rozkoszowat sie bujng 6wczesng wiosng. Przezy-
wal pamiecig swe szczesne dziecifnstwo. Kazat kwiatami obsa-
dzi¢ ogrodek przed Instytutem — czesto mowit o kwiatach,
barwach. Moéwit glosem cichym, szeptem z oczami zamkniete-
mi. Pod koniec maja nie mogt juz opuszcza¢ tdzka. Miewat
halucynacje, sny goraczkowe, ciezkie. Pomimo strasznego wy-
cienczenia energja i iche¢ zycia, zachwyt dla piekna, pragnie-
nie przezycia lata byly w nim do konca silne. Nie rozstawat
sie ze Stowackim. Upadek sit nastepowat jednak niestychanie
szybko. Zmart o 6-ej wieczorem 21 czerwca 1918 r.



CZLOWIEK, UCZONY, DZIALACZ.

Raz jeszcze chcielibysmy rzuci¢ okiem wstecz na cate zycie
Abramowskiego i podsumowaé gtéwne rysy charakteryzujace
cztowieka, uczonego, dziatacza.

Juz sama jego posta¢ zewnetrzna ujmujaca, watta, wytwor-
na, subtelna, o zywych ruchach wzbudzata wielka ciekawos$¢.
Twarz jakby wyjeta byta z portretow Velasquezowskich (po-
dobienstwo do portretow Filipa IV) —o ,profilu sepa“, czole
wyniostem, dumnych ustach, przenikliwych przemitych oczach,
$piewnos¢ mowy i pewne zajgkiwanie sie, jnadajgce wymowie
niezwykle mocne akcenty — wreszcie niepospolito$é, orygi-
nalno$¢ wszystkiego co mowit, odrebnosS¢ jaka$ i niespodzia-
no$é, odcinajgce go od wszelkiego szablonu — ujawniaty
przebogatg tre$¢ wewnetrzna.

Wnetrze to zostalo tajemnicg. Nie otwierat go przed nikim,
cho¢ i nie ukrywat. Samotnik, wpatrzony w dalekie swoje
cele, ktdrych czastke zaledwie ujawni¢ zdotat, pozostat dla nas
ogromem woli i czynu, symbolem swych marzen, tesknot
i ukochan — cztowiekiem jutra. Goérowat nad swojem poko-
leniem. Pelny, zywy cztowiek. Czltowiek mysli i czynu. Czlo-
wiek marzen i fantazji, wielkich ukochan i niecheci. Dziecko
i medrzec zarazem. Tworca.

Tworczo$¢ byta najwieksza jego potrzebg, byta Zrodiem
wiecznie bijacem, pierwiastkiem jego zycia, jego naturg. Od
inicjatywy tworczej zalezny byt rytm jego zycia. Wszystko
do czego Abramowski sie dotykat nabierato zawsze nowego
zycia, nowych ksztattbw — najczesciej niespodziewanych na-
wet dla niego. Tak bylo we wszystkich dziedzinach zycia —
lak byto przedewrszystkiem wr najistotniejszej dlan dziedzi-
nie — w nauce. Tkwit w nim jaki$ goragczkowy ped do wy-
krywania nieznanych prawd, ktéremu towarzyszyt stan nie-
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wypowiedzianego zachwycenia, ekstazy], jak zaswiadcza <&
Zeromski — ,znalezienie pewnych formut dla pewnych
prawd dawato mu chwile zachwytu, chwile szcze$liwe, ktére
poeci nazywajg natchnieniem*®. Przezycia te byly tak mocne,
ze stanowity najsilniejszy bodziec zycia, najwierniejszg po-
moc przy zmaganiu sie z cierpieniami i zawodami zycia, naj-
silniejszy op6r przeciw chorobie. Rozmach twdrczy nie opu-
szczat go w najciezszych chwilach, dawat mu moc i wole sku-
piania sie i pracy — pracy nadludzkiej w swej intensywno-
§ci — cztonki jego ogarniat wtedy jaki$ dziwny skurcz fizycz-
ny, ktory trzymat w preznosci godzinami calemi najbardziej
juz schorowany i skotatany organizm. Tworzyt, pracowat
z furjg jakas, zamkniety w sobie, skupiony, bywat wtedy ,,po-
nury“ — oddalony od wszystkich. Przezwano go stad w do-
mu ,,Zbikiem*. Lubit to przezwisko i zawsze go prawie w listach
uzywat.

O rodzaju tworczosci Abramowskiego pisat na podstawie
wilasnych jego notat p. A. Cygielstrejch X. Zalicza go do typéw
tworczych, ktére wyrdézniajg sie tem, ze pomyst nowy zjawia
sie u nich nieSwiadomie, nagle, w stanie natchnienia, co po-
twierdza przytoczone spostrzezenie Zeromskiego. Réwniez ca-
ty proces, poprzedzajagcy powstanie koncepcji odbywa sie pod-
Swiadomie. Zjawienie sie nowego pomystu dokonywato sie
zawsze w dziwnych okolicznosciach, ktére przejawiaty sie
w postaci wizyj, widzen, halucynacyj. Wytwarzat sie z nich
»Wzor‘ — punkt oparcia dla nowego pomystu, a gdy zjawiat
sie pomyst wiasciwy nigdy juz nie wydawat sie czem$ nowem.
Abramowski miewal nawet wrazenie, ze pomyst ten jest czems$
0 czem zapomniat, czems$ co ciggle tkwito u progu Swiadomo-
§ci. Gdy pomyst sie krystalizowat, Abramowski doznawat ,,0d-
czucia zgodnosci“ miedzy nowa mys$lg a ,,wzorem*“, ktory kiet-
kowat wr podswiadomosci. ZgodnosSci tej uczuciowej towarzy-
szylo uciszenie sie stanu niepokoju i przeSwiadczenie, ze po-
myst jest doktadnym wyrazem tego co w nim nurtowato. Je-
zeli zgodnosci nie byto, niepokoj trwat dalej i Swiadczyt, ze
proces twérczy dokonywat sie w dalszym ciggu az do wysta-
pienia owej zgodnosci.

J O powstawaniu koncepcji. Przegl. Filoz. Rocznik 21, zesz. 1—2,
str. 27—30.
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Analiza ta wykazuje, ze Abramowski nalezat do typ6wr
tworczych ,intuicjonistycznych®. Wszelkie pomysty powsta-
waty w nim podswiadomie, samorzutnie, niezaleznie od jego
woli.

Dla tworczoSci musiat mie¢ pewne okresSlone warunki —
zewnetrzne i wewnetrzne — zdolno$¢ twdrcza nie w kazdych
wystepowata. Nie byt wiec tylko ,biernym S$wiadkiem tego,
co w nim zachodzi“. W listach swoich wielokrotnie Abramo-
wski zaznacza, ze tworzy¢ nowe rzeczy moze tylko w Stefa-
ninie, ze W miastach natomiast moze sie tylko uczyé. Miasto
go diawito. Mawiat wtedy, ze niema czem oddychaé, ze od-
dycha watg. Tesknit zawsze do wielkich przestrzeni. Tam oko
w oko z przyrodg czut sie caty z nig zwigzany, tam opadaty
wszystkie wiezy i naleciatosSci i wystepowaty w swej elemen-
tarnej sile wszystkie pierwiastki tworczosci. To tez Abramo-
wski potrzebuje i teskni do spokoju, moéwi o nim zawsze
z dziwnie mistycznym odcieniem. ,,A c0 najwazniejsze, wWyro-
bitem w sobie usposobienie niezachwianego spokoju, tak, ze
zadne przeciwnos$ci zycia nie beda mogly mi nic szkodzic¢“.
Potrzeba ciszy, to nietylko reakcja wobec rozgwaru i chaosu
w jakim niekiedy zy¢ musiat podczas swych prac spotecz-
nych, lecz dazenie do tych niezbednych warunkéw dla sku-
pionej pracy umystowej i upominanie sie jego duszy o swe
przyrodzone prawa. Potrzebe ciszy i spokoju, jako wartosci
bezcennych dla umystu trafnie i gteboko uzasadniat Schopen-
hauer w jednym ze swych parergéow ,0 zgietku i szmerze” —
Abramowski w ciszy Stefanina lub tesknigc za nig czesto jej
tres¢ przypominat. Tesknigc za glebokg ciszg Stefanina, za
uroczysta zadumag stepu i wartoscig tego nastroju dla swej
tworczosci marzyt zawsze o tydh dniach cichych, wieszczych,
szcze$liwych, od dziecinstwa ukochanych — dniach natchnien
i najdoskonalszych koncepcyj, dla ktérych symbolem zostata
dziecinna nazwa ,,dni Dowewy*“. Przed powrotem z emigracji
pisze do Z Pietkiewicza: ,Pozdrawiam Ciebie z bardzo po-
godng mysla, peten otuchy i wiary, ze zbliza sie wreszcie ta
szczeSliwa chwila, kiedy w biekitny ,dzien Dowewy* zajade
przed ganek Stefaninski. Stefanin odsunat sie dla mnie w takga
kraine marzen, ze kiedy przypominam sobie, ze Ty tam jestes,
to i Ciebie widze przez jaki$ bajkowy pryzmaty jak kogo$, kto
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tam siedzac, musi dziwnie piekne rzeczy tworzyé. Wyobrazam
sobie, jak Ci tam musi by¢ spokojnie i mistycznie btogo i jakie
z tej atmosfery powychodzg ,,Nurki“X.

Abramowski posiadat przytem wielkg umiejetno$¢ skupiania
sie. Prowadzac przez pewien czas bardzo ruchliwy zywot,
niemal nomadyczny — umial w ciggu jednego i tego samego
roku po razy kilka przewedrowaé ze Stefanina do Warsza-
wy, Krakowa, Zakopanego, Genewy, Brukseli i Paryza it .d.—
nigdy nie przestawat pracowac. Zawsze przygotowywat lub
opracowywat swoje materjaty, spisywane drobniutkiem pismem
na kartkach lub w rdéznej wielkoSci numerowanych zeszy-
tach. Skarzy sie wprawdzie czasem na te warunki pracy: ,Je-
dno co mie neka, to ze dotychczas jesacze nie otrzgstem sie
zupetnie z tego pytu i zgietku podroznego i przyjezdnego, kto6-
ry osiadt byt na moim mébzgu, psujac cokolwiek zwykly spo-
kdj wewnetrzny. Ale zdaje mi sie, ze to rycihto nastgpi“.

Pracy jednak nigdy nie przerywa.

Nadzwyczajng te zdolno$¢ oderwania sie od codziennoSci
zycia, przenoszenie sie w $Swiat swoich mysli, (charakteryzuje
plastycznie inny jeszcze list Abramowskiego: ,,Wiele takich
snéw na jawie miewam, chodzac po miescie.. Z roznych za-
katkéw wytazg do mnie jakie$ niezmiernie stare, mchem
obroste ,jednostki“, bez dat juz nawet, jakie$ widma widm,
takie, ktore juz spaty oddawna wr swroich pamieciowych tru-
mienkach nienaruszone, ufne, ze im juz nic tego snu nie przer-
wie i nie wyciggnie z martwych; tymczasem zawiodly sie
i wychodza teraz po kolei, ponure dosy¢ i bez twarzy, dzi-
wig sie mnie i ja im sie dziwie... Tak chodzac, chodze po
dwoéch Swiatach naraz i gdyby komu zechciato sie psycholo-
gicznie rozwigzac¢ pytanie, po ktdrej stronie znajduje sie rze-
czywistos¢, bytby w wielkim klopocie“.

Potwierdzeniem faktéw' tyczacych procesu twdérczego u Abra-
mowskiego jest réwniez jego system pracy, polegajacy na mo-
zolnem zbieraniu materjatdéw, przerabianiu ich gruntowmem,
stosownie do potrzeb pracy, ktérg sie zajmowal i najczesciej

0 Nazwa niewydanego utworu Z Pietkiewicza. W utworze tym ,,nur-
kiem* jest mys$l, siegajaca w $wiat wewnetrznej intuicji. Abramowski
nazywat po6zniej ,nurkami“ w przyjacielskiej korespondencji kazde
szczes$liwsze ujecie introspekcyjne standéw wewnetrznych.
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odktadaniu icti na diugie lata. Byt to jednoczes$nie okres pod-
Swiadomego niejako rodzenia sie w nim nowych idej. Spraw-
dizanie, poszukiwanie dodatkowych materjatéw i dowodow
oraz praca pisarska byty tylko dokonczeniem wcielania go-
towych idej.

Pozostaty po Abramowskim stosy cate zeszytdw i notesow,
t. zw. przez niego ,buturjatéw®, zapisanych jego drobnem
robwnem pismem, opatrzone bibljografja dokiladng dziatow,
nad ktéremi pracowal, zawierajgce streszczenia i wyciagi
z niezliczonej ilosci dziet. Uderza tu wielka erudycja Abramo-
wskiego, ogrom przerobionego i przetrawionego materjatu.
Nie bez przyczyny nazywano go od najwczes$niejszych lat
,»ksigzkowicem*.

Drugg kategorje zeszytéw we wszystkich kierunkach zapi-
sanych, stanowig notatki wtasne—po wielekro¢ opracowywane
i udoskonalane pomysty prac jego — sg to t .zw. przezen
~embrjonarze“. W zeszytach tych zawarta jest olbrzymia, sy-
stematyczna praca umystowa uczonego. Sledzi¢ tam mozna
rozwdéj wielu zasadniczych koncepcyj Abramowskiego, plany
prac, ktérych nie dokonat, projekty eksperymentéw, umieje-
tno$¢ niezwyktg podpatrywania zjawisk, stowem caly war-
sztat badacza. A mimo to trzeba stwierdzi¢, ze Abramowski
byt i pozostat cate zycie tylko samoukiem. Do kofca miat
w sobie braki wszystkich samoukdéw: pewien dyletantyzm,
brak wykonczonego, zamknietego kota wyksztatcenia, a stad
bezkrytyczno$é w ujmowaniu rzeczy, z ktéremi sie bezposre-
dnio nie stykal. Zdradzat niekiedy razgca lekkomysIno$¢ w sa-
dach i nieodpowiedzialno$¢, oraz zbytnig tatwowiernos¢. Ja-
sny i Scisty w rozumowaniach i bez zarzutu w sagdach wiasnych
i whasnych pomystach, gubit sie czesto w cudzych, o ile ich
nie zasymilowat catkowicie — wowczas nie odrdzniat rzeczy
matych i duzych, sprawdzonych i hypotez i t. d. — Zresztg
niekiedy dawat sie unosi¢ fantazji, ,marzeniom filozoficz-
nym“ i w twdrczosci wiasnej. Bywa wtedy niescisty i niejasny,
ze trudno uchwyci¢ witasciwg mysl. Stad pewno doszukiwanie
w jego umystowosci ,,antynomij“, ktérych w nim samym zgota
nie byto. Bo sprzecznosci i zagadek natury uczuciowej, nieopa-
nowanej nie mozna tutaj liczy¢ — te byty bardzo liczne i wy-
nikaty z bujnosci jego natury. Pewnych dziedzin zycia Abra-
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mowski nie analizowat, nie dotykat — rosty one jak chciaty,
tworzagc nowe strony jego duszy .Pewne uczucia uwazal za
wrodzone, nietykalne. Dotykanie ich bylo dlan Swietokradz-
twem. Stad rozbiezno$¢ niekiedy miedzy stowem a czynem,
ktorej przeciez lekat sie tak calg swojg duszg. Zresztg stawiat
sie niejako po za Swiatem zjawiskowym, z ktorym sie stykat.
Miat poczucie wyjatkowosicli i odrebnosci wiasnej, upowaz-
niajagcej do tego, ze najbardziej wierzyt wiasnym przezyciom
i wiasnym popedom. Stad ptynie rys jeszcze jeden. Subjekty-
wizm. Uczuciowo$¢ Abramowskiego nie data sie nigdy okiet-
znaé¢ badaczowi. Ma bardzo silne ukochania i wstrety — one
sq bodzcami tworczosci, drogowskazami w samym akcie twar-
czym, one zabarwiajg wyraznie jego sady i twierdzenia —
skadingd Sciste i naukowe. Mozna do niego zastosowac trafng
charakterystyke Hobbesa: ,Ludzie majg zwyczaj oznaczaé sto-
wami nietylko rzeczy), ale wyraza¢ réwniez swoje namietno-
§ci — mitos¢, nienawis¢, gniew...“ U Abramowskiego wybi-
tnie uczuciowy stosunek uwydatnia sie w stosunku do pew-
nych poje¢, ktoremi operowat jak panstwa, intelektualizmu
i t. d... Rys ten subjetywizmu posiada i narzedzie jego: jezyk.
Plastyczny, gietki i bogaty wr miare rozwoju pisarskiej dzia-
talnosci, nie pozbawiony jest cech swoistych, aintelektualnych.
Nie mozna go ujmowac tylko w kategorjach mysli — trzeba
odczuwac jego tres¢ uczuciowg. Dlatego Abramowski skarzy
sie w jednym z przytoczonych listow, ze nie jest rozumiany.
Ze swej strony krytyka, coprawda wobec najpierwszych prac,
podnosi ich niejasno$¢ stylowa, ekscentrycznos$¢ i jakby celo-
we zaciemnianie. Tyqgzy sie to gtdwnie Jednostek®, ,Pier-
wiastkéw* i ,,Zagadnien* — poOzZniejsze prace juz wadami temi
mniej grzesza. Przeciwnie wyrdzniaja sie potoczystoscig, barw-
noscig stylu, zwartoscig i petnig mysli. Jezyk oddaje wszedzie
najgtebsza, wewmetrzng tre$¢ rzeczy — uwydatnia sie w nim
istota przezytych procesé6w wewnetrznych, poprzedzajacych
wypowiedzenie sie. Widaé borykanie sie z trudno$ciami ter-
minologji nowej. Abramowski rzadko przytem stosuje neolo-
gizmy, natomiast bardzo trafnie stosuje wr nowem znaczeniu
dawne i starte wyrazy. Nie jest to bynajmniej jezyk badacza,
opracowujgcego mozolnie swoje definicje, raczej jezyk mysli-
ciela i poety. Tu lezy przyczyna nieporozumied. Termino-
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logja, definicje nigdy nie sg precyzyjnie ustalane, sg /chaoty-
czne, czesto réznig sie miedzy soba, wywotujac nieporozumie-
nia. Jest w tem jednak i metoda. Abramowski lekcewazy Sciste
definicje, gdyz na innej drodze chce zblizy¢ sie do czytelnika:
przez opis, poréwnania, przenosnie, alegorje, analogje, obra-
zy. Jest to jezyk jego metody — jezyk intuicji. Jest jednocze-
$nie przytem niedbalstwie nader konsekwentny w rozumo-
waniach i stosowaniu metod logiki. Umiejetnie rozwija dowo-
dzenia. Niektore jego ksigzki napisane sg z niepospolitg sitg
dedukcyjnej argumentacji, odznaczajg sie niemal matematycz-
nym uktadem.

W jezyku Abramowskiego uwydatniajg sie jeszcze dwie za-
sadnicze jego cechy: artyzm ujmowania rzeczy i mistycyzm. Sg
one zwigzane $ciSle z jego ujmowaniem S$wiata i sg wyrazami
najwiekszych, nie nazwanych jego gtebi duchowych. W gle-
biach swych odczuwan, w obrazowosci stowa i wielkiej pla-
styce mys$li Abramowski byt artysta, poeta. Brak mu byto
poetyckiego opanowania formy, do ktorej niekiedy sie ucie-
kat. Przy calem bogactwie, zywiotowosci i samorodnosci je-
zykowej nie wyszedt po za formy wierszowania barbarzyni-
skie. Proza jego jest Swietna — wiersz kuleje.

Byt jednak estetg. Badat zZrddia twdrczoSci artystycznej.
Widziat je u podstawry wszystkich stanéw agnozji, widziat
w nich przyszte Srodowisko ludzkie. PosSwiecit im przepiekne
i gtebokie studjum: ,,Co to jest sztuka“ (Przegl. Fil. 1898 zesz.
I11 % oraz rozdziat w ,,Zrédtach pod$wiadomosci®. Psycholo-
giczna natura piekna polega wedtug niego na zawieszeniu czyn-
nosci umystowych, wyswobodzeniu danej rzeczy od intele-
ktualnej tresci. O pieknie decyduje nie tres¢, ktorg przed-
miot dany zawiera, lecz sposéb w jaki nan patrzymy. Pieknem
jest wszystko, co ma charakter aintelektualny. Im mniej
w dzietach sztuki pierwiastku umystowego, tem wiecej pier-
wiastku piekna. Warunkowi temu odpowiadajg nietylko dzi&Ja
sztuki, lecz i wszelkie samorodne ujawnianie sie chwil estety-
cznych: sny, wspomnienia, nastroje i t. d., gdyz pierwiastek
piekna zawiera sie w ,,czuciach rodzajowych zapomnianego“.
Piekno ma charakter indywidualny. Sztuka ma wszelkie dane,

*) Przedrukowane w t. Il Pism, str. 1—34.
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aby po usunieciu walki i troski o byt sta¢ sie naturalnem $ro-
dowiskiem zyciowem cztowieka — dopéki zycie mas ludzkich
pochtoniete i sktopotane jest walk% o chleb, pracg wytworcza,
dopd6ty dotkniete bedzie zawsze niemocg i $lepotg estetyczna.
»Azeby w duszy cztowieka mogly rozwingc sie potrzeby este-
tyczne, musi on przedewszystkiem uwolni¢ sie z pod hypno-
tyzujacego wptywu troski zyciowej, przyzwyczai¢ sie do proz-
niaczego stanu swych miesni, do gtebokiego oddechu ludzi kon-
templujacych, do radowania sie bezcelowego, do przyjemno-
§ci bezzuzytecznych“. Piekno ma wieo nature indywidualng
nie dajaca sie mierzy¢ zadnemi prawidtami artyzmu. Zadne
odczuwanie piekna nie moze miec pretensji do hegemonji spo-
tecznej i dlatego mozna w niej widzie¢ zasade, ktéra réwno-
uprawnia godno$¢é duchowa kazdej istoty ludzkiej, nikogo nie
wydziedziczajgc z najwiekszego dobra ,,przegladania sie w obli-
czu pozamys$lowem, estetycznem Swiata“.

Abramowski nie zadawalat sie nigdy swa twbrczoScig nau-
kowg czy literacka. Byt jednoczes$nie dziataczem praktycznym,
jednym z tych bezimiennych, co kiadli swe zycie w ofierze
w beznadziejnym okresie wysitkbw z przemocg i gwattem.
Przedwczes$nie wcigga go w zycie stuzba publiczna. Oddat jej
na ustugi caty swoj zapat mtodzienczy, caty entuzjazm i wielkg
swg wole czynu, fanatyzm czynu.

Ponad stowo ceni ,,czyn“, boi sie przekonan martwych, boi
sie ,jaskini stow“. Czyn w ujeciu Abramowskiego ma w sobie
mistyczng, tajemniczg moc: ,,Czyn nie konczy sie nigdy; naj-
mniejszy, najbardziej pospolity, jest poczatkiem nowej wiecz-
nosci. Zaden nie zginie i to jest owa wielka, a tak straszng za-
razem tajemnicg zycia“.

Zycie byto dla Abramowskiego tworzeniem $wiata naokoto
siebie, rozszerzaniem sie jednej duszy ludzkiej na calg mase
innych, darem, ofiarag, wymiang radosci i smutkow. To tez idee
swoje wcielat w zycie. Czynem i stowem je popierat. Dziesiat-
kom i setkom ludzi je zaszczepit. Dziatalnosé te traktowat jako
apostolstwo idei braterstwa, ktdrg uwazal za swojg religje.
»Mozna by¢, ateista z przekonania, z wyznawanego systemu
wiedzy, a pomimo to obcowac¢ z Bogiem i mie¢ bogate przezy-
cia religijne, ktére daje cztowiekowi speinianie braterstwa® —
pisat w r. 1916 w tak charakterystycznym dla siebie artykule
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~Zycie i stowo“X. Ujawnia sie tam najmocniej ten najgtebszy
stosunek do zycia i cztowieka u Abramowskiego, ktéry nazwa-
libySmy religijnym, a ktéry K. Krauz w swoim czasie trafnie
nazwat ,kultem icztowieka“. Abramowski w ,,sakramencie bra-
terstwa“ widzi najwyzszy ideat ludzkosci, w ktérym wystepuje
poznanie i wyczucie ,,tozsamos$ci“ wszystkich istot — pierwia-
stek ich boskoSici“. Domaga sie jego realizacji. W ideatach ety-
cznych Abramowskiego przejawia sie nowre, jutrzejsze oblicze
Swiata spofecznego, a jednak tak stare jak praw™dy ewangeli-
czne, ktérym zawsze hotdowrat intymnie i ktére wielbit, wr kt6
rych atmosferze umyst swdéj kapat, ktore czcit jako najbar-
dziej rewolucyjne praw Ty Swiata. Wyrazit je tylko w formach
nowych, mowg poje¢ spotecznych, wyzwolonych od katechi-
zmowego dogmatyzmu, a siegajacych do najgtebszych pokita-
doéw duszy ludzkiej.

Wierzyt w cztowieka, w moznos$¢ doskonalenia stosunkow
ludzkich. W polityce, w zyciu codziennem marzyciel, idealista,
chcacy urabia¢ swiat wedtug swej modty i pragnacy zy¢ we-
dtug swej wiary i wiare te szerzy¢, umiat jednocze$nie szano-
wac i respektowac¢ przekonania najbardziej sobie obce i od«
mienne — stad przyjazne i przyjacielskie stosunki w obozach
biegunowo przeciwnych. Lgneta do niego zwiaszcza miodziez
i to zarbwno w czasach dawniejszych jak i ostatnich.

Abramowski miat dar czarowania ludzi i przyciagania ich,
przytem posiadat zwykle dziwng nad otoczeniem przewage.
Przewagi tej sam nie odczuwal i niczem nie narzucat — znie-
walat tylko ludzi do siebie swrg bezgraniczng dobrocig i wy-
rozumiatoscig, umiejetnoScia najbardziej bezposredniego zbli-
zania sie do ludzi, zdolno$cig wezuwania sie w nich. Prosty
w stosunkach, osmialajacy do szczerosci, zawsze wystuchuja-
cy i rozumiejacy, nie pogardzal niczyjem zdaniem — przewo-
dnik i przyjaciel. Sam, bedac naturg miekka, uczuciowrg po-
trzebowat ludzi bliskich, oddanych. Nie umiat natomiast obco-
wac z wiekszg liczbg 0s6b — meczyt sie i nuzyt atmosferg zbio-
rowg i tesknit wtedy do swej samotnoS$ci. Jeszcze z siostrg swo-
ja czesto burzyli sie przeciw ,socjolatrji®.

W poczynaniach swoich nie zawsze umiat dobieraé¢ ludzi.

* Przedrukowany w t. | Pism, str. 393—403.
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W ocenie bywat niekrytyczny, widziat ich przez pryzmat swoj
wiasny, dopatrywat sie tego, co chciat widzieé. Rozczarowywat
sie czasem, lecz rzadko. Widziat bowiem zawsze ludzi i zycie
przez swe pogodne oczy optymisty. Najblizszym z otoczenia
nieraz przypadkowego rzucat swoje idee... Obcujac z kims$, sku-
piony byt wtedy na idei, ktéra go opanowata. A mimo to po-
siew jego byt obfity—zaptadniat umysty, ksztatcit, wychowywat.

W dziatalno$ci praktycznej Abramowskiego, podobnie, jak
w naukowej, naliczy¢ mozna caly szereg metamorfoz, caty sze-
reg etapéw — w kazdym z nich dominowata pewna mysl prze-
wodnia (niektore zrodzity sie juz w glowie dziecka): gospody
chrzescijanskie, kasy oporu, kota etyczne, wspoéisgsiedztwa,
komuny, zwigzki przyjazni, kooperacja... Nad réznorodnoscig
tych celéw i zamierzen panowrata jednolito$¢ zasadniczych po-
mystow', jednolitos¢ systemu idej. To co roznito te okresy to
nastréj duchowy tworczy, inny w kazdej epoce: burzycielski
lub twoérczy, rewolucyjny lub pokojowy.

W dziatalnoSci praktycznej Abramowski byt gtéwnie usta-
wodawcg i krzewicielem. Jako organizator i wykonawca nie
posiadat talentow. Wyro6znit sie szczegdlnie przez nakreslenie
dziesigtkbw programow spotecznych, stosowanych przez rozne
ugrupowania w réznych okresach. Wszystkie je nazwat péz-
niej ,,utopjami“. | istotnie miaty one ten charakter nie liczenia
sie z mozliwosciami realnemi, opieraty sie o , dobrg wole“,
0 ,wolng twodrczo$¢ jednostek“. Wspdlng ich cechg byto, ze
zwigzane byly jedng zasadg podstawowg — planem reorgani-
zacji spotecznej, opartym o ,,nowego cztowieka“ — réznity sie
tylko — formami, dopasowanemi do réznych potrzeb aktual-
nych. ,,Utopje” swoje Abramowrski ceni ponad wszystkie tytuty
do stawy ponad ,toge medrca lub kaptana“, w zaswiaty chce
wzigé to tylko z czego szydza: ,,co nazywaja utopjami, btazen-
stwami, chorobami...” Sg one jego testamentem duchowym, je-
go ,marzeniami bohaterskiemi“, wyznaniem wiekuistej wiary
mitosci i braterstwa 1).

% Poemat Smierci. Warszawa 1918. Poréwn. réwniez charaktery-
styki Abramowskiego: M. Dabrowska: Zycie i dzietlo Edwarda Abra-
mowskiego, Warszawa 1925 oraz Nela Samotynowa, Edward Abramo-
wski i jego poglady na znaczenie dobra i piekna W przebudowie zycia,
Warszawa 1931.



POGLADY PSYCHOLOGICZNE | FILOZOFICZNE.

Najbardziej znamiennym rysem umystowosci Abramowskie-
go byt zmyst syntezy. Dzieki tej zdolnosci twérczos¢ naukowa
jego ma wybitng ceche konstrukcyjng: opanowuje on mate-
rjat badany nietylko na drodze analizy i rozbioru, ale przede-
wszystkiem buduje z niego caty system filozoficzny — system
bardzo rozlegty, ogarniajacy cato$¢ poznania, wchodzacy wgtab
zycia praktycznego. System ten ma zaspakaja¢ potrzeby meta-
fizyczne jego twarcy i by¢ uzasadnieniem dla programu zycio-
wego.

Wopatrzony w to swoje gtdwne zadanie zdotalt Abramowski
badaniami swemi potozyé nowe podwaliny pod caty szereg dy-
scyplin naukowych. Cechg zasadnicza jego umystowosci byto,
ze umiat stawia¢ zagadnienia i z zagadnien, zdawaloby sie bia-
hych, wydobywat trwate wartosci. ,,Najczesciej tak bywa —
pisat — ze owe mate, ledwie dajgce sie okresli¢ i dostrzec rze-
czy, prowadzg do zrozumienia tych wielkich spraw, wokoto
ktorych gromadzi sie powszechna uwraga“.

Nie mozemy tu oczywiscie dawaé oceny wszystkich tych
prac. Ocena krytyczna i rozbiér ich wymagajg specjalnych stu-
djow. Na tem miejscu idzie nam tylko o zaznaczenie gléwmych
kierunkéw mysli.

Abramowski jako badacz zaistotnit sie w trzech gtdwnie Kie-
runkach — jako psycholog, filozof i socjolog. Wszedzie zosta-
wit wybitny $lad swej umystowosci. W badaniach swych byt
nierozdzielny. Kazda z poszczegélnych dziedzin wTjego twor-
czosci znajdowata sie w Scistej tgcznosci z innemi. Dla Abra-
mowskiego ,istnieje tylko jedna tajemnica zycia, obejmujaca
wszystko i jedna pozornie tylko rozcztonkowana wiedza, usitu-
jaca te tajemnice przeniknaé i wypowiedzie¢“. W tem sformu-
towaniu celu badan uwydatnia sie najlepiej stanowisko po-
znawcze Abramowskiego, iego ,marzenia filozoficzne“. Ma-
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rzenia le przySwiecaty mu przy rozbiorze najbardziej nawet
konkretnych zagadnien. Przyznaje sie do nich chetnie i otwar-
cie, podkreslajgc tym szeroko$¢ swoich zamierzen. Syntetycz-
nos¢ te ujecia spostrzegamy we wszystkich pracach, wiec ,,Te-
orja jednostek psychicznych* i ,,Przyczynek do poznania my-
$lenia logicznego“ byly prébami ustalenia S$cistego zwigzku
miedzy psychologjg doswiadczalng, przyrodnicza, a teorjg po-
znania i logikg: ,zaprowadzenie pewnej jednolitosci filozo-
iicznej miedzy psychologja wspotczesng, domagajgcq sie coraz
wyrazniej stanowiska nauki doSwiadczalnej i teorjg poznania,
ustanawiajgcg kryterjum doswiadczenia“. Podobnie w bada-
niach nad pamiecia, nad stosunkiem podswiadomosci do réz-
nych objawéw fizjologicznych zwraca uwage na nowe rozlegte
widnokregi, otwierajgce sie stad zaréwno dla psychologji jak
i biologji, ktére mogag potaczy¢ te dwie dziedziny badan wr je-
dng nowg nauke zycia ,,nie poklasyfikowanego sztucznie, lecz
integralnego, catkowitego, jednego t. j. takiego jakim jest istot-
nie“. Te same problematy zaprzataja go w socjologji i filo-
zofji. Trwakta warto$¢ pracy Abramowskiego lezy wasnie w za-
sadniczych jego ogolnych idejach i samoistnych konstruk-
cjach. Koncepcje te podchwytywat przedziwng swg inteligen-
cja i uktadat w jedng wielkg catosc.

Praca nad stworzeniem jednolitego i petnego systemu filo-
zoficzno-sipotecznego, zaprzatata Abramowskiego od najdaw-
niejszych czaséw, byta najistotniejsza potrzeba jego ducha
i tkwita w nim ,intuicyjnie” juz podczas pisania najpierwszych
dziet. Dziwmie tez mocne sa drogi tej tworczosci. Z ,podswia-
domych* przeczu¢ i jasnowidzen wysnute pierwsze niejasne
wnioski stawaty sie stopniowo twierdzeniami, opartemi o no-
we niepospolite badania doswiadczalne, o gtebokie przemysle-
nie problematéw, dawaty posiew nowym syntezom uczué
i mysli. Elementy tej syntezy spotykamy wszedzie, poczynajac
od najwcze$niejszego utworu z zakresu psychologji i teorji
poznania—, Teorji jednostek psychicznych®, pisanego w Ge-
newie w r. 1895, poprzez ,Zagadnienia Socjalizmu®, poprzez
wszystkie studja psychologiczne pézniejsze, az do ,,Metafizyki
doswiadczalnej“, w ktérej moze wypowiedziat sie najbardziej
catkowicie i w ktdrej moze ostatecznie potgczyt wszystkie pier-
wiastki swej nauki. Wiele z uje¢ pierwotnych ulegto zmianie
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ewolucji, zmodyfikowato sie, ale ostaty sie poprzez wszystkie
te préby syntezy owe zasadnicze, pierwotne, intuicyjnie wy-
czute elementy ujmowania $wiata. Ostaty sie, bo wrodzone
byly wiasnej naturze, twoércy, bo wyptywaly z jego jedynej
harmonji wewnetrznej. To tez caly system jego nosi w sobie
te cechy indywidualne swego tworcy. Aby go ujaé, nie mozna
oczywiscie poréwnywa¢ w roznych czasach wypowiadanych
oddzielnych mysli, lecz bra¢ wspdlny wszystkim czasom i uje-
ciom stosunek do zycia, site konstrukcyjnej dynamiki i po-
trzebe docierania do najdoskonalszych sformutowan. Ksigzki
Abramowskiego sa jaknajscislej zwigzane przez te jego prze-
wodnie ideje — jedna jest dalszym ciggiem drugiej. Czesto
przewijajg sie w nich te same zagadnienia, czesto powtarzajg
sie cate strony, lecz zwykle nowa szata, nowy aparat dowodo-
wy wskazuja, ze autor sa nowo myslat nad'zagadnieniami i da-
lej dzieto swe posuwat. W ten sposob cata tworczo$é naukowa
i spoteczna byla jakby ciagiem budowaniem i rozwijaniem je-
dynego a jednolitego systemu poje¢ *).

Osig badan i problematem naczelnym w badaniach Abra-
mowskiego byta zawsze cato$¢ tajemnicza zycia, zagadka by-
tu — stosunek do moznosci i granic poznania ludzkiego, po-
szukiwanie w niem statego oparcia. Zdaza do tego roznemi
drogami, gtownie opierajac sie o swoje badania psychologiczne,
a zwiaszcza o badania stanéw podswiadomosci. W docieraniu
do zagadek poznania, wBzne sg dla niego nie tylko rezultaty
ostateczne, ale przedewszystkiem metody, jakiemi sie¢ do nich
nalezy zbliza¢. ,Zrozumienie i ocena teorji jest przedewszy-
stkiem zrozumieniem i oceng metody“, pisat. To tez kryterja
metodologiczne stanowig dla niego klucz w stosunku do do-
konywanej pracy. Indywidualne swe cechy badacza przenosit
zawsze na przedmiot badany. Intuicja i empiryzm wspieraty
sie we wszystkich jego pracach. Umyst jego odgadywat nie-
znane sobie prawdy, ale zanim si¢ wr nich upewnij, sprawdzat
je i doswiadczat bez konca. Gidwng podstawg metodologii

*) Metode te pracy i myslenia Abramowskiego p. J. Budkiewicz na-
zwala ,,konserwatyzmem przekonaniowym®, jako polegajacg na statym
zwracaniu oczu w strone najpierwszych pomystéw i poczynan i na
uczuciowym stosunku jednosci, jaka tgczy calg twdrczos¢ autora. (Po-
rown. Przeglad Filoz. T. 29, zesz. II1—IV, str. 249).
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Abramowskiego jest konsekwentne rozgraniczenie poznawa-
nia intuicyjnego i intelektualistycznego, ktére przeprowadza
we wszystkich swoich pracach. Idzie mu o rozréznienie ujmo-
wania faktow i standw Swiadomosci z udziatem lub bez udzia-
tu apercepcji. Poznanie intuicyjne polega na bezposredniem
odczuwaniu faktow i zjawisk bez udziatu uwagi — odczuwa-
nie ich zgodnosci z rzeczywisto$cig, mozno$¢ ich opisu. Meto-
da intelektualistyczna, dzieki apercepcji i uwadze, przerabia
bezposrednie dane rzeczywisto$ci na pojecia definicje, sady,
ktore wprowadzajg do poznania tres¢ hypotetyczng, stowna,
obcg. Odczuwanie zmystowe, intuicyjne to fakt prosty, zawie-
rajacy w sobie zar6wno catg petnie jego jak i odczucie kon-
kretnosci. Ztozono$¢ nalezy do $wiata umystowego. Wszy-
stkie prace Abramowskiego sg niejako krytykag i odsuwaniem
metody intelektuaftstycznej, natomiast stosowaniem metody
opisowej, przyrodniczej, jak ja niekiedy nazywa, ktdra daje
»catos¢ doswiadczenia“ w zwiagzku z tern wszystkiem, co sta-
nowi jego ,konkretng prawde*“.

Intelektualizm, nie umie ocenié¢ siebie krytycznie, poddaje
sie niewolniczo ztudzeniom swoim i ,,swoje wiasne wytwory
podstawia na miejsce rzeczywistosci badanej“. Metoda opiso-
wa stara sie unikaé wszystkiego, coby nacisk taki na fakty
wywierato, postepuje tak, jakby definicji nie byto, opisuje fakt
konkretny ze wszystkiemi zmianami i wspdtzaleznosciami, ja-
kie sie tylko dadzg dostrzec. Siega wiec gtebiej i dalej niz na
to pozwalatyby abstrakcje mySlowe — do przedmys$lowych
pierwiastkéw, odczuwanych jedynie intuicyjnie. Dualizm ten
metodologiczny z przewagag poznawania intuicyjnego pozwala
mu unikngé owego, jak pisze, ,,zwyrodnienia intelektualnego®,
w jakie popadty szczeg6lniej nauki ludzkie psychologja i so-
cjologja, ktore ,,azeby jakis fakt zywy wzig¢ za przedmiot na-
uki, musza go wykoszlawi¢ w kategorje, zdefinjowaé pojecio-
wo podtug ustalonych prawidet i wTtej trupiej postaci, gdy juz
nie pozostato nic wiecej jak tylko sam szkielet, ogotocony
z ostatniego kawatka zywego ciata... uwaza¢ go za odpowiednio
godny by mégt wejs¢ do Swiagtyni nauki“.

Stanowisko poznawcze Abramowskiego ulegato zmianom.
Poczatkowo nazywa siebie fenomenalistg, ale konsekwentnym
fenomenalistg nigdy nie byt. Ewolucja jaka w nim dokonata
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sie, doprowadzita go do metafizyki, ktéra poczatkowo bardzo
namietnie zwalcza. Jest to w kazdym razie zagadnienie, kt6-
remu w pracach swoich udziela duzo miejsca. Pragnie z me-
tody psychologji usungé wspd6tubieganie sie metafizyki i feno-
menalizmu, ktére z koniecznos$ci rzeczy uniemozliwia zapro-
wadzenie pozadanej ,jednosci filozoficznej“, chodzi mu o po-
stawienie psychologji na gruncie doSwiadczalnym, wolnym
od metafizycznych przesgdow i uwolnienie jej z pod wplywu
intelektualizmu.

Jako fenomenalista w pierwszej swej pracy w , Teorji je-
dnostek psychicznych® Ahramowski zatrzymuje sie na bada-
niu zjawisk. Przeprowadza Lu ideje, ze istotg zjawisk jest to, ze
moga by¢ one przedmiotem mysli (zjawisko istnieje tylko
przez to, ze jest rodnikiem mysli) wszystko natomiast, co nie
daje sie ujagé pojeciowo nalezy do dziedziny niepoznawalnego.
Zasada apercepcji jest nietylko powszechnym i niezbednym
warunkiem pozytywnej warto$ci wszelkiego istnienia, ale za-
razem stanowi cato$¢ jej warunkdw. Nie zna istnien, ktéreby
poza obrebem mys$li mogly sie ujawni¢, nie zna drog ,,prowa-
dzgcych do bytu z mys$li wyzwolonego* nie chce przesgdzac
»,uroszczen racjonalizmu ontologicznego lub sceptycznego em-
piryzmu*“ — obojetnem zdawatoby sie jest mu zagadnienie
bytu samego w sobie. Zejs¢ z tego stanowiska, to znaczy ,roz-
prawia¢ o rzeczach nie dajacych sie pomysle¢, o zjawiskach
nie bedacych ani przeksztatceniem sie materji, ani stanem
Swiadomosci lecz czem$ trzecim, wymykajacem sie z zakresu
naszej obserwacji i poznania“. Z posrdd zjawisk wyr6znia ta-
kie, gdzie wystepuje forma -czasowego ich ujecia i zlgczona
z nig przewaga czynnika jakoSciowego — przedmiotem obser-
wacji sg tam stany wewnetrzne naszego ja, stany $wiadomosci;
gdzie za$ wystepuje forma przestrzenno-czasowego ujecia
i ztgczona z nig kategorja ilosci tam przedmiotem obserwacji
jest Swiat zewnetrzny. Dwu tym formom ujmowania myslo-
wego odpowiadajg dwa zasadnicze dziaty zjawisk, na ktore
rozpada sie cato$¢ istnienia dostepna naszemu poznaniu: zja-
wiska psychiczne i fizyczne. Faktycznie juz wtedy siega do
sfery pozazjawiskowej w poszukiwaniu ,jednostki psychicz-
nej“ — pierwiastka wszystkich procesow psychicznych. Ma
by¢ nim zjawisko psychiczne nie przerobione przez umyst
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i apercepcje, a ujmowane intuicyjnie jako pewna cato$¢ bez-
imienna. Wedtug teorji Abraméwskiego taka ,jednostkg“ jest
niezrézniczkowany uczuciowy stan przedmys$lowy, z ktorego
narodzi¢ sie moze mysl, a wiec i zjawisko —jest to ,,moment
Swiadomosci“. Powstaje jako stan psychiczny prosty, jako od-
powiednik r6znorodnych pobudzen, ktore w danej chwili dzia-
taja na moézg i wystepujg jako co$ jednorodnego. Kazdy taki
moment $wiadomosci w stosunku do mysli, ktora sie z niego
rozwija zawiera w sobie r6znorodnos$¢ jakosciowa, jest zara-
zem ,,myslg, uczuciem i potencjatem czynu“, jest zeSrodkowa-
niem potréjnej natury zycia duchowego, rodzajem mikrokos-
mu psychicznego. W poézniejszych pracach (Zrédta podswia-
domosci) wypowiada sie wyrazniej. Zjawisko jest faktem
wtérnym. To co znamy jako zjawisko jest nietylko przeisto-
czeniem sie na fakt Swiadomy nieznanej rzeczywistosSci ze-
wnetrznej, lecz i przer6bka pierwotnych stanéw duszy. Mysl
jest przegrodg miedzy rzeczg psychiczng a nami. Bigd dawne-
go ujmowania zjawisk polega na podstawieniu wytworu inte-
lektualnego na miejsce pierwotnego faktu. Przeoczenie tego
byto btedem psychologji wspdtczesnej, btedem intelektualizmu.
Chce rozszerzy¢ pojecie zjawiska poza granice mysli, widzi
wr niem pierwiastki ontologiczne.

Pojecia te sg kolebka wszelkich po6zniejszych wszechstron-
nych badan nad pod$wiadomos$cia. Badanie podswiadomosci
dato najmocniejsze oparcie studjom nad rolg intuicji. Bada-
nie istanéw intuicyjnych daje mu w reke metode, przy pomo-
cy ktoérej, chce wyrwac sie z zaczarowanego kota, zakreslone-
go przez fenomenalizm i znaleZz¢ drogi do bezposredniego ze-
tkniecia z rzeczywistoscig. Abramowski jest tu nietylko kon-
tynuatorem, ale tworczym myslicielem, ktory umiat poszuki-
wania swoje zastosowaé do wielu nowych dziedzin, a przede-
wszystkiem stworzyt metody badan podswiadomosci normal-
nej i przeniést punkt ciezkosci obserwacji na te nieznang sfere.

Studja psychologiczne Abramowskiego stanowig pole naj-
wiekszych tryumféw jego mysli. Dotycza przedewszystkiem
istoty postrzezeA. uwagi, pamieci, myslenia, skojarzen, woli
i t d W pracach tych rozwija swoje poglady na istote pod-
Swiadomosci, jako objawu powszechnego psychiki ludzkiej —
pamieci utajonej — bedacego uczuciowym podsScieliskiem zja-
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wisk Swiadomosci czynnej i warunkiem wszystkich procesow
psychicznych. Studja psychologiczne Abramowskiego, zwiasz-
cza trzytomowa praca o pamieci otwierajg nowe horyzonty,
nowe drogi nauce dotychczasowej, rozszerzajg znakomicie ba-
dania patologéow (Freud), stwarzaja grunt pod gmach nowej
psychologji. Abramowski marzyt o jej opracowaniu, o podda-
niu krytyce pogladéw panujacych, o przedstawieniu catosci
nauki ze stanowiska swych pogladéw. Niestety zadania tego
nie zdotat urzeczywistnic.

Badania psychologiczne stajg sie dla niego rowniez podwa-
ling wszystkich innych dyscyplin, ktére wchodzg w krag jego
zainteresowan: logiki, teorji poznania, socjologji. By¢ moze,
,uroszczenia® te psychologistyczne idg zbyt daleko i nie zawsze
dadza sie wylegitymowa¢, ale dzieki nim czuje sie Abramow-
ski uprawniony do siegania do rzeczywistoSci pozazjawisko-
wej po rozwigzaniu zagadki bytu, do nowego postawienia za-
gadnien metafizyki, logiki, etyki, estetyki.

Abramowski chce stworzy¢ ,,nowg psychologje®. Gtowne jej
podstawy dadza sie uja¢ w kilka zasadniczych twierdzen,
ktore powtarzamy tutaj za komentatorkg tych pogladdéw,
nczenica Abramowskiego, p. J. Budkiewiczéwng*). Psycho-
chologja Abramowskiego opiera sie o cztery zasadnicze zato-
zenia: paralelizm psychofizyczny (kazdej zmianie w organizmie
odpowiada zmiana psychiczna i odwrotnie), wielo$¢ zmian
fizjologicznych w kazdym momencie czasowym (,,niema pod-
niety odosobnionej jednorodnej“. Zrddta str. 90), jednopirzed-
miotowos$¢ aktu uwagi (w tej samej psychice nie moze zacho-
dzi¢ dwa lub wiecej proceséw psychicznych), wreszcie, ze kaz-
da zmiana psychiczna jest zmiang jakoSciowg. Z tych zatozen
buduje Abramowski niezmiernie wazng dla calej jego psycho-
logji teorje uwagi; teorje przeksztatcajacej funkcji uwagi. Kaz-
dy akt uwagi przetwarza stany intuicji na zjawiska intelektu-
alne i kazdy akt uwagi jest jednoprzedmiotowy (nie mozna
réwnoczes$nie uwaza¢ na kilka przedmiotow).

»,Teorja uwagi, zatozenia paratelizmu psychofizycznego i za-
tozenie réwnoczesnosci wielu proceséw fizjologicznych sg ra-
cja logiczng, z ktorej wyprowadza Abramowski naczelne w ca-

*) Przegl. Filoz. T. 29, str. 248—253 oraz rekopis odczytu o psycho-
logji Abramowskiego z r. 1927.
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lej jego psychologji twierdzenie o dwudziale psychiki w kaz-
dym momencie czuwania na jej strone myslowa, intelektual-
ng, objeta aktem uwagi oraz na jej strone pozamys$lowg, sta-
nowigcg niezrézniczkowane, pod$wiadome, a przeciez odczu-
wane przez nas tto pierwszej* — pisze p. Budkiewicz.

Zastosowaniem powyzszych zatozen do calego kompleksu
waznych zjawisk psychicznych jest teorja percepcji Abramow-
skiego.

W percepcji kazdej, w kazdem postrzezeniu sg dwra elemen-
ty: wrazenie czyste, wyraz bezposredni dziatajacego Srodo-
wiska, oraz jego przerdbka intelektualna, pochodzaca z aktu
irwagi. Pierwsze jest intuicyjinem odczuciem catosci doswiad-
czenia danej chwili, odczuciem jednolitem dziatania wszystkich
podniet, — ale odczuciem niejasnem — ,bezimiennem*®, dru-
gie jest okreSlonym przedmiotem mysli, dokonanem pod wpty-
wem uwagi. Uwaga przeinacza doswiadczenie pierwotne. Akt
uwhgi jest wprowadzeniem dziatania wyobrazen na wrazenia
bezposrednie. Wyobrazenia decydujg tu czem majg by¢ na-
sze wrazenia. Wszelkie wrazenie po dziataniu uwagi jest czems$
innem, anizeli to co zjawia sie jako postrzezenie. Whrew utar-
temu w psychologji twierdzeniu, ze uwaga rozjasnia i potegu-
je wrazenie, Abramowski podkre$la role przeinaczenia pier-
wotnych stanéw intuicji na stany intelektualne. ,Nic nie jest
takiem samem w Swietle uwragi, jakiem jest, zanim to S$wiatto
zabtys$nie“. Gdy wrazenie przyjete jest bez dziatania uwagi —
jest wtedy stanem psychicznym aintelektualnym, nieokreslo-
nym, bezimiennym. Stan ten bezimienny, to sfera pod$wia-
domosci. Z intuicyjng zatem strona postrzezen wigze sie cala
ogromna sfera duchowego zycia czlowieka standw bezimien-
nych mniej Ilub wiecej zrdézniczkowanych, uczuciowych,
przedmyslowych, réwnoznacznych z temi wszystkiemi wyo-
brazeniami, jakieby zjawiaty sie, gdyby pobudzenia dziataty
swobodnie — sg one zbhiorowym réwnowaznikiem tego wszyst-
kiego, co mysl w postrzezeniu wyodrebnia i nazywa. Gdy po-
strzezenie przechodzi w zapomniane, dokonywa sie ta sama
redukcja uczuciowa: Zapomniane przechowuje sie nietylko
jako $lad fizjologiczny przezytego faktu, ale réwniez jako stan
psychiczny w formie podswiadomej, jako rownowaznik uczu-
ciowy postrzezenia zapomnianego. W tej postaci moze by¢

6
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ujawnione w doswiadczeniach z przypominaniem utrudnio-
nem i rozpoznawaniem, w oporze zapomnianego. Badania nad
*oporem zapomnianego“ prowadza Abramowskiego do wy-
kazania stusznosci zasady, ze nic nie ginie w psychice, zasady
niezniszczalno$ci przezy¢ w zyciu indywidualnem i potwier-
dza teorje dwupostaciowosci przezy¢ oraz ich dynamizmu.
Mamy tu do czynienia z wyczuwaniem rodzajowem réwno-
waznikéw' faktow zapomnianych. Wyczuwanie takie dotyczy
nietylko faktéw' pojedynczych, lecz réwniez grup faktow',
przejawiajacych sie w symbolizmie stdw, nastrojach uczu-
ciowych, wreszcie w wyczirwaniu siebie samego —wszystko to
stanowi pamieé¢ bierng, utajong, ktora jest podsScieliskiem
wszystkich czynnosci $wiadomych w cziowieku. Na tem tle
stanow podswiadomych wystepuje posta¢ zjawisk pamieci
czynnej, $Swiadomej. Jest to postaé intelektualna, powstajgca
dzieki uwadze i apercepcji, podobna do postrzegania wrazen
zewnetrznych.

Teorja pamieci Abramowskiego odznacza sie jeszcze dyna-
mizmem. Abramowski wykazat w swoich doswiadczeniach,
ze pamiec nie jest sktadem przezy¢ martwych i skonczonych,
lecz przeciwnie, ze zas6b pamieciowy ulega ciggtym zmianom
i przeksztatceniom, oraz stwierdzit eksperymentalnie udziat
intelektu w tworzeniu sie objawow pamieciowych. Skupienie
uwagi, nazywanie, pordwnywanie, stanowig niezbedne warun-
ki wspomnien zobrazowanych.

W ten spos6b podaje Abramowski swojg teorje pamieci,
ttumaczaca zjawiska pamieci czynnej, odstaniajacg dziedzine
nowych faktow psychicznych podswiadomosci ludzi normal-
nych. Podswiadomo$¢ ta przejawia sie w réznych postaciach
stanéw bezimiennych, lub jak je nazywa Abramowski —
agnostycznych lub $wiadomos$ci agnostycznej. Przez $wiado-
mos$¢ agnostyczng mozliwe jest poznanie agnostyczne — wy-
czucie ,rzeczy“ niezaleznej od nas. Zjawia sie ono przy zata-
mowaniu czynnosci intelektu w stanach ekstazy, kontemplacji,
w snach, wspomnieniach, w momentach wzruszenia, roztarg-
nienia myslowego, w agnozjach twoérczych, mitosnych, etycz-
nych i t. d. Istnienie stanéw agnostycznych w cztowieku
zmienia, wediug Abramowskiego, zagadnienie stosunku na-
szego do rzeczy. RoOwniez analiza psychologiczna standw po-
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sfcrzegania prowadzi do stwierdzenia, ze w kazdem dosSwiad-
czeniu pierwotnem, nie ,okaleczonem* przez intelektualizm,
stykamy sie z rzeczg pozazjawiskowg, pozaumystows.

Miedzy ,rzecza“ i nami istniejg zapory, stworzone przez na-
szg Swiadomos$¢, czucia zmystowe, percepcje, pojecia, kate-
gorje. Aiby poznaé ,rzecz substancyjng“, trzeba sie zetknaé
z nig bezposrednio, przeskoczy¢ zapory. Azeby filozofja mogta
zmieni¢ swe stanowisko do zagadnien metafizycznych potrze-
ba byto nowej psychologji doswiadczalnej, przyrodniczej, wy-
kazujacej, ze w kategorjach naszego mysSlenia ukryta jest
pewna ,reszta substancjalna“, pewna czasteczka ,rzeczy sa-
mej“ — tem wieksza, im mniejszy jest w tych kategorjach
wptyw odksztatcajgcy intelektu im blizsze sg one $wiadomosci
agnostycznej. Reszta substancjalna, cze$¢ percepcji przechodzi
réwniez do pojeé i abstrakcyj, dopdki majg one zwigzek z do-
Swiadczeniem zycia. Stad pochodzi zgodno$¢ naszej wiedzj'-
zbudowanej z poje¢ ze zmianami natury.

W dosSwiaczeniach agnostycznych otrzymywaé¢ mozemy
réwniez wyczucie rodzajowe rzeczy, ktére moga przyjmowacé
posta¢ i warto$¢ pojecia. Sg to pewniki intuicyjne, jak byt ab-
solutny, pewniki tozsamos$ci i sprzecznosci, nieskonczonosci
czasu i przestrzeni, istnienia witasnej jazni — wszystkie pocho-
dzenia ontologicznego. Wszystko, co doswiadczenie daje in-
tuicyjnie odnosi Abramowski do ontologicznej cze$ci zjawisk,
wszystko, co wymaga czynnosci intelektu do zjawiskowosci.

Swiadomos$¢ agnostyczna jest zrodtem najgtebszych standwr
duchowych cztowieka: panteizmu mistykéw, objawien proro-
kéw, wieszczenia poetow. Nie intelektualna, a witasnie agnos-
tyczna cze$¢ subjektu warunkuje tworczos$¢, ktérej przejawy
istotne polegajg na obcowaniu z bytem, substancjg ¥). Zanika
wtedy dwudzielno$¢ intelektualna, przeciwstawienie podmiotu
i przedmiotu, tworzac jedno$¢ (unja, nirwana) znang misty-
kom, poetom i t. d. Niknie granica miedzy Swiatem fizycz-
nym i duchowym. Granica ta, to sztuczny twor intelektu. Sub-

)] Poje¢ ,byt“, ,substancja“ i innych okres$len metafizyki racjonali-
stycznej uzywa Abramowski, jako skrétéw' myslowych dla oznaczenia nie
dajacych sie zdefinjowaé poje¢ rzeczy pozamyslowych i staméwr ggnozji
czystej.
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stancja jest jedng zar6wno w zjawiskach zycia, jak, t. zw.
martwej przyrody. Zycie jest objawem powszechnym.

Doswiadczenia agnostyczne i stykanie sie w nich z rzeczami
pozazjawiskowemi jest wedtug Abramowskiego dowodem mo-
zliwosci metafizyki, o ile pozostanie ona naukg doswiadczalna.
Abramowski czyni liczne proby, aby podej$¢ do stanéw agnozji
od strony fizjologji. W poszukiwaniu statego oparcia dla po-
znania ludzkiego Abramowski czuje niezaspokojong potrzebe
dociekann metafizycznych, ktére we wczesnym okresie swej
pracy hamuje i ogranicza, zwalczajagc uroszczenia metafizyki
racjonalistycznej, ale w ostatecznej konsekwencji marzy o po-
znaniu rzeczy samych w7 sobie i wkoncu dochodzi do prze-
Swiadczenia o mozliwosci paradoksalnie brzmigcej ,,metafizy-
ki doswiadczalnej!“ ).

Metafizyka doswiadczalna w przeciwienstwie do metafizyki
racjonalistycznej, ktéra dazyta do poznania absolutu przez
szukanie pojeé coraz ogoOlniejszych, przez odnajdywanie tozsa-
mosci coraz wyzszego rzedu, dowodzi, ze abstrakcje i uogél-
nienia pojeciowe nie Zblizaja, a oddalajg nas od ,,rzeczy samych
w sobie“, gdy natomiast konkrety zblizajg, ze konkrety dane
w doswiadczeniach agnostyeznych mozna utozsamic¢ z rzecza-
mi numenalnemi. Abramowski zgadza sie tu z powiedzeniem
Jamesa Milla, ze jedyna tozsamos$¢ rdznych zjawisk, to tylko
nazwa, stowo, powtarza za Kantem, ze kategorje naszego rozu-
mowania nalezg do $wiata zjawiskowego i nie siegaja rzeczy.
Dlatego tez metafizyka doswiadczalna przedmiotem analizy
czyni nie pojecia, a doswiadczenia i tkwigce w nich pewniki
intuicyjne. Zakres doSwiadczenia jest bowiem znacznie szerszy
niz pojecia i wszystko, co doSwiadczenie daje intuicyjnie jako
pewniki, odnosi sie do ontologicznej czesci zjawisk. Tym spo-
sobem substancje, ktérag filozofja kaniowska i pokantowska
uwaza za niedostepng dla nas, a metafizyka racjonalistyczna
za niedostepng dla doSwiadczenia, lecz dostepng dla spekulacji
umystowej — metafizyka doswiadczalna przenosi do kazdego
zjawiska i doswiadczenia, w ktérych odnajduje owg ,reszte
substancjalng®.

*) Z dzietem o podobnie brzmigcem tytule wystgpit juz niegdys$
Fouillée: L’avenir de la métaphysique fondé sur I'experience.
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Metafizyka doswiadczalna jest wiec niejako dalszym ciggiem
psychologji; stosuje metode przyrodnicza — nie analizuje po-
je¢ i konstrukcyj dowrolnie zbudowanych, lecz bada fakty dane
w doswiadczeniach agnostycznych i wogéle w doswiadczeniu.
Badania te prowadzg do wniosku, ze miedzy substancjg a zja-
wiskiem zachodzi stosunek wspdétrzednosSci—jestto ta sama rze-
czywisto$¢ dwojako widziana — bez udziatu intelektu lub jako
przedmiot mysli i uczucia. Ze zmiennosci i r6znorodnosci zja-
wisk wyprowadza Abramowski zasade zmiennosci i réznorod-
nosci substancji. W doSwiadczeniach agnostycznych mamy wy-
czucie wyraznie rodzajowe, ktore dowodzi istnienia réznorod-
nych substancyj.

Réznorodnos$¢ substancji, jej rodzajowo$¢ agnostyczna sta-
nowi gtéwng teze metafizyki doswiadczalnej i objasni¢ sie sta-
ra w sposob nowy szereg pierwszorzednych zagadnien pozna-
nia: zamiane rzeczy na $wiadomos$¢, moznos$¢ przewidywania
faktow i kierowanie sitami przyrody, sprzeczno$¢ dobra i zta
i t. d. Przyjmuje Abramowski istnienie dwdch zasadniczych
rodzajow substancji: substancji subjektywnej, subjektu myslg-
cego czyli jazni czynnej, bedacej czynnikiem twoérczym mysli
i woli i substancyj objektywnych, réznorodnych, tworzacych
Swiat zewnetrzny, wchodzacych réwniez jako sktadniki, do na-
szej jazni biernej t j. podswiadomosci, ktora rosnie przez zy-
cie osobiste i filogeneze.

. Subjekt daje we wszystkich swych przejawach intuicje czyn-
nosci i dowolnosci, objektywne za$ substancje — pewnik bier-
nosci i musu. Wspélny obu rodzajom substancji jest pewnik
rzeczywistosci, charakteryzujgcy niezbednie wszelkie zjawisko.
Wspblng jest rowniez cecha psychicznosci — bezposrednio
pewna w stosunku do subjektu, a wywnioskowana w stosunku
do substancji przedmiotowej na tej zasadzie, ze stany agnos-
tyczne sg jednoczes$nie i substancjalne, oraz ze naleza do na-
szej jazni.

Monizm wiec jest tylko ztudzeniem jednosci, wynikajagcym
sztucznie z pojecia przyczynowosci, jako koniecznej formy
myS$lenia, ale sama przyczynowo$¢ niczem uzasadnié sie nie
daje, przeczy jej rodzgjowms$¢ substancyj w doswiadczeniach
agnostycznych. Wr wyniku ostatecznym stawia Abramowski
trzy tezy poznania intuicyjnego: substancja przenika nasze do-
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Swiadczenie, substancja jest psychiczng i rodzajowa, aintelek-
tualng, istnieje wielos¢ substancysj.

Substancje drogg ewolucji og6lnej doszty do stworzenia czto-
wieka z siebie samych, stwarzajac przez to swojg synteze
i swego transformatora. Na charakter celowy ewolucji biolo-
gicznej Abramowski rzuci¢ pragnie réwniez pewne $wiatto.

W ewolucji biologicznej czynnikiem rozwoju staje sie kazda
cecha uzyteczna dla osobnika, i z cechy indywidualnej staje
sie gatunkowg. Nie kazda jednak cecha dziedziczy sie — jak
wyttumaczy¢ dziedziczenie pierwszego poczatku pewnej zmia-
ny gatunkowej, gdy ta jest zaczatkowg i nie moze stanowic
0 powodzeniu w walce o byt. Metafizyka doswiadczalna daje
wedlug Abramowskiego nowe os$wietlenie tego zagadnienia.
Ewolucja rozpatrywana z jej punktu widzenia przedstawia sie
tak, jakgdyby substancja miata nature psychiczng i potencjaty
doskonatosci zyciowej. Przezywanie i utrwalanie sie gatunko-
we jakiejkolwiek cechy uzytecznej wskazuje na to, ze 0 uzy-
tecznosci cechy, ktora decyduje o jej zwyciestwie gatunko-
wem, rozstrzyga czynnik psychiczny, w przeciwnym razie
zmiany nie miatyby dla zycia zadnego znaczenia. W ewolucji
nie idzie o samo rézniczkowanie sie narzadéw, ale o przewage
duchowg i ta przewaga decyduje o powstawaniu nowego gat )
tunku. W ewolucji przejawia sie stata dgzno$¢ doskonalenia
sie cech psychicznych — nalezatoby przyjaé, ze w substancji,
z ktdrej organizmy tworzg sie, istnieje nietylko natura psy-
chiczna, ale i pewne wzory duchowe doskonalenia sie. Wzory
te istniejg w czesci nieSmiertelnej protoplazmy — w idjoplaz-
mie i przewyzszajg prawdopodobnie o wiele gatunkowg faze
cztowieka i byé moze, twrorzg podstawe dla ideatéw. Przez
idjoplazme przenosza sie przezycia przodkow najdalszych,
sama tajemnica powstania plazmy i przechowujg sie w pod-
Swiadomosci naszej. Kazda jednak cecha, aby sta¢ sie dzie-
dziczng, musi by¢ ztgczona z silnym przezyciem funkcjonalno-
wzruszeniowem.

Wszystkie stany psychiczne wzruszeniowe, wywotane oko-
licznoSciami zycia, stwarzajg zawsze pewme zmiany funkcjo-
nalne ciata. Gdy taka nowo$¢ psycho-fizjologiczna jest dosc
gteboka, przenika do plazmy komorek rozrodczych, gdzie
przechowuje sie potenejonalnie w idjoplazmie. Powtarzanie
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sie tych standéw uczuciowych wzmacnia owa zmiane funkcjo-
nalng i odpowiadajgca jej zmiane idjoplazmy i czyni je zdol-
nemi do przechodzenia na potomstwo. Stany uczuciowe czyn-
ne i bierne, bedgce warunkiem niezbednym pojawienia sie
wspomnien i marzen twoérczych, majg w sobie silny pierwiastek
pozadania, dgzacy do pewnej zmiany, pewnego wzoru, ideatu.
Te stany uczuciowe sg czynnikiem wszelkich zmian gatunko-
wych. Z nich ptyng zmiany, otrzymane przez dobdr sztuczny,
spowodowane sugestjg twdrcza matki, powstajace przy swo-
bodnym doborze pici, przez sugestje lub marzenia tworcze
nastepujag zmiany gatunku, polegajgce na dziedziczeniu cech
uzytecznych i takich, ktére wynikaja ze stalego dziatania $ro-
dowiska.

Rola cztowieka we wszech$wiecie polega na mozliwosci syn-
tezy, stykaniu sie i oddziatywaniu na siebie réznych substan-
cyj, jest to rola transformatora, ktéry przeksztatca substancje
na $wiat zjawiskowy. Ten S$wiat zjawiskowy inny na kazdym
szczeblu ewolucji biologicznej odbija sie znowu w pod$wia-
domosci gatunkowej. Odpowiednio do przezy¢ aktualnych
i idealnych utrwalajg sie wr organizmie ludzkim zmiany funk-
cjonalne, ktore skiadajg sie na typ fizjologiczny jednostki,
wspotrzedny do typu duchowego jaki stanowi nasza jazh ce-
nestezyjna czyli podswiadomos$é. Obok czesci osobistej, naby-
tej ma cze$¢ dziedziczna, w ktorej mieszcza sie wszystkie prze-
zycia przodkow (t. j. filogeneza nasza) i potencjalng czyli uspo-
sobieniowg strona naszej indywidualnos$ci. Przenikanie do tych
sktadnikow podswiadomosci mozliwe w stanach silnego sku-
pienia uczuciowego daje dzieta sztuki, przezycia mistykéw,
bohateréw, daje idealy rozwojowre, zapowiedZ nowego gatun-
ku, zapowiedz nadcztowieka. W tej pracy rozwrojowej bierze
udziat wola, jako czynnik, ktory syntetyzuje elementy sub-
stancjalne, znajdujace sie w pod$wiadomosci i pomaga do
utrwalenia w zyciu wyczutych intuicyjnie wzoréw. Przez czlo-
wieka wiec odbywa sie dzisiaj dalszy rozwdéj gatunku — od-
dziatywanie przeszto$,di na przysztos¢, rozwoj zycia spoteczne-
go, realizowanie sie ideatow, dziatanie substancji boskiej na zy-
cie ludzkie i na nature wogdle. Wszystkie te zmiany dazg do
stworzenia wyzszego gatunku cztowieka — nadcztowieka, ktd-
ry obejmie jeszcze wiekszg ilo$¢ bytow7 absolutnych w sobie,
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a w koncu obejmie wszystkie. Niezbednem do tego warunkiem
jest wzbogacenie sie i rozszerzenie podswiadomosci, woli i in-
telektu, gdyz od stanu naszej duchowosci zalezy zdolno$¢ wy-
dania nowego gatunku. ,Gatunek cztowieka — pisze Abra-
mowski w swej Metafizyce — jest najwiecej zmienny, naj-
mniej uzdolniony do statosci ze wszystkich poprzednich. Za-
chowuje réwnowage sztucznie, sitami zachowawczemi, ktére
sam wytwarza. Zwiekszona zmienno$¢ pochodzi od zwiekszo-
nego znaczenia zycia wewnetrznego, od bogactwa przezyé
emocjonalnych. Na to wptywa nie tylko rozwdéj wigkszy psy-
chiczny, zjawienie sie takich czynnikéw psychicznych jakich
nie miaty gatunki poprzednie — jak mys$l logiczna, celowa
tworczo$¢, ideaty etyczne, wiedza Scista, badajgca i tworzaca,
ale jeszcze rozszerzenie sie i wzbogacenie Srodowiska zycia,
gdyz do $Swiata natury dolgcza sie jeszcze Swiat spoteczny sil-
nie dziatajacy na czlowieka i na jego zycie cale, oraz Swiat
naukowy, ktory przetwarza ciggle Swiat natury i Swiat spo-
teczny, stwarza srodowisko techniczne zmieniajac stosunek
przyrody do cztowieka“.

W ewolucji gatunku ludzkiego widzi Abramowski szereg
przyczynowy. Zmiany dotycza jednak gtéwnie dziedziny psy-
chicznej i jej wspotrzednikow funkcjonalnych. Jako nowy
czynnik dziatajacy w kierunku spotegowania zmiany zjawia
sie czynnik $wiadomosci, czynnik mysli celowej i woli, sumie-
nie i ideaty. Wzory rozwojowe przechowywane w idjoplazmie
znajdujg nowe S$rodowisko rzeczowe S$wiat spoteczny, ktéry
wzmacnia zywotno$¢é zimiany, zaréwno ze strony ideatu, jak
i biologicznego uzdolnienia. Z tych sit powstaje nowy gatu-
nek — nadcztowiek. Schematycznie mechanizm tego tworzenia
ujaé mozna nastepujgco: 1) tworzenie Swiadome wzoru ideo-
wrego, ksztatcone stopniowo i powtarzane z silnem marzeniem
i pragnieniem utozsamienia sie z nim, 2) marzenie twdrcze,
przenikniete wolg, rozwijajace sie w podSwiadomosci wywo-
tuje zmiany funkcjonalne organizmu i przechodzi w jazn ce-
nestezyjng, 3) marzenia te stajg sie czynnikiem temperamentu
i charakteru, determinujg moralny i zyciowy typ cztowieka,
jego ognisko uczuciowe i sumienie, 4) nowy typ cztowieka two-
rzy nowy Swiat spoteczny, ktory wspotdziata przy dalszym
ucielesnieniu sie ideatu.
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Marzenia te twoércze muszg i€ w kierunku spotegowania sit
cztowieka, badz przez wytworzenie nowych uzdolnien psycho-
fizjologicznych, badz tez przez wyzwolenie go fizjologiczne
i zyciowo-spoteczne z takich cech i warunkéw, ktore jego site
pomniejszaja i prowadza do zwyrodnienia typu. Dzialanie
uwsteczniajace pochodzi zwilaszcza ze Swiata spotecznego, z in-
stytucyj przymusowych, podtrzymujacych sitg stary, przezyty
typ i tamujacych rozwdj naturalny.

Sita przemiany, sita tworzenia nowego gatunku skupia sie
wytgcznie w dziedzinie psychicznej i fizjologicznej bez two-
rzenia nowych cech morfologicznych. Zmiana zewnetrzna mo-
zliwa — to zmiana antropologiczna, nie przekraczajgca gatun-
ku czlowieka. Druga zmiana, jakg przypusci¢ mozna, to roz-
wd@j mdzgu, zwiaszcza zwojow kory mbdzgowej w zwigzku z roz-
wojem mys$li i zycia psychicznego wog6le. Nastepng zmiang
moze by¢ spotegowanie woli, spotykane juz u osobnikéw wy-
jatkowych, zwitaszcza wsrdd ludow wschodu. Wreszcie czwar-
ta zmiana mozliwa polega¢ moze na wytworzeniu sie nowej
czuciowosci — telepatycznej. Jakiz jest cel i przysztos¢ zycia,
rozwoju $wiata, cztowieka? Metafizyka racjonalistyczna wi-
dziata go w doskonaleniu sie. Dla Abramowskiego substancja
doskonali¢ sie nie moze — zawarte sg w niej potencjalnie wzo-
ry z najdalszej przysztoSci — jest zawsze jednakowro doskona-
fa. Rozwija¢ sie moga tylko zjawiska — celem tego rozwoju
jest stworzenie istoty w ktorej wszystkie substancje spotkaé
sie bedag mogly. Cztowiek roli tej jeszcze nie spetnia, ewolucja
przygotowuje wiec wyzszy gatunek dla spetnienia tego zada-
nia. Tym wyzszym gatunkiem ustrojowosci jest zycie posmiert-
ne jednostki. Smier¢ umozliwia taczenie sie wiekszej ilosci
substacyj” nie dochodzacych do organizmu za zycia, szerszg
synteze bytdwr ontologicznycli w jednostce: ,zycie posmiertne
jest bogatsze, dalej siegajgce w wszechswiat, a cztowiek umie-
rajgc osigga swoj cel i zarazem cel przysztego rozwoju gatun-
ku, swego zycia wogole“.

Tak .mniej wiecej w najogolniejszym skrécie przedstawia
sie system psychologicznometafizyczny Abramowskiego. Ma-
rzenia filozofa! Marzenia cztowieka blizkiego $mierci. Konglo-
merat bardzo rozmaitej wartosci. System ten poje¢ nie moze
bynajmniej uchodzi¢ za zamkniety i skonczony. Abramowrski
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miat go oddawna w sobie — w swoim patrzeniu na $wiat,
w swoich uczuciach i przezyciach, w swem odczuwaniu zy-
cia — nie zawsze jednak znajdowat wyraz odpowiedni dla pet-
nego wypowiedzenia sie. Twierdzenia jego, aczkolwiek wycho-
dzg z zalozen doswiadczalnych i doswiadczalnos$¢ te jako ce-
che specyficzng Abramowski podkresla, nie dadzg sie w catej
swej rozciaggtosci pogodzi¢ z faktami. Hipotetyczne przypusz-
czenia sg przemieszane dowolnie z wiedzg zdobytg w rzetel-
nym mozole doswiadczend. Fantazja czasem chorobliwie roz-
wichrzona prowadzi nas zawrotnemi drogami do $wiata ,,ma-
rzen“, dokad badacz, liczacy sie tylko z faktami nigdyby nie
poszedt. Abramowski z tego niewykonczenia zdawat sobie naj-
zupetniej sprawe. Niewatpliwie nie jedno niedociagniecie
sprowadzitby na grunt faktéw i nie jedno niedomdwienie lub
przypuszczenie utwierdzit. Jeszcze w ostatniej, przed Smiercig
wydanej, pracy zapowiada: ,,pozniej przy warunkach bardziej
sprzyjajacych, niz czas onecny, bede mogt zaja¢ sie obszerniej
rozwinieciem tego tematu i siegnag¢ gtebiej do dynamizmu my-
$li ludzkiej“. Na prace te nie starczyto juz jego zycia.
Abramowskiego trudno wttoczy¢ w ramy ktéregokolwiek
kierunku filozoficznego. Najmocniej wptyneli nan: Leibniz,
Schopenhauer, Wundt, James, Gourd, Fouillée. Pod wzgledem
teoretycznego stanowiska najblizej stoi H. Bergsona, z ktorym,
w jednym niemal czasie, cho¢ innemi drogami dochodzi do
sformutowan bardzo blizkich. , Teorja jednostek psychicz-
nych*, zawierajgca pierwsze peine sformutowanie tez Abra-
mowskiego, napisana byta w r. 1895, a wiec przed wydaniem
»Matiere et Mémoire“, jedynie po6zniej niz ,,Essai“, ktére byé
moze wplyw swéj wywarto. Pokrewienstwo da sie tu raczej
sprowadzi¢ do podobienstwa pozycji poznawczej, jakg obaj
zajmujg, oraz do wptywu wspélnych mistrzéw, od ktérych obaj
biorg swdj poczatek. Pokrewienstwa to ujawnia sie w synte-
tycznosci, intuicjonizmie, zwalczaniu intelektualizmu, indeter-
minizmie, pragmatyzmie, pojeciu rozwoju, paradoksalnosci
whnioskéw. Abramowskiemu moznaby zarzuci¢ wiecej zatozen
sztucznych, stownych, jakich sie zresztg zawsze lekat, natomiast
za bardziej szcze$liwe uwaza¢ sformutowanie teorji pamieci,
postrzezeh i podswiadomosci. — Jezeli osig teoryj Bergsona 0

) Z. Mysiakowski, Intuicjonizm Bergsona, Krakéw 1924.



91

ma by¢ kategorja Swiadomosci i ekspansja pojecia Swiado-
mosci na coraz szersze dziedziny i zmierzanie do objecia ca-
tosci rzeczy, to podobng role w systemie Abramowskiego od-
grywka podswiadomo$¢ podniesiona przezen do kosmicznego
znaczenia.

Abramowski — psycholog jest znany, ceniony, do dzi$ cy-
towany w nauce europejskiej jako wybitny twoérca nowych
teoryj, jako oryginalny i samodzielny badacz, umiejgcy sta-
wia¢ zagadnienia i rozwigzywac je na drodze doswiadczalnej.
Najbardziej gtosne sa jego studja nad pamiecig i podswiado-
moscia. 1).

Nalezy sie dziwi¢, ze poglady jego psychologiczne do dzisiaj
nie zostaty w catosSci zanalizowane w naszej literaturze przez
specjalistow.

r) Poréwn. A. Cygielstreich, Twoérczo$¢ psychologiczna Edwarda
Abramowskiego. Przeglad Filozoficzny. Rocznik 22 z r. 1919, zeszyt 1—2.



BADANIA SOCJOLOGICZNE.

Socjologja byta najwczesniejszem polem badan Abramow-
skiego. Za pierwsze studja o charakterze poniekad socjolo-
gicznym nalezatoby uwaza¢ rozprawe drukowang w Ateneum
w r. 1892: ,Nowy zwrot wsérdd fermeréw amerykanskich®
(zwtaszcza rozdziat V1), *) oraz wiekszg prace o Feodalizmie
opracowang w latach 1891—1892, ale nie drukowang, 2 jak
réwniez gto$ng popularng broszure: ,,Spoteczenstwa rodowe*.3

Prace te pisane w okresie catkowitego przejecia sie marksiz-
mem, posiadajg klasyczne cechy metody materjalizmu histo-
rycznego. Zdradzajg jednak interesowanie sie i wcigganie w za-
kres badan zjawisk psychologji zbiorowej, ujmowanie zycia spo-
teczenstwa w calym bogactwie przejawoéw duchowych i umy-
stowych (zwiaszcza tyczy sie to feodalizmu). Pracy tej nigdy
ostatecznie Abramowski nie wykonczyt i nie ogtosit, prawdo-
podobnie wskutek zmiany swego stanowiska poznawczego.
K. Krauz, piszagc o ,Pierwiastkach indywidualnych®, wspomi-
na, ze ,,zatowac nalezy, ze autor nie wykoncza oddawna, o ile
nam wiadomo, zamierzonego i opracowanego studjum o wie-
kach srednich“. W ,,Fermerach“, szkicujagc zmiany, zachodzg-
ce w spoteczenstwie amerykanskiem, charakteryzuje je w ten
spos6b, ze rozwo6j produkcji wytawarza nowe formy spotecz-
no-gospodarcze, rozwo0j ten gospodarstwa spolecznego wywo-
tuje odpowiednig ewolucje psychiczng, przeksztatca ,,nietylko
stosimki rzeczowe, lecz takze pojecia, uczucia i $wiadome daz-
nosci catych klas spotecznych“. Jest to ,,096Iny proces powsta-
wania nowej duszy zbiorowej“. Poréwnywujac rozwéj form
zycia w roznych okresach dochodzi do wniosku, ze ,rozwdj

*) Pisma t |, str. 54—56.
2 Pisma t. Ill, str. 71—485.
s) Pisma t. IV, <tr. 1-—-37.
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zbiorowych cech psychicznych podlega tym samym prawom,
co ewolucja wszelkich cech biologicznych, przezywania najsto-
sowniejszego“. Kazda za$ zbiorowa cecha ,jest zarazem skut-
kiem i przyczyng swego ekonomicznego $rodowiska“. Rozwija
sie w niem ,jako odbicie w umys$le stosunkéw rzeczowych,
stajgc sie w koncu sitg wspotdziatajgca w jego ositatecznem
uksztattowaniu“. | wyprowadza wreszcie twierdzenie, ktore
staje sie podwaling jego pOZniejszej socjologji: ,Na tem cig-
giem wzajemnem oddziatywaniu zjawisk rzeczowych i $wiado-
mosci ludzkiej, bedacych sobie naprzemian przyczyng i skut-
kiem — zasadza sie caty rozw0j spoteczenstwa“. Od koncepcji
powyzszej krok jeden do teorji ,réwnowaznikéw psychicz-
nych“ faktu spotecznego, rozwijanej w pracach pdzniejszych:
»Psychologiczne podstawy socjologji“, drukowanej po polsku
i francusku w r. 1896-ym, ,Le Matérialisme historique“, ,,Za-
gadnienia Socjalizmu* i ,,Pierwiastki indywidualne w socjo-
logji“. Prace te sg rezultatem teorjopoznawczych i psycholo-
gicznych studjéw Abramowskiego i zjawiajg sie jako etap na-
stepny jego myslil).

W nowym tym okresie w badaniach $wiata spotecznego
wychodzi Abramowski z tych samych zatozen co w swej teorji
poznania wogble — z teorji fenomenalizmu. Metode iswojg ba-
dan nazywa fenomenalizmem socjologicznym. Fenomenalizm
socjologiczny jest dzieckiem jego psychologistycznej teorji po-
znania. ldzie mu o owag zasadniczg dwudzielno$¢ w ujmowaniu
Swiata — o intuicje i apercepcje, 0 poznawanie intuicyjne
i intelektualistyczne. Pragnie za podstawe wszelkich badan
uwaza¢ doswiadczenie, ktore chce metodg przyrodnicza opi-
sywa¢. Walczy natomiast z metodg intelektualistyczng, ktéra
przerabia doswiadczenie pierwotne, operuje pojeciami wy-
wnioskowanemi i ma sktonno$¢ nadawania im warto$ci meta-
fizycznych, przeistaczania ich w dogmat i prowadzi do stawia-
nia tez wyrozumowanych zamiast obserwacji rzeczy zywych.
Dazeniem fenomenalizmu socjologicznego jest usuniecie z ba-
dan zycia spotecznego ,tej prawdziwej plagi umystéw dzisiej-
szych, tego natogu, wyrobionego spotecznemi warunkami, kto-
ry na miejsce zycia kaze im podstawia¢ wytwory pojeciowe“.

Pisma t. Il (przedrukowano wszystkie te prace).
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Owe ,,zwyrodnienie intelektualne®, obawa swobodnego styka-
nia z zyciem, jako takiem, atmosfera przymusu spotecznego,
poszukiwanie zasady istnienia faktdw spotecznych w syntezie
pozaindywidualnej wskazuje, ze socjologja zajmuje stanowisko
wybitnie metafizyczne, ze musi starannie unikac ,,zywego czto-
wieka* i braé zamiast niego te ,widma ludzkie*, ktére wyste-
puja w réznych organizacjach spotecznych i sg jakby punkta-
mi przeciecia sie réznych kot spotecznych. *). ,

Dazno$¢ do integralnego ujmowania $wiata spotecznego, uj-
mowania go jako catosci, byto metodologiczng potrzebg, ktora
witasnie miat dawa¢ fenomenalizm socjologiczny. Fakty z zy-
cia zbiorowego — ekonomiczne, prawne, etyczne, to tylko
rézne oblicza tej samej catosci — zjawiska spotecznego, na
ktdre patrzac, pod réznemi katami widzenia, mozna doszuki-
wac sie tych odrebnosci. Ujecie to odpowiadato jaknajmocnigj
jego intuicjonizmowi.

Najbardziej charakterystyczng dla socjologji Abramowskie-
go jest zbudowana na tych podstawach teorja zjawisk spo-
tecznych. Pragnie w niej rozwikla¢ potréjng sprzecznos¢ spo-
tykang w zjawiskach spotecznych: ze majg one charakter rze-
czowy i psychiczny, przyczynowy i dowolny, oraz, ze zjawiska
Spoteczne, aczkolwiek wyodrebniaja sie od stanéw psychicz-
nych indywidualnych jako ich synteza, odnajdujg sie jednak
tylko w $wiadomosci indywidualnej.

Wychodzac z zatozen, rozwinietych w ,Teorji jednostek
psychicznych®, okresla zjawisko, jako wszystko z czem moze-
my wejs¢ w jakikolwiek stosunek, co stanowi¢ moze przed-
miot mysli. Kazde wiec zjawisko spoteczne — jako przedmiot
mysli naszej musi by¢ albo rzeczg fizyczng albo stanem psy-
chicznym — trzeciej bowiem Kkategorji zjawisk niema. Wszy-
stkie jednak posiadajg specjalny atrybut, ktéry je wyodrebnia
od obu tych zasadniczych kategoryj naszej intuicji — jest to
jakgdyby synteza obu cech. W sporze socjologéw, toczonym

G Niestusznem zdaje mi sie twierdzenie p. Oskara Langego w pra-
cy: Socjologja i idee spoteczne Edwarda Abramowskiego, Krakow
1928, ze Abramowski teorje przecinania sie kot spotecznych zaczerpnat
od Simmla, pisat bowiem o niej na wiele lat przed ukazaniem sig
ksigzki Simmla. Z osobistych wspomnien przypominam, ze dziet Sim-
mla nie ttumaczonych na polski wogdle nie znat
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w dziewigtym dziesigtku lat o naturze zjawisk spotecznych mie-
dzy zwolennikami ,rzeczowosci“ (Durkheim) i ,,psychiczno-
$ci“ (Tarde) — wprowadza Abramowski nowy punkt widze-
nia: cechg charakterystyczng zjawiska spotecznego jest jego
natura rzeczowo-psychiczna. Polgczenie to nie zjawia sie jako
wynik opracowania mys$lowego, lecz narzuca sie samoistnie
naszej intuicji. Zjawiskami spotecznemi mogg si¢ sta¢ wszy-
stkie zjawiska psychiki ludzkiej, jezeli maja zdolno$¢ uprzed-
miotowienia sig, i z drugiej strony moga niemi byé wszelkie
zjawiska Swiata rzeczowego, jezeli sa zdolne nabraé¢ cech psy-
chicznych; jedne i drugie stajg sie rzeczami psychicznemi. Po-
dwojny ten charakter zjawisk spotecznych wynika z nierozer-
walnos$ci przedmiotu i podmiotu w tych zjawiskach, stad ze
kazde z nich nadaje im odrebne pietno.

Zjawisko spoteczne ma jakby dwa oblicza: jednem zwraca
sie do imas ludzkich, jako abstrakcja!, streszczajgca w sobie
i ujmujgca w statg forme zmienno$¢ indywidualnych standéw
psychicznych — typ gatunkowy, w ktérym odnajdujg siebie
indywidualne potrzeby, uczucia i pojecia réznych osobnikow,
drugie — komunikuje sie intymnie z duszg osobnika, odzwier-
ciadlajac tylko jego wiasng osobistg potrzebe Ilub uczucie.
Pierwsze — to rzeczowy charakter zjawiska, drugie jego
charakter psychiczny. Obok tej pozytywnej strony zjawiska
musi wystapi¢ negatywna: obok postrzeganego, to co postrze-
ga. Ta strong negatywng zjawiska jest subjekt myslacy. ,,Ja“
nasze jest niepoznawalne, przeciwstawia sie wszelkim zjawis-
kom — jest tem, co warunkujgc niezbednie kazde zjawisko,
samo jednak zjawiskiem nie jest, towarzyszac ciggtym zmia-
nom, samo zachowuje niezmienng swg ciggtosé. W tem spo-
czywa rozwigzanie sprzecznosci drugiej, ktora zjawia sie wsze-
dzie, gdzie wystepuje cztowiek jako istota myslaca. Przyczyno-
wos¢ i dowolno$¢ celowo-etyczna godzg sie: przyczynowosé
wystepuje wokoto bieguna pozytywnego zjawiska, tam gdzie
roztacza sie Swiat faktow i ujmowanie ich myslowe, wokoto
za$ negatywnego bieguna zjawiska, tam gdzie znajduje sie ,ja“
ludzkie, panuje dowolnos¢, celowos$é, ideaty. | chociaz obie te
dziedziny sg tak zasadniczo sprzeczne, obie warunkujg sie na-
wzajem, stanowig cato$¢ — ,,zasade zjawiska“. Zasada zjawis-
ka, bedac réwniez zasadg istoty myslacej, wymaga tak samo
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determinizmu jak i dowolnosci. Z jednej strony zjawisko spo-
teczne wyodrebnia sie od stanéw psychicznych i przedstawia
sie jako synteza roznych $wiadomosci indywidualnych, z dru-
giej strony istnieje tylko w naszej S$wiadomosci i wyklucza
przez to z siebie wszelkg $wiadomo$¢ obcag naszej. Stad po-
dwdjna konsekwencja: gdzie jest fakt spoteczny, tam jest iakze
grupa ludzka, organizacja wspdétdziatania, oraz: gdzie jest fakt
spoteczny — tam jest takze jego réwnowaznik indywidualny
w duszy osobnika.

Zachodzi pytanie, gdzie lezy istotny warunek ,,spotecznosci“
faktu, czy w syntezie $Swiadomosci indywidualnych, czy tez
przeciwnie, w sktadnikach wspdtdziatania. W socjologji prze-
wazato pierwsze twierdzenie, stad usuwanie z pola badan re-
alnej jednostki ludzkiej. Inaczej stawia zagadnienie fenomena-
lizm socjologiczny — fakt zjawiska spotecznego wyodrebnio-
nego od stanéw psychicznych, jako syntezy swiadomosci indy-
widualnych prowadzi do sprzecznosci: zjawisko warunkuje sie
wspoétdziataniem Swiadomosci, chociaz nic innego nie moze
by¢ wystarczajaca zasada jego istnienia, jak tylko Swiadomos$¢
indywidualna.

Rozwigzanie tej trzeciej sprzecznosci widzi Abtramowski
w podwdjnym charakterze naszej $wiadomosci: apercepcyj-
nym i intuicyjnym. W intuicji cztowiek czuje co$ na swoj spo-
s6b, w percepcji zamienia bezimienne, indywidualne odczuwa-
nie na przedmiot mysli, ktory staje sie zaczatkiem spoteczno-
§ci, uspotecznieniem faktu psychicznego, rzeczg psychiczna,
mogacy istnie¢ niezaleznie od stanu subjektywnego. Przez dzia-
fanie intelektu wspdlnego wszystkim ludziom, indywidualny
stan moze sie przeistoczy¢ w punkt wspotdziatania réznych
Swiadomosci — w rzeczowos$¢ spoteczna.

Rozwigzanie tych sprzeczno$ci doprowadza do wynalezie-
nia pierwiastka spotecznego w samym sktadniku wspétdziata-
nia, to jest w duszy cztowieka.

Fenomenalizm socjologiczny sprowadza zjawiska zycia zbio-
rowego do faktdw Swiadomosci indywidualnej i w przeciwsta-
wieniu do innych teoryj, dla ktorych zjawisko spoteczne jest
czem$ ,,nowem*“, powstajagcem jako wynik syntezy $wiadomo-
$ci indywidualnych, wysuwa zasade, ze ,,minimum spoteczne
odnajduje sie w sktadnikach wspotdziatania t. j. w duszy czto-
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wieka“, sprowadza zatem fakty zjeia spotecznego do ich ,,ludz-
kiego konkretu“.

Abramowski formutuje to poczatkowo, ze ,,apercepcja uspo-
tecznia zjawiska“. W pOzniejszych pracach ogranicza to twier-
dzenie — ,to tylko uspotecznia sie, co przechodzi przez su-
mienie ludzkie*. W ten spos6b rodnikiem $Swiata zjawisk wo-
gole jest my$l ludzka, rodnikiem Swiata spotecznego — sumie-
nie ludzkie. Blizej o tem w teorji rozwoju spotecznego Abra-
mowskiego.

Obok teorji zjawisk spotecznych Abramowski bada przy
pomocy fenomenalizmu warto$¢ zmian indywidualnych
w przyczynowosci spotecznej i probuje daé nowe oswietlenie
materjalizmu historycznego. Zwalcza poglad, rozpowszechnio-
ny w socjologji, ze zmiany te sg tylko biernem odbiciem sie
w moézgach ludzkich procesow rzeczowych, ze jednostki od-
grywajg tylko role ,,epifenomenu* Swiadomosci, niemajgcego
wptywu na bieg wypadkéw'. Jezeli teorja ,,epifenomenu”“ ma
jakie$ uzasadnienie w biologji, to w zadnym razie nie moze go
znalez¢ w socjologji. Tutaj kazda ,,rzeczowos$¢* zapuszcza swo-
je korzenie w mozgi jednostek i nie daje sie oddzieli¢ jako sa-
moistna abstrakcja.* Niema np. towaru, ktoryby nie byt dla
kogo$ indywidualnym przedmiotem uzytku, lub prawa czy in-
stytucji, ktéreby nie byly konkretnemi potrzebami ludzi. To*
co sie wyodrebnia z cztowieka przy wspoétdziataniu jako przed-
miotowo niezalezne fakty spoteczne, nie posiada ani odrebno-
Sci ustalonej, ani samodzielnego istnienia i posiada w ludziach
niestychanie wazny punkt styczny, mianowicie wspolnos¢ czu-
cia. Wchodzenie pierwiastkéw indywidualnych w przyczyno-
wos¢ procesow spotecznych nazywa Abramowski ,.kamieniem
filozoficznym* socjologji ze wzgledu na ich powszechnosé,
zywiotowos¢ i podatnosé dla celowego oddziatywania.

Wszelki proces spoteczny z natury swej obejmuje ogniwa
indywidualne i wywotywa¢ musi w duszy ludzkiej odpowied-
nie zmiany — z drugiej strony powstalty pod tem dziataniem
»pierwiastek indywidualny* nie zostaje bez wptywu na dalszy
proces spoteczny. Fakt indywidualny znajduje sie zawsze mie-
dzy dwoma szeregami przeobrazenn spotecznych i aczkolwiek
wigczony w szeregi przyczynowosci spotecznej, zachowTije swa
wytgcznos¢ — jest ogniwem czujacem i zywem, posiadajacem

7
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wilasng samorodng zywotno$¢, ktdra znéw czyni zycie spo-
teczne podatne celowemu dziataniu Swiadomosci tworczej.
Tworczos¢ ta pochodzi stad, ze przyczynowos¢ spoteczna prze-
rywa sie w niektérych punktach swego rozwoju, przeistacza-
jac sie na przyczynowo$¢ innej kategorji zjawisk i w przer-
wach tych, nalezgcych do psychologji osobnika, zjawiajg sie
czynniki takie, jak ideaty zycia, wzory ze wspomnien i prze-
widywan, przeciwstawiane ternu co jest, lub co ma by¢. Ideje
te, zrodzone w naszych moézgach, przedostajg sie z powrotem
w zycie spoteczne i wywieraja tam swoéj wptyw. Teorja ta ob-
jasni¢ pragnie rowniez wspotzaleznos¢, istniejagcg pomiedzy
réznemi kategorjami spotecznemi (ekonomiczng, 'polityczng,
moralng), stanowigcemi typ ustroju spotecznego, gdzie rézne
kategorje zjawisk czynig wrazenie logicznej catosci. Celowa ta
logika ustroju, rozpatrywana ze strony stawania sie ustroju,
jest wspotzaleznosciag zmian czastkowych, niepozwalajacych,
azeby zmiana zachodzaca w jednej z dziedzin zycia ograniczy-
ta sie do niej jednej tylko. ‘Zmiany, zachodzace w polityce
i ideologji pod wptywem faktu ekonomicznego, ostabiajg i roz-
luzniajg zorganizowang dawniej zjawiskowos¢. Poczgtkowo ich
istnienie nosi charakter indywidualny lub grupowy. W miare
tego, jak proces, ktory je wywotat, pogiebia zycie ludzkie, no-
we jpierwiastki ideologji oswobadzajg sie coraz bardziej z wie-
zéw indywidualnosci i przybierajg posta¢ rzeczowg — prawa,
instytucyj lub dogmatéw moralnych. Nadbudowy te majg po-
dwdjne zycie: istniejg nietylko rzeczowo w instytucjach ale
i 'psychicznie w cziowieku, i to drugie zycie jest warunkiem
pierwszego, tak samo jak byto jego poczatkiem. Podobnie jak
kazda instytucja, posiada swoj rownowaznik indywidualny ca-
ty ustroj danego typu. We wnetrzu kazdej jednostki zyje w po-
staci psychicznej ,,przesigkniety uczuciami i cenestezjg praw-
dziwy mikrokosmos spoteczny*, ktéry ogarnia jednostke i pa-
nuje nad nig. Miesci sie zas w sferze potrzeb, ktéra wyroznia
sie tem zasadniczo od dwu biegunow natury ludzkiej — od
mysli i uczué bezimiennych, ze uczucia urabiajg sie w nigj
w systemy poje¢ i w celowe motory postepowania. Sfera ta
odpowiada temu co znane jest pod nazwg sumienia, moralno-
sci, a co jest subjektywng istotg Swiata spotecznego.

Fakt ekonomiczny, ktory zmienia jedna ze skiadowych cze-
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sci tej sfery duszy, wptywa takze na inne, spojone wigzadtem
indywidualnosci. W zaleznosci wiec od rozwoju procesu eko-
nomicznego zmienia sie catos¢ sumienia ludzkiego — nowe
zas rownowazniki indywidualne, przechodzac rézne stopnie
uspotecznienia, Avyrazajg sie ostatecznie w nowej organizacji
przedmiotowej. Oddziatywanie faktéw ekonomicznych na roz-
ne kategorje ideologiczne spoteczenstwa za posrednictwem su-
mienia czlowieka musi nabiera¢ charakteru klasowgo, gdyz
sfera potrzeb nie moze by¢ jednakowsg dla wszystkich ludzi
wr spoteczenstwie zrdzniczkowanem. Stwierdza wiec, ze jezeli
fakt spoteczny ma znamiona ,klasowosci, jest to nieomyl-
nym znakiem, ze nalezy indywidualnie do sumienia, nie zas$
do umystowosci ludzkiej.

Rozpatrujgc wspotzaleznos¢ przeobrazania sie roznych fak-
tow spotecznych stwierdza, ze bedzie ona tem Scislejsza im
bardziej oddalajg sie one od swego pnia ludzkiego, jako zy-
wiotlowo zyjace abstrakcje. Wynika to z prawa, ze spotego-
wanie sie spolecznosci zjawiska zaciesnia zwigzek pomiedzy
niem, a indywidualnoscig cziowieka. Wobec tego socjolog,
badajacy przeobrazenia zycia zbiorowego, winien zwracac
uwage na te momenty w zyciu spoteczenstw, gdzie procesy
ekonomiczne sg najbardziej wolne od czynnikéw indywidual-
nych, a zarazem najscislej zespolone z zyciem jednostki, w tym
bowiem punkcie wspotzalezno$¢ roznych faktéw spotecznych
jest najscislejsza.

Badanie wspotzaleznosci roznych kategoryj spotecznych ze
stanowiska indywidualnego doprowadza do twierdzenia, ze
sumienie czlowieka jest rodnikiem Swiata spotecznego — to
tylko uspotecznia sie, co przechodzi przez sumienie ludzkie,
co jest lub nie jest takiem, jak by¢é powinno. Zmiany nie ogra-
niczajg sie do jednostek lub grup, lecz obejmujg coraz wiek-
sze zbiorowosci. W przeobrazeniach spotecznych to jest tylko
znaczace, co jest indywidualne w zbiorowosciach, co jest po-
trzebg zycia, czastka sumienia.

Wsumieniach przygotowuje sie nowy Swiat spoteczny. Abra-
mowski kazde przeobrazenie spoleczne, obejmujace pehny
okres rozwojowy — t. j. okres miedzy dawnym a nowym ty-
pem ustroju, dzieli na trzy fazy, nie dajgce sie jednak rozgra-
niczy¢ w czasie, gdyz kazda z nich, doszediszy do pewnego
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stopnia swego rozwoju, wymaga wspotistnienia innych. Pier-
wsza, to przeobrazenie ekonomiczne, ktore mozna wyodreb-
ni¢, jako zmiane w stosunku do wytworu pracy. Nowos¢
wprowadzona, to pierwiastki techniczne i kulturalne, bedace
rezultatem proceséw spotecznych, jakie odbywaly sie w okre-
sie poprzednim i wyrazajgce sie w nowym stosunku zachodzg-
cym miedzy uzdolnieniem wytworczem osobnika, a jego sto-
pa zyciowa.

Kazdy taki czynnik ekonomiczny, wchodzac w antagonizm
z istniejagca organizacjg spoteczenstwa, dazy¢ bedzie do przy-
stosowania do siebie form zycia. Cechy te odnajduje sie tylko
logicznie w pojeciu danego faktu ekonomicznego — spraw-
dzi¢ te tendencje mozemy tylko w dziedzinie zjawisk natury
moralnej, wyrazajacych sie jako antagonizmy i daznosci klas
spotecznych. Korcz}' sie tutaj proces rzeczowy przeobrazania
i rozpoczyna indywidualny — przeobrazenie sie sumienia.
Czynniki ekonomiczne poruszajg sfere potrzeb cziowieka
i zwigzang z niemi pojeciowos¢. ,,Z antagonizmu indywidual-
nego do istniejacych instytucyj tworzy sie nowa idejowos¢
praktyczna, zyciowego znaczenia, ktéra w zyciu zibiorowrem
przybiera zawsze posta¢ Swiadomej siebie propagandy moral-
nej, wytwarza swéj dogmatyzm etyczny i swdj racjonalizm,
whnika w zwyczajowos¢ i intelektualizm cztowieka, usituje opa-
nowac¢ go zupetnie i zagarngé pod swoja wiadze wszystko, co
sie da tylko w jego duszy“. To przystosowanie potrzeb do nie-
istniejacego jeszcze ustroju nazywa Abramowski ,historycz-
nem przeksztatceniem sie sumienia®“. Wreszcie nastepuje ostat-
nia faza — przobrazenie sie prawodawczo-polityczne, bedace
formalna strona przewrotu dokonanego i organizuje prawnie
to, co dokonato sie w sumieniach ludzi. Nowy ustrgj t. j. ,,zor-
ganizowane spotecznie nowe sumienie czlowieka* zjawia sie
zywiotowo pod naciskiem rewolucyjnych pierwiastkéw indy-
widualnych. Czy fakt twoérczosci uspotecznionej wptywa istot-
nie na rozwoj zycia spotecznego, czy jest tylko zbytkiem inte-
lektualnym w rozwoju, okre$lonym przez determinizm? Czyn-
nik ten bytby jatlowy i zbyteczny, odpowiada Abramowski,
gdyby wszystkie pierwiastki budzace sie pod wptywem zmian
dazyly do nowego typu zycia. Nowr rozbudzona potrzeba nie
zadawala sie teorjg, jest natury praktycznej i dazy do przy-
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stosowania sie do istniejagcych warunkéw danego Srodowiska,
przynajmniej w zakresie zycia jednostki. Zachodzi¢ wiec mu-
sza podwnjne skutki moralne: przewrotowe i zachowawcze.
Jedne tworzg potrzeby nowe, drugie tamujg rozkiad réwno-
waznikéw dawnego typu. Aby wiec kierunek rozwojowy mogt
sie okresli¢ wsrod warunkéw wykluczajgcych sie wzajemnie,
niezbedne jest pojawienie sie czynnika wyboru celowego, kté-
ryby potrafit niektére z tych pierwiastkow przetworzy¢ na
ideal, potegujac tym sposobem ich znaczenie w duszy ludzkiej.
Pojawienie sie takiego czynnika musi by¢ uwarunkowane hi-
storycznie i psychologicznie, by¢ w Scistym zwigzku z fazg roz-
wojowa historji i by¢ wyrazem wpltywu moralnego, ktéry wy-
wierajg zachodzace zmiany ekonomiczne, Swiadomos¢ twor-
cza wyprowadza swa geneze z sumienia ludzkiego, gdzie pro-
cesy ekonomiczne przeistaczajg sie na rownowazniki innych
kategoryj spotecznych i dlatego czysty intelektualizm w oder-
waniu od sfery potrzeb zyciowych nie bytby w stanie jej wy-
toni¢. Swiadomos¢ twoércza wyrdznia sie tem od ideowosci
konstatujacej, ze jest etyczna, ze wyraza sie w kategorji ,,po-
winno byc¢“, stosujac te kategorje wedtug pewnego ideatu, nie
zdeterminowanego catkowicie przez warunki ekonomiczne.
Pojawienie sie kazdego nowego pradu ideologji tworczej do-
wodzi, ze przeobrazenie pewne zaczeto sie dokonyw a¢ w pier-
wiastkach indywidualnych, ze tworzy sie nowe sumienie.

/ Zwigzek miedzy sumieniem cztowieka a Swiatem spotecznym
ma swoj wyraz w instytucjach spotecznych. W pierwotnych
spoteczenstwach, gdzie rzeczowro$¢ spoteczna mato jest roz-
winieta, etyka indywidualna utozsamia sie z instytucjami
i prawodawstwem — icala zwyczajow-05¢ jest tak samo obo-
wigzkiem jak i instytucja prawmg. Sa to dwie postacie tego
samego pierwiastka indywidualnego: spoteczna jako prawo
i subjektywna jako obowiazek moralny: ,,potrzeba indywidu-
alna, uspoteczniajgc sie, zmienia jednoczesnie swdj charakter
psychologiczny i wr introspekcji przeistacza sie w kategorje
obowiazku moralnego, staje sie gtlosem sumienia®.

W spoteczenstwie nowoczesnem, gdzie instytucje nabyly
wiasciwego sobie automatyzmu, zwigzek miedzy etyka indywi-
dualng i ustrojem spotecznym jest bardziej zamaskowany,
lecz w gruncie ten sam. To tez socjolog, chcacy zbadaé trwa-
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ios¢ pewnej instytucji, najlepsze kryterjum znajdzie w etycch
zwyczajowej wspotczesnych ludzi *). Zaznacza ona z drobiazgo-
wa doktadnoscig wszystkie formy, w jakie zostato ujete zycie
zbiorowe i spetnia role ich rzecznika wobec istoty wewnetrz-
nej cztowieka, zmuszajgc go, by wiasnem zyciem zasilat funk-
cjonowanie i zywot instytucyj. Poniewaz potrzeby ludzkie sg
zmienne i kaprysne, wiec prawidtowe funkcjonowanie insty-
tucyj mogtoby niekiedy podlegaé¢ zaburzeniom. Srodowisko
spoleczne zabezpiecza sie przeciw temu, ustanawiajagc swojg
policje wewnetrzng — etyke, ktdra ma pilnowaé aby potrze-
by ,,jako naturalne uczucia nie sprzeniewierzyty.sie swoim so-
bowtérom spotecznym — instytucjom*. Jest to podstep uzyty
przez nature potrzeb ludzkich uspotecznionych, ze sie prze-
ksztatcaja w kalegorje obowigzkow, aby tatwiej zapanowac nad
indywidualnoscig cziowieka i utrwali¢ zywotnos¢ instytucyj,
ktére z nich powstaty.

Pomimo stalego odzegnywania sie od metafizyki i wysuwa-
nia wszedzie wr socjologji zasady fenomenalizmu — i tutaj na
kazdym kroku daje sie odczuwaé metafizyczny sposob mysle-
nia — ktéry fenomenalizm jego zabarwia specyficznie i zdra-
dza ,,ukrytg ontologje*. Szczegolnie wyraZnie zaznacza sie to
w ostatniej dobie pisarskiej dziatalnosci Abramowskiego, kie-
dy budowat swa ,,Metafizyke doswiadczalng*“.

Metafizyka Abramowskiego rzucita nowe zabarwienie na jego
badania socjologiczne. W zjawiskach spotecznych widzi ona
pierwiastki ontologiczne. Rozszerza stosowanie indeterminiz-
mu. W rozwoju spotecznym podkresla dwa rodzaje czynnikéw
psychicznych, indywidualnych, ktére ja tworzg i majg charak-
ter metafizyczny. Czynnik idealéw, przybierajgcy najczesciej
posta¢ religijng i jako doswiadczenie metafizyczne, dazacy
w kierunku doprowadzenia zycia do absolutnego dobra, zré-
diem jego jest odpowiednio$¢ z wzorami rozwojowemi, dgza-
cemi do stworzenia nowego gatunku. Ideat jest bytem sub-

J) Probe takiego ujecia daje Abramowski w szkicu: Panstwo i prawo.
(Pisma r. Ill, str. 35—07). Wykazuje lam Abramowski jak rozne insty-
tucje spoteczne a zwilaszcza panstwo i prawo zatamujg sie i odbijajg
w psychice jednostki, w jaki sposéb jednostka ludzka odczuwa istnienie
réznych urzadzen spotecznych i jak na tej drodze nalezatloby podchodzi¢
do badania t)rch instytucyj.
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stancjalnym specjalnego rodzaju, wystepujgcym tylko w zja-

\wiskach, ktére majg sta¢ sie czynem. Drugi czynnik potrzeb—
moze mie¢ réwniez swoje wzory doskonalenia sie ziozone
w idjoplazmie, a jak kazde zjawisko ma swoja strone substan-
cjalng. Potrzeby z natury swojej upodobniajg sie do ideatow
i sg bezposrednia zjawiskowg postacia woli. Substanejalnosé
psychologiczna swiata spotecznego pozwala mowi¢ o sSwiado-
mosci spotecznej, ktéra jest czescig podswiadomosci indywidu-
alnej. Zetkniecie sie z niag daje uczucie obcowania z jakas
sSwiadomoscig wyzsza, ktéra wr nas .przenika i ktorej czastka
jesteSmy. Mamy wtedy doswiadczenie metafizycznej duszy
spotecznej (narodowej, klasowej). Nie znaczy to, zeby istnia-
fa ,,dusza spoteczna“ po za ludZmi. Termin ten oznacza tylko
wspolnos¢ dla jazni indywidualnych.

Ewolucja ta pogladéw i stanowiska poznawczego sprowadza
na Abramowskiego zarzut chwiejnosci stanowiska, bezwied-
nego przerzucania sie z teorji do teorji, pewng sprzecznos¢
w stosunku do zatozen i réznorodnos¢ punktéw wyjscia. Za-
rzuty te tlumacza sie, jak zaznaczyliSmy, ewolucjg jego po-
gladéw', a po czesci lekcewazeniem przez niego Scistych defi-
nicyj i uje¢, co prowadzito do nieporozumier’®, na ktdére tak
bardzo skarzyt sie w listach.

Na uwage zastugujg jeszcze studja Abramowskiego nad sztu-
ka i jej rola w spoteczenstwie. Sa to studja psychologiczne
i socjologiczne zarazem. Praca: ,,Co to jest Sztuka?*, napisana
na marginesie podobnie zatytutlowanej broszury Totstoja jest
jej krytyka i rozwinieciem wiasnej swietnie pomyslanej teorji
sztuki i stanowi niezmiernie wazne uzupeinienie teoryj socjo-
logicznych Abramowskiego. Cze$¢ pracy psychologiczna zo-
stata pozniej (w r. 1914) wigczona do ksigzki: ,,Zrodta pod-
Swiadomosci“. Zagadnieniom tym poswieca rowniez wiele
uwag Abramowski wr swej ,Metafizyce”“. (Poréwn. powyzej
str. 70—71).

Dla Abramowskiego psychologja piekna polega na jego na-
turze agnostycznej, pozamyslowej. Stosunek estetyczny pomie-
dzy rzecza a nami zachodzi wtedy, gdy zamiast rozumowania
Zjawia sie stan kontemplacji. Stany cgnozji estetycznej, jako
stany zawieszenia dziatalno$ci intelektu, zjawiajg sie przy wra-
zeniach kontrastu, nowosci, w snach, wspomnieniach, sg wte-
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dy specyficznie zabarwiane uczuciowo i dajg nam poczucie
piekna. Sztuka jest tworzeniem piekna, nie moze by¢ naslado-
waniem rzeczywistosci, musi mie¢ charakter nawskros$ indywi-
dualny i pokazywaé¢ Swiat od strony pozamyslowej. Abra-
mowski uwaza, ze sztuka ma wszelkie dane, aby sta¢ sie na-
turalnem S$rodowiskiem zyciowem cziowieka, azeby zastgpic
miejsce oproéznione, ktére pozostanie w zyciu jednostki o ile
zmieni sie stosunek cziowieka do pracy uzytecznej, o ile ciezar
troski o byt spadnie z jednostki na 'zbiorowos¢ ludzka. Nie be-
dzie to zresztag zwykle rozszerzenie posiadania sztuki na licz-
niejszy zastep ludzi, raczej przeistoczenie sztuki w nowe Srodo-
wisko zyciowe, ,,0obejmujagce zewszad dusze cziowieka i na-
ciskajgce nan zywiotowoscig piekna, jak gdyby jakas druga
natura, bardziej idealna i pozbawiona wszelkiej #gcznosci
z celami praktycznemi“.

Proces tworczy, ktory ludzkos¢é przezywa dzisiaj — wyta-
nianie sie nowego Swiata spotecznego — zagarnia po kolei
wszystkie dziedziny zycia. Los podobny czeka i sztuke. Ona
rowniez stang¢ musi przed sadem mas ludzkich. Przejscie sztu-
ki na wlasnos¢ zyciowag mas ludzkich, owa faza demokraty-
zacji sztuki, nie wynika z nowych poglagdow na sztuke lecz
zjawia sie jako nowa .potrzeba, ktorej dotad nie byto, gdyz
zycie tych mas pochioniete byto catkowicie walkg i troska
0 byt, nie miato swobodnego, kontemplacyjnego oddechu lu-
dzi préznujacych, owego prawa do lenistwa.

Artysta tworzacy dzielo sztuki, pokazujacy Swiat od strony
pozamyslowej, winien dzietem swym wywotywaé te same
pierwiastki odczuwania. Wartos¢ estetyczng dzieta odczuwaja
widzowie lub stluchacze w sobie, we wiasnych przezyciach
1ldla tego na réwni z autorem sg tworcami tych stanéw. Od-
czuwanie sztuki jest na wskro$ indywidualne i nie moze miec
pretensji do jakiejkolwiek hegemonji spotecznej. Charakter
ten sztuki réwnouprawia godnos$¢ duchowg kazdej istoty ludz-
kiej, nie wydziedziczajac nikogo z najwiekszego dobra —
»przegladania sie w obliczu pozamys$lowrem estetycznem $Swia-
ta“. O ile poczucie réwnosci i braterstwa trudne, a moze i nie-
mozliwe jest przy roznicach intelektualnych ludzi, o tyle sta-
ny te osiggnag¢ mozna na podtozu odczuwania piekna.
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Jezeli teorja ta moze spotyka¢ we wspétczesnej nauce sprze-
ciwy 1), to jednak stanowi dla socjologji Abramowskiego waz-
ne uzupekienie.

Pole badan socjologicznych Abramowski opuscit dosé wcze-
Snie i do nich w calej rozciggtosci pdézniej nie wrécit. Zarys
jego leorji socjologicznej musi tez uchodzi¢ za sformutowanie
bynajmniej nie ostateczne. Nie zuzytkowal do niej nowszych
swych teoryj i pogladéw, zaczerpnietych z ogélnej teorji po-
znania i psychologji, ktére niewatpliwie rozszerzytyby podsta-
wowe linje pierwotne. W twdrczosci Abramowskiego obser-
wujemy te rozwinietag w najwyzszym stopniu zdolnos¢ i umie-
jetnos¢ przenoszenia zdobyczy jednej nauki na pole badan
innej, pokrewnej: objaw stale spotykany we wptywie jednych
nauk na inne jako catos¢. Jest to jakby zaptadnianie jednej
dziedziny pomystami, konstrukcjami, zaczerpnietemi z od-
miennej sfery badan — w socjologji Abramowskiego spoty-
kamy sie z »catym aparatem jego psychologji okresu najwcze-
Sniejszego.

) & Ossowski, U }>odstaw estetyki. Warszawa 1933. Poréwn. krytyke
pogladéw ALramowskicgo str. 61, 201, 271, 284, 295.



TEORJA SOCJALIZMU. SOCJALIZM BEZPANSTWOWY.

Konkretnie stosuje Abramowski swoje wywody socjologicz-
ne do badan jednego z najwazniejszych pradéw czasu — do
socjalizmu. Socjalizmowi — rozbiorowi jego teorji i prakty-
ki — poswieca szereg studjow. W najpierwszem z nich w ,,Za-
gadnieniach Socjalizmu* zastanawia sie nad podwéjnym cha-
rakterem socjalizmu, wystepujagcego jako nauka i tworzenie
nowego zycia. Sprzecznos¢ polega na tem, ze, z punktu widze-
nia nauki, zjawiska zycia sg Scisle zdeterminowane, cziowiek
moze je tylko badaé, tworzenie zas zawiera w sobie pierwia-
stek dowolnosci, ktéry przeczy zywiotowemu i niezaleznemu
od woli determinizmowi. Przedmiot wysitku twdrczego — cel,
majac zrodto swoje w nieuwarunkowanym przyczynowoscig
akcie woli, nie moze naleze¢ do Swiata zjawisk, lecz jest ide-
alem t j. takg mozliwoscig zjawiskowsa, ktorg akt woli Swia-
domej moze wciggna¢ w Swiat zjawiskowy. Ta zasada dowol-
nosci i nadzjawiskowosci wystepuje najjasniej w twdrczosci
artystycznej, w etyce, wystepuje roéwniez w socjalizmie jako
tworczosci spotecznej. W socjalizmie ideat przysziego ustro-
ju — komunizm, rozpatrywany ze strony nauki, przedstawia
sie jako wynik ewolucji spotecznej, ale jednoczesnie jest on
Swiadomem dazeniem, pierwiastkiem twdrczym, opierajgcym
sie 0 przeswiadczenie, ze bez tej dziatalnosci celowej nigdy sie
nie urzeczywistni i tylko akt woli, akt rewolucji zdota go osia-
gng¢. Pomimo sprzecznosci obu tych punktéw widzenia —m
wspotistniejg one ze soba, tworzac jednolitg synteze dzisiej-
szego socjalizmu, co dowodzi, ze sprzeczno$¢ powyzsza musi
by¢ natury pozornej. Nie rozwigzuje jej jednak ani podziat
zjawisk na ,,zdeterminowane® i ,jideowe”“ — plyngce z mysli
ludzkiej, wolne od determinizmu, gdyz tatwo dowiesé, ze zja-
wiska Swiadomosci spotecznej nie dajg sie uwolni¢ od przy-



czynowosci: nie ttumaczy tez tego twierdzenie, ze akcja po-
lityczna przyspiesza rozwoj zywiotowy, bo znaczyloby to, ze
W Szeregu przyczynowym wylgcza sie pewng serje zjawisk,
co sprzeczne byloby z samg zasadg przyczynowosci. Sprzecz-
no$¢ znika, jezeli rozpatrywal szeregi zjawiskowe w stosun-
ku do subjektu myslacego: twdrczos¢ jest tu nietylko upraw-
niona, ale nawet wymagana przez krytyke poznawcza, gdyz na-
stepczos¢ faktéw rozpatrywana jest w stosunku do woli Swia-
domej, a tres¢ ich jako zjawiskowa nie przestaje podlega¢ za-
sadzie przyczynowosci. Jest to powyzej omdwiona zasada zja-
wiska spotecznego — rozwigzanie sprzecznosci lezy w obec-
nosci w socjalizmie pierwiastka jednoczacego — czlowieka,
subjektu myslacego.

Wychodzgc z zalozehn fenomenalizmu spotecznego, Abra-
mowski pragnie doszukiwa¢ sie we wszelkiej abstrakcji spo-
tecznej oblicza ludzkiego w niem odnalez¢ ten wezet zyciowy,
ktérego wyrazem sg tylko formy kategoryj spotecznych.

Historyczne zagadnienie socjalizmu znajduje swoje sformu-
towanie w materjalizmie dziejowym — kwestjg zasadniczg
jest tam: co determinuje ustrojowos$¢ spoteczng. Materjalizm
dziejowy wskazuje na kategorje ekonomiczng. Ot6z kazdy
fakt gospodarzcy, kazda zdobycz kultury wytwarza nowe po-
trzeby lub uzdolnienia wytwércze, ktore stajg sie ludzkim wy-
razem procesow techniki produkcji i kultury zyciowej.

W jaki sposéb produkcja przeobraza .catoS¢ ustrojowosSci
spotecznej i jak moze wptywac¢ na ksztattowanie proceséw zy-
cia zbiorowego, ktére ze swej natury psychologiczno-spotecz-
nej sg jej obce? Dzieki sprowadzeniu wszystkich kategoryj spo-
tecznych do ich wyrazu ludzkiego, jako elementy wystepuja:
technika—jako cato$¢ uzdolnien wytwdrczych, ktéremi spote-
czenstwo w danej chwili rozporzadza i kultura — jako catosé
potrzeb zyciowych, ktore zostaly uspotecznione. Oba te ele-
menty wywotuja sie nawzajem i usitujg wejs¢ w okreslony sto-
sunek w zywym osobniku, jako ich nosicielu, w ktérym two-
rza ,,zarodek idjoplastyczny organizmu spotecznego®“. Tem
tlumaczy sie tajemnicza wiasciwos$¢, ktéra czyni z produkcji
zasadnicze podscielisko i jadro ksztattujace ustrojéw .spotecz-
nych. Wynika stad, ze na dnie kazdej organizacji spotecznej
odnalezé mozna pewien specyficzny stosunek techniki i kultu-
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ry wyrazony indywidualnie i ze to wspéldziatanie uzdolnien
wytworczych i potrzeb w jednostce ludzkiej jest ozywcza du-
szg historji. Abramowski owe przeistoczenie elementéw tech-
niki i kultury, tworzace wezet jednostkowo spoteczny, uwaza
za najmniejszy element zycia spotecznego, za ,,atom socjolo-
giczny“. Fenomenalizm przeistacza rzeczowos¢ ekonomiczng
na pierwiastki czysto psychologicznej natury, jednoczace
w sobie indywidualng i spoteczng strone Swiata ludzkiego,
sprowadzajgc je do owego ludzkiego konkretu.

Odpowiednio do tego pojmowania zmienia sie réwniez rola
tworczosci swiadomej i stanowisko cztowieka w ewolucji spo-
tecznej. Swiadomos$¢ ludzka nie jest ,,epifenomenem®, pozba-
wionym wszelkiego wptywu na rozwéj stosunkoéw, jak skionni
sg zapatrywac sie niektdrzy teoretycy materjalizmu dziejowe-
go. Nigdzie tak jaskrawo, jak w socjalizmie nie wystepuje
wspotubieganie sie pomiedzy fatalizmem stosunkéw rzeczo-
wych, a idea, ktéra nie zwracajac uwagi na ten fatalizm, sku-
pia zastepy do celowego dziatania o urzeczywistnienie przy-
szlosci.

Wszystkie procesy ustroju kapitalistycznego, jakkolwiek
przeciwstawiajace sie Swiadomosci swym ,rzeczowym* cha-
rakterem, zawierajg w sobie pierwiastek ludzki — site robo-
cza czlowieka. Spoteczna wytworczos¢, oparta na wyzysku
pracy ludzkiej nie moze odpowiada¢ swym celom, ktére znaj-
dujg sie w kulturze spotecznej, jako jej jedynej racji bytu,
a zatracajgc swa celowro$¢ rozmijajag sie ze swem zadaniem
cywilizacyjnem. W miare jednak uspoteczniania pracy indy-
widualnej, przygotowuje ona rzeczowe wyzwolenie cztowie-
ka — jej wartos¢, wyrazona w czasie roboczym jako niezbed-
na suma wysitkow cztowieka dazy w kierunku ,,nieskonczenie
matego“, gdy jej wartos¢ wyrazona w produkcie dazy w kie-
runku wielkosSci wzrastajgcej. Tym sposobem kosztem uspo-
tecznienia minimalnego elementu swego zycia osobnik wytania
sie z tej syntezy spotecznej jako istota doskonale wolna. Pra-
ca utylitarna, przechodzac do nieSwiadomej ustréjowosci spo-
tecznej, wyswobadza z pod swego gniotagcego jarzma Swiado-
mos$¢ cztowieka, zachodzi proces rzeczowego wyzwalania sie
jednostki ludzkiej.

Temu procesowi odpowiada ideologja socjalizmu. Ze stro-
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ny objektywnej jest to spoteczne zorganizowanie pracy w celu
osiagniecia maksimum wytworéw przy minimum pracy je-
dnostek — ze strony subjektywnej usuniecie antagonizmow
cztowieka do cztowieka, doprowadzenie do tozsamosci altru-
izmu i egoizmu. Wspdlna wiasnosé, negacja dzisiejszego ustro-
ju, zlanie jednostki ze spoteczenstwem w catej sferze zycia
zewnetrznego, bedgca celem ekonomicznym socjalizmu, jest
zarazem jego rewolucyjnym s$rodkiem do zupeinego wyzwo-
lenia cztowieka — wszelkie bowiem przeobrazenie form ustro-
jowych odbywac¢ sie musi w realnym jego elemencie, w je-
dnostce ludzkiej, gdzie posiada wartos¢ moralng. Idzie o wy-
zwolenie cziowieka z pod jarzma rzeczy, instynktow zwierze-
cych, przymusu spotecznego.

Realny materjat spoteczny dla osiggniecia swego ideatu
znajduje socjalizm w proletarjacie. Proletarjat bowiem, jako
kategorja historyczna, jest negacja dzisiejszego ustroju — re-
wolucyjnos¢ proletarjatu, jego dziejowa rola sg zdetermino-
wane spotecznie, zanim psychologicznie staty sie samowiedzg
jednostek, pod ozywczem tchnieniem idei przeobraza sie
w negacje moralng, stajgc sie sitg twoércza i jadrem spotecz-
nem nowego Swiata. Optymistyczna zasada socjalizmu nauko-
wego o fatum historji, konsfpirujagcem z robotnikami na rzecz
przysztego ustroju nie zmniejsza roli, jaka Swiadoma inter-
wencja odegra¢ powinna. Procesy dziejowe sg integralne —
nie wystepujag w nich odrebnie poszczegdlne kategorje: wspoét-
dziatanie réznych czynnikéw jest ich naturg. Kapitalizm, tak
jak powstal ze wspéidziatania idei i rzeczy, tak samo skonaé
musi. Fatum historji i$¢ musi za wskazowkami tej swiadomo-
Sci, ktérg samo wyhodowato. Gdzie za$ wystepuje Swiado-
mos¢ ludzka, tam roztwiera sie swobodne pole twdérczosci.
Ideat przysztosci pozostaje idealem do zdobycia. To tez socja-
lizm bierze na siebie role moralnego rewolucjonizowania
ludzkosci, stworzenia nowej duszy zbiorowej.

Zagadnienie historyczne socjalizmu — wyzwolenie cziowie-
ka przez komunizm — staje sie jego zagadnieniem praktycz-
nem — dokonania tej rewolucji moralnej, z ktérej wytoni sie
nowe spoteczenstwo. Przy takiem postawieniu zagadnienia
praktycznego zasada gtéwnag polityki bedzie: to tylko staje sie
faktem historycznym, co przejdzie jako idea przez S$Swiado-
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mos¢ mas ludowych. Dlatego polityka socjalistyczna polega
na traktowaniu wszelkich korzysci jako Swiadomych zdoby-
czy proletarjatu. W praktyce od tej zasady spotyka sie odchy-
lenia: liczenie na rzad oswiecony, reformatorski i t d. Wierna
swej zasadzie jest polityka socjalistyczna w stosunku antago-
nistycznym do panstwa i, azeby ideje rewolucyjne nie pozo-
stawaly 'Czem$ formalnem, stara sie w zycie mas wprowadzac
nowe potrzeby, przemawia¢ do ich uczué¢ i Swiadomosci. To
uwarunkowanie socjalizmu przez moralng site ludzkg spra-
wia, ze cel jego, nie tracagc nic na swym determinizmie, daje
sie rozpatrywac¢ jako ideal etyczny. Stajac sie przedmiotem
dziatania indywidualnego, socjalizm okazuje sie nietylko ko-
nieczny, ale i najlepszy, pozadany. 1

Ustroj przyszly, jako fakt objektywny, redukuje sie do pew-
nych form zycia spotecznego, ale wartos¢ zagadnienia prak-
tycznego uzyskuje, gdy go przettumaczymy na jezyk intuicji
moralnej, ktéra we wszystkiem poszukuje dobra, szczescia.
Ideat moralny komunizmu musi by¢ subjektywmie tem sa-
mem, co w Srodowisku spotecznem przybiera posta¢ ustroju
komunistycznego.

(Wobec tego, ze podstawg tego ustroju jest uspotecznienie
pracy ludzkiej, wiec potrzeba, aby ustrojowos$¢ cata przesiak-
nieta byla spoteczng naturg cziowieka, t. j. tem, co powrstaje
i rozwija sie w jednostce jako jej indywidualnos¢ rozszerzona,
gdy uwolnimy jej swiadomos$¢ od walki o byt. Wéwczas inte-
res indywidualny uspotecznia sie w instytucjach wspdélnosci,
co sprowadza do minimum udziat $wiadomosci osobnika

zaspokajaniu potrzeb zyciowych, wobec czego jego indywi-
/leualnoéé prawdziwa, w"szechludzka odzyskuje swbj glos decy-
dujacy: czlowiek dochodzi do poznania swej tozsamosci z m-
nemi ludzmi, ktérg ustréj komunistyczny zamienia na objek-
tywnag prawde zycia.
/ Subjektywnie tem samem jest dobro¢, naturalna etyka bra-
Iterstwa, gdyz w kazdym jej akcie jest intuicyjne poznanie siebie
isamego w innych istotachu-»
— ©ia zrozumienia doniostosci, jaka posiada ideat dla socja-
lizmu, nalezy rozwazy¢ stosunek, zachodzacy miedzy teorjg
apraktyka, praktyka jest bezposrednim i objektywnym prze-
jawem intuicji uczuciowej, ktéra nie zorganizowata sie my-
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Slowo. Teorja rozwija dane intuicji w pojecia, ktére symboli-
zujac sie w stowa, odgradzajg sie od intuicji zywej. Praktyka
dotyka do samej rzeczywistosci intuicyjnej, iteorja rozpatruje
ja w odbiciu pojeciowem. Praktyka ma wiec zawsze przewa-
ge nad teGrja, tembardziej tam, gdzie przedmiotem jest zycie
istot myslacych, zatem nasza bezposrednia intuicja, ktérej
czastka tylko dostepna jest mysli. Dlatego tez socjalizm, ktéry
jako zagadnienie przedewszystkiem praktyczne, skupia sie cat-
kowicie w swoim ideale etycznym, nie moze by¢ zredukowany
do kwestji ekonomicznej lub politycznej, lecz obejmuje petnie
zagadnienia ludzkiego, zar6wno jego strone spotecznych form
zycia jak filozofje, religje i moralnosé. Wiskutek tego przeciw-
stawia sie nietylko dzisiejszemu ustrojowi spotecznemu, lecz
zarazem i calej jego ideologji, nie nadajac sie do kompromi-
séw z dogmatyzmem. Dogmatyzm bowiem, wymoszac poza
sfere mysli ludzkiej Swiat istniejagcy, stawia problemat ,,pierw-
szej przyczyny“, praw ,absolutnych“, roztacza nad cziowie-
kiem jarzmo metafizyczne. Metoda fenomenalistyczna, odrzu-
cajac ,realizm ontologiczny*, sprowradza caty ogrom wszech-
Swiata i praw jego do zasady zjawiska, jako atrybutu moézgu
ludzkiego, uznaje mysl ludzka jako zasade, przez ktérag ,,wszy-
stko istnieje i oddycha prawdg rzeczywistosci®.

Taka jest gtéwna tresc ,,Zagadnien socjalizmu“ — obejmuja-
cych caloksztalt sprancy/W dalszych swych studjach poddaje
Abramowski krytyce i rewizji praktyke socjalizmu, polityke
stronnictw socjalistycznych, ktéra go prowadzi do wytworze-
nia wlasnego systemu — Socjalizmu bezpanstwowego.

Ostrze swej krytyki kieruje Abramowski przeciwko meto-
dom..polHykr socjalistycznej, ktérg postuguja sie w swem dzia-
faniu partje polityczne. Polityka polega na dowolnem i Swia-
domem wspotdziataniu z rozwojem, co jest mozliwre dzieki
istnieniu rozmaitych tende.ncyj rozwojowych, sprzyjajacych
lub nie sprzyjajacych pewnym interesom i ideatom. Ot6z me-
tode dziatania socjalizmu cechuje statos¢ i jednosé, w przeciw-
stawieniu do réznorodnosci metod, ktéremi postuguje sie so-
cjalizm, jako nauka. Statosci tej nie usprawiedliwia réznorod-
no$¢ warunkéwr zycia, musi wiec ona wedlug Abramowskiego
mieé¢ swoje zrodto w sferze inteiektualizmu i doktryny. Poli-
tyka taka musi znajdowaé wzgledem zycia ludzkiego stanowis-
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ko racjonalistyczne, stawiaC sobie za wzOr ustroju przysziego
nie réznorodng zmiennos¢ zycia, lecz wyrozumowany, z inte-
lektu i pewnikow logicznych zaczerpniety wzor. Wzorem tym
jest panstwo, potrzeba upanstwowienia wszelkich zadan zy-
cia spotecznego. Wedtug programéw socjalistycznych panstwo
nie daje 3-G-wykluczy¢ z zycia spotecznego. Produkcja i kultu-
ra dzisiejsza wymaga wspotdziatania wielkich mas ludzkich,
a wiec i organizacji przymusowej, usuwajgcej sprzecznosci po-
szczegblnych intereséw. Nalezy zatem zmieni¢ typ panstwa,
stworzy¢ nowe panstwo, ktéreby odpowiadato spotecznemu
charakterowi produkcji i utozsamiato sie z jego organizacja.
Prowadzg do tego: demokratyzacja panstwa i rozszerzenie je-
go prawodawstwa na stosunki wytwarzania i wymiany. Zada-
ni praktyczne redukuje sie wtedy do walki politycznej, w kto-
rej najwieksze znaczenie ma zorganizowana i poddana dy-
scyplinie masa, nie zas osobnik zrewolucjonizowany moralnie.

Propaganda o tyle ma wartos$¢ dla polityki socjalizmu, o ile
uzdolnia proletarjat do prowadzenia masowej akcji w celu
przeksztatcenia panstwa. ldealy etyczne zycia, najbardziej na-
wet zgodne z duchem przysztosci socjalistycznej, mogg by¢ dla
polityki socjalizmu szkodliwe, jezeli rozluzniaja karno$¢ ma-
sowego dziatania lub nie dajg sie przystosowa¢ do wymagan
walki, i odwrotnie, cechy najscislej zwiazane z moralnoscig
kapitalizmu moga by¢ jednak uzyteczne dla celéw walki. Stad
ptynie przekonanie, ze ustrdj wyksztatca typ cztowieka, a wiec,
ze zmiana moralna dokona sie pod wpltywem panstwa kolek-
tywistycznego. Na program ten skladajg sie zatem trzy teorje:
pierwsza o niezbednosci panstwa, druga o panstwie, jako re-
gulatorze przymusowym zycia, ktére sie daje doskonale przy-
stosowaé do tych intereséw proletarjatu, jakie majg zrewolu-
cjonizowac stosunki ludzkie i trzecia, ze miedzy rewolucjg
moralng, a spoteczng nie zachodzi Zzaden istotny zwigzek.
Twierdzenie o niezbednosci panstwa nie zawiera postulatu
0 niezmiennosci typu spotecznego, przeciwnie, jest ono oparte
na pojmowaniu ewolucyjnem — ciaglego przeistaczania sie
1 zmiennosci tych pierwiastkéw technicznych, kulturalnych,
umystowych i moralnych, ktére decyduja o stosunkach ludz-
kich i organizacji spotecznej. Zasada niezmiennosci odnajdu-
je sie natomiast w stosunku do natury ludzkiej. Wszystko ule-
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ga zmianom, tylko natura moralna cztowieka nie ulega zmia-
nom, wymaga przymusu panstwowego, ktéryby tamowat jej
wsteczne, szkodliwe popedy i zmuszat do przyjmowania do-
skonalszych form zycia. Pojecie niezmiennosci natury moral-
nej cztowieka, statosci pewnych typow ludzkich jest zupetnie
dowolnem przypuszczeniem, opartem o niedostateczne pod-
stawy empiryczne i ma wartos¢ hipotezy. Poniewaz hipoteza
ta postawiona jest jako pewnik dla wytkniecia celu praktycz-
nego socjalizmu, wiec i sam cel staje sie hipotetyczny, nosi
pietno intelektualizmu: celu ujarzmionego przez teorje. Wo-
bec tego, ze cel polityki socjalistycznej jest nie tylko koncepcja
umystows, lecz miesci w sobie i zywe jagdro — niezalezne od
teoryj, ludzkie potrzeby i pragnienia, poszukujace swego urze-
czywistnienia ze Slepg zywiolowosciowa, wiec polityka taka
popetnia zasadniczy btad metodologiczny, podstawiajgc na
miejsce rzeczy zywej, pojecia wywnioskowane dedukcyjnie,
przeczy ponadto i materjalizmowi dziejowemu, ktory nie po-
zwala na ujmowanie przeobrazenia spotecznego jako tezy
umystowej.

Nie wytrzymuje rowniez krytyki twierdzenie, ze polityka
socjalizmu kieruje sie nie wyrozumowanym postulatem ,,pan-
stw”*, lecz tendencjg rozwojowg kapitalizmu, ktéra prowadzi
do wzrostu ekonomicznej i spolecznej potegi panstwa. Pojecie
»~tendencji rozwojowej*, o ile jest konstatujgcem, opisem pew-
nej rzeczywistosci zycia, daje sie traktowa¢ naukowo. Chcac
jednak z pojecia tego uczyni¢ wytyczng dziatania musimy
przeistoczy¢ jego nature: oprze¢ je na przewidywaniu przy-
sztosci, stwierdzi¢ jej konieczno$¢ dla przysziego rozwoju spo-
tecznego, jako najwazniejszej, najuzyteczniejszej lub najlepiej
przystosowanej do celu potrzeby. Stowem trzeba dowodzié
rozumowac, uzasadnia¢ przy pomocy faktdéw i hipotez, czyli
od opisu faktéw przejs¢ do doktryny. Pozatem moze powstaé
spér o same tendencje rozwojowe — w dzisiejszem zyciu spo-
strzega¢ mozna nie tylko tendencje panstwowe lecz i przeciw-
ne, bezpanstwowe, rozwoj zrzeszehn wolnych. Wszystko co po-
lityka socjalizmu stawia jako zadanie, majace sie urzeczywist-
ni¢ przy pomocy panstwa, urzeczywistnia sie lub szuka swego
urzeczywistnienia na drodze stowarzyszeniowej, pozapanstwo-
wej. Moznaby stwierdzi¢, ze w ruchu emancypacyjnym mas

8
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ludowych, a nawet we wspo6tczesnym socjalizmie wspotistnie-
ja obok siebie dwie metody, dwie polityki zasadniczo rézne:
panstwowa, zawarta w programach i rozumowanej ideologji,
oraz bezpanstwowa, przejawiajagca sie w zywiotowych ru-
chach, zrzeszaniu sie wolnem, nie skrepowana zadng ideolo-
gja i nie zdajgca sobie sprawy ze swej sity polityczno-rewolu-
cyjne;j.

Konieczny wobec tego jest dla Abramowskiego wybér jednej
z tych tendencyj, jako wytycznej dziatania i przystosowanie
do niej calej walki klasowej — wybdr taki nie moze by¢ do-
konany jedynie na zasadzie czystego racjonalizmu. Giéwne
twierdzenie wysuwane w obronie polityki panstwowej jest jej
wieksza uzyteczno$¢ od innych sposobéw walki dla dzisiej-
szych postepoéw klasy pracujgcej. Uzytecznos¢ ta nie daje sie
zaprzeczyc, ale faktem jest réwniez, ze w miare zabezpieczenia
intereséw pracy przez panstwo, samorodne instytucje robotni-
cze, speiniajace te same zadania, tracg racje bytu, zanikaé
musi tworzaca sie w nich nowa kultura moralna i spoteczna,
wiszystkie za$ zagadnienia zycia, jktore powotuje rewolucja
proletarjatu, muszg przystosowywac¢ sie do naczelnego stano-
wiska panstwra. Z tego stanowiska panstwowego wynika wyco-
fywanie sie socjalizmu z zycia indywidualnego i zagadnien
moralnosci osobistej, niemozno$¢ postawienia ideatu moralne-
go przysztosci, dla zagadnien indywidualnych. Ideat moze sie
bowiem rozwija¢ tylko W dziedzinie swobodnej od nakazéw
i przymusu spotecznego i osigga swg wartosé¢, gdy urzeczy-
wistnienie w zyciu jego tresci zalezy od wiasnych pojeé, uczué
i woli jednostki. To tez zmiany moralne, odbywajace sie w ma-
sach, objetych ruchem socjalistycznym, dokonywruja sie pod
wptywem ruchu zrzeszeniowego i przeprowadzania o wiasnych
sitach pewnych zadan zbiorowych.

Socjalizm zatem, ktéry postawit jako zasade upanstwowie-
nie zadan zycia spotecznego staje sie tylko partjg reformator-
ska. Chcac zachowa¢ swoj rewolucyjny charakter, socjalizm
musi stang¢ na stanowisku bezparstwowem. Bezpanstwowosé
socjalizmu, zestawienie to jest zdaje sie wiasciwos$cig indywi-
dualng Abramowskiego, zaczerpnietg z anarchizmu. Teorja
bezpanstwowego socjalizmu zaréwno z nazwy jak i tresci jest
wiasnym tworem Abramowskiego.



Socjalizm bezpanstwowy wedtug niego nie potrzebuje zadne-
go postulatu historjozoficznego, jako punktu wyjscia dla swojej
polityki i polityka jego nie zalezy od zadnej tezy lub teorji na-
ukowej, przewidujacej przysztos¢, gdyz sama jg okres$la, jako
przeobrazanie sie ludzi i stosunkéw z dnia na dzien. Z chwilg
kiedy ludzie zaczynajg sie grupowaé¢ w celu walki o jakis nowy
ideat lub potrzebe zycia zbiorowego, do przyczynowosci spo-
tecznej wchodzi fakt nowy, ktéry wpltywa na kierunek jej roz-
woju i z ktorym historja, mimo najscislejszych przewidywan
teoretykow, liczy¢ sie musi: nie polityka stosowac sie ma do te-
orji, lecz teorje socjologéw do polityki. Jezeli wiec usunie sie te-
orje przewidujaca przyszto$¢ socjalizmu, pozostanie pierwotny
punkt wyjscia ideologji socjalizmu, fakt walki klasowej, indy-
widualny fakt zatargu pomiedzy potrzebami czlowieka a wa-
runkami zycia. Polityka socjalistyczna powinna przyjaé¢ fakt
walki jako samorodne zrodto rewolucji ciggtej, z niego uczynié
swoje zatozenie podstawowe, a zarazem okresli¢ cel i sposoby
dziatania. Walka klasowa jest ogniskiem, z ktérego wychodzi
nieprzerwany szereg przeksztatcen spotecznych. Pod jej wptly-
wem ging dawne pojecia moralne, zanikajg instytucje, a rodza
sie nowe ideologje i instytucje. Tajemnica tej sity przewroto-
wej i twdrczej wynika z tego, ze walka klas rzuca do mézgow
ludzkich zarzewie nowych potrzeby ktére przeobrazajg nature
jednostek i prowadza do realizacji ich w zyciu, tworzg zrze-
szenia ludzkie dla osiggniecia tych celéw, rozwijajace sie
W nowe instytucje i zmieniajagce warunki zycia jednostki. Sg
to zwigzki i organizacje zawodowe robotnikéw, ligi i koopera-
tywy spozywcoéw, organizacje wytwércze, zrzeszenia wiloscian-
skie, stowarzyszenia kredytowe i t p. Instytucje te, jako for-
macje nowe, w zasadzie sprzeczne z ustrojem Kkapitalistycz-
nym, wymagajg dla swego istnienia skiadnikéw kapitalizmu.
Polityka socjalizmu bezpanstwowego znajduje réwniez opar-
cie w tendencjach rozwojowych kapitalizmu.

Obok potegujacej sie roli panstwa rosnie sita i znaczenie
zrzeszehh wolnych. Stad konieczno$¢ wytwarzania sie stron-
nictwa, ktéreby zwalczato rozwdj panstwowosci i byto przed-
stawicielstwem tworzacego sie samorodnie socjalizmu bezipan-
stwowego, koniecznos¢, wynikajgca z interesow wolnoscio-
wych cztowieka, z rosngcej wcigz réznorodnosci indywidualiz-
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mow i grup spotecznych. Interesy te nie mogg znalez¢ zaspo-
kojenia w demokratyzacji panstwa, gdyz u podstaw jej lezy
zasada wiekszosci, bedaca mozliwoscig gnebienia rozmaitych
mniejszosci, gnebienia tem bardziej powszechnego, im wiecej
spraw zycia spotecznego przechodzi do wiadzy panstwa.

Zadaniem bezpanstwowej polityki robotniczej jest zwalcza-
nie panstwowosci w polityce, w ideatach i zwyczajach oraz
rozwijanie zdolnosci do samodzielnego zalatwiania spraw swo-
ich, do organizowania sie w wolne stowarzyszenia, azeby tym
sposobem uczynié¢ ipanstwo zbyteczne spotecznie i indywidu-
alnie, i przygotowac podstawy dla rozwoju nowego spoteczen-
stwa bezpanstwowego, opartego nie o terytorjum a o stowa-
rzyszenia, nie 0 przymus organizacyjny, a o0 powinowactwo
i przyrodzong wspolnos¢ potrzeb. Jezeli za$ iprzysztos¢ okaze,
ze niezbedne jest pewne minimum panstwa, jako nieodtgczny
atrybut spoteczenstwa, to rozwiniete dzieki tej walce czynni-
ki i sity antypanstwowe ludu utrzymajg organizacje panstwo-
wg w tych minimalnych granicach, jakie mu wyznaczy dana
epoka oraz bedg gwarancjg istotnej demokratyzacji.

Postulatami polityki bezpanstwowej bedzie zatem: zweza-
nie praw i atrybutéw panstwa drogg ustawodawcza oraz
usuwanie tam i przeszkéd, ktére krepujg rozwoj samopomocy
spotecznej; czynna inicjatywa w tworzeniu organizacyj Spo-
tecznych wszelkiego typu, majacych stuzy¢ réznym interesom
i ipotrzebom. Organizacje takie, rozwijaja samodzielnos¢, ener-
gje i ducha dobrowolnej solidarnosci, poszanowanie cztowie-
ka, a jednoczesnie rozrywajac tacznik miedzy potrzebami lu-
dzi a instytucjami przymusowemi panstwa — stajg sie ogni-
skami nieustannej rewolucji spotecznej, ogniskami twoérczosci.
Ostatnim wreszcie zadaniem jest szerzenie bojkotu panstwa —
niszczenie indywidualnej potrzeby instytucyj panstwowych,
walka z przymusem wewnetrznym cziowieka, z psychologjg
niewoli. ,Walka taka jest nie tylko polityka, ale i ruchem
etycznym®.

Socjalizm bezpanstwowy, ktérego tworcag jest Abramowski,
jest kierunkiem, przeciwstawiajgcym sie socjalizmowi panstwo-
wemu, reprezentowanemu przez partje socjalistyczne, zaréwno
0 zabarwieniu rewolucyjnem jak i reformistycznem. Stwarza
nowe drogi, ktére zmierzajg ku celom, ku jakim prowadzi
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anarchizm. Lecz i anarchizm we wszystkich swych postaciach
nie da sie, pomimo pokrewienstwa, pogodzi¢ z socjalizmem
bezpanstwowym. Niewatpliwie istnieje wiele podobienstwa do
zasadniczych pomystéw Kropotkina, najblizszego Abramow-
skiemu anarchisty, ale w zadnym razie niema tozsamosci.
Anarchizm jest ruchem par excellence politycznym, neguja-
cym a przynajmniej lekcewazagcym inne formy dziatalnosci
spotecznej. Tymczasem socjalizm bezpanstwowy akcje poli-
tyczna bezposrednia uznaje, ale wptyw jej uzaleznia przede-
wszystkiem od rozwoju innych form ruchu. Jest wiec bar-
dziej integralny, peiny i nie miesci sie w ramach dotych-
czasowych poczynan anarchizmu. Nalezatoby go raczej umie-
sci¢ w posrodku miedzy dawnym ruchem socjalistycznym
(czerpie tez wiele natchnien z socjalizmu utopijnego), syndy-
kalizmem, kooperacja i anarchizmem. Socjalizm bezpanstwo-
wy tworzy nowy ideowy kierunek, idacy wiasnemi drogami,
prowadzacemi pomiedzy ipowyzszemi sprzecznosciami i jest
pojeciem, majgcem ogarnia¢ caty ruch spoteczny, zabarwia-
jac go swoja ideotogjg bezpanstwowg.W zalozeniach swoich
jest ruchem apolitycznym, pragnacym juz dzisiaj budowaé
podwaliny nowego spoteczenstwa bezpanstwowego przez wy-
twarzanie nowego cztowieka z nowemi instynktami spoteczne-
mi i nowag moralnoscig. Dlatego tez prébuje rozwija¢ te for-
my wspoétzycia i organizacji, ktére cechy powyzsze wzmacnia-
ja — natomiast zdgza do wyrugowania z zycia instytucyj pan-
stwa, a przynajmniej do ich ograniczenia, gdyz dziatajg one
jako instytucje przymusu i ucisku. W ten sposob pod wzgledem
ideowym zbliza sie socjalizm bezpanstwowy najbardziej do
dwu ruchdéw spotecznych: kooperatyzmu, dla ktérego stwarza
nowg i gteboka ideologje i syndykalizmu, z ktérego poniekad
wyrasta. Abramowski czerpal najwiecej zdaje sie natchnien
wiasnie z ruchu zawodowego francuskiego i z ruchu koopera-
tywnego angielskiego i belgijskiego. W stosunku do obu kie-
runkoéw ma charakter jednoczacy i sprowadzajacy ich wysitki
do wspolnego mianownika ideowego. Zbliza sie wreszcie
w swej ideologji do gildyzmu, najmlodszego ruchu w socjaliz-
mie angielskim. Pomimo swej blizkosci wszystkie te prady nie
dadzg sie zidentyfikowa¢ z doktryng Abramowskiego. Wspol-
ng ich cechg bedzie akcja bezposrednia, akcja integralna o ca-
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tos¢ nowych warunkoéw zycia, wspdélnem jest podkreslenie, ze
ruch spoteczny musi by¢ réwniez ruchem etycznym. Socjalizm
bezpanstwowy podkresla tylko silniej, ze najgtéwniejszem na-
rzedziem przeobrazen spotecznych jest rewolucja wewnetrzna,
moralna, ze ona jest motorem przeksztatcen. Wspdlnemi im
sg rowniez woluntaryzm spoteczny, negacja panstwa, niecheé
do demokraciji, ale obcym juz kolektywizm, a nawet komunizm
Abramowskiego. Poza tern ré6zni sie doktryna Abramowskie-
go tem od powyzszych pradéw, ze widzgc sprezyne rozwoju
w rozkwicie stowarzyszen, gtéwna role oddaje w nich koope-
racji, gdy dla syndykalizmu i gildyzmu najwazniejszy jest roz-
woj zwigzkéw zawodowych.

W zwiagzku ze zrédtami ideologji socjalizmu bezpanstwowe-
go interesujgce sa rozwazania p. O. Langego we wspomnianej
juz pracy o Abramowskim. Wydaje mi sie tylko niestuszne
wigzanie poglagdéw Abramowskiego z wrecz mu sprzecznem
rewizjonizmem. Krytyka blankizmu istniata i przed rewizjo-
nizmem. Ponadto rewizjonizm jest historycznie réwnoczesnem,
a moze nawet pézniejszem zjawiskiem od pojawienia sie pier-
wszych rozwazan Abramowskiego. Stusznemi natomiast wyda-
ja sie zwigzki jakie Lange wyprowadza miedzy syndykalizmem
a teorjami Abramowskiego. Abramowski ogtasza w organie te-
oretycznym tego ruchu swoje studjum: ,Etyka a rewolucja®“.
Pokrewienstwa i sprzecznosci z pogladami Sorela wymagatyby
specjalnych studjéow—podobieristw jest sporo, ale jeszcze wiecej
réznic i to zasadniczego znaczenia. Abramowski nie uznawat
i nie widziat potrzeby gwattownego przewrotu, majgcego w pe-
wnym momencie sitg przeobrazi¢ swiat caly — widziat w tem
zawsze zarodki jakobinizmu, chociazby przewrét ten miat by¢
dokonany na drodze bezpo$redniej. PrzewTOt dokonaé sie
mogt jedynie jako rezultat rewolucji moralnej, odbywajacej
sie w codziennej pracy i tworzeniu imstytucyj zaprzeczajgcych
potrzebie istnienia panstwa wspoétczesnego. Wrecz odwrotnie
stawiatl to zagadnienie Sorek

Jezeli dalej dla Sorela najwazniejszem zagadnieniem jest
produkcja i problemat jej organizacji, jezeli okresowo Sorel
drwit nawet z kooperacji, to Abramowski wysungt jg na czoto
zrzeszen dobrowolnych, majacych zastgpi¢ przymusowa orga-
nizacje panstwowa.
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Rozwazania Abramowskiego nad teorjg i jpraktyka socjaliz-
mu bynajmniej nie stracity aktualnego znaczenia. Problematy
przezen wysuwane sg jaknajbardziej wspoétczesne. Mozna kwe-
stjonowaé rozwigzania, ktére on wysuwa, nie mozna jednak
oprze¢ sie sugestywnemu dziataniu jego rozumowania, wiel-
kiej bystrosci jego wzroku. O wspodtczesnosci Abramowskiego
Swiadczy najlepiej fakt, ze dwaj modernisci i nowatorowie
dzisiejszego ruchu robotniczego: Max Adler i Henryk de Man
idg Sladami wytknietemi przez Abramowskiegop ze rézne roz-
czarowania i kleski socjalizmu ptyng z lekcewazenia zatozen
krytycznych Abramowskiego, z pojscia jedynie na droge me-
chanicznego przeksztatcania swiata z pominieciem wewnetrz-
nych pierwiastkéw duszy ludzkiej.



SPOLDZIELCZOSC.

Obok pism, poswieconych teorji i praktyce socjalizmu, naj-
liczniejszemi spotecznemi pracami Abramowskiego byly dzieta
spoétdzielcze. Nie sg to, Scisle biorac, traktaty naukowe, raczej
utwory popularne i propagatorskie, zawierajg jednak tyle sa-
modzielnych sformutowan, ujec i idej, ze zastuguja na odreb-
ne traktowanie, zwlaszcza ze wzgledu na role, jaka dzieki nim,
w obudzeniu ruchu spétdzielczego u nas odegrat Abramowski.

Dwie prace: ,ldee spoteczne kooperatyzmu®“ (Warszawa
1907) i ,,Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujg-
cego” (Warszawa 1912) uchodza do dzisiaj za ewangelje spo6t-
dzielczosci polskiej. Powstaty one z licznych artykutow, ktére
Abramowski w latach 1906—1912 drukowat w pismach spot-
dzielczych. Obok nich w Pismach t. | wydrukowano z rekopi-
séw, pozostatych po Abramowsikim, kilka rozpraw drobniej-
szych, ktore nie doczekaly jsie ostatecznego wykoriczenia przez
Abramowskiego.

Dla teorji spotdzielczej Abramowskiego wazne sg jednak
nie tylko te pisma — we wszystkich swwich pracach socjolo-
gicznych i polityczno-spotecznych nawigzuje do idei spétdziel-
czoéci. Jest ona statym punktem najwcze$niejszych nawet pro-
graméw spotecznych, opracowywanych przez niego, jest pod-
stawowg idejg socjalizmu bezpanstwowego. W rozprawie: So-
cjalizm a panstwo, (Pisma t. Il str. 325 i nast.) ogromna czes¢
rozdziatu, poswieconego socjalizmowi bezpanstwowemu zaje-
to oméwienie roli spétdzielczosci w ruchu robotniczym. Jest
to moze najbardziej syntetyczne wypowiedzenie sie Abramow-
skiego w tej sprawie. Dla Abramowskiego ,,kooperatywy spo-
zywcze wytaniajg sie z walki klasowej jako odrebny typ insty-
tucyj“ i cho¢ wygladajg na urzadzenia wszechklasowe, gdyz
spozywcag moze byc¢ kazdy cztowiek, to jednak sg z istoty swej
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instytucjami klasowemi, bo takim jest ich skiad osobowy
i (tendencje spoteczno-przewrotowre ktore sie w niej objawiaja.
W tendencjach tych tkwi dynamizm spoétdzielczosci, ich sita
przeksztalcania ustroju wspdtczesnego. W  spotdzielczosci,
zwlaszcza spotdzielczosci spozywcow Abramowski widzi droge
do urzeczywistnienia nowego ustroju w dziatalnosci spotdziel-
czej spozywcéw — atakowanie kapitalizmu nie od strony pro-
dukcji (syndykalizm), ale od strony konsumcji, przez zorgani-
zowanie rynku. Jest to ,,najczulsza strona kapitalizmu*“ — jak
to trafnie skonstatowat p. Lange.

W systemie socjalizmu bezpanstwowego Abramowski wyzna-
czyt kooperacji role niezwykle wazna, rzecby mozina, decydu-
jaca. Pisma spétdzielcze jego sg whasnie uzasadnieniem i roz-
winieciem tej tezy. Nie daje wrnich i nie zajmuje sie definicja
kooperacji, jako takiej, lecz opisem roli jakg odgrywa w ,,spra-
wie wyzwolenia ludu pracujacego®.

Kooperacja jest czastka ruchu zrzeszeniowego, jaki stoi poza
organizacjg panstwowa i stuzy nie tylko do wykonywania
wszelkich zadan spotecznych, ale i do najlepszego zabezpiecze-
nia wolnosci obywatelskiej. Stowarzyszenia sg formg wspoétzy-
cia przyszitosci, dziedzicem nowozytnego panistwa — sg to do-
browolne, nieterytorjalne rzeczpospolite, wyrastajace ze wspol-
nosci potrzeb, wecielajgce w zycie wszystkie zasadnicze cechy
demokracji. Rozwijajg sie obok panstwa, jako jego antago-
nista, i sa bardziej przystosowane do przyrodzonej rozmaitosci
zycia. Panstwo i stowarzyszenia to nietylko dwie rézne orga-
nizacje spoteczne, ale i dwie rozne ideje. Gdzie rozwijajg sie
instytucje samopomocy, kogperatywy, zwigzki wiosScianskie,
zwigzki zawodowe tam zachodza jednoczesnie gtebokie zmia-
ny w zwyczajach i duszach ludzkich, zjawia sie uczucie samo-
dzielnego tworzenia i solidarnosci ludzkiej. Z instytucyj tych
winno powstaé spoteczenstwo oparte o organizacje zrzeszenio-
wy — rzeczpospolita kooperatystyczna, ktoéra nie potrzebuje
positkowa¢ sie przymusem prawa i opieki policyjnej, tak jak
ich nie potrzebuja poszczegolne stowarzyszenia, ktérych czton-
kowie sg zainteresowani wspolnym celem, gdzie niema rzadow
wiekszosci i pognebienia grup mniejszosci.

W dzisiejszem spoleczenstwie kapitalistycznem sa warunki
sity i formy, umozliwiajgce budowanie nowego zycia, jako wol-
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nego aktu braterstwa ludzi, opartego na wspoélnosci ekono-
micznej i demokracji pracujacych. Ogniskami tego nowego zy-
cia sg przedewszystkiem kooperatywy, a zwlaszcza spoétdziel-
czos¢ spozywcza. Kooperatywa spozywcza jest stowarzyszeniem
ludowem, nieprzyjaciolkg wszelkich ograniczen, dazy do za-
wiadniecia catym rynkiem krajowym i tym sposobem odbiera
zyski i rzady nad zyciem gospodarczem z ragk Kkapitalistow
i kupcow i oddaje je w rece ludu. Z zyskéw t/worzy fundusze,
ktére umozliwiajg jej obejmowanie produkcji i wyzwalanie
bogactw kraju z ragk prywatnych wiascicieli. W ten sposob
obok gospodarki kapitalistycznej powstaja nowe organizacje
gospodarcze, w ktérych niema wyzyskujacych i wyzyskiwa-
nych, wiascicieli i proletarjuszy, rzadzacych i rzadzonych,
gdzie wilascicielem jest wolne zrzeszenie ludowe, otwhrte dla
kazdego, szanujace réwnos¢ praw i obowigzkéw. Stowem spot-
dzielczos¢ — poprawia warunki bytu, jest Zrédiem tworzenia
wspolnych spotecznych kapitatéw i uczy samorzadu. W stowa-
rzyszeniach tych, ktére przeksztalcaja gospodarke Kkapitali-
styczng na spotdzielczg, wytwarza sie nowy ustréj spoteczny,
oparty na zasadach dotad nieznanych — w ktérym zamiast
przemocy i nakazéw' wystepuje braterska solidarnos¢, zamiast

rutyny biurokratycznej — praca wspélna, a Slepe postuszen-
stwo prawu zastepuje umitowanie idei, dla ktérej zbiorowos¢
pracuje.

W spéidzielczosci Abramowski widzi czynnik zdolny ,,wy-
prze¢* ustrdj kapitalistyczny, zamieni¢ go na organizacje zrze-
szeniowg. Z teoretykdéw' spdldzielczosci jest chyba jednym
z najdalej patrzacych, przywigzujagcych wielkie nadzieje do
tego rozwoju. Za najwazniejsze cechy, ktére spétdzielczos¢ po-
siada, uwaza, ze jest komoérkga spoteczenstwa przysztosci, ze ma
charakter zrzeszenia dobrowolnego, ze zabezpiecza wolnosé
jednostki i ze zasada wiekszosci nie narusza niczyjej swobody,
wreszcie ze spoldzielczo$¢ dokonywa sie w codziennym tru-
dzie tworzenie tego nowego Swiata:

»Sprawa wyzwolenia nie czeka ani na barykady ani na po-
stumenty, ani na majacych przyjs¢ zbawcéw ludu, przeciwnie,
zeszla ona wglab zycia, w reformy mate, drobne codziennie
zwyczajnemi ludzmi dokonywane, rozproszyta sie na mnéstwo
ognisk, w ktérych przeobrazi sie i zycie i dusza czlowieka.
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W tej idei i w tym wizerunku idei zywej niema rezygnacji ani
ipesymizmu dojrzatosci; idzie z niej przeciwnie wielka mio-
dzieAcza rados¢, tworzenia; zamiast bowiem trudnego wycze-
kiwania na osobliwa chwile, ktora ma stary Swiat zburzyc¢,
a nowy postawié, widzimy, ze ten oczekiwany Swiat jest mie-
dzy nami i jest do wziecia; ze mozemy zacza¢ go budowaé od
samych podstaw zycia ludzkiego i od najgtebszych pierwiast-
kéw dusz ludzkich. To juz nie jest hasto tylko, nie zasady, nie
stowa ale czyny, czyny ktére ideatlom naszym dajg ciato i krew,
ktére Sciggaja je na ziemie i zy¢ im kaza. A cOz jest bardziej
radosne i wielkie jak by¢ twérca?“

Rozwd@j zrzeszen spozywcOw i poteznienie ich wilasnej wy-
twoérczosci zbliza dzien ,,wywlaszczenia wywlaszczyeieli“, kto-
ry spoétdzielczos¢ widzi nie w katastrofie rewolucyjnej, lecz
w drodze stopniowego i wytrwatego usuwania urzgdzeh kapi-
talistycznych. W instytucjach spoétdzielczych wystepuje juz
obecnie zasadnicza cecha komunizmu spotecznego. Tworzg one
wspolng whasno$c, rzadza sie demokratycznie, prowadzone sg
dla korzysci ogotu i dajg uspoteczniong nadwartosé. W przeci-
wienstwie do ,,uspotecznienia*“ przez panstwo, ktére jest uspo-
tecznieniem przymusowem i biurokratycznem, mamy tu uspo-
tecznienie oparte o wolnos¢ i braterstwo. Kooperatyzm jest
wielkim pradem, rozwijajacym sie obok socjalizmu w spote-
czehstwach nowozytnych — oba tworzg ich przyszios¢. Oba
te ruchy, pomimo réznic (stosunek do upanstwowienia), sg ze
sobg scisle spokrewnione, gdyz wychodzg z tego samego zro-
dfa — oba sg protestem przeciw krzywdzie ludzkiej i dgzeniem
do zaprowadzenia sprawiedliwosci na Swiecie — oba stawiajg
uspotecznienie srodkéw produkcji za warunek wyzwolenia
ekonomicznego ludu.

Stosunek kooperatyzmu do panstwa opiera sie na pogladzie,
ze zaréwno w interesie wolnosci ludzkiej, jak i rozwoju kultu-
ry lezy, aby czynnosci wiadz panstwowych byly ograniczone
do najwezszego zakresu, do spraw bezpieczenstwa publiczne-
go, sadownictwa i obrony kraju. Wszystko inne naleze¢ winno
do dziatania wolnych stowarzyszen. Kiedy wolne zrzeszenia
gospodarcze  kulturalne obejma cate spoteczeristwo i wszy-
stkie jego potrzeby, ustréj kapitalistyczny musi zamrze¢ i na-
stanie rzeczpospolita spoétdzielcza, przepojona wolnoscig twor-



124

cza, duchem braterstwa i demokracji. Rzeczpospolita spotdziel-
cza bedzie organizacjg nieterytorjalng, opartg o splot dobro-
wolnych stowarzyszen, z ktérych kazde bierze na siebie inng
dziedzine potrzeb. Granice jej nie dajg sie przewidzie¢. Rzady
wiekszosci nie moga w niej by¢ pogwatceniem praw mniejszo-
Sci i jednostek, bedg istotnem wykonywaniem woli powszech-
nej. Prawo bez przymusu istnie¢ moze tylko dla tych, ktérzy
je uznajag dobrowolnie. Rzeczpospolita pozostawia mniejszo-
Sciom i jednostkom prawo urzadzania zycia wedlug swoich
potrzeb. Swoboda zycia indywidualnego nie moze ulega¢ sche-
matom i ograniczeniom. Zycie da odpowiedZ na wszystkie po-
trzeby dnia. Abramowski oczekuje zmian od tej rewolucji mo-
ralnej jaka dokonywa sie co dnia kazdego do jakiej prowadzi
twércza praca ludzi — ,,nowy Swiat spoteczny wymaga nowych
ludzi“. — Abramowski niechetnie stawia wytyczne jutra, nie-
chetnie kresli obrazy spoteczenstwa przysztosci. Mozna tu za-
stosowad, co z innej okazji pisat: ,,Mozemy zupetnie nie zaj-
mowacé sie ani szczegbtowem opracowywaniem planu przy-
szlosci spotecznej, ani tez stawianiem zawczasu wytycznych,
podtug ktérych rewolucja polityczna miataby sie odby¢, dos¢
bedzie, jezeli wytworzy sie komunizm moralny, zyjacy w po-
trzebach i pojeciach ludzkich, organizacja zas spoteczna przy-
sztosci, zaréwno jak charakter walki politycznej o nig beda
takiemi tylko, jakg bedzie rewolucja moralna, ktéra je poprze-
dzi, a ktérej przeprowadzenie stanowi catkowite i jedyne za-
danie partji“.

W pojeciu ,rewolucji moralnej“ miesci sie wiasnie rdzen
gtéwny praktycznych idej Abramowskiego.

Rozprawy kooperatystyczne Abramowskiego nie sg dosta-
tecznie znane na zachodzie. Rozprawa ,,Idee spoteczne koope-
ratyzmu* zostala wprawdzie tlumaczona na niemiecki przez
p. Zawade, a ,,Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia i t d.*
ma by¢ podobno ttumaczona na angielski. Nalezatloby moze
jaknajspieszniej udostepni¢ te prace najbardziej samodzielne-
go mysliciela spétdzielczego Polski. Pomimo, ze opierajg sie
one o doswiadczenie i teorje zachodnio—europejskie, to jednak
mieszcza w sobie niezmiernie wiele wlasnych, wiasciwych twor-
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cy tylko pomystow oryginalnych, ktére przerastaja podobne
koncepcje obce a).

Nie wiem tez czy stuszne jest twierdzenie p. Langego w jego
rozprawie o Abramowskim, ze , kooperatyzm Abramowskiego
powstat prawdopodobnie na podstawie szkoty francuskich ko-
operatystow, zwanej powszechnie szkolg ,,nimska“ (str. 72).
Niewatpliwie z nauki i doswiadczenia francuskiego Abramow-
ski korzystat, ale zbyt od tej szkoty sie rézni, a moze nawet
polotem swym jg przerasta, by sadzi¢, ze tam tkwig korzenie
jego pogladéw. Roznice te podkresla réwniez p. Lange — kla-
sowos¢ ruchu, negacja panstwa sg w wyraznej sprzecznosci
z pogladami neutralnych spétdzielcéw szkoty nimskiej. Sadzi-
my raczej, ze teorje swoje buduje Abramowski przedewszy-
stkiem na praktyce a po czesci i teorji ruchu angielskiego i bel-
gijskiegen, w ktorych pierwiastki klasowosci graty doniostg ro-
le. Pozatem Abramowski nie przestat nawet w spétdzielczosci
by¢ utopistg, nie liczacym sie z realnemi mozliwosciami, bez
uwagi na czas i moment historyczny. Jak wszyscy utopisci sie-
je ztudzenia i nadzieje bez oparcia sie o twardy grunt rzeczy-
wistosci. Spoldzielczosé jego jest wysoce wyidealizowana
i przerasta rzeczywistosc.

Ciekawe moze by¢ poréwnanie koncepcyj Poissona (Rzeczpospo-
lita spoétdzielcza, Warszawa 1921) z pomystami Abramowskiego.



NOWA ETYKA.

Charakteryzujac Abramowskiego jako socjologa, podnosi K.
Krauz, ze wydobyt on na plan pierwszy kult cztiowieka — ,,gte-
boki szacunek i wzglednos¢ dla zywej, konkretnej, cierpiacej
i radujacej sie, zdolnej tworzy¢ i by¢ ksztaltowang — jednost-
ki ludzkiej“, ze teorja jego ,,za najwyzszg istote dla cztowieka
objawia samego cztowieka“. Okreslenie to jest szczegolnie traf-
ne, gdy sie ujmuje Abramowskiego jako budowniczego nowego
Swiata spotecznego. U podstawy jego teoryj spotecznych znaj-
duje sie wiara gleboka w czlowieka, w mozliwos¢ zmian mo-
ralnych, parcie wewnetrzne do zgodnosci zycia z ideg wyzna-
wang, potrzeba nowej moralnosci. Moralnos¢ ta jest zaprzecze-
niem moralnosci obowigzujgcej, jestto moralnos¢ nowego
ustroju spotecznego, ustroju bezpanstwowego, ktérego nadej-
Scie zapowiada Abramowski. Spoteczenstwo takie da sie osig-
gna¢ w kazdym czasie i miejscu, o ile dojrzejg don ludzie. Ko-
nieczna jest wiasnie rewolucja moralna ludzi, polegajaca na
»wytworzeniu sie nowych uczuciowych stron duszy“, ktore
obudzg w cziowieku nowego cziowieka z nowg etyka. Sumie-
nie indywidualne i Swiat spoleczny pozostajg w stosunku Sci-
stej wspoétrzednosci i wzajemnego ksztaltowania sie. Rewolucja
moralna ma za zadanie zmieni¢ ognisko indywidualne zycia
spotecznego, stworzy¢ nowe sumienie, z ktérego wyjs¢ musi
niechybnie nowy S$wiat spoteczny. Jestto najbardziej czesty,
najmocniej podkreslany zwrot we wszystkich bez wyjatku pi-
smach Abramowskiego. ldea ,,rewolucji“ czy ,,przeobrazenia“
moralnego ludzi, to najbardziej samoistna, najwczes$niejsza
idea wlasna Abramowskiego, spotykana juz w pismach jego
miodzienczych, idea najbardziej go wyrézniajgca od innych
pisarzy pokrewnych, zblizajgca natomiast do L. Totstoja, a ro-
wniez do F. Nietzschego. Od kazdego z nich zresztg dzieli go
przepas¢ pogladéw etycznych.
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Poglady spoteczno-etyczne Abramowskiego ulegaty ewoluciji.
Nie tyle co do tresci ile, jak i w innych dziedzinach, zmienial
sie punkt wyjscia, stanowisko Abramowskiego. Poczgtkowo sg
one sformutowaniem norm, odnoszacych sie do pewnego hi-
storycznego okresu, majg charakter wzgledny, aczkolwiek uto-
pijny. W latach ostatnich, pod wptywem swych pogladéw me-
tafizycznych, dochodzi Abramowski do sformutowania zasad
~etyki absolutnej*, ktéra ma odpowiada¢ wzorom rozwojo-
wym, potencjalnym, dazacym do stworzenia nowrego gatunku,
nowej wyzszej rasy ludzkiej — nadoztowieka. Miedzy obu sta-
nowiskami Abramowskiego niema bynajmniej sprzecznosci.
Réznica gtébwna polega na odmiennosci stanowiska zajmowa-
nego, odmiennosci sformutowan i uzasadnien, tres¢ ,,nowej
etyki“ zostaje natomiast ta sama — jest nig urzeczywistnienie
juz dzisiaj idealu etycznego komunizmu — braterstwa.

Wrozwoju spotecznym ludzkosci, ozy — jak po6zniej formu-
luje Abramowski — w rozwoju gatunkowym rasy ludzkiej spe-
cjalng role odgrywa czynnik ideatéw, ,,przybierajacy posiac re-
ligijng i jako doswiadczenie metafizyczne, dazacy w kierunku
doprowadzenia zycia do absolutnego dobra“. Psychologja in-
dywidualna ideatu polega na tem, ze powstaje on w dos$wiad-
czeniach agnostycznych, jako pewnik intuicyjny i jako uczucie
oraz powoduje intensywng czynnos¢ woli. Z natury swej twér-
czej, dazy do uspotecznienia sie, pochtania calego cztowieka,
tworzy fanatykéw i bohateréw. Nie objety przyczynowoscia,
jest jakby Zrédiem i poczatkiem przyczynowosci moralnej.
W zjawiskowosci spotecznej zajmuje stanowisko wytaczne,
gdyz narzuca sie jako norma, jako koniecznos¢ moralna i staje
sie dla cziowieka dobrowolnie wzietym przymusem, utozsa-
miajagcym sie z przedmiotem najwiekszego ukochania i piekna,
dajacym szczescie i warto$¢ zyciu. Wszystko to ma wskazywac,
ze ideal przekracza zjawiskowosé, ze jest bytem substancjal-
nym specjalnego rodzaju, wystepujacym w tych tylko zjawis-
kach, ktére majg sta¢ sie czynem.

Sprowadzajgc wszystkie kategorje spoteczne do ich realnego
elementu — jednostki ludzkiej, ujawnia Abramowski jedno-
czesnie ich strone subjektywng. Kazdy fakt zycia zbiorowego
w $wiadomosci indywidualnej staje sie faktem moralnym, nie
przestajac by¢ ogniwem szeregu historycznego — jako fakt ob-
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jektywny. Dlatego tez zagadnienie historyczne socjalizmu —
wyzwolenie cztowieka, staje sie dla niego zagadnieniem prak-
tycznem, a zarazem zubjektywnem — dokonania tej rewolucji
moralnej w sumieniach ludzi, z ktérej wytonig sie nowe for-
my spoteczne. Zagadnienie to jest gtdéwng wytyczng zaréwno
polityki socjalizmu, jak i etyki ,,absolutnej“. Metoda dziatania,
za pomoca ktérej zdagza¢ nalezy do przeprowadzenia reform,
to oddziatywanie na moézgi mas ludzkich, poruszanie ich ser-
cami, stowem stwarzanie nowej sity moralnej w spoteczen-
stwie, ktora wywalcza sobie prawo istnienia. Instytucje nowe
nie moga sie zjawi¢ w spoteczenstwie, ktérego potrzeby i poje-
cia instytucjom tym nie odpowiadajg. Kazdemu przeobrazeniu
spotecznemu, odpowiada¢ musi przeobrazenie moralne. Histor-
ja nie zna innego procesu. Réwniez powstanie nowego ustroju
socjalistyczego nie moze oming¢ fazy rewolucji moralnej. Gdy-
by grupa spiskowcéw, wyznajgcych ideaty socjalizmu zawtad-
neta mechanizmem panstwowym i silg stworzyta nowy po-
rzadek rzeczy, dla utrzymania jego uzyc¢by musiata catej wia-
dzy panstwra, ugruntowanego na zasadach absolutyzmu biuro-
kratycznego, gdyz wszelka demokratyzacja wtadzy grozitaby
rozpadnieciem sie danego ustroju i wznowieniem tych urzg-
dzen spotecznych, ktére zyjg w nietknietych przez rewolucje
moralng duszach ludzkich. Antagonizm nowych klas — obywa-
teli i urzednikéw — doprowradzi¢by musiat do upadku ustro-
ju, a gdyby ten dat sie nawret utrzymaé, musiatby by¢ zaprze-
czeniem wiasnego Swiata idej. Btednemi sg teorje, gloszace, ze
rewolucja moralna dokonywa sie zywiotowo pod wpltywem
warunkéw ekonomicznych i ze reforma spoteczna znajduje od-
razu oparcie w interesach wszystkich klas gnebionych. Istotnie
rozwoj ekonomiczny dokonywa zmiany, wytwarza nowe pier-
wiastki moralne, ale istnieje réwniez przeciwne dziatanie Sro-
dowiska zyciowego: przystosowuje ono do siebie nature mo-
ralng cztowieka i sprzega jego osobiste interesy z porzadkiem
istniejagcym. Dziatlanie to Srodowiska widoczne jest nawet
w klasach, ktérych interesy sg najbardziej wrogie danemu
ustrojowi, potrzeby, samorodnie powstate pod wptywem bodz-
céw ekonomicznych, obracaé sie bedg okoto tego, co jest bo-
zyszczem moralnem kapitalizmu, okoto wiasnosci prywatnej
i jej dopeknienia etyki policyjnej. Nie wystarczajgce jest row-
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niez wyltacznie intelektualne oddziatywanie na masy, gdyz idea
pozostaje staba, uboga w skojarzenia i nie moze owitadnagé
cztowiekiem. Pobudki intelektualne sg najrzadsze, najmniej
zywotne w cztowieku, nie docieraja do prawdziwych motoréw
postepowania codziennego.

Ideowos$¢ z zyciem zrosnieta przemaga abstrakcje i wyciska
na niej swe pietno — w idei zachowuje sie tre$¢ stara, pomi-
mo pozoréw nowosci. Pojecia oderwane ttumacza sie w duszy
kazdego na pojecia konkretne, czerpane z wzoréw zyciowych
i pobudek moralnych dzisiejszego ustroju. Abramowski wy-
snuwa stad wniosek, ze propaganda socjalizmu metoda inte-
lektualng nie moze dokonaé¢ rewolucji moralnej. Aby rewo-
lucja moralna mogta sie dokonaé, niezbedne jest przenikniecie
nowych idej do zwyczajow, spraw prywatnych i codziennych
cztowieka, dotarcie do sumienia cztowieka, zwigzanie idei z je-
go potrzebami i sprawami codziennemi. Z tezy ekonomiczno-
prawnej przysztosci sta¢ sie musi tezg etyki indywidualnej te-
razniejszosci.

Ideat etyczny nie moze by¢ okreslony dowolnie. Jako war-
tos¢ moralna danego momentu historycznego, musi znajdowaé
sie z nim w istotnym, blizkim stosunku. Znalezienie go, to spro-
wadzenie do termindw intuicji moralnej tych czynnikéw, kté-
re determinujg komunizm jako zjawisko spoteczne. ldzie za-
tem o przystosowanie warunkéw zycia do spotecznej natury
cztowieka: ,, Tozsamos¢ ludzka, ktéra objektywnie, w ustrojo-
wosci spotecznej, przybiera posta¢ instytucyj komunistycznych,
bedac zarazem réwnoznaczng z wyzwoleniem cztowieka od
trosk zyciowych, w intuicji moralnej w naszem odczuciu sub-
jektywnem jest dobrocig, naturalng etyka braterstwa, nie po-
trzebujacg zadnych dogmatéw rozumowanych, jako podstawy
swego oparcia sie*.

Ideat braterstwa jest intuicyjnem, niewyrozumowanem po-
znaniem siebie w innych istotach, uczuciowym wyrazem tozsa-
mosci ludzkiej. Egoizm jest zaprzeczeniem istotnej natury czto-
wieka, wytania sie w warunkach, zmuszajacych cztowieka do
ciggtej troski o chleb, do walki o zachowanie swego bytu —
dobro¢ i braterstwo natomiast sa moralnym wyrazem wyzwo-
lenia cztowieka z walk zyciowych, odpowiednikiem uspotecz-
nienia intereséw zyciowych, negacjg wszelkich kodekséw mo-

9
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ralnych, same bowiem wystarczajg sobie, ,,gdy cale stosy ksiag
rozpaczliwej sofistyki intelektualizmu i wiekowa powaga do-
gmatéw strzezone przez policje panstwowg muszg nieustannie
positkowaé¢ moralnos¢ samolubstwa, do ktorej nedza zycia zde-
gradowata cztowieka*“.

W poézniejszem sformutowaniu Abramowski wzmacnia jesz-
cze znaczenie i wartos¢ ideatu braterstwa. W ewolucji gatun-
kowej ideat braterstwa przyjmuje posta¢ religijng, jest wyra-
zem rzeczywistosci absolutnej, w ktérej ,,caly sSwiat ludzki
(whasciwie Swiat istot zywych) potaczony jest ze soba we-
whnetrznie podwaOjna tozsamoscia: subjektu i idjoplazmy*“. Po-
znanie intuicyjne tej tozsamosci, zjawiajgce sie w stanach pan-
teistycznego skupienia przy obcowaniu z ludZmi i przyroda,
daje nam wyczucie tych sktadnikow jazni, ktore stanowig
tacznos¢ istot zywych i ma charakter objawienia, swiadomosé
ideatu braterstwa jako pewmik intuicyjny nie wymaga uzasad-
nienia, a jako uczucie ma nature czynng, tworcza, dazy do
zmiany Swiata zewnetrznego wedlug swego wzoru, do realiza-
cji, w ktoérej role zasadniczg i pierwszorzedng odgrywa wola.
Pierwiastek tozsamosci ludzkiej, czyli, mowigc stowami reli-
gji — pierwiastek boskosci ludzi, tkwi w woli, bez ktérej nie
mogtoby sie dokonaé przeobrazenie idei na fakt rzeczowy. Po-
znanie intuicyjne i wyczucie bezposrednie tej tozsamosci ludz-
kiej jest naszem zetknieciem sie z istotg jsubstancjalng zycia
spotecznego i z wiasng istotg wieczna.

Na tem polega wartos¢ absolutna ideatu braterstwa. Wszel-
kie oddalenie sie od tego wzoru jest negacjg woli, tworzeniem
zapory miedzy sobg i tem, co stanowi naszg istote wieczng,
a poniewaz kazdy akt woli jest poczagtkiem szeregu rzeczywi-
stosci, wiec i negacja utrwala sie jako krzywda spoteczna i nie-
sprawiedliwos$é, pomniejszajace tylko sity ludzkie.

W etyce braterstwa jest jeden tylko dogmat — bezwzgledne
poszanowanie cztowieka i jedna zasada pojmowania zycia jako
interesu wspdlnosci,, w ktérym jednostka odnajduje sens praw-
dziwy istnienia i poszukiwane szczescie. Abramowski uwaza
krzywde ludzka za jedyny grzech, braterstwo za jedyng cnote.
Z tak pojmowanego ideatu etycznego daje sie wyprowadzié¢
cata nowa moralnos¢. Inne idealy spoteczno-moralne maja te
same cechy zasadnicze i spetniajg te sama role w przeksztal-
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ceniu zjawiskowosci spotecznej, co ideat braterstwa — ,ten
najwyzszy ze wzoréw doskonalenia sie zycia“. Historyczna
zmiennosc¢ ideatdw, zalezna od kultury duchowrgj i rozwoju zy-
cia spotecznego nie przeczy absolutnej naturze ideatu: ,jestto
zawsze jedno i to samo doswiadczenie metafizyczne, poznanie
tozsamosci ludzkiej zasadniczej“.

Propagujac idee socjalizmu bezpanstwowego, wigzat ja Ahra-
mowski z okreslonemi ideatami moralnemi, bezposrednio g-
czacemi sie z dang przebudowa spoteczng. Wyptywajg one
z trzech tez socjalizmu bezpanstwowego, dotyczacych wiasno-
Sci, pracy i panstwa. Z pierwsej zasady wynika obowigzek sze-
rzenia w zyciu zupetnego komunizmu, negowanie zwyczajo-
wosci wlasnosciowej mieszczanskiej, rozwijanie pomocy wza-
jemnej. Z zasady drugiej — wyzwolenia cztowieka od nacisku
pracy przymusowej — szerzenie swobody zyciowej, odrzucanie
wszelkiego jarzma wewnetrznego, zdegradowanie natogu pracy
i zabieg6éw utylitarnych do wiasciwego, istotnego znaczenia ich
W zyciu, wysuniecie za cel zycia piekna, zabawy, mitosci, roz-
budzenie potrzeby swobody i bezinteresownego zycia, niszcze-
nie wszystkiego, co ludzi dzieli i upokarza. Wreszcie z trzeciej
zasady — bezpanstwowosci wynika usuwmanie z potrzeb zycia
panstwa. Abramowski nie uznaje zadnej wiladzy, gdyz ,,kazda
wiladza dazy do przymusu i gnebienia, a wiec przeszkadza roz-
wojowi ludzi“. W ustroju przysztym cata organizacja spotecz-

na sprowadza sie do funkcyj gospodarczych. Panstwo — insty-
tucja panowania spotecznego i politycznego przestanie istniec.
Etyka nowa pragnie wiec wprowadza¢ do mézgdéw i uczuc

ludzkich zasade bezpanstwowosci—obywanie sie bez paristwa,
negowanie jego mstytucyj, usuwanie go ze zwyczajowosci i po-
trzeb,, szerzenie natomiast solidarnosci, stowarzyszanie sie,
zaspokajanie wszelkich potrzeb zbiorowych poza panstwem.
Wrszystko to jest zadaniem ,rewolucji moralnej“, ktéra do-
kona¢ sie musi w sumieniach ludzkich, aby mogt wytworzy¢
sie nowy $wiat spoteczny, aby mogta wyzwoli¢ sie istota wiecz-
na cztowieka: ,,Wowczas to przypomni sobie cztowiek, ze jest
synem Bozym, tworcag Swiatow, wéwczas spetnig sie jego naj-
tajniejsze tesknoty i nadejdzie oczekiwany przez cate tysigc-
lecia moment zjawienia sie nowego gatunku, zjawienia sie nad-
cztowieka, urzeczywistnienia sie Krélestwa Bozego“.
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W pogladach etycznych Abramowskiego najmocniej, najja-
skrawiej przejawiajg sie cechy charakterystyczne dla jego
tworczosci spotecznej: utopizm, wierzacy w metafizyczng site
ideatéw, nie ogladajacy sie na przebieg zjawisk w czasie czy
przestrzeni; woluntaryzm wyzwalajagcy wole, Swiat ideatéw
Z jarzma przyczynowosci spotecznej; intuicjonizm, widzacy
w przejawach dziatalnosci etycznej ,,zjobjektywizowanie ze-
wnetrzne samej intuicji, wyrazenie jej w faktach realnych®;
pragmatyzm, podporzadkowujacy i sprowadzajacy wszystkie
twierdzenia i teorje spoleczne Abramowskiego do celow i idea-
téw jego moralnych. To tez poglady etyczne Abramowskiego
sg kluczem do zrozumienia wszystkich jego teoryj spoteczno-
filozoficznych.

Zycie i dzielo Abramowskiego tworza jeden wielki, zamknie-
ty akord: stanowig catos¢ jedyng, niepowtarzalna, skonczona.
Sylweta nasza niestety daje zaledwie kontury, zarysy — posta-
ci catej nie ujmuje. Nie czas jeszcze na pelny jej obraz i ocene.
Wielu stron tworczosci Abramowskiego nie poruszaliSmy wca-
le, nie chcac przedwczesnie omawiaé niewykonczonych tema-
tow (zagadnienie narodowosciowe, teorja panstwa), brak nam
tez pewnosci, czy Abramowski wypowiedziat sie catkowicie,
raczej przypuszczamy, ze wielu mysli nie zdotat skonkretyzo-
waé. Wskazuje na to uciekanie sie pod koniec zycia do formy
artystycznej, w ktérej miat nadzieje jasniejszego sformutowa-
nia swych przeczu¢ i wiary. Otwarte wiec pozostaje zadanie
odbudowania caloksztattu pogladéw jego, rekonstrukcja ich
z utamkow pism pozostatych lub tradycji. Dzisiaj mozemy
skonstatowac¢ tylko nowos$¢, wielkosé i doniostos¢ zadan, ktére
stawiat i ktére starat sie rozwigzac, wielkag rozpietos¢ skrzydet,
ktoremi ogarniat szerokie horyzonty mysli, Smiatos¢ jego wzro-
ku, by zrozumie¢ tego filozofa marzen i utopij.

Poznajac dzieje zycia i tworczosci Abramowskiego doznaje-
my uczucia wielkiej radosci i wzruszenia, jakie przezywamy
wobec potegi i zywiotlowosci przejawéw przyrody, radosci ja-
ka mamy w obliczu potegi wodospadu goérskiego, czy piekna
i powagi wyniostych szczytéw goérskich, czy cichej zadumy ste-
pu, stepu ukrainskiego, do ktérego najmocniej przywarto ko-
chajace i tesknoty pelne serce Abramowskiego.



NOTY.

1 Zyciorys powyzszy oparty jest gtéwmie na informacjach, otrzyma-
nych od oséb blizkich Abramowskiemu, poczesci na listach pisanych
w roznych opokach zycia.

2. Abramowski w r. 1902 napisat swojg autobiografje do ,,Stownika
pisarzy polskich*, opracowywanego przez p. Stefana Dembego. Dzieki
uprzejmosci p. S. Dembego drukujemy jg w catosci:

Urodzitem sie 1868 r. 17 sierpnia we wsi Stefanin, w gub. Kijowskiej,
pow. Wasylkowskim. Imiona rodzicow': Edward i Jadwiga Beynarowicz.
Od 1879 do 1885 r. jestem w Warszawie — przechodze kurs nauk gimna-
zjalnych w domu. W 1885 zapisuje sie do uniwersytetu Krakowskiego na
wydziat przyrodniczy.

Od 1836 do 1889 jestem na wydziale przyrodniczym w Uniwersytecie
Genewskim. W lalach 1892—189% przebywam kolejno w Paryzu, Lon-
dynie, Genewie; pracuje nad naukami spotecznemi i psychologja.

Prace ogtoszone:

Z dziejow fermeréw amerykanskich. Ateneum 1892

Podstawy psychologiczne socjologji. Ateneum 189%.

Les bases psychologiques de la sociologie w Revue internationale de
la sociologie 189.

To samo w osobnem wydaniu Giard i Briére. Paryz.

Le matérialisme historique et le principe du phénomene social. Paris.
G. i B. 1897.

Teorja jednostek psychicznych. (Przyczynek do krytyki psychologji
wspotczesnej). Warszawa. Wilanowski 189%.

Pierwiastki indywidualne wr socjologji. Warszawa 1899. Wyd. Przegl.
Filozof.

Dwulicowy charakter postrzezen. Przegl. Filozof, roczn. I.

Co to jest sztuka. Przegl. Filozof, roczn. I.

O socjologicznem prawie retrospekcji Krauza. Przegl. Filozof, roczn. I.

Kilka stéw o metodzie przy rozpatrywaniu kwestji jednostek psychicz-
nych. Przegl. Filozof, roczn. IlI.

3 Jako charakterystyczny przyczynek do stosunkéw epoki podaje-
my w oryginalnem brzmieniu informacje departamentu policji o Abra-
mowskim, odnalezione przez M. Abramowicza.

Spisok lic rozyskiwaiemych Diep. Policji 1897 AbramowsKkKij
Eduard—Ofip Eduardéw*, roditsia w Kiiewie 17 awgusta 1867 g., Kiiew-
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skoj gubernii, pierwonaczalnoje obrazowanie poluezit w odnoj iz War-
szawskich gimnazij, zatiem sostojat budtoby, studientom Warszawskago
Uniwiersitieta, no polnago kursa nie okonezil; imieiet olca Eduarda Wi-
kientjewa, proziwajuszczago w dier. Stiepanowkie, Wasilkowskago
uiezda, u kotorago w poslednij raz byt w 1891 godu, siestru Mariju Edu-
ardowu, sostojaszczuju zamuzem za Sigizmundom Pietkiewiczem, prozi-
wajuszczim w g. Warszawie na Wstpélnoj ul., tietok: Gabriel — zamu-
zem za Stanistawom Bujalskim, proziwajuszczim w g. Warszawie na
IJjazdowskoj alleie, w domie Nr. 35, Ekaterinu — po muzu Mienczin-
skuju, proziwajuszczuju w Kiiewie na Zototoworotskoj ulicie, w domie
lljinskago, i diadiu Alieksandra Abramowskago, proziwajuszczago w Di-
snienskom uiezdie, Witenskoj gubiernii, u dwojurodnago brata swoiego
Juliana Abramowskago, ariendujuszczago tam imienie. Eduard-Osip Abra-
mowskij wyiechatl za granicu po pasportu, wydannomu iemu Warszaw-
skim Ober-Policijmiejstierom 5 maja 1839 g. za Nr. 1297, i pierwonaczal-
no proziwal w Szwiejcarii, otkuda w naczalie nojabrja 1839 goda piere-
iechat w Galiciju, gdie snoszenijami swoimi s miestnymi riewolucionie-
rann nawliek na siebja ipodozrieniie w prinadleznosti k. socjalno-riewolu-
cionnoj partii, w widu siego byt ariestowan w Krakowie i 13/27 nojabrja
togo-ze goda udalon iz predietow Awstro-Wiengrii na Prusskuju gra-
nicu.

Wozwratias poslie siego w Kiiewskuju guberniju, potuczit iz Wasil-
kowskago Uiezdnago Policejskago Uprawlienija 30 maja 1890 g. za Nr. 39
godicznyj pasport, Icotoryj po istieczienii sroka im nie byt wozobnowlien.
W 1891 g., proziwaja w g. Warszawie po Jierusalimskoj ulicie, w domie
Nr. 67/1582, zienitsia na zitielnice g. Radina, Siedleckoj gubernii, Stani-
stawie Moc, kotoraja w tom godu iii naczalie 1892 g. umieria.

Ostawaja$ poslie smierti zieny w g. Warszawie, proziwal tam u tie-
stja swoiego Moca, zawiedywajuszczago piwowarennym zawodom,
a w fiewraUe 1892 g. biez pasporta wyiechat wtoriczno zagranicu i pier-
wonaczalno proziwat w Giermanii, a zatiem w sientjahrie posielitsia
w Parizie, gdie sostojat w osobienno blizkich snoszenijach S izwiestnym
emigrantom Alieksandrom Dembskim.

2G diekabrja/7 janwarja 1892/3 g. podwiergnut w Parizie obysku
i ariestu, a wsled zatiem wystan iz priedietow Francii w Angliju. Po-
sieljas w Londonie, zaboliet czachotkaj, pocziemu siestra iego Pietkiewicz
namieriewata$ poiechat’ tuda, cztoby prowiesti bolnogo brata w imieniie
otca dier. Stiepanowku, Wasilkowskago uiezda.

Eduard-Osip Abramowskij podlezit priwleczeniiu w kaczestwie obwi-
niajemago k doznaniju, proizwodjaszcziemusja w g. Warszawie po dietu
0 tajnom soobszczestwie ,,Prolietariat®.

W fiewralie 1895 goda Abramowskomu proziwajuszcziemu w Zienie-
wie, Chemin de la Gluse, 4, na podannoie im proszenie o razrieszenii
wozwratitsja w tmpieriju objawlieno czto tak kak kromie samowolnoj
ottuczki biez pasporta zagranicu, on obwiniaietsja jeszczie i w gosudar-
stwiennom priestuplenii, to, po wozwraszczenii w Rossiju, budiet pri-
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wlieczen k doznaniju i po wyjasnienii stiepieni winownosti, podwiergnul
sootwietstwiennomu nakazaniju. Abramowskij wyrazit soglasije wozwra-
litsja na iztoziennych uslowiach.

Primiety jego: rosta 1 m. 67 s, chudoszczawyj, wotosy i browi swie-
tlorusyje, gtaza gotubyje, lico prodotgowatoie, czistoie, nos d rot umieren-
nyie, podborodok krugtyj, boroda ryziewataja, wotosy wsiegda w bezpo-
rjadkie, pochodka porywistaja, goworit protjazno i niemnogo zaikaietsja,
osobych primiet nie imieiet.

Na marginesie: Obyskat’ i otobraw licznyje dokumienty, wydat’ pro-
chodnoe swidietielstwo dlja sliedowanja w gor. Warszawu, w rasporja-
zeniie Nacz. miestn. Gub. Zandarm. Upr. uwiedomiw o cziem Diepar. Po-
ficii. Fotogr. kart. razoslat.

4. Notatki wiasne Abramowskiego, zawierajgce obserwacje, dokony-
wane nad sobg podczas trwania goraczki. Jak zaznaczyliSmy w tekscie
majg one dla tej epoki wartos¢ (autobiograficzng (18.X.1914).

Gorgczka (385—39). Przedmioty otaczajgce zaczynajg robi¢ sie
mgliste, o konturach zmiennych — to zwigkszajg sie, to zmniejszajg sie.
Przestrzen takze zmienia sie. Zeby odnalez¢é przestrzen normalng i przed-
mioty zwykle, trzeba zamkng¢, oczy na pare minut, po otworzeniu widzi
sie przez chwile dawny porzadek. Przedmioty nie sa martwe, maja swoje
zycie i wyrazy, majg twarze swoje, bardzo charakterystyczne, twarz ka-
napy, fotela szczegodlnie; mate rzeczy nie majg takich wyrazistych twa-
rzy. Miedzy nimi jest jakas wymiana mysli, jak gdyby opowiadaty sobie
o czem$. Czasem $mieja sie — Smiech nie slyszy sie, ale sie widzi. Naj-
czesciej $mieje sie fotel. Smiech jest nieprzyjemny, uragajacy, w nocy
straszny. Miedzy mna a rzeczami jest jaki$ zwigzek gteboki, tak jakbym
odczuwat w nich swojg witasng istote. W chwili najwiekszego rozgoracz-
kowania jest zupelny panteizm sui generis. ,,Ja*“ wypetniam caly pokdj,
nie ograniczam sie do ciata swego, jestem wszedzie, we wszystkich rze-
czach, nawet najmniejszych; pale sie w lampce, rozposcieram sie w Scia-
nach, ulatniam sie w koétkach dymu, jestem kwiatami, woda, zegarkiem,
wszystkiem. W nocy, kiedy zasypiam, a raczej kiedy drzemie, ten zwig-
zek stoje sie niemal organiczny — przedmioty z ktérymi stykam sie, po-
duszka, kotdra, 16zko, stajg sie jakby czeSciag mego ciata — kazda zmiana
w potozeniu tych rzeczy odczuwa sde jako zmiana wewnetrzna, ceneste-
zyjna szuka sie ulgi w nowem umieszczeniu poduszki np., albo przeciw-
nie z niej pochodzi cierpienie. Na tem tle powstajg zmory snu. Zmora
jest wtedy gdy w jakiej$ rzeczy, prawdziwej lub urojonej, jestem ja
uwieziony, a jednoczesnie ja drugi moge obserwowac tego uwiezionego,
stara¢ sie mu pomoc; przytem sen jest wtedy tak ptytki, ze jednoczes$nie
z tem widze rzeczywiste otoczenie, a jezeli nie widze to zdaje sobie zen
sprawe, jestem $wiadomy rzeczywistosci. Swiat inny, $wiat snu praw-
dziwego nie istnieje wtedy. Moznaby powiedzie¢ tylko, ze do Swiata ja-
wy wtargnefa jaka$ czastka Swiata snu, nie psujgc tamtego, czesto przy-
kra, bolaca, natarczywa, od ktérej uwolni¢ sie nie mozna, z ktérg trzeba
walczy¢ ciagle, a ta walka sprawia to, ze i Swiat jawy nie jest zwykty,
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normalny, ze jest jakby poszarpany na kawatki, a kawatki te trzeba cia-
gle zestawiac i porzadkowaé, bo inaczej, czuje sie, ze wszystko rozpadnie
sie w gruzy i bedzie jaka$ ostateczna katastrofa.

Kiedy czytam ksigzke, bywa, ze oczy zamykajg sie ze znuzenia, cho-
ciaz nie zasypiam, i przed zamknietemi oczyma pokazuje sie inna ksigz-
ka, ktorg zaczynam czyta¢. Czytam jg tak wyraznie, ze w chwili ocknie-
cia sie i otworzenia oczu pamietam jeszcze zdania, ktére tam widziatem
i szukam tych zdan w ksigzce rzeczywistej, naturalnie bez rezultatu,
i nawet dziwie sig, ze ich znalez¢ nie moge. Zdania te (z ktérych zadnego
dotad nie mogtem zapamieta¢) nie maja nigdy zadnego zwiazku z ksigz-
ka czytang i nigdy nie mogtem znalez¢ ich zrédta. Wiem tylko, ze sg bar-
dzo wyrazne jako druk i bardzo jasno widziane, przy zamknietych
oczach, na odlegtosci tej samej co druk prawdziwej ksigzki.

(To samo miewam gdy mi czytaja gloSno — wlobrazaja sie bardzo ja-
sno zdania jakoby w ksigzce bedace a nieprzeczytane i kilka razy chcia-
tem poprawi¢ czytajaca, ze opuscita to i to, albo ze zmienita).

Podobnie jak stronnice ksigzki, pokazujg sie twarze, a nawet cate po-
stacie. Zdarza sie czesto, ze siedze na fotelu, przy lampie jasnej, czytam,
czuje coraz wieksze znuzenie, zamykajg sie oczy i zaraz potem jakie$ in-
ne oczy otwierajg sie i widze bardzo wyraznie J. ktéra na mnie patrzy.
Widze najczesciej sama tylko gtowe, od dotu jest jakis zawdj ciemny.
Wszystko jest naturalne, wielko$¢, odlegto$é. Gdy oczy otwieram widze-
nie znika. Zastrzegam, ze widzenie to nie jest wcale podobne do obrazéw
hipnoicznych. Jest daleko bardziej rzeczywiste. Raz tylko jeden poczutem
lekki dotyk jej reki do twarzy. Bylo to podczas bardzo meczacej nocy,
gdy zmagatem sie z natarczywym i ztym zamiarem. Nie widziatem wte-
dy twarzy, ale wiedziatem doskonale, ze to jej reka mnie dotykata.

Potgczenie widzenia i styszenia miatem kilka razy. Jednego razu zja-
wito sie pare postaci, bardzo niemitych (15 pazdz. zdaje sig); szczegdlnie
zapamietalem dobrze jedng z nich — przedstawit mi sie jako ,,Zachar-
jasz Stempa“, byt nisko ostrzyzony i ogolony, z duzg gtowa, wysoki, Zle
ubrany; mowit duzo bez zadnego sensu, nie mozna bylo dowiedzie¢ sie
czego wiasciwie chce, jakkolwiek chciat czegos odemnie i starat sie
w czem$ przekonaé. Tamten drugi milczat.

Dwa inne widzenia zamienity sie w scene dramatu — co$ bardzo po-
dobnego do Wyzwolenia Wyspianskiego. Ze $cian wychodzity rézne po-
stacie meskie, jednakowD ubrane, czarno, z twarzami wygolonemi, i zni-
katy wr Scianach. Wszystkie moéwity jasno, logicznie, przekonywujaco
0 jednem i tem samem, jeden zaczynat a drugi konczyt dowodzenie i tak
dalej. Przedmiotem pierwszego dramatu (13 czy 14 pazdz.?) byto dowo-
dzenie, ze J. wcale nie istnieje, ze jest zupetng fikcja, fantazjg mego umy-
stu czy uczucia, ze nawet istnie¢ by nie mogla; rozumowanie byto tak
logiczne, ze nie mogtem znalezé zadnych dowodéw contra, jakkolwiek
czutem, ze ja mam stuszno$¢ nie oni. W drugim ,dramacie*“ ta sama
scena ci sami panowie, ale przedmiot dowodzen jest inny — ze J. jest
»zamezng“. Jak dlugo scena trwata nie moglem sprawdzi¢; wydawata
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czorem, (pomiedzy 7 a 9 godz.?) przy palacej sie lampie. Stan mdj jest
wtedy stanem poéisnu, drzemania. Mam oczy zamkniete ale widze swoj
pokdj oswietlony, moze tylko jest jakas inna jasno$¢ niz rzeczywista.
Znuzenie potem jest ogromne.

W nocy bywajg glosy pytajace w natarczywy sposob; gtos jest jakis
znajomy. Wczoraj i onegdaj czutem sie zmuszony odpowiedzie¢ na py-
tanie. Ale za kazdym razem wysitek odpowiadania pomagat mi powro-
ci¢ do normalnego stanu jawy i wymoéwione stowa ustyszatem juz jako
cztowiek normalny; zdziwity mie one i roz$mieszyty.

Ze strony psychologicznej goraczka przedstawia mi sie jako stan ana-
logiczny do stanéw hipnoicznych, wogdle do stanéw zawieszenia inte-
lektu i wydobywania sie na wierzch pod$wiadomosci. Proces ten jednak,
obok zasadniczego podobienistwa, ma takze i glebokie r6znice. Podswia-
domos$¢ nie moze wtedy systematyzowac sie, jak to czyni normalnie.
Przejawia sie w luznych strzgpkach. Ma silng tendencje do dramatyzo-
wania sie i dramatyzuje sie ciggle. Dramatyzuje sie inaczej niz w snach.
Wchodzi bez ceremonji do jawy i z rzeczywistosci jawy bierze sobie ma-
terjat dla postaciowania swych widzen, scen, symboléw. Bywa czesto
tak, ze rzeczywistos¢ otoczenia wcale sie nie zmienia wtedy, pozostaje
tg samg, a tylko ma inny symbolizm, inne znaczenie, nabywa wiekszg
wartos¢, staje sie mistyczng. Kazde wazniejsze ognisko podswiadomosci,
t. j. ognisko o silnej uczuciowosci, dazy do przejawienia sie wiedy, do
przejawienia sie upartego, ciggtego, jakkolwiek zmieniajgcego sie. Jedno
i to samo ognisko wyda¢ moze z siebie niezmierng ilos¢ goraczkowych
scen i dramatéw, twdérczos¢ jego jest bogata chociaz czasem powtarza sie.

CiekawE jest, ze nie wszystkie ogniska podswiadomosci przejawiajg
sie. Jest u mnie kilka silnych ognisk dawniej stworzone i nowsze. Z tych
tylko przejawia sie dwa: ognisko ,,marzen bohaterskich*, ktére daje znac
0 sobie w myslach, ze np. to i to juz spekitem, dzi$, wczoraj, lub mam
speti¢ jutro i czekam tylko na ostatniag wiadomos$¢ decydujagcg — wte-
dy zastukanie do drzwi, wejscie czyjes, jest przez chwile uwazane jako
to wiasnie na co czekam, jako znak uméwriony. Czasem czekam na taki
znak przez calg noc. Albo wydaje sie, ze juz spetlnitem co trzeba byto
1oczekuje nastepstw tego, wielkich, groznych, zerwania sie jakiej$ burzy
kosmicznej. Drugie ognisko ,,J.“ przejawia sie w scenach, o ktorych moé-
witem; w scenach tych jest wiasciwie jakby walka o nig z jakiemis ztemi
sitami, whlka o jej dobro, ale wyczerpujgca, czasem brak wiary w zwy-
ciestwo, niepokodj czy zdotam jg obroni¢. Natomiast zte ogniska, niedaw-
no powstate, jak np. konieczno$¢ dobrowolnej $mierci — nie wystepuja
wcale w gorgczce, niczem nie przejawiajg sie.

1917 styczeh. — Noc z 2 na 3

Goraczka (przeziebienie) — duszenie — stad bezsennos¢. Ciggle po-

wtarzajg sie stowa nastepujace:

A teraz ciaggle dziataly 48, dwa czyste“.
Do tego byta jakas nuta — $piewato sie to.
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5. Fragment referatu czy sprawozdania Abramowskiego z okresu pro-
fesury w uniwersytecie Warszawskim. Rekopis pisany, zdaje sig, podczas
choroby w t6zku, niezakoiczony .Podajemy go ze wzgledu na warto$¢
autobiograficzna:

1) Rozwdoj psychologji, jako nauki p,r zystosowanej do zy-
cia, to znaczy, przyrodniczej, doswiadczalnej i majacej praktyczng
wartos¢, nigdzie moze nie bedzie miat tak sprzyjajagcych (teoretycz-
nie) warunkéw jak w Polsce, w okresie zblizajacym sie naszych dzie-
jow. Nie dlatego, zebysSmy mieli pod tym wzgledem jakies specjalne
uzdolnienia rasowe czy narodowe, lecz dlatego tylko, ze nadchodzace
czasy wymaga¢ bedg od nas najwiekszego natezenia sil twoérczych na
wszystkich polach zycia zbiorowego; ze bedziemy musieli tworzy¢, bez
gotowych wzoréw przesztosci (wobec przeszto stuletniego
przerwania jej) swoj wilasny system wychowania, o$wiaty, gospodarki
spotecznej i finansowej, swoje wlasne typy organizacji panstwowej,
biurokratycznej, wojskowej, handlu miedzynarodowego, dyplomacji, sa-
downictwa it. d. Rudowa zas$ tych instytucyj, jak wogéle wszelkich in-
stytucyj spotecznych, wymaga dzi$ niezbednie poszukiwania metod S$ci-
stych, a poniewaz styka sie tutaj zawsze z cziowiekiem lub ze zbioro-
woscig ludzkg wymaga przeto stosowania tej nauki przyrodniczej, ktéra
zajmuje sie wylacznie badaniem cziowieka, cztowieka zywego i catego,
to jest psychologji w jej postaci najnowszej, dos$wiadczalnej.

2) Z radosciag moge stwierdzi¢, ze miodziez polska wyczuwa dzisiaj
w jakiem$ intuicyjnem jasnowidzeniu to znaczenie psychologji dla two-
rzagcego sie zycia narodowego, wolnego zycia. Zaczynajac wykiady
»Psychologji doswiadczalnej wr Uniwersytecie Warszawskim 1915 roku,
nie przypuszczalem nawet, ze stang sie one ogniskiem ruchu umysto-
wego w matym nawet zakresie. Rzeczywistos¢ przewyzszyta jednak
wszystko, co mogtem przypuszczaé. Przedmiot dotychczas niemodny
w zaktadach naukowych wyzszych, przedmiot trudny i nicobowigzujacy
dotychczas nikogo dla otrzymania dyplomu, jest wyktadany w duzej
sali, najczeSciej zapetnionej po brzegi. Na déwiczenia doswiadczalne
przychodzi do Instytutu okoto @ stuchaczy i stuchaczek; specjalne ro-
boty samodzielne, wymagajace duzego naktadu pracy i dlugiego czasu
dla zebrania materjatu eksperymentalnego, nastepnie trudnego zamie-
niania danych doswiadczen na stosunki liczbowe sg wykonywane
w Instytucie, w ciggu ubieglego roku akademickiego, przez 12 o0s6b;
wiekszos$¢ za$ tych prac jest juz na ukonczeniu i teraz juz moge powie-
dzie¢, ze przyniosg one nauce ,,0 cztowieku* istotnie nowy a wazny roz-
dziat, wyniki teoretyczne tak niespodziewane dla dotychczasowej uni-
wersyteckiej psychologji, ze sam pierwszy musiatbym zaprzeczy¢ ich
wartosci naukowej, gdybym nie wiedziat, ze wynikaja z dokladnych
doswiadczen, Scistych obrachowan stosunkéw' i z metody poprawnej
i krytycznej. Przedmioty tych prac, ktére zamierzam ogtosi¢ niebawem
w dwoéch tomach wydawnictwa Instytutu (Prace psych, doswiadczal-
nej) sa nastepujgce: Opér zapomnianego w stosunku do wieku i pici
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(jlana W. Raminskiego st. medycyny); Wptyw woli na zapomniane i ztu-
dzenia woli przy odtwarzaniu pamieciowem (p. Il. Suchorzewskiego st.
filozofji); Badanie typu indywidualnego cztowieka za pomocg tematu
narzuconego w skoj. fancuchowych (p. Hertz); Badanie usposobien
uczuciowych cztowieka metodg trzech par skojarzen barwy i stowa,
symbolizujgcych trzy gtowne drogi uczu¢ ludzkich — rado$¢, smutek,
gniew (p. Wierzbicki); Twdérczos¢ podswiadoma... (rekopis sie urywa).

6. W zwiagzku z powyzszg relacjg rozpatrywac¢ nalezy notatki Abra-
mowskiego o0 rozprawach przygotowanych do Toméw IV i V ,Prac
z psyehologji doswiadczalnej“. Mianowicie sg to:

a) E. Abramowski, Wptyw stanéw psychicznych (uczuciowych i woli)
na serce i reakcje naczyniowe;

b) E. Abramowski, Wptyw napiecia miesniowego na reakcje galwa-
nometryczne;

c) E. A, Wplyw konjaku, opjum i kodeiny na reakcje galwanome-
tryczne;

d) L. Karpinska-Wojczynska, Badania nad zjawiskiem galwanome-
trycznem w zwigzku z teorjg komplekséw;

e) A. Chojecki, Badanie eksperymentalne woli;

f) A. Chojecki, Badanie wzruszehn w hypnozie;

g) E. Sokolnicka, Badania indywidualnosci metoda podwojnych re-
akcyj skojarzeniowych (Junga), potaczong z metodg tematu wybranego;

h) Pozatem prace: A. Cygielstrejcha i J. Budkiewiczéwny (niewymie-
nione).

7. W pusciznie rekopismiennej Abramowskiego pozostaty w stanie
niewykonczonym nastepujace prace:

a) Feodalizm: |. Powstawanie spoteczenstwa feodalnego, IlI. Gospo-
darstwo spoteczenstwa feodalnego, IIl. Proces rozktadowy feodalizmu.
(Rzecz napisana wr latach 1891—1893. Wydrukowano w Pismach t. Il1).

b) Metafizyka doswiadczalna. Notatki wedlug dwu serji odczytéw
z roku 1917; (niedrukowane);

c) (Panstwo i prawo). Fragment niewykonczony, przeznaczony pewno
do Il t ,Socjalizm a panstwo; (wydrukowane w t. Il Pism).

d) (Stowarzyszenia i ich rola). Pierwotna redakcja dzietka ,,Koope-
ratywa jako sprawa wyzwolenia ludu roboczego“. Wydrukowane w t. |
Pism.
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22. Le Matérialisme historique et le principe du phénomeéne
social. Revue internationale de la sociologie. Paris, 1898.

To samo — w odbitce. Paris, Giard et Briére, 1898, str. 41.

23. Dwulicowy charakter postrzezen. Przeglad Filozof.
1898. T. I, zeszyt 2, str. 45—63, zeszyt 3, str. 17—55.

24. Kazimierz Krauz. Socjologiczne prawo retrospekcji
(ocena). Przeglad Filozof. 1898, zeszyt 2, str. 80—92.

25. Co to jest sztuka? Z powodu rozprawy L. Toistoja:
»Czto takoje iskusstwo?* Przeglad Filozof. 1898, zeszyt 3,
str. 85-114.
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26. Edouard Abramovski. Bases psychologiques de la so-
ciologie. Paris, Giard et Briere, 1897. Le matérialisme histo-
rique et le principe du phénomene social. Paris, Giard et
Briére, 1898. Autoreferat. Przegl. Fil. 1898, zeszyt 4, str. 64—70.

k 27. Teorja jednostek psychicznych. Przyczynek do krytyki
psychologji wspétczesnej. Warszawa, C. Wilanowski, 1899,
str. 137.

Ocena: K. Twardowski, Przegl. Filozof. 1900, T. Ill, str. 03—79.
A. Mahrburg, Psychologja. Poradnik dla Samoukow
cz. |, str. 029—030, Warszawa 1901

28. Z. R. Walczewski. Zagadnienia socjalizmu. Lwdw,
B. Potaniecki, 1899, str. 4 nlb.l+ 233.

Ocena: J. Trabczynski (L. Kulczycki): Anarchizm pokojowy
w szacie naukowej. Przed$wit 1899, Nr. 10, str. 8—14;,—
L. Kulczycki: Anarchizm wspoéiczesny, str. 192—203;,—
B. Jasinowski, Przeglad Filozof. 1907, str. 358—305:—
A. Krzyzanowski: Socjalizm i anarchizm, Przeglad
Polski, 1905; — J. S. Bystron: Bozwdj problemu socjo-
logicznego, Archiwum Komisji do badania historji fi-
lozfji w Polsce, T. I. str. 240—249; — Dr. Z. Daszynska-
Golinska: Przetom w socjalizmie. Lwdéw, 1900.

29. Pierwiastki indywidualne w socjologji. Warszawa, wyd.
Przegladu Filozof. 1899, str. 4 nlb. + 136.

Ocena: Z. Balicki, Przegl. Filozof. 1901, str. 20—47; — K. Krauz,
Prawda 1901, str. 491; — J. S. Bystron — patrz L. 28.

30. Z. R. Walczewski. Etyka a rewolucja. Przedswit 1899,
Nr. 11—12,

To samo — odbitka bez tytulu i miejsca wydania (Londyn
1900), str. 30.

Ocena: Trabczynski, Etyka a polityka. Przedswit 1900, Nr. 2

31. (Program wykfadow nowej etyki). Londyn, 1899, str. 7.
(Wydane bez tytutu i miejsca wydania, niepodpisane).

32. Statut Stowarzyszenia Komuna w Genewie (druk wyda-
ny w Londynie), 1900, str. 7 (niepodpisane).

33. Kilka stéw o metodzie przy rozpatrywaniu kwestji ,jed-
nostek psychicznych®. Przegl. Fil. 1900, T. Ill, zesz. 1, str. 19.
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34. Dusza i cialo. Prawo wspoétrzednosci psychofizjologicz-
nej, rozpatrywane ze stanowiska teorji poznania i biologji.
Przeglad Filozof. 1901, T. IV, zeszyt 2, str. 135; T. IV, ze-
szyt 3, str. 270; 1902, T. V, zeszyt 1, str. 36; T. V, zeszyt 2,
str. 184; T. V, zeszyt 3, str. 284; T. V, zeszyt 4, str. 386.

To samo — w odbitce. 1903, str. 160.

Ocena: Dr. W. Witwicki, Przeglad Filozoficzny, T. VII, ze-
szyt 1, str. 44—52.

35. Z. R. Walczewski. L’éthique et la révolution sociale.
L'Humanité nouvelle 1902, Nr. 46, str. 196; 1903, Nr. 50,
str. 415 i 464.

36. M. A. Czajkowski. Socjalizm a panstwo. Przyczynek do
krytyki wspotczesnego socjalizmu. Lwow, Polskie Towarzy-
stwo Nakladowe, 1904, str. 205.

Ocena: M. Bielecki, Przedswit 1904, Nr. 7; — L. Kulczycki,
Bibl. prol. Nr. 14, — A. Krzyzanowski — patrz L. 28,—
W. Gumplowicz, Krytyka 1905, str. 450; — B. Jasinow-
ski, Przeglad Filozoficzny 1907, str. 354.

37. Zmowa powszechna przeciw rzadowi. Warszawa, nakt.
Ludowego Kota Oswiaty, 1905, str. 3L

38. Nasza polityka. Warszawa, Wydawnictwo Polskiego
Zwiazku Ludowego, 1906, str. 24.

39. Znaczenie wspotdzielczosci dla demokracji. Bibljotecz-
ka kooperatysty Nr. 1. Warszawa, Tow. Kooperatystow, 1906,
str. 7-12.

40. E. A. Uzdrowienie zycia. Gazeta Wilenska 1906, Nr. 25.

41. E. A. Stowarzyszenie i panstwo. Gazeta Wileniska 1906,
Nr. 31

42. E. A. Niewola ideatlu i jego wyzwolenie. Gazeta Wilen-
ska 1906, Nr. 38.

43. Ideje spoteczne kooperatyzmu. |. Stowarzyszenie i Pan-
stwo. IlI. Kultura demokratyczna. Ill. Ludowe panstwo pracy.
IV. ldea wyzwolenia. V. Wiedza radosna. Spotem 1907,
NNr. 1, 2, 3, 4, 5, 6.

44, ldeje spoteczne kooperatyzmu. Warszawa, Bibljoteczka
Spotem, 1907, str. 61

45. Zasada ekonomiczna kooperatywy spozywczej. Spotem
1907, Nr. 7 i 8.
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46. Korzysci jakie daje kooperatywa spozywcza. 1 Lepsze
zycie. 2. Oszczedzanie bez trudu. 3. Uzdolnienie do samorzadu.
4. Wspoélne kapitaty. Spotem 1907, NNr. 10, 11, 12

47. Kasy pomocy wzajemnej i ubezpieczenia. Spotem 1907,
Nr. 13

48. Budow® doméw mieszkalnych. Spotem 1907, Nr. 14.

49. OsSwiata. Spotem 1907, Nr. 15.

50. Znaczenie spoteczne instytucyj ludowych. Spotem 1907,
Nr. 16.

51. Stowarzyszenia wytwércze robotnikéw przemystowych.
Spotem 1907, Nr. 17.

52. Zwiagzki zawodowe robotnikéw. Spotem 1907, NNr. 19
i 20.

53. Zwiazki zakupéw hurtowych. Spotem 1907, Nr. 22.

54. Potega rynku zorganizowanego. Spotem 1907, Nr. 23.

55. Warunki rozwoju produkcji kooperatywnej. Spotem
1907 Nr. 24.

56. Warunki pracy w zakladach kooperatywnych. Spotem
1907. Nr. 25.

57. Kto jest wiascicielem fabryk kooperatywnych. Spotem
1907, Nr. 26.

58. Swiadomos$¢ zapomnianego. Sfinks 1908, T. |, str.
113 - 134 A
59. Symbolizm zapbmtnianego. Sfinks 1908, T. 1l, str.

55 - 651 303 - 313

60. Paradoksy pamieci wzruszeniowej. Sfinks 1908. T. IlI,
358 - 369.

61. Zagadnienie pamieci w psychologji doswiadczalnej. —
Przeglad prac laboratoryjnych z lat ostatnich. Przeglad Filo-
zoficzny 1909, str. 37—53; 163—175.

62. Psychiczna posta¢ zapomnianego. Sfinks 1909, Lipiec—
sierpien.

63. Les illusions de la mémoire. Revue psychologique.
Bruxelles 1909, vol. Il, str. 3 — 36 i 192 — 221.

Ocena: L. Pcrrolin Journal de psychol. 1910, str. 261

64. Dissociation et transformation du subconscient normal.
Revue jpsychologique. Bruxelles 1910. Str. 63 — 80 i 187 — 209.
To samo — w odbitce.
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Ocena: Dr. L. Karpinska, Przeglad Filozof. 1911, sir. 113—117.

65. Les sentiments génériques et la résistance de l'oublié
Journal de psychologie normale et pathologique. Paris 1910,
zeszyt lipiec-sierpien, str. 301—331.

Ocena: A B. (inet) w L’année psychologique 1911.

66. Sur la définition descriptive de la perception et du con-
cept. Revue Psychologique. Bruxelles 1910.

To samo — w odbitce.

67. Les recherches sur la réaction psycho-galvanométrique.
(Odbitka).

68. De la loi de corrélation psycho-physiologique au point
de vue de la théorie de la connaissance. Archives de psycho-
logie. Genéve, 1902, t. I.

69. L'image et la reconnaissance. Archives de psychologie.
Geneve, 1910, t. IX, str. 1—38.

Ocena: A. Binet, L’année psychol. 1910 — 414.

70. Linfluence des impresions inconscientes sur le pont
radial et la respiration. Archives de la psychologie. Geneve,
1910.

71. Siedlisko zapomnianego. Sfinks, 1910, listopad.

72. Badania doswiadczalne nad pamiecig. Warszawa, na-
ktadem Kasy im. dra. J. Mianowskiego, 1910—12, T. I, str. 107,
T. I, str. 134, T. Ill. str. 144.

Ocena: B. Bandrowski, Buch filozoficzny, 1911, T. I. Nr. 3.
St. Btachowski, Pamie¢ a $wiadomosé, Przeglad Filo-
zoficzny 1913, Bok XVI, str. 484—494. Tenze. Buch
filozoficzny, T. IV, str. 636.
73. La résistance de loublié dans la mémoire tactile et
musculaire. Journ. de la Psych. Paryz 1911, str. 221—245.
74. Nouvelle théorie de la mémoire fondée sur expérience.
Journal de la psychologie, 1913, str. 375—397.
Ocena: S. Meyer Zeitschr. fur Psychologie, 1914, tom 69,
str. 133; M. Mignard L’année psychol. 1914, str. 443.
75. Les sentiments génériques en tant que I'élément de
I'esthétique et du mysticisme. Travail du laboratoire de
Psycho-Physiologie de ITJniversité de Bruxelles. Revue Psy-
chologique. 1911, vol. IV. fase. 1 Str. 70 — 99.

10
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To samo — w odbitce. Bruxelles, Em. Rossel, str. 30.

76. L’Analyse physiologique de la perception. Paris, Collec-
tion de Psychologie expérimentale et de Métapsychie, réd.
Dr. Meunier, Bloud, 1911, str. 121.

Ocena: J. D. B. Journal de la psychol. 1911, str. 265; Boruttan,
Zeitschr. f. Psychologie 1913; The American Journal
of Psychologie 1912, str. 150.

77. Czucia rodzajowe jako pierwiastek estetyki i misty-
cyzmu. Przeglad Filozof. 1911, T. XIV, zeszyt 2, str. 156—185.

78. Postrzezenie i spostrzezenie. Przeglad Filozof. 1911,
T. X1V, zeszyt 2, str. 290—291.

79. Przedmiotowe mierzenie sity woli. Przegl. Filozof. 1911,
T. X1V, zeszyt 3, str. 297—316; 1912, T. XV, zeszyt 1, str. 135,
zeszyt 2, str. 268.

Ocena: Radecki, Przeglad Filozof. 1911, sir. 544—558.

80. Recherches psycho-galvanométriques sur Fémotivité.
Bulletin de [l'institut général psychologique XIII. 3. 1913,
str. 159—191.

8l. Telepatja doswiadczalna jako zjawisko kryptomnezji.
Przeglad Filozof. 1911, T. X1V, zeszyt 4, str. 477—517.

To samo — w odbitce. Warszawa 1912, str. 40.

82. Télépathie expérimentale en tant que phénoméne cryp-
tomnésique (Travail de l'institut psychologique polonais de
Varsovie) Journal de la psychol. 1912, str. 422—434 i 517—541.

To samo — w odbitce Alcan. Paryz.

Ocena: M. Mignard, L’Année psychol. 1914, str. 444.

83. Jeszcze o przedmiotowem mierzeniu woli. Przeglad
Filozoficzny 1912, str. 135—142 (Polemika z p. Radeckim).

84. Stosunek wzruszeniowosci i pamieci. Przeglad Filozof.
1912, str. 227-240.

85. Odpowiedz Przeglad Filozof. 1912, str. 368—379 (Pole-
mika z p. Radeckim).

86. Modlitwa jako zjawisko kryptomnezji. Przeglad Filozof.
1912, str. 348-370.

87. Kwestjonarjusz do zbierania danych dotyczacych psy-
chologji modlitwy. Przeglad Filozof. 1912, str. 444—448.

To samo — odbitka.
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88. Rzeczy pozaumystowe. Przeglad Filozoficzny 1912,
str. 449—461.

89. Zwiagzki przyjazni. |—IV. Spotem 1912, Nr. 2
Polemika: W. Sikorski: Zwiazki przyjazni. Spotem 1912, Nr. 6.

90. Socjalizm i kooperatyzm. Spotem 1912, Nr. 3.

91. Rzeczpospolita kooperatywna. Spotem 1912, Nr. 4.

92. Czem majg by¢ zwiagzki przyjazni. Spotem 1912, Nr. 6.

93. Projekt ustawy zwigzkow przyjazni. Spotem 1912, Nr. 7.

94. Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgce-
go. Warszawa, 1912, str. 165 + 8 nlb.

Ocena: B.: Ksigzka polska o kooperatyzmie. Spotem 1912, Nr. 10.

95. Wptyw woli na reakcje galwanometryczne. Prace z psy-
chologji doswiadczalnej, T. I, str. 1—76, Warszawa 1913.

96. Oddech jako czynnik zycia duchowego. Prace z psycho-
logji doswiadczalnej, T. I, str. 77—162, Warszawa 1913.

97. Wptyw woli w tworzeniu obrazéw przedsennych. Prace
z psychologji doswiadczalnej, T. I, str. 305—331, Warsza-
wa 1913.

98. Pomniejszyciele Ojczyzny. Kurjer Warszawski 1914,
NNr. 84 i 85 dn. 25 i 26 marca.

99. Odnowienie zycia. Kurjer Warszawski 1914, Nr. 278,
dn. 8 pazdziernika.

100. Metody badania podswiadomosci. Prace z psychologji
doswiadczalnej, T. Il, str. 3—237, Warszawa 1914.

101. Zrédta podswiadomosci i jej przejawy. Psychologja
postrzezenia i stanO6w bezimiennych. Warszawa, wyd. z zapo-
mogi Kasy im. dra. J. Mianowskiego, 1914, str. 8 nlb. —f 206.

Ocena F. Kierski: Metafizyka eksperymentalna, Kurjer War-
szawski, 7 czerwca 1914; M. Serejski, Zentralblatt fir
Psychologie und psychologische Padagogik 1914, B. |
Heft. 3. St. Btachowski, Ruch filozoficzny, 1914—18,
t. IV, str. 171

102. Le subconscient normal. Nouvelles recherches expéri-
mentales. Paris, Alcan. Rihliotheque de philosophie contem-
poraine, 1914, str. 442 44 tabl.
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103. Wptyw wzruszen i uczué na opor zapomnianego. Pra-
ce z psychologji doswiadczalnej, T. Ill, str. 29—98, Warszawa,
1915.

104. Metoda skojarzen w badaniu typow indywidualnych.
Prace z psychologji doswiadczalnej, T. Ill, str. 171—267, War-
szawa 1915.

105. Krytyka sylogizmu. Przeglad Filozof. 1915, T. XVIII,
zeszyt 3—4, str. 169—189.

106. Przyczynek do psychologji myslenia logicznego. War-
szawa 1915, str. 165.

107. Recherches expérimentales sur la volonté. Journal de
la Psychol. 1913, str. 491—508.

Ocena: S Meyer, Zeiitschr. fur Psychol. 1914, t 69, str. 130.

108. Etudes expérimentales sur la volonté. Journal de psy-
chologie normale et patologique, Paris, 1915, 14—43 i 88—118.

Ocena: prof. H. Pieron, L’année Psychologique 1914—1919,
str. 475.

109. Zycie i stowo. Wigilje. — Ksiega zbiorowa. — Rok
drugi, str. 23—35, Warszawa, 1915.

110. Cztowiek dzisiejszy. Godto — ksigzka zbiorowa, wydat
Artur Gorski — T. I, str. 119—122, Whrszawa, 1915.

111. Prace z psychologji doswiadczalnej wychodzace pod

redakcja Edwarda Abramowskiego. T. | — 1913; T. Il — 1914;
T. 111-1915.
Ocena: J. Ochorowicz (tomu | i Il), Przeglad Pilo7X)f. 1915,

T. XVIII, str. 20—77; — A. Cygielstreich: Odpowiedz,
Przeglad Filozoficzny 1915 T. XVIII, str. 140—160.

112. Odpowiedzi ciag dalszy i zakonczenie. Przeglad Filo-
zoficzny 1915, T. XVIII, str. 160—165 (patrz L. 111).

113. Poemat $mierci. Warszawa, Gebethner i Wolff, 1918,
str. 73 + 7 nlb. (Wydanie posmiertne).

114. Poszukiwanie Boga. Mysl Wolna, 1922, Rok I. Nr. 3

115. Psychologja modlitwy. Mys$l Wolna, 1923, Rok I,
Nr. 4i 5

116. Die sozialen Ideen der Genossenschaftsbewegung. Aus
dem polnischen (bersetzt von Johann Zawada. Basel, verl.
Verband Schweiz Konsumvereine, 1924, str. 40.
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117. Pisma pierwsze zbiorowe, wydanie dzietl tresci filo-
zoficznej i spotecznej w opracowaniu i z przedmowg Konstan-
tego Krzeczkowskiego. Nakiadem Zwigzku polskich stowarzy-
szen spozywcow. Tomy |—IV, Warszawa, 1924—1928.

Tresé. Tom I: Od wydawcow. Edward Abramowski 1868—1918
przez K. Krzeczkowskiego: Pisma ekonomiczne: Pogadanki
0 rzeczach pozytecznych. Pogadania z gospodarstwa spotecznego. Nowy
zwrot wsréd fermeréw amerykanskich. Roznosicielki cywilizacji. Przy-
szto$¢ przemystu. Pisma spotdzielcze: Ideje spoteczne koopera-
tyzmu. Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgcego. Znacze-
nie spétdzielczosci dla demokracji. Stowarzyszenia i ich rola. O znacze-
niu stowarzyszen. Zasada republiki kooperatywnej. Listy w sprawie zwo-
tania pierwszych zjazdéw spotdzielcow. Pisma spoteczno-
etyczne: Etyka a rewolucja. Program wyktadow nowej etyki. Usta-
wa stowarzyszenia ,Komuna“. Zmowa powszechna przeciw rzadowi.
Szkic programu. Organizacja kultury polskiej. Zwigzki przyjazni. Czem
majg by¢é zwigzki przyjazni. Projekt ustawy zwigzkow przyjazni. Odno-
wienie zycia. Odczyt o zwigzkach przyjazni 6 maja 1917 r. Cztowiek dzi-
siejszy. Zycie i Stowo. Zwigzek Rycerzy Polski. Przypisy Wydawcy.
Spis rzeczy. Warszawa, 1924, str. CIV +413.

Tom |IlI: Pisma socjologiczne: Zagadnienia  socjalizmu.
Pierwiastki indywidualne w socjologji. Socjalizm a panstwo. Autorefe-
rat pracy Bases psychologiques... K. Krauz. Socjologiczne prawo retro-
spekcji. Przypisy wydawcy. Spis rzeczy. Warszawa, 1924, str. 407.

Tom Ill: Pisma socjologiczne: Co to jest sztuka. Panstwo
lprawo. Pisma historyczno -gospodarcze: Feodalizm. Spo-
teczenstwo feodalne. Kapitalizm. Przypisy wydawcy. Spis rzeczy.
Warszawa, 1927, str. 515

Tom. IV: Pisma popularne i publicystyczne: Spote-
czenstwa rodowe. Odkrycie D-ra Kocha. Dzienh roboczy. Rewolucja ro-
botnicza. Co nam daja kasy fabryczne. Dobra nowina robotnikom wiej-
skim cz. | i Il. Sprawa robotnicza. Ustawa ogo6lno-robotniczej kasy opo-
ru. Wszystkim robotnikom i gdérnikom polskim na dzien 1 maja socja-
liSci polscy. Czego chca socjalisci. Wszystkim robotnikom polskim na
dzien 1 maja. W sprawie robotnic. Nasza polityka. Pomniejszyciele
ojczyzny. Ludnos$¢ Polski. Przypisy wydawcy. Spis rzeczy. Warsza-
wa, 1928, str. 300.

Uwaga. Bibljografja niniejsza nie jest w zupetnosci wyczerpujaca.
Czesci czasopism, w ktérych pisywat Abramowski, nie mozna
byto odnalez¢ (rap. ,,Gtos Gromadzki*) lub w catosci przejrze¢
(pisma obce).



NEKROLOGI, WSPOMNIENIA | OPRACOWANIA.

1 Stanistaw Wojciechowski, Edward Abramowski, Spotem,
1918, Nr. 1z dn. 12/VII.

2. Fundusz imienia Edwarda Ahramowskiego, tamze.

3. Artur Chojecki, Edward Abramowski, ,Kurjer War-
szawski“ z dn. 27/VI 1918

4. Adam Cygielstrejch, Edward Abramowski, ,,Kurjer Pol-
ski“ z dn. 27[VI 1918

5. Wt Wolert, Edw*ard Abramowski, ,,Gtos Stolicy*, 27/YI
1918 .

6. Dr. Voks, Edward Abramowski, ,Swiat“, 13/VIl 1918 r.

7. Euzebjusz, ,Cztowiek syntezy“, ,Przeglad Poranny*,
29/VI1 1918 r.

8. Pogrzeb & p. prof. Edw*arda Abramowskiego ,,Nowa Ga-
zeta“, 26/VI 1918 r.

9. Edward Abramowski ,,Kooperatywa“, £6dz, Nr. 12—13
sierpien 1918 r.

10. Adam Cygielstrejch, ,,Twoérczosé psychologiczna Edwar-
da Abramowskiego®, ,,Przegl. Filoz.” 1919, zesz 1—2.

11. M. Dagbrowska, ,Edward Abramowski jako socjolog“,
»Wiadomosci Literackie* Nr. 16 z r. 1924.

12. M. Dabrowska, ,E. Abramowski jako psycholog®,
»,Wiadomosci Literackie® Nr. 18 z r. 1924.

13. M. Dabrowska, ,,E Abramowski jako esteta“, ,,Wiado-
mosci Literackie“ Nr. 20 z r. 1924.

14. M. Dabrowska, ,,O Edwardzie @ Abramowskim®,
»Bluszcz, 1924 NNr. 22, 23, 24, 25, 26.

15. K. Pietkiewicz ,,O0 czasach pepeesowych i przedpepeeso-
wych stow kilka“, ,, Ksiega Pamiatkowa P.P.S.“, str. 27—38.

16. Jan Hempel, ,,Utopista spétdzielczy”, ,,Rzeczpospolita
spotdzielcza®, 1925 (lipiec), str. 297-309.
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17. M. Dabrowska, ,Zycie i dzieto Edwarda Abramowskie-
go“. Warszawa, 1925, str. 33.

18. J. Budkiewicz, ,,Edward Abramowski“, Pisma Przegl.
Filoz. 1927. T. 29, zesz. |11—I1V, str. 249.

19. Oskar Lange, ,Socjologja i idee spoteczne Edwarda
Abramowskiego*, Krakow, 1928, str. 80.

20. L. Wasilewski, ,,Polska emigracja londynska na przeto-
mie XIX i XX stulecia®. ,,Niepodlegtos¢* T. |, zesz 2. str. 239.

21. Z. Pietkiewicz, ,,Wazna karta dziejow socjalistycznego

ruchu niepodlegtosciowego*, ,Niepodlegtosc”, T. Il, zesz. I,
str. 83.

22. K. Pietkiewicz, ,,M. Mancewicz i jego czasy“, ,,Niepo-
dlegtosc”, T. I, zesz. 2, str. 226.

23. Stanistaw Thugutt, ,,Pionierzy*, Warszawa, 1931, str. 15.

24. N. Samotyhowa, ,Edward Abramowski i jego poglady
na znaczenie dobra i piekna w przebudowie zycia“. Warsza-
wa, 1931, str. 31.

25. M. Rapacki, Abramowski Eduard w Internationales
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