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LASSALLEI PRZYSZLOSC SOCYALIZMU.

tacl jest sitg i jednoScia, jest ojcem rozumnych czy-
néw. +tad jest formag i duszg wszystkiego, bo zywe istoty bez
niego umieraja, martwe rozsypujg sie w atomy. +tad jest zy-
ciem i cieptem, pieknem i dobrem, zarébwno w porzadku cie-
lesnym, jak w krainie duchdéw. On jest miara i waga, wedtug
ktorej cenimy wszystkie rzeczy. Sprawy doczesne tyle majg
w sobie ceny, ile tadu, i tyle majg istotnego znaczenia, o ile
przezeh i jemu stuza. | w rzeczy samej, jak postepowanie
jednostek, doniosto$¢ ich stow i czynéw po wiekszej czesci
zawisty od rodzaju zycia, ktéry sobie obraty, i od porzad-
ku, ktorego w nim przestrzegajg, tak i zbiorowe milionéw
objawy nie wydadza plonu petnego, zdrowego, jezeli nie zasiano
ich na gruncie spotecznego tadu. A chociaz na pierwsze wej-
rzenie tad spofeczny daleko mniej Swieci i jego rozwdj i po-
wodzenie daleko mniej zadawalniajg wyobraznie nasza, anizeli
wielkie polityczne wypadki lub duchowe zdobycze w naukach
i sztukach, mimo to zawsze on pozostanie rzeczywistg pod-
stawg i koniecznym warunkiem, a nawet prawdziwg trescig
czy politycznej czy naukowej przewagi.

I niechaj nikt nie mdwi, ze takze potargane, nierzadem
stojace spoteczenstwa zdobywaly sie czasem na Swietne wy-
prawy wojenne, na arcydzieta piekna, na odkrycia naukowe,
bo najprzéd wyjatki nie znosza powszechnego prawa, a potem
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jednej tylko rzeczy zazwyczaj dowodza, ze pomimo spotecz-
nego nieporzadku moga sie ludzie czasem zdobyé na szlachetne
lub gienialne porywy. Ale i c6z ztgd? Niemniej dlatego
prawda bedzie, co wyrzekt Sedzia w Panu Tadeuszu:

»Tym tadem, mawiat, domy i narody styna,
Z jego upadkiem domy i narody ging.“

Nie na to Pan Bog stworzyt narody, aby w kazdym z nich
mata liczba wybranych jednostek, jak uczy materyalizm, mo-
gta uzywaé zycia, ani na to ludzie potaczyli sie w spoteczen-
stwa, aby miliony zyly wponiewierce a umieraly w nedzy, a
kilkaset mez6éw stanu, myslicieli, artystéw i literatéw mogto
bawi¢ sie w komedye ,siebiewiedzacych bogoéw*, jak marzy
panteizm.  Hanba takiej teoryi, ktéra sto tysiecy bieda-
kéw skazuje na mierzwe pod jednego Hegla lub jednego
Gothego, gwiazdy gieniuszdw, chocby na chwile potrafity ol$nic,
tem bardziej uwydatniag pdzniej straszliwy beztad spoteczny,
po nad ktorym migaja, jak ogniki btedne nad btotnistg tgka.
Smiech z takiej o$wiaty, ktdra w sobie bogata, tlumom nic
da¢ nie chce, procz najstraszniejszej rzeczy, jakg pomysle¢
mozna — iciasnego upodlenia $wiadome poczucie. Smiech
z niej! ona nic nie stworzy! nic nie oSwieci, nic nie ogrzeje!
Marna fosforescencya, potyskujaca na ruinach spotecznego bez-
fadu, razem z niemi przepadnie.

To wszystko nie jest fadem i nie takie jest przeznacze-
nie naroddw. Nie dla narodéw jednostki stworzone sa, jak
gtosi realizm: nie sg to bogi, jak wmawia¢ w nas usitujg,
karmigce sie moézgami i sercami swoich czcicieli, lecz kazdy
nardd jest tylko doczesna, zyciodajng atmosferg, przeznaczong
na to, aby jednostki nig oddychajac i pod jej wplywem zba-
wiennym rozwijajgc wszystkie swe wiadze duchowe, fatwiej i
skuteczniej odbywaly pielgrzymke doczesng. Starozytne narody,
gdzie jednostka niczem nie byta a panstwo wszystkiem, nic o
celu jednostki nie wiedziaty, a nowoczesne, im bardziej do
tamtych stajg sie podobnemi, tem wiecej o0 nim zapominaja.
Ale przekonajg sie, cho¢ zap6zno, ze nie mozna bezkarnie
narusza¢ tadu spotecznego, ze nie wolno jednej czesci narodu
odda¢ na tup i wyzyskanie drugiej bez S$mierci dla obu. Do-



wiedza sie o tem po niewczasie, chociaz mogly byly nauczyc
sie tego z dziejow starozytnych, ktore dzi§ z niepojetem za-
$lepieniem prawie niewolniczo na$laduja.

Wszystkie narody przedchrzesScijanskie, mimo wielkich
powodzen politycznych za granicg a nieraz wspaniatego roz-
woju kunsztow' i nauki w domu, juz podczas najwiekszej po-
tegi swojej wpadajg w konwulsye, zrazu chwilowe, potem chro-
niczne, nareszcie zaniemogiszy na dobre, straszliwie konaja,
a zadziwiajgca nibyto ich o$wiata stuzy im tylko za nagro-
bek. Bo kazdy z nich juz prawie od chwili powstania swego
nosit zar6d choroby spotecznej w swem tonie i z niego w kon-
cu zycie utracit: czy niewole, jak w Rzymie, czy zwichnigcie
familii, jak w Grecyi, czy niewiare i zepsucie, jak w Palestyn
nie za dni Salmanassara i pozniej jeszcze za Nebukadnezara,
czy wreszcie eksploatacye nizszych Kkast przez wyzsze, jak
w Egipcie.

To samo prawo nieubtagane powtarza sie w $rednich
wiekach. Powstania chlopéw przeciw whascicielom ziemskim,
miast przeciw szlachcie, przyprawiajg o zgube potezne orga-
nizmy panstwowe i nic na to nie pomogg ani wyprawy wo-
jenne za granice ani dyplomatyczne powodzenia, nic zgota —
jedna tylko reka Kosciola moze rany zagoi¢ i przywr6cic
zdrowie.

Czyzby dzisiaj inaczej by¢ miato? Niestety, widzimy, ze
coraz wiecej ofiar pochfania beztad spoteczny a coraz mniegj
widaé ratunku, coraz stabsza pomoc, mimo wszechwiadnej pan-
stwa potegi.

Najwieksze panstwa Europy chorujg dzisiaj na kwestye
socyalng, to jest na beztad spoteczny, cho¢ mato kto go widzi,
a ci nawet, co go widza, nic na to poradzi¢ nie umiejg, bo i
tych nielicznych spostrzegaczy szat cywilizacyjny pozbawia
trzezwosci sadu. Rozkoszujemy w naukach, kunsztach i bo-
gactwach wszelkiego rodzaju z takg pogoda ducha i takim
spokojem serca, jak gdyby byly zlote czasy Saturna, za kt6-
remi tesknig sielankopisarze. Odkrycia i wynalazki, o ktdrych
nie marzyli najwieksi gieniusze starozytni, miliardy, przy kté-
rych $miech budzg skarby starego Pryama i nikng bogactwa
Krezusa, Kartaginy i Romy, takg nas napeinity zuchwatoscia,
ze zaledwo najtrzezwiejsi i najrozsadniejsi przyznaja czasem
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pocichu, ze nie wszystko jest tak Swietne, a zwlaszcza tak
bezpieczne, jak sie wydaje, ze ziota cywilizacya nasza bankie-
tuje nad drzemigcym Wezuwiuszem.

A jednak oznaki wybuchu tak sg widoczne, tak liczne!
Jak niegdy$ po wiekopomnych zwycieztwach Rzymu, mimo
dziel Platona i rzezb Fidiasza, przeniesionych do stolicy $wia-
ta, mimo greckiej konwersacyi senatoréw i purpurg wybitych
teatrow, tysigce niewolnikéw, nie troszczac sie wcale o Swie-
tnos¢ i chwate przybranej ojczyzny, ile razy ku temu wyda-
rzata sie dogodna sposobnos$¢, dobywaty przeciw niej gladya-
torskich mieczéw, tak i dzisiaj nieprzejrzane zastepy robotni-
kéw, nie posiadajacych nic précz dwojga ramion nagich,
zylastych i ogromnej nienawisci do ,,uzywajacycli, gotowe sg
kazdej chwili rzuci¢ sie na biesiadnikéw nowozytnej kultury.
Czyz nie widziano podczas ostatniej wojny, ze zaréwno obojetni
na los Francyi jak Niemiec, cieszyli si¢ z $miertelnego boju,
jakoby ze starcia nie narodéw, lecz klas majetnych, po nad
trupami ktérych usmiecha im sie przyszto$¢ wesota, bez pracy?
Wszak do tego stopnia egoizmu i zaslepienia doszli robotnicy
francuscy, ze wstrzymywali towarzyszy swoich od spieszenia
na pomoc gingcej ojczyznie, a niemieccy zmawiali sie, by prze-
mocg oprze¢ sie wcieleniu Alzacyi do Niemiec i pognebieniu
Francyi. A pozniej, gdy jeszcze potowa francuskich fortow
byta w reku Prusakdw, czyz ttumy robocze nie porwaty do
rgk karabinéw przeciw powalonej ojczyznie, ktérych pierwej
przeciw najezdzcom dzwigaC nie chciaty?...

Wobec takich wypadkéw i na widok takich nieprzyja-
ciot, czyz podobnem jest diuzsze zaslepienie? Jezeli nieprzy-
jaciele spotecznego porzadku jeszcze nie wszedzie dosy¢ spo-
teznieli, aby dokona¢ wywrotu, kt6z reczy, ze za lat kilka a
najdalej kilkanascie nie dokazg tego, co w r. 1871 o mato
nie udato im sie nad Sekwang? Wszak organizacya ich zaledwo
w r. 1860 zaczeta, dzisiaj juz w kazdym kraju dowodzi kar-
nemi szykami, ktore codzien tem szybciej rosng w liczbe,
im bardziej wzrost bogactw i kultury nedze spoteczng zwie-
kszajg i nowych jej dostarczajg rekrutow.

W tej chwili najbardziej nas obchodzi nowe panstwo nie-
mieckie, ktore dziwnym zbiegiem okolicznosci a umiejetnem
zuzytkowaniem od lat wielu nagromadzonych zasobow, pierw-
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sze zajgwszy miejsce wsr6d mocarstw Europy, wielka, takze
cze$¢ naszych ziomkdw miesci w swoich granicach i bezposre-
dni nacisk na nich wywiera, a nietylko polityczny lub reli-
gijny, lecz ekonomiczny i finansowy, czego najSwiezszym przy-
ktadem sg ostatnie wielkie kleski finansowe w Poznariskiem.

Pierwsze wrazenie, ktore cudzoziemiec z tego panstwa
wynosi, jest obraz nieztomnej sity i kwitngcej cywilizacyi:
wszystko tam uczone, rozumne, obliczone, przewidziane. Pan-
stwo zdaje sie wystarcza¢ sobie najzupetniej. Zagadka daw-
nych pogan jakoby rozwigzana wynalezieniem bozyszcza, ktére
na pierwsze spojrzenie posiada wszystkie Boga prawdziwego
przymioty. Ale nie o tem mowié¢ chce teraz. Nasi kochani
sasiedzi tyle juz napisali pochwat dla siebie i dla kultury swo-
jej, ze nowa apoteoza na czes¢ ich, i to przez usta Polaka,
zupetnie jest niepotrzebng. Chce powiedzie¢ zamiast tego stow
kilka o stronie odwrotnej obrazu, ktérej Niemcy najchetniej
wcale nie pokazuja, jak gdyby nie istniata; a jednak jest ona
rowniez wazna, a moze nawet wazniejsza od pierwszej. Jezeli
ona nam odstoni nedze niezmierng i zwichniecie réwnowag
majatkowej, cdz wtedy warta bedzie owa jaskrawa, nowopo-
ganska kultura?

Ze nedza juz dawniej tysigce rodzin wypedzata z Nie-
miec do Ameryki, o tem wiedzg w Europie wszyscy, a i my
Polacy z naszg szkodg zaczynamy sie otem dowiadywaé. Byia
juz znaczng przed ostatnig wojng a po wojnie przybyto jej
w dwdjnaséb. Olbrzymi wzrost Berlina w ostatnich latach,
podrozenie mieszkar i najnieodzowniejszych do zycia potrzeb
zepchnety nagle mnéstwo w miernosci zyjacych rodzin do pro-
letaryatu. Szybkie mnozenie sie fabryk przyczyng jest, ze se-
tki drobnych rzemie$inikow rok rocznie ida z torbami. Szalo-
ne spekulacye gietdowe i nierzetelne akcyjne przedsiebiorstwa
pozbawily trzezwych przedtem berlinskich kapitalistow wszel-
kiej rozwagi, a co gorsza — sumienia. Bezprzyktadne ban-
kructwa, o ktérych przed dziesiecioma laty w Berlinie nigdy
nie styszano, stajg sie teraz niemal codziennem zjawiskiem i
niekiedy, jak upadek Qiiistorpa, gubig odrazu tysigce majat-
kéw prywatnych. Coraz to $wiezsze zastepy pomnazajg armie
»hototyu. Pod naciskiem nedzy i na widok egoizmu w kla-
sach zamoznych budzi sie w ttumach coraz wieksze rozjatrze-



nie, coraz wieksza nienawi$¢ do wihadzy, ktéra ani umie, ani
chce stanowczo nedzy spofecznej zaradzié. Ztad emigracya do
Ameryki w ostatnich dwoch latach nietylko z niemieckich
prowincyj, ale niestety i z polskich przybrata bajeczne roz-
miary a rzad nadaremnie usituje ja, powstrzymac, sna¢ nie
wiedzac, ze obok przeSladowania religijnego gtdwng emigracyi
rodzicielka jest nedza i ze poty zy¢ bedzie cérka, pdki rodziciel-
ka. A ci, co nie mogli p6js¢ za morze, lecz musieli pozostaé
w domu, gdy widzg rosngce cierpienia spoteczne, sarkajg gto-
$no i nie bez stusznosci, ze francuskie miliardy wbrew wszel-
kim oczekiwaniom utonely bez $ladu, ze podatkéw nietylko
nie zmniejszono, lecz owszem je podwyzszono, ze majac tak
kolosalne $rodki pieniezne rzad nic nie czyni dla polepszenia
bytu spotecznego klas roboczych, ze nawet powracajgcym
z wojny landwerzystom nie dat skutecznych zasitkow, ze po tak
straszliwych kleskach, jakiemi byty powodz battycka w r. 1872
lub nieurodzaj w Prusiech Wschodnich, wolat ogladac¢ sie na
dobroczynno$¢ prywatng, anizeli hojng reka siegngé do prze-
petnionych kufréw.

Doprawdy bardziej urodzajnego pola trudno znalez¢ dla
socyalizmu; grunt to pszeniczny pod kakol a zaczyna tez roz-
rasta¢ sie on na dobre. A mozna bylo tak fatwo uwolnic sie
od niego zaraz w poczagtkach. Bo socyalizm niemiecki wcale
stary nie jest. Probowano go juz dawniej zasia¢, ale nigdy
na prawde sie nie przyjgt. Bo socyalizm tam tylko prospe-
ruje, gdzie wielkie tlumy robocze skupione sg w bogatych,
przemystowych ogniskach, a skarby catych prowincyj nagroma-
dzone u kilku kapitalistow. Wtedy to jaskrawa antyteza bo-
gatego prézniactwa a krwawej na chleb powszedni pracy, wiel-
kich majatkéw i nagich biedakéw, rozbudza w duszach owa
nienawis¢ do wszelkiej wiasnosci, bez ktdrej socyalizm zy€ nie
moze. Tego wszystkiego w Niemczech nie byto podostatkiem.
Miasta fabryczne nie doréwnywaly wielkim przemystowym za-
ktadom angielskim, francuskim lub belgijskim; niezliczone za-
stepy matych rzemies$inikow, zwigzane w cechy pod dozorem
i opiekg panstwa, wspdtubiegaty sie zwawo z nielicznemi fa-
brykami. Rzemieslnik bogatym nie byt, ale mogt wyzy¢ i miat
chudobe, o ktorej powiedzie¢ mogt, ze to jego. Taki cziowiek
0 komunizmie nawet stysze¢ nie chce.
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Dopiero ze zwycieztwem liberalizmu w Prusiech po wsta-
pieniu na tron kréla Wilhelma, otwarto na rozciez wrota chci-
wie zagladajgcemu socyalizmowi. Zniesiono starodawne cechy,
najskuteczniejsza obrone uczciwego rzemiosta; odwotano prawa
przeciw lichwiarzom, owg niezbedng opieke matoletnich i bie-
dnych, a gdy wreszcie przez liberalne ustawy handlowe i fo-
rytowanie stowarzyszen akcyjnych oddano matych rzemiesini-
kéw na tup wielkim kapitalistom a robotnikow w niemitosier-
ne rece fabrykantdéw, zaraz i w spokojnych, oszczednych Niem-
czech fale socyalizmu wzbiera¢ poczety.

Zrazu zdawato sie, ze robotnicy pdéjda za ruchem libe-
ralnym i spotegowawszy go calg nienawiscig swojg, uderza
w konserwatywng monarchie i szlachte a oszczedzg wolnomy-
$Ine mieszczanstwo. Partya postepowa rzeczywiscie na to li-
czyta, bo gdy za konserwatywnych rzadow Manteuffla agitu-
jac przeciw rzadowi, zaktadata najrozmaitsze zwigzki turnerow,
$piewakow, uczonych i t. d., nie zapomniata o robotnikach i
zaczeta otwieraé dla nich kasy oszczednosci i sktady konsum-
cyjne, w czem mianowicie znany Sclmltze z Delitzsch wielkie
zastugi potozyt. Jednakze usitowania te, choC nieraz dosy¢
pomysinym skutkiem uwienczone, nie byly szczere, nie scho-
dzity do dna rzeczy. Postepowcy, choé wiele méwili o ludzie,
w gruncie uwazali go za podScielisko pod miejska inteligencye 5
nie z mitosci ku niemu polepszali jego dobrobyt, lecz zeby im
nie przeszkadzat samodzielng agitacyg, owszem, by w razie po-
trzeby mogt by¢ postusznym zotnierzem. To tez poty tylko
powodzito sie liberalnemu mieszczanstwu wumizgach do klasy
roboczej, dopoki sie nie znalazt agitator prawdziwy, ludowi
oddany i przyrzekajagcy mu wiecej, anizeli przyrzeka¢ mogto
mieszczanstwo, bo panowanie nad zgrzybialg Europg. | zna-
lazt sie taki z wiosng r. 1863.

Wtedy to wielka czes¢ niemieckich robotnikéw, pracujgca
nad samodzielnem uorganizowaniem sie i wydobyciem sie z pod
opieki liberalnego mieszczanstwa, postanowita zwotaé wielki
zjazd do Lipska. Oprocz kilku innych doswiadczonych przy-
jaciot sprawy roboczej udali sie takze po rade do miodego
Ferdynanda Lassalla, a poniewaz odpowiedZ jego z 1 marca
t. r. zawiera zupelny program niemieckiego socyalizmu i wy-
powiada porzadkowi spotecznemu wojne nieublagang, wypada
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koniecznie zatrzymac sie dtuzej przy tym programie i jego
autorze, zwlaszcza, ze w osobie swojej zamknagt nietylko po-
czecie, lecz i przysztos¢ catg niemieckiego ruchu spotecznego.

Lassalle nie jestto czlowiek zwyczajny, tuzinkowy de-
magog, jacy co lat kilka wyptywajg na falach ludowej popu-
larnosci, aby potem utong¢ i nie powrdci¢ wiecej. On wyo-
braza ideg, ktdra w catosci swej fatszywa, bo jednostronna, ma
jednak w sobie jadro prawdziwe, ktore predzej czy pozniej
zakietkuje, przyjmie sie, wyrosnie. To jego historyczne zna-
czenie, to potega imienia jego.

Ukochawszy postannictwo swoje, catg dusze swojg
w nie wiozyt, nie szukajac zysku, nie lekajgc sie na-
stepstw. W tem jest stawa jego i wartos¢ osobista, godna
uznania, nawet kiedy sprawe potepiamy. Nic bowiem tak
nie ujmuje, jak gorgca mitos¢, choéby przedmiot mitosci byt
nawet urojony; nic tak nie porywa, jak poswiecenie, chochy
nawet jego sprawa byta nam nienawistng. Mitos¢ i poswie-
cenie tak sg szlachetnym objawem, tak zdobig dusze, ktéra
je wydaje, ze im zawsze hotd nalezny odda¢ wypada, mniej-
sza 0 to, czy w nas samych, czy w przeciwnikach naszych
przebywajg. Te zasade przyjatem, piszac o Lassallu. Podno-
szac wszystkie dodatnie strony bogatego ducha, méwie o nich
czasem z widoczng sympatya, bo cho¢ sprawy mozna nienawi-
dzi¢, ale nie tych, co jej bronig. A potem sprawa, ktorg
poruszyt i dzwigal Lassalle, sama w sobie nie jest ani zig
ani godng nienawisci. Staje sie zig dopiero przez falszywy
punkt wyjscia, przez niegodziwe Srodki, przez skrzywienie celu,
ale czyz dlatego sprawa sama godng jest potepienia? Czyz i
nadal z pogardliwem lekcewazeniem lub zaslepiong nienawiscia
odpycha¢ ja bedziemy, kiedy nietylko do okien zaglada, lecz
juz prawie przez drzwi sie wciska? Czy ta uparta jej wytrwa-
fos¢, ten wzrost ciggly i zwiekszona $miatos¢ nie dowodzi
prawdy jakiej lub czesci prawdy, spoczywajacej wijej gtebiach,
domagajacej sie coraz gtosniej zycia i rzeczywistosci? Nie za-
mykajmy wiec oczu na jej widok, chocby byt straszniejszy,
anizeli jest w istocie, przypatrzmy sie jej dobrze i poznajmy
zupetnie, bo spotkanie z nia nieuniknione, a wiele zyskat, kto
nieprzyjaciela poznatl przed spotkaniem.
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I. LASSALLE.

Lassalle urodzit sie z ojca zyda (drobna ta okoliczno$¢
wiele ttumaczy, bo¢ wiadomo, ze dzisiejszy ruch socyalistyczny
jest przewaznie w rekach zydowskich a nawet Marx, dusza
internationalu, ma w sobie co$ krwi zydowskiej) w Wrocta-
wiu r. 1825. W szkotach zadziwiat prawdziwie olbrzymiemi
zdolnosciami i nadzwyczajng energig charakteru, pofgczong
z niezwykla w zydzie odwagg osobistg i honorowoscig. Ztad
ttomaczy sie jego zamitowanie w pojedynkach, ktérych nigdy
nie unikat a nawet szukat, cho¢ w teoryi zawsze je potepiat.
Juz w czternastym roku zycia szkolnego kolege wyzwat i do-
piero wtedy zaniechat mysli strzelania sie, gdy mu wyttoma-
czono $miesznos¢ dziecinnego pojedynku. Idac za wolg ojca,
ktéry bogatym byt kupcem, przenidst sie do akademii kupie-
ckiej w Lipsku bez najmniejszego powotania. Zamiast glowe
suszy¢ sobie nad buchhalteryg lub mozoli¢ sie nad rachunko-
woscig, czytywat po nocach klasykéw greckich lub niemieckich.
To tez trudno sie dziwi¢ dyrektorowi zaktadu, ze czesto z gnie-
wem powtarzat: Stuchaj Lassallu, z ciebie nigdy porzadny ku-
piec nie bedziel Nareszcie ojciec ulitowawszy sie meczarniom
syna, zostawit mu zupeitng wolno$¢ wyboru karyery, i wtedy
to miodzieniec, przepetniony wdziecznoscig dla rodzica a ku-
piectwo przemierzte czempredzej na kotku zawiesiwszy, z wro-
dzong sobie namietno$cia oddat sie nauce prawa i filozofii,
zrazu w Wroctawiu, potem w Berlinie. Poznawszy doktadnie
system Hegla, pod ktérego urokiem do $mierci pozostawat,
wyrobit sobie wielkg rzutko$¢ dyalektyczna, ktora niestety,
jak u mistrza, czesto przechodzita w blyszczaca sofistyke, a
dodawszy do niej bardzo rozlegly wiedze, sad trafny, rozum
bystry i delikatny gust estetyczny, zjednat sobie bez trudno-
§ci wszystkich, w miare, jak go poznawali. W Berlinie zna-
lazt odrazu wstep do najznakomitszych rodzin. W salonie
Mendelsohiow, gdzie zbierata sie $mietanka berlinskiej inte-
ligencyi, byt czestym i chetnie widzianym gosciem. Tam go
stary Humboldt poznat i bardzo-polubit i podobno nawet ksie-
ciu nastepcy tronu na towarzysza podrdzy proponowat. Sa-
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ma ta pogtoska, ktéra moze w sobie byta fatszywa, pokazuje
wysokie wyobrazenie, jakie podéwczas miano o miodziefncu.—

I tu warto przytoczy¢ sad Heinego. Juz wr. 1845 lite-
rat ten innych mato cenigcy, napisat o dwudziestoletnim Las-
sallu, ze z najgruntowniejsza nauka, najszersza wiedza i naj-
wiekszg bystroscig, jaka spotka¢ mozna wsrdd ludzi, taczyt
bogatg wymowe, zadziwiajacg energie woli i niezwyklg zre-
czno$¢ w dziataniu. ,,Niestety, dodaje poeta, méj miody przy-
jaciel nie zna ani wyrzeczenia sie, ani skromnosci,” dwoéch za-
let, ktore (nawiasem mowiac) sam Heine nie miat a bez kt6-
rych polityczni agitatorowie zazwyczaj sie obchodza.

W r. 1846 z Paryza powréciwszy do Berlina, miody
prawnik-filozof obrat sobie karyere uniwersytecka, ktdéra naj-
bardziej jego sktonnosciom odpowiadata. Gdyby mu danem
byto, zamiar ten do skutku przyprowadzié, bytby zostat Swie-
tnym profesorem, znakomitym pisarzem i pierwszorzednym
krytykiem. Wszelako do tego potrzeba bylo przedewszystkiem
ciggtej pracy i swobody ducha, a tych dwoch rzeczy nigdy
sobie nie zdobyt, moze dlatego, ze nie dosyC je cenit. Ledwo
bowiem rozgosciwszy sie w Berlinie, na swoje nieszczescie po-
znat hrabine Hatzfeldt, rozumng, ambitna rozwddke, zywo
zajmujacg sie socyalno-komunistycznym ruchem w Europie, a
ze byla starsza od niego i wiekiem i doswiadczeniem, wplatawszy
go w sieC mitosnej intrygi, wiecej mu uciec z niej nie dozwo-
lita. Dodajmy, ze jakkolwiek w nastepnych latach ten stosu-
nek stat sie skandalicznym i brudnym, to jednak mniejsza
tylko cze$¢ winy na niedoSwiadczonego spada miodzienica; tto-
maczy go poniekad szczero$¢, z jaka sie oddat, ttomaczy i brak
zasad, ktorych mu nigdy nie wpojono a ze studydéw nad Ife-
glem pewno wynie$¢ ich nie mogt.

Pani Hatzfeldt od lat dwudziestu przesSladowana przez
meza i jego mozng rodzing, pozbawiona nieprawnie przyna-
leznych dochodéw i ztad w nieustajacych procesach, przedsta-
wita sie mtodemu acz biegtemu prawnikowi nieszcze$liwg ofia-
ra, nawet meczenniczka, bo w jej osobie widziat gtodzony
przez moznych proletaryat. Bylo w tem wiele romantyzmu,
ale trudno nie uznaé, ze powierzonej sobie sprawy bronit z naj-
wiekszg energig i zupetnem poswieceniem. Jednakze nie mozna
byto w niej kroku naprzdd zrobi¢, a tem mniej mysle¢ o wy-
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granej bez waznych dokumentow, przechowywanych u nieprzy-
jaciétki hrabiny, baronowej Meyendorff. Pewnego razu odezwat
sie Lassalle w gronie zaufanych przyjaciot, ze dopdki sie tych
papierow w reku mie¢ nie bedzie, dopdty sprawa nie wezmie
konca. Ci odrazu postanowili je zdoby¢: uktadajg plan rycer-
sko-ztodziejskiej wyprawy, wyjezdzajg do Kolonii, gdzie prze-
bywata baronowa i — szkatutka znalazta sie w ich reku.

Kradziez narobita wrzawy, zwilaszcza, ze nietylko spraw-
cow, lecz samego nawet Lassalla oddano do kryminatu. Wtedy
to rozwingt on cate bogactwo dobrych i ujemnych przymiotéw
z wihasciwg sobie Smiatoscig i zrecznoscia, ktore nigdy go nie
odstepowaty. Ukazat sie naraz tem, czem juz do $mierci po-
zostal, niezrdwnanym agitatorem. Przedewszystkiem starat sie,
zeby mie¢ publiczno$¢ za sobg. Napisat wiec czempredzej do
Heinego, ze nie o drobnostke tu chodzi, lecz o honor heglow-
skiej filozofii i ze dlatego trzeba koniecznie hrabiego Hatz-
feldt, meza jego klientki, zabi¢ moralnie w opinii publicznej.
Heine dat sie w istocie namowi¢ i w imie Hegla podjat
sie powierzonej sobie dziennikarskiej wyprawy a tymcza-
sem Lassalle kazat przysiegtym, ktorzy go sadzi¢ mieli,
przektada¢, ze to nie sprawa zwyczajnej kradziezy, lecz spo-
feczna kwestya, los kobiety gtodzonej przez okrutnego meza,
ktéra wyraza w swojej osobie caly cierpiacy proletaryat. Thu-
mom znowu dowodzit, ze poprawa ich losu zawista od wypad-
ku procesu, a konserwatywnym, ze koniecznie nalezy ukrocic
swawole policyi. Tak wszystkich sprezyn naraz sie dotkngw-
szy, wywotal niezmierne poruszenie umystow.

Mimo tylu zachodéw Lassalle wiekszoscig dwdéch gtoséw
uznany zostat winnym rozmys$lnie przygotowanej kradziezy.
Wtedy nie bez pewnej stusznosci zapytat sie: ,,Agdyby przy-
jaciele moi, chcac mi dopomddz do posiadania dokumentdw,
podpalili Kolonie, czyby i ta wina na mnie spadta?“ Wido-
czna byla jego niewinno$¢. To tez izba sadowa, jak to nie-
raz sie zdarza, spokojniej i bezstronniej od przysiegtych na
sprawe sie zapatrujac, nie przystgpita do ich opinii, lecz ob-
zatowanego na wolno$¢ wypuscita, bo¢ sama che¢ posiadania
szkatutki nie byta ani przygotowaniem, ani namowa do zbrodni.

Zatrzymatem sie dluzej nad tym procesem, bo w nim,
jakoby w wielobarwnej mozaice, ukazujg sie razem rozliczne
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przymioty bogatej natury Lassalla. Rzadko znachodzi sie pra-
wnik w tak mtodym wieku i z tak niedostatecznem dos$wiad-
czeniem, ktoryby z réwniez wysokim pogladem bronit swojej
sprawy i z réwnem bogactwem $rodkéw popierat jej zwycie-
ztwo; ktéryby poszukat sobie sprzymierzericéw w r6znych obo-
zach, a potem, co daleko trudniejsza, potrafit ich potaczy¢ do
wspblnej akcyi. To wszystko umiat Lassalle. Ale uchylajac
czoto przed tylu zdolno$ciami, zmuszeni jesteSmy z przebiegu
powyzszej sprawy wyciagnaé surowg konkluzye, ze nie byt on
powotany na prawnika. Bo nie miat Lassalle surowej bezstron-
nosci, nawet z wiasng szkodg szanujacej przeciwnika, gdy tego
stuszno$¢ wymaga, a nie uciekajacej sie do dwuznacznych alian-
sow, ktore najczystsza nawet intencye kaza. Nie byt uczciwym
prawnikiem, byt zawsze agitatorem w najlepszem tego wyra-
zu znaczeniu. Nie walczyt nigdy za sprawe, ktdéra sie jemu
ztg wydawala, i to jego strona piekna — ale w nienawisci do
wrogéw nie cofat sie przed zadnym $rodkiem, chocby truci-
zng i sztyletem. Takim juz do grobu pozostat.

Jakze daleko fale niespokojnego zycia odrzucity miodego
uczonego od pierwszego zamiaru rozgoszczenia sie przy berlin-
skiej wszechnicy! Ws$réd wiru sadowych rozpraw i proceséw
nie doszedt juz do spokoju i systematycznosci, bez ktérych
zycie naukowe nie potrafi wyda¢ dojrzatych owocéw. Sprébo-
wat wprawdzie raz jeszcze w Dusseldorfie osigs¢, pracujac przy
tamtejszym sadzie, jednakze ani druga ta préba ustatkowania
sie¢ nie doszta do pomysinego skutku. Rok 1848 wplatat go
w agitacye polityczng, potem zaprowadzit na barykady a na-
stepnie za konserwatywnych rzadéw Manteuffla do wiezienia.
Gdy tak niespodziewany obrét wziely zamiary jego miodosci,
zbrzydziwszy sobie karyere rzadowa, osiadt wr. 1854 na state
w Berlinie, nieodstepny towarzysz hrabiny Hatzieldt, ktorej
zawiktany proces szczeSliwie w tymze roku byt zakonczyt zu-
petng wygrang.

Jezeli juz dawniej, gdy jeszcze byt studentem, z tatwo-
$cig wchodzit do pierwszych salondw, teraz otoczony tajemni-
cza mgta romantycznych przyg6d, opromieniony nawet koro-
ng politycznego meczenstwa, bedac w najpetniejszym rozwoju
zdumiewajgcych wiadz umystowych, gdziekolwiek sie ukazy-
wat, czarowat ludzi. Wysokiego wzrostu, bladej, delikatnej
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cery, z zywem okiem wschodniem, zawsze ubrany starannie,
ujmowat nietylko rozmowa, lecz samg juz postawsg, zwlaszcza
gdy byt wzruszony. Urok ten osobisty czesto oddawat mu wa-
zne ustugi. Gdy za rzadow Manteuffla wypuszczony z wiezie-
nia, zostawat pod Scistym dozorem policyi, zjawit sie niespo-
dzianie w Berlinie i poszedt do publicznej biblioteki. Wnet po-
licya puscita sie za nim w tropy; kazano mu natychmiast wy-
jezdza€. Lassalle stawit sie u wszechwiadnego Hinkeldeya i po
dtugiej a twardej rozmowie biorokrate zupetnie podbit. No!
panie doktorze, zawotat udobruchany, jezeli koniecznie chcesz
tydzien pozostaé, to zostan a pilnuj twoich intereséw; ludzie
moi beda cie szukali, ale nie znajda.

Dowodzi to niepojetej sity, z ktorg panowat nad dusza-
mi, i nic mu nie przeszkadzata dwuznaczna stawa socyalisty.
Ci nawet, ktérych mrowie przechodzito na wzmianke komu-
nizmu, czuli sie po pierwszem spotkaniu rozbrojeni. W salo-
nie Varnhagena, gdzie sie w latach owych zbierat dobér pru-
skiej tak rodowej jak naukowej arystokracyi i gdzie nikt nie
spodziewat sie rzecznika socyalizmu, Lassalle ile razy przy-
chodzit, stawat sie niejako ogniskiem wszelkiej wazniejszej roz-
mowy, co tem powszechniejsze obudzato zadziwienie, Ze pan
domu oburzat sie na samg mys$l zobaczenia socyalisty u siebie.
Gdy wiec zapytano o powdd tak nagtej zmiany, odrzekt Smie-
jac sie: Coz chcecie! oczarowal mnie — a potem mam go za
uczciwego demokrate. Co$ podobnego dawniej juz Heine zau-
wazyt: ,,Bardzo ciebie kocham, tak pisze, i by¢ inaczej nie
moze; dopéty ludzi dreczysz, dopdki cie nie kochaja.*

Odstania to nam prawdziwie piekng strone w bohaterze
naszej rozprawy; umiat kocha¢ i by¢ godnym kochania. Miat
wielu ubédstwiajacych go przyjaciét, ktorzy do Smierci pozo-
stali mu wiernymi, a rozmaite do nich wiersze w sztambu-
chach, jezeli nie zadawalniajg wykonczeniem formy, to pod
wzgledem uczué nie zostawiajg nic do zyczenia. Tak z nich,
jak z listow' Lassalla wynies¢ mozna nieztomne przekonanie,
ze to byla dusza goraca, ktdrej zwykly poziom nie wystarczat.

Pierwsze trzy lata pobytu berlifiskiego uptywaty mu bto-
go i wesoto. Tak przynajmniej z pozoru sadzono. Wszedzie
bywat, wszystkim sie udzielat, do kazdej zabawy nalezat. Zda-
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waé sie mogto, ze urzadzit zycie swoje poditug lekkiej, acz
wygodnej zasady Horacego:

truditur dies die
nova eque pergunt interire lunae.

A jednak pozory bardzo myla, bo nigdy moze z wiek-
sza nie pracowat wytrwatoscig ani z wiekszem wytezeniem.
Zajmowat go przedmiot trudny i gteboki, a objagwszy go ca-
ta mitoscig swojej namietnej duszy, przez cate trzy lata z nim
sie piescit, zanim w $wiat wyprawit. Trudno wyobrazi¢ sobie
zdumienie przyjaciot, gdy pewnego poranku r. 1857 przystat
im dwutomowe dzieto ,,0 filozofii H eraklita Dziwiono sie, ze
biezacemi tylko kwestyami zaprzatniety uczony, sobie upodo-
bat najbardziej oderwanego z greckich myslicieli a potan nie
pojmowano, zkad niby trwonigcy swe dni Lassalle, niby we-
soto uzywajacy zycia, znalazt czas i skupienie do tak olbrzy-
miej pracy.

Bo prosze zwazy¢, co to Ihraklitl Za miodu nawiat
ten grecki filozof, ze nic nie umie, i dlatego stronigc cd lu-
dzi, wiekszg cze$¢ zycia na samotnych dumaniach przepedzit.
Przekonany nareszcie w starosci ze juz wszystko umie, na-
pisat ksigzke, ktorej nikt dobrze nie zrozumiat. Sokrates, choé
delficki Apollo najmedrszym z ludzi go oglosit, przyznal, ze
tylko potowe pojmuje, o drugiej za$ przypuszczal, ze jest zna-
mienita, lecz przechodzi jego rozum. PdzZniej napisano wiele
komentarzy, ktore zwyklg rzeczy kolejg bardziej jg zaciemnity,
az w koncu i ksigzka i komentarze przepadly, a nam dostaty
sie tylko utamki, ktore z tekstu ciemnego wyrwane nie mo-
gty nabra¢ wiekszej jasnoSci. To tez niektdre z nich wygla-
dajg jak prawdziwe tamigtowki. Powie tu czytelnik: a wiec
zrébmy jak Cyceron; nie czytajmy ich wcale! Zgoda! i tak
sie tez robi z niejednym starozytnym pisarzem, bo na co6z
mozoli¢ sie bez korzysci nad pisarzami ciemnymi, Kied) z ko-
rzyscig czyta¢ mozna tylu jasnych. Ale jakze go nie czytac,
kiedy taki stawny! Nic wprawdzie nie wynalazt ani w naukach
przyrodzonych, jak Arystoteles, ani w matematyce, jak Pita-
gorejczycy, ani zadnem innem odkryciem naukowem wiedzy
ludzkiej nie wzbogacit, a nawet w szczegotach czesto sie po-
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mylit, a mimo to od czaséw Platona az do naszych dni po-
wtarzano imie jego z nadzwyczajnym szacunkiem, niemal z bo-
jaznig. Coz dopiero musiato mu przyby¢ stawy, gdy Hegel
zdumionym stuchaczom o$wiadczyt, ze nie ma ani jednego
zdania w Heraklicie, ktérego do swego systemu nie ivcielit.
Mozna sobie wyobrazi¢, do jak olbrzymich rozmiarow urosta
wnet powaga Heraklita. Sterczat on jak szczyt gory, zdaleka
widny pomimo ciemne obtoki, ale wdrapa¢ sie¢ nan nikt ocho-
ty nie miat.

Jednakze w oczach chrzescijanskiego rozumu ta prastara
posta¢ sfinksowa bardzo maleje i trudno nie zgodzi¢ sie na
surowy sad ¢Arystotelesa, ze wszyscy filozofowie przed Ana-
xagorasem ,,gadali jak pijani“. Pierwszy dopiero Anaxago-
ras uczyl, ze jest duch osobisty, ktéry rzadzi Swiatem i spraw-
ca jest wszelkiego porzadku. Heraklit do tej najwazniejszej
prawdy wznies¢ sie nie zdotat i dlatego to za wzorem Ary-
stotelesa zaliczamy go do tych, co gadali jak pijani. Nie
zmniejsza to wcale wartosci literackiej Lassallowego dzieta;
pozostanie ono na dtugo pomnikiem niemieckiej uczonosci,
cho¢ niestety i niemieckich bledow J).

") Azeby sprawiedliwie oceni¢ to dzieto, potrzeba w niem
koniecznie rozdzieli¢ dwie strony: naukowg i moralnej,.
Naukowa zastuguje niewatpliwie na uznanie, bo jej za-
stuga jest wykazanie genetycznego zwigzku pomiedzy gre-
cka filozofig a grecka religig, wyttlumaczenie lub nawet
sprostowanie filologiczne Avietu twierdzerh Heraklita, nare-
szcie rzucenie $wiatta na teorye stoikow, ktéra w giow-
nych rysach swoicti pochodzi od efezyjskiego panteisty.
Takie sg naukowe zastugi Lassalla, w cze$ci uznane
i przyjete przez historykéw filozofii. Zupetnie inaczej rzecz
sie ma z wartoscig moralna tej ksiazki. Ta jest btedna
zupetnie i do zadnych zastug pretensyi rosci¢ nie moze.
Panteizm bowiem starg jest bajka, potepiong zardwno
przez logike, jak przez uczucie moralne. Nic on na tem
nie zyska, ze wystepuje w coraz nowycli edycyach, bo
Msz zawsze falszem pozostanie, chocby przebierat sie ty-
sigc razy. W istocie Heraklit to samo uczyt, co w 2400
lat po nim berlinski Hegel'. obaj rozmysinie tego samego
logicznego grzechu sie dopuscili. Ta tylko jedna pomie-
dzy nimi réznica zachodzi, ze grzech Heraklita fatwiej

2
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Pomijam jego liczne prace belletrystyczne, np. nie przy
jeta, na deski tragedye ,Franz Sickingen“ oraz studya kry-
tyczno-literackie, ktére o tyle chyba w naszej rozprawie za-
stuguja na uwage, o ile dowodza Swietnej retoryki, wielkie-
go daru spostrzegania i krytycznej polemiki, trzech wybor-
nych $rodkdw ujmowania sobie stuchaczy na méwnicach lu-
dowych.

W polityce wyznawat zasady Fichtego i za przyktadem
tego stynnego retora pracowat nad zjednoczeniem niemieckiej
ojczyzny pod silnym rzadem. Moznaby zapytaé, dlaczego wy-
chowaniec heglowskiej filozofii przektadat ,,Polityczny testament
Fichtego“ nad panstwowg teorye Hegla?Mozna dalej zapytad,
jakim sposobem stato sie, ze tak bystry umyst nie dostrzegt
odrazu krzyczacej niezgody miedzy metafizyka panteistyczng,
ktorg przyjmowat w teoryi, a ubdstwionym egoizmem Ficlite-
go, ktérego wymaganiom folgowat w praktyce? Odpowiedz
daje nam jego misya agitatorska, ktorej zawsze wiernym po-
zostat. Heglowska nauka panstwowa, oparta na podporzadko-
waniu jednostek pod idee panstwa, byta mu nieprzydatng do
celéw agitatorskich, bo w niej wszelka inicyatywa od wiadzy
wychodzi¢ powinna,a potem byta juz wyrocznig pruskiej biu-
rokracyi, do ktérej Lassalle nie czut najmniejszej sympatyi.
Fichte przeciwnie, po nad ludzkiemi osobami nie uznajacy za-

sie uniewinnia, bo to bylo w czasach jutrzenki greckiego
myslenia i goracej miodosci, a w Heglu brzydka odpycha
zgrzybiatosé, okryta niezliczonemi zmarszczkami niemieckiej
subtelnosci. Lassalle znowu, wiecej majacy zdrowego roz-
sadku niz Hegel i wiecej poezyi w sercu, utworzyt sobie
z panteizmu religie, wedtug ktérej chciat swoje i drugich
zycie urzadzi€. A jak czesto w powiesciach sie zdarza, ze
w posta¢ gtownego bohatera autor wiasne swoje wklada
uczucia, wlasne marzenia i zamiary, tak i zydowski bio-
gi'af Heraklita wiasny swdj poglad na $wiat wiozyt w usta
starego mysliciela. Gtéwne wprawdzie twierdzenia do He-
raklita naleza, ale szczegétowe ich nastepstwa i kazdora-
zowe zastosowanie dopiero w gtowie Lassalla uzupetnity
sie. Tym sposobem praca ta nie jest czysto naukowa,
lecz raczej tendencyjna, bo jest mimowolng panteizmu apo-

logia.
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dnej istotnej potegi a z nich za pomocg dobrowolnej umowy
panstwo ukladajacy, daje im tem samem prawo odmienienia
lub zrywania spotecznej ugody. Przemawiaty takze za Fichtem
rzeczywiste zastugi, potozone przeciw Napoleonowi, bo¢ jego za-
palnym mowom nalezy w wielkiej czesci przypisa¢ przebu-
dzenie sie niemieckiego patryotyzmu. To tez takiego sobie
przewodnika obrawszy Lassalle postanowit zacza¢ wielkg agi-
tacye a jej celem stworzenie silnego panstwa niemieckiego,
w ktéremby wptyw klas roboczych mdgt by¢ zapewniony °).

Nie mozna jednak byto dojs¢ do tego, nie zniszczywszy
pierwej matych panstewek i protektorki ich Austryi, do czego
znalazta sie pozadana sposobno$¢ w r. 1859. Wtedy to na-
mietnie piérem i zywem stowem popierat polityke francuska
i zjednoczenie Wioch wbrew niemieckim skruputom; za wio-
ska jednoscia musiato pdjs¢ wedtug niego zjednoczenie Nie-
miec 2. A chociaz przewidywal, ze sie zjednoczg pod niemi-
tym znakiem krzyzackim, nie odstepowat swej mysli, bo nie
widziat innego sztandaru, do ktérego mdgt przyczepi¢ swe na-
dzieje. Zresztg Bismarck, ledwo zostat naczelnikiem pruskiego
gabinetu, starat sie pozyska¢ moznego podéwczas socjaliste,
aby z jego pomoca zagtuszy¢ liberalng opozycye. Powstaty
ztad pogloski, nawet potwarze, na ktére Lassalle nie zastu-
zyt, byt on zbyt szlachetny, zbyt niezalezny, aby komukol-
wiek sie sprzeda¢, zbyt kochajacy sprawe ludu, aby porzucié
ideat demokratycznej rzeczypospolitej, w ktdrej dla Hohenzol-
lernéw oczywiscie tronu nie bylo. Z tem nie tait sie wcale, na-
wet przed Bismarckiem, a jezeli ten ostatni pomimo to w ser-
decznych z nim zostawat stosunkach, dowod w tem, Zze i kon-
serwatywny w r. 1863 Bismarck nie wahat sie podawac reki
najskrajniejszej rewolucyjnej part}i.

Majagc zatargi z policyg w Solingen w r. 1863, kt6ra
rozpedzita zwotane przez niego zebranie ludowe, telegrafem

¥ Zob. dwie rozprawy Lassalla: ,,Polityczna spuscizna Ficli-
tego i najnowsza terazniejszo$¢™ r. 1860 — ,Filozofia
Fictitego i znaczenie niemieckiego ducha narodowego® r.
1862.1

2 Lassalle: ,Wojna wioska i zadanie Prus. Glos demokraty*
Zz r. 1859.

2*
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wezwat pomocy Bismarcka, ktorego nie znat jeszcze osobiscie.
Otrzymawszy pomysing odpowiedZ, musiat za grzeczno$¢ wy-
wdzieczy¢ sie grzecznoscig i dlatego powrociwszy do Berlina
w jesieni tegoz roku, ztozyt Bismarckowi wizyte dziekczynna.
Ten zrazu udawat niby zdziwionego, posadzit go jednak przy
sobie i z wytezong stuchat uwagg. Nie przytaczajgc calej ich
rozmowy '), poprzestane na kilku rysach ogolnych. Z dwoch
tych ludzi, tak poufale i serdecznie przy cygarze gawedzacych,
niewatpliwie jeden tylko byt uczciwy, bo otwarty, a drugi—=
obtudnik. | doprawdy trudno dopatrzeé¢ sie godnosci w pre-
zesie ministrow, ktéry powolany do rzadéw przez partye kon-
serwatywna ku obronie zagrozonego przez rewolucye spote-
czenstwa, przed socyalista wyraza sie z najwiekszem lekce-
wazeniem o wiasnej policyi i prokuratoryi, wydobywa wszystkie
jego zakazane broszury i artykuty a cytatami stwierdza, ze
je doktadnie i z upodobaniem czytal. Takie ogdlne wrazenie
wynosi sie z tej rozmowy.

W koncu zapytat Bismarck, czy przy nadchodzacych wy-
borach socyalisci nie majg zamiaru popiera¢ konserwatywnych
kandydatow przeciw mieszczanstwu. Lassalle otwarcie odrzekt,
ze nie, a gdy to Bismarcka dziwito, jakoby wspdiny mieli in-
teres w poskromnieniu mieszczanstwa, dodat czempredzej:

— W tej chwili tak sie zdaje, excellencyo, ale kawatek
drogi razem przeszediszy, musielibySmy zaczaé tem zacietszg
walke.

Nie mozna bylo daé ani rozumniejszej, ani godniejszej
odpowiedzi w potozeniu Lassalla. Bismarck na to sie zasmiaw-
szy, zakonczyt rozmowe enigmatycznem: zobaczymy !

Innego razu spotkali sie na ulicy i wzigwszy pod rece
dtugo przechadzali sie razem w zywej rozmowie. W koncu
Bismarck spostrzegt sie, ze jednak dla prezesa ministrow tak
poufata a publiczna przechadzka z socyalistg, zyjacym od Kil-
ku lat z policyg na stopie wojennej, jest wiecej niz kompro-
mitujaca. Z wesotym $miechem zawotat:

— Gdyby nas kto z liberalnej opozycyi tak zobaczyt,
napisanoby zaraz, ze jesteSmy w przymierzu. Ale to mi nie
zaszkodzi!

") Zob. ,,Wanderer” z r. 1869 nr. 166.
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— Ani mnie! — odpart dyktator roboczy.

I rozeszli sie kazdy w swoje strone!

Po wojnie dunskiej pospieszyt Lassalle do prezesa, zg-
dajagc bezzwiocznej aneksyi Szlezwigu i Holsztynu. Wspomnia-
tem, Ze Prus nie lubit. Jednak nie widzac innej potegi, moga-
cej zjednoczyé niemieckie panstewka, znositje, nawet popierat.
Bismarck przedstawial mu, ze aneksya, to wojna z Austrya.

— Mnigjsza o to! — zawotat Lassalle. — Wojna ta
i tak nieunikniona!

— Ale w tej chwili niemozebna, bo mamy niezgode
we wiasnym domu.

— Woprowadz, excellencyo, gtosowanie powszechne, a zwy-
ciezysz opozycye w parlamencie.

— To by¢ nie moze!— protestowat niby oburzony Bis-
marck. — Konstytucya na to nie pozwala, a konstytucya za-
przysiezona.

Teraz z kolei oburzyt sie Lassalle. Zdawato mu sie wiel-
kg hipokryzya, zeby minister konstytucyjny zastaniat sie przy-
siega. Bismarck sie ttumaczyt: Ale krél... i dlugo rozwodzit
sie nad legalng reformg rzeszy niemieckiej za pruskg inicya-
tywa. Agitator o niczem stucha¢ nie chciat.

— To wszystko poétsrodki! To wszystko na nic! Od-
tad aneksye Szlezwigu i Holsztynu wpisze do mego programu!

— Moze i panski program predzej lub pdzniej zisci
sie — odpart $Smiejac sie Bismarck. To bylo ich ostatnie spot-
kanie.

Smieré zaskoczyla Lassalla, zanim mégt program swoj
wykonaé. Umart w samych poczatkach wielkiej agitacyi, kto-
ra z Hamburga miata rozchodzi¢ sie po dwéch zdobytych pro-
wincyach. Wiadomo, jak bezwzglednie Bismarck te cze$¢ jego
programu przeprowadzit.

Pozwolitem sobie wyprzedzi¢é moje opowiadanie, pragnac
Lassalla oczysci¢ z potwarzy, ktérg za zycia czesto nan mio-
tano, ze byt platnym agentem pruskim, a potem miatlem so-
bie za obowiazek, nie zatai¢ chocby drobnego rysu do polity-
ki meza stanu, w ktérego rekach zrzadzeniem Opatrznosci
ztozone sg dzi$ losy niemieckie i spokdj Europy.

Najwiekszem Lassalla dzietem, nietylko materyalna
objetoscia, lecz i gtebokoscig pomystow oraz nowoscig pogla-



doéw, jest niewatpliwie jego dwutomowy ..System nabytych praw*
(System der erworbenen Reclite) w Lipsku 1861. Przechodzi
w niem bardzo obszernie prawo spadkowe rzymskie, a naste-
pnie w dodatku takze niemieckie, rzucajac nowe Swiatlo na
wiele niezrozumiatych ustepdw z Instytucyi lub Pandektéw.
Oceniona jako praca fachowa, jako uczona monografia, zastu-
guje na bezwzgledne pochwaty, bo nalezy do najlepszych, ja-
kie kiedykolwiek o prawie spadkowem rzymskiem napisano;
ale filozoficzne wnioski, ktorych autor kaze sie domyslaé
a uczniowie w istocie sie domyslili, sg zupetnie bezzasadne.
Bo tylko to wykazat szczegbtowo uczony autor, co zreszta
ogllnie juz wiedziano, ze pewne ustawy prawnicze, n. p. te-
stament rzymski, nie sg czlowiekowi przyrodzone, lecz dopiero
w ciggu dziejow, wolg tego lub owego narodu zostaty utwo-
rzone ; zatem i w przysztosci uledz mogg nowym zmianom.
Ale czyz ztad wynika, ze takze sam majatek prywatny jest
spotecznej umowy owocem, jest konwencyonalnym stanem, kté-
rego zrazu nie bylo a kiedy$ znowu nie bedzie? Tego autor
nie dowiddt, a jezeli uczniowie dochodza do takiego wniosku,
wiecej wyczytali z ksigzki, anizeli autor napisat. Nie przecze,
ze panteizm w ostatnich nastepstwach swoich nie tylko ludzka
osobe, lecz takze wilasno$¢ osobistg niweczy. Nigdy jednak
Lassalle nie przyznat sie do tych ostatnich wynikéw swego
systemu. Pracujgc nad wydobyciem niemieckiego robotnika
z nedzy i zaopatrzeniem go w jaki$ majateczek, nie zamierzat
tego dokona¢ przez zabdér prywatnej wiasnosci; tak nieuczci-
wego postepku zawsze sie wypierat.

A teraz czas juz powrdci¢ do zatozenia naszego, do ru-
chu spolecznego niemieckich robotnikéw. Poznawszy zycie
i przeszto$¢ czlowieka, ktdry mial niebawem stang¢ na ich
czele, zanim porzuci ulubione studya i wygody zycia i blask
salonébw a ukaze sie na arenie spotecznych zapaséw, przypa-
trzmy sie jeszcze usposobieniu samychze robotnikow'. Dzielili
sie na dwa wielkie obozy. Podczas gdy wiekszosé stanowczo
od wszelkiej polityki stronita, zajeta tylko ulepszeniem bytu
swego przez umoralnienie i o$wiate, ruchliwsza mniejszos¢
popierata a przynajmniej sympatyzowata zrazu z liberalnem
stronnictwem pruskiej izby poselskiej, poniewaz spodziewata
sie skutecznej pomocy' od ,,Stowarzyszenia narodowegow (Na-
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tionalverein) i gotajskich liberatdw, ktérzy przez p. Schultze-
Delitzsch zakiadali dla nich banki pozyczkowe. Jednakze czu-
jac coraz bardziej brak samodzielnej organizacyi i pracy sy-
stematycznej a nie mogac w sobie sttumié stusznej nieufnosci
do liberalnego mieszczanstwa, cze$é ta robotnikdéw postanowita
zwota¢ wielki zjazd kolegéw swoich, aby obmysle¢ jaka skute-
czniejsza interesow swoich obrone. Udata sie, jak juz wspo-
mniatem na wstepie, po rade do Lasscilla a ten odezwat sie
z gotowym juz programem w otwartym liscie do komitetu,
zajetego zwotaniem zjazdu. )

Jak zwykli agitatorowie zaczynajg od burzenia tego, co
jest, aby potem swoje postawié¢ albo tez (co- czestsze) nie po-
stawi¢, Lassalle wystapit takze odrazu przeciw dwom par-
tyom stanu roboczego, aby rozproszywszy je pod wiasnym
sztandarem utworzy¢ partye nowa.

Zwolennikéw politycznej apatyi surowo karcit za niedo-
feztwo, pod ktérem ukrywali niezmierne samolubstwo a na-
wet zdrade sprawy roboczej, bo robotnika odwodzi¢ od poli-
tyki jest to samo, co skazywa¢ go na nedze nieustajgca. Zni-
zkad (moéwit on) nie moze spodziewa¢ sie polepszenia bytu
swego, wyjawszy walke przeciw klasom uprzywilejowanym.
Ale niemniejsza nagana i tych spotka¢ powinna, ktérzy wpra-
wdzie juz rzucili sie do walki, ale nie jako samodzielni ryce-
rze, lecz jako ciury i pachotki stowarzyszenia narodowego i li-
beralnego mieszczanstwa. Bo spér konstytucyjny z Bismar-
ckiem dowiddt jawnie, ze to sg ludzie bez honoru, bez zasad
(i w tem Lpssalle nie mylit sie wcale), na ktorych liczy¢ ro-
botnicy nie moga, bo reprezentujg mieszczafnstwo a mieszczan-
stwo jest to samo, co egoizm. Nie pozostaje przeto robotni-
kom, jak utworzy¢ partye odrebng, ktéra najprzod wywalczy
sobie glosowanie powszechne a potem wiekszo$¢ w parlamen-
cie. Wotedy nareszcie robotnicy ujawszy ster rzadéw niemie-
ckiej ojczyzny, potrafig zapewni¢ sobie rozw6j porzadny i bez-
pieczny.

') Offenes Sendschreiben an das Centralcomite zur
Berufung eines allgemeinen deutschen Arbeitercongresses
1. Mérz 1863. Zirich, 2. Aufl. 1868.

%
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Bo tez stan czwarty (tak wyktada Lassalle dalej) jest
wiasciwem panstwem, skoro panstwo nie jest czein innem, jeno
wielkiem stowarzyszeniem biednych. Tego paradoksu dowodzi
autor namietnie, Swietnie, co chwila siegajac po nowe naboje
do statystyki, owej zbrojowni nowozytnego naturalizmu. Gdy
sie zapytamy statystyki o dochody pruskiego panstwa np. zr.
1850 (odlegte to juz czasy, ale przykiad nic nie traci z war-
tosci swojej) daje nam te ciekawa odpowiedz. Na 1000 mie-
szkancow

5 miato dochdd wiekszy od 1000 tal.

32 ” roczny ,, 400 — 1000 tal.
3, ” ” » 200 — 400
167 ” , 100 — 200 ,,
723 ” nizszy ,, 100 tal.

Kazdy taki dochéd roczny, obliczony wedtug ptaconych
podatkéw, przypada na rodzing, skladajgca sie w przecieciu
z trzech do pieciu gtéw. Obraz spoteczny, na ktory liczby
powyzsze sie skladaja, bardzo jest smutny, bo wida¢ z niego,
ze dwie najliczniejsze klasy czyli 890 na 1000 mieszkancow,
zyty w zupelnej nedzy, bo¢ przeszto pie¢ si6dmych z nich nie
miato nawet stu talarébw na rok, a jakze nawet za 100 tala-
réw utrzyma sie cala rodzina. Przybywa dalszych 73 rodzin
z dochodem nie przenoszacym 400 talaréw, o ktorych takze
powiedzie¢ nie mozna, ze zyly Swietnie. Zatem prawda jest,
ze panstwo sklada sie przewaznie z ludzi biednych, wiec i do
nich naleze¢ powinno.

Gazety liberalne przyjety ten wykaz z wielkiem oburze-
niem i zarzucaty Lassallotui, ze albo sie pomylit, albo umysl-
nie liczby sfalszowat, jednakze nie zdotaty dowies¢ ni pierw-
szego, ni drugiego. Zresztg ta ich taktyka byla zupehnie fal-
szywa i do zadnego pomysinego skutku doprowadzi¢ nie mo-
gta, bo i c6z za zysk z odtracenia kilku odsetkéw, tak iz za-
miast 950 na 1,000 mieszkaricow znajdzie sie tylko 920 lub
nawet 900 ubogich. Jeszcze pozostaje ogromna hieproporcya
pomiedzy klasa majetng a klasg biedng, pomiedzy ,uzywa-
jacymi,”“ panami a stugami, w pocie czota pracujagcymi na
swoje i pandw swoich utrzymanie. To tez Lassalle, odpowia-
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dajac na te zarzuty, bez trudu wykazat, ze obrazu nedzy nie
tylko nie przesadzit, lecz nawet nie domalowat. Bo najnizsze
owe dochody w rzeczywistosci daleko jeszcze sa nizsze, gdy
odtracimy wszelkiego rodzaju podatki. W Prusiech np. w r.
1855 ogélne dochody panstwa wyniosty 109 mil. tal. Z nich
tylko 24 mil. wplyneto wprost czy to z doébr rzadowych i re-
galibw, czy to z bezposrednich podatkéw, a ogromng sume
85 mil. zawdzieczylo panstwo podatkom posrednim.

Gdy te liczby zestawimy z powyzszg tabliczkg dochodéw
prywatnych, widzimy, ze 85 milionbw w ksztatcie podatkéw
posrednich ciezyto przewaznie na owych 960 mniej wyposazo-
nych mieszkancach z pomiedzy tysigca; cigzyto nie tylko ilo-
§cig, lecz bardziej jeszcze waga, bo podniesienie ceny miesa
np. z 18 gr. do 30 gr. za funt wskutek akcyzy, jest oboje-
tna rzecza dla majacego 10,000 tal. na rok a bardzo dotkliwg
kleska dla biedaka o 100 talarach rocznie. A gdy dodamy,
ze nawet z bezpo$rednich podatkéw czes¢ mniej zamozna lu-
dnosci ptacita jakie 70°/o, pojmiemy, jak Lassalle mogt zawo-
ta¢: Do was, do niezamoznych i cierpigcycli nalezy panstwo,
nie do nas, do stanéw icyzszych, bo z tcas ono sie skiada !
Gdy zapytacie: co to ‘panstwo ? te kilka liczb doktadniej
was objasni, anizeli grube ksigzki. Panstwem icy jestescie ;
bo panstwo nie jest czem innem, jak loielkiem ludzi ubogich
stowarzyszeniem !

Stowa te i wiele im podobnych sadzi¢ trzeba wedtug
okolicznosci, wsréd ktérych byty powiedziane i wedtug przeci-
whnikéw, do ktorych zmierzaty. Dla chrzescijanskiego serca, nie
oddzielajgcego ani ubogich od bogatych, ani prostych od wy-
ksztatconych, lecz tgczacego wszystkich weztem wspdlnej mi-
tosci w jeden nardd, utwor Opatrznosci i Jej odwiecznych za-
miarOw urzeczywistnienie, stowa powyzsze grubym sa parado-
ksem; natomiast ludzie liberalni, ktérzy panstwo uwazajg za
przypadkowe, dowolne stowarzyszenie jednostek a wiadze
wszelkg za tychze jednostek wole objawiong, ktérzy ponad
panstwem nie uznajg ni sedziego, ni prawodawcy a za cel naj-
Wyzszy mu naznaczajg doczesny dobrobyt, powinny z catego
serca przyklasng¢ stowom Lassalla, bo wyptywaja z ich teo-
ryj i prawem sg nastepstwem ich wiasnych mydli. A jezeli
w praktyce o nich stysze¢ nie chcg, dowodzi to albo braku
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w nich Scistego myslenia, albo nieszlachetnej matodusznosci,
przenoszacej swoje wiasne malutkie interesa nad zwycieztwo
prawdy. Zniostszy przywileje, chcieliby zachowac dla siebie
najnieznosniejszy i najniesprawiedliwszy przywilej mamony.
W $redniowiecznych monarchiach rzadzita wprawdzie
klasa uprzywilejowana, ale za to najszlachetniejszy ponosita
ciezar, trudy obozowe, nadstawiajagc zycie swoje za catos¢
i bezpieczenstwo kraju. Pozniej jednak zapomniawszy pocho-
dzenia swego i obowigzkéw swoich, nawet ten ciezar zrzucal
poczeta na mieszczanstwo i chtopdw, nic im w nagrode nie
ustepujac ze swoich przywilejow. Co6z wiec dziwnego, ze na-
reszcie wzieli sobie przemoca, co im juz prawnie si¢ nalezato.
I tak po rzadach szlachty nastaty rzady mieszczanstwa. Ale
liberalne mieszczanstwo daleko mniej majgc honoru od szla-
chty, daleko predzej zrzucito sie z obowigzkéw swoich, skita-
dajac wiekszg cze$¢ swoich ciezarow na klasy robocze, po-
noszace obecnie najdotkliwsze ciezary a wykluczone pomimo
to z wszelkiego udzialu w sprawach publicznych. Sami wiec
go sobie zdobeda i jak niegdy$ szlachta przez mieszczanstwo,
tak teraz mieszczanstwo przez robotnikéw zostanie pochowa-
nem w grobie politycznej anarchii. Lassalle walke te, ktéra
dzisiaj jest juz nieunikniong w Niemczech, pierwszy na dobre
rozpoczat i to bez ambitnych zamiaréw, bez osobistych wido-
kéw. Mylit sie jednak w przypuszczeniu, ze ona da sie ukon-
czy¢ bez gwattownych wywrotéw, bo dotad nie bylo przykiadu,
ze klasa panujaca dobrowolnie zrzekla sie swojej wiadzy.
List Lassalla rozszedt sie po catych Niemczech, imie
jego niebawem byto w ustach wszystkich. Kilka moéw gorg-
cych (w Lipsku 16 kwietnia, w Frankfurcie 17 i 19 maja r.
1863), w ktérych namietnos¢ potudnia, przenikliwosé Wschodu,
klasycyzm Hellady i wiedza dziewietnastego wieku taczyty sie
w potezng catos¢, tem potezniejsza, ze kazde stowo tchneto
gtebokiem, prawdziwem przekonaniem, wywotywaly entuzyazm
nie do uwierzenia. Podr6z jego nad Renem, gdzie w wielkich
zaktadach fabrycznych wszedzie miat zwolennikéw, podobna
byla do podrézy ksiecia, przegladajacego wojska swoje. W So-
lingen dziesie¢ tysiecy robotnikéw powiewato czapkami, gdy
blady, wysmukly zyd o blyszczacym wzroku stangt na mo-
wnicy, a gdy mowi¢ zaczat, kazdy z obecnych z przytrzyma-
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nym oddechem, iskrzacemi oczami a $ciSnietg pieScig wtoéro-
wat jego stowom, gotéw im nadac zycie i ciato, gdy ustyszy
rozkaz. Jednakze ledwo zaczat, burmistrz z liczng zandar-
meryg uderzyt na zgromadzenie. Rozlew krwi zdawat sie nie-
uchronnym, bo ttumy, mowg zelektryzowane, na widok sity
zbrojnej wpadty we wsciektos¢ niestychang. Lassalle ani na
chwile nie utracit ni przytomnosci, ni odwagi swojej. Pewien
siebie i sprawy swojej, nie znat, co bojazn, co zwatpienie.
Z wytezong rekg ttumom nakazat milczenie i wnet schylity
sie glowy, jak zaklete duchy przed czarownikiem; kilka stow
energicznych uciszyto huczace morze gtosdéw ludzkich. Potem
ostro wyrzucat policyi bezprawno$¢ jej postepowania, a gdy
mimo to ustgpi¢ nie chciala, na czele dziesieciotysiecznego
wojska jak tryumfator wyruszyt do biura telegraficznego i po-
stat apelacye do Bismarcka. Ten i kilka podobnych wypad-
kéw, gdzie ani dobyte patasze, ani krzyki ttumu nie zachwiaty
ni odwagi ni spokoju jego, zastugujg na uwage, bo w zydow-
skim trybunie odstaniajg nam przymiot, ktérego ani zydzi, ani
trybunowie najczesciej nie majg — osobista odwage.

Im bardziej rosta agitacya Lassalla, tein wiecej oburzato
sie liberalne mieszczanstwo, ktéremu w mowach swoich wy-
mierzat potezne ciosy; tem niespokojniejszg stawata sie poli-
cya, ktdra juz z urzedu swego nie moze lubi¢ mezéw ludu.
Szarpano go w gazetach, a co gorsza wytaczano procesa 0
zbrodnie stanu, o naruszenie publicznego porzadku, o szerze-
nie zasad niebezpiecznych; z tych procesdw zwykle w nizszych
instancyach skazany na wiezienie, w najwyzszej wychodzit ca-
tym, ale zabieraty mu wiele czasu, pogody ducha, nawet
zdrowia. Pojmuje, ze ludowe zebranie pod gotem niebem mo-
ze uchodzi¢ za naruszenie publicznego porzadku, ale niekiedy
pozywano ¢o nawet za naukowe odczyty, miane w sali zam-
knietej, np. gdy méwit o zwigzku liistoryi biezacej z ideg
stanu roboczego. Kazdy z tych procesdéw robi nam na pét ko-
miczne, na pét smutne wrazenie. Liberalna Heglem wykar-
miona biurokracya prze$ladowata réwniez liberalnego hegliste
za to, ze z niesklamanem poswieceniem bronit robotnikow
przeciw wyzyskujgcym ich fabrykantom, za to, Zze doma-
gat sie rzeczy, ktore taz liberalna biurokracya w dwa lub 3
lata pozniej sama za konieczne uznata, np. gtosoicanie po-
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toszechne. ,,Scigacie mnie za to, ze zadam glosowania powsze-
chnego, a ja wam powiadam, ze najdalej za rok p. Bismarck
je catym Niemcom narzuci“. Tak prorokowat przed kratkami,
a cho¢ o kilka miesiecy sie omylit, zrozumiat jednak dosko-
nale, iz rewolucyjny protestantyzm nie moze zatrzymac sie
na swej drodze pochytej, lecz niewatpliwie dojdzie do tej o
statniej, a najniebezpieczniejszej konsekwencyi.

Przed sadem bronit sie zawsze sam i to z tokiem bo-
gactwem prawniczej wiedzy, logicznej Scistosci i dowcipu, ze
nieraz sedziéw swoich w wielki klopot wprawiat. | tak np.
gdy z powodu wspomnianego odczytu pozwano go za Szerze-
nie niebezpiecznycli zasad, dowodzit, ze wolno$¢ nauki za-
bezpieczona jest konstytucyg i ze OU w niczem tej wolnosci
nie naduzyt. ,,Odczyt mdj jest w rzeczy samej naukowy, a nie-
tylko z pozoru, jak p. prokurator sgdzi. Aby sadzi¢ o tem, co
jest nauka, bardziej jestem powolany od p. prokuratora, bo
czas mdj, prace mojg i sen moj nauce poswiecitem. P. proku-
rator nicby nie zarzucit odczytowi, gdybym go byt miat w a-
kademii, przed wyksztatcong publicznoscia, ale ze go miatem
przed robotnikami, wielkiej zbrodni sie dopuscitem. Czyz wiec
nauka i lud majag zawsze byC rozlgczone? A ja wam mowie
panowie, przysztos¢ do nauki i do ludu nalezy. Gdy sie na-
wzajem uscisng, wtedy swemi spizowemi ramionami wszystkie
przeszkody S$wiata usung. Zadanie i cel zycia mego jest wia-
$nie w sprowadzeniu tego uscisku".

Stowa te moga niepodoba¢ sie, moga wydawac¢ bledne
i podszyte paradoksami, ale zajgwszy stanowisko méwcy, tru-
dno ich nie pochwali¢, trudno nie uzna¢ stusznemi. Kt6z bowiem
nie widzi, ze roztwierajg sie na rozciez wrota najwyuzdanszej
biurokratycznej swawoli, jezeli policya sgdzi¢ ma, co jest na-
uka, a co jest tylko pozorem nauki. A to przyjs¢ musiato,
gdy protestantyzm wyparlszy sie Boga prawdziwego, z nauki
utworzyt sobie bozyszcze, ktdremu przyznat niezawisto$¢, przy-
miot Boga prawdziwego. W praktyce jednak to nie zawsze
jest bezpiecznie, bo lud nie bawi sie w oderwane teorye, lecz
zaraz w zycie je wprowadza; dlatego przyjeto madrg zasa-
de, peina obtudy, a nie majaca zadnej logicznej podstawy, ze
np. wolno pastorowi w grubym tomie napisac najgrubsze obel-
gi na Chrystusa i szarpa¢ zaréwno jego stawe Boska, jak



ludzka, ale nie wolno tego samego uczyni¢ w odcinku gazety
lub na ¢wiartce papieru, bo zaraz wytaczajg proces o szerze-
nie zasad niebezpiecznych. Tak to protestantyzm, chcac wy-
swobodzi¢ stronnikow swoich z pod cenzury Kosciota, oddat
ich w rece policyi lub prokuratoryi, ktéra nieomylnie decy-
duje, czy artykut w gazecie jest naukowg pracag czy nienau-
kowg. Przeciez nie panstwu przyrzeczona jest nieomylnosé,
nie policyi dana jest wiadza nauczania.

W maju r. 18G3 zatozono w Lipsku ,0g6lne stowarzy-
szenie niemieckich robotnikéw* a jego prezydentem obrano
Lassalla na lat pie€. Warto zatrzymac sie nad tym utworem,
ktéry sprawce swego przetrwat i w tej samej prawie formie
sie utrzymat. Stowarzyszenie robotnicze daje nam obraz du-
cha spotecznego, ktoérego pochodnig jest panteizm, a zarazem
przedsmak roboczej rzeczypospolitej, ktérg niechybnie, jezeli
Bdg nas nie ochroni, ztowroga przysztos¢ nam zgotuje. Prze-
dewszystkiem w niej uderza bezwzgledny absolutyzm. Prezy-
dent wszystko moze, a przed nikim nie jest odpowiedzialny;
jednoczy w sobie wszelka wiadze i wszelkg inicyatywe. Ma on
wprawdzie dodang sobie rade z 24 czltonkéw, niby dla kon-
troli, ale ta po catych Niemczech rozproszona, nie moze sie
zebraé, dopdki jej nie zwota. Prezydent rozkazuje, co mu sie
podoba, i tylko jeden ma obowigzek postara¢ sie w ciggu trzech
miesiecy 0 potwierdzenie swoich rozkazdw przez rade. Gdy ta
odmowi, 0OU spokojnie dalej rzadzi na wilasng odpowiedzial-
nos¢, a rada przeszkodzi¢ temu nie moze. Dopiero ogdélny
zjazd calego stowarzyszenia potrafi, gdy zechce, prezydenta
pociggng¢ do odpowiedzialnosci i nawet ukara¢ niewybraniem
na rok nastepny. Bo urzad ten roczny jest, a krotkos¢ jego
trwania jest jedynym hamulcem, wiozonym na samorzad mo-
narchy; ale i ten hamulec nie jest dostateczny, bo ten sam
prezydent moze by¢ ciagle na nowo wybrany.

Nieograniczona, monarchiczna wiadza prezydenta, wypty-
wa z bezprzykfadnej centralizacji Stowarzyszenia, jakiej na-
wet nie ma wRosyi lub Turcyi. Zadnych nie masz lokalnych,
czy to miejskich, czy prowincyonalnych stowarzyszen lub ko-
mitetow, ktdreby przeciwwazyly w decyzyach rady centralnej.
Sa cztonkowie po catych Niemczech rozrzuceni i prezes w Ber-
linie. Zdawatoby sie, ze tak potworny organizm lub raczej
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mechaniczne zesrodkowanie atomoéw dokota jednego ogniska
ani zy¢, ani porusza¢ sie nic moze, a jednak maszyna ta nii
pracuje gorzej od daleko sztuczniej ziozonego internationalu
Ruch zawsze od prezesa wychodzi ibezposrednio do periferyi
tam gdzie sie mieszczg atomy, zmierza; atomy nim dotkniete
nie majg, znizkad ani oparcia, ani zastony. Absolutyzm zupet
ny, rzektbym bajeczny, gdyby nie rzeczywistos¢ dowodzita je-
go niebajecznosci. Najjasniejszy prezydent moze wiasnorecznie
kazdemu z poddanych obliczy¢ zastuzone lub niezastuzone knu
ty, niehamowany wecale wiadzami posredniemi, ktoreby moégt}
swem przedstawieniem pierwszy jego impet zitagodzic.

Funkcye administracyjne tego spofecznego organizmu
odbywajg sie nastepujgcym sposobem. Cztonkowie, ktérzy wtem
samem miescie przebywaja, np. w Dreznie, choéby wszyscy sie
znali osobiscie, nie majg jednak zadnych ze sobg stosunkdw
urzedowych, ani wplywu na administracye stowarzyszenia.—
Jednego z nich prezydent berlinski mianuje swoim petnomo-
cnikiem, a temu nalezy sie Slepe postuszenstwo; drugiego ka-
syerem. Gdy rozporzadzenie jakie z Berlina od prezydenta
nadchodzi, dajmy na to, rozkaz agitacyi, petnomocnik czton-
kéw zaprasza na publiczne zebranie ludowe, gdzie kazdemu
obcemu i wchodzi¢ wolno i nawet glos zabierac. Wobec ta-
kiego zebrania polieya jest zupetnie bezsilna, moze je roz-
pedzi¢, ale nie moze nikogo kara¢, jezeli wszystko w porzad-
ku sie odbywa; nie masz korespondencji, nie masz naczelni-
kéw miejscowych, trudno wiec pojedynczych ludzi kara¢ za to,
ze sie zbierajg, uwiadomiwszy nalezycie policye, lub za to,
ze do jakiego$ zagranicznego berlifskiego stowarzyszenia na-
lezg, ktore w obrebie samej Saksonii zadnych oznak zycia
nie daje i zadnej organizacji nie posiada. Tak wiec prezy-
dent rzeczywistym jest jednowtadca, ktéry nie dzieli sie z ni-
kim wiadza swoja, bo wszyscy jego petnomocnicy i kasyerzy
moga w kazdej chwili by¢ odwotani i zadnej nie majg samo-
dzielnosci.

Zapewne, ze wzglad na policye, z ktéra tego rodzaju
stowarzyszenia majg nieuniknione zatargi, wzglad takze na
konstytucye, ktéremi podéwczas rézne panstewka rzeszy nie-
mieckiej sie rzadzity, ttlumaczg po czeSci te dziwng a wcale
nie demokratyczng forme rzadowa, majacg swodj pierwowzor
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chyba gdzie§ w dalekim Wschodzie, w Chinach. Ale prawdzi-
wy jej sekret ukrywa sie w metafizyce socyalizmu, ktéry pra-
cujgc nad rozbiciem w puch chrzescijanskiej spotecznosci, po-
potem zmuszony jest z luznych atoméw ukiada¢ kupe brutal-
ng naokoto jednego S$rodka. | jakze inaczej by¢ moze! Gdy
Z 7ywego organizmu wypedzimy zycie iksztattujgcg go dusze,
pozostanie tylko trup, a ten jednego tylko prawa stucha, pra-
wa ciezkosci. Ale ciezko$¢ jest najnizsza i najbrutalniejszg
z wszystkich sit przyrody, uosobiona w Chinach w bambusie,
ktéry wedle skinienia cesarza, spada na piety poddanych.
Taka pono wolno$¢ i socyalizm swoim poddanym gotuje.

Poznawszy panstwo i jego organizacje, przypatrzmy sie
rzadom Lcissalla. Byly one, rzec mozna, nieustajgcg wojng, bo
zewnatrz i wewnatrz mnostwo nieprzyjaciot na mtode panstwo
godzito. Z zewnatrz najniebezpieczniejszy byt Schulze-Delitzsch,
rywal od dawna bardzo popularny, arozrzadzajacy znacznemi
funduszami, bo popierany od mieszczafnstwa. Nazywano go
dobroczyncyg ludzkosci, ojcem robotnikéw. Zrazu bywszy se-
dzig w matem pruskiem miasteczku, ktérego nazwe przycze-
pit do swego imienia, aby odrozni¢ sie od milionowego ttumu
innych Schulzéw, porzucit stuzbe rzadowa i wylgcznie poswie-
cit sie naprawie materyalnego bytu klasy roboczej. Nie chce-
my zmniejsza¢ jego zastug rzeczywistych, ani w watpliwo$¢
podawa¢ jego dobrych zamiaréw; trudno jednak nie widzieg,
Ze jego sposéb dziatania nie potrafi rozwigza¢ kwestyi socy-
alnej. Przywykly do skromnych stosunkéw matego miasteczka,
bez wyobrazenia o wielkim ruchu roboczym, ktéry na Zacho-
dzie poczety, coraz dalsze masy ogarnia, bez zdolnosci, ale
pracowity i chetnie ustugujacy innym, przynosit pojedynczym
grupom robotnikdw, a bardziej jeszcze matym rzemiesinikom
chwilowg ulge. Za to wdziecznos¢ sie jemu nalezy wielka i
szczera. Liczne stowarzyszenia konsumcyjne i banki pozycz-
kowe wr ksiestwie poznanskiem urzadzono wedtug jego mysli,
a czasem pod jego impulsem, i te to zaklady przyczynity sie
niemato do wyrwania biednych rzemieSinikow naszych ze
szponow zydowskich.

Zdawaloby sie, ze tego rodzaju praca nietylko nie po-
rézni Schulze -Delitzsclia z Lassallem, lecz nawet ich zblizy
do siebie. — Lcissalle przed dopieciem swoich ideatow polity-
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cznych i zaprowadzeniem raju roboczego na ziemi potrzebo-
wat kogos, coby znedzniate ttumy uczyt oszczednosSci w wy-
datkach i lepszego gospodarstwa w domu, a tem samem do-
pomagal do znoszenia twardej rzeczywistosci. Mogt p. Schulze
zosta¢ rachmistrzem i ekonomem Lassallci, bo do czego$ wyz-
szego doprawdy powotanym nie byt. Jednakze taka podrzedna
acz dobroczynna rola Marty nie odpowiadata ani osobistym
ambicyjkom p. Schulzego, ani zamiarom liberalnych fabrykan-
tow. Schulzemu koniecznie chciato sie by¢ krélem, a fabry-
kanci nie zatowali ofiar, aby robotnikom narzuciwszy malowa-
nego krdla, znienawidzonego Lassallci na zawsze usungé. —
Wszystkie liberalne dzienniki, nawet najbardziej demokraty-
czne, uderzyly hurmem na niego i nazywaty go péigtéwkiem,
cztowiekiem bez gruntownego icyksztalcenig (zarzut doprawdy
komiczny, gdy pochodzi od postepowego gazeciopisarza), szpie-
giem nawet lub ajentem Bismarcka i nie wiedzie¢ czem je-
szcze. Lassalle na te osobiste potwarze, poniewierajace nieraz
jego najdrozszemi sekretami, na to formalne sprzysiezenie li-
beralnych dziennikéw, mianowicie berlinskich, odpowiadat na-
mietnie, bronit sie gienialnie, a razy, ktoére na wszystkie stro-
ny padaty, przypominajg uderzenia lwa, rozpruwajacego ogary
nari puszczone. Nie moge odmoéwié sobie przyjemnosci przyto-
czenia cho¢ jednego ustepu z polemicznej broszurki, w ktorej
wydaje bardzo sprawiedliwy sad o niemieckich dziennikach. —
Zastanowiwszy sie nad duchowem i fizycznem zniedoteznieniem
mieszczanstwa, widzi gtéwng przyczyne tego smutnego zjawi-
ska w braku samodzielnego myslenia.

»,B0 nawet myslenie (moéwi 01) w tej epoce podziatu
pracy stalo sie osobnem rzemiostem i dostato sie w udziale
glowom najpodlejszym, glowom naszych dziennikarzy... (Pomi-
jam, co méwi o ich sprzedajnosci). Nigdy, ani koran, ani bi-
blia, nie miaty réwniez wiernych wielbicieli. Proces narodowe-
go myslenia, w mieszczanstwie przynajmniej, odbywa sie dzi-
siaj w gazetach. Kto gazete czyta, nie potrzebuje mysleé, ani
uczy¢ sie, ani bada¢. Wszystko to ma juz za sobg, stojac
ponad wszystkiem. Tak jest! gazety staly sie organem mysle-
nia dla mieszczanstwa. Mieszczanin nie mysli, nawet gdy ma
wiecej zdolnosci niz ci, co mu dostarczajg gotowych mysli....
Nie zwyk} udawac sie do wielkich kupcow myslenia, ktérzy
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sg chwalg Niemiec, do wielkich filozoféw. Jak ludzie, co dla
braku potrzebnej gotowki nie mogac kupowa¢ w wielkich skle-
pach, nabywajg gorsze i sfatszowane towary po matych skle-
pikach, tak i mieszczanin codzieri gotowy wyréb mysiny na-
bywa u najpodlejszych robotnikéw, u liberalnych dziennikarzy!...
Ale kt6z otwarcie zechce sie przyzna¢ do takiego kultu dzien-
nikow! Byloby z wielka niestawg dla catego narodu, gdyby
musiat wyzna¢, ze w swojem mysleniu i we wierze swojej za-
wist zupetnie od garstki nikczemnych bazgraczy, ktérzy do
zadnego innego rzemiosta niezdolni, do Zzadnego samodzielnego
lub samowiednego dziatania (tak to czasy sie zmienity), na to
tylko sg dobrzy, Zzeby catego narodu codzienne myslenie bez-
imiennem ptodzeniem utrzymywac. Zeby unikng¢ tak sromo-
tnego wyznania, dla kultu gazet wymyslono boginie, a tg bo-
ginig jest opinia publiczna!“

Tego rodzaju ciosy, tem bolesniejsze, im bardziej zastuzo-
ne, zamykaty od czasu do czasu usta liberalnym dziennikarzom,
ale na chwile tylko; potem napady zaczynaty sie na nowo.
Ponizano Lassalla systematycznie, wywyzszano z jego krzywdg
p. Schulzego, a gdy nawet ten mizerny pretendent do berta nad
ludem roboczym, cho¢ nie byt godny rozwigza¢ rzemykéw Las-
sallowi, w mowach publicznych na niego napadat, postanowit
obrazony dyktator roboczy da¢ odwet za wszystko. W r. 1864
ogtosit dzietko: Pan Bastiat-Schulze, ekonomiczny Julian ),
ktdre nalezy do najgienialniejszych pism polemicznych, jakie kie-
dykolwiek wydano. Kilka lat ustawicznych przesladowan z obo-
zu liberalnego zgromadzito w duszy jego morze jadu i z6kci,
inaczej trudno byloby pojaé, zkad taka potega, taka wytrwa-
tos¢ w nienawisci. Jest to pocisk tak okropny, ze ten, ktéry
go odebrat, powinien skry¢ sie pod ziemig, wyjecha¢ gdzie$
za granice, jak przeciwnicy Demostenesa, bo tylko gromigce
mowy dajg sie poréwna¢ z nowoczesng filipikg przeciw mie-
szczanstwu.

") Herr Bastiat-Scliulze von Delitzsch, der 6konomische Julian,
oder Kapital und Arbeit. Berlin 1864. Przydomek ekono-
micznego Juliana pochodzi z dawniejszej pracy: Julian
Schmidt, der Literarhistoriker mit Setzerscholien, 1862 r.
w ktorej rozprawit sie z literackim Julianem.

3
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Dowodzi autor, zc hasto mieszczanskie, przejete ze szkoty
manchesterskiej a bezmyslnie powtarzane przez p. Sclmlzego ro-
botnikom w gruncie dopomddz nie moze. Bo temu, co nic nie
ma, powiedzie¢ self-help, jest to samo, co do rady bezuzyte-
cznej doda¢ jeszcze nieludzka ironie. Biedak dlatego nedzny,
ze sam sobie poradzi¢ nie umial; zasada przeto dobra dla
kapitalistow, bo otwierajgca wrota wolnej konkurencyi, staje
sie zgubng dla robotnikéw, ktorzy jako stabsi nie moga ubie-
gac¢ sie o lepsze z poteznymi przedsiebiorcami. Pierwsza wiec
zasada p. Scliulzego zupetnie jest bledna, ale niemniej btednem
jest jego mniemanie, ze za pomocg oszczednosci i kas pozy-
czkowych lub sktadéw kosumcyjnych mozna robotnikow z cza-
sem zamieni¢ w dostatnich wiascicieli. Bo dziwna a nieubtagana
zachodzi rownowaga miedzy dzienng optatg a potrzebami zycia
robotnikdw. W przecieciu zarabiajg tyle, ile wydaja. Gdy utrzy-
manie podrozeje, zaptata dzienna nieco sie podniesie (cho¢ nie
zawsze), ale gdy potrzeby zycia staniejg, niewatpliwie spadnie.
Pochodzi to ztad, ze wiecej jest robotnikéw, anizeli roboty,
przezco zmuszeni sg obnizaé swoje zadania a z tego chetnie
korzystajg przedsiebiorcy. Gdy wiec skiady konsumcyjne lub
tym podobne humanitarne urzadzenia gdzie$ dole robotnikdw
poprawig, niechybnie z prowincyi pod tym wzgledem zanied-
banych tyle ich tam naptynie, ze wbrew woli wiasnej, bo zy¢
musza, zadania swoje zniza i tak, co dla nich miato by¢
zbawienia kotwica, na wiasng ich zgube sie obraca.

Prawo to konieczne, znane juz dawniejszym ekonomistom
a potwierdzone przez nowych tlomaczy, dlaczego usitowania
p. Sclmlzego, acz w sobie chwalebne, nie moga stanowczo na-
prawic¢ losu klasy roboczej; ttomaczy takze oburzenie Lassalla
i stusznie sie gniewal, ze owych humanitarnych zabiegbw nie
podawano za to, czem sg w istocie, za chwilowa pomoce, lecz
za ostateczne, szczeSliwe rozwigzanie kwestyi spotecznej.

Pobiwszy p Sclmlzego i jego przyjaciét piérem, co nie
byto zbyt trudnem zadaniem, zwrécit sie przeciw daleko gor-
szym, bo domowym wrogom. Najbardziej dawat sie we znaki
upadek ducha, nierozdzielny towarzysz nedzy i braku wyksztat-
cenia, ktoéry czasem ustepowat przed gorgcg mowa, ale potem
z wiekszg jeszcze natarczywoscig porywrat swoje ofiary. Ani
tez liczba cztonkdw nie zwiekszata sie tak raptownie, jak zrazu



spodziewatl sie Lassalle. Nareszcie brak pieniedzy, brak za-
patu, osobiste ambicye krzyzowaly bezustannie jego zamiary,
tak, iz bez przesady powiedzie¢c mozna, ze stwérca i rzadca
tej roboczej rzeczypospolitej nie odpoczywat na rdzach, a jego
blyszczaca korona, pobudzajgca innych demagogéw do zazdrosci,
podbita byfa botesnemi cierniami. Jak to zwykle teoretykom
sie wydarza, gdy sie z twardg stykajg rzeczywistoscig i z nig
oko w oko zmierza, rece im dretwiejg, sity odstepuja, sama
blizkos¢ celu przeraza. Zanadto Lassalle unosit sie, zanadto
ufat sobie i innym, a ztad tudzit sie, Ze jego zapat masom
sie¢ udzieli i ze ruch przezeh wszczety za rok lub dwa tak
zolbrzyinieje, ze ani rzady, ani liberalne mieszczanstwo oprzeé
sie jemu nie potrafig. A tu po roku, jak tatwo mozna bylo
przewidzieé, stowarzyszenie byto dopiero w powijakach.

Niemiecki robotnik lubi z urodzenia prace 7 jest oszcze-
dny, przestaje na matem, lubi swéj katek i chudobe swojg i fa-
milijne uciechy. Trudno cziowiekowi takiemu, dopoki nie zo-
stat obatamucony lub tez nedza zniechecony do pracy, zapali¢
sie do jakiej$ nieznanej, mglistej przysztosci, w ktdrej jego
zdrowy rozsadek przeczuwat komunizm i zniesienie rodziny,
dwie rzeczy niestychanie wstretne niemieckiej naturze. Zbywa
mu takze na odpowiedniem wyksztatceniu, bez ktdérego trudno
obudzi¢ w sobie zajecie do filozoficznego systemu, przeobraza-
jacego wszystkie stosunki spoteczne. Wida¢ ztad, ze tatwo
byto Lassallowi, gdyby byt chciat, wszczyna¢ rozruchy i ogni-
stg przemowg poprowadzi¢ zwolennikdw swoich na barykady;
do tego byli zawsze gotowi a nawet czasem tego sie domagali.
Ale gdy ich prosit o powolne, systematyczne dziatanie, o do-
bijanie sie krzeset w parlamentach, wtedy rece im opadty,
zapat stygnat, poprostu nie rozumieli go. Tak po niewczasie
Lassalle sie przekonat, ze do akcyi parlamentarno-politycznej,
jaka zamierzal, potrzeba i gruntownego wyksztatcenia i zupet-
nej swobody ducha, dwoch rzeczy, ktérych ludzie wr pocie czota
pracujacy prawie nigdy nie maja. Wtedy smutnie zatamywat
rece apostot socyalizmu i nieraz w bezsennych nocach dtawio-
ny gorycza serca swego, wotat niby drugi Pankracy: Czy clio¢
jeden zrozumiat mysli moje? pojat koniec drogi, u poczatku,
ktérej hatasuje?

3*



Rok spetna nie minat od zatozenia stowarzyszenia, gdy
pod 14 lutym r. 1864 do gtdwnego plenipotenta swego napi-
sat te bolesne stowa: ,,Nowych pieniedzy wiecej dostarczyC nie
moge, ani tez dopusci¢, zeby stowarzyszenie upadto, dopoki
promyk nadziei btyszczy na politycznem niebie. Doszedlem
do kresu ofiar pienieznych, jakie ponosi¢ moge, a nawet o wiele
go przekroczytem. Jakie ofiary zlozylem az do przesziego
wrzesnia, Pan to najlepiej wiesz; nie byly to moje dochody,
lecz kapitaty.”

A kto dowiedzie¢ sie pragnie, co sie na samym spodzie
duszy dzieje w nowozytnych Pankracych, owianych oklaskami
ludu, postuchajmy, co pisze na innem miejscu: ,,Jestem zme-
czony na $mieré, a méj potezny organizm zachwiany w samym
szpiku. Jestem tak wzburzony, ze nigdy w nocy zasngé nie mo-
ge. Do piatej rano tarzam sie na 6zku, potem wstaje z bo-
lem glowy i gleboko wyciericzony. Jestem spracowany, zme-
czony, zniszczony w najokropniejszy sposob a waryackie wy-
silenie: zeby ,,Juliana,” obok tylu innych zajeé, wykonczyé
w cztery miesigce, nareszcie gtebokie i bolesne rozczarowanie,
ukryte zmartwienie, pozerajace mnie na widok obojetnosci i
apatyi stanu roboczego, wszystko to razem nawet dla mnie
byto za wiele. Zwodze sie sam i na $mier¢ sie zagryze,
nie mogac gniewu mego wyrzuci¢ na zewnatrz; musze o
w sobie dlawi¢ a zareczaé, ze rzeczy idg jak najlepiej. A je-
dnak mimo to nie opuszcze choragwi, dopoki ptomyczek na-
dziei miga na politycznym widnokregu. A bardziej jeszcze
mnie trapi i meczy przekonanie, ze w istocie wszystko statoby
jak najswietniej, gdyby jeno robotnicy byli zrobili, co do nich
nalezato.”

Rowniez wielkie rozczarowanie przebija w innym liscie
Lassalla, w ktorym wymawia sie od zakiadania gazety dla
robotnikéw: ,Niepowinnismy przed sobg zatai¢, ze wszyscy
pomylilisSmy sie grubo na duchownem zyciu stanu roboczego.
Powszechne stowarzyszenie niemieckich robotnikéw liczy do-
piero 3000 czionkéw — oto najlepsza odpowiedz. Kt6z przypu-
szczat podobng obojetno$¢ i prostracye. To sie dopiero zmieni,
gdy przyjda polityczne wypadki poruszajagce masami. Takie
wypadki rzeczywiscie po niejakim czasie nastapig, chodzi wigc
0 to, aby do nich jako$ dociggngé!* —
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Gdy wypadki te nastgpity pod Sadowsg i Kéniggratz i spro-
wadzity utworzenie pdinocno-niemieckiej rzeszy, Lassalla juz
na ziemi nie byto. W tymze r. 1864, kiedy tak juz byt znu-
zony swojem niewdziecznem bertem, na wypoczynek pojechat
do Szwajcaryi i tam gdy nikt tego niespodziewat sie, zginat
w pojedynku zreki mtodego bojara rumuniskiego Rakoicicza.
Przyczyng pojedynku byta baronéwna Doenninges, corka bawar-
skiego ambasadora przy konfederacja szwajcarskiej, ktéra, mimo
zareczyn swoich z bojarem potajemnie fudzita dawniejszego
kochanka swego, ze otrzyma jej reke. —

Smieré Lassalla nastapita w kilka dni po pojedynku 31
sierpnia 1864 r. wsrdd okropnych bolesci i- byta dla robotni-
kéw prawdziwym gromem z jasnego nieba. Dtugo nie mogli
pogodzi¢ sie z mysla, ze juz wiecej nie ustysza swego ubd-
stwianego trybuna. Urosto nawet podanie, przyjete przez nich
skwapliwie, ze dla nich zginat, ofiara reakcyjnego spisku. To
tez rok rocznie obchodza uroczyscie pamiatke jego $mierci, wier-
szem i prozg wielbigc swego ,ZbaiuicielaW niego dotad
wierzg, po nim spodziewajg sie oswobodzenia swego.

Zanim do jego systemu i uczniéw przejdziemy, przypa-
trzmy sie jemu raz jeszcze, potem Zegnajmy go Spojrzeniem
petnem wspdiczucia. Trudno zaiste nie zatowaé, ze umyst tak
potezny, charakter tak nieugiety, marnie sie styraty w stuzbie
ktamliwych ideatdwr. Bo to, cojemu prawdg sie zdawato, dla
chrzescijanina zupelnym jest fatszem. Ale o tem p6zniej. W tej
chwili wyrazamy wspotczucie nasze, tem wieksze, im znako-
mitszy jego przedmiot. Trudno bo zaprzeczy¢, ze Lassalle byt
cztowiekiem wyjatkowym. Ani plemie, z ktérego wyszedt, ani
obdz, ktorym dowodzit, wielu takich ludzi nie maja. Widzia-
no nieraz potomkéw lzraela walczacych zajakag sprawe, za-
palajacych sie do jakiej nauki lub sztuki. Nigdy jednak, nawet
w chwilach najwiekszego niby poswiecenia nic zapominali o so-
bie, o stanowisku swojem, o0 majatku. Po latach miodziefczego
zapatu wracali znowu do kultu mamony. Lassalle przeciwnie
ideatom swoim pozostat wierny do korica, bo widocznie z krwi
zydowskiej same dodatnie wyniost przymioty: tatwos¢ do inte-
resow, zmyst praktyczny i co$ owego fanatyzmu, ktdrego se-
kret znaja tylko ludzie wschodni. A potem jakie uczucie oso-
bistej godnosci, jaka odwaga, posuwana czesto do zuchwalstwa,
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jakie zamitowanie w rycerskich zabawach, szczeg6lnie w strze-
laniu. Tego zazwyczaj potomki Izraela nie maja. A bardziej
jeszcze zadziwia jego patryotyzm szczero-niemiecki. Inni zydzi
socyalisci, nie wyjawszy stynnego Marxa, prowadza tylko ko-
smopolityczng robote, Lassalle urzadzat swdj socyalizm na
podstawie narodowej, na silnej organizacyi rodzinnego kraju.
Czy on wyniost patryotyzm ten z klasykéw, niemieckich, ktorych
od dziecinstwa czytywat, czy rozum praktyczny wskazywat mu
narodowos$¢, jako niezbedny i jedynie trwaly fundament wszel-
kiej socyalnej roboty, tyle pewna, ze nie tylko jego rycerskos¢
lecz i patryotyzm tak sg szczere, tak przyrodzone, ze juz dla
dwéch tych przymiotéw zastuzyt 0Ou na wyrdznienie z thumu
zydowskich literatbw i na osobne, zaszczytne miejsce wsrod
przewédcow socyalizmu.

Il. STOWARZYSZENIA ROBOTNICZE
W NIEMCZECH.

Zdawato sie, ze przedwczesna $mier¢ Lassalla zada cios
Smiertelny niedawno zaczetemu dzietu, ze zatozone przezen a je-
szcze nie wyprobowane stowarzyszenie powszechne niemieckich
robotnikéw, nie majace w sobie Zzadnego punktu oparcia ani
skutecznych $rodkéw obrony, wewnatrz nurtowane intrygami, ze-
wnatrz otoczone nieprzyjaciétmi, nie przezyje swego zatozyciela.
Sama juz organizacya stowarzyszenia, bezwzglednie zjednoczona
w reku prezydenta, przy zupetnym braku samodzielnych wiadz
administracyjnych, wigzata jego losy $cile i nawet jniezbednie
z osobistoscig przewodniczacego. Bo jezeli nawet w ustalonych
monarchiach absolutnych $mier¢ panujacego dotkliwie uczu¢ sie
daje w panstwowym ustroju, cdz to byé musi w nieporzadnej
roboczej rzeczypospolitej, nie majacej ani diugich podan, ani
funduszow, ani prawa sukcesyi, ani wyrobionej administracyi. Za-
iste, wielkiego potrzeba gieniuszu, aby w takich warunkach po-
dota¢ rzadzeniu, wielkiego serca, aby jednostki niczem po za osobg
prezydenta niezwigzane utrzymaC chocby w luznem spojeniu;
wielkiego wreszcie poswiecenia, aby bez zadnych prawie Srodkow,
bez pewnych nadziei, skazac sie zgory i dobrowolnie na nieprzej-
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rzane zatargi z nieprzebrang potega panstw nowozytnych, a co
bolesniejsze jeszcze, na niewdzieczno$¢ a moze i przeSladowanie
u swoich.

Mimo tak smutnego potozenia rzeczy, mimo pietrzacych
sie niebezpieczenstw, wielu ubiegato sie o spadek Lassallowy,
a choé zmartemu nie doréwnywali nawet zdaleka ani gieniu-
szem, ani poSwieceniem, siegali $mialo po osierocone berto; ka-
zdy bardziej stuchat podszeptow wiasnej ambicyi, anizeli wy-
magan sprawy, ktérej sie narzucal na obronice. Przed innymi
przyjacidtka zmartego, pani Hatzfeldt. mimo lat sze$¢dziesieciu
chciata na staro$¢ zosta¢ krolowa pszcz6t roboczych. Nie zato-
wata wiec pieniedzy i zeby tem pewniej przeprowadzi¢ swoje
zamiary, zatozyla, do czego Lassalle nie mial nigdy ochoty,
w Berlinie gazete ,,Socialdemokrat” 1 stycznia r. 1865. Krok
ten obiecywat jej odrazu jednowladztwo nad opinig publiczna,
ktora zwykle taka jest, jakag redaktor wyrabia; jednakze nieba-
wem stat sie on dla niej samej przyczyng upadku, a dla spo-
fecznego ruchu bardzo niebezpiecznym szkoputem. Powierzyta
niebaczna redaktorstwo gazety panu Schweitzer, zdolnemu ale
szerokiego sumienia literatowi, ktory swojej tylko korzysci szu-
kajac wkrotce zmienit sie w niebezpiecznego protektorce rywala,
a tem szkodliwszego, ze nie wzdrygnat sie wyciggna¢ reke po
jurgielt Bismarcka. Zasilany pruskiemi pienigdzmi, w miesigc
po zatozeniu ,,Socialdemokrat” przybrat czarno-biate kolory, do-
wodzac zdumionym czytelnikom, Ze tylko Prusy pofaczy¢ moga
niemieckie plemiona i ze tylko polityka ,krwi i zelaza*, nie-
gdys wstawiona przez wielkiego Frytza a teraz z rownem po-
wodzeniem na nowo podjeta przez niemieckiego kanclerza, stwo-
rzy¢é moze pozadang demokracye luddw, w ktérej i dla robo-
tnikdw z pewnoscig cieply katek sie znajdzie.

Artykuty tej lub podobnej osnowy zrobity wielkie wraze-
nie na czytelnikach; jedni oburzali sie na redaktora, inni go
bronili, ztad wielkie zamieszanie w obozie, w korcu rozdarcie.
Ambitne intrygi pani Hatzfeldt, z reki ktérej rzadzili bardzo
niedotezni, szybko zmieniajacy sie prezesowie, zwiekszaty wza-
jemne niedowierzanie i z dniem kazdym bardziej rozsadzaty
miodg budowe. Ta anarchia i za nig idgca stabo$¢ nie byty po
mysli Scinceitzera, bo im stabsze byto jego stronnictwo, tem
mniej on znaczyt w oczach rzadu pruskiego. Totez z wrodzong



40

sobie energig i bezwzglednoscig wkrétce tyle dokazal, ze par-
tya hatzfeldtowska od Lassallistdw zupeinie sie odiaczyla. Ta
linia zenska, jak ja dowcipnie przezwano, istniata jeszcze od-
rebnie pare lat, potem znikneta bez $ladu. Schweitzer pozbyw-
szy sie rywalki uczynit krok dalszy; w r. 1867 zostat pre-
zydentem. Zrazu dziatanie jego zapowiadato nowa $wietng
przysztos¢ stowarzyszenia, bo wielka rozwingt czjmnos¢ w agita-
cyach, zwdaszcza wyborczych, pomysinym uwienczonych skut-
kiem, zdobywszy w pierwszym parlamencie pétuocno-niemieckim
sze$¢ krzeset dla swego stronnictwa, surowem za$ poskromie-
niem wszelkiej niesubordynacyi umiat nadaé¢ ruchowi potrzebng
jednosé i Scistos¢. Jednakze

»hie wszystko zioto, co sie Swieci z gory
ani ten Smialy, co sie zwierzchnie srozy“.

Blyszczace pozory wkrotce zniknely i w miejsce oddanego
sprawie prezydenta ujrzano w p. Schweitzerze poprostu ajenta
Bismarckowego. Stlumiwszy opozycye, utworzyt sobie w Ber-
linie karng, bitng gwardye, ktorej kije pod okiem poli-
cyi rozpedzaly niechetne mu ludowe zebrania a wiadza nieo-
graniczona prezydenta wszystkim naduzyciom jego dawata sank-
cye, wszystkie usitowania podwtadnych o zaprowadzenie stusznego
zarzadu czynita daremnemi.

Bismarck podéwczas w nowozdobytycli prowincyach,
zwlaszcza w Hanowerskiem, spotkawszy sie z opozycyg nadspo-
dziewanie silng, uzyt Schweitzera, aby przeraziwszy klasy za-
mozne czerwonem widmem spdtecznego wywrotu, rzucit je w ob-
jecia Prus. Sposéb ten i dawniej jeszcze przez Napoleona IlI
uzywany, wybornie sie udat, choC tak byt niezgrabny, ze nikogo
nie byt powinien oszuka¢, bo gdy w catym obrebie dawnej mo-
narchii pruskiej gteboki spokéj panowat, tylko w nowonabytych
krajach robotnicy nawet z pewng ostentacyg burzyli sie a polieya na
wszystko patrzata przez szpary. Co wiecej— gdy pod wrzesien 1868
polieya saska rozwigzata u siebie Lassallistéw i nawet Schweitzera
wypedzita z Lipska, polieya pruska whrew swoim zwyczajom przyjeta
go a moze i zaprosita nawet wraz z catym sztabem do Berlina.
Moéwiono, ze Bismarck chciat mie¢ przewddzcow socyabzmu
pod okiem, aby w razie potrzeby uzy¢ ich przeciw niepewmemu
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jeszcze mieszczanstwu, a potem tanim kosztem druga jeszcze ko-
rzys¢ odnosit, bo przekupiwszy dowoddzcow tak rozdwoit zotnie-
rzy, by sie nigdy przeciw rzadowi uszykowaC nie mogli. | tak
sie stato, ze powszechne stowarzyszenie niemieckich robotnikéw
wedle stéw liberalnej Neue freie Presse (29 sierp. 1872) spa-
dto do poziomu sekty policyjnej, ktorej bombastyczne frazesy
obliczone byty na postrach klas zamoznych.

Tym sposobem ruch roboczy wprowadzony zrecznie w miat-
kie a wazkie koryto rzadowej protekcyi bytby niechybnie zgi-
nat w piaskach osobistej korzysci, gdyby nie wj"padek, ktdrego
nastepstwa dopiero w przysztosci catkowicie sie odstonig, cho-
ciaz i dzisiaj juz wyraznie uczu¢ sie dajg. W niespetna miesigc
po smierci Lassalla zawigzat sie w Londynie gtosny Interna-
tional (28 wrzesnia 1864), mato znany, cho¢ wiele o nim pi-
szg, mato tlumiony, cho¢ wszedzie go sie bojg. Onto wywrocit
Schweitzera i socyalizm niemiecki wyzwolit z rak rzadu.

Zaraz po pierwszym zjezdzie internationalu w Genewie
r. 1866 zaczeta sie w potudniowych Niemczech na jego korzys¢
zywa agitacya, ktora niebawem przeniosta sie do samych Lassal-
listbw. Wszyscy nieprzyjaciele despotycznych rzadéw Schweitzera
i silnej centralizacyi, wszyscy dla osobistych lub tez plemien-
nych powodéw nienawidzacy pruskiej hegemonii, zgromadzali
sie pod nowym sztandarem. | byloby zaraz przyszto do zupel-
nego rozbratu z upartym Schweitzerem, niesktonnym do ustepstw,
gdyby zbyt czerwona reputacya internationalu nie odstreczata
Niemcéw, majacych od urodzenia pewng doze konserwatyzmu.
Program brukselski (1868) wypowiedziany w tych stowach: ,,nie
chcemy rzadu, bo rzad nas uciska, nie chcemy wojska, bo woj-
sko nas morduje, nie chcemy religii, bo religia nas ogtupia“,
podobat sie, to prawda, niemieckim robotnikom, ale jednak za-
sady bezwzglednego komunizmu i sp6lno$¢ kobiet, szerzone po-
katnie przez zbyt moze goracych, lecz konsekwentnych interna-
tionalu wyznawcéw, nie przypadaty Niemcom do gustu. Zadali
pewnych rekojmi i zdaje sie, ze je otrzymali na zjezdzie bazy-
lejskim w r. 1869. Bo chociaz tam pod naciskiem Bakunina
uchwalono w zasadzie zniesienie prywatnych majatkow ziemskich
54 glosami przeciw 4, a te 4 glosy byty francuskie, jednak mi-
mo oporu rosyjskiego demagoga, przez wzglad na Niemcow
o$wiadczono sie wspdtczesnie znaczng wiekszoscig za zachowaniem
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prawa dziedzicznego. Ztad widno, ze dopoki chodzi o podziat
gruntdw, ktoérych nie ma, niemiecki robotnik chetnie naf sie
pisze, ale nie wolno narusza¢ tego, co wiasng praca zdobyt, nie
wolno odejmowaé mu prawa rozrzadzenia chudobg swojg wedle
woli. ,,Chciwy na wszelka, zwhaszcza obcg ziemie” Niemiec
zbyt lubi swojg domowg zagrode i swojg rodzinng ,,Gemithlich-
keit*, by jej sie miat wyrzeka¢ choéby dla najwyzszych metafi-
zycznych celow. Totez gdy i cudze zabiera¢ i swoje przytem
zatrzymaé dozwolono, dopiero wtedy otwarly sie na tem zebra-
niu bazylejskiem szerokie wrota dla internationalu. Komunizm
niemiecki, jak widzimy, lubi gra¢ na pewno, w ofiary sie nie
bawi.

Tymczasem rosta niezgoda w obozie Lassallistow: mniej-
sza cze$¢ popierata centralizm, uosobiony w Schweitzerze, wie-
kszo$¢ oSwiadczyta sie za Liebknechtem i Beblem, znanymi postami
w niemieckim parlamencie, ktérzy po kilku goracych przepra-
wach nareszcie w Eisenach w jesieni r. 1869 utworzyli ,,spote-
czno demokratyczng partyeu, do ktérej przystapito 263 dele-
gowanych w imieniu mniej wiecej 150,000 wyborcéw. Ta nowa
partya, roznigca sie od Lassallistéw cokolwiek demokratyczniej-
sza ustawa, jest rzeczywiscie odnogg internationalu, cho¢ dla
wzgledow politycznych zadnych urzedowych stosunkéw z nim nie
utrzymuje; zasady sa tesame, pragnienia i cel takze tesame.
Wiekszo$¢ cztonkéw nalezy prywatnie do internationalu, a dla
uspokojenia tych, ktdérzy tego uskuteczni¢ nie potrafili, oswiad-
czyt p. Marx, ze i oni dla wspdlnosci zasad za czlonkéw in-
ternationalu uwaza¢ sie moga. Tak wiec jedynie obawa przed
policya wstrzymuje tymczasem zlanie sie dwoch wielkich sto-
warzyszen roboczych.

Owa spoteczno-demokratyczna partya odznacza sie wielkg
nienawiscia do Prus i nadzwyczajng ruchliwoscia. Nie minat ani
rok nawet od zatozenia, a juz zadarta z wszechwiladnym kan-
clerzem zwigzku niemieckiego, w czem przeniewierzyla sie pa-
mieci Lassalla, ktéry wedle moznosci zadnego rzadu wprost
nie zaczepit a temsamem stowarzyszeniu swemu zapewnit pe-
wng pobtazliwo$¢ u wszystkich. Inaczej postapili sobie pp. Lieb-
knecht i Bebel, ktérych program, ogtoszony w czerwcu 1870 r.,
dowodzit potrzeby zburzenia wszystkich panstw i zatozenia no-
wego, w ktérem nie bedzie juz ani stug, ani panéw, lecz zupet-
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nie rowno$¢ spdteczna. Do najniebezpieczniejszych nieprzyjaciot
socyalizmu zaliczajg oni Prusy, ktdére schlebiajgc liberalnemu
mieszczanstwu, podobniez jak Napoleon, pod blichtrem demo-
kratycznym, nie nad uszczesliwieniem ludu pracuja, lecz nad
utrwaleniem cezaryzmu.

Wojna francuska wkrotce potem kazata zapomnie¢ o pro-
gramie i wystawita patryotyzm ,,partyi* na ciezkg prébe. W wielu
cztonkach zawrzata wprawdzie krew niemiecka, ale nienawis¢ do
Prus czynita im nieznosnemi zwycieztwa ,,czarnego orfa“, a nie
mniejsza odraza do Napoleona, zdrajcy sprawy demokraty-
cznej, jak go nazywali, studzita ich sympatye do ludu francu-
skiego. Dopiero kleska pod Sedanem i rzad ,czwartego se-
ptembra“ przechylity ,partye“ na strone Francyi, gdzie spodzie-
wata sie rychtego urzeczywistnienia spotecznycli swoich ideatow.
Zywo agitowano przeciw zaborowi Alzacyi, gtosno domagano sie
korica wojny a nawet z jedicami francuskimi wchodzono w po-
rozumienie, aby wywota¢ w Niemczech zbrojne powstanie. Rzad
pruski we wiasnym domu i na tytach armii zagrozony, z suro-
wa energig w samych poczatkach te usitowania sttumit, wywo-
zac caly ,wydziat rzadzacy” do Prus Wschodnich. Tam im wy-
toczono proces o zbrodnie stanu. Jednakze to samowolne wy-
stapienie rzadu, acz zapobiegto powstaniu, nie powstrzymato
dalszego rozwoju ,,partyi”; juz w nastepnej wiosnie roku 1871
brata ona udziat w wyborach do parlamentu, glosujgc karnie
i z obmyslonym widocznie planem. Oddata wtedy mniej wie-
cej stopieédziesiat tysiecy gltoséw, co daje przyblizong miare
jej sity. Odtad rosnie bezustannie, a im liczniejsza, tem Smiel-
sza i tem bardziej nienawidzaca spétecznego porzadku. Dwa ra-
Zy mianowicie ta jej nienawis¢ objawita sie wybitnie: raz na
zjezdzie drezdenskim (12 sierp. 1871), gdzie pod niebiosa wy-
niesiono upadla komune paryzka, a nikt z obecnych nie odez-
wat sie z nagang; drugi raz na zjezdzie mogunckim (8 wrzes.
1872), gdzie zapadta nastepujgca uchwata: ,,Poniewaz stowa-
rzyszeni przyjgwszy program naszej jpartyi wszelkiejjuz re-
ligii sie zaparli, zalecamy im, aby takze osobiscie z kosciel-
nej spotecznosci wystapiliZaiste nie mozna wymowniej o$wiad-
czyé, ze tegoczesny socyalizm nietylko zrywa z Kosciotem, lecz
w walce przeciw niemu upatruje niezbedny warunek swego
istnienia. | rzecz prosta: Kto nie zemng, ten przeciio Mnie,
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méwi Zbawiciel. W walce, ktéra dzisiaj toczy sie z Kosciotem,
kto nie stanie po jego stronie, ten w $rodku sie nie utrzyma,
lecz musi koniecznie wystapi¢ naprzeciw. Dlatego i socyalizm
wzbrania stronnikom swoim chrzescijanskich ceremonij, dlatego
niemowleta pozbawia chrztu §. a malzeristwo, gdzie moze, za-
stepuje konkubinatem. Widzimy to nietylko w Stanach Zjedno-
czonych, gdzie w czesci przynajmniej na uniewinnienie przytoczy¢
mozna nowo$¢ stosunkow, potozenie wyjatkowre i brak wszelkiej
tradycyi, ale widzimy w stolicach chrzescijariskiej Europy, w Lon-
dynie a bardziej jeszcze w Hamburgu i Berlinie, gdzie rokro-
cznie tysigce dziatek na Swiat przychodzi i wzrasta, nieuSwieco-
nych znakiem Chrystusa, ludzie umierajg jak zwierzeta, bez
mysli o Bogu, bez pomocy religijnej, jak gdyby wychowali sie
wéroéd pogan, w Chinach lub Japonii.

Niemiecki international, cho¢ z najruchliwszej czesci ro-
botnikéw zlozony i we wszystkich wazniejszych agitacyach przo-
duje, nie obejmuje jednak calego ruchu roboczego. Lcissallisci,
do ktorych nam teraz wracaé wypada, po wspomnianej schiz-
mie nietylko nie upadli, lecz owszem samodzielnie rozwineli sie
w imponujace stronnictwa. Poznawszy sie nareszcie na farbowa-
nym lisie, przyjeli skwapliwie ,,dobrowolng” dymisye Schweitzera
i ze swego stowarzyszenia na zawsze go wykluczyli. Nastepca
jego, p. Hasenclever, cztowiek rozumny i wyksztatcony, dawniej
garbarz, potem redaktor gazety ludowej we Westfalii, nareszcie-
poset w parlamencie niemieckim, w rozstrojong i przez policye
wyzyskiwang organizacye wlat nowe zycie i zadziwiajaca zgode.
Organ jego ,,neuer Socialdemokrat® zakonczyt r. 1873 Swie-
tng liczbg 13.000 abonentdw, w co nie wchodzi znaczna liczba
egzemplarzy rozsylanych zadanno. Trudno jednak oznaczyé
liczebng site tego stronnictwa, bo wszystkie ludowe, a zwaszcza
robotnicze organizacye podlegajg nieustajacym fluktuacyom. W le-
cie 1872 r. bylo czlonkdw placacych 21,154, a dzisiaj bez wat-
pienia jest ich daleko wiecej; jednakze bardzo wielu jest robo-
tnikow, ktérzy cho¢ dla ekonomicznych lub innych wzgledéw
do stowarzyszenia nie nalezg, kazdej chwili gotowi sg do wsp6l-
nego z niem dziatania, a temsamem zapewniajg mu w razie
potrzeby liczne positki. Sadzac podiug rezultatéw wyborczych,
takich dobrowolnych sprzymierzericéw na kazdego rzeczywistego
cztonka przypada okoto dwudziestu, co razem z powyzszg liczbg
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datoby jakie cztery kro¢ sto tysiecy, hufiec wcale potezny. Sta-
nowi on juz dzisiaj w potnocnych Niemczech, zwlaszcza w Ber-
linie, Hamburgu i niektorych miastach prowincyonalnych rzeczy-
wistg site, z ktdra przeciwne partye polityczne na dobre liczy¢
sie musza. Ostatnie wybory do pruskiego sejmu, przy niekorzy-
stnym dla socyalistow trzyklasowym systemie, wypadly w Ber-
linie dla nich bardzo pomysinie, a p. minister Falk, pogromca
bezbronnych jezuitéw, z ogromng mniejszoscig przepadt. Lepiej
jeszcze udaty sie wybory do niemieckiego parlamentu w stycz-
niu r. b, do ktorych wszystkie frakcye socyalizmu potgczyty
sie i wspllnych postawity kandydatéw. Przeprowadzity z nich
podobno dwunastu czy wiecej nawet, bo w chwili, gdy to pisze,
nie wszystkie jeszcze wybory sg znane; w wielu za$ okregach,
cho¢ nie zwyciezyly, doszly jednak do znacznej mniejszosci.
W  Frankfurcie nad Menem nawet liberalnego zyda Laskera
pobit socyalista Sonnemann. Sama Saksonia dostarczyta mu
az pieciu kolegdéw. W Holsztyriskiem oddali socyalisci okoto 25000
gtoséw, w Hamburgu 18000, w Altonie 10000, w Elberfeld,
Berlinie i Chemnitz po 10000, w Brunszwiku i Koethen po
5000, w Szczecinie i Wroctawiu po 4000 a w jakich 30 mia-
stach liczba glosow chwieje sie¢ miedzy 500 a 1500. Szczegdlty
te statystyczne, ktore wcale nie sg kompletne, dajg wymowny
obraz nowego spotecznego ruchu.

Socyalizm zresztg niemiecki bytby daleko niebezpieczniej-
szy, gdyby oba gtéwne jego stronnictwa zlaty sie w jedng catosc,
a nie rozdwajaty sit swoich bezuzyteczng wojng domowa ; w osta-
tnich wprawdzie czasach przywrdcono pokéj a nawet dzienniki
obudwoéch obozéw méwig o sobie wzajem z pochwaty godnem
umiarkowaniem — daleko jednak do serdecznej zgody, do wieczy-
stego przymierza. Ale zdaje sie, ze predzej czy pdzniej ono na-
stapi, bo nie trudno o zgode tam, gdzie panuje wspolnos¢ inte-
resow i wspolnos¢ zasad. O pierwszych nie ma co mowié, sa
one zbyt widoczne; o drugich $miato dzisiaj twierdzi¢é mozna,
ze nie roznig sie wcale. Bo gdy na zjezdzie bazylejskim r. 1869
international uchwalit zniesienie majgtkow ziemskich, Lassalli-
§ci nad nim sie litowali, ze tak p6zno uznat te potrzebe: ,.dla
nas, méwi ich organ, wyznajacych petny i bezwzgledny socy-
alizm, potrzeba ta tak jasng jest i zrozumiata, ze nad nig za-
trzymac¢ sie nie warto”. Wspomniatem juz, ze tesame uchwaly
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bazylejskie bez zastrzezenia przez ,partye“ przyjete zostaty, nie
ma wiec miedzy nig a Lassallistami zadnej w gtéwnych zisa-
dach réznicy, jest tylko w osobach i pruskiej zarozumiatosci.
»Partya” bowiem przewaznie z antipruskich zywiotow sie skiada
i pruskiej hegemonii lekajac sie, szuka punktu oparcia za gra-
nicg Niemiec. Lassallisci przeciwnie, majacy zastepy swoje gtd-
wnie w Berlinie i p6tnocnych Niemczech, choé nie cierpia pru-
skiej monarchii, cenig jednak nadzwyczaj pruska potege i ta-
twos¢ do aneksyi i wyprébowang rutyne rzadowa. Doskonale
wiedza, ze tak wyborna machina odda¢ im moze nieoblicione
ustugi i dlatego z uczuciem -wyzszosci, ktorem dzisiaj kazdy
Prusak przejety jest, spogladajg na international, a do potu-
dniowcéw majg nawet pewng uraze, ze zamiast w Berlinie szu-
kajg w Londynie swej gtowy.

Te w gruncie malo znaczace powody, cho¢ zwigkszine
przez osobiste ambicyjki lub antipatyjki przewodzcow, hamuja-
ce niekiedy agitacye robocza, nie przeszkadzajg ciagtemu, pied-
kiemu szerzeniu si¢ socyalizmu ani nie usuwajg niebezpieczen-
stwa, ktdrem zagraza niemieckiej spétecznosci. Zwlaszcza w jro-
wincyach protestanckich, gdzie zywa wiara dawno juz wygtsta
w sercach ludu a plaskie kazania réwniez niewierzacych pasto-
row, zazwyczaj nie wznoszace sie nad etyke Cycerona, zadnych
dodatnich zasad miodziezy da¢ nie moga, system socyalny z pize-
razajacg szybkoscig nietylko w miastach, lecz i po wsiach zy-
skuje zwolennikbw. Rzec mozna, ze dzisiaj w Niemczech ani
miasteczka nie masz, a moze nawet wioski, gdzieby nie zjawit
sie czasem apostot nowych idei, ubrany w grubg bluze, z kijem
w reku, bez poloru, bez klasycznego wyksztatcenia, ale znajacy
dobrze ekonomie polityczna, Swietne sofizmy Lassalla i J\larxa
umiejacy na pamieé, a jedrnym prawdziwie ludowym jezykiem,
z ogniem i przekonaniem, zapowiadajagcy upadek mieszczanstwa
i nastanie raju roboczego na ziemi. Stuchajg go ciekawie, po-
tem z glebokiem przejeciem, a konkluzya jego mowy zostaje
dhugo w umystach, przykutych do dziennej pracy a temsamein
nie wystawionych ani na wielkie roztargnienia, ani na zacierajacq
sie wzajemnie rozmaitos¢ wrazen. Nedzng strawe codzienng sku-
piajagc potem czola swego, marzg 0 necgcych obrazach zapo-
wiedzianej przysztosci, a gdy zastyszane stowa zacieraja sie w pa-
mieci, w pomoc im przychodzg pisane.
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Zamitowanie do czytania, wyniesione z przymusowych szkét
ludowych i nizka cena pisemek otwieraja im droge do najbie-
dniejszej strzechy a przewddzcy, rozporzadzajac znacznemi fun-
duszami i wprawnemi piérami, umieja z zadziwienia godng pra-
cowito$cig badz zasady socyalnego katechizmu, badz wazniejsze
spoteczne zdarzenia zrozumiatym a namietnym wykfadem prze-
lewa¢ w masy. Wspomniatem juz o wielkim dzienniku Lassal-
listbw w Berlinie. ,,Partya“ ma ich kilka, a wszystkie w Sa-
ksonii wychodza, prawdziwem ognisku literackiem niemieckiego
internationalu. Najwazniejszy z nich ,,Yolksstaat* w Lipsku,
mimo nieustajagcego wiezienia wspdtpracownikéw a licznych kon-
fiskat, pod umiejetng redakcyg zyda Kepnera juz w r. 1872
doszedt do 6,000 abonentéw; trzy pomniejsze organa miaty ich
w tymze roku okoto 8,000. Sympatyzujg z niemi tu i owdzie
gazety matego mieszczanstwa i drobnych rzemieslnikow a bylo
takich dziennikéw socyalistom przychylnych pod koniec 1872 r.
juz okoto 20, majacych 35,000 statych abonentow.

Niepospolitym dla nich sprzymierzeficem sg takze rzemiesl-
nicze korporacye, ktére w miejsce dawnych, tak nierozwaznie
przez rzady zniesionych cechow, skupiajg w sobie czeladnikow
i drobnych majstréw? jednego rzemiosta. W czesci zatozone przez
Lassallistéic lub tez przez ,,partye®, zostajg niejako pod ich
moralng opiekg a chociaz starannie od polityki sie usuwajg, za-
jete jedynie umystowem i materyalnem dzwiganie a czionkéw
swoich, kierujac jednak wspdlnem zawieszaniem rob t, zwieksza-
ja spoteczne niezadowolenie, wzbudzajg nieufno$¢ pracownikow
do chlebodawcow a temsamem pomagajg socyalistom. Inne
znow™u korporacye i zwigzki samodzielnie powstaty i zadnych nie
utrzymujg zwigzkéw ani z ,partyg“ ani z Lassallistami, w za-
sadach jednak nie bardzo od nich sie réznig i w chwili spéte-
cznego wywrotu niewatpliwie stang po ich stronie. Takich pono
stronnikdw socyalizmu jest dzisiaj w Niemczech najwiecej, o ile
sadzi¢ mozna z szerzenia sie jego pism, a stale placacych czion-
kéw chyba za szczuple kadry uwazaC trzeba, mogace w razie
potrzeby rozszerzy¢ sie W nieprzyjazne zastepy.

Taki mniej wiecej jest obecny stan socyalizmu w Niem-
czech. MéwiliSmy o nim szczegbtowo, bo jeograficznem potoze-
niem, bogactwem przemystowem i przewagg polityczng kraj ten
wywiera na losy nasze wplyw bezposredni, gleboki. Lecz z in-
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nego jeszcze powodu uwazalem za konieczne zwréci¢ na te sto-
sunki uwage a nim jest przekonanie, ze przysztos¢ socyatzmu
ostatecznie rozstrzygnie sie w Niemczech; wrodzona temu ple-
mieniu wytrwatos¢ niczem nie zmozona, systematyczno$¢ docho-
dzaca do Smiesznosci, konsekwentnos¢ zelazna, ktdéra i do zbro-
dni doprowadzi, zacieto$¢ posunieta do okrucienstwa, stuszni? le-
ka¢ sie kaza, ze w wielkiej czesci tego kraju zwlaszcza pditno-
cnej, jak niegdy$ protestantyzm naprzéd wylagt sie w toryi,
potem z przerazajacq energig wprowadzony zostat w zycie, tak
nie zadlugo tozsamo sie stanie z socyalizmem, prawowhym
a koniecznym jego ptodem. Ludy romanskie nie przyjely pro-
testantyzmu ; zwyciezywszy meznie jego pokusy, pozostaty przy
Kosciele a przez to zachowaly nietknietg wiare w Boga zywego,
pierwiastek zyciodajny spdtecznego rozwoju. Ubezpieczyto to ich
od fatalnego upadku Niemcow, ubdstwiajacych siebie sannch.
Przeszty wprawdzie i zapewne przejda jeszcze przez twarde pré-
by, przez krwawe wstrza$nienia, ale majgc Boga w sercu, zaw-
sze ukorzg sie przed Nim w koncu, uszanujg porzadek przez
Niego zatozony. Byly u nich i jeszcze bedg spdtecznego jadu
wybuchy, ale podobniez jak wulkany odosobnione, ktdre zLsy-
pawszy przylegte sobie grunta, wiekszej czeSci kraju dosiegnaé
nie moga, tak i wybuchy owe ograniczg sie do kilku miejsco-
wosci a gdy sie uspokoja, dawny znowu porzadek niebawem
sie rozsigdzie na wyrzuconym popiele i na ostyglej lawie. Ina-
czej bedzie w Niemczech. Przez trzy wieki lud ten karmimy
duma, smutnym wynikiem oderwania od Boga, zaszedt juz tak
daleko w ubdstwianiu siebie, ze nic nie uszanuje, nic nie uzna,
jeno co od niego pochodzi. Kto tam zaszedi, ten dojrzat dla
socyalizmu, bo socyalizm, niszczac wszystkie istniejagce formy
spoteczno-historyczne, znoszac przeszto$¢ catg i wszystko, co z nigj
dostato sie do nas, wmawia w jednostke, ze wolna od wszel-
kich zobowigzan dla przesztosci, zaczaé powinna od siebie przy-
sztos¢ nowa, a ta juz bedzie taka, jakg sama urzadzi, erg szcze-
§cia i swbbody a kazda jednostka bedzie twoérczynig tej ery.
| cbz dogadza bardziej dumie ludzkiej, jak od siebie zaczynaé
i stwarzaé, jak gdyby jeszcze nic nie byto? Eritis sicut dii .. .
Ta pycha obrata sobie dzisiaj protestanckie Niemcy na siedzibe
i tam teraz pierwsze swe gody z naukg socyalizmu obchodzi.
Zapewne wkrétce doczekajg sie potomstwa.
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I11. INTERNATIONAL.

Skreslony powyzej obraz socyalizmu bytby niedoktadny,
gdybysmy ograniczyli go do samych Niemiec, bo naprzdd zy-
wioly protestanckie siegajg daleko po za granice swej ojczyzny:
od wschodu szeroka siecig przykryly Austrye i wielkg cze$¢ Sto-
wianszczyzny, na potudniu Szwajcarya prawie w ich reku, na pot-
nocy [usadowity sie na dobre w Danii, na zachodzie potezng
reka siegaja po przez Belgie do Anglii a w Stanach Zjednoczo-
nych stanowig silnie zorganizowang potege. Romanskie nare-
szcie ludy, zwhaszcza Francya, choé zywg przejete antipatyg do
Niemcéw, majg jednak u siebie odnogi internationalu, a dzikie
thumy w wielkich ogniskach fabrycznych, jezeli nie wszystkie
zamiary skrajnych socyalistycznych marzycieli popieraja, to w ka-
zdym razie czynnie wystepuja w wielkich miedzynarodowych ro-
boczych agitaeyach. Dlatego méwiac 0 socyalizmie, nie mozna
poming¢ internationalu, a wspomnie¢ international tosamo jest,
co wymieni¢ Marxa, jego zatozyciela. Jak o pierwszym, tak
0 drugim, dzieki liberalnym gazetom, istniejg wyobrazenia zu-
petnie falszywe; na karb ich kladg zbrodnie najpotworniejsze
1 ludzie liberalni, méwigc o nich, nie moga znalezé wyrazéw
dosy¢ obelzywych. Tylko chrzescijanin brzydzac sie wystepkami,
szanuje osoby; totez katoliccy tylko pisarze jak o Lassallu,
tak o Marxie, méwig bez nienawisci, bez pogardy; uznajg ich
zastugi, potepiajg biedy.

Podobnie jak Lassalle, i Marx jest zydowskiego pochodze-
nia, jest heglistg i prawnikiem; gteboki i wszechstronnie wy-
ksztatcony mysliciel, zawsze jest on gotdw poswieci¢ interes swoj
osobisty przekonaniom swoim teoretycznym. Chlubnie ukofAczyw-
szy studya uniwersyteckie, zaslubit baronéwne Westfalen, siostre
ministra pruskiego w gabinecie Manteuffla a cho¢ stusznie ma-
rzy¢ moégt o Swietnej karyerze rzadowej wolat, obra¢ sobie nie-
wdzieczne pole uszcze$liwienia robotnikéw, tutaé sie po roz-
nych krajach, az nareszcie tropiony, S$cigany, znekany bezpie-
cznie osiadt w Londynie w r. 1850. Wtedy byt juz otwartym
komunista, pracujagcym nad zniesieniem kapitatow i oddaniem
wiadzy politycznej w rece mas roboczych. (Zob. ,,manifestpar-
tyi komunistycznej“ wydany po niemiecku w Londynie r. 1847

4
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przez Marxa i Engelsa). W r. 1859 oglosit dzielo pod tytu-
tem ,,Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej'* (Zur Kri-
tik der politischen Oekonomie), w ktérem dowodzi, ze kapitat
jest wypadkiem historycznym, mogacym znowu znikng¢ w dal-
szym rozwoju historyi. Paradoks ten oraz drugi, ze towaréw
wartoscig jedynie jest praca w nich zawarta, obszernie wytozyt
w dziele znakomitem ,kapital czyli krytyka ekonomii polity-
cznej"”, ktorego tom pierwszy ukazat sie w r. 1867, trzy jednak
tomy nastepne, acz zapowiedziane, dotad nie wyszly. Mowig, Ze
rozmaite pomysty jego dawniejsze, zwiaszcza teorya powstania
kapitatu, zaptodnity umyst Lassalla lub raczej przez niego prze-
lane zostaty w wygodng zdawkowg monete. Jest wtem cos$ pra-
wdy, nie tyle jednak, zeby Lassalla ponizy¢ na korzys¢ tamtego.
Lassalle nigdy nie tail, ze niektdre systemu swego mysli zasa-
dnicze zawdziecza Marxowi, zdaje sie jednak, ze obaj pozyczyli
niemato uwag krytycznych od lekcewazonego przez obu Proud-
liona lub nawet od dawniejszych tegoz kierunku pisarzy. Za to
w pomystach swoich dodatnich Lassalle jest zupetnie samodziel-
ny, bo Marx dotad takich nie ogtosit a Lassallowych wypart
sie otwarcie. Marx znowu jest daleko mniej samodzielnym
wobec Hegla, anizeli Lassalle, co wyraznie méwi na korzysé
drugiego; bo szczesliwe przebycie zelaznych pierscieni heglowskiej
dyalektyki jest wiasnie miarg myslenia samodzielnego i elasty-
cznego. Lassalle przedostat sie przez nie bez kalectwa, Marx
biedny jakoby wywichngt wszystkie swe cztonki, tak, iz nie umie
napisaC ani jednej stronnicy bez biegunowosci lub tosamosci
lub zewnetrznego usamodzielnienia wewnetrznej niesamodziel-
nosci. Zamiast jak inni $miertelnicy chodzi¢ krokiem powaznym,
bezustannie skacze po klawiszach kontradykcyi, ktére zdajg sie
jemu byé wodotryskiem wszelkiej dyalektyki.

Trudno nie uzna¢ nareszcie, ze Lassalla agitacya i sto-
warzyszenie przezen zatozone nie pozostaty bez wptywu na za-
miary Marxa. Organizacya Lassallowa liczyla juz rok caly
istnienia, gdy Marx pisat ustawy internationalu, a trzy lata,
gdy ustawy te potwierdzone zostaly na zjezdzie genewskim. Czyz
mozna przypusci¢, ze Lassalla inicjatywa i doSwiadczenia trzy-
letnie niemieckich robotnikéw, w gruncie wyznajacych tesame,
co Marx, zasady i zostajgcych z nim w stosunkach przyjaznych,
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nie przyczynity sie w niczem ¢lo utworzenia internationalu i na-
dania mu formy praktycznej?

Nieraz juz prébowano razem potgczy¢ robotnikéw Europy
ku politycznym agitacyom, jednakze proby te nie mialy powo-
dzenia, bo wychodzity od konspiratoréw, pracujgcych nad urze-
czywistnieniem marzen swoich politycznych, a mato dbajacych
0 naprawe losu robotnikéw. | tak w. r. 1848 réznych krajow
emigranci chcieli za pomocg robotnikéw7 przeprowadzi¢ powsze-
chng demokracye, w ktdrej Polska takze miata znalezé pomie-
szczenie swoje. Ale sttumienie ruchu rewolucyjnego w Wegrzech,
Niemczech, Francyi i Wiloszech, nareszcie jarzmo twarde cezary-
zmu napoleoniskiego przywrécity spokéj na czas jakis. Gdy je-
dnak Napoleon przez wojne wiloskg otworzyt szluzy szerokie
temuz pradowi, niebawem okryta ptaszczem aspiracyj narodo-
dowych wszczeta sie agitacya tajemna, na pét socyalna, na pét
polityczna, ktéra korzystajac z powstania polskiego, z wojny duni-
skiej, z wyprawy meksykanskiej, najbardziej za$ z wojny domo-
wej w Stanach Zjednoczonych i sprawy murzyndw, nietylko po-
lityczny, lecz takze socyalny porzadek Europy szarpa¢ poczeta.
Po kilku zjazdach francuskich i angielskich robotnikdw staneto
porozumienie i w wrze$niu r. 1864 zwotano wielki mityng do
Londynu, gdzie na zadanie Marxa, Mazziniego, Tolaina oraz
innych emigrantow wybrano komisye do utozenia projektu sto-
warzyszenia robotniczego wszech narodéw. W komisyi zrazu wa-
zyly sie dwie przeciwne sobie szkoty: dawnych intrygantéw po-
litycznych, pragnacych jedynie oswobodzenia narodéw ciemiezo-
nych lub co najwiecej wywrdcenia niemitej sobie formy rzadowej,
a nowych przedstawicieli ludu, chcacych wedle stow jednego
z méwcow na wspomnianym mityngu ,na czele ogromnych,
ciemnych a zgtodniatych ttuméwr do walki stang¢ przeciw tlustym
mandarynome* Tamtych Alazzini reprezentowat, tych prowadzit
Mar.r, nareszcie ciezki, ale gruntowny Niemiec odnidst zwycieztwo
zupetne nad Wiochem marzycielem a przez to nadat zawiazuja-
cemu sie internationalowi Kierunek odrebny, jemu wiasciwy.
Celem jego nie je-t oswobodzenie ludu jakiego lub wywrot dy-
nastyi jakiej, lecz przewr6t spoteczny na korzy$¢ ubogich, bez
wzgledu na narodowo$¢ i na podania historyczne. Cierpiano zra-
zu Mazziniego, Bakunina, kilku Wegréw i Polakéw, ale gdy
sie okazali niepoprawnymi w politycznych zamystach swoich



zwolna wykluczono jednego po drugim. Bo jedna tylko wedtug
internationalu zostaje dla robotnikéw nadzieja wydzwignienia
sie z nedzy: konsekwentne uzyskanie przewagi w panstwach po-
jedynczych, aby po opanowaniu zasobdéw publicznych mogli stano-
wi swemu zapewni¢ $wietng egzystencye. A wiec razem —
proletaryusze wszystkich krajow, tgczmy sie razem!* Tak sie
konczy manifest Marxa, przyjety przez komisye,

Ustawy takze przez niego napisane potwierdzit pierwszy
zjazd genewski w roku 1866. Wedlug nich podstawg zwigzku
i ziarnem, z ktorego drzewo potezne wyrasta, sg tak zwane
sekcye t. j. miejscowe stowarzyszenia robotnikdw jednego rze-
miosta lub kunsztu, ktére wtedy tylko by¢ moga mieszane, gdy
szczupta czionkéw liczba nie dozwala je podzieli¢ wedtug zatru-
dnien fachowych. Sekcye dlatego na uwage zastuguja, ze sg
cegietkami przysztej budowy spdtecznej, a nasladujg lub raczej
urzeczywistniajg mys$l ulubiong Lassalla, rozktadajacego pan-
stwo spdteczne przyszte na niezliczone assocyacye robotnikéw.
Sekcya kazda rzadzi sie samodzielnie wedtug zasad internatio-
nalu, zastosowawszy je do szczeg6lnych warunkéw politycznych
lub ekonomicznych, w ktérych zostaje. Sekcye jednego miasta
tacza sie w federacye miejscowg z rada na czele, ktdra zata-
twia stosunek wzajemny jednej sekcyi do drugiej, a sprawy prze-
chodzace zakres i kompetencye sekcyi, odsyta do wiladzy wyz-
szej. Federacye znowu lokalne #3czg sie razem z federacyg wie-
kszg czy powiatowg, czy prowincyonalng, a nareszcie z prowin-
cyonalnych powstaje narodowa. Federacye narodowe poddane sg
radzie gtdwnej, stojacej na czele nowej budowy spétecznej. Bu-
dowa ta gtdwnie odznacza sie dwiema zaletami, ktore takze thu-
maczg jej rozwdj szybki: zupeitng autonomie u dolu a wielka
Scistos¢ u goéry, bo rada generalna, ma bardzo szerokg wiladze
wykonawczg a jest odpowiedzialng tylko powszechnemu zjazdowi
delegatow, zbierajacemu sie dotad corocznie, a na przysztos¢, co
dwa lata. Autonomia zupetna sekcyi, tak w powiatach jak pro-
wincyacli dozwala internationalowi zwieksza¢ sie w nieskoriczonos¢,
bez $cisnienia narodowosci, a Scistos$¢, z jakg rozkazy rady rza-
dzacej przelatujg az do najnizszych sekcyj, daje organizmowi
jednolitos¢ zamiaréw i poruszen.

Powszechny zjazd delegatow, wybieranych przez sekcye,
jest wiadzg najwyzsza prawodawczg, swojg za$ wiadze wykona-
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wczg powierza radzie gtéwnej, wybieralnej dotad z wszystkich
narodéw, o ile to by¢ mogto. Ma ona prezesa, podskarbiego
i gtébwnego sekretarza, a przez osobnych narodowych sekretarzy
znosi sie z federacyami narodowemi. Przebywa tam zawsze, gdzie
kongres jej wskaze; do r. 1872 mieszkata w Londynie, potem
do Nowego Jorku sie przeniosta. Wydatki do$¢ znaczne, zwia-
szcza, gdy w czasie wielkich zawieszen roboty trzeba wspierac ro-
botnikdw chleba pozbawionych, pokrywajg sie skiadka roczng 10
cent. od cztonka, ale oprécz tego wplywajg znaczne ofiary od
moznych protektorow, najwiecej francuskich i wioskich, schle-
biajacych sobie, ze kiedy$ potrafia pozyska¢ international dla
swoich osobistych celéwr politycznych. Krétki przeglad zjazdowr
powszechnych, ktérych dotad sze$¢ sie odbyto, bardzo jest po-
uczajacy, bo z niego nabiera sie doktadniejsze wyobrazenie o no-
wym S$wiecie, ktory jakoby pod nogami naszemi urzadza sie po
swojemu, a w ktérym jak w kotle olbrzymim, $cierajg sie dziko
najsprzeczniejsze zamiary, widoki, zasady, dopoki stopione nie
wylejg sie na powierzchnie wybuchem straszliwym. | trudno
nie widzie¢, ze nowa ta formacya przybiera ksztatty coraz pe-
wniejsze, oczyszcza sie z dodatkéw obcych, oddziela sie od zy-
wiotdw spokrewnionych, nareszcie przybiera postawe coraz gro-
Zniejszg wobec istniejgcego porzadku rzeczy. Bo jak inne falsze,
tak i ta organizacya, kierowana reka umiejetng, zrazu odzywa
sie bardzo ostroznie, potem stanowczo wypowiada wojne wszy-
stkim prawdom, na ktdrych opiera sie spotecznos¢ chrzescijan-
ska. | tak na pierwszym zjezdzi¢ ic Genewie roku 1866
rozbierano same kwestye praktyczne, zreszta bedgce niezmiernej
wagi: ograniczenie pracy dziennej, zwlaszcza kobiet i dzieci, po
fabrykach; potozenie tamy wyzyskiwaniu robotnikdw przez nie-
ludzkich przedsiebiorcow; obowigzek rodzicéw i chlebodawcow
dawania dzieciom wyksztatcenia gruntownego w zamian za prace
reczng. W tym celu proponowano przymusowo szkoty robocze
0 trzech klasach: pierwszej dla ksztatcenia umystowego, drugiej
dla fizycznego, trzeciej dla fachowego, obejmujacej zaréwno teo-
rye jak praktyke. Szkota zatem kazda rozpada sie na filozofie,
gimnastyke i technologie, dawane, rozumie si¢, w miare zdol-
nosci i czasu skapo wymierzonego. Rozprawy te byty korzystne,
roztropne i nie objawity nienawisci zasadniczej do porzadku
istniejacego i do religii Chrystusowej.



Niestety juz roku nastepnego (1867) w Lozannie, gdy na
nowo pod obrade wzieto sprawe wychowania, ktéra stusznie zaj-
muje wszystkie umysty, dbate o postep ludzkosci (wszak nawet
w krajach najoswiecefAszych setki tysiecy dzieci robotnikéw wzra-
stajg w zupetnem zaniedbaniu religijnem i naukowem) delegaci
o$wiadczywszy sie za szkotg bezwyznaniowg postanowili chrze-
Scijanstwu odja¢ wptyw wszelki cywilizacyjny na ludno$¢ robo-
cza. Bo wykluczenie religii z wyktadu szkolnego réwna sie ska-
zaniu calpj generacji miodej na spoganszczenie. Jezeli familie
majetne, wyksztatcone, gorliwe o moralng przyszto$¢ dziatek, po-
wierzonych sobie od Boga, juzto widokiem cnét domowych, juz-
to naukami matczynemi, nareszcie lekcyami prywatnemi u Kka-
ptanéw lub oséb dobrze znajacych religie, potrafia w czesci na-
prawi¢ spustoszenie, szerzone w duszach miodocianych przez za-
raze bezwyznaniowa, érodki te zaradcze nie znajdujg sie pod
strzechg robotnika, ktéry ani sam nie widzi dzieci swoich przez
caly dzien Bozy, ani nie moze tak trudnego obowigzku poruczy¢
zonie swojej, zazwyczaj jak on w domu nieobecnej. Gdziez wiec
dzieci biedne dowiedzg sie o religii ? gdzie nauczg sie zasad mo-
ralnosci, jezeli nie w szkole? Na c6z przyda im sie szkota, jeze-
li nie wyttumaczy im obowigzkéw najwazniejszych? Kt6z nare-
szcie, jezeli nie szkola, zapozna je z chrzescijanska spotecznosiia,
do ktorej przez chrzest $w. wcielone majg naleze¢ sposotem
zywym i czynnym przez zycie cate? Trudno przeto zaprzeczyc,
ze international, zaktadajac szkoly swoje po za chrzescijanstwem,
faktycznie wydziela z niego calg ludno$¢ robocza, a choé nie wy-
stepuje urzedownie z tym zamiarem swoim, jest on zbyt wido-
cznym z tego wszystkiego, co robi.

Wieksze jeszcze usposobienie antichrzescijanskie odezwato
sie tamze w rozprawach o sgdach przysiegtych. Winowajce maja
sadzi¢ obywatele, wybierani przez glosowanie powszechne, a ci
powinni dobrze go pozna¢ i zbada¢ przyczyne gtowng i praw-
dziwa jego przewinied, ,,bo bardzo czesto, tak mowig delegaci,
nie on, lecz sama spoteczno$¢ zaw inita ,Brak bowiem wy-
ksztatcenia, tak dalej ciagna, prowadzi do nedzy, nedza do zezwie-
rzecenia, zezwierzecenie do zbrodni, zbrodnia na galery, a galery do
hariby, gorszej od samej $Smierci“. Teoryata, sprowadzajgca wyste-
pek kazdy do btedu w mysleniu, nie jest nowa; zaréwno przez pan-
teistow wyznawang, jak przez materyalistéw i wszystkich, ktorzy
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odmawiajg cztowiekowi wolnej woli, prowadzi do zupeinej bez-
karnosci, do zatarcia roznicy pomiedzy ztem a dobrem, do znie-
sienia odpowiedzialnosci, a temsamem do zburzenia gmachu
koscielno-spotecznego, zbawczego korabia, do ktérego lepsza cze$é
ludzkosci schronita sie przed falami zepsucia poganskiego.

Zjazd brukselski (r. 1868) wyszczeg6lnit i blizej okreslit
to, co przyjeto juz w zasadzie w Genewie i Lozannie. Zgodziwszy
sie na szkote bezwyznaniowg, koniecznie trzeba bylo religie
czem$ zastgpi¢, bo¢ ani technologia, ani gimnastyka tego nie po-
trafig. Latwo przychodzi wytracenie katechizmu z rgk dziecin-
nych, ale trudno zagluszy¢ potrzebe kultu w duszach. Zeby tej
potrzebie wrodzonej uczyni¢ zado$¢, postanowiono zaprowadzi¢
cze$¢ icielkicli mezdio, ktérzy zastuzyli sie chlubnie o dobrobyt
ludzkos$ci, o republikanizm lub nareszcie o moralno$¢. | otédz
gotéw nowy panteon ludzkosci, a czytelnicy domyslg sie z ta-
twoscig, jakie w nim figury stang na ohltarzach. Tym sposobem
zburzywszy religie, rzucono sie zaraz na drugg twierdze tadu
spotecznego, na wiasno$¢. Uczyniono pierwszy krok stanowczy
do komunizmu panstwowego, oddawszy na wiasnos$¢ publiczng
wszystkie lasy prywatne, kopalnie, torfiska — a po tak chwa-
lebnych rezolucyach ,,obywatel“ Dupont, czionek rady gtéwnej,
zakonczyt posiedzenia temi stowami: ,,Nie tyranéw znie$¢ chce-
my, lecz tyranie ; nie chcemy przeto rzadu, bo rzad uciska nas
podatkami; nie chcemy wojska, bo wojsko nas morduje; nie
chcemy religii, bo religia nas ogtupia“.

Po tym pierwszym zamachu komunistycznym, international
nie moégt zatrzymac sie na potowie drogi. Juz nastepnego roku
(1869) w Bazylei ogtosit reszte wiasnosci ziemskiej majatkiem
publicznym. | w tem postapit sobie bardzo konsekwentnie. Bo¢
jezli panstwu wolno zabieraé prywatne lasy, kopalnie kruszcéw,
poktady wegla, torfu lub wapna, poniewaz moga przyda¢ sie
spotecznosci, dla czeg6z, prosze, nie mogtoby uczyni¢ taksamo
z polami lub tgkami, ktére zaiste takze potrzebne sg rodzajowi
ludzkiemu? Tylko czterech Francuzéw, jak juz powyzej wspom-
niatem, idgc za zdrowym rozsgdkiem narodu swego, oparfo sie
projektowi, ale po namietnej mowie Bakunina, szalonego Rosy-
anina“, jak go swoi zowig, i odezwaniu sie energi¢znem Niemcow,
utrzymujgcych z Russem, ze prywatny majatek ziemski pochodzi
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z gwattu lub uzurpacyi, ogromna wiekszos¢ delegowanych uchwa-
lita nastepujgce dwie rezolucye:

1) PaAstwo moze prawnie znies¢ prywatne majatki ziem-

skie i poiordcic¢ je spotecznosci.
2) Potrzeba koniecznie ogtosi¢ ziemie catg majatkiem
wspolnym.

Po takich uchwatach sadzono, ze juz na tym zjezdzie interna-
tional dojdzie do ostatniej a koniecznej zasad swoich konse-
kwencyi, do zniesienia wszelkiego majatku prywatnego wraz
z prawem dziedzicznoSci. W istocie stronnictwo Bakunina do-
magato sie tego gtosnie i nietrudno uzna¢, ze w tym razie
logika byta po stronie nihilistéw, cho¢ Swiezy jeszcze, drobny
przyktad samego przewddzcy Bakunina byl powinien ich prze-
kona¢, ze bardzo daleko od teoryi do praktyki. Bo gdy dwa lata
przedtem wyjezdzat z Lozanny po skoriczonym kongresie, komu-
nista jaki$ egzaltowany chciat mu zabra¢ torbe podrézng i za-
cza¢ podziat majgtkow od niego, na co naturalnie ,patryarcha“
komunizmu nie zgodzit sie. Takto przychodzi tatwo dzieli¢ sie
wiasnoscig obca, ale bardzo trudno poswieci¢ swojg, choéby tez
najmniejszag. Pokazato sie to wyraznie na Niemcach, ktorzy tak
energicznie oparli sie, ze projekt upadt w koricu, bo¢ ludzie
tego rodzaju, dobiwszy sie majatku, nie majg zadnej ochoty go
odstapi¢. Ale opoér Niemcow byt niewlasciwy i nie potrafi osta-
tecznie przeszkodzi¢ komunizmowi, bo po zaborze prywatnych
majatkéw ziemskich tenze los musi spotka¢ wszystkie budynki.
W takiem przypuszczeniu wbzyscy beda komornikami paristwa,
a wtedy zabraknie podstawy stusznej dla majatku ruchomego,
Zywego czy niezywego; on takze przejdzie na wiasnos¢ panstwa.
A wtedy testamenta i dziedziczenie same przez sie ustang.

W dwach latach nastepnych zjazd zaden nie przyszedt do skut-
ku: w 1870 dla wojny, aw 1871 dla upadku komuny paryskiej i
surowych $rodkéw rzadu francuskiego. Zebrata sie tylko konfe-
rencya prywatna pod koniec wrze$nia tegoz roku w Londynie,
na ktorej emigranci paryscy znalezli przyjecie sympatyczne, a
nawet wielu z nich wybrano do rady gtéwnej; pochwalono tak-
ze federacye hiszparska za gorliwe petnienie oboivigzkéw i po-
stanowiono poruszy¢ ludnos¢ wiejska, ktdra dzisiaj w niektorych
krajach, mianowicie w potudniowej Hiszpanii i potudniowej Fran-
cyi zaczyna zaraza¢ sie komunizmem.
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Przedostatni zjazd w Radze (1872) byt moze ze wszyst-
kich najwazniejszy, bo na nim stowarzyszenie przebyto walke
wewnetrzna, ktéra o mato go nie rozsadzita, ale w koncu, co
zastuguje na uwage baczng, przydata mu sity. Jakkolwiek nie
wszystko powt6rzono na posiedzeniach publicznych, co uradzono
na tajnych, pewno jednak, ze federacye narodowe, zwilaszcza po-
tudniowe, zostajgce pod wpitywem bezposrednim Bakunina, do-
magaty sie decentralizacyi zupetnej. Partya znowu centralisty-
czna dowodzita, ze rada gtéwna powinna mie¢ wiekszg jeszcze
nizeli ma wiadze, aby naprzeciw silnym mocarstwom Europy
postawi¢ organizacye roboczg réwniez silng. Starcie bylo gwal-
towne i zakonczylo sie zwycieztwem centralistow, a Bakunina,
ktéry oddawna byt radzie gtéwnej solg w oku, wraz z towarzy-
szami wszystkimi wykluczono, za to, ze bez wiedzy rady gto-
wnej prowadzit jakie$ tajne stowarzyszenie ,,miedzynarodowy
alians spotecznych demokratéw* a za jego pomoca dezorgani-
zowat odnogi romanskie internationalu. Nie trzeba jednak przy-
pusci¢, ze wykluczenie nastgpito dla skrajnych wybrancow ,ali-
ansu miedzynarodowego“, zadajacego zniesienia religii, matzen-
stwa, prawa spadkowego, réwnouprawnienia pici i jednostek,
wielu innych rzeczy, bo international doszediszy juz do nienawi-
$ci Boga i spoteczenstwa, moze i te opinie i gorsze jeszcze $miato
tolerowa¢.  Prawdziwej wykluczenia przyczyny szuka¢ nalezy
w utopii Bakunistow zupetnego bezrzadu, zkad sie chetnie
anarchistami nazywajg. Gdyby byli nimi jedynie wobec mo-
carstw, international nie miatby sie o co gniewa¢, ale chca ni-
mi takze byé u siebie. Jasna przeto rzecz, ze rada gtéwna,
dbajaca o utrzymanie porzadku i utrwalenie wiadzy swojej, mu-
siata ich nareszcie wykluczy¢. Tenze sam los spotkat Kkil-
ka sekcyj krngbrnych lub przeniewierzajgcych sie zasadom sto-
warzyszenia przez bratanie sie z mieszczanstwem. Odkryto na-
wet sekcye n. p. marsylska, o ktérej rada gtéwna nic zgota
nie wiedziata; doszto takze do wiadomosci powszechnej istnienie
ciekawej sekcyi amerykanskiej w Nowym Jorku, z kt6rg rada
gtdwna, wstydzac sie tak przedwczesnego kwiatu na grzedach
swoich, czempredzej zerwata, ale niewatpliwie kwiatow takich
bedzie coraz wiecej. Wspomniana sekcya, zatozona przez dwie
emancypantki i wbrew ustawom przyjmujgca mieszczan, wypuscita
juz mnostwo odrodli po Stanach Zjednoczonych, ktérych zada-
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niem politycznem jest zaprowadzenie rzadu wspdlnego i jezyka
wspdlnego dla wszystkich narodéw, a zadaniem towarzyskiem kre-
cenie stolikow i praktyka wolnej mitosci. Delegaci przyjeli te
wiadomos$¢ z wielkg wesotoscig, jak gdyby to byly rzeczy naj-
niewinniejsze. W koncu jednak nakazano sekcyi tej, uzywajgcej
wielkiej popularnosci w Stanach Zjednoczonych, zawiesi¢ wszelkie
funkcye urzedowe, a petnomocnikom jej odmdwiono miejsca
w kongresie, bardziej przez wzglad na ciggte niepostuszenstwo
Amerykanéw, anizeli z oburzenia przeciw tak cuchnacej zgnili-
Znie moralnej.

Nowej radzie gtéwnej naznaczono Nowy Jork na miejsce
pobytu, przyczem ta okoliczno$¢ jest godng uwagi, ze przy wy-
borach do rady pominieto zupetnie pierwszych zatozycieli i gto-
wnych dotad kierownikéw internationalu: Marxa, Engelsa,
Eccariusza, i to podobno na ich wkasne zadanie. Sadze, ze ci
mezowie, ktdrym nie mozna zaprzeczy¢ nauki gtebokiej i doswiad-
czenia wieloletniego, wydajg sie zbyt konserwatywnymi pokoleniu
miodszemu, egzaltowanemu przez powstanie paryzkie i wichrze-
nia krwawe demagogéw hiszpanskich. Précz tego mojem zda-
niem w usunieciu tych powaznych rzecznikéw socyalizmu prze-
bija nienawis¢ do Prus, ktérych international coraz bardziej sie
obawia, cho¢ niestusznie moze. Do tego stopnia Prusacy widac
stracili reputacye, ze dosy¢ jest naleze¢ do nich pochodzeniem,
aby nawet wsrdd socyalistow obudza¢ nieufnos¢. To pono skio-
nito trzech wspomnianych Prusakéw do ustgpienia, i madrze zro-
bili, ze przestawszy drazni¢ kolegéw swoich francuskich i angiel-
skich nieszczes$liwag narodowos$cig swojg, usuneli przez to niejeden
powo6d do niezgody domowej.

Codopiero wzmocniong wiadze centralng ograniczyt znowu
przesztoroczny zjazd w Genewie (8 wrze$nia) na korzys¢ federa-
listow. Odtad nie bedzie ona juz obierang przez kongres z wszy-
stkich narodéw, lecz przez jedne zawsze federacye na to wy-
znaczong. Tym sposobem rada gtéwna wprawdzie nabierze wie-
kszej jednolitosci, ale bedzie stabsza wobec innych federacyj,
ktére mimo kosmopolitycznych frazeséw petne narodowych anti-
patyj i zazdrosci. Za tem poéjdzie zaniedbanie interesow wspol-
nych a przewaga coraz wiegksza federacyj narodowych, ktore
mniej juz dbajac o wspolny los Europy, a wiecej 0 przewrot
krajow wilasnych, stang sie dla nich daleko niebezpieczniejszemu
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Dawniej rada, juz ze skiadu swego usposobiona kosmopolitycz-
nie, zimniej i rozadniej, anizeli federacje, patrzata na sprawy
pojedynczych narodéw, hamowata zapedy zbyt nieostrozne, zapo-
biegata wybuchom niewczesnym; teraz przeciwnie, majgc wadze
bardzo uszczuplong, nie potrafi by¢ skutecznym hamulcem, a
niecierpliwo$¢ miejscowych komitetéw sprowadzi wybuchy czest-
sze i gwattowniejsze. W minionym roku widzieliSmy liczne te-
go przyktady w Hiszpanii, gdzie international, chetniej stucha-
jacy Bakunina, anizeli rady gtéwnej, dopuscit sie przerazajacych
i do zadnego celu nie prowadzacych zbrodni. W Alcojj n. p. re-
publikanéw liberalnych, ale posadzanych o nieche¢ do socyali-
zmu, spalono zywcem, pomazawszy ich wprzédy naftg, jak ongi
Neron zapalat chrzescijan smotg oblanych; a miasta Seicilla,
Walencya, Kartagena, z kolei opanowane przez international,
zastaty sie ruinami, bez Zzadnej korzysci dla sprawy roboczej.
Wypadkéw podobnych stusznie mozna obawia¢ sie wiecej na
przysztosé, jezeli na nowym zjezdzie nie uda sie radzie gtownej
odzyskaC przewagi stanowczej nad federacyami.

Na tym ogélnym zarysie rozwoju socyalistycznego, poprze-
sta¢ musze, bo do $ledzenia go w krajach pojedynczych nie ma
w tej chwili potrzebnych materyatéw, ani tez praca taka nie
nauczytaby nas nic nowego. O sitach i funduszach, ktorymi
international rozrzadza, nie mozna powzigzé wyobrazenia dokta-
dnego, bo jedni liczbe czionkéw podaja na pie¢, a nawet
siedm milion6éw, inni przeciwnie na Kkilka tysiecy. Gdzie tak
sprzeczne sg podania, nic pewnego nie da sie powiedzieé. Tak
samo rzecz sie ma z funduszami: raz sie moéwi o sumach baje-
cznych, drugi raz o biedzie zupeinej. A jezeli sam internatio-
nal posiada statystyke do tego stopnia chwiejng, mimo rocznych
kongresow, posiedzen publicznych i czytywanych sprawozdan ra-
dy gtéwnej, c6z powiedzie¢ o rozlicznych stowarzyszeniach od
niego catkowicie niezaleznych, ktére na tychsamych co on za-
sadach, po wszystkich krajach Europy, jakoby na witasng reke
prowadza wojne z istniejacym porzadkiem spotecznym. O nich
jedna tylko policya tajna moze by¢ informowana, bo nic z nich
nie wychodzi na widownie dziennikéw. Jednakze i nie bardzo
to nam potrzebne. Dosy¢ wiedzie¢, a kt6z tego nie wie, ze
wszedzie, nawet u nas, nawet w stronach, gdzieby nikt sie nie
spodziewat, rozchodzi sie nowy ruch spoteczny a zadne $rodki
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policyjne jemu nie przeszkodzg. Moga ostabi¢ go, ale nie udu-
szg, bo na to trzeba wyrwa¢ same korzenie zlego, a tego poli-
cya, najmniej za$ liberalna, nie dokaze. Trzeba wiec chrzescija-
nom samym pomysle¢ o $rodkach zaradczych, skoro nie moga
sie ich doczeka¢ od rzadéw. W tym celu wypadnie poznac zte w catej
rozciagtosci swojej, jego niebezpieczenstwo i prawdziwe przyczyny.
Moéwmy naprzdd o niebezpieczenstwie.

IV. TEORYA SOCYALIZMU.

Socyalizm uczy wywraca¢ porzadek spoteczny. Nie wy-
piera sie tego i juz dowiodt licznemi prédbami, ze posiada te
sztuke w stopniu wysokim. Czy umie takze budowal, poOzZniej
zobaczymy, teraz nam przedewszystkiem chodzi o jego sztuke
niszczenia, w ktorej i sita jego i niebezpieczenstwo nasze: sita,
bo zawsze wywraca¢ tatwiej, anizeli stawia¢; niebezpieczenstwo,
bo w zamierzonym wywrocie niechybnie zging wszystkie zasoby,
bez ktdérych ludzko$¢ nie moze spetni¢ zadania swego ani osia-
gna¢ celu przez Opatrzno$¢ wytknietego. Wszakze jest jeszcze
inne zrédto sity tak socyalizmu, jak wszystkich poteg burzacych:
niem jest nieszczesliwa utomnosé, njednostronno$é ludzkich praw,
instytucyi, wszystkiego, co ludzkie; ta, gdy sie zbytecznie wytezy
i zaostrzy, najtrwalsze rozrywa stosunki. Tak bywato zawsze a
przyczyny szuka¢ trzeba gleboko — w ludzkim egoizmie. Gdy
na powierzchni ziemi zjawity sie po raz pierwszy réznice spote-
czne, bez ktérych pomysle¢ nie mozna ludzkiego towarzystwa,
gdy staneli naprzeciw sobie pan i niewolnik, zwyciezca i jeniec,
bogacz i ubogi, wierzyciel i dbtuznik, juz wtedy socyalizm byt
gotowy i biorac niby pokrzywdzonych w obrone, usitowat przy-
wali¢ krzywdzicieli gruzami budowy spotecznej. Naduzywanie i
bezwzglednos¢ jednych, niedostatek i zazdros¢ drugich, rozniecaty
zar wojny domowej; proletaryat szukal, jakby ugasi¢ nienawis¢
swojg a nasyci¢ pozgdanie, i nie chybiat celu, ile razy okazya
nastreczata sie i nalezli sie dowddzcy. Wojny Helotow i czeste
powstania niewolnictwa greckiego, bunt Spartakusa i agitacye
Gracchow we krwi sttumione, w $rednich wiekach rozruchy
chtopskie i sekty komunistyczne Manichejczykéw, wreszcie wstrzg-
$nienia spoteczne za czaséw Lutra i tyle innych, az do ostatnich
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knowan podziemnych fenianizmu, sg to potworne, szalone nawet
usitowania, zeby przywréci¢ tad spoteczny, cho¢ podobne do bu-
rzenia domu dla naprawy dachu. Krwawe, bolesne, ale bezro-
zumne protestacye nedzy przeciw réwniez bezrozumnej a rozko-
szujacej pysze.

Wielka jednak roznica zachodzi miedy buntami starozytny-
mi a socyalizmem dni naszych. Wodwczas walczono za klase lu-
dzi, ktérej chciano zapewni¢ byt samodzielny, ale nikomu nie
przychodzito do glowy przekuwaé cate narody w nowe formy.
Gracchowie marzyli o wyposazeniu ubogich obywateli gruntami
publicznymi, ale nie mieli ochoty najmniejszej rozciggna¢ to do-
brodziejstwo do niewolnikéw swoich. Platon skreslit obraz ide-
alnej komunistyczno-socyalnej rzeczypospolitej, ktorej rysy nawet
w czesci istniaty juz po niektérych miastach doryckich; ale i ten
najszlachetniejszy gieniusz starozytnosci uwazat barbarzyncéw' za
rodzaj nizszy i budowal system swoj spoteczny na niewoli. Dzi-
siejszy socyalizm, zrodzony w czasach chrze$cijanskich, cho¢ pata
nienawiscig do chrzescijanstwa, pozyczyt od niego pojecie godno-
§ci réwnej wszystkich ludzi i uczynit podstawe systemu swego,
a przez to zmuszony rozciagnaé go do wszystkich ludzi i do
wszystkich narodéw. Juz nie chodzi o urzadzenie jakiego$ mia-
steczka, jak niegdy$ za Platona czaséw, ani o obdarzenie prole-
taryatu gruntami, lecz o zwigzanie ludzkosci catej w nowg bu-
dowe spoteczng, w ktorej wszystkie narody ijednostki wszystkie
majg wyda¢ wielka, strojng melodye. Socyalizm nowozytny za-
tem postawit sobie zadanie tosamo, nad ktorem chrzescjiafstwo
pracuje juz dziewietnascie wiekoéw. Jest przeto konkurencya, a
gdzie konkurencya, tam walka na zaboj! Totez nie dziw, ze
socyalizm, przywiaszczywszy sobie role, ktora dostata sie chrze-
Scijanstwu z nieba, ozywi gtuchg, czesto bezwiedna, ale zawsze
trafng nienawis¢ do Kosciota, nawet w najzacniejszych przedsta-
wicielach swoich, bo jaki$ instynkt nieomylny mu powiada, ze
Kosciot tylko jest potega, ktoéra go stracic moze w nicosc.

Przy tak szerokich zamiarach socyalizm zwracajac sie po-
réowno do wszystkich narodéw, musiat naprz6d uderzy¢ w to, co
wszystkim jest wspélne, w majatek. Formag majatkowg XIX
wieku jest ,,pienigdz ptodny", bo nawet grunta ziemskie, zwy-
jatkiem majoratébw coraz rzadszych, uwolnione od wszelkich stu-
zebnosci realnych a obcigzone listami zastawnymi, weszty w mie-
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ma co one tatwoscig. Kapitat przeto jest gtéwnym przedmio-
tem spornym pomiedzy socyalizmem a porzadkiem rzeczy tera-
Zniejszym: jego powstanie zatem, wzrost, znaczenie, uprawnienie,
nareszcie jego strony ujemne i dodatnie, koniecznie powinny by¢
wytlumaczone, jezeli spdr z socyalizmem ma sie zakoniczy¢ w spo-
sob skuteczny. Zobaczmy wiec jego wiasng teorye kapitatu.

Lassaile, najgienialniejszy szermierz na tym placu, nazywa
kapitat samodzielneni narzedziem, ktére robotnikowi narzuciw-
szy jakby role narzedzia, zostato, rzec mozna, jestestwem
zywem i ptodnem. (.,Pan Bastiat-Schultzeu str. 203). Azeby
zrozumieé definicye te i odkry¢ fatsz w niej ukryty, potrzeba
przej$¢ historye kapitatu, jak jg Lassaile, a w sposéb podobny
inni wszyscy socyalisci utozyli.

W poczatkach rodzaju ludzkiego nie byto kapitalistow.
Czlowiek dziki, z lukiem napietym wychodzacy na polowanie do
lasu, oczywiscie kapitalista nie jest i na nim wiasnie jasno po-
kazuje sie, tak twierdzi autor, bledno$¢ definicyi, biorgcej kapi-
tat tylko za narzedzie do pracy lub za prace nagromadzong lub
wreszcie jako wyrob, za ktéry otrzyma¢ mozna inne wyroby. Bo
kazda z tych definicyj przypada do luku, a jednak jego wiasci-
ciel nie jest kapitalistg, bo niech tylko wypusci go z reki, a nie
ma juz z niego zadnej Kkorzysci, innemi stowy: tuk nie jest hi-
potekg ze statym odsetkiem, nie jest akcya, przynoszacg coro-
czng dywidende. | musialo wiele czasu uptynaé, wiele zmienié
sie stosunkéw, zanim utworzyt sie kapitat ptodny, jaki panuje
dzisiaj powszechnie. Starozytno$¢ bowiem, choé¢ miata zaczatki
kapitatu, nie miata kapitalistow. Majetny obywatel rzymski lub
atefAski byt wiecej, nizeli kapitalista: ten bowiem daje robotni-
kom tylko utrzymanie i materyat potrzebny do pracy, a robo-
tnik oddaje mu w zamian prace swojg; tamten za$ posiadat ro-
botnikéw samych na wilasno$¢ a robotnicy nie dlatego oddawali
mu prace swojg, ze dostarczal im utrzymania, lec/, ze prawie
nalezeli do niego. Byli wiec w starozytnosci panowie i niewol-
nicy, ale nie byto kapitalistow i robotnikow; byty wielkie skarby,
ale martwe, nie byto kapitatow zywych, ptodnych, wirujgcych.
Na tem wiasnie réznica zasadnicza polega miedzy gospodarstwem
starozytnem a terazniejszem. Wiasciciel starozytny za pomoca
niewolnikéw swoich produkowat przedewszystkiem to, czego po-
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trzebowat dla siebie i domu swego; nadwyzke produkcyi zamie-
niat na inne potrzebne mu towary. Jezeli za$ pokazat sie zysk
jaki z tego bilansu wiasnej i obcej produkcyi, mogt obréci¢ go
na pomnozenie inwentarza zywego i martwego, a przez to zwie-
kszy¢ produkcye przysztg; poniewaz jednak wszelkie produkowa-
nie ma swoje granice przyrodzone, nie pozostawato w korncu nic
innego, jak nadwyzke z dochodéw, do zycia niepotrzebng, zamie-
ni¢ w uciechy zbytkowne, sprzety bogate, niewolnikow wykwin-
tnych, lub nareszcie ztozy¢ do skarbca w brzeczacej gotowiznie.
Spoczywata tam bez procentéw, bez korzysci, dopoki nowa po-
trzeba nie nadeszta. Kapitatu, ktéryby nieustannie pomnazat sie
whasnymi dochodami, nawet bez udziatu wiasciciela, prawie wcale
nie znano. Prawda, ze juz wtedy pewne spekulacye handlowce
lub przemystowe przypominajg dzisiejsze przedsiebiorstwa finan-
sowe; ze powstawaly towarzystwa kupieckie do dalekich wypraw
handlowych, spdétki bankierow rzymskich, biorgce w dzierzawe
podatki catych prowincyj; Ze nareszcie wypozyczano pienigdze
na lichwe, z czego byt dochdéd staty i znaczny, jednakze speku-
lacye te ani nie byly tak rozwinete jak nasze, ani nie wpltywaty
stanowczo na ustrdj stosunkéw spoteczno-ekonomicznych, ani na-
reszcie nie dokonaty tak zupetnego oderwania kapitatu od wia-
Sciciela, jakie dzisiaj uskutecznito sie wprzedsiebiorstwach akcyj-
nych, a temsainem nie doprowadzity do zupeinego usamowol-
nienia kapitatu.

Jak w starozytnosci, tak w wiekach $rednich ka itaty w dzi-
siejszem stowa znaczeniu powsta¢ nie mogly. Dziedl.ic feudalny,
zyjacy wsrdéd wasaléw swoich w zamku obronnym, posiadat mia-
sta liczne i wiosci rozlegte, ale nie byt kapitalistg, co juz ztad
wida¢, ze zazwyczaj nie posiadat gotowki. Dochody prawie wszy-
stkie przybywaty mu in natura. Chiopi znosili w dziesiecine
zboze, owoce, jarzyny, jaja, szynki, placki, miéd, wosk, wience;
rzeznicy roznosili mu listy, miynarze wozili po stawach i rze-
kach; z miasteczek rzemie$lnicy podobniez w zawody znosili
czastke swoich wyrobéw a nawet adwokaci i lekarze nie byli
wyjeci z pod tego prawa, i oni udzielali bezptatnie rad swoich
w uznanie poddanstwa swego. Kupcy sktadajg trybut z wszel-
kich towaréw, tak miejscowych, jak zagranicznych, a nawet byty
indywidua, ktére prawem lennosci musiaty udawaé pijanych lub
$piewa¢ piosneczki dwuznaczne ku rozrywce pana! Stowem, nie
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byto jestestwa w dobrach panskich, z ktérego pan nie pobierat
daniny. Zaiste, dochody nie mate. Pan optywat we wszystko
i zyt wesoto i gwarnie na zamku swoim. Jest jednak réznica
wielka miedzy nim a bogaczem dzisiejszym: ten bowiem moze
kazdy grosz zbyteczny zamieni¢ w kapitat nowy rentujacy sie,
tamten musiat najczesciej dochody swoje przejes¢ i nie magt nic
prawie znich zamieni¢ na gotéwke, a nawet gdy miat gotowke,
nie przynosita mu zadnych procentéw, bo szlachcic nie bawit sie
w lichwe, czego i godno$¢ osobista i surowe prawa koscielne za-
rowno mu zabraniaty. Nie mogt przeto zamienia¢ w kapitat
ptodny i ruchomy ani piosneczek wesotych, S$piewanych przez
lennikéw, ani rad adwokackich, ani tyle innych ustug, corocznie
odbieranych. Miat majatek znaczny, ale przywigzany do ziemi,
obcigzony licznemi stuzebnosciami, ktére nie dozwalaty ani sprze-
da¢ go korzystnie, ani urzadza¢ wedle upodobania. Majatek po-
dobny oczywiscie nic nie znaczy dla kombinacyj handlowych, bo
tylko z nadzwyczajng trudno$cig przemienia sie w gotowke.

Pomijam stosunki miejskie w owych czaséw, ktére skazy-
walty kupcéw lub rzemies$inikbw mniej wiecej na takasamg za-
lezno$¢ od towar6w, materyatu, czeladnikéw, uczniéw, nareszcie
od wspottowarzyszy tej samej gietdy lub tegoz cechu. Piekarze
n. p. z Frankfurtu nad Menem i siedmiu innych miast zawarli
w r. 1352 ugode, mocg ktérej nie bylo wolno przyjmowaé na
piekarczykéw innych chiopcow, procz synéw piekarskich. Albo
w miescie Vienne edykt Karola VI w r. 1391 kupcom wina
zabronit sprzedawa¢ wino tegoroczne drozej, jak za potowe ceny
wina przesztorocznego, a po $w. Marcinie mogli go sprzedawac
jedynie oberzystom. Gdzie takie istniaty przeszkody, nie mogty
zyski by¢ wielkie, a gdy nawet mieszczanin miat sumke uciuta-
ng, nie moégt z niej mie¢ dochoddw nowych i najczesciej albo jg
obracat na uciechy swoje, albo na jakie pozytki publiczne lub
religijne. Dopiero pod koniec wiekdw S$rednich miasta wioskie
przychodza do kapitatdbw znacznych, a za ich przyktadem, zwia-
szcza po odkryciu przyladku Dobrej Nadziei, inne takze kraje.
Wyprawy handlowe gotuja sie az na koniec ziemi. Fuggerowie
augsburscy na jednej z nich précz wiozonych 100,000 dukatéw
narobili jeszcze 175,000. | tak kapitaty zawsze formujg sie,
ktore pozyczane krélom, hipotekowane na panstwach, przynosza
znaczne odsetki i rozwijaja sie coraz samodzielniej.
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Gdy nareszcie rewolucya francuska podarta przywileje hi-
storyczne tak klas catych, jak jednostek i obalita szranki, dzie-
lace jedne od drugich, usuneta temsamem przeszkody urucho-
mienia majatkow a kapitat, wypuszczony z granic narodowych na
morze nieprzejrzane stosunkéw miedzynarodowych, stat sie pote-
ga, przedtem zupetnie nieznana. Jak niegdy$ dobra ziemskie
dawaty przewage w narodzie i udziat prawny w rzadach, tak dzi-
siaj kapitat daje znaczenie spoteczne a gietda, sejm Kkupiecki
rozkazuje Swiatu. Zatem pdjs¢ musiato zupelne przeobrazenie
produkcyi spotecznej i odmiana stosunkéw' towarzyskich. Naprzéd
produkcya zostata przeobrazong. W starozytnosci a bardziej je-
szcze w wiekach $rednich, z wyjatkiem nielicznych miast han-
dlowych, zazwyczaj kazdy produkowat to, czego sam potrzebo-
wat a nadwyzki produkcyi odstepowat innym; taka jest zasada
gospodarstwa wiejskiego. Dzisiaj przeciwnie wiekszos¢ ludzi pro-
dukuje to, czego nie potrzebuje, aby za to mieé¢ utrzymanie,
produkcya bowiem fabryczna, chwata a zarazem klatwa naszego
stulecia, polega na tem wiasnie, aby nikt nie wyrabiat towaru
catego, lecz kazdy czasteczke, ktdra sie jemu samemu na nic przy-
da¢ nie moze. Gdy jednak na targu sprzedaja sie wyroby cate,
przeto robotnik czastkowy skazany jest na konieczne posredni-
ctwo kapitalisty, wynagradzajgcego mu wyr6b czeSciowy a sta-
wajacego pomiedzy nim a publicznoscia, potrzebujaca towaréw
catych. Tenze kapitalista, lekajacy sie konkurencyi, kupuje jak-
najtaniej, aby sprzedawa¢ taniej od innych, a ztad robotnik bie-
dny zmuszony gtodem, popadt jakoby a niewole Kapitalisty,
zmuszony poprzesta¢ na tem, co daje. W skutek tego doko-
nato sie przeobrazenie stosunkéw towarzyskich, w czem miesci
sie mojem zdaniem gtéwne Zrddto nedzy spofecznej.

Wyobrazmy sobie dawnego szpilkarza— jakze mato on po-
dobny do dzisiejszych wyrobnikéw fabrycznych! Staro$wiecki taki
rzemie$lnik, gdy go cech uznat majstrem a miat fundusik po-
trzebny, jezeli byt pilny i zreczny, produkowat dziennie moze
300 szpilek. Wiedziat mniej wiecej, ile moze sprzeda¢ na rok,
bo cta protekcyjne zabezpieczaty miasto jego lub powiat od do-
wozu niespodzianego, a cene naznaczat dowolnie, porozumiawszy
sie z kolegami tegoz kunsztu i cechu. Byly to stosunki praw-
dziwie patryarchalne, w ktdrych ani kupujacym niezle byto, bo
duch korporacyjny czuwat nad uczciwoscig producentéw, a mai-
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stroni bylo jeszcze lepiej, bo znajgc potrzeby spoteczne, ktére sg
mniej wiecej te same w kazdym roku, mieli odbyt zapewniony
i mogli z géry zastosowa¢ prace swojg do niego. Opieka bo-
wiem cechu zastaniata ich od zawodnikéw nieproszonych. A dzi-
siaj jakze odmienny obraz rozwija si¢ przed nami! W miejsce
dziesieciu majstréw, wyrabiajgcych dziennie razem 3000 szpilek,
fabryka powstata, zatrudniajagca takze dziesieciu pracownikdéw, to
prawda, ale zaden z nich nie umie zrobi¢ szpilki catej, gdyz jeden
wsadza tylko tepki, drugi zaostrza drut itd. Tym sposobem jraca
zostata nadzwyczajnie utatwiong i przyspieszong, tak, iz dziesieciu
pracownikéw juz nie 3000, jak za dawnych czasdw, lecz 50,000
szpilek wyrabia. Na pierwsze spojrzenie ptyng ztad same ko-
rzysci: szpilki stanialy i sa lepsze, a wiec publicznos¢ zysiata.
Ale jest druga takze strona ujemna, czarna. Dziesieciu ovych
majstrow, nie mogac wytrzymaé konkurencyi fabrycznej, zam-
kneto warsztaty i popadto w nedze, a prace ich przejeta Iczba
ludzi réwniez wielka, ale zaleznych, gorzej ptatnych i mimo wy-
silen rozpaczliwych takze skazanych na nedze nieustajgcg. Timci
samodzielnie sprzedawali wyroby swoje konsumentom, nie wy-
stawieni na fluktuacye niebezpieczne w cenach; ci przeciwnie
produkuja tyle, ile chlebodawca, czyli, co na jedno wychodzi,
ile gtod nakazuje, nie majg zadnych stosunkéw z konsumentami
a sa zalezni od przedsighiorcy, ktory ich placi jaknajgerzej,
aby mogt sprzedawa¢ ich wyroby taniej od innych wspdiza-
wodnikéw. A jezeli taki juz byt stosunek na poczatki te-
go wieku, z ktorychto czaséw przykiad pow}Eszy jest wsiety,
dzisiaj po udoskonaleniu machin stan rzeczy jeszcze znaczni? sie
pogorszyt. Dzisiaj bowiem jedna dziewczynka dozoruje czte:ema
maszynami, z ktoérych kazda wyrabia 145,000 igiet w 11 g)dzi-
nach; tym sposobem dziewczynka jedna obok machin wystarcza
do wyrabiania 3 miliondw na tydzien. Czyz ona ma jednat ko-
rzy$¢ jaka z tej zwiekszonej, zdumiewajacej produkcyi? Zalnej,
bo pobiera zawsze tgsame zaptate licha, chronigca ja od Suierci
gtodowej; przeciwnie wiasciciele fabryki, ktérych nogi rigdy
w niej nie postang, dzielg sie w kofcu roku dywidenda obfita A
przypusciwszy, ze z czasem produkeya tygodniowa dojdzie nawet
do trzydziestu milionéw, zadna ztad podwyzka nie spadnia na
biedng wyrobnice, précz pomnozenia roboty.
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W ogéle akcyonaryusze sg zjawiskiem nieznanem zupeinie
w wiekach przesztych; onito stworzyli site kapitatow zbiorowych.
Istniaty wprawdzie zawsze spdtki ludzi majetnych, faczacych sie
w przedsiebiorstwie intratnem na wspdlne ryzyko, ale te dawniejsze
assocyacye majg sie do naszych spoétek akcyjnych, jak warsztacik
do fabryki, lub ptug piastowski do ptugu parowego. Na akcyo-
naryuszach stowo Lassalla sie sprawdza, nazywajgcego kapitat
istotg niezalezng, ptodng. Gdy dawniej i to nawet w przeszio-
éci nie bardzo odlegtej, cztowiek nizszej kondycyi miat jakie 50
talaréw, nie wiedziat, co z nimi pocza¢: chowat je w garnku
pod ziemig lub w ponczosze za belkag. Sumka taka przechodzita
czasem nietknieta na wnuki jako kruszec martwy. Dzisiaj na-
wet maty mieszczanin wie dokladnie, ze za kilkadziesiat talarow
moze kupi¢ akcye i ze ta akcya na Nowy Rok i & Jan przy-
niesie mu pewne procenta. To juz wszyscy dzisiaj wiedzg i dla
tego miliony talaréw, ktore dawniej rozdrobnione na mate sumki
nic nie przynosity, potaczyly sie w kapitalty olbrzymie i wydaty
owoce bajeczne. Oneto przekopaly miedzymorze Suez, o co nie-
gdy$ kusili sie nadaremnie potezni krolowie Egiptu; oneto prze-
dziurawity gory niebotyczne; oneto przykryty Europe i Ameryt
ke poinocng siecig kolosalng kolei zelaznych. A wszystkie te
przedsiebiorstwa optacajag sie, bo kapitaty w nie wilozone przy-
noszg nieraz odsetki zadziwiajgce.

Pytajg tu ztodliwie socyaliSci: zkadze ptodnos¢ ta przy-
chodzi? zkadze biorg sie dywidendy? Bo¢ kapitat to tylko kupa
nieruchoma pieniedzy—kt6z wiec ja ozywi? kto poruszy? kto za-
ptodni? Otdz rece robotnika, tak wotajg, dokazujg wszystkich
tych cudéw, a kazdy talar dywidendy jest potem zsiadtym z jego
czota. Ten nowy system finansowy, ciggng oni dalej, wedtug
ktérego zadna kropelka potu nie ginie, lecz monetg brzeczaca
spada w kasy akcyonaryuszow, jest zdumiewajacy, to prawda,
ale jakze odmienit stosunek robotnika do chlebodawcy. W sta-
rozytnosci byli panowie i niewolnicy — stosunek nieprzyjemny,
przeciwny naturze ludzkiej, najczesciej upadlajacy dla pana, okru-
tny dla niewolnika, ale byt to zawsze stosunek cztowieka do czto-
wieka, gdzie obok wiele ztosci mozna bylo napotkaé wiele mito-
§ci. Taksamo pana S$redniowiecznego stosunek do lennikéw, do
chtopéw, do mieszczan byt ucigzliwy, peten zuchwatosci i ka-
prysow, czasem doprawdy niezno$ny, ale byto tam takze wiele
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uczucia, wiele opieki patryarchalnej, wiele ofiarnosci obustronnej.
Za to wiek XIX przedstawia inne widowisko przerazajace. Ro-
botnik po jednej stronie, akcyonaryusze po drugiej; pierwszy nie
widzi drugich i sg dla niego temsamem, co akcye, co kawatek
papieru. Mamy wiec stosunek cztowieka do papieru, do rzeczy
martwej, ktora jak upior wycigga z niego wszystkie soki zywo-
tne, aby jego kosztem zywg sie stawszy rodzita piatne kupony.
Zaiste, stokro¢ fortunniejszy byt nietylko chtop $redniowieczny,
o ktérego ucisku powtarzano wiele bajek, ale nawet niewolnik
starozytny, bo miat utrzymanie zabezpieczone a potem miat ape-
lacye do serca panskiego — a dzisiejszy robotnik? Kaprysna
konjunktura kupiecka moze go pozbawi¢ chleba, a w razie choroby
lub innego nieszczescia daremnie do akcyi wyciagnie rece o po-
moc. Taki wedlug socyalistéw byt rozwdj stosunkéw ekonomi-
cznych i powstanie kapitatu; pozostaje teraz ustysze¢ konkluzye,
do ktorych dochodza na mocy tej argumentacyi historycznej:

1) Kapitat, wiec i majatek jest zjaiciskiem historycz-
nem, icywotanem przez zbieg rozmaitych stosunkoio
spotecznych, ktére gdy sie skonczg, on takze ustanie;

2) kapitat bedgc nagromadzong a me zaptacong pra>
cg robotnikéw, whasciwie do nich nalezy, a nie do
kapitalisty; do nich przeto moéwi¢ powinien;

3) co gdy sie stanie, robotnik odbierze warto$¢ catg
pracy swojej i zostaicszy nareszcie sam przedsie-
biorcg nikomu juz nie bedzie odstepowat lepszej
czesci zarobku swego.

Na te trzy punkta odpowiadamy z kolei. A nasamprzéd
jestze kapitat wypadkiem historycznym ~ Bez watpienia nim
jest, bo jakkolwiek socyalisci opowiadajg dzieje kapitatu umysl-
nie nieco jaskrawo, nie znajdujac n. p. zadnych kapitatow w sta-
rozytnosci, cho¢ tam kilkakrotnie sie zjawity, w gtéwnych jednak
rysach obraz przez nich nakres$lony jest wiarogodny. Nie mozna
zaprzeczy€, ze narzedziem gtéwnem produkcyi nowozytnej i do-
piero jej wihasciwem jest kapitat i ze nadaje wiekowi XIX ceche
odrebna, szczegdlna, tak jak wieki Srednie braty swoj charakter
od lennosci, a starozytno$¢ od niewolnikow. Ale przyznawszy to
mwszystko, doprawdy nie rozumiem, jakiej korzysci socyalisci ztad
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sie spodziewaja, i dziwie sie, ze glowy tak bystre, jak Lassalle
lub Marx nie spostrzeglty sie do razu, ze wywody te history-
czne sg bez pozytku wszelakiego dla ich sprawy. Nie tego bo-
wiem majg dowre$¢, ze kapitat zjawit sie wciagu dziejow— te-
mu nikt nie zaprzeczyt— lecz ze majatek wszelkiprywatny jest
wyrobem dziejow, a tego nie dowiedli. I grubo zaiste sie mylg,
mniemajac, ze wszystko, co prawda o kapitale, takze prawda
by¢ musi o majatku. Pierwszy bowiem ma sie do drugiego,
ak rodzaj szczeg6towy do ogdblnego, a ztad wynika, ze nie wszy-
stkie przymioty pierwszego takze przypadajg drugiemu. Teto
pomytke podniesliSmy juz w pierwszej czeSci rozprawy naszej,
gdzie byta mowa o Lassallowem dziele ,,System praw naby-
ty ¢ h Autor wprawdzie w nim wykazal, ze rozmaite formy po-
siadania lub dziedziczenia sq ,,prawniczemi a wiec ,,historycz-
nemu kategoryami, o czem watpi¢c nie mozna, skoro prawo
pisane dopiero zjawia sie w historyi; ale ztad nie wynika bynaj-
mniej, ze same prawo posiadania jest przywilejem historycznym,
udzielonym cztowiekowi przez panstwo, bo raczej jest prawem
przyrodzonem, dawniejszem od dziejow i od powstania panstw.
Panstwo moze, gdy okaze sie tego potrzeba, zamieni¢ majatki
prywatne w majoraty lub przyzna¢ je wszystkim synom z wy-
kluczeniem cérek lub wreszcie przypusci¢ wszystkie dzieci bez
réznicy pici do dziatdbw rownych, moze takze wiozy¢ rézne cie-
zary na posiadaczy lub dziedzicow; jednakze sama istota wiasno-
§ci lub dziedzicznosci nie bywa dotknietg temi przepisami, bo
ona lezy za obrebem panstwa, w rodzinie, a rodzina dawniejszg
jest od panstwa. Nie potrzebuje przeto anirodzina, ani majgtek
rodzinny przywileju panstwowego do istnienia swego. Socyalisci
nie zrozumieli tego lub zrozumie¢ nie chcieli, a zatem poszto
wielkie niezrozumienie konserwatywnej ekonomii politycznej. | tak
Lassalle niestusznie gniewa sie, Zze ona broni kapitatu, kiedy
tylko broni majatku. Nie Kkapitat, lecz majatek uwaza ona za
logiczng, konieczng forme ludzkiego istnienia. Gdy wiec Las-
salle dowodzi ze swej strony, ze formy ekonomiczne powstaty
w czasie i znowu po niejakim$ czasie znikng, mowi wyraznie o czem$
zupetnie innem, anizeli ekonomisci; ci bowiem twierdzg, ze prawo
posiadania zostaje tosame, a jedynie Kksztalty jego zewnetrzne
zmieniajg sie w ciggu wiekoéw. ,Ptodnos¢ kapitatu, mowi L,as-
salle, nie jest prawem przyrodzonem, lecz stosunkéw dziejowych
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wynikiem, ktdre po nastaniu innych stosunkdw moze i musi
znowu znikngé.“ (,Tan Bastiat-Schultze* str. 201). Zgoda, ale
ktéz kiedy temu zaprzeczyt? Kapital nie moze istnie¢ ani wyda-
wacé procentow bez licznych spoteczno-historycznych warunkéw,
bez kolei zelaznych, telegrafow, fabryk, gietd, bez zawiktanych
przedsiebiorstw akcyjnych, a to wszystko moze i by¢ i nie by¢;
jezli bedzie, powstanie kapitat, jezli nie bedzie, kapitat do sku-
tku nie dojdzie. W takiem wiec znaczeniu mozna powiedziec:
ptodno$¢ kapitatu nie jest prawem przyrodzonem. Ale zupehnie
rzecz inna, gdy chodzi o prawo do majatku i do jego owocow.
To prawo nigdy zniesionem by¢ nie moze. Bo¢ stosunek wia-
Sciciela do wiasnosci swojej nie zmienia sie przez to, ze raz ma
trzode bydita a drugi raz dom lub obligacye. Zmienia si¢ spo-
s6b administracyi, ale prawo do niej i do owocdéw przez nig
zbieranych ktézby $miat poda¢ w watpliwosc? Czy wiasciciel
nazywa sie handlarzem bydta, czy gospodarzem wiejskiem, czy
kapitalistg, zawsze jest wkascicielem i zaden socyalista nie dowie-
dzie, ze nim by¢ przestat. Powiemy przeto o pierwszej konklu-
zyi socyalizmu, Zze jest prawdziwa i bledna: praiodziwa, dopoki
mowa o kapitalizmie nowozytnym, bo go dawniej nie byto
i kiedy$ znowu nie bedzie, innemi stowy jest wyrobem dziejow;
ale btedna jest, gdy mowa o majatku, bo majatek i prawo do
majatku sa dawniejsze od dziejéw, sa wyrobem rodziny i poty
trwaé beda, dopoki rodzina.

Druga konkluzya historyozofii Lassallowskiej daleko jest
gorsza i daleko fatszywsza, bo odmawia wiascicielom dzisiejszym
prawa do posiadanych kapitatdbw. Socyalisci bowiem, i tego pro-
sze nie traci¢ z uwagi, nie chca zniszczy¢ kapitatu, znajac jego
wyzszo$¢ nad dawniejszemi formami ekonomicznemi; chcg go za-
trzymaé na korzy$¢ swojej nowej rzeczypospolitej, a tylko osoby
posiadajgce zmieni¢ sie majg. Patace i kufry dzisiejszych boga-
czy maja przejs¢ na robotnikdw, skoro tych praca skrystalizo-
wata sie w kapitatach nowozytnych. Zachodzi jedynie pewna
zdan roznica w sposobach, ktéremi ma sie dokona¢ wywilaszcze-
nie jednych a uwifaszczenie drugich; umiarkowansi jak b. p.
Lassalle, zalecajg S$rodki tagodne, a niecierpliwsi wolg S$rodki
gwattowne. W zasadzie za$ wszyscy na jedno sie zgadzajg, ze
kapitat nie nalezy do wiascicieli terazniejszych. Froudhon nie-
gdy$ wypowiedziat paradoks ostawiony : la propriété test le vol.
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Lassallisci dzisiaj i stronnicy Marxa glosza inny paradoks, nie-
co odmienny we formie, ale bardzo podobny w tresci: ictasnosé
stata sie obczyzng (das Eigenthum ist Fremdthum geworden),
chcg przez to powiedzie¢, ze w obecnym stanie spotecznym ,,ka-
zdy nazywa sivojem, co nie jest owocem jego pracy'* (..Pan
Bastiat-Schultze® str. 207)). Te stowa Lassalla bardzo nieba-
czne, bo dajace pole do tlumaczen najfatszywszych — niebez-
pieczne, bo poparte dyalektyka zgrabng — ujmujace nawet prze-
wrotno$cig swojg (na masach matomyslacych, paradoks im $miel-
szy, tem wieksze wrazenie sprawia) sg hastem socyalizmu nowo-
zytnego i zanikaja w sobie tres¢ calg jego nauki i wszystkie
nadzieje jego przysztosci.

Wtasno$é stata sie obczyzng! Przebog! czy to prawda?
i jakimto sposobem? bo nie o rzezimieszkach gietdowych Las-
salle mowi, ktérzy wyludziwszy miliony, potem bankrutujg ho-
norowo; ci oczywiscie nigdy nie mieli wiasnosci, jeno skradli
wiasno$¢ obcg. Sato smutne postacie, ale wyjatki, z ktdérych
nie mozna sadzi¢ o powszechno$ci. Dlaczegdz wiec wszyscy
wiasciciele, nawet najzacniejsi, maja utraci¢ prawo do majgtkow
swoich ? Dla prostej przyczyny. Wszelkie mienie, nawet ziem-
skie, przybrato dzisiaj forme kapitatu, a kapitat to nic wiecej
précz pracy ludzkiej, ktérg zamieniono w pienigdze. Ta za$
praca, nie pochodzi od kapitalisty, bo ten najczesciej nietylko nic
nie robi, ale nawet nic robi¢ nie moze dla utworzenia lub po-
wiekszenia kapitatu swego. Przypusémy, ze kto$ posiada dome-
czek w lichej miescinie i sprzedat go za 1000 talarow; po 20
latach miescina stata sie miastem wielkiem a domek sprzedaje
sie za 100,000 tal. dla korzystnego potozenia swego. Socyalizm
twierdzi, ze nadw}:zzka 99,000 tal. jest rdéwnowaznikiem pracy
jakiej$, dokonanej moze przed wiekami, moze na drugiej pot-
kuli , ale zawsze to praca i nic procz pracy. Niestuszna wiec,
powiada, aby wiasciciel, ktdry przez lat dwadziescia nie wktadat
zadnej pracy w domek, za sam akt sprzedazy dostat obcejpra-
cy az 99,000 talarow. Przypusé¢my dalej, ze nowemu nabywcy C.,
jakto czesto teraz zdarza sie w Berlinie, kto$ ofiaruje 20,000
tal. odstepnego, przewidujac dla placu, na ktérym stoi domek,
wielkg przyszto$¢ przemystowg. Pan C. zgadza sie na to i w cig-
gu jednego dnia, nie wiedzie¢ za co, zarabia 20,000. To juz
krzywda oczywista. A gdy pan C. zechce za owe 20,000 tal.
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kupi¢ sobie akcye kolei zelaznej z dywidendag roczng 13% lub
25%, doszedt bez najmniejszej pracy, jedynie wskutek zbiegu
szcze$liwych okolicznosci do nowego kapitatu, Kktory bez wszel-
kiego trudu z jego strony, gdyz nawet kuponéw nie potrzebuje
sam odcina¢, rokrocznie zwieksza sie przez coraz nowe odsetki.
Jednakze w ten nowy Kkapitat i w odsetki jego p. C. nie wio-
zyt ani pracy swojej zadnej, ani nawet mys$li swojej, a jednak
musi w nich by¢ praca jaka$; bedzie to wiec praca obca a mnie-
mana wilasno$¢ pana C. bedzie w gruncie wiasnoscig obca.
Przeto p. C. jest przywlascicielem, uzurpatorem. Tak mowig

socyalisci.
Lassalle wpada w oburzenie niestychane na widok takich
przywiaszczycieli. ,,Gdyby kto zabrat stonice, tak moéwi, i przy-

whaszczyt sobie, wzigthy tylko rzecz, ktéra wedtug prawnikow
rzymskich jest niczyjg rzecza, res nullius; storice do nikogo nie
nalezy, nikt go nie zrobit. Ale kapitalista zabiera na wilasnos¢
prace obca, site roboczg czlowieka a jej ptodno$¢ rosnaca obra-
ca w majatek swoj prywatny“. Jezeli tak Lassalle mowi, ta-
two da sie odgadngé, co méwig umysty nizsze a dla nizszosci
swojej sktonne do mnieman skrajnych. Jaskrawo malujg krzyw-
de, ktora sie wyrzadza bezustannie robotnikom, gdy praca ich
przypada akcyonaryuszom jako dywidenda lub kupcom jako zysk
czysty.

Atoli filar tych peror wymownych, jakie dzisiaj styszec sie
dajg zbyt czesto, jest bardzo kruchy a rozumowanie Lassalla
jest pasmem nieustajgcem btedéw. Bo nasamprzéd nieprawda,
ze kapitat jest tylko praca nagromadzong robotnikéw; jednak
polowa jego, a bodaj czy nie wieksza, jest owocem stosunkéw
spotecznych, a chociaz i te stosunki sa rodzajem pracy, nie jest-
to jednak praca dzienna robotnikéw. Lassalle ttumaczac po-
wstanie kapitatu, zupetnie pominat ten czynnik spéteczny, co tem
bardziej zadziwia, ze w przyktadach przezeA przytoczonych od-
grywa role gtéwng, np. w podskoczeniu ceny gruntéw w pobli-
zu budujacej sie kolei. Daremnie szukalibySmy robotnikdw, kté-
rzy stworzyli te cene wytezeniem muszkutéw swoich lub umy-
stu swego. Jezeli ta cena ma koniecznie by¢é owocem pracy,
bedzie to praca bezwiedna, konieczna, za ktérag nikt nie domaga
sie zaptaty; ulatwione komunikacye a przez to ruch wiekszy
podréznych, tansze sprowadzenie robotnikéw, masz}m, zapasow,
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wygod wszelkiego rodzaju, wszystko to razem z niezliczonemi
innemi zycia spotecznego wypadkami stanowi nowg warto$¢ do-
datkowg gruntdw i kamienic, potozonych nad kolejg. Wartosé
ta nowa jest niewatpliwie kapitatem, powstat jednak bez niczy-
jej krzywdy, bez zabrania pracy obcej. Spéteczno$é cata nan sie
ztozyta, ale bezwiednie, prawie bez zamiaru. Dlatego précz wia-
Sciciela nikt nie moze rosci¢ prawa do tej nowej wartosci. Bo
co socyalisci mowia, ze wiasciciel nie wiozyt tam nic swego,
jest wierutnym fatszem. WHiasciciel zyjac w spoteczenstwie i pet-
nigc obowigzki spoteczne, nan przypadajgce, temsamem po-
mnaza bogactwo spoteczne o catg osobe swojg a przez to bezwie-
dnie nadaje warto$¢ wyzsza wszystkim majatkom, tak prywatnym,
jak publicznym. Inni tosamo czynig, a ztad i jego majatkowi
dostaje sie cena wyzsza. Prawda, ze ten, co nic nie ma, przy
wspolnem wzrastaniu w cene majatkéw prywatnych, wychodzi
zle na pozor, bo zostaje niby tym, czym byt, chudym pachot-
kiem. Ale to pozdr tylko, bo w istocie rzecz ma sie przeciwnie.
Rozumie sie, ze jego prywatne mienie, skoro zadnego nie posia-
da, nie moze nabra¢ ceny wyzszej, ale cdz w tem dla niego za
krzywda? Za to jego warto$¢ osobista wzrasta niewatpliwie pod
wzgledem spotecznym, ekonomicznym i politycznym, bo kt6z nie
widzi, ze robotnik znaczy wiecej w miescie wielkiem, anizeli na
wsi, pod tym wzgledem troistym. Pyta¢ wiec mozna socyalistow,
jakiem pratcem robotnik przez sam akt przeniesienia sie do
stolicy znaczy wiecej od kolegi, zostawionego na wsi, i wyobraza
zas6b roboczy wiekszy? Czyz w tem jaka zastuga jego? lub
praca jego? Jest on w potozeniu temsamem, co wiasciciel;
spoteczenstwo bogaci obu w przynaleznej mierze, pierwszemu
dajac wiekszg warto$¢ osobista, bo nic nie posiada précz osoby
swojej, a drugiemu pomnazajgc nietylko warto$¢ osoby, lecz
i to wszystko, co do niej nalezy tytutem wiasnosci.

Kapitat to jpraca nagromadzona! Po uwagach zrobio-
nych wypada przypisa¢ zdaniu temu sens podwojny: prawdziwy
i fatszywy. Prawdziwy, jezeli wyraz ,praca“ réwna sie sumie
wszystkich czynnosci i nawet funkcyj zywotnych, nietylko je-
dnostek, lecz catej powszechnosci; fatszywy, jezeli oznacza prace
dzienng robotnikéw. Ta praca w znaczeniu wiasciwem, i 0 nig
tylko spér sie toczy, nie jest kapitatem lecz jednym tylko
z trzech jego skiadnikéw, i to najgrubszym nawet, niejako ma-
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teryg bezksztattng. Drugim czynnikiem wyzszym daleko, jest
cata suma zycia spotecznego: onto jak wspomniatem, na-
daje pierwszemu warto$¢ prawdziwg i znaczenie odpowiednie.
Dziki cztowiek moze wykonaé takgsamag prace muszkutarng, co
robotnik londynski, ale pierwszego praca ma bardzo nizkg war-
tos¢ i chyba dla niego tylko, bo bigka sie po lesie odwiecznym,
a drugiego dobrze ptaca, bo pracuje w Londynie. Do dwoch tych
sktadnikéw przybywa jeszcze trzeci, o ktérym zazwyczaj socya-
lisci wcale nie mowig lub wyznaczajg mu miejsce bardzo pod-
rzedne, cho¢ bez niego nie moze by¢ kapitatdbw, czynnik o0so-
bisty przedsiebiorcy. Wyrobnik mimo sity muszkularnej i mimo
pobytu w Londynie nie stworzy kapitatu, jezli go nie uzyje
przedsiebiorca i nie posredniczy pomiedzy nim a powszechno-
$cig, potrzebujaca jego pracy. Na to prawdziwie twoércze dziata-
nie przedsiebiorcy nie mozna zbyt czesto zwraca¢ uwagi.
Socyalisci stronniczem ugrupowaniem jednych prawd a po-
mijaniem innych wyradzajg w czytelnikach swoich przekonanie,
ze kapitat nowozytny powstaje i mnozy sie prawie bez udziatu
kapitalistow. Moze to by¢ czasem prawda w razach wyjatkowych,
ale jest falszem zupetnym, gdy sie odnosi do wszystkich. A na-
wet owe wyjatki, owi rentierzy, o ktérych socyalisci powiadajg
Z gorycza, ze nic nie robig przez caly dzien Bozy, chyba, Zze od-
cinaja kupony, ci wihasnie dajg kapitatom potrzebna jednosé
i trwato$¢, gdy sa oszczedni i rzadni. Gdy ich nie ma, nawet
wielkie kapitaty, rozbite na czasteczki, muszg krazy¢ wirem sza-
lonym péty, dopoki znowu nie skupig sie naokolo osoby jakiej,
majacej powotanie na rentiera. Wiem, ze socyalisci $mieja sie
z oszczednosci, mowiac, ze wcale nie jest czynnikiem ekonomi-
cznym, bo cho¢ czasem dopomoze jednostce do majatku, nie
tworzy jednak nigdy nowego kapitatu. Lassalle nawet dowodzi
tego niby gruntownie w ksigzce, ktdrg napisat przeciw Schid-
tzemu. Ale przyktady jego, np. ze kto$ sprzedat akcye ze zna-
cznym zyskiem i tak posiadt kapitat nowy, nic nie dowodza,
chyba tylko jednego, co wszyscy wiedza, ze nietylko oszczednosé,
lecz inne jeszcze drogi, np. powszechny wzrost majatku spote-
cznego, prowadzg do kapitatu. Ale czyz drogi te wykluczajg
oszczedno$¢ ? Prze¢ mogt wiedzie¢ Lassalle, ze cate miliardy pa-
pieréw publicznych, np. we Francyi, pochodzg po wiekszej cze-
§ci ze samych matych oszczednosci. | niech sie Lasscdle tem
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nie broni, ze oszczedno$¢ nie mnozy majatku spotecznego, tylko
inaczej go rozdziela, ze zatem liczba kapitatow zawsze jest to-
samo. Sofizmat to tatwy do pokonania, bo dopoki kapitat jest
tylko rozproszong a szybko z rgk do rgk przechodzacga suma
pieniedzy, nie jest kapitatem i nie wydaje Kkapitatdbw nowych.
Dosy¢ jest przypatrze¢ sie ktorejkolwiek instytucyi finansowej,
np. kasom pozyczkowym u nas w Poznanskiem, z ktérych nie-
ktdre np. Sredzka, obracaja kilkakro¢stoma tysiecy talaréw co-
rocznie. Czy sumy te spadly z nieba? Bynajmniej. Istniaty juz
przedtem w kieszeniach rzemies$lnikdw drobnych jako ztotéwki,
spieszace do szynku, a z szynku do gorzelni, a z gorzelni na po-
wrot do rzemie$inikow za suknie lub obuwia, a z rgk majstrow
przechodzity do czeladnikéw i tam wirowaly w kétku kartowrem.
Ogdlna suma zlotowek byta moze tasama, ale nie bylo kapi-
tatu ; kt6z wiec stworzyt ten kapitat ? oszczedno$¢ prywatna.

Oszczedno$¢ jest przymiotem osobistym i tu wracamy do
zdania wyz wypowiedzianego, ze kapitalu twdrcg najprzedniej-
szym jest osoba, jest duch ludzki; $Smiatg inicyatywg w przed-
siebiorstwach, rozumnem ich prowadzeniem, wytrwatoscig nie-
zrazong, energia nieztomng, duch ludzki, wktadajagc w interes ka-
zdy niejako siebie samego, usuwa trudnosci, naprawia szkody,
zyskuje sprzymierzericow, zbiera korzysci najdrobniejsze, dopoki
nie postawi na swojem. Tak wiec kapitat jest dzietem ducha
ludzkiego i bez niego nawet nie da sie pomysle¢. Socyalisci
wprawdzie, nie znajgc ducha ludzkiego, bo sg albo materyali-
stami albo panteistami, jak przez zbiegowisko przypadkowe ato-
moéw tlumacza powstanie $wiata ijego najwznio$lejszych twordw,
taksamo sposobem rowniez mechanicznym tlumaczg powstanie
i zwiekszenie sie kapitatow. Zdawatoby sie wedtug nich, ze pot
rzesisty robotnikow, sptywajac na ziemig, zamienia sie w ziote
potoki, ktére z krzywda pierwszych jedynie prawych wiascicieli (bo
kt6z nie jest wlascicielem prawym potu swego) przepadajgw pasz-
czy kapitalizmu. Deklamacya taka moze zrobi¢ ogromne wraze-
nie na chwile, ale pamietajmy, Zze wrazenie wywofane za po®
mocg przesady lub nawet kiamstwa, nie wyda nigdy nic pie-
knego ani trwatego, précz gangreny ducha, za ktorg idzie Smieré
wolna, ale niechybna.

| coz jest prawdziwego w obrazie powyzszym? To, ze ro-
botnicy pracujg i krwawo pracuja, a icszystko inne jest fat-
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szem. Kazdy bowiem wie, nawet nie znajac ekonomii, ze praca
czastkowa jednostek nie tworzy kapitatu, ze nawet nie postawi
kamionki lichej, jezeli wsréd nich nie bedzie ducha przewodnie-
go, ktéry skupiwszy bezwiedne atomy robocze dokota siebie, na-
da cel jednolity kazdemu z osobna i wszystkim razem a nare-
szcie potgczy owoce ich pracy w jedne cato$¢ i wystawi na targ
narodoéw, gdzie towar zamienia sie w kapitat. To tylko moze
jedna mysl ludzka i zaiste nie bez wielkiego mozotu. Nie chcie¢
uzna¢ tego mozotu, nie chcie¢ go uszanowaé, jak czynig socya-
lisci, jest dopusci¢ sie wielkiej niesprawiedliwosci, jest nawet ja-
koby zbrodnig. Bo i cozby powiedziano, gdyby zwycieztwo pod
Austerlitz i nastepstwa jego, lub odsiecz Wiednia nie dowddz-
com wiekopomnym przyznawano, lecz zotnierzem prostym ? Czyz-
by cho¢ jeden z nich bez wodza byt sie ruszyt z domu, potaczyt
z kolegami w cato$¢ wojskowa, zaszedt nareszcie do Austryi
i nadal obrét nowy sprawom Europy ostrzem miecza swego?
Ot6z czem gieniusz wojskowy lub polityczny dla wojska lub pan-
stwa, tem umyst przemystowy lub handlowy dla kapitatu; jak
bez pierwszego ani wojsko ani panstwo powsta¢ nie moga, tak bez
drugiego nie powstanie kapitat, nie przyjdzie do skutku zadne
krajowe lub zagraniczne przedsiebiorstwo. Powiedzg moze socya-
lisci, ze robotnicy moga sie obejs¢ bez kapitatdéw, przejmujac
ich dziatanie na siebie. Moze by¢ — ale wtedy nie chodzi wam
0 zniesienie kapitatu, jeno o zastgpienie dawnych kapitalistow no-
wymi! A wtedy na co te wszystkie deklamacye przeciw kapita-
towi? Wszak zadaniem, aby robotnik byt zarazem kapitalista,
przyznajecie, ze co innego jest robotnik, a co innego kapitalista,
1 ze inng jest praca pierwszego i znowu inng praca drugiego.
Potaczy¢ obie w osobie jednej jest albo utopig, albo powrotem
do niedoktadnych form spétecznych, S$redniowiecznych lub sta-
rozytnych, z ktéremi przeciez socyalizm nie chce mie¢ nic
wspdlnego.

Socyalisci nie dajg tak tatwo za przegrane. Wytoczg je-
szcze swojg teorye wartosci, bez ktérej zgota istnie¢ nie moga.
Nie jestto teorya nowa i mniejsza o to, kto pierwszy jg wymy-
$lit; tyle pewna, ze podniesiona przez Sviitha do godnosci
nieomylnego pewnika, potem w szczegdtach jeszcze niby uzasa-
dniona przez Ricarda, ucznia jego konsekwentnego, stata sie
gtdbwnym, jezli nie jedynym filarem socyalizmu; jg to bezustan-
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nie tak Proudhon jak Lassallisci przypominajg ludowi w naj-
rozmaitsze a zawsze drastyczne sposoby, aby nigdy jej nie stra-
cit z pamieci. Zamyka sie teorya ta w krdtkiem zdaniu: praca
tylko ma warto$ ¢czyli: rzecz kazda tyle warta, ile miesci w so-
bie pracy. Marx w ksigzce swojej o kapitale powtarza to zdanie
w najodmienniejszych zwrotach. Ale czy zdanie to prawdziwe?
Kazdy, kto dzieli mniemanie nasze o powstaniu kapitatow, nie
moze przyjaé tego zdania, bo¢ kapitat jest pewng wartoscia, wszyst-
ko wiec, co sie tyczy pierwszego, odnosi sie takze do drugiej.

Poniewaz kwestya ta jest bardzo wazna i zawiera w sobie,
jak w jajku, wszystkie zale socyalizmu do porzadku istniejgcego,
zastuguje ona na rozbhiér gruntowniejszy, tembardziej, ze eko-
nomisci przez jednostronne widzenie rzeczy raczej zaciemnili te
sprawe, anizeli wyjasnili a przez to niechcacy dopomogli socya-
listom. Nic w tem dziwnego, skoro im wszystkim zbywa na
podstawie chrzeScijanskiej, bez ktdrej tajemnice zycia ludzkiego
sq doprawdy ksiegg zamknieta.

Co to jest warto$¢? Wyraz tak utarty, bedacy codziennie
w ustach wszystkich, powinien mie¢ znaczenie state, przyjete od
wszystkich. Zapewne w praktyce tak by¢ musi, skoro kazdy, czy
kupuje czy sprzedaje, mowi o wartosci towaru i wie doskonale,
co chce przez to powiedzie¢. Za to w teoryi, jak to zwykle
zdarza sie z pojeciami najprostszemi, panuje niepewno$¢ wielka
i nikomu nie udato sie da¢ definicyi zadawralniajgcej. Mowimy,
ze para bucikéw warta 10 zir. Ale w czemze ich .warto$¢ i za
co ptacimy wiasciwie? Jedni odpowiadajg na to, ze obliczywszy,
coby nas samych kosztowato zrobienie rzeczy, warto$¢ kazdego
towaru mierzymy kosztami jego reprodukcyi. Nie jestto ani
bardzo gteboka, ani bardzo praktyczna definicya: praktyczng
nie jest, bo fabrykacya wyrob6éw najczesciej jest nam zupetnie
nieznang, musielibySmy przeto naznacza¢ im ceny bajeczne, bo
nie potrafimy ich zadng miarg zrobi¢; gtebokg takze nie jest,
bo cena rzeczy, ktéra juz istnieje, nie moze zaleze¢ od naszej
subjektywnej reprodukcyi, lecz od wartosci objektywnej, ktora
ma rzecz sama w sobie. Nie o wiele lepsza jest definicya inna,
mierzaca warto$¢ towaréw wielkoScig ustugi nam oddanej, boé
zadowolenie subjektywne, ptynace z takiej ustugi, nie moze by¢
miarg wartosci podmiotowej. Zreszta ustuge wyswiadcza sie przy-
jaciotom lub znajomym, ale nie kupujagcym, bo sprzedajgcy chce



78

i musi zarobi¢, ztad, jezeli prawdziwg jest ta definicya, im wie-
cej zarobit na nas, tern wiekszg ustuge wyswiadczyt.

Pozostaje nareszcie definicya socyalistow, pozyczona od
Smitha, wedtug ktérej wartoscig towaru jest praca w nim zio-
zona czyli ilo$¢ czasu roboczego, jak sie Ricardo wyraza. Zwo-
lennicy tej definicyi powiedzg o wartosci wspomnianych bucikdéw,
ze to praca wszystkich os6b, ktore przytozyty sie do nick
w czems$kolwiek, a wiec pastuch, garbarz, handlarz skoér, tkacz,
kowal i wielu innych a wreszcie czeladnik szewski. Przypusé¢my,
ze majster, nie przytozywszy nawet reki do bucikow sprzeda je
za 10 zir. i ze z nich pdjdzie 7 zir. na pokrycie wytozonych
kosztow i zaptate czeladnika a trzy zir. zostang zysku czystego.
Nasuwaja sie. zaraz dwa pytania: 1. co nadaje bucikom warto$é
10 z#r.? 2. zkad pochodzi zysk czysty 3 zir.? Odpowiadajg so-
cyalisci, ze kupujacy zaplacit calg sume pracy, wiozonej- w bu-
ciki przez roznych rekodzielnikéw, a czysty zysk przez to po-
wstaje, ze majster skrzywdzit czeladnika i podrzedniejszych wspét-
pracownikow o cze$¢ zaptaty im przynaleznej. Niestuszna, aby
brat jaka czes$¢ zysku, bo zaptata daje sie za prace, aw tym ra-
zie nie pracowat wcale. Oto teorya wartosci, jakg socyalizm so-
bie utozyt lub raczej pozyczyt od ekonomistdw. Chcac jg bar-
dziej jeszcze uwydatni¢, wezmiemy przyktad nie z przemystu fa-
brycznego lecz z rolnictwa, poniewaz rolnictwo pozostanie za-
wsze podstawg bogactwa spétecznego a potem piszac dla spote-
cznosci przewaznie rolniczej, musiatem uwzglednié¢ stosunki spo-
feczne kraju naszego. W tym celu przypatrzmy sie rozchodom
i dochodom gospodarskim z jednego morgu w Galicyi, liczac
zawsze koszta najwieksze a zysk najmniejszy:

A. Rozchody.

a) Morg galicyjski wart 150 ztr., przeto roczny procent

4'/2°/0 z tego kapitatu wynosi 6,75 zkr.
b) 12 fur nawozu (tj. 4 fury stomy po 4 ¢hr. — 16

ztr.; transport 12 fur nawozu = 3 zir.) razem 19 "
c) Trzykrotna orka po 2 zk. 6
d) Wysiew jednego korca pszenicy 8,20
e) Koszta zniwa od 18 kép cz. 9 korcow, ktére morg

wyda¢ moze 18

Do przeniesienia 57,95 ,,
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Z przeniesienia 57,95 zir.
Wyszczeg6lnienie: zzecie 2 kép mogacych wyda¢ 1 ko-
rzec 0,68, zwdzka 2 kop = 0,24,
mitocka i czyszczenie od korca 0,85,
liczmy jednak 2 zir., koszta sprze-

tu jednego korca, ztagd 9 korcow rr
18 zir.

f) Optata stodoty, reparacye, utrzymanie mtockarni w na-

lezytym stanie 1 "
g) Podatek gruntowy 1
h) Procent po 4V2% od poniesionych naktadéw 2,69

Wynoszg przeto koszta produkcyjne na morgu 62,64

B. Dochody.

Liczac na mdrg po 18 kop zzetu a na dwie kopy 1
korzec pszenicy, otrzymamy 9 korcdw pszenicy po

8 zir. 72z
Précz tego 30 centnaréw stomy czyli 6 fur po 4 zir. 24
Nareszcie plewy i poslad 2

Caly dochéd wynosi razem 98

Odciagaja sie koszta produkcyjr 1 62,64
Zostaje przeto czystego dochoc i 35,36

Czysty ten dochdod nazywa sie rentg gruntowg a powstaje przez
nadwyzke produktéw sprzedanych nad koszta produkcyi, bedac
oczywiscie ich nagroda stuszng, bo nikt nie podejmie sie bez niej
trudéw uprawy. Pomimo prawdy tak jasnej, jak wszystkie inne
zyski czyste, tak i renta gruntowa stata sie celem wycieczek
gwattownych. Socyalisci modwig, ze nadwyzka nalezy si¢ robo-
tnikom i ze rolnik nietylko bezprawnie posiada kawat ziemi,
bedacej wiasnoscig wszystkich, lecz rowniez bezprawnie zabiera
corocznie dochody tej ziemi; bo przypusciwszy nawet, ze on tak-
ze wklada w te ziemie prace swoja, to jednak wieksza czesé
dochodu czystego powinna przypas¢ na wspolnikéw uprawy, kto-
rzy wiecej od niego w niej sie umeczyli.

Nie myslimy tu dlugo zbija¢ pierwszego zarzutu o nie-
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prawnem posiadaniu ziemi, bo ktéryz czitowiek rozsadny nie wie,
ze ziemia w stanie dzikim jest zupetnie co innego, anizeli zie-
mia uprawna. Robinson przybywajacy na wyspe samotng, magt
wybra¢ sobie czes¢ na wihasnos¢ wedle upodobania swego, ale
ten, co po nim przybedzie, musi te cze$¢ jego uszanowaé, jezeli
rzeczywiscie uczynit ja wiasnoscig swoja, jezeli jg wyrdznit od
ziemi dzikiej i wiozyt w nig swoje prace i osobisto$¢ swojg. Od-
tad bedzie juz wilasnoscig prywatng i nazawsze pozostanie i je-
dynie za zgoda wiasciciela lub gdy zabraknie zupetnie, moze
powréci¢ do powszechnosci. Tosamo tyczy sie takze dochoddw;
i one z prawa natury nalezg do wiasciciela. Jednakze stosunek
ten pana do wiasnosci, o ile jasnym jest w Robinsonie, o tyle
nieraz staje sie ciemnym lub zawiktanym w spoteczenstwie, gdzie
prawie nikt sam nie produkuje, lecz przy pomocy drugich. Rol-
nik ma parobkoéw, ktorzy tyle co on, a moze i wiecej pracuja;
mimo to poprzesta¢ muszg na utrzymaniu a gospodarz zabiera
caty dochdd czysty.

Nie masz w tem jednak zadnej niesprawiedliwosci, jak
sadzg socyalisci, bo nasamprzdd 98 zir. czyli warto$¢ sprzeda-
nej pszenicy i stomy nie jest tylko zgeszczong praca rolnicza.
Wida¢ to ztad, ze przy tychsamych kosztach produkcyi mozna
na gruncie gorszym albo otrzyma¢ mniej pszenicy, albo nawet
tylko 9 korcéw zyta; czyz jednak kto powie, ze ten drugi plon
ma tesamg warto$¢, co pierwszy? Tensam wiec naktad robo-
czy w dwu produktach niekoniecznie im nadaje warto$¢ tesa-
ma. Ztad powiemy, ze praca produkcyjna nie jest miarg wylg-
czng wartosci, lecz raczej granicg, pod ktoérg warto$¢ spasc
nie moze (nie méwimy o razach wyjatkowych) a po nad ktdrg
usituje sie podnies¢ jaknajbardziej. Naprzeciw rozciagga sie inna
wartosci granica, ktorg socyalisci tracq zupetnie z uwagi, jak
stusznie przypomina Schaffie, a tg granicg jest korzy$¢ kupu-
jacych. Korzy$¢ ta nie moze by¢ nizszg od ceny kupna (znowu
opuszczamy wyjatki) ,a powinna podnies¢ sie nad nig wedle mo-
znosci. Tym sposobem strony obie, kupujaca i sprzedajaca, przy-
ktadajg rézne miary do tejsamej rzeczy; potem nawzajem juz
to obnizajac zadanie, juz to podwyzszajac oferte, targujg sie po-
ty, dopoki szale chwiejacej sie wagi nie znajdg nareszcie wspol-
nego punktu ciezkosci i nie stang na réwni. Gdyby byto tylko
woch targujgcych sie na S$wiecie, ustalitaby sie cena produk-
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tébw niebawem, ale obaj zyjg w spoteczenstwie, a ztad tak ku-
pujacy jak sprzedajacy zostaje pod wpltywem nieustajgcym spo-
tecznych stosunkéw czy krajowych czy zagranicznych. Te zmieniajg
sie ciagle, gdy wskutek wojen, nieurodzajow, przedtem nieznanych
wynalazkéw, otwarcia drég nowych, badz ilos¢ towaru zadanego,
badz ilos¢ kupujacych zwieksza sie lub zmniejsza. Tento czynnik
spoteczny nietylko, ze jest niezbednym, ale bodaj czy nie pote-
zniejszym od czynnika pierwszego, do pracy wyrobniczej. Onto
raz sprzyjajac kupujacym, raz sprzedajgcym, rozdaje nagrody lub
straty wedtug stanu ogdlnego interesow spétecznych, podczas gdy
naktady produkcyi sa wiasciwie tylko warunkiem przedwstepnym
do udziatu tak w zyskach jak stratach.

Ale nie na tem koniec. Potrzeba, aby przystapit jeszcze
czynnik trzeci, duch ludzi, a wtedy dopiero rzecz kazda otrzyma
warto$¢ prawdziwg. Zapas wielki igiet n. p. bez watpienia za-
wiera w sobie warto$¢ kosztdw produkcyjnych, ale warto$é ta
drzemie i dopiero ocknie sie wsréd spoteczenstwa tak rozwinie-
tego, ze zapas wielki igiet jemu przydaé sie moze. Ale kt6z do-
kaze tego? przedsiebiorca, znajacy potrzeby spoteczenstwa, wie-
dzacy, ile przygotowac zapaséw i kiedy ich dostarczy¢. Przed-
siebiorczy wiec duch ludzki jest owym trzecim a gtéwnym czyn-
nikiem, ktéry wydobywa z towar6w martwych calg ich warto$¢
pod tchnieniem ozywczem atmosfery spdtecznej. Onto, podobny
do Janusa dwulicowego, raz kupujac, drugi raz sprzedajgc, stawa
sie tworcg prawdziwym tak wartosci wszelkiej, jak kapitatu. On-
to, niby ognisko dobroczynne, karmi sie drwami bezksztattnemi
a za to ogrzewa stosunki spéteczne do kota. Wyjm z nich przed-
siebiorce, a ciepto uleci, tetnice bi¢ przestana, zycie sie zatrzy-
ma. Dlatego tez zaden kraj, wiek zaden nie byt bez przedsie-
biorcéw i sami socyalisci nie moga obywac sie bez nich w swo-
ich rzeczachpospolitych utopicznych. Ta tylko ro6znica zachodzi
miedzy dawnym ustrojem ekonomicznym $wiata, a nowozytnym,
ze dawniej przedsiebiorca byt najczesciej i '‘producentem i kupcem
a dzisiaj przez rozszczeg6lnienie doktadniejsze czynnosci ludzkich
producent i przedsiebiorca rozchodzg sie coraz bardziej, a pierwszy
stawa sie coraz zalezniejszym od drugiego. Ten rozdziat dwoch
funkcyj, dawniej ztagczonych w jednej osobie sprowadzit niedo-
godnosci rozliczne, dajace sie jednak roztgczy¢ bez nadwerezenia
podziatu w sobie pozytecznego. Bo dwie funkcye tak sobie prze-

6
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ciwne, jak produkcja towaru w zaciszu domowem, a sprzedaz
jego na gwarnym targu spotecznym, lepiej beda spetniane przez
dwoch ludzi fachowych, anizeli przez jednego, i niestychanie zy-
skujg na podziale pracy. Wtedy jednak stuszno$¢ wymaga, aby
obaj specjalisci mieli nagrody odpowiednie: mniejszg producent
a wieksza przedsiebiorca. Wielka bowiem jest r6znica w poto-
zeniu tjch dwoéch ludzi. Producent (najczesciej wyrobnik lub
parobek) znalaztszy robote ma los swoj zabezpieczony, bo przed-
siebiorca utrzymuje go, ale przedsiebiorca w czasach zwiaszcza
dzisiejszych, nie moze nigdy powiedzie¢ z pewnoscig, ze naktady
jemu sie wrocg; ztad leka sie, przewiduje, czy baweina nie uro-
dzi sie w Ameryce, czy za wiele welny przywiozg z Australii,
czy oliwki zmarzng lub winnice, nawet w krajach dalekich, za-
wrze to ostatnie na nim sie odbija, pozbawia go mysli wesolej we
dnie a snu 3pokojnego w nocy, zawiesza miedzy stratg a zyskiem,
a ztad juz to rozpacza napeinia, juz to nadzieja.

Socyalisci rozumiejg dobrze, przez jakie wrazenia bolesne
przechodzi dusza przedsiebiorcy i stusznie Lassalle podnosi wielka
réznice miedzy magnatem Sredniowiecznym, uzywajgcym wesoto
tego, co mu lennicy znoszg, a bankierem dzisiejszym, nie moga-
cym w operze nawet wybi¢ sobie z gtowy kurscetlow gietdo-
wych. Wiedzg o tem, a jednak wotajg, ze nieprawnie zarabia.
Jak gdyby cierpienia duchowe, nieroztaczne od wielkich przed-
siebiorstw handlowych lub przemystowych, nie zastugiwaty na
obfitg nagrode i jak gdyby kto miat ochote naraza¢ sie¢ na nie
zadarmo. Cierpienia sg nieuniknione, bez nich nawet pomysle¢
uie mozna o wielkich proaukcyach miedzynarodowych, tak dzi-
siaj niezbednych, bo bez nich zabraktoby chleba dla ludnosci
szybko wzrastajacej. Ktdéz wiec poniesie te trudy, skoro sg nie-
uniknione? Oczywiscie, ze albo przedsiebiorca, albo sam robotnik.
Ale w takiej alternatjwie otwierajg sie dwie drogi tjlko, albo
zatrzjmanie sjstemu dzisiejszego, ktoéry opiera sie na konkurencyi
bezwzglednej kapitatow, albo powrdt do staro$wieckiej produkcyi
lenniczo-cechowej, ktére wystarczata niegdys, ale dzisiaj, w daw-
nej przynajmniej formie, nie wystarczy a nawet wiecej juz nie
jest podobng po szerokich spustoszeniach, ktére liberalizm sprawit
w duszach. Tu tez socyalisci lekajac sie tej alternatywy, chcie-
liby wymysle¢ nowy stan rzeczy, doskonalszy od kapitalizmu i
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od feudalizmu, w ktéryrnby nareszcie robotnik otrzymal zaptate
za cala warto$¢ swojej roboty.

Jestto konkluzya trzecia ich nauki, a z nig przechodzimy
do krainy utopii. Bo doprawdy utopig jest, ze sie uda Kiedy-
kolwiek wygna¢ nedze z powierzchni ziemi i ze wszyscy bez wy-
jatku $miertelnicy dobijg sie egzystencyi swobodnej, wolnej od
ktopotéw. Marzenie to Swiadczy zapewne o0 sercu szlachetnem
i pragnieniach wzniostych, ale czyz dlatego przestaje by¢ ma-
rzeniem? nic mu nie pomoze, ze powstato w gtowie Platona, Mo-
rusa, Krasickiego, Fouriera, a w koncu i Lassallci. Pozostanie
zawsze marzeniem, ktéremu nie odpowiada na ziemi zadna rze-
czywisto$¢ i Atlantyda zatopiona na zawsze, Utopia nigdy nie
odkryta, Nipon nieprzystepny, Raj wreszcie z bramg wiecznie
zawartg, odkad cztowiek utracit prawo do niego przez lekko-
mys$Ino$¢ wiasng i przewinienie swoje. Zapadt przed wiekami
wyrok nieubtagany: bedziesz jadt chleb twéj w pocie czota
twego; odtad nic nie odmieni tego wyroku, nic nas nie wybawi
z pod niego. Marzeniem jest i to lekkomyslnem, chcie¢ odmie-
ni¢ wyroki Boze! dlatego tez nie opowiadam tych marzen szcze-
gotowo, bo ijakaz z nich nauka, pozytek jaki? Ten jeden chyba,
ze mozna przekona¢ sie o bezskutecznosci wyzwalania sie z pod
warunkéw przyrodzonych istnienia spoétecznego. Zresztg wszyst-
kie te marzenia, czy Platona czy Lassalla, podobne sg do sie-
bie, jak dwie krople wody. Wszystkie dajg wygody najwieksze
cialu a gotujg niewole ohydng duchowi. Platon juz wypedzit
sztuki piekne i literature z idealnej swej rzeczypospolitej. Kra-
sicki zaniknagt dla nich podobniez swdj Nipon, a proletaryat
internationalu uwaza za niepotrzebny proletaryat umystowy.
Wszyscy bowiem ci mniemani dobroczynicy ludzkosci cierpigcej
zachowali tyle rozsadku zdrowego przy marzeniach swoich, ze
sie spostrzegli, jako réwnos¢ spdteczna i réwnos¢ w uzywaniu
jest zupelnie niepodobng przy réznicy przymiotéw duchowych.
Ztad nie -bez racyi wymyslali $rodki najdziwaczniejsze, aby za-
trze¢ wszelkg dystynkcye duchéw, ztad w ich panstwach panuje
niewola przerazajgca. Nikt nie moze mowi¢, pisa¢, Spiewaé, grac
lub rzezbi¢ inaczej, jakr zad przepisuje, a kazde idealniejsze po-
ruszenie czy serca, czy umystu musi skamienie¢ juz w zarodku
samyir. Straszng jest niewola, gdy panstwo urzadza cale zycie
fizyczne obywateli, ale prawdziwie niepojetg sie staje, gdy pan-

6*
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stwo reguluje nawet zycie duchowe, dlatego w panstwach po-
dobnego zakroju istoty nie myslace majg sie najlepiej, w Fourie-
roicej rzeczypospolitej nawet wieloryby tak sie oswoity, ze wesoto
ciggng statki kupieckie po morzach z limonady. Ale niechaj nikt
z mieszkancow falansteru nie odwazy sie jdowodzié, ze inny porza-
dek rzeczy moze by¢ lepszym i rozsadniejszym— biada $miatkowi!
I gdyby ta niewola okropna optacata sie przynajmniej wielka
moralno$cig i nie byloby co zapisywa¢ w aktach kryminalnych.
Socyalisci spodziewajg sie tego, ale te nadzieje takze trzeba uwa-
za¢ za marzydto, S$wiadczace lepiej o ich sercu, anizeli gtowie.
Bo jezeli nieprawdopodobnem jest, aby niewola jakakolwiek, czy
duchowa czy fizyczna wydawata cnoty wielkie, ktdre pozostang
nazawsze kwiatami wonnemi zapatu i poswiecenia, a nikt jeszcze
nie obudzit kijem mitosci ku sobie, to zgota by¢ nie moze, aby
ludzie, nie znajacy Boga Ilub wypetniajacy czczo$¢ serca swego
deizmem bladawym, nie majacy ni zagrody wiasnej, ni zony statej,
ni dziatwy, ktérg na pewno moga nazwa¢ swoja, aby kochali
cokolwiek lub zajmowali sie zywo czemkolwiekbadz. A kto nie
kocha, nie zajmuje sie niczem w giebi duszy<swojej, ten z pe-
wnoscig nie wydobedzie ani jednej iskierki cnotliwej ze swej
duszy zastygtej.

Sad ten ogdlny tyczy sie zaréwno socyalistow dawnych
i nowych. Zachodzi jednak roznica wielka miedzy nimi. Da-
whniejsi z widocznem upodobaniem rozwijaja obrazy szczegdétowe
przysztej rzeczypospolitej roboczej a Fourier nawet utozyt szkic
lub bajke, wyjetg zywcem z Tysigca ijednej nocy. Za to nowsi,
tak Lassalle, jak international, unikajg szczegétow przysztego
ustroju ludzkosci, moralnego i ekonomicznego a tylko pomost
rzucajg od cywilizacyi obecnej do cywilizacyi przysztej. To poste-
powanie daje im pozor wielkiego rozsadku, bo niechca niby prze-
sadzaé, jaka bedzie przysztos¢ ijakie ksztatty przybierze, tem tylko
zajeci, aby pomost przez nich zbudowany odpowiedziat zadaniu i
wytrzymat pochdd ludzkosci catej na brzeg drugi, gdzie usmiecha
sie nowa Palestyna. Tym pomostem zywym sg stowarzyszenia ro-
botnicze, zakladane przez international wedtug mysli pierwotnej
Lassalla, a majace sie zamieni¢ zczasem w spoiki fabryczne. Las-
sallisci sg przekonani, ze bez $rodkéw gwattownych, bez krzywdy
wiascicieli dzisiejszych, byleby panstwo dopomogto kredytem, spo-
feczno$¢ cata zawigze sie w jedna spotke olbrzymia, obejmujaca
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miliony spoétek podrzednych, z ktérych kazda wyptacad bedzie
spolnikom swoim calg warto$¢ ich pracy, a przez to [nietylko
zabezpieczy od nedzy, lecz dopomoze do mienia, do bytu swo-
bodnego, do rodziny, stowem, do szcze$liwosci najwyzszej, jakiej
cztowiek moze dostgpi¢ na ziemi.

Projekt ten zastuguje istotnie na uwage, raz dlatego, ze
obiecuje jezeli nie zniesienie, to przynajmniej znaczne zmniej-
szenie nedzy spotecznej, a potem, ze usitowania czeSciowe w tym
duchu robione, doprowadzity kilkakrotnie do rezultatow pomy-
$Inych. Nie mam oczywiscie na mysli ,,warsztatow narodo-
wych* zaktadanych r. 1848 w Paryzu, bo naprzéd projekt Las-
salla nie ma nic wspélnego z projektem Ludwika Blanca, a
potem nieudanie sie projektu Blancowego nic nie dowodzi prze-
ciw jego trafnosci, bo dzisiaj wiadomo, ze nie Ludwik Blanc,
lecz nieprzyjaciele jego, zwilaszcza Marie, urzadzili te warsztaty
nie w celu doprowadzenia robotnikéw do majatku, lecz aby ich
karmi¢; dla zabicia czasu kazano im przez dwa lub trzy dni
w tygodniu sadzi¢ drzewa, prostowac ulice, zasypywac wielkie
doty, ale prace te byty wszystkie bezptodne, jak moéwig ekono-
misci. Nie zalozono ani jednej fabryki, ktoérej dochody czyste
bytyby stworzyly zwolna majatek prywatny robotnikéw. Oczy-
wiscie z nieudania sie projektu rzad miat korzy$¢ podwdjna; po-
kazat robotnikom, ze warsztaty wspélne rzadowe nie prowadzg
do niczego, a przez to dyskredytowat agitacye Ludwika Blanca,
a potem z takich robotnikéw na chlebie taskawym utworzyt so-
bie armig¢ przeciw robotnikom czerwonym. Zupetnie przeciwnie
ma sie rzecz ze spoOtkami robotnikéw, ktére po zamknieciu juz
warsztatow rzadowych zawigzaty sie w Paryzu r. 1849 z zaliczka
rzagdowa. Powstato ich trzydzieSci a rzad wyznaczyt im pomoc
jednorazowg 890,000 fr., sumke S$miesznie matg przy setkach
milionéw, marnowanych po6zniej na przebudowanie stolicy. Te
spotki, Zzle Avidziane u wiadzy i dozwolone tylko na liczbe lat
okre$lonag, istniaty w warunkach jak najgorszych, bo ptacity na
kapitat pozyczony rzadowi 4%, zliczywszy jednak wszystkie
podatki i ciezary postronne, ptacity 10% przynajmniej. Dodajmy
konkurencye fabrykantéw mieszczanskich, dtawiacych je kredytem
swoim niezmiernym, a nie zdziwimy sie wecale, Zze niektdre
z nich wkrétce po zatozeniu upadly i powiekszyty nieche¢ ogolng
do projektéw tego rodzaju. Zato inne rozkwitty na dobre a
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rozwigzawszy sie w kresie przez rzad oznaczonym ucieszyly
wspotwiascicieli swoich zyskiem bardzo znacznym. Przytaczam na
dowdd spotke drukarska Remauet, zatozong w i\ 1849 na lat
dziesie¢. W pierwszym roku nie miata nadwyzki zadnej, w dru-
gim miata 4,494 fr. w trzecim 6,224, nareszcie w dziewigtym
az 14,821 fr. Gdy sie rozwigzata, zwrdcita rzadowi pozyczone
80,000 fr., pokryta biezace pasywa i wyptacita wszystkim robo-
tnikom zyjacym po 18,000 fr. dywidendy, wdowom za$ zmartych
po 7000. Niemniejsze interesa zrobita spotka stolarska Mon-
sienr Antoine. Mogibym jeszcze kilka innych przytoczy¢, magt-
bym takze przywies¢ liczne spotki robotnikéw angielskich, ktore
prowadzg interesa swoje z powodzeniem zadziwiajgcem a czion-
kom swoim zabezpieczajg na staro$¢ utrzymanie bez klopotow.
Ale te szczeg6ly znuzytyby tylko czytelnika. Dosy¢, ze Lassalli-
stom sie zdaje, ze po takich prébach znakomitych mogliby wszyscy
robotnicy zawigzaé podobne spotki bez zadnej perturbacyi po-
rzadku spotecznego i zapewni¢ sobie cate wynagrodzenie pracy
swojej, nie odstepujac juz najlepszych zyskéw wiascicielom fabryk.

Nie przecze, ze da sie pomys$le¢ stan spéteczny, w ktérym
spoitki, dzielgce sie zyskiem, wykonywujg rzemiosta, uprawe
gruntéw i wszelakg prace, spoteczng; nie ma w tern nic przeciw-
nego naturze ludzkiej, owszem, natura cztowieka sprzyja wszyst-
kim pracom wspdélnym. Ale kt6z nie widzi, ze po wprowadzeniu
spotek do wszystkich gatezi pracy ludzkiej, spoteczny stan obecny
nie bardzo sie odmieni, ze osiggnie sie moze produkcye wiekszg
i znaczniejsze $rodki utrzymania, ale w gruncie pozostanie kapi-
talizm formg ekonomiczng. Bedga i nadal bogaci i ubodzy, przed-
siebiorcy i najemnicy, tacy, ktorzy mato pracujac wiele uzywaja,
i tacy, ktérzy wiele pragpjac mato uzywajg. | byloby zrédio
gotowe niezadowolenia nowego, zaréd nowego racyonalizmu.
Chcac temu zapobiedz, proponuja Lassallisci, aby po doktadnem
zbadaniu potrzeb spoteczenstwa produkowano tyle tylko, ile po-
trzeba; mniemajg, ze wtedy nie bedzie nigdy zapaséw zbytecz-
nych, ktére dzisiaj sprowadzajg nieraz pospieszne obnizenie cen
targowych. Jednakze grubo sie tudza tem mniemaniem swojem,
bo kleska niespodziana kraju jednego moze we wszystkich innych
wywota¢ takg drozyzne, ze po wyczerpaniu matych zasobdéw re-
zerwowych spotki bytyby po prostu zagrozone $miercig gtodowa.
A nawet przy warunkach normalnych przypuszczaé sie godzi,
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ze jak dzisiaj jednostki, tak wtedy spoOtki nieraz zbankrutuja.
Ot6z nowy proletaryat gotowy. Kto mu dopomoze? Powta-
rzajag ustawicznie, ze panstwo. Ale skarby parnstwa, nawet ko-
munistycznego, przebra¢ sie moga, a wtedy co? Bo¢ panstwo
takie bedzie szeregiem spdtek, a wszystkie wedle mysli Lassalla
zwigzane s kredytem wzajemnym i bez siebie istnie¢ nie moga.
Wtedy koniecznie kazda kleska spoteczna przybierze rozmiary
straszliwe, bo jezeli dzisiaj podczas jakiego przesilenia przemy-
stowego bankrutujg tylko fabryki jednego lub kilku pokrewnych
rzemiost, w panstwie socyalnem natomiast wszystkie spotki pro-
wincyi lub nawet kraju zwalityby sie sposobem okropnym, raz
dla Scistego powigzania wszystkich, a potem dla braku lezgcych
funduszow.' Nastataby zagtada kraju lub prowincyi, a nie byloby
ratunku, bo nie bedzie kapitatéw prywatnych, ktore datyby sie
przywabi¢ na miejsce zagrozone zyskéw wielkich nadzieja.

Dalej iluzyg jest, ze zwiekszataby sie produkcya; przeciw-
nie spadtaby niezmiernie. Spotki obowigzane jedynie do pewnej
ilosci towaréw, nie zachecane zadna nadzwyczajng korzyscig opu-
$ciwszy rece, zamienityby sie w szkoly lenistwa niestychanego.
Jakze robotnikow leniwych zagrza¢ do pracy? jakze wymddz na
spotce sumienne petnienie obowigzkéw? Gdyby sktadata sie je-
dynie z ludzi zacnych, uczciwych, poswiecajacych sie za sprawe
publiczng! Ale kt6z reczy, ze tak bedzie? Wiem, ze socyalizm
przypuszcza z gory, jako w panstwie jego wszyscy poddani beda
dobrzy i bedg zyli w zgodzie braterskiej. Ale ta utopia naj-
Smieszniejsza! Nie ma socyalizm zadnych $rodkéw umoralniajg-
cych, on, ktéry nawet do pracy codziennej nie ma innych bodz-
céw, procz gtodu. Dzisiaj konkurencya, ktérej Lassalle niestu-
sznie przypisuje zte wszelkie, bo¢ ona obok wiele ztego jest takze
sprawczynig wiele dobrego, tych nawet, ktérych nie potrafi za-
pali¢ uczucie honoru lub mito$¢ kraju, rozrusza do pracy, uka-
zujac im w dali zyski znaczne. U Lassallistow nie bedzie kon-
kurencyi, bo ktéz zechce wspétubiega¢ sie, gdy nie widzi przed
sobg wienca u konca drogi ? A wiec gtéd tylko napedzi do pracy !
Ale gtdd produkuje mato, tyle tylko, ile potrzeba do nasyce-
nia. Zeby zrobi¢ co$ wiecej, trzeba mie¢ pobudki inne, wyzsze.
Tych pobudek brak zupetny w panstwie Lassallowem. A co
gorsza, nie bedzie tam nawet obawy przed gtodem, przynajmniej
w poczatkach. Chce bowiem autor, zeby spotki wszystkie zabez-
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pieczaty sobie nawzajem dochody swoje. To pociagnie niewat-
pliwie za sobg ruine ekonomii wszelkiej i znaczy tosamo, co
odebra¢ wszystkim ochote do pracy. Dajmy na to, aby rzecz
wyjasni¢ przyktadem, ze w tem panstwie dziwacznem spotka szewcow
dostanie od bidra statystycznego (bo tam statystyka wtraca sie
do wszystkiego) polecenia dostawy miliona par butéw na rok
biezacy. Dla zbiegu okolicznosci niekorzystnych sprzedano tylko
800,000, ztad spbtka szewcodw nie moze wystarczy¢ na utrzyj
manie cztonkéw swoich. Muszg wiec spotki inne przyjs¢ jej
w pomoc i z wiasnych kas pokry¢ niedobor kasy szewskiej.
Wyglada to pieknie, ale ekonomicznem nie jest. Kto bowiem
ma dochdd zabezpieczony z gory, ten nie bardzo dba o skonczenie
roboty, a najmniej dba o dobre wykonAczenie. Trzebaby wiec
rozciggna¢ dozor Scisty, drobiazgowy nad kazdg spotkg i nad
spolnikiem kazdym, a tego niemozna zrobi¢ bez biurokracyi roz-
licznej. To tez biurokracya rzadzi takiem panstwem i dobrze
jej w niem, jak zydom w Galicyi; ona ze statystyka w reku
oblicza potrzeby catych prowincyj i kazdej jednostki, i co tru-
dniejsza, zaspakaja wszystkie; ona czuwa nad jednostajnoscia
pracy, nad jej rozktadem i nad jej zréwnowazeniem po spotkach
niezliczonych. Jakich potrzeba gieniuszow, aby wydotaé temu
wszystkiemu! To tez gdy sie uda praca, stang koszary olbrzymie,
w ktorych kazdy obywatel pracuje, ile mu kaza, je, ile mu dadza,
a nic nie mysli. Bo tak statystyka jak i biurokracya nienawi-
dza myslenia.

Gdyby przynajmniej dawano je$¢ obficie w tych koszarach!
Ale i o tem stusznie watpi¢ sie godzi. Mniemam, ze porcye
tam beda mniejsze od porcyi, ktdra pozywa wyrobnik najnedz-
niejszy. Istnieje bowiem prawo nieubtagane, ze u-iekszo$¢ ogrom-
na robotnikéw dostaje ledwo tyle, ile potrzebuje koniecznie
na utrzymanie swoje. Prawo to, przyznane przez wszystkich
ekonomistéw znakomitych, przez samego Lassalla wytozone wy-
mownie, tak w ksigzce przeciw Schultzemu (,,Pan Bastiat-Schul-
tzet) jak w stawnych mowach frankfurckich (wyszly razem
pod tytutem ,ksigzka do czytania dla robotnikow” arbeiterlese-
buch) nie dopusci odmiany zadnej i sam nawet socyalizm nic
nie poradzi przeciw niemu. Jak u nas, tak i w jego panstwach
ogromna ilo$¢ ludzi zarobi tyle tylko, ile wystarcza, zeby z gtodu
nie pomrzeé. Srodki do zycia sg ograniczone i kraj kazdy moze
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tylko wyzywic¢ liczbe pewng ludzi; przypusciwszy wiec ze w latach
pierwszych panowania Lassallistow robotnicy najnizsi mie¢ beda
zarobek hojny, ludno$¢ niebawem tak sie wzmoze, ze kazdy, byleby
zy¢, odda prace swoje za cene najnizsza], a rzad, majac tylko do
rozdania ilos¢ ograniczong strawy, porobi porcye tem mniejsze, im
wiecej stotownikdéw przybedzie. Nie wszystkich jednak rzad moze
skaza¢ na porcye najmniejsze. Im bowiem wyrob jest sztuczniejszy,
tem wiecej rgk potrzeba na jego wykonczenie, a kazda z nicli
przytozy sie do niego w proporcyi odmiennej. Oznaczywszy utrzy-
manie robotnikdw najgrubszych na miare najnizszg, wystarcza-
jaca ledwo do zycia, potrzeba koniecznie dawa¢ robotnikom wyz-
szym wynagrodzenie wyzsze, inaczej nie zechca podjac sie roboty
wyzszej, a potem wyuczenie robotnikéw wyzszych wymaga daleko
wiecej naktadow, stuszna przeto, zeby za te naktady czasu i zdro-
wia spadat na nich jaki$ zysk odpowiedni. Uznajac te stusznosc
socyalisci chcg ptaci¢ kazdego w miare jego zdolnosci i wysilen.
Ktéz jednak nie widzi, ze wtedy robotnicy wyzsi, majac sie lepiegj
od nizszych, uzyskujg nad nimi przewage spoOleczna. | nastgpi
wtedy ten sam rozdziat spoteczny, ktory tak wihasnie zakrwawia
serca socyalistdw, jeno w rozmiarach wigkszych, a daleko nie-
znos$niejszy. Bo juz dzisiaj stuszne poniekad skargi stysze¢ sie
dajg, ze tym robotnikom fabrycznym najgorzej, ktoérzy nie majg
do czynienia z ,panem*® lecz z jakg spotka bezimienng. Otdz
gdyby ziscity sie marzenia socyalistow, stosunek ten nieosobisty,
oderwany, umystowy, bezduszny, opanowatby ziemie calg. Ro-
botnicy, majacy dzisiaj do czjmienia ze spotkami bezimiennemi,
sg mniejszoscig ledwo dostrzegalng wobec milionéw i milionéw
postugaczy, wyrobnikéw, czeladnikow, zostajagcych w stosunku
osobistym do panéw swoich. Uprawa roli, przynajmniej na lg-
dzie statym (bo w Anglii niestety, zmyst fabryczny nawet do
rolnictwa sie wciska) odbywa sie przy stosunkach osobistych
najczesciej serdecznych, pana do chtopéw, widdarza do parobkéow.
A w miastach nie tylko stuzba po rodzinach i stuzba po zakia-
dach publicznych, lecz takze przewazajgca ilo$¢ pracy po war-
sztatach, sklepach, fabrykach, dzieki Bogu, opiera sie jeszcze na
osobistem obcowaniu chlebodawcy z podwiadnymi.

W panstwie socyalnem bytoby przeciwnie. Nie byloby tam
nigdzie ani jednej osobisto$ci; same spoOiki bezimienne, zatatwia-
jace interesa swoje sposobem biurokratycznym. Wszystkie nie-
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dogodnosci i niebezpieczenstwa, towarzyszace wyzyskiwaniu spdtek
nizszych przez wyzsze, na ktore dzisiaj utyskuja socyalisci, beda
wtedy stanem powszednim, normalnym. A spotki nizsze bedg
w potozeniu niekorzystniejszem, anizeli dzisiaj robotnicy najne-
dzniejsi. Bo ci wrazie pokrzywdzenia znajdg wreszcie litosnych
ludzi prywatnych, ktoérzy sie ujma za nimi, lub moga sie uciec
pod opieke panstwa i dozebra¢ sie chocby ulgi chwilowej. Ale
w panstwie socyalnem do kog6z sie udadza? czyjejz pomocy za-
wezwg ? Prywatnych przedsiebiorcow nie bedzie, a panstwo bedzie
w reku spétek wyzszych, przeciw ktérym szukaja opieki. Do-
prawdy mozna im napisa¢ na czotach schylonych: ,lasciate ogni
speranza.”

A teraz wypada stresci¢ rozbiér nauki socyalnej. Majac
naznaczone sobie granice dosy¢ ciasne, musiatem poprzestaé na
dotknieciu trzech gtéwnych punktéw: pierwszym jest powstanie
kapitatu, drugim teorya wartos$ci, trzecim praca spotek. W dwéch
pierwszych socyalizm okazat sie jednostronnym, przeto biednym,
przypisujac powstanie majgtkdw, zwlaszcza kapitatow, pracy nie-
wynagrodzonej robotnikéw. WidzieliSmy, ze takie widzenie rze-
czy jest i btedne i niesprawiedliwe, bo czyni ujme tworczosci
ducha ludzkiego i przeczy prawom jego najswietszym. Robotnik
nigdy nie stworzy kapitatu, ani tez praca jego nie jest miarg
wartosci; duch ludzki, korzystajac z bogactwa spoétecznego, stwa-
rza pierwszy, on takze uktada druga, innemi stowy, praca ro-
botnika dopiero przez przedsigbiorce i ptodng sie stawa, i wartos¢
nabiera. Taka byfa nasza teza antisocyalni.

Co do trzeciego punktu, co do pracy spétek nasuwa sie
konkluzya sama po uwagach powyzszych, ze nietylko dawniejsze
projekta uszcze$liwienia ludzkosci okazaty sie ptonnemi, lecz na-
wet socyalizm najnowszy, niby rozsadny, nie ma $rodkéw do
przeprowadzenia zamiaréw swoich, a gdyby je mial, niewatpliwie
stworzytby co$ zupetnie przeciwnego swoim zamiarom. Ztad
wypada wniosek, ze on takze jest marzeniem niewykonalnem.
I méwimy to nietylko o krzewicielach jego skrajnych, znosza-
cych religie, narodowos$¢, majatek, rodzine, usitujacych prze-
wroci¢ nature ludzka, co jest zarazem i $miesznem i niedorze-
cznem przedsiewzieciem, lecz nawet rzecznik jego najrozsadniej-
szy, Lassalle odwazny, nie wymyslit w tym wzgledzie nic procz
utopii. Ale czyz ruch socyalny ustanie dlatego? Nieraz mu
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dowodzono, ze ugania sie za marzeniami, ze nawet istnienie jego
wielkim jest paradoksem, a mimo to nie ustat, przeciwnie wzma-
gat sie z rokiem kazdym. Co6z go wiec zywi? c6z podtrzymuje?
c6z wlewa przekonania w ttumy ciemne, ze od Lassallci zaczyna
sie dla nich era nowa? Dla czegéz obchodza pamiatke jego rok
rocznie z przejeciem wielkiem, z nadziejg odnawiang? Odpowie-
dzie¢ na to, jest odkry¢ tajemnice socyalizmu, wykaza¢ jego
przyczyny prawdziwe. Tej pracy poswiecimy cze$¢ ostatnig roz-
prawy naszej.

V. Nedza robotnikdéw.

RozwazyliSmy dotad poczatek i rozwdj socyalizmu najnow-
szego, ilo$¢ jego zasobow, cel jego usitowan. Gwaltownie zacze-
piajgc strony ujemne porzadku istniejgcego, obiecuje ich usunie-
cie w gmachu nowym, wspanialszym, ze wszech miar wygo-
dniejszym. Jednakze zanim przystagpi do budowy nowej, chce
zburzy¢ stara, bo nie wydaje sie jemu godng naprawy. Chce
wprzédy rozwali¢ wszystko, potem budowaé na nowo. Przekona-
liSmy sie po rozbiorze jego teoryi, ze pierwsze przyjdzie mu fa-
two, drugiego nie potrafi wcale. Jest przeto w ztudzeniu wiel-
kiem co do swoich zamiaréw budowniczych; przyrzeka rzeczy
niepodobne do spetnienia. Trudno nie widzie¢ tego. Ale czyz to
przekona socyalistow? czyz dla tego porzucag sprawe swojg lub
stracg zwolennikéw? Nie sadze, bo juz dowiedziono im tyle
raz}7 *z2 nauka ich petna sprzecznosci, niezdolna zycia, przeci-
wna naturze ludzkiej, a mimo to, ros$li w $miato$¢ i znaczenie,
az nareszcie stali sie¢ potega grozng, z ktérg nawet dumni me-
zowie stanu zaczynajg wchodzi¢ w uktady. Przy takiej pomysl-
nosci wzglednej, trudno spodziewaé sie, ze jakakolwiek argu-
mentacya ich nawréci, bo im dobrze zy¢ w zludzeniu, a wiec
sam interes osobisty wymaga, aby ono trwato jaknajdiuze;j.
Prze$ladowanie takze ich nie przerazi, tylko utwierdzi w bite-
dach ; moze chwilowo utrudni¢ lub nawet przerwa¢ ich dziata-
nie, ale niebawem znajdg sie oka nowe w sieci konstytucyjnej
pafdstw nowozytnych, przez ktére sie socyalizm przesdliznie. —
A dopoki trwaé bedg ujemne strony gmachu spétecznego, do-
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poty znajdowa¢ on bedzie stronnikow; cztowiek gtodny poéjdzie
zawsze za tym, ktédry mu ukaze kawatek chleba, choc¢by zdaleka.

Chcac przeto usunaé niebezpieczeAstwo socyalizmu, trzeba
wykorzeni¢ zte, ktorego jest kwiatem naturalnym, trzeba prze-
cigé zrodlo, ktdérego jest wytryskiem nieodzownym. A tego nie
dokazemy, nie poznawszy przyczyn jego. Z nich jedna jest gid-
wna i jakoby podstawa wszystkich innych; od niej wypada za-
cza¢ dyagnoze choroby. Ta przyczyna jest nedza spoteczna.

Nowsi socyalisci, Marx zwiaszcza, potozyli niemato za-
stug, podnoszac te nedze i stawiajac jej obraz przerazajacy
przed oczy klas zamoznych. Nie dziw, ze te po wiekszej czesci
zmateryalizowane, lub co na jedno wychodzi, zdechrystianizowa-
ne, zastaniaja sobie oczy i wotajg z oburzeniem, ze to niepra-
wda, ze to przesada, ze tak Zle byé nie moze, boby ubodzy
wszyscy dawno juz wymarli. Jednakze obraz nedzy spotecznej
powstat z liczb, a liczby te nie sg zmyslone, sg wszystkie wy-
jete ze sprawozdan urzedowych; przypusciwszy nawet, ze socyali-
§ci dla wywotania efektu wiekszego, utozyli je arbitralnie i mo-
cno ukolorowali, sam przeciez rysunek zupeinie jest prawdziwy
i potysk jaskrawy nie falszuje jego ryséw. Co wiecej , gdyby
potowa liczb byta zmyS$lona, druga jeszcze potowa pozostanie
krzyczacym wyrzutem opuszczenia, w ktérem pogrgzona jest
wiekszos¢ rodu ludzkiego ! A daleko do zmys$lenia; owszem zdaje
mi sie, ze urzedowe wykazy nedzy nie sg zupetne i nie docho-
dza do rzeczywistosci; sama metoda ich ukladania sprawia, ze
wiele szczeg6tdw mija niepostrzezonych. Potem statystyka nedzy
jest nauka mato uprawiang przez prywatnych dla braku mo-
zno$ci, a przez rzady dla braku ochoty; ztad w krajach niekto-
rych wcale ona nie istnieje, w innych niekompletnie, bo oparta
tylko na jednej prowincyi lub na jednej klasie roboczej, z kto-
rej tworzy sie wyobrazenie niedokfadne o nedzy kraju catego
lub wszystkich klas niezamoznych.

Anglia zrobita najwiecej w tym wzgledzie. Majac u siebie
takg sama nedze spoteczng, co kraje inne, a moze wieksza,
tem wilasnie odznacza sie korzystnie przed innemi, ze jg roz-
biera dokfadnie, a rozbiory swoje ztozyta w licznych sprawo-
zdaniach urzedowych. Zyje tam cztowiek bardzo zastuzony, Dr.
Smith, ktéry chciat sie przekona¢ doktadnie, ile cztowiek ko-
niecznie potrzebuje pokarmu, jezeli nie ma popas¢ w chorobe
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glodowag. Wiadomo, ze pokarm utrzymuje w nas dwie giowne
funkcye zywotne: oddychanie i odnawianie krwi, a przez krew
wszystkich czastek organizmu. Ztad dwojakiego rodzaju pokarmy
koniecznie potrzebne sg do zycia: jedne dostarczajgce oddechowi
potrzebnego materyatu palnego czyli cieptodajne (krochmal,
cukier, tluszcze), drugie odnawiajagce czastki ciata naszego czyli
krwiodajne, pozywne. W pierwszym procesie odgrywa role gto6-
wng weglik, a w drugim azot. Zycie przeto cztowieka zalezy
od pewnej ilosci weglika i azotu, dostarczanych mu przez po-
karm. Oczywista, ze jest pewna miara, nizej ktérej pozywienie
spas¢ nie moze bez szkody organizmu. Dr. Smith po dtugo-
letnich spostrzezeniach oznaczyt te miare niezbedng dzienng na

3.900 granow weglika i 180 grandw azotu dla kobiety, a  ~
4.300 " 200 ” » dla mezczyzny,

czyli mowigc jezykiem prostym, kobieta musi dziennie spozy¢
dwa funty dobrego chleba pszennego, a mezczyzna jedne dzie-
wigtg wiecej. Z podwojnej tej ilosci pozywienia kobiety i mez-
czyzny, mozna ufozy¢ S$rednice najnizsza pokarmu potrzebnego
dla czlowieka. Wynosi ona na tydzien

28.700 granéw weglika i 1380 granéw azotu.

Gdy w r. 1862 dla wojny amerykanskiej wybuchta w Anglii po
fabrykach wyrobéw bawetnianych nedza ogromna, rada przybo-
czna krélowej (Privy Council) polecita Drowi Smith’owi zba-
da¢ potozenie robotnikéw. | ku swemu zdziwieniu wielkiemu
znalazt on, Zze w grudniu 1872 robotnicy w Lancashire mieli
na tydzien

29.211 granéw weglika, a 1295 granéw azotu,

czyli innemi stowy: funkcya oddychania byta w nich mpod-
trzymywang cokoliciek wyzej od minimum potrzeby, a kar-
mienie ictasciice nie dochodzito do minimum.

W roku nastepnym taz rada postanowita zbada¢ potozenie
robotnikéw najgorzej karmionych. 1 znowu udala sie do Dra
Smitha. Ten osobno $ledzit robotnikéw wiejskich, a osobno miej-
skich, z ktorych wybrat pie¢ rzemiost: tkaczy jedwabia, szwacz-
ki, rekawicznikéw, porczosznikéw i szewcOw; szdsty nareszcie
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oddziat zajeli przedki rekawiczek bawetnianych, ktorzy w ;zesci
na wsi mieszkaja. Po zbadaniu doktadnem rodzin najlepitj si$
majgcych i najzdrowszych, pokazato sie, ze z pomiedzy )ieciu
rzemiost miejskich jedno miato na tydzien nieco wiecej izotu,
anizeli potrzeba koniecznie, a inne nie miaty ani wegliki, ani
azotu w ilosci potrzebnej. Z robotnikdw wiejskich jedna pigta
miata mniej weglika, ajedna trzecia cze$¢ mniej azotu, nz po-
trzeba bylo. W catych trzech hrabstwach nie znaleziono ngdzie
potrzebnej ilosci azotu w ich pokarmach, a najgorzej kamieni
byli w prowincyi najbogatszej, w Anglii wiasciwej. | tak dtszedt
sprawozdawca do smutnego wniosku ogdlnego, ze rob(tnicy
miejscy znajdujg sie w niedostatku najokropniejszym, podtopu-
jacym zdrowie, a odbierajagcym sity.

. tatwo zgadnag¢, ze w rodzinie zwolna umierajacej z gto-
du, cierpienia przewaznie spadajg na zone i dzieci, gdyz odej-
mujg sobie strawy lichej, by tylko przedtuzy¢ zycie ojca, na nich
pracujgcego. Ztad w rodzinach roboczych S$miertelnos¢ dzieci
doszta do rozmiar6éw przerazajacych. Podczas gdy w warunkach
pomysinych w Anglii na 100.000 niemowlat nie majacych ;oku,
umiera 7.000 do 9.000, sg okolice fabryczne, gdzie ich umiera
dwadziescia, dwadziescia trzy, dioadzieScia pie¢ tysiezy, a
w Manchester nawet 26.125. Sprawdzono to w roku 1861.
W latach za$ wielkich niepowodzen fabrycznych, S$miertelnosé
musi by¢ daleko wieksza. Villerme obliczyt na podstawie spo-
strzezen robionych w Mulhouse od r. 1823 do 1834, ze w prze-
cieciu ze 100 dzieci wiascicieli fabryk po latach 29, zyje jeszcze
50, a ze 100 dzieci robotnikéw juz po latach dwdéch zyje tyl-
ko 50.

A nietylko dzieci wymierajg tak przerazajgco — ich rodzice
zstepuja niedtugo po nich do grobu. To znaczy: umierajg zicol-
na z gtodu. Wida¢ to w przecietni zycia ludzkiego, ktéra wzra-
sta na wsi, a zmniejsza sie w miastach fabrycznych. W Anglii
przecietnia zycia ludzkiego wynosi:

34 lat 3 miesiace, ale
w Manchester spada do 21 lat
w Leeds ” . 20
w Liwerpool nawet r 17
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Te liczby sg wymowne i nie potrzebuja komentarza. Zeby
jednak nie zdawalo sig, ze wynikaja z niezdrowych warunkéw
miast fabrycznych, zaréwno dotykajacych klas wszystkich, warto
przypatrze¢ sie S$miertelnosci nie wedtug miast, lecz wedtug
stanow:

W Preston umiera rocznie 1 na 47 ludzi bogatych,
1, 31 rzemieSlnikéw,
1, 18 wyrobnikow,

1, 50 ludzi zamoznych,
1, 27 rzemieSlnikéw,
1, 14 wyrobnikéw.

W Brukselli ,,

Sprawdzit te liczby Ducpetiaux, gtéwny inspektor wiezien
belgijskich. To samo wida¢ wedtug dzielnic miejskich:

W Paryzu w drugiej dzielnicy (najbogatszej) umiera 1 na 71,
w dwunastej ,, (najbiedniejszej) ,, 1, 44.

W Manchester lekarz pewien podzielit ulice na trzy kate-
gorye wedtug potozenia mniej lub bardziej zdrowego, a kazda

kategorye na trzy poddziaty wedtug dobroci mieszkan, i przeko-
nat sie, ze:

w kategoryi pierwszej umiera 1 na 51
» » trzeciej " 1, 25

W r. 1842 Dr. Cliadwick podzielit ludnos¢ angielskg we-
dtug majatkdw na trzy dziaty, z ktérych trzeci obejmowat robo-
tnikdw; poczem znalazt w przecieciu nastepujaca:

diugos¢ zycia w pierwszym dziale w trzecie dziale
w Manchester 38 lat 17 lat.
,, Leeds 44 19 ,,
. Liverpool 35 15 ,,
,» Londynie 45 16 ,,

Tu trzeba powtdérzy¢é z Lassallem, ze uczeni drzgcg rekg
muszg zapisywacé tak okropne fakta:
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A godna uwagi, ze pokarm lichy jest tylko jednym z czyn-
nikdw nedzy, niszczacej pokolenie robocze. Bo zanim kto podda
sie powolnej $mierci gtodowej, przejdzie przez wiele innych wy-
rzeczen, ktore najczesciej usuwajg sie z poJa badan statystycznych
a jednak przedziurawiajg istnienie cztowieka z rzeczywistoscig
nieubtagana. Kt6z je obliczy wszystkie? Ktdz oznaczy ‘wielkos¢
goryczy, ktorg przez lat kilkanascie zycia prawie roslinnego na-
saczyty one w dusze ludzka, stworzona do mitosci?

»~Wer nie sein Brod mit Thraenen ass,

Wer nie die kummervollen Néachte,

Auf seinem bette weinend sass,

Der kennt euch nicht, ihr himmlischen Machte!*

Zanim chwila straszna nastgpi, kiedy rodzice nie majg czem
nakarmi¢ dzieci ptaczacych, juz wyniesiono z mieszkania bie-
dnego wszystko, co tylko miato jakg takg warto$¢; nawet cien
sprzetébw nie pozostat, a snopek zmietej, na p6t zgnitej stomy i
para dzbankéw wyszczerbionych, ktérych zastawi¢ ani sprzedac
niemozna, stanowi calg ozdobe jamy, za kt6érg biedna rodzina,
staniajagca sie na nogach, ptaci moze sz6sta a czasem i czwar-
ta cze$¢ zarobku dziennego. Szcze$liwa, gdy przynajmniej sama
posiada te jame; ale niestety pozbawiona jest najczesciej i tej
nawet pociechy, bo nie mogac ptaci¢ komornego wygorowa-
nego, musi przy|j*¢ do siebie podobnych sobie innych meczenni-
kéw i z nimi dzieli¢ sie odrobing powietrza wilgotnego, zatru-
tego. Stonce nie zaglada tam nigdy, bo za nie trzeba placic,
czystos¢ wygnana zupetnie, bo i ona kosztuje, a procz pienie-
dzy wymaga wielkiego hartu duszy, ktérego nadaremnie szukat-
by$ w nedzarzach; ubi6r sprowadzony do okrycia najniezbed-
niejszego, do bluzy kitajkowej dla ojca, do tachmanéw dla jzony
i dzieci. Ot6z stan, w ktorym zyje niezmierna wiekszo$¢ rodzaju
ludzkiego — ubdstwo zupetne. ,,A to ubdstwo; wota Dr. Si-
mon, nie jest karg zastuzonag lenistwa, to jest ubdstwo robo-
tnikéwu.

I niechaj nikt nie sadzi, ze to jest potozenie wyjatkowe,
co najwiecej znachodzace sie we wielkich miastach fabrycznych!
Nie, to jest zwyczajne potozenie robotnikéw angielskich tak
w miescie, jak na wsi. W naszych stosunkach rolniczych, mimo
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poduszczen rzadéw u chlopéw a wzrastajgcego egoizmu u wia-
Scicieli, zachowalo sie Bogu dzieki jeszcze wiele patryarchalnej
opieki pana nad chtopami, przynajmniej w niektérych prowin-
cyach, a zatem nedza spoteczna nie doszia tu jeszcze do granic
ostatnich. Trudno nam przeto wyobrazi¢ sobie, ze na wsi mo-
ga by¢ robotnicy, ktérzy pracowawszy dzien caly na gruntach
panskich, nigdy nie najedza sie do syta, ani nawet nie majg
gdzie przenocowaé. — To wydaje sie niepodobnem, co w Anglii
jest stanem zwyczajnym, ktéry zapewne z postepem gospo-
darstwa wiejskiego przeniesie sie na lad staty. — Jak niegdy$
panowie rzymscy, tak dzisiaj niektorzy lordowie zwolna wy-
kupuja gospodarstwa chtopskie i podzieliwszy ogromne majatki
swoje, ua mate dzierzawy, uniemozebniajg wszelkie osiedlanie
sie ludzi obcych w ich granicach. Wiedzac, ze robotnik wiej-
ski, gdy choroba przeszkodzi mu do zarobku i sam i z ro-
dzing swoja powiekszy liczbe ubogich, utrzymywanych kosztem
wspolnym gminy, starajg sie nie miec¢ u siebie zadnych ubogich,
a S$rodkiem do tego najpewniejszym jest zabroni¢ im mieszka-
nia, bo gminy wspierajg tylko ubogich osiadtych. W tym celu
wielcy wiasciciele, zostawiwszy pare doméw dla swoich stug,
owczarzy, ogrodnikéw, lesniczych, reszte domostw starannie
burzag lub nie naprawiajac, skazujg je na zniszczenie. Dopdki
chata nie zawalita sie, wolno w niej mieszka¢ wyrobnikom, ale
za pienigdze; z czasem jednak staje sie tak dziurawa, ze chcac
niechcac, wynoszg sie do wsi sgsiedniej. W koncu chata sie
zawali, a z nig ubyto niebezpieczne gniazdo ubdstica.

Ksiezniczka Sutherland od r. 1811 — 1820 wypedzita
3.000 matych dzierzawcéw, a na ich gruntach upasta milion
owiec, bo to intrata wigksza, a owce nigdy nie zebrza.

Ludno$¢ gwattownie rugowana przechodzi do poblizkich
miasteczek lub wiosek, gdzie spekulanci wynajmujg im nory
obrzydliwe po cenach bajecznych *), z ktérych rano wychodzg do
pracy, czasem mile polska a czasem i dwie, aby wieczorem po-
Avrdci¢ z nadmiarem fatygi i niestychang stratg czasu; nazajutrz
za$ rozpoczynajg ten sam pochod i prace te samg, bez nadziei,
ze kiedykolwiek ich potozenie poprawi sie, a zostajg w cigglej
i stusznej obawie, ze moze kazdej chwili zmieni¢ sie na gorsze.
Sato ludzie mogacy powiedzie¢ o sobie bez przesady: nihil
habemus, nihil curamus. Ludzie, dla ktérych termometr na-

7
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dziei pokazuje wieczne zero, jezeli w skali potrzeb ludzkich o-
znaczymy przez zero poczatek glodu. Bo jak wykazato $ledztwo,
kazdy z nich ma w przecieciu na tydzien

139*08 uncyj pokarmu lichego,
podczas gdy wiezien ma 18369 pokarmu zno$nego,
a majtek krolewski 187 06 pokarmu dobrego.

Nie sadzmy jednak, ze tylko w Anglii jest nedza tak
przerazajaca; nie jest ona mniejsza w innych krajach. Ta tylko
réznica zachodzi, ze w innych krajach mniej, jak powiedzielismy,
dokfadnie jg zbadano, a ztad mamy o niej mniej szczeg6tow.
Mimo to mamy wystarczajace dane, aby z pewnem prawdopo-
bienstwem wyobrazi¢ sobie potozenie klas roboczych w Europie.
Wiemy, ze w r. 1860 bylo we Francyi mieszkan wiejskich
346.000 bez okien, a 1,817.328 o jednem oknie. Liczac piec
dusz na jedno mieszkanie, otrzymamy trzecig cze$¢ narodu fran-
cuzkiego, t.j. przeszto dziesie¢ miliondw zyjacych pod wzgledem
mieszkah w nedzy niestychanej. A Zotadki ich nie byly skazane
na niedostatek lzejszy, skoro baron Morogues obliczyt, ze w je-
go ojczyznie siedm i pdt miliona ludzi ma tylko po 91 fr. utrzy-
mania rocznego, t.j. okoto 36 zkr.

Gdyby nam zarzucono, ze Anglia i Francya zostajg w sto-
sunkach wyjatkowych dla zbyt nieréwnego podziatu majatku spo-
fecznego, a wiec cieszg sie nedzg wiekszag od krajéw innych,
zwrécimy uwage czytelnika na Prusy, nie dzisiejsze, spieszace

*) A jak te nawet nory poszukiwane sga w Anglii, wnosi¢
mozna z jednego faktu. Od 1851 do 1861 w 821 obwo-
dach liczba mieszkaricéw wzrosta z kazdego 1000 na 1053,
podczas gdy przestrzen zamieszkiwana zmniejszyta sie na
kazde 1000 stop kubicznych o 45 czyli w ciggu lat 10
liczba mieszkancéw wzrosta 05y 3%, a przestrzen zamie-
szkiwana zmniejszyta sie 0 4'/2dqg Kktéryto nieszczesny
stosunek mozna uwydatni¢ jeszcze sposobem nastepujacym:
Gdy wyznaczymy mieszkancowi kazdemu 125 stép kub.,
widzimy, ze w r. 1851 zajmowato 1000 mieszkancow je-
szcze 125.000 stop. kub., a dziesie¢ lat pdzniej 1053 zaj-
mowato tylko 119.375 stép kub. Nie mozna wymowniej
objasni¢ nedzy klas roboczych.
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do tegoz rozstroju finansowego, do ktérego dawno juz zaszly
Anglia i Francya, lecz na Prusy z r. 1850, z owycii czasow
patryarchalnych, kiedy fortuny jeszcze byly mierne, ich podziat
dosy¢é réwny, a wymagania skromne. Fryderyk Wilhelm IX byt
krélem dobrym, przezornym, pragnacym polepszy¢ dole podda-
nych swoich. Gdy wiec w r. 1848 demokraci bezustannie roz-
prawiali o ludzie i jego nedzy, krdl polecit zbada¢ doktadnie
stan roboczej ludnosci wiejskiej we wszystkich prowincyach.
W tym celu berlinskie kolegium ekonomiczne przestato szereg
pytan towarzystwom rolniczym catej monarchii, a te ztozyly re-
zultat spostrzezen swoich w 185 doktadnych i sumiennych spra-
wozdaniach. Z nich to na polecenie ministerstwa prof. Lenger-
ke ogtosit wyciag tresciwy w Berlinie 1849 pod tytutem: kwe-
stya robotnikéw wiejskich (die landliche Arbeiterfrage). Po-
dzielit ludno$¢ robotniczg wiejska na trzy dziaty wielkie :

a) parobkéw i stug, tak po dworach szlacheckich, jak
po gospodarstwach chtopskich;

b) chatupnikéw, majacych chate bez gruntéw;

c) komomikédio, nie majacych ani chaty nawet, a zyjacych
z dziennego zarobku.

Obliczyt potem, ze utrzymanie roczne famili wyrobniczej,
zlozonej z pieciu gtéw, kosztowato na rok:

« obwodzie krélewieckim najmniej 109 tal. 29

s n gabinskim - 85 | 12
n n gdanskim © 94 , 18
n " malborskim © 105 4 12
v D poznanskim n 7% . 19
n b bydgoskim 80 4 .
D poczdamskim n 94 . U

itod it od it d

Ztad wypadta przecietnia utrzymania rocznego na 105- tal.
2 srgr. 9 fen. Ale bardzo mylitby sie, ktoby przypuszczat, ze
kazda familia z trzech kategoryj wspomnianych miata te nieod-
zownie potrzebng sumke. W istocie mieli jg tylko parobcy i
stuzba, t.]. ludzie pierwszej kategoryi, bynajmniej za$ chatupni-
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cy i komornicy. Sprawozdanie bowiem urzedowe wyznaje otwar-
cie, ze nie maja utrzymania catkowitego, a wyznanie to zastu-
guje tembardziej na uwage, ze miesci sie wt pracy, obliczonej
na uciszenie krzykéw przeciwnych. Dowiadujemy sie, ze np.
w Opolskiem gtdd i nedza sg statymi gos¢mi wsrdd ludnosci
wiejskiej; komornicy nawet przy nizkich cenach zbozowych nie
moga ,si¢ wyzywié, czyli mniej eufemicznie méwiac: umieraja
z gtodu; chatupnicy za$ sg mniej wiecej w tern samem potoze-
niu, z wyjatkiem jedynego obwodu lignickiego, gdzie sie maja
nieco lepiej. O robotnikach nadreriskich czytamy, Zze nie maja
utrzymania dostatecznego; o komornikach i chatupnikach po-
wiatu krélewieckiego, ze upadajg z kazdym rokiem bardziej
na sitach przez jedzenie kartofli i nieumiarkowane picie gorzat-
ki. Ogolny za$ rezultat, do ktérego dochodzi autor, jest naste-
pujacy: potozenie komornikbw w monarchii pruskiej jest ne-
dzne i bez podstawy, a potozenie chatupnikéw nie jest o
wiele lepsze. Zeby przekonaé sie, do jak wielkiej liczby odnosi
sie to wypowiedzenie, trzeba zestawi¢ liczby trzech kategoryj:

a) parobkéw i stuzby statej bylo wraz z rodzinami 903.181
b) chatupnikéw " " 7.337.200
¢) komornikéw ” ” 3.745.865

Z czego pokazuje sie, ze z wiejskiej ludnosci robotniczej nie-
spetna milion miat utrzymanie zabezpieczone i wystarczajace,
a przeszto jedenascie milionéw, wedle sprawozdania, ,nie do-
chodzito do podinej starosci dla pracy nad miare, dla strawy
niedostatecznej i dla trosk o utrzymanie; przeszto jedenascie
milionéw ludzi nie mogto przy ciggtej pracy zarobi¢ tyle, aby
siebie i swoich nakarmi¢ dostatecznie; przeszto jedenascie mi-
lionébw ludzi wiodto zycie nedzne, bez podstawy materyalnej.a
Dopdki trwaé bedg stosunki takie, nie mozna sie dziwié,
ze powstawa¢ beda przywddzcy i agitatorowie, nieraz ambitni
to prawda, ale nieraz takze szlachetni, ktérzy nie mogac dtuzej
zatamowa¢ w piersiach oburzenia swego, wotajg, jak niegdy$
Grachowie: ,,trzody majg obory swoje i kazdy zwierz domowy
ma legowisko swoje, a ludzie, ktorzy walcza i umierajg za
ojczyzne, nic nie maja, nic zgota, précz Swiatta i powietrza',
walczg i umierajg za zbytek obcy i za bogactwa obce.“
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| czyz dalej mozna sie dziwi¢, ze stowa podobne znajda
zawsze chetnych stuchaczy i ze gtodni wszyscy stang za tym,
ktory im przyrzecze stot dobrze zastawiony? Tak by¢é musi,
owszem dziwicby sie nalezato, gdyby byto inaczej. Gdzie przy-
czyna, tam muszg by¢ skutki. Nie chcemyz skutkéw? odsunmy
przyczyne! DopOki bedzie nedza, beda socyalisci i agitacye ro-
botnikdw. Nie chcemyz jednych ni drugich? usuAmy nedze,
a zwolna znikng i skutki, bedace tej nedzy nieroztgcznem towa-
rzystwem !

Ale powie tu niejeden: co za utopia, chcie¢ usung¢ na-
dzy! Wszak nedza bedzie zawsze, nikt jej nie potrafi usunag,
a przewrotnos¢ socyalistow pokazuje sie w tem wiasnie, ze wie-
dzac o tem niepodobieAstwie, mimo to ‘tudzg adeptow tatwo-
wiernych obietnicg ktamliwg. Ta uwaga jest w czesci stuszna,
bo w istocie nawet przy najszlachetniejszych wysileniach klas
zamoznych zostanie dosy¢ nedzy i wiekszos¢ ludzi bedzie zawsze
pozywata chleb swo6j w pocie czota. ,, Ubogie- zawzdy z sobg
macie,” powiedziat Chrystus Pan uczniom swoim. Czyz jednak
ztad wynika, ze nie mozna zmniejszy¢ nedzy lub sprowadzi¢ jej
do rozmiaréw drobnych i zno$nych? czyz wolno utrzymywac, ze

socyalisci znajdag przystep rowniez tatwy, jak teraz, do mas ro-

botniczych, gdy te przekonajg sie, ze tak rzady jak klasy maje-
tne pracujg usilnie nad poprawg ich doli? Czyz nareszcie rzady
nowozytne zrobity co$ powaznego w tej kwestyi, a jezli nic nie
zrobity, czyz tem samem nie odstapity przywileju tego socyali-
stom ? Wszak same uczucie ludzkosci wymaga, aby sie kto$ za-
jat ta sprawg. — Wracam przeto do zatozenia i przyznaje, ze
zupetne usuniecie nedzy jest utopig, ale tez zrealizowania tej
utopii nie potrzeba wcale dla usuniecia socyalizmu; dosy¢ jest
zajaC sie szczerze polepszeniem b)rtu klas ubozszych, a to jest
w mocy pahstwa i nie jest utopig zadna. Pafstwa jednak nowo-
zytne nietylko nic nie robig dla klas roboczych, lecz przeci-
wnie, z wiedzg lub bezwiednie, z kazdym rokiem pogarszajac ich
potozenie, dostarczajg nowych adherentéw socyalistom. Bo i czyz
system podatkowy, przyjety przez tez panstwa, nie dgzy mimo-
wolnie do zupetnej ruiny klas mniej zamoznych i do utworze-
nia pauperyzmu? Azeby zarzut ten nie wydawal sie przesadzo-
nym lub niestusznym, musze nad nim zatrzymaé sie dtuzej.
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VI. Socyalizm i podatki.

Trudno uwierzy¢ na spojrzenie pierwsze, ze panstwo, dane'
ludziom przez Opatrzno$¢ jako narzedzie do spetnienia mysle
Bozej tu na ziemi i jako $rodek pomocniczy do osiagniecia ce-
I6w nadziemskich, w nowszych czasach przeniewierzyto sie zada-
niu swemu do tego stopnia, ze zamiast stuzy¢ wszystkim, stuzy
tylko malej liczbie, i zamiast da¢ wszystkim zaopatrzenie, potrze-
bne do pielgrzymki ziemskiej, poswieca niezmierng a niezamo-
zng wiekszo$¢ podwiadnych swoich matej liczbie kapitalistow.
Wskutek tego tamci sg wyzyskiwani niemitosiernie, a ci tuczg
sie kosztem tamtych. | tak musiato przyj$¢ koniecznie. Odkad
we wszystkich prawie krajach Europy majestat krélewski, odarty
z powagi nietykalnej musiat najprzedniejszych atrybucyj swoich
odstapi¢ parlamentom wybieranym czy wedle podatkéw ptaco-
nych, czy glosowaniem wszystkich ,,obyicateli,” dostaliSmy sie
pod panowanie Plutosa, a trudno nie widzie¢, ze plutokracya
jest najgorszg z wszystkich form rzadu, bo najmniej ma serca.
Interes kupiecki jest jej bodzcem gtownym, a strata lub zysk
jedyne pobudki jej dziatania. Ludzie sg dla niej liczbami wyra-
zajgcemi ich majatek lub site przedsiebiorcza; gdy nie majg ani
pierwszego ani drugiej, spadajg nizej zera i nie wchodzg wra-
chube. Ztad w budzecie wojskowym kon znaczy wiecej od zot-
nierza, bo pierwszy kosztuje, a drugiego mozna mie¢ zadarmo.
To tez oszczedzajg konie bardziej od ludzi, w czem minister par-
lamentarny, zmuszony rachowac¢ sie z komisyg budzetowa, po-
stepuje logicznie. | nie jest to wszystko satyra na rzady nowo-
czesne, ale prawda rzeczywista. Rozumie sie, ze gtosno sie tego
nie mowi, nie wyznaje, niemniej przeto robi sie powszechnie
pocichu.

Nie dziwmy sie zatem, ze kapitalisci, przemystowcy, ban-
kierowie, gdy opanujg wihadze, rozktadajg dochody i rozchody
panstwa w sposob dla siebie najkorzystniejszy, a najucigzliwszy
dla innych. Jak reszta $miertelnikéw', tak i oni moéwig: prima
caritas ab ego. Bioragc wiec korzy$¢ wiasng za punkt wyjscia,
utozyli system podatkowy, prawie wcale nieznany we wiekach
Srednich, a dzisiaj rozwinigty z bezprzyktadng, rzektbym nawet
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cyniczng obojetnoscig na losy blizniego. Charakter tego systemu
zamyka sie w clwéch stowach: podatki poSrednie. Mozna po-
wiedzie¢ bez przesady, ze one sg jednem z gtéwnych Zzrddet so-
cyalizmu nowozytnego. Dosy¢ bowiem przypatrze¢ sie rozwojowi
panstw europejskich, aby odrazu spostrzedz fenomen zadziwia-
jacy, ze im bardziej warstwy finansowe dostawaty sie do wia-
dzy, tem szybciej rosty w narodach z jednej strony podatki po-
$rednie a z drugiej nedza spofeczna.

W wiekach $rednich panstwa pobieraty znaczniejszg czes$¢
statych dochodéw swoich z débr ziemskich i tylko w razie po-
trzeby naglacej rozpisywaly co$ podobnego do podatkéw naszych,
jakie$ ofiary lub sktadki czy pieniezne, czy in natura, ale i te
nawet podatki byty prawie zawsze bezposrednie, dochodoice.
Jezeli za$ w razach wyjatkowych spadaty na przedmioty potrze-
bne do zycia, na towary niezbedne, nakfadano je na czas krotki,
a ze mimo to obudzaly wnet nieche¢ powszechng, przeto nie
zdotaly nigdzie zamieni¢ sie w system staty i kompletny. | tak,
ze z wielu przyktadéw cho¢ pare przytocze, w roku 1147 krél
francuzki Ludwik Mtody potrzebuje pieniedzy. C6z na to stany?
Czyz nakladajg podatek na chleb lub wino, lub sél lub miegso,
lub inne tego rodzaju przedmioty niezbedne, ktére dzisiaj przy-
noszg sumy bajeczne, bo obcigzone akcyza, z krzywdg ubogich ?
Nikt nawet o tem nie myslat, lecz wychodzac ze zasady chrze-
Scijanskiej , ze nalezy sie krélowi dan tylko z mienia, stany ze-
zwalajg na pobor dwudziestego grosza, czyli, co na jedno wy-
chodzi, na piecioprocentowy podatek majatkowy. W roku 1302
Filip Piekny potrzebuje pieniedzy, a stany przychyliwszy sie do
jego zadania, wkladajg na kraj podatek dochodowy i to dica-
dzieSciaprocentoicy, na co zaden dzisiaj parlament liberalny nie
odwazy sie doprawdy. Nareszcie za Jana Dobrego w r. 1350
znowu zjawia sie podatek dochodowy czteroprocentowy, placony
przez wszystkich mieszkancéw, od ksiazat krwi az do wyrobni-
kéw. Nigdzie za$ nie wida¢ podatkéw kousumcyjnych, chyba
chwilowo, w pewnych miejscach, dla jakiej$ potrzeby wyjatkowej.

Dopiero po westfalskim pokoju za inicyatywa Holendrow
zjawiajg sie podatki konsumcyjne, najprzdd jako proby nieSmiate
w Kolonii, Brun$wiku oraz innych miejscach, potem juz jako
catkowity system biurokratyczny w Saksonii 1707 r., gdzie nie-
tylko pokarmy, lecz nawet obuwie wszelkie podciggnieto pod ak-
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cyze. Niebawem zyskaty one popularnos¢ wielka; bo dla nie-
zmiernej ilosci przedmiotéw zuzywanych dostarczaty dochodéw
olbrzymich. Co za$ wazniejsza, to, ze dla bogatych mato lub
wcale nieucigzliwe, wydawaty sie one nawet biednym zupetnie
niewinnemi w pierwszej chwili i ztad nie obudzaly wstretu to-
warzyszacego podatkom, bezposrednim, ptaconym w czasach sta-
tych gotéwka brzeczaca. Jednakze widoczna, ze wszystkie tego
rodzaju pobory sa zamaskoicanem pogtéwnem, cigzacem na tych
warstwach, ktére dla liczby swojej konsumuje najwiecej, a temi
sq wiasnie warstwy biedne. Spostrzegt to juz w r. 1760 jeden
z najdawniejszych ekonomistéw angielskich, James Stewart,
kiedy réznice miedzy monarchig absolutng a rzadem konstytu-
cyjnym w tem wiasnie upatruje, ze w pierwszej ptacq podatek
ludzie bogaci a w drugiej ludzie ubodzy.

Gdyby ta powaga wydata sie zbyt odlegty a tem samem
zbyt zacofang, mozna przytoczy¢ nowszg stawnego Saya, pro-
fesora ekonomii politycznej za Ludicika Filipa, a doprawdy
niepodejrzanego o sympatye dla soc}Blistow. Powiada 0l o po-
datkach posrednich, co nastepuje:

»~Podatek wiozony na konsumcye stosuje sie zawsze do ilo-
$ci przedmiotéw spozywanych. Jednakze ilos¢ ta nie rosnie
w miare, jak sie powieksza majatek, a ztad wynika, ze podatki
tego rodzaju, majace znaczenie pierwszorzedne w panstwach mo-
cno opodatkowanych (a ktérez panstwo nie nalezy do nich dzi-
siaj ) cigza tem bardziej, im wieksza jest niezamoznos¢ kontry-
buentdw. W istocie bogacz z dochodem rocznym 300.000 fr.
cho¢ jest trzysta razy bogatszy od majacego tylko 1000 fr. do-
chodu, nie spozywa jednak trzysta razy wiecej cukru lub wina.
Ztad pochodzi, ze podatek posrednijest na odiorét 'podatkiem
stopniowanym dla majatkéw matych t. j. im mniejsze maja-
tki, tem wieksze z nich ptacag sie podatki.”

W jednym nareszcie z najnowszych podrecznikéw ekono-
micznych prof. Rana w Heidelbergu czytamy: ,Podatek na
przedmioty potrzebne do zycia n. p. Kkartofle, zboze, drzewo,
ptétno i t. d. bardzo jest intratny i wydaje mniej wiecej ten
sam skutek, co pogtdicne, bo ka;:dy kontrybuent ptaci go we-
dtug liczby domownikdw swoich, ale przez to obraza zasade, ze
podatki ptacg sie w miare zamoznosci.”
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Jezeli tak sadzag ekonomisci najstawniejsi, czyz mozna so-
cyalistom wzigz¢ za zte, ze domagajg sie podatkow posrednich”
Bez watpienia sposob, w jaki to czynig, jest niewtasciwy, je-
dnostronny, namietny, ale majg stuszno$¢ w rzeczy samej i za-
miast na gniew, zastugujg o tyle na wdziecznos¢ szczerg. Po-
czytuje Lcissallowi za prawdziwg zastuge, ze wystepowat goraco
i wytrMale przeciw opodatkowaniu nowozytnemu i gromadzac to,
co nauka polityczna wyrzekta w tej sprawie, starat sie ludowi
odstoni¢ jedno z gtownych zrodet jego nedzy a bogatym obo-
wigzek zaradzenia ztemu. Obrawszy za przedmiot badan swoich
statystyke pruska z roku 1855., podajacq dochody panstwa na
108.930.000 tal., wykazal, ze na te sume wptyneto

z débr i laséw rzadowych tylko 12.000.000 tal.
z podatkéw bezposrednich t. j.

klasycznego i dochodowego

drugie 12.800.000 ,,
pozostatych za$ 84.000.000 ,,
pochodzito z podatkéw posrednich, do ktorych zaliczyt takze po-
datek gruntowy w ilosci 10 milionéw a profesyjny w ilosci
3 milionéw, i to polegajac na zdaniu najstawniejszych ekonomi-
stéw, twierdzacych, ze dwa te podatki pozornie ptacone sg przez
producentéw a w istocie ponoszone sg przez konsumentow: pier-
wsi zaliczajg je kasom panstwa a drudzy przy kupnie towardéw
wracajg je wraz z procentem nalezytym.

Liczby te same w sobie nie wiele mowia, bo i céz z tego,
zawola niejeden, ze panstwo ciaggnie cztery pigte dochodéw
swoich z podatkow posrednich? Jednakze poczucie serca szla-
chetnego ostrzedz powinno odrazu, ze te sume kolosalng ptaca
konsumenci, a poniewaz jest niezmierna wiekszos¢ konsumentéw
ubogich, przeto nie bogaci, lecz biedni ponoszg ciezar tych sum
olbrzymich. Taka niesprawiedliwo$¢ czemuz nie oburza? A to
poczucie niewyrazne, nieSwiadome zamieni sie w pojecie jasne
i Swiadome, gdy zestawimy dochody poddanych z powyzszym
wykazem dochodéw panstwa, trzymajac sie wiernie Lassalla, bo
trudno znalez¢ pod tym wzgledem przewodnika lepszego. W roku
1854 na siedmnaScie przeszto miliondw mieszkancéw byto
w Prusiech:
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kontrybuentéw rocznego dochodu
44,407 majacych nad 1000 tal.
z pomiedzy tych 11,400 " " 2000 ,,
z pomiedzy tych 3,340 " " 4000 ,,

Kto nie ma 1000 tal. na rok, tego trudno nazwa¢ zamoznym,
zwlaszcza w czasach naszych, gdzie pienigdz coraz bardziej traci
na wartosci. A wiec tylko 44.407 kontrybuentéw, wsréd kto-
rych pewna liczba oczywiscie jest .bezzenna, zatem ledwo jakie
150,000 dusz zyje w zamozno$ci, a ci z pewnoscig nie placg
owych 97 milionéw podatkéw posrednich i bezposrednich. W ta-
kim bowiem razie kazdy z nich musiatby ptaci¢ na rok 2186 tal.,
a styszelismy, ze tylko 11,400 z nich ma dochéd wiekszy od 2000
tal. Jestto zatem czyste niepodobienstwo. Ale nawet nie ptaca
dziesiatej czesci z tak ogromnej sumy, jak wykaza¢ mozna sposo-
bem nastepujacym: Suma ogélna przypadajaca na nich, wynositaby
9.705,840 tal., musiatby przeto kazdy z nich ptaci¢ 218 tal. Gdy
jednak ustawa pruska nie pozwala, aby podatek dochodowy prze-
nosit 3% a na opedzenie podatkéw posrednich doliczymy jeszcze
jakie 7% z dochodbw, co zresztg jest czysto dowolnem, a nawet
przesadnem przypuszczaniem z naszej strony, kazdy przeto kon-
trybuent powinien mie¢ przynajmniej 2180 tal. dochodu, a juz
przekonaliSmy sie, ze z nich tylko 11,400 ma nad 2000 tal.
dochodu. Bogaci wiec w monarchii pruskiej nie ptacili nawet
dziesiatej czesci podatkéw rocznych.

Potrzebaby przejsé tablice podatkowe panstwa pruskiego,
aby sie przekona¢, ze biedna cze$¢ narodu phaci nawet wiecej
podatkéw bezposrednich, anizeli cze$¢ zamozna, Lassalle obli-
czyt, ze na sto talaréw podatku bezposredniego klasa zamozna
ptaci tylko 30 tat. a klasy ubogie 70 tal.; jednak przy rozkia-
dzie tego podatku panuje jeszcze do pewnego stopnia sprawiedli-
wosc. Coz sie wiec stanie przy podatkach posrednich, majacych
charakter pogtéwnego zdaniem ekonomistdw najstawniejszych?
Wszak tam juz kazdy sktada haracz swoj nie w miare dochodow,
lecz w miare konsumcyi. Mozna tego dowie$¢ za pomocag ta-
twego obliczenia, ktoérego rezultat przeraza doprawdy.

Ludno$¢ Prus wynosita w r. 1858 dusz 17,739,913; z po-
miedzy nich kontrybuentéw, majacych dochéd roczny wyzszy nad
650 tal., bylo 98,269. Dajac kazdemu z nich rodzing z pieé
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gtow ztozona, oczywiscie liczymy za wysoko, bo daleko wiecej
bezzennych w klasach zamoznych, a dzieci daleko mniej, anizeli
w klasach ubogich. Jednakze posuimy przesade do zbytku i
przyjmiemy na te klase po6t miliona dusz, to zostanie ubogich
przeszto siedmnascie miliondw. Skoro wiec podatki posrednie
rozktadajg sie jakoby pogtdwne, przypadnie na bogatych co naj-
mniej trzy miliony, a na ubogich az o$Smdziesigt jeden mi-
lionbw. Czyz to nie przerazajaco? Az czego paci sie ten po-
datek? Ze zboza, miesa, wodki, soli, stowem z przedmiotéw,
niezbednych do zycia.

Zanim pojdziemy dalej, wypada tu odeprze¢ zarzut, nie-
gdy$ zrobiony Lassallowi przez prokuratora, a powtarzany upor-
czywie przez obronicow podatku posredniego, ze przeciez klasy
zamozne optacajg drogo przedmioty zbytkowe, ktoérych ludzie
ubodzy nie moga sobie pozwalaé. Odpowiemy, ze tego rodzaju
podatek optacany wyitgcznie przez bogatych, tak jest homeo-
patycznie maty, ze w budzecie dochoddw rocznych ginie jak
kropla w morzu. Nie majac pod reka dat szczegétowych dla
Prus, bo statystyka odnosna obejmuje caty ZolUerein, znam je-
dnak niektdre dane o konsumcyi zbytkownej klas wyzszych, rzu-
cajace wiele swiatta na dochody ztad wynikajace. | tak n. p.:

w r. 1831 od czokolady wprowadzonej do Prus,

ZAPEACONO oo 32,500 tal.
w r. 1854 od ryb morskich i ostryg do catego
ZOIIVEIEINU ot 13,000

w r. 1855 od szampana, sprowadzonggo do Berlina 37,220
w r. 1855 od win zagranicznych i krajowych zapta-
cono cta wedle obliczen Hubnera na Prusy 806,754
w r. 1855 od surowego jedwabiu i wyrobow je-
dwabnych zaptacono w Prusiech okotlo . . . 236.625

”

Co /,vszystko razem czyni na karb ludzi zamoznych
to jest owych 98,269 kontrybuentéw, maja-
cych wiecej nad 650 tal........innnnne 1,088,879

Ot Y niamal i wszystko, co paristwo ciggnie z przedmiotow,
uzywa iy h orJwie wylgcznie przez klasy zamozne. A teraz przy-
patrzmy j.ie dochodom 2z towaréw, spozywanych wylgcznie lub
przewaznie w klasach ubozszych, n. p. wédka. Ludzie majetni nie
uzywaja jej wcale lub bardzo mato; za to lud obywa sie bez niej
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z trudno$cig cho¢ dzien jeden. Co6z wiec konsumcya wodki przy-
nosi panstwu pruskiemu? Tajny radca Dieterici odpowiada, ze
podatek z niej w r. 1855 az 5.809,000 tal. Odtrgciwszy od tej
sumy optate z w'édki, wywozonej zagranice, zostaje jakie 5 mi-
lionéw tal. na konsumowang w kraju. Kog6z ta dysproporcya
nie uderzy? Podczas gdy ludzie majetni przez spozywanie ostryg
dostarczyli panstwu tylko 13,000 tal., klasa uboga za wypicie
wodki zaptacita az pie¢ milionow.

Lub wezmy dochéd z podatku gruntowego. Wiasciciele
ponosza go pozornie tylko, odbijajgc go na konsumentach, jak
wiasciciel kamienicy odbija na lokatorach podatek z okien. Ztad
ekonomisci, przynajmniej znakomitsi, stusznie uwazajg podatek
gruntowy za pogtdéwne, cigzace na wszystkich. Natakie pojmowa-
nie podatku gruntowego nie zupetnie zgadza sie Lassalle, bo im
kto bogatszy, ten mniej potrzebuje chleba, podczas gdy biedniejsze
warstwy narodu n. p. we Wioszech, prawie chlebem zyjg. Po-
datek gruntowy jest przeto gorszy nawet od pogtéwnego, bo im
kto biedniejszy, ten wiecej go sktada. Mozna jednak nie pojsé
za Lassallem i przesta¢ na owym lzejszym daleko sadzie ekono-
mistéw a i wtedy jeszcze klasy majetne ptacg czastke do prawdy
mikroskopijng, | tak w roku 1854 podatek gruntowy wynosit
w Prusiech 10.084,182 tal. Uwazajac go za pogtdwne, jak to
czyni prof. Ran, widzimy, ze ludzie majgcy wiecej nad 650 tal.
dochodu, czyli 98.269 kontrybuentéw (przedstawiajacych co naj-
wiecej pot miliona dusz) zapfacito 279,200 tal. podczas gdy
siedmnascie milionbw niezamoznych kontrybuentéw zapta-
cito 9.800,000 tal.

Tak samo podatek z kawy, cukru, tytoniu, soli znaczne
przynosi zyski skarbowi publicznemu, poniewaz towary te uzy-
wane sg przez ubogich, a zwiekszy¢ podatki na nich jest tosamo,
co zabroni¢ ich klasom ubogim. Jaka jest uderzajgca rdznica
pomiedzy konsumcyg bogatych, a konsumcya ubogich przy kaz-
dym z tych towaréw, pokazuje przykiad tytoniu. Klasy wyzsze
palg cygara przywiezione choéby z Bremy, klasy ubozsze prze-
stajg na cygarach robionych w kraju z lisci krajowych czy za-
granicznych. Otéz podatek tytoniowy z r. 1854 tak sie rozktada:

cta z cygar przywiezionych.........oeee. 122,574 tal.
z lisci krajowych lub zagranicznych . 1,551,155
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czyli kazde sto talarébw podatku z tytoniu zawiera 7,35 tal. pta-
conych przez bogatych, a 92,65 tal. ptaconych przez ubdstwo.

To wszystko prawda, ale niczego nie dowodzi, zawota czy-
telnik zniecierpliwiony, bo jest zupeinie w porzadku, aby mata
liczba rodzin majetnych ptacita razem mniej podatku, od bardzo
wielkiej liczby rodzin ubogich, mogacych wspdlnym dochodem
swoim przewyzsza¢ dochod bogatych. To nawet nie powinno by¢
inaczej. Azeby wiec osadzi¢, czy krzywda jaka dzieje sie ubo-
gim, trzebaby wprzddy wiedzie¢, ile wynosi dochdéd ogélny klas
nizszych a ile klas wyzszych i czy nie ma proporcyi miedzy
suma tych dochodéw a suma podatkdw. Bo dajmy n. p. na to
ze trzy miliony rodzin ma w przecieciu po 300 talaréw, to suma
ich dochodéw rocznych wynosi dziewie¢ set milionéw, podczas
gdy 90,000 rodzin z dochodem tysigca talarow ma tylko razem
dziewieédziesigt milionéw. Rzecz wiec prosta, ze ich podatki
posrednie okoto dziewie¢ razy mniej przyniosa, i skala nie zdaje
sie by¢ falszywa; przeciwnie zdaje sie nawet by¢ utozona ze
szkodg majetnych, bo ptaca daleko wiecej w proporcyi do wspél-
nej sumy dochodéw, anizeli ubodzy. W taki sposéb moznaby
wyrazi¢ zarzut przeciw liczbom powyzszym, ale nie jest on bar-
dzo straszny. Bo naprzéd nie chodzi wcale o to, zeby klasy
ubozsze (to jest niezmierna wiekszo$¢ narodu) nie ptacity wcale
podatkdw lub zeby koniecznie ptacity mniej od bogatych, lecz
zeby podatki roztozono wedtug moznosci kazdego, a nie wedtug
ogblnej sumy dochodéw catej klasy. Potem zarzut ten potwier-
dza to, co méwig socyalisci, ze pafnstwo nie nalezy do bogatych,
lecz jest ogromng asocyacya ubogich. Oni przeto powinni rzg-
dzi¢ pinftw';m ncwoiytlen, w ktorem prawa polityczne nie sg
juz plzy»vigzane do pochodzenia, do zastug, do zdolnosci, lecz do
pieniedzy. Stuszna wiec, zeby ogromna wiekszo$¢ pddanych,
bedaca w posiadaniu wiekszosci dochodéw spétecznych, radzita
0 sobie i stanowita samodzielnie o wszystkiem. Nareszcie wyzej
przytoczone zdania znakomitszych ekonomistow sa odpowiedzig
dostateczng na zarzut zrobiony. Bo jezeli kazdy podatek po-
$redni jest co najmniej pogtéwnem, oczywista, ze zupelnie inaczej
czuje go bhiedak z 50 tal. dochodu, a inaczej majetny cztowiek
z piectysiecznym dochodem. Mozemy to n. p. wykaza¢ na soli,
ktérg wszyscy potrzebujg. W Prusiech w r. 1855 istniat je-
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szcze monopol soli i sprzedaz jej przyniosta 8,302,924 tal.
dodawszy do tego koszta produkcyi 1.190.583 tal.

zatem ludno$¢ pruska (1T12 milion.) wydata na s6l 9,493,507 tal.

Nie powinnismy poréwna¢ tej sumy z og6lng sumg docho-
dow wszystkich kontrybuentdw, lecz zapytac sie, ile cztowiek je-
den lub familia jedna potrzebuje soli na rok caty? Tym tylko
sposobem potrafimy osadzi¢, czy monopol soli bardziej ciezy na
bogatych, czy na ubogich. Na to zapytanie mamy szczesciem od-
powiedz bardzo doktadna w ksigzce p. Lengerkego, o ktdérej wspo-
mniatem wyzej. DowiedzieliSmy sie¢ z niej, ze wedlug sprawo-
zdan urzedowych utrzymanie familii wyrobniczej z 5 gtow ztozonej
wynosita w r. 1849 przynajmniej w obwodach:

krolewieckim 109 tal. 29 sr. a z tych poszto na s6l 3 tal. 14 sr.

gabinskim 85 , 12 » » w w3 21,
gdariskim 94 , 18 ,, " » w w3, 17,
it d it d

Z tych liczb pokazuje sie naocznie, ze im mniejsze docho-
dy, tym wiekszy stawa si¢ budzet soli, a fatwo da sie rozumie¢,
dlaczego. Pokarmy bowiem im sg soczystsze i pozywniejsze,
tem wiecej zawierajg soli w stanie rozpuszczonym n. p. migso
lub mleko, przeciwnie im pokarm jaki jest grubszy, im mniej
pozywny, tem wiecej potrzeba im doda¢ soli, aby nabratl smaku
i tegosci utudnej; ztad sol jest prawie jedyng okrasg ludzi ubo-
gich. Za$ familie majetne, mogace pozwoli¢ sobie tyle przypraw
réznorodnych, soli potrzebujg daleko mniej, tak, iz ta potrzeba
w rodzinie z 5 gléw zlozonej nie przenosi 1'/2tal. na rok. Mata
ta sumka przy dochodzie 1000 tal. stanowi tylko 330 procentu
z catego dochodu, podczas gdy familia wyrobnicza, potrzebujac
na rok w przecieciu 105 tal. 2 sr. 9 fen., wydaje na sol 2 tal.
22 sr. 6 fen. to jest blizko 3 procent dochodéw swoich. Jakze
wiec nier6wniejszy ciezar i prawie nad sity swoje ponosi ona?
Gdyby bogata owa z tysigcem talarow wydawata te sama kwote
na sél, co uboga, juzby ponosita ciezar dziesie¢ razy lzejszy, a
ta nie wydaje nawet polowy tego. Jest to przykiad wymowny,
przekonywujacy, jak mato cigza podatki posrednie na bogatych,
a jak bardzo na ubogich.
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I nie jest to potozenie wyjatkowe kraju jednego, to jest
stan powszechny catej Europy, a jezeli przed dziesieciu laty
Lassalle stusznie nan powstawal, od tego czasu nietylko nie
poprawit sie, lecz pogorszyt znacznie. Dwie wojny wielkie zni-
szczyty mnostwo majatkéw prywatnych i publicznych, pomnozyty
dtug Europy o sporg liczbe miliardéw, pociagnely za sobg nowe
zwiekszenie sit zbrojnych i zasobéw wojennych we wszystkich
panstwach Europy, a za tem poszty nowe podatki posrednie i nowe
obcigzenie klas ubogich. | w istocie wszystkie budzety panstw
nowozytnych uderzajg wielkg dysproporcyg miedzy posredniemi
a bezpo$redniemi podatkami. Budzet na przyktad Cislitawii na
rok 1872 wynosit 357,828,240 zir. Ta suma imponujgca ptynie
z trzech gtéwnych Zrodet:

I. podatki bezposrednie . . . . 84,158,000 ztr.
Il. podatki poSrednie......cccooennene. 201,225,500 zir.
I11. dobra i przedsiebiorstwa rzagdowe
Przyniosty . 28,026.486 zir.
nareszcie IV. EOzne dochody i zalegtosci . . 44,418,254 zir.

Gdy ten rozkiad urzedowy ugrupowany bardzo starannie
rozwazymy dokfadniej, niejedno w nim zastanawia, a zwlaszcza ten
szczegot, ze podatki posrednie stanowig wieksza potowe wszystkich
dochodéw. Juz to samo pokazuje wedtug powyzszych dowodzen,
ze budzet panstwowy inaczej cigzy na matej liczi»ie ludzi bogatych,
a inaczej na ogromnej wiekszosci ludzi ubogich. Ale niezapomi-
najmy, ze budzet ten zostat utozony wedtug metody urzednikdéw,
dbatych o wrazenie estetyczne na umystach Reichsratu i tym
tylko powodem uniewinnia sie i ttumaczy, ze pod rubryka poda-
tkéw bezposrednich czytamy dochody, ktére tam w zaden sposéb
zosta¢ nie powinny, bo n. p. podatek gruntowy, chdd nominalnie
ptacony przez wiascicieli, jest jednak zdaniem ekonomistéw naj-
powazniejszych niczym innym, jeno podatkiem na ptody ziemskie
i ptacony bywa przez konsumentdw, to jest przez lud; tak samo
podatek domowy ptaci sie przez lokatoréw, to jest znowu prze-
waznie przez lud, tak samo podatek od nabywania nieruchomo-
§ci rzeczywiscie ptacg lokatorowie lub konsumenci. Wskutek
tego proponowatbym w budzecie powyzszym odtraci¢ cyfry na-
stepujagce od podatkéw bezposrednich:
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a) podatek gruntowy 36,800,000 zk.
b) ” domowy 20,000,000 zir.
c) » od nabywania nieruchomosci 8,600,000 zir.

razem . 65,400,000 zk.

Calg te sume trzeba podciagna¢ pod podatki posrednie.

Takze pod rubryka Ill znajduje sie dosy¢ znaczna niedoktadnosé.
Widze tam
dochdd z poczty w ilosci . 13,510,000 zkr.
z telegraféw w ilosci 2,600,000 zk.
razem . . 16,110,000 zi.

Jednakze i ta suma nalezy do podatkdw posrednich, a gdyby
kto zarzucit, ze klasy ubozsze mato pisza listbw a nigdy prawie
nie uzywajg telegrafu, to mimo to w czesci przynajmniej do nich
sie przyczyniaja, bo kazdy kupiec, fabrykant, wiasciciel gruntéw
lub domu doliczy wydatek roczny na korespondencye do ceny
swoich towaréw i stara sie odbi¢ na konsumentach. Podejrzy-
wam nareszcie, ze pod ogélnym napisem dochoddw rozmaitych
i zalegtosci jeszcze ukrywa sie mnéstwo podatkéw posrednich
n. p. dochody z kosztow sadowych it. p., ktore naj oczywisciej
bywajg ptacone przez publicznos¢. Po tych uwagach sadze, ze
wspomniony budzet Cislitawii powinien by¢ utozony jak nastepuje:

. podatki bezposrednie 18,758,000 zkr.
1. podatki posrednie 282,735,500 ,,

I1l. dochody z débr rzad. 11,916,486 ,,
IV. dochody rézne 44,418,254

razem 357,828,340

czyli kazde 357 zir. dochodéw zawiera w sobie 282 zir. podatkow
posrednich a tylko 75 bezposrednich, to jest, ze z kazdego 100
ztr. dochodéw publicznych mniej wiecej 79 pochodzi z podat-
kéw posrednich, a tylko 21 z bezposrednich.

Ale dosy¢ juz mamy liczb. Chocbym przytoczyt jeszcze
wiecej, czytelnik nie dowiedziatby sie i tak nic nowego, bo wszy-
stkie rzady postepowe w systemie podatkowym podobne do sie-
bie jak bliznieta; wszedzie to same gospodarstwo, oparte na wy-
cigganiu jak najwiecej grosza z kieszeni biednych. Dokad za-
wiedzie nas system taki ? Odpowied?' tatwa, ze do zupeinego
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zubozenia ogromnej wiekszosci narodu a coraz wiekszego zbo-
gacenia matej liczby toybranych, zatem, do nietadu. Ale nie-
tad spoteczny pocigga za soba niechybnie bujny wzrost socyali-
zmu, 0 czem nie pamietajg wcale parlamenta nowozytne, inaczej
uradzityby jaki krok stanowczy do przywrdcenia zwichnietego
tadu spotecznego i ulzenia ludowi. Niestety postowie rozprawia-
ja o doli ludu tylko w odezwach przedwyborczych a potem za-
pominajg o nim regularnie przez caty ciag sesyi, raczej tem za-
jeci, aby naktada¢ nan coraz nowe ciezary. Ministrowie bez li-
tosci domagajg sie z rokiem kazdym wiecej pieniedzy, a posto-
wie przyzwalaja, jak gdyby lud nie byt jeszcze dosy¢ opadt na si-
tach, ani zanurzony do$¢ gteboko w nedzy lub nie umierat literalnie
z gtodu, jak tego roku we Wioszech. Nawet w nowem imperyum
niemieckiem, gdzie stusznie spodziewano sie redukcji podatkéw
po kolosalnym haraczu wydartym Francyi, zmuszony bedzie par-
lament do podwyzszenia podatkéw, skoro tak niebacznie zezwo-
lit temi dniami na Zzadane przez cesarza 410,000 statego Zot-
nierza. Przyszto$¢ doprawdy ponura!

Stusznie przeto, zeby$Smy na tem miejscu naprzeciw parla-
mentom, ubiegajgcym sie w uciskaniu ludu, podnie$li pamie¢ mo-
narchy, ktory jeden moze z nowozytnych troszczyt sie na seryo
0 dole swego ludu, a tym monarchg byt Fryderyk Wilhelm IV.
Usitowanie jego, aby zastapi¢ podatki posrednie proporcyonalnem
obcigzeniem dochodow, bedzie na zawsze dowodem serca szla-
chetnego, wyrzutem ostrym dla egoistycznych panujgcych z po-
tepieniem ,,'przedstawicieli“ narodu, ktérych nierozum zniweczyt
zamiar najpiekniejszy. Nareszcie krok ten kréla pruskiego i zkad
ingd wazny jest, bo potwierdza w zupeinosci to, co méwig so-
cyalisci o potozeniu klas ubogich, a gtos to najpowazniejszy, gtos
monarchy, znajgcego dobrze finansowy stan kraju, cenna instru-
kcya, ktérg kazdy poset sumienny powinien mie¢ w pamieci bez-
ustannie.

W r. 1849 pod dniem 21 wrze$nia przestat krol obu iz-
bom manifest tresci nastepujacej: ,Terazniejsze stosunki spote-
czne powinny by¢ wziete pod uwage o tyle, aby ludnos¢ uboz-
sza zostata uwolniong od ciezarow nie zostajacych w zadnej pro-
porcyi do jej mienia, a ubytek w dochodach panstwa ztad po-
wstajacy, aby byt wiozony na tych, ktérzy w miare korzysci
ciggnionej z panstwa i w miare mienia swego nie dosy¢ przejeli

8
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na siebie i ciezardbw publicznych. Nareszcie potrzeba przyjac
w naszym systemie finansowym zasade, ktéra przekona lud o spra-
wiedliwem i bezstronnem rozdzieleniu podatkéw.4

Ztote stowa! tem bardziej godne podziwienia, ze krol Fry-
deryk Wilhelm 1V nie byt otoczony podéwczas ministrami po-
stepowymi i prezydowat Manteuffel, okrzyczany Manteuffel! Czyz
jakiekolwiek ministerstwo liberalne na ladzie statym wystgpito
z podobnem poselstwem od panujgcego do narodu? — Postu-
chajmy dalej!

Krél uniewinniasie, zetenjego krok pierwszy zostaje daleko
za nadziejami, jakie poktadano w nowej reformie spotecznej, bo
nie moze wywréci¢ odrazu systemu starodawnego. Przyrzeka
jednak, ze ustang z czasem wszystkie podatki posrednie a za-
nim to nastgpi, proponuje zniesienie akcyzy od chleba i miegsa;
,»gdyz przecigza cztowieka biednego a oszczedna bogatego!'l
| dowodzi tego przyktadem. Familia robotnicza z pieciu gtow
ztozona, zjada na rok dziesie¢ cetnar6w zyta a przynajmniej 6
funtébw wieprzowiny na tydzien, jezeli nie podupadia jeszcze zu-
petnie. Placi zatem rocznie

podatku od 10 cetnardw zyta mielonego 2 tal. 15 sr.

od 312 funtéw wieprzowiny 4 7
razem 6 , 22 |

Podatek bardzo wysoki, gdy zwazymy na szczupte dochody
wyrobnika, gdy zwazymy dalej, ze wydaje przynajmniej 3 tal.
rocznie na sol, a prdécz tego potrzebuje wodki, tytoniuit. d., za co
znowu ptaci podatki. Krol przeto domaga sie, aby zastgpiono akcyze
uciazliwg podwyzszeniem podatku dochodowego dla bogatych a u-
miarkowanym podatkiem klasycznym dla ubogich. Wedtug projektu
krolewskiego taz rodzina pfacitaby tylko 1 tal. 15 sr. rocznie,
miataby wiec ulge znakomita, oszczedzajac 5 tal. 7 sr. | pro-
wadzi krol dalej uwagi swoje: ,O ilez twardszy jest stosunek
ten w rzeczywistosci, o ile ciezszy, gdy zwazymy, ze cztowiek
majetny nie przyczynia sie do tych podatkéw w miare od-
powiednig jego zamoznos$ci i ze daleko mniej od ubogiego
dZwiga ciezary panstwa.“

Miejmy zawsze przed oczami, ze to sg stowa krdla do re-
prezentacji narodu, ogledne, zyczliwe, zostawiajgce wiele domy-
stéw ludziom honorowym. Czyz mozna dobitniej napietnowaé
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podatek posredni, nie przekraczajgc jednak form przyzwoitosci,
jak os$wiadczeniem: ze ubogi jest przecigzony, ze bogaty po-
nosi mniej ciezaréw publicznych od niego ‘). Mimo prawdy
tak oczywistej stowa krolewskie, delikatne i szaclietne, nie prze-
konaty nikogo; w izbie nizszej projekt przeszedt od biedy, w iz-
bie wyzszej upadt pod ogromng wiekszoscig gtoséw przeciwnych.
Krol cofngt go ze smutkiem i wszystko zostatlo po dawnemu;
cozby dzisiaj powiedziat, kiedy wydatki na armie pomnozono
w dwojnaséb a biednym nietylko nie ulzono w niczem, lecz
nawet przysporzono ciezaréw? Stokro¢ szczesliwy, ze nie dozyt
tego pogorszenia w potozeniu dawnych poddanych swoich! Ale
jak Lassalle raz zawotat w uniesieniu, ze juz styszy w duchu
pochéd armii przysztosci, ciezkie stgpanie batalionéw robotni-
czych, tak i krol ten, wyjatek szczesSliwy na tronie brandenbur-
skim (moze dla tego tak smutnie skonczyl) moze zawotaé
z grobu: exoriare aliquis ex ossibus meis rdtor! 1 ten méci-
ciel znajdzie sie niestety!

Niech jednak Pan BoOg nas broni od tego msciciela! Dla-
tego uprzedzmy go, bo jezli nic nie uczynimy ze strony swojej,
przyjdzie on niewatpliwie. Odbierzmy mu wszelkg racye bytu,
usuwajac gtéwne przyczyny nietadu spotecznego a wsrdd nich cie-
zary publiczne sg jedng z najwazniejszych w porzadku materyal-
nym. Gdyby udato sie nam jedne potowe z nich zdja¢ z bar-
kow ludu, socyalizm stracitby co najmniej potowe znaczenia
swego a porzadek spoteczny odzyskatby statos¢ dawng, ktorej
zostat pozbawiony zupeinie od lat Kkilkunastu. Sprawa ta
lezy dzisiaj przewaznie w rekach parlamentéw i one mogty-
by ja przeprowadzi¢, jeZli znajda potrzebng odwage cywilng, po-
Swiecenie, a co najwazniejsza, jasne zrozumienie rzeczy. Pierw-

h Powiedziat kiedy$ to samo, ale dobitniej i na swoj sposéb
J. J. Rousseau w liscie do d’Alemberta: ,Podatki ptaco-
ne od rzeczy potrzebnych do zycia, sg z gruntu niestuszne,
bo biedny ptacgc tylko za rzeczy potrzebno, wydaje trzy
czwarte pieniedzy swoich na podatki, podczas gdy bogaty
prawie nie czuje podatku tego, bo kupowanie rzeczy po-
trzebnych jest tylko mata czastkg jego rozchodéw. Tym
sposobem kto ma malo, ptaci wiele, a kto ma wiele,
ptaci mato, w czem nie znajduje zadnej sprawiedli-
wosci.

8*
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sze i drugie moze i znalaztyby sie, zwlaszcza w postach wiejskich,
ale o trzecie bardzo trudno, bo uprzedzenia rozliczne nie dozwa-
lajg zobaczy¢ jasno gwalttownej potrzeby zniesienia podatkow
posrednich. Napotykamy zwilaszcza trzy btedne mniemania w tej
materyi, z ktéremi trzeba rozprawi¢ sie koniecznie cho¢ pokrétce :

1 Nie ludno$¢ robocza ptaci podatki posrednie, lec
chlebodaiucy. Mniemanie bardzo rozpowszechnione, cho¢ ekono-
misci twierdzg przeciwnie. Kto w takiem trwa mniemaniu, nie
widzi potrzeby zniesienia tych podatkéw. Paradoks ten zgubny
opiera sie na dowodzie osobistym «ci kominem : ,,Ekonomia politycz-
na (méwig) a z nig takze socyalizm utrzymujg, iz robotnik zarabia
tylko tyle, ile potrzeba koniecznie do jego utrzymania. Gdy
wiec utrzymanie jego zdrozeje czy to wskutek nieurodzajow, czy
to podatkéw nowych, nic on nie traci na tem, bo przedsiebiorcy
muszg podwyzszy¢ ptace, inaczej robotnik umrze z gtodu. Nie
robotnik przeto, lecz chlebodawca ptaci podatki posrednie;
onto, a nie robotnik, jest nieszczesliwg ofiarg ciezaréw publi-
cznych“. Ten argument jest na pozor bardzo powazny i proku-
ratorowie maja go czesto w ustach, gdy za napady na podatki
posrednie wytaczaja socyalistom procesa o zakiécenie spokoju
publicznego. Jednakze argument ten jest zadnym a S$wiadczy
tylko o lekkomysInosci, zjakag ludzie stanéw wyzszych zapatrujg
sie na te sprawe bolesng, Bo naprzéd powagi wszystkie na tem
polu, poczawszy od Yaubana a skonczywszy na p. Schafjiem,
bylym ministrze austryackim, zgadzajg sie na jedno, ze podatki
posrednie cigzg przewaznie na ludzie, a nie na Kkapitalistach.
| powiadajag to o podatku gruntowym, ktéry w oazach biuro-
kratow uchodzi zawsze za podatek bezposredni, ponoszony niby
przez wiascicieli; tem bardziej to stwierdzajg o wszelkiego ro-
dzaju akcyzach.

Niesmiertelny 1'auban, réwniez wielki wojskowy, jak maz
stanu i ekonomista, tak sie wyraza o podatkach posrednich:
,Kazdy podatek gruntowy spada koniecznie na ptody; gdy
przeto i na te wlozymy jeszcze optate spozywcza, ptody ziem-
skie ptacg podatek dwa razy a biedni wszyscy dotykani sg dwa
razy niesprawiedliwie.“— Nieinaczej odzywa sie Adam Smith,
ojciec ekonomii politycznej: ,,Podatki od rzeczy potrzebnych do
zycia wywierajg tensam skutek na los mieszkaricéw, co grunt
nieurodzajny lub klimat niezdrowy. Podatki te podnoszg cene
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wyrobow zupetnie tak samo, jak gdyby wymagaly wiecej pracy
lub naktadéw, lud za$ cierpi najbardziej uie tak z naturalnego
podskoczenia cen, jak ze sztucznego ich podwyzszenia wskutek
podatkéw i t. d. — Nareszcie krol pruski w manifescie wspo-
mnianym powiada wyraZnie, ze jest nieprawda, jakoby ptaca
robotnikbw podnosita sie w miare jak podnosza, sie ceny
przedmiotéw, niezbednych do zycia.*

Komu za$ nie wystarczajg takie powagi, moze sam sobie
utworzy¢ pojecie samodzielnie na mocy faktu nastepujgcego. Ce-
ny towarowe idg w gore bezustannie, podczas gdy ptaca robo-
tnikéw lub pensye urzednikow zostajg na tej samej stopie przez
lat wiele. W r. 1850 utrzymanie w Prusiech kosztowato dwa razy
tyle, co w r. 1815; mimo to pensye urzednikéw byly takie sa-
me, jak przed laty czterdziestu. Ta sama nieruchomos$¢ jest
takze wrodzonym przymiotem placy roboczej, Mozna sie o0
tem przekona¢ z autora, cytowanego przez Lassalla. Anglik
Tooke, bogaty kupiec i ekonomista znakomity, napisat ,,histo-
rye cen od r. 1793— 1867 dzieto to, o ile sgadzi¢ moge z wy-
jatkéw przytoczonych, Avydaje sie pomnikiem nieposlednim pil-
nosci ludzkiej. Rezultat, do ktérego doszedt p. Tooke, jest na-
stepujacy: ,W zgodzie z doswiadczeniem czy to nowozytnem, czy
czasow przesztych przyjaé mozna za pewnik ustalony, ze w ra-
zie drozyzny lub znizenia sie icartosci pieniedzy ptaca robo-
tnika podnosi sie ostatnia i icogdle bardzo leniwie towarzy-
szy podnoszacej sie cenie pokarméw.

1 tak n. p. czeladnicy krawieccy w Anglii pobierali od r.
1775—1795 tygodniowo blizko 22 szylingébw, za ktérg to sume
dostawato sie 36 bochenkéw chieba. Zas w r. 1801 ciz czela-
dnicy pobierali 27 szylingébw tygodniowo, za ktére jednak dosta-
wato sie 18 V2 bochenkéw. Widzimy na tym pouczajagcym przy-
ktadzie, jak ptaca moze nominalnie p6js¢ nawet w gdre a w isto-
cie spas¢ o 50% dla drozyzny panujacej. Z innego przykiadu
dowiadujemy sie, ze pfacono

w r. 1780 a wr 1801
cieslom 2612 szyi. 32i2 szyi-
murarzom 24i2 r 3 »
rzezbiarzom 2812 . 21,2

pokrywaczom dachéw 3 ” 33i2 »
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Przeciwnie ceny zboza podniosty sie w tymze czasie jak
nastepuje:

1780 1801
pszenica 496-2 szyl- 134512 szyi.
jeczmien 294i2 n 69 V22

czyli w ciggu ostatnich 20 latach przesztego stulecia ceny zboza
podniosty sie w tréjnaséb, a ptaca robotnikbw w tymze p>rze-
ciggu czasu powiekszyta sie tylko o kilka groszy, z czego po-
kazuje sie, ze zarobek dzienny dawat wr. 1801 trzy razy mniej-
szg ilos¢ pokarmu, jak w r. 1780, to jest robotnicy morzyli sie
ytoclem.

Liczby te przekonywajg dostatecznie, ze podatki pozywcze
nie cigza na kapitalistach, lecz na lichej ptacy dziennej robotnikéw
i ze kazdy nowy przyrost podatkéw oraz pochodzgca ztad drozy-
zna niekoniecznie pociggajg za sobg wzrostu placy. katwo wiec
odpowiedzie¢ na zarzut, ze gdyby podatki posrednie cigzyty
na robotnikach, musieliby icszyscy pomrze¢ z gtodu, w braku
utrzymania wystarczajagcego. Co innego jest umrze¢ z gtodu,
< znowu co innego umiera¢! Ceny podnoszg sie zwolna a zola-
dek przywyka zwolna do biedy. Mozna dziesig¢, mozna nawet
pietnascie lat opada¢ zsit, to jest umierac¢ z gtodu, a w korcu
umrzeé¢ na tyfus, na suchoty, na zapalenie mdzgu. Wtedy nikt
nie méwi, ze chory umart z gtodu. W istocie umart na tyfus,
na suchoty. Mimo to prawda, ze nie bytby umart na suchoty
gdyby nie byt poprzednio umierat z gtodu przez diugie lata.
Tutaj w Rzymie ptacg czeladnikdw zagranicznych 2V2 fr. dzien-
nie, tak jak przed rokiem 1870. Ale za te ptace mezczyzna
przywykly do pokarmu zdrowego, odzienia cieptego i czystego
noclegu nie moze sie w zaden sposob utrzymaé, bo pokarm,
odziez, komorne podrozaty niestychanie; to tez czeladnik cudzo-
ziemski przyjezdza coraz rzadziej, a przyjechawszy po kilku ty-
godniach wynosi sie, dotozywszy tego, co zaoszczedzit w Wie-
dniu lub Paryzu. Gdy jednak nieubtaganym zbiegiem okolicz-
nosci ktéry musi pozostaé w Rzymie (wiadomo, ze przypadek
po ludziach chodzi) to c6z pocznie nieszcze$liwy? Najmie sobie
nocleg gorszy, kupi odzienie lichsze, przestanie na strawie nie-
dostatecznej. Przed rokiem 1870 funt miesa kosztowat 40 cent.,
dzisiaj kosztuje 65 cent. Zmniejszy wiec biedak porcye miesa,
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a razem z nig takze iloS¢ chleba i wina, bo i te poszty w gore
niestety. Ale zmniejsza¢ ciggle porcye, jest to wiasnie morzyc
sie gtodem. Zrazu dawny zapas zdrowia nie da uczu¢ réznicy;
niebawem jednak sit ubedzie, a w konicu $mier¢ przedwczesna
przerwie istnienie nedzne. Podatem wyzej przecietnie zycia lu-
dzi zamoznych i robotnikéw: w Liverpool pierwsi zyjg lat 35,
a drudzy tylko 15. Zkad ta roznica? Pierwsi karmieni sg do-
statecznie, drudzy prawie od kolebki morzeni sg gtodem. Na-
turalnie Awvszyscy nie wymra, bo gdy przez choroby lub emigra-
cye szyki ich przerzedza sie znacznie, zarobek poéjdzie nieco
w gore, ale zanim to nastapi, przez ilez trzeba bylo przechodzi¢
cierpien? przez ilez niedostatkow?

Dosy¢ juz zastanowiliSmy sie nad pierwszym zarzutem
przeciwnikéw naszych; zobaczmy drugi. Powtarzajg wecigz, ze

2. Podatki posrednie sa dogodne. Prawda! nie przecze!
ptaca sae w sumkach matych, codziennie, a to daleko wygodniej,
nizeli kilka razy na rok ptaci¢ sumy znaczniejsze. A co wiecgj,
ze nawet nie mys$li sie o optaceniu podatkéw, bo kazdy jest
przekonany, ze ptaci tylko za towar. Zjadajac butke lub pijac
szklanke piwa nikt nie wie, ze réwnoczes$nie sktada kilka cen-
tow podatku do kas rzadowych, a to wielkie szczescie, bo nie-
ustajgce przypominanie podatkéow zatruwatoby nam dnie i noce.
Czyz jednak lud na tem zyskuje? Dajmy na to, ze familia wy-
robnicza placi dziennie pie¢ centéw akcyzy i podatku solnego.
Gdyby miata co miesigc zanosi¢ potora refskiego do kasy po-
wiatowej, oczywiscie krzyczataby w niebogtosy, a nawet Niemcy
powstawaliby na niesprawiedliwo$é¢ tak razacg. Ze jednak ptaci
centami i to kupcowi, nie poborcy, nikt sie nie oburza, nikt na-
wet nie mysli o tej bagateli. Stan jednak rzeczy przez to wcale
sie nie zmienia i nie umiem pogodzi¢ z moralnoscig sztucznego
wyciggania 18 zir. centami pod pretekstem, ze to dogodnie.—
Kto tak rozumuje, nie ma serca ani rozumu: nie ma serca, bo
dopuszcza sie ucisku wielkiego pod formg legalng, a rozumu
nie ma, bo przypuszcza, ze mniej szkodliwem jest wyciskanie
z kraju miliarda centéw,,jak dziesieciu milionéw renskich. Rzecz
niemoralna przez to samo, ze jest dogodng, nie staje sie mo-
ralng, a ktéz Smiatby watpi¢ o tem, Ze podatek posredni jest
niemoralny, skoro obraza sprawiedliwo$¢, wktadajac na ubogiego
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ciezary wieksze, anizeli na bogatego, a jezeli niemoralny, to
istnie¢ nie powinien, choéby byt stokro¢ dogodniejszy.

Ci, co chwalg ustawicznie jego dogodnos$é, nie wspominajg
nigdy o tern, ze pobieranie jego pocigga za sobag koszta zna-
czne, spadajgc wcale niepotrzebnie na karb kontrybuentéw. —
Dosy¢ jest spojrze¢ na budzet ministerstwa finanséw w krajach
rozmaitych. aby przekona¢ sie, ze koszta ogromne towarzyszg
wszystkim podatkom posrednim. W Cislitawii wynosity koszta
percepcyi wr. 1872 okoto 56,330.000 ztr., czyli czwartg czesé
podatkéw posrednich. Budzet pruski z tegoz roku ma 18,532.000
tal. z podatkéw posrednich, z ktérych przeszto trzecig czes¢ t. j.
6.384.000 pochtonety koszta percepcyi, podczas gdy S$ciaganie
44,000.000 talaréow podatkdw bezposrednich kosztowato tylko
2.157.000 czyli v22 sumy calej. Zaréwno przeto moralnos¢ jak
zmyst finansowy potepiajg ten rodzaj podatkéw i tem tylko thu-
macze sobie nieograniczone zamitowanie w nich, ze obok wido-
cznej checi zwalenia ciezardw publicznych na klasy ubozsze,
chodzi panstwom nowozytnym bardzo o pomnozenie urzednikéw,
t.j. ludzi od nich zaleznych. A to jest tendencya wrecz przeci-
wna wolnoéci. Bo. jak dobrobyt kraju icymaga, aby ptacono
jak najmniej podatkoic, tak wolnos$¢ i szczescie obywateli tylko
wtedy bedg zabezpieczone nalezycie, gdy wiadza centralna be-
dzie miata jak najmniej urzednikéw pod naczelnictwem swojem,
a gmina kazda jak najwiecej samodzielno$ci, rozumie sie bez
narazania jednosci i bezpieczenstwa panstwa.

Przechodze do trzeciego zarzutu, ktéry dzisiaj jest najbar-
dziej rozpowszechniony.

3. Podatki posrednie sg konieczne. Dobrze wam, méwia,
rozprawia¢ w teoryi, ale dopdki nie wskazecie zrodet innych, a
réwniez obfitych, mowicie na wiatr ; bo jak na $mier¢, tak i na
konieczno$¢ nie masz lekarstwa. Konieczno$é nieubtagana, dira
nécessitas, zmusza nas do coraz nowych wydatkéw. Nie ma sie
co spierac; trzeba ukorzy¢ sie i ptaci¢. | majg racye niewatpli-
wie ze swego stanowiska. Pytanie jednak, czy to ich stanowisko
stuszne i czy je mamy zachowad. Jezeli budzety nowozytne sg
nieodzownie potrzebne, to nie masz innej rady, jak trzymaé sie
i nadal systemu podatkéw posrednich. One jedne dostarczy¢ po-
trafiag nam sum olbrzymich wymaganych przez budzety Ale
czyz budzety te s potrzebne? OdpowiedZz na to nietatwa, bo
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inna jest potrzeba chwilowa, inna znowu bezwzgledna. Trudno
zaprzeczyé, ze w obecnem potozeniu Europy budzety wielkie sg
konieczne. Grozna postawa cezaryzmu pruskiego, Kktéry nieda-
wno temu os$wiadczyl w parlamencie przez usta Moltkego, ze
sta¢ bedzie lat 50 z bronig nabitag, bo ma wielu nieprzyjaciot
a zadnych przyjacidt, nie dozwala zadnemu mocarstwu zmniejszac
wydatki na armie, i ztad trzeba dzwiga¢ dalej ciezary niewymowne.
W Austryi armia z obrong krajowa, honwedami i flotg koszto-
wata razem 120 milionéw w r. 1872, t.j. prawie czwartg cze$¢
wszystkich dochodéw. A Niemcy wydali w tymze roku i na ten
sam cel przeszto 168 milionéw zir., chociaz wsp6lne dochody
cesarstwa przyniosty tylko 141 milionéw; panstwa wiec rézne mu-
sialy dotozy¢ przeszto 36 milion6w i z kazdym rcTriem bedg musiaty
podwryzsza¢ te sume. Ta niezwykla rozrzutnos¢ niemiecka zmu-
sza inne panstwa do zwiekszenia wydatkdw7 swoich i Zzadne
z nich nie zatrzyma sie w tych obrzydliwych a szalonych wy-
$cigach, cho¢by nawet niejednemu z nich, np. Wilochom, przy-
szto legna¢ pod sromotg bankructwa zupeinego. Baczac wiec na
ten stan rzeczy, obrofAcy budzetow wielkich majg racye, ze
dzisiaj ani zatrzymac sie, ani cofng¢ nie mozna, zatem wypada
koniecznie utrzymaé¢ podatki posrednie. Wychodzac z takiego
punktu widzenia, moga oni umy¢ rece i powiedzie¢: my nie-
winni! | majg stuszno$¢ poczeéci. Wina bowiem gtéwna spada
na tych, ktérzy przez dtugi szereg lat, ciggnacy sie od upadku
pierwszego Napoleona az do wstapienia na tron trzeciego, po-
zwolili rzgdom, zwiaszcza pruskiemu, zatrzymaé wielkie armie,
niegdy$ niezbedne do obrony od Napoleona, a po jego upadku
nierébwnie mniej potrzebne. Oni to dostarczajgc funduszéw na
budzet wojskowy, stworzyli owa sztuczng nedze, bez ktorej sto-
wa socyalistow nie znalaztyby odgtosu zadnego, a nie splaciwszy
dtugéw dawnych, lecz dodawszy do nich nowe, sprowadzili na
ogromng wiekszo$¢ ludnosci europejskiej niewole, podobng do
owej, w ktorej Egipcyanie jeczeli pod Faraonem, gdy zmuszeni
gtodem sprzedali mu grunta swoje. Europa przed ostatnig woj-
ng placita rocznie 1000 milionéw zir. procentdw a drugie 1000
milionéw wydawata na armie. Po wojnie dtug Europy przybrat
rozmiary prawie potworne: w samym roku 1871 przybylo 3064
milionéw, a w nastepnym roku wielka dwu miliardowa po-
zyczka francuzka i szereg pozyczek mniejszych. | tak kazda
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generacya dalej sie zadluzy, bez nadziei wydostania sie z tego
jarzma, bo jak kolosalnych potrzeba sum, aby sptaci¢ te dtugi!
Stusznie wiec ekonomisci zwracajg uwage, ze dostaliSmy sie
w gorsze poddanstwo, anizeli chtopi S$redniowieczni, bo ci za
swojg prace mieli od pandw swoich utrzymanie, podczas gdy my
dzisiaj ptacimy procenta, nie doznajagc w zamian korzysci za-
dnej. Tamci mieli grunt i chate i za to odrabiali panszczyzne,
a my dzisiaj ptacimy panszczyzne nieustajacg, nie majac nic za
to od wierzycieli, nawet wdziecznosci.

Takie jest dzisiaj potozenie wszystkich ludéw Europy,
smutne, nawet rozpaczliwe. Bo nic tak nie zwieksza cierpienia,
jak widzie¢ przyczyne, a nie modz jej usunaé. Kazdy widzi zro-
dta nedzy spotecznej, ale nikt ich nie potrafii przecigé, kazdy
wie, ze za nedzg idzie socyalizm, ale nie umiejac sie uwolnic
od pierwszej, musi drugiemu zostawi¢ rece swobodne. Spotecz-
nos¢ europejska podobng jest do cztowieka, widzacego we $nie
niebezpieczenstwo straszliwe, a nie mogacego zrobi¢ ani kroku
naprzod, bo $miertelne odretwienie opanowato wszystkie cztonki
jego. Widzi potwor nadbiegajacy, widzi paszcze otwartg, a mimo
wysilenn najgwattowniejszjch nie moze ruszyé z miejsca. Kazdy
z czytelnikéw przypomni sobie z przesziosci takie potozenie sen-
ne: jakie ono byto okropne i z jakg rozkosza przebudzit sie
z niego! Taki sen meczy dzisiaj starg Europe: socyalizm tuz
przy niej, a ona jakby paralizem tknieta, nie potrafi zrobi¢ po-
ruszenia najmniejszego, aby uwolni¢ si¢ od niebezpieczenstwa.
I po ludzku moéwigc, nie wida¢ znizkad dla niej ratunku w tej
chwili; bo nowozytne pogafdstwo musi zakonczy¢ sie, jak staro-
zytne: bankructwem spétecznem. | bylaby przyszto$¢ bez na-
dziei wszelkiej, gdybysmy nie mieli KosSciota, ktéry juz tyle
spoteczenstw ginacych wyrwat z toni i powotat do zycia nowego.

VII. Niebezpieczenstwo spoteczne i gietdy.

Podatki ogromne nie sg Zrédtem jedynem ani najwiekszem
spotecznego rozstroju, bo jakkolwiek jarzmo ich ucigzliwem jest,
skoro nie dozwalaja robotnikowi zebra¢ cho¢ skromnego fundu-
siku na przypadek choroby lub kalectwa, niczem jednak nie sg,
przyréwnane do nedzy materyalnej i moralnej, ktérg spekulacya
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dzisiejsza szerzy po narodach, zwilaszcza ich warstwach najuboz-
szych. Kapitaly oswobodzone z wiezéw, jakie wkiadaty na nie
dawniej troskliwo$¢ Kosciota i przezornos¢ przodkéw naszych, pu-
szczone w zawody szalone, w imie konkurencyi bez granic, opa-
nowaly juz wszystkie targi Europy i nic sie nie dzieje bez ich
przyzwolenia. Nie mysle rzuca¢ kondemnaty bezwzglednej na ten
rozw0j stosunkoéw spotecznych, owszem wspomniatem juz dawniej,
ze plutokracya zblizywszy narody do siebie i spotegowawszy bo-
gactwo socyalne do miary przedtem nie widzianej, zaspokoifa
niejedng potrzebe biezgcg, otworzyla niejedno dzietlo pozyteczne
i to w czasie krotszym iz mniejszym naktadem, anizeli dawniej
umiano. Trzeba wiec uzna¢, ze plutokracya ma swoje zastugi
rzeczywiste. Ale zastugi te ustepujg przed stratami niezmiernemi,
ktore to pyszne ztotowtadztwo zadato narodom wszystkim, tak
na polu materyalnem, jak moralnem ; i powiedzie¢ sie godzi, ze
pieniagdz, to potezne narzedzie, odkad zapomniano, zejest narze-
dziem a zamieniono je w bozyszcze, w Molocha, nietylko nie
oddaje juz ustug czcicielom swoim, lecz pozera ich bez litosci,
a w miare przybywania ofiar, apetyt jego straszliwie sie wzmaga.

ZeSmy wstapili na te droge i zaszli po niej tak daleko, Ze
prawie nie ma juz nadziei powrotu, stato sie nie odrazu, ani
fatalnym zbiegiem okolicznosci, lecz $wiadomie i z planem na-
przéd obmyslonym. Utozona teorya dobrobytu ziemskiego, zowiac
ja ekonomig polityczng, a chociaz zatozyciele jej, Quesnay
i Smith, wychodzac z réznych punktéw widzenia doszli do re-
zultatow wielce odmiennych, gtéwna tres¢ ich nauki tasama
jest, a zasada moralna w obu takze tasama. Pozwoli¢ kazde-
mu bogaci¢ sie. jak kto chce, byle z kodeksem kryminalnym
otwarcie nie zadart, oto wyraz ostatni ich madro$ci, mieé
jaknajwiecej ztota, oto kwintesencya ich szczeéliwosci. Smith
wyrzekt, ze nardd ictasciwie jest spotka kupieckg (is pro-
perly a commercial society), co jezli prawdag jest, zadanie
panujagcych zamykatoby sie w czuwaniu, aby nikt nie prze-
szkadzal tej spolce w zarobkowaniu. Dotad ekonomia poli-
tyczna, wstyd powiedzie¢, nie wyrobita sobie pojecia ideal-
niejszego w panstwie ani nie umiata rzadom nakre$li¢ zadania
wyzszego, w praktyce za$ wiekszos¢ ministrow oswoita sie juz
zupetnie z plaska rolg protektoréw spotek kupieckich. Odtad
pozostato tylko zrobi¢ krok ostatni, konieczny, do zupeinej kon-
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kurencyi, bo kupcy i konkurencya sg to dwa pojecia blizko ze
sobg spowinowacone. | uczyniono krok ten ostatni. Wszystkie
panstwa albo juz doszly, albo zwolna dojdg do wolnosci nieogra-
niczonej w zarobkowaniu, w czem miesci sie rdéznica kardynalna
miedzy wiekiem naszym a dawnemi. Dzisiaj konkurencya bez gra-
nic, dawniej miata swe granice prawem nakre$lone. Ale kazda
ostateczno$¢ rodzi drugga, gorsza od niej, ztad nie dziwmy sie. ze
bezwzgledna konkurencya wywotata socyalizm, zadajacy zupetnego
jej zniesienia. Lekarstwo radykalne, nawet nie podobne do
uzycia, bo wyrywa razem z chorobg i zycie, ale grozno$¢ ta
wiasnie lekarstwa ttomaczy wielko$¢ cierpienia, a $miatos¢ chi-
rurgéw spoétecznych stwierdza rozpaczliwe potozenie chorego.

Podczas gdy socyalizm nie ma stow dosy¢ gwattownych
na wykrycie wszystkich stron ujemnych konkurencyi bez granic,
ekonomisci mianowicie przez usta Bastiatci i jemu podobnych,
widzacych wszystko w $wietle rézowem, nucg hymny wspaniate
na cze$¢ bogini, ktéra wedle nich jest dawczynig pomysinosci,
matka postepu, tajemniczg szafarkg, nie dozwalajgcg jednostkom
przywiaszcza¢ sobie na zawsze dobra przyrody, bo rozdziela je
bezustannie miedzy catg spotecznosc.

Gdy dwie strony bronig tak namietnie zasad sobie prze-
ciwnych, mozna by¢ przekonanym z géry, ze zadna strona nie ma
prawdy zupetnej, ze kazda z nich jest tylko na ostatnim krancu
prawdy. Socyalizm niewatpliwie usitujgc znies¢ konkurencye
wszelkg, wpada w ostatecznos¢ krzyczaca, ktéra sprzeciwia sie
prawom przyrodzonym czlowieka, a zatem nie prawdg jest, ale
skrzywieniem prawdy. Wolno$¢ osobista, ten najdrozszy skarb
naszej duchowej istoty, wymaga wielkiej swobody spo6tzawodni-
ctwa. Tej swobody nie byto dawniej, gwatcono jg przez niezli-
czone przywileje korporacyjne. Byly miasta, gdzie piekarz nie
maogt bra¢ w termin chiopcdw, nie rodzacych sie z ojca piekarza,
gdzie szewcy musieli sie zaopatrywaé w skéry u garbarzy miej-
scowych, cho¢ zamiejscowi dawali nieraz i lepsze i tansze, gdzie
kazdy musiat sie postugiwa¢ chirurgiem lub aptekarzem miej-
skim, chocby to byt nawet najwiekszy niedotega pod stoncem.
Nie mozna byto kroku zrobi¢ bez spotkania sie z jakim$ przy-
wilejem, ani podnie$¢ reki bez zwracania na sie uwagi burmi-
strza, pandw radnych, cechmistrzow i catej starszyzny miasteczka,
w ktoérem sie mieszkato. To wszystko byto niepraktyczne i wstre-
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tne, i niedziw wecale, ze przy wzrastajacej oswiacie, tagodnieja-
cych obyczajach, zacieraniu sie przedziatéw towarzyskich, a uta-
twianiu stosunkéw miedzynarodowycli, owe przywileje i wzgledy
rozliczne, cigzace na wszystkich czynno$ciach zycia ludzkiego,
wydaty sie w koncu niestychang niewola i wielkiem bezpra-
wiem. Gdy przeto Quesnhay, Mirabeau (ojciec), Turgot we
Francyi, a za ich przyktadem po6zniej w Anglii Smith, Malthus,
Ricardo, stworzyli nowa teorye gospodarstwa spotecznego, ktéra
dotad panuje przewaznie, uzyskali odrazu wielka popularno$é
w czesci oswiecenszej narodu i wpltyw rozlegty na osoby rza-
dzace. Reformatorom zawsze sie powodzi, dopdki majg co na-
prawia¢ i dopoki nie przeniewierzg sie misyi swojej. Wszyscy
ludzie rozumni i szlachetni bedg zawsze z nimi, dopdki w na-
prawianiu ztego nie popadng w nowg ostatecznos$¢ i nie stworzg
zarodku nowych nieszcze$é. Niestety, ekonomisci nie umieli ochro-
ni¢ sie od tej ostatecznosci. Pragnac zerwaé gruntownie z wszelka
protekcyjnoscia, odjeli rzadowi wszelki wptyw skuteczny na go-
spodarstwo krajowe i zniesli wszelkie przeszkody, na jakie napo-
tykata przedtem konkurencya handlowa. Nie spostrzegli, ze uje-
mne strony dawnego gospodarstwa spdtecznego, pomimo, ze nie
dozwalaly rozwoju wszystkich zasobéw racyonalnych i wielkg ich
cze$¢ wskazywaty na ugér nieustajacy, miaty jednak skutek po-
mysiny, ktérego nowa teorya dotad nie umiata osiggnaé: nazna-
czaty wyzyskiwaniu klas ubozszych pewne granice rozumne.
Oczywiscie producenci niemniej wyzyskiwali kupujacych pod
panowaniem dawnego systemu; to lezy w naszej naturze zepsutej
i tego zmieni¢ nie mozna. Ale mozna zmiejszy¢ zte i wtem wiasnie
okazuje sie rozum rzadu. Rzad dawny nie byt jeszcze w rekach
kapitalistow; stojac nad nimi, protegowat ich w przedsiebior-
stwach, zastaniat jednych od drugich, a za opieke udzielong
miat prawo najwyzszego dozoru. Moéwig, ze w owych czasach,
kiedy wszystkie korporacje i fabryki miaty przywilejem .zapew-
nione miejsca zbytu, zwyktg kolejg rzeczy producenci musieli by¢
opieszali, niegrzeczni, niedbajacy o doskonalenie wyrobéw swoich.
Prawda to wszystko. Ale z drugiej strony majac zapewniony
odbyt towardw nie posuwali chciwosci swojej do ostatnich gra-
nic, i miedzy nimi a publicznoscig kupujacag wytworzyt sie sto-
sunek podobny, jaki istniat dawniej w monarchiach dziedzicznych,
gdzie panujacy przestawali na dochodach skromnych, pomnac, ze
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i prawnuki ich beda zbierali jabtka na temsamem drzewie. Prze-
ciwnie w panstwach liberalnych bywa, Zze ci, co stojg u steru
rzadu, starajg sie bogaci¢ siebie i przyjaciét swoich jaknajpre-
dzej, bo przysztos¢ niepewna, a temsamem nic ich nie obchodzi.
Ich hastem : aprés nous le cleluge.

Nikt nie mysli przywraca¢ systemu dawnego, bo miat on
wielkie niedostatki, ale przypatrzmy sie, czy konkurencya bez-
wzgledna, ktéra zajeta jego miejsce, nie ma ich wiecej jeszcze
i nie jest daleko niebezpieczniejszg dla porzadku spotecznego. Na-
samprzod ta konkurencya, jak dzisiaj sie praktykuje, jest nama-
calng kontradykcya i miesci w sobie zardd blizkiego rozktadu.
Jest antinomig, ktéra moze czas jakis utrzymac sie kosztem
istniejacej rzeczywistosci, ale potem jak kazda antinomia obréci
sie w swoje przeciwienstwo i jak absolutna che¢ uzywania, gdy
jej sie pofolguje, wyrodzi zupeing prostracye sit, a wiec niemo-
zebno$¢ uzywania, tak i konkurencya nieograniczona wydaje ze
siebie socyalizm czyli przeczenie wszelkiej konkurencyi. Czto-
wiek bowiem tak w istocie jak w zasobach swoich jest ograni-
czony, konkurencya wiec musi mie¢ granice, inaczej zniszczy go
niewatpliwie. Pytanie jednak, jakiego rodzaju majg by¢ te gra-
nice? Moga by¢ albo fizyczne, albo moralne. Jezeli pierwsze, to
konkurencya bezwzgledna zatrzyma sie tylko przed niepodobieri-
stwem materyalnem; jezeli drugie, to przestaje by¢ bezwzgle-
dng, i owszem poddaje sie¢ pod wszystkie wzgledy moralnosci. Od-
powiedz wiec na pytanie nie moze by¢ watpliwg: konkurencya
bezwzgledna, cofajgca sie¢ tylko przed niepodobieristwem mate-
ryalnem, do ktérej spiesza narody pod impulsem ekonomistow,
jest niegodng cztowieka, bo oswabadzajgc go ze zdrowego hamulca
moralnos$ci, robi go niewolnikiem namietnosci i przeszkéd mate-
ryalnych.

Jedno spojrzenie na istote kupieckiej rywalizacyi pokazuje,
ze inaczej by¢ nie moze i ze wypuszczenie konkurencyi z pud
wszelkiej kontroli moralnosci uprawnia koniecznie wystepki. Bo
i jakiez sa sposoby wspdétubiegania sie skutecznego ? albo dawaé
towary lepsze za tesame cene, co przeciwnik, albo tansze a
gorsze. Pierwsze nie zawsze jest podobnem, bo mechanika ma
swoje przyrodzone granice; drugie jest bardzo tatwe, jezeli sie umie
zachowaé pozér nalezyty. Gdy za$ kilku kupcow uda sie tg droga
$lizkg, reszta takze za nimi pdjdzie, inaczej zbankrutujg. Stawiajg
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sobie wtedy wszyscy to wspolne zadanie, dawac towary jaknajtansze,
a to zadanie juz w sobie jest zupetnie niemoralne, jezeli sie niedba
réwnoczesnie oto, aby byty jaknajlepsze. Mowia, ze publiczno$é
sama rozsadzi miedzy dobrym a ztym wyrobem i ze na tem nic ona
nie traci, jeno przedsiebiorcy, ze zatem wolno$¢ konkurencyi napra-
wia same zte wszelkie, ktorego stawa sie mimowolng sprawczynia.
W teoryi moze takie rozumowanie wydawac sie podobnem do praw-
dy, w praktyce jednak ma sie rzecz przeciwnie, bo zanim towar
jaki bedzie ostawiony do tego stopnia, ze go nikt nie zechce,
wiele wody uptynie, a i pézniej jeszcze miejsce jego zajmg inne
wyroby nie lepsze, a moze nawet gorsze, cho¢ w ponetniejszej
formie. Zresztg nie prawda jest, aby publiczno$¢ przektadata
zawsze towary lepsze, cho¢ drozsze, nad lichsze a tansze. Og6t
woli kupowa¢ czesto a tanio, anizeli rzadko a drogo. Zmyst
konserwatywny i pod tym wzgledem znacznie juz sie zatart,
i coraz bardziej staje sie regutg zycia , z dnia na dzien.
Niemozna zatem twierdzié, ze praktyczny zmyst publicz-
nosci lub jej poczucie moralne potozg tame konkurencyi i zmuszg
ja do nalezytych wzgledéw na moralnos¢; przeciwnie publicznosé
padnie pierwszg ofiarg niesumiennej eksploatacyi i jest wobec
niej prawie bezbronng, bo opinia publiczna w wiekszej czesci
przez swoje organa nie stuzy kupujacym lecz sprzedajacym. A dru-
ga ofiarg niemoralnego ubiegania sie o zyski padng sami ka-
pitalisci niechcac zadnej opieki ani dozoru, czy to ze strony
panstwa; czy Kosciota, wskazani sa na wiasne sity swoje i
na prawo mocniejszego. Wszyscy przeciw ic*.zystkim, oto stan
normalny, codzienny biednych spekulantéw. Wszyscy biegng
do mety, ale mato kto do niej dopedzi; wiekszos¢ pada w dro-
dze stratowana, a zwyciezca takze nie jest pewien jutra, bo
moze jutro silniejszy wydrze mu krwawo zapracowang nagrode.
Bellum omnium contra omnes. | stawa sie wojna ta tem bez-
wzgledniejsza, im bardziej ustepuja ludzie z wielkich targow
miedzynarodowych, a miejsce ich zapetniajg kapitaty. Ludzie
sie znajg, szanujg, majg swoje skruputy, a dusze ich, nawet zam-
kniete w worach zlota, nalegaja, skarza sie, prosza, niepokoja
swoich wiascicieli. Wspotubieganie sie ludzi zachowuje jeszcze
resztki ludzkiego poczucia. Ale kapitaty wolne sg od wszelkich
wzgleddw. Ich panowie najczesciej nie znajg sie, nie styszeli
nawet o sobie, mieszkajagc w réznych stronach $wiata, w Nowym
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Jorku i Konstantynopolu, w Kio Janeiro i Londynie; taka do-
piero konkurencya wyzuwa si¢ z wszelkich wzgledéw, pozbawia
sie wszelkich uczué, nawet wstydu.

Oh! gdyby tylko ubiegaty sie kapitaty! Niestety kapitat
nic nie znaczy, dopoki nie zmieni sie w prace ludzka. ; praca
wiec ludzka jest towarem pierwotnymi, poszukiwanym na wszyst-
kich gieldach $wiata, a robotnicy sami prace swoje na targ
wystawiajg. Optymistyczni a plytcy ekonomisci przez niepojeta
ironie, ktorej nie czujg wcale, nazywajg robotnika przedsigbiorcg
mniejszym lub nawet kapitalistg, jak gdyby na réwni z milio-
nowym przemystowcem ubiegat sie on o lepsze. Kt6z jednak nie
widzi, ze robotnik nie jest przedsiebiorca, lecz najemnikiem, nie
majacym zadnych sktadéw towarowych, i ze ani dzien jeden cze-
ka¢ nie moze, lecz odda¢ musi muskuty swoje i zdrowie za byle-
jaka zaptate, bo gtéd cisnie. Tak wiec owa rywalizacya kapi-
tatdbw, zawrzieta i okrutna, staje sie tem ohydniejsza, ze w gruncie
jest rywalizacya robotnikdéw, ofiarujgcych prace swojg najwiecej
dajgcemu, a wydzierajgcych sobie nawzajem kawatek chleba
z ust spiektych goraczka nedzy. Tam juz darwinizm panuje sa-
mowtadnie, tam nikt niezwolni kroku, nie zatrzyma sie na chwilke,
aby drugiemu dopomddz, lecz wszyscy spiesza naprzod, ku kup-
com wyciagajac rece wychudte, wotajac; Chleba! chleba! i bez-
ustannie jedne ttumy ida w dot a drugie w gore, a kto na dole,
ten juz niepodniesie sie wiecej. A miejscem tych wyscigéw, areng
tych walk gladyatorskich jest gietda, Swiatynia kapitalistéw, opa-
sujgca niby amfiteatr olbrzymi wszystkie narody S$wiata.

Jak kazde zie nowozytne, tak i gieldowa plutokracya po-
wstata i wzmogta sie w Paryzu pod rzadem Napoleona III, a
zaprzaglszy gietdy statego ladu a poniekad i Nowego Swiata
w rydwan swoj ztocisty, narzucita wszystkim narodom swoje prawa
i zwyczaje. Napoleon podtrzymujgc system ten poteznym wply-
wem swoim przez lat oSmnascie, byt przekonany, iz mu sie udato
szcze$liwie rozwigzaé grozng socyalizmu sprawe i ze bogaci na-
réd caty, kiedy Ol tymczasem bogacit mniejsza nieréwnie liczbe
kupcéw, bankieréw i przedsiebiorcow. Tak mniemat, ale stato
sie przeciwnie. Nedza wymagata sie z rokiem kazdym, rozdziat
miedzy zamozng klasg a ubdstwem stawat sie coraz wiekszy, nie-
nawis¢, robotnikéw do kapitalistbw rosta dziennie a nareszcie
wrzod obrzydliwy, pielegnowany przez lat wiele, wiylat tyle jadu
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i zepsucia za komuny paryzkiej, ze rok czterdziesty 6smy wydaje
sie przy nim sielankg niewinng. Spodziewano sie wtedy, ze po
takiem wstrza$nieniu Paryz nareszcie si¢ upamieta, a czterdziesto-
miliardowy stos papieréw publicznych runie cho¢ w czesci i do-
zwoli tak prowincyi jak targom zagranicznym usunaé sie z pod
nacisku gietdy paryzkiej. Nadzieje tem stuszniejsze, ze po prze-
niesieniu sie przewagi politycznej z nad Sekwany do Berlina,
znana oszczedno$é poinocno-niemiecka i trzezwy umyst Berlin-
czykow zapowiadaty nowa, uczciwszg ere w spekulacyach han-
dlowych, a przez nig odroczenie lub nawet uchylenie kataklizmu
spotecznego. Te nadzieje zostaty niestety srodze zawiedzione.

Jak niegdy$ Grecya wraz z o$wiatg swojg przekazata Rzy-
mianom zwyciezkim cate takze zepsucie swoje, tak i cezaryzm
francuzki zemscit sie okropnie pod Sedanem, przekazujgc ruba-
sznym Teutonom ponetng zasade swoja: Niech kazdy bogaci sie
i uzyioa wedle upodobania. Juz widzieliSmy, ze zasada ta jest
wyrokiem $mierci na kazde panstwo, bo rozkietznany przez nig
egoizm rozkiada spéteczenstwo na mnéstwo jednostek, nie majg-
cych do siebie ni mitosci, ni ufnosci, owszem za dang okazyg
stajacych z sobg do boju. Moze przytem pozosta¢ jakis poz6r
tadu, karnosci, dzielnosci nawet, ale to juz skorupa malowana
nie mieszczaca nic w sobie, jeno cokolwiek prdéchna. Francya
w r. 1870 wygladata bardzo poteznie; gdy jednak po Kilku sil-
nych uderzeniach odpadta powtoka marmurowa, pokazat sie za
nig nie mur silny, ale sypki piasek. Taki byt skutek o$mna-
stoletniego panowania cezaryzmu. W Niemczech, gdy takze za-
panuje przez lat oSmnascie, wyda skutek podobny, a gdyby nawet
silny, zdrowy organizm tego ludu opart sie diuzej, to w koncu
i na niego kreska przyjdzie, jak moéwi przystowie, bo namietno-
§ci wyuzdane i che¢ uzywania sg taranem zbyt silnym i pancerz
najtwardszy razéw jego nie wytrzyma.

Same miliardy francuzkie, nad ktéremi Europa stusznie sie
durniata, byly darem ztowrogim, bo korzys$¢, ktoéra przyniosty
przez wynagrodzenie kosztdw wojennych, nie przewazyta wcale
szkdd niepowetowanych, jakie zrzadzity one w spoéteczenstwie nie-
mieckiem. O ile bowiem poszty na wynagrodzenie ofiar poniesionych,
nie powiekszyty majatku narodowego, a nawet nie zakryty wszyst-
kich  wytoméw w nim zrobionych, o ile zas uzyte zostaly na
warownie i sporzgdzenie nowej broni, takze krajowi nie przy-

9
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sporzyty nowego dobrobytu. | w istocie juz niewiele z nich
zostato, bo ztoto w skarbcu rzagdowym moze by¢ kapitatem w przy-
sztosci, ale na razie nie przynosi zadnej ulgi, zadnych owo-
cow. Za to straty moralne i pieniezne, spowodowane przez kon-
trybucye francuzka, sg dotad nieobliczone: moralne, bo naréd
niemiecki w pierwszej chwili mniemat sie bogatszym o pie¢ mi-
liardéw, a ta suma ogromna znizyta warto$¢ pieniedzy i wartosé
pracy; pieniezne, bo liczac na te miliardy i nieograniczony kre-
dyt panstwa zawigzano nieprzejrzane mnéstwo przedsiebiorstw
akcyjnych, ktore gdy rzad nie chciat pozyczy¢ ani szelaga, albo
runety, albo w zyskach zawiodly, zadajagc w kazdym razie do-
tkliwe rany prywatnemu mieniu. Straty te chciano pokry¢ spe-
kulacyami nieuczciwemi, i tak stato sie, ze Berlin, niegdy$
jezli nie uczciwszy to skronmijszy, zaczyna sie ubiega¢ o lepsze
z Paryzem i Wiedniem i puszcza sie w transakcye, ktdre chyba
dla tego nie sg karane kryminatem, ze sg zbyt kolosalne i ze
osoby zbyt wysoko postawione maczajg w nich swe rece.
Zanim jednak przejde do szczegotow rzucajgcych Swiatto
na towarzystwa akcyjne i gietdy wielkich stolic europejskich,
musze wprzéd kilkoma zawarowaé sie uwagami. Daleki jestem
od mysli potepiania wszelkich wogole spétek finansowych; kt6z
nie widzi, ze ani Suezu przekopaé, ani Mont-Cenis przewiercic,
ani tylu kolei zelaznych niebytoby mozna zbudowaé bez sily
zbiorowej? Nie dokazatyby tego rzady ogromem ditugéw przywa-
lone, tem mniej mogltyby sie na to zerwa¢ choéby najbogatsze
indywidua. Sa spotki finansowe konieczne, sg w naturze rzeczy
odpowiadajg one potrzebie publicznej; odpowiadajg przewazajg-
cemu w naszej epoce pradowi demokratycznemu, ktéry i na polu
finansowem jak na kazdem innem wielo$cia wielkosci chce za-
stagpic. Gromada ivielki cztowiek! Nie uzycie wiec spotek i
akcyj, ate ich niesumienne naduzycie potepi¢ nalezy. A to roz-
réznienie sprawiedliwe i konieczne jeszcze potrzebniejszem sig
okaze, jezeli zwrécimy uwage naszg do stosunkéw krajowych.
Na polskiej ziemi nie moze by¢ mowy o kolosalnych przedsie-
biorstwach, o tgczeniu oceanéw, o podkopywaniu sie pod morza:
nasze zadania o wiele skromniejsze. Nam chodzi o zaspokojenie
niezbednych potrzeb spoétecznosci, o wydobycie nowych najprzy-
stepniejszych zrédet bogactwa narodowego, o wyrwanie kraju
z wiekowego zastoju i gnusnosci, o stworzenie wiasnych, choc¢-
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by tez drobnych sit finansowych, bez ktérych naréd ani prze-
wagi zagranicznych bankieréw nie odepchnie, ani nie oczysci sie
z tradu lichwy miejscowej. W dzisiejszym stanie cywilizacyi istnie-
nie na ziemi polskiej wiasnych, rodzimych instytucyj finansowych
jest dla narodu, mozna powiedzie¢, kwestyg zycia lub $mierci.
Albo zdobedziemy sobie na tem polu jakg$ niezawistos¢, albo tez
chociaz panszczyzna oddawna zniesiona, pdéjdziemy wszyscy na
panszczyzne do bankieréw niemieckich lub zydowskich arendarzy.
Mielismy dotad wiasciwg nam buchhalterye. ktéra rozchodéw z do-
chodami nigdy pogodzi¢ nie umiata, i ktéra zawsze bilans swoj na'
tem zamykata, ze nadwyzke rozchodéw pokrywata pozyczka od
zyda! 1 skutkiem to tej szlacheckiej arytmetyki potowa ziemi pol-
skiej Inb ruskiej w niejednej miejscowosci jest juz w reku zydowr-
skiem! Czy ona wr6ci kiedy$ do rgk polskich, niewierny; dzi$
i to bytoby znacznym zyskiem, by reszte obroni¢. | to jest wia e
$nie wielkie zadanie polskich instytucyj finansowych, polskich
stowarzyszen akcyjnych. Walka o polskg ziemie z nieprzyjaznym
badZz obcym, badZz swoim zywiotem, to ich gtdwny cel i gtdwna
bedzie da Bég kiedy$ wzgledem ojczyzny zastuga.

Mamy wszelkie powody do mniemania, ze tak swoje obo-
wigzki pojmujg zatozyciele i kierownicy tych kilku zaktadow fi-
nansowych, ktore na ziemi polskiej, a zwlaszcza w Galicyi istnieja.
Praca to obywatelska kierowana zacnie, umiejetnie, przezornie,
a umiejetnosci swojej i przezornosci niepospolitej zdaty one egza-
min, kiedy pomimo tylu bankructw wiedenskich zaden z bankdéw
polskich w Galicyi nie zachwial sie. Praca to obywatelska na
wdzieczno$¢ i na poparcie zastugujaca, i z prawdziwg rozkosza
w tem piSmie moje stabe uznanie jej przynosze; a tej cechy
obywatelskiej i to takze miedzy innemi dowodzi, ze poréwno
jak inne polskie przedsiewziecia, szlachetne i rozumne, na gtéwng
przeszkode natrafia ona u swoich. Owe znane stowa Woltera?
ze zawsze na co$ potwarz sie przyda, bo*zawsze co$ z niej zo-
stanie, szczegOlniej tez do instytucyj finansowych ma swoje za-
stosowanie, i na to witasnie liczg u nas pewne indywidua nie-
uczciwe i rébwnie nieuczciwe dziennikarstwo. Walka to podstepna,
nikczemna, w wysokim stopniu oburzajgca; zastuguje na to, by;
ja opinia publiczna napietnowata surowo, pierwej jeszcze, nim je
kres potozy jaki§ wyrok sgdu karnego.

Ale jezeli z szacunkiem i zyczliwo$cig odezwac sie mozna

9*
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i nalezy o zatozycielach i kierownikach polskich instytucyj finan-
sowych, to uznania takiego odmoéwi¢ musimy niejednemu z ban-
kéw zagranicznych, gdzie ani moralnej, ani ekonomicznej war-
toSci dopatrze¢ sie niepodobna; kilka faktéw wystarczy na po-
parcie tego twierdzenia. Jeszcze przed wojng franeuzkg dostat
sie gieldzie berlinskiej nabytek niekoniecznie pozadany, tak zwa-
ne akcye rumunskie; kwalifikujg sie one tembardziej pod
rozbior krytyczny, ze wiele szczegdtow o tej sprawie doszto
do publicznosci drogg rzadowa. Zaraz po wstagpieniu X. Karola
na tron rumunski niejaki Dr. Strousberg otrzymat konce-
sye na koleje rumunskie. Wszedtszy w spotke z kilkoma ma-
gnatami szlagzkimi puscit w obieg akcye na 245 milionow
frank6w, przyrzekajagc nabywcom co najmniej 8 procent dywi-
dendy. Oczywiscie tylko ludzie mato oswieceni mogli uwie-
rzy¢, ze w kraju na pét dzikim, bez handlu, bez gestej ludnosci*
koleje, ktérych budowa przy matej liczbie robotnikéw musi by¢ ko-
sztowna, przyniosg az 8 procentéw dywidendy! Ale czegdz nie wmo-
wi w siebie auri sacra fames, tembardziej, gdy gazety na zotdzie
bankierskim tak zrecznie jej potrafia podpowiadaé¢, tak wszech-
stronnie ubezpieczaé! Przyczynity sie tez do mniemanej pewno-
sci nazwiska wielkich panéw za szyld wywieszone. Badz co badz
bez wahania ztozono sume zgdang. Co z niej wydano na koleje,
niewiadomo; tyle pewna, ze nikt nie myslal o ptaceniu kupo-
néw. Akcyonaryusze zaniepokojeni zaczeli sie zgtasza¢ do Dra
Strousberga a ten stale o$wiadczyt, ze nie ma ochoty wyptacaé
kuponéw. Nie pozostato nic innego, jak zawezwaé¢ pomocy rza-
dowej. Powstato kilka tysiecy proceséw, w ktérych Strousberg
dowodzit, ze ajenci jego w Londynie, Paryzu, Brukseli juz za-
ptacili tesame kupony. Oczywiscie z dwoéch kuponow-blizniat
jeden tylko oyt prawdziwy, ale ktdry, tego nie umiano powiedziec.
I nie bylo wida¢ konca tej sprawy, az nareszcie dziennikarstwo
liberalne, prawie zawsze gotowe gardtowaé za lepiej ptacacym,
wmowito w akcyonaryuszow, ze pono bedzie dla nich najlepiej,
gdy pokwitujg Strousberga i Spotke a dopetniwszy sumy wykon-
czg koleje na wiasny rachunek. Tak sie¢ stato w istocie. Wspa-
niatomys$iny Strousberg zaptacit nawet jedne rate procentéw za-
legtych , a potem on i spotka cala pozegnali grzecznie akcyona-
ryusz6w. On, ktory przed dziewiecioma laty nic nie miat, jest
obecnie jednym z najwiekszych bogaczy w Europie, a jego spdinicy
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ks. z Ujestu, ks. Raciborski, /r. Lehndorf i kilku innych za-
robili (o ile to godzi sie nazwa¢ zarobkiem) bajeczne sumy. Byt
to wysmienity interes, mowiac jezykiem gietdy, bo nic nie ry-
zykujac wygrali kilkanascie milionéw. A nie jest to wcale naj-
brudniejsza sprawa; wiele jej podobnych, a nawet bezczelnych
robiono w Berlinie i po za Berlinem w latach ostatnich, ale nie
widziano przedtem imion tak glo$nych wplatanych w sprawe nie-
tylko podejrzang, lecz poprostu brudng. | wtem jest oznaka
smutna, przerazajagca, ze upadek zmystu moralnego posunat sie
juz bardzo daleko. Bo ze zyd jaki$ bez fortuny, bez przesztosci,
bez sumienia, robi sie rzezimieszkiem gietdowym, by taka droga
dobi¢ sie majatku, znaczenia, stawy, to sie rozumie, wszak to
plemienia jego celem starodawnym. Ale gdy wiasciciele rozle-
glych majoratéw, potomki rodzin dziejowych na takie puszcza
sie manowce, trudno wyrazi¢ zgubnos¢ przyktadu ztad ptynacego
na ludzi $redniej lub nizszej kondycyi, ktdérzy Kierujag sie chetnie
w zasadach swoich tem, co widzg w kotach wyzszych. Gdy
w gbrze zaciera sie, nie mowie surowo$é obyczajow, bo ta juz
dawno znikneta, ale zwykte poczucie honoru i obowigzku, u dotu
rozktad spoteczny przybierze niewatpliwie rozmiary olbrzymie.
Juz przyktad powyzszy dowodzi, ze Berlin jakby wstydzac
sig, ze pozostat daleko za Wiedniem i Paryzem, teraz usituje
ich dosiggnae z pospiechem gwattownym. Ktdz uwierzy, ze w ciggu
dwoch lat 1871 i 1872 powstato tam trzydzieSci bankéw nowych,
z ktérych ani jeden nie jest zupetnie w porzadku z moralnoscia,
ani koniecznie potrzebny dla interesow handlowych. Zwykle za-
tozyciele bankéw podobnych o$wiadczajg publicznosci, ze odste-
puja tylko mate czesci akcyi, prawdziwe bagatele, n. p. miliona
talaréw publiczno$ci, sami za$ przejmuja trzy lub cztery razy
wiekszg sume, ktorej jednak av rzeczywistosci nigdy niesktadaja.
Publicznos¢ zawsze tatwowierna spieszy z pieniedzmi, w obawie,
aby jej nie wyprzedzono. Lokal banku zajmuje zwykle cate
pietro pierwsze ,poci lipami“ a napis wspaniaty w literach zio-
tych zaprasza juz zdaleka. Zaledwie rozebrano akcye, znika
szyld karmazynowy, apartamenta przestrone, wystawne zmieniajg
sie w ciasne izdebki, a kurs spada o wiele nizej sta. Bank natu-
ralnie nie prowadzi interesow zadnych lub bardzo liche, ale za-
tozyciele nie wiele o to dbajg, bo bedac dyrektorami spoiki i
cztonkami nadzoru, ciggng zyski znakomite z kieszeni akcyona-
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lyuszéw. Kupuja kamienice, grunta, kopalnie, a nazajutrz sprze-
dajg je bankowi za cene podwojng, czego akcyonaryusze nie do-
mys$lajag sie nawet, a przeciez nie sg to wypadki pojedyncze,
ukryte, lecz dziejg sie jawnie a zmyst moralny stepit sie tak
daleko, ze nikt sie tego nie wstydzi, nikt na to nie oburza. | jak-
ze oburza¢ sie, kiedy kazdy przystepuje do zaktadania banki;
/, nictajnym zamiarem jaknajpredszego zbogacenia sie! Gdy nie
mozna dokaza¢ tego sposobem uczciwym, trzeba robi¢, jak mozna.
10 jakze pomysle¢, aby w Wroctawiu, Dreznie lub Frankfurcie
mogto w ciggu dwoch lub trzech lat dziesie¢ lub dwanascie ban-
kéw nowych znalezé pozyteczny zakres dziatania, kiedy-tamze
istniata juz znaczna ilo$¢ bankéw dawnych i powaznych. W pierw-
szych latach banki takie ptacg wysokie dywidendy, ale nie z do-
chodéw, jeno z kapitatu, az gdy zalozyciele i administracya po-
teznie sie obtowili, przedsiebiorstwo osiada na piasku jak statek
rozbity. Obraz dokladny tych przedsiebiorstw mozna znalezé
miedzy innemi w dzienniku dobrze znajagcym te sprawy, w No-
wej Beri. Gazecie Gieldowej. Jeden z jej artykutéw pozwole
sobie poda¢ w streszczeniu. Opisuje on dzieje przedwstepne przed-
siebiorstwa, bedace najczesciej takze jego koncem. Sg w Berli-
nie ajenci, ulatwiajagcy wiascicielom zadtuzonym sprzedaz korzy
stng wiasnosci. Za fatyge dostajg kilka, Kkilkanascie, nawet Kil.
kadziesigt tysiecy talarow a niemniejszg nagrode od przysztych
nabywcow. Gdy wiasciciel przyjat ich posrednictwo, udajg sie
do bankiera a ten zaplaciwszy cene wilasnosci i nagrode ajenta,
odstepuje interesu tak zwanej ,,spbice,” rozumie sie, za wyna-
grodzeniem sowitem. Spoétka wypuszcza akcye zazwyczaj po 60,
bo im nizsza wstawka, tem wieksze pdzniej zyski a przez gre
ukartowang podniostszy je do 75 przekazuje drugiej spoice, a ta
sprzedaje je trzeciej po 90. Tym sposobem kapitat wpadiszy
w metny staw gietdowy zakre$la po nim kota coraz szersze, do -
poki nareszcie akcye doszediszy do 100 lub 110 nie dostang sie
od bankierébw do publicznosci. Ta najczesciej akcye drogo zapta-
cone chowa sobie za szklem na pamiatke, bo jak Berlinczycy
mowig ,ostatnich psy kgsajg.” Bankierowie wygrywaja, a pu-
bliczno$¢ ptaci. Gazeta wspomniona powinna byta doda¢, bo to
juz tajemnica nie zbyt ukrywana, ze pierwsza spo6tka bankieréw,
pozbywszy sie Swietnie wszystkich akcyj, ofiaruje potem akcyo-
naryuszom ustugi swoje administracyjne i kaze sobie ptaci¢ pensye
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dosy¢ wysokie. W ten sposob odnosza zysk podwdéjny bez za-
dnej odpowiedzialnosci, bo przestali by¢ wilascicielami.

Mimo sprzysiezenia gazet liberalnych, rozgtaszajgcych rzadko
szczegbly mogace szkodzi¢ bankierom, tyle juz dostato sie do
wiadomosci powszechnej, ze faktow powyzszych niemozna braé¢ za
wyjatkowe zjawiska, lecz sg raczej stanem normalnym. W Ham-
burgu stynny Lauenstein odstgpit swojej fabryki wozéw spdice,
ktéra wrnet zbankrutowata. Okazato sie z rozpraw sadowych, ze
rada administracyjna dostata od pierwszego wtiasciciela nagrody
600.000 talaréw a on sam za odstgpienie klienteli swojej wzigt
200,000; Dyrektor za$ techniczny pan Stahl wyznat przed sa-
dem, ze nie bylo zadnych dochodéw czystych, cho¢ wyptacono
500.000 marek dywidendy. W gdérnym Szlazku kupiec Kadura
nabyt folwarczek Burg-Branitz za 45,000 tal., poczem odstgpit go
spotce za 280,000 tal. Spodtka wypuscita akcye za 330,000 tal.,
aby zatozy¢ tamze browar kolosalny; jednakze zbankrutowata
przed pierwszym wywarem piwa a wtedy pokazato sie, ze jej
interesa ograniczyty sie na sprzedazy Kkilku beczek zgnitych ja-
btek i starego zelaziwa, wartosci 9 tal. 15 sr. Berlifska ,, Unions-
bank“ oddata spéice akcyjnej fabryki ptoétna p. Kramsty na
Szlazku. Oznaczono zrazu kapitat na 2V2 milionéw talaréw, gdy
jednak publiczno$¢ nadspodziewanie dobijata sie akcyj, podwyz-
szono kapitat na 3,600,000 tal., cho¢ oczywiscie wartos¢ fabryk
pozostata tasama. Tenze bank odprzedat Hotel du Nord w Ko-
lonii innej spdtce za 900,000 tal. Przypadkiem odkryt jeden
z akcyonaryuszéw, ze zapisana jest na hotelu hipoteka 250,000
tal., o ktorej bank nic nie wspomniat. Szczesliwe odkrycie uchro-
nito wsamczas akcyonaryuszow od straty. W prowincyi nadrei-
skiej nabywca poktadéw wegla odstapit ich spétce za 170,000
ztr., ta odstgpita ich drugiej za 600,000 zir., ktéra nareszcie
sprzedata je akcyonaryuszom za 2,250,000 zir. W Berlinie zaraz
po wojnie wszystkie browary wielkie, a byto ich pietnascie, prze-
szty w posiadanie spotek. Uczciwos$¢ tych spotek byta taka, ze
na jednym z nich zapisano milion talarbw w akcyach, w skutek
czego przynajmniej trzy pigte kapitatu utonety bezpowrotnie
w kieszeniach spétki. A gdy zaden browar nie przynosit spo-
dziewanej dywidendy, akcyonaryusze wszystkich browaréw zobo-
wigzali sie uroczystym sojuszem do podniesienia ceny piwa z 7 tal.
do 9 tal. za beczke. Byt to zamach otwarty na kieszen publiczno-
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$ci, ktory jednak nie udat sie , bo zaczeto sprowadzac piwo z pro-
wincyi, czem przerazeni akcyonaryusze poprzestali na cenach da-
wnych i na dywidendzie szczuptej. Gdyby przeciwnie akcyonaryu-
sze byli utrzymali podwyzszong cene piwa, byliby niewatpliwie zna-
czng zyskali dywidende, ale kosztem publiczno$ci, zmuszonej
ptaci¢ o czwartg cze$¢ wiecej za kazdy kufel tego napoju Niem-
com tak drogiego. A dziato sie to w jesieni 1871, kiedy hmiel
i jeczmien byly daleko tansze, niz w latach poprzednich. Tra-
fnie zauwaza czasopismo znakomite (Historisch-politische Blatter
3 zeszyt r. 1873), z ktérego wyjeliSmy kilka tych szczeg6tow,
ze to sie stato w czasie, kiedy gtéwny organ kapitalistéow libe-
ralnych ,,Gazeta Narodowat, w Berlinie dowodzita w artykutach
sgznistych, ze przedsiebiorstwa akcyjne sg szczytem rozwoju eko-
nomicznego, dostarczajg towardw lepszych i tanszych, umoze-
hniajg naicet robotnikom czestsze picie lepszego piwa.

Jezeli kto, to wiasnie Berlinczycy powinni by¢ przejeci
nieufnoscig do spdtek akcyjnych, oni, co z kazdym rokiem skar
z3 sie bardziej na brak mieszkan, dla ktérego proletaryat buduje
sobie miasteczka szatasowe naokoto metropoli. Brak ten mie-
szkan w matej tylko czesci wynika ze wzrostu ludnos$ci; w wiek-
szej nierdwmie pochodzi z niesumiennosci akcyjnych spekulacyj.
Odkad domy staty sie towarem gieldowym, zdarza sie czesto,
ze tasama wilasno$¢ zmienia dziesie¢ razy wiasciciela w ciggu
roku, ktéry nie znajagc wcale lokatorow jedynie marzy o podwyz-
szeniu komornego i sprzedaniu jaknajkorzystniejszem wiasnosci
codopiero nabytej. Niepotrzeba nawet na to pieniedzy, mo-
zna dom kupi¢ na kredyt a nazajutrz sprzeda¢ go z zarobkiem.
Lokatorowie nie mogacy przyjmowac ciagtej podwyzki wyprowa-
dzajg sie do odlegtych ulic, gdzie naturalnie daje sie uczué
brak mieszkan. Wtedy dopiero dla spekulacyi czas zniwa nad-
chodzi. Zawiezujg sie spotki, w Berlinie powstato ich trzydzie-
sci w jednym roku, a wszystkie wypuszczajg akcye z ogromng
sperandg a wiekszg jeszcze checig przyniesienia ustug przez do-
starczanie nowych mieszkan. W rzeczywistosci spétki najczesciej ani
mys$la o budowaniu domoéw: kupujg grunta, dzielg i sprzedaja je
nanowo, a te wkurs gietdowy puszczone kawatki ziemi, rosngc wcigz
w cenie, tak nareszcie podrozejg, ze gdy stanie na nich kamie-
nica, chyba bardzo majetni ludzie w niej mieszka¢ mogg. Tak
wiec te spotki zamiast utatwiaé, utrudniajg tylko budowanie
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doméw, podbijajac ciggle cene ziemi. Spétka Konigsstadt za-
kupiwszy 22 gruntéw za 127,396 tal. wnet je sprzedata za
225,311 tal, przez co cena gruntéw podniosta sie o 85 proc,
z niestychana szkoda przysztych lokatoréow, a spotka zarobita
97,915 tal. poswiecajac sie na ustugi publicznosci. Na tern polu
poswiecenn rywalizuje z nig inna spétka Lichterfeld, ktéra na-
bywszy grunta rozlegte za 431,306 tal. odstgpita ich za 930,037
tal. podwoiwszy ich cene. — Kamienice przy Kreutzbergu po-
siada pcwieu spekulant za 22,000 tal. i sprzedat jg spdice za
250,000 tal. Przy Lipskiej ulicy sprzedano starg kamienice,
ktérg miano rozebra¢, 3 razy w ciggu czterech miesiecy: pierwszy
nabywca dat 116,000 tal. a trzeci 170,000 tal. Jeden ze szla-
skich magnatow zyskat w krétkim czasie 600,000 tal. na kupnie
i sprzedazy domoéw. Nie dziw, ze wskutek tych niesumiennych
spekulacyj ostatni nabywcy zmuszeni sa bezustannie podwyzszac¢
komorne, a jezeli tak rzeczy pdjda dalej, ludzie z dochodem
miernym albo nie znajdg mieszkan, albo bedg musieli nie jak
dawniej piata lub czwartg cze$¢ dochodéw obréci¢ na mieszka-
nie, lecz moze potowe lub nawet dwie trzecie i taka przysztosé
wywotuje coraz gtosniejsze oburzenie, nawet z piersi liberalistow.
Jaki ztad przyrost nedzy! ile zarzewia dla socyalizmu! A wszy-
stko to owocem spekulacyi gietdowej! Ale niczem ona jeszcze
w poréwnaniu ze zgnilizng moralng, ktorg szerzy dokota siebie
gietdowa gra.

Juz o loteryach panstwowych oddawna powiedziano, ze nie
powinne by¢ tolerowane, bo tudzac grajacych kiamliwg obietnica
tatwego zbogacenia sie, zabijajg w nich energie do pracy i skro-
mno$¢ wymagan, a wzbudzajg zadze, ktérych najSmielsza wyo-
braznia zaspokoi¢ nie zdota. Czemze jednak gra loteryjna wobec
spekulacyj gietdowrych, gdzie nieraz w jednym dniu wiecej mi-
lionéw przepada, anizeli w loteryi krajowej przez rok caty? Na
berlinskiej gietdzie wynosity ,,dyferencye® 1 stycznia 1872 r.
przeszto sto milionéw talaré6w— ilez waloréw bylo W samej
grze! A uwaza€ trzeba, ze Berlin nie jest wcale gietdg najwie-
kszg, ze to wszystko powtarza sie i na wieksze rozmiary gdzie-
indziej. Mozna bez przesady powiedzie¢, ze wszelki zmyst mo-
ralnosci tam znika i ze sukces uniewinnia wszystko. Zdaje sie
nawet, ze gietda tembardziej idzie w gore, im nizej kraj upa-
da, i ze tem Swietniejsze robig interesa, im ciezsze ciosy spadaja
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na spofeczenstwo. W Paryzu pozyczki miliardowe utworzyty
pole spekulacyjne przedtem wcale nieznane; mimo stosunkéw
niepewnych i przysztosci ciemnej szat przedsiebiorstw akcyjnych
dalej wre, jak za pogodnych dni cesarstwa. Jezeli ostatnie kle-
ski polityczne zadaty Francyi ciezkie, niepowetowane straty, to
gietda paryska niewatpliwie nic nie ucierpiata, nawet rozwineta
dziatanie peiniejsze, niz przedtem. Tosamo i w Austryi. Zaraz
po r. 1866 goraczka towarzystw akcyjnych opanowata stolice i
powstato ich tyle, ze nie mogac sie pomiesci¢ razem, zaczely
sie nawzajem spycha¢ i diawi¢ i wiekszos¢ ich w koncu uto-
neta w pamietnym ,Krachu® lub jeszcze utonie. Nie mys$limy
bynajmniej twierdzi¢, zeby wszystkich klesk finansowych, ktore
ostatniemi czasy tyle majatkdw pochtonety, sama niesiuniennos¢
byta przyczyng; owszem chcemy wierzy¢, ze czesciej wywotata
je nieprzezorno$é, gorgczka spekulacyjna, nieraz i prosty przy-
padek, brak uczucia; niemniej przeciez jest pewnem, Ze ruch
gietdowy byt i jest sztucznym, ze brak mu naturalnej podstawy,
mogacej probe wytrzymac¢. Tymczasem publiczno$¢ tatwowierna,
podtrzymujaca wszystkie te przedsiebiorstwa swym groszem, trwa
mimo to w przekonaniu, ze akcye i banki sg oznakag ,postepo-
wego gospodarstwa spotecznegou, bo wyczytata to w gazetach,
a co gazety modwiag, prawdg by¢é musi. Prawda za$ jest, ze
dzisiejsze ,,gospodarstwo gietdoweu jest chyba postepowem wy-
zyskiwaniem publicznodci i naprowadza na mys$l, ze w naszych
czasach wolno by¢ wielkim oszustem, ale matym by¢ nie wolno.
Sprzedaz mleka z wodg zaprawionego prowadzi do aresztu, ale
wypuszczanie akcyj, o ktorych sie wie z gory, ze nie przyniosg
zysku, to droga do majatku i dostojenstw bez obawy kodeksu
karnego i policyi. Bo c6z rzady pomogg tam, gdzie opinia pu-
bliczna tak sie oswoita z polityka sukcesu, ze ilekro¢ o pienigdz
chodzi, opinii publicznej, mozna powiedzieé¢, nie ma juz wcale.
»,Trudno zosta¢ milionerem nie otartszy sie. rekawem o krymi-
nat“ powiedziat bohater gietldowy, a publiczno$¢ znalazta to zda-
nie bardzo dowcipnem. Nikt sie nie oburzyt. Ten brak szla-
chetnej indygnacyi dowodzi braku opinii publicznej. Nie jestto
sad ludzi ,zacofanych®”, ktérymby zarzuci¢ mozna przesade; ow-
szem ludzie wiasnie postepowi wytykaja zgnilizne gietdowsg i jej
niebezpieczeAstwo ogromne dla spotecznosci.

W ostatnich szesciu latach nie bylo ani jednej powa-
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znej gazety liberalnej w Niemczech, ktéraby nie byta podata
od czasu do czasu szkicow moralnosci gietdowej, a szkice te,
pozostajace daleko za rzeczywistoscia, sg tak przerazajace, ze
doprawdy nie godzi sie przypatrywa¢ obojetnie tak zuchwatemu
rozposcieraniu sie najwyrafinowanszych zasadzek na cudza kie-
szen. Byly profesor ekonomii politycznej i byty minister au-
stryacki, Dr. Schaffie, znajacy dokfadnie spoteczne stosunki wie-
denskie, przytem liberat bez skazy, pisze w dziele swojem ,Ka-
pitalizm i Socyalizm® na str. 129 co nastepuje: -Przypatrzy-
wszy sie zblizka stosunkom wielkiego $wiata gietdowego,
odstgpitem znacznie od dawnego mniemania mego, jakoby istniata
harmonia jaka$ ekonomiczna w dzisiejszem spoteczeristwie. Plu-
tokracya naszych czasow jest we wielu warstwach swoich zupetnie
przegnita, Kradziez kolosalna praktykuje sie w Europie za dni
naszych, wobec ktdérej rozhoje szlachty S$redniowiecznej lub teo-
kratyczne dziesieciny byly bardzo uczciwym zarobkiem ; a zamiast
do domu poprawy, prowadzi ona do zaszczytéw.u

Nie mamy co dodad do stow bylej ekscellencyi, bo do-
ktadnie maluje potozenie rzeczy, ktdre coraz grozniej sie uktada.
Podwdjne niebezpieczenstwo spiesznym krokiem nadcigga: ma-
teryalne i moralne; oba zwiastujg zgube porzadkowi spoteczne-
mu. Materyalne jest w coraz wiekszej absorbcyi matych ma-
jatkow przez wielkie, ktora przybrata rozmiary zastraszajace,
odkad majatki utonety w papierach. Jak niegdys w panstwie
rzymskiem cate prowincye nalezaly do kilku wielkich panéw
(prowincya afrykariska do szesciu za rzadéow Nerona), tak dzi-
siaj tysigce drobnych majatkéw przez gre gietdowg sptywa w ka-
se jednego bankiera. Ztad coraz wieksza nieréwnos¢ majatkow,
gdy z jednej strony wzrasta proletaryat, z drugiej zmniejsza sie
liczba wiascicieli. A wiadomo, ze nic tak nie rozsadza spotecz-
nosci ludzkiej, jak zbyt razacy przedziat w majatkach, i co za
tem idzie, w zwyczajach, zajeciach, wyksztatceniu. Nic tak nie
pobudza nizszych do nienawisci przeciw wyzszym, jak owe ,dys-
harmonie spoteczne“, rozdzierajgce nawet chrzescijan w dwa prze-
ciwne sobie obozy. A tem fatwiej i predzej sie to dzieje, ira
bardziej zmyst moralny znika, a poczucie obowigzkéw sie zacie-
ra. | tu jest drugie niebezpieczenstwo, ktére nam gietdy gotuja,
istotne, kardynalne niebezpieczeAstwo moralne. Jezeli na widok
wkradziezy legalnej, praktykowanej dzisiaj w catej Europie“, jak
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mowig pisarze liberalni, rzady zachowujg milczenie obojetue, a
publiczno$¢ nawet przyklaskuje, to gdziez podziaty sie zasady
spotecznego bytu? c6z sie stanie z majatkiem prywatnym, pod-
waling rodzin i narodéw? Czyz potrafim obroni¢ wiasno$é¢ od
napadéw socjalizmu?

Socyalizm jest dzieckiem gieldy i tego samego chce, co
ona: oba chcag zbogaci¢ swoich czcicieli i na tym punkcie panuje
zgoda zupetna. Ta tylko zachodzi réznica, ze co gietda robi
bez planu, przypadkiem, przez gre mniej lub wiecej' sumiennag,
socyalizm przeprowadzi¢ chce z planem niby sprawiedliwie i dla
wszystkich. | w tem pokazuje sie socyalizm moralniejszy i
wyzszy od gietdy. On chce, Zzeby istnienie obywateli nie zale-
zato od kaprysu spekulantéw, od rozsiewania fatszywych pogto-
sek, ktére przez noc mogag milionera zrobi¢ zebrakiem, i o ile
tego sie domaga przez wymowne usta Lassa/la (Bastiat-Schulze
str. 210) oraz innych swoich rzecznikéw, ma racye i zyskuje
sobie sympatye thuméw. Iw tem wielkiejest niebezpieczenstwo. Ni-
komu nie tajno, ze mimo tych obietnic wspaniatych, mimo
zamiarow niby idealnych socyalizm jest wgruncie wrogiem Ko-
Sciota, antitezg chrzescijanstwa. Jego zwycieztwo w ktorymkolwiek
kraju Europy bytoby zagtadg Kosciota a temsamem i spoteczen-
stwa przez Kosciét stworzonego. Trzeba wiec zwalczy¢ go, zni-
szczy¢ zupelnie, bo tu chodzi o ocalenie spoteczenstwa. A na
to nie ma rady skuteczniejszej nad odjecie mu sprzymierzeAcow.
Chcac wroga pobi¢, trzeba ich przedewszystkiem odciggng¢ od
niego, a potem odcig¢ mu dowdz. Otdéz sprzymierzeficami so-
cyalizmu sg wiasnie gietdy a dowozem owe zastepy bankrutow,
wyrzucanych przez gietdy codziennie na bruk wielkich stolic Eu-
ropy. Tam Kkorzenie ziego, tam trzeba przytozy¢ siekiere. Ale
daremne podobne nasze wotanie, jezeli rzady wjednem panstwie
sprzymierzericami beda, w drugiem niewolnikami gietdowych ka-
pitalistdw. Kzad liberalny musi oglada¢ sie na gtos postepowych
dziennikow, a te prawie wszedzie tak pisza, jak im kaze bankier.
Mniemam, ze niewola, w ktérej dzisiaj gietdy trzymajg Swiat caty,
pomimo klesk, jakie juz przyniosty, potrwa jeszcze czas diuzszy
i ze przy zaSlepieniu jakie powszechnie panuje, nie masz na nie
lekarstwa, chyba w nadmiarze zlego, ktore sprawig jeszcze.
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VIIl.  Liberalizm i Soeyalizm.

Zblizajac sie do konca mojej rozprawy, powiem bez ogro-
dki, ze coraz wigksza ogarnia mnie obawa nie wywigzania sie
z obranego zadania, nie zaspokojenia oczekiwan przedmiotem
rozprawy wznieconych. Czujagc niedostateczno$¢ sit moich, wi-
dzac brak wielki potrzebnych materyatéw, wolatbym diugie je-
szcze odby¢ studya na niezmiernem polu nowozytnego postepu,
anizeli juz teraz pokusi¢ sie o zamkniecie bogatej tresci jego
w kilku rysach pobieznych. To jedno poniekad mnie uniewin-
nia i daje prawo niejakie do poblazliwosci taskawych czytelni-
kow, ze tre$¢ rozprawy mojej sama sie rozwija z siebie i ze
chocbym ja nie potrafit jej jak nalezy wypowiedzie¢, czytelnik
sam wpadnie sam na konkluzye. Oczywista bowiem, Zze nie
warto mowi¢ o socyalizmie, jiie dotkngwszy jego prawdziwej,
istotnej przyczyny, gdyz ani zrozumie¢ nie mozna rzeczy, nie
znajac jej powodu, ani poda¢ lekarstwa na jej strony ujemne.
Wprawdzie wymienitem kilka przyczyn, ale byty one drugorze-
dne; o kazdej z nich da sie powiedzie¢, ze jest piastunka ztego,
ale nie jego matka. Nedza robotnikéw, ucigzliwe podatki, chci-
wo$¢ niesumiennych akcyonaryuszow ttumacza wiele, ale nie thu-
maczg wszystkiego, bo nawet po ich usunigeciu pozostanie jakie$
jadro socyalizmu, zagrazajgce spotecznemu rozwojowi. Zmniej-
szg sie zwolennicy, ale system taki jest ciggtem niebezpieczen-
stwem. Wszak on nie powstat wsrdéd nedzy, w gtowach robo-
tnikéw. lecz tworcy jego, jak to widzielisSmy, byli ludzie majetni,
dobrze wychowani, przyzwyczajeni do zycia wykwintnego. Zda-
waloby sie, ze tego rodzaju ludzie najmniej hotdowaé powinni
stanowi rzeczy, ktory, gdyby przyszedt do skutkéw, niewatpliwie
pozbawitby ich najdrozszych pociech i najmilszych nawyknien.
Ale przedziwna jest moc idei. Im natura jest wyzsza, tem bar-
dziej ona jej podlega. Im kto szlachetniejszy, tem skorszy
do poswiecen, byleby idei zapewni¢ zwycieztwo. Ztad widzimy,
ze w krajach romanskich ludzie bogaci, z rodzin powszechnie
szanowanych, fanatycznie szerzg zasady socyalizmu i nietylko
dom i kase, lecz nawet dobre imie swoje oddajg najego ustugi.
Moga by¢ wsrdd nich ludzie ambitni, z nieczystg intencyg, moga
tam by¢ nawet egzystencye katylinarskie, na wywrocie spotecz-



142

nym budujace gmach wiasnej pomysinosci, ale obok nich ilez
charakteréw bezinteresownych, z ofiarnoscig bez granic, z zapa-
tem godnym lepszej sprawy! WidzieliSmy nawet u nas, cho¢
Bogu dzieki wypadki te juz nalezg do przesztosci, ze miodziez
obywatelska przez Kilkoletni pobyt w rosyjskich uniwersytetach,
zwilaszcza kijowskim, do tego stopnia przejmowata zasady nihili-
zmu, ze powrdciwszy do domu buntowata chtopéw przeciw wia-
snym rodzicom. Jezeli podobne zjawiska napotykamy w ludach
stowianskich, ktérym przeciez Pan BOg nie poskapit serca, a na
szczeScie wielkie odmowit zbytniej skwapliwosci do zatapiania sie
w bezdennej metafizyce, c6z to by¢ musi w krajach oswiecen-
szych, np. Francyi lub Niemczech, gdzie nawet ludzie praktyczni
zapalajg sie do jakiej$ teoryi i jezeli nie calg, to przynajmniej
czes¢ jej usitujg wprowadzi¢ w zycie. Tam systemy rozliczne,
sprawiajgce zamet w umystach, a cho¢ odmienne w przypadto-
Sciach swoich, nucg one wszystkie te same piosenke, socyalizmu:
,,uszczesliwienie cztowieka na tonie przyrody Guzie rzeczy
zaszty tak daleko, gdzie zasmakowano na dobre w uktadaniu
coraz nowych reform spotecznych, tam materyalne przesladowa-
wanie socyalistow na mato sie przyda, gdyz po rozpedzeniu na-
wet szykdw pozostang kadry, mogace wkrotce napetni¢ sie no-
wym rekrutem. Ztad tez rzady, od trzydziestu lat zajete Sciga-
niem socyalizmu, nie mogg sie pochwali¢ zadnym powaznym re-
zultatem; mimo procesdw, kajdan, banicyj, rzuconych na przed-
stawicieli nowego ruchu, ruch ten nietylko nie ustat, lecz wzma-
ga sie z kazdym rokiem, a naczelnicy jego dowcrdzg dzisiaj za-
stepami ogromnymi. Sekret ciggtych tycli niepowodzen rzaddw jest
w starej tylekrotnie przypominanej prawdzie, o ktérej jednak
ludzie stojagcy u wiadzy najczesSciej zapominajg: ze idea nie da
sie przebi¢ bagnetem ani osadzi¢ w wiezieniu; przebita, nieba-
wem zmartwychwstanie, wtragcona do wiezienia poteznym gto-
sem swoim nawet dalekie poruszy prowincye na odsiecz sobie.
Przeciw' idei nie sita materyalna, lecz koniecznie idea dru-
ga do walki wystgpi¢ powinna; przeciw systemowi musi stangé
system i rozpocza¢ z nim walke duchowg. Powie to niejeden,
ze taka walka w istocie sie toczy, i ze socyalizm nowozytny,
ledwo zjawit sie na widnokregu spotecznym Europy, zaraz ujrzat
przeciw sobie sprzymierzone wszystkie dawne systemy. Zaréwno
dzienniki wszystkich opinij politycznych jak katedry wszystkich
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szkét wyzszych oglosity formalng krucyate przeciw powstajgcemu
nieprzyjacielowi a zwycieztwo liberalizmu wydawato si¢ tem nie-
watpliwszem, ze wszystkie stronnictwa konserwatywne, zapomnia-
wszy swoich wuraz stusznych, positkowaly go wedle moznosci.
Mimo to nieztlobyt on zadnych wawrzynéw, a nawet dawne po-
tracit, bo jezeli sprzymierzone z nim rzady odnosity przynajmniej
chwilowo materyalne korzysci nad ruchem spotecznym, to libe-
beralizm teoretyczny zapisywat same kleski w ostatnich dziesia-
tkach lat swego istnienia. | jakze inaczej by¢ mogto, kiedy
w szeregach swoich nie znalazt ani jednej znakomitosci, ktoraby
na seryo byta mogta podja¢ sie walki z dowddzcami ruchu spo-
fecznego. Przeciwnicy Lassalla lub Marxa z obozu liberalnego
robig nam wrazenie liliputéw, rzucajgcych sie na olbrzymy. Do-
wodzi to wielkiego wycienczenia sit, wielkiego upadku duchdw.
A gorsza jeszcze, ze te karly nie majg nawet broni poteznej,
mogacej zastapi¢ brak gieniuszu, nie majg juz systemu, w ktory
wierzg. Dwa najwieksze utwory nowozytnego liberalizmu, eko-
nomia polityczna i filozofia Hegla, wysunety im sie z ragk zu-
petnie i dostaly sie w posiadanie przeciwnikéw, odkad Lassalle
dowidd}, ze ekonomia polityczna musi koniecznie z wyzyn, na
ktére zawiddt ja Ricardo, spa$¢ prosto w otchtan socyalizmu;
odkad Marx dyalektyke Hegla zrobit dusza spotecznego wywrotu.
Woprawdzie szkota liberalna usitowata dowie$¢, ze ani Hegel, ani
Ricardo nie prowadzg do socyalizmu, ale nie dowiodta, nie od-
parta Zzelaznej konsekwencyi Lassalloivycli argumentéw. Ucie-
kano sie wtedy do broni grubszej, materyalnej. Nie mogac socya-
listom odmodwi¢ Scistej logiki, zarzucano im $miesznos¢, niepra-
ktycznos¢, karykature. Ale zarzuty takie sa zbyt grube, aby
mogty dosiegna¢, a tem mniej zala¢ teorye. Bo co Smiesznem
jest dla materyalisty, jest nieraz bardzo powazuem dla filozofa,
a co niepraktycznem sie wydaje gtowie ciasnej, jest igraszkg dla
gltowy gienialnej. Teorya jest wyzszg po nad tego rodzaju po-
ciski, a na jej pobicie koniecznie potrzeba broni idealnej, ducho-
wej. Innemi stowy: Kto chce skutecznie rozprawi¢ sie z jaka
teorya, musi naprzeciw niej postawi¢ teorye lepszag. Tego libe-
ralizm uczyni¢ nie magt, dla prostej przyczyny, ze jej nie ma.
Mysl te, na pozor nieprawdziwg, wypada uzasadni¢ pokrotce, a
bedzie to wiasnie przedmiotem uwag nastepnych.
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Swiat obecny duchowy rozchodzi sie coraz bardziej na dwa
niepogodzone stronnictwa: liberalizm i katolicyzm; wszystkie za$
posrednie, dwuznaczne partye coraz bardziej sie rozktadajac ging
albo w pierwszym, albo w drugim. Jeszcze przed kilku laty nie
byliby wszyscy sie zgodzili na taki podziat, pod pretekstem, ze
tylko mata frakcya Kosciota katolickiego, tak znany ultramonta-
nizm, jest antitezg liberalizmu; ogromna za$ wiekszo$¢ zostaje
niejako w posrodku miedzy skrajnym postepem a skamieniatym
konserwatyzmem. Tak moéwiono. Na wielkie jednak szczescie
biezace wypadki zadaty kiam zupeilny temu twierdzeniu i sro-
zace sie prawie po wszystkich krajach przesladowanie Kosciota
dowiodto jawnie, ze liberalni nie w partye jakg godza, lecz
w catg spotecznos$¢ chrzescijanska, a tak zwani ultramontani nie
sg matg garstka zaslepionych fanatykéw, lecz sg to wszyscy bi-
skupi z wszystkimi wiernymi. Wobec dokonywajgcego sie roz-
dziatu i toczacej sie walki okre$lenie liberalizmu nie jest bardzo
trudnem, mozna go nazwa¢ ogdlnie antiteza chrzescijanstwa”™ bb
dlatego wiasnie zrywa z chrzescijanstwem, ze w gtéwnych za-
sadach swoich jest zupeilnem jego zaprzeczeniem." W istocie, od
pierwszej chwili powstania swego wystepuje on przeciw panowa-
niu idei chrzescijanskiej w rodzinnem zyciu i spotecznem, w sztu-
kach i naukach, w panstwie i szkole. Xa wszystkich polach zy-
cia duchowego skrycie lub otwarcie sprzeciwia sie on chrzescian-
stwu i dlatego stusznie zwa¢ sie powinien jego antiteza.

W tej walce liberalisci sg miedzy sobg w zgodzie. Mylit-
by sie jednak, ktoby mniemat, Ze ta ich zgoda trwajaca dopdkad
chodzi o burzenie chrzescijafstwa, rozcigga sie takze do zasad do-
datnich. Bynajmniej! Tam juz nie ma zgody, tam sie pokazuje,
ze obdz liberalny zupetnie sprzeczne miedzy sobg zywioty u sie-
bie gromadzi: Quot capita, tot sensus. Jednakze ta chaotyczna
rozmaito$¢ uktada sie w pewne grupy, inaczej bytoby zgota nie-
podobnem, okresli¢ jej istote, dziatanie, zamiary. A nie potrzeba
przypatrywaé sie wszystkim frakcyom liberalizmu z osobna, cha-
rakter ich walki z socyalizmem i rezultat ich usilowan da sie
oznaczy¢ doktadnie, gdy poznamy gtdéwniejsze, od ktérych zalezy
wypadek walki. Jest ich daleko mniej, anizeli wydaje sie na
pierwsze spojrzenie, bo wszystkie owe rozliczne szkoly, sekty,
partye grupujg sie naokoto dwoch choragwi i walczg pod hastem
podwojnem; wszystkie w gruncie sg albo materyalistami, albo
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panteistami. A nawet te dwa systemy w praktyce w jedno sie
schodzag i na tensam sposdb zycie ludzkie urzadzaja, bo nie
przypuszczajac réznicy miedzy duchem a materya, miedzy Bo-
giem a Swiatem, miedzy wiarg a objawieniem, miedzy, dobrem
a ztem, miedzy panstwem a Kosciolem afinnujg temsamem
Wieczno$¢ materyi, bostwo Swiata, nieomylno$¢ rozumu, nieod-
powiedzialno$¢ sumienia, wszechmoc panstwa. Taka za$ nauke
nazywamy bez ogrédki materyalizmem. Nowozytny przeto libe-
ralizm, przynajmniej w gtdwnych swoich rysach i w ostatnich
swoich dazeniach jest poprostu materyalizmem. | onto ma po-
kona¢ socyalistbw? Zobaczymy, czy to podobna.

Nasamprzéd w mysleniu przedstawia 01l nader smutny obraz
rozstroju. Wyrwawszy z duszy wszystkie gtdwne pojecia, na ktérych
zycie ludzkie sie opiera, materyalizm lub liberalizm nie ma za-
dnego punktu oparcia, zadnej zasady. Nie zaczepiajgc tu wecale
o metafizyke, ktdérej on zupeinie nie zna, zatrzymam sig jedynie
na tych pojeciach, ktére maja doniostos¢ moralng i przechodza
po przez wszystkie nasze stosunki spoteczne. Napotykamy na
kazdym kroku pojecie Boga, pojecie rodziny, ojczyzny, cnoty,
wdziecznosci, wiernosci i tyle innych, ktére w praktyce szanuje-
my, bo mamy je za prawdziwe, za dawniejsze od rodzaju ludz-
kiego, za wyzsze nad wszelkg krytyke. Liberalizm w praktyce
takze przypuszcza wszystkie te pojecia, nawet do nich sie sto-
suje, jak moze, bo uwaza je za wygodne, za praktyczne, ale za
to w teoryi odmawia im wszelkiej bezwzglednej prawdy. Nie
uznajgc stworcy ani objawienia, uwaza on cztowieka za zwierze udo-
skonalone a stosunki spoteczne i moralne za pewne formy kon-
wencyonalne, ktdrych niegdy$ nie bylo i moze znowu kiedys$ nie
bedzie. Wtiasnos¢ n. p. Niegdy$ jej nie znano, bo ktdrez zwie-
rze co$ na wiasnos¢ posiada? Nierozwigzalno$¢ matzenstwa! oczy-
wista ugoda dobrowolna, bo zwierzeta jej nie znajg! Nieprzerwal-
no$¢ rodziny! takze nawyknienie, ktdrego wiekszo$¢ zwierzat nie
nabyta jeszcze. Cnota! wyraz niejasny, ktory juz u zwierzat
wyzszych napotka¢ mozna! Inne pojecia, jak BoOg, dusza, nie-
Smiertelno$¢, zycie przyszte sg to abstrakcye, ktorym zadna lub
bardzo watpliwa wtdruje rzeczywistosé. W praktyce naturalnie
usituje liberalizm cho¢ cze$¢ tych poje¢ zatrzymaé, dowodzac, ze
sg niezbedne dla szczescia ludzkosci, ze sa prawdziwym poste-
pem nad stanem zwierzecym, ze s3a podstawg przysziego,

10
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wyzszego jeszcze rozwoju. Kt6z jednak nie czuje, ze podobna
obrona za pomocg wzgledow praktycznych jest wkasciwie zadna i
ze nic nievma rownie wstretnego dla ducha ludzkiego, jak uwa-
za¢ co$ za konieczne w porzadku fizycznym, kiedy niem wcale
nie jest w poryadku logicznym? To wiasnie usung¢ chca socya-
lisci i w tem ich w}*zszo$¢ nad liberalizmem; oni nie chca by¢
chodzaca kontradykcya, lecz wprowadza¢ w czyn to, co uwazajg
za prawde. Wychodzac z tych samych zasad, co liberalizm, jak
on, dowodzg, ze wszystkie owe abstrakcye sg to bardzo po6zne
nabytki, bez ktdérych ludzie zyli zrazu i znowu zy¢ mogg. ,Pra-
wda! zgoda! odpowiada liberalizm, ale szajnujmy to, co jest, bo
nam z tem dobrze, a kazdej zmianie towarzyszg kleski niechy-
bne. Byloby szalenstwem, poswieci¢ terazniejszo$¢ ubezpieczong
dla niepewnej przysztosci, tem niepewmiejszej, im bardziej pomysty
nasze pozbawione sg zdrowego rozsadku i praktycznosei.“— ,, Tak sie
tobie zdaje, odpowiadajg socyalisci; my lepiej tuszym o dziele naszem
i w imie postepu zabieramy sie do roboty. Czy sie uda, to przysztosé
niedaleka okaze; zresztg niejedne rzecz 'wprowadzilismy w zycie,
ktéra sie dziadom naszym wydawata niemozebng. Wystarcza,
ze mamy prawde za sobg; jak ja wykona¢, to juz rzecz nasza.”
I na to liberalizm nie ma nic do odpowiedzenia. Powazne dzieto
Lassalia o nabytych prawach cztowieka dotad wyglada repliki,
ale pono nadaremnie. Bo replika ta bylaby samobdjstwem libe-
ralizmu, aludziom liberalnym wrcale .nie chce sie umiera¢. Na
prawde oba systemy urodzity sie w glowie Rnssa. oba do te-
goz zmierzajg celu. Roéznica cata w tem, ze liberalizm znuzo-
ny zostat w drodze i opiera sie iS¢ dalej, a socyalizm, majacy
silniejsze piersi, pragnie dotrze¢ do konca. Oba od tegoz sa-
mego zaczely, od zerwania z przesztoScia, oba te same windy-
kuja sobie jakoby Boska niezalezno$é¢, trudno wiec pojaé, zkad
starszemu z nich przychodzg nieszczesne skruputy i zachcianki
konserwatywne, kiedy cate zycie jego wiasnie w tem, ze nic nie
konserwuje. Jezeli wolno mu byto zburzy¢ przesztos¢, obcych
ragk prace, w ktérg nic nie wiozyl, to daleko tatwiej zniweczy¢
wiasne jego dzieto, nie opierajace sie na zadnem prawie dziejowem,
na zadnej zasadzie Bozej. | dziwng tu widze analogie miedzy
najnowszym ruchem spotecznym a wspoiczesnym rozktadem zbo-
réw protestanckich. W Niemczech z kazdym rokiem wiecej gmin
wytamuje sie z pod powagi synodow, coraz wiecej jednostek
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z pod wiadzy swoich pasterzy. Konserwatysci protestanci krzy-
cza w niebogtosy, jak gdyby ten rozkiad nie byt konieczny i
jak gdyby juz dawno nie byt sie on dokonat bez zelaznej pro-
tekcyi rzadow, udzielonej zborom rzadowym. Gdy Luter w imie
wolnosci wystapit z Kosciota, dowodzac, ze kazdy wierny moze
by¢ sobie sam nauczycielem i kaptanem, nikt nie spodziewat sie,
ze swoja liberalng nauke i swoich kaptanéw narzuca¢ bedzie
gwaltem stronnikom czy nasladowcom swoim. Chiopi, ktorzy
zwykle wiecej majg zdrowego rozsadku od ludzi ksigzkowych,
tak w istocie mniemali i nie chcieli przyjmowaé nadsytanych
im pastoréw. Jezeli wszyscy majg prawo naucza¢ i udziela¢ Sa-
kramentéw, tem samem nikt nie ma wiadzy nad innymi, a naj-
mniej panstwo podobng gtadze posiada. Chlopi to zrozumieli.
wzbraniali sie optaca¢ niepotrzebnych pastordw; rzady jednak,
w imie ztotej wolnosci i zeby uwolni¢ ich odjarzma rzymskiego
narzucity im gwattem jakich$ superintendentéw, jakie$ tam sy-
nody, szkoty i nabozenstwa, ktére przeszio trzy wieki ciezyly na
wyzwolonych z pod ucisku gminach. Dzisiaj jednak, kiedy wy-
stapienie z rzagdowych zboréw nie jest juz karane ani wiezieniem
ani konfiskata, ani utratg urzedow lub praw obywatelskich, zasa-
da protestantyzmu odzyta w dawnej Swiezosci i byleby rzady nie
przeszkadzaly jej wiecej, przez lat kilkanascie rozbije zupetnie
tak zwane synody lub przynajmniej zabierze im wszystkich adhe-
rentow. Bo logika przedewszystkiem. Albo Kosciot, albo sa-
mopas chodzace jednostki, nie mozna nic posadzi¢ w srodku, bez
zgwatcenia praw mysélenia. Kos$ciét protestancki jest kontrady-
kcya, ktéra w Swiecie materyalnym moze czas niejaki$ by¢ utrzy-
mang przy zyciu sztucznem, gwaltownym sposobem, ale w krai-
nie mysli dla niej miejsca nie masz. Protestantyzm to bunt
przeciw Kosciotowi. Otdéz zbuntowac sie przeciw Kosciotowi, aby
zatlozy¢ Kosciot nowy, jest rowna niedorzecznosciag, jak podnosze-
nie rokoszu przeciw legitymizmowi na to, aby zatozy¢ nowg dy-
nastye. Podobniez sie rzecz ma z nowozytnym liberalizmem.
Przed nastaniem jego spoteczenstwo chrzesciariskie dtuga, mo-
zolng pracg wiekéw utworzyto sobie wspaniaty system zycia,
oparty na szeregu prawd niewzruszonych. Cialo i dusza, maz i
zona, ojciec X dzieci, pan i stugi, ksigze i poddani, cesarz i ksig-
zeta, Kosciot i panstwa miaty tam swoje miejsce okreslone, swoje
przywileje, swoje prawa uswiecone. Przeciw temu porzadkowi
10*
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p6t ludzkiemu, pét boskiemu (o jego utomnosciach nie ma tu
co moéwié, bo kazda sprawa doczesna ma swoje strony ujemne,
ktore jednak nigdy nie uprawniajg buntu) tak zwany liberalizm,
pod temsamem hastem, a Luter i niewatpliwie jego przykta-
dem zachecony, podniost rokosz i przemazatl odrazu cafa te
przeszto$¢ wspanialg, te drogg prace wiekéw minionych. W pra-
ktyce musiat nie jedno zostawi¢, ale w zasadzie wyrzekt bez
ogrédki, ze czlowiek jest niezalezny, nawet od przesztosci, i ze
moze wedle woli swojej urzadzi¢ zycie swoje, takjak 6w cztowiek fi-
kcyjny, ktéry ze zwierzecia przedzierzgnagt sie w istote myslaca
i los swdj jedynie zawdziecza wiasnemu przemystowi. Czemze wiec
liberalizm, jezeli nie buntem przeciw calej przesztosci rodzajow,
przeciw wszystkim prawom dziejowym. A jezeli buntem, to jakiem
prawem chciatby co$ zatrzymac znaszej przesztosci? Rodzina, wia-
sno$¢, panstwo majg swoje formy, uswiecone przez chrzescijanstwo.
Niemozna ich zachowa¢ po odrzuceniu chrzescijanstwa. Ztad socya-
lizm pragnacy zniszczyé i te ostatnie zabytki, stusznie obwinia
rzady liberalne o faryzeizm, o wyrzeczenie sie swoich zasad, o
stagnacye w postepie. Nie moze by¢ watpliwem, po ktdrej stro-
nie jest logika. Mogg rzady czas dtuzszy lub krétszy utrzymacé
sie sitg bagnetow i przewagag kapitatow; w umystach sprawa ich
juz przegrana, a jak w Swiecie religijnym coraz stanowczej od-
zywajg sie gtosy: albo Kosciot prawdziwy, albo zaden Ko-
§ciot — tak w $wiecie filozoficznym coraz energiczniejsze daje
sie stysze¢ wotanie: albo chrzescijaniska wiedza, albo natura-
lizm. A naturalizm to samo co socyalizm.

Przypatrzmy sie liberalizmowi z innej strony; zobaczmy,
jak urzadza zycie swoich stronnikéw i jaka zasade moralng po-
leca im jako madro$¢ najwyzsza. Tu juz zadnych cytat nie po-
trzeba; dosy¢ jest mieszka¢ w wielkiem miescie kilka tygodni,
aby sie przekona¢, ze hastem nowego pradu, unoszacego dzisiaj
warstwy liberalne, jest uzywanie zycia badz co badz. Najpospo-
litszy epikureizm, a ten znowu niczem innem tylko materyali-
zmem. Byli zawsze ludzie, uzywajacy zycia, ale nie $mieli tego
ogtasza¢ za cel i zadaniB najwyzsze cztowieka. Dwa razy tylko
odwazano sie na t06: za czasow poganskich i dzisiaj. Jakakol-
wiek ksigzke liberalng otworzymy, gdy bedziemy w niej szukali
celu naszego, znajdziemy tezsame odpowiedZ: uzywaj. W tem
zgadzajg sie pisarze wszystkich odcieni z matemi wyjatkami.
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Heine i Buchner, Schaffie i Proudhon, Mili i Littre, Buckie
i Darwin, wszyscy zamykaja etyke swojg w jednem stowie:
,uzyicaj“}a nieche¢ swojg do chrzeécijanstwa w dwdch stowach:
,»precz z abnegacyagStwarzaé¢ sobie coraz nowe potrzeby (@ po-
tem zaspakaja¢ je w uzywaniu, oto wedle nich najwyzsza do-
skonato$¢ i najwyzsze szczescie ludzkosci. Im mniej potrzeb ma
naréd jaki, tem nedzniejszy; im wiecej potrzeb, tern os$wiecen-
szy i doskonalszy. Cala nowozytna oSwiata zdaje sie tem je-
dnem zadaniem zajeta, aby wynajdywaniem coraz nowych potrzeb
dostarcza¢ ludziom coraz nowych $rodkéw uzywania. Kazda wiel-
ka stolica stara sie byC rajem, w ktorym pracuje sie mato, a
uzywa sie wiele. Miasta prowincyonalne rywalizujg ze stolicami
i zamiast coraz wiecej pracowa¢ a coraz mniej uzywaé, przy
wzrastajagcej nedzy a mnozacej sie ludnosci, kazdy przeciwnie
chce uzywa¢ jak najwiecej, a pracowac najmniej. | zasada ta
nietylko na polu pracy materyalnej dzisiaj panuje, gdzie ja ta-
twiej zrozumie¢ i usprawiedliwi¢, lecz nawet tam, gdzie uzy-
wanie réwna sie zabojstwu na polu duchowem. W naukach,
gdzie rozkosz uzywania tylko wtedy dozwolong jest, gdy jest
owocem wielkich trudéw, staraja sie wszyscy pierwszg uzyskac,
a drugie poming¢. Za tg checig uzywania idzie coraz zacietsze
usuwanie pierwiastku nadprzyrodzonego z ludzkiego zycia. Jezeli tu
i owdzie liberalni uwazaja za praktyczne, o niem jeszcze wspominaé
lub mu zostawi¢ jakie$ miejsce w porzadku spotecznym, to w za-
mian usituja go czempredzej sprowadzi¢ do nic nieznaczacych
rozmiar6w. Jakie$ oficyalne nabozehstwo, pare $wiagt parstwo-
wych, suchy wyktad og6lnej moralnosci, oto wszystko, na co ze-
zwalajg. Kiedy w wiekach $rednich obrzedy religijne przepla-
taty cate zycie rodzinne i obywatelskie, a wszystkie warstwy
zarébwno praktykowaty zasady umartwienia, dzisiaj wszystko, co
cho¢ zdaleka przypomina abnegacye, $mieré, zycie przeszle, zo-
stato z Swiata liberalnego wygnane. Nic tak nie gniewa na-
czelnikéw ruchu liberalnego, jak goretszy wybuch nadprzyrodzo-
nych pragnien; wtedy tracg zupetnie glowe i w imie wolnosci
ciata przesladujg ducha. Jaka$ procesya, pielgrzymka, bractwo
religijne, misya lub konferencye duchowne wydajg im sie ciez-
kiem przewinieniem, a wszystkich zasobdéw wiadzy, ktore tatwo-
wierne ludy ztozyly w ich rece, uzywaja na sttumienie najszla-
chetniejszych objawdw chrzescijafiskiego zycia; wiec prawa konfe-
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syjne, wiec trybunaly, grzywny i wiezienia: wszystko dobre,
aby tylko zdusi¢ bunt ducha przeciw ciatu! Bo liberalizm w grun-
cie jest materyalizmem, a w materyalizmie dla ducha miejsca
nie masz: rozkosz ciata,'to caly jego katechizm.

A socyalizm czyli chce czego innego? 1 on pragnie zape-
wni¢ kazdemu najwyzszg ilos¢ uzywania. Znowu wiec i przede-
wszystkiem potrzeba mie¢ wiele potrzeb, bo Uzywanie jest za-
spokojeniem potrzeb. Kto nie ma potrzeb, ten nie dojrzat jeszcze
dla socyalizmu, bo go zrozumie¢ nie moze. Ztad na nic socya-
lisci tak nie powstajg, jak na brak potrzeb. W jednej z méw
frankfurckich zawotat Lassalle z wielkim gniewem: , Wy robo-
tnicy niemieccy, jestescie dziwnymi ludzmi. Francuskim lub an-
gielskim robotnikom trzeba méwi¢ o najskuteczniejszych $rodkach
wydostania sie z biedy, a wam dopiero trzeba dowies¢, ze je-
steScie w biedzie. Dopoki macie kawat lichej kietbasy i szklanke
piwa, nie czujecie biedy waszej. Pochodzi to ztad, ze nie macie
potrzeb. Ale, powiecie mi, czyz to nie cnota, nie mie¢ zadnej
potrzeby? Zapewne, w oczach chrze$cijanskiego moralisty, ale hi-
storyk lub ekonomista przenoszg inng cnote. Zapytajcie wszyst-
kich ekonomistéw: jakie jest najwieksze nieszczescie, ktdére na-
réd spotka¢ moze? Odpowiedza: brak potrzeb! ... Mie¢ jak naj-
wiecej potrzeb, a zaspakaja¢ je sposobem uczciwym a godzi-
wym — oto cnota ekonomii politycznej, cnota naszych czasow.“
Zdawatoby sie, ze po takiem oswiadczeniu socyalizmu, liberalizm
powinien go popiera¢ wszystkiemi sitami; mimo to walczy prze-
ciw niemu na zabdj. Bo chociaz obaj chcg tejsamej rzeczy, nie
chcg jej na tensam sposéb. Hinc illae irae! Oba chcag uzywa-
nia: liberalizm dla matej liczby, socyalizm dla wszystkich. | tu
nastrecza sie sposobno$¢ powiedzie¢ stéw kilka o ksigzce nieda-
wno zmartego autora, ktéra byta jakoby manifestem liberalizmu.
Ona rzuca $wiatto dostateczne na sympatye liberalizmu dla klas
roboczych. Mowie o ksigzce Dr. Straussa: ,,Moje wyznanie.*
Wydana w jesieni r. 1872 wywotata niestychane oburzenie w ko-
tach liberalnych, bo nie zawsze nam mito, gdy nasze najtajniej-
sze mysli i zamiary niedyskretny powiernik ogtosi publicznie.
Gniew nasz nie dowodzi wtedy, ze nieprawde moéwi, jeno, ze
nam mowa jego nie na reke. Tak sie stato i z ksigzkg Straussa.
Wychodzac ze stusznej zasady, ze miedzy teoryg a praktyka po-
winna w zyciu cztowieka zupetna zgoda panowaé, zapytat autoi
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liberalnych protestantéw, (bo ich przewaznie miat na oku piszac
swojg ksigzke), czy ich teorya zostaje w zgodzie z praktyka?
Szukajagc odpowiedzi, przechodzi najprzéd ich wiare,a tam nie
trudno byto mu wykaza¢, ze ani w Chrystusa, ani w Boga juz
nie wierzag. Pozostat jednak kult jaki$, ptaszcz krolewski, nie-
gdy$ zarzucony na barki Boga-cztowieka, ktéry odkad Bog zni-
knat z serc ludzkich, wisi na tyczce, jak stary tachman w pro-
sie na postrach wrdbli. Takim dziurawym i poszarganym tachma-
nem jest kult postepowych protestantow. Podobny faryzeizm jest
niegodny ludzi myslacych, czas przeto, aby wielkie odrodzenie
sie polityczne Niemiec skoiczyto z tym dyssonansem i zastoso-
wato praktyke zycia codziennego do wiary teoretycznej. Tego
jednak nie mozna dokaza¢, nie wypowiedziawszy jasno, w co
wiasciwie wierza Niemcy liberalni. Dr. Strauss w ich imieniu,
wprawdzie nieproszony, ale bardzo szczerze o$wiadcza: Wierzymy
tylko w jedng rzecz: to materye, a cata religiag nasza uzywanie
materyi. Powiedzmy to sobie raz bez ogrédki i urzadzmy wedle
tej zasady nasze zycie. — Taka jest pobiezna analiza wspomnia-
nej ksiazki, ktorej szczegOly zresztag nic tu nas nie obchodza.
Nie sg nowe; nowem jest tylko ich systematyczne zestawienie.
Nas tu jedynie obchodzi poglad liberalnego Straussa na kwe-
stye socyalna.

Panstwo Straussa jest wybornie urzadzone: mieszczanie
sg wszystkiem, pracujg, to prawda, ale tez uzywajg wszystkiego
Jest tam jaki$ krol konstytucyjny i nawet jaka$ szlachta, bo ta
btyszczaca wystawa zarazem praktyczna i przyjemna. Kosciota
w tem panstwie niema, ani religii; za to sg odczyty literackie
wieczorki muzykalne, opera i dramat, a na wsi czytanie poetow
zastepuje religie najkompletniej. Mieszczanom przyjemnie i stodko,
jak pszczotom w ulu, a elegancki tomik filozofii Dr. Straussa
u kazdego na stoliku. Jednakze na tein niebie pogodnem, na
usmiechnietem widnokregu szcze$liwego raju pietrzg sie czarne
chmury i coraz grozniej nadciggaja. Strauss je widzi i przera-
zony: to robotnicy! Oni takze chcg uzywaé, a tu nie ma miej-
sca dla nich. Oni takze chcg przeczyta¢ wielkich poetéw na-
rodu swego, ale nie majg kiedy; wieczorem wrociwszy z fabryki
ledwo sit majg dosy¢, aby sie powlec na twarde toze, a ledwo
dzien zaswita, gtdéd ich znowu do roboty pedzi. Jakze tu czytac
i kiedy? Za co zreszta ksigzki kupi¢? za co fortepian, nie mo-
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wigc juz o szlafroku i pantoflach i tysigcznych innych wygod-
kach, bez ktorych ludzie na wzér Straussa zycia nie pojmuja.
Tymczasem tegozsamego domagajg sie robotnicy i to wiasnie
Straussa oburza. Jakze, wota, dzisiaj, kiedy cztowiek wyksztat-
cony musi dzied caly siedzie¢ przy stoliku, zeby médz is¢ na-
przéd z olbrzymim ruchem wieku, ludzie ci nawet dziesie¢ go-
dzin nie chca pracowac i chcg koniecznie urwac godzine! Jezeli
na to przystaniem, to urosng w zuchwalstwo i bedg sie doma-
gali jeszcze krotszego czasu do pracy. To mowi mieszczanski fi-
lozof, wiedzac dobrze, ze w tym Edenie, w ktéorym jemu tak
mito, miejsca dla wszystkich niema. A na to robotnicy odpowia-
daja, ze sie miejsce znajdzie, ze je znalez¢, to ich rzecz.
Widzimy z tego pobieznego przeglagdu dwdch przeciwnych
sobie partyj, ze jak na polu filozofii i nauki, tak i w konklu-
zyach praktycznej moralno$ci i zycia codziennego liberalizm grze-
szy potowicznoscia, niekonsekwencya, chwiejng ciasnota; nie moze
przeto powstrzymac socyalizmu, lecz przeciwnie samem istnieniem
do zycia go powotuje, tak jak walczagc z nim,'nowych sit mu
dodaje. Nieinaczej ma sie¢ rzecz na polu najwazniejszem w dzie-
dzinie politycznej. Tam juz dzisiaj na dobre ubiegajg sie wszyst-
kie partye o berto, bo od opanowania tegoz zawisto zwycieztwo
programu polityczno-spotecznego. | stusznie! bo panstwo, naj-
idealniejszy wyréb ludzkiej pracy na ziemi albo zwichng¢ moze
przeznaczenie jednostek, jak na Wschodzie, lub dopusci¢ do naj-
wyzszego rozkwitu osobistej godnosci, jak niegdy$ w rzeczachpo-
spolifcych wioskich albo w chrzedcijariskich monarchiach $rednio-
wiecznej Europy. Ten jednak rezultat chwalebny wtedy tylko
osiggnietym zostanie, jezli panstwo zostawi poddanym wolno$é
zupeing (przez to nie rozumiem samowoli) we wszystkich dzie-
dzinach zycia osobistego. A poniewaz zycie osobiste przewaznie
w trzech tetnicach obiega: w zyciu rodzinnem, w szkole i w Ko-
Sciele, panstwo nie powinno stawa¢ pomiedzy dusza a Bogiem,
uczniami a nauczycielem, rodzicami a dziecmi. Innemi stowy:
panstwu liberalnemu nie powinno by¢ nic do tego, jak kto mo-
dli sie do Boga swego, jak kto dochodzi do prawdy, jak sie kto
urzadza w domu witasnym, z zong i dzieémi. W razie przeci-
wnym, jezli panstwo w tych trzech najwyzszych dziedzinach zy-
cia osobistego narzuci swojg teorye lub widzimisie panujacego,
niebawem zycie obumrze, wszelka zielono$¢ pozniknie a owe trzy
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tetnice powlokg sie leniwie po przez nieprzejrzane piaski despo-
tyzmu. Zwracam uwage, ze to wszystko méwie w imie zasad li'
beralnych, ktérych hastem i dazeniem ma by¢ rozdziat panstwa
od Kosciota. A czyz liberalizm dotrzymat chdd jednej obietnicy
na ktorejkolwiek z trzech dziedzin wyliczonych? W istocie do
czego on zmierza? W religii do utwrorzenia Kos$ciota narodowego
pod dyrekcya ministra wyznan; w szkole, do wpajania nauki
ateistycznej w dusze mitodociane; w rodzinie, do rozrzadzania
dzieémi wedle upodobania swego. Innemi stowy: cziowiek kazdy
ma sie modli¢, jak mu panstwo kaze; uczy¢ i mys$le¢, co pan-
stwo aprobuje;' chowa¢ dzieci swoje wedlug intencyi panstwa,
dopdki ich panstwo nie wezmie pod karabin. Ztad niewola ro-
sngca w Kosciele, w szkole,, w domu nawet wiasnym. A wszystko
to.gwoli falszywrej teoryi, ze jednostki sg dla panstwa i tylko
tyle maja rozumu, cnoty, znaczenia, ile im panstwo nada¢ raczy.
Taka jest teorya liberalizmu, coraz $mielej i coraz wyrazniej
wprowadzana w praktyke, jak to kazdy widzi.

A socyalizm, czy ma inny cel przed oczami? On takze
chce jednostki wychowaé i prowadzi¢ wedle teoryi swmojej; on takze
panstwai przyznaje do tego prawo, nawet obowigzek. W zasadzie
nie rozni sie od liberalizmu. O co wiec spierajg sie te dwie
szkoly zawistne? Znowmu o koniec drogi, do ktorej liberalizm
nie chce dotrzeé, bo mu to niedogodnie a socyalizm stusznie sie
porywa, bo widzi w tem swojg korzy$¢ niezmierng. Bo zwazmy.
Panstwo przywiaszczyto sobie prymat nad Kosciolem i rozstrzyga
o tem, kto nalezy do Kosciota lub kto nie nalezy, a nawret jak
w Szwajcaryi i Niemczech, mianuje ludzi nie nalezacych do ko-
Sciota proboszczami i biskupami. Wszystko to na heglowskiej
zasadzie, ze religia bedac nizszym objawem ducha ludzkiego,
powinna sie podda¢ pod dozér i przewodnictwo wyzszej organi-
zacyi panstwowej. Kosciot dla ludzi ciemnych, dla dzieci, dla
kobiet, a panstwo i jego naukowe zaktady dla ludzi dojrzatych.
W takim stanie rzeczy nauka przewodniczy¢é musi ciemnocie,
dojrzaty rozum chorobliwym sentymentom. Ale na Boga! po co
tu sie zatrzymac? Czyz panstwo nie moze znie$¢ religii zupetnie?
a gdy to uzna za korzystne, czyz kto mu powie, Zze sie omy-
lito? Wszak nie masz rozumu wyzszego nad rozum panstwowy.
UczyAmy ten krok ostatni, wota socyalizm, a ludzko$¢ bedzie
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szcze$liwg. Jego wotanie staje sie coraz gtos$niejszem i panstwo
liberalne niczem go nie zagtluszy ani nie uspokoi. Socyalizm
ma za sobg konsekwencye, ma nawet prawo, w zadnym za$ razie
liberalni nie mogg mu tego prawa odmowi¢. Jezeli panstwo jest
samodzielng jakoby Boska potega, pochtaniajgcg w sobie wszyst-
kie uczucia, mysli, dzieta i majatki poddanych, socyalizm,
byleby miatl zawsze wigkszo$¢ gtoséw za sobg, moze najwiegksze
niedorzecznos$ci, najokropniejsze zbrodnie nawet dekretowaé —
one beda wszystkie réwniez legalne jak banicye duchownych
w Szwajcaryi, grabiez dobr koscielnych we Wtioszech lub nare-
szcie owe krzyczace bezprawia berlifiskie, ochrzczone przez tamtej-
szych profesorbw mianem praw koscielnych.

Mogtbym te refleksye rozciggna¢ do innych dziedzin; mogt-
bym wykazaé, ze owe niczem nieuzasadnione pretensye parnstwa
do szkoly, do chowania dzieci, do legalizowania matzenstw, do
ciggtego nadzoru nad kazdym objawem zycia gminnego, prowin-
cyonalnego lub spotecznego sg tylko wyptywami tejsamej za-
sady, w imie ktérej socyalizm wprowadza wsp6lnos¢ majatkow,
wspolne chowanie dzieci od lat niemowlecych, wspdélne mieszka-
nie calej gminy w olbrzymich koszarach, wreszcie wsp6lnosé ko-
biet, jezeli te na to sie zgodzg. Liberalizm wzdryga sie na te
konsekwencye, nazywa je szalonemi, wzywa pomocy panstwa,
aby przeszkodzi¢ dalszemu szerzeniu tak zgubnych nauk, a nie
chce zrozumieé, ze to jego dzieci, ze to wyniki jego zasad, Sci-
ste prowadzenie jego teoryi i ze socyalizm ma takiesamo prawo
istnienia, co on sam, a zywotnosci wiecej, bo tam wieksze zycie
gdzie logika wigksza.

Jakaz potega uwolni ludzko$¢ od grozacego socyalizmu?
Odpowiedz ani trudna, ani watpliwa. Zanim jednak wypowiem
imie tej potegi, wypada okresli¢ jej zadanie, oznaczy¢ wroga wita-
Sciwego, przeciw ktéremu powinna zwréci¢ swe ciosy. Czyz zo-
staje tu jeszcze jaka niepewno$¢? Jezeli socyalizm jest konieczng
latoroslg liberalizmu, jezeli w niczem od niego sie nie rozni,
tylko Scistoscig wynikow, jezeli oba zjawiska sa to dwie nieroz-
tagczone chwile tego chorobliwego przebiegu, doprawdy proste ro-
zumowanie kaze ugodzi¢ w liberalizm, aby przez to socyalizm
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zniweczy¢. Kosi¢ chwast na niewiele sie przyda, jezli sie zosta-
wia korzenie. Chwastem spotecznym jest socyalizm; na to po-
wszechna panuje zgoda nawet w liberalnym obozie. Zamiast ko-
si¢, trzeba go wykopa¢ z korzeniem, a wtedy praca skonczona
na zawsze. Gdziez korzen jego? Jakkolwiek dla braku miejsca
i czasu bardzo ograniczytem moje wywody, one jednak dostate-
cznie wykazujg, ze korzeniem socyalizmu jest sam liberalizm.
Walka z pierwszym zamienia si¢ w walke z drugim; od oby-
dwdch jedna nas tylko oswobodzi¢ moze sita. Gdziez jest ta sita,
jak sie nazywa?

Wiprzéd jednak nazwijmy liberalizm po jego imieniu, bo
imie, Skoro prawdziwe, samg istote rzeczy wyraza. Dlaczego
mamy uzywaé¢ tu wyrazu cudzoziemskiego, niezbyt dawno do
nas przywiezionego, kiedy mamy doskonate miano swojskie,
a przynajmniej od wielu wiekéw przyswojone, ktére wybornie
tre$¢ liberalizmu wyraza. Nazwijmy go poprostu poganstwem.
Wtedy juz nie zdota on nas oktamac, jakoby przynosit nam wol-
no$¢, bo i jakze poganstwo da¢ moze wolno$é, kiedy ono nie-
wolag ducha pod ciatem, niewolg jednostki pod rzadem, niewolg
Kosdciota pod panstwem. Z podanej juz wyzej charakterystyki li-
beralizmu przekonat sie czytelnik, ze nazwa zupeinie do niego
przypada. A nawet on sam juz dzisiaj jej sie nie wypiera, bo
wida¢ juz czuje sie dosy¢ na sitach, odrzucit skore baranig, pod
ktorg dotad chowat wilcza nature. Glosno ubolewa nad upadkiem
starozytnego poganstwa i upatruje szczescie ludzkosci w zupet-
nym do niego powrocie. Abnegacya chrzescianska wydaje mu
sie choroba, a zatwierdzenie cielesnej naszej natury najwyzszym
objawem zycia. Nad jednem szczeg6lnie ubolewa, ze ,miode”
ludy germarnskie zostaty nadpsute przez chrzesdcijanstwo; coby sie
to byto stato, gdyby na starym pniu poganskim zaszczepiono
nowe poganskie latorodle! Wtedy nowa krew bylaby zatetnita
w zgrzybiatych Grekach i Rzymianach i bytyby sie wrécity dnie
szcze$liwej miodosci, wiek Homera i Eneasza. . . . Dziwne zhu-
dzenie, jak gdyby na pniu zgnitym mozna zaszczepi¢ mioda la-
toros$l! Poganstwo sobie zostawione musiato tak skonczy¢, jak
skonczyt Rzym lub Grecya i jakby skonczyta dzisiejsza mate-

ryalna cywilizacya, gdyby przeciw niej nie oddziatywaty zdrowe
zywioty.
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A ta sita zawsze uzdrawiajgca zowie sie chrzescijanstwem.
Tylko ewangielia, jako zaprzeczenie poganstwa, wyleczyé moze
z choroby, bo aby zle wyrzucié, trzeba mu naprzdd zaprzeczyé.
To czyni chrzedcijanstwo ciggle, ono jest nieustajagcym protestem
przeciw kazdej zachciance poganskiej. Bo chrzescijanstwo daje wol-
no$¢, a poganstwo niewole: dwa stany, ktére sie nawzajem wy-
kluczajg. To jednak nie wszyscy wiedzg. Smutno doprawdy pomy-
Sle¢, ze sg ludzie, ktérym porzadek chrzescijanski wydaje sie nie-
zno$nem jarzmem, a czasy greckie lub rzymskie Edenem wolno-
§ci. Mniejsza juz o to, ze nie czuja, iz rozkietznanie namietno-
Sci jest najgorsza niewolg ducha; ale to przeciez byc¢hy powinno
im znane, ze nigdy jednostka nie byfa tak ujarzmiong, jak
w $wiecie starozytnym. Bojg sie socyalizmu, a jednak socyalizm
czyni zupetnie tosamo, co prawie wszystkie rzeczypospolite gre-
ckie przez dtugie wieki czynity. Czyz koniecznie doczekaé sie
trzeba, jak za owych czaséw, rozbicia zycia rodzinnego, podbicia
ducha pod teorye panstwa, zgniecenia wszystkich porywow wyz-
szych, aby uczu¢ calg zgroze takiego stanu, w ktorym cialo jest
wszystkiem, duch niczem, panstwo Bogiem a cztowiek niewolni-
kiem? POki jeszcze czas, cofnijmy sie przed ta zgnilizna. A je-
szcze jest czas, bo jeszcze prawie nietknieta ta wiasnie potega,
ktéra jedna przemddz jg zdota — Kosciét.

Walka z liberalizmem, oto jedyny $rodek do wstrzymania po-
stepow socyalizmu, do zwyciezenia go z czasem; walka w imie Ko-
Sciota, za jego prawa, za jego i wszystkich wolnos¢, prowa-
dzona przez ludzi dobrej woli, popartych przez masy wierzagce —
taka walka oto jedyny jeszcze ratunek! Lecz jezli takich ludzi
zabraknie, albo jezli 'masy zobojetniate odmoéwig im poparcia,
i Kosciot opuszczony wpadnie w niewole rzaddéw liberalnych, jak
juz dzisiaj wpada, jezli wypchng go ze wszystkich sfer zycia po-
litycznego i spotecznego, jezli zwigza mu rece, zakneblujg usta,
i zamkng go i otocza dozorem tak szczelnym, ze ni moéwié, ni
dziata¢ nie bedzie mogt — to cdz wtedy? . . . wtedy przyjdzie
msciciel: juz nadchodzi. Czarne zastepy robotnikdw, z nowa,
bezwyznaniowg w ustach marsyHankg, przecisng sie tym razem
spokojnie i bezpiecznie wylomem liberalnego systemu i w moc
gtosowania powszechnego a wiasnej organizacyi zapanujg nad
Swiatem. Krotkie to bedag ale straszne rzady, przeczuty je wi-
dzenia naszych wieszczéw. Socyalizm ugodzi naprzod w liberalne



mieszczanstwo jak juz godzit wszedzie i zgtadzi je odrazu, za-

liczy je w proletaryat; ugodzi dalej w Kosciét i — zdziwiony —
stworzy meczennikéw! | znowu, jak dawniej, krew meczeriska
stanie sie zasiewem zycia. | znowu Kos$ciot, Matka wiekuista,

mocag i mitoscig od Chrystusa mu dang, tlumigc walke, leczac
rany i gaszac pozary, w po$rod ruin dzisiejszej cywilizacyi, uczy¢
bedzie, chrzci¢ i wychowywaé na nowo spoteczenstwo zdziczate—

Ks. Stefan Pawlicki,
ze Zgromadzenia Zmartw. Panskiego.
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