STEIN
SOCYOLOGIA.



http://rcin.org.pl/ifis



SO CY O L O G IA

CZYLI O

NAUKA 0 SPOLECZENSTW IE
PAZ

L. Steina.

przetozyt D. F. dr. fil.

3X17,’$/

WARSZAWA.
Nakiad S. Czarnowskiego, M Godlewskiego i Sp, ulica Chmielna Nr. 8.

Drukiem A Pajewskiego, ul. Niecata Nr. 12.

1874.



Potgczone Biblioteki WFiS UW, IFiS PAN ilpTF

T.2680

R0O3BOJIEHO0 HEH3yPOM).
Bapuum, 23 Omis6pn 1873 iodo.



Spis rzeczy.

Strona.
I. Pojacie i WStap 0 g 0 INY oo 3
Il. 0 koniecznosci systematu w SOCYOlIOQii.ccrnniiiniiiiiniiiene, 10
1. Ogolny zakres SOCYOIOQii.ccciviiiiiiiiiiiicccece e 16
IY. Blizsze okre$lenie pojacia o spoteczenstwie przez oddzielenie go
00 PAASTW Bttt 22
V. Gloéwne zarysy SOCYOI0Qiic e 34
VI. Zasadnicze rysy nauki o panstwie, w szczeg6lnym jej stosunku
O SOCY 010G iiuciiiiiiiiiiieerei s 49
. CZESC PIERWSZA.
Zywioty i pojecie spéleczeAstwa.
KSIEGA PIERWSZA.
Swiat ducha w spoteczefistwie czyli etyka spoteczna............o..... 73
Rozdziat pierwszy. Uobyczajenie . .. 75
I. Porzadek moralny ... 76
a) Trzy funkcye W spoteCcznosCi i, 77
b) Pierwsze zarody roznie spotecznych.....cccoevviiiininnne 81
1) Powstanie naczelnikéw spotecznych 81
2)  WYZSI 0 NIZST it s 83
3) Najwyzsza wiladza wzgladnie do jé¢j pojacia
i prawdy moraln6j. Wykonanie witadzy naj-
(AT A4 o F 85
I1.  Rozwdj moralnego porzadku i Praw @ ...ceneieeenes oo 93
a) IStota Pracy .o 93 -



Strona.
b) O moralnym zarodzie korporacyjnego ksztattowania 95

c) O moralném zadania wiadzy. O mitosci czynnd;j.
Uobyczajenie....cciiiieniiiiins LI 98
Rozdziat drugi. O jednostkowej osobowosci i interesie « . 102
I. Ojednostkowej osobowosci, o bogactwach spotecznych . . 105
Godnose....coooeiieie L. LI 107
O WPHYWaACh .. 110
1. Interes i wplywy jego -v .- ; TH e 112

1) Interes sam w sobie, interes indywidualny i po-
jacie przeciwstawienia interesow.................. 113

2) Indywidualny interes wyzszych, wytgcznos¢
i bezprawie duchowe 117

3) Przeciwstawienie wiadzcéw i podwiadnych inie-
WOla . » L 120

I11. O pierwiastku zachowawczym i pierwiastku ruchu w spé-
- fecznosci  ludzKkidj oo 126
a) Pierwiastek zaChOWaW CZY ..o 127
b) Pierwiastek ruch u .o, 131

KSIEGA DRUGA.
i ty v > #
Wiasno$é jako materyalna podstawa spotecznosCi....cvricciciiiericeennen, 136

I. O wiasnos$ci . | e . 140
a)  WiHasnos$C sama W SO D i€ i 1”0
b) Przymioty wihasnosci i ich wpltywy ..o, 147

1) Rodzaj wtasnoSCi i
2) Miara wiasnosci *
€) Podziat WHasSnoSCi i
1) Rozmaito$¢ w podziale jest koniecznoscig bez-
WZGledng oo 162
2) Prawdziwy podziat wihasnosci zasadza sig na
jednostkowej istnoSci wszystkich rodzajow

i miar wiasnosCi OW 0 ...c.ccceveveviiieiiiiieeieas 165
3) Podziat wiasnosci gruntowej jest okres$leniem
charakteru podziatu wiasnosci w ogéle . . 169

174
Praca ekonomiczna.... 175




ni

Strona.
a) Cigzka praca fizyCzna ..o 175
b) Drobne ekonomiczne zatrudnienie.......cccceveienrnnne 177
c) Praca kierownicza w $wiecie ekonomicznym . . . . 179
B. Praca dUCNOWA ..o 180
I1l.  Zwigzek duchowej pracy z wiasnoscig. Wychowanie i na-
UCZANIE . . . ) e eeeeeas sereese e s str e sr e e sare e 184
KSIEGA TRZECIA.
Pojecie i istota SPOECZENSIWA ..o 192
Rozdziat pierwszy. Rozwiniecie osnowy porzadku spotecz-
L0 1=T o o TSRO UT PP PR PP 195
Oddziat pierwszy. Porzadek spoteczny sam wsobie . . 195
a) Pojacie i istota wkasnosci, jako podstawy porzadku
spotecznego....oevereenne. K s 195

b) Rozwinigcie pojecia klassy i formy uspotecznienia
i wzajemnego ich stosunku, jako osnowy pojgcia

porzadku spotecznego......eeene o 197

Oddziat drugi. Ksztaltowanie sie spoteczne i porzadek
PIAW MY i 199

a) Towarzyskosé, jako pierwszy stopien ksztattowania
Sig SPOtECZNego . . . 0 e 201

b) Obyczaj, jako drugi stopieh ksztattowania sig spote-
Cznego .. . . 204

c) Porzadek prawny, jako ostatni stopien ksztattowania
Sig SPOYECZNEYO ..ovviveiiiieirieice e 207
Porzadek prawny spotecznos$Ci....cinvcieine 211
Rozdziat drugi. Ruch spoteczny. Pojacie iistota . . . . . 218
Oddziat pierwszy. Harmonijny rozwéj spotecznosci . . 221
Ogélna natura tejze . . . . . . e 221
Istota swobody spo6teczndj....cocuenee. 222
Pojacie i osnowa spotecznéj pracy . . . . . . . . . 225
UODYCZAJENTE .t 233
Oddziat drugi. Przeciwstawienia w spolecznosci . . . 236
Interes spoteczny sam w sobie ;237
Spoteczny interes jednNoStKOW Y ..oovociiiiicicn, . 239

Spoteczne niebezpieczeAStWO...coccvvciviiiveees w4 .240



Strona.
Rozdziat trzeci. Spofeczno$¢ rzeczywista.......ceenennne . 244
Duch SpoleCznosCi ...coovoeviriecice e 246
Umiejetno$¢ spotecznosci 250

CZESC DRUGA.

Porzadki spoteczne.
KSIEGA PIERWSZA.
KIaSSY SPOIECZNE oot 255

Istota klass SpOeCZNYCh ...t «255

R oz dziat pie rwszy. Nauka o ksztattowaniu i porzadku klass 259
Pierwsze stadyum. Bezspdtecznos¢, bezwiasnos¢ i stan natury 260

Drugie stadyum. ROWNO0SE WHaSNOSCI..ccovvveviiieiircccce 267
Powstanie wiasnosci jednostkowej, osiedlenie i rownos¢ . . 267
POJACIE GM INY ciiiiiiee e 269
Podstawy spotecznego porzadku i ruchu w réwnosci wiasno-
SCI et e 273
Zardd intereséw i ich przeciwstawien w réwnosci wtasnosci......276
Trzecie stadyum. Nierownos$¢ wiasnosci i wihasciwe ksztato-
WANIE K TAS'S it 278
Pojacie i ogblne zasady ksztattowania K1assS.......cceveeane. 278
Proces tworzenia sig klass i porzadek tychze........ccocccoeeni. 279
Powstanie réznicy wHasnosSCi.....covvvveieveivieincienenininn 280
Ksztattowanie klass i pojacie klassy spotecznej........oc...... 281
Klassa wyzsza i nizsza i spoleczne znaczenie klassy Sredniej 284
Porzadek klass......cccccuue.e.
Pojacie i istota
Popierwsze: klassy wtasnoSCi....cccovvverevvvieiniciicninnnn 289
Powt Ore : spoteczna godnos¢ i klassy godnosci . . . . 290
Potrzecie: KIassy Prawne.....iiiicieeieneieseinnenns 297
Rozdziat drugi. Postap i przeciwstawienie w ruchu porzadku
K TaSS oo 301
Ogolna natura ruChu 8 g 0 .ioeeerirerrie e 301

Oddziat pierwszy. Postap spotecznoSci w porzadku




Strona
I, KIaSSa ST AN T8 .ciiiiriceirisieei e 307
Istota sredniej WHaSNOSCi e 307
Pojacie i powstanie spotecznsj Srednisj K1assy ...ccoveneenens 308
Spoteczna funkcya klassy sredniej w ksztattowaniu klass . 310
I11.  Korporacye spoteczne i funkcye tychze.....cccoovinnnes 312
a) Istota spotecznych korporacyi.......viiiievienenn. 313
b) Korporacye K1assS . e 315
c) Woyzsza dziatalno$é klass. Humanizm.........c.cccoo..... 316
Ekonomiczne zycie klassy nizszej........... 317
Oddziat drugi Przeciwstawienie i walka migdzy klassami
SPOYECZNOSCE vt 319
I. Interes klass i jednostkowy interes klass sam w sobie . . 320
1. Spoteczne interesy jednOStKOWE ..cccovvveveevieecciceien e . 325
A. Interesy jednostkowe obu klass whasnosci . . . - 325
Dziedzina pierwsza. Interesy jednostko-
we wyzszych jako posiadajacych wiasnos¢ . . . 325
1) Wylgczne matzenskie i spadkowe prawo (Con-
nubium) ..o S ——— 326
2) Podstawa wylgcznego spotecznego prawa wy-
MIANY s 328
3) Spoteczna opieka prawna, jako wyraz wyltgcz-
NOSCE  oveiveieie ettt et 330

Dziedzina druga. Interes jednostkowy klas-
sy nizsz$j, jako pozbawionej wiasnosci i wyna-
grodzenia pracy, czas pracy i podziat kapitatu . 331
B. Interesy jednostkowe klass godnosci
C. Interesy jednostkowe klass prawnych
Dziedzina pierwsza. Pojacie i osnowa je-
dnostkowego interesu wyzsz6j klassy prawnsj.
PrZYWilCJ i 338
Dziedzina druga; Jednostkowy interes niz-
szej klassy prawnoj: zasada absolutnéj spotecz-

NOJ FTOWNOSCH.ueriieeieiiieeie e 342

. WHRAZIWO K TaSS i e 346
P O JaCIE oot 346
Uksztattowanie wiadztwa klassowego......c.verenae. 348

a) Wihdztwo militarne ... 348



Strona.
b) Wiadztwo kast

............................................................. 349
C) T eEOKIACY A it et 351
Spoteczna despotya . . . * e 355
Oddziat trzeci. Spoteczna walkaklass ... 357
Zywioty Walki SPOIECZNS]...iiriiecieieceee e 358
I.  Spoteczna niewola. ... C 358
II. Upadek Klassy S$redniej......ccocmeinniicinneininseenenine 361
111, Spotecznawalka K1asS ..o 361
1) Nienawi$¢ migdzy klassam i......nn. 365
2) Przygotowanie do walki, ksztattowanie sig
potagi i massy Klass ... 368
3) Walka w spoteczenstwie i spoteczny upadek ...... 378
Upadek 385
0ZAZ 184 LT Z@CT e 390
a) Porzadek rodOoW Y . 390

b) Porzadek StANOW Y .o 391
C) Porzadek przemystOWY ..o 392



Strona

32
37
49
131
201
203
240
342
352

wiersz

12
11
10
18
12
12

1

3
18

liczac
od goéry

od dotu
od gory
od dotu
od gory
od dotu

U
od gory

OMYLKI DRUKU.

zamiast

osobistoscig
posiadanie

ze uobecnimy sobie
wrogiem

Chodzi tylko
pogtadow —

aby

czystym

wptywem

winno by¢
osobowoscig
wiasnos¢
uobecni¢ sobie
wrogiémi
Chodzi tylko o to,
pogladdw,
albo
oderwanym
wyptywem



. itfUiia IAMHU

s
- fo' m
ertii- 'l m .
r - vtV
rifi:1 nhv
- Ik;
m
rm

i (I wwsr V. <- Ix)



PRZEDMOWA.

@] tresci niniejszego dzieta nie mam w przedmowie nic
do nadmienienia. Pragnatbym tylko, aby czytelnik nawet
w btedach i brakach mej pracy, zechciat dopatrzy¢ S$ladéw
dlugiego i powaznego zajecia sie przedmiotem. Sadze przy-
tem bezwarunkowo, Zze badania, ktére tu podaje, stanowig
rzeczywiscie osnowe umiejetnosci o spoteczenstwie. Wiem
jednak, ze nikt nie ma prawa sadzi¢, iz zdotat wilasng sitg
znalez¢ gdziekolwiek prawde ostateczna. Niechaj mi wiec
wolno bedzie mie¢ nadzieje, ze praca moja sta¢ sie moze po-
budka do przezornych i powaznych badan na tak nieskon-
czenie bogatem, a jednak malo znanem polu spétecznem,
bo gdzie chodzi o cele wielkie, tam tylko wielu moze do-
kaza¢ wiele. Z tem wszystkiem nareszcie, przekonany je-
stem, ze $ledzenie zywiotdw, porzadku i ruchéw ludzkiego
spoteczenstwa, nietylko ma postuzyé do utworzenia nowego
dziatu w nauce, ale takze do ozywienia i do nadania nowej
postaci wielu dawnym czeSciom umiejetnosci. Z tego tez
wizgledu pierwsza praca w tym kierunku musi posiadac
ceche niewykohczenia. Kto takg prace podejmuje, ma

Stein, Socyologia. i



prawo, przyczyn niewykonczenia owego, doszukiwaé sie nie-
tylko w samym sobie, ale takze i w naturze przedmiotu. To
mnie zachecito do przyprowadzenia pracy niniejszej do skut-
ku, a sadze, Ze jeszcze nie jednemu przyjdzie sie w przyszito-
§ci w ten sposéb pocieszaé.

Drugi dziat mojej pracy stanowi¢ bedzie przedstawie-
nie istoty i dziejow pierwszej formy uspotecznienia t. j. po-
rzgdku rodowego.

L. Stein.



NAUKA O SPOLECZENSTWIE.

I. Pojecie i wstep ogolny.

Gdy mamy przed sobg nauke, ktora nie posiada miana i zada-
nia bezwzglednie nowego, i ktdra dotychczas w najgtéwniejszych
swoich punktach i dziatach nie zostata og6lnie uznana jeszczé—
wtedy wazng jest niezmiernie rzecza, na samym wstepie wszelkich
w tym kierunku badan, przedstawi¢ czytelnikom, mozliwie pewne
pojecia i mozliwie wyrazng posta¢ umiejetnosci owcj. P ojecie
bowiem w ten sposdb postawione, okres$li wyraznie w samym po-
czatku, stanowisko dan$j uauki w systemie umiejetnoSci i zdota
inne badania, kwestje i pryncypja, ktdre powstaty w umysle czytel-
nika przed pojawieniem sie niniejsz$j pracy, przyciagnagé¢ ku sobie
i niejako takowe do kota siebie ukrystalizowa¢. W okresleniu zaswy-
raznémp osta ci dan¢j nauki znajdzie szereg objawéw tak z codzien-
nego jak i dziejowego zycia, ognisko i wyjasnienie, zanim sie jeszcze
czytelnik wzigt do powtornego przestudjowania dzieta catkowitego-
Z tego t§z wzgledu wiasciwem bedzie, Ze prace naszg rozpoczniemy
tém, coby jéj zakonczenie stanowi¢ winno, zaczniemy jg mianowi-
cie wstepem, ktéry zbiorowg summe wszystkich rezultatéw poszu-
kiwan naszych, zamknie w taki¢j postaci, ktéra nie bedac Scisle dja-
lektyczng i historyczng i nie zawsze naukowg w najzupetniejszem
tego stowa znaczeniu, budzi nadzieje we mnie, ze tre$¢ j¢j- przez
wszystkich bedzie zrozumiatg i przez wiekszo$¢ a przynajmniej
przez wielu przyjetg zostanie.

Jesli zycie ludzkie uchwycimy naukowo, o ile ono zbiorowo wy-
stepuje i o ile jednostki dla osiggniecia swych najwyzszych czlowie-



czych przeznaczen stykajg sie i obopélnie sobie pomagajg, czy to po-
zostajagc w wzajemn$m przeciwstawieniu, czy tez zjednoczone 0so-
biscie, i gdy nauke te, od jej czeSci najwyzszéj nazwiemy nauka,
panstwowg, wtedy umiejetno$é w ten sposob powstajgca rozpadnie
sie w swej istocie na trzy dziaty.

Pi¢rwszy z tych dziatdbw stanowi nauka o tdj czesci albo stro-
nie zycia, w ktorsj cztowiek zewnetrzng swa dziatalnoscig, twory
przyrody pod wiadze podbija, czynigc z nich swojg wiasnos¢, ktorg
rozwija i zuzywa i jako swoje mienie z egzystencya swg wigze naj -
$cislsj. Umiejetnos¢ za$ o porzadku w ktérym to wszystko sie roz-
wija, i prawidtach jakiemi sie kieruje, nazywamy eko nomi k g albo
nauka o gospodarstwie narodowcm.

Jednak niewystarczajagcém jest widocznie dla cztowieka, aby
sobie przyswajat zewnetrzne objawy przedmiotéw. Przedmioty po-
siadajg jakg$ strone wewnetrzna, ktdrg ludzie wprawdzie w rozmai-
ty pojmujg sposéb, a ktéra jednak na nich wielki wplyw wywiera
z jakiegobadz punktu widzenia by$my sie na nig zapatrywali. Owo
wnetrze przedmiotu, w takim samym pozostaje stosunku do sity
ludzkiej rozeznawajgcC¢j istnienie tego wnetrza, w jakim pozostaje
Swiat zewnetrzny do fizycznego zycia ludzi. Tak jak niemozliwem
jest zy¢ cztowiekowi bez pracy, produkcyi, uzycia i spozycia ze-
wnetrznych przedmiotdw—podobniez trudno, aby myslac, z wpty-
wow jakie istota rzeczy na ducha jego wywiera, nie utworzyt sobie
wewnetrznego don nalezagcego Swiata. Tak wiec owa praca ducho-
wa, owa duchowa witasnos¢ i zycie duchowe, jest druga réwniez
istotng czescig zycia, jak jego zycie ekonomiczne. Naukowr za$
przedstawienie tego dziatu stanowi przeto naturalnie drugg czesc¢
umiejetnosci panstwowej, t.j. socyologig czyli nauke osp 6te-
czenstwie.

Trzecig za$ czeScig jest nauka o porzadku i prawach, kt6-
rych sie wspdlnie trzyma owo ognisko ludzkie przez osobista tacz-
no$¢, przez wiasng wole i wiasne czyny indywidualne. Jedno$¢ ta-
ka zowie sie panstwem. Wtasciwa nauka o panstwie czyli po-
lityka, jest tedy naturalng trzecig czescig politycznych umieje-
tnosci.

Oto jest system umiejetnosSci spotecznych, wynikaja,
cy z sam$j natury rzeczy.



W dziele niniejszem zajmowaé sie bedziemy druga czescig
umiejetnosci spotecznych, to jest socy ologig czyli umiejetnoscig
0 istocie spoteczenstwa.— W inniSmy teraz okre$li¢c wewnetrzne zna-
czenie i istote spotecznosci, zanim nam wolno bedzie poda¢ wiasci-
wa jej definicye. Sadze, ze mozemy sobie rzecz te najprosciej przed-
stawi¢ w sposOb nastepujacy:

Moéwigc o cztowieku w ogéle, powiedzieliSmy, ze tenze ze
wzgledu na swoje pojecia i nature swojg, musi sobie duchowo przy-
swoi¢ wewnetrzng niewidzialng tres¢ zewnetrznych przedmiotow
1stosunkéw i to stosunkéw ludzkich zaréwno jak i natury, aby
odpowiedzie¢ wewnetrznym wymogom wiasnej istoty. Rzecz prosta
ze to stosuje sie takze do cztowieka poj edyn czego. Zadaniem wiec
kazdego pojedynczego cztowieka jest, aby mocg duchowej swej sity
i pracy przyswoit sobie duchowg zawarto$¢ Swiata zewnetrznego—
a im jest silniejszy, t¢m petniej potrafi odpowiedzie¢ wymaganiom
swoj istoty. Im obfitszemi sg zasoby jego duchowe, tém wyzej stoi
on jako cztowiek.

To za$ co nazywamy ludzkoscig nie jest pojeciem oderwanem,
ale raczej ogdétem ztozonym z jednostek. Jesli tedy powiadamy, ze
6w ogot albo ludzkos$¢, jako cel swoj, uwaza¢ musi najwyzszy du-
chowy i materjalny rozwo6j, to tem samem juz wyrzekliSmy, ze to
wtedy tylko nastgpi¢ moze, jesli kazda jednostka jak najwyzej
podnosi¢ bedzie poziom swych umystowych i ekonomicznych zaso-
bow. Sadze, ze mysl ta nie potrzebuje blizszego rozbioru.

Tak wiec kazdy pojedynczy cztowiek noszgc wsobie w ten spo-
sOb zadanie ludzkosci catej, staje w obec bezgranicznego zadania.
Nieskoriczono$¢ tego zadania, odpowiada wprawdzie pewnej stronie
istoty ludzkiej; wszelako w kazdej jednostce przewaza bez zadnego
watpienia, jego skoiczona i ograniczona natura. Pojedynczy bow'iem
cztowiek, nie potrafi odznaczy¢ sie niechby tylko w znacznej mie-
rze, we wszystkich kierunkach zycia duchowego, chociazby byt na-
wet zbiorem tego wszystkiego, co ludzkiem nazywamy. Niezwy-
ktem nazywamy to, co choéby w jednym tylko zakresie wyptywa
nad poziom dotychczasowy; pospolitoscia za$ jest owa miara dzia-
falnosci jednostkowej, okazujgca sie wobec catosci niedostrzezenie
maty. Ztad tez rzeczywisty byt i zycie jednostki, pozostaje w nie-
mozliwej przez niego samego do usuniecia sprzecznosci z idea, ktorg
musimy zwigza¢ z jego wewnetrzna, duchowg i nieskoriczong naturg.



Wielka kwestya, w prawdziw$m zrozumieniu ktér6j spoczywa
wszelaka umiejetno$¢ o rzeczywistem zyciu ludzkiego spoteczenstwa,
a tem sams$m i o ludzkiem zyciu w ogélnosci, gdyz po za spoteczen-
stwem zycia nie ma, kwestya owa jest i pozostanie takze i tu na-
stepujaca: w jaid sposéb ma byé rozwigzana sprzeczno$¢ miedzy
0g6lng istotg i pojeciem ludzkiem a rzeczywistem jego zyciem,
w chwili gdy pisrwsza z nich posiada przeznaczenie nieskonczone,
ostatnie za$ ograniczong site. Zadanie to musi koniecznie by¢ uwaza-
nem jako wprawdzie mnisj lub wiecej znany tylko, lecz zawsze jako
bezwzgledny poczatek i punkt wyjscia wszelakiej umiejetnosci
0 zyciu.

Z t¢j wiasnie przyczyny, kwestja owa nie staneta przed nami
ua razie przy nauce o spoteczenstwie. Przeciwnie, stanowi ona natu-
ralng wiasnie podstawe ekonomiki, a kazdy prawdziwy sy-
stem tej ostatni¢j, jezeli zreszta w ogo6le moze by¢ wiecej jak
jeden, stanowi umiejetnoSciowe rozwigzanie owej sprzecznosci.
W gruncie rzeczy ekonomika nie rézni sie od socyologii ani swem
zrédtem ani celem ostatecznym, ale raczej samym tylko przedmiotem
swoim i sitami przy ni$j w ruch wprowadzonemi. Jest tedy wiecej
jak prawdopodobnym, ze taz sama kolej, na ktorg weszto najwyzsze
prawo osobistego zycia w rozwoju zycia ekonomicznego, w isto-
cie rzeczy odpowiednig takze bedzie dla bytu spotecznego—
1my uprzytomniajgc sobie zbiorowy obraz ekonomicznego zycia,
posigdziemy zarazem podstawe dla porzadku S$wiata spotecznego.
Przytem moze mi6¢ miejsce éciste rozwiniecie i nadanie podstaw po-
jedynczym punktom, bez najmniejszego cho¢by uszkodzenia dokia-
dnosci rezultatéw zbiorowych.

Rzuciwszy okiem na ekonomike przekonywamy sie, ze to co
nazywa sie bogactwem, przy doktadniejszej obserwacji przedstawi
nam sie jako mnogi szereg pojedynczych sktadowych czesci i ze je-
dnostki summe swych zyciowych czynnoS$ci, zwracajg tu ku jedn¢j
z owych czesci sktadowych: za$ czesci te i stosunki przez prawa
spoczywajgce w ich naturze, zmuszajg jednostki do wzajemnego
dziatania, do obopélnej pomocy i wspierania sie i ze z tej wilasnie
przyczyny powstaje zespolenie, ktore jako jedno$¢ zycie ludzkosci
w materyalnych wzgledach ogarnia. Walka ograniczonego cztowie-
ka dla spetnienia wielkiego nieograniczonego zadania, przewyzsza-
jaca o wiele sity jednostki, zostaje w zyciu ekonomicznym umozli-
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wiong przez to, ze naprzéd indywiduum oddaje sie pojedynczym
momentom, zadaniom i celom bytu materyalnego, ze przez to je-
dnostki pojedynczo wziete obracajg sie wprawdzie w odosobnieniu
i ograniczeniu, ktére same w sobie nie odpowiadajg ani idei cztowie-
ka, ani jego zadaniu—ze toz samo jednak odosobnienie i ogranicze-
nie zostaje zniesione, w cbwili gdy roéznorodne usitowania jednostek,
przez nature swojg zostajg wzajemnie miedzy sobg powigzane,
a przez to zwigzek ten obopdlnie dopetnia sie wiasciwoscig swoja.
Zwigzek za$ ten, na ktérego egzystencyi spoczywaja wzajemne do-
petnienia indywidualnych brakdéw, a w nastepstwie podniesienie je-
dnostki do wziecia udziatlu w cato$ci,—zwigzek ten stanowi site
samodzielng i samg siebie warunkujaca; a ta jako z jedn¢j strony za-
wierajgca warunki najwyzszego rozwoju jednostki, z drugi$j za$
skupiajac w sobie wszystkie osobne rozwoje indywiduéw, jako
w ciele samodzielnem, staje sie najwyzszym wyrazem zycia zbioro-
wego i samodzielnym czynnikiem.

Oto gosciniec, ktéry zycie dla ekonomicznego $wiata utorowa-
to; a jest wiec$j jak prawdopodobnem, ze takaz droge i dla ducho-
wego Swiata utoruje.

W gruncie rzeczy przy blizszej uwadze okazuje sie, ze takze
i duchowe dobra sktadajg sie z pojedynczych czesci i dziatow, z kto6-
rych kazdy jest o tyle rozlegtym, ze moze wypetni¢ obszerne i boga-
te zyciowe postannictwo pojedynczego cztowieka. Kazda jednostka
oddaje sie jednemu z tych zadan i przeznaczen, drogg ktérg nazwe
bezposrednia, jako uwarunkowang nie przez reflexye i samowole, ale
przez nature arbitralng. Gdy jednostka doszta do poznania catosci,
wtedy pojmuje, ze ona sama w wykonaniu swego specyalnego po-
stannictwa zyciowego, w $wiecie duchowym zawistg jest od rozwo-
ju wszystkich innych jednostek, ze wszystkie indywidua wzajemnie
od siebie zaleza, tak w duchowym jak i materyalnym wzgledzie—ze
tak w pierwszym jak i w drugim, kazde indywiduum stanowi uwa-
runkowanie innych. Tak wiec z sity rozjednostkowania powstaje
sita druga zwana wzajemnoscia; lecz bezwzgledna koniecznos¢ téj
ostatnisj, aby pierwsza cel sw6j spetni¢ mogta, pokazuje, ze wzaje-
mnos$¢ owa zawiera w sobie co$, co czyni jg niezalezng od samowoli
jednostki, zapewniajac j¢j byt i dziatalno$¢ samoistng. Tak wiec
i tu w zakresie ducha rozwija sie toz samo zycie co i wmateryalnym
wzgledzie.
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Kazdy tedy przyzna, ze zasadnicze stosunki w S$wiecie
ducha nie wytwarzajg sie przez samowole, a tSm rani$j przez
moc ludzi pojedynczych. Przeciwnie, istniejg one bez przyczynienia
sie jednostki i sg zawsze tez same, je$li je uwaza¢ bedziemy
na wielke skale i w catosci; majg wiec one ruzleglejsze od kazdej
jednostki znaczenie. To znaczenie, ta sita, to wyzsze prawo, z ktér¢j
owe zasadnicze stosunki wypltywaja, jest konieczno$cig spoczywaja-
cg w istocie indywiduum, mocg ktér§j osnowa duchowego S$wiata
przechodzi w posiadanie duchow¢j sity jednostki. A poniewaz wy-
28] wspomniane zasadnicze stosunki, sg zasadniczego prawa urzeczy-
wistnieniem, powstatem z naturalnej sity indywidualnej, jako téz
i duchowego objektu, przeto mozna owe stosunki wzgledem du-
chowego zycia, nazwaé pewnym okre$lonym organizmem, tak
jak np. podstawowe stosunki ludzkiego ciata nazywamy organizmem
zycia wewnetrznego. Ztad tez nie ma nawet powodu obawy naraze-
nia sie na sprzecznos¢ rzeczywistg, gdy powiadamy, ze duchowemu
zyciu ludzkoS$ci potrzeba okre$lonego organizmu ize ono takowy
zawsze i w jednorodn$j formie posiada, tak samo jak go posiada zy-
cie fil.yczne, a takze i ekonomiczne. Organizm tego ostatniego przed-
stawia ekonomika.

Skoro kwestya ta silnie juz jest postawiong, to sadze, ze i dru-
ga nie ulegnie zaprzeczeniu. Oto zasadnicze stosunki rzeczonego, du-
chowego organizmu, nie istnieja wytacznie gwoli wyobrazeniu ludz-
kiemu ,ale objawiajag sie nazewnatrz, ogarniajac rzeczywiscie
i nadajgc ruch jednostce i nie powinny tez one uchodzi¢ za abstrakcya,
ale racz$j jako zycie rzeczywiste petne kontrastow, ruchu i przezna-
czen. Zycie kazdego pojedyriczego cztowieka' wraz zjego whasciwoscia
duchowa, tak samo nie jest wyptywem osobis.t§j samowoli jego, jak
i cata whasciwa egzystencya; to czém on jest, codziata i cowartos¢ je-
go stanowi, jest racz$j rezultatem sit i potrzeb stokro¢ od niego
rozleglejszych. Gdyz dopiero przez tych pojedynczych rzeczywistych
ludzi, wypetnia sie abstrakcyjna my$l owego organiemu zyciem fak-
tycznem. W takim tedy razie naturalny stosunek pojedynczych lu-
dzi miedzy sobg bedzie takiz sam, jaki istnieje miedzy zywiotami,
sitami, ruchami i celem samegoz duchowego zycia; czyli, ze indy-
widua, jako wiasnie piastuny pojedynczych czesci duchowego
zycia, bedg sie miaty do siebie w takim samym stosunku, jak owe
czesci pojedyncze. Jesli nie zwrécimy uwagi na rézne i mozliwe



9 —

w tym razie wypadki, wtedy w og6lnosci bez namysin nazwiemy
wzajemny stosunek indywiduéw zjednoczonych wspélnoscig celéw:
porzadkiem lud zkim,—a jezeli stosunek lub cel 6w zycie w ca-
tosci ogarnia, wtedy nadamy mu miano porzgadku ludzkiego
zycia.

Wyptywa tez ztad, ze ustanowiony przez istote duchowego
Swiata, organizm sktadajacy sie z sit, ruchu i celéw, winien sie uja-
wni¢ jako porzgdek ludzkiego zycia, miedzy samemi
ludzm i

Zdanieto mozemy wzig$¢ odwrotnie. Otéznie makwEstyi, ze wspo-
mniany porzadek miedzy ludZmi, nietylko przez filozofowanienzna-
nym by¢ musi za konieczny i naturalny, ale ze takowy niezaleznie
od naukowego badania rzeczywiscie istnieje. Nikt zaiste
nie watpi, ze pojedynczy ludzie posiadajg istotnie, précz ekonomi-
cznej, niezalezng od tej ostatniej indywidualno$¢ duchowg, ktérg so-
bie kazdy wyrobit odrebng zyciowa dziatalnoSciag w zakresie ducha;
réwniez nikt nie watpi, ze indywidualnosci te wzajemnie sie zaste-
puja, dopeiniajg i wspomagajg i to tak dalece, ze jedna z tych je-
dnostek do$¢ czesto nie miataby duchowej racyi bytu, gdyby j$j nie
wywotata potrzeba jednostki innsj; bezmys$ing bytaby np. istnosé
nauczyciela, gdyby nie gwoli uczniom wyksztatcat swoje uzdolnienie
i sity pedagogiczne; nikt nareszcie nie watpi, ze zycie duchowe
wziete zbiorowo stanowi 6w porzadek miedzy pojedynczymi ludZmi,
z pod ktérego nikt sie uwolni¢ nie moze. Jesli za$ to wszystko jest
faktem niewatpliwym, to rowniez niewatpliwem jest, ze fakt ten jako
sita dziatawcza, musi mis¢ jaka$ ptodzaca go i witadngcg zasade-
Za$ zasada tg musi by¢ cel, dla ktérego fakt o ktéry chodzi, jest
Srodkiem wtasnie. Celem tym wszelako jest przedstawienie i roz-
woj zycia duchowego ogoétu, przez indywidualno$é duchowego zycia
kazdsj jednostki. Tak wiec w gruncie rzeczy, 6w rozwdj duchowego
zycia, nietylko stanowi site ktérg z konieczno$cig wytworzy¢é m u-
si porzadek pomiedzy ludZmi, ale jest nig kazdy rzeczywiscie
istniejgcy porzadek miedzy ludZmi w zakresie ducha.

Wyraziwszy mys$l te krdétko, powiemy, ze ciatem, urze-
czywistnieniem, albo wreszcie zewnetrznym objawem organizmu
duchowego zycia, jest witasnie 6w tad ludzki w zakresie ducha.
Wszelako natura pojedynczych indywiduéw wymaga koniecznie,
aby jednostki wzgledem siebie zachowywaty sie i wzajemnie miedzy



sobg sie wigzaly, tak jak sktadowe czes$ci duchowego zycia, ktdrych
sg wyobrazeniem. Poniewaz tedy istnieje taki wewnetrzny organizm
w zakresie ducha, to musi takze istnid¢ odpowiedni mu porzadek mie-
dzy jednostkami—t. j. porzadek, w ktorym wszystkie momenta, sity,
ruchy, cele i okolicznosci duchowego $wiata, wyrazajg za p oSre-
dni ctwe m jednostek, sity indywidualne, ruchy, zadania i sto-
sunki zyciowe. Aten porzadek miedzy iudzmi, wktérym sie w ten spo-
sob odbija albo urzeczywistnia $wiat ducha ze swoim organizmem,
ze swemi ruchami i celami najwyzszemi, nazywamy witasnie ludzka
sp 6tec znoscig.

Takie jest tedy najog0lniejsze okreslenie pojecia spotecznosci.
Chodzi nam tu jedynie o rozrdznienie spoteczenstwa od ekonomiki
spotecznej i nauki o panstwie. Uda nam sie to bez trudnosci, jesli
powyz¢j rozwiniete mysli i wyrazenia, $cisle zastosujemy do zycia
ekonomicznego i panstwowego. | one bowiem posiadajg wewnetrz-
ny duchowy organizm, objawiajgc sie pod odpowiednig mu posta-
cig tadu w szczegdtach. Ekonomika za$ otrzymuje organizm ow
wraz z jego porzadkiem, odnosnie do bogactw rzeczowych;
a nauka o panstwie otrzymuje takowy w zakresie wyksztatcenia
najwyzszej osobow¢j jedno$ci spoteczenstwa. Tak wiec socyo-
logia czyli nauka o spoteczeristwie, okazuje nam sie w istocie wraz
z jej definicyami jako samoistna cato$¢. Lecz zaprawde, samo po-
wyzsze okreSlenie pojecia socyologii, jak kazde inne zresztg, jest tyl-
ko zaczatkiem tego co nam da¢ powinno poznanie spoteczenstwa,
podniesione do znaczenia umiejetnosci.

Moze wiec tedy uda nam sie przedstawic¢ dalsze zadanie socyo-
logii, z tagz samg co jej definicye prostota.

1. 0 koniecznosci systematu w socyologii.

Przy wszystkich wyktadach naukowych dajg sie zwykle sty-
sze¢ glosy mniej wiec$j nastepujace: w gruncie rzeczy jest oboje-
tnem w jakiej formie i porzadku dana umiejetnos¢ ma byé wylozo-
ng, byleby sam wykiad przedmiotu przedstawiony byt jasno
i wszechstronnie.

Kwestye te musze koniecznie poruszy¢. Wielu albo sktada
brak witasnego zrozumienia na karb formy, albo téz czyni forme



odpowiedzialng za trudno$¢ i ktopoty, ktére wiasciwie wyptywaja
Z rzeczy samej; nie przypuszczam bowiem, aby gtebokie badania,
w jakimbadZ kierunku wiedzy, mozna byto uczynié¢ tatwo zrozumia-
temi przez jakgabgdZ forme na Swiecie. Najsilnis§j wszelako uderzajg
na forme wtedy, gdy takow® wystepuje pod postacig $cistego syste*
matu, ujgwszy nietylko pojedyncze ideje w poéwne kategorye i pa-
smo mysli, ale takze wyktad caly jakiejs naukowej gatezi.

Bytoby zaprawde dobrze, gdyby sie mozna pogodzi¢ co do
tych skarg i sprzeczek, zwiaszcza tam gdzie chodzi o opanowanie
nowej i rozlegtej dziedziny naukowej. Sprobujemy tedy, nie uda-li
sie nam to w zakresie naszego obecnego przedmiotu?

Giéwna przyczyna watpliwosci i sprzecznosci w tym wzgledzie
spoczywa w tem, o ile sgdze na pewno, ze bardzo wielu samegoz sy-
stematu nie czynia przedmiotem swych badan, ale raczej narzucajac
go wprost catj pracy wymagajg, aby systemat ogarniajacy catg
prace za rownie stuszny i pewny uwazano, jak pojedyncze rezultaty
stanowigce osnowe rozdziatow.

| ta rzecz ma swojg przyczyne, ktorg uwzgledni¢ nalezy.
W niektérych bowiem gateziach umiejetnosci porzadek i sposéb tra~
ktowania wyptywa z samegoz przedmiotu, jak np. w anatomii, w bo-
tanice, a w ktorych przez to systemat usuwa sie z pod samowoli ba-
dacza. W innych zndw gateziach wiedzy, polegajacych zwitaszcza na
obserwacyi i przedstawieniu szczegétéw, a w ktorych przedmiot
wcigz rozmaicie sie przedstawia, systemat powstaje jedynie na mocy
samowoli. A wiasnie w zakresie tych umiejetnosci, t. j. na drodze
od spostrzezen az do znalezionego trwatego porzadku rzeczy, spo-
czywaja najwieksze massy ludzkich wiadomosci i pewnosci, a tem
samem i najwieksza liczba umiejetnoSciowych usitowan. Ztad to
naturalnie wyptywa zdanie, ze systemat nie powinien by¢ istotag na-
szych badan, ale raczdj tylko sitg stuzacq do osiggniecia danego ce-
lu, lub tez rzeczg zewnetrzng. A ze zwolennicy tego kierunku, znaj-
dujg na drodze t¢j w wielu wzgledach, najwieksza sume rezultatow,
ztad téz jest znéw wielu innych sktonnych do trzymania sie tej dro-
gi wszedzie, w nadziei ze wszedzie tez otrzymajg podobne tam-

tym rezultaty
Na to wszystko mozna zgodzi¢ sie w zupetnosci. Gdyby je-

dnak dato sie dowie$¢, i to moze w sposob jasny, ze naprzykiad
w nasz$j umiejetnosci, systemat wyptywa wyraznie z natury same-
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go przedmiotu, tak jak np. w anatomii lub botanice, wtedy gtéwng
sile kwestyi i watpliwosci owego przedmiotu, zwrdéconoby z pewno-
$cig przeciw jego osnowie a nie przeciw systematyzowaniu, z czego-
by wyptynat pozytek widoczny.

W gruncie rzeczy spor o systemat i systematyczno$¢ w przed-
miotach dotyczacych zycia duchowego, mieSci w sobie mys$l bez poré-
wnania gtebszg, anizeli wielu sadzi. | gdyby sie dostatecznie poje-
dnano co do wysokiego znaczenia systemat u, wtedy nietylko ze
wielkie prawdy statyby sie o wiele fatwisj zrozumiatemi, ale mogli-
bysmy takze z wiekszg pewnoscig i jasnoscig wyprowadzaé wnioski
z owych prawd i miasto mnieman i watpliwosci, powotywaé do zycia
przekonania.

Jezeli mianowicie spostrzegam jakie$ zadanie po$r6d danej su-
my stosunkow, to bez watpienia o tyle tatwiej zadanie to przyjdzie
mi osiggnaé, o ile dla jego wykonania, umiejetniéj uszykuje sobie
potrzebne w tym celu sity i $rodki. Wszelako uszykowanie tych
Srodkdw i sit, przy jakimbadZ zadaniu, nie bedzie zawistom od mo-
jej samowoli, ale stanie sie racz¢j uwarunkow7aném zaréwno przez na-
ture celu jako t§z i Srodkéw. Oto zdanie, ktdre kazdy pozna z bez-
posrednio go ogarniajgcego praktycznego zycia.

Uporzadkowanie owych sit i srodkéw' istnieje i potrzebnym jest
nietylko dla rzeczy ludzkich, ale dotyczy takze i tego, co my wrze-
czach wyzszych nad ludzkie, boskiem nazywamy. Uwazajgc tedy
owe organy zyciowe czyli twory bdéstwa, jako samoistne, nazwiemy
przydany im porzadek ustrojem, o ile 6w porzadek okaze sie przez
istote swych sktadowych czesci i celow uwarunkowanym i samo-
istnie dziatajgcym.

W dalszym ciggu powiadamy, ze wszystko posiada ustrdj, co
tylko przez boéstwD ku jakiemu$ celowi stworzonem zostato. Za$
z natury ustroju wynika, ze wtedy dopiero dostatecznie pojaé moze-
my samodzielne zjawisko, je$li sie dla nas jego ustrdj stat zrozumia-
tym; z drugiéj za$ strony, ze kazdy btad o ustroju sptodzi¢ moze nie-
tylko brak zrozumienia, ale takze mylne wnioski o funkcyach i ce-
lach ustroju owego. Jasne tedy pojecie ustroju kazdej istoty organi-
cznej jest podstawg jej poznania.

Konsekwencya tych zdan, gwoli badaniom i przedstawieniu
naukowemu, jest bezsprzecznie to, ze naprzdd nalezy gtdwne skia.
dowe czesci ustroju rozrozni¢ i pozna¢, a nastepnie w ten sposob



pozyskane zywioty w dalszym ciggu, jako organiczne czastki roze-
bra¢ i tak dal6j postepowa¢ od ogétu do szczeg6tow, drogag
wskazang przez porzadek catosci. A im doktadniej postawimy so-
bie ustréj obserwowanego przedmiotu, tom takowy doktadnisj po-
znamy.

Jezeli uznajemy zycie? duchowe, jako samoistne i samodzielne—
czy moze w takim razie w gruncie rzeczy uledz jakiej$ watpliwosci,
ze zycie to, podobnie jak kazda inna rzecz samoistna posiada ustrgj?
Z trudnoscia by kto przypuscit, ze zycie owo jest przypadkowem na-
gromadzeniem faktéw, nie za$ sitg organiczna. Przyznawszy to osta-
tnie zapytujemy, jakie jest w tym wzgledzie najblizsze zadanie umie-
jetnosci? Oto przedewszystkiem nalezy dojs¢ do jasnego poznania
organéw zycia duchowego, a pewno$¢ w tym wzgledzie uwazaé jako
pierwszy warunek dokladnosci rezultatbw naukowych w og6-
le; nastepnie znowu kazdy organ sam w sobie obrobi¢ i rozebrac
jego czastki i pierwiastki, a wtedy dopiero rozwing¢ rzecz o zyciu
w catosci. Wtedy bowiem to, co nazywamy zyciem, otrzymuje mysl
okreslong; nie jest onojuz wiecé¢j, jak to zwykliSmy mawiaé, pro-
stym ruchem, ale racz¢j spoczywajacg na owym ustroju, przez {nie-
go rozwinietg rozumng pracg, stuzaca do osiggniecia celéw zyciowTch.
Bez zdan powyz¢j wypowiedzianych, nie pojetoby zadania zycia or-
ganicznego t. j. celowego, a dotyczagcego naszej umiejetnosci.

A czemze znéw bedzie to, co nazywamy podziatem jakiejs$
umiejetnosci? Jesli kto nie ma na mysli podziatu dobrowolnego
i przypadkowego, w takim razie pod wyrazem tym zrozumie, uchwy-
cenie mieszczacych sie w sams$j istocie dan¢j duchowej dziedziny,
gtownych czesci w najogolniejszej ich naturze i uczynienie z nich
podstaw dla szczeg6tow. Jesli podziat bedzie fatszywy, wtedy zau-
wazymy, ze przedstawienie catosci doktadnym by¢ nie moze. Jezeli
za$ podziat jest whasciwym, wtedy wzigé¢ go mozemy jako uchwy-
cenie gtéwnych czesci danéj dziedziny naukowej, a obserwowany
zbiorowo, bedzie niczém innem jak przedstawieniem ustroju, jako ta-
kiego. Ztad téz sadze, wyptywa uchwycenie i znaczenie systemu.
System tedy wk wszy stkich gateziach wiedzy jest niczem in-
ném, jak podziatem przedstawiajacym ustrdj. »System
samowolny*“ jest wiec sprzecznos$cig, poniewaz znaczytoby to
w gruncie rzeczy samowolny ustrdj. Obojetnos¢ co do sy-
stemu jest zarazem obojetnoscig wzgledem danej umiejetnosci i nale-
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zy zauwazyc¢, ze obojetnos$¢ ta godzi sie mimo to bardzo dobrze ze
szczegOtami. Z czego wynika, ze przewrotny system jest bledem
ogdlnym, mogacym jednak pomiesci¢ w sobie wiele prawd pojedyn-
czych, tak jak znoéw system dokladny grzeszy¢ moze biedami
w szczegotach. Ogolnym za$ rezultatem naszych stow jest to, ze sy-
stemat lub téz podziat podniesiony do godnos$ci przedstawienia dane-
go ustroju, musi by¢ warunkiem prawdy i poznania catosci.

Z tego znow wyplywa zasada, ktérg wprawdzie przychodzi
nam wypowiedzis¢ nie bez wahania, jednak ze wzgledu najoj
tre$¢ broni¢ jSj musimy stanowczo. Je$li to mianowicie coSmy wy-
28] powiedzieli jest stuszne, w takim razie zmuszeni jesteSmy przy-
jac i to, ze tak w $wiecie fizycznym jak i duchowym, umiejetnoscio-
we poznanie kazdo6j organicznej istoty, wtedy dopiero nastgpi¢ moze,
gdy postawimy jasny i pewny systemat. Niemozliwem jest zapra-
wde, usung¢ to zdanie i znaczenie jego. Potozenie za$ moje zmusza
mnie w niniejszej pracy, mys$l te zastosowa¢ do nauki o spoteczen-
stwie. Nauce téj jakkolwiek najmtodszéj w gronie umiejetnosci poli-
tycznych, zadng miarg nie brak opracowan dzielnych i majacych
warto$¢ wysoka. Opracowania te wszelako nie otrzymaly dotychczas
naukow¢j sity dla tego, ze zadne z nich nie nasigkto usitowaniem sy-
stematycznego wyktadu. W dziedzinie t¢j nie posiadamy nic oprocz
mnoéstwa spostrzezen, w czesci wysoce wprawdzie szacownych, lecz
nie ujetych w jedne organiczng catos¢. Chodzi wiec o to, aby
z owych cze$ci dotad niezbadanej prawie, ale niezmiernie rozlegsj
i arcywazn$j dziedziny umystowsj, utworzy¢ systemat, a tém sams$m
umiejetno$¢. | to wiasnie, prawde powiedziawszy, jest najogol-
niejszym—moze takze najwazniejszem zadaniem niniejszego dzieta.

Oby nam nie czyniono wyrzutéw dlatego, ze otwarcie tu wypo-
wiemy skruputy i przyczyne naszych wahan, jakkolwiek rzecz ta
wydaje sie by¢ sprawg bardzi¢j osobistg. Dotyczy ona jednak prze-
ciez tych wszystkich, ktdrzy wraz z nami na tym polu pracuja,
a takze dotyczy biorgcych tu udziat sgdem swym i wspotczuciem, przez
co tedy rzecz ta pozyskuje ceche ogdlng. Wielu mianowicie sadzi,
ze zapoznawamy prace innych, witasciwa ich warto$¢ obnizamy,
jesli w takowych, dla braku w nich systematycznos$ci, nie uzna-
jemy umiejetnoSciowego wykitadu; niektérzy za$ nawet dopatrujg
sie w wyroku tym zarzutu wyraznego. Jestto rzecz prosta, mniema-
niem btedném, a nawet w czesci arcyszkodliwdm, poniewaz rzuca



niewtasciwe Swiatto na naturalne stanowisko systematu. Przeciwnie
tedy, prawziwy stosunek jest witasciwie taki, ze tak w duchowsj
jak i w materyalnej pracy, tylko podziat j§j korzystnie wptyngc
moze na cato$¢, a w nastepstwie i na szczeg6ly. Takowy podziat pracy
naukowej, zawiera nietylko rozdzielenie rozmaitych dziatbw na
drobniejsze, ale takze rozdzielenie charakteru samejze duchow¢j pra-
cy, poniewaz jedni oddajg sie badaniu i potrzebie poznania cato-
ci, inni za$ bystremu wniknieciu w szczeg6ly. Nie bytozby to arcy-
Smiesznem, gdyby systematycy—mezowie oddajgcy sie bardziej
0ogolnej organiczn$j dziatalnosci, zechcieli obserwatoréw szeregu
szczegotdw uwazac za podrzednych? A zdanie to wziete odwrotnie,
czyz nie bedzie stuszndm? Zaprawde, niechaj wzajemne serde-
czne uznanie, udzieli nam ciepta mtodziericzego, a ciepto to nie-
chaj nas wszystkich zaréwno ozywia;—tak tu jak i w innych gate-
ziach wiedzy réznorodni sg sobie wzajemnie potrzebni, byt nasz bo-
wiem nie wyplywra z naszej inicyatywy; jesteSmy istotami, ktére
otrzymaty jakowe$ zlecenia, jesteSmy zjednoczonemi stugami za-
dania wyzszego; nie powinno wiec by¢ miedzy nami sporu o to, co
jest wiekszém lub mniejszém w zakresie koniecznosci, ale chodzi¢
nam jedynie powinno o prawdziwos$¢ i doktadnosé. Jedna wszelako
rzecz jest konieczng, a mianowicie, aby miary prawdy wszelki$j
nauki, nie sgadzono wedle zewnatrz nis$j lezacych uczuc i zrédet, ale
racz6j na zasadzie wewnetrznej konsekwEncyi prawdy. Tak postapiw-
szy, mozna S$miato miare waznosci i zastosowania w kwestyach
praktycznych, obnizyé cho¢by najwyrazniej. Bo je$li system nie jest
w stanie sam sobie zapewni¢ tego wartujgcego zastosowania, wtedy
pewnym by¢é mozna, ze daleko mu jeszcze do celu poznania prawdzi-
wego ustroju przedmiotu swego.

W takiej tedy mysli podaliSmy oderwane pojecie o spoteczeni-
stwie, aby nastepnie przej$s¢ do przedstawienia systemu, ktorego do-
kfadniejszym rozwinieciem zajme sie na kartach nastepnych.
Systemu, jakiego sie trzymaé mamy, nie mozemy uwaza¢ jako pro-
sty formalny podziat, bez nadania mu doktadniejszej podstawry. Mie-
§ci on w sobie wiecej nad to;—posiada bowiem wszedzie mysl tylko
jedng, w chwili gdy pojmujemy go jako przedstawienie wiel-
kich i gtéownych organéw, z ktédrych potagczenia spoteczen-
stwo tworzy swdj ustrdj. Napewno tedy uwaza¢ mozemy, ze badanie
tego systemu stanowi bezwarunkowo samoistng i wysoce wazng



cze$¢ naszego wyktada. Prawdziwy system, albo prawdziwy po-
dziat, jest wiec tylko wyrazem tego, ze pojecie jako spote-
czno$¢ posiada gtdwne organa, ktore wiasnie 6w system stanowig. Tak
wiec sam wstep staje sie samoistng czeScig umiejetnosci na-
szej. Wszelako sama juz natura tej czesci jest ogolniejszg i podaje
nam catos$¢, przy blizszém poznaniu nieskonczenie rozgatezionego
zycia, w krotkim i pobieznym zarysie. Z tego tez wzgledu mozna
cze$¢ te nazwac wstepem. Czuje z tém wszystkiem niezwykiy wage
t6j wiasnie ogoéInsj wstepnsj czesci. Zadaniem jej bowiem jest
przedstawienie zasadniczych poje¢ nasz¢j umiejetnosci, a uczynié
to powinna z zupetng jasnos$cig i zarazem z mozliwg zwieztoscig
formy naukow(j. Ztad tez wiekszosci sedziébw moich postuzy sita
przekonania, zawarta w mowie bedgcym wstepie, za podstawe do re-
alnego uznania cal¢j t6j umiejetnosci naszsj; a najprostsze doswiad-
czenie w rzeczach naukowych przekonywa nas, ze w pracy chocbhy
najdzielni$j w szczegdétach obrobionéj, ledwie niektére ogdlnie madre
zdania i pojecia, powszechne znajdujg uznanie. Piszacy wstep wie-
dzie¢ muszg, ze w nim wilasnie owe zdania pomiesci¢ nalezy, co mo-
ze jest zadaniem najtrudniejszym ze wszystkich, poniewaz tu nie
przemawiamy do jakiego$ rzecz znajacego mysliciela, jak to sie
dzieje z wiasciwg resztg dzieta, ale racz$j do wszystkich, to jest do
umystéw z nowa rzecz przyjmujacych. Wiasnie tez dla tego, musi
ta cze$¢ naszej pracy stangé na czele, gdyz chodzi o to, aby nowdj
umiejetnosci wyrohi¢ przedewszystkiem stanowisko w powszechnem
przeswiadczeniu. Dla tego tez sprobujemy cel ten osiggna¢. Zyskali-
bySmy zaprawde podwdjnie, gdyby nam sie udato zarazem wyjasnié
owe o0g06lne zasadnicze pojecia, jako system umiejetnosci. Z tSm
wszystkiem uzbroiliSmy sie tylko w spojrzenie wolne od uprzedzen
i w dobrg wole.

I11. Ogolny zakres socyologii.

Jedn$m z najwiekszych, a w duchowym rozwoju ludzkosci naj-
wazniejszych praw poznania jest to, ze gtbwne prawdy tak w rze-
czach zewnetrznych jak i wewnetrznych, stawajg przad nami
w swej jasno$ci przy pomocy jak najprostszych uwag. A przy tém
zrozumieniu najblizszych nas przedmiotéow, odbywa sie krazenie
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wiedzy, naszej; a to jest dowodem wieczystej madrosci, ktdra do
zycia naszego lad wprowadzita. Gdyz w ten witasnie sposdb stato sie
prawda dotykalng, jesli nie w calej swdj rozlegtosci, to przynaj-
mniej w tre$ci swojej.

Jezeli spoteczenstwo, jako dachowy porzadek miedzy ludzmi,
przeciwstawimy czysto materjalnemu porzadkowi $wiata ekono-
micznego i czysto jednoSciowemu panstwu, wtedy bezposrednio na-
suwa sie uwaga, ktorej blizsze zbadanie jest peine wagi sta-
NoOwcCzej.

Porzadekjaki istnieje miedzy ludZmi pod wzgledem podziatu d6br
duchowych i przeznaczen, byt w rozmaitych czasach bardzo roz-
maitym. Cokolwiekbgdzbysmy pod owym porzadkiem rozumieli,
zastrzegajac sobie blizsze uzasadnienie lub uwazajac je zazbyteczne,
to w kazdym razie przekonamy sie, ze zadng miarg nie byt zawsze
tym samym.

Rozmaito$¢ ta miata, rzecz prosta, swoje granice. Co$ musi
pozosta¢ w catosci, czego zmiana dosiegnag¢ nie moze, gdyz
w przeciwnym razie nie mielibySmy rozmaitych potozen tejze samej
rzeczy, ale rozmaite potozenia tylko. Z tej wkasnie przyczyny owa
rzecz niezmienna, nie moze by¢ czém$ podrzedném, ale musi raczej
stanowi¢ istote i sile wladajagca w catosci. Z tSm wszystkism i owa
rozmaito$¢ nie moze bycczems$ ubocznem, ale musi swojg drogg sie-
gnaé w istote catosci, jako objaw samodzielny.

Ten stosunek trwatosci do zmiennosci, nie stanowi jakiej$ 0so-
bliwosci w spoteczenstwie. Znajdujemy go we wszystkich ludzkich
stosunkach; jest on nawet witasciwym najzwyklejszym pojeciem;
lecz wiasnie dla tego stanowi on punkt wyjScia dla wszelkiego
gtebszego wniknienia w istote rzeczy w ogdle, tu za$ w szczeg6lno-
§ci w istote spoteczenstwa.

Chcac sobie zda¢ rachunek z owego stosunku, nalezy natu-
ralnie przedewszystkiom zdaé sie na obserwacya, aby modz roz-
rézni¢ to co jest trwalém od tego co zmienne. Wszelako obserwa-
cya owa,udziela nam stanowczego rezultatu ledwie w pojedyriczych
tylko wypadkach, a tem mniej w stosunkach, ktore przeciez ostate-
cznie ogarniaja dzieje wszech$wiata catego. Nalezy wiec obra¢ inng
droge i zamiast w zewnetrzn 1" vy, siegnaC raczej w wewnetrz-
ng nature rzeczy.

Stein, Socyologia. 2



Tu wiec z tatwoscig powiedzio¢ sobie mozna, ze musi by¢
co$ trwatego, aby wsrdéd niego pojawiac sie wszedzie mogty zmien-
nosci. Takoz jasnem jest, ze nie my obserwatorowie, w stan ie je-
steSmy samowolnie oznaczy¢ trwatlo$é rzeczy, ale ze takowa ozna-
czong by¢ musi przez nature sams$jze rzeczy; gdyz to co jest bez-
wzgledng koniecznoscig rzeczy, nie moze by¢ udzielonSm przez kogo
innego, w przeciwnym bowiem razie ta inna, udzielajgca sita, by-
taby wiasciwie samaz rzeczg. W nastepstwie tedy widzimy, ze owa
trwato$¢ wsrdd zmiennosci, jest w gruncie rzeczy nie czem inndém,
jak wtasnie zbiorem tego, co stanowi nature rzeczy, tak wiec na-
tura rzeczy trwa niezmiennie.

Aby tedy owa sile trwatosci wsrdd zmienno$ci odnalez¢, bede
koniecznie zmuszonym zbiér tego co stanowi nature rzeczy wydoby¢
na jaw, to za$ co nie lezy w naturze rzeczy, oddzieli sie o0sobno
w cato$¢ samodzielna.

W ten sposob wiec powstajg zgodnie z natura, dwie wyraznie
oddzielne dziedziny badan. Pisrwsza odnosisie do natury rzeczy,
czyli do tego co w kazd$j zmianie pozostaje niezmienném. Druga
za$ ogarnia ogot zmian, czyli rozmaite ksztatty trwania, ktdrym
owa natura rzeczy ulega wskutek sit i stosunkéw w ni$j nie spo-
czywajacych.

Tak wiec owa natura rzeczy, kt6r§j badanie stanowi osnowe
pisrwsz¢j dziedziny umiejetnosci, moze by¢é znaleziong; poniewraz
przez obserwacye dadzg sie uchwycié tylko skutki, nie za$ przy-
czyny. Owa za$ rzecz znaleziona jest jako taka wyjeta z posrod
wszy st kich wplywajgcych na nig przyczyn. Mamy tedy przed
sobg tylko jéj wiasng, niejako w niej samdj i przez nig samg rozwi-
jajacg sie nature; poniewaz za$, jak to juz przedtem powiedzieliSmy,
natura spotecznosci zawiera w sobie ustréj swych pierwiastkéw i od-
powiedni temu ustrojowi porzadek ludzi miedzy sobg, z tego przeto
wyptywa, ze pierwsza czes$¢ socyologii jest nauka o naturze
spoteczenstwa albo spoteczenstw'a samego w sobie;
bierzemy to jako czysto pojeciowg abstrakcyjng porzadku spoteczne-
go osnowie, ktora nietylko, ze sie pojawia na mocy pewnych wa-
runkéw, ale spoczywa takze na naturze zywiotdw spotecznych, nie
ulegajacych zadnym burzacym wpltywom zewnetrznym, a tem sa-
mém uwazang by¢ musi, jako spetnienie (Erfiillung) czystego poje-
cia ospoteczenstwie.
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Nie ma watpliwo$ci, ze pierwsza cze$¢ mimo swéj oderwa-
nej osnowy, zawiera w sobie co$ arcyrealilego-, a w gruncie rzeczy
nikt nie bytby wstanie umiejetnosci o spéteczenstwieocenié, nie majac
zupetnie jasnego pojecia o0 owoj pisrwszoczesci. Wszelkie pojedyn-
cze objawy spoteczne, bez wzgledu na to jakie ich miano, otrzymu-
ja znaczenie swoje dopisro przez to, Ze sie wzajemnie wigzg i ze
wzajemnie moga by¢ poréwnanemi. Poréwnywacé za$, znaczy doszu-
kiwaé sie wspolnosci rzeczy; porownanie wszelkich stosunkéw, jest
wiec wiasdnie znalezieniem we wszystkiom owc¢j wsp6Ins$j natury.
taczy¢ zas znaczy pozyskaé jakimbadz sposobem wspélng site, a tém
tiamém i cel wspélny, a to wiasnie przez owg nature. Nauka
0 naturze, albo o pojeciu spoteczenstwa, albo nauka o spoteczen-
stwie samem w sobie, jest dla tego istotg umiejetnosci, poniewaz
jest bezwzglednym warunkiem dla poznania zwiazku i pojedynczych
spétecznych stosunkdw, a tem samem i umiejetnosci, ktora wszyst-
kie te stosunki ogarnia. Ztego téz wzgledu nalezy zbadanie tego
punktu postawi¢ na czele innych, jak sie to t$z ze stéw nastepnych
okaze.

Gdy pomyslimy, ze owo znalezione pojecie spoteczenstwa
W nauce o spofeczeristwie samem w sobie, to jest konieczno$¢ du-
chowego tadu miedzy ludZzmi, wtasciwsm jest wszystkiemu co ludz-
kie, to wnet owa konieczno$¢ napotyka na stosunki, ktére z natury
sw$j sg wzgledem wspomnianego fadu obojetne zupetnie.—
Gdyz ludzko$¢ nie jest li tylko spotecznym porzadkiem: po-
siada ona w sobie takze i inne jeszcze sily i objawy i przyj-
muje do siebie inne jeszcze stosunki, ktore lezg po za obrebem tadu
spotecznego. Do tego nalezg przejsciowe stadja zzycia niestatego
do statego, podboje, tworzenie sie panstw, takze wiasciwos$é kraju
wsrod ktorc¢j zyje nardd i jéj wiadza nad zyciem ostatniego; tu na-
lezy takze,tak czesto powtarzany, a rzadko badany fakt duchowdj
wspélnosci zycia, ktéry nazywamy duchem narodu. Wszystkie
te stosunki i zjawiska okreslajg niewatpliwie to, co nazywamy czy-
stém pojeciem spoteczenAstwa. Stosunek za$ 6w miedzy spotecz-
noscig samg w sobie, a témi, ze je tymczasem nazwiemy, niespote-
cznemi pierwiastkami ludzkiego zycia, nie jest bynajmniéj tego ro-
dzaju, ze czyste pojecie spoteczenistwa z owemi niespélecznemi pier-
wiastkami czasami sie styka, a czasami nie, ani tdz tego ro-

dzaju, zeby zawistym by¢ miat od widzenia lub samowoli wasciwe-
2*
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go porzadku spotecznego, czy takowy pragnie sie zetkng¢ z temi
pierwiastkami, lub niektéremi z nich. Przeciwnie bowiem, spo-
tecznego porzadku inaczéj wyobrazi¢ sobie nie mozna, jak tylko
wposrod tych wszystkich niespétecznych stosunkow, ktore okresla
i przez ktdre bywa okreslonym, stajgc sie wtasnie w wzajemnosci tej
rozmaitym, zaleznie od tegojak sie charakter isita owych stosun-
kéw zmieniajg. Jasn$m tedy jest, ze przez to czysta bezwzglednie,
jednorodna i prosta natura spoteczeAstwa ulega znaczn$j zmianie.
Zwazywszy wszelako, ze natura spoteczenstwa, podobnie jak natura
wszelki$j innej rzeczy, dazy do pewnego ujawnieniasie, tedy wezmiemy
to za rzecz bardzo naturalng, ze itu nastepuje przeciwstawienie
samego spoOteczenstwa z owomi obcemi zywiotami, ktére to strony
wzajemnie na siebie oddziatywajg. Lub t$z wyraziwszy sie inaczej,
przekonamy sie, ze inn e jest spoteczenistwo u ludéw pasterskich
jak u ludéw rolniczych, a inne znowu w gminie miejskisj; ze dalgj
inne jest tam, gdzie nastapit podboj, a inne tam gdzie go nie byto,
ze tedy t€z same historyczne fakta u rozmaitych naroddéw rozmaity
wywarty wptyw na spoteczenistwo. Je$li wiec wyobrazimy sobie
spoteczenstwo jako podlegte oddziatywaniom rzeczonych sit, ze wzaje-
mnem znéw na nie oddziatywaniem, wtedy spoteczeistwo to, kt6-
rego owe sity stanowig niejako ciato, nazwiemy spoteczenstwem
rzeczywiste m. Tak wiec prostym sposobem, rozni sie spote-
czenstwo rzeczywiste od abstrakcyjnego, pojeciowego.

Mysl za$, czy ta rzeczywista spotecznosc ze swoj strony, tworzy
znowu cze$¢ wihasciwej umiejetnosci, czy téz nalezy ona tylko do
obserwacyi lub do spostrzezeh czasowo zwiazanych z historyg chro-
nologiczng? — oto jest pytanie, na ktore przedewszystkiem odpowie-
dzie¢ nalezy. | w rzeczy samej przed przystgpieniem jeszcze do po-
znania powiada nam uczucie, ze to ScieSnienie nam nie wystarczy,
i ze nalezy tu doszukiwac sie czego$ wyzszego. To t¢z po blizszém
zbadaniu spostrzegamy, ze ksztattowania zycia powstajace przez
zwigzek porzadku spotecznego z owemiinnemi zywiotami, podlegaja
pewnym okreslonym wyraznym prawom, ktére znéw podstawe swa
maja w czesci w naturze spoéteczenstwa, w czeSci za$ w naturze
owych niesp6tecznych stosunkéw. A prawa te tworzg wiadomosci
statystyczne czy historyczne, czeScig umiejetnosci; poniewaz
zbidr tych praw stanowi wspolnie 6w wy zszy ustrdj,
przez ktéry historyg cel swdj osigga.



W ten tedy sposéb posiadamy dwie wielkie dziedziny w umie-
jetnosci o spoteczenstwie, mianowicie: nauke o pojcciowéj naturze
spoteczenstwa, czyli o spoteczefAstwie samém w sobie i nauke o pra-
wach spotecznos$ci i jéj niespétecznych sitach i stosunkach. Jeszcze
jedna kwestya nam pozostaje dowyjasnienia, ktdrg nawet przedtém
zlekka potraciliSmy;— chodzi tu mianowicie o to, czy owe rdzno-
rodnosci, ktore spostrzegamy w spoteczenstwie rzeczywistém, nie
posiadajg znowu jakiego$ wspolnego celu, bedac przytém powigzane
miedzy sobag jaka$ wyzsza sita i uwazane jako objawy izjawi-
ska? A nié mazadns$j watpliwosci, ze istnieje taka wyzsza idea, ktora
i te cze$¢ ustroju spotecznosci ludzkiéj ogarnia i opanowywa; wsze-
lako jakkolwiek jéj eksystencye przeczuwamy, gdyz beztegoz prze-
czucia nie jesteSmy w”stanie zrozumie¢ najwazniejszych nawet i naj-
bardziéj szczegdtkowych poje¢, to jednak nie umiemy da¢ odpowie-
dniego owéj idei okres$lenia. Widzimy bowiem w terazniejszosci
drobne tylko koto, nawet o wiele jeszcze mniejsze, jak sobie ludzie
wyobrazajg po wickszéj czesci; o ilez mniéj znang nam jest wtym
wzgledzie przeszto$¢, a komuz wreszcie przyszto$¢ oblicze swe od-
stonita? A przeciez dopiéro wszystko to stanowitoby osnowe owéj
idei, ktorg uwazamy jako witadczynie naszego zycia. W spostrzeze-
niach i sadzie naszym o duchowém zyciu, podobni jesteSsmy zapraw-
de do astronomow, ktérym stusznie sie wydaje, ze pozyskali co$ nad-
zwyczajnego, gdy ksztatt i ruch wiasnego najblizszego stonecznego
systemu poznali i oparli je na najprostszych prawach, w chwili gdy
gwoli temu co sie miesci z drugiej strony sfery owéj, usuwa im sie
wszelka pewfta wiadomos$¢ i obrachunek; jakkolwiek nie brak im
przeciez jakiej$ miary zmystowej, bezposredniej pewnosci i poznania.
Takt6z imy spogladamy w przysztos¢ owéj drugiéj strony sit du-
cha, ktéra nam tad spoteczny ukazuje i ktére wistocie w obec nauk,
rozpadajg sie na pewne ksztatty i prawa, w chwili gdy we wspomnio-
néj przysztosci, znane prawa zachowajg m oze swojg wage, lecz obok
tych tatwo rozwing€ sie moga i inne wazne sity (Giltigkeiten), inne
ksztatty i ruchy. A jestze 6w $wiat albo owa przysztos¢ ludzkosci,
jakiej szczescia potrzebujgce serce przysztym pokoleniom wcigz zy-
czy¢ nie przestaje, jestze owa przyszto$¢ przyszta rzeczywistoscia,
a tém samém przedmiotem naukowych badan? Czy mozliwg jest
do obrachowania koléj, ktora idee spoteczng prowadzi przez wszyst-
kie najrozniejsze potozenia, do dalekiego, niezmierzonego jeszcze ce-



lu, przezwanego urzeczywistnieniem tyle marzon¢j idei o ziemski¢m
szczesciu? Czy kol6j taka wszedzie istnieje? A moze idea owa jest
tylko ztudzeniem ptyngcem z giebin wiasn$j naszéj duszy, do ktorej
napowrot wraca, tak jak to utrzymujg, o rzeczywistosci?... A c6z
spostrzegamy w owym ztudzeniowym obrazie, gdy przed nami staje
w chwilach najwyzszego pokoju i duchowego uzycia z owg cudowng
okazatoscig i wtadzg ideatu, podczas czego niemozliwém jest nawet
poja¢ i pozna¢ wszelakg boleS¢ i sprzecznosci rzeczywistego
Swiata? Czy widzimy w obrazie tym odbtysk ziemskosci i $wiato-
wosci, czy t€éz nas samych moze? Czy nie wtasnie dla tego spo-
strzegamy nas samych, ze ideat jednego nie potrafitby drugiego za-
dowolni¢ w zupetnosci? Jesli wiec tego nawet rozstrzygnagé nie
umiemy, to na c6z nam sie przyda kwestya dotyczaca pozytywns§j
osnowy owej czesci trzeciej i ostatnidj, ale iscotn ie pozbawionsj
ksztattow, czesci, ktéraby miata rozwija¢ ideat spotecznosci i prawa
spoczywajgce w naturze spotecznéj, a urzeczywistniajace sie przez
historya?

Ograniczmy sie do punktu tego stanowigcego granice wiasci-
w$j umiejetnodci; po za nim poczyna si¢ kraina poezyi, je$li zechce-
my moéwi¢ otem co ogoétu dotyczy, a rozpoczyna sie panstwo wiary,
jesli chodzi o jednostke i j6j wewnetrzne stanowisko wzgledem
wszystkich owych kwestyj. Chodzi tedy przedewszystkism i naj-
bardzi¢j o to, aby sta¢ sie panem dziedziny, ktdrg rzeczywiscie
oczami naszego ducha pozna¢ mozemy przynajmnisj w gtéwnych za-
rysach. To witasnie jest zadaniem nastepnego rozdziatu.

IV. Blizsze okreSlenie pojecia o spoteczenstwie, przez
oddzielenie go od panstwa.

W kazd$j inndj dziedzinie umiejetnosci, po wypowiedzeniu na-
szego pogladu o j¢j pojeciu izakresie, moglibysmy przystapi¢ do roz-
winieciaj$j pojedyiczych czesci iich wzajemnego nasie oddziatywania.
W nauce o spo6teczenstwie jest to niemozliwém. Tu bowiem pozo-
staje nam jeszcze najtrudniejsze, ale i najwazniejsze zadanie codo
wstepu; winnismy bowiem oddzieli¢ spoteczenstwo od najbardzi¢j
pokrewns$j mu dziedziny panstwa i nauki o panstwie.
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Bytoby rzecza o wiele tatwiejszg i pewniejsza podaé tu jaki$
rezultat, gdyby$my byli w stanie powiedzie¢ np. ze to lub owo jest
zwykiem, albo téz to i owo sg zwyklemi wyobrazeniami o istocie
i osnowie ludzkiéj spotecznosci. Biad zresztg moznaby zwalczy¢
i zniszczy¢ pojecia fatszywe; za$ poréwnanie zrzecza juz przyjeta
nadatoby odrazu zrozumieniu nowego poglagdu miare i postaé wia-
Sciwg, a wielu oswoitoby sie stusznie z przyjeciem owego nowego
pogladu, dla tego, ze w $wiecie débr duchowych réwnie niechetnie
jak w$wiecie doébr ekonomicznych, zrzekamy sie jakiej$ rzeczy, ogla-
dajac sie za inng, ktoraby nam pierwszg zastgpita.

Nikt wszelako nie zaprzeczy, ze dotychczas nié ma pojecia
0 spoteczenstwie. W istocie nié raa watpliwosSci, ze mianowicie roz-
przezenie porzadku spotecznego ostatnich czasow izjawiska, ktdre sie
z tém wszystkiém wigzaly, stato dla kazdego myslacego za dowaod,
ze istniata dotychczas niespostrzezona dziedzina po za ekonomikg po-
lityczng z jednéj strony, a naukg o panstwie z drugiéj, ktéra albo
pod wieloma wzgledami przez obie te nauki okreslong bywata,lub téz
sama takowe okreslata, i wogdle niemal jednogtosnie zgodzono sig*
aby dziedzine te uznano jako dziedzine sp6ieczenstwa i zycia spote-
cznego. Z tém wszystkiém dotychczas nie wiele wiecéj tu zyskano,
nad pobudke do gtebszego zbadania saméj rzeczy, ktéra zreszta nie
stata sie przez to dla nas jasniejszg. A to spoczywa gtownie na tém,
—jak owe wyobrazenia o bycie i naturze spoteczenstwa same po-
wstaty.

Z socyologig toz samo sie stato co z innémi dzietami ludzkiego
poznania. Byt samodzielnéj spotecznosci poznano naprzéd z roz-
przezen, jakie na tonie jéj powstaty, a ktérych wyjasni¢ dostatecznie
nie zdotano ani na zasadzie ustroju zycia ekonomicznego, ani pan-
stwowego i ktorych nareszcie w zupetnosci usung¢ nie umiano ani za-
radczemi $rodkami ekonomicznemi, ani panstwowemi. Ztad tez
wiekszo$¢ tylko tyle spoteczeristwa widziata, oile takowe na razie
byto zagrozonem. A poniewaz naturalnie w takich wypadkach
szukano pomocy u witadzy krajowéj, przeto téz uwazano spoteczen-
stwo jako jedng cze$¢ catosci stanowigcsj wiadze panstwowg. W ten
sposdb powstato, ze sie tak wyrazimy, negatywne pojecie spote-
cznosci, ktére w niéj tyle tylko widzi, o ile potrzeba wskaza¢ droge
zaradczym $rodkom rzadu. Najwyrazniéj okazuje sie to w spotecz-
néj stronie pauperyzmu i nowéj postaci, ktérg nauka oubdstwie otrzy-
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mata przez nieodparty element spoteczny. JasnSm wszelako jest, ze
przy tSm niemozna unikna¢ zlania si¢ socyologii z nauka o panstwie.

Z drugiej strony wbadaniu wewnetrznych stosunkdw zycia pair
stwowego, zwtaszcza w badaniu tego co nalezy do porzadku prawnego,
zdobyto wistocie szereg zdan juz wsamym poczatku powstania umie-
jetnosci, ktore to zdania wiasciwie winny byly wzmocni¢ przedziat
miedzy spoteczenstwém a panstwém, w chwili gdy wola wiasnie
bezwzgledne zlanie sig, w ktorom nauka o spoteczeristwie w zupet-
nosci w nauce o panstwie zagineta. Przedstawimy tu owe
zdania, poniewaz one same w sobie juz stanowig wstep do nastep-
nych badan naszych.

Kazdy myslacy cztowiek nie zaprzeczy, ze w istocie jedno tylko
pojecie panstwa istnie¢ moze. Niemniej jednak jest prawdzi-
wsm, ze jest kilka a nawet wiec$j urzadzenn panstwowych, rzadow
i whadz w panstwie, z ktérych wszystkie w réwns$j mierze pragng
by¢ wyobrazeniem pojecia o pafAstwie. Monarchja, rzad despotycz-
ny, arystokratyczny, demokratyczny, oligarchiczny i ochlokratyczny,
mimo swych wyraznych réznic tworzg jednak jedno tylko panstwa
pojecie. R 6 w n e sg sobie w tém, ze stanowig jedno panstwo; n i e-
rowne za$, poniewaz wprowadzajg do panstwa odmienne urzg-
dzenia. Je$li wiec tak jest, to zkadze pochodzi ta nieréwnos$¢ wtém
wiasnie, co u wszystkich nich jest rowne? Rzecz jasna, ze roznica
nie spoczywa w owej wspolnosci i tozsamosci; gdyz tozsamosc jesli
sie zdarza wsréd rozmaitosci, to moze tu by¢ i wytrwarza¢ li tylko
tozsamos$¢. Ani tedy w czystem pojeciu, ani t§Z w zupetnie rozwi-
nietym ustroju pafstwowym niespoczywa sita, na ktérejby wspomnia-
ne réznice panstwowe mogty by¢ zbudowanemi; jest rzecza pewna,
ze wyprowadzajagc rozmaito$¢ rzeczywistych form panstwowych
z wiecznie podobnego sobie pojecia panstwowego, popetniamy sprze-
czno$¢ stanowcza. Musi wiec tedy byé zupetnie inna,
a mianowicie od panstwa istotnie odmienna sita, ktora wszediszy
w zwigzek z panstwem, przez to wiasnie wywotuje owe rozmaitosci.
| z tego powodu zdawato sie naturalnem, ze wszelkie badania o pan-
stwie ijego pojeciu zywo odigczg owg samodzielnie istniejgcg moc
lub 6w porzadek sit, wywotujgcy rozmaito$¢ rzeczywistych form
panstwowych, ze odigczg od panstwa i oddzielnie takowy traktowaé
beda. Wspomniany za$ porzadek, jak sie p6zni$j okaze, jest po-
rzadkiem spotecznym. Z tego wiec powodu mozna byto przypuscié,
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ze odréznienie panstwa od spotecznosci, na ktérdm w istocie spo-
czywajg wewnetrzne umiejetnosci polityczne, powstato tuz przy
rozpoczeciu zastanawian sie nad panstwem.

Mimo to, az do nowszych czaséw dziato sie zupetnie inaczsj.
A wynikto to najwyrazni$j ztad, ze praktycznie waznym przed-
miotem w nauce o panstwie, byt wiasnie przedewszystkiém rze-
czywisty porzadek prawny, czyli rzad albo zarzadzanie
rzeczywistSm panstwem, podczas gdy oderwane pojecie panstwa,
zdawato sie dla zycia praktycznego nie mie¢ zadnego znaczenia.
Kazdy za$ rzeczywisty porzadek prawny panstwa, jest przeciez istnie-
jacem spetnieniem, a nawet skutkujgcym zlaniem sie panstwa ze
spoteczenstwem i podczas gdy nalezato kazdag konkretng forme rzg-
du uwazac jako wynik wptywu pewnego porzadku spotecznego,
miano jg racz$j za wewnetrzng cze$¢ pojecia o panstwie. | tak te-
dy nie przyszto do rozr6znienia przyczyny od skutku, spotecznego
porzadku od form konstytucyjnych, a w skutek t$j niedoktadnosci
zatarto sie nietylko pojecie panstwa, ale takze i pojecie spoteczno-
Sci nie wyszto wecale na jaw, nauka za$ o panstwie zaczeta sie
tam, gdzie panstwo i spotecznos¢ stapiaty sie wjedno. W ciemnym
tym zrozumieniu rzeczy nauka pozostata az do obecndj chwili. Umie-
jetnosci polityczne dotychczas nie zdotaty rozré6zni¢ ostatnich zywio-
téw swego ustroju. Od czasu poprzednikow Platona i Arystotelesa
w greckisj filozofii, ktorzy zlali i zamienili panstwo ze spoteczen-
stwem, pojecie to nie stracito wagi swéj do dzi$ dnia. A wszelka
niedoktadnos¢, brak systematu i samowola, jest istotnym wynikiem
owego zmieszania, ktére w umiejetnoSciach politycznych jest takim
samym zasadniczym btedem, jak np. w naukach przyrodniczych tra-
ktowanie ciata ztozonego jako proste. A jest koniecznoscig spoczy-
wajgca w naturze rzeczy, ze ze sprowadzaniem wszelkich zjawisk
do prostych zasadniczych stosunkéw, rozpoczyna sie nowa epoka
w nauce. Kto wiec skieruje badania swoje do ciat prostych, nietyl-
ko ze stworzy wiele nowych wyobrazen i prac, ale takze bedzie zmu-
szony stoczy¢ walke z wieloma staremi i arcyupartemi pojeciami.
Takie t$z jest i nasze potozenie. | dla tego sadzimy, ze poste-
pujemy bardzo stusznie, poprzedzajac przedstawienie wiasciws$j nau-
ki, rozréznieniem panstwa od spotecznosci. Jakkolwiek naturalném
jest, zerzecz, ktérg mamy tu opowiedzie¢, jest uwarunkowana w czesci



majgcem nastapi¢ pézniej gtebszem przedstawieniem panstwa i spé
lecznosci, w czesci za$ ze takowe chociazby og6lnie z géry przyjmuje.

Jest wiec rzecza samg przez sie jasng, ze dwie dziedziny, kto-
re w tak wielu i tak waznych punktach zewnetrznie wzajemnie sie
przenikaja i okreslajg, uietylko zewnetrznie pod wzgledem pewnych
cech, rozdzielonemi by¢ moga. Bedziemy raczej zmuszeni roznice
miedzy panstwem a spoteczedstwem przenies¢ do wewnetrznego
obu tych ustrojow zycia, ktorego zewnetrzng strong jest wyrazenie
i objaw. Za$ to wewnetrzne zycie i istota panstwa i spotecznodci
jest wieloksztattne. JeSli mamy zycie to odr6zni¢ od innego zycia,
to przedewszystkiem musimy je przedstawi¢ jako indywidualne
i wspolne.

To da sie uskuteczni¢ jedynie wtedy, jesli spotecznos¢ i pan-
stwo sprowadzimy do podstaw wszelkiego zycia w $wiecie ducho-
wym, a nature wyksztatconego ich ustroju oprzemy na naturze
samego w sobie prostego zadania, ktore kazde z nich
ma spetni¢ w Swiecie duchowym.

To uczyniwszy, spostrzezemy nastepujgce elementa pojecia spo-
tecznosci z jednej strony, a pojecia panstwa z drugiej, ktore znowu
ogarniajg w sposdb tatwy do zrozumienia, caly system swcj
0sSnowy.

Wszelakie zycie w Swiecie duchowym, jakkolwiekbgdzbysmy
takowe pojeli, spoczywa na réznicy albo na przeciwstawieniu, ktére
ftatwo pojmujemy we wszelkich objawach i réznych dziataniach
owego zycia, a ktore jednak w najgtebszej swej istocie usuwa sie
badaniom logiki, réwuie stanowczo jak np. matematykom do$wiad-
czenia pewnikéw matematycznych. Pewnik wszelkiego duchowego
zycia ludzkiego jest faktem bezwzglednym.

Wspomniana roéznica albo przeciwstawienie istnieje wiasnie
miedzv pojedynczym indywiduum a jednos$ciag je-
dnostek.

Ze to pojedyicze indywiduum wraz ze swem zyciem i samo-
dzielno$cig istnieje, naturalnie nie podlega zadnemu watpieniu.
Eowniez niewatpliwséni jest to, ze istnieje jedno$¢ miedzy je-
dnostkami. Mozna pomysle¢ o nieskoriczenie wielu formach jednosci;
ale o zadnem potozeniu jednostek pomys$le¢ nie mozna, w kté:emby
sie zarazem nie objawita owa jednos¢ pod jakgbadz postacig. Prze-
to nie jest ona wynikiem samowoli jednostek, ale raczej bezvzgle-
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dnym skutkiem, a to stanowi wiasnie bezwzgledng osnowe jej natury.
Jednos$¢ ta jest rownie bezwzglednym, samoistnym faktem jak byt
indywidualny.

Jest wiec rzeczg jasng, ze dwa te wielkie fakta pozostajg mie-
dzy sobg w wewnetrznej i wieczystej stycznosci. A ta wzajemna
styczno$¢ wynika, z ich najbardziej witasnej natury.

Co sie przedewszystkiom tyczy jednostki, to juz powyzej wy-
kazano, ze ona dzwiga w swSm najwewnetrzniejszem, indywidual-
nym zyciu przeciwstawienie, ktére wtasnie stanowi jego wiasne zy-
cie. Jestto przeciwstawienie nieskoriczonych przeznaczen zycia zogra-
niczona jego rzeczywistoscig. Przeciwstawienia tego jednostka sama
sobg znie$¢ nie potrafi. Jedyng drogg do zniesienia takowego jest zje-
dnoczenie siejednostki z innymi. Zjednoczenie sie to stanie sie ustro-
jem, gdyz tak jednostka jako i Swiat zewnetrzny sg sitami organicz-
nemi. Ustr6j owego zjednoczenia uwazany w styczno$ci z zyciem
débr rzeczowych, nazywamy ekonomika, wkiety za$ w ze-
tknieciu zdobrami duchowemi,zwie sie spoteczenstwem. To stanowi-
to wkasnie osnow® dotychczasowego naszego wyktadu.

Tu za$ istnieje owa linia dzielgca z gruntu nietylko nauke
i istote spotecznosci, aletakze i ekonomike, od panstwa i jego istoty.

Owo zjednoczenie sie lub zwigzek indywidudw, jesli takowy
obserwowaé bedziemy w powyzszy sposéb, wyptywa najwyrazniej z sa-
mejze jednostki i do takowej wraca napowr0t; to znaczy, ze ist-
nieje on gwoli jednostce Kazdej, powstaje wiec z woli, pojecia, a na-
WEt i potrzeb jednostki.

Cechg za$ niezmienng natury jednostki jest to, ze stawia
siebi e samga jako cel gtowny we wszelkich sprawach zewnetrz-
nych i we wszystkich wiasnych czynnos$ciach. Zaiste, przez to wia-
$nie, ze tak czyni, jest ona indywiduum. Jest przeto rze-
czg konieczng, ze jednostka we wszelkich stosunkach wszyst-
ko co znajduje lub sama wytwarza, przedewszystkism i ze wszech
sil, scigga do siebie, dla siebie pragnie mie¢, na swoj pozytek obro-
ci¢ i spozy¢ usituje. Gdyz w ten sposéb postepuje ona zgodnie ze
swg naturg, ktora przedewszystkiem jestindywidualng.

Zbior ten wszelkich stosunkéw skierowanych do siebie, o ile
takowy zwigzany jest z indywidualng S$wiadomoscig, i o0 ile ta
znéw czynnie sie takze objawia, zbidr takich stosunkéw nazy-
wamy indywidualnym interesem. Blizsze okreS$lenie
tego pojecia nizej podamy.
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Jest tedy rzeczg bardzo naturalng i nieochybna, ze interes
osobisty ogarnia cale zycie jednostki. Wszelako osobisty 6w inte-
res otrzymuje wtedy dopiero ogdélng swojg wage, gdy zostaje skie-
rowanym do potgczenia jednostek miedzy sobg.

Zwigzek ten albo ta potgczenie jednostek miedzy sobg, ktore
niedostatek spoczywajacy w pojedyncz$j osobowosci, znieS¢ ma przez
zbiorowos¢, istnieje, rzecz prosta, dla wszystkich, poniewaz
potaczenie to ze wszystkich powstato. Ono istnieje przeto takze dla
interesu wszystkich i jest wiasciwie osnowg owego potaczenia,
a celem jego jest spetnienie interesu.

Indywidualny za$ interes prze w kazds$j jednostce, a samo sie
przez sie rozumie, ze interes 6w ogarnia natychmiast owe zwigzki
i wspolnosci jednostek miedzy soba, Rzecz ta wyraznie dzieje sie
w ten sposob, ze osobisty interes podnieca kazdg jednostke, aby obro-
citana wtasny swoj indywidualny interes o ile tylko
podota wszelkg moc, jaka zjednoczenie spoteczne posiada dla roz-
woju intereséw ogdlnych. A jednostka owa tak postepowaé musi,
poniewaz osobista j§j natura, tak a nie inacz$j j§j nakazuje.

Jest wiec tedy rzeczg zupeinie naturalng, ze interes jednostki
odrazu wystepuje w przeciwienstwie z naturg zbiorowego lub spo-
tecznego zycia, ktéra to natura przeznaczong byta dla intereséw
wszystkich. Ta za$ spoteczna wspélnosc* jako utworzona z jednostek
i z nich powstala, staje sie natychmiast obrazem przeciwstawienia
interesbw wszystkich jednostek miedzy sobg, gdzie kazda jednostka
usituje kazdg inng obrdci¢ na pozytek swego interesu.

JesliSmy juz poprzednio nazwali ludzkg spotecznosScig owg
wspo6lnos¢, do ktorséj jednostki w zakresie duchowego zycia konie-
cznie razem wejS¢ muszg, to rzeczg jest teraz jasn:}, ze owa spote-
czno$¢ drugag osnowe mie¢ musi. Druga ta osnowa wyplywa
z interesu indywidualnego, a konieczny swdj rozwdj osiaga jako
przeciwienstwo interes6w wewnatrz spoteczn§j wspol-
nosci.

Tak wiec ta jedno$¢ spoteczna czyli 6w ustrdj spotecznosci
tworzy sie z takich wasnie jednostek, bedgc zarazem od woli ich
zaleznym, od ich witadzy i intereséw. Ztad t$z jest rzecza bardzo na-
turalng, ze spoteczno$¢ sama stuzy jako Srodek dla intaresow
jednostkowych. Jes$li za$ tak jest, to w takim razie traci ona swojg
nature i niknie koniecznie w przeciwstawieniu interesow; kazda bo-
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wiem uwazaé siebie bedzie za gtéwny przedmiot icel ogétu,
z czego wyniknie potozenie rzeczy, ktdre w krétkosci oznaczyé mo-
zemy jako rozprzezenie spotecznosci ij$j ustroju — istote za$
tego potozenia okre$limy najwyrazniej dodawszy, ze w ni$j, kaz-
da cze$é¢, czy to jako indywiduum, czy jako stowarzyszenie lub
klasa i t. d.. usituje postawi¢ siebie jako catosc¢, jako ogol.

Jesli wezmiemy rzecz te w najogdlniejszym rezultacie, to oka-
ze on sie, jako natura spotecznosci podwdjnym i stanowi¢ bedzie
W rzeczy samej podstawe zrozumienia stosunku miedzy spoteczen-
stwem a panstwem.

Spoteczenstwo spoczywa najprz6d na jednostce, a ustrdj
jéj tak jest rzeczywiscie utwrzony, aby doprowadzi¢ jednostke do
najwyzszego stopnia rozwoju. Z tego witasnie powodu nie mozna
Ospoteczny m porzadku pomyslec nie wyobraziwszy sobie zarazem owe-
go ruchu interesu jednostkowego, przenikajacego wszelkie potozenia
1rozwoje owego porzadku. Sptéecznos¢jest organizmem, ktérego
zadaniem i idea obyczajowa jest najwyzszy duchowy rozwdj je-
dnostki.

Nastepnie wszelako, z powodu tego zadania spoteczenstwa,
wspoélnosé z koniecznos$ci przepada, poniewaz inte-
res osobisty czyni z kazdej czesci spotecznosci $rodek dla jednostki
nie za$ dla ogétu. Wszelako spotecznos¢ juz okazana, jest bezwzgle-
dnym warunkiem rozwoju kazdej jednostki. Ztad nareszcie wynika,
ze zasada spoteczenstwa wcigz rozwigzuje indywidualne zycie
i jego naj wyzsze doskonalenie sie, warunek owego zycia, zje-
dnoczenie jednostek i podniesienie jednostki przez zjednoczenie.

Taka jest natura zycia spotecznego, takie prawo j$j ruchu,
wyptywajgce z istotnych jej pierwiastkow. | w samej rzeczy prze-
konamy sie, ze spoteczenstwo pod wszelakg postacig i po wszystkie
czasy, o ile bardziej sobie samemu pozostawione zostato, otyle szyb-
ciej zblizato sie do rozprzezenia.

Teraz dopiero jesteSmy w moznosci odnalez¢ bezwzgledng
istote panstwa w owem przeznaczehiu wiasnie, ktore mu nada-
nem zostato przez nature spoteczenstwa i zycia jego.

Jesli mianowicie natura jednostki domaga sie zespolenia, jako
warunku rozwoju witasuego, to c6z powstaje z owego oddania spéte-
cznosci na ustuge interesom indywidualnym? Rzecz jasna, ze mo-
zliwo$¢ rozwoju kilku jednostek zostaje nadwerezong i odebrang



przez to, ze inne usitujg rozwdj 6w wzig$¢ na wytaczng swojg
wilasuos¢; albo t$z, ze interesa jednostki zostaja w spotecznosci
spetnione jedynie ze szkodg jednostek innych. Nie ma wat-
pliwosci, ze rzecz ta, spetniajgca przeznaczenie indywidualnego by-
tu gwoli kilku jednostkom tylko, nie moze pozostaé w harmo-
nii z istotg3 wszystkich. Albo nakoniec spotecznos$¢ jest konie-
cznym ustrojem, poniewaz w niéj jednostka sama przez sie znajduje
zupetny, indywidualny rozwdj; ale spoteczno$¢ ta nie wystar-
cza, poniewaz u niéj rozw6j 6w mozliwym jest tylko dla je-
dnost e k.

Wyobraziwszy sobie zycie ludzkosci jako cato$¢, czeg6z tedy
nie dostaje?

Oto brak nam ustroju, ktéryby z natury swdj, wiasnego swego
najwyzszego rozwoju i wydoskonalenia nie szukat w rozwoju tylko
jakiejs czesci spoteczenstwa, ale raczéj we wszystkich
jéj sitach. Ustroj tedy, ktéryby z istoty natury swéj nie miat na
oku intereséw jednostkowych, lecz aby byt koniecznie piastunem
interesow kazdej jednostki; a tém samém ustrdj, ktory-
by interes jednostki obronit przed interesem innych, i ktéryby
dopomogt interesom wszystkich jednostek. Ostatecznie wiec taki
ustroj, ktoryby w nieskonczonéj rozmaitosci jednostkowych intere-
s6w podobniez jak w przeciwstawieniu wydoskonalonych do go-
dnosci samoistnych ciat interesow pojedynczych i zbiorowych, t o
uwazat za zadanie swoje i za najwyzszy moralny cel swoj, co jest
korzystnem zarowno dla wszystkich.

Wszelako, rlectf prosta, ze nie wystarcza, aby ustrdj ten tyl-
ko takg istote posiadat. Jasném bowiem jest, ze istniejace i stano-
wigce spoteczno$¢ jednostkowe interesa sg bardzo silne,atem samem
zadaniom owego ustroju opartyby sie wszelkiemi sitami. Musi wiec
on mie¢ takze wtadze, aby wszelaki interes jednostkowy uczynié
podlegtym istotnie ogélnym celom A poniewaz to, w chwili
gdy naprzeciw niego stajg tak potezne interesa jednostkowe, tylko
wtedy moze przyjs¢ do skutku, gdy wszystkie jednostki postu-
szne bedg w mowie bedgcemu ustrojowi, aby zjednoczong sitg wszyst-
kich, mogt uczyni¢ podlegla kazda jednostke z osobna, musi wiec
przeciwko niéj pozyskaé owe site na zasadzie postuszeristwa
wszystkich czesci sktadowych.



Wszystko to jest tedy jasném. Teraz za$ zachodzi pytanie,
jak sobie wyobrazi¢ ustrdj podobny. Nie moze on bowiem powstac
na drodze dobrowolnéj ugody, poniewaz ci, ktérymby sie
przyszto zjednoczyé, tak w zakresie ekonomiki, jako t§z i spo-
tecznosci saméj, wiasnie rozdzieleni sa interesami jednostko-
wemi, ktore ustréj 6w uczynié¢ ma podlegtemi rzeczywistym ogo6lnym
interesom. Bytoby bezwzgledng sprzecznosciag pomysiéé, aby inte-
resa jednostkowe z pomiedzy siebie utworzy¢ miaty dobrowolnie
wiladze, celem swéj zatraty, i aby wola jednostek, ktéra jak wyka-
zano przedtém koniecznie majgc na oku interes indywidualny, jedno-
czes$nie zechciata utworzy¢ wtadzenadsoba, ktéra znéw z natury swéj
nie chce interesu indywidualnego. Nie mniéj rowniez ustroj ow
powsta¢ nie moze przez wilasng swg wiadze; takowg ma
on dopiéro pozyska¢ na zasadzie postuszenstwa jednostek, ktére
w walce jego przeciw jednostkowym interesom wesprze¢ go maja;
tezsame jednak jednostki posiadajg wasnie jednostkowe interesa,
ktoreby im zwalczaé przyszto. |Im baraziéj wiec kwestyi téj sie
przygladamy, tém jasni¢j sie nam przedstawia, ze wpadamy
W sprzecznosci nie dajace sie pogodzi¢, jeSli przypuszczajac
byt i moc jednostkowych intereséw, a tém samém i ich urzadzenia
w spotecznosci — przyjmujemy zarazem i to, ze wspomniany ustroj,
ktéry wyobraza interes ogélny, powsta¢ mégt za swobodng wolg lub
téz przez zewnetrzng site jednostek. Jesli za$ z drugiéj strony za-
przeczymy bytowi intereséw jednostkowych i ich spoteczngj sile
i porzgdkowi, to réwniez jasném bedzie, ze znowu owa wiadza
nigdzie nie jest potrzebna. W rezultacie tedy poznamy, Zze 6w
spotecznemu zyciu ludzkos$ci bezwzglednie konieczny ustroj, wraz
z jego zasadg i wiadza, musi mie¢ inng i niezalezng od samowoli je-
dnostek podstawe bytu.

Gdziez wiec moze by¢ podstawra $wiadomego i czynnego ustro-
ju, ktéry nie spoczywa na woli swoich cztonkéw? Nie ma watpli-
wosci, ze podstawg tg mozeby¢ tylko on sam, to jest ustréj, ktory
jest wiasng swojg podstawa. Taki za$ ustr6j nazywamy 0so-
bowoscia.

A teraz powiedzie¢ mozemy, ze jeSli piérwszy wielki fakt t. j.
indywiduum, podnosi sie do godnosci spoteczeristwa przez zespolenie
i zjednoczenie, to drugi wielki fakt t.j. jedno$¢, uwazana byc¢
musi koniecznie jako osoba samoistna. Te jedno$é
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ludzi niezawistg od samowoli ani interesu jednostek, nazywamy
panstwem. Tak wiec pojeciem panstwa jest to, ze ono
jest jednos$cia ludzi, podniesiong do znaczenia samoist n§j
i samodzieln$j osobowosci.

Tak wiec oddziela sie spoteczenstwo od panstwa. Spoteczen-
stwem jest taki miedzy ludZmi ustr6j, ktéry powstaje na za-
sadzie interesu, ktoérego celem jest najwyzszy rozwdj jednostek,
ktérych znowu rozprzezenie w takim razie nastepuje, gdy w nim
kaz dy jednostkowy interes usituje wszelkiemi silami podbi¢ pod
wtadze swa interes wszystkich innych. Przeciwnie za$ panstwo jest
osobowoscig samoistng, niezalezng od samowoli i interes6w jednostek}
a poniewaz osobistoscig swrojg ogarnia jedno$¢ wszystkich, to
rzeczg jest jasng, ze interesa kazds$j jednostki, a tsm samem i intere-
sa tego, ktorego byt zagrozony jest przeciwstawieniem interesow
innych, sg zarazem interesami jego. Stosunek za$ ten stanie sie
najbardziej zrozumiatym, gdy sie przytom bliz§j przyjrzymy zasa-
dzie, wedle ktdr¢j spotecznos$¢ i panstwo wzajemnie na siebie od-
dziatywajg. Nastepujgce stowa niechaj postuzg do wypetnienia wy-
zej podanego pojecia.

Jest mianowicie najprzod rzeczg jasng, ze poniewaz panstwo
jako osobowo$¢ ogolna, ogarnia sobg mnogo$¢ ludzi, ktérzy znéw
ze swoj strony majg interesa i potrzebe wzajemnosci, ze tedy taz sa-
ma jedno$¢ ludzi, tworzaca ogdlng osobowos$¢ panstwa, zaraz na za-
sadzie swych indywidualnos$ci (ludzie) utworzy porzagdek sp o6-
leczny. Wszelkie badanie panstwa i spoteczefAstwa musi tym sa-
mem na tym sie oprzeé, ze kazde panstwo jest jednocze-
$nie porzgdkiem spotecznym i odwrotnie, ze kazdy
porzadek spoteczny jest panstwem.

Spoteczenstwo i panstwo sg rowniez nierozerwalnie ze sobg po-
wigzane, jak terytoryum i panstwo, jak ludnos¢ i panstwo, jak zycie
ekonomiczne i panstwo. | dla tego wt#asnie spotecznos¢ i panstwo
wcigz wszelkiemi sitami oddziatywajg na siebie wzajemnie.
A prawa ich wzajemnego na siebie oddziatywa-
nia lezg w naturze obu ustrojow isgw ogdle nie trudne do
zrozumienia.

Pierwszém og6lnem prawem jest to, ze wszelki porzadek spo-
teczny dazy do utworzenia wltasnego swego panstwa,
a kazde panstwo do utworzenia swego wtasnego porzagdku



spotecznego. Albo téz, poniewaz nizej okazemy, ze dany spo-
teczny porzadek jest i zwie sie narodem, przeto stusznem jest
prawo, ze kazdy nardd swoje panstwo, a kazde panstwo nardd swoj
utworzyé usituje, tak, ze nardd i panstwo wzajemnie sie zabezpie-
czajg. Jestto prawo panstwa tworzgcego naréd i naro-
du tworzagcego panstwo.

Drugism za$ og6Iném prawem jest to, ze w kazdém panstwrie
panujace interesa spotecznosci, usitujg zagarngé wiladze panstwo-
wg lub tez utozsamic¢ jg ze swag wtadzg spoteczng.
To stosuje sie do wszystkich form i stadyéw spotecznych. A prawo
to, poniewaz dang. forme panstwowa nazywamy rzadem, bedzie
prawem ksztattowania sie rzadu.

Trzeciem og6In$Sm prawem jest to, ze odwrotnie w kazdém
panstwie wiadza panstwowa usituje ztama¢ panowanie wspomnia-
nych intereséw iinteresa jednostki o tyle tylko pra-
gnie popieraé¢, oile rozw6j interesbw wszystkich pozo-
statych nie ucierpi na tSm. Poniewaz dziatalno$¢ pan-
stwa w ogole zwie sie administracya, dla tego tez prawo to nazwac
mozemy prawem ksztattowania sie ad ministracyi.

Ruch przeciwstawiania sie panstw i spoteczeistw, spoczywajg-
cy w dwdch ostatnich prawach, jest osnowg cat§j wewnetrznej hi-
storyi wszystkich ludéw i panstw na Swiecie, jest zasadg zyciowg
dziejow wewnetrzn ych w ogdle. Whniej to schodzg sie wszyst-
kie promienie rozwoju. Bez ni$j wyobrazi¢ sobie mozna wprawdzie
zjawiska zewnetrzne, nigdy za$ wewnetrznego zyciowego pochodu.

To stwierdziwszy widzimyjasno,zeca tko wite zyciespoteczno-
§ci, wtedy dopiero moze by¢ roztrzasniete, jeSli wezmiemy je w zy-
wotn$m powigzaniu z pa nst we m. Roéwniez jednak jestjasnsm,
ze aby dopiaé tego, nalezy mieéprzedewszystkiem doktadny i zupetny
obraz spotecznosci uwaz an$j sams$j wsobie, t.j. poza zwig-
zkiem j$j z panstwem. Gdyz aby skutek t. j. zycie panstwa pojaé,
nalezy wprzddy poznac przyczyne, t. j. porzadek spoteczny w jego
daznosciach. To przedstawienie spotecznoséci samejwsobie)
po za zwigzkiem jej z panstwem i jego wiadzg, jest socyologiag
czyli naukg o spoteczenstwie.

Tak wiec o ile sagdzimy, ogdlna réznica miedzy spoteczenstwem
zostata w zasadzie wykazang. MoglibySmy nawet w miejscu tém
rozpocza¢ wyktad wiasciwej socyologii.

Stein, Socyologia. 3
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Poniewaz jednaK rozdziat obu wielkich ustrojow, ws$rdéd do-
tychczasowego panowania dawniejszych wyobrazen, nie tatwo zo-
stanie uznanym, przeto nie wydato nam sie zbytecznym poda¢ we
wstepie zasadnicze stosunki i zasadnicze pojecia obu obok siebie, aby
czytelnik na samym poczatku socyologii miat przed oczami wspolny
obraz obu dziedzin i wielkie formy ws$réd ktdrych wzajemnie sie
splatajg. Gdyz bez tego pomijalibySmy wcigz przy wszystkich na-
stepnych punktach konieczny stosunek z panstwem; w ten za$ spo-
s6b stosunek ktdry wypetnia a czesto wyjasnia szczegoly, najlepiej
sie uwydatni. Korzy$¢ wyptywajgca z tego, wiekszg jest, anizeli
niebezpieczenstwo wynikajagce z powtarzania pojedynczych mysli.
Tak wiec dajemy jako wstep przeglad socyologii, ktory bez owych
stosunkéw bytby zbyteczny i przeglad nauki o paistwie, ktoryby
réwniez bez tych stosunkow byt tu nie na swojém miejscu.

V. Gloéwne zarysy socyologii.

WytozyliSmy powyz$j ogdlny zakres socyologii i przedstawili
takowy w stosunku do wspolnego pojecia kwestyj ogdélnych.
Obecnie -wszelako chodzi o co innego. Skoro$my nareszcie wykazali
réznice miedzy panstwem a spoteczno$Scig—tedy teraz ujawni sie ro-
znica ta takze w odmiennos$ci i samoistnosci wewnetrznego systemu
obu w mowie bedgcych wielkich dziedzin. Rzeczg jest jasng, ze owo
pragnienie uznania spoteczenstwa, jako pojecie samoistne, a tém sa-
mém jako samoistng potencye, zawisto od mozliwosci wykazania
istnosci owego wiasciwego spoteczenstwu ustroju iod postawienia ta-
kowego obok ustroju parstwowego. ChociazbySmy sie na to nie zgodzi-
li, to nie ulega przeciez watpliwosci, ze probierzem prawdy obu syste-
mow jest to, iz sg w mocy nietylko zjawisku wszelkiemu stanowisko
jego wykazaé¢, ale mddz rozwing¢ kazdg kwestye przez splecenie po-
jedynczych zywiotéw i organow.

Rzecz prosta, ze do szczeg6téw dopiero wtedy przyjs¢ mozna,
gdy Scislejsze rozwiniecie obu umiejetnosci do szczeg6tow sie zbli-
zy. Zadaniem naszem jest uksztattowanie obu tych umiejetnosci o tyle
przedstawié, o ile to jest koniecznem, aby mo6dz wykaza¢ wiasnie sa-
moistno$¢ spotecznosci i wiasciwe jej znaczenie dla panstwa i dla
wewnetrznego jego ustroju.



Aby sobie wyrobié jasne pojecie o systemie socyologii, postg-
pimy w sposéb nastepujacy:

a) Spdtecznosé wzieta sama w sobie.

Jesli mianowicie spdtecznos¢ wzglednie do jej pojecia, jest ze-
wnetrznym porzadkiem zycia duchowego w ludzkiem zespoleniu sie,
to jasnérn jest, ze podobnie jak istniato wiecznie i istnié¢ bedzie we
wszelkich postaciach duchowe zycie miedzy ludzmi, w ktérom bo-
gactwo duchowe obrabia sig, rozpowszechnia i nabiera wagi odpo*
wiedniéj, ze tedy w podobnyz sposéb istnie¢ musi takze i porzadek
spoteczny i spoteczne zycie miedzy ludzmi na wszelkich stopniach
ich wyksztatcenia i dziejow. Porzadek spoteczny jest widocznie prze-
dewszystkiem podobniez bezwzglednie ogdlna i samg w sobie i dla
siebie konieczng rzeczg dla ludzi, jak zycie ekonomiczne ze swemi
stosunkami, a panstwo ze swoim porzadkiem. Takim on jest (po-
rzadek spoteczny), jako witasnie harmonijny tylko objaw bezwzgle-
dnie w cztowieku spoczywajacej sity, jako obecny wsrdd ws z yst-
kich stosunkow ludzkosSci, w ni§j czynny, ja okreslajacy i przez
nig okreslony.

Jesli sobie wyobrazimy, ze toz zespolenie ludzkie jest bardzo
rozmaitém, a rozmaitSm jest mianowicie nietylko w stopniach swe-
go rozwoju w ogole, ale takze gtebi¢j rozmaite w indywidualnosci
samegoz spoteczenstwa, a rozmaitosci to niezwykle wielkie, po nie
waz ogarniaja wszy stk o co sie przedstawia nam jako zespolenie
ludzkie, poczawszy od stanu najnedzniejszych plemion, ktérym za-
ledwie znane sg najnizsze stopnie kultury, az do wyzyn najbardzi$j
cywilizowanych narodéw, ot6z powiadam, wyobraziwszy sobie catg
te olbrzymia dziedzinge owych rozmaitosci tak wewnetrznie jak i ze-
wnetrznie, i przypomniawszy sobie jednoczes$nie, Zze pojecie i po-
rzadek spoteczny wszelako odpowiednim by¢é musi zarazem
wszystkim ludzkim zwigzkom, w takim razie zgodzi¢ sie
musimy na dwa zdania, na ktérych koniecznie oprz$¢ sie wypa-
dnie pierwszej czesci socyologii.

Jesli mianowicie spéteczno$¢ ma stanowi¢ powszechnie uznany
ustrdj, to w takim razie porzadek spoteczny nie moze sie oprz¢6 na
istocie lub osnowie pewnego stopnia rozwoju spoteczenstwa,
wraz z ktéorymby sie poczat iz ktérymby upadt. Oto raczéj owemu
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porzadkowi dang byé musi podstawa W bezwzglednych zywiotach
ludzkiéj osobowosci, w tych witasnie, ktoére samegoz cztowieka sta-
nowig niejako. A poniewaz zywioty te stanowig cze$¢ ludzkiéj
istoty i ludzkiego bytu, z ktérych to zywiotéw nikt sie otrzasng¢ czy
tam uwolnié nie zdofa, przeto beda one samoistnie dziata¢ wedle
swej wiasndj, ogblnéj wprawdzie, lecz wszechmocnéj natury, tworzac
tém samém przez wzajemne splatanie sie, bezwzgledne pod-
stawy porzgdku spotecznego.

Jesdli wiec tak jest, to rzecz jasna, ze mozemy bezwzgledne
te, a odpowiednie wszystkim stosunkom ludzkosci podstawy spote-
cznego porzadku obserwowacé¢ i bada¢ same w sobie.
Co méwieg, nietylko ze mozemy, ale musimy nawet tak postgpic.
Gdyz jako podstawy wszystkich rozmaitych form spotecznych, stano-
wig one w rzeczy saméj zwigzek pomiedzy owemi formami, a za-
razem w pewnym rodzaju granice, ktdréj zadna pojedyncza forma
przekroczy¢ nie moze. Jako podstawy og6lne sa one streszczeniem
takich praw, ktére wszystkim formom spotecznym odpowiadajg.
Jasném jest, ze podstawy owe same stanowi¢ nie mogg jeszcze socyo-
logii, poniewaz one, przed tém omdwionéj rozmaitosci nie zamykaja
w sobie; lecz jasném takze jest, ze bez nich nie moznaby zbada¢ za-
dnej szczegbloweéj formy, poniewaz one wiasnie wyobrazajg jednoro«
dno$¢ we wszystkich szczegétach. O ile sie wiec zdaje, to rdznica
jaka zachodzi miedzy podstawami porzadku spotecznego a pojedyn-
czemi konkretnemi sitami spoteczeristwa, dostatecznie jest jasna.
O ile za$ wiec w mowie bedace absolutne zywioty ludzkiej spote-
cznosci osobno badamy, rozwijajac je nie na zasadzie ich zewnetrz-
nych objawdw, ale raczéj wewngtrznéj, a wiec wieczystéj i zawsze
jednakiéj ich istocie, bez wzgledu na to ile ztego w pojedynczych
dziejowych wypadkach praktycznie sie ujawnia lub nie, ot6z zywio-
ty owe tak badane, utworzg naturalnym sposobem pierwszag
czes$¢ socyologii, ktéragby najwitasciwioj nazwaé¢ naukg o spote-
cznosci wogo6le, albo o spotecznosdci wzietefj saméj
w sobie.

Jesli wiec cze$¢ pierwsza zawiera bezwzgledne podstawy wsze-
lakiego porzadku spotecznego, to rzeczg jest jasnag, ze cze$¢ ta od-
zwierciedlaé musi w sobie owo wielkie przeciwstawienie, ktére wia-
$nie w najwyzszym punkcie przenosi spoteczno$¢ do panstwa, t.j.
przeciwstawienie obyczajowego zywiotu ludzkiego zespolenia, z sub-
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jektywnym zywiotem zywiotéw jednostkowych, jako spoczywajacych
przedewszystkiem na istocie ludzki$j osobowosci. Osnowaprzeto’nauki
0 spoteczenstwie samem w sobie, bedzie zawsze i przedewszystkiem
z natury osobowosci, bez zadnego jeszcze stosunku z wtasnoscig i rze-
czywistym spotecznym porzadkiem, zawsze bedzie zespolenie sie
jednostek, jako idea obyczajowego porzgdku i wiladzy je-
dnostki, jako idea osobowosci i jednostkowego inte-
resu. A przedstawienie tych dwu zywiotdow stanowi¢ bedzie
zarazem przedstawienie duchowego zywiotu w socyologii.

Obok tego duchowego zywiotu stoi materyalny zywiot wtas-
no $ci, wptywajagcy po swojemu. Posiadanie ma istotnie rozmai-
te formy i rozmiary, ale we wszystkich tych formach i rozmiarach
stanowic¢ ono bedzie taki zywiot, z pomocg ktérego Swiat materyal-
ny wkracza w zycie osobowe. A rozebranie tej kwestyi, przedstawie-
nie zywiotdw wspo6lnych wszystkim stosunkom wiasnosci, za pomo-
cg ktorych to zywiotow wiasno$¢ oddziatywa okreSlajgco na zy-
cie duchowe, stanowi druga czes¢ socyologii 0ogéIncj.

W ten tedy sposdb otrzymuje ogdlne pojecie o spoteczenstwie
pewna organiczng osnowe. A porzadek spoteczny nie bedzie juz po-
rzagdkiem duchowego zycia w ogole, ale staje sie raczdj porzadkiem
okreSlonym przez nature wiasnosci i jej podziatu. Te-
raz réwniez jasnsm bedzie, w jakim punkcie jednostka i interes je-
dnostkowy wkracza w spoteczny porzadek. Podobnie jak porzadek
obyczajowy taczy sie z wiasnoscia, tak téz interes z wiasnoscig sie
faczy, a oderwane pojecie przeciwstawienia i walki, staje sie obecnie
przeciwstawieniem rzeczywistém, materyalném i wymiernem; sity
mieszczace sie¢ we wnetrzu spoteczenstwa przechodzg przez zetknie-
cie sie z wiasnoscig do rzeczywistosci i w ten sposéb powstaje to co
nazywamy fuksztattowaniem spoleczenstwa. W uksztatto-
waniu ludzkiego spéteczenstwajmiesci sie zwigzek obyczajowego po-
rzadku z podziatem wiasnosci i w ni§j tez zamknieta jest socyologia
w ogodle.

W czesci téj wszelako rozwazan$m jestto tylko, co we w sz yst-
kich fazach i formach spoteczeristwa istnieje zupetnie; gdyz
przypatrzywszy sie zyciu rzeczywistemu, przekonywamy sie, ze to
co nazywamy spoteczeAstwem, w ten spos6b bynajmnidj nie obja-
wia sie w catéj petni. Spoteczenstwo raczej wystepuje pod rozmaite-
mi postaciami, a te postacie ulegajg ciggtym zmianom.
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b) Ksztaltowanie sie spoteczenstwa i formy uspotecznienia.

Jasnem jest, ze mowiac o bezwzglednsj istocie dachowego po-
rzadku i oderwan$j naturze wilasnosci, w istocie rzeczy znajduje-
my i przedstawiamy to tylko, co przy pomocy owsj absolutn$j na-
tury jest mozliw$m. Natura ta objawia sie niejako niby zardd
zdolny przybrac liczne ksztatty, ktory wszelako nie doszedt jeszcze
do rzeczywistego rozwiniecia. Nie ma watpliwos$ci, ze zaréd 6w doj-
dzie do takiego rozwoju; lecz z drugisj strony rozwéj ten, to przej-
Scie do rzeczywistego Swiata, nie jest zaleznsm od przypadkowego
wpltywu mocy zewnetrznych, ani t§z od samowoli pojedynczych lu-
dzi. Jest to raczéj na zasadzie podstaw spotecznych, wywotany pro -
ce s, ktory sie rozhiega w pewnych ogélnie trwatych podstawach,
i ktérego rezultat przy pomocy wspélnego dziatania witasnosci i j$j
rzeczywistego podziatu wraz z zyciem duchowym, z owych og6lnych
zywiotéw tworzy rzeczywistg forme spoteczng. Przez to witasnie sta-
je sie 6w proces samoistnym przedmiotem badan, a rezultatem ich
jest nauka o ksztattowani u sie spoteczenstwa, be-
daca wstepem do nauki o formach uspotecznienia.

Ksztattowanie sie spoteczenstwa w ogéle, albo tez tworzenie
sie porzadku spotecznego, poczyna sie tedy z rzeczywistym
podziatem wtasnosci. Przypatrzywszy sie doktadni$j zna-
czeniu podziatu wasnosci spostrzegamy, ze wszelki podziat wiasno-
Sciprzedewszystkiem ma do czynienia z rozmaitemi wiel-
kosciami tejze whasnosci, albo tez z porzadkiem w ktdrym rozmiar
wiasnosci istnieje ijest udzielonym. Ksztatltowanie sie spoteczen-
stwa przy blizszem zbadaniu okazuje sie przeto jako zbiér wptywow,
ktére rozmaitos¢ rozmiaru wilasnosci wywisra na zespolenie sie
ludzi i ich porzagdek miedzy sobg. Jest wiec rzeczg jasng, ze rozmai-
tos¢ wielkosci wiasnosci stosuje sie do wszystkich rodzajow i czaséw
zhiorowego zycia ludzi, do wszystkich stadydw spoteczedstwa i jej
rozwoju, bez wzgledu na to, czy sam dany nardd jest mnisj lub wie-
céj cywilizowanym i czy takowy zajmuje sie uprawg ziemi czy t$z
przemystem. Dla tego wtasnie nauka o ksztattowaniu sie spoteczen-
stwa, czyli nauka o prawach, wedle ktérych rozmaitos¢ wielkosSci
wiasnosci wptywa na porzgdek spoteczny, obojetng jest dla wszyst
kich form rzeczywistego spoteczenstwa; ksztattowanie sie spote-
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czenstwa jest znowu 0g6Ing czescig stuzaca do zrozumienia rzeczy-
wistéj postaci spoteczenstwa. Ono pokazuje bowiem, jak rozmaitosé
rozmiaru wilasnosci na swoj spos6b przez nature bogactwa i ubo-
stwa sprowadza w spoteczenstwie rozmaitos¢ klass, jak z tém wia-
ze sie rozw0j przez powstanie pracy w znaczeniu spéteczném, a tém
samém jak powstaje pojecie na podstawie danego podziatu wiasnosci
i swobodnego zdobywania, pojecie, ktdrego mysl i osnowa zupetnie
zrozumianemi by¢ mogg na zasadzie owych zywioldw ksztattowania
sie spotecznosci, pojecia wolnoSci spotecznej, w ktdrej czysto mate-
ryalna strona witasnosci i wielko$¢ jej harmonijnie sie sktada z je-
dnostkowg strong pracy i zysku, ujawnia sie zewnetrznie jako
obyczaj i tworzy podstawy dla rozwoju ciat spotecznych.
w skutek witasnosci swej, staje sie osobowos$cig spoteczng,
a nastepnie przy budzeniu sie jednostkowego interesu, interes ten
w dobrach duchowych i duchowém znaczeniu zwraca jednostka do
podstaw w#asnosci i jéj nabywania. , Tak wigc powstaje tu niejako kon -
kretna postaé osobistego interesa, ktéry w wiasnosci i nabywaniu
znajduje okreslony przedmiot, daléj powstaje interes klassz ich
przeciwstawieniami, w ktérym i z ktérego wywiagzuje sie pojecie
i sam fakt walki spoétecznéj wraz ze wszystkiemi jéj powa-
znemi nastepstwami, ktdrych powstrzymacé nie moga samez zywio-
ty spoteczne, i ktére bez pojawienia sie wiadzy panstwowéj w da-
nym czasie doprowadzi¢ musza do spotecznego upadku i rozprzeze-
nia. Oto jest najistotniejsza osnowa praw powstajgcych w skutek po-
dziatu wiasnosci, a ktdre wziete zbiorowo stanowig nauke o k la s-
sach spotecznych.

Wydaje nam sie prawie” jakobySmy podali to co byto najistot-
niejszego. Tém bardziéj, ze owe prawa, spoczywajace pr/.eciez na
naturze rozmaitej wielkosci wiasnosci, wraz z owemi rozmaito-
§ciami pojawiajgcemi sie po wszystkie czasy i potozenia, takoz ze
swéj strony przechowujg Znaczenie swe po wszystkie czasy. Mimo
to zobaczymy, ze pozostajg jeszcze rozlegte dziedziny w rzeczywi-
stém zyciu spoteczenistwa, z ktérych wprawdzie istotng cze$¢ przy
pomocy nauki o spoteczenstwie poznamy, lecz nie w catosci, bynaj-
mniej. Widocznie wiec pozostang owe dziedziny w wewngtrznéj or-
ganicznéj stycznosci z catém zyciem spoteczenstwa i w istocie oka-
zuje sie, ze dziedziny wspomniane majg réwniez wspoélng i w ogol-
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nosci tatwga do zrozumienia podstawe, z kt6réj wywiazuje sie¢ nowa
cze$¢ socyologii, pod wieloma wzgledami najwazniejsza i wkraczajg-
ca najgtebi¢j w zycie rzeczywiste,

Cze$¢ te nazywamy naukag o formach uspotecznie-
nia.

Forma uspotecznienia powstaje wtedy mianowicie,
gdy podstawg zycia spotecznego nie jest juz wielko$¢, ale rodzaj
wtasnos$ci. Rodzaj wihasnosci jest bez watpienia odmiennej na-
tury jak wielko$¢ tejze wiasnosci. Skutek pierwsz$j inny jest jak
skutek wielkosci; pierwsza bowiem udziela dang wyrazng postaé
spotecznemu porzadkowi, réznigcg sie wyraznie od wszelki¢j inn§j.
Taki wiec spoteczny porzadek, opierajacy sie na okreslonym rodza-
ju wiasnosci, nazywamy forma wuspotecznienia. Tak
wiec od rodzaju wiasnosci zalez§¢ bedag formy uspotecznienia.

Zasadniczych form witasnosci posiadamy dwie, jak to nauka
0 wiasnosci wykazata, t.j. wiasnos$é gruntowg i wiasnosé przemystowgq
czyli ruchoma. Dla tego téz w ogdélnosci bedziemy rozroznia¢ dwie
zasadnicze formy spoteczenstwa, z ktérych pierwsza powstaje przez
wiasnos$¢ gruntowg i jej podziat, druga za$ przez wiasnos¢ przemy-
stowg.

W tych za$ rzeczywistych formach uspotecznienia zywiot je-
dnostkowy jest stanowczo wptywowym, gdyz sama réznica witasno-
$ci gruntowsj i przemystowej spoczywa wiasnie li na osobowosci;
natura, nie wywotuje t§j réznicy. Ztad obie owe zasadnicze formy
rozpadaja sie znowu kazda z osobna na dwie formy uspotecznienia,
z ktorych w jedndj zywiot indywidualny, osobowy, jest przewazajgco
wplywowym na porzadek i rozwo6j owsj formy, podczas gdy w dru-
giej przewaza wiasnos$¢ z jej wptywami. O szczegbtowem rozwinieg-
ciu t§j kwestyi pouczy nas $ci$léj sama nauka o spoteczenstwie. Ko-
niecznem wszelako jest i teraz juz, abysmy okreslili pojedyincze owe
formy.

Pierwszg z obu form uspoteczniania spoczywajacych na
wiasnosci gruntowej, w jej podziale, jest ta, ktéra wyptywa z ro-
dziny, a nastepne wywotuje porzadek jednostkowy miedzy rodzina-
mi wspdlnego pochodzenia, ktéry zndéw nazywamy porzagdkiem
rodowym. W porzadku takim istnieje juz w istocie wtasnos¢, lecz
takowa jest jeszcze podrzedng. Przewaza tu dotychczas osobisty
stosunek pokrewienstwa. Gdy do rodziny przytgcza sie wiasnosé
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gruntowa jako wiasnos¢ rodziny, wtedy staje sie ta ostatnia rodo-
W g i rzeczg jestjasna, ze porzadek rodziny miedzy soba sta¢ sie
musi zarazem porzadkiem wtasno$ci. Porzadek ludzi tedy po.
wstajgcy w ten sposob przez zwigzek rodéw z porzgdkiem wiasno-
§ci, nazywamy porzagdkiem rodowym. Porzadek rodowy
wiec ukazuje sie jako pierwotna i najprostsza forma rzeczywistej
ludzkiej spotecznosci.

Tak wiec spostrzegam}' zjawisko spoczywajgce jeszcze zupet-
nie na whasnosci gruntowsj, wraz z jéj poczatkowo przynajmniej,
nieokreSlonym podziatem, zjawisko, spoczywajgce istotnie zu-
petnie w naturze rzeczy i okazujgce, ze mianowicie do rodzaju
wiasnosci, przytgcza sie takze i wielko$¢ i ze rozmaito-
§ci w ludzkiSm spoteczefistwie wyptywajace z rozmaitej wielkoSci
wilasnosci, przechodza na znaczenie i wiladze rodzaju witasnosci.
Ztad tez sam w sobie prosty porzadek rodowy, staje sie juz stopnio-
wo spoteczenistwem o rozmaitych bardzo potozeniach. W rodzie po-
wstaje rdéznica miedzy wiladajgcymi i niewladajacymi; wyzsze
i nizsze rody rozigczajg sie; a poniewaz pojecie i istota roduna wia-
snosci spoczywa, powstajg wiec w samymze porzadku rodowym zno-
wu dwie k lassy, t. j. whkasciwe rody majgce wiasno$¢ gruntowg
i pozbawieni rodu t. j. pozbawieni wasnosci. Z t§j ogblnej podsta-
Wy wywigzujg sie nastepnie inne rozmaitosci: wiasciwe rody, ktére
majac $rednich rozmiaréw witasnos$é gruntowg, stajg sie wiesniaka-
mi i witocznikami (hufenherren); natomiast znaczni wiasciciele
gruntéw zostajg szlachtg. W taki to sposéb tworzg sie klassy
w porzgdku rodowym; przy czSm w porzagdku tym utorowang zosta-
je droga dla interesu. Powstajg tedy przeciwstawienia i walki, ktore
wowczas dopiero ustaja, gdy wzrastajaca ludnos¢ emigruje z kraju
celem kolonizacyi lub tez podbojéw.

Przy kolonizacyi nastepuje nowy porzadek, ktéry z natury
rzeczy jest swobodniejszy anizeli na ziemi rodzinnej, poniewaz
na kazda jednostke przypada wieksza miara witasnosci. Nato-
miast przy podbojach, porzadek staje sie koniecznie i wszedzie
mnisj swobodnym, gdyz tworzy sie wiasno$¢ zdobywcoéw Kko-
sztem wiasnosci zwyciezonych. Ztad tez z podbojem tgczy sie nowa
i druga forma uspotecznienia, opierajgca sie na witasnosci grun-
towej.
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Drug-g formg uspotecznienia jest forma porzgdku sta-
néw. Ogolng istotg porzadku stanow jest to, ze w nim wielkie
spoteczne funkcye kaptanstwa, wojskowosci i sprawiedliwosci, spo-
czywajg nie tak jak przy porzadku rodowym w reku kazdej je-
dnostki posiadajacej godnos$¢ osobistag lub stanowisko rodowe, ale
raczej nalezg sie pewnym przedstawicielom, przez co w ten sposob
nastepuje podziat pracy spétecznéj. Podziat ten spotecznych za-
dan staje sie trwatym i organicznym, jako zwiazany z pewng wtia-
snoscig gruntowga, ktora otrzymuje rzeczowe niejako zobowigzanie
umozliwia¢ spetnianie trzech owych funkcyi. Proces rzecz te uskute-
czniajacy nazywamy ksztatto wan iem sie standéw. Z ksztat-
towania sie standw wywigzuje sie nowa posta¢ klass i dwojaki sy-
stem wiasno$ci—i praw j$j; lecz dwa te zywioty porzadku stanowe-
go sg naturalnie stosownie do pojedynczego stanu i jéj genezy bar-
dzo rozmaite.

Pierwszg formg stanu jest stan wojskowy, wytwarzajacy
sie z podbojéw, ktdry znowu wzglednie do rodzaju podbojéw posiada
bardzo rozmaitg forme. Istotg wszelako stanu wojskowego we
wszelkich formach jest to, ze funkcya i powinno$¢ wojskowa przy-
wigzana jest do pewnéj klassy ludzi, posiadajacej w tym celu pewng
gruntowga swa witasnos¢. Ze zwigzku rodéw powstatych z podbojow
stanu wojskowego, wytwarza sie nastepnie pod pewnemi warunkami
szlachta, ktora w porzadku stan6w Swiata germanskiego jest je-
dyng formg stanu wojskowego, a tem samem uwazanym by¢ moze
jako niezalezny obok innego. Sadze, ze zbyteczn$Sm bytoby dowo-
dzié, iz przy tém rozmaita wielko$¢ witasnosci, sprowadza réznice
klass miedzy wyzszg a nizszg szlachtg i t. d.

Druga forma stanu, jest zwiazek funkcyi duchownej z wtasno-
$cig gruntowa, wystepujacy poa postacia stanu d.uch ownego.
Stan duchowny, jak sie p6zniéj okaze, przez zwigzek swdj z podbo-
jem i spoczywajagcym na nim podziatem klass i wiasnosci, zmuszony
jest przejs¢ przez szereg witasciwych form i przemian; ale i stan du-
chowny zwolni¢ sie nie moze od wptywu rozmaitych wielkosci wta-
snosci, a réznica miedzy wyzszym a nizszym stanem duchownym,
wystepujgca wszedzie jako réznica miedzy wiascicielami a stuzba,
jest przyczyng waznych zjawisk wplywajgcych czesto na wszystek
los narodu.
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Stan trzeci, ktéry nazywamy stanem przemysto-
wym, jesli praca przemystowa, przy pomocy udzielon$j j§j wtasno-
§ci gruntows$j tworzy miasto, a w miescie tSm najkonieczniejsze
funkcye spoteczne pozyskuje jako prawng swa wiasno$¢. Istniejg
tedy naturalnie: przemystowa praca, a takze i miasto przemystowe”
nawet porzadki przemystowe, klasy przemystowe, bez koniecznego
utworzenia sie gwoli temu wszystkiemu stanu trzeciego; gdyz
stan miejski powstaje wtedy, gdy obywatele majg wtasne sado-
wnictwo, witasny kosciot i wiadze militarng; ustaje za$s po wecieleniu
tych funkcyi do zarzadu panstwa. Z tego t$z powodu wiele naro-
déw posiadato wielkie i bogate miasta, nie majac jednak trzeciego
stanu; zarazem tez jasn$m jest, ze nar6d moze mis¢ duchowienstwo
i stan wojskowy osobno lub w skojarzeniu, bez potrzeby utworzenia
stanu trzeciego. W trzecim stanie, jakkolwiek i ten zwigzany jest
z wilasnoscig gruntowg, miesci sie wszelako przejScie do nastep-
nych wielkich form porzadku spotecznego spoczywajgcego na wia-
snosci przemystowej. W miastach takze nastepuje zywy podziat
mieszczanstwa na klassy; w ten sposéb tworza sie obok mieszczan
patrycyusze, a wraz z nimi i przeciwstawienia stanowigce wewnetrz-
ng historye miast. Poczyna sie za$ zupetnie nowa posta¢ rzeczy,
gdy sie praca odtgczy od miejskisj gruntows$j wihasnosci i j$§j ogra-
niczen wyraznie oddzielonych od gruntows$j wiasnosci szlachty i du-
chowmych; a gdzie istnieje stan trzeci, tam przejsScie do t§j drugisj
formy zasadnicz$j jest nieochybne.

Wzigwszy tedy jaki$ naréd jako spoteczno$¢ indywidualna,
podzielong na owe stany, to naréd OwT okaze nam sie niezwykle
wieloksztaltnym. Juz w samym stanie szlacheckim mozliwym jest
szereg porzadkow spotecznych; podobniez rzecz sie ma z ducho-
wienstwem. JeS$li sie za$ do tego przylaczy jeszcze stan trzeci, to
mis¢ bedziemy rozmaito$¢ nietylko wielkg samg w sobie, ale takze
podlegty ciggtym zmianom. Jest wiec w podobnym wypadku nie-
mozliwym (jak to mianowicie widzimy w dziejach Germanii), skoA-
czony obraz takiego spoleczenstwa, jako obraz narodu. Ale w tej
wiasnie rozmaitosSci spoczywa przyczyna, ze pojedyncze fazy i po-
rzadki wzajemnie sie mieszajg, przygotowujagc przez to podstawe
prostsz$j formie uspotecznienia—co nastepuje wtedy, gdy wta-
sno$§¢ przemystowa wraz zj$j podziatem, zajmuje miejsce
wiasnosci gruntowsj, jako podstawa form uspotecznienia
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Wiasnos$¢ przemystowa posiada dwie sity, ktére jg czynig
wilasciwie podstawg spoteczenstwa. Kazda z tych sit jest zarodem
samodzielnej formy spoteczenstwa, spoczywajgcej na wiasnosci
przemystows;j.

Przedewszystkiem kazda witasnos$é przemystowa, stosownie do
ekonomiczn$j swej natury, wymaga od posiadajagcego jg dzielnej
i wytrwalej pracy i to pracy spoczywajgcej przedewszystkiem na
jego indywidualnosci i rowniez czesto na jego wytrwatosci i uzdol-
nieniu. Ta sita wlasnosci przemystowsj wytwarza przeto zespolenie
sie ludzi, ktore stawia rzeczywiscie jednostke na przedni plan i dla
tego t$z wiedzie przedewszystkiem do silnego rozjednostkowania in-
dywiduow w stosunku do ekonomiki. A poniewaz tedy ekonomiczne
te czy t$z wiasnosciowe stosunki stuzg znowu za podstawe porzad-
kowi duchowemu spotecznosci i tSm sam$ém wiasnie tworzg porza-
dek spoteczny, przeto w ten spos6b powstaje forma uspotecznienia,
ktérej zyciowga zasada jest wprawdzie z jedn$j strony rozjednostko-
wanie, lecz z drugiej wzmocnienie pojedynczych indywiduoéw i kto-
ra zasade te na kazdym punkcie $cigga niejako dogruntu i podstawy
jednostkowego ekonomicznego zycia. Takie wasnie ekonomiczne zy-
cie jednostki wewnatrz wiasnosci przemystows$j, nazywamy
przemystem; a opierajacy sie na przemysle tym porzadek duchowe-
go zycia, jako gtowng forme zycia ekonomicznego, Ilub utworzona
z przemystu owego forma uspotecznienia, nazwalibySmy przemy -
stowym porzgdkiem spotecznym.

Przemystowy porzadek spoteczny, posiada wsams$j rzeczy wiele
bardzo istotnego z tego, co czyni go odpowiednim porzadkowi rodo-
wemu;” pod pewnym wzgledem moznaby prawie powiedzis¢, ze
Ow pierwszy porzagdek wtedy dopiero rzeczywiscie zrozumianym
by¢ moze, jesli go sie z drugim porédwna, mimo ich istotnej rdznicy.
Takze i w przemystowym porzadku spotecznym poczatek jest isto-
tng réwnoscig wiasnosci kazdsj jednostki; roznica kapitatu nie ule-
gta tu jeszcze rozwojowi. Gruntowi odpowiada tu warsztat, przynaj-
mnis$j we wzgledzie ekonomicznym, nieraz takze i w obyczajowym.
Majster jest gtowg swego ograniczonego kota, podobnie jak ojciec
familii, otaczajacy sie procz wiasng swa rodzing i domowg czela-
dzig. Majstrowie pojedynczy sg obok siebie réwno postawieni, boga-
ctwo jest tylko celem, a nie potegg jeszcze i dla tego tez zjednocze-
nie jest dobrowoln$m, a przez to wolném, a stanowisko jednostek
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rzeczywiscie rownem. Wielko$¢ wiasnosci jest tu nieroztrzygnieta;
dla tego té6z niema klass, a ttmsamém i przeciwstawiania klass by¢
tu nie moze. Natomiast wzrost ogdtu zbudzony jest bodZcem, jaki
kazda jednostka w sobie czuje, a za$ rozw6j wszystkich duchowych
i materyalnych bogactw jest zywa zasadg zbiorowego zycia.

Wszelako i ta wiasnosé, na ktdrsj wiasciwosci spoczywa prze-
dewszystkiem owa forma uspolecznienia, rozwija site, w skutek
czego powstaje roznica wielkich i matych kapitatow, wedle przepi-
sow danych przez ekonomike. Réznica ta nie ogranicza sie
jedynie do czysto ekonomicznego stosunku, ale przechodzi takze do
catego zycia indywidualnego. Bogaty zaczyna sie oddzielaé od bie-
dnego, ztad wyplywa fakt, ze wielko §¢ wlasnosci staje sie zy-
wiotem dominujgcym w porzadku ludzi. Witasno$¢ przemystowg
za$ nazywamy kapitatem. W taki tedy spos6b réznica i rozdziat
ekonomiczny kapitalistow i pozbawionych wiasnosSci, staje sie pod-
stawg porzadku spotecznego, ktory Scisle biorgc, nazwaé mozemy
porzagdkiem kapitatéw w spoteczenstwie. Poniewaz jednak
tu z natury kapitatu, wielkos¢ jego rozstrzyga, wielko$¢ wtia-
snosci za$ byta podstawg réznicy klass, przeto porzadek spoteczny
spoczywajacy na kapitale i podziale jego, staje sie w rzeczy samgj
w rozwoju form uspo6tecznienia owym punktem, na ktérym rdznica
klass, owo zrodto ksztattowania sie spoteczenstwa, zostaje podstawg
porzadku spotecznego w ogdle. Dla tego tez ten kapitatowy lub
przemystowy porzadek spoteczenstwa najwitasciwisj bedzie nazwaé
porzadkiem klas spotecznych.

Jaka za$ drogag w porzadku klass spotecznych i w rozwinietym
w nim panowaniu kapitatu i tegoz interesach, zagrozonym zostaje
system obyczajowy i w jaki sposéb nastepnie rozwija sie materyalne
a potym i duchowe przeciwstawienie, az do powstania w obyczajo*
wym porzadku zewnetrznego niebezpieczenstwa w socyalistycznych
i kKomunistycznych doktrynach, wewnetrznego za$ w proletaryacie
i w ubogich ttumach, — wszystko to bedzie przedmiotem $cistego
i szczegbtowego rozbioru.

W ten tedy sposob podaliSmy obok istoty ksztattowania sie
spoteczenstwa w ogole, takze i pojedyncze formy uspoétecznienia; da-
liSmy podstawe nietylko og6lnemu pochodowi rozwoju, ale takze
i pojedynczym ksztattom tegoz. Kazdy pojedynczy objaw w spote-
cznosci znajdzie whasciwe sobie miejsce, wyzsze swoje obyczajowe
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znaczenie i organiczny zwigzek z catoscig. Czy wolno nam obe-
cnie kwestye dziedziny bezspotecznego stanu uwazaé jako istotnie
juz zatatwiong?

Tego powiedziéc nie mozemy. Dotychczas rozpatrzyliSmy po-
jedyncze formy uspotecznienia — kazdg samg wrsobie. Przekonywa
nas wszelako zycie codzienne, ze formy owe nie sg rozdzielone i pe-
dzace niejako same dla siebie wiasny swdj zywot. Przeciwnie, sta-
ja one bowiem zawsze obok siebie w pew ny m rozwoju, ktory
u kazdego z nich moze by¢ rozmaity; a w naszych czasach widzimy
jak one z sobg sa najwewnetrzui¢j zwigzane, wzajemnie na sie od-
dziatywajg , wzajemnie sie ograniczajg, rozwijajac sie jednocze-
$nie. Jasném wiec tedy jest, ze to ich wzajemne i obopdlne trzyma-
nie sie miedzy sobg, jako nie pozyskujace od zadnej z form poje-
dynczych ani wyjasnienia, ani przyczyny lub osnowy, stanowic
musi samoistng dziedzine badan, gdyz i w rzeczywistosci stanowi
ono samoistng grupe zjawisk. Tak wiec powstaje trzecia grupa
nauki o ksztattowaniu sie spoteczenstwa i formach uspotecznienia,
nauka traktujgca o powigzaniu réznych form uspotecznienia i ich
stosunku miedzy sobg. A poniewaz rzeczywisty spoteczny Swiat,
jak pierwszy rzut oka na otaczajgce nas zycie przekonywa, skia-
da sie wiasnie z tego powigzania i zlania sie owych pojedynczych
form, przeto te trzecig cze$¢ najwTtasciwiéj nazwac bedzie nauka
0 rzeczywistym spoteczelstwie.

Na piérwszy tedy rzut oka, to co nazywamy rzeczywistym
spoteczeAstwem, ukazuje sie nam jako czysto zewnetrzny fakt zespo-
lenia owych form, ktére naturalnie bardzo réznorodnym by¢ moze.
Wszelako pokazuje sie natychmiast, ze samo to zespolenie jest nie.
zwykle waznym dla czeéci pojedyriczych jak i dla catoéci. Scista
bowiem obserwacya przekonywa nas, ze wilasnos$¢ jednéj formy
uspotecznienia, jest jedynym $rodkiem, mogacym zobo-
jetni¢ niebezpieczenstwa wyptywajgce z wiasciwosci formy drugiéj.
Obserwacye te mozna znowu zastosowa¢ do wyzsz$j natury bedacéj
fundamentem zespolenia; a rozwdj téj ustawy i jéj zastosowania
do wszystkich pojedynczych wypadkéw, ukazuje sie zarazem jako
systematyczna cato$¢, w ktorej interes jednéj formy uspotecznienia
wypetnia wyzszy interes formy drugiéj. Te piSrwszg czes¢ nauki
0 rzeczywistém spoleczenstwie, te cze$¢ najwazniejszg, jakkolwiek
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z koniecznos$ci bardzi$j abstrakcyjnie rozwijana, nazwijmy naukg
0 systemie interes6w spotecznych.

Z czeScig ta zwigzane jest przedstawienie rz eczywistego
porzadku spotecznego, niby sita zewnetrzna ze swojom
wnetrzem. Przedstawienie to winno pokaza¢, jak w owsm ze-
spoleniu rozmaitych form uspotecznienia, ktérych wewnetrzne wza-
jemne przeznaczenie zawiera nauke o systemie spotecznych intere-
séw, jak tedy w owém zespoleuiu za pomocg wzajemnego zetkniecia,
dopetniajg sie dwie wielkie spoteczne klasy wyzszych i nizszych
z wyzszemi i nizszemi zywiotami pojedynczych form uspotecznienia,
aby w ten sposdb daé przedstawieniu o wyzsz$j i nizsz$j klassie
osnowe, ktéraby obfitoscig swa byta w stanie ogarngé catkowite zy-
cie rzeczywiste. Tu jest wiasnie wiasciwe miejsce obu najdawniej-
szych poje¢ wszelakiej spotecznosci, mianowicie pojecie arysto-
kracyi i demokracyi; tu bowiem dopisSro bedziemy mo-
gli wykazaé z jakiego powodu dwa te pojecia, pod wzgledem istoty
sw$j tak okreslone, a jednak tak nieokre$lone sg co dozastosowania
1 zakresu swego, ze od najdawniejszych czaséw wiecznie panowata
niezgoda co do ich og6lnego znaczenia i wiasciwej ich osnowy,
A obecnie dopidro okaze sie jasng catkowita posta¢ spotecznosci,
u takze zrozumiatg w szczegdtach.

Lecz tylko do pewnego punktu, ktory wtasnie stanowi ostatnig
cze$¢ niniejszego rozdziatu. Gdyz takze w zwigzku pojedynczych
form uspotecznienia miedzy sobg, uwazanego za splteczno$¢ rze-
czywistg, dziata interes, ptodzgc przeciwstawienia stanowigce ruch,
a takze i niebezpieczenstwo w spoteczenstwie. Tu juz wszelako
spostrzegamy nietylko przeciwstawienie interes6w pojedynczych
form uspotecznienia, wystepuja tu bowiem pojedyncze indywidua
ze wszelkich form uspotecznienia wzglednie do ich klasowego intsre-
su, a przeciwstawienie tychze, z rzeczywistg a na arystokracyi i de-
mokracyi spoczywajgca spotecznoscig, przyjmuje wiasciwe ksztatty
i miana, ktore najzrozumialéj okreslimy przez reakcyg i de-
magogia, jakie znow posiadajg strone zaréwno ekonomiczng
jak i spoteczng. Przeciw t$j zgubie spotecznego porzadku oddawna
juz walczy najwyzsza i najszlachetniejsza sita naszego zycia, mia-
nowicie kosciot, jako przedstawiciel najwyzszej obyczajowosci i nau-
ka jako wyobrazicielka najwyzszego ludzkiego poznania. Wszelako
dwie te potegi same nie zdotatyby powstrzymaé nacisku egoizmow”
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Zte sktonnosci jednostek, 6w zywiot istnie nieobyczajowy (niesforny)
torujg sobie droge mimo potegl wspomnionych, i teraz wtasnie jest
czas. gdy spofeczeristwo w pelnym swoim rozwoju nie przedstawia
zadnej watpliwosci, iz nie potrafitoby o wiasnéj sile zapanowaé¢ nad
porzadkiem ludzi miedzy sobg, lecz ze w pomoc mu przyjs¢ musi
inny ustréj, ktorego istote wyz¢j juz okre$liliSmy, t. j. panst wo
z jego pierwiastkiem i wadza.

Na tym punkcie za$ przytgcza sie trzecia wielka cze$¢ socyo-
logii, cze$¢ wyobrazajgca ostatni samoistny zywiot w mowie bedacéj
nauki, a stanowigca naturalne przejscie do nauki o panstwie t.j. nauka
0 narodzie.

c) Nardd.

Z rozmaitych stanowisk mozna rozpocza¢ nauke o narodzie;
kazdy wszelako punkt wyjscia dazy do jednéj i tejze samdj kon-
kluzyi. Wybierzmy tedy uajprostszg droge, a nar6d wezmiemy
jako site srodkujacg miedzy spoteczefAstwem a panstwem.

Jesli mianowicie panstwo wedle jego pojecia uwazac¢ bedziemy
jako zespolenie ludzi podniesione do osobowosci, wtedy samo to ze-
spolenie, otrzyma w panstwie i przez panstwo charakter jednosci
ztozon$j z rozmaitych wprawdzie zywiotéw, lecz jednosci tak ze-
whnetrznie jak i wewnetrznie samoistn6j. Jednos$¢ takag wszystkich
form, jesli jest Swiadoma siebie, nazywamy indywidualnos$cig.
Jesli wiec owo zespolenie ludzi je3t porzadkiem spotecznym, wtedy
rzecz jasna, ze spoteczenstwo stanowigce w ten sposéb niejako osno-
we panstwa, bedzie indywidualnera. Te za$ indywidualng spote-
czno$¢ albo ludzki porzadek spoteczny, okazujgcy sie we wzgle-
dzie tym indywidualuym, nazywamy narodem. Takg jest narodu
istota i pojecie, na ktérém jego samoistno$é na zewnatrz spoczywa,
a na wewnatrz jego sita zywotna i takiem jest stanowisko, jakie
nardd zajmuje w zbiorowym ustroju ludzkosci.

Wszelako, podobnie jak wszelki inny zywiot lub organ, na-
réd nie staje sie odrazu potegg skonczona. Podlega on racz$j cig-
gtemu rozwojowi, a rozwéj ten naturalnie okaze sie niebawem nie
jako przypadkowy, ale jako opi6rajacy sie na istocie ogolnych zy-
wiotdw. A nauka o tych zywiotach, a nastepnie o prawach i po-
rzgdkach, podtug ktérych piérwsze dziatajg, stanowi nauke o na-
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rodzie, wypetniajgc niejako pojecie o narodzie, a nastepnie wie-
dzie nas do pojecia o panstwie w dziatalnosci jego.

Tak wiec podalismy dziedzine socyologii w j$j zarysach. Jestto
wprawdzie cato$é, wszelako wzieta w dotychczasowej swoj$j postaci,
zadng miarg nie zdota zaspokoi¢ kwestyi i watpliwosci, jakie nam
catos¢ owa nasuwa. Ba, rzec mozna, ze wazne jeszcze inne dziedzi-
ny zupetnie nie zostaty uwzglednione. Alboz urzad nie jest zy-
wiotem spotecznym? Czyz prawo nie stanowi istotn$j czesci spo-
teczenstwa? Czyzby to, co nazywamy policya, dato sie wyklu-
czy¢? Prbcz tego wszystkiego niejednemu inne jeszcze nasuwatyby
sie kwestye badZz ogdlnego, badZ t§z szczegdtowego znaczenia.

Dla tego wtasnie uwazaliSmy za wiasciwe dotgczy¢ tu zasadni-
cze rysy nauki o panstwie o tyle, o ile panstwo i spotecznos¢, ma-
jace sie do siebie jak osobowos¢ i indywiduum, oddziatywajgna sie wza-
jemnie. Tu nasuwa sie szereg nowych zdan, ktorych blizsze przedsta-
wienie zostawionem by¢é musi nauce o panstwie. Jednak ogélny przy-
najmniej obraz nauki o panstwie okaze sie niebawem, jako istotne
i dotychczas niezbedne jeszcze wypeinienie poznania spotecznosci.

VI. Zasadnicze rysy nauki o panstwie, w szczegdlnym
jej stosunku do socyologii.

Majac zamiar, po przedstawieniu Dauki o spoteczenstwie,
przejs¢ do nauki o panstwie i j¢j osnowy, przedewszystkiem wyjsé
musimy z tego punktu, ze w rzeczywistem zyciu ludzkiej spoteczno-
§ci, panstwo i spoteczno$¢ na wszystkich punktach wzajemnie sie
przenikajg i okreslajg, jak to juz zresztg wyz¢j zauwazyliSmy.
Jest bowiem rzeczg wazng, ze uobecnimy sobie fakt owego zespo-
lenia, aby z niego przej$¢ i podazy¢ do zywiotow; «jest za$ wyraz-
nem» — jak to juz Arystoteles uznat i wygtosit, ze musimy poznaé
zasadnicze czesci danej rzeczy; gdyz wtedy powiadamy, ze rozumi-
my co$, gdy poznamy pierwotne poczatki tego co$, to jest
jego czesci zasadowe, tak jak one same w sobie pojetemi byé
powinny.

Rzeczg jest mianowicie jasng, ze z pojecia porzgdku spotecz-
nego, niemnis$j jak z catej systematycznej osnowy owego porzadku,
wyplywa jedno, a to jedno jest samoistng i samodzielng jednoscig

Stein, Socyologia. 4.



- 50 -

osobistsj woli w ludzkiSm spoteczenistwie. ROAwniez jasnem jest,
ze z natury woli osobistdj znowu, wywie$¢ nie mozna zadn§j
rozmaitosci, poniewaz wola sama w sobie zawsze jest sobie ré-
wnag; tg (indywidualng) osobowg za$ wolg jest panstwo. Je$li za$
panstwo w rzeczywistosci swdj jest réznosciowem, wtedy owa roz-
maito$¢ w wewnetrznym porzadku i zewnetrzn$j postaci pojedyn-
czych panstw, powstanie wiasnie przez oddziatywanie spoteczno sci
i j§j rozmaitych ksztaltdw na nature panstwa, jak to juz zresztg
powiedzieliSmy wyzsj.

Jesli za$ tak jest jak powiedzieliSmy, to samo z siebie si¢ ro-
zumie, ze w nauce o panstwie dwie gtéwne dziedziny musimy roz-
rézni¢. Dziedzina piSrwsza przedstawi nam czystg nature
pafstwa w jej ustroju, o ile tylko ona wolng jeszcze zostata od
oddziatywan spotecznosci i j§j porzadku. Druga za$ zawiera pan-
stw'o rzeczywiste, o ile owa czysta natura panstwa w spote-
cznosci i j6j wptywach sie dopetnia.

Druga ta cze$¢ przy blizsz$j obserwacyi, zamkng¢ bedzie znéw
musiata dwa zywioly. Zywioly te mozemy w najprostszy sposob
okres$li¢, zwréciwszy uwage na to coSmy wyz$j powiedzieli o pier-
wiastku zyciowym, spoczywajagcym w naturze panstwa.

Przedewszystkiem wypadnie nam rozpatrze¢ te forme i po-
rzadek panstwa, ktére powstajg z wpty wow spotecznosci na ustrdj
panstwa. NazwalibySmy to pozytywng 1 ub konkretng postacig
panstwa, albo wyraziwszy sie $cisl§j: pozytywny porzadek
prawa i zarzad panstwa, a znaczenie tych wyrazéw wkrotce
sie wyjasni.

Ze za$ ta pozytywna posta¢ kazdego pojedynczego panstwa,
czyli rzeczywisty stan jego rzadu i zarzgdu wyptywa, jak to powie-
dzielisSmy, nie z czystoj istoty panstwa, ale raczéj z wpltywdw spote-
czefstwa, przeto staje sie jasnem jedno zdanie, na ktérSm w rzeczy
sam$j cate wewnetrzne dzieje panstw wszystkich czaséw spoczywaty
i spoczywac beda,i ktére stanowi drugi zywiot przy obserwacyi kaz-
dego rzeczywistego panstwa. Zdanie to w og6lnosci okresliliSmy
juz wyz$j, wjego dwdch gtéwnych zastosowaniach, jako prawo
ksztattowania sie rzadu i ksztattowania sie zarzadu.

Jesli jest rzecza bardzo naturalng, ze zywotny spoteczny
interes, gdy sie powiazatl z ustrojem panstwa, pragnie poddac¢ pan-
stwo i jego wiadze swoim jednostkowym usitowaniom, to réwniez
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prostSm jest, ze takze i panstwo usituje przywies¢ do znaczenia spo-
czywajacg wistocie jego zasade,t.j.interesa zbiorowe postawié
cho¢by ponad wyzszy interes jednostkowy; lezy to bowiem w na-
turze panstwa. Ztad wiec wyptywa w kazdym pozytywnym po-
rzadku prawa i zarzadu ciggty ruch, wsréd ktérego panstwo
usituje utrzymaé zasade swag w obec zasady spoteczedstwa. Ruch
ten umacnia si¢ na zewnatrz, jako ciggte usitowanie zmieniania
pozytywnego porzadku prawa i zarzadu w mys$l intereséw o0g6l-
nych, podczas gdy z drugi$j strony panujgca klassa w spoteczen-
stwie, réwniez bezprzestannie usituje tak urzadzac je coraz bardzicj
aby owe stosunki prawne stuzyly j6j interesom. Usitowania,
te towarzyszg niejako ksztattowaniu sie i dziatalnoSci pra-
wodawstwa i zarzadu na kazdym punkcie, i one to wtasnie uwazane
by¢ musza jako pierwiastek zywotny. Usitowania te za$ stanowig
w swoj$j zbiorowosci wyz$j zaznaczong drugg dziedziny badania po-
zytywnego, konkretnego lub rzeczywistego panstwa. Ze takze i ru-
chy te idagce przed soba w dwie silnie uporzagdkowane organizacye,
nie zaleza od samowoli lub przypadku, ale racz¢j ze sw$j strony
podlegaja pewnym ogélnym tatwo zrozumiatym prawom, o tem
przekonamy sie z fatwoscig. Tu wystarczy nam zwrdcenie uwa-
gi czytelnika, na rodznice obu stron w drugi$j wielki$j cze-
§ci nauki o panstwie, t. j. nauki o panstwie r/.e~zywistSm.

Przyjrzawszy sie tedy obu tym cze$ciom z osobna, dostrzezemy
miedzy paristwem a spétecznoscig stosunek nastepujacy:

a) Czyste pojecie panstwa i ustroj panstwa samego w sobie.

Praktyczne znaczenie nauki czystego pojecia panstwa, nie
miesci sie w ni¢j samc¢j. Z tego co sie wyz¢j rzeklo widzimy,
jak nalezy zapatrywaé sie na wszystkie badania czystego pojecia
0 panstwie. Badania te winny nam ukaza¢ jeden wielki zy-
wiot rzeczywistego panstwowego zycia, jeden wielki warunek
jego zrozumienia. Li czyste pojecie o panstwie nie daje rekojmi
zrozumienia zycia spotecznosci, podobnie jak poznanie produktu na-
turalnego, nie zawisto jedynie od znajomosci pierwiastkéw chemicz-
nych. Z drugi¢j wszelako strony bez owego pojecia, nie mozna po-
znaé zycia rzeczywistego w jego prostocie ijasnosci,

4%
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Uznawszy mianowicie panstwo stosownie dojego definicyi, jako
ludzkg spoteczno$¢ podniesiong do osobowosci, z wolg osobowg i in-
dywidualng $wiadomosciag, wtedy aby okreslonym tym pojeciem pan-
stwa zabezpieczy¢ niejako jego zjawisko, pozna¢ nalezy gtéwne za-
warte w nim jego czesci.

Przedewszystkim tedy kazde panstwo jest ustrojem je-
dnolitym, ktérego punkt gtéwny Srodkowy w monarchii najjasniej
pod postacig ksiecia lub kréla wystepuje. JeSli nastepnie przy-
znamy, Ze przeznaczeniem owego ustroju jest wykonywanie jednoli-
tej, osobow¢j woli panstwa we wszelkich pojedynczych zadaniach
i stosunkach rzeczywistego zycia, wtedy utworzy¢ sie musi dla kaz-
dego z tych zyciowych stosunkéw, jesli takowe sg trwate, odpowie-
dnio trwaty panstwowy organ, ogarniajacy rzecz prosta gwoli wia-
Sciwej swoj dziatalnos$ci, petng wihadze panstwa wraz z jej moralnem
uprawnieniem. Taki organ osobowosci panstwowej, uzbrojony
prawem i wtadza panstwa i wole tegoz panstwa spetniajagcy we wia-
snym zakresie swoim, nazywamy urzedem, a upetnomocniong
do tego osobe urzednikiem. Tak wiec to coSmy dotychcza3
okreslali tylko jako abstrakcyjny, pojeciowy ustroj, staje sie obecnie
rzeczywistym i petnym wiadzy porzadkiem ludzi. Ustrdj urzeddw
pomiedzy soba, jest w istocie rzeczy ustrojem osobowosci panstwa,
jesli takowa uwazamy tylko jako jedno$¢ wsréd wieloSci spotecznej.

Powt6re wszelako przyznamy, ze cztowiek wewnatrz tego
panstwa istniejacy, jest osobg samoistng i czujacg w sobie tym sa-
mym pobudke i moralne prawa do wzglednego wyboru wiasnego
i swobodnego przeznaczenia swego zycia. Stuszno$¢ te i pobudke
spoczywajace ze swodj strony w istocie indywiduum, i ktdre bez-
wzglednie pod wszelkiemi formami i po wszystkie czasy byty dane,
nazywamy, w chwili gdy usitujgc w obec innego indywiduum zna-
czenie swe utrzymacd i przez te wzajemno$¢ stusznos$ci stawiaja silna,
granice dla dziatalnosci pojedynczych indywiduéw, — nazywamy
je prawem. Przestaimy w miejscu tem bada¢ wewnetrzny, fi-
lozoficzny stosunek prawa do istoty i do najwyzszego moralnego
przeznaczenia indywiduum; wezmy prawo po prostu, takim jakim
ono jest, jako granice czynnosci indywiduum w stosunku do dru-
giego swobodnego indywiduum. Takim jest pojecie, z ktorego
winna sie rozwing¢ osnowa zycia prawnego.
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To za$ nastepuje wtedy, jesli przedewszystkim indywiduum sa-
mo, stangwszy w obec drugiego, teraz przy wystgpieniu panstwa na
widownie, podwdjnem sie staje. Najprzdd bowiem zyje jednostka
z jednostka druga, zarazem jednak staje sie ona takze czionkiem
osobowosci panstwowej. W ten sposéb powstajg dwie gtdwne dzie-
dziny wszelakiego prawa. Piérwsza jest prawo panujace miedzy
jednostkami jako takiemi, drugie za$ jest prawo odnoszace sie
do stosunkéw miedzy jedn ostkg a pafstwem. Przyjmijmytu to
rozroznienie pobiezne, Scislejsze bowiem okreslenie w tSm miejscu by-
toby zbyteczne. Owa piSrwszg dziedzing prawa nazywamy jak wiadomo
prawem prywatnym (albo cywilnym?), druga za$ zwie sig
prawem publicznym albo panstwowym. Obie te dziedziny
wziete razem, tworza to co nazywamy w pafstwie porzadkiem
prawny m.

Takie jest pojecie porzadku prawnego. Podobnie jak dotad
pojecie i porzadek prawny powstaty z wewnetrznoj istoty zycia indy-
widualnego, tak réwniez i osnowe t$§j catéj nauki prawa wyobra-
zi¢ sobie mozemy, jako dalszy rozwdéj istoty ow¢j. A te nauke pra-
wa, wykwittg zupetnie z czystéj abstrakcyjnej istoty indywidualno-
$ci nazywamy filozofig prawa. Filozofia prawa jest tedy ab-
strakcyjnym porzadkiem prawnym, zbudowanym jedynie na naturze
indywidualnosci samej w sobie, a wiec porzadek prawny réwnie
nierzeczywisty, jak sama osobowos$¢ abstrakcyjna.

W ten sposéb powstaje druga dziedzina czystej nauki o pan-
stwie. Trzecia dziedzina powstanie wtedy, gdy wyobrazimy sobie
obecnie panstwo samo dziatajgce w kierunku urzeczywistnienia
czystego porzadku prawnego i spoczywajgcych w nim najwyzszych
zadan idei panstwowéj. Dziatalno$¢ te nazywamy administracya,
zarzgdem. A porzadek tego zarzgdu wedle rozmaitych stron
swych, tworzy trzecig dziedzine nauki o panstwie, ktora musi byc¢
przed«tawiong we witasciwem miejscu.

Jes$li choéby powierzchownie zestawimy te osnowe czystej nau-
ki o panistwie, z rzeczywistem zyciem, to odrazu jasn$ém sie okaze, ze
w nauce t6j posiadamy tylko ogdlnie systematyczne, ale zaprawde
bezwzgledne podstawy — konieczne, ale pozbawione treSci organa
panstwowego zycia. Rzecza jest nastepnie jasng, ze z natury tych
organéw samych w sobie, o ktdrg tu wytgcznie teraz chodzi, wy-
ptyng¢ moze tylko jeden itenze sam, nie za$ rozmaity porza-
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dek panstwowy. Je$li mimo to rzeczywisto$¢ pokazuje nam rozmaitos$¢
podobna, to zkad takowa powsta¢ moze?

Widocznie ten fakt rozmaitosci rzeczywistego zycia panstwo-
wego, w drugiéj czesci nauki o panstwie przeprowadza nas do zwia-
zku panstwa ze spoteczenstwem, do rzeczywistego zycia panstwowe-
go. A sadzimy, ze zadaniu naszemu uczynimy zado$¢, rozebrawszy
rzeczywiste zycie panstwowe bez zapuszczania sie w badania gtebsze.

b) Spoteczenstwo w panstwie i rzeczywiste zycie panstwowe.

Jesli stusznem jest w ogdle, ze spoteczenstwo wzglednie do
istoty swej, pojedynczg indywidualno$é wiedzie do samoistnego indy-
widualnego rozwoju, to réwniez jasné¢m jest, ze abstrakcyjna istota
panstwa dopiero przez zwigzek ze spoteczeristwem samym otrzymuje
posta¢ odrebng. A wszelki naukowy rozbiér zycia pafAstwowego
wyjs¢ musi z tej zasady, ze kazdy rzeczywisty porzadek
panstwowy, tak w catosci swej jak i w szczegdtach, uwazanym
byé musi jako zwigzek porzgdku spotecznego zosno-
wa czystéj natury pahstwa.

Blizsze okreSlenie tej ogdInsj zasady jest nastepujace:

1) Poniewaz to co stanowi podstawe tak porzadku jako i

cia, t. j. interes w swém znaczeniu zarowno szlachetnsm jak i nie-
szlachetnem, przeto kazdy zwigzek porzadku panstwowego i spoteczne-
go z rzeczywistym porzadkiem panstwowym, bedzie zwigzkiem spo-
jecznych interesdw i wtadz z osnowa i potegg panstwa.
Zas$ interesa te i wiadze dzielg sie na panujgce i podwtadne. Z tego
znéw wyptywa, ze rzeczywisty porzadek panstwowy wcigz dazy
do zwigzku wtadzy parnistwowej z interesem wta-
daj gcs$j klasy spotecznéj, a z drugiej strony usituje
wykluczy¢ interes podwtadnej spoOtecznéj klassy, ize
6w porzadek ten zwigzek z pierwszymi, a wykluczenie drugich do-
pewnego stopnia zawsze rzeczywiscie zawiera.

Zarazem za$ wymaga natura idei panstwowc¢j w swej moraln¢j
doniostosci, aby panstwo nie brato udziatu w zadnym interesie spo-
tecznym. Panstwo, ktdre jeszcze, albo juz nie moze sie temu oprzéc,
ktére stracito owag moralng i wyzszg samoistno$¢ swojg we wia-
daniu interesem spotecznym, traci tym samym widasng swg istote
w ogodle. W takim razie osobowos$¢, to jest wiasnie samoistnosc
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wiadzy panstwowej, dziatajgc wedle sw$j najwyzszej moralnej
natury nie za$ wedle interesu spotecznego, — zatraca sie, a spo-
teczno$¢ pozostaje jeszcze osobowoscig, niezalezng istotg ducho-
wego i spotecznego zycia, czyli jak juz rzeklismy, narodem. A poto-
zenie to czyli zajmowanie przez nardd stanowiska panstwa, zwie sie
jak wiadomo wtadztwem ludu. Wiadztwo to jest w rzeczy samoj
niczem innemjak bezpaAstwowem wiadztwem spoteczenstwa;
jest to potozenie, w ktérétn w zyciu zespolenia ludzkiego, brak zy-
wiotu bezwzglednie koniecznego. To zresztg natychmiast staje sie
widoczn$m; gdyz spotecznos¢ jako wiadztwo ludu, biorgca na sie
idee i prawo panstwa, sama potrzebuje pomocy i wciaz jest rozdzielo-
na interesami, i to interesami Kklas i jednostek zarazem. Za zni-
knieciem samoistnego panstwa ginie zarazem jedyny zywiot, ktére-
go najwyzszym moralnym zadaniem byto utrzymywacé spotecznosé
i harmonig interes6w, a koniecznym i nieodwotalnym skutkiem jest
rozwigzanie spoteczenstwa wérdéd bezgranicznej i zametows$j walki
interesow spotecznych, ktére poniewaz wyzszej nad sobg wtadzy nie
maja, zmuszajg sie¢ wzajemnie do chwytania sie naduzy¢, a tSm sa-
mem nareszcie do zniszczenia zycia zbiorowego tak wewnetrznie jak
i zewnetrznie. Takie sg dzieje i natura wladztwa ludowego; wszel-
kie potozenie, w ktérem ono gdérowato, prowadzito tylko do nadu-
zy¢; nigdy porzadek i postep nie mogty by¢é trwatemi gdzieby sie
wiadztwo ludowe ustalato. W istocie bywaty epoki panowania jego
pomys$ine dla spotecznosci, a epoki te wielu rozmaitych i bezstron-
nych myslicieli skusity do uznania witadztwa ludowego, jako stanu
samego w sobie prawdziwego, naturalnego, ktérego upadek i wyni-
kte ztad niebezpieczenistwa nie spoczywajg na jego wewnetrznej
i niezmiennej naturze, ale raczej na utomnos$ciach i btedach ludzkich,
tak ze wladztwo ludowe przynajmniej uwaza¢ mozna jako ideat,
ktéry powinnismy sie stara¢ osiggna¢. Epoka taka istniata w roz-
kwicie Aten i Rzymu, czeSciowo takze okazuje sie w Ameryce pob*
nocnej. Niewtasciwem jest sprzeczac¢ sie co doprawdy tego pogladu
i btedu jego samego w sobie. Istnieje wszelako prawo rozwoju
wiadztwa ludowego, ktérego waga samakwestye te rozstrzyga i kto-
rego sita stwierdzona zostala w dziejach i w przysztoSci wiecznie
stwierdza¢ sie bedzie. Witadztwo ludowe dopoOty ostaé sie moze
jako podstawa publicznego porzadku prawnego, dopdki nie ma jesz-
cze k lass spotecznych; lecz skoro tylko potworzg sie klas-
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klassy z ich przeciwstawieniami, wtedy w nieochybn$j wal-
ce klass ginie porzadek prawny, wéréd wewnetrznego roz-
przezenia i zewnetrznych sporéw. Z tego wyptywa, ze koniecz-
nos¢ z jaka sie roznice klass rozwijaja, jest bezwzgledng przyczyna
drugisj koniecznos$ci, wiodac$j bezpanstwowe wiadztwo do upadku.
Rozwdj spokojny i odpowiedni rzeczywistym ogélnym interesom, byt-
by przeto pod witadzg ludowg mozliwym wtedytylko, gdyby moz-
na byto oprz$¢ sie powstaniu klase spotecznych. Klassy te
wszelako wyptywajg z praw spoczywajacych nieodmiennie w na-
turze wiasnosci i jej podziatu. Wynika wiec ztad, ze kazda
epoka i kazda jednostka usitujgca zorganizowaé rzeczywiste wtadz-
two ludowe i powigza¢ je harmonijnie z interesami wszystkich,
nieodwotalnie bytaby zmuszong znie$¢ osobistg i wolng witasnosé.
Stanowi to wszelako obsolutng sprzeczno$é z calg naturg rzeczywistego
cztowieka. Cztowiek nigdy pozbawionym nie zostanie osobistsj
wiasnosci i réznica wihasnosci osobistsj i jSj interesow nigdy nie prze-
stanie tworzy¢ w ludzkim ogdéle rozmaitoéci klass, a z rozmaito$cig
klass rozmaitosci intereséw, za$ z rozmaitosciag interesow przeciwsta-
wienia tychze. Obejscie tych praw bezwzglednych jest rzeczg nie-
mozliwg. Zasadg tedy jest, ze wiladza ludowa jako identyfika-
cya porzadku spoétecznego i idei panstwowsj, lub tez wecielenie t$J
ostatniej do pierwszego, poprowadzi¢ musi wszelkie rzeczywiste zy-
cie panstwowe do zniszczenia.

Tak wiec jest rzeczg jasng, ze ta samoistna idea panstwowa,
wyzsza nad jednostkowe interesa spotecznosci, musi mie¢ przedsta-
wiciela wyzszego nad wszelkie stanowiska spoteczne i stojgcego ponad
interesami tych ostatnich, a ktérego istotg bytoby urzeczywistnienie
intereséw ogo6tu. Przedstawiciel taki powsta¢ moze zwolna i sto-
pniowo, jako wiasnie majacy stang¢ ponad wszelka jednostka. Nie
ma watpliwosci, ze przedstawicielem tym jest wladza ksigzeca
lub krélewska. Nie tu, rzecz prosta, jest miejsce szerz$j rozwo-
dzi¢ sie nad istotg witadzy krolewskisj; wszelako z tego co wyz§j
sie rzekto, obecnie jasnem jest znaczenie spoteczne wiadzy krélewskis;j.

Tak wiec rzeczywiste panstwo zostalo przez istote spoteczno-
$ci okreslonsm; toz samo, tylko w sposéb podrzedniejszy, okazuje sie
na pojedynczych cztonkach osobowego ustroju panstwowego, czyli
na urzedzie.
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Jest mianowicie rzecza niewatpliwa, ze urzad wzglednie do
idei s\s6j, ma wykonywa¢ witasnie owo moralne zadanie panstwa.
Rowniez za$ jasnym jest, ze interesa spoteczne przedewszystkim
usitowa¢ beda zapanowa¢ nad urzedem i takowy w funkcyach jego
uczyniij od siebie zaleznym. Wozniesienie si¢ urzedu do samoistnosci,
jest tedy istotng czeScig owego procesu, przy pomocy ktérego pan-
stwo usuwa sie z pod wiadzy spotecznéj, i tu zarazem miesci sie
owa dziedzina, wsrod ktérej panstwo i spotecznos$é ze sobgq sie styka-
ja w szczegOtowych swych stosunkach. Gdyz widzimy, ze jak-
kolwiek urzad jest organem czysto panstwowym, to mimo to urzedu-
jacy jfst indywidualnoscig spoteczng, a tSm samém spoteczne zaj-
muje stanowisko. Zwolna wydostaje sie urzedujacy z pod zalezno-
Sci t$j, zposrod tego zlania sie jego spotecznego i panstwowego poto-
zenia, wszelako nigdy nie moze wzig$¢ rozbratu z porzadkiem spote-
cznym. Oto raczéj wedle pewnych regut, o ktérych potym pomoéwi-
my, samoistno$¢ urzednictwa wystepuje w spoteczenstwie, jako sa-
moistna spoteczna klassa, i przeto dopicro w ostatniej formie porzad-
ku klas w spoteczenstwie oddziela sie od tego ostatniego. Takim
jest w ogole spoteczne stanowisko urzedu, ktére nastepnie $cislej
rozbierzemy.

W ten sposob wiec, gdy sie dotkniemy rzeczywistego zycia,
ujrzymy w abstrakcyjnym pojeciu panstwa, albo w osobowosci pan-
stwa, jak paAstwo i spoteczno$¢ wyraznie w réznicy swej wystepuja;
jasnéni wiec bedzie, ze rzeczywiste zycie panstwa moze by¢ zrozu-
miane nietylko jako zwigzek, ale jak to obecnie widzimy, takze jako
ciggte przeciwstawienie obu (panstwa i spotecznosci). Dopicro zwig-
zek ten tworzy rzeczywistg posta¢ osobowosci panstwa wziet§j w po-
wyzszym znaczeniu; zaprawde za$ tu juz poznaé mozemy, ze rozdziat
ich obu, jest podstawg naukowego poznania zycia panstwowego.

Moze okaze sie jasniejszym, a w kazdym razie dla wielu zrozu-
mialszym, jesli zdania te zastosujemy do porzgdku prawnego.

2) Wykazalismy wyz0j, ze porzadek prawny spoczywa na
naturze osobowosci. Jest wiec jasnym, ze ta natura osobowosci
zawsze i we wszystkich okoliczno$ciach jest jednaka; jestto w grun-
cie tautologia, gdyz wiasnie to nazywamy naturg rzeczy, w czym
ona do wszystkich innych swojego rodzaju jest podobng. Jesli
jak juz powiedziano, prawo wyptywa z natury osobowosci, wtedy
okazuje sie owa wazna zasada, ze wszelkie prawo ustanowione przez
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nature osobowosci musi by¢ dla wszystkich jednakie, czyli ze
nauka o prawie naturalnym jest naukg o prawie w skutek swéj natu-
ry, jednakim dla wszystkich ludzi. Prawo to, poniewaz spoczywa na
istocie osobowosci, nazywamy prawem czystym albo osobowym.

Pytanie jakie sie tu nasuwa, jest rzecz prosta to: jesli
prawo owo jest czystym, a tym samym prawem prawdziwym,
czemu nie jeststosowanym ani wszedzie ani téz w caléj swéj
rozciggtosci ? Nie jestze wiec to w takim razie przewrotnoscia
i sprzecznos$cia ?

W tym wiasnie punkcie, nauka o spoteczefstwie wkracza wnau-
ke o prawie, a ze zwigzku obu tych nauk, ktérego dotychczas nie
badano, wyptyw? pojecie i osnowa rzeczywistego prawa ijego
zycia.

Jesli osobowos¢ stanowi podstawe prawa w ogole, c6z w takim
razie bedzie podstawag rzeczywistego prawa? Rzecz prosta, ze nie
osobowo$¢ sama w sobie, wyptywajaca z rozmysélania nad czy-
sta naturg istoty osobowéj, ale raczej wiasnie osoba faktyczuie istnie”
jaca i czynna w rzeczywistym zyciu. Czymze wiec jest ten cztowiek
rzeczywisty, ten subjekt rzeczywistego zycia? Jestto cztowiek, kt6-
ry w czesci w skutek zycia duchowego, w czeSci za§ w skutek
whasnosci i jéj stosunkow stat sie tym, czym wiasnie jest. Takiego
za$§ czlowieka nazywamy spoteczna osobowosciag. Nié ma wiec-
watpliwosci, ze podstawg rzeczywistego prawa ijego porzadku,
nie jest juz subjekt pojeciowy, ale spoteczny raczej. Czyli, ze wsze-
lakie rzeczywiste, pozytywne prawo, stanowi sie przez spoteczny zy-
wiot w zyciu jednostkowéj osobowosci.

Ztad powstaje to, o co przedewszystkiém nam chodzi:prawdziwe
pojecie pozytywnego prawa ipozytywnego porzagdku
prawn ego. Bez tego pojecia bytoby rzecza niemozliwg pojmowac
zawsze zycie prawne w najwazniejszych jego stosunkach; pojecie to
jest punktem wyjscia wszelkiéj umiejetnosci prawnej.

Podczas gdy czyste prawo wyptywa z oderwanéj natury 0so-
bowosci, prawo pozytywne bedzie tego rodzaju uksztat-
towaniem prawa czystego, ktére w spos6b natural-
ny i konieczny wywigzuje sie w skutek oddziaty-
wania porzgdku spotecznego na pojedyncze osobowo-
§ci, a tym samym podstawg samegoz prawa. Albo
moznaby takze powiedzie¢, ze prawo pozytywne zawiera w sobie
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zbior takich zmian i przeznaczehn prawa czystego, ktdre przez po-
rzagdek spoteczny zostajg ustanowione dla prawa czystego. Albo
ze prawo pozytywne jest skutkiem oddziatywania spotecznego po-
rzadku, na czysty porzadek prawny osobowosci miedzy soba,

W ten spos6b widzimy niejako od jednego spojrzenia, podstawe
i zakres znaczenia spotecznosci, dla pojecia prawa z zyciem praw-
nym. Spotecznos$é jest w rzeczy sams$j zywiotem, tworzgcym
rzeczywiste prawo. Nie mozna nawet wyobrazi¢ sobie rze-
czywistego prawa bez porzagdku spotecznego, a z drugi6j strony nie
mozna przypuscic¢ rzeczywistej zasady prawndj, jak tylko podciggngw-
szy, pod warunkujacy jag zywiot spoteczny. Rzecz bo-
wiem jasna zupetnie, ze podobnie jak niemozliwoscig jest znales¢
cztowieka, ktoryby byt niczom wiec$j jak wyrazem pojeciows$j natu-
ry, tak réwnie trudno wyobrazi¢ sobie trwaty porzadek prawny, ktéry-
by sie jedynie opierat na cztowieku pojeciowym. Wszelkie rzeczywiste
prawo, zaczyna sie¢ wraz z wpltywem spotecznosci na cztowieka. Tak
wiec nie podlega zadn$j watpliwosci, ze socyologia jest i pozostanie
podstawa i warunkiem umiejetnosci prawa.

To jest wiec pojecie i istota pozytywnego albo rzeczywistego
prawa. Lecz zanim péjdziemy dalej, nalezy rozwazy¢ jedng rzecz >
ktéra swojg droga przez wielu, przynajmniej w pierwsz¢j chwili
podniesiong by byé winna.

3) Widocznym jest, ze to pojecie pozytywnego prawa nie
znosi bynajmnis$j pojecia prawa czystego, podobnie jak pojecie spé-
teczn$j osobowosci, nie usuwa pojecia czystdj albo oderwansj
osobowosci. Réwniez pojecia owe nie pozostajg zewnetrznie
w rozdziale obok siebie, ale racz$j jak widzimy wzajemnie sie
warunkujg i przenikajg. Ztad téz zachodzi pytanie bardzo natural-
ne, ze jesli nauka o rzeczywistym prawie, warunkowang jest przez
socyologia, to jakiez moze byé zadanie i korzy$¢ z nauki o prawie
czystym?

Czyli ze, jeSli nauke o czystym prawie i oderwanym porzadku
prawnym, nazywamy filozofig prawa, za$ nauke o prawie pozytyw-
nym— prawng umiejetnoscia, to jaka korzy$¢ tedy moze by¢ jeszcze
ztraktowania filozofii prawa, obok dzielnego wyktadu umiejetnosci
prawns$j? JeSli owo pojecie pozytywnego prawa okazuje sie praw-
dziwym, nie jestze wiec czasami filozofia prawa czyms$ zbytecznym
zupetnie? Jesli zasady filozofii prawa, nietylko ze nie majg znacze-
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nia podrzednego, ale nawet znaczenia nie majg same przez sie i dla
siebie odpowiednio do pojecia swego, to na c6z sie zdata duchowa
praca zajmujaca sie tym dziatem poznania ludzkiego?

Jednym stowem, wyrazajac sie dla wiekszsj tresciwosci Scislej
powiadamy, iz nasza filozofia prawa ma te ujemng strone, Zze nie
moze uwolnié sie od pojecia, ze winna by¢ czynng chocby w poje-
dynczych punktach wzgledem istotnego pozytywnego prawa, albo
winna postawi¢ cel jakis, choéby celem tym byt ideat niedoscigtly,
do ktérego jednak prawo pozytywne dazac, rozwijatoby sie. Filozofia
ta w przewaznej swoj czedci zapoznata prawdziwe swoje stanowisko,
i choéby rzecz ta miata jasne i niewatpliwe historyczne swoje przy-
czyny, ktérych tu nie mamy powodu dotykaé, to itak wadliwosc
j6j stanowiska niemniej jest prawdziwg. Mozemy tu wszelako wy-
jasni¢, jakie jest zadanie filozofii prawa i co moze by¢ zdziatanem
wiasnie tylko przez nig. Je$li mianowicie nauka prawa, poucza
nas o odrebnosciach stanowionych przez odrebne uksztattowanie
porzadku spotecznego, to w kazdym razie brak j$j, jesli ja wezmie-
my samg w sobie, poznania owego pierwiastku wiecznie w prawie
jednakowego, albo tego, czego nawet spoteczno$¢ w prawie zmienic,
nie moze. To za$ jest nic innego jak tylko porzagdkiem po-
jecia prawa, lub tez naukowym systematem nauk
prawnych, ktére wszelkg jednostke podciagajg pod jedng okreslong
organiczng zasade. UmiejetnoSciowy ten system, albo wyjasnienie
wszelkich pojedynczych dziedzin prawnych, bezwzglednego zakresu
systemu owego i jego organicznego zwigzku z najwyzszg zasadg 0so-
bowosci, tylko przez oderwane badania ustalonym byé moze; a to
witadnie stanowi dziedzine filozofii prawa. | dla tego powia-
damy: ze kazda umiejetnos¢ prawa bez filozofii prawa, bedzie tyl-
ko przypadkowym, czeSciowo odpowiednim celowi nagromadze-
niem materyi, po wieksz$j czesci beztadnym i pozbawionym zasady;
natomiast za$ filozofia prawa bez nauki prawa, bedzie pustym i nie
rzeczywistym obrazem zycia prawnego. Nigdy nie potrafimy zapa-
nowa¢ nad pierwzsg bez pomocy drugiej, piérwsza za$ bez ostatnicj,
stataby sie nieuzytg dla nas. Filozofia prawajest uksztattowaniem,
umiejetno$¢ prawa samymze ciatem. To za$ o ile sgdze, postuzyc
moze za odpowiedz, na wyz¢j uczynione zapytania.

4) Jesli wiec to jest pojeciem i istotg pozytywmego prawa,
przedew”szystkiém mamy jedyny punkt zapatrywania, z ktorego



nalezy odpowiedzie¢ na pytanie o prawie prawdziwym i nie-
dostatecznym (und dem manglhaften).

Wiegkszos$¢ ludzi zbatamuconych wspomnianym przed chwilg
wyobrazeniem zadania filozofii prawa, mniema, ze prawo z istotnym
znaczeniem o tyle jest prawdziwsze, okolicznosciom odpowiedniejsze
i korzystniejsze dla wymagan moralnego rozwoju, o ile sie bardzi$j pod-
nosi do znaczenia zasady czystego prawa natury, podczas gdy brak
stosunkoéw prawnych, lezy zdata od czystego pojecia prawa. Wyo-
brazenie to, nietylko ze jest stanowczym bledem samym w sobie»
ale stato sie zarazem przyczyng wielu wywrotnych regut i wielkich
zaktocen w zyciu prawnym.

Pojecie rzeczywistego prawa poucza nas raczej, aby$my sie na
prawde prawa z innego zupetnie stanowiska zapatrywali. Stanowi-
sko to tym jest prostsze, ze znaczenie jego, z chwilg gdy zaczynamy
oddziela¢ spoteczenstwo od porzadku prawnego, nie moze by¢ zadng
miarg watpliwym.

Jesli mianowicie osobowos$¢ jest przyczyng prawa w ogolno-
§ci, jak i w szczegétach, to wtedy jasnym jest, ze rozwdj prawa
ma sie¢ w stosunku prostym do rozwoju téj osobowosci dla
ktorej jest przeznaczone. Je$li za§ owe osobowos$ci bedg rozmaite,
to czymze dla nich bedzie prawo bezwzglednie jednakie? Rzecz
prosta, ze bedzie to prawo stojgce ze swojg podstawg w falszywym
stosunku, prawo, w ktérym konieczny warunek jego ustawy nie
istnieje, a tym samym prawo niewasciwe; prézne i niemozliwe w za-
stosowaniu; jasnym jest tedy, ze rozwdj rzeczywistych jednostek
nie zalezy od jego oderwg nego pojecia, ale wiasnie od porzadku
spotecznego w jakim jednostki owe pozostajg, i to tak, ze w skutek
tego porzadku, sp6teczua nieréwnos¢ , miedzy ludzmi jest nietylko
faktem zewnetrznym, ale takze wewnetrzng koniecznoscig. Coéz
wiec tedy bedzie naturg prawa rzeczywistego i majacego
znaczenie istotne, jesli rzeczywista osobowos¢ jest jedyng mozliwg
podstawg rzeczywistego prawa? Naturg tg bedzie zwigzek owe-
go prawa, z trwatym porzadkiem spotecznosci; albo t§z wyptyw
pozytywnej sity z natury istniejagcego pozytywnego spotecznego po-
rzadku. RoOwniez pytamy, gdzie spoczywa brak kazdego pozyty-
wnego prawa? Podobniez nie spoczywa on w oddaleniu sie od tego
€O nazywamy prawem czystym pojeciowym; ale raczéj w braku zgo-
dy z danym porzadkiem spotecznym, dla ktérego prawo to ma by¢
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stosowanym. | w rzeczy saméj, nigdy Uie mozna nadac¢ praktycznego
znaczenia porzadkowi prawnemu, jesli takowy nie pozostaje w zgo-
dzie z spotecznym porzadkiem, dla ktérego jest przeznaczonym. Jestto
bowiem niezbitym i dziejowym faktem, ze ludzie opierali si¢ lepsze-
mu i swobodniejszemu prawu ztgz samaenergja, zjaka w innych sto-
sunkach zwalczaé zwykli prawo ucigzliwe. Przyczyna tego jest obe-
cnie dla nas wyrazng. Gdyz nie osnowa i nie zasada prawnego po-
rzadku stanowi jego praktyczng prawde i doniosto$é, ale raczej jego
stosunek witasnie do porzadku spotecznego. Ztad wyplywa w spo-
sOb bardzo prosty, ze jak kazdemu wiadomo, tez same ustawy pra-
wne znajduja stosownie do czasu badz ogélne uznanie, badz og6lng
nienawis¢, ze ustawy te raz nie mogg by¢ zaprowadzone przy
najwiekszych wysitkach wiadzy panstwowej, czasami znéw przy
najwiekszej sile wtadzy nie dadza sie zmieni¢, lub wstrzyma¢ w pra-
ktycznym swoim stosowaniu, podczas gdy z drugiéj strony nié ma
watpliwos$ci, ze rézne epoki i narody bardzo dobrze sie miaty, przy
bezposredniéj prawie sprzecznosci zasad prawnych. Rzeczta oile sg-
dze, nie wymaga juz obecnie zadnego wyjasnienia; gdyz nie w natu-
rze prawa, jak to nieraz btednie mniemano, ale w stosunku porzad-
ku prawnego z porzadkiem spotecznym spoczywa zasada, ze prawo
sta¢ sie moze bezprawiem, a dobrodziejstwo plaga, ktdra to zasada
stanowi¢ moze jedyng podstawe prawdy i rzeczywistego znaczenia
prawa pozytywnego.

Teraz tedy mozemy sie zwrdci¢ do niemniéj wazn$j zasady po-
zostajacsj z powyzszym pojeciem prawa pozytywnego w najwe-
wnetrzniejszym zwigzku, albo raczéj jest bezposrednim nastep-
stwem tegoz.

5) Jesli znéw powiedzg niektdrzy, ze prawo samo w sobie, jak
czyste pojecie prawa, nie posiada zdolnosci rozwoju we wzgledzie
rozmaitosci swego uksztattowania i rozmaitosci osnowy swéj, to rzecz
prosta, ze prawo to samo w sobie niezdolnym jest przedstawié sig
nam dziej owo. A przeciez mamy historyg prawa, ktora nawet
stanowi organiczng cze$¢ dziejow narodu danego. Czymze wiec
jest to co nazywamy historyg prawa i gdzie spoczywajg przyczyny
zmian stosunk6w prawnych, jesli nie w samymze prawie, ktére prze-
ciez ukazuje sie nam jako zmienne?

W kazdym razie rzeczg jest pewng, ze jeSli juz raz uznano
znaczenie porzadku spotecznego, jako jedyng i wszechobecng rodzi-
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cielke pozytywnego prawa, z konieczno$ci uznano tym samym wyo-
brazenie istoty dziejow prawa. W rzeczy sam¢j zmiany prawa po-
zytywnego nie mogg by¢ naturalnie czym$ réznym od istoty pozy-
tywnego prawa w ogoOle. JeSli za§ prawo pozytywne powstato
z prawa oderwanego przez porzadek spoteczny, to jest samo przez sie
zrozumiatym, ze zmiany pozytywnego prawra spoczywa¢ muszg jedy-
nie i wylacznie na odpowiednich zmianach stosunkow;
spotecznych, czyli, ze dzieje prawa sg w gruncie rzeczy
niczym innym, jak dziejami porzgdku spotecznego-
W skutek t¢j zasady otwiera sie zupetnie nowa dziedzina gwoli zro-
zumieniu zycia prawnego ubiegtych, a takze i przysztych czasow.
Znaczenia i zakresu t$j dziedziny dotad jeszcze oceni¢ nie mozemy; sg
one jednak ujete w karby nielicznych i tatwych do zrozumienia
praw, ktorych prostota, jest istotng rekojmia ich prawdy.
Wyptywa to mianowicie ztad, ze wszelki spoteczny porzadek
usituje bezprzestannie istniejace prawo przywiesé do har-
monii ze sobg. Usitowanie to rozpoczyna sie tam, gdzie po-
rzadek spoteczny w skutek podziatu wiasnosci, dazy do zmian
w pojedynczych swych stosunkach, a przy pomocy tej zmiany do
oddziatania na dane prawo. Dzieje sie to na razie, bez $wiadomego
wspoétudziatu cztowieka, podobnie jak sie rzecz ma z kazdym innym
prawem spoczywajagcym na bezwzglednej naturze rzeczy. Konie-
czno$¢ wewmetrzna, jakoby prawo pozytywne odpowiadato danemu
porzgdkowi spotecznemu i jego stosunkom, przedstawia nam sie jako
zboczenie od pierwszego czesciag w ekonomicznym, czeScig w towa-
rzyskim stosunku; nikt zapewne nie watpi, ze to, co w ten sposéb
powstaje, posiada znaczenie wyzsze nad znaczenie istniejgcego prawa
i jesli ztakowym stanie w kolizyi, wtedy wprost je znosi, — jest to wiec
znaczenie, ktérego zadng miarg wywies¢ nie mozna ani
z natury prawa, ani z natury ustaw, ale ze takowe stoi racz6j z oboj-
giem w bezpogjredni§j sprzeczno$ci. Zasade tego
ksztattowania sie prawa nazywamy zwyczajem, usus, a po-
wstate ztagd praw'o, prawem zwyczajowem. Przyczynyza$
mdla ktoréj prawo mogtoby byé zmienione przez zwyczaj, nie
nalezy zaprawde szuka¢ w naturze prawa pozytywnego samego
w sobie, jak to w zasadzie sie dzieje; ale szukaé j$j nalezy racz¢j
w naturze tego, co wszedzie tworzy to pozytywne prawo i co
w zwyczaju wiasnie, jest objawem joj potegi prawnoksztal-
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tujacej. A to wilasnie jest porzadkiem spotecznym. Z tega
wiec wyplywa, ze powstanie prawa zwyczajowego jest w gruncie
rzeczy jedynietakimprocesem, przy pomocy ktérego zmienia-
jaca sie spotecznos$¢, a wraz z nig zmieniajacy sie podziat wiasno-
§ci, przyprowadzajg do harmonii istniejgce prawo z nowym
ukstattowaniem porzgdku spotecznego.

Ztad tez wyptywa natura prawa zwyczajowego: prawo zwy-
czajowe wtedy tylko powsta¢ moze, jeSli nastepuje rozwodj
istniejgcego porzadku spotecznego, lub gdy porzadek spoteczny
w ogdle ruch sobie toruje.

W nastepstwie tego kazda zasada zwyczajowego prawa pod -
ciggnietag by¢ musi pod pewien spoteczny stosunek i po-
dobnie jak niemozliwemi sg pewne spoteczne zjawiska w p e w-
ny ch formach uspotecznienia, tak znowu pewne prawa zwyczajo-
we powigzane sa z pewnemi spolecznémi warunkami.

Gdzie za$ prawo zwyczajowe wyrazng sobie kol$j toruje, tam
przyja¢ nalezy z rébwng sktonnos$cig zmiane w zyciu spotecznym.

W ten sposéb wkracza spoteczno$¢é w indywidualne jeszcze
i pozornie przypadkowe ksztattowanie pozytywnego prawa; a zna-
czenie prawa zwyczajowego, stanowi to, ze jest ono prawnym wyra-
zem spotecznego procesu zyciowego, i spoczywa witasnie w istotnym
rozréznianiu czystego i pozytywnego prawa. W podobny sposéb
okazuje sie zasada nastepujaca:

Wprowadzenie prawa pozytywnego do wszelkich stosunkéw
zyciowych, nazwijmy pozytywnym porzgdkiem praw-
nym — i to na razie w réwn¢j mierze, czy porzadek 6w podniesiony
jest do znaczenia ustawy czy nie, a wtedy jasnym bedzie, ze przejscie
z jednego pozytywnego porzadku prawnego do drugiego, warunkuje
zawsze i koniecznie przejScie z jednego porzadku spotecznego do
drugiego. A poniewaz porzadek prawny, dopiéro jako ustawa otrzy-
muje pelng wage, a tym samym wcigz usituje zla¢ sie z ustawa,
a w ustawodawstwach za$ miesci sie¢ zewnetrzny obraz porzadku pra-
wnego, przeto jasnym sie okaze, ze nas tep stwo kolejne wiel-
kich prawoda wstw, oznacza nastepstwo kolejne roz-
wojow spotecznych; podczas gdy rozmaito$¢ stano-
wionych porzgdkow prawnych wyraza rozmaitosci
danego porzgdku spotecznego w pojedynczych epo-
kach i u rozmaitych narodéw. To jest zasadniczg myslg wszelakicj,
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poréwnawczej historyi prawa, ktdrdj blizszy rozbior po-
damy nastepnie.

Oto sgq pojecia stanowigce podstawe kazdego dobrego zrozu-
mienia dziejéw pozytywnego prawa: pojecie prawa zwyczajowego, po-
jecie spotecznego prawodawstwa ipojecie poréwnawczéj umiejetnosci
prawnéj. Nazwawszy prosto dziedzine prawa pojedynczych indywidual-
nosci miedzy sobg prawem cywilném, a stosunek pra-
wny miedzy jednostkg a osobowgwolg pafstwa prawem pub licz-
ném konstytucyjném, wtedy okazg sie zastosowania pojecé
owych do dwéch tych dziedzin wsposéb bardzo prosty.

Jedyném jeszcze nasuwajacOm sie pytaniem, jest to, ktore sie
odnosi do osnowy tego publicznego prawa. Gdyz w istocie rzeczy
podalismy tu dopiero najogélniejsze pojecia o prawie publiczném
i czystém; a ze publiczne to prawo ma liczne formy i tre§¢ bogata,
to rzeczg jest sadze, znang. Nie popetnimy tedy zbytku postawi-
wszy wraz z owemi pojeciami najostatniejsze punkta, z ktérych
przyjrz$¢ sie nalezy dziedzinie pozytywnego prawa publicznego.

W tym celuzmuszenijesteSmy przytoczy¢ tu kilka waznych zasad,
wyjetych z wlaéciwéj socyologii,do ktoréj wkrétce przystapi¢ mamy.

6) Zwréciwszy uwage na ogot spotecznego zycia ludzi, jako na
okreslony porzadek pojedyniczych czesci i pojedynczych osobowosci
miedzy sobg, przyznamy, ze to co nazywano stanowiskiem
spétecznem w og6le, jest stosunkiem w jakim kazda czes¢
albo kazda jednostka w spotecznem znaczeniu, pozostaje do wszyst-
kich innych jednostek.

To spoteczne stanowisko, zasadza sie w rzeczywistém swém
znaczeniu istotnie na wiasnosci, i to wedle praw, ktdre nastepnie
rozbierzemy. Wiasno$¢ tedy w rzeczywistém swém uksztattowa-
niu albo w swym p odziale ma dwie gtowne, [strony: t.]. wielkos¢
i rodzaj wiasnosci.

Obie te naturalnie strony w zyciu rzeczywistém wcigz naj-
aciéléj z sobg sa powigzaue; nié ma bowiem wielkosci rzeczywi-
stéj wiasnosci bez jednoczesnego rodzaju tejze wiasnosci, jak rowniez
nie mozna wyobrazi¢ sobie rodzaju wtasnosci bez jéj wielkosci.
Wszelako w badaniu naukowém mozna i nalezy dwie te strony roz-
dzieli¢; a konieczném to jest dla tego, ze kazda z tych stron na
wszystkie punkta samoistnie oddziatywa. Podobnie dzieje sie
z prawem.

Stein, Socyologia. 5



Wszelako obie owe strony wi#asnosci posiadajg odmienng na-
ture. Wielko$C jest strong 0gdlng, gdyz jest udziatem kazdego
pojedynczego rodzaju wiasnosci. A to juz posiada znaczenie stanow-
cze. Jasném bowiem jest, ze jeSli wiasnos¢ swym podziatem okre-
§la porzadek spoteczny, a porzadek spoteczny publiczne prawo,
przeto og6lne publiczne prawo, spoczywaé¢ musi na wielko-
$ci jako na ogdélInsj stronie wiasnosci.

Natomiast rodzaj wiasnosci koniecznie bedzie odrebna, okre-
$long strong wiasnosci owsj. A z t¢j sam$j zasady poznamy, ze
wiasnie dla tego, odrebna, okre$lona forma prawa spotecznego, za-
wsze wyptywac bedzie z rodzaju wiasnosci lub téz objawi sie
w tSm, co przez rodzaj j$§j wytworzonym zostaje. Silg tg jak
widzieliSmy, jest to, co nazywamy okreslong forma uspotecznie-
nia. Z tego wszystkiego wynika, ze istnio¢ muszg trzy zasadnicze
formy wszelakiego prawa: prawo porzadku rodowego, prawo
porzadku stanowego i prawo przemystowego porzadku. Poniewaz
wszelakie prawo sktada sie z dwu gtéwnych czesci: prywatnego (cy-
wilnego) i publicznego prawa i to w ten sposéb, ze ‘'kazde-
mu z tych systeméw porzadku spotecznego, odpowiada na istocie
i interesach pojedynczego systemu spoczywajacy system prawa je-
dnostek miedzy sobg, czyli cy wilny porzgdek prawny, ja-
ko tez system prawa pomiedzy jednostkami a panstwem albo rz g-
dem—przeto kazde pozytywne prawo opiera sie na jednym
ztych porzgdkow spotecznych, itam gdzie te formy
uspotecznienia wzajemnie sg powigzaue, nalezy pozna¢, pod ktéra
z owych form potrzeba podciggna¢ pojedylicze zasady prawne. Czyli
ze osnowa okreslonego prawa pozytywnego, dang jest przez natu-
re pojedynczych owych trzech form uspotecznienia; za$ przewr6t
prawa sprowadzany bywa przez panowanie odrebnych intereséw
w téj formie uspotecznienia, ktdra wraz z istniejacym porzadkiem
stosunkéw spotecznych, niszczy takze koniecznie i naturalnie istnie-
jacy porzadek prawny.

Oto sg podstawy pozytywndj umiejetnosci prawndj. Jesliby
kto zapytat, co stanowi osnowe owych ogo6lnych zasad prawnych
prawa publicznego, o ktérych wyzs$j wspomnielismy, w takim razie
bytoby nam tu juz nietrudno kwestye te okresli¢. Poniewaz zasady
owe spoczywaja na rozmaitej wielkosci wasnosci, tworzac wcigz bo-
gatych i biednych, czyli wyzszg i nizszg klasse, przeto osnowg ogdl-



nego prawa publicznego, bedzie prawne ustanowienie stosunku
spotecznego miedzy wyzszg a nizszg klassga wogdinosci. Stosu-
nek za$ ten jest stosunkiem wyzszego powazania i wpitywu, wiodg-
cych do wiekszego udziatlu we witadzy panstwowej. W skutek pra-
wa wiec powazanie staje sie godnos$cig, wptyw potega, a udziat we
wiladzy panstwowej panowaniem. Tak wiec og6lna zasada prawna
prawa publicznego polega na tSm, ze klassa wyzsza we wszel-
kich formach uspotecznienia, posiada wieksze godno-
§ci, wyzszg potege, a tSm samom wiasciwg wiladze w spote-
czenstwie, bez wzgledu na to, czy formy uspotecznienia zasadzajg
sie na wiasnosci gruntowej, czy téz na przemystowej. Taka jest
og6lna osnowa t§j czesci pozytywnej nauki prawa.

Osnowa wiec jaka pojedyncze spoteczne formy udzielajg pra-
wu, poniewaz formy te przewaznie na rodzaju wiasnosci spo-
czywajg, — wyptywa roéwniez przewaznie ze stosunkow
wtasnosciowych, warunkowanych rodzajem tychze wia-
snosci. W pierwszej tedy spotecznej grupie, spostrzegamy gtownie
usilno$é o utrzymanie podziatu wtasnosci gruntowej,
a miauowicie w porzgdku rodowym usilnosé o utrzymanie wprost,
w porzadku za$ stanowym przez wolny albo ograniczony
wybo6r zawodow zyciowych; w drugiej natomiast grupie, zasadza-
jacej sie gtéwnie na zmiennej przemystowej wiasnosci, spo-
strzegamy przewaznie porzgdek zarobkowy. Czyli krocej
powiedziawszy: osnowa pozytywnego prawa grupy pierwszej, staje
sie przewaznie prawem wtasn osciowem, osnowa za$ dru-
giej prawem pracy i zamiany. A poniewaz rozmaito$¢ witasno-
$ci przy wilasnosci gruntowej, a wraz ztg rozmaito$¢ stanowisk
spotecznych wér6d wiadajgcych—jest trwalg, przeto pozyty-
wny porzadek prawny form rodowych i stanowych, wydaje za-
wsze i u wszystkich narodéw, jako podstawe rozmaitos$¢ o0sob
i ich praw, podczas gdy porzadek prawny form przemystowych
i klassuwych zawsze wyptywac bedzie z réwnosci oséb samych w sobie,
a ttm samem z ich réwno $ci prawnej, gdyz uzyskanie wtasno-
$ci przemystowej zawsze dla wszystkich réwno jest mozliwem. Ma-
my tedy przed sobg z natury speteczenstw® istotng osnowe gto-
wnych ksztattéw pozytywnego prawa ijego zycia; Scislejsze za$ ba-
dania wykazg nam, ze ten podwojny zasadniczy charakter wszelkie-
go pozytywnie uksztattowanego prawa, zarobwno w prawie cywilnem



jak w publicznym, zawsze i u wszystkich ludéw i epok, musi by¢
silng podstawg wszelkiego rzeczywistego praw pojecia.

Oto jest prawny porzadek pafAstwa i jego stosunku do
spotecznosci. Z tego za$ dwie rzeczy prawie na pewno wynikaé sie
zdaja:

Najprzéd mianowicie spostrzegamy, ze zostata przedstawiong
i wykazang natura rzeczywistego prawa i niemozliwo$¢ zrozumienia
w najgtowniejszych punktach zycia prawnego, bez rozdzielenia so-
cyologii od nauki o panstwie.

Powtore za$, jasném sie okaze, dla czego my nauki o prawie
od razu nie wigzemy z socyologig; wrniej bowiem miesci sie¢ przed-
stawienie pozytywnej podstawy tylko prawa rzeczywistego; nabiera
za$ ona znaczenia dopiero przez posrednictwo panstwa z osobowg jego
wolg, podczas gdy takowa zmienia prawo na ustawe. Nauka
tedy o pozytywnym porzgdku prawnym, jak to juz powiedzianym
byto, jest przedstawieniem procesu i jego rezultatéw, wynikajacych
przez oddziatywanie okre$lonego porzadku prawnego, na zyjaca, lecz
abstrakcyjng w pan stwie—idee prawa. Od tego za$ dopiero pun-
ktu, poczyna sie rozwija¢ rzeczywista umiejetno$¢ prawa.

Wypada nam tu jeszcze okresli¢ trzeci i ostatni punkt;
dotkniemy sie takowego z lekka tylko, pozostawiajgc blizsze zbada-
nie go Swiattemu czytelnikowi. Punktem tym jest stosunek spote-
czenstwa do zarzgdu panstwa.

Dziedzina zarzadu panstwa tak jest rozlegta, iz jesteSmy zmu-
szeni dla unikniecia zbytniego rozszerzania .lub niejasnosci, ograni-
czyc¢ sie do ogdIncj zasady, ze wszelaki zarzad panstwa, podobnie jak
porzadek prawny, otrzymuje rzeczywistg posta¢ we wszystkich pra-
wie punktach, przez spéteczne stosunki i formy. Jest rzecza
niewatpliwg, ze inne np. formy ma zarzad finanséw przy po-
rzgdku rodow'ym, inne przy stanowym, a znowu inne przy
przemystowym i klassowym porzadku; rowniez niewatpliwym
jest, ze sagdownictwo zalezne jest od form narodu tworzacego pan-
stwo; podobniez nakoniec policya i wasciwy rzad panstwowy
stosuje sie do tychze samych zasadniczych stosunkow. Zmuszeni
jesteSmy poprzesta¢ na t¢m okreSleniu—nie ulega wszelako watpli-
wosci, ze posta¢ nauki o zarzadzie panstwa wtedy dopiero stanie sie
jasna, jesli nauka dojdzie do tego, aby odnalez¢ pojecie formy
i wptywy spoteczenstwa takze i wpraktycznym
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zarzagdzie pahAstwowym, w jego pozytywném uksztattowaniu,
a szczegOblniej w jego zadaniach dajgcych sie
osiggnac.

Sadzimy tedy, zeSmy dostatecznie okreslili zasadnicze stosunki
spoteczenstwa i panstwa. Teraz mozemy wszystko to, co sie do-
tychczas powiedziato, ujg¢é w kilka orzeczen, aby objasni¢ przej-
$cie z socyologii do nauki o panstwie, a ttm sams$m i zycie, w kto-
rem obie te nauki jako rzeczywistos¢ zbiorowo-ludzkich stycznosci,
najwewnetrzniej sie ze sobg zlewaja.

To co jest bezwzglednie wiasciwdin panstwu w zwigzku jego
ze spotecznoscig i to co sprowadza upadek panstwa, gdy takowe
w zupetnosci przechodzi w moc egoizméw spotecznych—nazywa sie
wtadzg krolewskg irzgdem.

Précz tego kazdy pozytywny ksztat, wszystko co ma wage
w jakiembadZ panstwie w porzadku prawnym i zarzadzie, jest owo-
cem porzgdku spotecznego w narodzie; kazdy pozytywny
porzadek panstwa jest wyrazem porzadku spotecznego. Ten ostatni
za$ jest ucielesnieniem poteznych, zyjacych i w ciggt¢j walce zosta-
jacych miedzy sobg interes6w jednostkowych.

To wiec co w spoteczenstwie wyzsze jest nad pierwiastek
pozytywny i majagcy wage praktyczng, i to czego osnowg i celem
jestprawdziwy ogélny interes, czyli krécoj i Scislej wyra-
ziwszy sie, rozwdj i ruch—jest celem urzeczywistnienia prawdziwego
0go6lnego interesu, jestowocem panstwa; ito wtasnie stanowi
moralng jego idee, & zarazem zrodto najwyzszéj jego potegi.

Nareszcie dla tego wiasnie wiladza krélewska i rzad sg
naturalnymi piastunami owdj idei panstwa i jego przeznaczen;
na nich to spoczywa brzemie ciezkiego obowigzku czuwania nad po-
rzgdkiem spotecznym, jako na cztonkach tego porzadku, biorgcych
udziatw jego interesach i dziataniu w taki sposob, jak gdyby byli
wyzsi nad spoOteczen stwo i nad przeciwstawienia jego inte-
resdw. Posiadajg oni tedy najwyzsza moc i godnos¢, ale tez zarazem
najwyzsza odpowiedzialno$¢, a zadna madros$é, zadna dobro¢ i sita
nie moze zmieni¢ najwyzszego prawa, ktore Kieruje wszelkiemi
stosunkami miedzy panstwem aspoteczefistwem. Wynika wiec ztego
wszystkiego, ze kazde panstwo w petnym swym rozkwicie, o tyle
bardzi$j jest zagrozone, o ile potega spOtec zeAstwa
przekracza swe granice ponad owych dwoch przedstawicieli idei
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i ustroju panstwowego—podobnie jak z drugiej strony, wszelkie pan-
stwo tSm pomys$l nisj sie rozwija, im wspomnieni przedstawi-
ciele zwiekszg pewnos$cig, rozsgdkiem, z przekonaniem
i z petng poswiecenia pracg swego zycia, stawajg w obec intereséw
pojedynczych.

Po przedstawieniu w ten sposéb réznicy miedzy owemi dwoma
wielkiemi zywiotami ludzkiego zespolenia t.j. spotecznosci i pan-
stwa, przejs¢ mozemy do wyktadu socyologii sam6j w sobie.

Ze wzgledu na to coSmy powiedzieli wyzej, nasuwajg sie rze.
czy o ktérych wspomnis¢ musimy, jako o ogélnych przedwstepnych
uwagach.

Przede wszystkiera zauwazy¢ winniSmy, ze nastgpic¢ tu
majacy wykitad socyologii li tylko zycie i porzagdek spoteczny sam
w sobie zamknie i Zze takowy przeto stanowi¢ tylko bedzie
organiczng czes$é wielkisj catosci.

Powtdre,ze byto rzeczg niemozliwg zupetnie, nadac
socyologii nalezng j6j samoistno$¢, bez zbudowania dla ni¢j S$cisle
systematycznej podstawy, przynajmniej w té] nasz6jpracy. Prosimy
wiec, o ile w naukowych kwestyach prosba jest mozliwg, aby ci,
ktérzy systematycznosci nie znosza, zechcieli przypomnisé sobie,
w ciggu nastepnego wyktadu, ze i ten system nie ma zadnoj preten-
syi do ogarniecia catego zycia spotecznosci. Pragnie on racz$j tego
czego pragnag¢ mu s i.Oto pragnie on wykaza¢ zasadnicze poje-
cia iich stosunki organiczne. Je$li nam sie to uda, wtedy kazde cho¢by
najswobodniejszeinajluzniejsze badania i wyktady, posung naszgnau-
ke naprzéd, ktorgby bez tych zasadniczych poje¢ zawikiaty tylko-.
A jesli sie spetni to, czego sie spodziewamy, ze pojecia owe i wy-
ptywajgce z nich zasady, czyli wilasciwra umiejetno$¢ o ludzkiem
spoteczenstwie, tém sie okaze czém jest istotnie, w takim razie
stajemy przed wielkg przysztoScig w umiejetnosci panstwowcj i no-
wem a nadzwyczaj poteznem j$§j uksztattowaniem.
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KSIEGA PIERWSZA.

Porzadek moralny sam w sobie.

Swiat ducha w spoteczenstwie czyli etyka spoteczna.

Gdybysmy zechcieli badaé pojecie i osnowe etyki w ogdlnosci,
roztwartoby sie przed nami pole bezgraniczne. Z drugiej wszelako
strony jasnom jest, ze zmuszeni jesteSmy tym razem przyjrze¢ sie
jakiejs czesci etyki. Pozostaje nam w istocie tylko okresli¢ granii -
ce tego, co zowiemy etyka spoteczng, w obec innej dziedziny etyki
t. j. etyki indywidualnej.

W kazdym cztowieku spoczywa $wiat, mniej lub wiecej rozwi-
niety, ktéry wszelako w zasadniczych swych rysach u wszystkich
jest jednakim. Swiat ten powiada nam, zeémy stworzeni do czego$
wyzszego i lepszego. Jakkolwiek rzecz naturalna, ze cztowiek dtugo
zy¢ moze nie zdajac sobie rachunku z owego wyzszego uczucia i ze
swego stosunku do tego ostatniego. Im bardziej wszelako istota je-
go jasniej mu sie przedstawia, tem wyrazniej rysujg sie przed nim
duchowe jego zadania—aby za$ takowe speini¢ mdgt nalezycie, wy-
daje mu sie koniecznem przywie$¢ do Swiadomosci tak zadania owe,
jako tez i srodki, ktore dla spetnienia ich posiada.

Z chwilg przyjscia do owej S$wiadomosci albo do poznania
swych najwyzszych zadan moralnych, dwie rzeczy stawajg wyra-
znie przed wzrokiem cztowieka.

Kazdy cztowiek zaprawde, jest przedewszystkiem catoScig sa-
ma w sobie, dZwigajaca we wnetrzu swojem nietylko ogdlne poczu-
cie spetnienia owmych zadan, ale takze, jakkolwiek w rozmaitej mie-
rze, sity i narzady po temu konieczne. Pojedynczy wiec cztowiek
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nietylko zdolnym jest, ale takze i przeznaczonym do pedzenia mo-
ralnego zycia i do tego, aby byt samoistnym przybytkiem indywi-
dualnego $wiata moralnego.

Z drugicj strony wszelako, kazda jednostka jest tylko ciasng
ograniczong istoty. Wielkie bowiem jéj zadania rozwigzane by¢
moga li tylko w zespoleniu z innymi. Jego percepcya (Auffas-
sung), wystapiwszy w moralnym S$wiecie z siebie samoj niejako*
przyjmie stosunek owego zespolenia z innymi. Celem za$ tego
zespolenia zwanego ogo6tem, jestrozwigzanie owych zasad moralnych.
Tak wiec ogoét ten staje sie ogotem moralnym.

Wzigwszy wiec wspomniany indywidualny moralny $wiat jako
przedmiot badan, tworzymy nauke o etyce wécislejszém zna-
czeniu. Przedmiotem nauki t$j jest jednostka sama w sobie, to
jest to, co wspolnym jest wszystkim ludziom. To za$ nazywa-
my pojeciem o cztowieku. Tak wiec etyka wzieta w powyzszém $ci-
stem znaczeniu, ma wiasciwie do czynienia z pojeciem cztowieka; jest
ona tedy okreSliwszy jg doktadniej, etyka psychologiczng.

Jesli natomiast wyjdziemy z tdj zasady, ze dziatalnos$¢
jednego cztowieka sta¢ sie musiwarunkiem moralne-
go rozwoju innych, wtedy naturalnie otrzymuje nauka o mo-
ralnych zadaniach, osnowe inng. Jasug jest rzeczg, ze tylko pewne
czynnoS$ci nadajg sie w tym celu i ze tom samem, poniewaz czynno,
$ci te zewnetrznie objawiajac sie, przechodzg niejako od jednéj je-
dnostki do drugi$j, z konieczno$ci wiec mie¢ muszg pewien
zewnetrzny porzadek, ktéry znéw stosowat sie musi
do celéw wspomnianych czynnosci. ROwniez za$ jasn$m jest, ze
przytsm moralny rozw6j kazdego pojedynczego indywiduum
jest przyczyng i celem pojedynczej czynnosci, gdyz tu wiasnie pra-
cuje jednostka nie dla siebie, lecz dla innych. Przedstawiwszy tedy
0go6t tych stosunkéw miedzy ludZzmi jako nauke samoistng, spostrze-
zemy powstanie drugi$j czesci etyki, t. j. nauki o moralnym
porzadku ogo6tu, w ktérym ogét ten przedewszystkiem objawi sie
dla siebie, nastepnie za§ w nim, jednostka, jako sobie sama celem
bedgca. Nauke te w zwigzku z tém, co sie niz$j opowie, nazywamy
etyka spoteczng.

Takie to rozréznienie cechuje wszelkg etyke ogarniajacg zy-
cie rzeczywiste. Etyka wzieta w Scislejszém znaczeniu zajmuje sie
jednostkg i wewnetrzném j§j zyciem; natomiast etyka spoleczna



jest nauka o moraln$j osnowie og6tu ludzi miedzy soba; stosunek
obu za$ tych dziatow etyki na tSm sie zasadza, ze moralne zadanie
spotecznosci, powoduje moralne podniesienie jednostki, czyli, ze ce-
lem spdteczns$j etyki musibyCurzeczywistnienie
etyki psychojlogiczn ¢j.

Zadaniem wiec naszém jest rozwing¢ osnowe owsj spoleczocj
etyki. | tu oba zywioty etyki wskazujg dwa naturalne dziaty ba-
dan. Spoteczno$¢ w znaczeniu jej moraln$m, stanowi nauke o u o-
byczajeniu, jednostka natomiast nauke o osobowosSci
iinteresie

ROZDZIAL PIERWSZY,

lobyczajenie.

Dla tego wtasnie, ze pojecie i istota uobyczajenia ogarnia mo-
ralny ogot ludzki, przeto réwnie tatwém jest przedstawi¢ pojedyn-
cze objawy nalezace do uobyczajenia, jak znowu trudn$m jest pojac
takowe w catosci. W zasadzie wiec nalezy pojedyncze objawy zamie-
ni¢ catoscig, co czyni wiyyktad wprawdzie tatwiejszym, ale nie posuwa
nas ku poznaniu bynajmni¢j. Najzrozumialszem jednak stanie sie
prawdziwe pojecie nietylko samo w sobie, ale i doniosto$¢ jakg po-
dobne uogo6lnianie posiada, gdy obie strony uobyczajenia wyraznie
rozdzielimy.

Wszelkie moralne zespolenie ludzi miedzy sobg, musi przede-
wszystkiem otrzymac staty porza dek; za$ porzadek ten winien
mie¢ zdolno$¢ rozwijania sie. Obie owe czesci albo strony
bedg wprawdzie w rzeczywistosci wcigz sobie wzajemnie towarzy-
szy¢ i przenikac, leczumiejetno$¢ musi takowe rozdzieli¢, aby nietylko
je same zrozumic¢, ale takze iich rezultaty. Rezultatem tym jest
W gruncie rzeczy nic innego jak uobyczajenie samo. Gdyz uoby-
czajenie to zaleznie od tego, ktorag z owych czesci przy definicyi
wprzdédy podamy, bedzie statym porzadkiem w moralnym rozwoju,
albo rozwojem w moralnym porzadku spolecznosci. JeSli przeto
pragniemy jasno poznac to zasadnicze pojecie wszelaki$j socyologii,
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to musimy koniecznie z jedn$j strouy rozebra¢ moralny porzadek,
z drugi$j za$ moralny rozw6j sam w sobie.
Spréb6jmy wiec to uczyni¢ i ile moznosci najkrocs;j.

. Porzadek moralny.

Wszelki moralny porzadek, a nawet wszelki porzadek miedzy
ludzmi w ogdélnosci, spoczywa na dwéch wielkich faktach indywidu-
alnego zycia, ktére tu jako niewatpliwe przedstawi¢ pragniemy i to
w ten sposob, aby bezwzgledna pewno$¢ pierwszego, usuneta bez-
wzglednie mozliwg watpliwo$¢ drugiego.

Wszyscy pojedyniczy ludzie, mimo spoczywajgcego w ich po-
jeciu nieskoniczonego ich przeznaczenia, sg istotami w rzeczy*
wisto$Sciswcéj ograniczonemi.

Wszyscy ludzie, mimo spoczywajgcego w nich wedle ich
pojecia, réwnosci, sa w rzeczywistosci sws$j istotami
nierownemi.

Na pierwszym z tych faktéw opiera sie zasada, ze zespolenie
jednostek pomiedzy sobg konieczn$m jest bezwzglednie, gdyz tylko
zespolenie owo usung¢ moze ograniczonos$é jednostki.

Na drugim za$ fakcie spoczywa zasada, ze cele spotecznosci
osiggnietemi by¢ moga tylko przez podziatl pojedyriczych za-
dan miedzy jednostki, a tom samem przez r6znice spoteczne.

Zespolenie wiec jednostek i réznica ich wrowém zespoleniu,
czyli jednos¢ i rozmaito$¢, wyptywajg z jedns$j i tejze sam$j przy-
czyny. Dlatego tez zwiazek zespolenia z rdéznicg, potgczonych
jednoscig celu, nazywamy porzgdkiem. A poniewaz celem tego
jest rozwéj moralnego $wiata w jednostce, przeto porzadek ten na-
zywamy porzagd kie m mora 1Iny m. Takiem tez jest pojecie po-
rzagdku moralnego.

Ot6z pozostaje nam obecnie, rozdzieli¢ pojecie od osnowy po-
rzadku. A wazném jest zaprawde poznanie genezy oOwej 0SnoOwy.
Zobaczymy bowiem, ze i jak osnowa ta, og6t wszystkich spotecznych
stosunkéw w wielu punktach owtada i takowe przenika.

Dla tatwiejszego zrozumienia osnowy t$j, nazwiemy jg wkrotce
wiasciwém j§j imieniem. A jest ona dwojaka; toz i pojecie



porzadku, z ktérym sie osnowa jego taczy, rowniez dwa zywioly za-
wiera.

Pi¢rwsza cze$¢ osnowy tej ogarnia rzeczywiste zespolenie mie-
dzy ludZzmi, ktére nazwiemy trzema wielkiemi moralne-
mi fun kcy am i spotecznosci. Drugg za$ czes¢ stanowi zywiot
rozrézniajacy, to jestroéznica.

a) Trzy funkcye moralne spotecznosci.

Ludzka spoteczno$¢ nie jest czém$ bezwzglednie pierwotnem.
Jasnem racz€j jest, ze takowa mie¢ moze przyczyne swego powsta-
nia; przyczyng tg jest ce 1, dla ktérego powstata. Celem za$ tym
jest moralne podniesienie jednostki.

Ludzka spoteczno$¢ usitujgca ujawnic¢ sie pod postacig odreb-
nych i rozmaitych dziatalnosci, musi w celu swym t. j. moralnym
rozwoju jednostki, zawi¢ra¢ odrebne czesci czyli strony. Albo bez-
wzgledna natura pojedynczéj osobowosci musi by¢ tego rodzaju, ze
takowa wyznacza spotecznosci okreslone, wyraznie odseparowane
zadania, i ze w ten sposob, dziatalno$¢ spoteczeAstwa wskutek
tychze zadan rozdziela na odrebne dziedziny.

Czyli przyjrzawszy sie temu z innej strony—gdyz stusznosé
tych najogdliniejszych zdan zasadza sie witasnie na tem, ze roznemi
drogami dochodzimy do jednego rezultatu — przyjrzawszy sie
z innéj strony, spostrzegamy w indywidualnym moralnym rozwoju
zupetnie okre$lone potrzeby, ktére moga by¢ zaspokojone tylko
przez dziatalno$¢ spoteczna.

Potrzeby takie istniejg w naturze indywidualnego zycia i do-
strzedz je mozna przy najpierwrsz¢j obserwacyi.

Jednostce potrzeba przedewszystkiem obrony przeciw ze-
wnetrzndj przemocy, bezwzgleduna to, z ktéroj strony takowa
przychodzi. Nastgepnie potrzebuje ona statego okre$lenia mienia swe-
go i zewnetrznej swoj osobowosci, w stosunku zinnemi jednost-
kami. Nareszcie potrzeba jéj podniesienia swo0j we-
wnetrznej istoty, dla poznania rzeczy i uczczenia bdstwa, czego
ona sama nie zdobedzie.

Przy pierwszém z owych moralnych zadan, udziela j¢j spote-
czenstwo wsrdd ktérego zyje, uwielokrotnienie j¢j stab$j indywidu-
alnej sity; uwielokrotnienie to, jest dostatecznie silném dla udzie-



lenia obrony przeciw zewnetrznym naturalnym wptywom, o ile to
lezy w moznosci cztowieka.

Przy drugi$ém zadaniu udziela j§j spoteczeristwo pewnos¢ indy-
widualnego prawa, ktére jest warunkiem jej indywidualnej sa-
moistnosci w obec innych.

Przy trzeciem nareszcie, otrzymuje ona wspdélno$¢ duchowsj
pracy i czci ku béstwu wnauce i religii, ktére j$j jako takie
wewnetrznie wystarczajg.

Oto sg trzy gtowne potrzeby jednostki, nie tyle gwoli jej
materyalnemu zyciu, ale racz$j dla swobodnego i samoistnego roz-
woju swéj indywidualno$ci—tSm sams$m sg to trzy gtéwne potrzeby
spoteczenstwa. To ostatnie zas ma odrebne i okre$lone cele, a tSm
samsm osnowe uporzadkowang. W ten dopiero spos6b wystepuje
ono niejako ze swego abstrakcyjnego bytu i staje sie rzeczywi-
stem zespoleniem ludzi, zespoleniem majgcsm cele okreslone,
przez co tSm sam$m dazy¢ musi do okreslonego porzadku. Zwr6ce-
nie sie za$ spofecznosci do takich celéow nazywamy funkcya-
Z tego wyptywa, ze zycie spotecznosci zawsze wystepuje pod posta-
cig trzech funkcyi, odpowiednich trzem potrzebom jednostki-

Sprébujmy trzy te funkcye okresli¢ w zupetnym ich za-
kresie.

Dziatalnos¢, przy pomocy ktorsj spoteczenstwo ze swg abioro-
wgmateryalng sitg, ochraniajednostke przeciw zewnetrzne-
mu niebezpieczenstwu, nazywamy wedle najwyzsz$j j$j formy stu -
zb g wojenng.

Dziatalno$¢ za$, przez ktérg spotecznos$é podtrzymuje prawng
sfere jednostki, w obec prawn$j sfery innych jednostek, nazywamy
wzglednie do j$j objawdw s g de m.

Ta wreszcie dziatalno$é, przy pomocy ktérsj spoteczenstwo
podnosi moralng Swiadomos$¢ jednostki, a j$j $wiadomos¢ bdstwa roz-
wija niezwykle, nazywamy stuzbag bozg.

Bron, sad istuzba boza sg wiec owemi trzema wielkiemi,
bezwzgle dnemi funkcyami wszelkiego zespolenia si¢ ludzkiego.
Wtedy dopiero bowiem istnie€ moze spoteczenistwo rzeczywiste,
gdy funkcye owe wystepujg w okreslony spos6b. W udoskonale*
niu tych ostatnich spoczywa moralne udoskonalenie spotecznosci
samsj.
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Ztad t6z wyptywa, ze wszelkie zespolenie ludzkie dazy do
szybkiego i okre$lonego uksztattowania tych trzech funkcyi, i ze
takowe stara sie objawi¢ choCby nieraz stopniowo, czesto niedosko-
nale, lecz o ile mozna samoistnie zawsze. Moralna koniecz-
nos¢ tych trzech funkcyi w spoteczenstwie objawia tedy Swiadomos¢,
ktéragby nazwaé mozna moralném lub duchowem prawem
spoteczenstwa owego i ktora wedle istoty sws$j wspdlng byta wszyst-
kim narodom i czasom.

W prawie tém dopatrze¢ sie mozna trzech punktéw.

Najprz6d wiec kazda z owych trzech funkcyi dla kazddj
jednostki i j$j dziatania nienaruszalna by¢ musi, nastepnie przyznac
nalezy, ze spetnienie duchowego zycia jednostki osiggnietem by¢
moze wskutek dziatalnosci o0g6Insj, pod postacig stojgcego po-
nad nim porzadku i na mocy wprowadzenia w czyn ustawy da-
néj przez potege wyzszg od sity jednostki. Prawo to owych trzech
funkcyi w zestawieniu wszystkich jego rozmaitych form, zwyklismy
nazywa¢ Swietoscig stuzby boz¢j, powinnoscig wojskowg i sgdo-
wnictwem. Przy pomocy t$j SwietoSci wigza si¢ owe funkcye, a tem
samém i ich przedstawiciele zideg bdstwTa. Jest to gruppa zja-
wisk w Swiecie spotecznym, majacych jak zobaczymy najwyzsze
znaczenie.

Pow106re, kazda z owych funkcyi celem wykonywania musi
mie¢ Srod ki konieczne. A poniewaz funkcye wspomniane istniejg
dzieki spotecznosci, wiec tez i $rodki udzielonemi by¢é moga przez
spoteczno$é, t. j. przez dobrowolng danine kazd$j jednostki. Srodki
te nazwiemy dochodem duchowym. Duchowa funkcya stu-
zby bozéj, wojenns$j i sadu, domaga sie pewnego dochodu, a dochdd ten
stanowi drugie jéj prawo, niejako prawo ekonomiczne, stano-
wigce ciato ekonomiczne dla duchowego zycia. Jest wiec bardzo na-
turalnym, ze i to prawo przybierze tenze sam charakter S$wietoscig
ktory funkcya jako taka posiada, poniewaz udziela owsj funkcyi du-
chowej gruntu materyalnego, bez ktéregoby istnie¢ nie mogta.

P otrzecie nakoniec, naturg jest owych funkcyi, ze jednost-
ka uznawajgc takowe, jako idlani$j istniejgce, przyznaje
im prawo, mocg ktérego moga one jednostke te, choéby bez wyra-
zn¢j jéj woli, reprezentowac i rozporzadza¢ j$j jednostkowq istotg
wsrod ogotu. Prawo to owych funkcyi jasnisj nam sie przedstawi,
jesli zechcemy sobie odpowiedzie¢ na zapytanie, dla czego religia,
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stuzba wojenna isagdownictwo nie moga dozwoli¢ jednostce,
aby sie usuneta z pod wpltywu w mowie bedacych funkcyi. Taz
sama zasada, ktéra wykazuje, ze urzeczywistnienie spotecznego zy-
cia jednostki, umozliwia sie¢ w skutek duchowego zycia og6tu Ujego
porzadku, wykazuje takze, ze jednostka zmuszong jest uznaé¢ zna-
czenie prawa owych funkcyi. A teraz juz nietrudném wiec6j be-
dzie uzna¢, wielkie znaczenie tego porzadku prawnego dla porzadku
rzeczywistego zycia. | w rzeczy sams§j, przeszliSmy juz obecnie
z poje¢ czysto abstrakcyjnych, w nader praktyczny porzadek stosun-
kéw; a za pidérwszem przyjrzeniem sie rzeczywistym zasadniczym
rysom spotecznoéci u rozmaitych narodéw—spostrzegamy, ze ze-
wnetrzna spoteczenstwa tego postaé, ktéra przeciez jest wyrazem,
wewnetrznego zycia, ogarnia funkcye owe wraz z owemi prawnemi
zasadami z poczatku mimowoli, nastepnie za$ w formie wyraznie
prawnej; zawsze jednak z mniejszg lub wiekszg Swiadomoscia,
w uznaniu owego porzadku prawnego, dostrzega prawdziwg pod-
stawe swej moraln$j egzystencyi. Z tego powrodu mozemy uznac
te 0g0lng zasade, ze zadna spoteczno$¢ nie jest w stanie sie utrzy-
mac bez wprowadzenia w wykonanie owych trzech funkcyi, ze da-
I1$j zniszczenie ich prawa, podkopuje moralng site spoteczenstwa,
a nastepnie i jednostek i ze nakoniec prawdziwe zburzenie funkcyi
tych, sprowadza bezwarunkowo upadek narodu.

W dalszym ciggu nie ulega watpliwosci, ze rzeczywista postac
trzech tych funkcyi, byta rozmaitg u rozmaitych narodéw i epok:
rozmaito$¢ ta nie wyptywata z natury tychze funkcyi,
ale raczej zinnych nowo powstajagcych zywiotéw spoteczenstwa, o kté-
rych p6znisj obszernis§j poméwimy. Przeto etyka, ktéraby swoj
ksztatt prawdziwy wyprowadzata wytgcznie z pojecia owych funk-
cyi, stanowigc niejako absolutny porzadek wojenny, sadowy i reli-
gijny, — etyka taka bytaby nietylko bezuzyteczng, ale takze
i przewrotng. A brak etyki w zwyklym jej wyktadzie spoczywa
w tém, ze prébowano podobnego sposobu nie mogac temu podotac
i pomijajac owe inne zywioty.

Lecz i takie moralne rozréznienie trzech funkcyispotecznych, jest
jeszcze czems$ nieokreslonem. Jasné$m jest, ze kazdej z tych trzech
funkcyi potrzeba szerszego, giebszego porzadku i ze takowy znéw
pozosta¢ nie moze, bez stycznos$ci z zyciem indywidualnem i porzad-
kiem jego.
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Tak wiec tedy powstaje ta druga dziedzina moralnego po-
rzadku.

b) Pierwsze zarody rdznic spotecznych.

Wkraczamy teraz do dziatu, w ktdrym pierwiastek abstrak-
cyjny i prawdziwy sam w sobie, tak $cisle taczy sie z pierwiastkiem
rzeczywistym, ze rozbierajgc wewnetrzng nature rzeczy, zdaje
sig nam jakobySmy nie mowili o mysli logicznej, ale racz$j o faktach
rzeczywistych.

Tom tatwisj jednak uznamy znaczenie tych faktow.

1) Powstanie naczelnikoio spotecznych.

Wszystkie trzy owe funkcye, majg jedng rzecz sobie wspdlinag,
ktéra jako spoczywajgca w ogoélnein ich pojeciu, musi kazdej z nich
by¢ udziatem. Niemozliwein jest wyobrazi¢ sobie takg funkcye, bez
okreslenia wspdiIncj dziatalnosci wszystkich pojedynczych uczestni-
kéw przez organ przewodniczgcy. Obojetng jest naturalnie
rzecza, czy organ ten sktada sie z jedn¢j lub kilku oséb. Przewodni-
czacy taki organ tworzg uaczel nicy gmin.

Mowigc wiec o owych funkcyach, méwimy zarazem o naczelni-
kach. W zastosowaniu za$ do owych trzech moralnych funkcyi, wy-
razajac sie Scislej, méwic¢ bedziemy o odrebnych naczelnikach stuzby
wojennej czyli wodzach, o naczelnikach sadu czyli o sedziach
i onaczelnikach religijnych czyli o kaptanach. Nie jest atoli
rzeczg konieczng, aby w spoteczenstwie kazda z trzech owych funk-
cyi niezbednie odrebnych miata przedstawicieli. Poniewaz funkcye
owe, jako rézne sity jeden cel majace przed sobg, tgczy Sciste powino-
wactwo, przeto mogg by¢ bardzo tatwo naczelnicy przewodniczacy
nietylko dwom z owych funkcyi, ale trzem nawet. Wiadomo prze-
ciez, ze wodzowie bywali sedziami i odwrotnie, za§ kaptani bywali
wodzami i sedziami jednocze$nie. Najwazniejszg wszelako rzeczg
jest to, ze w ten sposob bezwzgledna potrzeba bezwzglednie koniecz-
nej funkcyi, poczyna tworzy¢ odréznienie miedzy jednostka-
m i—i te odrdznienia, ktérych nietylko ze samowolnie usuna¢ nie
mozna, ale ktére rownie konieczne mi sg, jak trzy owe zasa-
dnicze funkcye. Tak wiec odr 6z nie nia miedzy ludZzmi staja
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sie przeto bezwzglednym warunkiem zycia i rozwoju spotecz-
nosci.

UzyliSmy przed chwilg wyrazu odréznienie. A pragneliby$my
gwoli tatwiejszemu zrozumieniu wyrazu tego, nie miesza¢ go z majaca
tu nastgpi¢ ré6 znica miedzy ludZzmi. Gdyz przechodzac do tego co
nastgpi, czynimy krok znaczny.

Kazda tedy spoteczno$¢ potrzebuje naczelnika i bez namystu
powiedzie¢ mozna, ze owe trzy funkcye dop6ty majg tylko znacze-
nie abstrakcyi i pustych moralnych wymagan, dop6ki nie dobiorg
sobie przewodnikow pod postaciag wodzow, sedziow i kapiandéw.
A znaczenie przewodniczacej dziatalnosci tych naczelnikéw tak jest
wielkie, ze spoteczno$¢ wybiera na naczelnikbw najlepszych
z pomiedzy swych cztonkow.

Tu nasuwa sie wiasnie pytanie: czy istniejg tacy lepsi i zkad
pochodza- czyli wyrazajac sie doktadniej, c zy istnieje r6znica
pomiedzy ludzmi i jak powstaje takowa?

Ze ludzie w pojeciowem swém znaczeniu sg rowni, [to okazuje
sie z samego juz ogdlnego ich okre$lenia jako ludzi. Ze za$§ w rze-
czywistosci swej sg roznymi, to spoczywR zndw w samej istocie rze-
czywistosci. Gdyz kazda rzeczywistos¢ jako rzecz okreslona i indy-
widualna rézng jest od inn6j. Rzeczywista wiec réznica pomiedzy
ludzmi, wydaje sie przeto rOwnie prostg i jasng jak ich pojeciowa
réwnosc.

Chodzi tu wszelako o kwestye, czyby nie mozna stworzy¢ dla
wszystkich réwns$j rzeczywistosci, tak aby ludzie nietylko
pojeciowo, ale takze i rzeczywiscie rdwnymi byli. Wszelako fatszy-
we zrozumienie rzeczy i jednostronno$¢ kwestye te tak przyciemni-
ty, ze jesteSmy zmuszeni rozebra¢ takowg, tembardzi$j, ze na
ni¢j wiasnie spoczywa istotna cze$¢ nastepujgcych ustepow\

Musimy przyzna¢ stanowczo, ze réznica miedzy ludzmi jest
bezwzglednym warunkiem dla proporcyonalnego osiggnie-
ciarozmaity ch celéw, do ktorych ludzkos¢ podaza i ze roz-
wigzanie rozmaitych zadan jednakowemi silami, bytoby zupetnem
niepodobienstwem.

Z zasady tej wynika, ze niewatpliwa konieczno$¢ przewodni-
czenia owych trzech funkcyi, posiada wtasciwos¢ bez zewuetrznego
wspoétudziatu, ciggtego odradzania owej bezwzglednie koniecz-
nej rozmaitosci. Zycie ludzkosci nie stawia nigdy wymagan, kto-



rych  wiasnemi sitami spelnicby nie potrafita. Przypusciwszy
wiec, ze rozmaito$¢ nie istniataby sama w sobie, to mimo to nie ule-
ga watpliwosci, ze musiataby sie ona rozwing¢ w kazdéj formie
zhiorowego zycia. Nieztomna pewnc$é tej ostatniej zasady, czyni
badanie pierwsz$j zupetnie niemozliwem, a sadze, ze bez namystu
kazdy sie zgodzi na to, iz badanie kwestyi niemozliwych nie moze
nas do prawdy doprowadzic.

Sprobujemy wiec rozebra¢ 6w proces réznicowy, przenoszac za-
razem powstanie spolsczu$j roznicy miedzy wyzszymi i niz-
szymi w dziedzine moralnego porzadku. Jasnem za$ jest, ze
punkt ten uwazanym by¢ musi nietylko jako pojecie moralnego
porzadku, ale takze jako jedna z najistotniejszych podstaw socyo-
logii.

-i, i\
2) Wyzsi i Nizsi.

Gdyby zechciano zasadniczo i faktycznie zaprzeczy¢ egzysten-
cyi odreb nemu, bezposredniemu i w catém zyciu ludzkiem wcigz
czynnemu duchowemu powotaniu, to w takim razie nawet nikt wat-
pi¢ nie moze, ze rzeczywiste kierownictwo funkcyami w sadzie,
w dowddztwie wojennsm i w kaptanstwie, przyznaje naczelnikom
wyzsze uzdolnienie przynajmniej do owego kierownictwa. W prze-
ciwnym bowiem razie, musianoby zaprzeczy¢ skutkom wprawy w si-
tach wtasnie najwyzszych, w chwili gdy uznajemy takowa w ogoéle.
Bytaby to sprzeczno$¢ prozna. Jesli wiec uwierzymy,ze niezaleznie
od wszelkiej indywidualnej réznicy, rzeczywiste kierownictwo trzech
funkcyi, wywota koniecznie rozmaite uzdolnienie jednostek, uznaje-
my wtedy tdrn samem nieodwotalng egzystencye samejze roznicy.

Mozemy wiec daiej w ogble powied/.ie¢, ze proces spetniania
sie owych funkcyi, przedewszystkiem rozbudza bezprzestannie
¢wiczenie zdolnych wodzéw, sedzidéw i kaptanéw. Umiejetno$é zmu-
szona drog-g dyalektyki dowie$¢ organicznej téj koniecznosci, wyka-
ze przedewszystkiem, ze podstawa powstania ogdlnej réznicy miedzy
ludzmi spoczywa w powstaniu naczelnikow.

Nie mozna zaprzeczy¢, ze ta rozmaito$¢ duchowego cztowieka
wyzsza jest nad rzeczy wisty wspotudziat w funkcyach—rozmai-
to$¢ ta pozostaje przy jednostce, chociazby jednostka ta przestata
braé 6w wspoétudziat. Stala sie ona bowiem sktadowa czescig czlo-
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wieka, utozsamita sie zjego indywidualno$cig- trudno go sobie
nawet bez ni$j wyobrazié. Zgodziwszy sie na to przyznamy, ze
0g64 tych, ktérzy przez rzeczywiste kierownictwo funkcyami, doszli
do przewazniejszego posiadania ddbr duchowych, trwale ré
zn ig sie odtych, ktorzy w funkcyach kierownictwa nie po-
siadali, bez wzgledu rozumie sie na to, czy pi¢rwsi kierowali funk-
cyami, byli kaptanami, sedziami, wodzami — dla tego, ze posia-
dali wyzsze duchowe dobra, czy tez posiadajg duchowe te dobra
z przyczyny pozyskauia kierownictwa owego. W ten wiec sposob,
réznica wspomniana nabiera znaczenia w spoteczenstwie przez to, ze
tamci posiadajg wyzsze uzdolnienie od ostatnich, atém
samém iwyzsze moralne prawo do stanowiska przewodni-
czacych naczelnikéw.

Tych wiec, ktdrzy przy pomocy jakimbadz sposobem nabytego
uzdolnienia, uzyskujg to wyzsze prawo bezposrednio przez sam fakt
swego wyzszego duchowego rozwiniecia, — nazywamy wyzs zy-
m i, klassg wyzsza, drugich zaSnizszy mi.

W ten sposob zycie duchowe wytwarza owg réznice, jako rzecz
trwatg i ogblng, ktéra wprawdzie zewnetrznie nie ma jeszcze wy-
tknietych granic, wewnetrznie jednak jest okre$long i dokota ktorsj
krystalizuje sie, jakby dokota dwoch srodkowych punktow elipsy,
cata budowa dwdéch wiasciwy h, mnisj lub wiecoj od siebie oddalo-
nych, albo téz wzajemnie przenikajacych sie k6t ludzkiego zycia, 6w
0go6lny podziat na wyzszych i nizszych, jest bezwzglednym warun-
kiem, poczatkiem witasciwym wszelkiego organiczuego, duchowego
zycia zbiorowego i to nietylko dla tego, ze jest on faktem, ale ponie-
waz na nim spoczywa dzielnos¢ w kierowaniu owych trzech fun-
kcyi, stanowigcych osnowe zycia spotecznego. Przeto wiasdnie,
zycie bez podziatlu w mowie bedgcego obejs¢ sie nie moze. Moga te
podziaty by¢ wieksze lub mniejsze, trwale lub zmienne, istnieé
wszelako muszg zawsze. Tu dopiéro poczyna by¢ spoteczeristwo
przedmiotem samoistn$j umiejetnos$ci, tu zycie duchowe nabi6ra zna-
czenia porzgdku, doniosto$¢ tych podziatow przenika naszg nauke.
One sag punktem wyjscia wszelkiego zywego moralnego porzadku.

Juz dla sam$j doniostoSci znaczenia nastgpnych rozdziatow,
posiada owa rdéznica wyzszych i nizszych istotnie moralng osno-
we, t.]j. ze spetnia ona jako taka dazno$s¢ moralnego spéte-
czenstwa, bez wzgledu jeszcze na swoje drobniejsze strony i odcienia.



daznosé, ktéra wiasnie tylko przez te réznice

spetniong by ¢ moze. Owi wyzsi czynigc duchowe bogactwa osobi-
stg swa wiasnoscig, nabywajg nieodwota Inie to co spotecznosé
duchowo zdobywa. Stanowia tame niejako, aby rozwdj nie ulatniat
sie i aby tém samém spoteczenstwo nie byto zmuszone wcigz na no-
wo zadanie swoje rozpoczynaé. Sg oni wyrazem tego co spoteczen-
stwo osigga i wilascicielami najwyzszego rozwoju ogotu, — sg
uosobnionemi celami, do ktérych kazdy podaza¢ musi, to jest, ze
sg oni tém wszystkiém ze wzgledu na swg istote

moralng; wystepujg oni niejako ze swego ja, i jako ptody ogé.
tu stajg sie wtasnos$ciag jego bardziej jak swojg wiasng. Po-
wotanie ich otrzymuje obecnie nowy, praktyczno-moralny kierunek;
nie mogg oni juz teraz sity swéj uzywac¢ gwoli whasnemu wewne-
trznemu $wiatu, a raczéj dla zewnetrznego spoteczenstwa muszg by¢
dla wszystkich tém, czém dotychczas byli tylko dla siebie, poniewaz
otrzymywali, aby zwréci¢. Wyzsze przeto ich stanowisko zasadza
sie i na tém takze, ze rzeczywis$cie sg tém iczynigto,
czego od nich wymaga posiadanie wyzszych, duchowych bogactw;—
zniktoby bowiem prawo ich i stanowisko, gdyby zapomnieli, ze
prze/, nich wtaénie posuwa sie naprz6d 6w proces rozwoju, ktory wszel-
ki postep uzywa jako zywiot nowego postepowania naprzoéd. Naj-
wyzsze ich moralne prawo do owego wysokiego stanowiska, na tém
spoczywa, ze takowego uzywaja wtakiéj mysli, wjakiéj im ono udzie-
lonéra zostalo przez wyzszy porzadek. Z chwilg, w kt6réj o tém
zapominajg, poczyna sie chwia¢ ich prawo do wyzszego stanowi-
ska, poczérn nastepujg objawy, o ktérych w nastepnym rozdziale
pomowimy.

Takg wiec jest duchowa i moralna podstawa owego podziatu
na wyzszych i nizszych, ktdra w rzeczy saméj jest podstawg takze
wszelkiego moralnego porzadku, a takze tém samém wspol-
ng i wszechobecng dla wszystkich narodéw ipotozen, niby em-
bryon wszelkiego organicznego zycia spotecznego.

3) Najwyzsza whadza, wzglednie do jéj pojecia i prawdy moralnéj.
Wykonanie wiadzy najwyiszej.

Ze stanowiska wyzszego, wyptywa bezposrednio wtadza
i zamknieta w niéj réznica miedzy wiadajacymi a podwiadnymi, i to



tak bezposrednio, ze réwnie trudno postawié wyrazng granice mie-
dzy wiadzg a owSm wyzszém stanowiskiem, jak miedzy wyzszymi
anizszymi. Wszelako pojecie wtadzy jest stanowczo samoistn$sm.

Klassa wyzsza jakimbadzby sposobem powstata i 0 ilebgdz-
by sie réznita od nizsz¢j, rozwija dla tego wiadze, ze stanowi-
sko swe naczelne porzadku i Kierownictwo funkcyami, nie zyskuje
juz posrednio przez wyzszy swoéj zas6b duchowego bogactwa, ale
racz$j bezposrednio w skutek witasn$j woli. Sita zasadzajgca
sie na tak i6j woli i spetnienie Kkierownictwa spotecznosci
przy pomocy woli t6j i jéj dziatalnosci, nazywamy wiadza.

Wiadza przeto sktada sie ztrzech czesci. Przedewszystkiem po-
siada warunek rzeczywistego moralnego petnomocnictwa
do kierowania spoteczenstwem; nastepnie Swiadomag wole
stosowania tego petnomocnictwa'i nakoniec aprobate swych
pretensyi i postuszenstwo ze strony reszty cztonkéw spoteczenstwa.

Wiadze wiec, w ktorsj trzy te zywioty istniejg wspdl-
nie nazywamy wladzg prawg, stuszng, czyli wtad zg
sprawiedliwg. Gdyz w rzeczy sam§j istniejagce juz raz moralne
prawo, jako zresztg objawiajgce sie u pojedynczych osobistosci,
nie moze pozosta¢ bez Swiadomej i do urzeczywistnienia skierowansj
woli; podobniez nie moze i nie powinno brakowaé¢ uznania ze strony
reszty spoteczenstwa. Wtadza wiec dodaje tylko do dotychczasowego
rozwoju wole swiadomg i wypetnia to, co juz samo w sobie spoczywa
w cal§j naturze osobowosci. Jest ona nareszcie wyptywem poprze-
dnio wytozonych zasad.

Natomiast nieprawa, albo niesprawiedliwag nazwie-
my taka witadze, w ktérej pi¢rwszy zowych trzech zywiotéw, t. j. mo-
ralne prawo do kierowania funkcyami, zasadzajgce sie na
wyzszo6m moralném uzdolnieniu, nie istnieje, a wola tylko przy
pomocy jakichbadz s$rodkéw wiadze wytwarza. Gdyz rzeczg jest
jasna, ze od owego moralnego prawa zawisto zaréwno usprawiedli-
wienie woli, jak i obowigzek uznania ze strony reszty spoteczenstwa.

Sadze, ze to coSmy powiedzieli dosy¢ jest jasnem. Teraz za$
wypada nam niemniéj jasny wniosek wyprowadzi¢, ktéry na piorw-
szy rzut oka moze niektérym wyda sie watpliwoscig i sprzecznoscia.
Mimo to wniosek ten jest sam w sobie nietylko absolutnie pewnym,
ale jest zarazem faktem najogélniejszym, ogarniajacym cate spo-
teczenstwo. A mozemy obecnie dodaé, ze to coSmy przedtom
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rozwineli, zawiera w sobie moralne uzasadnienie owego
najobfitszego w tres¢ faktu ludzkiego zycia.

Poniewaz bowiem, jak wykazansm byto, wyzsi albo klassa
wyzsza, posiada wyzszg miare duchowego rozwoju, a tern samsm
i moralne prawo do trwatego kierowania trzema funkcyami, przeto
widzimy, ze prawa albo sprawiedliwa wiadza jest wta-
dzg wyzsz$j klassy nad nizsza, podczas gdy
stosunek odwrotny da nam wtadze nieprawag
i niesprawiedliwa. Rzeczy jest niemozliwg watpic
o stusznosci t¢j zasady; gdyz przy wyzszej klassie egzystencya mo-
ralnego prawa; z konieczno$ci wyradza wole do wiadania, a w dal-
szym ciagu naturalnie i uznanie podwfadnych, podczas gdy pozo-
stawiona samej sobie wola nizszych nie moze wyrodzi¢ w nich mo-
ralnego prawa czyli pretensyi, a uznania ze strony wyzszych wy-
tworzy¢ nie potrafi nawet.

Wyplywa wiec z tego, ze organiczny rozwéj roznic pomiedzy
ludzmi, z koniecznoséci prowadzi do przedziatu mie-
dzy wyzszymi a nizszymi, podczas gdy rozréznienie wyz-
szych i nizszych, identyfikuje sie przez wewnetrzng moralng konie-
cznos¢ z réznicg wiadajacych i podwtadnych.

| podobnie jak byto i pozostanie rzeczg niemozliwg, aby kto
wyobrazit sobie stan spoteczny bez owej roéznicy, tak to6z i history-
cznie nie istniato i nigdy istnie¢ nie bedzie mogto spoteczen-
stwo bezklassy panujgcé¢j i podwiladndj.

W ten bowiem sposéb zostaje w zupetnos$ci zaprowadzony
moralny porzadek u witadajagcych i podwiadnych, poniewaz uzyskat
on ostatni zywiot, t.j. wole i Swiadomo$¢ osobowosci—io tSm wiasnie
obecnie poméwimy.

W istocie rzeczy, wiadza dotyczy przedewszystkiom wspomnia-
nych trzech funkcyi i moralnego prawa do kierownictwa niémi. Lecz
podobnie jak stanowisko naczelnika nie zasadza sie na funkcyi tyl-
ko, ale racz¢j ogarnia zarazem stanowisko spoteczeristwa catego,
tak t6z i wladza nie poprzestaje wytgcznie na wykonaniu funkcyi
owych. Glebszora bowiem j$j zadaniem jest wihasciwie wola i Swia-
domos¢ samychze podwtadnych. Zawiera ona przeto wso.
bie stosunek najwyzszych i najswobodniejszych zywiotéw indywi-
dualnego zycia, i w tym stosunku dopiéro spostrzegamy z jedndj
strony calg j¢j potezng doniostos¢, ale t$z zarazem przyczyne



i droge do przewrotu, o ktdrym pdzniéj pomdwimy. Zrozumienie
tego wewnetrznego stosunku, otwiéra przed nami wiasciwe pole
i zjawiska, nie dotyczace bynajmniéj jednego tylko narodu lub epoki
pojedynczéj. Sprébujmy wiec okresli¢ dziedzine te przynajmniéj
w gtéwnych jéj rysach, jakkolwiek tu wtasnie brak nam przygo-
towawczych wiadomosci i poje¢ znanych.

Cztowiek kazdy pedzi zycie czysto wewnetrzne gwoli wiasngj
swéj istocie, ktore to zycie wsréd powstawania, ruchu i ksztattowa-
nia sie mysli i uczu¢ cztowieka, tworzy dlan Swiat czysto duchowy.
Wszelako ten $wiat wewnetrzny, ten najwewnetrzniejszy sanktuar
indywidualnego ducha, nie jest zamknietym dla innych. Oto raczéj
zwnetrza jednego siegajg nici do wnetrza innych. Jest to najwiek-
szg zagadka duchowego bytu, ze cztowiekowi najtrudniéj przychodzi
by¢ samemu tam, gdzie jest niejako samym soba, w wiecznie nie-
odgadnietym Srodkowym punkcie najwewnctrzniejszéj swojéj istoty.
Tu wiasnie staje on otworem przed innym, a ten inny posiada moc
i pocigg zarazem brania udziatu w owém wnetrzu, moze takow® okre-
§li¢, podnie$¢, zgnebic¢,’utrzymac i porusza¢ niém. W Swiadomosci
owego innego, w sile jego woli, w cieple jego duszy, w catem oso-
bowém zyciu i bycie jego ja —spoczywa moc przelania czatki swego
zycia do wnetrza wspomnianéj istoty, do zbadania jéj, do uksztatto-
wania jéj podtug obrazu swego, do przyciagniecia jéj niejako ku so-
bie i do usadowienia sie samemu w jéj najwewnetrzniejszym bycie,
w miejscu jéj wiasnéj osobowosci. Brak nam wyrazu dla okresle-
nia tego faktu, ale ktéz watpi w moc, jaka jeden cztowiek nad dru-
gim wywiera wciggajac go do swéj wewnetrznéj zyciowoj kolei, niby
stofice wigzace ze swoim systemem pomniejsze a potrzebujgce jego
Swiatta i ciepta planety ?

Zapytajmy sie teraz, co wynika z tego wzgledem tych, ktérzy
faktyczng i zewnetrzng, a ng razie na samowoli spoczywajgcg wia-
dze, pragng podnie$¢ do znaczenia wewnetrznego i duchowego $wia-
ta? Ot6z dazy¢ oni musza przy pomocy wiadzy swéj, t. j. przy pomo-
cy swoich funkcyi, do zagarniecia wewnetrznego owego $Swiata
opanowanych i na pozyskanym i uksztaltowanym przez niego Swie-
cie zbudowaé wiadze swojg. Jesli zamiar ten przyprowadzili do skut-
ku, wtedy rzecz prosta, wiadza zewnetrzna otrzymuje duchowg za-
wartosé, a tém samém takze nastepnie owo duchowe najwyzsze za-



dowolenie, ktére wtedy zyciu indywidualnemu nadaje prawdziwg je-
go wartosc.

Przyjawszy znaczenie wtladzy zewnetrzn$j zobaczymy, ze
u duchowo silnych i gtebokich narodéw, wystepuje nowy ruch, za-
wierajagcy wsobie usitowania witadajgcych, celem podbicia duchowego
Swiata witadzy. Rzecza jest naturalng, ze usitowania te z jedngj
strony, a $rodki jakiemi rozporzadzajg z drugiej, moga by¢ bardzo
rozmaite, zaleznie,od rozmaitosci duchowego, a takze, jak zobaczymy
i ekonomicznego stanowiska. Wszelako na wszystkich tych stano-
wiskach znajdujg sie rownomierne stosunki; a sg to wasnie stosun-
ki ow$j wihadzy do trzech funkcyi, tworzacych niejako ciato wiadzy.
Zrzeczenie sie wlasnsj i samodzielnej woli na rzecz wtadajgcych zowie
sie postuszeAstwem, jas skoro jest wpowigzaniu z wiadomemi
funkcyami. Swobodne i samodzielne wypetnienie wlasncj istoty istotg
wiadzy, gotowosé oddania wszystkiego celem zbogacenia witadajgcego
i pocigg znajdowania witasnych przyjemnosci w przyjemnosci pana
swego, zowie sie poSwieceniem, mito$cig podwiadnego;—
zros$niecie sie t6j mitoSci z najwrewnetrzniejszg istotg postusznego
i oddanego, podniesienie tego duchowego wezta ponad wiasng wole
i obce przyczyny i wptywy, nazywa sie wiernos$cig; podniesienie
za$ wiadzy do godnosci wzoru dla catego duchowego bytu podwia-
dnego, wyobrazenie przenoszace na istote wiadcy urzeczywistnienie
nieujetego jeszcze wzoru, zyjacego w kazdej piersi ludzkisj, na-
zywamy czcig.

Powiedzmy tedy, ze wszelka wiadza przechodzaca z zewne-
trznego swego znaczenia do znaczenia wewnetrznego windywidual-
nym duchownym S$wiecie, pragnie wytworzy¢ i wytworzy¢ musi ko-
niecz nie postuszenstwo, oddanie sie i czes¢. W skutek bowiem
dopidro tych sit, otrzymuje Swiat wtadajacego i podwiadnego site
duchowa, a czysto zewnetrzny stan witadzy zewnetrznej i jSj znacze-
nie zostaje poddany stauowi wyzszemu. A to nazwa¢ mozna wia-
Sciwie trzeciem prawem wiadzymoraln$j. Z zasady t§j wyptywaja
w dziejach $wiata dwa zjawiska, ktére jakkolwiek pod licznie roz.
maitg forma, zawsze jednakze z jedng i tg samg osnowg wy-
stepuja.

Piorwszem z tych zjawisk jest to, ze wszelka witadza panu-
jaca, nietylko ze w ogélnosci dazy do owej osnowy duchowdj, zada-
jac od podwitadnych mitosci, wiernego postuszenstwa, czci i oddania
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sie, ale takze zagdanie owo w sposob naturalny zamiast stawia¢ jako

osobiste, czyni je raczéj zgdaniem idei moraln$j. A jest to
w istocie, jak powiedzieliSmy rzeczg naturalng. Gdyz, poniewaz przy
wiladzy zewnetrzn$j porzadek spoczywa na przemocy, atém samsm
potrzebuje ducha, ktéry pozyska¢ moze jedynie przez owe zywioty,
przeto zgdanie owo wtadajgcego jest odpowiednie wyzszym potrze-
bom porzadku i w tej wiasnie Swiadomosci znajduje moralne swoje
usprawiedliwienie. Wynika wiec ztad, ze ci, ktérzy duchowych
owych daréw panujacym udzieli¢ nie chcg, wystepuja w obec tych

ostatnich, jako prieciwnicy moralnego porzadku i ze nawet przy ze-
wnetrz ném postuszenstwie i zewnetrzn$j wiernosci i czci, wta-
dza nie poczuwa sie zadowolong, wygtaszajac podwiadnym, jako

moralne zadanie, aby owe kierunki ducha uczynili wewne-
trznemi. Ci za$, kt6rzy sie opierajg uwnetrznieniu owych ducho-

wych sit porzadku witadzy, uwazani sg jako publiczni wichrzy -
ciele, albo takze jako tajemni wrogowie moralnego porzadku; a ze-
wnetrzne przeciwstawienie objawiajgce sie w zarodku wszedzie
w stosunkach miedzy witadzg a podwladnym, staje sie przez to prze-
ciwstawieniem w Swiecie wewnetrznym. Poniewaz za$ zadanie owo
dopdty spetnionem nie zostaje, dopoki uznanie go jest jednostkowe
i stawia zasady do walki z zasadami przeciwnemi, wiodgcemi do
watpliwego tryumfu, przeto wszelka wtadza dazy do tego, aby owe
zadania powigza¢ z religig i objawi¢ je jako przykazanie

boze. Usitowania podobne réwnie sg stare jak dzieje same, a po-
niewaz spoczywaja na naturze ludzkisj, przeto trwac¢ bedg wiecznie.
Rowniez naturalnem, a przeto i rownie wieczns$tn zjawiskiem jest to
takze, iz podwitadni ze swej strony, opor swoj przeciw owym wyma-
ganiom wiadzy, jako tez nieche¢ okazywania wiernosci, postuszen-
stwa i czci duchowsj, réwniez usituja wyprowadzi¢ z kota swoj oso-
bows$j samowoli. Koniecznem im wszelako jest w tym celu, w miej-
sce religijnej mysli, przedewszystkicm badanie naukowe, swo-
bodne i logiczne doszukiwanie sie prawdy, i w taki to sposob po-
wstaje znane przeciwstawienie w duchowym pogladzie na Swiat
i Swiadomosci istoty boskisj: mianowicie przeciwstawienie miedzy
panujgcg religig a filozofowaniem,—a wpoznawaniu
rzeczy, przeciwstawienie miedzy tradycyg a swobodndm

badaniem. Widzimy tedy, Zze zasady panujac$j religii opisraja

sie na tradycyi, jako na Zrodle prawdy i rzeczywistego znaczenia dla
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moralnego porzadku, podczas gdy filozofowanie uznaje tylko donio-
sto$¢ swobodnego badania i ze panujacy swoje prawo przewaznie do
wiadzy sams$j czyli spetnienia ich wymagan, wyprowadzajg z pierw-
szej teoryi, podwtadni natomiast prawo swoje do oporu wyprowa-
dzajg z ostatnisj.

Z tego tedy widzimy, jak wysoce poteznemi zywiotami moral-
nego, a tSmsamsm i spotecznego ruchu, stajg sie panujgca re-
ligia z tradycya z jednej strony, a filozoficzna mys$l i swobodne bada-
nie z drugiej. Sadze, ze kwestya ta nie potrzebuje S$cislejszego
udowodnienia; nie ma bowiem watpliwosci, ze wiele zjawisk jedynie
w takim razie stanie sie zrozumiatych, gdy uznamy religig i filozofig
jako spoteczne fakta i potegi. Sg one tsz takiemi od najdawniejszych
czasOw, a dzieje spoteczenstwa potwierdzi¢ to moga. Wzglednie do
istoty swej sg one wspoélnie cztonkami jednego ducha; wszelako lezy
zarazem w tej ich istocie to, ze moga by¢ zastagpione przez nature
wiladzy, potegi i wymagan jej, i ze wiskutek witasnie swej sty-
czno$ci ze Swiatem spotecznym, stajg prawie wprost naprze-
ciw siebie. Jesli wiec spostrzezemy gdzie wal ke miedzy reli-
gig a filozofig, miedzy swobodnem badaniem a nieruchomg tradycya,
wtedy na pewno przyja¢é mozna, ze w spotecznym S$wiecie istnieje
przeciwstawienie, ktore wkrétce w walke sie zamieni, podczas gdy
brakuje moralnej podstawy danego porzadku, ktéry albo usituje od*
nowi¢ sie lub wypetni¢ braki porzadku dawnego, gdyz zjawiska te
Sama natura tych rzeczy wywotuje, bedgc wykonywang przez sie*
bie sama niejako. Wszystko to razem wziete, tworzy pierwsze
zjawisko, wyptywajgce ze zdan przedtem nakresSlonych.

Zjawisko drugie posiada prostszg podstawe i zakres rozlegiejszy.
Zasadza sie ono na tem, ze wszelka zbiorowa istota opierajgca
sie na wiladzy, ginie, jeSli nie umie zado$¢ uczyni¢ wyma-
ganiom wewnetrznego postuszenstwa, wiernosci i czci ze strony
podwtadnych wzgledem wtadcoéw swoich. Ze wzgledu
na wyzszg nature rzeczy, zadne spoleczeristwo trwale ostaé sie
nie moze, jesli pozbawione owych wewnetrznych zywiotdw, belzie
czoms$ tylko czysto zewnetrznera, niby ciato bez ducha. Spoleczen-
stwo tedy takie ulega rozprzezeniu; rozprzezenie to przybiera bardzo
rozmaite formy, jakkolwiek zawsze do jednego celu podaza, t.j. do
rozprzezenia interes6w ogétu, gwoli interersom jednostek; —

proces ten p6zni6j dopiero uledz moze Scislejszemu rozbiorowi. Do-
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péki wiec tam, gdzie istnieje wiadza, objawia cie dazenie ku owemu
etycznemu wypetnieniu wiadzy, dopdty t§z widzimy tam zycie; gdzie
za$ wihadza niezdolng sie stata do utrzymania choéby swych wyma-
gan, wtedy, jak to powiedzieliSmy, nastepuje rozprzezenie w spote-
czenstwie i rozpoczynasie nowy szereg zjawisk, ktorych istotnym cha-
rakterem jest walka jeduostki zjednostkg, moralny i odpowiednio
zewnetrzny chaos. Oto sg okolicznosci zapowiadajgce i towarzysza-
ce upadkowi narodu; a historya takiego narodu bedzie zaiste niedo-
ktadna, jesli w ni6j nie pochwycono tych stron zycia i nie umiano
rozebra¢ znamion tych ostatnich.

Zestawiwszy razem wszystkie te pojedyncze, jakkolwiek w gt6-
wnych tylko zarysach przedstawione punkta, bedziemy mieli bogatag”
a w czesci juz nawet zupetnie pozytywna osnowe pojecia moralnego
porzadku miedzy ludZzmi. Wyobrazmy sobie przytém idee moralne-
go porzadku, jako streszczenie wszystkich tych punktow, a przeko-
namy sie, ze porzadek ten zawisra zarazem organiczny sto-
sunek miedzy punktami ow$mi. Stosunek ten stanowi calo$¢
i to catos¢, ktoroj czesci wzajemnie sie tgcza, wyptywajgc z jednsj
i t0jze sam¢j zasady.

Moralny porzadek jest wiec owym stosunkiem w spotecznosci,
wedle ktérego trzy wielkie funkcye dane jako warunek rozwoju
kazds$j jednostki, tworzg réznice wyzszych inizszych, awraz z réznicg
tworzg wiladze; za§ w skuter tych réznic sktadajg kierownictwo
funkcyi w rece tych, ktérzy niemi najlepiej wiadaé umiejg, tak, ze
w ten sposob organiczny pierwiastek moralnego porzadku na tem
sie zasadza, ze trzy owe funkcje na mocy skutkow, jakie wytwarza-
ja w spoteczenstwie, same ubezpieczajg wtasne najpodpowie-
dniejsze wykonanie sw$j istoty. Stosunek taki nazywa-
my zyciem organicznym. | przez to w rzeczy samej, mozemy uwazac
moralny porzadek wziety sam w sobie i dla siebie, jako samoi-
stny duchowy, zyciowy ustroj.

Wszelako ustrdj ten, tak jak kazdy inny, mieSci w sobie punkt
jeden, przy ktérym zywotny jego pierwiastek albo zasada nowa
przybiéra postac.

Jesli mianowicie, jak to wykazanem byto, wiadza pozostajaca
w reku wyzszych, wewnetrzng istote osobowosci pozyskuje wylg-
cznie przez wierno$¢, postuszenstwo i czes¢, to rzeczg jest jasna,
ze granice duchowego zycia ogdtu, nakreSlone bywajg nie przez
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tenze og6t, ale racz6j wyltacznie przez panujacych. W takim tedy
razie podwiladni tracg faktycznie (a fakt ten staje sie tu zasadg
prawng) — tracg prawdziwg istote swego indywidualnego roz-
woju. A rozwoju tego daremnieby sie doszukiwali w funkcyach,
poniewaz takowre zawisty od wiladcow. Wytworzy¢ sie wiec musi
nowy zywiot z wewnetrzn$j natury indywidualnego zycia, ktéryby
obok ustroju statego moralnego porzadku, nadat organiczny ruch po-
stepowi. Zywiotem tym jest praca.

Il. Rozwdj moralnego porzadku i praca.

a) Istota pracy.

Nikt zaiste nie zaprzeczy, ze wszelki porzadek, a mianowicie
takze i moralny porzadek miedzy ludzmi, pozostajg w ciagtym roz-
woju, w ktorym niektdrzy dopatrujg sie tylko sity ruchu, czyli
zmian, podczas gdy wyzsza jego doniosto$¢ nie jest ostonietg dla
gtebic¢j patrzacych.

Jesli wyobrazimy sobie rozwéj jako samoistny proces, to proces
ten naprowadza nas na site, ktdr$j natura, dla przyczyn, ktorych tu
Sledzi¢ nie mozemy, albo falszywie, albo téz zupetnie nie byta trak-
towang w nauce o zyciu moralnem.

Silg tg jest praca wtasnie. Okres$limy wiec przedewszyst-
kidm istote pracy sam$j w sobie, a nastepnie stosunek jej do mo-
ralnego porzadku i ruchu tegoz.

Praca sama w sobie, wedle pojecia swego, powstaje wtedy, jesli
wyobrazimy sobie pojedynczg osobowo$¢, postawiong naprzeciw ze-
wnetrznym przedmiotom wraz z ich nieskoficzonSm przeznaczeniem.
W przeciwstawieniu tSm, okazuje sie praca $wiadomg dziatalnoscig
nieskofAczonej natury osobowos$ci, przez ktérg osobowoscig przyswa-
ja sobie osnowe zewnetrznego $wiata i zmusza jg w ten sposéb, aby
sie stata czastkg wiasnego jej wewnetrznego $wiata. Oto jest ogol’
ne pojecie o pracy, niezrozumiate bez pojecia osohowosci.

Wyobraziwszy sobie, ze to co nazywamy Swiatem zewnetrznym
w og6lnosci, staje przed jednostka z ogromem rozmaitosci osnowy
swdj, wtedy jasndm bedzie, ze rodzaje pracy powstajg z rézno-
Sciowego rodzaju objektu. Istniejg wiec prace cielesne i duchowe,
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ekonomiczne i naukowe, a kazdy znéw z tych rodzajéw zawicra
w sobie nieskonczenie wiele podrodzajow. Rozmaito$¢ prac jest tedy
z koniecznosci réwnie wielka, jak rozmaito$¢ rzeczy i stosunkéw.
Wszystkie one wszelako majg cel jednaki; wszystkie bowiem
usitujg uczyni¢ rzeczywistosci osnowe, albo duchowa, albo rzeczowg
wilasnoscia osobowosci.

Praca wiec w kazdym z owych rodzajéw, jest urzeczywistnie-
niem przez samg pojedynczag osobowos¢ nieskonczonego przezna-
czenia t§j ostatniej. Jest wiec ona bezwzglednym moralnym zy
wiolem osobowego zycia. Bezrobocie (w znaczeniu ogélnem), jest
przeciwstawieniem wewnetrznej istoty cztowieka. Uznanie obo-
wigzku pracy jest uznaniem nieskoriczonej istoty osobowosci:
fakt, ze cztowiek pozostawiony bez pracy miedzy innemi istotami, gi-
nie i ze zarazem przez prace w rzeczywistym Swiecie nowy Swiat wy-
twarza, fakt ten jest identycznym z =zasada, ze cziowiek jest
piastunem nieskonczonego, boskiego przeznaczenia.

Jasném wiec tedy jest, ze kazda rzecz dana, oddziatywajgc
na jednostke, jest przedmiotem jej pracy. Praca za$ ta wiedzie je-
dnostke do uczynienia danej rzeczy — odpowiednig
wtasnej swoOj naturze. Oto jestogdlne prawo pracy.

Tedy widzimy, ze dany moralny porzagdek miedzy ludzmi,
wraz z jego réznicg wyzszych i nizszych, a takze witadca i podwiad-
ni, — wszystko to jest czorn$ przedmiotowem dla jednostki, ku
tej przedmiotowosci wiec zwraca ona takze prace swojg. W ten
tez sposéb powstaje jeden z dziatdbw pracy, o ktérym pomo-
wimy, t. j. dziat pracy moralnej, jako zardd spotecznej pracy.

Poniewaz wiec moralny porzadek sam wsobie odpowiada isto-
cie osobowosci, przeto praca tejze nie p6jdzie w takim kierunku, aby
miata znosié¢ lub burzy¢ éw porzadek sam w sobie; oto raczej uzna
takowy; wszelako uczyni przedmiotem swoim to, co jéj witasnej
istocie wcale nie lub niezupetnie odpowiada.

Przedmiotem za§ w owym moralnym porzadku jest stosunek,
wedle ktorego jedna cze$¢ spotecznosci nie posiada petne-
go duchowego i osobowego rozwoju czesci drugiéj. Jesli stanowisko
i rozw6j wyzszych odpowiada idei osobowego zycia, to za to brak ich
nizszym. Zadaniem wiec pracy w Swiecie moralnym, bedzie pod-
niesienie nizej stojacych w porzadku moralnym do wysokos$ci
stojgcych wyzej.



Zarazem za$ stopien duchowego rozwoju, na ktérym wyzsi sie
znajdujg, dla swego witasnie ograniczenia wystarczajagcym nie be-
dzie. Bedzie wiec przeciwnie drugiem moraln$ém zadaniem pracy,
pomnazanie wtojze samoOj mierze sumrny dachowych bo-
gactw posiadanych przez wyzszg klasse.

Takg wiec jest osnowa skreslondj wiasnie moralnej pracy
w spofeczeristwie; a tu nie obcym wiec nam juz bedzie zwigzek
z nastepng witasciwg pracg spoteczng, spoczywajacg nha tyjze samoj
podstawie, wciggajacg wszelako jeszcze do swego kota stosunek wias-
nosci. Z tego za$ jasnsm sie okazuje, ze praca jest takze podstawg
moralnego rozwoju i ze wtedy dopiéro bedzie mogta wiasciwe swe
wielkie zadanie spetni¢, jesli sobie potozy za cel jednoczesne pod-
niesienie klass nizszychi postep wyzszych. Brak
pracowit¢j dziataluo$ci, sprowadzi naprz6d zewnetrznie stagnacya
zycia moralnego, nastepnie za$ poprowadzi do upadku osobowos¢,
poniewaz witasnie zewnetrznie okreslona posta¢ porzadku jest ogra-
niczeniem nieskonczonego przeznaczenia owej osobowosci; nakoniec
brak wspomniony odda ograniczeniu zwycieztwo nad istniejgcym
W nas wieczystym i nieskoficzonym pierwiastkiem. Tak wiec praca
jest owsSm nieSmiertelnym Zrodtem zycia, tak ogétu jak i je-
dnostek. Przez nig rozwigzang zostata kwestya, na ktor6j konczymy
ntiuke o moralnym porzadku, kwestya o istocie i znaczeniu pracy
sam6j w Subie. Teraz za$ pozostaje nam do rozebrania kwestya
osnowy pracy.

b) O moralnym zarodzie korporacyjnego ksztattowania.

Praca, powstata z istoty osobowosci, wraz ze swemi wymaga-
niami, dziatalnoscia i wys<>kiSm swcém przeznaczeniem, nalezy sie
przedewszystkiSm kazdemu pojedynczemu cztowie-
kowi. Kazdy czlowiek moze i powinien praco-
wac. Zasadata nauki moralns$j, dotychczas w zadn$j mierze doktadnie
badang nie byta. W ten za$ spos6b nauka o pracy naleze¢ bedzie
do dziedziny, ktéra$ my nazwali etyka psychologiczng. Nauka ta sta-
nie sie wiec czescig socyologii, nie przez to jednak, Zze spoteczne sto-
sunki stajg sie przedmiotem pracy jednostki lub umiejetnosci; ale ra-
czej stanowczo dla tego, ze jednostki w zewnetrznym spé-
teczens twie daza do spotecznego celu.



Takie zespolenie pracy powstaje, rzecz prosta, przez pozna-
nie, ze do wielkich zadan spotecznego zycia, nie starczy sita jednost-
ki. Zwigzek tedy gwoli spotecznej dziatalnosci objawi sie w ogoéle
tSm pewnisj, im wyzszym jest cel, do ktérego zwigzek 6w dazy.
Zwigzek za$ taki sam w sobie i dla siebie wziety, posiada dwie sity
dla zewnetrznego swego uksztaltowania. Oto zawiera on w sobie
porzadek jednostki pod wptywem jedn$j woli, a nastepnie $wiado-
mos$¢ wszystkich o wspolnosci celu. Taki porzadek wspoélny, nazy-
wamy korporacya. Zpiérwsz$j z sit tych, t. j. z konieczno-
Sci porzadku jednostkowego gwoli o0gdInsj dziatalnosci, wyptywa
najprzéd zywiot kierowniczy wewnatrz korporacyi, a powtére roz-
dzielenie zadan pomiedzy cztonkéw, co razem wziete nazywamy
rzgdem korporacyi, albo $cis$l6j powiedziawszy, rzagdem zwigzku,
gdyz wiasciwa korporacya powstaje dopiéro w skutek drugisj sity.
Swiadomo$¢ wszystkich o wspélnosci celu, zawiera w sobie poznanie
koniecznosci zespolenia, uznanie podrzednosci jednostek w obec
og6tu i nareszcie wewnetrzne moralne podniesienie pojedyrnczych
cztonkéw' w skutek poznania, ze cel dw osiggnietym by¢ moze przez
zjednoczenie-, podczas gdy dla jednostki bytby niedosciglym. Swia-
domos¢ te nazywamy duchem zwigzku.

W ten sposéb z ograniczenia indywidualnej pracy
wywigzujg sie srodki t$jze, t. j. zjednoczenie gwoli pracy ogdinsj,
ktéra wyksztalca w sobie samoistny porzadek i wiasnego ducha,
a przez jedno i drugie stopniowo staje sie samoistng, samg przez sie
dziatajacg indywidualno$ciag. Rzeczg jest jasna, ze dopiero wskutek
tego zwigzku — jak nastepnie w skutek korporacyi — moralne za-
danie og6tu osiagnietem byé moze, podczas gdy zwigzek ten usta-
nawia proporcyg miedzy wielkoscig indywidualnsj sity a wielkoScig
objektu. Je$li wiec nie ulega watpliwosci, ze dopiéro zywotnosé
i dzielno$¢ pracy posuwa moralne zycie do celu i ozywia porzadek, to
niemniej jasném jest, ze stopien w jakim w kazdym ludzkim
ogbéle — bez wzgledu na epoke, nardd i site rozwoju — zadanie 0g6-
tu tego przez prace osiggnietem zostaje, i stopien oOw zalez-
nym jest istotnie od stopnia, w jakim sie podnoszg do znaczenia‘kor-
poracyi dobrze uporzagdkowane i duchowo zywotne zwigzki, majgce
na oku wielki cel ogéliny.

Poniewaz za$ korporacyjne zwigzki sg niczém innem jak spo-
tecznymi zwiazkami pracy, to rzecz naturalna, ze tyle by¢ moze ro-



dzajow zwigzkéw korporacyjnych, ile jest rodzajéw prac albo mo-
zliwych obj ektéw pracy. Mozna tedy mowi¢ o zwigzkach ekono-
micznych, o czysto duchowych, o towarzyskich i o wtasciwie spotecz-
nych zwigzkach. Zwiagzki za$ we wzgledzie osnowy moralnego po-
rzadku i dobra, ktore jest zasadg porzadku, majg dwa gtdwne zada-
nia. Zwigzki owe otrzymujg zawarto$¢ duchowego bogactwa
i jego rozwoju—aby sie wyrazi¢ konkretnie—przedewszystkiem od
tych, ktérzy juz do pewnego stopnia naprzdéd postapili; wtedy bedg
zwigzkami sit pojedynczych, z celem poparcia rozwoju w niz-
szych klassach.

Czyli, wezwawszy pojecia, w ktérych te ogélne zupetnie zdania
znajdg potem udowodnienie swoje, powimy, ze cel wszystkich
zwigzkow miesci sie w tejze samej klassie, z ktorej te
zwigzki powstaty, lub tez w klassie wyzszdéj. Poniewaz
za$ rozwo6j ogotu zasadza sie na podniesieniu klassy nizsz6j ku
wyzsz0j, torzecz naturalna, ze kazdy og6t o tyle blizszym bedzie
idei moralnego zycia, o ile zwigzki stara¢ sie bedg o dobre ksztalce-
nie klass nizszych, a takze rozwijajac ksztatcenie wyzszéj klassy
w odno$nym stosunku do ksztatcenia klass nizszych.

Rzeczywista wiec praca w spoteczenstwie, objawi sie pod po-
stacig dwoch form zasadniczych: pierwsza z nich jest formg pracy
indywidualnej, druga za$ pracy zwigzkows$j. Rzecz naturalna, ze
obie te formy majg wiele jednorodnego zywiotu; $cistag za$ roéznica
miedzy niemi bedzie to, ze jednostka pracuje dla jednostki,
zwiazek za$ dla klassy. Zasada ta tak jest pewna, ze zja-
wisko, o ktérém zaraz pomoéwimy, wszedzie sie powtarza, gdziekol-
wiek tylko spostrzegamy prace. Bardzo bowiem by¢ moze, ze i je-
dnostka pragnie pracowaé¢ dla klassy, a zjawiska takie sg wta-
$nie w zakresie duchowego bogactwa bardzo czeste i wystepuja nie-
raz z potega niezwykly. Gdziekolwiek wszelako to miato* miejsce,
tam zawsze z pracy jednostki powstawat zwigzek jednomys$l-
nych; tak, ze po wiekszdj czeSci nawet zwigzek powstaje za pobud-
kg jednostki. | odwrotnie, towarzyskie poczucie zwigzku, staje sie
czesto witasnie w pracy pojedynczego cztowieka tak zywotnem, ze
istota i duch korporacyi zupetnie sie z duchem indywidualnym zle-
wa i udziela jednostce przez to takiéj sity i potegi, jakiejby ta ostat-
nia sama przez sie nigdy nie pozyskata. | to wtasnie nadaje obrazo-
wi pracy, ktory staje przed nami ilekro¢ obserwujemy spoteczenstwo,

Stein, Socyologia. 7
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owa niezwyktg czesto rozmaito$¢ i bogactwo ruchu, ktéry nas nie-
kiedy ogarnia; zawsze za$ formy i cele pracy trzymaé sie muszg
owych podstaw.

RozwineliSmy tedy to, cobySmy nazwac pragneli porzadkiem
pracy. Zaprawde jednak pozna¢ musimy jeszcze jedug dziedzine,
ktéra jakkolwiek tak nieskonczenie bliskg jest wewnetrznej istoty
cztowieka, pomijano jg wszelako dotychczas w umiejetno$ci, po-
niewaz nie badano $cisle pojecia pracy, a c6z dopiero osnowy tejze.
Dziedzing tg jest stosunek pracy do réznicy miedzy wiladajagcymi
a podwitadnymi, nie ograniczajacy sie bynajmnisj do zewnetrznych
wzgleddéw.

0) O moralnem zadaniu wiadzy. O mitoSci czynnej. O uoby-
czajeniu.

Praca wzglednie do istoty swéj wspllng jest wszystkim.
Wszelako warunki pracy mieszczg sie w sile i srodkach pracujgcych;
a rozmaita miara tych warunkow, czyni prace samg w sobie jedno-
rodna, zewnetrznie rozmaitag. Posiadajagcy najwiekszg sume wspo-
mnianych warunkéw w spoteczeristwie, s rzecz prosta wiadajacymi,
poniewaz to, przez cosg wiasnie wiadajagcymi, t. j. wieksza miara
bogactwa duchowego, stanowi wiekszy warunek pracy dla wszyst-
kich. Nie ma wiec watpliwosci, ze praca ich bedzie potezniejsza,
a pewnos¢ celu wieksza.

Jest tedy rzeczg jasng, ze.utrzymanie i rozw0j wiasnosci
istniejgcych juz bogactw duchowych, nie jest najciezszOm zadaniem
w spoteczenstwie, ale jest niem raczéj podniesienie nizszych do
moznosci naby cia owych bogactw. Jesli pomys$limy, ze zwigzek
wyzszych gwoli ogéInéj dziatalnosci, ma jedynie na oku stanowisko
i dobro wyzszych, to jakiez z tego nastepstwo bedzie? Rzecz prosta,
iz nastepstwem tego bedzie to, ze stanowisko nizszych przy najwiek-
szych usitowaniach nawet, tak w zakresie jednostki jak i zwigzkéw
tychze nizszych, pozostanie w istocie swej niezmiennem. Lezy
tojuz w naturze rzeczy, ze nizsi bez pomocy wyzszych nigdy
doj$¢ nie moga do prawdziwego rozwoju. Warunkiem postepu jest,
aby mozniejsza praca wyzszych, przychylita sie do moralnych, du-
chowych, a jak po6zni§j zobaczymy i ekonomicznych potrzeb niz-
szych klass.
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Céz jednakze sktoni¢ moze owych wyzszych do poswiecenia"
znaczn$j czesci pracujacsj sity swsj, nie wlasnemu swemu rozwojo-
wi a rozwojowi tych, ktérzy od nich niz6j stojg? Jaka droga po6jsc
majgq wiadajacy, aby spozytkowaé wiadze swa nietylko dla siebiei
ale takze i dla podwtadnych, i po c6z zresztag czyni¢ to maja, jesli
sama juz wiladza dostarcza im wysokiego duchowego zadowolenia
przez cze$¢, wiernos¢ i postuszenstwo ze strony podwiadnych? Co
skompensuje ich strate w t& duchowej osnowie wiadzy, ktdéra stusz-
nie o wiele wyz¢j cenimy, jak wszelkie zewnetrzne wiasciwosci, ja-
kie przynies¢ moze wiadza?

Pobudka owych posSwiecern najwyrazniej nie spoczywa w tém,
co nazywamy zewnetrznoscig (das Aeusserliche). Oto racz$j roz-
tworzy¢ sie musi najtajniejsza gtab ludzkiéj istoty i wydostaé sie
musi na jaw zarod prawdziwie boskiego pierwiastku, gdzie mozemy
stojac posréd ziemskich rzeczywistosci, tylko przeczuwaé, nie za$
poja¢ to najczystsze podniesienie wiasnej naszéj istoty. To co po-
budza witadajacych do poswiecenia sie, do ofiarowania niz6j stoja-
cym wiasnych swoich bogactw, to powiadam nie spoczywa bynaj-
mniej w idei porzadku i takoz zaczerpna¢ sie nie da w idei pracy.
Wyzszg jest sita pobudzajgca nas do tego—a site t¢ nazywamy mi-
toscig. Daremnieby$Smy tu usitowali zgtebiaé wewnetrzng istote
mitosci. Dla naukowych badan jest ona nieprzystepng, a nieuchwy-
conadla teoretycznego wyktadu. Kto nie wie czdm ona jest, ten jej
na mocy dowodzen nie pozna. Istnieje ona wszedzie; jest najgteb-
sz§m wewnetrznym zadowoleniem, jest przeczuciem wyzsz§j harmonii
unoszacej sie ponad zewnetrzng ograniczonoscig, przeczuciem ogar*
niajagcém nas wtedy, gdy wyzszy dobrowolnie sie po-
Swieca dla moralnego rozwoju nizszych. Mitosc
wyjasnié sie nie da przez zaden z owych stosunkow, wsréd ktérych
panuje; przenika je racz$j; wszedzie za$ pozostaje wiecznie tgz sa-
ma, bez przymiotéw, zmian, wytwarzajgc zawsze jedno i toz samo.
Dla tego poznajemy jg po joj skutkach. Powiedzian$m jest bowiem:
,P0 j§j owocach poznacie jg.”

Mitos¢ ta szuka zastosowania w mitosci jednostek, niemnidj
wszelako i w zyciu porzagdku moralnego. Pobudza ona i prze bez-
ustannie swa dla rozumu wiecznie niepojeta, a dla uczucia wiecznie
jasng sita, i wten sposéb pobudza wyzszych do poswiecenia ich
najszlachetniejszych sit, gwoli podniesieniu nizszych; czyni ona to
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* w tysigcznych formach, wszelako zawsze z jednakg silg. A gdy
mito$¢ w ten sposéb podaza do rzeczywistego dziatania, za posre-
dnictwem swobodnych czynow ludzkich, nazywamy jag mitos$cia
czynna.

Mito$¢ czynna jest tedy owym wiecznym, prawdziwie cbrze-
Scianskim pierwiastkiem, dla utrzymania stosunku miedzy obiema
wielkiemi klassami. Ona to popycha -wladze do bezprzestanne-
go poswiecenia podwtadnym swych $srodkéw, sity i pracy. Ona
jest tedy prawdziwem odkupieniem wiadzy ijej chrzescianskiom
Swieceniem. Bez ni$j bytby porzadek ludzki mechanicznym ustro-
jem, a praca ruchem niewolniczym i postusznym zewnetrznym pra -
wom ustroju owego. Wraz z nig wstepuje wyzsze zycie w owe
martwe formy i ona to dopiero czyni réznice miedzy ludzmi zrozu-
miatg. Praca jako mito$¢ czynna, jest zespoleniem boskich pierwiast-
kéw, jest rdwnoscig réznych w obec istoty najwyzsz$j. Ona jest zy-
ciem obyczajowosci, wszelako przez tez obyczajowos$¢ réwnie trudng
do wyjasnienia, jak zycie fizyczne przez rozbidr organdéw zyciowych.
I dla tego stuszng jest zasada, ze dopiero zwigzek mitoSci z pracg
jest najwewnetrzniejszém i jedynie prawdziwdom spetnieniem idei
postepu w moralnym porzadku miedzy ludZzmi, i ze zadna nauka
0 tym ostatnim nie potrafi porzadku owego zupetnie uchwycié, bez
jednoczesnego ogarniecia tego, co przez zadng nauke poznanem by¢
nie moze w zupetnosci.

Tak wiec to co nazywamy praca, jest catoscig w sobie, ktorsj
zycie spoczywa na harmonijnym stosunku j§j czesci. Obecnie moze'
my pojecie o uobyczajeniu, uwazac jako sprawe zatatwiong.

Uobyczajenie tedy nie jest danSm ani przez sam porzg-
dek miedzy ludzmi, ani tez przez prace samg. Ogarniajgc jedno
ldrugie, kaze im sie trzymaé wspolnie miedzy sobg i to w ten spo-
sOb, ze sam porzadek funkcyi wraz z r6znicg wyzszych i nizszych,
wiadajgcych i podwitadnych, jest jednym pierwiastkiem
uobyczajenia, podczas gdy praca, zespolenie j$j i whadza czynn$j mi-
tosci, jest drugim uobyczajenia pierwiastkiem. Istotg wszelakiego
uobyczajenia jest to, ze roznica obu klass, mieszczaca sie w po-
rzagdku, bezprzestannie znoszong zostaje przez prace jednostek
i zwigzkéw; podczas gdy z drugi$j strony praca z tgz sama konie-
cznos$cia, daje staty porzadek za podstawe zmianom owej roznicy,
a uprawnienia j$§j doszukuje sie nie w plodzeniu czego$ innego
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tylko, ale racz$j w wytwarzaniu przez nig zywiotdw szlachetniej-
szych i lepszych. Uobyczajenie przeto nie jest stanem lub pewnym
podziatem bogactwa duchowego =z jedn6j strony, a duchows$j pracy
z drugidj, jest ono raczej organicznym i zywotnym stosunkiem mie-
dzy duchowym bogactwem a pracg duchowag. Jest wiec ono wzglednie
do zewnetrzn$j swoj$j postaci bardzo rozmaitSm; czyli $cisl$j wy-
raziwszy sie, powiemy, ze kazdy stopien rozwoju spotecznego zycia,
posiada witasciwe sobie uobyczajenie. Dla tego wasnie pojecie uo-
byczajenia zastosowanym by¢ moze do wszelkich potozen, a tSm sa-
mém stanowi 0g6lng cze$¢ umiejetnosci o spoteczenstwie. Uoby-
czajenie wszelako we wszystkich stosunkach jest zawsze jednom
i tSmze samém; wzglednie do istoty sws$j jest ono sobie réwnem-
A stanowczy wyraz tej absolutnéj albo bezwzglednej istoty uoby-
czajenia, objawia sie pod postacig dwéch zasad, ktéremi wiasnie
cze$C niniejsza zakonczymy.

Uobyczajenie zasadza sie przedew”szystkiem na poszano-
waniu istniejgcego porzagdku rzeczy przez niz-
szych. Poszanowanie wspomniane objawia sie tém, ze nizsi czy-
nig dany porzadek podstawg swoich wymagan i pracy.

Powtdére uobyczajenie zasadza sie na poszanowaniu pra-
cy ze strony wyzszych. Poszanowanie to objawia sie na ze-
wnatrz w czesci jako poszanowanie pojedynczo naprzéd posuwajacsj
sie osobowosci w o»gole, w czesci za$ jako korporacyjna podpora
stabszych, przez wy zszych i wiadajgcych udzielona.

Dwa te punkta sg warunkami bytu uobyczajenia—o ile one sg
niedostateczne, o tyle t6z uobyczajenie niedostateczni;n sie okaze.

Wyobraziwszy sobie, ze dwa owe punkta ustanowione zostang
przez roznorodne przyczyny lub sity, bedziemy mieli wtidy to, co-
by nazwa¢ moznarodzajami uobyczajenia.

Wzajemne za$ poszanowanie porzadku i pracy, spoczywajgce
naczysto zewnetrzns$j wiladzy, ktora jest wiadzg panstwo-
wg w obec porzagdku spotecznego, wzajemne takie poszano-
wanie nazwalibySmy czysto zewnetrzné¢m uobyczaje-
nie m, albo jesli tak wyrazi¢ sie wolno, uobyczajeniem policyj-
n§ m, Cecha jego jest czysto zewnetrzne, a w formie wyczerpujace
sie wzajemne uznanie, w ktorém kazdy punkt porzadku i kazda for-
ma wspoéInéj dziatalnosSci, zostajg nie przez siebie samych ustanowio-
ne, ale racz¢j przez wihadze panstwows.



— 102 —

Natomiast uobyczajenie, w ktéré§m uznanie spoczywa na $wia-
domosci wzajemnych intereséw i niebezpieczenstw, nazywamy u o-
byczajeniem materyaln$ém. Cechg jego jest obojetnosé
wzgledem wyzszej osnowy porzadku, jako t6z wzgledem moralnego
znaczenia pracy. Uobyczajenie to ujawnia sie¢ bezwzgledném bu-
rzeniem porzadku i moralnego znaczenia pracy, jesli takowe stawa-
ja na przeszkodzie interesom.

Uobyczajenie nareszcie, w kt6rém owo wzajemne uznanie jest
wyrazem postuszenistwa wzgledem wyobrazenia, podtug ktérego po-
dziali praca stanowiong zostaje przez bezposSrednio obja-
wiong wole boza, nazywamy uobyczajeniem fceokra-
tycznsm. Cechuje sie ona nieruchomoscig raz ustanowionego po-
rzagdku w funkcyach, w rozréznianiu hierarchii i két, w ktérych pra-
ca sie porusza i nareszcie wiarg w bezbozno$¢ wszelkiego ruchu doty-
czacego zewnetrznych granic ows$j nieruchomosci.

Nakoniec uobyczyjenie, w kt6rém staty porzadek budzi gwoli
niemu samemu poszanowanie w nizszych, a prace przez czynng mi-
to$¢ wyzszych, jest uobyczajeniem najwyzszém. Uobyczajenie to, po-
niewaz zasada jego i zycie nieroztgczne sg zistota i chrzeScianska
religig, nazywamy uobyczajeniem chrzedcianskism.

Wszystko owtadajgca potega chrze$cianizmu spoczywa w tém,
ze takowy w naukach swoich przedstawia warunki, a w wyma-
ganiach swoich rozw6j uobyczajenia. Bo6g wiary w chrzesciani-
zmie jest zarazem Bogiem mitosci czynn$j. A na tych ostatnich za-
sadach spoczywa wieczysty pochdd dziejow Swiata.

ROZDZIAL DRUGI.

0 jednostkowej osobowosci i interesie.

Ni$ ma watpliwosci, ze 6w czysto moralny porzadek, dla tego
wiasnie, ze wyptywa z pisrwotn$j natury ludzkisj i sam w sobie nie-
zawistym jest od wolijednostki, jest wiecznym a tSm samem i bos ki m*
Niejest on wszelako wszy stk iem czego wymaga jednostka; nie wy-
petniaon j§j zupetnie; wjednostce miesci sie co$, co ja ponad po
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rzadek 6w wynosi. Rzecz te wyjasnia nam og6l zjawisk, ktérych
czysto moralny porzadek nie ogarnia w zupetnosci.

Rzecz jasna, ze tu zblizamy sie do owego najpotezniejszego
faktu, ktory—jakkolwiekbgdzbysmy pojmowali ludzkie i boskie
rzeczy—zawsze tworzy 6w srodkowy punkt naszej Swiadomosci o so-
bie, nie dajacy sie nigdy w zupetnosci Wypowiedziec—ogarniajgcy
jednak wszystko. Punktem tym jest owa, przez wszelkie filozoficzne
badania tylko w objawach swych, a przez bezposrednig wewnetrzng
Swiadomos$¢ w swoj nieujetnosci dajgca sie uchwyci¢, mozliwos¢
oderwania sie cztowieka od istoty najwyzszej i boskiej, w skutek
mozliwoéci przeciwstawienia zyciu boskiemu, jego wie-
czystym prawom i oddziatywaniom, zdolnosci, indywidualne-
go czynu i S$wiata indywidualnego. Dopiero w skutek mo
zliwosci rozwiazania jednosSci wewnetrznej jednostki z catoscig,
cztowieka z Boéstwem—wtedy dopisro staje sie dla nas jasna
istota jednostki-, owa mozliwo$¢ dopiero jest wolno$Scig w j¢j
najwyzszéj formie. Mozliwo$¢ bytu jednostki poza béstwem i po-
rzadkiem jej, jest wieczystym pierwiastkiem bytu jednostki—to jest
jej bytem prawdziwym. A je$li 0w wieczysty pierwiastek w nas, sa-
mych nas niejako zawiera i nadaje nam przez to naszg warto$¢, ba,
nasze jestestwo nawet, jakzeby wiec tenze pierwiastek madgt nie
istnie¢ i to poteznie we wszelkich zjawiskach zewnetrznego porzad-
ku zycia? A je$li on nam nas samych objasnia, to jakzebySmy mo-
gli bez niego znalez¢ wyjasnienie naszego duchowego zycia na ze-
wnatrz? Nie ma watpliwosci, ze tutaj dopiero zaczyna jasném byo
to, co w ogdle przyjetem by¢ musi jako nagi fakt. Dziatalnos¢
indywidualnos$ci wspoteczeAstwie czyli zyoie tejze,
jest niczem innem, jak rozwojem ow6j mozliwosci oderwania jednost-
ki od wiecznie harmonijnego i czysto moralnego porzadku. Obecni,
za$ nastepujacy wyktad w powigzaniu z najwyzszemi kwestyami,
bez wielkich trudnosci uznanym bedzie jako istotna czes¢ okreslen
owych kwestyi i jako cze$¢ bezwzgledna etyki.

Owa mozliwos$¢ oderwania sie jednostki od porzadku boskiego,
i pozostawienia jej wiasnym sitom jako Zrodiu stosunkéw, ma
dwie strony. Jednostka moze wyzszy porzadek wypet-
ni¢ i rozwijaé, i moze uwaza¢ takowy tylko jako $rodek
dla siebie. W pierwszym wypadku spostrzegamy wytwo-
rzenie sie z owej najwyzszej formy wolnosci, najwyzsza forme mo-
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ralnegozycia, zasadzajgcg sie na jednosci wolnsj indywidualnosci
7 bostwem, tak wewnatrz jak i zewnatrz tego ostatniego. W drugim
za$ wypadku, wypltywa rzecz wprostprzeciwna, t. j. nieobyczajowos¢
albo niemoralno$o (das Unsittliche). Mieobyczajowos$¢ te, o ile ona
pozostaje w wewnetrzném naszém usposobieniu, przed ottarzem nie-
widzialnie w nas zyjagcego bostwa, nieobyczajowos$é takg nazy-
wamy grzechem; jesli za$ nieobyczajowo$¢ czyli niemoralno$é ta,
powstaje przeciw zewnetrznemu porzadkowi duchowego zycia, kto-
ry jest niejako zewnetrznym stalym ustrojem woli wieczystsj,
wtedy staje sie ona bezprawiem. Dlatego tez bezprawie jest
grzechem spotecznym; urzeczywistnienie tego bezprawia jest bra-
kiem wolnosci (die Unfreiheit), a brak takiéj wolnosci w spote-
czenstwie, wytwarza to samo co grzech w duchu a choroba w ciele,
t. j. Smier¢.—Oto sg dwie wielkiedrogi, na ktére wejs¢ moze owo od-
strychniecie si¢ od bdstwa przez czyny nasze.

Obie te drogi, t. j. rozw6j ludzki jako i powstanie bezprawia
w braku wolnosci, nie maja sie bynajmniej do siebie jak rzeczy idga-
ce obok lub jedna za drugg, albo jako dwa cztonki jednego ustroju.
Poniewaz wyptywajg one zjednego i tegoz samego pojecia, przeto
sgone wkazds$j jednostce, kazd¢j chwili zywe iobe-
cne. Jednostka sama w wewnetrznem swém zyciu, jest areng ich
walki lub t$z zlania sie. Je$li wieG tak sie dzieje z jednostka, to
est rzeczg jasng, ze toz samo dzia¢ sie bedzie w zespoleniu jednostek
czyliw spoteczenstwie. Ztego powodu, to co nazywamy
moralnym porzadkiem ico nastepnie podnosi sie doznaczenia spotecz-

nosci, — to w rzeczy sams$j dla tego wiasnie jest sitg zywotna, ze
rozw6j z owym brakiem wolnoSci, naprzéd wcigz z sobg sg
powiagzane, ipowtore, ze pozostajg zesobg w ciagt§j
walce.

Kazdy stan czysto duchowego zycia i spotecznosci jest zla-
niem sie wszystkich tych zywiotéw, a warto$¢ badania naukowego
zasadza si¢ na tom, aby witasnie owe zywioly i organa, najprzdd
roztgczyé w owym zwigzku, a nastepnie $ledzi¢ ich funkcye.

Aby stosunki te, ktére calg drugag strone porzadku owta-
dajg, o ile mozna przedstawié sobie najjasnicj, nalezy p6js¢ nastepu-
jaca droga:

Przedewszystkiem rozwazy¢ musimy jednostke samag wso-
bie wraz z jéj samoistnoscia i sity, ktére posiada owa samoistnos¢.
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Nastepnie za$ przedstawimy razem ogél stosunkéw, przez kto-
re jednostki stawajg w przeciwstawieniu z porzadkiem moralnym,
wraz ze skutkami tego przeciwstawienia.

Poznamy wiec najprz6d osobowo$¢, nastepnie za$ tak
arcywazng, a dotad zupetnie pomijang nauke o interesie.

I. 0 jednostkowej osobowosci i bogactwach spoétecznych.

To co mamy tu powiedzis¢ o osobowosci, nie siega bynaj-
mniej do wewnetrzn$j jej istoty. Podobnie jak wszystko coSmy do-
tychczas powiedzieli, tak i osobowos¢, okreslimy tu w stosunku j$j
do osobowosci innych i do ogétu do ktérego nalezy.

Wystarczy nam wiec tym razem kilka mozliwie krotkich defi-
nicyi. Gdyz zewnetrzny ten stosunek jednostki, wymaga koniecznie
zewnetrznego zywiotu; i dla tego tez w nastepnym dopiero rozdziale
$cisl$j przedstawimy to, co tu wystepuje jako czysto duchowy, ab-
strakcyjny zarod.

1 Poznawszy, ze petny rozwdj indywidualnego zycia, spoczy-
wa w powyzszym moralnym porzadku, uznaé¢ mozemy jako osobo-
wos¢ zupetng, taka tylko, ktorazostata przyj etg dokota, w mowie
bedacego moralnego porzadku, podczas gdy wystapienie z niego po-
zbawia jednostke znaczenia jej jako wihasciwsj osobowosci. Powstajg
tedy dwie wielkie og6lne zasady prawne: najprzod, ze wykluczenie
jednostki ze spotecznego porzadku, pozbawia jg osobowo-
§ci prawnej, atsm sams$m i prawn$j opieki; jest to zasada, na kto-
r§j wtasnie spoczywato nietylko wyjecie z pod praw wrogéw w sta-
rozytnosci, ale takze moralna mozliwo$¢ kary $mierci w czasach no-
wych; nastepnie, ze przyjecie jednostki do spotecznego porzgdku
jest uroczystym, mianowicie zas spotecznym aktem, ktéry zo-
staje spetnionym przez naczelnikéw i pod rozmaitemi postaciami
posiada zawsze toz samo znaczenie®, t. j. przywrdcenie samoistngj
sp6teczns$j osobowosci.

Ta wiec spoteczna osobowos¢ jednostki wstepuje downetrza da-
nego porzadku. Z chwilg gdy to czyni, otrzymuje naturalnie wia-
Sciwe sobie miejsce, tak za wziecie udziatu w funkcyach, jako t$z
za udziat w pracy spétecznsj. Rzeczone miejsce zawiera naturalnie
zarazem rodzaj i miare dziatalnos$ci, jaki$j sie ogdt wzglednie
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trzech funkcyi od jednostki domaga. Poniewaz za$ owe dziatalnosci
majg wage dla og6tu i rozwoju jego, wiec t6z to, czego sie zada od
Jednostki, staje sie zarazem torn, co stanowi u ogétu znaczenie je-
dnostki owsj. Wspomniane wyz$j miejsce, ktére jednostka w ten spo-
s6b przez zadania swoje, w ogdle spotecznego zycia zajmuje,
—nazywamy spoOlecznem stanowiskiem jednostki; za$
miejsce pozyskane przez dziatalno$¢ swojg stanowi spétecz-
nejoj znaczenie.

W ten tedy sposdb widzimy, ze spoteczne stanowisko i znacze-
nie spoteczne wzajemnie sobie odpowiadajg. Wszelako zadng miarg
nie jest konieczndm, nawet w pewn$j mierze niedobrem, aby czyni-
ty to w zupetnosci. Mogg tu bowiem by¢ dwa wypadki, ktore kazdy
celem zrozumienia praktycznego ich znaczenia, zastosowa¢ moze
tylko do najblizsz$j styczno$ci stanowiska i znaczenia.

Moze bowiem spoteczne stanowisko wiek sz ém byé od zna-
czenia spolecznego; i to nawet zastosowa¢ mozna nietylko do je-
dnostki, ale i do korporacyi catych. W wypadku tym moze wpra-
wdzie przez pewien czas stanowisko skompensowa¢ brak znaczenia?
wszelako nie na dlugo; dysharmonia miedzy stanowiskiem a zna-
czeniem na tém sie skonczy, ze stanowisko spoteczne spadnie do
miary spotecznego znaczenia; lub t$z to co jednostka produkuje
wiecsj, okresli spoteczne znaczenie jej, anizeli to czom ona jest.

Odwrotnie zn6w wzigwszy, moze znaczenie wyzszém by¢ od
stanowiska; tu w odpowiedni sposob okaze sie, ze po dluzszym cza-
sie stanowisko zostaje podniesione przez znaczenie, tak ze pierwot-
nie nieznaczne stanowisko, zostaje podniesione do wysokiej spdtecz-
n$j miary. Sadze, ze setki przyktadéw popra te uwage moja.

Pojecie spotecznej osobowosci pozyskuje tedy swoja, ze tak
powimy pozytywng osnowe w rodzaju i w skali stanowiska i zna-
czenia jednostki w spoteczenstwie. Rzeczywista spoteczna osobo-
wosC jest przeto jednostkg zaopatrzong wokreslone a zzadan
j€j utworzone stanowisko iznaczenie, zasadzajace sie na j$j dziatal-
nosc i.

2. Wyobraziwszy sobie, ze stanowisko to i znaczenie zap
wniajg jednostce zewnetrzne uznanie, spostrzezemy osnowe dwu
innych pojec, ktore bezwatpienia posiadajg niezwykly wage w ca-
lem zyciu spoleczenstwa. Dwa te pojecia sg nastepujgce: g o-
dnos$¢ polegajagca przewaznie na stanowisku spole-
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czndm i pojecie pot e g i, ktéra przewaznie wyptywa ze zn acz e-
nia spotecznego.

. Godnos¢. Watpie czy jest jakiekolwiek pojecie w nau-

ce o panstwie i w filozofii prawa, ktéreby negatywniejszemu ulegato
roztrzasaniu, jak pojecie godnosci. Niejasnos¢, ktora otacza to po-
jecie, wyptywa najprzod [z tego, ze mieszano je z pokrewnemi mu
pojeciami, co musiato zagmatwa¢ my$l zasadnicza; powtore za$
poszto to ztego, ze chciano trwalg istote godnosci okreslié wedle
j§j zmiennego prawa, zamiast postgpi¢ sobie odwrotnie.

Wszelako pojecie godnosci, tak jest wazne w umiejetnosci spo-
teczns$j, ze musimy je tu oczysci¢ z naleciatosci.

0] ile wyobrazam sobie jednostke, jako summe warunkéw
zacych do osiggniecia najwyzszych indywidualnych zadan, a wiec
jako pewng miare indywidualnej samoistnosci, dzialajac$j sity i po-
Swiecenia sie wyzszym celom, — o tyle uwazam ja jako réwna
mnie istote. Swiadomos$é ta zowie sie po waz anie m. Je$li to wszyst-
ko dosiebie odnosze, wtedy powstaje po wazanie siebie. Jeslizasto
powazanie siebie ujawniam w zewnetrznych stosunkach moich, wte-
dy powstaje to, co nazywamy go dno$ cia. Wszystko to, t. j. po-
wazanie, powazanie siebie i godnos$¢, odnosi sie do duchowego
obrazu osobowosci, ktéry nosze w sobie, a wszelki sgd o powaza-
niu albo ojednym z warunkdw jego, nie jest bynajmnis$j sadem
0 osobowosci sams$j, o ktéra nam chodzi, ale racz§j wyrazem mego
pojecia o osobowosci. Przez to wiasnie nie ma nikt prawa do powa-
zania, a wzgardg mojg nie ublizam niczyjemu prawu, poniewaz nikt
nie ma prawa do okreslonego wyobrazenia osobowosci we mnie.
Nie ma prawa powazania i godnosci; powazanie nie nalezy do god-
nosci.

stu-

O ile dal$j zewnetrzna nietykalno$¢ osobowosci, jest bezwzgle-

dnym warunkiem stuzgcym do osiggniecia bezwzglednie ludzkiego
celu, t. j. najwyzszego indywidualnego rozwoju, — o tyle niety-
kalno$¢ owa staje sie prawem do omijania kazdej czynnosci, ktora-
by sie mie wbrew mojsj woli dotkneta. Nietykalno$é ta dotyczy tylko
bytu zewnetrznego, i réwniez ma znaczenie wzglednie do wtasnosci.
Gwakt zadany ciatu jest obrazg godnosci m§j, li tylko przez ogolnie
uznane symboliczne znaczenie. A wiec nie 6w akt gwattu, ale owo
znaczenie racz$j zawiera w sobie obraze. Rzecz ta nie potrzebuje
dowodzen. Obraza ciata jako taka, nie jest wiec obraza godnosci.
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.0 ile za$ trzy wiadome funkcye: stuzba boza, wojskowos¢ i sg-
downictwo, uskuteczniajg spetnienie jednostkowéj osobowosci za po-
Srednictwem spofeczefdstwa — o tyle wziecie udziatlu w owych
funkcyach stanowi takze zewnetrznie, jak wyz$j powiedzieliSmy,
istotng czes¢ osobowego zycia. Owo wziecie udziatu i spoczywajgca
w niem zdolnos¢ jednostki do spetnienia swego wiasnego duchowego
zycia przy pomocy og6tu i prawo do brania udziatu w zyciu spétecz-
ném, stawiajg jednostke na réwni z kazdg inng jednostkg. Uznanie
w istocie osobowosci tego prawa roéwnosci do brania udziatu
w trzech owych duchowych funkcyach i dana tém samém nietykal-
nos¢ jéj duchowego warunku uznania jednostki przez spoteczenstwo
jako cztonka tegoz, — wszystko to stanowi godno$¢. Obraza go-
dnosci nastepuje wiec wtedy, gdy zaprzeczymy jednostce osobo-
wych warunk6éw brania udzialtu w owych trzech funkcyach.
Zadanie wiec, aby kazdy cztonek spoteczenstwa usnat w drugim egzy-
stencya owych osobowych warunkéw,—stanowi prawo godnosci,
ktérego Scislejsze przedstawienie nalezy do nauki o prawie pu-
blicznem.

Poniewaz za$ owe funkcye duchowe przedstawiajg sie nam
jako porzadek, w ktdrym duchowo powotani biorg na siebie kiero-
wnictwo, a przez to wytwarzajg wspomniang wyzej réznice w spo-
teczném stanowisku jednostek, — wynika z tego, ze w ludzkim
ogéble nié ma prostej i dla wszystkich jednaki éj godnos$ci, podo-
bnie jak byé nie moze dachowej funkcyi spotecznéj pozbawio-
néj naczelnika i kierownika. Przeciwnie tedy, godno$¢ naczelnikow,
a wiec godnos$é sedzidw, kaptanow i wodzéw réwnie by¢ musi ogol-
ni ejszg i wlzszg,—jak wyzszym jest udziat ich w owych
funkcyach; gdyz na tym udziale ich, spoczywa wiasnie godnosc,
ktora ze wzgledu na rozmaito$¢ przyczyn rozmaitg sie staje.

W ten tedy sposob godno$¢ przedstawié nam sie musi pod po-
stacig dwoch zasadniczych form wyzszd@j i nizsz¢j godnosci,
i ze wraz z powstaniem uporzadkowanych funkcyi stuzby bozoj,
wojskowosci i sadu, nastgpi¢ takze musi rozdziat owych dwdch zasa-
dniczych form godnosci. Sa tu rzecz prosta nieskoriczenie liczne
stopnie, skale i formy godnosci, do nich wszystkich jednakze stosuje
siereguta, ze porzgdek godnosci o tyle wyrazniéj sie rozwija,
o ile owe funkcye ze swéj strony silniéj przelewajg sie do pojedynczych
dziatalno$ci. Taka jest podstawa osnowy pr awa godnoSci.
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Poniewaz owo rozrdéznienie naczelnikow i ttumu, z konieczno-
$ci przynajmnisj podczas funkcyi, jest zewnetrznym, przeto odrebna
godnos$¢ pierwszych mie¢ bedzie oznake zewnetrzng, okre-
Slajgcq naprzod samg funkcye—nastepnie za$ staje sie wyrazem owsj
wyzszej osobowej godnosci. Zewnetrzne te oznaki i formy powsta-
ja przeto naturalnie wraz z r6znicg w funkcyach samych, przez
ktore naczelnicy majg p ra wo do owych oznak. Pojedyncza forma
oznaki zdaje sie by¢ wprawdzie przypadkows; istota jednak odre-
bnej godnosci wymaga, aby wszystkie formy tej odrebnej godnosci
tak we wzgledzie przemowy, 0zdéb i zaszczytnych godet, pozostawa-
ty w najscislejszym zwiazku z odrebng funkcya, dla ktoérej zadang
jest odrebna godnos$¢, i to mianowicie tak, ze godno$¢ ta, pierwotnie
po wiekszej czesci byta srodkiem i narzedziem, stuzacym do wpro-
wadzenia w czyn wspomnionych odrebnych funkcyi, z czego naste-
pnie powstajg symbole, ktérych mys$l stanie sie dla nas zrozumiata,
gdy symbole owe zestawimy z pierwotnym ich praktycznym uzyt-
kiem. To samo dzieje sie i w historyi, a moznaby w tym celu liczne
przytoczy¢ przyktady. Ztego za$ wyplywa zasada, ze stopniowo
nietylko osoba, ktéra przez wysokie swoje stanowisko spoteczne zo-
stata piastunem odrebnej godnosci, ale takze i symbole godnosci tej
same w sobie i dla siebie uzywajg niezwyktych zaszczytow, i ze tedy
obraza tych symboli uwazang jest jako wystepek przeciw prawnemu
porzadkowi. W ten spos6b powstaje wewnatrz systemu prawa go-
dnosci, istotna osnowa wyzszego prawa godnosci, czyli prawo go-
dnosci wyzszego spofecznego stanowiska.

Natomiast osnowg nizszej albo pospolitej godnosci,jest
uznanie takich warunkéw, ktore przez spoteczno$¢ ustanowione by-
wajg jako warunkipetnego udziatu w porzagdku moral-
nym. Warunki te spoczywajg wiec w samymze moralnym porzad-
ku, one ogarniaja wszystko, co czyni jednostke samoistng osobowo-
Scig moralng. Kazde stowo, kazdy symboliczny lub faktyczny
postepek, ktéry jednostce i od wad ze jej zaprzecza warunku bra*
nia udzialu w powinnosci wojskowej, a jej prawnemu zacho-
waniu sie warunku wziecia udziatu w sadzie, i wreszcie moral-
nej jej wedréwce zyciowej, odmawia warunku brania udzialu w du-
chowym ogéle, czyli krocej powiedziawszy, wszelki zarzut tchérzo-
stwa, przestepstwa lub niemoralnosci, zniewaza godnos$¢ pospolita.
Ztad tez powstaje pojecie bezczes$ci. Ta ostatnia stanie sie sto-
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sunkiem prawnym, t. j. stosunkiem wzgledem innych, jesli wyobra-
zimy sobie owe moralne warunki, jako warunki rzeczywistego brania
udziatu w trzech funkcyach, podczas gdy wraz z owemi warunkami
ustaje p ra wo do brania udziatu. Wszelka bezcze$é zawiera w so-
bie niemozno$¢ wziecia udziatu w sgdownictwie, w stuzbie wojen-
n$j i bozej. Taka jest osnowa pospolitego prawa godnosci czyli pra-
wa godnosci ogdlnego spotecznego stanowiska.

Oto sg zasady nauki o godnosci i j§j prawie; a sadze ze nietru-
dn$m bedzie rozeznac niejasnosédotychczasowych pojec o godnosci, wy-
ptywajaca z ciagtego mieszania czyst$j obyczajowosci z osobowoscig
spoteczng. Godnosctedy jest pojeciem, ktérego bez spoteczenstwa wy-
obrazi¢ sobie nie mozna, w spoteczenstwie za$ podciagnietg ona byc
moze tylko pod stanowisko spoteczne. Teraz za$ kazdy przyzna, ze
wraz ze spotecznemi porzadkami réznice godnosci, j§j formy i sto-
pnie, albo zacierajg sie az do znaczenia najogélniejszych zasad, albo
wystepujg tez ostro, albo bardzo prosto, albo nareszcie w formie
bardzo powiktan$j, a czesto nawet w bardzo niejasnych okresleniach.
Nieraz nam jeszcze w wyktadzie naszym przyjdzie wréci¢ do godno-
§ci; wszelako Scislejsze przedstawienie j$j stosowaé sie bedzie do
nauki o prawnym porzadku i porownawcz$j umiejetnosci prawnsj.

Podobnie jak godno$¢ dostarcza nam wyrazu spotecznego sta-
nowiska, tak znow spoleczne znaczenie objawia sie przez wplywy.

. Owptywach. Wplyw jest summg oddziatywan, j
kie jednostka mocg bedacych w posiadaniu jej bogactw wywiera na
wole innych jednostek. Podczas wiec gdy godno$¢ dostaje sie
w udziale jednostce na mooy j$j stanowiska, bez przylozenia sie do
tego samejze godnosci, wtedy wptyw pozyska¢ moze jednostka przez
dziatalnos¢ swojg. Wszelako i wplyw nie spoczywa na samowoli
i zawistym jest nietylko od czyst$j osobowosci. Dzieje sie bowiem
odwrotnie, to jest, ze ci posiadajg wptywy wieksze, ktérzy wiekszy
biorg udziat w kierownictwie funkcyami—przeto naczelnicy przede-
wszystkiem, t. j. wodzowie, kaptani i sedziowie, a potem wyzsi
w ogoble, posiadajg wieksza site wptywow. Wszelako, jak to sie wy-
Z§j juz rzekto, stanowisko spoteczne nie okresla bynajmniej bezwa-
runkowo wpltywdéw. Zaleznemi sg one racz$j od jednostki i dla tego
t$z dadza sie w rodzajach swych i znaczeniach zastosowac do wszyst-
kich. Sita ta zowie sie wptywem, wtedy gdy dziata nie bedac
uzyta w jakims$ okreslonym kierunku; je$li za$ oddziatywa okre-
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$lajgco na przekonanie o prawdzie i fatszu gtéwnych zasad zycia
w jednostce, — wtedy zowie sie powaga (Autoritit); nazywa sie
zaSuwazaniem, jesli sie objawia w osobistym pojedynczym sto-
sunku jednostki jednéj do drugiej—nakoniec otrzymuje miano wta-
dzy, jesli sie zasadza na wptywie nad wolg jednostek. Wprawdzie
kazdy posigé¢ moze w spoleczenstwie wplyw, powage, uwazanie
i wladze, wszelako natura rzeczy zmusza nas do uznania, chocby
czeSciowego, wspomnianych stron spotecznej potegi w tych miano-
wicie, ktorzy kieruja ducliowemi funkcyami. Konieczno$¢ ta we-
wnetrznej natury stosunkow, staje sie prawe m dla zewnetrznego
zycia;—kierownictwo tedy duchowemi funkcyami, wytwarza obok
prawa do godnosci i swobodnych dochodéw, — oprocz tego
prawo do pewnej potegi u tych, ktérzy stoja na czele
funkcyi;—tworzy sie wiec tu reguta podobnie jak przy godnosci, ze
podziat owej potegi stanowi wyraz danego moralnego porzadku
miedzy ludzmi, podczas gdy wielka potega przy matej godnosci,
a wielka godno$¢ przy maléj potedze—stanowia zawsze sprzeczuo$é
wiodacg do przywrdcenia harmonii miedzy owemi sitami.

Obtatwiwszy sie z temi kwestyami, mozemy przej$¢ obecnie do
pojecia, ktorego zakres naturalnie dotychmiast pozosta¢ musi zupet-
nie nieokreslonym, jakkolwiek znéw osnowa jego nietylko Zze jest
dana, ale zarazem stanowcze ma znaczenie dla zrozumienia calego
spotecznego porzadku i ruchu jego. MOwimy tu o pojeciu boga-
ctwa spdtecznego.

3. Pod spdteczndém bogactwem rozumiemy te
nowicie miare spétecznego stanowiska i znaczenia, a odpowiednio te-
mute miare godnlosci i wjpty wo w, ktora w skutek wej-
$cia jednostki do kota moralnego porzadku, zupeinie zlata sie z sferg
zyciowg jednostki, abez ktdrej ta ostatniajako cztonek spoteczenstwa
istnie¢ nie moze. Bogactwo spoteczne jest wiec nietylko bogactwem
duchows$m; gdyz jako bogactwo duchowe okre$li¢ mozna to tylko, co
zrédto swoje i przebieg posiada w kole czystego duchowego zycia,
W kazdym razie bogactwo duchowe jest zasadg bogactwa spé-
tecznego, bogactwo spoteczne jest zewnetrznym bytem duchowego
i ludzkiego ogdtu. Bogactwo duchowe pozyskuje site rzeczywiste-
go bogactwa dopiero jako bogactwo spoteczne. Gdyz godnos$¢
i potega jednostki, stanowig w rzeczy samej rzeczywiste boga-
ctwo jednostki;—mieszcza sie w wihasnosci jednostki; sg dla kazde-

mia-
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go nietykalne i stanowig czes¢ jednostkowego zycia i to tak dalece,
ze jednostka w ludzkiém spoteczenstwie nie posiadajgc z nich choéby
coskolwiek, zy¢ nie moze, podobnie jakby zy¢ nie mogta wnaturze bez
materyi. Bogactwo zyskuje sieprzezprace—a takze podziat pracy sto-
suje sie w zupetnosci do niego. Bogactwo znéw ptodzi dobro
i zadowolenie; nie ma przeto zadnej watpliwosci, ze bogactwo owe
posiada warto$é, ktdérg nawet mierzy¢ mozna miarg wszelakiej war-
tosci, t. j. pieniedzmi, jak to widzimy z pofaczenia wynagrodzenia
strat i pokuty z karg zasadzajacg sie na obrazie godnosci. Nauka
onaturze bogactw duchowych, uwazang by¢ tedy musi jako waru-
nek nauki o bogactwie spéleczném; przez to dopiero pozyskujg oba
znaczenie wiasciwe i zarazem one dopiero okre$lajg pojecie jednost-
kowej osobowosci,

Ta wiec, jak jg juz obecnie nazwa¢ mozemy, sp6tecz na
osobowos$¢, o tyle jest osobowoscia, 0 i le w spoteczenstwie przez
swoje stanowisko spoteczne i swa spoteczng dziatalno$¢ posiada
okres$lony stopien godnos$ci i wptywow.

Z pojecia tEj spéteczndj osobowosci wyptywa nastepujaca dzie-
dzina spofecznego zycia, a wyptywa przez to, iz wspomniane spote-
czne bogactwa, nietylko ze przynosza zadowolenie \i posiadajg na-
wet ekonomiczng wartos¢, ale dla tego, zejako powigzane najscislej
z zyciem indywidualném, stajg sie przez wiasng swa rozmaitg miare
wyrazem rozwoju, jaki sobie pozyskata osobowo$¢. Stopieh rozwoju
osobowosci jest rozmaitym, podobnie jak rozmaitym jest stopierh go-
dnosci i wptywow; z ta za$ rozmaitoscig wigze sie pojecie beda-
ce osnowg nastepnego rozdziatu, t. j. pojecie interesu.

Il. Interes i wptywy jego.

Zapewne nikt nie watpi, ze interes jest faktem i to faktem po-
teznym i wszechobecnym w zyciu ludzkiem. Réwniez jednakze pe-
wnem jest, ze poza tém, interes nigdy jeszcze nie byt naukowo ba-
dany, jako istotny czynnik ksztatltowania sie zycia, a szczegolniej
nie byt uznawanym jako czynnik moralnego porzadku. Najprostsza
przyczyna tego byt ogélny brak poznauia spotecznosci ze stanowi-
ska nauki. Wraz ze spoteczenstwem musi koniecznie i interes staé
sie przedmiotem powaznych badan, interes, ta dotychczas tajemna,
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jakkolwiek uznawana, spokojna lecz wszechpotezna sita. Interes wi-
nien témbardziéj by¢ poddanym badaniu, poniewaz wielka swa po-
tegg jakg we wszystkich spolecznych rzeczach oddawna rozwijat
i wiecznie rozwija¢ bedzie miedzy ludZmi, i przez potege te
wkracza interes do panstwowego porzadku, stajac sie zarazem je-
dnym z najwazniejszych, jakkolwiek dotychczas pomijanych, czynni-
kéw w ksztattowaniu form panstwowych, a takze i administracji
panstwa.

Dalszy rozhiér tych stosunkéw nalezy do nauki o panstwie.
Rzeczg naszg obecnie, bedzie ugruntowanie podstaw interesu sa-
mego w sobie. O wiasciwych dziataniach interesu opowiemy
w dalszym ciagu naszych badan.

Podstawa wszelakiego zrozumienia interesu zasadza sie na pe-
wndém rozréznieniu, na ktérSm w rzeczy samoj spoczywa caty porza-
dek wyobrazen, jakie miano zwykle o interesie, jego wartosci, jego
prawach i skutkach, a ktére to wyobrazenia po wieksz¢j czesci dla
tego wiasnie byly niejasnemi, ze nie czyniono owego rozréznienia,
albo t¢z czynione ladajako, szty w zapomnienie kazds$j chwili.

Chodzi tedy o rozréznienie interes u samego w sobie od
interesu indywidualnego.

1) Interes sam w sobie, interes indywidualny i pojecie przeciwstawienia
interesow.

Interes sam w sobie jasno nam sie przedstawi, jesli sie
zwrdcimy do pojecia spotecznego bogactwa. Nie ma watpliwosci, ze
bogactwo to posiada warto$¢ i dostarcza mozno$¢ znacznego uzy-
wania. Jest wiec rzeczg naturalng, ze kazda jednostkowa o0sobowos$¢
dazy do mozliwie wielki¢j miary godnosci i wptywdw. Dazenie to
jest pobudka do pracy; praca jest zrédtem rozwoju; przeto owa na-
tura godnosci i wptywdw, przez ktora przyjmuja one istote i skutek
okreslonych bogactw, jest istotng sitg ogélnego rozwoju spoteczen-
stwa. | to postuzy¢ moze zarazem jako dowdd, ze w ten sposob, po"
jecie godnosci i wptywu trafnie zostato uchwycone.

Wszelako zdobywanie i utrzymanie rzeczywiscie istnie-
jacej miary owych bogactw, zawislom jest od wielu innych rzeczy,
ktére mozemy podciagna¢ pod dwie kategorye. Owo zdobywanie
i utrzymanie nasuwa przedewszystkiem mys$l o pewnej wiasno-

Stein, Socyologia. g



— 114 —

$ ci jednostki, ktorg to wiasnos¢ okreslic tu jeszcze mozemy jako
czysto duchowg*, nastepnie za$§ warunkujg one pewien stosunek da-
n$j jednostki do innych, albo pewien porzadek zycia, ktory
badz to jest koniecznym, badz t$z uzytec/my dla spétecznych usito-
wan jednostki. Przeto naturalnym jest, ze powstaje w jednostce
che¢ utrzymania albo wytworzenia owych warunkéw (wilasnosé
i porzadek zycia). A te chec potaczona z ciggtem usitowaniem zo-
wiemy interesem.

Pojecie interesu samego w sobie ogarnia przeto nieskoriczone
mndéstwo checi i usitowan; nieskoficzono$c¢ ta nie zasadza sie wylgcznie
na tdém, ze kazda jednostka ma sw éj interes, ale takze i na tém,
ze interesa te z przedmiotem swym t. j. porzadkiem ludzi, wcigz sie
zamieniajg wzajemnie. Interes sam w sobie bytby przeto czem$ zu-
petnie nieuchwyconém i pozbawionem ksztattéw, gdyby nie miat on
we wszystkich formach tejze sams$j podstawy w tymze sa-
mym celu wszystkich ludzkich interesow, t.j. wzdobywaniu iutrzy-
maniu spotecznego bogactwa.

Z tego pojecia interesu samego w sobie wywigze sie interes
indywidualny, jesli pordéwnam y spoteczne bhogactwo je-
dnostki z bogactwem jednostek innych.

Poréwnanie to podaje nam r6 znice miary spotecznych bo-
gactw' jednostki. Ta za$ rdznica miary bogactw nie jest bynaj-
mniej statg. Wytwarza ona racz§j roznice spotecznego sta-
nowiska jednostki. | to jak widzieliSmy, w taki sposob, ze ci,
ktorzy posiadajg mniejszy zaséb albo miare, stajg sie nizszymi, po-
siadajacy natomiast zasob wiekszy zowig sie wyzszymi.

W ten sposob powstaje nowy przymiot w spétecznem boga-
ctwie: oto wielko$¢ jego staje sie wzg led na (relative). To jest,
ze wielkos$¢ okresla sie tdin, iz jest mniejszg lub wiekszg od wiel-
kosci bogactwa posiadanego przez innych. Godno$¢ wiec
i wptywy zalezg od tego, ze jednostka posiada wiekszy zaséb
owego bogactwa; interes wiec j¢j obecnie nie bedzie juz dazyt do
zdobycia podobnych bogactw w ogélnosci, ale skieruje sie raczej do
wytworzenia i utrzymania réznicy u wyzszych, natomiast za$ do
zniszczenia réznicy u nizszych.

Rzeczg tedy jest widoczng, ze w ten sposob to, co nazywamy
interesem samym w sobie, wyrabia sobie w kazdym pojedyriczym
cztowieku dwie strony. Jedng strong interes skierowany jest
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ku tym, ktérzy nad nim stoja; druga zas ku tym, ktdrzy stoja pod
nim. Dzieje sie to w ten sposob, ze jednostka ma interes w usuwa-
niu réznicy miedzy soba a wyzszymi, a zarazem takze w utrzyma-
niu owsj réznicy miedzy soba a niz$j od ni$j stojagcymi. W ten spo-
sob wytwarza sie to, czego codziennnie jesteSmy Swiadkami, t. j. ze
kazda jednostka staje w przeciwstawieniu z innemi je"
dnostka mi, jakkolwiek z kazdg w inny sposéb.

Interesa te pozyskawszy ksztatt okreslony, otrzymujg nazwe
indywidualnych interes6w. Interesa indywidualne ist-
niejg i funkcyonuja w jednostce zarowno w klassach jak
i w korporacyach takze. Tak w jednostce jak i w klassach in-
teres posiada podwdjDy ksztatt i osnowe, jako z jedn$j strony skie-
rowany ku gorze, z drugi$j za$ ku dotowi. Podwdjna ta osnowa,
lub téz éw podwojny kierunek intereséw wytwarza wiec to, co na-
zywamy przeciwstawieniem intereséw; gdyz jasnsm
jest, ze interesa przy kazd$m zetknieciu sie z innemi wzajemnie sie
znosza. Tak wiec ogot intereséw wszystkich, jest zarazem c ig-
gtem przeciwstawieniem wszystkich jednostek
z wszystkiemi jednostkami.

To przeciwstawienie interesow, wziete og6lnie, posiada po-
dwojny skutek.

Najprzod przeciwstawienie owo tworzy wcale wazng cze$¢ zy-
cia w spoleczenstwie, a przez to dziata zbawiennie. Wszelako nie-
mozliwosC zniesienia przeciwstawienia interesow przez nie same,
rozbudza w cztowieku obok wieksz$j energii, zarazem szereg silnych
wprawdzie ale czeSciowo niebezpiecznych, a czesciowo za$ ztych
przymiotéw, a zaden obraz spoteczenstwa nie bedzie petnym, jesli po-
miniemy ruchy owe. Te ostatnie stang sie dla nas zrozumial-
szemi, jesli podstawa ich uczynimy to, cobySmy radzi nazwac
ciezarami spotecznemi.

Jesli interes pragnie tylko spofecznego wzniesienia jednostki
nad inna, bez wzgledu na duchowg réznice w dobrach duchowych
w sobie i dla siebie ibez warunkéw réznicy owej, natedy interes
staje sie pragnieniem stawy iambicyg. Wszelako am-
bicya posiada wcigz zywg $wiadomos¢ o istnoSci owych warunkéw
samych, i podczas gdy ambicya ta zjedn$j strony utrzymac chce
wprawdzie jakimbadz kosztem ré6znice w duchowém znaczeniu, to
jednak uznaje ona, ze prawdziwg podstawg réznicy tej, jest rzeczy-
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wiste posiadanie owych bogactw. Ambicya tedy silnie uznaje rozni-
ce—wytwarza wszelako zarazem prace dla zdobycia bogactw ducho-
wych, ktoére r6znice owg moralnie gruntujg. Je$li wiec zastuga jes®
szlachetng strong duchowego porzadku, to chciwo$é wtadzy
natomiast staje na granicy dobrego i ztego. Jest ona bowiem obo-
jetng wzgledem organicznego stosunku witadzy do podziatu ducho-
wego bogactwa, pragnie ona aby jednostka jako taka posiadata
wiladze, obojetng jest wzgledem moralnych praw jednostki;
a poniewaz te ostatnie stanowig niejako ciggty milczacy wyrzut
wzgledem ubezwarunkowanej witadzy, przeto grozi jej ciagte nie-
bezpieczenstwo ujrzenia wroga w moralnym i duchowym rozwoju
jako takiego, a tSm sam$m zmuszong jest rozwdj ten zwalcza¢, gro-
madzac dokota swego negatywnego bezprawia—bezprawie pozyty-
wne i moralne. Poniewaz za$ tam, gdzie znika zupetnie Swiadomos¢
moraln$j réznicy i réznicy moralnego uprawnienia, spoczywajacego
wmoralnéj réznicy, a jednostkowe ja bez warunkéw zadnych stawia
siebie jako najwazniejszy i absolutnie najwyzszy cel,— tam po-
wstaje to, co nazywamy samolubstwe m albo egoizmem.
Samolubstwo jest rzeczg bezwzglednie pustg, jest czom$ obojetnem
wzgledem catkowitego organicznego rozwoju moralnego zycia, jest
rzeczg pomijajacg stosunek warunku i skutku, pomijajacg moralne
prawo i moralng idee pracy, a natomiast gotowe poswieci¢ caty wyz-
szy porzadek duchowego Swiata, gwoli swemu pustemu ja, i jego
idei. Samolubstwo, zaleznie od tego w jaki sposéb sie objawia, nazy-
wa sie albo dumg, pycha, proznoscig, lub tez niezyczliwoscia, za-
zdros$cig i nienawiscig. Wszystkie te wady majg jedng zasade, wszyst-
kie one sg objawami tegoz samego interesu. Istote ich zrozumiec
mozna wtedy dopiero, jesli je zastosujemy nietylko do dziatalnos¢l
fizyczns$j, jak to zwykle sie dzieje, ale racz¢j takze do spotecznego
porzadku, jego bogactwa i praw. Bez rozrozniania funkcyi, bez roz-
-rézniania wyzszych i nizszych i réznego podziatu godnosci i wpty-
wow,— bez tego wszystkiego, przymioty owe pozostang bez tresci.
Przez nie dopiero, wspomniane wady otrzymuja ksztatty okreslone,
i obecnie zrozumiatam bedzie, jesli my, w owych przymiotach ludz-
kich wytworzonych z istoty jednostkowego interesu, uznamy pote-
zne czynniki ruchu spotecznego.

Tak wiec kazdy cztowiek wewnetrznie, jest ciggl$ém polem wal-
ki wspomnionych intereséw, a wewnetrzne zycie jego, w oderwaniu
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od wszelkiego spotecznego stosunku Jest takze przez wszystkie interesy
owe nasigkte i okre$lone. Z utworzeniem sie wszelako spoteczen-
stwa, wspomniane zywioly wigza sie natychmiast z podziatami
i klassami spoteczenstwa w ogole, i otrzymujg w klassach tych
wzglednie do spotecznego swego stanowiska ksztatty okreslone.
Poniewaz za$ interesy istniejg pierwotnie w jednostce kazdej, przeto
nie moze byé stauu spotecznego, od pierwszych zaczatkéwjego az do
zupetnego rozwoju trzech wielkich spotecznych zasadniczych form
i ich wspolnego oddziatywania, w ktorychbySmy nie znalezZli dzia-
fajacych i zyjacych owych czynnikow. Sg one przeto nietylko sitami
spotecznemi, ale takze ielementarnemi silami duchowemi spo-
tecznego prz eci wstawienia i jako takie wystepujg one na-
tychmiast we wspélnym im wszystkim skutku, ktérego objawienie
wyprzedza zawsze rozw6j walk spotecznych.

2) Indywidualny interes wyzszych: wytacznos¢ i bezprawie duchowe.

W kazdym interesie, jakikolwiek by byt jego przedmiot i mia-
no, przewaza¢ zawsze bedzie stosunek jego do samejze jednostki.
Interes jest podmiotowa strong indywidualnosci dziatajacej dla sie.
bie samej. Przy kazdym interesie jednostka mysli tylko o sobie,
przedmiot interesu obchodzi jg tylko w skutek stosunku, w jakim
ona pozostaje do pozyskanego juz przedmiotu przez jednostke sama.
Interes tedy przybra¢ moze najrozmaitsze stopnie, tak jak przybiera
formy najrozmaitsze; gdyz $wiadomy odruch wywotany jest w umy-
$le jednostki przezr6znice wzglednie do miary wiasnego dobra
i miary dobra obcego. Interes zostaje w objawach swych w czyn
wprowadzony, przedewszystkiem i koniecznie wewngtrz wiasnej zy-
ciowsj sfery jednostki. A dowodzg tego wszystkie rozmaite miana
i kierunki jakie przyjmuje interes, stosownie do stow wyz0j skreslo-
nych.

Jesdli za$ do og6Inéj istoty interesu dodamy roznice okreslongj
klassy wyzszych i nizszych, wtedy jasn$Sm bedzie, ze przez to
u pierwszych interes przewazny skierowanym bedzie, nie do
zniszczenia rézuicy pomiedzy nimi a wyzszymi jeszcze, ale racz§j
do utrzymania réznicy miedzy nimi a nizszymi od nich. W ten
sposob powstaje to, co nazywamy pierwszém uksztattowaniem indy -
widualnego interesu klassy wyzsz$§j. Poniewaz zasinteres
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z wypowiedzianych wyzej przyczyn, zasadza sie na r 6zni ¢ ybogactw
i stosunku wpltywow miedzy obiema klassami, przeto zyczeniem je-
go jest, aby utrzymato sie stanowisko wyzszych, jako tez mia-
ra ich bogactw i praw; aby wiec godno$¢ i wplywy jakie posiada
nie zostaly zabrane przez innych. Zyczenie wspomniane usituje
tébm samém rzeczywiscie istniejgcg wiasnos¢ spoétecznych bogactw,
doprowadzi¢ do tychze samych kategoryi i obwarowaé temi samemi
prawami, jak to, co wbrew woli moj¢j zabranédm mi by¢ nie moze,
a co t¢z nazywamy wtasnoscig. W ten sposéb z tego okre$lone-
go kierunku interesu wytwarza sie zjawisko, jakie napotykamy pod
rozmaitemi formami w dziejach $wiata, t. j. usitowanie klass wyz-
szych dazacych do uczynienia owych duchowych a przeto swobo-
dnych bogactw i praw, o0so bist g wihasnoscig, lub tez do nadania
duchowemu bogactwu i prawu, charakteru rzeczows$j wta-
snosci.

Aby jednak ostatni ten cel interesu mdgt by¢ osiggnietym, na
to jeszcze czego$ wiecdj trzeba. Zasada osobistej wilasnosci, strzeze
wprawdzie dobra duchowego jakie posiadamy, nie zawiera ona
wszelako roznicy jednostkowej, o ktdra nam wiasnie tu chodzi.
Kazda bowiem jednostka wedle natury trzech wielkich duchowych
débr: prawa, walecznosci i poznania, moze bez wszelkiego ogra-
niczenia zdoby¢ wiec¢j nad to co posiada, a przeto tez wiasng sitg
pozyskaé moze wyzsze prawo do kierownictwa trzema funkcyami5
do stanowiska naczelnika i najwyzszg miare godnosci, wpltywow
i zyskow. Ale temu wiasnie stang¢ ma na przeszkodzie Ow interes.
Nie moze on poprzesta¢ na prawie wihasnosci posiadajgcych, ale musi
raczs$j usungc to, coby znies¢ mogto réznice wiasnosci, a wiec zniesé
musi witasnie prace i zdobycz przez prace uzyskana. Wpra-
wdzie przez to rozwoj tych, ktorzy przez prace zamierzyli p6js¢ na-
przéd, zostaje powstrzymanym; wszelako ubezpieczong przez to
zostaje nietylko stata wtasno$¢ bogactw duchowych, ale takze
podziat staty. Wszystko to zamyka w sobie interesa tych tyl-
ko, ktérzy na mocy podziatu owego nalezg do klassy wyzszej, a tem
samém posiadajg wtadze. Tak wiec interes wiladzy wytwarza
zniesienie pracy, a tom samém i zniesienie ro zw oj u podwia-
dnych. A w kazdej historycznéj fazie, gdzie tylko duchowe bogac
two pozyskato charakter prawa wiasnosci, tam interes usituje
zniesé prace zdobywajacg owo duchowe bogactwo.
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Wszystko to otrzymuje na mocy wyz¢j wypowiedzianych zdan,
praktyczng swa posta¢ przez to, ze praca zdobywcza w duchowych
rzeczach,jest wtasnie spetnieniem trzech funkcyi,t.j. czynnym udziatem
w sagdownictwie, w stuzbie wojenncj i boz¢j. Wykluczenie zdobyczy
bogactwa duchowego, moze przeto nie inacz$j przyjs¢ do skutku,
jak tylko w ten sposob, ze wyzsi wyklu¢ zaj g nizszych od udziatu
w sadownictwie, w stuzbie wojenngj i religii, czynigc udziat ten je-
dnoczesnie przynalezng im wiasnoscig prywatng. To jest w rze-
czy sam¢j zasadniczg formg, w jakiej klassa wyzsza podbija sobie
nizsza i co pojawia sie w sws$j wiecznie zywsj zasadzie, az do pe-
wnsj fazy wszystkich epok dziejowych i narodéw wszystkich,
w interesie osobowym. Obecnie juz w mowie bedace zjawiska, ktdre
tu wedle ich istotnego charakteru rozumimy, poznamy z tat-
woscig;—a takze moralne znaczenie ich blizkiem jest poznania
naszego.

Poniewaz, jak widzieliSmy wyzdj, praca jest sitg zywotng
i piastunkg nieskonczonego pierwiastku moralnosci, przeto owa dru-
ga forma, t. j. wylacznos$¢, jako opierajaca sie owsj pracy i znoszaca
gwoli interesowi postep, aby w postepie tym nie zostata usunietg
stata r6znica i aby tSm samsm pozbawiony wiasnosci nie stat sie
posiadaczem rzeczy duchowych, ot6z wytaczno$¢ taka staje sie
w rzeczy samej niemoralnoScig—jest ona w sprzecznosci z istotg
swobodnej osobowosci kazdemu wiasciwg, jako tez w sprzecznosci
z wyzszym porzadkiem, potrzebujagcym owej osobowosci' swobo-
dn¢j, aby ogdt posuwaé sie mogt przez jednostke i aby jednostka
spetni¢ mogta swoje przeznaczenie. Wyltgcznos¢ owa jest zwycie-
ztwem jednostkowego interesu nad zadaniem i ideg moraln6j istoty
zbiorowej, a przeto jest pierwszém wielkiem moralnsm bezpra-
wiem w spoteczenstwie, ktdre, — poniewaz staje sie ono przez
jednorodno$¢ spotecznego potozenia i intereséw dazeniem ogol-
nsm, nazwa¢ mozemy — bezprawiem spdétecznSm. Bezpra-
wie to, poniewaz uderza w zaréd rozwoju pracy, a W pracy
w swobodng istote samg siebie okreslajgcéj osobowosci, staje sie
przeto zarodem upadku spoteczeristwa. | jakkolwiek upadek
ten mie¢ moze bardzo rozmaite formy, to mimo to wzglednie do te-
go co sie wyz$j rzekto, ogolne prawo duchowego zepsucia, pozostaje
prostSm i tatwSm do zrozumienia; a mianowicie, ze kazdy naréd
i kazda spoteczno$é¢, uledz musi nieodwotalnie duchowemu, morat-
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nemu, a tém samém takze i spotecznemu zepsuciu, jezeli gwoli inte-
resowi posiadaczy i wiadzcow znosi duchowa prace jednostek, dgza-
cych do zdobycia najwyzszych duchowych bogactw i praw.

Aby wskazaé kiedy to sie dzieje, winnismy bliz¢j okresli¢ for-
my duchowéj choroby i duchowéj Smierci spoteczenstwa.

3) Przeciwstawienie wtadzcow i podwtadnych i niewola (die Unfreiheit).

Nié ma watpliwosci, zeSmy dotychczas mowili istotnie ostosun-
ku klassy wladajgcéj. Zaiste i ci ktérzy stabg miare bogactwa
i praw posiadajg, dazg do tego za czém i bogatsi podazajg, ijasném
jest dla nich takze, ze jedynym S$rodkiem do pozyskania najwyz-
szych wilasnosci owych bogactw, jest praca ijéj zdobycie.

Z tego t6z powodu, zgodnie ze swg istota, zwraeajasie ku pracy.
WidzieliSmy jednakowoz, ze rozwdj intereséw niszczy wiasnie owh
zdobywczg nature pracy i prace samg, a wraz z nig wywraca we-
wnetrznie istote osobowosci. Przeto wiec z przewrotu interesu wy-
ptywa przeciwstawienie intereséw, ktére interesom jednych przy-
rzeka, czego innym odmawia. Poniewaz za$ caly Swiat osobowy
peten jest roznic, w zyciu swém na roznicach spoczywa i na mocy
réznic party jest ku rozwojowi, widzimy wiec tu przyczyne owego
zjawiska, ze cate zycie zarazem, pelne jest przeciwstawienia inte-
resow.

Zaiste widoczném jest, ze interes jednego nietylko rézni sie od
interesu drugiego, ale raczéj takowy znosi. Gdyz praca ktdrg wyko-
na¢ muszg jedni, zostaje im odmawiang przez innych, i to nie dla teg0
aby ci inni moca wiasnych sit posuwac sie mogli naprzdd, ale raczéj dla
tego, aby pierwszych ciggle i w réwnym stopniu utrzyma¢ w podda-
niu. Z tego zndéw powstaje nowa posta¢ rzeczy. Obecnie bowiem in-
teres ostatnich pobudza¢ bedzie tychze do zwrécenia sie przeciw s a-
mejze osobowos$ci, ktora posiadta owo duchowe bogactwo
i prawa, aby nie pozbawiajgc duchowego stanowiska jego praw, ode.
bra¢ posiadaczom ich stanowisko. Odpowiednio temu zmuszeni be-
da z drugiéj strony posiadacze stang¢ nie tyle w obronie moralnego
prawa stanowiska swego, ile raczéj w obronie wiasnego prawa do
stanowiska owego. Tak wiec sita dzialawcza interesu jednostek
wytwarza to, co oddawna stanowito punkt zwrotowy w dziejach na-
rodéw i icb duchowego zycia, t. j. osobowe przeciwstawie-
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nie miedzy wyzszemi a podrzednemi w porzadku duchowym; albo
t$z, poniewaz porzadek wyzszy nazwaliSmy duchowg wiadza, przeto
bedziemy mieli przeciwsta wienie oso bowe miedzy wta-
dajgcymi a podwtadnymi.

Zanim wszelako przystagpimy do Scistego rozbioru przeciwsta-
wienia, przenikajgcego wewnetrznie dziejowe zycie wiasciwie po-
wszechno-dziejowych narodéw,—ze wzgledu na waznos$¢ téj sprawy,
pozwoli nam czytelnik, ze siegniemy kilkoma uwagami gtebi¢j nie-
co w duchowa istote owego przeciwstawienia.

Przy pierwszym rzucie oka, na te mianowicie okoliczno-
Sci, wsrdd ktérych przeciwstawienie wspomniane zgodnie z prawi-
diem wystepuje na jaw, spostrzegamy, ze takowe w zasadzie otrzy-
muje tak giebokie wnetrze, przyjmuje tak wszechpotezny udziat
we wszystkich najtajniejszych sitach i sktonnosciach, a zwykle takze
tak wielka indywidualng skrytos¢ i gwattownosé, ze wiadza w swym
Zewnetrznym objawie nie jest wstanie wyjasni¢ nam zjawiskowych.
Musimy wiec posung¢ sie o krok naprzéd, aby rezultaty giebszego
whniknigcia stosownie do tego takze mi¢¢ na uwadze, przy osadzeniu
takich konkretnych okolicznosci, ktére w skutek owego przeciwsta-
wienia w dziejach narodéw powstaty.

Warunkiem, w czesci skutkiem, a w czeSci najwyzszym celem
wspomniandj wiadzy (jak to na poczatku ostatni$j czesci wykazali-
$my), jest rozlanie sie niejako jednostki w jednostce inncjt
w postuszenstwie, w poddaniu iczci. Wewnetrzny cziowiek tedy
przestaje jakoby nalez6¢ do siebie i jako pozbawiona woli cze$¢ in-
nych postugujaca sie duchowo, obraca sie w zyciow¢j sferze innych,
tym razem wiadzcy. Jest to zdwojenie jednostkowego zycia, powsta-
jaca na zasadzie usuniecia innego osobowego jednostkowego zycia;
jest to ofiara samejze osobowos$ci zniesiona osobowosci inn¢j, ofiara
ktér¢j domaga sie wspomniana wiadza, pozostajgca na gwSm najwyz-
szem duchowem wzniesieniu. Jestto wszelako wiecej, anizeli
istota osobowosci da¢ moze i powinna; byloby to bowiem da-
zeniem do boskiej whadzy nad ludZmi, a postuszeristwo to bytoby
zapoznaniem ludzkiego pierwiastku we wiadzcy. w takim tedy ra-
zie rozwija sie miedzy ludZmi niebezpieczenstwo duchowego bezpra-
wia i wyzszego grzechu wzgledem porzadku moralnego, a grzech
ten popetnionym zostaje zaréwno przez tych, ktérzy domagajg sie
boskisj wiadzy nad wewnetrzném jadrem nas samych, jako téz przez



122 —

tych, ktorzy najtajniejszy i najswietszy pierwiastek swoj poswiecajg ja-
kiejbgdz ludzkisj istocie. Jednakowoz w naturze ludzkioj spoczywa
cos$, co popycha czlowieka z cichg przemocg ku owcj sile wyzszoj
nad jego przeznaczenie, poniewaz takowa dostarcza wyzszdj
rozko szy, owoj rozkoszy spoczywajacej w trawieniu osobowosci
pozbawioudj woli, a jednak Slepo przywigzan6j. Przeto tez spostrze-
gamy we wszystkich fazach historycznych, dazenie do owdj rozkoszy
1wiadzy, idagce w parze z moralnym wystepkiem obok moralnego
prawa i porzadku moralnego.

Wszelako owo bezprawie moralne nie rozwija sie bezkarnie,
w sobie samém raczej wytwarza wiasng kare i rozwigzanie wedle
odwiecznych prawidet kierujagcych wszystkiem. Przedewszystkiem
burzy ono przyjemne uczucie, jakie nam sprawia $wiadomos$¢ wia-
dzy i Swiadomos$¢ wyzszego duchowego stanowiska, a w zamian za
to budzi we wiladzcy dume, uwazajacg site za zrédto wszelkiej swo-
j6j wiasnosci, nastepnie budzi w nim pyche, gardzaca wszelkiém in-
nem dobrem, dalej za$lepienie nie spostrzegajgce niebezpieczenstw,
wreszcie zarozumiato$é przeceniajaca sity wilasne i nakoniec owa
gnus$no$¢ znoezacq samaze rozkosz, przez swe wiecznie jednorodne
powtarzanie sig, w skutek bowiem tej gnusnosci wydaje sie wladzcy,
ze 0siggnat to co jest najwyzsze, przez co zndw na stanowisku tom ja-
kiego mu witadza udzielita, zatrzymuje sie. W obec tych poteg we-
wnetrznego zycia, znika szczescie prawdziwe, nasycenie przechodzi
w przesyt, sita dziatawcza odpada z szeregu trzech zasadniczych
standw osobowego zycia, a w miejsce joj wystepuje stabos$¢ jednost-
ki, potaczona z rozprzezeniem og6tu. Ale i tego, ktory poddat sie
owej wiadzy, w ktoérdj wiecej cztowiekowi sie stuzy anizeli Bogu,
dosiega kara jego moralnego bezprawia. Opuszcza go zadowolenie
wyptywajgce z poswiecenia, pokora zamienia sie u stabego w bezsil-
nosc¢, u silniejszego w chytro$é; ajesli wreszcie cata istota ludzka
nie znika wsréd bezwoli pod panem swego wewnetrznego zycia,
wtedy trzyma sie ona wewnetrznie tylko przez zamiang mitosci na
nienawis¢ przeciw wiadzy, zadowolenie posiadtosci wiasndj na zaz-
dros¢ czego$ lepszego. Wszystkie te potegi ztego czuwajg w nas
wtedy, a pora w ktordj one zblizajg sie do rozkwitu zupetnego, jest
porg w Ktordj sie rozwija osobowe przeciwstawienie miedzy wiladzg
i podwiadnymi.
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Ztad téz, ze zwigzku tego wewnetrznego $wiata z porzadkiem
zewnetrznym wiadzy duchowej, wywigzuje sie owo zjawisko wypet-
niajace tyle kart historyi najszlachetniejszych nawet narodéw; zja-
wiskiem tom jest 6w $miertelny gnidw, owa straszna nienawis¢
podwZadnych do wZadzcéw swoich, i wreszcie owo goragczkowe na-
prezenie caZéj duchowoj istoty czlowieka, z chwilg pojawienia sie
owego przeciwstawienia w jakibadz sposob. Gdyz przed przepascia
najwyzszego moralnego bezprawia nie ocali zadna miara duchowe-
go albo materyalnego rozwoju—Kkierunki owych dwdéch biegunéw
dane sg bezwzglednie wraz z naturg cztowieka i pozostang wiecznie.
Jak tylko wiec pojawig sie fzewnetrz ne warunki, wnet po-
wstaé musi owa walka wsrdd wszystkich narodéw. Albowiem tam,
gdzie wiadza zamysla sta¢ wZadzg nad owem jgdrem osobowosci,
wtedy powstaje walka przeciw ows$j wZadzy zawsze jako naturalny
wysiZek osobowosci jako takiej, pragnaccj obroni¢ sie przed najwyz-
szem dla ni$j niebezpieczenstwem, t. j. przed zanikiem swem w du-
chowom poddaniu sie. Przeto rozwazajac wszelkie spdéZeczne a tak-
ze i czysto duchowe ruchy, przedewszystkiem nalezy zwrdci¢ uwage,
czy i o ile owo przeciwstawienie daje oznaki zycia. Ono to bowiem
zawsze okres$li¢ musi cel walki, jako téz wewnetrzng i ze-
wnetrzng j¢j rozciggZos¢. Po wykazaniu zwigzku miedzy ze-
wnetrznoscig a wewnetrznoscig wogoble> przystagpimy do rozwiniecia
zewnetrznych warunkdw i zewnetrznego uksztaZtowania przeciwsta-
wienia wspomnianego.

Taka wiec jest wewnetrzna i duchowa, ale i dla tego wZasnie
istotnie abstrakcyjna osnowa owego poteznego faktu, nazwanego
przez nas przeciwstawieniem wZadzcow z podwZadnymi, faktu, ktory
w najrozmaitszych stadyach zycia sp6Zecznego wiecznie jednako-
wym sie okazuje. W rzeczy saméj za$ spostrzegamy w owsm mo-
ralnem bezprawiu nic innego, jak tylko zgtebienie niemozliwosci
pojscia tg droga, celem urzeczywistnienia harmonii spoczywajacej
w istocie moralnego porzadku. W rzeczywistosci za$ przeciwstawie-
nie owo jest ostrzejsze, zawZadniecie niemozliwsze, rozdziaZ intere-
sow silniejszy, a mimo to ogolny zywiot zycia nie sprowadza rozwig-
zania. Wszelako porzadek by¢ musi, poniewaz stanowi on absolutny
warunek rozwoju—wytwarza sie wiecnieodwoZalnie, chociazby kosz-
tem prawdy i wolnosci. A to wytworzenie si¢ ostatniego, najnizszéj
formy porzadku, wyptywa znowu z tegoz samego zywioZu, ktry
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wiasnie zaktocit czystg moralng harmonie, t. j. wyplywa z inte-
resu jednostkowego dobijajgcego sie o wihadze i to tylko
gwoli niéj saméj. Nie chodzi tu wszelako o usitowanie samo w sobie,
ale raczéj o srodki usitowania, ktére ostatecznéj, materyalnéj for-
mie porzadku wytwarzajg jéj osnowe, a nastepnie takze i przeciw-
stawienie. Jesli wiec indywiduum poszukuje wihadzy, ktéra nie spo-
czywa na zewnetrznych warunkach, to jakiz $rodek pozostaje mu
dla urzeczywistnienia usitowania owego? Najwyrazniéj jeden fcylko,
a tym Srodkiem jest zawladniecie zapomocg $rodkéw zewnetrznych,
t.j.przemoca. Indywiduum chwyta sie bezposrednio wedle we-
wngtrznéj natury swéj, a czesto prawie bez$wiadomie nawet,—
przemocy, wtedy gdy mu brak wewnetrznych warunkéw
wiadzy i grly porzadek Zewszad sie rozprzega, aby za posrednictwem
przemocy owéj ustanowic wiadze, kt6réj zdoby¢ nie mogt duch na du-
chu. Przemoc stuzgca do pozyskania wiadzy, stuzy zarazem do obro-
ny wladzy juz istniejacsj i jéj porzadku przeciw napasciom jedno-
stek. Rzecz prosta, ze przemoc uzyta zostaje najprzéd przez jednost-
ke przeciw jednostkom, nastepnie przez wspomniane wyz06j zwigzKki,
gminy przeciw gminie, Kkorporacyi przeciw korporacyi, gminy
i korporacyi jedna przeciw drugiej i nastepnie przez catg masse wia-
dajacych przeciw jednostce i odwrotnie. Spostrzedz to mozna gdzie-
kolwiek okiem rzucimy, a to co sie zowie wojna, jest niczém
inném jak tylko owem dazeniem do wiladzy, spoczywajgcem w we*
wngtrznéj istocie osobowosci,dgzeniem toru jagcem sobie droge sitg broni.

Wszelako jasném jest zarazem, ze podzial wiadzy i trojga
praw duchowego porzadku spoczywajacego na przemocy, zawiéra
w sobie gteboka, przez siebie samg nie dajacg sie rozwigzaé sprzecz-
no$¢; jest to bowiem wiadzg zewnetrznosci, wiadzg osobowosci sta-
nu przypadkowego, jest wiadzg przemocy nad duchowém zyciem.
A jest to przemoc nietylko nad trzema duchowémi funkcyami i nad
trzema nalezagcémi do nich prawami godnosci, wptywow i swobo-
dnych dochodow, ale jest zarazem przemocg nad najwewnetrzniej-
szg istotg czlowieka, nad najtajniejszém zyciem osobowosci jego.
Wieczysty i najbardziéj ludzki piérwiastek osobowosci buntuje sie
przeciw poddaniu sie pod surowg zewnetrzng przemoc, a im zywszg
i obojetniejszg jest owa istota ludzka, tém z wiekszg stanowczo$cig
chwyta sie ze swéj strony znéw przemocy, narazajac wszelkie srodki
zewnetrzne, wszelkie dobro i zycie swoje, aby sie tylko uwolni¢ z pod
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wewnetrzndj przemocy owcj.Sato wewnetrznewojnyiwalki prze-
nikajgce historyg ludéw, a ktére tu nazwaé mozemy starciami
spbtecznemi. Starcia spoteczne s wynikiem przeciwstawienia
spotecznego; wszedzie i zawsze sg one walkg zwigzkéw, korpora-
cyi i klassy jedndj przeciw drugi6j, ale sa takze walkg jednost-
ki przeciw jednostce, a poniewaz w ni6j najwyzszy pierwiastek czto-
wieczy pasuje sie z sitg zewnetrzng, przeto walka owa jest zarazem
bojowaniem i pasowaniem sie duchowoj rozpaczy z przemocy ze-
wnetrzng. Taka byta po wsze czasy istota owcj walki i takg wprzy-
sztosci pozostanie; epoka tych walk jest najstraszniejszg w zyciu na-
rodéw, a w najpomysiniejszych nawet wypadkach, koniec walki ta-
kiéj nie sprowadza postepu, ale tylko utorowanie drogi dla po-
stepu.

W ten wiec sposob zblizamy sie do osnowy pojecia, ktérego
nazwa w czestdm jest uzyciu, a ktore przez wielu uwazane jest jako
pojecie niejasne. MoOwimy tu o pojeciu niewoli. Niewola wiec
wzglednie do tego coSmy wyzdj powiedzieli, jest potozeniem, w ktd-
rem interes jednoj klassy staje jako przeciwstawienie klassy dru-
gi6j, zawtadnawszy duchowem stanowiskiem i duchowg pracg owla-
dnietych przemocg zewnetrzng, gwoli takim przeznaczeniom,
jakich domaga sie wylaczno$¢ zwyciezcéw; czyli wyraziwszy sie
konkretnioj powimy, ze jest to stan, w ktérym witadza ustanowiona
zewnetrzng przemocyg, wytgcza tém samem wszelkg jednostke
z klassy zawtadnietdj i powstrzymuje od wziecia udziatu w trzech
funkcyach. Jesli przemoc te stosujemy do wiasnosci zewnetrz-
n¢j i dozewnetrznego udziatu w owych funkcyach, nie uwzglednia-
jac przytébm wewnetrznego duchowego udziatu i rozwoju,—prze-
moc te wtedy nazwiemy niewolg zewnetrzng. Jasnom wiec
jest, ze zewnetrzna niewola wtedy jest mozliwg, jesli podwiadni
i niewolni, nietylko ze rozwineli wyzszg duchowg dziatalnos¢, ale ze
posiadajg takze wyzsze bogactwa duchowe, tak ze przeciwstawienie
niewoli zasadza sie na dysharmonii podzialu bogactw duchowych
i duchowych praw, ktére tylko zewnetrzng przemoca utrzymanemi
by¢ moga. Jesli za$ przemoc zarazem wkracza w wewnetrzng ducho-
wag prace jednostki, pragngc tom samom do zewnetrzndj niewoli do-
da¢ wewnetrzng, wtedy nazywamy jg niewolg wewnetrzng.
Zewnetrzna niewola jest przeto trudniejsza do zniesienia, wewnetrz-
na za$ zgubniejsza.
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Takim jest cel zwycieztwa interesébw nad wyzszemi prawami
porzadku, z tSm wszystkiem wszelako nie oblatwiliSmy sie z opisa-
ng gatezig socyologii. Poniewaz bowiem i interes wytwarza sie
z najwewnetrzniejszej istoty osobowosci w sposéb naturalny i ogél-
ny, przeto musi on mie¢ swag konieczna funkcye w zyciu ogo6tu;
funkcya za$ ta da sie okreslic, li przez stosunek swo6j do stosunku
pracy. W niej za$§ wyzsze przeznaczenie i pogodzenie sprzecznosci
wytworzonych przez interes: to wiec zamierzamy rozebrac.

I1l. 0 pierwiastku zachowawczym i pierwiastku ruchu
w spoétecznosci ludzkiej.

Teraz dopiero przystapi¢ mozemy do opisania obu wielkich
pierwiastkow, przenikajagcych cale zycie wszelakiej spdétecznosci,
okreslajacych po tysigckro¢ kazda jednostke w j$j zyciu jednostko-
wym i przez ktérych miare i site otrzymuje spoteczenstwo postaé
swg prawdziwg. Dwa te wielkie pierwiastki s3 zachowawczo$¢
ruch, czyli postep.

Jesli zachowawczos$¢ i ruch wezmiemy w stosunku do tego co
sie wyz$j rzeklo, wtedy istota obu tych pierwiastkow w ogoéle, wten
sposob da sie okresli¢, ze pierwiastek zachowawczy bedzie moral-
nym porzgdkiem, do Swiadomos$ci ktérego przychodzi indywi-
duum, natomiast pierwiastek ruchu bedzie $wiadomie przez indy-
widuum pojetym roz wojem owego porzgdku moralnego, wszelako
w ten sposob, ze w obu stosunkach nastgpi Sciste zlanie sie z naturg
i osnowg interesu.

Z t§j t8z przyczyny w ludzkiej spotecznosci powszechnie ist-
nieje zachowawczos$¢ i ruch, jakkolwiek rozumie sie w rozmaitych
celach i w bardzo rozmaitym stopniu, wzglednie do uksztattowania
porzadku w spofeczenstwie. Tworzg one wiec sktadowg cze$¢ zycia
0gO6tu, przez co tSz badacze uznajac te zasade, nie pomijali obu
wspomnianych pierwiastkdéw, jakkolwiek nie pojmowali oni tako-
wych w zupetnosci, nieznajac natury interesu.

Z chwilg giebszego poznania istoty ludzko$ci w ogdle, uznano
egzystencyg zachowawczosci i ruchu w zyciu. Wszelako wiasciwa
umiejetno$¢ albo bardzo stabo lub t§z wcale nie zajeta sie owemi
pierwiastkami. Dzieje znajdywaty je we wszystkich fazach, nauka



— 127 —

za$ nie uznawatla ich, jako potrzebne dla umiejetnosci wasciwsj. Nie
moglibysmy wiec rozebra¢ takowych, nie skresliwszy powyz¢j wa-
runkéw pojec tych. Poznamy za$ istote rzeczy, jesli nam sie uda
w nastepnym oddziale przedstawi¢ mozliwie S$cisle, naukowe prze-
znaczenie pierwiastkéw owych.

a) Pierwiastek zachowawczy.

Pierwiastek zachowawczy jest w ogélnosci pierwiastkiem strze-
gacym, gwoli danemu porzadkowi duchowego zycia, podstawe tegoz
porzadku, zasadzajgca sie na podziale spotecznego bogactwa, od
zmiany, jakiejby zapragneta jednostka stabiéj uposazona. Wystepuje
on przedewszystkiem jako wyraz ogdélnego interesu tych,
ktérzy posiadajg spoteczne bogactwo w obec nieposiadajacych tako-
wego, a ktérych ogo6lnego interesu wyrazem jest pierwiastek
ruchu.

W pierwszsj przeto chwili, pierwiastek zachowawczy zdaje sie
by¢ pierwiastkiem bezwzglednie negatywnym wzgledem najwyz-
szych intereséw og6tu. Poniewaz jednak bogactwo spoteczne beda-
ce przedmiotem owych intereséw, nietylko powstaje z duchowdj funk-
cyi, ale ze swsj strony wytwarza powu zdolno$¢ do wydania
funkcyi wspomniansj, tak ze powstanie funkcyi tdj niejako siebie
samg wytwarza znowu, przeto pierwiastek zachowawczy zawiera
w sobie obok interesdw uprawnionych* zarazem zar6d trwatego
porzagdku duchowego zycia. Porzadek za$ ten jest dla zycia du"
cha czdém$ bezwzglednie koniecznym; tak wiec wielka potega za-
chowawczego pierwiastku zasadza sie¢ na tom wiasnie, ze w nim in-
teres osobowy utozsamia sie z wyzszg potrzebg duchowego porzgdku
i to w ten spos6b, ze zaspokojenie interesu owego stanowi podstawe
duchowego porzadku. Bez osnowy t$j pierwiastek zachowawczy
miatby tylko wiadze nad gorszymi ludzmi i urzeczywistniatby sie
najbardziej wtedy, gdy przemoc najsilniej rozwinetaby wiadze swoja-
Nie ulega Zzadn$j watpliwo$ci, ze pierwiastek zachowawczy tgczy
W sobie zawsze najszlachetniejsze istoty w narodzie i uszlachetnia
sie whasnie i wzmacnia przez wyzsze duchowe wyksztatcenie; oboje*
tnym jest éw pierwiastek wzgledem wiladzy i dziata on najsilniéJ
tam wiasnie, gdzie wladza rzeczona jest ograniczong. Pierwiastek
bowiem zachowawczy przez to witasnie jestsitg organiczng, ze lgczy
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interes z porzadkiem; im czyscisj wiec objawia sie zycie duchowe
narodu, im bardzi$j ono oddala sie od nieokrzesanego przeciwsta-
wienia i walki o wladze, tSm jasni¢j wystepuje pierwiastek za-
chowawczy na czele porzadku. Lezy to wiec juz w tej jego
istocie, ze w dziejach narodu zajmuje toz samo stanowisko, co
w systemacie naukowym, ze jasna jego i uspokajajgca wiadza
nastep uje po walkach prowadzonych bronig miedzy wiadajgcemi
a podwladnemi, ze o ty le staj e sie silniejszym oile wyzsj
stoi duchowe wyksztatcenie narodu. Wszystko to, rzecz prosta, wte-
dy tylko zrozumianym by¢ moze, je$li wiasnie 6w pierwiastek za-
chowawczy w powyzszym jego prawdziwym znaczeniu, pojmiemy,
jako potaczenie interesu z porzadkiem. Nie powinno to wiec niko-
go dziwi¢, ze podczas walk stronnictw przypisujemy to jednostkowe-
mu interesowi tych, ktorzy nalezg do pierwiastku zachowawczego.
Utozsamienie bowiem jednostkowego interesu z potrzebg porzadku,
a tym samym rozwoj interesu jednostkowego, bezwatpienia zadnego,
lezy w istocie iw wyzszem moralnym zadaniu pierwiastku
zachowawczego, a dowcdzitoby to braku pojetnosci i poczucia pra-
wdy, gdyby kto chciat czynié¢ zarzut jaki$ temu, co wyptywa z sa-
mejze natury rzeczy.

Natomiast spostrzegamy zarazem w naturze tyj punkt, na kto-
rym pierwiastek zachowawczy traci prawde swg i moralne swoje
prawo. Poniewaz moralne prawo pierwiastku tego spoczywa, jak po-
wiedzieliSmy, na tym wiasnie, aby posiadanie bogactwa spdtecznego
wytwarzato duchowe dobra, a przez takowe znéw prawo moralne,
i przez to prawo nareszcie trwaly moralny przadek, — przeto
pierwiastek zachowawczy ustanie tam, gdzie bogactwo spoteczne
juz wiecyj nie wytwarza owych duchowych dobr, ale raczyj zostaje
zuzytkowanem jedynie w jednostkowym interesie jednostki
i gwoli uzyciu jej. Istnieje co$ w cztowieku, co mu bezustannie
wzbrania raz zdobyte spoteczne bogactwo, godnos¢, przychody
i wptywy zuzytkowac tylko dla wlasnyj rozkoszy, i réwniez wzbra-
nia mu wyprowadza¢ prawo do posiadania owych bogactw z prawa
duchowego, ale raczyj z samyjze witasnosci. A do licznych stosunkéw
szlachetnego cztowieka nalezy i ten, Zze to co on posiada i z czym
sie dobrze czuje, nie uwaza jako swg wiasnosc, ale jako co$ warun-
kowo mu pozyczonego. Kazdy przeto porzadek duchowego zycia
posiada sktonnos$¢ przechylania sie ze szlachetn¢j formy zachowaw-
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czego pierwiastku ku owej mniej szlachetnej, a takze posiada skton-
nosci do uzywania duchowegoporzagdku dla celéw je*
dnostkow6j witasnosci, zamiast uzywania wiasnosci bogactwa
spotecznego strzezonego przez interes jednostkowy, gwoli wyzszym
celom duchowego porzadku. Odwrotng strong zachowawczego pier-
wiastku jest witasnie powro6t jego w skre$lone dopiero stadyum wia-
dzy interesu, a powrdt ten, czyli to zwycieztwo egoistycznego inte-
resu — badzto stanu jakiego, badz klassy lub jednostki — nad
duchowym porzagdkiem— nazywamy reakcyg. Reakcya taka
powstaje tedy ztad, ze pierwszy zywiot pierwiastku statego, t.j.
interes jednostkowy, podbija pod wiadze swg zywiot drugi, t. j. po-
rzadek moralny, i podobnie jak pierwiastek zachowawczy jest we-
wnetrznie prawdziwym i prawym, tak nieprawg i zgubng jest
reakcya owa i pierwiastek jej. Ztad tez powstaje zjawisko bez-
wzglednie ogblne, gdyz zasadzajace sie na naturze ducha, ze kazda
taka reakcya uwaza sie nietylko jako pierwiastek zachowawczy, ale
usituje nawet reakcyjne swoje wymagania postawi¢, jako wyma-
ganiatakiego boskiego porzadku, Kktéry jest potrzebny
dla egoistycznego interesu reakcyi. Na tej wiasnie czesto bardzo
madrze—gdyz interes jest madry—wprowadzonej zamianie i po-
mieszaniu poje¢, spoczywa nhajwazniejsza cze$é potegi,
jaka reakcya wspomniana posiada wszedzie; jesli jakibgdz narod
w stanie jest poskromi¢ te pojeé¢ zamiane i obserwowaé rzeczy
objektywnie, wtedy witadza owej reakcyi ztamang zostaje.

W tem, dzieje Swiata przenikajgcem zlaniu sie zachowawczego
i reakcyjnego pierwiastku, ktdre wzglednie do sw$j natury réwnie
Scisle ze sobg sg zwigzane jak porzadek ogdlny i jednostkowy inte-
res,—w zlaniu sie tem, nalezy w istocie szuka¢ rozrdzniajagcego zna-
mienia miedzy zachowawczo$cig areakcyg owa. A lezy ono w tem,
ze pierwiastek zachowawczy domaga sie rozwoju ddbr duchowych,
a wraz z tem ostatniem okre$lonego prawa do débr spotecz-
nych itonietylko w spolecznie uprawnionych,alei winnych tak-
ze celach; gdyz dla zachowawczego pierwiastku prawem wiasciciela
nie jest zasada, ale konsekwencya podziatu owych ddbr, podczas gdy
pierwiastek reakcyjny rozwdj 6w sprowadza naprzéd do stanu spo.
czynku, a nastepnie cofa go wstecz, aby duchowe prawo do débr
spotecznych u innych nie powstato. Czyli wzigwszy ogdlnie zna-
ne wyrazenie, powiemy, ze pierwiastek zachowawczy wplywa wszel-

Stein, Socyologia
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kiemi silami na postep ogélnego duchowego wyksztatce-
nia, natomiast pieewiastek reakcyjny nakresla, pod pozorem bo-
skiego porzadku, wyrazZnegranice wyksztatceniu narodu, aim
silniéj pierwiastek 6w jest rozwiniety, tém tez silniejszemi s3
owe granice. Jest to jedynie bezwzgledny i silny sprawdzian mie-
dzy zachowawczos$cig a reakcya; z tego t6z wszystkiego jasném sie
okazuje, dla czego w duchu juz owego sprawdzianu pierwiastek za-
chowawczy jest btogim, a reakcyjny zgubnym natomiast.

Oba te pierwiastki wraz ze swemi dazno$ciami, jako wiecznie
trwajgce, wiecznie zywe, wiecznie silnie przenikajg wszechdzieje
Swiata-, gdyz oba, podobnie jak dobro i zto, sg tylko dwiema strona-
mi jednéj i tejze saméj rzeczy, dwiema funkcyami jednegoz organu.
Czynnos$¢ ich nigdy nie ustanie i nigdy ludzie nie przestang braé
jednéj za druga; jedni przez interes, aby nadaé¢ reakcyi moralne
uswiecenie zachowawczosci, inni przez rozsadek, a inni jeszcze z ro-
wnéj nienawisci do obu pierwiastkow, poniewaz jeden i drugi staje
w poprzek ich zamiarom. Gdyz ani samowola, ani niegodziwos¢
ludzi, ale sama natura ludzka oba te pierwiastki w nas pomiescita,
a co my za lub przeciw owym pierwiastkom czynimy, nie dzieje sie
to tak bardzo w skutek naszéj rozwagi, ale raczéj my sami tém je-
steSmy, jest to rzecz nie dajgca sie odlgczy¢ od nas. | jedno tylko
wznosi nas w kohcu ponad gieboka sprzeczno$é, spoczywajaca
w oweéj podwdjnej naturze, a tem jest zwrOcenie spojrzenia ku
boskosci saméj, przed ktorg znikajag wszystkie ludzkie intere-
sy, a ktéra w mitosci swéj ofiare jakg ponosimy gwoli ogotowi, cel
ograniczony gwoli celowi wieczystemu, wynagradza owa gteboka
harmonia, ktéra dla znajgcego jg, tu juz okazuje sie nieskoriczong
nagrodg za trud niewielki.

Tu takze znajdujemy przyczyne owego ogélnego i znaczacego
zjawiska, ze we wszelkich potozeniach, klassach i osobach, w ktérych
istnieje poczucie szlachetniejszego pierwiastku zachowawcze-
go, istnieje takze relig ijne i to silne uczucie. Gdyz jasném
obecnie sie 0k8Ze, ze religijne uczucie jest wiasnie jedynie prawdzi-
wag przeciwwagg dziatajaca, aby indywidua spotecznie potezne nie
poddawaty sie zbytnio jednostkowym swoim interesom i aby reakcya
nie stata sie¢ wszechwitadng; z drugiéj za$ strony zwrd6cenie sie ku
nieskonczonos$ci unosi ducha ponad uczucia skohczone, co przeciez
Wszystkim klassom wiasciwém byé moze, a w dalszym ciggu owa
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niedoscigta idea, zaciera réznice rzeczywistego czlowieka takze
i przed obliczem nizdj stojacych.

Nareszcie pojmujemy fatwo, ze nalezy wspomniane uczucie
i wtedy na jaw wyprowadzié, gdy witadajg interesy zamiast pierwia-
stku zachowawczego; tu wlasnie wiara w bosko$¢ danego porzadku
i prawa jego, strzeze podwitadnych przed mysla, ze ich poddanie sie
duchowej niewoli moze by¢ nietylko dla nich nieszczesciem, ale
i dla wiadzcow bezprawiem moralném. W ten wiec sposob drugiom
zjawiskiem, ktére ze zjawiskiem wspomniondm przed chwilg najsci-
Slej jest spowinowacone, jednoczesnie jemu najsilniej sie przeciw-
stawiajac, bedzie to, ze im silnioj duchowa niewola sie wyraza
w swoj egzystencyi, tdm wiara bardziej stanowczg wtadze nad mysla
owg przybiera. Zjawisko to, jak sie¢ przekonamy, réwniez jednoczy
sie z dziejami $wiata; podczas za$ gdy pierwsze zjawisko stawia na
czele swoj Swiadomosci: bostwo religie i mitos¢, stawia druga raczej
kosciot i wiare; pierwsze doszukuje sie prawdy swoj w czynie, ostat-
nie za$ w formie; pierwsze potezndm jest na wewnatrz, drugie za$
na zewnatrz; przez to wiasnie oba te zjawiska sg sobie wrogiem,
zwalczajgc  sie bezprzestannie w pochodzie wiekéw dziejowych
w najrozmaitszych formach, jako zywioty prawdziwie konserwatywne
z prawdziwie reakcyjnemi.

To wiasnie jest pierwiastku zachowawczego osnowa, jakkol-
wiek skres$long tylko w najogdlniejszych zarysach. Pierwiastek ow
nie jest tak prostym; rozebraé go mozemy tylko przy blizszéj jego,
obserwacyi, w ustroju poteznych sit wzajemnie sie okreslajgcych
i objasniajacych. Rozprawiajacy wiec powaznie o pierwiastku za-
chowawczym, winien sobie zda¢ rachunek z bogatej jego osnowy;
w ten tylko spos6b unikng¢ mozna wielkich btedéw, zdobywajac pra-
wdy istne w tym wzgledzie.

To za$ cosSmy rzekli o pierwiastku zachowawczym w ducho-
woém zyciu, da sie powiedzio¢ w sposéb odpowiedni o pierwiastku
ruchu.

b) O pierwiastku ruchu.

Podczas gdy pierwiastek zachowawczy, stosownie do duchowe-
go porzadku, strzeze dany podziat débr spotecznych i odpowiednie
im interesy, — istota pierwiastku ruchu ze wzgledu na
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nowy podziat, zasadza sie na tsm, aby uderzaé na dany porzadek
duchowego zycia.

Moralne znaczenie pierwiastku ruchu réwnie jest proste, jak
takiez znaczenie zachowawczego pierwiastku. Poniewaz przeznacze-
nie jednostki, jako nieskorficzone, wcigz wyzszoOm jest w rzeczywi-
stosci od danego rozwoju, przeto wszelka okreslona miara ducho-
wych a tém samsm i spotecznych débr zawartych w danym porzad-
ku zycia, owa wielka miara —jest sprzecznoscig, a absolutny po-
rzadek bytby absolutng sprzecznoscia czyli S$miercia. NieskoA-
czony przeto éw pierwiastek spoczywajacy w jednostce, doszuku-
je sie wyrazu samoistnego sity, aby utrzymac¢ zywotno$¢ w porzad-
ku danym, asitg tg jest wiasnie pierwiastek ruchu. W nim to interes
tych, ktorzy nie posiadajg dobr spotecznych, splata sie najsci-
$lej z drugim warunkiem duchowego zycia, t.j. z rozwojem jednostki
pozyskanym przez samoistng prace, a to wiasnie stanowi prawdzi-
wa potege i prawdziwe moralne zadanie pierwiastku ruchu. Stawia
on sobie bowiem jako warunek swego znaczenia, aby warunkiem
i celem zmiany porzadku byt taki podziat débr duchowych, ktory
wedle pojecia duchowego porzadku, jest rzeczywiscie jego warun-
kiem i celem. Oto jest moralne uprawnienie bytu w mowie bedace-
go pierwiastku, i tu wiasnie widzimy jak stusznie mu zawsze hot-
dowalty i domagaty sie go najprzedniejsze umysty wszystkich naro-
déw; tak, ze sam porzadek ogélny duchowego zycia, musiat by¢
przedewszystkiem wyrazem tego witasnie pierwiastku, podczas gdy
roztropni po wsze czasy, W urzeczywistnieniu pierwiastku tego dopa-
trywali sie najwyzsz¢j pewnosci duchowego zycia przez to, ze wia-
zal on interesy spotecznie nic nie posiadajagcych, a wiec najwiek-
szych mass, z pierwiastkiem statego porzadku.

| tu takze w samej istocie pierwiastku ruchu, miesci sie grani-
ca jego moraln¢j prawdy i uprawnienia. Traci on wiec swoje prawo,
jesli zechce zmieni¢ dany duchowy porzadek, jedynie dla tego, aby
przez te samg zmiane ddbr spotecznych, zado$¢ uczyni¢ intere-
som jednostek, tym razem interesom spotecznie nic nie posiada-
jacych, nie uwzgledniwszy duchowego porzadku i funkcyi
jego; przyczém ruch ten czyli czysto duchowa sita zywotna, zniza
sie jako zywiot duchowego zycia, do znaczenia narzedzia jednostko-
wego interesu. Tam tedy gdzie to sie- dzieje, nastepuje zmiana
natury ruchu, a postep zamienia sie w przewrd t. Poniewaz za$
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reakcja ta, wymagania swoje zasadza na zerwaniu z boskim porzad-
kiem, ktéry tylko przez wiare uznanym by¢é moze, przeto usituje
ona przewrotowi uznanemu przez nig jako pierwiastek, nada¢ naj-
wyzsze podstawy umiejetnos$ci. Widzimy tedy, ze przewr6t zu-
petnie w ten sam spos6b naduzywa tu czystego; moralnego zadania
mysSlenia i poznania, jak to co czyni reakcya z niezbadanemi pra-
wdami religii i potegg wierzenia bezposredniego.

Tak wiec obok pierwiastku ruchu, pojawia sie w sposoéb najna-
turalniejszy dazno$¢ do przewrotu, jako jego towarzyszka, jako je-
dyna jego choroba i niebezpieczenstwo. Jesli dagznos¢ owa zwycieza,
wtedy z pierwiastku ruchu nie moze wywigza¢ sie spokéj, tak jak
wywigzaé sie nie moze z pierwiastku zachowawczego, gdy ten ostat-
ni zwyciezonym zostaje przez reakcye. Wszelako porzadek w tym
drugim wypadku, nie nabiera martwoty, jak to dzieje sie wwypadku
pierwszym, a zycie nie zamiera w formach i formutach wszelakich
boskich i cztowieczych rzeczy; ale raczej, poniewaz podziat débr du-
chowych nastepuje tylko gwoli jednostce a nie porzadkowi, przeto
ten ostatni ulega rozprzezeniu, a $mier¢ duchowego zywiotu jest tu
S§miercig w skutek rozprzezenia. Nalezy doda¢, ze
wspomniana $mier¢ w skutek martwoty jako tez rozprzezenia, nie
jest zadng miarg rzeczy abstrakcyjna, ale raczej dziejowym
faktem, i tofaktem takim, ktéry jak to zobaczymy w ciagu ty-
sigca lat, wytacznie stanowit osnowe dziej 6w naro-
dow i catych czesci Swiata. Nie podajemy wam tu bynaj-
mniej logicznych systematow, ale raczej zywy ustréj rzeczywistego
ducha ludzkosci. A do tego celu zaprowadzi¢ nas tylko moze dro-
ga, jakasmy wiasnie obrali.

Tak tedy zycie ducha przedstawia nam cudownie bogaty wi-
dok, wzajemnie splatajacych sie sit i przeciwstawien, ktore niejako
organicznie rozwigzujg sie i cztonkujg, obdarzone witasnym ruchem,
dazace do wiasnych celéw i obdarzone ciagta sktonnoscia niszczenia
prawdziwos$ci w nieprawdzie, wyzszosci w nizszosci, moralnosci
i swobody w niemoralnosci. Posiadaja wiec wszystkie jedng rzecz
wspolng, to jest ze wszystkie one sg jednakiem, koniecznem
i prostem nastepstwem istoty osobowosci i jej zycia. To co nazy-
wamy zyciem, nie jest juz obecnie dla nas czém$ nieokreslonem
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cz¢ém$ dajagcém sie rozeznaé po tem lub owém zjawisku, albo téz
zawdzieczajagcym byt swoj zjawisku temu; —jest ono raczdj zbio-
rem wszystkich takich momentéw, sil iprzeciwsta-
wiehA zarazem i jednocze$nie, ktoresieorganicznie
przez sie wzajemnie wytwarzajg, poru szaj gi to-
warzyszg sobie. Takiem jest pojecie duchowego zycia osobo-
wosci, a jest to zarazem pojecie stanowigce podstawe umiejetnosci
o0 spoteczenstwie. Na ugruntowaniu za$ tego pojecia zasadza sie
rozwigzanie pierwszego naszego zadania. Teraz mozemy pojs¢
dal§j.

Z tego to pojecia zycia, wyptywaja dwa prawa tegoz, kto-
re stanowi¢ muszg podstawe nastepnych naszych badan, jako ogar-
niajace takze dziedzine materyalna.

Jesli mianowicie wsz y stki e owe pojecia i sity stanowia zy-
cie, to w takim razie jasng jest rzecza, ze kazde zycie dagzy¢ musi do
petnego rozwoju wszystkich tych momentdw jednoczesnie i ze tSm-
samem kazda dziejowa epoka i kazdy nardéd otyte
wyzej stoi, o ile silni$j, doskonalej i harmonijniéj wyksztatcity
sie wszystkie owe organiczne sktadowe czesci zycia. Zadne od-
rebne potozenie zyciowe nie moze by¢ najlepszém, ale- moze niém
by¢ tylko takie potozenie, ktore jako najwyzszy cel dziejowy zawid-
ra w sobie wszystkie pojedyfAcze potozenia. Ponizdj zobaczymy,
w jaki sposéb rzecz ta oddziatywa w Swiecie konkretnym. Prawo to
moznaby nazwa¢ prawem zycia duchowoj spotecznosci.

Poniewaz zycie, jak widzieliSmy, wedle pojecia swego zawiera
wszystkie zywioly i takowe usituje przywies¢ do petnego i har-
monijnego rozwoju, z tego wyptywa, ze zycie, ktéoremu brak je-
dnego z owych zywiotdw, albo w ktérém jeden z tych zy-
wiotéw zostaje zupetnie zniszczonym przez inne,—musi koniecz-
nie na braku takim cierpis¢, i ztego powodu réwnie koniecznie
zamiera, jeSli stanowi temu skutecznie nie zaradzimy. Ato
prawo natury, moznaby nazwa¢ prawem choroby albo $mierci
spotecznosci duchowdj.

Zestawiwszy ze sobg dwa rzeczone prawa w ich zmienném
dziataniu, spostrzezemy kilka innych zasad, ktére juz dozwalajg
nam zajrz¢¢ do zarodu zmiennych dziejow.

PrzejScie tedy z jednego stanu w drugi jest wiec rozwojem zy-
wiotu, ktéry dotychczas byt tylko w zarodku, za$ jedynie prawdzi-
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w$m zrozumieniem dziejow jest takie, ktére umie oznaczy¢ 6w za-
réd i rozwdj jego; wszelki stan dziejowy jest stosunkiem
owych zyciowych zywiotdw miedzy soba, i przez nie tylko mozna
stan 6w z poetycznych fantazyi przeprowadzié do dziedziny po-
znania; za$ upadek narodéw, trwato$¢, potega ich whadzy i Smierc
jest niczm innsm jak tylko zewnetrznym objawem wewnetrznego
faktu, ze upadajgcemu narodowi zbrakto jednego z owych ducho-
wych organdw, przez wyksztatcenie ktérego nardd nastepny stat sie
poprzedniego panem. Rzecz za$ ta bedzie wcigz postepowaé, az po-
jawi sie narod, ktdry wszystkie owe zywioty duchowego zy-
cia, (jakie wyktad stopniowo wprawdzie przedstawia nam, a ktdre to
zywioly wszelako nauka winna wyobrazi¢ sobie jako jednoczesnie
dziatajace) potrafi w sobie wytworzy¢ w peinym rozwoju.

Kazdy z obecnie zyjacych narodow $wiata, o sobie sam roz-
prawiajacy, odpowiedzie¢ winien czy posiada w sobie tyle sity,
aby rozwigza¢ owo zadanie.

Wszystko to cosmy dotychczas powiedzieli,zamyka sie w Swie-
cie czysto duchowym. Ustrdj, ktory nam tu przedstawito etyczne
zycie spotecznosci, jest wspaniaty ale i abstrakcyjny zarazem. Teraz
nam pozostaje S$wiat materyalny, po ktéorym kroczy $wiat ducha,
a ktorego sitami i porzadkami sie wypetnia i zléwa; otdz pozostaje
nam przedstawi¢ go naprzod samego w sobie, aby nastepnie przejs¢ do
rzeczywistego zwiazku obu $Swiatow.



KSIEGA DRUGA.

Wiasnos¢ jako materyalna podstawa spétecznosci.

Natura wtasnosci.

Mimowoli zaiste zadajemy sobie pytanie, czemu badania i roz-
biér owego duchowego Swiata z ktorym sie przed chwilg obtatwili-
$my, pozostawia w nas po sobie uczucie nieokreslonosci i prozni,
mimo to, ze zgodziliSmy sie ze szczeg6towemi zdaniami i wymagania-
mi, z ktérych umiejetno$¢ Swiat 6w zbudowata?

Przyczyng tego jest najwyrazni$j to, ze w gruncie rzeczy
wszystko coSmy w tym wzgledzie dotychmiast powiedzieli, i to
co kiedykolwiek w przysztosci powiedziéc wypadnie o czystym Swie-
cie mysli, dotyczy w ogdélnosci kazdej je dnoatki miedzy ludzmi
i dotyczéc musi, aby by¢ prawdziwém, a jest prawdziwém, ponie-
waz wyptywa z pojecia cztowieka, pojecie za$ kazdemu sie przy-
nalezy. Z tém wszystkiem ostatecznym przez nas poszukiwanym
celem, jest zycie”™ rzeczywiste i zrozumienie takowego. W rzeczy-
wistém zyciu wszelako, nie przynalezy sie jednostce ogét owych
zywiotbéw; jednostka ta jest raczéj zupetnie okreSlong, odrebna; aim
bardziéj nawet posuwa sie w téj odrebnosci, tem tatwisj mozemy
ja oceni¢ w ogdle. A wiec to co sie powyz$j rzekto, moze by¢ zasto-
sowaném tylko do jednostki jako do pojeciowego cztowieka; uczynié
tego wszelako nie mozemy wzglednie do cztowieka rzeczywistego,
czyli Scisl¢j powiedziawszy, ze to nie wystarczy temu ostatniemu.
A przeciez chodzi tu ojednostke w téj jéj odrcbnéj rzeczywistosci, kté-
rg inna'jednostkapragniepoznac i zrozumiéd. Poniewaz za$ abstrakcyj-
ne poznanie w ogolnosci, niejposiada téj osnowy, przeto zadawalnia
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ono nas niezupetnie i tylko do potowy niejako; chodzi wiec teraz
0 wyjasnienie drugi$j potowy bytu ludzkiego.

Skoro watpliwos$ci nie ulega, ze przy ograniczonosci i krétko-
§ci ludzkiego zycia, kazde zadanie jednostki wtedy tylko przez nig
rozwigzansm by¢ moze, jesli ona owemu zadaniu poswieci dazenia
do rozwigzania zadan innych, rowniez spoczywajacych w jéj natu-
rze, to widocznie istnie¢ musi ogdélna jaka$ sita, ktéra bierze na
sie wprowadzenie jednostki w odrebne zadanie zyciowe, takze
1w duchowym S$wiecie Sifa ta, nie chcagc wiladza swa
nad przeznaczeniem j§j pozbawiaé swobody, winna j$j zarazem
pozostawi¢ pewna miare samoistn$j dziatalnosci i nakoniec musi ona
by¢ czem$ organiczn$m, gdyz ostatecznie owa odrebno$¢ zycia je-
dnostki nie jest celem dla siebie samej, ale racz$j srodkiem do celéw
wyzszych. Sita owa musi by¢ zatem czems$ organiczn$m, aby nieskon-
czona rozmaito$¢ odrebnosci miedzy jednostkami, ktérg wywotuje,
posiadata okazate ijednakie dziatanie w zyciu ludzkiego ducha.
Czyli krdcsj wyraziwszy sie, powiemy, ze jeSli $wiat ducha, o kto-
rym dotychczas méwiliSmy, jest w stanie przedstawié nam zycie 0g6-
tu w jednostce, wtedy Swiat zewnetrzny musi posiada¢ organicznie
dziatajacy zywiot, za pomocg ktoérego ujawniamy duchowe zycie
jednostki, c?escig samej w sobie, czescig zas w stosunku do ogétu.

Drugim tym organicznym zywiotem, ktéry duchowe zycie wy-
petnia, rzeczywistym i zewnetrznie okre$lonym—jest wtasnos¢.

Poniewaz wyrazenie to jest arcy-wieloznaczne, przeto wypada
porozumisé sie co do jego mysli w ogdblnosci. Wiasnosé nie jest
wiasciwie jakim$ nowym i samoistnym, ale racz§j znanym faktem;
chcemy go za$ przedstawic ze strony mato dotad znan$j i naukowo
nie badans$j wcale.

Juz pierwsi filozofowie greccy, zdajg sie by¢ zgodni co do naj-
wyzszego wplywu ddbr ekonomicznych na duchowe i polityczne
zycie ludzi. Znajdujemy bowiem we wzgledzie tym u Arystotelesa
uwagi, ktérych prawda pozostanie na zawsze gteboka jednako. Po-
dobnie jak 6w medrzec, tak i nastepnie nikt nie watpit, ze owe sto-
sunki ekonomiczne posiadajg naj wyzsze znaczenie tak dla jednostki
jako i dla og6tu. Chodzi tylko o wyjasnienie pojecia owych stosun-
kéw, na ktorych podstawie oprze¢ mamy dalsze nasze badania.

To za$ wyraznem sie okaze, "jesli dobra ekonomiczne nazwie-
my dobrami, o ile owe dobra stanowig podstawe ekonomicznego
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porzadku miedzy ludzmi, a wtasno$cig nazwiemy, oile one sg
podstawg porzadku prawnego, i zostajg uznane za potege porzadku
duchowego zycia.

Wiasnos$¢ wiec, jako przedmiot naszej umiejetnosci, nie staje
przed nami niby nieznana potencya zycia. Przeciwnie, wilasnos¢ jest
w ekonomice uznanym juz, zupetnym ustrojem, dziatajgcym w naro-
dowom gospodarstwie. Jesli wiec mowimy o wpltywie wiasnosci na
zycie duchowe w ogdle, to przedewszystkiem przyjaé nalezy, ze nie
wigzemy wzajemnie dwu prostych zasadniczych sit, ale ze chodzi nam
raczoj o zewnetrzny i zywotny zwiazek dwdch ustrojow, zupetnie wy-
ksztatconych i zaopatrzonych wiasndm zyciem. Na tém wiasnie spo-
czywa niezmierne bogactwo dziedziny t$j, ktoréj tylko og6lne zary-
sy poda¢é mozemy.

Wiasciwe zrddto sity, jakg dobra posiadajg nad duchowym czto-
wiekiem, miesci sie tam wiasnie, gdzie dobra owe najistotniej roz-
Yaczajq sie zzywiolem duchowym w ogdlnosci. Jest to mianowicie owo
ciasne ograniczenie, powtarzajace sie bezwzglednie we
wszystkich punktach zycia ekonomicznego, owa okreslonos$¢ i Scista
miara nasz$j wiadzy naturalnéj, ktéra w skutek wiasnie doébr tych
wprowadzong zostaje do ludzkiego zycia. Poniewaz za$ my, jako ludzie
tego ograniczenia unikng¢ nie mozemy, przeto réwniez nie jesteSmy
w stanie istnie¢ bez wiasnosci. Ta za$ ograniczonos$¢ i okreslonosc,
to wigzanie i nadawanie jednostce odrebnosci, czynig wasnie z débr
wiasnos¢, podczas gdy wymienione wilasciwosci przechodza z ze-
wnetrznego zycia czlowieka do jego wnetrza moralnego, nadajgc
og6lnym zdolnosciom jego osnowe okreslong, ogdélnym jego du-
chowym sitom okre$lony cel, a cuotom za$ okre$lone pole. Wyma-
ganie tedy, o ktdrsm powyz¢j wspomnielismy, to jest podciagniecia
samego w sobie ogblnego ducha pod byt rzeczywisty, nadania rze-
czywisto$ci zyciu, bedacemu dotychczas pojeciem tylko,
wszystko to uskutecznion$m by¢ moze, przez wiasno$¢. Takiem jest
zadanie i stanowisko wiasnosci, tak w nauce jak i w zyciu. A stosu
je sie to zarowno do ludzkoSci w ogole, jak w szczeg6lnosci do je -
dnostek.

Z tego wiec wyptywa, ze z czysto duchowego, przez abstrak-
cyjna istote wewnetrznego cztowieka danego $wiata, naprzéd posu-
na¢ sie mozemy, powigzawszy zywotnie wiasno$¢ i wiadze jego,
z owym czysto moralnym porzadkiem. Bytoby zaiste btedném,
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nie poddawaé owego duchowego $wiata wszechstronnemu i powazne*
mu badaniu; wszelako réwniez btednym bedzie pomijaé 6w wiasci*
wy proces, za pomocg ktérego ustréj ekonomicznego S$wiata, wigze
sie ze Swiatem zycia duchowego. ~Uprzytomniwszy sobie okreslony
wyzyj obraz ekonomicznego $wiata z jedn$j strony, z drugi¢j za$
obraz Swiata duchowego, przekonywamy sie, ze dopiero powigza-
nie obu tych Swiatdw stwarza zycie ludzkie w najwyzszym zenicie
jego.

Nie mamy bynajmnicj zamiaru zbija¢ zarzutu, czynionego dos¢
czesto umiejetnosci o zyciu, jakoby umiejetno$¢ ta byta niepraktycz-
ng i trzymajaca sie zdata od rzeczywistosci, bez wzgledu na to czy
umiejetno$¢ owa bierze na sie postac filozofii prawa, etyk Hub nauki
0 panstwie. Zarzut to najzupetni$j niestuszny, a mniemania, jakoby
ten rodzaj prac wyciericzat umiejetnos¢, winnyby zamrze¢ nareszcie,
0 czém juz zreszta przedtém wspominaliSmy. WinniSmy koniecznie
zerwaé z tego rodzaju jednostronnym pojeciem, doszukujac sie zada-
nia umiejetnos$ci o zyciu w poznaniu organicznego zamiennego dzia-
tania, w ktérém schodzi sie $wiat czysto duchowy czyli moralny ze
Swiatem wiasnosci. Nie ma watpliwosci, ze poznanie nasze wkracza
w ten sposéb w nowa i niestychanie bogatg dziedzing; Kie-
runek ten wszelako jak kazdy inny tego rodzaju, napotka¢ musi na
op6r upowszechniajac sie zwolna i stopniowo. A nie watpimy, ze
to nastgpi¢ musi, wtedy za$ umiejetno$¢ wycofa sie z owego odoso-
bnienia i zblizy sie moralnie do rzeczywistego zycia. Pierwszym za$
naszym warunkiem w tym celu, jest rozdzielenie wiasciwej wia-
snosci z porzadkiem duchowym i naukowe zestawienie j§j z tym
ostatnim.

Sadze, ze rozroznienie i ogdlne zestawienie wilasnosci z owym
duchowym $wiatem w ich zywiotach i ruchach, zostato juz uznané¢m
przed niedawnym czasem. Pozostaje nam wszelako rozebraé¢ rzecz
inng i rozleglejsza. OkreSlenie wiasnosci w ogole i stosunku j¢j do
duchowego Swiata, bynajmniej nam nie wystarcza. Sama bowiem
wiasnos$¢ zawiera w sobie rézne zywioty, ktéremi oddziatywa na du-
chowy Swiat w sposéb rozmaity. Chodzi wiec tutaj o rozpoznanie
wiasnosci w dziatalno$ci organicznej, spoczywajgcej w odrebnosci
wspomnianych zywiotéw. Ot6z poznanie tego bedzie drugiém na-
szém zadaniem.
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1. 0 wiasnoéci.

Wyobraziwszy sobie samg wtasno$¢ w oderwaniu j$j od pracy
i w stosunku do ducha cztowieczego ijego zycia, spostrzezemy na
razie, ze wiasnos¢ ta nawet w roztgce takisj, posiada jeszcze bar-
dzo wyraznie roznigce sie zywioty, ktére doszediszy dopiero do
owych miedzy sobg réznic,wyjasniajg odrebne wplywy samejze wia-
snosci. Rzeczg jestjasng, ze posiadanie jako takie wywiera pe-
wien wptyw na cztowieka, bez wzgledu zupetnie na miare i rodzaj
tego co posiadamy. Powtdre za$, nie jest bynajmniej rzecza obojetna,
dlasamegoz wptywu, ile jednostka posiada. Nareszcie watpliwosci
nie ulega, ze nietylko miara, ale takze i rod zaj wilasnosci wielkie
ma znaczenie.

Jesli wiec chcemy $ledzi¢ wiasnos¢ w dziedzinie, w ktérej ona
z abstrakcyjnie lub idealnie duchowego porzadku, wytwarza rzeczy-
wisto$¢ duchowego zycia zbiorowego, wtakim razie musimy wia-
sno$¢ samg w sobie odrézni¢ od j$j przeciwstawienia i od braku wita-
snosci, t. j. rozrozni¢ miare wiasnos$ci od rodzaju takows;j.

a) Wiasnos¢ sama w sobie.

Wszystko to cosmy dotychczas powiedzieli o wiasnosci w 0g6-
le, skupia sie w znaczeniu wasnosci sams$j w sobie, czyli wtada-
nia jako takiego. Jedynie wiladanie tylko wspélne jest wszyst-
kim formom, rodzajom i miarom wiasnosci; jest ono jaka$ istotng
wiasciwoscig cztowieka, towarzyszy mu po wszystkie czasy, u wszyst-
kich narodow i okolicznosci. Wtadanie wiec nalezy do istoty samego
cztowieka; a pojac nie trudno, ze sita tak dalece istotna, musi misé
takze jakie$ arcy-og6llne, wyzsze przeznaczenie.

Obserwujac doktadnie wptywy wiadania, poznajemy w rzeczy
sams$j znaczenie jego.

1) Wszelako wiasnos$é jest przedewszystkiem czescig przyrod.
nego $wiata, ktory oddany zostat osobowemu zyciu—przez co kazda
wiasnos¢ staje sie odreb ng, indywidualng. Jesli wiec przekonani
jesteSmy, ze wilasno$¢ jest warunkiem zewnetrzn$j egzystencyi,
a przez to takze warunkiem zycia duchowego, w takim razie przy-
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znamy réwniez, zerzeczywista, to jest jednostkowa wiasnosc,
stosownie do t§j swoj$j natury, stanowi pierwszg i naturalng podsta-
we odrebnego czyli indywidualnego duchowego rozwo-
ju. Faktem zaiste niewatpliwym jest, ze nikt nie usituje wydostac¢
sie z pod wptywu swoj wiasnosci; gdyz miedzy wieloma innemi
rzeczami najbezposrednisj otacza nas od dziecifstwa wiasnosé, bedac
warunkiem naszego wyksztatcenia, utrzymania i cat§j naszéj przy-
sztosci, warunkiem regulujagcym nasze zyczenia, Kkierujgcym nasza
praca i myslami, i zlewajacym sie z nami tak wewnetrznie, ze utra-
te owego warunku odczuwamy boles$nie, jak istotny brak w naszém
zyciu, jakkolwiek byt on tylko warunkiem dla nas, sitg zewnetrzna.
Bytoby rzeczg niemozliwg przy stoicyzmie nawet, wznie$¢ ja ponad
wrazenie ow¢j bolesci. Jest bowiem rzeczg jasng, ze owa odrebnos$é
i indywidualnos¢ wiasnosci posiada duchowe przeznaczenie uczynie-
nia cztowieka samego w sobie cztowiekiem rzeczywistym, indy-
widualnym, uczynienia go czeScig zewnetrznego S$wiata, wypet-
niajac jego zywotng site, dziatalnosé, wole, mitos¢ iuzycie. To jest
wtasnie dzietem jednostkowej wiasnosci i tylko ona
w stanie jest to zdziata¢. Dla tego tez zwigzek ten miedzy czio-
wiekiem samym w sobie i wasnoscig jego, tak jest Scisty, ze nie
jestesmy wstanie nigd zie znalez¢ czysto duchowego cztowie-
ka. Kazdy czlowiek tSm czEm jest, jest na mocy wiasnosci swojsj;
wiasno$¢ ktéra posiada, jest ciajem duchows$j jego indy-
widualnos$ci; gdy duch ciato to traci, a pozostate sity zbyt sg
stabe, aby je na nowo pozyska¢, wtedy indywidualno$¢ zo-
staje ztamang. Tysigce przj*kladow z rzeczywistego zycia
potwierdza zdanie to; wewnetrzny ten stosunek miedzy wilasnoscia
a indywidualnoscig, jest jadrem wptywu wilasnosci na cztowieka
w ogéle. Rzec mozna, ze dalsze ustepy naszego wykladu sg tylko
blizszym wywodem zasady rzeczone;j.

Przeto dwa zjawiska codziennego zycia, tak gteboko ugrunto-
wane sg w naturze ludzkisj, ze z usunieciem takowych nastgpitoby
rozprzezenie ludzkosci: Pisrwsz$ém zjawiskiem jest to, ze kazdy
cztowiek dgzy do wilasnosci. Nie znaczy to wszelako toz samo, ze
kazdy cztowiek dgzy do mienia, poniewaz do wiasnosci dazy on
gwoli celom wewnetrznym, dazenie do wlasnosci jest zewnetrz-
nym spetnieniem i uzasadnieniem indywidualnego zycia, i tylko
niewtasciwe zrozumienie duchow¢j osnowy wiasnosci, sprowadzito
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przesadzenie dazenia do wihasnosci owéj lub zamiane takowéj z jéj
niewtasciwemi odmianami. Dazenie do wilasnosci jest raczéj pod-
stawg dazenia do indywidualnego umocnienia sie, to ostatnie nie za-
wsze jest nastepstwem poprzedniéj; wszelako pewném jest, ze roz-
wdj indywidualny zaczyna sie dopiero z indywidualng mwlasnoscig
i j¢j rozwoju w zyciu narodu.

Zjawisku temu odpowiada drugie, t. j. ze ludzie zawsze wy-
zéj ceni g wiadajacych jak pozbawionych wiasnosci. Bytoby ziu-
dzeniem przypuszczaé, ze kiedykolwiek inaczéj bedzie; podobnie jak
mniemanie, ze zasada owa posiada co$ przewrotnego, dowodzitoby
ograniczenia. Bytoby bowiem niemozliwos$cig zupetng, aby czlowiek
nie cenit w innych tego co jest przedmiotem jego daznosci; trudno
pomysléc, aby wiasnos$¢ stanowigca potege cztowieka, nie czynita go
poteznym miedzy pozbawionymi wiasnosci. Sadze, ze jest to fak-
tem nie potrzebujgcym dowodzenia blizszego; zarazem takze jasném
jest, ze tak by¢é musi, poniewaz lezy to w istocie zycia, a chec
zwalczania tego co stanowi warunek ogotu, bytaby zaiste niedorzecz-
noscia.

Dwie za$ te zasady albo zjawiska, sg niejako, jak wkrotce sie
przekonamy, zarodem i punktem wyjscia zjawisk innych, rozleglej-
szych i potezniejszych, ktére jak zobaczymy, opanowujg cate zycie
ludzkie. Wewnetrzne za$ powigzanie pierwszych podstaw winno
w dalszych wywodach naszych by¢é nam przytomne.

To za$ coSmy przedtém powiedzieli, wzmocni sie jeszcze przy
obserwacyi obu innych stron witasnosci.

2) Podczas gdy w indywidualnosci stosunek wiasnosci jedno
kowéj do jednostki sam z siebie wyptywa, jednostkowa ta
wiasno$¢ ma jeszcze drugg strone, ktéra sie zndéw zwraca ku je-
dnostce innéj. Strong tg jest prawo. W miejscu tém nie mamy
powodu wdawac sie w dalsze badanie istoty prawa. Za$ wszelkie
znane definicye i uzasadnienia prawa, wszelkie teoretyczne ifaktycz-
ne uznanie takowego, schodzg sie zgodnie ze soba w jednym punk-
cie, ktory dla nas wiasnie ma znaczenie stanowcze: punktem tym
jestnietykalnos$¢ owéj wihasnosci, czyli ubezpieczenie jéj
przeciw samowoli innych. Nietykalno$¢ za$ ta w stosunku swym
do jednostkowej prawnej osobowosci jest osobistg samoistno’
$ciag, ktéra dang zostaje przez.prawo jednostce naprzéd w niety-
kalno$ci warunkdw jéj egzystencyi zewnetrzndj, a nastepnie i we-
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whnetrzn$j takze. Rzecz jasna, ze samoistnos¢ owa jest naprzod
tylko zewnetrzng; nastepnie za$ staje sie ona stopniowo istotng sitg
wewnetrznego zycia. Samoistno$é ta staje sie ziemig, z kt6r§j samo-
dzielna wola ssie pokarm swoj i sity, staje sie rezerwg, nadajgcg moc
w ciezkich nawet sprawach, uprzytomniajac kazdemu trwatos¢ i si-
le posrdd zmian wszelakich szczegétow—a to tSm wyrazniej, ze owa
samoistno$¢ zawisra w sohie nietylko og6lne, nieokre$lone uczucie
samoistnego bytu, ale raczej takze samoistnos¢ witasnsj odrebnosci
kazdego, czyli wiasn$j indywidualnos$ci spoczywajacsj we wiasnosci
jednostki. Jesli wiasciwos¢ wiadania stanowi jadro osobowosci
woln§j, to prawo jest j§j zewnetrzng sfera.

Tak wiec prawo niemnisj jest waznsm dla wiasnosci, jak wia-
Sciwos¢ t$j ostatnisj, oboje racz$j wzajemnie sie dopetniajg. Musimy
tu za§ doda¢ kilka uwag, ktérych donioste znaczenie od razu
jasnsm sie okaze.

Z ows$j duchowsj istoty prawa wynika mianowicie to, ze zaden
rozwoj jednostkows$j wiasnosci obejs¢ sie bez prawa nie
moze i ze stan w ktérym jednostkowa wiasnos$¢ nie istnieje jesz-
cze, zarazem t$z iprawa nie zna. Przeto prawo i wiasnos¢ wy-
twarzajg sie wzajemnie, gdyz wiasnos¢ jest koniecznie wiasnoscia
jednostkowa, czyli podstawa indywidualnosci, bez ktérego zycie du-
chowe obejs¢ sie nie moze. Ztad powstaje prosta zasada, bedaca-
podstawa waznsj czesci historyi prawa, ze rozwdj prawa jednocze-
$nie kroczy z jednostkowaniem sie wkasnosci. Do zdania tego powr6ci
my jeszcze.

Powtore, w skutek powyzszej istoty prawa, wihasno$¢ wtedy
tylko wptywa na zycie duchowe,jesli samo prawo wtasnos$ci
jest ubezpieczone. Niepewno$¢ prawa jest przedewszystkiem
i istotnie niepewnoscig samodzieln$j i samoistn$j indywidualnosci;
na drugim dopisro planie stoi niepewno$¢ wiasnosci. Istnieje tedy
arcy istotna réznica miedzy niepewnoscia wtasnos$ci, a niepe-
wnoscig prawa. PiSrwsza—jak np. w pograniczach—niszczy roz-
woj stosunkéw ekonomicznych, przez co powoduje znaczny wysitek
celem przywrdcenia zewnetrznego bezpieczenistwa, z czego wszelako
w zasadzie wyptywa zywszy jeszcze, przez Swiezy duchowy czyn zro-
dzony niejako rozkwit ekonomicznego zycia. Niepewno$¢ za$ prawa
nie dotyczy wiasnosci tylko, ale ducha raczej, niszczac najszlachet-
niejsza wewnetrzng cze$¢ wihasnosci. W skutek niepewnosci prawa
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wyradza sie koniecznie obojetno$¢ wzgledem wiasnosci, a obojetnosé
ta zndw stragca nieodwotalnie w przepas¢ og6lne zycie gospodar-
stwa narodowego; upadek za$ ten powoduje znbéw rozprzezenie sit
0g6tu, jako niszczacy samoistnos¢ jednostki. W t § m wiasnie a nie
w ekonomicznych korzy$ciach, spoczywa wyzsze Swiecenie prawa»
podobnie jak w tém samem spoczywa zasada nietylko niszczaca, ale
uniemozliwiajgca takze wszelakg wspdlnos¢ débr. Wyzsza bowiem
natura ducha nie pozwala sie krepowac instytucyami i ustawami;
domaga sie ona raczej odrebnego, a zarazem prawnie samoistnego
dobra, jako podstawy samoistnej indywidualnoscijednostki.

Odrebnos$¢ i samoistno$é wiasnosci, uzasadniajac trzeci zywiot
wiasnosci samej wsobie, spetniajg swoje przeznaczenie.

3) Wiasnos¢ sama w sobie przy obu owych sitach (Momente!
jest tylko umozliwiajgcg, sprowadzajgc warunki i przyczyny rozwo-
ju osobowosci. Rzeczy wistem za$ staje sie indywiduum czyli
samoistnie jednostkowy cztowiek, dopiero przez rzeczywistg dziatal-
nos$¢ swojej indywidualnosci w obrebie do ni$j tylko nalezacej sfery.
Wiasnos¢ w tém znaczeniu wzieta, jest podstawg indywidual-
nej wolnos$ci, jako warunek idziedzina indywidualnego czynu.
Cztowiek wolnym jest w zakresie swojej wiasnosci, gdyz tylko
w obrebie wiasnosci tej jest on sam przyczyng sw$j woli i zarazem
celem czynéw swoich. Jedynie wiasno$¢ zawiera w sobie dwa te
zywioty jednostki, ktdrych zlanie sie stanowi wilasnie pojecie wol-
nosci, granice i nieskoriczong whadze osobowosci nad przedmiotowo-
$cig i zewnetrznoscig. Zas wolnos¢ ta jest czéms$ istotném i samoist-
nym obok prawa, i tylko brak moralnego zrozumienia wiasnosci,
spowodowat w zwykitej definicyi prawa wiasnosci, indentyfikacye
wiasnosci z prawem. Prawo jest tylko ubezpieczeniem wolnosci owsj
na zewnatrz; wolno$¢ za$ nie jest skutkiem prawa, ale raczej
dziatalnoscig osobowosci. Kazdemu bowiem wiadomo, ze mozna
mis¢ prawo nie majgc wolnosci owsj; tak sie dzieje z niepetnoletnim,
chorym umystowo, lub z kobietg nawEt. Przeto trzeci ten zywiot
wiasnosci jest w rzeczy samej nietylko samoistnym, ale jest raczéj
spetnieniem dwdch poprzednich, bez ktérego takowe mogtyby
istnic¢ wprawdzie, nie mogac wszelako spetni¢ ostatecznego swego
przeznaczenia, tak jak dzieje sie z wieloma innemi rzeczami, ktore
moga mie¢ dane warunki, nie przechodzac wszelako w rzeczywisto$c-



Rowniez jasnsm sie okaze, gdzie wiasciwie zwykle pojecia
prawa w stosunku do wiasnosci, majg doszukiwa¢ sie swego jedy-
nego i prawdziwego uzasadnienia. Filozofia prawa wilasnosci jest
i pozostanie indywidualnosci filozofig. Rozdzieliwszy dwa te pojecia
przekonamy sie nastepnie, ze one do siebie wzajemnie naleza.

I tu réwniez skresli¢ musimy kilka uwag, wykazujacych dal-
sze i praktyczne zarazem znaczenie trzeciego owego zywiolu wia-
Snosci.

Poniewaz wolno$¢ rzeczona jest najwyzszym momentem wia-
snosci, przeto nie wystepuje ona razem z wiasnoscig samg w sobie,
a pojawia sie raczej na mocy petnego rozwoju posiadajacej o0sobo-
wosci. Peiny 6w rozwdj w stosunku do wiasnosci zowie sie p et no-
letnoSciag. Petnoletno$¢ ze swsj strony réwniez nalezy do rze-
czy, ktére chociaz objawiajg sie jako proste fakta, sg wszelako re-
zultatem kilku wspoélnie dziatajagcych sit. Poniewaz mianowicie,
najwyzsza dziatalno$¢ osobowosci dla spoteczeristwa powstaje dopie*
ro przez wziecie udziatu wtrzech funkcyach, z tego wiec wynika,
ze petnoletnos$¢ do wihasnosci wytwarza sie przez petnoletno$¢ pu-
blicznego prawa, czyli przez zdolno$¢ brania udzialu w sgdowni-
ctwie, w stuzbie wojennej i boz¢j. Przeto oznaczenie czasu petnole-
tnosci zostaje uwarunkowane przez dgzenie do jednoczesnego dojscia do
petnoletnosci we wszystkich kierunkach. Ta juz poda¢ mozemy ogol-
ng zasade, ze im swobodniejszym jest stanowisko jednostki wspote-
czenstwie, tSm kierunki owe jednoczesni$j przypadaja. Historya
prawa blizej nad tém zastanowié sie winna.

Powtére z owsj istoty wolnosci wiasnosci wyptywa, ze zaden
rodzaj wiasnosci i zadna miara jego, cbhocbyprzy odrebnosci najwyz-
szej i przy najtroskliwszej opiece prawa, wystarczajgcag byc
nie moze dla rozwoju osobowosci jednostki, jesli z wiasnoscig sama
nie wigze sie zarazem owa j¢j wolno$é. Przekonamy sie pOzniej,
ze bywajg potozenia, w ktérych w zakresie wihasnosci tylko wolnos¢
ograniczong zostaje, podczas gdy wszelkie inne zywioty wiasnosci
bardzo obficie sie objawiajg. W potozeniach podobnych zawsze
okazuje sie, ze ograniczenie owo podkopuje prawdziwg istote wia-
snosci i ze wszelkie inne zywioty same przez sie nie posiadajg sity
wypetnienia braku powstajgcego w skutek ograniczenia ow¢j wol-
nosci wiasnosci. Potozenie w ktérem prawo jednego ogranicza wol*
nos$¢ drugiego w jego wiasnosci, nazywamy niewolg (die Unfrei-

Stein, Socyologia. 10
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heit) wtasnosci. Doswiadczenie licznych wiekdw poucza nas, ze
niewola wiasnosci wynagrodzong by¢ nie moze ani obfitemi docho-
dami, ani t$z pewng opieka prawa niewoln$j wiasnosci. Jesli wia-
snosc¢ jest niewolng, to tak jakby istocie j§j gtowe i moznos¢ rozkwi-
tu odebrano; w skutek braku najlepszego zywiotu szwankujg takze
i inne dobre zywioty, nabywanie zostaje zwichniete, a opieka pra-
wna przypadkowg i samowolng; za$ jednostce brak polotu nietylko
w ekonomicznych, ale i moralnych wzg*ledach, wreszcie jadro zy-
wotnos$ci zostaje naruszone, a wraz z wolnoScig ginie nakoniec i zy-
cie. Z tego tS§z widzimy, ze nardd peten sit zywotnych dazy przy
najwyzszémnatezeniu [swoich sit do ows$j wolnoSci wiasnosci je-
dnostkowej, i ze dopdki pasowanie sie to nie stabnie, dopoty jest
jeszcze nadzieja polepszenia najsmutniejszych nawet stosunkow.
Ztad t$z dzieje t6 j walki sg najwazniejszg czeScig wewnetrznych
dziejow ludéw z ustrojem stanowym (standischer Vdélkerschaften),
gdyz we wiadzy t$j nad wolnoscig wiasnosci, spoczywa witadza nad
indywidualnoscia, a oswobodzenie jest owocem samoistniejsz$j i sil-
niejsz$j epoki. Rzecz te za$ wylozymy nastepnie we wiasciwych
dziejowych stosunkach.

Oto sg zywioty spoczywajace we wiasnosci jako takisj, bez
wzgledu jeszcze na j$§j rodzaj i rozmiar. Widzimy wiec tu juz, ze
boski porzadek zgotowat ustréj ztozony z poteg, ktére nietylko sg
zdolne, ale nawet stworzone do tego, aby opanowac i uporzadkowaé
duchowe zycie ludzi. Znaczenie za$ tych badan naszych nabierze
wieksz$j jasnosci jeszcze, jesli rozbisrzemy blizej dwa inne zywioty
wiasnosci sam$j w sobie, t. j. rodzaj i rozmiar wiasnosci.

Zestawiwszy razem kwestye powyz$j wytozone, aby je pod
wzgledem ich stanowiska i znaczenia okre$lic w obec nastepnych
dwdch zywiotow, — powiemy, ze wiasno$é sama w sobie czyli wia-
danie jako takie czyni, cztowieka odrebng, samoistng i wolng osobo-
woscia, czyni osobowosciag rzeczywistego zycia z osobowosci pojecio-
w¢j, indywidualnoscig .konkretng z oderwans$j. W ni$j to miesci sie
jadro i zar6d catego organicznego stosunku miedzy zyciem ducho-
wsm a wiasnoscia.

Lecz t§z nic wiec$j nad owo jadro i zaréd, gdyz owa indywi-
dualno$¢ wyprowadzona z wtasnosci sams$j w sobie jest niczém in-
nsm, jak tylko wnioskiem, rzeczg mys$lowa. Mysl czysta zatrzymadé
sie musi przy tSm zrozumieniu moraln$j indywidualnosci; suma
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wiasno$¢ zas, ktéra nam dotad przewodniczyta, poprowadzi¢ nas
musi jeszcze dalsj.

W rzeczywisto$ci osobowego i duchowego $wiata nie ma wia-
Sciwie indywidualno$ci lub wiasnosci sams$j w sobie, podobnie jak
niema sity sams$j w sobie wswiecie przyrodzonym. Witasnos¢ istnie-
je wszedzie tylko w okre$lonym rodzaju i rozmiarze; przeznacze-
niem tedy rodzaju i rozmiaru jest stworzenie rzeczywist$]j
indywidualnosci.

Zywioly wiasnosci, przez ktore ta ostatnia objawia sie, jako
rzecz jednostkowa i okreslona, moznaby oznaczy¢ jedndm wspoIn$m
mianem i pojeciem: przymiotami wilasnosci, przez ktore wia-
snos¢ sama w sobie, czyli ogdlna istota wiasnosci, ktOra przeciez
wspolng jest wszystkim rodzajom i wielkoSciom wilasnosci, oddzia-
tywa na pojedynczych ludzi w sposob okreslony. Korzystnym be-
dzie dla naszego wyktadu obja¢ z tego punktu widzenia rzecz na-
stepujacg. Odrozniamy mianowicie dwojakie przymioty wiasnosci:
rodzaj j§j i rozmiar. Przekonamy sie z nastepnego roz-
dziatu, jak dwa te przymioty gleboko siegajg w zyciu spdlecznem.

b) Przymioty witasnosci i ich wplywy.
1) Rodzaj wihasnosci.

Nic tatwiejszego jak odpowiedzie¢ na zapytanie w ogéle, co ro-
zumi$¢ nalezy pod rodzajami wiasnosci? Wszelako odpowiedZ taka
dotyczy raczéj rodzajéw objektéw wiasnosci, nie poruszajac kwestyi
wiasciwsj.

Jesli istota wihasnosci zasadza sie na stosunku mienia do 0so-
bowosci wewnetrzDCj, jak to wiasnie wykazaliSmy, to rzeczg jest
jasna, ze istoty rodzajow wiasnosci rowniez doszukiwaé sie nalezy
w rozmaito$ci stosunku rodzajow wiasnosci do dachowego zycia,
i ze to tylko stanowi rodzaj wiasnosci, co mocg jej wiasciwosci natu-
ralnych wptywa w odrebny sposéb na zycie duchowe.

Rzecz naturalna, ze ta roznica wptywu, jesli takowa na zasa-
dzie prawdy udowodniona by¢ moze, zjednej strony jest bardzo
prosta, z drugi¢j za$ moze mie¢ znaczenie tylko wzgledem niekto-
rych zasadniczych stosunkow wiasnosci. Swoboda z natury swo-
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jej osobowosci usitowac zawsze bedzie wptyw 6w ile moznosci zwal-
czac, pragnac przez to delikatne odcienia wptywu tego albo wprost
zniszczyc, albo t6z przyciemni¢ takowe. Chcac przedstawiC rzecz
ogOlnego znaczenia, nalezy cofng¢ sie do j¢j stanu prostoty, t.j.
w ktorym jeszcze wiada sam naturalny zywiot.

Stosuje sie to takze do roznicy, ktéra ze swéj strony znow
przedstawia nam rdznice naturalnos$ci i osobowosci, na ktorej to ro-
znicy spoczywa umiejetno$¢ cata, t. j. na roznicy miedzy wiasnoscig
gruntu i ziemi a wilasnoscig ruchoma, ktéra wiasciwiej na-
zwiemy przemystowga wiasnoscia.

Nic naturalniejszego, ze owa réznice okreslano naprzdd, jako
nieruchomos$é i ruchomos¢, gdyz zewnetrzne te strony wiasnosci od
razu nas uderzaly. Podobnie jednak jak strony owe wziete same
w sobie mato miedzy sobg sie oddzielajg, tak réwniez mato okresla-
ja one réznice rodzaju wiasnosci. Gdyz odrebny rodzaj wiasnosci
tam dopiero powstaje, gdzie sie¢ rozwija odrebny stosunek do we-
wnetrznych przymiotéw cztowieka. Rozréznienie wiec na samym wste-
pie nieruchomych i ruchomych débr, byto wprawdzie dlagospodarstwa
narodowego krokiem nazbyt przyspieszonym, niewystarczajg-
cym jednak dla socyologii. Wewnetrznego za$ znaczenia tej kwe-
styi nauka wzglednie do ows$j roznicy bynajmniej nie porzucita, mi-
mo nieraz bezkorzystnych lub spaczonych rezultatow. Ztad tez
ekonomika poczawszy od Adama Smitha, usitowata wcigz przepro
wadzi¢ roznice tak zwanego nieruchomego i ruchomego Kkapitatu.
Z t6m wszystkiem nie potrafita ona tego ostatniego ani dostatecznie
wyjasni¢, ani tez usungé. A przyczyng tego bylo i dotad jest jesz-
cze to, ze albo réznica wspomniana nie jest ekonomiczng albo t$z
ze nie zeszla sie jeszcze z socyologig, ktéraby znaczenie j$j wyka-
zata.

Natura — 6w wyzszy porzadek rzeczy —nadaje cztowiekowi
kilka niewielkich, lecz poteznych potrzeb naturalnych, ktorych
cztowiek ani przez usitowania, ani mocg swych poje¢, roziaczyc
nie moze od istoty swojej. Dla zaspokojenia tych potrzeb udziela
mu natura to, bez czego j¢j samej wyobraziéby sobie nawet nie
mozna, t.j. udzielamugruntu i ziemi, wraz z ich przestrze-
nig, z ich stosunkami i sitami klimatycznemi, fizycznemi i wegeta-
cyjnemi.
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Rzeczywiste zycie cztowieka wytwarza dlah nieskonczong ilosé
i rozmaito$¢ potrzeb innych jeszcze. Natura zaspakaja takze i te po"
trzeby, ale nie przez wiasng site, chocby kierowang lub niekiero-
wang byta (natura) przez ludzkie cele. Dostarcza ona po temu ma-
teryg w tSm, co juz roztgczon$m zostato z gruntem i ziemia,
i jakkolwiek materya owa w dalsz$m swem uksztattowaniu po-
trzebuje jeszcze naturalnych sit, ale juz nie tych, ktére nalezg do
wiasciwego zycia gruntu i ziemi.

Wszystkie strony mienia sg wczysto ekonomi-
czném znaczeniu, wspolne obu rodzajom materyi. Nauka
ekonomii nie moze w pojeciach tych znalez¢ zadn$j réznicy, rézni-
ca nalezalaby sie zawsze statystyce ekonomicznej. Biad doty-
czacy formy zwyklego zrozumienia spoczywa w tSm, ze brano pod-
stawe dobrs$j ekonomiczn$j statystyki za podstawe ekonomiki. Czyz
w ogéle zresztg dawno istnieje system t$j ostatnisj?

Roznica obu nauk zaczyna sie dopisro tam, gdzie rozdzielamy
sity dzialajgce przy wytworze produktéw z materyi owsj i to za-
leznie od tego, czy przewazajg sity naturalne czy osobowe.
W gruncie i ziemi przewazajg pierwsze, w materyach za$ w Scistsm
znaczeniu, t. j. w dobrach wzietych oddzielnie i traktowanych obe-
cnie samoistnie, przewazajg drugie. Oto jest punkt wyjscia rozré-
znienia wyzszego.

Zbadanie owych sit, pokazuje w rzeczy sam$j stosunek, w ja-
kim one pozostajg do wewnetrzn$j istoty cziowieka. A stosunek ten
zawiera zaiste prawdziwg roznice.

Istota sit naturalnych w obec osobowych da sie z d a6ch gito.
wnych punktow zestawi¢. Sity naturalne oddziatywajg w ogole,
a wiec takze ina wytwdr bogactw, na dansm miejscu (na da-
nym gruncie i ziemi)—rdwno miernie, nigdy nie starzejac
sie, pozostajg blizkiemi w przeeietn§j mierze dziataniu swemu
od pokolenia do pokolenia. Nastepnie oddziatywajg one st al e
zblizajg sie iuchodzg w wiecznie statym porzadku, a gdy naste-
puje rozstroj, wtedy zostajg pokonanemi te okre$lone nawet i z za-
sady swsj wyrazne, po wieksz$j czesci nawet rzeczywiscie uznane
prawa. Ta réwna miara i stato$¢ dziatania naturalnych sit, maja
odpowiednig sobie sile w istocie potrzeb ludzkich. Potrzeby, ktore
zaspokojonemi zostajg przewaznie przez naturalne sity wytworcze
(pokarm, mieszkanie, opat), sa dla kazdsj jednostki najbardzi$j ze
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mwszystkich rownomiernemi i statemi. Z tego tez wyptywa, ze mia-
ra wartosciowa tych doébr jest zarazem takze najbardziej réwno-
mierng i najstalszag. W ten spos6b wytwarza sie przedewszy-
stkiem wewnatrz wiasnosci, ktéra w swym ekonomicznym ruchu
zasadza sie na owych naturalnych [silach iich obiegu, przewaznie
charakter réwnomierno$ci i statosci. A poniewaz wiasno$¢é ogar-
nia osobowe zycie, do ktérego nalezy, i zmusza takowe, aby
ono swa wole, plany i prace swe urzadzito przedewszystkiem podtug
ni$j ij¢j wymagan, rzecz wiec w takim razie prosta, ze owe dwie
strony réwnomiernosci i statosci, zostajg przeniesione z wiasnosci na
wiadajagcego, z natury na osobowo$€. W ten sposéb powstaje
pierwszy rodzaj wiasnosci, ktéry nazwa¢ mozemy wtasnoscig
gruntowga.

Inaczej rzecz sie ma z materyg oddzielong od gruntu i zie-
mi, a oddang przemystowej dziatalnosci. Materya ta, sama w so-
bie nie posiada zdolnos$ci zaspokojenia potrzeb ludzkich. Otrzymuje
ona dopiero takowg przez cel jakim sie ja obdarza, przez prace i na-
koniec przez dzialanie zamienne, spoczywajace w pozywaniu i pro-
dukcyi, a ktore nazwaliSmy prawem pozywania czyli spozyciem re-
produkcyjném, poniewaz produkcya czyni pozywanie mozliwsm,
podczas gdy pozywanie znéw prze do produkcyi. Na mocy tego
prawa staje sie wyréb owego materyalu wcigz zmiennym, a wraz
z wyrobem tym zmienia si¢ zarazem wartosciowa miara tego, co po-
posiadamy. Zmiennos$¢ ta wywotujac odpowiednig j§j zmiane osobo-
wej dziatalnosci, a takze niepewno$¢ co do ekonomicznych rezulta-
téw pracy owej, za$ pocigg ten do zmiany i odpowiednie mu daze-
nie wywotania czego$ nietylko ciggle nowego, ale takze do znale-
zienia pewnosci w tej nowej wiasnie rzeczy, stanowi charakter owe-
godrugiego rodzaju wiasnosci, ktéry nazywamy wtasno-
§cig przemystowsq.

Tak wiec wiasnos¢ gruntowa i przemystowa sg dwoma jedy-
nemi rodzajami wiasnosci, a poniewaz spoczywajg w absolutnej
naturze dobr i ludzi, przeto posiadajg one w réznicy swoj znaczenie
zawsze jednakie. Mozemy obecnie w og6lnosci charakter obu rodza-
jow okresli¢ w ten sposéb, ze wiasnos¢ gruntowa jest naturalng pia*
stunka rownomierno$ci, trwatosci i rzecza powtarzajaca
sie w obrebie raz ustanowionych granic, podczas gdy wiasnosé
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przemystowa jest zywg produkcyg nowos$ci, zmianag
i rzecza dajaca sie pozyska¢ w ciggtym postepie.

Tak wiec whasno$¢ gruntowa i przemystowa, sa dwiema nad-
zwyczaj waznemi i silnemi potegami w zyciu spotecznosci ludzkic;j.
Ztad téz waznom jest, ze w dalszym ciggu rozbierzemy bliz$j jesz-
cze istotne wiasnosci obu rodzajow. W tym celu uwazaé mozemy
to co sie dotychczas rzekto, jako rzecz dotyczacg whasnosci gruntowej
i przemystowej jako takiej. Obie te wiasnosci za$ majg wiasciwg im
prace i przychody; a réznica wzglednie do dwu tych zywiotdw mie-
nia, rozwija przed nami og6Ilng dotad osnowe zdan powyzszych.

Praca dotyczaca wiasnosci gruntowej jest prawidtowa; a prze-
dewszystkiem nie podlega ona samowoli; albowiem bieg
natury nie pozwala posiadaczowi mierzy¢ wedle upodobania swego
pore i rozmiar pracy, jakich sie grunt domaga. Ludzka dziatalno$¢
w tym wzgledzie zmuszong jest nieodwotalnie przybra¢ staty po-
rzgdek. A poniewaz byt zewnetrzny cztowieka i egzystencya wsze-
lakich $rodkéw dla duchowego S$wiata, zalezng jest od owego po*
rzadku ludzkisj dziatalnosci, przeto tworzy sie dla cztowieka przez
te na razie zewnetrznie dang prawidlowos$¢, pozostajacg dlan je-
dnakg w ciggu licznych lat, przyzwyczajenie statosci raz usta-
nowionego porzadku zyciowego w ogole, ktore to przyzwyczaje-
nie poniewaz stanowi dla cztowieka wiasnie staty porzadek, staje
mu sie mitdm i wazn$m i zlewa sie z calym jego wewnetrznym
bytem w sposéb tak naturalny, ze nastepnie przenosi on owo przy-
zwyczajenie i porzadek takze i do innych swych zyciowych stosun-
kow. A rzecz ta we wihasnosci gruntowej nie jest czem$ przemijaja-
csm lub zasadzajagcém sie na postanowieniu, ale poniewaz dang jest
przez wieczng nature wiasnosci gruntowsj i sit jéj, przeto odtwa-
rza sie ona za pomoca tego rodzaju wiasnosci w ludzkiem spote-
czenstwie zawsze i koniecznie na nowo. Ztego wiec wynika, ze
wiasnos$é gruntowa za pomocg natury pracy, ktdra warunkuje, staje
sie naturalng piastunkg porzadku w wszelaki$§j ludzkicj
dziatalno$ci. Poniewaz za$ to stanowi nieodmienng nature
wiasnosci, przeto nalezy przyznal, ze jest to zarazem j§j wyzszém
organicznym przeznaczeniem dla $wiata zycia duchowe-
go. W rzeczy sam¢j z dalszych ustepéw przekonamy sie, ze to by-
o i pozostanie na zawsze rzeczywistym zadaniem wiasnosci.
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Uznawszy tedy nature pracy, jako pozytywny zywiot grunto-
wej wiasnosci, nalezy nature produkcyi czyli przychodéw uznaé jako
negatywna. Wtladza bowiem jaka cztowiek posiada na mocy pracy
swoj, nad przychodami z gruntowej wilasnosci, nie tyle jest btahg jak
racz0j dos¢ ograniczong czesto. Produktu sam czlowiek wytworzy¢
nie jest w stanie, moze on tylko dostarczy¢ zewnetrznych warun-
kow sitom naturalnym. Z chwilg wasciwego poczecia dobr, opu-
szcza praca ludzka nature, aby nastepnie znéw powrdéci¢ do niej, gdy
ustaje tajemne tworzenie sit przyrodzonych. Tak wiec miara sit
ludzkich w obec wewnetrznej istoty rzeczy, okazuje sie z konieczno-
§ci Scisle ograniczong. Czilowiek w ciggu catego swego ekonomicz-
nego zycia, nie odwazy sie sobie samemu zaufa¢, a uczucie zalezno-
§ci od niedoscigtej wyzszej wiadzy, jest najprawidtowif]j whasnie
obecnem wiadajgcemu gruntem. Ztad tez pochodzi znany 6w objaw,
ze religijnos¢ silniejsza jest w posrdd wiasnosci gruntowej, anizeli
przemystowej-, dodacjeszcze nalezy, ze scislejszy porzadek zycia w ogol-
nosci w tym razie wywotuje Scislejsze przestrzeganie form religij-
nych, a przedewszystkiem regularnosci tych ostatnich, ktéra stanowi
bardzo wazng strone wszystkich stosunkéw dotyczacych zycia reli-
gii we wiasnosci. Z t6j a nie innej przyczyny znajdywat kosciot
i duchowienstwo wszystkich czasow, w posiadaczu gruntowym
trwatos$¢ swojsj wiadzy i znajdywa¢ w nim bedzie takowg zawsze.
Z tego za$ wiasnie wyptywa stosunek, w jakim wiasnos¢ gruntowa
pozostaje do swobodniejszego poznania ludzkiego. Wiasnos¢ grun-
towa nakoniec budzi w nas w ogéle wiekszg ufno$¢ do poteg da-
nych w wyzszym porzadku rzeczy, jak do sit osobowych; a te ufnos¢
wiekszg przenosi owa wilasnos¢ takze do dgzenia do wiedzy i pozna-
nia. Dazenie to winno pozostaé przy wilasnosci w jej porzadku da-
nym. Wiasnos¢ chce, aby duch ludzki chciat niewiele i aby prawdy
doszukiwat sie bardziej w bezposrednim duchowym S$wiecie, anizeli
w rezultatach duchowej, dazacej naprzéd pracy. Wiasnos¢ czyni, ze
cztowiek wiecdj ufa doswiadczeniu anizeli dowodzeniu, gdyz w pierw-
szym udziela sie czlowiekowi stata wiasnie naturalna sita, w ostat-
niem za$ sita zmienna, osobowa, wewnetrzna.

Wiasno$¢é naucza cztowieka, aby nie ufat swoim sitom ducha
w ogdélnosci, gdyz przy ich pomocy niewiele zdota uczyni¢ z sita-
mi przyrody, ktére wiasnie czynne sg w gruntowej wilasnosci. Wia-
sno$¢ naucza go, ze wiedza, plan, mysl wielka, jest nastepstwem in-
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n$j mysli, z ktérych zadna nie posiada zewnetrznej trwatosci, a tyl-
ko to co dziata we wilasnosci gruntowej trwa wiecznie i z jednaka
sitg; dla czegéz wiec na rowni stawiac z tg ostatnig, owg rzecz po-
zbawiong trwatosci? Dla tamtej nowos¢ nie istnieje; szereg sit, kto-
remi dziata wiasno$¢ gruntowa, jest poteznym, lecz ciasnym szere-
giem—a nikt nie zdota zmieni¢ warunkoéw jego; jakaz wiec warto$é
moze mie¢ w ogdlnosci niepokonane szukanie nowosci,skoro nie potrafi
ono nic zmieni¢ w nieczystych podstawach starego porzadku? Z te-
go t§z powodu wiasno$¢ ziemska zawsze jest niechetng nowosci,
a czesto rzecz najlepsza lekcewazy, dla tego wiasnie, ze jest nowa.
W pracy i plonach, to tylko dla gruntowej wihasnosci prawdziwg ma
warto$é, co sie bezposrednio odnosi do produkcyi wiasnosci grunto-
wej; reszte za$ lekcewazy ona, a tem sam$m i wszystko to co do re-
szty t§j nalezy. W ten wiec spos6b powstaje przez wiasnos¢ grunto-
wg ograniczenie i znaczenie negatywnego zywiotu
w duchu ludzkim: jest to ujemna strona rzeczy dodatniej i szlachet-
nej jaka stanowi wiasnoseé.

To wiec wpotaczeniu z pewnoscig przychodu, jaki daje wiasno$¢
gruntowa, powoduje trwatg skionno$¢ do pewnego rodzaju pychy,
spoczywajacej nie tyle w przecenianiu sit wlasnych, jak raczej w lek-
cewazeniu obcych, i opierajgcej sie w sposdb czesto niewyjasniony
zmianom, dlatego jedynie, Ze sa one uznaniem lepszej wiedzy ze stro-
ny innych. Wtiasnos$¢ wiec gruntowa nie lubi postepu. Wszelako
natomiast wiele zta w duchowym $wiecie wynagradza przez to, ze
w ten sam sposéb i z tychze samych przyczyn, co poprzednio, po-
wstrzymuje krok wsteczny; gdyz wiasciciel gruntowy ma natural-
nie mniej daleko przekonan od wiasciciela przemystowego, za$ na-
tomiast posiada wiecej woli, a wole te posiada on zawsze w $rodko-
wym niejako punkcie swej duchowej istoty, nie znoszac rowmomiernie
rzeczy swobodnych iobcych, a trzymajac sie natomiast silnie i réwno-
miernie tego, co dlan blizkiemjestiznanem. Jesttedy rzeczg naturalng,
ze wiasnos¢ nie spada nizej pewnej miary cnot, sit i wiadomosci, lecz
tez z trudnoscig sie ponad miare te podnosi. Wiasnos¢ ta jest wiasno-
$cig duchowoj, silnsj i trwatej Sredniej miary. W ten sposéb
dziata wiasnos$¢ gruntowa na kazdym kroku dziejéw, okreslajac jako
jedng z najwiekszych poteg, zycie ludzkie.

Zupetnie inaczej formujg sie stosunki pracy i przychodéw
przemystowej wiasnosci.
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Praca ruchoms$j wiasnosci jest nietylko wiec$j urozmaicong,
ale takze w czesci bardzi$j duchowa, w cze$ci wymagajacg wiecsj
usitowan i pracy niz przy wiasnosci gruntowej. Brak pewnosci spo-
czywajacs$j w ruchomsj wihasnosci wypetnionym by¢é musi wolnoscia;
wiasnos¢ taka miewa przeto epoki znacznego wzrostu i znacznego
upadku; jest wiec zmienng; przeniknietg ona za$ zostaje mys$la
i to prawie mimowoli, ze od ni$j zawisto zto i dobro ludzkie, przez co
poczuwa sie do nadzwyczajnosci. Sita odpowiadajaca takisj pracy
jest przez to o wiele sprezystszg, lecz takze skionniejszg do ustep-
stwa, w czesci dla tego, ze miara j§j w wyzsz$ém usitowaniu tatwisj
sie wyczerpuje, w czesci za$ przez wiasciwg j§j nadzieje, zachecaja-
cg ja do nowych drog, na ktoérych zdoby¢ moze to, czego pozyskaé
nie mogta na drogach dawnych.

Nakoniec przycKody wiasnosci ruchomej ze wzgledu na swa
niepewnos¢, zmuszaja cztowieka do znaczniejszych duchowych wy-
sitkow, jak wiasno$¢ nieruchoma. Tamta domaga sie ciggtsj roz-
wagi mozliwych, bliz§j lub dal$j lezacych ewentualnosci; domaga
Sie takze oglednosci, czujnosci, przytomnosci umystu i stanowczosci
t. j. domaga sie warunkéw, a zdrugi$j strony nastepstw owego
zbioru zywotnych wiadomosci i duchowych sit nazywanych wyksztat-
ceniem. Ksztaltowanie wiec whasnosci ruchomej, przemystows$j
jest wprawdzie mnisj réwnomierne i mnisj niezawodne, anizeli
ksztattowanie wiasnosci nieruchomsj, przychoddéw i renty gruntowsj,
lecz natomiast jest ono Swietniejsze, wielostronniejsze, zwawsze
i wrazliwsze. Mozliwo$¢ strat budzi w ruchoms$j wiasnosci Swiado-
mos$¢ uzywania innego miejsca i formy ksztattowania; widoki
wiekszych zyskow przez zmiane potozenia, w ktdrych dotychczaso-
we wyksztatcenie moze juz byé niewystarczajgcém, poucza nas ja-
kie sg korzySci nowych wysitkéw, nowego nabytku duchowego,
Z czego znow wytwarza sie Swiadomos¢, ze wielostronno$é ludzkiego
ducha, rozwéj wiadomosci, nowos¢ jako taka, posiadajg wartos$é
rzeczywistg. Tak wiec ekonomiczna istota przychodu z ruchomego
kapitatu, podobnie jak natura ruchoms$j wiasnosci i pracy j$j, wy-
piera ludzkiego ducha z rutynowego kota débr duchowych—a jakze
czesto mniema jednostka, ze zawdzigcza sobie to, co zawdziecza ra-
cz$j swemu ekonomicznemu S$wiatu?

Oto sg strony przemystows$j wiasnosci, ktére nazwaliby$Smy
pozytywnemi i twérczemi. Wilasnos¢ ta wszelako ma takze swa
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strone negatywna, spoczywajacg w istocie tego, coSmy powyz$j ro*
zebrali.

Owe samoistne wysitki sprowadzajg czesto wielokrotne powo-
dzenie, ktore cztowiek zbyt skoro sobie przypisuje. Przekonanie,
ze caly Swiat ekonomiczny wysnuwa sie niejako.z wnetrza czlowie-
ka, podsyca ufno$¢ we wiasne sity, a nagroda ptodzi dume w stosun-
ku do szybkosci wzrostu miary wilasnosci, podobnie jak pewnos$¢
wytwarza pyche we wiascicielu gruntowym. Usitowanie za$ i dazenie
do nowosci sprowadza samowole tam, gdzie prawidtowos¢ zdawata
sie by¢ wyczerpang; a wraz z niedostatkiem i niepewnos$cig towa-
rzyszacemi wszelkiej samowoli, wytwarza sie do$¢ czesto zniechecen
nie wzgledem ruchu, lub obojetnos¢ wzgledem rezultatéw zniechece-
nia; a ktéz rozstrzygnie, ktore z dwojga tych rzeczy jest niebez-
pieczniejsze dla zycia duchowego? Gdzie bowiem zmiana istnieje
tylko gwoli zmianie sam$j, tam z upadkiem powagi ginie i sam po-
step; a jesli cztowiek staje sie obojetnym wzgledem wewnetrznego
jadra nowosci, tam zewnetrzne uzywanie, zastepujace zadowolenie
wewnetrzne, zniesie w ofierze chwilowsj rozkoszy wszelka gtebsza
osnowe duchowego zycia. Wszystko za$ to nie jest bynajmnisj
czém$ do wiasnosci samowolnie wniesionem, ale racz$§j wszystko to
razem wziete spoczywa w naturze owoj wilasnosci. A wiasno$¢ ru-
choma z tg swojg naturg takze wptywa na cale zycie duchowe spo-
teczenstwa, podobnie jak gruntowa wiasnosc.

Rzuciwszy raz jeszcze okiem na oba te rodzaje wiasnosci,
zapytajmy, co wyptywa dla nich z t§j gleboki$j roznicy ich natury?

Oto wyptywa przedewszystkiem wielki fakt, ktory stanowi
dla nas przejscie do nastepnego rozdziatu; a chodzi tu mianowicie
0 to, ze zaden z tych rodzajow wiasnosci osobno wziety, nie wy-
starcza wyzsz$j potrzebie zycia, ale ze przeznaczone sg one ra-
cz$j aby sie wzajemnie zastepywaty i dopetniaty. Po-
twierdzenie tego prawa znajdziemy w tym wiasnie rozdziale.

2) Miara wiasnosci.

Znaczenie niezwyktego wptywu rozmiaru wiasnosci na zycie
ludzkie, jest tego rodzaju, ze o ile sadze, nie potrzebuje Zzadnego
udowodnienia. Umysty ludzkie od niepamietnych czaséw z takg sta-
nowczoscig zastanawiaty sie nad tg zasadg, ze pozostaje nam
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w gruncie rzeczy uporzadkowac to tylko, co juz w ciggu tysiecy lat
we wzgledzie tym przemys$lano i wypowiedziano.

Poniewaz wiasnos¢ w ogoélnosci stanowi warunek wewnetrz-
nego zycia i rozwoju jego, przeto rzecz naturalna, ze z wzrostem
rozmiaru tych warunkéw czyli wielkosci wiasnosci, wzmaga sie tak-
ze miara débr duchowych.

Z tego tedy wywigzuja sie trzy kategorye wielkosci wiasno-
§ci: bogactwo, dobrobyt i ubdstwo. B ogactwo jest miarg wia-
snosci, dozwalajaca wiadajagcemu bez pracy rozporzadza¢ wedle zy-
czenia i woli zewnetrznemi warunkami duchowego zycia i obracaé
sity i czas swoj na rzeczy Swiata duchowego. Dobrobyt stano-
wi miare wiasnosci, ktorsj kapitat domaga sie pracy przewaznie du-
chowsj, za$ przy pomocy pracy tej miara owa daje zysk o tyle obfi-
ty, ze wiadajacy otrzymuje przez to zewnetrzne srodki dla swego
duchowego S$wiata. UboOstwo nakoniec jest miarg, ktéra dla
zaspokojenia ekonomicznych potrzeb, domaga sie uzycia wszyst-
kich duchowych i cielesnych sil, a tem samem i catkowitego
czasu.

Nalezy wiec Wyjs¢ przedewszystkiem z tego punktu, ze boga-
ctwo, dobrobyt i ubéstwo nie sa ekonomicznemi, ale istotnie spétecz-
nemi pojeciami. Powstajg one przez zestawienie stosunku wielkie-
go, Sredniego i matego mienia, do duchowego rozwoju jednostki-
Ekonomika nie zna bogactwa ani ubdstwa, podobnie jak socyologia
nie zna réznicy miar majatku. Jest to zasada, ktdrg przedewszyst-
kiem uznaé nalezy.

Z doktadniejsz$j obserwacyi istoty trzech zasadniczych form
wiasnosci  wyptywa co nastepuje:

Istota rzeczy bogactwa spoczywaw samejze wiasnosci, ktora
mocg rozmiaru swego moze pozosta¢ obojetng wzgledem pracy i przez
10 wiasnie najsilnisj dziata takiemi zywiotami, ktére sg wiasciwemi
wiasnosci jako takiej. Bogactwo wytwarza przeto najsamprzéd in-
dywidualng samoistno$¢, majaca w sobie samej $rodki do urze-
czywistnienia wiasnych celéw, przez co od siebie samej jest zawista.
A poniewaz prawo i wolno$¢, dwa drugie zywioty wihasnosci sarngj
w sobie, réwniez do t§j ostatni$j naleza, przeto bogactwo odpowie-
dnio do natury swdj, najsilnisj dazy do prawa i wolnosci wiasnosci,
znoszac z trudnoS$cig bezprawie i niewole. Bogactwo tedy na mocy
wiasciwdj mu samoistnosci jest naturalnym przedstawicielem pra-
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wnego porzadku i osobowsj i ekonomicznej wolnosci, a wraz z po-
trzebg tych ostatnich danemi sg mu w S$rodkach, jakie bogactwo
posiada, takze i warunki dla spetnienia tychze zadan. To spetnie-
nie za$ stanowi uszlachetnienie wiasnosci w bogactwie. Skionnsm
ono wszelako jest do szukania prawa i wblnoSci przedewszystkiem
wytgcznie dla siebie; a egoizm ten stanowi jego niebezpieczenstwo.
Wiasna jego osnowa znéw podnosi go ponad owo niebezpieczen-
stwo, gdyz posiadanie warunkéw do duchowego rozwoju, zacheca
go, jako nasyconego juz uzywaniem materyalnej wikasnosci, do po-
myslenia o duchowsj pracy i rozkoszach duchowych. Drugiem za-
daniem bogactwa jest wytworzenie niejako z samego siebie ducho-
wego zycia przy pomocy ekonomicznych warunkéw, ktéremi rozpo-
rzadza; bogactwo jest polem duc ho w$j wolnosci. Przeto powola-
nSm ono jest takze do zrozumienia a nastepnie do reprezentowania
wyzsz0j, duchowdj, moraln$j osnowy rzeczy ludzkich. Z powotania
jest ono piastunem moralnego przeswiadczenia, a odpowiednio temu
i porzadku moralnego; gdyz nie potrzebuje ono materyalnych inte-
reséw, a przez to znéw nie ma ono potrzeby’zaniedbywac sie gwoli
tym interesom. Oto jest w og6lnosci duchowa osnowa wiasnosci
wielkioj.

Istota dobrobytu natomiast zasadza sie na ciagtym i zywym
zwigz k u whasnosci z pracg. Wiasnos¢, na ktorsj spoczywa praca,
rozbudza poczucie samoistuosci, potrzebe prawa i dgznosé do wolno-
§ci. Poniewaz wszelako w dobrobycie wiasno$¢ jest ograniczong,
przeto i owa samoistnos¢ nie moze pojs¢ w poréwnanie z wolng i ab-
solutnie pewng siebie samoistno$cig bogactwa; ze za$ we wia-
snosci ograniczonej, rodzaj staje sie bardzi$j stanowczym, przeto ro-
dzaj ten wiasnosci, wigze cztowieka & okre$lonym rodzajem pracy-
ktora nigdy nie jest wylacznie duchowg, lub wytacznie ekonomi-
czng, ale raczej zwiagzkiem obu tych zywiotéw, w ktérym to zwiaz-
ku zywiotl ostatni usituje zawsze postawi¢ pidrwszy, w obec siebie
na drugim planie. Zwigzek ten sam w sobie wziety, jest zbawiennym»
gdyz rozwija we wszystkich swych formach, wszystkie te dziatalno-
§ci przewaznie, ktérych celem jest zastosowanie duchowych sit do
materyalnego zycia. PrzytSm dobrobyt nie moze by¢ obojetnym
wzgledem wielkich niebezpieczenstw, moze on za$ mate dobra od-
da¢ na tup wielkim, przez co staje sie, przedstawicielem kierunku
okre$lajagcego miare postepu. Gdzie za$ w t¢ém potozeniu oka-
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Zuje sie rzeczywista korzy$¢, tain dobrobyt silg swg dzielnie trzyma
sie rozpoczetego dzieta. Tak wiec zostaje on zrodtem najwyzszego
praktycznego Kksztatcenia i dobrze rozwazonego postepu, jako
t$z nieustann$j daznosci ztgczonych duchowych i materyalnych sit
celem ciggtego osiagania nowych zadan.

Nakoniec istotg ubdstwa jest brak wilasnosci, ale zarazem
dany tSmsams$m rozwéj pracy, ktdra wypetnic ma owe braki.
Ubdstwo wiec jest przedewszystkiem w sprzecznosci z wyzszg istotg
cztowieka; za$ w t§j sprzecznosci wiasnie spoczywa duchowe zna-
czenie ubdstwa. Gdyz wyzsza natura ludzka usituje sprzecznos¢ te
opanowac, a porzadek rzeczy sam w sobie jest tego rodzaju, ze opa-
nowanie to jest mozliwsm. Ubostwo rozbudza najwyzszg sum-
me sit, do jakich cziowiek jest zdolnym, aby wydosta¢ sie z owsj
sprzecznosci, a wiasnie to us ito wanie wyzsze wszystkich du-
chowych i cielesnych sit, stanowi duchowe i spdteczne przeznaczenie
ub6stwa. Bez podobnego usitowania nic ubéstwo zdziataé nie po-
trafi; przeto samaz sita staje sie jego przyzwyczajeniem; pr ac u-
j € ona, aby uwolni¢ cztowieka od ograniczenia przez zywiot mate*
ryalny i brak takowego, a Swiadomo$¢ j$j; ze dochodzi ona do
tego przez swa prace, czyni znowu z pracy samej przyjemnos$é.
Tak wiec ubéstwo hartuje site i uszlachetnia prace
poniewaz w usitowaniu i wpracy t$j ztozone jest najwyzsze zadanie,
zwycieztwo duchowego rozwoju i przysztosci w jednostce nad
Swiatem materyalnym i nad ograniczajaca sitg jego.'

Jest wiec rzeczg jasng, ze bogactwo, dobrobyt i ubdstwo, sa
istotnemi zywiotami zycia spotecznego. Kazda bo-
wiem z tych trzech kategoryi strzeze spofeczno$¢ przed tSm, aby
wiasciwy kazdej kategoryi zywiol, nie zgingt wskutek samowtadztwa
innych zywiotéw. Bogactwo strzeze od zatraty zyskan$j miary débr
duchowych i prawa w interesie; dobrobyt od zastoju w uksztal-
ceniu i ruchu, ubdstwo nakoniec od utraty sit. A poniewaz porza-
dek rzeczy i w tym wzgledzie sam w sobie nosi wieczyste zywioty
trwato$ci swsj, niezaleznie od woli i rozumu cztowieka, przeto nigdy
niebyto i nigdy nie b e dzie takiego potozenia, w ktéremby jedno-
cze$nie nie istniato bogactwo, dobrobyt i ubéstwo.

Uznanie zasady t$j o tyle jest wazniejsze, o ile powazniejszém
jest spoteczne potozenie narodu, aistno$¢ bogactwa, dobrobytu
i ubostwa sama w sobi ei dlasiebie, nie daje powodu do
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spotecznego rozprzezenia; jesli tylko nie ma innej jakioj$ przyczyny,
to najwieksza nawet miara roznicy moze wywota¢ ekonomiczne
wprawdzie, ale nigdy spoteczne zto. Owg inng przyczyna za$, jest
przewrot naturalnego wpltywu owych trzech zasadniczych stosun-
kow na jednostke, a charakter przewrotu wspomnianego nadaje za-
wsze charakter spotecznemu rozprzezeniu, ktoére powstaje zwykle
z powodu przeciwstawienia owych potozen.

Bogactwo dajace bogaczowi $wiadomos¢ pewnos$ci codo je-
go wiasnosci materyalnej i duchowej, sklonne jest wcigz do bu-
dzenia w czlowieku uczucia pychy i pogardy, a co najmnisj lekce-
wazenia niz¢j postawionych, i do odsuwania od tych ostatnich po-
stepu, poniewaz takowy jemu jest koniecznym. Wzrasta¢ to moze
az do otwartego zerwania porzadku prawnego, do usza-
nowania i strzezenia ktérego bogactwo przed innemi jest powo-
lane: a wtedy t$z pozna¢ mozna, ze w naturze jego powstat prze-
wrot. W pierwszym razie wytwarza sie przyczyna do zewnetrzne-
go zerwania bogategoz ubogim w catsm duchowdm i eko-
nomicznym zyciu pierwszego; w drug-im razie nastepuje ostabienie,
a nakoniec i zupeiny upadek sitydziatawczs$j tak fizyczns§j
jak i duchow¢j, gdyz wiasnos$é bez czynu nawet, dostarcza srodkdw
uzywania i znaczenia w obfit§j mierze. Punkt pierwszy groznym
jest dla bogactwa na zewnatrz, jako podniecajacy klassy inne do
napasci, punkt drugi niebezpiecznym jest dla bogactwa na we-
wnatrz, jako pozbawiajacy go srodkéw oporu. Jesli dwa te punkta
sie zejda, wtedy walka spoteczna staje sie nieunikniong —koniecz-
nym wszelako jest przytsm warunek, aby w obu drugich klassach
pierwiastki dobre nie zostaty przez zte pochtoniete.

Dobrobyt, jako zasadzajgcy sie na urzeczywistnieniu jednostko-
wego interesu, sktonnym jest do poddawania temu interesowi kazdego
innego interesu i dookazania biedniejszym szorstkos$ci, atSmsa-
mémiekonomiczn$j nieprawnos$ci w formie prawnsj.
Tu spoczywa najwieksze niebezpieczenstwo dobrobytu; dopoéki do-
brobyt jest w stanie surowe prawo podda¢ stusznosci, dopéty ubez-
piecza siebie, a przez zwigzek z biednymi, ktoéry ztego wyplywa,
ubezpiecza takze iporzadek spoteczny. tatwisj zas spotka¢ sie mo-
ze duchowe zycie z drugiom niebezpieczenstwem, t. j. z upadkiem
bezinteresownego badania prawdy, w zastosowaniu najlepszych du-
chowych sil, do praktycznych intereséw dobrobytu.
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Ubéstwo nakoniec, w czesci z powodu braku wyksztatcenia,
W czesci przez trudnos$¢ zdobycia dobrobytu, sktonn$ém jest do odda-
nia sie albo zatwardziatej surowo$ci obcsj rozumowi, albo t$z
zwierzecemu len ist wu dalekiemu od potrzeb szlachetniejszych.
W takich razach ubostwo traci si te swoja i staje sie massg podo-
bng do bezdusznych zywiotéw7 mogaca sprowadzi¢ przez rozbudze-
nie sie nizkich pobudek chwilowe niebezpieczenstwo, massg pozba-
wiong wytrwatosci, lub t§z chetnag do porzadkowego postuszenstwa.
Poczem praca traci szlachetne swe znaczenie, nawet w obliczu lep-
szych, a ten upa dek godnos$ci pracy jest trwaldm niebezpie-
czenstwem dla spotecznosci, siegajagcsm nareszcie gtebisj i powa-
zni$j oddziatywajacém, anizeli nagte niebezpieczenstwo walki spote-
czn$j. W nastepnym rozdziale rozbierzemy stan ten w jego orga-
nicznym zwigzku z catoscia.

c) Podziat wiasnosci.

Przy nauce o podziale wiasnosci rowniez nalezy wspomnisé
0 zwykiSm pojmowaniu podziatu tego, aby umocni¢ stanowisko na-
szego pojecia w tym wzgledzie.

Nauka o gospodarstwie narodowsSm przez liczne wieki nie
uwzgledniata samoistnie podziatu wiasnos$ci; podobnie wreszcie dzie-
je sie w ogole z faktami codziennego zycia, ktére w pozornsj swéj
prostocie i w innych dziedzinach umiejetnosci, po dtuzszym dopiero
czasie zostajg objasnionemi, nastepnie za$ pelnie swoj$j osnowy
Zywo rozwijajac, znajduja objasnienie owo po dtugich usitowaniach
1daremn$j niejedn$j prébie. Gdy zaczeto zwracaé uwage na wspo-
mniany podziat w zesztym a szczeg6lnie w biezacym wieku, poglad
co do tego podzielit sie na dwa istotnie rézne kierunki. Jeden uznat5
ze przedewszystkiem nalezy pozna¢ fakt podziatu, aby mdédz osa-
dzi¢ skutek tego ostatniego; drugi zndéw domagat sie, aby w nauce
0 podziale débr, doszukiwano sie istotnie tylko pierwiastku bez-
wzglednie najlepszego podziatu. Oba te kierunki uwazane
oddzielnie, nie doszty dotad do zadnego rezultatu. Gdyz kierunek
pisrwszy pragnie duchowg osnowe podziatu podnie$¢ do znaczenia
umiejetnosci pod jednym warunkiem, ktéry w nieobliczonym do
dzi$ dnia czasie spetnionym by¢ moze, jeSliby zreszta spetnienie to
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cho¢ wprzyblizeniu byto mozliwém. Ktéryz bowiem rozumny staty-
sta spodziewa sie ujrzoo dzi$ lub kiedykolwiek podziat rzeczy-
wistego mienia miedzy ludzmi? Kierunek drugi pragnie doj$¢ do celu
szybko przeskakujac i omijajac ogniwa Srodkowe. Ztego tez powodu
zaden z tych kierunkéw nie zdolal dostatecznie nas zadowolnié.

Jasn$m wszelako jest zarazem, ze oba wspomniane Kierunki
zawierajg istotne zywioty nauki o podziale. Doszukiwanie sie naj-
lepszego podziatu, naucza nas, ze w samym podziale spoczywa ruch
z pewnemi przeszkodami i przeciwstawieniami, ktére wiasnie pod-
niecaty do badania bezwzglednego podziatu. Przedstawienie faktu
podziatu natomiast wyptywa z mniéj lub wiecej jasnego przeswiad-
czenia, zepodziat jako taki jest wielkg i wazng potegg w zyciu ludz-
kiSm. Zwrociwszy uwage na to, przekonamy sie, ze to, co nazywa-
my podziatem, nie da sie wyczerpa¢ ani w czysto statystycznym
fakcie, ani t$z w jakiejbgadz inn¢j zasadzie, ale ze podziat posiada
racz6j organiczne stanowisko w zbiorowem zyciu, z ktérego to sta-
nowiska wyptywa pojecie podziatu; posiada nastepnie osnowe orga'
niczng, ktér¢j bogactwo niemnisj jest wielkie a mimo to prostsze,
jak pozostate inne dziedziny w zyciu zbiorowem.

Wszelaki podziat wiasnosci wynika ztagd mianowicie, ze wia-
sno$¢ wraz ze wszystkiemi wpltywami na duchowa osobowosé,
w skutek rodzaju irozmiaru, uwazang jestjako indywidual-
na, a tém samom jako inna dla kazd¢j jednostki. Podziat wiasno-
§ci Scigga sie przeto nietylko do wielkos$ci wilasnosci, kté-
rg uwazano zwykle jako jedyng podstawe podziatu, ale réwniez
takze do rodz.aju wiasnosci, przez co otrzymuje zawigzek ro-
zmaitych prac, ktora z obu wyplywa. A z tego punktu okreslo-
nym byé musi stosunek nauki o wiasnosci do spoteczeristwa.

Jesli nakoniec podzial wiasnosci ogranicza sie do wptywu swe-
gonajednostke, nalezy on wtedy do wiasciw6j nauki o wiasno-
ci, gdyz nie mozna wyobrazi¢ sobie wtasnosci bez wiadajgcego. Je-
zeli za$ r6znosci te porzadkujagc oddziatywa ja na ogot, wtedy
zawigzuje sie stosunek miedzy wiasnoscig a porzadkiem duchowym;
znajdujemy za$ w istocie rzeczy same tylko spoteczne zjawiska tam,
gdzie wychodziliSmy z pozornie czystych stosunkéw wiasnosci. Zla-
nie sie to tak jest Sciste, ze nie mozemy sobie wyobrazi¢ nasitepnych
punktéw bez stosunku ze Swiatem duchowym; wszelako punkta te

Stain, Socyologia. 11
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spoczywajg przewaznie jeszcze na naturze wiasnosci, winnismy je
przeto osobno rozebrac.

Jesli z wasnosciag zwigzane sg tak wielkie i wazne zywioty
duchowego zycia, to rzecz prosta, ze podziat wtasnosci stanowit za-
wsze i u wszystkich narodéw istotng cze$¢ zbiorowego zycia.

To za$ moznaby wyrazi¢ w ten sposéb, ze przez wyz§j przed-
stawiony zwigzek wiasnosci z duchowsm zyciem, podzi at wta-
snos$ci staje sie podstawg podziatu takich moral-
nych zywiotdw, ktére wytwarzajg sie z wiasnosci przez ro-
dzaj, rozmiar i prace. Takie jest etyczne znaczenie po-
dziatu wtas nosci samego w sobie; znaczenie to wiec mozna
przedstawi¢ najprosciej w ogdlnie uznanych zdaniach, ktérych zasto-
sowanie i dalsze urzeczywistnienie podnosi je do znaczenia podstaw
organicznego stosunku wiasnosci do duchowego porzadku; o0 czém
niz$j powiemy.

I. Rozmaito$§¢ w podziale jest koniecznos$cig
bezw zgledng. Jes$li ztego coSmy przedtSm powiedzieli stano-
wczo wynika, ze bez wzgledu nawet na wole jednostki i j$j usitowa-
nia, wiasnos$¢ jako taka wywiera wptyw nieomylny, to w takim ra-
zie kwestyi nie ulega, ze rozmaitos¢ rzeczywistej whasnosci rowniez
sta¢ sie musi podstawg rozmaitosci samegoz czlowieka. Wiasnosé
sama w sobie, jak widzieliSmy, stanowi niejako rzeczowe ciato du-
chowdj indywidualnosci; rozmaita wiasnos¢ wytworzy przeto Kko-
niecznie rozmaitosé indywidualnos$ci. Sadze, ze rzecz ta
jest dostatecznie jasna.

Poniewaz za$ odrebno$¢ ta indywidualnosci jest nieodwotal-
nym warunkiem zupetnego spetnienia najwyzszych zadan zycio-
wych ogétu, gdyz kazde z tych zadann wymaga poswiecenia mu cat-
kowitego cztowieka ze wszystkiemi najlepszemi sitami jego; to
z drugi$j strony jasnsm sie okaze, ze istni6o¢ musi jaka$ koniecznie
dziatajagca i wytrwata, t. j. organiczna potega, ktéra owg odrebnos¢
indywidualnosci wcigz wytwarza. Potegg ta jest wtasnie owa roz-
maito$¢ wiasnosci, z ktorg zycie jednostki jest zwigzane i ktéra ta-
kowe, jak teraz widzimy, nieztomng swojg potega ogarnia, i to nie
daremnie i nietylko gwoli jemu samemu. Rozmaitos¢ wiasnosci
jest przeto strong sama w sobie konieczng i organiczng w zyciu
ogotu.
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Poniewaz te rozmaito$¢ wiasnosci nazywamy podziatem
witasnos$ci, oile rozmaito$¢ owa nie zawsze zalezng jest od wol-
néj woli cztowieka, ale racz$j od praw wiasnego ruchu rozmaitosci
wiasnosci, o ktérych to prawach wkrétce pomoéwimy, —wyply-
wa z tego jako pisrwsza osnowa nauki o podziale wiasnosci, ze
rozmaity podziat absolutnie jest koniecznym, jako
organiczny catosci zywiot dla duchowego zycia ogétu, poniewaz
Z rozmaitego owego podziatu wyptywa bezwzgledne konieczne ksztat-
cenie rozmaitych indywidualnosci.

Mimo nadzwyczajns$j jasnosci i prostoty tego dowodu koniecz-
nosci réznicy w podziale wkasnosci, dowdd éw byt przedmiotem wat-
pliwosci i polemiki. Poniewaz watpliwoscig co do owsj zasady, jest
jedng z poteg wracajagcych do zycia w czasach waznych ruchéw
spotecznych, przeto uwazamy za wihasciwe watpliwos¢ te przedsta-
wic€ i usunag.

Watpliwos¢ owa wyptywa mianowicie z pierwszego i ogoélne-
go zywiotu, spoczywajacego w kazddj jednostce i stanowiacego
podstawe j$j indywidualnosci czyli rodzajowosci. Ogbélnym tym zy-
wiotem jest to, co ogdlnie i dla wszystkich jest rowne, t.j. naj-
wyzsza istota osobowosci i przeznaczenia w istocie t§j spoczywajace-
go. Jesli istota ta do kazdego zastosowac da sig, bedac w petni swgj
celem ludzi w ogodle, to w takim razie zdaje sie by¢ przeciwstawie-
niem j$j, to, ze istniejg potegi oddziatywajace stanowczo na pokiero-
wanie sie jednostki (Selbstbestimmung); réwniez zdaje sie by¢ prze-
ciwstawieniem zalezno$¢ samoistnego rozwoju rodzajowosci jednostki
(Eigenartigkeit) od wiasnosci, poniewaz rozwoj ten winien spoczy-
wacé raczej w okreslajacsj sile kazddj jednostki. Jesli.za$ tak jest
rzeczywiscie, to zdaje sig, ze rowmos$¢ ludzi domagaé sie musi za-
miast rozmaitego podziatu, raczej réwnego podziatu dobr, to
jest, ze podziat wiasnosci odpowiada¢ musi og6lnemu pojeciu  osobo-
wosci, a jéj indywidualno$¢ musi by¢ zalezng, podobnie jak rozmai-
tos¢ wihasnosci, od podziatu owego.

Z tego ogdlnie teoretycznego pojecia wyptywa wiec nastep-
stwo praktyczne, ze to co powod uje rozmaitos¢ wiasnosci miedzy
jednostkami, usunietem by¢ musij ze gdzie tak sie nie stato, tam
nalezatoby znies¢ powstata rozmaitos€. A nawet, poniewaz roz-
maitos¢ czyli podziat w wielu razach powstaje przez zwigzek pracy
z wihasnoscia swoja, przeto wynika, ze nalezatloby nawet prace po-
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zbawic j$j podstawy, to jest whasnosci wlas ns$j, aby rozmaitosci
przeszkodzi¢,—czyli, Ze nalezatloby w ogéle zniszczy¢é wiasnosé
W prawie, mienie w zyciu ekonomiczném i wiasnos¢ w spoleczen-
stwie, aby przywrdci¢ rownos$¢ ludzi na owej podstawie bezwiasno-
§ci. Oto jest teorya, ktorg nazywamy wspolnosciag dobr (Gftter-
gemeinschaft) i ktéra zawiera w sobie przeniesienie idei indywidu-
alnej réwnosci do stosunkdw porzadku ekonomicznego. Z drugisj
strony z owych wymagan wynika, ze pozostawiamy wprawdzie
wiasnos¢ jednostkowa, ale rzeczywisty podziat, ktory z téj ostat-
niej wyptywa, za kazdym razem znosi¢ nalezy, gdy tylko stanie sie
on rozmaito$cig z prostego podziatu débr. Jesttorozdzielenie
débr.

Zastanowiwszy sie nad dwoma temi pojeciami, dochodzimy do
przekonania, ze ostatnie pozostaje z sobg w sprzeczno$ci, poniewaz
dopuszcza przyczyne, ktdra z istoty swoj takie tylko mie¢ moze na-
stepstwo, jaki$ przez samg owa teorye zniesionSm zostaje. Rzeczg
jest niemozliwa, aby wihasno$¢ jednostkowa i oddzielenie zarazem
stusznemi by¢ mogty. Pozostaje wiec przeto tylko pierwszy wy-
padek.

Lecz i ten zawiera w sobie sprzecznosé, ktdra zaiste siega az
do istoty samejze osobowosci. Gdyz albo uznajemy ze indywidualno$¢
jest konieczng dla rozwoju ogo6tu, na ktérym znéw zasadza sie roz-
woj jednostki, a wtedy samo przez sie zniesiondm zostaje wymaga-
nie, aby podstawa i warunek indywidualnosci owsj, to jest wkasnos¢
jednostkowa, zostata usunietg. Albo téz—nie wiem nawet czy mysl
ta, jako absolutnie sprzeciwiajaca sie wewnetrznej naturze osobowo-
$ci, powstata kiedykolwiek—albo téz, zeby zniszczyé indywidualnosé
i aby zadna jednostka nie byla sama sobie celem. W takim za$
razie sama istota osobowa, a tom samém takze i duchowe zycie
w ogole zniesiondm zostaje; z pogladem zas podobnym polemika jest
w gruncie rzeczy niemozliwg, poniewaz takowy sam wsobie celu
nie ma. Albo nakoniec powiedzi6¢ mozna, ze indywidualno$¢ jest
sama w sobie o tyle silna, iz moze i tam nawet sie rozwina¢ i stuzy¢
ogo6lnemu rozwojowi, gdzie brak jej odrebnosci jednostkowego mie-
nia; to wiasciwie stanowi ciemne wyobrazenie wielu rozmyslajacych
0 wspolnosci ddbr i zniesieniu jednostkowego mienia. Zapewne, ze
Ci przytem mniemajg, iz ta wsp6lnos¢ débr, winna mie¢ wplyw pozy-
tywny przez siebie sama, a wiec wtasnie przez zewnetrzne $rod-
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ki bezwihasnosci, wptyw na utrzymnie rdwnosci indywidualnych
umystéw. Skoro zmuszeni jestesmy wdac sie w dyalektyczne badania
owych pogladdéw, nalezy wiec na ostatnio zacytowaoy punkt zwrocié
goretszg uwage. Jest to bowiem punkt stanowczy. Jesli wspdlnos¢
débr posiada owg potege, to z ni6j wyptywa to wilasnie, coby
uniknioném by¢ powinno przez zniesienie odrebnéj wiasnosci, t. j.
poddanie swobodnego osobowego rozwoju pod owa zewnetrzng pote-
ge wihasnosci. Jasnérn bowiem jest, ze w takim razie nie istota 0so-
bowosci, ale bezwlasnos¢ <czyni jednostki rownsmi. Czyzby odpo-
wiadato idei ludzkosci to, ze jedna forma ekonomicznego zycia po-
siada wplyw tak stanowczy, podczas gdy usitujemy za wszelka cene
tegoz samego wptywu inn$j formie odmoéwié? Jest to najoczywistszg
sprzecznoscia. Jesli powiemy, ze wspdlno$¢ i spoczywajaca w nisj
rownos¢ dobr potegi t6j n i e posiada, ale, ze wolna istota osobowo-
sci dosc¢ jest silng, aby przezwyciezy¢é wpltyw réwnosci wiasnosci
i rozmaito$¢ witasna—to w takim razie jak dowies¢, ze osobo-
wos¢ tylko przy roéwnosci wiasnosci, owa moc nad tg ostatnig
posiada, nie za$ przy nieréwnosci? Rozrdznienie to jest widocznie
dowolnej gdyz jesli osobowos¢ ta w jednym razie posiada moc
owa, to ma jg takze i w drugim razie, a to co dodachy mozna
odnosi sie tylko chyba do réznic stopniowanych. Takim wiec spo-
sobem widzimy, ze na t¢j drodze postawione wymaganie zniesienia
rozmaitego podziatu débr, miesci samo w sobie sprzeczno$é, zasa-
dzajaca sie na niejasném poznaniu istoty osobowosci. Sadzimy wiec,
zeSmy sie z teoryami temi teoretycznie ostatecznie oblatwili; ina-
cz€j rzecz sie ma z historyczném ich znaczeniem, o ktérsm na
wihasciwsm miejscu pomowimy. Wewnetrzna niemozliwos$¢ owsj
teoryi tak jest wielka, ze nawet w chwilach dla ui$j aajprzy-
jazniejszych, zyskiwata sobie pojedydczych tylko zwolennikdw
a nigdy narody cate.

Tak wiec poznaliSmy jedne juz zasade, ze rozmaity podziat
wiasnosci koniecznym jest bezwzglednie, jako podstawa indywidu-
alnosci. Z zasada ta wigze sie druga, ktéra jest doskonalszem roz-
winieciem pierwszoj.

. Prawdziwy podziat wtasnosci zasadza
na jednoczesnej istnosci wszystkich rodzajow
i miar wtasnosci owo0j, Rzeczjasna, zeSmy powyz¢j mo-

sie
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wili o wkasnosci sam$j w sobie. Wszelako wiasnosci sams$j w sobie
nie ma wcale, istnieje ona racz$j w rodzaju i mierze, toz samo sto-
suje sie do pracy. Je$li rozmaito$¢ podziatu jako takiego jest ko-
nieczng, to wtedy zachodzi drugie pytanie, t.j. jakiego rodzaju i roz-
miaru we wiasnosci ma by¢ ta rozmaito$¢?

| tu takze miedzy zwolennikami teoryi rozmaitos$ci wiasnosci,
spotykamy sie z r6znémi pogladami. Jedni widza tylko w okreslo-
nym rodzaju wiasnosci prawdziwy rodzaj i podziat jego;' inni chca
réznice miary podciggna¢ pod miare $rednia, jako najwiasciwsza dla
kazdego, z wykluczeniem kraficowosci wielkich bogactw i zupetngj
bezwtasnosci, bezrobocia (w znaczeniu ogélniejszym) i wytacznie pa-
nujacej fizycznej albo mechanicznej pracy. | to wszelako po blizszej
rozwadze okazuje sie sprzecznoscia.

Nie ma bowiem watpliwosci, ze kazdy rodzaj i kazda miara
wiasnosci, miesci w sobie moc wytworzenia odpowiedniej im dazno-
$ci Swiata duchowego, i ze wszystkie te daznosci wilasnie zarazem
przeznaczone sg, aby sie wzajemnie dopetniaty, tak, zejedna kompen”
suje to czego braknie drugiej. Tu jest wiasnie 6w najlepszy punkt
widzenia, z ktorego spojrze¢ mozemy na tgczno$é organiczng dotych-
miast wytozonej osnowy nauki o wiasnosci i pracy, gdyz w rzeczy
samej zawidra ona sama w sobie dowdd swodj i warto zaiste by posta-
rano sie uprzytomnic¢ sobie te potezng wzajemna tagcznos¢ owych zy-
wiotdw, od ktérych prawie wylgcznie zalezn$m jest codzienne zycie
wiekszosci ludzi. Oba gtéwne czynniki podziatu wiasnosci i praca
tak sie maja do siebie, jak spokdj do ruchu, punkt $rodkowy do po-
wierzchni, jak zachowawczo$¢ do postepu. Wzniesienie sie jedne-
go sprowadza upadek drugiego; nie ma za$ kwestyi, ze konieczném
sg dla siebie a tbm samém i dla og6étu. Wiasnos$¢ gruntowa daje tor
czego przemystowa nigdy da¢ nie moze; daje bowiem zupetng ro-
wnomierno$é, spokdj i stato$¢ wewnetrznego zycia; przemystowa
za$ wiasnos$¢ charakteryzuje sie tSm, czego zndw pierwszdj nie do-
staje: naprezong sita ducha rozwazajacego, potrzebujagcego Inowosci,
wytwarzajacego sztuke i umiejetnos¢; wiasnosé wielka zwalnia od
obawy i pracy, wiasnos$¢ srednia chroni od lenistwa i opieszatosci,
mata za$ daje fizyczna $wiezos¢ i zadowolenie pogodne a czerstwe.
Nastepnie znowu ciezka praca wytwarza wierne postuszenstwo, me-
chaniczna wdzieczng wrazliwos$¢, drobny przemyst samodzielnosc,
wielki wyksztatcenie szerokich mysli i planéw, praca duchowa
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za$ wytwarza dwiema swemi stronami—swobode wewnetrznego
zycia i zarazem absolutng gtebokos¢ tegoz. Nie ma kwestyi, ze to
jest organicznem zyciem i ze uksztattowanemu ogdétowi nie moz e
zadnego z tych zywiotow brakowaé; bytoby niedorzecznoscig chcieé
zarzuci¢ komu, ze nie jest zarazem innym—to tak samo, jak gdyby-
Smy zadali od reki, aby jednocze$nie byta noga. Rdwnie trudno
wyobrazic¢ sobie wlasnos$¢ rzeczywistg, ktéraby zarazem Wszyst-
kie owe funkcye spetniata, tak jak niemozliwym jest, aby czionek*
jaki$ wypetniat zarazem funkcye innych cztonkéw. Natomiast ja-
snymjest, iz owa natura wiasnosci samsj nieodwotalnie dowodzi, ze
prawdziwy i jedynie idei rozwinietego zycia odpowiedni porzadek
wiasnosci, dany jest wilasnie wjednoczesndj istno $ci wszel-
kich rodzajow i miar wiasnosci i pracy, i ze wiasnie przez to kazda
spotecznos¢ w dziejach swego podziatu wiasnosci, bez udziatu swego
postuszna prawom organicznego rozwoju, dazy nie do stanu ro-
wnos$ci wiasnosci dla jednostek, ale racz$j do wytworzenia
wszystkich owych rodzajow i miar obok siebie. Tak wiec, o ile
sadze, przedstawitem niniejszém drugg gtéwnag zasade podziatu
wilasnosci.

Ci zas$, ktorzy inny poglad maja na rzecz te, domagajg sie al-
bo zupetnej wiadzy jednego rodzaju lub jedndj miary, albot¢z znacz-
n$j przewagi tejze. Blednos$¢ takiego rozumowania w tom spoczywa,
Ze za rzecz istotng uwazaja odwrdcenie niebezpieczenstwa, jakie
grozi jednostce ze zbyt wielki¢j lub mat§j miary i z tego lub owego
rodzaju. Zapominajg oni wszelako przytem, ze nie ma rodzaju ani
miary wiasnosci i pracy, ktoreby kazddj jednostce, a tsm sam$m na-
turalnie i og6towi nie grozity wlasciwém s woj 6 m niebezpieczen-
stwem. JeSli wiec to niebezpieczenstwo wiasnie przez wilasciwos¢
innego rodzaju lub inn$j miary zniesiondm by¢ moze, to c6z pomoze
wtedy, jesli bedzie jeden rodzaj ijedna miara tylko? Pozostatoby
jeszcze owym teoretykom postawi¢ takg miare i rodzaj, ktore same
przez sie ujemnosci swoje naprawiajg, taczac w sobie przytem przy-
mioty wszystkich innych rodzajéw i miar. Uwazamy wiec w grun-
cie rzeczy za zbyteczne dalsze zbijanie podobnych pogladéw i po-
zostaje nam tylko zupetne wykoncypowanie stanu, ktoryby
wywigzat sie z wylgcznego panowania jednego zywiotu.

Pierwiastkiem zatem prawdziwego podziatu débr miedzy ludzmi,
jako podstawa ich duchowego zycia, jest nie sama tylko rozmaitosc¢
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wiasnosci w ogole, ale racz$j egzystencya wszelkich mozliwych ro-
dzajow i miar rzeczy wist6j wiasnosci.

Zasadata przy dalszem badaniujéj osnowy dozwala nam przyj-
rz$¢ sie facznosci dziedzin wiekszych; niechaj wiec nam wolno be-
dzie, tu juz zwrdci¢ uwage na osnowe wspomniang. Gdyby dozwo-
lono jednostkom jako takim, uporzadkowac podziat wedle ich my-
dli, to w takim razie owa egzystencya wszystkich zywiotéw, rodza-
joOw i stopni z trudno$cig dalaby sie osiggngé. Konieczno$¢ za$
owa, tak gteboko lezy w istocie duchowego zycia w ogoble, ze wyzszy
porzadek rzeczy ztozyt we wiasnosci samsj nie dajace sie prawie znisz-
czy¢ zarody rownomiernego wytworzenia sie wszelkich rodzajow
i miar wiasnosci. W istocie rzeczy wlasnos¢ sama, jak to juz przed-
tSm wspomnieliSmy, jest przedewszystkiem mieniem, czyli, ze jest
ona poddang prawom i sitom ekonomicznego zycia. Zycie ekonomi-
czne za$, przedstawia nam owg rozmaitos¢ wiasnosci, nietylko jako
fakt, ile racz$j jako rezultat wcigz dziatajacego procesu, pozwala-
jacego sie w przebiegu swym bardzo wyraznie Sledzié, procesu, kt6-
ry na inndm miejscu wNauce ogospodarstwie naréd o
wem przedstawiliSmy w gtéwnych jego rysach. Nie mamy tez po-
wodu powtdrnie go tutaj przedstawiaé, rzuciwszy za$ okiem na
wszelkie dziedziny ekonomicznego zycia i porzadku spotecznego,
przekonywamy sie, ze punkt ten, w ktérym obie te dziedziny najzy-
wiej ze sobg sie stykajg i przenikajag wzajemnie, i w ktérym porza-
dek ekonomiczny posiada gtéwne swoje znaczenie dla ruchu i rozwo-
ju porzadku spotecznego, ot6z punkt ten zasadza sie wiasnie na
cigglem wytwarzaniu sie wszelkich rozmaitosci catego zycia wia-
snosciowego. Pewno$¢ bytu jedns$j dziedziny dla drugi$j, musi by¢
dla myslacego wiecej jak faktem tylko; gwattowne, prawie niepo-
wstrzymane wzajemne oddziatywanie obu, jest raczsj jednym tylko
z punktoéw, z ktérego wyptywa ledwie w gtéwnych zarysach prze-
czuwana prawda, ze to co nazywamy zyciem ludzkiem, nie jest ani
przypadkowym i od zewnetrznego $wiata zaleznym porzadkiem, ani
t§z szeregiem urzadzen zaprowadzonych rekg ludzka, ale racz$j sa-
moistnym, samodzielnym i samego siebie niejako przezywajacym
ustrojem, z ktérego efco<nomika i socyologia chwyta czes$¢ jedng tyl-
ko, cho¢ wazng zaprawde.

Zgodziwszy sie na to, coSmy wyz$j powiedzieli i uznawszy, ze
0g6t wszystkich réznic wiasnosci jest spetnieniem prawdziwego po-
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rzadku wiasnosci przystgpi¢ winniSmy do ostatniéj kwestyi, t. j. czy
mianowicie w egzystencyi saméj owéj roznicy i w zestawieniu poje-
dynczych rodzajéw i miar, wyczerpaném zostato catkowite znacze-
nie whasnosci? Albo czy nié ma raczéj kazdy odrebny rodzaj po-
dziatu, czego$ stanowczego i przewazajgcego w sobie, co zno-
wu rozmaitosci catosci uzycza indywidualno$é i wiasciwie dzialaja-
cy charakter? Nié ma kwestyi, ze co$ podobnego istnieje.

1. Podziat wtasnoséci gruntowéj jest okre-
Sleniem charakteru podziatu wtasnos$ci w ogole.

Rzecz prosta, ze podziatow, jakoprzedewszystkiém wywigzujacy,
sie zekonomicznych stosunkéw, jest nastepstwem zdobywczych usi-
towan jednostek. Poniewaz za$ jednostka z popedu rozmysla za-
wsze 0 zdobyczy nowéj, a wiec jesli jednostke sama sobie zostawimy,
wtedy nietylko wiasno$¢ sama, ale takze i jéj oddziatywania na du-
chowe zycie czlowieka, tracg jeden z najistotniejszych zywiotow.
Zywiotem tym jest trwato$¢, ktoréj potrzeba fizycznemu i du-
chowemu cztowiekowi do wszystkiego, aby to wszystko mégt w zu-
petnosci sobie przyswoié, i z ktéra powigzany jest rodzaj i miara
wiasnosci, aby oddziata¢ mogly na ducha. Ostatnim wiec warun-
kiem owego wielkiego organicznego przeznaczenia wtasnosci i jéj po-
dziatu dla duchowego zycia jest to, aby wiasno$¢ sama przez swa
wiasciwg nature posiadata moc moznosci wytwarzania owéj trwato-
§ci podziatu, bez wzgledu na nature ludzka, a w razie potrzeby
i whrew takowéj; za$ spetnienie tego warunku jest, rzecz prosta,
wielkim dowodem istnosci owego ustroju, ktéry tém trudniéj pozna-
jemy, im wszechstronniéj takowy nas otacza.

Rzecz wiec jasna, ze 6w trwaly zywiot dany jest rzeczywiscie
whasnosci- Tak wiec, jak widzieliSmy juz przedtém, istotg wiasno-
§ci gruntowéj jest utrzymanie statego porzadku. Powstanie wiec
i byt wiasnodci gruntowéj jako takiéj, czyni dany podziat wiasnosci
w 0gble mniéj lub wiecéj trwatym, a wraz z nim takze czyni trwa-
tym podziat zwigzanych z poprzednim débr duchowych. Z tego wiec
wynika, ze gruntowa wiasnos¢ istnieje nietylko sama w sobie i dla
siebie, ale takze i dla catego spoteczenstwa stanowi zywiot trwato-
Sci. Daléj zas, wilasno$¢ gruntowa istnieje nietylko w sobie i dla
siebie,' ale istnieje zawsze w okreéloné) mierze i wielkosci. Za$
wielko$¢ wilasnosci gruntowéj, jest ze Swéj strony znowu jednym
z warunkéw do utrzymania saméjze gruntowéj wiasnosci; mata
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wiasno$¢ gruntowa ginie fatwisj, wieksza natomiast trudnicj.
Z tego wiec wynika, ze Ow charakterystyczny zywiol wiasnosci
gruntowsj, czyli 6w pierwiastek zachowawczy, wzrasta wsto-
sunku do wzrostu witasnosci i odwrotnie, zmniejsza
sie zzmniejsze niem sie t§j ostatni$j, i to tak dalece,
ze przy zbyt mat§j gruntowej wiasnosci, albo przy rozdro-
bnieniu takowej, wiasno$¢ gruntowa traci ow zachowawczy
charakter, stajac sie podstawg ciggtych rozstrojow, wypltywajacych
z interesu lub niedostatku mat§j wiasnosci. Tak wiec gruntowa
wiasnos¢ moze wywr6ci¢ swa nature, a wiele dziejowych zjawisk na
t§j tylko drodze wyjasni¢ mozna.

Wytozywszy zasady te, objasniliSmy tSm sams$m jedno z naj-
wazniejszych praw catkowitego porzadku podziatu wtasnosci w 0g6-
le, a chodzi mianowicie o to, ze we wszystkich spoteczenstwach
ksztatcenie statego i og6lnego porzadku duchowego zycia, idzie re -
ka w reke z powstawaniem wielki$§j wtasnosci
gruntows$j. Az dochwili powstania wielki$jJ gruntowsj wia-
snosci, porzadek ludzi miedzy sobg jest wcigz zmiennym, i przypad-
kowosci indywidualnych stosunkéw i zewnetrznych nawet wypad-
kéw dotyczacych wiasnosci, wywieraja wpltyw nadmiernie silny>
a przez to takze niezbawienny. Brak bowiem pojedynczym ducho-
wym kierunkom, a takze i cnotom mocy wihasciwsj, a wyobrazenie
oduchowsj wartosci tak szybko sie zmienia, ze w tom szybkiém
przejsciu z jednego wyobrazenia do drugiego, zadne z nich nie zdo-
tato sie wypetnic¢ i wykonczy¢; to wiec zmienia sie¢ z chwilg po-
wstania wielki$j gruntowej wilasnosci. Wyksztatcenie, sita, cnota
otrzymujg tto stalsze; wigza sie w okres$lonsj mierze i rodzaju z wia-
snoscig, przyczém powstaje duchowy Swiat, majacy sam przez sie
site do utrzymania siebie. Z tego znaczenia wiekszdj gruntowsj wia-
snosci, wyptywa wyzsza natura szeregu zjawisk i zasad, bedacych
przygotowaniem do wiasciwsj socyologii.

PrzedewszystkiSm miesci sie tu przyczyna, dla ktorsj spostrze-
gamy w dziejach wiasnosci wszystkich ludéw, wyrazony w sposob
réznorodny, lecz zawsze dajacy sie poznaé— poped do ksztat-
towania i zach owania wielkich gruntowych wtasno-
§ci. Naturalna rzecz, ze poped 6w wszedzie, gdzie istnieje zywy
rozwdj duchowego zycia, znajduje bardzo stanowczych przeciwni-
kéw. Z tSm wszystkiém jasném jest, ze w popedzie owym dziata
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jeden ztych proceséw, w ktérych natura sama sobie pomaga i le-
czy sie; przeto wiec czas i praca, tworzace wielkie gruntowe wiasno-
§ci, sg decydujacemi wzgledem catego zycia narodu.

Zas to powstanie wielkiej wiasnosci gruntowéj, staje sie do*
piero przez to podstawa indywidualnosci czasu, ze (podziat ten) z na4
tury wiasnosci gruntowéj, nie moze miéc miejsca bez umniejsza-
nia pozostatych gruntowych wiasnosci. Przez ten wplyw na
gruntowga wiasnos¢, ma wiasnie wielka wtasnos¢ gruntowa moc od-
dziatywania na stan ogolny. Gdyz zaprawde, mata wiasnos¢ grun-
towa mocg towarzysza cej jéj ciczkiéj fizycznéj pracy, zawiera w so-
bie zywiot wiernego postuszenstwa, cielesnéj sity i naturalnosci du-
chowéj; lecz w réwnéj mierze ro$nie niebezpieczenstwo ma-
i€j gruntowéj wiasnosci, gdyz brak wyksztatcenia i zupetne poddanie
sie chytremu kierownictwu, dazg do znecenia jéj do zgubnego prze-
ciwstawienia wzgledem wielkiéj wiasnosci gruntowéj. Jesli wiec
zasadnicze formy wiasnosci gruntowéj wprost i bezposrednio naprze-
ciw siebie stojg, wtedy z zachowawczosci wielkiéj wiasnosci grun-
towéj, staje sie negatywng jéj strong —sktonnos¢ do reakcyi. A to
wstrzymaném moze by¢ tylko przezto, ze Srednia wiasnos¢ grun-
towa staje miedzy obiema z uporng swojg, jakkolwiek ograniczong
samoistno$cig i silng, jakkolwiek jednostronng samodzielnoscig,
niszczac ciosy rzucane przez jedne grupe na drugg. Jest wiec rze-
czg jasng, ze wielka gruntowa wiasno$¢é stanowi podstawe wszela-
kiego podziatu wiasnosci, za$ Srednia i mniejsza, wypetnienie jéj
charakteru. Ztych samych przyczyn wynika powtére, ze kazda
zmiana porzadku duchowego zycia, a przedewszystkiém kazda prze-
miana narodowego charakteru — ktérg czesto spostrzega-
my tam, gdzie jéj nié ma wecale, a to dla tegot ze nieraz jednostkowe
usitowania bierzemy za stan trwaty, i ktéréj z drugiéj strony czesto
nie dostrzegamy, dlatego ze stabi¢j objawia sie w jednostce niz
w ogble,— a wiec kazda wspomniona przemiana, wtedy dopiéro
otrzymuje trwalg i statg postaé, gdy ogarnia takze podziat wiasno-
§ci gruntowéj. Charakter narodu zmienia sie wszedzie
w prostym stosunku do podziatu jego gruntowéj
wtasnosci, ito w taki sposob, ze wzrost wielkich gruntowych
wiasnosci swobodng duchowg ruchliwos¢ spycha na drugie plany
i dany stopien rozwoju krystalizuje niejako, dopoki S$rednia i mata
wiasno$¢ gruntowa pozostajg w odpowiednim stosunku do wiasnosci
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wielkiéj. Jesli za$ ta ostatnia przezwyciezy $rednig wihasnos¢, tak
ze wiadajagcy nig pomnazaj? sobg liczbe matych wiasnosci, nie tracac
wszelako bynajmniéj duchowych kierunkow i sit sredniej wiasnosci,
wtedy wytwarzajg sie powazne przeciwstawienia, wktérych charak-
ter narodu nie zanika wprawdzie, ale przechodzi w kraricowosci,
gotujac miejsce gwattom i przewrotom. — DopoOki wiec podziat
gruntowéj wiasnosci chwieje sie i zmienia, dopéty bedzie rzeczg
trudna, albo niemozliwg nawet, okresli¢ prawdziwg nature charakte-
ru narodowego; dopiéro gdy miara i prawa zaréwno wielkiéj jak
i matdj gruntowéj wiasnosci ustality sie, wtedy i charakter narodu
rozwiniety w prawdziwych swych ksztattach, stajesic jasnym i da-
jacym sie rozpoznad.

Epoki podziatu gruntowéj witasnosci sg przeto
epokami duchowego zycia narodowego,—ijak wkrot-
ce przekonamy sie, epokami spélecznego porzadku. Rzecz to zupet-
nie obojetna, zjakich przyczyn nastepuje zmiana podziatu, czy przez
site zewnetrzng, lub t¢z w skutek wewnetrznego rozwoju ekonomi-
cZnego.

Targniecie sie na wielka wtasno$¢ i domaga-
nie sie nowego podziatu, lub téz praw, stanowi
przeto zawsze punkt ostateczny wewnetrznego
przeksztatcenia ducha narodowego; za$ wurze-
czywistnienie podziatu jest poczatkiem nowgj
rozwojowéj epoki narodu. Wszelki nowy ruch nie ogarniajacy
wielkiéj wiasnosci gruntowéj i nie bedacy w stanie wytworzy¢
z niéj stosunkow nowych, uwazany by¢ musi jako niedojrzaty.

Nié ma zadnego nowego podzialu jednego rodz aj u wta-
snos$ci saméj w sobie, aleraczéj znaczenie zmiany doty-
czace jednego rodzaju jest tak waznsm dla tego wiasnie, ze dotyczy za-
ra zem wszystkich innych rodzajéw. Za$ ze stosunku rodzajéw grun-
towéj wihasnosci wyptywa, ze powstawanie albo zniknie-
cie S$rednich wtasnos$ci gruntowych, jest oznaka
istotnego przeksztatcenia, gdyz w massie owych wiasnosci da-
nym jest stosunek miedzy massg wielkich i matych gruntowych wia-
snosci. Przeto wiec 6w nowy podziat otrzymuje znaczenie swoje
dopiéro przez swoj wpltyw na pomnozenie i umniejszenie Srednich
gruntowych wiasnosci, a mianowicie nie tyle przez wptyw téj hie-
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rarchii wiasnosci gruntowej sams$j w sobie, jak raczej przezto, ze
takowa oznacza stosunek miedzy wiasnoscig wielkg a mata.

Nakoniec ze wszystkich tych zdan widzimy, Zze podstawa
wszelakiej rzeczywistej znajomosci narodu, zasadza sie prze-
dewszystkiSm na znajomos$ci podziatugrunt ows$j wia-
nos$ci narodu. Tak wiec statystyka gruntowej wiasnosci, jest
przez to wilasnie czems wiecej jak statystyka zycia ekonomicznego,
jest ona bowiem, podstawg statystyki samegoz duchowego zycia.
Podobniez powiemy, ze poréwnania czynione z jednej strony miedzy
roznemi narodami w ogole, nastepnie za$ miedzy réznemi epokami,
zycia jednego narodu, wtedy moga by¢ gtebokie mi i rzeczywi-
Scie korzystnemi, jesli powiazemy je z podziatem gruntowdj wia-
snosci, ktory jest podstawg owych poréwnawczych stosunkdw. Rzecz
ta nie potrzebuje nawet badan dalszych.

Z tego za$ zaiste wyplywa, ze wprowadzenie podziatu grunto-
wej wiasnosci do wyktadu o duchowdm zyciu narcdu, nasuwa nam
zdanie, ktore tu z lekka dotkniemy, a ktére jednak tgcznie z tom
co$my dotychmiast powiedzieli, wypetnia wazng luke w catosci wy-
ktadu naszego. Co ma bowiem wiasciwie znaczy¢ Ow ,,zwigzek**
statystyki wiasnosci duchowej, z wykladem ducha narodu? Rzecz
prosta, ze zwigzek 6w wtyra wyktadzie odpowiada tylko temu zwigz-
kowi, ktéry spoczywa w naturze rzeczy samych. Zwigzek ten za$
jest przyczynowy,poniewaz jedno jest koniecznem, i poniewazjest na-
turalnym wyptywem drugiego. Tak wiec przeciwstawienie samo
jako uznanie obejmujace gruntowg wiasnos¢, staje sie z obrazu
konkluzyga, a doktadno$¢ bedzie tu dowodem.

Na zapytanie to, jedna jest tylko odpowiedZ, a odpowied? ta
miesci sie w pojeciu sam¢jze statystyki. Musimy zwréci¢ na to
uwage czytelnika, celem umocnienia wewnetrznego zwigzku po-
przednich rozdziatdw z nastepnemi. Z przedstawienia duchowego
indywidualnosci i podziatu wilasnosci gruntowdj—wyptywajg fakta,
fakta te majg sie do siebie jak przyczyny do skutkéw; za$ wspdlne
ich oddziatywanie jest zyciem ducha narodu. Kazda jednostka
ma prawo zatrzymac sie z pracg swa przy kazdym z tych punktéw}
a jest rzeczg konieczng i zbawienng, aby niekazdy chciat zatatwiac
wszystkie punkta; za$ zadaniem statystyki jest, aby przecho-
dzita z faktu do zycia, a podstawe wszelakidj statystycznej wiedzy
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duchowego zycia, stanowi wiasnie uznanie prawa, ze podziat grun-
towsj wiasnosci tworzy charakter duchowego zycia kazd$j epoki
i narodu kazdego.

Oto sg gtowne punkta widzenia, z ktérych nalezy sie zapa-
trywac¢ na nauke o wlasnosci. Za$ jasnom jest, ze wiasnos¢ zawie-
ra w sobie druga jeszcze osnowe, bez ktoréjby nie mogta owa wia-
snos¢ istnie¢. Druga tg osnowg jest dziatalnos¢, skierowana
do konserwowania i pomnazania wilasnosci. Mamy tu na mysli

pra ce.
Il. Praca.

Podobnie jak faktycznie tak t6z i naukowo, mozna wiasnosc
od pracy oddzieli€. Musimy nawet w ten sposéb postapi¢ sobie,
gdyz praca jako taka jest samoistnym a zarazem istotnym czynni-
kiem zycia spotecznosci.

To co nazywamy praca w ogoble, posiada przy scistoj obserwa-
cyi, dwie strony. PierwsZg strong pracy jest dzialalnos¢ wewn ¢-
tr zna, wytykajgca cel, dobierajgca $rodki, warunki i ktéra zda-
nego stanu rzeczy przechodzi do nowego. Drugg strong jest dzia-
falnos¢ zewnetrzna, przeprowadzajgca w czyn powziete posta-
nowienie.

Poniewaz, jak to juz wyz$j. wykazaliSmy, ogélna natura pracy
jest zbudzeniem i wytworzeniem sie sity, takjak ogolna natura
wiasnosci jest wytworzeniem sie osobowc¢j samoistnosci, wiec ducho-
we, albo raczej tym razem spoteczne znaczenie i przeznaczenie
wszelki$j .rzeczywist§j pracy, w takim znajdowaé sie bedzie
stosunku, w jakim wewnetrzna i zewnetrzna dziatalnos¢ wedle
natury dan¢j pracy, wzajemnie p owigzanemi zostaty.
Z tych zwigzkowych stosunkow wyptywaja spoteczne kategorye pra-
cy samej w sobie, a wraz z niemi i odrebne skutki, jakie pojedyncza
praca wywiera na cztowieka pojedynczego, albo porzadek, w jakim
praca ekonomicznego zycia, przyczynia sie do wyksztalcenia jedno-
stki czyli pojedynczego rzeczywistego cztowieka.

Podiug tego wiec, przyjdzie nam rozrézni¢ prace ekono-
miczng, to jesttaka, w ktor¢j przewaza zycie ekonomiczne ze
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swemi celami i warunkami, od pracy czysto duchow ej, w Ktorsj
dobro ekonomiczne, duchowemu w zupetnosci jest oddane. Oba te
rodzaje pracy posiadajg swoje odrebne skutki.

A.  Praca ekonomiczna.

W pracy ekonomicznej przyjdzie nam znéw rozrézni¢ trzy
rodzaje tejze: albo duchowa strona pracy rozstaje sie ztgz praca,
albo t§z wigze sie z zewnetrzng pracg w stosunku wzajemnsj zalez-
nosci, albo tez wystepuje jako samoistna i opanowujaca prace cie-
lesng. Rozrdznienie to jest nietylko rzecza systematu naukowe-
go, ale odpowiada ono takze rzeczywistosci na wszystkich punk-
tach zycia.

a) Pierwszy rodzaj pracy nazywamy pracg cielesng. Nalezy
w niej takze rozrozni¢ dwa istotnie rozmaite rodzaje. Praca ta bo-
wiem jest albo ciezko fizyczng, albo tez tylko mechaniczng
czynnoscia.

Ciezka praca fizyczna domaga sie zeSrodkowania sii
w pojedynczym wysitku muskutéw. Praca ta wiec posiada z gory
j6j nadang mysl kierownicza, ktérsj stucha. Koto duchowych czyn-
nosci przy pracy t§j ogranicza sie tylko do postuszenstwa;
praca ta sama w sobie nie potrzebuje ani zrozumienia, ani woli sa-
moistn$j. Celem j$j jest przedewszystkiem obtatwienie sie
ostateczne, gdyz wysitek meczy, a whasciwy cel jego lezy poza
obrebem pracy ows$j. Przeto towarzyszy jej obojetno$¢ wzgledem
kierowniczej mysli; w narodach bardzi$j uzdolnionych, w skutek
cigglego zajmowania sie surowym materyjatem, wytwarza sie
pewnego rodzaju rozum w drobnych rzeczach, ktéry robotnik che-
tnie wyzej ceni, anizeli zrozumienie rzeczy wiekszych. PrzytSm
z bezuz™tecznosci rozmys$lania przy fizycznym wykonaniu cudzs$j
woli wyradza sie lenistwo mysli w ogole, a wraz z niem oboje-
tnos¢ wzgledem prawdy duchowsj; gdyz duch takze w wyzszych
rzeczach przyzwyczaja sie do postuszenstwa, ktore w nizszych rze.
czach tworzy od rana dowieczora osnowe lenistwa ducha cieszacego
sie z tego, ze jest wolnym od pracy rozmys$lan. Tak wiec praca
fizyczna jest zrodiem ograniczonego wprawdzie, lecz zadowolonego
postuszenstwa.
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Poniewaz za$ wedle praw ekonomicznych, ciezka praca daje
maty zarobek, a zarobek znéw jest podstawa wyksztatcenia, przeto
praca owa zwigzana bedzie zmatsm wyksztatceniem: zwia-
zang zewnetrznie, poniewaz praca wspomniana nie dopuszcza ani
czasu ani sity do zdobycia wyksztatcenia; wewnetrznie za$, poniewaz
ciezka praca nie pobudza do uzywania wyksztatcenia. Ztad tez
wyptywa z ciezki$j fizycza$j pracy zewnetrzne nieokrzesa-
nie, za$ tam, gdzie uzyskana wielka zewnetrzna sita zdoby¢
sie pragnie na wole samoistng, — wola ta staje sie gwattow-
ng krngbnos$cia Ciezka wiec fizyczna praca zwolniona od po-
stuszenstwa staje sie w duchowym, a tSm samsm i w spotecznym
Swiecie, panowaniem krngbrnsj surowosci.

Praca mechaniczna zasadza sie na ciggtSm powtarzaniu
jednej i tejze samsj czynnosci. Stanowi wiec ona nie site w ogble»
ale tylko site dang. Staje sie tedy czysta muskularng czynnoscig
a poniewaz ona, rownie jak kazda prosta praca postuszng jest innym,
przeto moze ona ducha zostawi¢ samemu sobie. Podczas gdy praca ta
wigze cialo z zewnetrzng czynnoscig, zmusza wtedy ducha, ktéry do
rozmyslan wiele maczasu, czesto i spokoju nawet, do zajmowania sie
bez okre$slong osnowa, gdyz brak mu Srodkéw do otrzyma-
nia pokarmu z zewnatrz. Praca mechaniczna czyni przeto cztowie-
ka dostepn ym wzgledem duchowego zycia i udziela mu na-
turalnego interesu w duchowych dobrach, ktérych potrzeba du-
chowi pozostajacemu bez zajecia. Przeto przejscie z ciezkisj fizycz-
n$j pracy do pracy mechaniczn$j, jest postepem wielkim. Z tych-
ze samych za$ przyczyn umyst w powyzszych warunkach skion-
nym jest do jednostronnego Kkierunku.

Poniewaz praca mechaniczna, na zasadzi? tych samych praw
co fizyczna daje zarobek maly, przeto réwniez dopuszcza ona nizkie
tylko wyksztalcenie. Interes wiec tu w duchowych kwestyach nie
moze by¢ gtebokim; buja on racz$j zwracajac sie przedewszystkism
ku temu co nas uderza, i rozptywa sie w rzeczach pozbawionych
zwigzku. Rezultatem podobn$j duchowsj czynno$ci mechanicznego
robotnika, jest przedewszystkism niepokéj bezcelowy, nastepnie za-
jadtos¢ bez zrozumienia drugich. Chorobliwos¢ jednostronnie uzy-
wanego ciata sprowadza chorobliwo$¢ woli, i w miejsce surowosci
i gwattownosci wystepuje ostabienie i nieudolno$¢, az nastepnie nie-
jasno pracujacy duch, znajduje okre$lony przedmiot w rzeczy naj-
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blizsz$j i zrozumiatej kazdemu. Przedmiotem tym jest wiasne eko-
nomiczne stanowisko subjektu. Pierwsza rzecza, ktérg subjekt spo-
strzega w stanowisku swojsm, jest niemozliwo$¢ zmienienia takowe-
go na danych podstawach. A jednakze zmiana wydaje mu sie ko-
nieczng, gdyz zalezno$¢é swobodnie poruszajacego sie ducha, od ciata
postusznego jego zadaniu mechanicznemu, przedstawia sie duchowi
owemu jako sprzecznosé. Kazdy dzien dostarcza czasu do rozmy-
Slan. Wrazliwo$¢ na rzeczy inne, towarzyszy oporowi wzgledem
wiasnego polozenia. W ten spos6b w kole mechanicznej pracy, two-
rzy sie niejako ciato znaczenia wszelkich idei, pragnacych podbié¢
pod wiadze rozwoju duchowego porzadek ekonomicznego Swiata;
czyli jedndm stowem tworzy sie organizm teoryj socyalistycznych.
Jest to objaw naturalny i inacz¢j by¢ nie moze. Najgorz$j za$ jest
wtedy, gdy owa praca sama pragnie sie kierowac, podazajac do
swych oderwanych i niejasnych celéw, gdyz brak j§j znajomosci
i wprawy w kierownictwie, a wtedy otwiera sie wdzieczne pole
dla oszustwa. Prawdziwe potozenie rzeczy wtedy sie zaczyna, gdzie
rzeczywiste wyksztatcenie jest przedmiotem kierownictwa
ekonomicznych wtadcéw pracy owéj. W miejscu t¢m wszelako bli-
Zej o tSm mowic¢ nie mozemy.

Z tego za$ wszystkiego wyptywa, ze tak ciezka jako i mecha-
niczna praca posiada osobne moralne, a tém samém i spoteczne swoje
zadanie. W pierwsz¢j winno wraz z sitg wytworzy¢ sie i utrzymacé
postuszefstwo, wdrugiej za$ z postuszenstwem duchow® wrazliwos¢
na nizszych stopniach duchowego zycia. W ten sposéb takze da-
nym jest charakter zaburzen, powstajgcych prez nadmierne
znaczenie obu praw wporzgdkach owych; charakterem pierwszs$j jest
surowa krnabnos$é, ostatniej za$ nierozumne zadania wzgledem praw
i rzeczywistych stosunkéw ekonomicznego Swiata. Oba te objawy
nie leza w samowoli czlowieka, ale raczéj w wyzszej naturze rze-
czy. Chodzi nam za$ przedewszystkiom o to, aby je uznano jako
samoistne zywioty duchowego i spotecznego zycia.

b~ Drobne ekonomiczne zatrudnienia. Drobny
przemyst, jest to zatrudnienie w $wiecie ekonomicznym, w ktérom
kierownictwo pracy zwiazane jest w jedndj osobie, to jest
mata posiadto$¢ gruntowa i rzemiosto.

Natura drobnego zatrudnienia, powigzanie dziatalnosci ducho-
w§j z fizyczna, gdzie dziatajacy ze swém gospodarstwem i zdobyczg
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dla siebie samego jest celem, czyni cztowieka w skutek nadziei wia-
snego dorobku naprzdd samodzielnym, a nastepnie samoi-
stnym przez posiadanie warunkéw wiasnego dorobku. Samo-
dzielno$¢ ta, jako jednoczesna dla ciata i ducha, zbawienng jest dla
obojga i wypeltniajacag sie sama przez sie praca i celem; samodzielno$¢
jest stala, poniewaz zywioly swe znajduje sama w sobie i posiada
Swiadomosc, ze potrafi sama sie utrzymac; lub t$z samodzielnosé ta
jest zarazem trzymajaca sie miary, gdyz sita pracy i wiasnosé
Z nieznaczng swa miarg, przypominajg zawsze o przewadze wiekszych
posiadtosci. Przeto drobne ekonomiczne zatrudnienie wytwarza na-
przdd samodzielno$¢ i samoistno$¢ w drobnym i jednostkowym za-
kresie. Oto jest moralny i spoteczny charakter drobnego ekonomi-
cznego zatrudnienia.

Ztad t$z przy statych lecz matych przychodach, brak wyz-
szego wyksztatcenia. Mozliwe tu nizsze wyksztatcenie
jest wprawdzie state; lecz lekcewazone przez to, co wyzsze
jest nad takowe. Przyczyng tego jest wiasnosé sity. Sila ta jest
mocng i statg w obrebie drobnego zatrudnienia-, za$ stabg jest
poza tém ostatniém. Sita owa wewnatrz pojetego i opanowanego
przez nig samg kota, nie chce innych skutkow nad swoje; poza
tém kolem staje sie ona niczém bez kierownictwa. Lecz ktdz sity
te rozdzieli¢ zdota? Sita drobnego zarobku stataby sie nieufng
wzgledem kierownictwa owego gwoli drobnemu zatrudnieniu, otrzy-
mawszy zarazem sktonno$é do zniesienia wielkich przysztych, cho-
ciazby pewnych prawie dobr, gwoli zupetnie pewnemu obecnemu
dobru. W naturze jéj wiec spoczywa sktonno$¢ rozszczepiania nie-
jako wielkosci, udzielajagc w catosci kazdemu co do niego nalezy.
Sita owa niechetnie opuszcza swoje koto i rada, z naj posledniejszego
nawet, do swego powrdcic; skora jest do przecenienia kazdego nie-
bezpieczenstwa dotyczacego ogotu. Nié maonapojecia wielkich przy-
czyn, ani téz mitosci do rezultatow wielkich. Sita wiec ta jest sitg
rozwalniajacq og6t i to co spotecznosé stanowi, zachowawczg zas$ jest
wzgledem jednostki i odrebnosci.

Tak wiec drobne zatrudnienie, ze wzgledu na charakter
swoj, jest pozytywném, spajajagcsm, silném i samodzielném dla je-
dnostki i odrebnosci; za$ negatywns$m,rozszczepiajacsm, ozigbiajacem
wzgledem catosci i og6tu. Jest to takze charakterem rozstrojow, po-
wstajgcych wskutek przewaznego znaczenia zatrudnienia drobnego;
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rozstrojow, ktére ze swsj strony nie moga by¢ zupetnie wyréwnanemi
ani potegg prawdy, ani blaskiem porywajacych idei. Brak tego
rodzaju pracy i wlasnosci zostaje zastgpiony znowu przez charak-
ter rodzaju innego.

c) Praca kierownicza w $wiecie ekonomicz-

nym. Duchowa praca w $wiecie ekonomicznym, jest pracag majaca
do czynienia z wyzszem kierownictwem przedsiewzie¢ wszelkiego
rodzaju, pozostawiajgc innym wykonanie czynne.

Tego rodzaju praca z natury swsj przewaznie wzmacnia ducho-
wa sile i podnosi cziowieka do wyzsz$j duchowsj samodzielnosci
przez Swiadomos¢, ze wszystko jego dotyczy i od niego zalezy. Nie-
tylko znaczniejsze przychody umozliwiajg wyzsze wyksztatcenie, ale
takze konieczno$¢ osgdzania i obejmowania duchowym wzrokiem
wielu stosunkéw wplywajacych na przedsiewziecie. Wplyw wiel-
kich przyczyn, czesto niejednoimiennych ze swemi celami—na wia-
sne nastepstwa, czyni ducha wrazliwym na zrozumienie powszech-
nosci i naucza go powaza¢ prace czystego myslenia i wiedzy. Po-
niewaz wyptywy ducha wiec$j zaleza od jego wiasn$j dzielnosci,
anizeli od przyczyn zewnetrznych, poznaje wiec on dzielno$¢ jako
jak fizyczna; a to czego szanowac sie nauczyt, zawsze chetnie roz-
wija¢ bedzie. Naprzod naturalnie w rodzinie wiasnej, duchowy Kie-
runek przedsiewziecia jest przeto naturalnym, gidwnym piastunem
dobrego wychowania dziecka, ktére znow z fatwoscig przechodzi na
dzieci klass innych. Moralny i spoteczny charakter t§j duchowsj
pracy, jest przeto popieraniem duchowego zycia i powazaniem
tegoz.

Naturalng jest przytSm r/.ecza, ze kazda z tych prac powaza
przedewszystkiSm siebie, a tajemnie nawet najwyzsj siebie powaza.
Ztad t$§z powstaje usitowanie zapewnienia najsamprzéd wiasnemu
zadaniu i stanowisku pierwszenstwa. Tak wiec ten rodzaj
pracy staje sie zrodlem dobijania sie o przewazajgce stanowiska,
pasowania sie nietylko z niepraw$m, ale takze i z tern co prawnie
zajmuje wyzsze stanowisko, a tSm saméra staje sie Zrddlem ru-
chow w danym porzadku. Ow rodzaj pracy mozna o wszystkism
przekona¢, wyjawszy o tSm, ze najwazniejsze zadanie ogotu nie wjsj
odrebném zadaniu koniecznie spoczywa. Tym rodzajom pracy
brak wszelako ochoty do panowania, natomiast posiadajg one checi
WyZzszego znaczenia, poniewaz nie majg one ani czasu, ani
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prawdziwego interesu w zarzadzaniu interesami ogoélniejszemu Za-
razem za$ z tego momentu duchowo-ekonomiczn$j pracy wyptywa,
ze owe rodzaje pracy, nastepstwa swoich przedsiewzie¢ uwazajg jako
rzecz ogolnie wazng, a tSm samsm jako szczyt wszelkich zadan ogoé-
tu. Przez to t6z staja sie, czesto mimo wyraznej wiedzy, powota-
nemi przedstawicielami interes6w jednostkowych-, ni-
gdy za$ nier#oga one uzna¢ wewnetrznie prawdy interesu og6lnego,
jesli na tdSm cierpi interes jednostkowy. Tak wiec panowanie inte-
reséw jednostkowych i niebezpieczenstwa ztsém powigzane, stanowig
charakter rozstrojow wyptywajacych zprzewagi tego rodzaju pracy.

Mimo tego odrebnego przedstawienia pracy samsj w sobie, ja-
sném jest, ze mozna prace oddzielié¢ od whasnosci, i ze przeto
praca chwyta zywiot takiej wiasnosci, dla ktérego powstata; tak
np. ciezka fizyczna praca w miescie, inny ma skutek anizeli takaz
praca na wsi; drobne zatrudnienie za$ przy uprawie ziemi pozysku-
je bardziej charakter wiasnosci gruntowej, podczas znéw gdy dro-
bny przemyst bardziej posiada ceche przemystowej wiasnosci, i ze
nakoniec wiasciciel fabryki przy istotnie jednorodnej pracy, przed-
stawi sie nam jednak na mocy rozmaitosci wiasnosci inaczej, ani-
zeli posiadacz gruntowy. Mimo nieskoriczonej wiec rozmaitosci, nie
nalezy zapoznawa¢ jednak wielkiej réwnomiernosci rozwoju og6tu,
przez ktorg zostajemy znéw podciagnieci na wszystkich punktach
pod prostote praw najwyzszych.

Odmiennym od poprzedniego: jest w istocie drugi rodzaj pracy.

B) Praca duchowa.

Czesto duchowe zadanie czlowieka tak jest nieskoriczenie
wielkiém, a z drugiej strony tak nieskonczenie maig jest sita i czas
udzielony cztowiekowi, ze kazdy rzeczywisty rozwoj débr ducho-
wych wymaga nietylko ogélnego zwrdcenia sie ze strony cztowieka
ku duchowemu $wiatu, ale raczej oddania gtéwnych sit catej egzy-
stencyi, poswiecenia zycia catego dla zadania bardzo Scisle okreslo-
nego, a czesto ograniczonego niezmiernie.  Dotyczy to za$ zaiste
nietylko pojedynczych ludzi, z ktérych kazdy dla siebie posiada
droge i cel wiasny, ale raczoj cale spoteczenstwo, od ktérego 6w du-
chowy Swiat domaga sie pracy, powigzania nastepcoéw z poprzedni-
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kami, wzajemnosci i zaufania, nakoniec nieuwazania za stracone
btedéw catego zycia nawet, gdyz takowe przygotowuja do poznania
prawdy.

Badanie tej pracy duchows$j nie lezy bynajmniej w zakresie
naszego obecnego wyktadu. Poniewaz za$ takowa, jak to widzielis-
my, ogarnia cziowieka calego, przeto jasndm jest, ze stanowi
ona zywiot najwazniejszy dla pojecia i wyksztatcenia jednostki.
| wrzeczy samej, nie sposdb zapozna¢ wpltywéw owych zywiotéw
spoczywajacych w jego wihasciwosci.

Wszelka czysto duchowa praca, przez istote materyi swdj i na-
ture potrzebnych j$j sit to mado siebie, ze odstrecza czlowieka
od zycia ekonomicznego ijego interesébw. Im wyzej stoi owa du-
chowa praca, im rezultaty j6j bardziej sa oddalone od stosowania ich
w praktycznom zyciu, tem wiekszg a takze i naturalng jest prze-
strzen oddzielajgca duchowego pracownika od prac, celéw i uzywa-
nia Swiata materyalneg’o. Stosunek ten wytwarza przy duchowych
pracach, stosownie do ich charakteru wzgledem stanowiska swego
w Swiecie zewnetrznym, albo wielkg bojazliwosé przy wszystkich
czynnosciach dotyczacych stanowiska owego, albo t6z niezmiernie ;ta-
ty, a czesto nieztomnie silny zmyst wobec wszelkich wptywdéw, moga-
cych z zewnatrz oddziata¢ na $wiat duchowy. Gdyz duchowa praca
jest wprawdzie wewnetrznie wolnij, zewnetrznie jednakze staje sie za-
wistg od srodkéw wiasnosci. Przy brakutych ostatnich zginaémusi ona,
podobnie jak roslina pozbawiona ziemi. Ztad t6z wiasnie w dzie-
dzinie duchowsj pracy, najwyrazniej wystepuja dwie ostatecznosci:
sity i swobody, najnedzniejsza stabo$¢ i miekkos¢ obok najwznio-
Slejszej, nieustraszonej potegi ducha. Obie te ostatecznosci posiadaja
zupetnie jednakie znaczenie naukowe, wywotujac nieraz zdziwienie
tych, ktérzy nie umiejg oddzieli¢ istoty wiasnosci od istoty pracy;
gdyz Swiat ducha zawsze jest najwyzszym i najswobodniejszym
i potrzeba mu tylko zwigzku z silnym duchem, aby wykazaé nie-
skofczona, wolng od materyaln6j sity i cierpienia, pewno$¢ siebie
i wielko$¢ ducha. Z tych zywiotéw duchowej pracy wyptywa sze-
reg zdan, ktore wielkie majg znaczenie dla poznania zycia og6tu.

Wszelka duchowa praca, jako nie umiejgca sie zaopatrzy¢
w dobra ekonomiczne, ktérych potrzebuje, domaga sig, aby
spoteczenstwo dostarczyto jej koniecznych ekonomicznych owych
Srodkdw. To jednak uczynitoby duchowa prace zupetnie za-
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wislg od dobr§j woli, a nawet od przypadkowych okolicznosci
spotecznego zycia. Ta bezwzgledna zaleznos¢ za$ stanowitaby
sprzeczno$¢ z istotg zycia samego; dal$j znéw sprzeczno$¢ ta zniesio-
na by¢ moze, jesli duchowa praca stanie sie ekonomiczng ga-
le zi g zarobkowania. Aby to doprowadzi¢ do skutku, konie-
cznemi sg dwie rzeczy. Przedewszystkism istnie¢ musi w spote-
czenstwie silna potrzeba ptodéw duchowsj pracy i powtdre warunki
ekonomiczne winny by¢ na takim stopniu rozwoju, aby czescig
przewyzki swych zdobyczy ekonomicznych w stanie byly utrzymacé
prace duchowa. Ztad t$z wyplywa, ze samoistna duchowa praca,
przypada zawsze w do$¢ pozn$j epoce rozwojowsj zycia narodu.
Zdanie to potwierdza historya; stusznie t$z oddawna utrzymujg, ze
gdziekistnieje historycznie w jakimkolwiekbadZz wzgledzie znaczna
dziatalno$¢ ducha,tam juz przedtsm przez dtugi czas istnie¢ musiat
rozwéj ekonomiczny, bez wzgledu na to, czy takowy znanym lub
nieznanym jest historycznie.

Dwojaka jest za$ forma, jaka przybiera duchowa praca, staw-
szy sie ekonomicznym zarobkiem. Najprz6d powstaje zarobko-
wanie w tym Kkierunku, gdy duchowo pracujacy zaleca wprost
ptod pracy swoj potrzebujgcemu takowsj, wymagajac w zamian
ekonomicznego dobra. Zarobkowanie takie istnieje u wszystkich
narodéw, nawret u stojagcych na najnizszym szczeblu; gdyz potrzeba
sity duchowsj tak jest gteboko organiczng, ze nawet najnizszy sto-
pien rozwoju bez nisj obejs¢ sie nie moze. Cechg tego rodzaju za-
robkowania jest, poniewaz tu nieodwotalna (potrzeba podnieca posia-
daczy do wytwarzania gwoli duchows$j pracy $rodkéw materyal-
nych, znoszac znowu tSm samsm zawisto$¢ tejze pracy duchowsj),
ot6z cecha owego rodzaju zarobkowania jest przewazajaca duchowa
ruchliwos¢ i uczucie samoistnosci w jednostkach oddajgcych sie-
pracy wspomnian$j. Ta wiasnie strona duchowsj pracy reprezentuje
w sposob naturalny duchowag wolno$¢, a klassy do ni$j nalezace
oddawna sg przeto uwazane jako przedstawicielki ruchu, przede-
wszystkiSm rozumie sie w samsm zyciu duchowsm. Ztad t$z wspo-
feczenstwach wolnych i te prace zostaja zaliczone przez wiladze pu-
bliczne rlo kategoryi nastepnych. PrzytSm ujemng strong tego ro-
dzaju pracy duchowsj jest to, ze skazany na zywienie sie¢ z zarobko-
wania przez swg dziatalnos¢, wykonywa duchowa prace bardzisj dla
zarobkowania, anizeli gwoli sam$jze pracy duchowsj; przez co t$z
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ustaje ona tam, gdzie zarobkowanie ustaje. Rodzaj ten nie kwalifi-
kuje sie wiec do zbadania gtebsz$j prawdy rzeczy i do oddania sie
wylacznie poznawaniu $wiata duchowego. Dal$j skionn}m on
jest dojednostronnosci, a mozliwosé korzystnego stosowania, dozwala
szlachetniejszemu umystowi objawia¢ watpliwg prawde, jako nie-
zaprzeczalng, za$ umysty nizsze podawajg gwoli zarobkowaniu
sam pozér w miejsce prawdy. Z tego wszystkiego cosSmy dotad po-
wiedzieli okazuje sie, zeta pierwsza forma pracy duchowsj, posiada
charakter w catosci tatwy, szczegbtowo za$ czesto trudny do zro-.
zumienia.

Druga forma pracy owsj wyptywa z brakéw ‘pierwszsj, ktore
przezwycieza, wytwarzajgc wszelako zarazem braki nowe ze swoj
przyrodzonej wiasnosci. Aby bezwzgledna i sama sie warunkujgca
prawda, ktora z natury istoty sw$j wyzszg jest od wszelkiego bytu
warunkowanego zewnetrznemi $rodkami, otdz aby prawda ta nie za-
gineta, zycie spoteczenstwa wytwarza dochod, przeznaczony jedynie
dla zbadania prawdy, dla rozwoju wiedzy jako taki$j. Przeznacze-
niem tego dochodu jest dostarczanie duchowemu powotaniu je-
dnostek— podstawy ekonomicznej; dochdd ten jak wiadomo nazywa
sie ptacg (utrzymaniem). Utrzymanie takie istnieje po to, aby
czystaprawda znalez¢ mogta cziowieka, ktoryby j$j sie oddat gwoli
j$j samsj, bez zadnego ekonomicznego interesu. Utrzymanie to zgoéry
przypuszcza, ze praca duchowa, ktérsj ono stanowi wynagrodzenie,
nie bedzie wykonywang gwoli ekonomicznemu zarobkowaniu;
a wiec umiejetnos¢ czysta staje sie wtedy dopisro og6lng i znaczaca
wyzsza duchowa potega, gdzie spotecznos$¢ zapewni j$j przez utrzy-
manie bezinteresowny i ekonomiczny byt. Podobny objaw utrzy-
mania wyznaczonego dla czysto naukowsj i artystycznsj dziatalnosci,
jest oznaka nietylko wysokiego, ale takze organicznie wyrobionego
rozwoju duchowego zycia. Istotg utrzymania tego jest ekonomicz-
na bezinteresownos¢ i stuzba gwoli wyzszemu duchowemu zadaniu;
a przeto tam ono dopisro powstaje, gdzie panstwo samo dochodzi do
rozwoju wyzszego swsj godnosci, jak to w nastepnsj czesci przed-
stawimy. Wszedzie utrzymanie to, jako nie wyptywajgce ekono-
micznie z pracy duchowsj, od tej ostatnisj, ani tem samsm od woli
pracujagcego duchowo zalez/ndm nie jest, ale racz$j od woli tych,
ktdrzy je dostarczajg. Poniewaz wiec duchowo pracujacy, z powodu
niezdolnosci zapewnienia sobie bytu swojg czysto duchowa pracg
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zaleznym jest od samegoz utrzymania, przeto jasng jest rzecza, ze ta
najwyzsza duchowa egzystencya, owa najwyzsza duchowa wolno$¢
ludzi, dana w pracy t$j i w bezroboczém, wedle pojecia ekonomicz-
nego, utrzymaniu, nosi zarazem pietno zalezno$ci od zewnetrznego
Swiata, podobnie jak wszelkie inne rzeczy ziemskie. A podczas gdy
owa duchowa praca tworzyta to, co tylko ludzkie poznanie w stanie
jest stworzy¢, — wtedy ta zalezno$¢ jej, S$ciggata ja z najwyzszych
regionébw na poziom zwyktosci i matosci. Rzecz ta nie zadziwia
znajacych zycie, gdyz najszlachetniejsze wiasnie organa ludzkie,
najmnisj posiadajg sity oporu, gdy na takowe S$wiat zewnetrzny
uderza.

Il. Zwigzek duchowej pracy z wiasnoscig. Wychowanie
I nauczanie.

Epoka w zyciu cztowieka, w ktér$j praca duchowa tak S$cisle
wigze sie z ekonomiczng praca, ze rozdziat miedzy niemi staje sie
prawie niemozliwym, jest rzecz prosta, chwilg w ktor§j powigzane
duchowe i ekonomiczne zycie przypada dla jednostki, gdy ona pod-
daje sie kazdemu zewnetrznemu wplywowi, to jest w wieku mio-
dzienczym. Powstaje tu zbiér wptywoéw wiodacych do zbawienne-
go i okreslonego zarazem celu, dla tego jedynie, ze samez jednostki
biorg na siebie kierownictwo wplywéw wspomnianych podiug
okreSlonego planu. A prace, w ktorej to sie dzieje, nazywa-
my wychowaniem i nauczaniem.

Wychowanie i nauczanie roznig sie tSm od wszelkisj innej
pracy, ze w nich przedmiotem dziatalnosci nie jest ekonomiczne lub
duchowe dobro i pomnozenie ich jako takie, ale racz§j sama du*
chowa osobowo$¢. Posiadajg one wiec najwyzsze znaczenie
i oddawna uznano juz, ze nalezg one do najpotezniejszych czynni-
koéw porzadku spotecznego. Rdwniez powszechn$m jest mniemanie,

. Ze one, jako skierowane wiasnie ku duchowemu $wiatu, pozostaja
i pozosta¢c muszg natury czysto duchowsj. Mniemanie to za$ do-
tychczas nie dozwalato wyznaczy¢ im wilasciwego ich stanowiska.

Dopisro w najnowszych czasach poznano, ze wychowanie
i nauczanie warunkowane sg stosunkami materyalnemi. A nie ulega
zaiste watpliwosci, ze dopisro w skutek takiego zwigzku postac
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i prawdziwa natura obu, objawi¢ sie moze na zewnatrz. Gdyz wy-
chowanie i nauczanie nie sg zawistemi od samowoli i uznania jedno-
stki, ale najscislej wiazg sie z wilasnosciag, a przekonamy sie
wkrotce, ze prawdziwa ich posta¢ zostaje jedynie przez zwiazek eko-
nomicznych stosunkéw z pracg duchowg okres$long i tSm samsm
przez tenze zwigzek wyjasnionemi one by¢ moga.

Réznice miedzy wychowaniem a nauczaniem, mozna okresli¢
w ten sposob, ze pierwsze odnosi sie do osobowych, drugie na-
tomiast do ekonomicznych sit i cnot cztowieka. Pojmuje do-
brze, ze natrafiamy tu na sprzeczno$¢ rozmaitg; pewnsm wszelako
jest, ze przez to wiasnie rozréznienie osiggnagé mozemy rezultat pra-
ktyczny. Gdyz w rzeczy samej rdznica wspomniona, jest jedyng
podstawg zrozumienia szeregu najwazniejszych zjawisk, ktore jaksie
zdaje, mozemy przedewszystkisSm uja¢ w jeduo ogélne prawidto.

Jesli mianowicie prawdziwdm jest, ze nauczanie jest duchowym
warunkiem ekonomicznej dziatalnosci i zarobkowania, w takim ra-
zie wynika, iz wychowanie i nauczanie trzymac sie muszg isto-
tnie rozmaitych praw i ze przeto nie moga one zawsze by¢
rozwijanemi razem, ani tdz w réwnej mierze. O tem przekonamy
sie doktadniej w ten sposéb:

Wychowanie, jako odnoszace do czystej osobowosci, jest
W sobie i dla siebie obojetnem wzgledem porzadku spotecznego.
Wychowanie moze byé w najrozmaitszych stadyach i formach spo-
fecznosci jedném i tSm sam$m, i podobniez moze ono byé bardzo
rozmaitSm w jednej epoce i formie spotecznego wyksztatcenia. Po-
siada wiec ono we wilasnej swsj istocie swoje zupetnie okreslone pra-
wa, wedle ktérych objawia sie idziata. A interesem przedstawienia
i Sledzenia praw tych, jest uczynic¢ cztowieka panem samego siebie,
skupi¢ w nim sity i zdolnosci jakie posiada, a woli jego udzieli¢
umiejetno$¢ zwrdcenia zbioru wszelkich najrozmaitszych kierunkéw
i ruchéw jego wewnetrznego zycia ku jednej wierze, jednemu celo-
wi. Zadanie to moga prawa owe spetni¢ w mniejszej lub wiekszej
mierze; zawsze jednak lezy to w ich naturze, iz pobudzajac jednost-
ki do skierowania wiasnie sit w jeden punkt i do wysitkow kosztu-
jacych kazdg taka jednostke, zmuszong podda¢ sie catosci i pragna-
cg wypeic¢ stanowisko swoje tak dla siebie jak i dla ogotu; otéz
wiec w naturze praw owych lezy, aby we wnetrzu cztowieka rozwi-
nety duchowa moc i site woli. Zawsze i posréd wszelakich okolicz-



nosci zwraca sie wychowanie ku temu punktowi i wszystko co do
punktu tego nalezy jest wychowaniem wiasnie. Z tego t$z powodu
nietylko ¢wiczenia wszelakich moralnych i fizycznych sit cztowieka
sg rzecza wychowania, ale takze i ta cze$¢ nauki, ktdrsj cel spoczy-
wa w moralnym pogladzie na Swiat i zwigzanem z nim duchowem
podniesieniu , réwniez jest czescig wychowania; a wiec mianowicie
nauczanie religii i historyi, a w wyzszém stadyum nauczanie filozo-
fii. PrzedewszystkiSm jednak wigze sie wychowanie z czysto indy-
widualn$m zyciem, jak to wtasnie ono (wychowanie) poczyna sobie
przy powstawaniu pierwsz$j swiadomosci w domu rodzicielskim, nie
czekajac bynajmni¢j na nauczanie; wtedy wiasnie wychowanie wy-
ksztatca w chiopcu nature mezka, w dziewczynie za$ niewiescig;
a podstawa duchowsj sity w czesci spoczywa w tSm do czego dzie-
cie zmuszamy, w czesci za$§ w tébm co je nauczamy pomija¢. Wycho-
wanie za$ ciggnie si¢ az do chwili, w ktdrdj wycliowaniec zostawszy
sam ojcem rodziny, przechodzi do wychowania wiasnych dzieci.
Wychowanie to wiec nastepuje w zastosowaniach swych, po-
dobnie jak wszelkie inne zadania ludzkie, za istnoscia potrzeby
tego, co samo wychowanie owo wytwarza. Poniewaz za$ ono, Sto-
sownie do istoty swdj, ptodzi moc i duchowg site woli, przeto moze-
my postawic jako og6lng regule wychowania i zastosowania jego, ze
im bardzi¢j egzystencyi spoteczenstwa groza niebezpieczen-
stwa ze wnetrzne, tSm wychowanie bardzi6j jest wycwiczone
i ttm surowi$j niom sie kieruje. | to w taki sposob, ze wycho-
wanie przy materyalnych niebezpieczenstwach, powodujac sie natu-
ra niebezpieczenstw tych, wnarodach wystawionych przewaznie na
napady zewnetrznych wrogéw, rozwija gtownie sile fizyczng, odwa-
ge, meztwo, poszanowanie stawy wojennej i najwyzsze zadowolenie
w godnosci wojskowcj, podczas gdy w krajach narazonych na gtod
i niedostatki naucza znosi¢ cierpienia. Dalsj znéw, gdzie podstawa
dzieln$j osobowosci jest zwigzek pracy z wojskowoscig, tam
istota wychowania, obok najdzielniejszego rozwoju przymiotéw wo-
jennych, miesci¢ w sobie musi konieczny do spetnienia pracy, porza-
dek surowy pod postacig karnosci i moralnosci. Czysto wiec wo-
jowniczy nardd posiada przeto inne wychowanie, jak osiadty nardd
wojownikéw, a jeszcze inne jak lud koczowniczy na puszczy, lub
strzelcow trzymajacych sie lasow odwiecznych, ktérym czesto bra-
kuje pozywienia. Jasnom za$ jest, ze najwyz¢j stojg takie narody,
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ktére w zwigzku witasnie karnosci i sity, widzg najwyzszy roz-
woj, a tem samoém prawdziwe zadanie wychowania. Tak t$z dziato
sie w Rzymie podczas jego S$wietnosci, réwniez i w pierwotnych
czasach germanskiego zycia; przez to narody te wydaty mezéw
w peiném tego stowa znaczeniu, mimo to, ze nie myslano wtedy
0 whasciwosci nauczania. W Sparcie przewazata sita i karnos¢ wo-
jenna i to z tej prostsj przyczyny, poniewaz tam porzadek wia-
snosciowy wykluczyt prace z pokolenia panujacego; w Atenach na-
tomiast wystepuje wraz z historycznym ich bytem, nauczanie obok
wychowania, a z natury rzeczy pierwsze zapanowa¢ musiato nad
ostatni¢ém, jak sie wkrotce przekonamy.

W dalszym ciggu tedy spostrzegamy, ze wychowanie o tyle
staje sie obojetniejszym wzgledem rozwoju duchowsj i fizy-
czn$j energii, ¢ ile znika potrzeba t6j wiasnie indywidualnej energii,
loile wiekszém jest bezpieczenstwo przed zewnetrznym wrogiem
i utratg wiasnosci. Poniewaz bezpieczenstwo to tak w narodzie, jak
i w jednostce, wzrasta w ogole z podniesieniem sie ekonomicznego
bogactwa, przeto wyptywa fakt w socyologii niezmiernie wazny, ze
prawidtowo przy podniesieniu sie bogactwa naroddw i jednostek,
wiasciwe wychowanie odpowiednio zaniedbansm zostaje; to jest, ze
narod jako calo$¢, a jednostka sama w sobie, mniejszg zawsze przy-
wigzuje wage i mnis$j usituje wyrobi¢ z jednostki istote samoistna,
umiejgcg panowa¢ nad sobg tak na zewnatrz jak na wewnatrz.
Przez to tez widzimy czemu z dawien dawna istnieje zasada, ze b o-
gactwo w sobie i dla siebie jest niebezpieczenh-
stwem. Zatade te jak wiadomo wypowiadano pod rozmaitemi for-
mami, a kroczy ona wraz pochodem dziejow Swiata. Zawsze za$
prawdziwg podstawg dalszego znaczenia zasady owcj, bedzie to, ze
bogactwo przyczynia sie do zaniku wychowania wraz z jego suro-
woscig i sitg. Gdy w rzeczy samdj przez bogactwo samo w sobie, nic
nie znika précz ubdstwa i jego nastepstw, dopdki bogactwo nie usu-
wa wychowania, dopOty nie jest niebezpieczném, a nawet istotnie
korzystnym zywiolem. Gdzie za$ bogactwo jednoczy sie z wycho-
waniem, tam powstaje pokolenie potezne, taczace w sobie zewnetrz-
na wielko$¢ z sitg wewnetrzng i czynigcg wiasnoscig swg duchowe
szlachectwo.

Jesli z tego punktu widzenia zapatrywaé sie bedziemy na
dzieje wychowania, lub t$Z na pojedyncze potozenia wychowania
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w pojedynczych historycznych epokach, tak w epokach najwyzszego
rozwoju jak i upadku narodéw poteznych, wtedy prawie bez wyjat-
ku przekonamy sie, ze upadek wychowania idzie w stosunku pro-
stym do zwycieztw i wzrastajacej potegi narodéw, podczas gdy u na-
rodéw tych przed epokg ich history¢znsj Swietnosci, wychowanie by-
fo bardzo surowe i powazne, i ze upadek narodu i sity jego rozpo-
czyna sie wtedy, gdy surowos$¢ karnosci i wychowania ulegajg nad-
miernemu bogactwu. Wszystko to posiada pewne zewnetrzne ozna-
ki, ktérych Scista obserwacya nalezy do historyi wychowania, a ktorg
mozemy potaczy¢ z historyg nauczania, nie mogac jednak takowych
identyfikowa¢. W ogole cechg stabnacego wychowania jest z je.
dnéj strony brak poszanowania staro$ci, z drugiej za$
duma nieletnich z uzywania, ktérego im bogactwo ich dostar-
cza. Gdzie jedno i drugie sie pojawia, tam grozi niebezpieczenstwo-
w pierwszym podkopang zostaje podstawa wszelakiego moralnego
porzadku, w drugim za$ razie pojawia sie ponizenie szlachetnych
przymiotdéw, w obec zwykle czysto przypadkowej wilasnosci boga-
ctwa nieletnich. Jedno i drugie za$ przechodzi z przyzwyczajenia
nieletniego nieSwiadomie prawie do wieku dojrzalszego, wytwarza-
jac pyche i rozpuste nedzng; pycha niszczy szlachetny pierwiastek
duszy, rozpusta za$ zdrowie fizyczne. W ten sposob upadajg wielkie
narody, przez upadek pojedyriczych mezéw i pokolen. Falszywem
wiec jest dowodzenie, jakoby zbytek w sobie i dla siebie, choéby !
sie u dzieci pojawit, miat by¢ oznakg zguby lub niebezpieczenistwa; ;
niebezpiecznym staje on sie wtedy, gdy mu towarzyszy wychowanie
wolne. W tym za$ razie grozi zepsucie pod ponetuémi formami,
a temu wrogowi zaden nardd, chocby najpotezniejszy w Swiecie,
oprz$¢ sie nie potrafi.

Réwniez jak upadek wychowania tak t¢z i dzielno$¢ tegoz, po-
siada okreslone swoje zewnetrzne i ogolne cechy. Cechg najogél-
niejszg ta, jest rownos$é wychowania dzieci, i to rGwnos¢ stosowa-
na jednako w zadaniach, ktdre przyjmujemy takze w dzieciecych
godnosciach, nakoniec niemniej co do odzienia i obejscia bez wzgle-
du na majatek. Do réwnosci tej zas nalezy przedewszystkiem
rownos¢, albo raczéj jednorodno$¢ nauczania; nic tak stanow-|
czo nie wplywa na wychowanie jak jednorodnos$¢ nauczania. Ta
bowiem réwnos¢ wiasnie podnosi nizszego i obniza wyzszego, jako
nie uwzgledniajgca bogactwa i stanu, a skazujgca dziecie na witasng
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jego dziatalnos¢ i prace. T o jest wlasnie prawdziwie wychowaw-
czg stréng szkoty i stanowi moralne znaczenie zbiorowego na-
uczycielskiego stanu, ktdrego zadanie wziete ztego punk-
tu widzenia, jest przewaznie wychowawczym. Dla tego t$z wi-
dzimy, ze obyczaje i prawodawstwo wszystkich narodéw, bedacych
w rozkwicie swych spotecznych sit, przyjety jako niewzruszong za-
sade, aby wychowanie bylo réwne, chociazby skala majatku lub
stanowiska spotecznego byta rozmaitg. | w tym takze wzgledzie
Grecya, j$j medrcy i prawodawcy stojg na przedzie, tak co do gte-
bokosci rozumienia jak i piekna form praktycznych. Gdyz pedago-
dzy naszych czaséw sg pedagogami nauczania, nie wychowania, od
czasu jak droga wskazana w Emilu przez Russa, ostatecznie przez
Pestalozzi’ego owtadnietg zostata.

W ten wiec sposéb wychowanie wiasciwe jest zywiotem spole-
cznym; co innego jest nauczanie. WlaSciwem wiec bedzie, ze z na-
tury tegoz wyprowadzimy pewne ogoélne prawa.

Nauczanie jest duchowg pracg, obdarzajaca nieletniego wprawg
i wiadomosciami, ktérych znéw jest znaczna liczba. Musi przeto
nauczajacy zrobi¢ wybor, uznawszy niektors wiadomosci jako ogolnie
konieczne, inne zndw jako odpowiednie dla pewnych celéw zycio-
wych. Jasném jest, ze przy wyborze podobnym decydowac bedzie
potrzeba wiadomosci i wprawy, dana przez zbiorowe zycie narodéw.
Poniewaz za$ potrzeba ta rosnie w prostym stosunku do wielostron-
nosci zycia samego i poniewaz wielostronno$¢ tego zycia spoczywa
wiasnie na pracy przemyslowsj, przeto wiec wyptywa zasada ogélna
nauczania, ze takowe pod wzgledem zakresu i osnowy o tyle ni-
z$j stoi, oile mni$j nar6d sam postgpit w swym przemystowym
rozwoju; podczas gdy z drugiej strony nauczanie zwiekszy¢ sie mu-
si o tyle, o ile naprzéd posuneto sie zycie przemystowe. Poniewaz
za$ 6w rozwoj przemystowego zycia jest w czesci warunkiem boga-
ctwa, a w czedci wytwarza takowe, przeto znéw tu wyplywa rzecz
odwrotna prawu wychowania, ze mianowicie, podczas gdy ta-
kowe (wychowanie) upada z wzrostem bogactwa, nauczanie w od-
powiednim stopniu wogélnosci postepuje naprzdd.
Zas$ ogOlne to prawo daje sie zndw w sposob zupetnie okreslony za-
stosowa¢ do pojedynczych form i stosunkéw pracy i bogactwa;
a mianowicie, ze nauczanie wcigz zrauszonsm jest przyjmowac té z
Same formy, Kktdre zarobkowanie przyjmuje; tak
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ze przy rozdzielonych gateziach zarobkowania nauczanie by¢ musi

rozdzielone, za$ przy ogdélInsj wolnosci zarobkowania powstaje ogdlne

i jednorodne nauczanie, podczas gdy nauczanie po wsiach i po mia-

stach, niezalezne od przyczyn zewnetrzn$j celowosci, stosownie do |
wewnetrznsj swsj natury wiecznie rozmaitém bedzie.  Zdaje sie by¢

rzecza zupeinie jasng, ze dzieje nauczania opanowane przez te wla-
$nie zaréwno bogate jak i dokladne prawa, podciggnietemi zostaja

pod wiasnos¢ i podziat téjze. Nie mozemy tu wdawaé sie wbliz-

sze okreslenie wspomnionych kwestyj; jesteSmy wszelako juz w sta-

nie przedstawi¢ w ogoélnosci stosunek duchowsj pracy dansj w wy- |
chowaniu i nauczaniu, do wyksztatcenia spoteczenstwa.

Jezeli wychowanie stawia cztowieka na tym punkcie, na kté-
rym on sitg swcj osobowosci wystepuje przeciw wszystkiemu co wro-
giem jest wzgledem danego porzadku, w takim razie widzimy, ze
wychowanie samo wsobie nalezy do zachowawczego pierwiast-
ku porzadku spotecznego, podczas gdy nauczanie darzagce
nas duchowemi warunkami zarobkowania i usitujgce bezustannie
wraz z posiadaniem zmienia¢ porzadek, zaliczonsm by¢ musi do
pierwiastkéw ruchu w spoleczenstwie. W sam§j rzeczy
przeto, dzielne nauczanie istnieje tylko przy mozliwosci zdobywania
wiasnosci, podczas gdy dzielne wychowanie mozliwom jest wsrod
wszelkich stosunkéw. Egzystencya wiec nauczania, stanowi egzy-
stencya ruchu i rozwoju porzadku spotecznego, brak za$ pierwszego
jest brakiem ostatnich, a to dla tego, ze nauczanie witasnie, jak to
wykazaliSmy, tworzy stosunek miedzy pracg a posiadaniem. Gdzie
wiec istnieje wychowanie bez nauczania, tam w spoteczeristwie pa-
nuje cisza, dopoki inne sity nie zmienig porzadku posiadania; gdzie
za$ przy nauczaniu brak wychowania, tam porzadek sktonnym jest
do ciggtych zmian; zwigzek obojga jest prawdziwym sto-
sunkiem tychze miedzy soba. Wychowanie stawia cziowieka
ponad bogactwa i moze go przez duchowe dobra wznies¢ ponad
réznice stanowigce podziat posiadania i pracy miedzy ludZzmi; nau-
czanie natomiast obdarza cztowieka bogactwem i czyni jednostki
przez zdobywanie ddbr materyalnych, wolnemi od wiladzy roznic
wiasnosciowych i spotecznych. Narod tracacy jedno i drugie, sam
nieochybnie zgubionym by¢ musi, rozwijajac za$ wylgcznie jedno
staje sie jednostronnym; jesli wprowadzamy jedno i drugie w har-
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monijnsj wspolnosci, jesli wychowanie umie unikna¢ niebezpie-
czenstw bogactwa, a nauczanie nedzy, wtedy nietylko porzadek,
ale i swobodne zycie spoteczenstwa, staje na szczeblu najwyzszym,
ubezpieczajgc harmonijny postep wszystkich cztonkdw i klass spo-
feczenstwa. | dla tego t$z roznica panujaca w wychowaniu i nau-
czaniu réznych narodéw, zawsze byia stanowczg w wewnetrznym
ich zyciu.



KSIEG-A TRZECIA.

Pojecie i istota spoteczenstwa.

Pojecie i istota spoteczehstwa samego w sobie.

OkreslilisSmy wiec dotychmiast dwa wielkie zywioty wszelakie-
go zycia, to jest dobro dachowe, z spoczywajacym w ni¢ém rozwojem
porzadku spoteczenstwa, jako t§z dobro materyalne.

Rzecz prosta, ze dwa te zywioty nie stojg obok siebie w rzeczy-
wistosci tak jak w nauce. Przeciwnie nawet, w pierwszym bowiem
razie przenikajg sie one i warunkujg wzajemnie na kazdym punkt-
cie, — i to nie samowolnie albo przypadkowo. Osobowe zycie bo-
wiem jest zarazem duchowem i materyalnem; za$ dziatanie obu
wspomnionych zywiotdw na rzeczywiste osobowe zycie jest prze-
to okreslone i podobnie jak fakta same, wewnetrznie wzajemnie
splecione.

Kazdy z owych zywiotldw objawia nam w sobie odpowiedni
naturze wiasns$j porzadek. Podobnie przeto jak zywioty rzeczone,
splatajg sie nierozerwalnie jako dana egzystencya w rzeczywistem
osobowsra zyciu, tak i oba porzadki wzajemnie sie ze sobg wigza,
tworzac w ten sposob jeden wielki zbiorowy porzadek owego zycia.

Zlanie sie to obu porzadkdw jest zarazem bezwzgledn e—
i to w tem znaczeniu, ze jest rzecza niemozliwg, aby jeden z owych
porzadkdéw wjakimbadz stanie istniat sam wsobie. Kazda postac
osobowego zycia, po wszystkie czasy, u wszystkich narodéw, w kaz-
dym peryodzie rozwojowym, jest takicm wiasnie zlaniem sie, takim
porzadkie m powstajagcym z wiecznie zywotn$j jednosci oddziatywan
duchowego i materyalnego dobra na istote i dziatalnos¢ osobowosci.



— 193 —

A 6w ogdlny porzadek, wytworzony przez bezustannie wply-
wajaca jednos¢ duchowego i materyalnego porzadku na cziowieka»
zowie sie spotecznoscig ludzka.

Powiemy tedy, ze kazdy stan ludzkosci zawiera zarazem
stan spofeczenstwa. Naturalnie, obojetng jest rzecza, w jakim sto-
pniu rozwoju znajduje sie owe spoteczenstwo. Zawsze bowiem
przy obu, bezwarunkowo koniecznych, a przez pojecie osobowosci
sams$j danych zywiolach, istnis¢ bedzie ich wynik, to jest spote-
czenstwo.

Powtdre, jasnSm sie okaze, ze spoteczenstwo to nie wyczer-
puje, jak niektérzy mylnie sadza, og6tu spdlnego zycia. Jest
bowiem dziedzina, wktor¢j dobra materyalne same dla siebie istnie-
ja, jak dziedzina gospodarstwa narodowego czyli zycie ekonomiczne,—
istnieje inna, w ktorsj rozbieramy czysto duchowe zycie: jest to dzie-
dzina sztuki, umiejetnosci i religii; nakoniec w dziedzinie trzecicj
wystepuje jednos¢ ludzkiego zycia, jako osobowos$¢ samodzielna i sa-
mowtadna, dziedzine.te nazywamy zyciem panstwowém. Dziedzina
spoteczna jest rezultatem wspoIndj dziatalnosci dwu pierwszych
dziedzin, wkraczajgcym w ostatnig we wszystkich punktach. Praw-
da jest, ze zadna z tych dziedzin zupetnie spetniong i pojeta by¢ nie
moze bez innych, tak jak zadna z nich osobno nie istnieje faktycz-
nie. Niemni$j jednak jest prawda, ze umyst ludzki, zycie zbiorowe
pojmuje rozdzielajac je umiejetnosciowo, podczas gdy w rzeczywi-
stosci jest ono jednoscia.

W ten wiec sposéb, wraz z najogdlniejszym pojeciem spoteczen-
stwa, odnalezliSmy punkt wyjscia do nastepnych badan naszych.

Rzecz prosta, zeSmy dopiero rozebrali najogoélniejszy, pozbawio-
ny jeszcze osnowy poczatek. WinniSmy wiec obecnie okreslié
Oanowe pojecia owego.

Osnowe za$ te przedstawi¢ mozemy jedynie, przedstawiajac
osnowe obu czynnikdw spotecznosci, we wzajemnym miedzy
sobg stosunku.

Osnowa pociecia spoteczenstwa.

Najogdlniejsza osnowa nauki o duchowdém zyciu ekonomicznyms
byta zasadabraniaudziatu wtrzech duchowych gtéwnych funkcyach
1wyptywajaca z tego dla jednostki miara godnosci i potegi.

Stein, Socyologla 13
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Najogélniejszg za$ osnowg nauki o wlasnosci, byt podziat tejze
podtug rodzaju i miary.

Kazda wiec spotecznos¢ zawiera w sobie podziat wiasnosci, da-
ny przez udziat w trzech wielkich funkcyach, i odwrotnie na mocy
wzajemnego oddziatywania, podziat trzech wielkich funkcyj przez
podziat wihasnosci.

Czyli inacz$j wyraziwszy sie powiemy, ze kazdy porzadek
tzech wielkich spotecznych funkcyj, wzietych na mocy podziatu
wiasnosci i odwrotnie wszelki porzadek stosunkéw wiasnosci na mo-
cy podziatu trzech funkcyi — jest spotecznoscia.

Tak wiec pierwszg osnowa pojecia spotecznosci, jest wzajemny
stosunek obu wielkich czynnikéw spotecznoSci miedzy sobg.
Druga osnowa powstanie wtedy, jesli wyobrazimy sobie oba te
czynniki przedewszystkiem kazdy z osobna, w okreslonym danym
stanie.

Podobny okreslony daDy stan obu zywiotéw, zawiera w sobie
takze okreslony dany stan spotecznosci. Stan ten mozna przede-
wszystkiom uwazac jako czysto zewnetrzny fakt i jako taki pod-
ciggna¢ pod statystyke. O ile za$ stan ten jest rezultatem wsp6lne-
go dziatania dwu zywiotow, z ktérych jeden nalezy do wewnetrzne-
go, drugi do zewnetrznego zycia, i 0 ile takowy jest wyrazem zy-
wotnej sity, otyle nazywamy go uksztattowaniem. Kazda spo-
fecznos¢ posiada wiec uksztattowanie okreslone.

W uksztattowaniu tém znowu rozréznimy, podiug znaczenia
wiasnie owych dwu czynnikéw, dwa zywioty. Ksztatt ten, podobnie
jak wszystko co jest rezultatem wspdlnie dziatajacych sit, bedzie na-
przéd spokojnym, a nastepnie poruszajacym sie.

Jesli dany ksztatt spoteczenstwa uwazany jest jako spokojny»
nazywamy go wtedy porzgdkiem spotecznym.

Jesli natomiast owe dwa czynniki wchodzg we wiasciwy sobie
ruch, zmieniajac przez to ksztatt spotecznosci, wtedy ruch spote-
cznosci powstaje.

Podstawa wiec kazdego ruchu spotecznosci jest naprzéd dany
porzadek spotecznosci, celem za$ jego nowy przyszty porzadek. Jesli
przeto ruch ten w okreslony spos6b biezy i do okreslonego celu
dazy, wtedy nazywamy go w zwigzku z porzadkiem — zyciem
spoteczenstwa.
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W zyciu tém jest przedewszystkiém czynném indywiduum po-
jedyncze; a nie moze ono charakteru swego w spofeczenstwie po-
zbywac sie. Pozostaje ono przedewszystkiém samo w sobie celem
wihasnym. W ten sposéb pozyskuje interes dziedzine swg
i w spoleczenstwie; powstaje spoteczny interes, ktory we wia-
dzy swéj nad porzadkiem i ruchem spotecznosci staje sie spéteczném
niebezpieczeAstwem.

Nakoniec za$ dochodzi ogét ludzki wspoteczenstwie, do samoi-
stnéj swiadomosci o danych podstawach icelu wspélnym. Te $wia-
domosc¢ spotecznosci o jéj spotecznym porzadku i ruchu, stanowigcg
jadro zycia spotecznego, nazywamy duchem spotecznosci.

W ten sposob oderwane i ogolne pojecie spoteczenstwa pozy-
skuje bogatag osnowe, ktoréj podaliSmy tu najgtéwniejsze tylko mia-
na. Zadaniem naszém bedzie obecnie te osnowe Scislej rozwinac.

ROZDZIAL PIERWSZY.
Bozwiniecie osnowy porzadku spotecznego.

ODDZIAL. PIERWSZY.

Porzadek spoteczny sam w sobie.

a) Pojecie i istota whasnosci, jako podstawy porzadku
spotecznego.

Porzadek w ogole jest to stosunek wiekszosci, w ktdrym
kazda jednostka ma sobie w taki sposéb wyznaczone stanowi-
sko swoje i dziatalnos¢ wsrdd catosci, ze takowa jako jednostka
nie jest wstanie rozporzadza¢ :tém, czém w ogole-chce by¢ lub
co zdziata¢ pragnie.

Istnieje wiec porzadek zarowno w przyrodzonych jak i wludz-
kich sprawach.

Porzadek spoteczny powstaje wtedy, gdy jednostkowa osobo-
wos¢ otrzymuje miejsce i zadanie, nie przez wiasne jednostkowe
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chcenie 1 dziatanie, ale przez organiczne wspdlne dziatanie dwu
wielkich czynnikdw spotecznosci.

Aby wiec kazda jednostka znalazta to w spoteczenistwie, musi
ona przez zywiot od samowoli j§j niezawisty, ale do istoty spéleczen.
stwa nalezacy, otrzymaé zewnetrzne swoje sp6teczne stanowisko.

Tym zewnetrznym mimowoli jednostki wyznaczonym zywio-
tem, jest wtas noS¢ i j$j zewnetrznie ustanowiony podziat.

Wiasno$¢ wiec i j§j porzadek jest podstawg wszelakie-
go porzadku spoOteczneg-o. Z wilasnoScig wigze sie podziat
godnosci i wptywow, rozmaitos¢ osobowego rozwoju miedzy row-
nymi sobie zresztg ludZzmi, nakoniec udziat w trzech wielkich funk'
cyach; wiasno$¢ usitujgca moca swoj jakosci, by¢ trwatg dla jednost-
Ki, wytrwarza przeto trwaly pierwiastek w podziale dobr i czyn
statym spoczywajacy na ni6j porzadek. Wiasno$é zarazem jako wia-
$nie podstawa podziatu spotecznych albo duchowych débr, jest takze
celem, do ktérego te ostatnie podazaja; bedzie wiec ona nietylko
podtrzymywac porzadek, mocg spoczywajgcego w nidj prawa, ale
takze porzadek 6w wytwarza¢ sama przez sie. Takim jest charakter
i znaczenie wiasnosci, jesli takowego nie bedziemy juz uwazac sa-
mego w sobie i dla siebie, w jej ogoélnym zwigzku z duchowem zy-
ciem, jak to dotychczas czyniliSmy, ale jesli ja wezmiemy w j$j or-
ganicznym stosunku do catkowitego porzadku duchowego. Pierw-
szg wiec zasadg osnowy spotecznego porzadku, jest to, ze porzadek
ten nawet pomys$lanym by¢ nie moze bez odpowiedniego
mu porzadku wtasnosci. Porzadek whasnosci jest ciatem
spofeczenstwa, jest materyalnsm spetnieniem idei spoczywajacej
w duchowym doébr porzadku. Dopiero wiec przez ten stosunek
z duchow$m zyciem i porzadkiem jego, czyli jako czynnik spoteczen-
stwa powstaje umiejetnos¢ wiasnosci. Podczas gdy umiejetno$é
0 bogactwie zawiera w sobie byt naturalny w jegostosunkachdo po-
trzeby osobowsj, a umiejetno$¢ prawa naturalny byt w stosunku je-
dnaj indywidualnosci z druga, — umiejetno$¢ o wiasnosci trak-
tuje o naturalnym bycie, w stosunku jego do porzadku duchowego.
A to wilasnie jest spotecznoscia.

Dalsza osnowa nauki o porzadku spotecznym, wystepuje tedy
w osnowie pojecia o wlasnosci.
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b) Rozwiniecie pojecia klassy i formy uspdtecznienia i wzajemnego
ich stosunku, jako osnowy pojecia porzadku spotecznego.

Wszelka wihasnos¢ posiada przedewszystkiSm miedzy innemi
dwie wiasciwe j$j strony, bez ktérych wyobrazi¢ sobie wZasn osc
nie mozna, a ktore tSm samsm nalezy zbadaé samoistnie.

Pierwsza strong jest rzecz prosta rozmaito$¢ wielkosci, czyli
miara wiasnosci.

Druga strona niemnisj jest prosta; jest to rozmaitos¢ j§j natu-
ralnego objektu, czyli rodzaj wiasnosci.

Miara tedy i rodzaj wiasnosci sa nieodtacznemi oznaczenia-
mi pojecia i nierozerwalnemi stosunkami rzeczywistego bytu wia.
snosci. Poniewaz miara i rodzaj, jako dwie najogélniejsze kategorye
w nauce o wiasnosci, wkraczajg takze do duchowego porzadku,
a wtym ostatnim wszechobecnie dzialajac okre$lajg rowniez po-
rzadek spoteczny powstaty z owego zwigzku z wiasnoscig, mamy
przeto dwie pierwsze wielkie kategorye wszelakiego porzadku spote-
cznego wogolnosci, istniejgce we wszelkich stosunkach spoteczenistwa
i wypetniajace przedewszystkism i najogélniej ksztatt spotecznosci.

Kategorye wszelkiego porzadku spotecznego powstajacg przez
miare wtasnosci, nazywamy klassg spoteczng.

Nauka o spotecznych klassach, zawiera wiec przedstawienie
praw i zjawisk, za pomoca ktérych miara wiasnosci w podziale
swym i zmianie, okresla porzadek spoteczny. Klassa pojedyn-
cza spotecznosci jest tedy cztonkiem porzadku spotecznego, czton-
kiem okresSlonym przez pewng miare whasnosci tak zewnetrznie jak
i wewnetrznie. Osnowg istoty klassy spdtecznsj jest podziat ddbr
duchowych w ogole, dany przez miare wilasnosci, a w szczegole
udziat w trzech funkcyach, wptywach i godnosci.

Poniewaz istnieje miara dla wszelkich rodzajow wiasnosci, za$
kazda miara nie zawiera zarazem wszelkich rodzajow wiasnosci,
przeto miare wilasnosci nazwiemy ogdlng jakoscig whasnosci. T$m
sam$m nauka o klassach spotecznych spoczywajacych na owsj mie-
rze, stanowic¢ bedzie dziat nauki o spoteczenstwie.

Kategorye za$ wszelakiego porzadku spofecznego powsta-
jaca przez rodzaj wiasnosci, nazywamy formag uspotecz-
nienia.
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W nauce o formie uspdlecznienia okazuje sie, ze odrebny ro-
dzaj wtasnos$ci posiada moc okreslenia porzadku spoteczenstwa wia-
Sciwg sobie naturg. Pojedyncza forma uspodlecznienia jest
przeto cztonkiem zbiorowego porzadku spoteczenstwa danego przez
okreslony rodzaj wiasnosci, w ktorsj znéw odnajdujemy podziat
débr duchowych, funkcyi, godnosci i wpltywow.

Rzecz prosta, ze w obec istoty klassy spotecznsj nazwiemy for-
my uspdlecznienia 0so b ny m dziatem socyologii, poniewaz rodzaj
wiasnie jest odrebnoscig wogéle. Tak wiec mamy dziat odrebny
obok ogo6lnego.

Owa miara wiasnosci rozpada sie tedy na trzy ogélne grupy
ktorych sitg okreslajaca jest potrzeba osobowosci. Podiug tych
trzech grup powstajg takze trzy klasy spoteczne.

Wiasnos¢ wieksza i bogactwo wytwarza wyzszg klase
spoteczng; wiasnos¢ srednia klasse S$rednig, zas wiasnosc
mata lub bezwiasno$¢ ptodzi klasse nizszg.

Tworzenie sie tego wszystkiego w szczego6tach, kwestya jakie
prawa tu dziatajg i jakie wyplywaja ztad stosunki, — wszyst-
ko to stanowi wiasnie osnowe ogolnsj czesci socyologii.

Rodzaj wiasnosci okazuje sie rowniez trojakim. Przedewszyst-
kisra istnieje wtasnos¢ przyrodzona, w ktorsj przewaznie dziata sita
naturalna, t.j. wtasnos¢ gruntowa. Nastepnie jako kon-
trast t§j ostatniéj istnieje wiasnos¢ czysto duchowa, w ktérej du-
chowe dobro pozyskuje posta¢ swoja, stajac sie wihasnoscig we-
wnetrznego cztowieka. Nakoniec spostrzegamy duchowe prace
i dobro wigzace sie z zyciem materyaln$m, przez co powstaje trzecia
forma wiasnosci, t. j. wtasnos$¢ przemystowa.

Z wilasnosci gruntow(j wytwarza sie pierwsza wielka zasadni-
cza forma wiasnosci, t. j. forma rodowa, albo porzadek
rodowy. Zwlasnosci duchowsj powstaje druga zasadnicza forma,
t. j. stanowy porzadek spoteczny. Z przemystowej nako-
niec wiasnosci tworzy sie trzecia zasadnicza forma, t. j. przemy-
stowy porzgdek spoteczny.

Oto jest istotna osnowa pojecia porzadku spotecznego, dana
przez kategorye naturalnego zywiotu tegoz porzadku, t.j. przez
wlasno$¢. Osnowa ta sama wsobie, jestjuz niezwykle bogatg —
wszelako wiasciwe j§j bogactwo, rozwija sie przed nami dopiero
Z pojawieniem sie ostatniego j$j zywiotu.
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Miara i rodzaj wiasnosci sg bezwarunkowo ze sobg powigzane,
tak w pojeciu jak i w rzeczywistej naturze wiasnosciowej. Ponie-
waz wihasnos¢ w ogole warunkuje porzadek spoteczny, przeto kazdy
rzeczywisty porzadek spoteczny nie bedzie sie zasadzat na sa-
moistnem rozdzieleniu i objawie klass i form uspotecznienia przez
miare i rodzaj wiasnosci, ale raczej kazda rzeczywista spotecznosé
zawieraC bedzie wspdlnie i zarazem takze przez dwie wielkie
kategorye wiasnosci, dane kategorye pojecia spoteczenstwa, t.j.klas-
se i forme uspotecznienia, tak jak miara i rodzaj przy wiasnosci
wzajemnie istniejg. Dopiero zwigzek ten klassy i formy uspélecz-
nienia wytwarza rzeczywisty porzadek spoteczny.

Wyktad nasz zasadzac sie wiec bedzie na tem, ze przedewszyst-
kibm poznamy klassy jako rezultat miary dla siebie, a nastepnie po-
rzadki spoteczne, i to w ten sposob, ze w kazdym porzadku pojawig
sie trzy klassy ze swemi wlasciwemi stosunkami i prawmi, wypet-
niajac w ten sposob przedewszystkiem zycie spotecznosci.

Oto sg pojecia i fakta spoczywajgce w istocie porzadku spote-
cznego w ogole. Wiasnos¢ sama wszelako, zawiera jeszcze jeden
zywiol, bedacy nie mniejszego znaczenia i zakresu.

ODDZIAL DRUGI.

Ksztattowanie sie spoteczne i porzadek prawny.

Whkraczamy obecnie w dziedzine, w ktércj przyjdzie nam po-
wigza¢ znane wyobrazenia z nowemi pojeciami i kierunkami.

Aby uprzytomnic¢ sobie osnowe dziedziny owej, winnismy wyjs¢
z punktu tego, ze oba czynniki porzadku spotecznego, to jest wia-
sno$¢ i dobro duchowe, bedac w dziataniach swych bezustannie po-
wigzane, sg znatury swojej samoistne. Rzeczywisty porzadek spotecz-
ny jest przeto w rzeczy samej nietylko faktem i pojeciem, ale jest
takze pod kazdg postacig, jakgby tylko przybrat, rezultatem
procesu, w ktérym wiasnos$¢ i dobro duchowe wzajemnie na sie
oddziatywaja.

Proces ten ogarnia wszystkie stadya, w ktérych wzajemne od-
dzialywanie obu czynnikéw objawia sie kolejno, dopdki z nich nie
wytworzy sie rzeczywisty i skoficzony spoteczny porzadek. Proces
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ten jest powstawaniem porzadku spétecznego i jego zywiotéw, a pro-
ces powstawania tych ostatnich nazywamy ksztattowaniem
sie spoteczném.

Ksztattowanie sie spoteczenstwa ogarnia przeto zbidr wszyst-
kich stosunkéw, powstajacych wspotecznosci przez wzajemne na sie
oddziatywanie dobra duchowego i materyalnego.

Jest ono wiec ciggtym procesem i nigdy nie objawia sie
jako catos¢ zewnetrznie lub wewnetrznie ostatecznie skonczona. Po-
dobniejednak jak w rozwoju wszelkiego organicznego tworu, tak
i w tym zyciowym procesie dadzg sie rozgraniczy¢ pewne dzialy,
ktére nie bedac zewnetrznie wyraznie ograniczonemi, posiadajg je-
dnak wewnetrznie charakter samoistny. Przedstawienie owego pro-
cesu wedle tych dziatow albo stopni, stanowi wiasnie nauke
0 ksztattowaniu sie spoteczenstwa.

Stadya te, ktére przebiega wzajemne oddziatywanie owych
czynnikéw, az do przybrania postaci rzeczy wistego porzadku spote-
czenstwa, sg: towarzys kos$¢, obyczaj i porzagdek pra-
wny, wktdrym wystepuje spoteczny porzadek jako staty i skon-
czony.

Towarzyskos¢ jest stopniem ksztattowania sie spotecznego,
w ktéorém indywiduum ze swemi indywidualnemi stosunkami
zyciowemi, objawia wplyw obu czynnikdw’ danych przeciez w kaz-
dém indywidualndm zyciu; — albo t§z wyraziwszy sie inacz$j po-
wiemy, ze w towarzyskosci indy widuum jest piastunem i przedstawi-
cielem ksztattowania sie spotecznego.

Obyczaj jest fazg, na ktér§j zbiorowa $wiadomos$é
bytu przyjmuje na sie Ow stosuneic obu czynnikéw i wprowadza
w wykonanie zewnetrznie stosunek wspomniany. Obyczaj wiec nie
jest rzeczg indywidualng, a tdm sam$m nie przypadkowg i samowol-
na, ale racz$j ogolna, otrzymawszy jak kazda sita wewnetrza od ze-
wnetrznej wiadzy, charakter znaczenia ogélnego.

Nakoniec porzadek prawny jest takg faza, ktorsj rezultaty
ksztattowania sie spotecznego, stajg sie osnowg woli ogdtu, ktd-
ra znébw w prawodawstwie zakonkludowang zostaje w pojedyriczych
punktach.

Z tego wiec wyptywa, ze ksztattowanie sie spoteczne ukoriczoném
zostaje w zasadzie dopiero przez porzadek prawny, a w pojedyn-
czych jego przeznaczeniach przez prawodawstwo. Uznamy nastep-
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nie zasade jako ogélne prawo ksztattowania sie spélecznego, ze
proces wzajemnego oddziatywania materyalnych doébr i porzadku
duchowego, wychodzac z pierwszego porzadku towarzyskosci, dazy
do po dniesienig sie jako obyczaj powszechne majacy zna-
czenieido znalezienia w okre$slonym porzagdku pra-
wnym sta2¢j swojéj konkluzy

W ten sposéb spetnia sie tu bogactwo zycia. Obecnie jasng
juz jest rzecza, ze zupelny wy ki ad danego porzadku spotecz-
nego zawiera¢ musi towarzyskos¢, obyczaj i prawo.

Z drugidj strony niemnicj jest jasném, ze poniewaz trzy owe
fazy zawiste sg od siebie, przeto zbadanie jednej z nich daje nam
wskazéwki w duzém prawdopodobienstwie o stanie innych.
Kwestya ta tém jest wazniejszg, ze z wielu czaséw i stosunkéw po-
siadamy tylko wskazowki o dziedzinie prawa dajgcego sie najta-
twisj uchwyci¢. Powyzsze prawo daje ham mozno$¢ wnioskowania,
ze znanego nam stanu prawa jakiegobadZz czasu i narodu, o za-
sadniczych rysach porzadku, towarzyskosci i obyczaju. W tym celu
jednakze nalezy nam przedewszystkiom $cisléj przedstawié nature
owych trzech stopni. Przedstawienie to stanowi osnowe nauki
0 ksztakttowaniu sie spoteczusm.

Chodzi wiec nam w osnowie nauki o ksztattowaniu sie spote-
czném, o zbadanie towarzyskosci, obyczaju i prawa.

a) Towarzysko$¢ jako pierwszy stopier ksztattowania Sie
spotecznego.

Towarzyskos$¢ jest zjawiskiem znandém. Chodzi tylko, aby
formie j¢j nadaé okreslong osnowe. Towarzyskos$¢ ze wzgledu na
swag istote jest organicznym cztonkiem w wiekszém ognisku zycio-
woém. WinniSmy przeto znaczenie t§j j$§j istoty zrozumieC.

Jesli wyobrazimy sobie jednostke posréd zewnetrznych stosun*
kéw, ktore ja w czesci warunkujg, a w czesci stanowig przed-
miot j¢j pracy, wtedy rodzaj i miara j$j sit, jako tez rodzaj
1miara owych zewnetrznych stosunkdw, udzielajg zyciu j$j pewien
od woli j¢éj niezalezny, po wiekszdj czesci stanowczo uregulowany
porzadek dziatalnosci i uzycia, objawiajacysie w koncu jako nieswia-
dome wypetnienie zycia owsj jednostki, w ktdrSm ta ostatnia sama
sie niejako powtarza prawie bez wiedzy i woli wiasn$j. Porzadek
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ten, o ile dotyczy tylko jednostki, nazywamy sposobem
zycia.

Sposob zycia zawiera zbiorowy rezultat wszystkich czynnikéw,
ktore regularnie na czlowieka oddziatywajg. Czynniki te, ze-
whnetrznie nieskonczenie rozmaite, dzielg sie wzglednie do swéj isto-
ty na dwie wielkie grupy. Naleza one z jednéj strony do natural-
nych i zewnetrznych rzeczy, ktére mieszcza sie we wiasnosci, jako
w skrystalizowanym punkcie swoich oddziatywan; z drugiéj zas$
strony nalezg do duchowego zycia, tego osobowego zywiotu wy-
ksztatcenia. Nikt nie zdotal nakres$li¢ granic ich, ani sitg swych
obserwacvj, ani t6z nauki. Czlowiek za$, jako istota rzeczywista
jest rezultatem obojga, stanowigc na mocy samejze ich odrebnosci
odrebny objaw osobowosci, t. j. indywidualnos$¢.

Indywidualno$¢ wiec w samym sposobie zycia jest przeto pod-
stawg zycia indywidualnego.

Indywidua zawigzujgc stosunki miedzy soba, wnoszg do
stosunkow tych przedewszystkiém odrebnos¢ swoja.

Odrebnos¢ ta za$ jest, jak to widzieliSmy, rezultatem obu
wielkich czynnikow, naturalnego czyli materyalnego we wiasnosci
i osobowego czyli duchowego w ksztatceniu duchowém.

Same za$ te czynniki zawierajg zywioty porzadku, posiadajac !
w swéj rozmaitosci jednorodno$¢ rodzaju i miary. Jest wiec rzecza
naturalng, ze one bedac same uporzadkowane, porzadkujg takze i re- j
zultaty swoje. Widzimy wiec, ze stosunek indywiduéw miedzy so-
ba, jakkolwiek stosunek ten sam w sobie jest stosunkiem odrebnych
indywidualnos$ci, objawia sie zarazem jako wyraz porzadku
spoczywajgcego wowyrh dwu czynnikach. Ten za$ stosu-
nek jednostek miedzy soba, uporzadkowany w ten sposob przez na-
ture owych czynnikéw, jest wiasnie towarzyskoscig.

Towarzyskos¢ wiec jest zywiotem ksztattowania sie spotecz-
nego przez to, ze 6w porzadek czynnikéw jest zarazem podstawg
porzadku spotecznego. Rdwniez jasném sie okaze, czém
byta oddawna i pozostanie wiecznie og6lna zasada wszelakiej towa-
rzyskosci. Jest mianowicie rzeczg naturalng i konieczng, aby t o-
warzyakos$¢ stanowita wyraz porzadku spote-
cznego, bez wzgledu na to, jak i gdziekolwiek takowa sie
pojawia.
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Naturalny ten stosunek zostaje przedewszystkism wykrytym
przez to, cojednostki znajdujg w swym sposobie zycia jako je-
dnorodne.

Ta rzecza jednorodng jest naprzod wiasnos¢ w swoich dwdch
gtéwnych kategoryach, t. j. w mierze i rodzaju, miedzy ktoremi
z pierwszsj powstaje klassa, z drugisj za$ forma albo porzadek
spoteczny.

Jednorodnos$¢ dobr, wsréd ktérych ludzie zyja, udziela tako-
wym przedewszystkiSm $Srodkéw zewnetrznych, celem
opedzenia kosztow towarzyskosci, o ile wymaga tego sposéb zycia
rowno postawionych. Wspomniana jednorodno$¢ udziela takze zdru-
gi$j strony objektu towarzyskosci, przedmiotu wymiany pogtaddw-
osnowe duchowego stosunku. Nakoniec wytwarza ona, za
pomoca wyptywajacego z ni$j jednorodnego sposobu zycia, jednoro-
dno$¢ uzycia, ktorego doszukujemy sie w towarzyskosci. Mamy
wiec ogélng regute, ze towarzysko$¢ otrzymuje postaC swa przez
spbteczng jednorodnosc.

Jednorodno$¢é ta jest wiec naprzod jednorodnoscia miary
wiasnosci, przez ktérg powstajg klassy. * Nastepnie wewnatrz klass
rozstrzyga znoéw co do jednostek zywiot osobowy. A takag zewne-
trzng, ograniczong posta¢ towarzyskosci, spoczywajgcg na wielkosci
dobr, nazywamy kotem. Towarzyskie kota odpowiadajg przeto
réznicom klass spotecznych.

Druga forma jednorodnosci zasadza sie na rodzaju ddbr
a mianowicie na wiasnosci gruntows$j, na wiasnosci duchowsj
i przemystowsj. Przeto i towarzysko$¢ wigze sie z jednakim ro-
dzajem, usitujac zawsze pozosta¢ WEwnatrz jednakiego tego rodzaju.
Te na rodzaju débr spoczywajace postacie towarzyskosci, nazwalibys-
my grupami. Podobnie jak towarzyskie kota klassom, tak odpo-
wiadajg towarzyskie grupy formom uspoétecznienia.

Im prostszym przeto jest stan spoteczefstwa, tSm jest prostsza
posta¢ towarzyskosci. Im niewidoczniejszemi sg granice miedzy
klassami, tSm pewniejszemi bedg kota towarzyskie. Im bardzidj
trzy rodzaje dobr zlewajg sie ze sobg, tSm mocni$j zanikajg state
grupy towarzyskosci. W ten sposob przedstawia nam sie juz towa-
rzyskos¢ sama w sobie i dla siebie jako obraz zbiorowsj spoteczno-
Sci. Tak bylo zawsze, a natura rzeczy wymaga, aby tak po-
zostato.
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Okreslona forma towarzyskosci wewnatrz owych két
i grup, zawistg jest od stopnia rozwoju materyalndj produkcyi i du-
chowego wyksztatcenia. Tu nasuwajg sie sity, ktérych zbadanie
zadalekoby nas zaprowadzito. Ze wuesniak i wiasciciel gruntowy
w inny sposdb poszukuje uciech towarzyskich jak mieszczuch, czto-
wiek za$ wyksztatcony inaczéj jak wyksztatlcony, a bogaty inaczoj
jak bieduy, to bynajmniéj nie jest czSm$ przypadkowdm. Nie be-
dzie réwniez rzecza trudng dowies¢ tego, lub zbadaé wplywy
miejscowosci i klimatu na posta¢ towarzyskosci. Stusznie t$z czy-
nig dzielni obserwatorowie starajac sie pozna¢ towarzyskos$¢ danego
kraju. Chodzi za$ o to, aby zrozumis¢ wyzsze, ogblniejsze znaczenie
towarzyskos$ci ows;.

Z tSm wszystkism, towarzysko$¢ zachowuje we wszystkich
formach charakter swego powstania wzietego samego w sobie. Zna-
czenie j6j odnosi sie tylko do indywiduum. Kazda jednostka moze
sie z pod ni¢j wydosta¢, kazda jednostka ma prawo przekroczy¢
szranki két i grup towarzyskich. Ba, im roznoroduiejszemi stajg
sie dobra,'tSm bardzi$j sie zaciera charakter rozdzialu towarzyskie-
go, przeto tez ksztattowanie sie spoleczne, nie moze poprzesta¢ na
tsj swodj pierwszsj i niejasnsj fazie.

Drugim stopniem ksztattowania sie spotecznego jest obyczaj.

b) Obyczaj, jako drugi stopien ksztaltowania sie spotecznego.

Obyczaj trudniejszym jest do uchwycenia jak towarzysko$é. Pod-
czas gdy towarzysko$¢ zawiera zewnetrzny objaw wszelkiego po-
rzadku zycia pojedynczego indywiduum, obyczaj staje sie wewne-
trznym odruchem w Swiadomosci towarzyskioj. Obyczaj powstaje
wtedy, gdy budzi sie w cztowieku $wiadomos¢, ze objawiajacy sie
w towarzyskosci porzadek jest rozkazem wyzszego zrzadzenia i gdy
powstaje zwiazek okreslonego sposobu zycia z okre$lonetn stanowi-
skiem w spofecznosci, gwoli wyzszemu i samoistniejszemu prawu.
Obyczaj jest wiec wykonaniem okreslonego sposobu zycia, ktéry
w duchu porzadku ogoélnego dla jednostki uznanym zostaje, jako
moralne konieczne zadanie.

W ten sposob przechodzi obyczaj w dziedzine moralnosci. Na-
lezy on wszelako do ni$j jedynie przez swojg zasade, nie za$ przez
wykonanie. Zasadg tg za$ jest, ze jednostka winna, gwoli owemu
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wyzszemu porzadkowi, tak urzadzi¢ swoj zewnetrzny sposéb zycia,
aby porzadek 6w jako obraz zycia zbiorowego, nie zostat zaktdcony
| przez jednostke. Wykonanie nalezy do ksztattowania sie spotecz-
nego, podczas gdy 6w sposob zycia whasnie okreslony jest przez t$z
same czynniki, ktore ogarniajg catkowity porzadek spoteczny.

Znaczenie wiec obyczaju dla ksztattowania sie spotecznego
zasadza sie na tsSm, ze takowy zwalnia towarzyskos¢ od przypadko-
wosci, naindywidualno$ci spoczywajacej i stawia obowigzek moralny
w miejsce zewnetrznych i przypadkowych motywow.

Pozytywna za$ osnowa obyczaju, wigze sie z podstawami
porzadku spotecznego. Istnieje przeto obyczaj klassy i obyczaj
form spotecznych. Obyczaj wszystkich czaséw i ludéw ulega naj-
przod wptywowi wielkosci, a nastepnie rodzajowi wiasnosci. Obserwo-
wanie wiec obyczaju, jest rdwnie wazng czeScig badaaia ksztatto-
wania sie spotecznego jak towarzyskosci.

Znatury wiec obyczaju wyptywajg zasady, czynigce obyczaj 6w
czescig umiejetnosci naszéj.

Przyzna¢ nalezy, ze obyczaj o tyle jest nierozwinietym, o ile
wiasnos¢ jest surowg. Gdzie nie ma stalego podziatu stosunkow
wiasnosci, tam nie moze by¢ obyczaju. Obyczaj powstaje przede-
wszystkiem z réznica i podziatem wiasnosci i wraz ztg ostatnig
postepuje naprzéd. Im Scisléj sa uporzadkowane stosunki wihasno-
Sciowe, tSm surowszym jest obyczaj. Jestto pierwszem
prawem obyczaju. Poniewaz za$ S$cistos¢ w podziale posiadtosci
przy gruntowej wiasnosci utrzymang by¢ moze i przy ni¢j rozpo-
znac sie fatwo daje, przeto wynika og6lna ijasna reguita, ze suro-
wos¢ obyczajow wiekszg jest tam, gdzie przewaza wiasnos¢ grunto-
wa, mniejszg za$ przy przejsciu wiasnosci gruntowoj do przemysto-
wego Kkapitatu. Nastepnie im wyraZznidj stosunki wiasnosciowe roz-
dzielajg sie, tSm twardszym jest obyczaj. Grunt i ziemia sg pod
kazdym wzgledem zarodem surowego porzadku obyczajowego.

Za zblizeniem sie dobra duchowego, dziatalnos¢ staje sie roz-
ng. Za$ wraz z rozmaito$cig i podziatem pracy, powstaje .odre-
bnosé obyczaju. Gdzie wiecsj jest jak jedna wiasnos$¢, tam
obyczaje sg liczniejsze. Jest to drugie prawo ksztatcenia sie oby-
czaju. W podobnyz sposob obyczaj o tyle sie dzieli, o ile dobra du-
chowe dzielg sie na funkcye. W poczatkach gdy duchowa praca
spoczywa na powotaniu indywidualnem, nie moze utworzy¢ sie jesz-
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cze staty obyczaj, zjednorodnoscig o ogoiném znaczenia. Dopiero
gdy ze zwigzku powotania duchowego zodpowiadajgcg mu wiasnoscia
wytwarza sie stan, wtedy wystepuje obyczaj, jako obyczaj stanowy,
a traci swoje wyrazisto$¢, gdy stan, traci wiasciwg swa wihasnosé, aby
sta¢ sie urzedem. Odrebno$¢ wiec obyczaju stanowego, staje sie
o tyle bardzi$j okreslona, oile odrebniejszg jest wiasnos¢ stanu; sta-
je sie wiec najbardziej okreslong wtedy, gdy wiasno$¢ stanu jest
wlasnoscig gruntowa. Rozmaito$¢ obyczaju nalezy
przeto do stanowego porzadku spotecznosci, tak
jak surowo$¢ obyczaju do porzadku rodowego.

Z tego wnies¢ tatwo, gdzie i kiedy zniesiong zostaje
surowos¢ i rozmaitos¢. A dzieje sie to wtedy, gdy za stanowym po-
rzadkiem spotecznym nastepuje przemystowy, przy ktérym
wiasnos¢ jest niepewna, zewnetrznie nieograniczonag, a podziat du-
chowych funkcyi nie jest juz powigzany z wiasciwg wiasnoscia.
Obyczaj przeto w przemystowym porzadku spotecznym, staje sie
0golnym i jednorodnym dla reszty rodowego i stanowego porzadku,
utrzymujacych sie w spotecznosci przemystowdj. Zarazem za$ oka-
zuje sie tu przedewszystkisSm brak wiasnosci z towarzyszacg mu
rozwigztoscig obyczajow; a objawr ten nie bedzie juz tym
razem wyjatkowym, potepionym instynktownie i publicznie przez
calg spotecznos¢ i cigzacym przeto nieznosnie na jednostce, niby cig-
gty wyrzut, ale racz$j bedzie to stosunek normalny, jako nieszcze-
Sliwy wprawdzie, lecz naturalny fakt rozwigztosci obyczajow prole-
taryatu. Nalezy wiec przedewszystkism zauwazy¢, ze brak wiasno-
§ci prowadzi do rozwigztosci obyczajow, a nastepstwsm ekonomicz-
nego nieporzadku bedzie moralna rozwigzto$¢. Tu rozpoczyna sie
przeto wiasciwie zlanie sie obu wielkich zadan spotecznosci, a*wtedy
usitujemy przez podniesienie i kierownictwo ekonomicznych stosun-
kéw oddziata¢ na obyczaje, a przez nie znowu na porzadek ekono-
miczny—podwadjnego tego zadania podja¢ sie mozna tylko w spote-
czenstwie przemystowsm, a gdziekolwiekby sie pojawito, zawsze
bedzie oznajmieniem bytu porzadku spolecznego. Jest to bogata
dziedzina do gtebokich spostrzezen, w ktére obfituje epoka nasza.
My wszelako ograniczy¢ sie musimy do wskazania ogdlnego, organi-
Cznego znaczenia tychze.

Mozemy wiec w ten sposob moéwi¢ o uksztattowaniu
obyczaju; a nie ulega watpliwosci, ze uksztattowanie to jest wyra-
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rem pewnego stadyum rozwoju spoétecznego i stoi ponad towarzy*
skoscig, jakkolwiek nosi ten sam charakter zwigzku z procesem
ksztaltowania sie sp6tecznego.

Obyczaj wiec posiada dwie gtéwne formy swego na zewnatrz
objawiania sig, ktére same w sobie nie s waznemi, ale jako oznaki
waznej sity otrzymuja znaczenie i prawo. Sgto sy mbole spo-
teczne. Najprostszym symbolem spotecznym jest odziez (die
Tracnt) wigzaca sie najprzéd ze sposobem zycia, z tym zywiotem
wiasnosci i z powstajacym z niéj rodzajem pracy. Odziez jest za-
wsze wynikiem zwigzku miejscowej celowosci ze smakiem estety-
cznym, jest jednakowa lub niejednakows, zaleznie od tego, czy oby-
czaj ze swéj strony jest prostym lub rozmaitym. Forma rodowa
posiada jednorodng odziez, forma stanova rozmaitg, za$ przemysto-
wa spotecznos¢ przywraca znow jednorodno$¢ odziezy, wyjawszy
przy spetnianiu funkcyi, gdzie otrzymuje odrebno$¢ odziezy
urzedowéj. Tak wiec i odziez nie jest nieznacznym zywiotem
w ksztatceniu spotecznosci i stusznie uznang jest jako wyraz obycza-
ju. — Drugim wielkim symbolem spotecznym jest herb. Herb jest
pierwotnie znaczeniem roddw wewnatrz narodu i objawia sie w nim
jako barwa. Wiasciwy herb jest znamieniem pokolenia wewnatrz
rodu, a whasciwy herb rodowy jest z poczatku zapewne
tylko znamieniem na rodowych barwach. Z herbem rodowym
faczy sie herb stanu, nalezacy juz nie do jednostki, ale do stano-
wej korporacyi, a dalszym jego ciggiem jest herb urzedowy.
(Amtswappen). Spotecznos¢ przemystowa nié ma rozmaitych her-
bow, tak jak nié ma odziezy rozmaitéj. Tak wiec odziez i herb idg
w $lad za rozwojem ksztattowania sie spotecznego w ogdle, a oby-
czaju w szczegolnosci.

Oto sg ogolne zasadnicze rysy nauki o obyczaju, ktory jest
wewnetrznym statym porzadkiem spolecznosci; porzadkiem zas ze-
wnetrznym jest prawo, przy pomocy ktérego ksztattowanie sie
spoteczne staje i zewnetrznie takze jako staty porzadek spoteczny.

Wszelako nauka o prawie jest trudng i rozlegt; a zmuszeni
jesteSmy dokladniéj ja zbadac.

c) Porzadek prawny jako ostatni stopien ksztattowania sie
spotecznego.
Jesli chcemy dojs¢ do jakiegobadz rezultatu o pojeciu i osnowie

prawa, w takim razie zgodzi¢ sie musimy przedewszystkiém co do
jednego punktu.
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Poczawszy od zesztego stulecia, gdzie nauka o pojeciu i isto-
cie prawa uzywang byta jako srodek w walce klassy nizszej przeciw
wyzsz$j, otéz od owego czasu utozsamiono bardzo powszechnie po*
jecie prawa z moralném przeznaczeniem, tak ze przedmiot i osnowa
prawa na jedno wyniesie, co przedmiot i osnowa moralnosci.

Dopoki pozostaniemy na stanowisku przyjetem najzupelnisj
przez Fichtego, Hegla i innych mniéj znanych filozoféw jak Ver-
cusse, Schopenhauer i inni, dop6ty nie bedziemy mieli ani jasnego
zrozumienia i pojecia prawa, ani t¢z w moznosci bedziemy utworzy¢
korzystny zwigzek miedzy filozofig prawa, a prawem rzeczywistym.
Wiadomo bowiem, ze moralne przeznaczenie na tSm istotnie zalezy;
Co jeszcze osiggnietem nie zostato, podczas gdy prawo wyobrazi ¢
sobie mozemy tylko w zwigzku z czsm$ pozytywnom i dansm e
Istota jednego byé moze, potrafi wyjasni¢ nam istote drugiego, lecz
takowego nie zawiera wsobie; naukatego co jest, nie moze by¢ naukg
tego, co (jak to widzimy z pojecia przeznaczenia) nietylko nie jest
rzeczywistym, ale nigdy zupetnie rzeczywistym by¢é nie powin-
no. ldentyfikacya moralnego przeznaczenia z prawem, jest prze-
to albo niejasnoscia, gdyz w przeznaczeniu cztowieka spoczywa po-
tezny zaréd dziejow prawa, bierzemy tém sam$m idee historyi
prawa za nauke prawa pozytywnego; albo t$z identyfikacya owa
jest owym btedem wyptywajacym z tego, ze co$, co uwazamy jako
rzecz nierzeczywistg, bierzemy zarazem jako duchowa osnowe czego
innego, co zndéw jest niczém, jesli nie jest rzeczywistym t. j.
prawem.

Jest rzeczg godng uwagi, ze nie postuchano w tym wzgledzie
niemieckiego jezyka, ktéry wzbrania sie wypowiedzie¢ owa nieja-
snos¢ i zamiane pojeé, podczas gdy pojecia moralnosci, rzeczywisty;j
moralnosci, przeznaczenia, prawa (Anrecht) wymagania i t. d., samo-
istne swoje znaczenie okre$lajg juz przez wilasne swoje samoist-
ne nazwiska. Kazdy pojmie, ze prawo nie moze by¢ jednocze-
$nie prawem i czym$ jeszcze innem, co przeciez posiada inne miano
swoje. — Wszelako tym razem musimy ograniczy¢ sie do wzmianKi
w tym wzgledzie. W obec t¢j wzmianki za$, pozostaje nam zadanie
przedstawienia osnowy prawdziwego pojecia prawa, jako podstawy
nastepnego wyktadu.

Miedzy cztowiekiem a przyrodg, nie ma rzecz prosta zadnego
prawa; przyroda w stosunku do cztowieka jest bezprawng, bedac
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temu ostatniemu najzupelniéj poddana, niebez przeznaczenia wzgle-
dem niego, ale bez prawa. Prawo powstaje wtedy dopiero, gdy
pojedyncza osobowos¢ spotyka sie z osobowoscig drugg, i gdzie
granica, wewnatrz ktéréj kazda z obu osobowosci przeznaczenie swo-
je spetnita, awiec rzeczywiscie juz uczynita Swiat zewnetrzny swoja
osnowg, — gdzie granica owa sStaje sie ograniczeniem zewne-
trznéj dziatalnos$ci innych. Gdyz samoistnos¢ danéj osobo-
wosci jest dla osobowosci drugi€éj rzecza absolutnie konieczng przez
to, ze wiasng swojg nienaruszalng istote uzna¢ musi w innéj

Prawo wiec jest uznaniem nienaruszalnosci osobowosci jedoéj,
wzgledem zewnctrznéj dziatalnosci innych, uznaniem daném przez
istote osobowosci, a spoczywajacém na przeznaczeniu tejze, jako na
sweéj ogbInéj zasadzie.

Jednostkowa wiec osobowos¢ jest ,,subjektem prawnym tylko
wobec owéj zewnctrznéj dziatalnoSci osobowos$¢ i innéj. Osobo-
wos¢ ta nie jest subjektem prawnym, ani wstosunku do nieosobo-
wosci, ani tez w stosunku do dziatalnoSci wewnetrznéj. Nieszcze-
cie nie jest bezprawiem, podobnie jak niém nie jest wyobrazenie,
ktore sobie o kim$ wyrobitem, lub t6z — szkodliwy czesto — wplyw
jaki wewnetrznie nad kim posiadam

Obecnie mozemy przystapi¢ do osnowy tego pojecia prawa.

Byloby rzeczag niemozliwg rozprawia¢ o systematycznéj
osnowie pojecia prawa samego Ww sobie. Poniewaz prawo
wyobrazi¢ sobie mozemy tylko przy zewngtrsném zetknieciu sie oso-
bowosci i poniewaz uznanie prawa nienaruszalnosci osobowosci je-
dnéj otrzymujesie przez druga,przeto tém samsmzatatwiongjest czy-
sta osnowa pojecia prawa. Prawo samo otrzyma¢ moze osnhowe
swojg tylko przez to, przez co na jaw wystepuje, tojest
przez przedmiot owéj nienaruszalnosci, ktéra juz ze wzgledu na swe
pojecie jest rzecza negatywna; a to jest osobowos¢ w jéj zewne-
trzném zyciu.

Zasadnicze przeto formy zewnetrznego zycia, nie za$ samego
prawa, stanowig systematyczng osnowe prawa.

Niejasnos¢ tego stosunku, uczynifa tak niejasng i btedng nauke
0 pojeciu i osnowie prawa samego wsobie.  Wielki btad popetniany
wcigz przez dwa wieki, mozemy okresli¢ jedném zdaniem. Ponie-
waz prawo wedle owéj whasciwoéj swéj istoty, ujawnia sie we wszyst-

kich stosunkach rzeczywistego zycia, przeto wyobrazano sobie, ze
Stelo, Socyologi». 14
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zpowodu tego w prawie napotykamy wszystkie stosunki
zycia. Wzieto wiec catkowite osobowe zycie jako osnowe pr a wa.
Poniewaz za$to, po prostej rozwadze okazato sie niemozliwym, przeto
doszukiwano sie tego, czego ogot stosunkdéw zyciowych jest zewne-
trznym wyrazem, t. j. przeznaczenia osobowosci. Z tego tdz poszio,
ze wiekszos¢ uwazata przeznaczenie osobowosci jako osnowe pojecia
prawa i naturalnie zarazem wiele innych rzeczy, ktore nalezg do
przeznaczenia nie za$ do prawa — mianowicie sposéb, w jaki czto-
wiek oddaje w moc swego przeznaczenia nature jako takg —
gwaltem i niezrozumiale wciggnieto do pojecia prawa. Prawo
pozyskato przez to znaczenie tak og6lne, Zze dotagczono tu je-
szcze moralne przeznaczenie i ze mimo oporu samego jezyka, ktdry
rozmaite rzeczy rozmaicie nazywa, etyka i filozofia staty sie zupetnie
identycznemi, a nauka o prawie stata sie tylko czescig nauki prawa.
Nalezy wiec to usung¢: a ztatwoscia mozna poming¢ owo nieporozu-
mienie, przyjawszy poprostu, ze osnowa prawa dang jest jedynie
przez osnowe przedmiotu prawa, t.j. przez rzeczywiste Zzycie 0so-
bowosci.

Przyjawszy regule te spostrzedz tatwo, Zze dziedzina prawa
w tak prosty sposob przed nami sie rozwija, iz zastosowanie powyz-
szej zasady samo przez sie potwierdza jej prawdziwosé.

Zasada wiec wszelakiej systematyki prawa spoczywa natem,
ze samoistne dziedziny zycia stajg sie samoistnemi
dziedzinami prawa.

Dziedzinami temi sa: przedewszystki¢m zycie fizyczne, czyli
stosunki wiasciwej osoby; nastepnie zycie ek onomicz ne, t. .
stosunek osoby do Swiata ekonomicznego; potém Zzycie spote-
czne, t. j. stosunek osoby do duchowego porzadku; nakoniec zycie
panstwowe, czyli stosunek osoby do osobowej jednosci spote-
czenstwa.

Istnieje tedy prawo osobowe, ekonomiczne, prawo spofeczne
i prawo publiczne.

Porzadek prawny w ogolnosci polega wiec na tSm, ze ogdt
stosunkéw jednostek wewmatrz owych dziedzin zyciowych uznanym
zostaje, jako nienaruszalny dla wszystkich. Porzadek praw™ny za-
wiera przeto porzadek owych zyciowych stosunkéw; prawo samo za$
w tymze porzadku jest przeprowadzong we wszystkich stosun-
kach zasadg nienaruszalnosci jednego przez innych, ktora to zasada
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jak to juz powiedzielismy, otrzymuje wyzsza swg podstawe w istocie
osobowosci i pozyskuje ostateczng swa forme, jako prawo w po-
zyty wnie wypowiedzianej woli ogétu.

Znaczenie prawa dla bytu owego porzadku niezasadzasie prze-
to na tom, Zze ono porzadek sam w sobie rozwijaé i tworzyé winno
i moze, ale na tSm, ze prawo to dany porzadek stawia ponad samg
wole i dziatalnos¢ kazdej jednostki, czynigc porzadek wtasnie osnowq
woli og6tu.

Powstawanie porzadku prawnego z porzadkéw zyciowych, nie
jest przeto procesem powstawania porzadkow tych z pojecia prawa,
jak to mniema nauka o filozofii prawa, a jest raczej procesem, przy
pomocy ktérego powstaty porzadek jako osnowa woli ogdtu otrzy-
muje swojg postac¢, wyzsza nad wszelka jednostkowg samowole.

Widzimy wiec, ze porzadek prawny stosownie do natury swoj
jest tylko konkluzyg ruchu nalezacego do istoty osobowego zycia
i ze przeto kazdy taki ruch i rozwéj usituje zostaé porzad-
kiem prawnym. Stosuje sie to naturalnie do wszelkich rodza-
jow dziedziny prawa. W tém dopiero znaczeniu dang jest w pra-
wnym porzadku ostateczna i stata postaé porzadku spotecznego, wy-
twarzajgcego sie w towarzyskosci i obyczaju, jako zamkniecie swoj
0Snowy.

Porzadek prawny spoétecznosci.

Przedstawiwszy w ten sposob ogélng istote porzadku prawne*
go, nie bedzie nam trudusm okresli¢ osnowe porzadku prawnego
spotecznosci, albo krdcej powiedziawszy, osnowe spotecznego
prawa.

Wszelkie spoteczne prawo powigze sieprzedewszystkism z obie-
ma wielkiemi kategoryami pojecia spoteczenstwa wtaki sposéb, wjaki
kategorye te powstajg przez miare i rodzaj whasnosci. Kategorya mia-
ry wiasnosci i jej podziatu wytwarza réznice klass w spote-
czenstwie. Spoleczne prawo wiec, objawi sie przedewszystkiom jako
prawo klassowe.

Z drugiej kategoryi wlasnosci powstaje znéw forma uspote-
cznienia. Druga wielka dziedzina prawa spotecznego objawia sie
przeto jako prawo form uspotecznienia czyliporzadkow.
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W rzeczywisto$ci nie istnieje, jak to juz powiedzieliSmy, mia-
ra (vZasnosci bez rodzaju tejze, ani téz rodzaj whasnosci bez miary.
Przy zastosowaniu za$ tych zasad okazuje sig, ze i w rzeczywistym
spoteczenstwie nie ma ani klassy ani formy samych w sobie,
splatajg sie one raczdj najwewnetrznisj wzajemnie wkazdom potoze-
niu. Ztego za$ wyptywa, ze i prawo klasowe spotecznosci istnieje
li w podobnymze zwigzku z prawem porzadku spotecznego. Po-
rzadek prawny spotecznosci jest wiec przedewszystkism, stosownie
do swsj osnowy, zwigzkiem prawa klassowego z prawem porzadku.

Znaczenie tych zdan okaze sie w dalszym ciggu jasniejszom.

ZwréciliSmy uwage, ze porzadek prawny stanowi zamkniecie
procesu, ktéry nazwaliSmy ksztattowaniem sie spdlecznem. Wszel-
kie ksztattowanie sie porzadku spotecznego do tego dazy, aby przy
pomocy prawa raz ustanowiony porzadek wznies¢ ponad samowole
i przypadek. Jednoczes$nie za$ pozostajg czynnemi zywioty wywo-
tane przez owo ksztattowanie sie. Porzadek prawny przeto, ktoryby
nic ni9 zawierat jak tylko przeznaczenie, ze raz ustanowiony porza-
dek spoteczny winien by¢ nienaruszalnym w Klassie i formie, zawie-
ratby oczywiscie tylko zdania same, nie objawiajac wtasciwego swego
przeznaczenia, t. j. zupetndj statosci porzadku. Osnowa wiec porzad-
ku prawnego musi byé naturalnie dwojaka. Okreslajac przez poje-
cia klassiform spotecznosci dziedziny spotecznego prawa, okreslamy
tSm sam¢ém przez zadanie tego ostatniego wilasciwg osnowe tegoz
prawa. Tak wiec wkraczamy w dziedzine wiodgcg nas do najgteb-
szych spostrzezen i przedstawiajgcg nam szereg nowych zupetnie
uwag.

Wszelki rzeczywisty stan spotecznosci, jako zwigzek klassy
z porzadkiem, zawiera przedewszystkiSm stan zewnetrzny w obja-
wach jego, zawiera wiec podziat trzech funkcyj, podiug
klassy i formy i wigzaca sie ztemiz towarzysko$¢ i obyczaj. Po-
dziat wiec powstat przez porzadek obu czynnikéw wszelakiej spote-
cznosci, t.j. przez witasnos¢é ekonomicznych i duchowych débr
i przez prace skierowang do zdobycia tejze whasnosci. Podziat
wiasnosci i pracy jest przeto warunkiem stanu porzadku spo-
fecznego, ktéry to stan sta¢ sie ma przy pomocy porzadku prawne-
go statym i nienaruszalnym. Jest wiec rzecza naturalng, ze to
spoteczne prawo, jesli ma by¢ zupetndm, zawiera¢ musi dwie ze-
whnetrznie bardzo rézne dziedziny. Prawo to musi przedewszystkism
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zawieraé zewnetrzny porzadek spotecznosci, a nastepnie ogarniac
musi podstawy tegoz zewnetrznego spotecznego porzadku, t. j.
podziat wiasnosci i pracy. Czyli wyraziwszy sie inaczéj, powiemy*
ze proces ksztattowania sie spotecznego, stanowié bedzie przede*
wszystkiém porzadek prawny dla danego stosunku klassy i for-
my, odnosnie do udziatu ich w sadownictwie, wojskowosci i re-
ligii — nastepnie proces 6w posunie sie dal$j, okreslajac pra-
wnie podziat owych warunkéw porzadku spotecznego, to jest
ze bedzie sie zwalniat od samowoli i zachcenia jednostek.
To za$ naturalnie nie staje sie w samowolny i przypadkowy
sposob, ale racz¢éj kazdy pojedynczy okreslony stan spoteczny
usituje podnies¢ wtasciwy mu podziat whasnosci i pracy, ae
stosunku czysto faktycznego do znaczenia stosunku prawne,
go, aby nietylko nie przez czyny jednostek, ale takze przez potege
zywiotéw nie zosta¢ zaktoconym. *j

Poniewaz za$ kazdy okreslony podziat spotecznych funkcyj,
czyli kazdy okreslony porzadek spotecznosci, zawiera zupetnie okre-
Slony podziat wiasnosci i pracy, przeto odwrotnie okazuje sie, ze
i kazdy podziat whasnosci i pracy wytwarza okre$lony porzadek
spoteczny. Nie mozna nawet wyobrazi¢ sobie stanu, w ktdryraby
dany podziat wkasnosci i pracy nie byt podstawa porzadku spoteczne-
go. Z tego za$ wynika, ze takze i prawo wlasnosci i pracy
wkazdém potozeniu i stadyum nie wyptywa tylko znatury wiasnosci
i pracy wziet$j odrebnie, aleze wszelkie prawo witasno-
§ci i pracy zostaje uchwyconsm i okresloném przez pierwiastek
ksztattowania sie spotecznego, i to stosownie do tego co wyz$j po-
wiedzielisSmy, w taki sposéb i w takim stopniu, ze whasciwie spote-
czne prawo wtedy dopiero moze by¢ uwazaném jako zupetne, jesli
ogarneto nietylko podziat funkcyi podiug klass i form, ale takze
i caty porzadek wiasnosci i pracy.

Nazwawszy przeto to ostatnie prawem ekonomi czném,
bedziemy mieli zdanie stanowcze dla wszelkiego zrozumienia kaz -
dego zycia prawnego: ze to ekonomiczne prawo, w petnsj swsj czy-
stosci wyplywajacsj li z natury ekonomiki w ogdle nie istnie-
je wecale, ale ze kazde pozytywne ekonomiczne prawo, jako wa-
runek czysto spolecznego prawa, okreslonsm jest przez
dany porzadek spoteczny. Vo6 ?

Czyli, ze wszelkie pozytywne stosunki prawne, odnoszace sie do
podziatu wiasnosci i zdobywania wkasnosci przez prace, bez wzgledu
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na to gdzieby stosunki te pojawity sie, nigdy naleze¢ nie beda
do oderwanej idei ekonomicznego Swiata zyciowego i prawnego, ale
racz¢j rdo pojedynczego zupeinie okreSlonego po-
rzadk u spotecznego. Ito naturalnie wten sposéb, ze wkaz-
dym okre$lonym porzadku spotecznym w ogéle mozliwym jest je-
den tylko system prawny ekonomicznego zycia,
podczas gdy odwrotnie, faktyczne pojawienie sie kilku ekonomicz-
nych systeméw prawnych obok siebie, warunkuje stanowczo egzy-
stencyg kilku form uspotecznienia.

Ztego wyptywa, ze kazda pojedyncza zasada prawna, odnosza-
casie dozycia ekonomicznego, nie znajduje ni gdy ow¢j podstawy
i wyjasnienia w prawie ekonomicznym, ale racz$j w naturze po-
rzadku spotecznego, do ktérego nalezy. | to w taki sposob, ze jesli
porzadek prawny ekonomicznego zycia jest znanym, w takim razie
rzeczg jest mozliwag—z pojedydczéj istotnsj zasady prawnsj, wyprowa-
dzi¢ wniosek o podstawie spotecznego porzadku, z t¢j ostatni¢j zndw
whniosek o catym pozostatym ekonomicznym systemie.

W skutek tego dwa zwykle i znane pojecia, otrzymujg wia-
§ciwg swa osnowe.

Czysta albo wiasciwa filozofia prawa, rozbiera¢ bedzie w przy-
sztosci tylko czystg osnowe pojecia prawa i proces jego przejsciowy,
od prawa zwyczajowego do prawa stosowanego, jako ustawy do spo-
row prawnych i wykonania, — rozbiera¢ je bedzie nie posiadajac
przytdm zadnego pozytywnego przeznaczenia.

Umiejetuo$¢ pozytywnego prawa natomiast, réznié
sie bedzie od znajomosci pozytywnego prawa, przez rozwijanie da-
nego ekonomicznego prawa, jako rezultatu oddziatywania prawa
Spotecznego na zasadnicze pojecia prawa filozoficznego w gospo-
darstwie i bogactwie, a t¢m samom nie bedzie mogta by¢ znalezio-
na bez umiejetnosci o spoteczenstwie.

Ogo6lna czesc téj umiejetnosci pozytywnego prawa, zmuszo-
ng bedzie odpowiada¢ na kwestyg majacg stanowcze znaczenie dla
catkowit6j przysztosci nauki prawa wogole, mianowicie: jakie za-
zady bedg wymagalnemi dla prawa ekonomicznego
przez pojedyncze porzadki spoteczne, jako spetnienie
prawa spdtecznego, od re bna za$ cze$¢ zestawi wsobie daue prawo
pozytywne z owemi og6lnemi zasadami.

W ten wiec sposob pojecie spdtecznego prawnego porzadku bo*
gatg otrzymuje, jak to zaraz zobaczym, osnowe.
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PrzedewszystkiSm prawo spoleczne w $cisle jszém zna-
czeniu, otrzymuje porzadek prawny dla podziatu trzech wielkich
funkcyj, dla wziecia udziatu jednostki wtychze funkcyjach i okre-
$lenia udziatu w godnosci i wiadzy, jakie z tego dla jednostki ow6j
wypltywaja.

Nastepnie wspomniane prawo zawiera¢ bedzie porzadek prawa
ekonomicznego, na zasadzie pojecia filozoficznego prawa wgospodar-
stwie i dobru, jako okre$lony przez pierwsze owe prawo, t.j. uksztat-
towanie spoteczne prawa cywiluego, jak to wedle obecnych
wyobrazen mawiac¢ zwykliSmy, czyli rzeczywiste pozytywne prawo
prywatne.

W tSm pozytywnsm prawie, okazatby sie nastepnie o0gol
wszystkich pojedynczych zasad prawnych, jako prosty wyptyw obu
wielkich pierwiastkow, wedle ktorych porzadek spoteczny ogarnia
prawo prywatne; pierwiastki te i ich istotne zastosowanie okreslajg
sie mianowicie w sposéb nastepujacy:

Prawo podziatu i porzadku pracy danom jest przez klassy
spoteczne i okreslaném zostaje przez interes klassy wewnatrz form
uspélecznienia.

Natomiast prawo podziatu i porzadku wtasnos$ci, ustano-
wionym zostaje w prywatnym prawie, przez forme uspoélecznienia
i j$j interes.

Z tego wynika, ze tam gdzie panuje nizsza klassa, znajdziemy
inne prawo podziatu, porzadku i pracy, anizeli tam, gdzie wlada klas-
sa $rednia i wyzsza. Widzimy nastepnie, ze pod wiadzg nizszyj
klassy i jednostkowych intereséw praca materyalna bedzie obowigz-
kiem i rzeczg gtéwnag, regulg za$ pod wiadzg klassy $redniej stanie
sie zwigzek ksztatcenia duchowego zekonomiczng pracg, i nako-
niec pod wiadza klassy wyzszdj gtowng zasada bedzie podziat pracy
ekonomicznej.  Jasnym wiec jest, ze porzadek rodéw ustanowi
utrzymanie statych réznic we wiasnosci gruntowsj w ogole, a po-
rzadek stanowy, zwiagzek wykluczonych z wymiany wiasnosci
gruntowdj z duchowa funkcya; porzadek za$ przemystowy wy-
tworzy swobodng mozno$¢ zdobywania wihasnosci. Z tego wszyst-
kiego dla stosunkéw obiegowych, prawa o zobowigzaniach i pra-
mna spadkowego, wyptywa dla kazdéj formy inny system pra-
wny prawa prywatnego, a ksztaltowanie spoteczne w ogole
dazy¢ bedzie do szczeg6towego zastosowania tego systemu prawnego,
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do owéj ekonomicznéj zasady prawnéj spoteczenstwa. Odwrotnie
zaa uznamy obecnie, ze kazdy system prawny prawa spadkowego
wymiany i podziatu pracy, bez uwzlednienia jego prawdziwego zro-
dia, t. j. whasciwcj formy uspotecznienia, uwazanym by¢ musi nie-
tylko jako co$ zupetnie przypadkowego i samowolnego, ale takze ja-
ko rzecz w obec prawdy niezrozumiata.

Z tych wszystkich nakoniec uwag wyptywa nastepujaca stal
nowcza zasada: Skoro mianowicie wilasciwe prawo spoteczne i obo*
wigzujgce prawo prywatne, wtym wewnetrznym nierozerwalnym
zwigzku stanowi rzeczywiste prawo, przeto kazda zmianaje-
dnego prawa bedzie przyczyng i warunkiem zmia-
ny prawa drugiego.

Ze zmiang przeto porzadku i prawa funkcyj spotecznych, bez-
warunkowo nastgpi przeksztatcenie prawa prywatnego; i odwro.
tnie, jeSli prawo prywatne ulegnie zmianie, wtedy juz ist*
nie¢ bedzie zmiana wiasciwie spotecznego prawa, albo téz takowa
nastgpi. Proces rozwoju prawa prywatn ego, jest przeto
koniecznym i zawsze jednoczesnym procesem rozwoju spoteczne*
go. Proces ten, o ile zmieniajacy sie podziat i porzadek pracy
i wiasnosci jest przyczyng zmiany wilasciwego prawa spotecznego,
nazywamy go wogole prawém zwyczajowém. Dotychczasowe
pojecie prawa zwyczajowego okresla od razu dwie rzeczy i to jest
przyczyng niejasnosci tegoz; najprzéd sam Ow proces, t. j. zmiane
podziatu wtasnosci i pracy, nastepnie rezultat, t.j. na mocy téj zmiany
podstaw ekonomicznych wytworzone nowe prawo tychze. Oile
wiec wptyw tego przeznaczenia ujawnia sie w ksztattowaniu spole*-
czném, o tyle takowy przechodzi w towarzysko$¢ i obyczaj; w ten
sposob tedy powstaje prawo obyczaju, ktérego osnowg jest nowy
lecz w czesci nieskoriczony, w czesci za$ zewnetrznie nieuznany jako
nienamacalny, podziat udziatu jednostek albo klass, wreszcie form,
w trzech funkcyach. Wtedy dopiero gdy obyczaj trwBt juz dosy¢
dtugo, wyczekujac zupetnego przeksztatcenia podziatu débr, powstaje
z prawa obyczaju rzeczywiste pozytywne i na mocy woli ogéhy,
obowigzujgce prawo, objawiajace sie w szczegblnosci w uzyciu,
w o”6le za$ w prawodawstwie. Oto droga, ktérg przechodzi two-
rzenie sie prawa. Jasném jest, ze to odnosi sie nietylko do tych
stosunkdéw, w ktoérych utworzy¢ sie ma w zyciu ekonomiczném no-
wy porzadek Swiata spotecznego, ale takze i tam, gdzie dany porzag*
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dek vr dalszym ciggu sie rozwija. Oto sg zasadnicze formy tworze*
nia sie prawa danego w sobie; blizsze ich rozwiniecie nalezy do
umiejetnosci prawa. Z tego za$ ostatecznie wyptywa zasada, ktdrsj
blizszy rozbiérwymaga odrebnego opracowania, a ktéra wszelako jeat
podstawg dziejow prawa w Europie —t. j., ze kazde wielkie pra-
wodawstwo jest wyrazem nowej fazy dziejéow spoteczenstwa, i ze
tSm samem w prawodawstwach Europy znajdujemy dziejowe
podstawy i fazy historyi spoteczno$ci europej-
skiej. Tu przeto roztwiera sie przed nami szeroka i bogata nie-
skonczenie dziedzina. My jednak wr6cié musimy do przedmiotu
naszego.

W ten wiec spos6b porzadek prawny jest zamknieciem spote-
cznego ksztattowania. Zdania za$ ktéremi zakonczymy ten rozdziat
dadza sie pojaé tatwo.

Wszelkie ksztattowanie spoteczne dazy do tego, aby o ile moz-
na i w szczeg6tach swych, ustanowi¢ taki porzadek pracy i wiasno-
Sci, ktory najlepisj odpowiada fazie, w jakiej ksztattowanie owo sie
znajduje. Zasadag wiec rozwoju prawa w sferze ekonomicznej,
jest ciagte dazenie danego porzadku spotecznego do urzgdzenia po-
rzadku ekonomicznego i duchowego ksztatcenia w taki sposdb, aby
takowe stanowito warunek spotecznego porzadku. Porzadek spétecz*
ny przeto, o tyle jest bardziej skonczonym, o ile pojedyncze zasady
pozytywnego ekonomicznego prawa bardziej odpowiadajg wymaga-
niom owego porzadku. n* 1 m ' J;

Gdy wiec stosunki spoteczne sie zmieniaja, wtedy zdarzy¢ sie
moze, ze co$ cO ha mocy prawa jest obowigzujacem, nowsj, zywotnej
juz postaci spéteczenstwa nie odpowiada. Jest to potozenie, w kto-
rém prawo staje sie bezprawiem, ,rozsadek niedorzecznoscia, a do-
brodziejstwo plaga.“ Jest to stan zawierajacy w sobie sprzeczno$é
prawa. W podobnej sprzeczno$ci prawo pozosta¢ nie moze. Wtedy
t6z w zywiotach nowego porzadku spolecznego wytwarzac sie za-
czyna nowe prawo, ktére nazywamy prawem zwyczajowem, a ktore
etyczne swoje uprawnienie znajduje w stosunku swym do owego
wyzszego porzadku. Zrozumienie przeto przeksztatcenia pojedyn-
czych zasad prawnych, spoczywa nie w pojedynczych owych zasa-
dach, jako takich, ale wstosunku ich do ruchu spotecznego; a ilsz
zycia i glebokosci zyska umiejetno$¢ prawa na uznaniu téj jej waz-
nej zasady! .
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Oto jest rozhior pierwszéj czesSci osnowy pojecia spotecz-
nosci, ktérego specyalnem rozwinieciem zajmiemy sie nastepnie
w nauce o klassach i formach spotecznosci. Chcac nauke te przed-
stawi¢ w j$j najogolniejszej zasadzie powiemy, ze pojecie spoteczen-
stwa dane przez organiczng jedno$¢ duchowego i ekonomicznego
Swiata i ekonomicznego porzadku samego w sobie, wystepuje wrze-
czywistosci jako porzadek prawny.

Pojecie spoleczenstwa wszelako zawiera w sobie cze$¢ druga
niemnisj wazna.

ROZDZIAL. DRUGI,

fiuch spoteczny.
Pojecie i istota.

Ruch istoty organicznej w ogdle jest procesem, za pomoca
ktérego istota przez czynno$¢ swoich organéw zewnetrzny swoj
Swiat poddaje przeznaczeniu swemu. Warunkiem wiec ru-
chu jest przeznaczenie, a nastepstwem przeznaczenia jest ruch. Je-
dnoidrugie musi wzajemnie odpowiadac sobie, a przeto wytwarzadé
sie wzajemnie. Kazde z nich ustaje, jesli drugie sie nie
pojawia. Aby za$ odnalez¢é nature pojedynczego rodzaju ruchu, mu-
simy pozna¢ nature przeznaczenia czyli celu.

Przeznaczenie osobowego zycia jest stosownie do natury swoj
nieskonczone, nieograniczone. Porzadek spdtecznosci jest okreslo-
ny, a tdm sam$m ograniczony. Natura wiec osobowego przeznacze-
nia wymaga, aby w spotecznosci, t j. w podziale ekonomicznych
i duchowych doébr i w spoczywajacym na podziale tym porzadku
trzech funkcyj, odbywato sie ciggle dazenie do wytwarzania nowe-
go podziatu i porzadku, ktdryby urzeczywistniat coraz w wyzszym
stopniu owo przeznaczenie ludzkosci.

Wyplywa to z tego, ze ekonomiczne i duchowe dobra posiadajg
zdolno$¢ wzajemnego wytwarzania sie. | to jak widzimy, wedle tego
prawa, ze wzrastanie jednego rodzaju powoduje pomnozenie rodzaju
drugiego.
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A wiec zdobywanie dla siebie mozliwie najwieksze]j
summy duchowych i ekonomicznych dobr, jest przeznaczeniem
jednostki, jako spetnienie indywidualnegoj$j zycia. Poniewaz zdo-
byte dobra sg zywiotami spotecznosci, spetnienie przeznaczenia tego
przez indywiduum jest tedy bezwzgledng i najog6lniejszg pod-
stawg ruchu spoteczenstwa w ogdlnosci.

Dotychczas wszelako posiadamy bezksztattny jeszcze pierwia-
stek ruchu— osnowa tegoz, powstaje przez inng zasade.

Wytworzenie albo zdobycie owych dwu rodzajow débr wypty-
wa, przy pomocy natury tych débr, z spraw rozmaitych.
Wszelkie takie zdobycie wydaje stosunek, w ktérym summa ducho-
wych débr jest za wielka albo za mata dla débr ekonomicznych i od-
wrotnie. Takim jest prawidtowy zyciowy proces kazdego indywi-
dualnego zycia. Z procesem tym wigze sie proces drugi, ktéry na-
stepnie przybierze inng nature. Z powstaniem rozmaitosci powstaje
zarazem usitowanie wyrdwnania. Jednostka wyksztatcona da-
zy do ekonomicznego stanu odpowiedniego jej wyksztatceniu; bo-
gaty usituje przyswoi¢ sobie i blizkim swoim wyksztatcenie odpowie-
dnie. Obaj poznawaja, ze dopiero przez wzajemng wiasciwg miare
obu ddbr, danem by¢ moze prawdziwe spetnienie zycia.

Wiemy nastepnie* ze jednostki nie zyjg odrebnie, ale w zespo-
leniu racz6j. Zespolenfie to przez jednorodno$¢ miary i rodzaju débr
staje sie porzadkiem spotecznym, Ow proces przeto, za pomocg ktd-
rego wszystkie jednostki usitujg pomnozy¢ miare swych débr,
nie jest ogolnym tylko, ale tgczy sie racz6j w sposéb naturalny z ro-
dzajem i miarg. Poniewaz te ostatnie okre$lajg klassy i formy spo-
feczne, przeto proces 6w roz dzie la sie w rzeczywistosci podiug
klass i form spoteczenstwa. Czyli, ze proces rozwoju jadnostek za-
wsze jest spotecznym zywiotem ruchu.

Poniewaz jednorodno$¢ wiasnosci w klassach i formach spote-
czenstwa, zawiera takze jednorodno$¢ zdobywania i ttm samém je-
dnorodng r6znice miedzy ekonomiczng i duchowa massg débr,
przeto i 6w proces wyroOwnania stanie sie jednorodnym,
stosownie do klassy i formy. Czyli wyraziwszy sie dosadniej po-
wiemy, ze pomnozenie débr ekonomicznych w ich massie, wytworzy
rowniez pomnozenie duchowych débr wewnatrz danéj klassy, t.j.
ze klassa nizsza dazy¢é bedzie do stania sie wyzsza, Zdru-
giej strony, przejscie z jednej formy dobr do drugiej, bedzie réwniez
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zawsze 0g06Insm; czyli porzadek rodowy dazy¢ bedzie do wiadzy
takze w stanowym i nakoniec w przemystowym porzadku spotecz-
nym; toz samo odbedzie sie gwoli stanowemu porzadkowi i nakoniec
gwoli porzadkowi przemystowemu w stosunku jego do obu innych*
Wszystko to odbywac sie bedzie jednocze$nie we wszystkich
klassach i formach porzadku spotecznego; cata dziedzina po-
rzadku spotecznego przedstawi nam obraz calego procesu rozpoczy-
najacego sie z pomnozeniem jednego rodzaju dobr i spetniajacego sie
jako wyréwnanie z drugim rodzajem dobr, przez odpowiednie po-
mnozenie tych ostatnich. Proces ten — o ile spetnia sie na pod-
stawie jednorodnosci w klassie i formie, podtug wiasnie klass i form
porzadku spotecznego, nazywamy wtedy duchem spote-
czenstwa.

Bezwzglednem przeto przeznaczeniem ruchu spotecznosci, jest
rozwoj jednostki. Z tego wszelako ruchu nie powstanie ruch spote-
cznosci, dopdki rozwdj dwniebedzie jednorodnym dla klassy i formy,
w ktérym zyje indywiduum. Je$li za$ tak sie stanie, wtedy ruch
spoteczenstwa bedzie zarazem spetnieniem przeznaczenia
wszystkich jednostek, gdyz ruch 6wobdarza zycie jednostki
konkretng osnowa, taczac potege jednorodnosci z pociggiem je-
dnostki.

Jednoczesnie wszelako posiada jednostka wiadze nad ru-
chem, stajac sie zapomocg spoteczenstwa warunkiem cMu zyciowego
innsj jednostki. Przeciwstawienie tedy jedn$j jednostki z druga,
nie zostaje zniesiondm przez pojecie spotecznego ruchu. Okazuje
sie racz$j, ze wihasnie przez jednostke i j§j samoistnos¢ w ruchu, ten
ostatni podzielonym zostaje na dwa wielkie kierunki, ktore bez
wzgledu na pojedyricze klassy i formy, wytwarzajg sie we wszyst-
kich stosunkach spoteczenstwa i dla tego naleza do pojecia spote®
czenstwa w ogoéle. Jeden z nich jest kierunkiem, wktérym jednosé
indywiduum czyni ruch spoteczny spetnieniem ogo6lnego
przeznaczenia, w drugim za$ indywiduum stawia siebie jako
rzecz gtédwna. Zmuszeni jestesmy przypatrze¢ sie blizsj obu
tym kierunkom, poniewaz pierwszy zawiera ogolny postep wspo-
feczenstwie, dzugi za§ przeciwstawienie wywotane przez in-
teres jednostkowy. Dopiero po przedstawieniu tego, pojecie spote-
czenstwa wypetnionsm ostatecznie zostanie.
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| tu zmuszeni bedziemy niektérym znanym, lecz niejasnym
'wyobrazeniom nada¢ nowg osnowe.

ODDZIAL PIERWSZY.

Harmonijny rozwdj spotecznosci.

Ogdlna natura tegoz.

Istota harmonijnego rozwoju spotecznosci jest tak prosta, lecz
zarazem tak okazata, ze jéj nieskoriczony zakres i nieskonczenie wielo-
krotne komentowanie i rozbieranie, wyjasniajg nam, jak dalece owa
prostota zanikta u wielu przy rozdrabnianiu pojmowania owéj isto-
ty. Zmuszeni przeto jesteSmy nakresli¢ stanowisko, ktoreby wyka-
zato rdznice naszego zapatrywania sie, z innemi pojeciami owéj
istoty.

Od czasu rzeczypospolitej Platona, wszelkie wyobrazenia o har-*
monii spoteczenstwa, uwazaly jakibadz okres$lony stau
spoteczny, jako sam w sobie i dla siebie skoriczony. W ten sposéb
doszli mysliciele) do przekonania, ze ten wiasnie stan wylgcznie
zawiera harmoniag spoleczenstwa i ze nié ma rozwoju spotecznosci,
dopdki stan 6w osiggnietym nie zostaje.

Ta wiasnie zasadnicza mys$l jest btedem zasadniczym. Dla
ludzkiego poznania nié ma bezwzglednie prawdziwego, a tém sa-
mém ostatecznego stanu harmonii spotecznej. Czlowiek niQ
moze mys$l¢C o ostateczném i absolutném dobru, poniewaz sam
bezwzglednie dobrym nie jest, nie powinien o tém mysle¢, aby
w dazeniu do doskonatosci nie stracit mitosci dobra, ktéra przeciez
spoczywa i wnajmniéj doskonatym. Szkodaby nawet byto trudéw ba-
daé¢ powaznie, czy jakibadz stan spoteczenistwa postawiony w teo-
ryi, jest najlepszym i ostatecznym.

Prawdziwa istota wszelkiéj harmonii spotecznej zasadza sie ra-
czéj na tém, aby nie stan, ale ruch spoteczny byt harmonijnym.
Harmonia przeto spoteczenstwa jest harmoniag sit okre$laja-
cych rozwdj spoteczny. Otojest bezwzgledna zasada téj dziedziny
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poznania. Prawda téj zasady wykazuje sie przy dwoéch wielkich
zastosowaniach tejze.

Przedewszystkiém wyplywa z tego, ze harmonia ta w Za-
dnym punkcie wyczerpang nie zostanie nigdy. Postep spotecznosci
jest nieograniczony, tak jak zadanie osobowosci, kt6réj jednos¢ i po-
rzadek zawiera. P owtére wyptywa, a co jest wazniejszém jeszczej
ze dla tego wtasnie zadnemu stanowi, zadnej fazie ksztattowania
spotecznego, nie dla nizkosci owego poziomu brak harmonii. Har-
monia spoczywa nie na massie ddbr, ale na zasadzie swego ru-
chu; przeto istniéc moze harmonia przy ekonomiczném i duchowéro
ubostwie, a by¢ ona moze stabg wsréd najwiekszych ekonomicznych
i duchowych bogactw. Osnowa pojecia harmonii spétecznéj za-
sadza sie przeto nie na okre$lonym podziale débr, ale na porzad-
ku wy zszy m, podtug ktérego w podziale tym ruch sie objawia.
Wyzszy ten porzadek posiada trzy zasadnicze stosunki, ktdre jak to
sie wkrétce okaze, bez wszelakiego wzgledu na miare
i rodzaj débr, znajdujg sie we wszystkich formach i klassacli spote-
czenstwa.

Zasadniczemi temi stosunkami jest spoteczna swoboda,
spoteczna praca i zastosowanie pojecia mitoSci czynnéj
do ruchu w spoteczenstwie, ktéra nakoniec daje nam zawsze urze-
czywistnienie harmonijnego ruchu.

Istota swobody spotecznej.

Nie mamy tu zamiaru zbija¢ niedoktadnosci popetnionych co
do pojecia swobody. Zwrécimy tylko uwage czytelnika, Zze istotng
przyczyng wszystkich tych niedoktadnosci byto to, iz chciano og6l-
ném mianém swobody wyczerpa¢ dane dziedziny tejze.

Form i dziedzin swobody posiadamy tyle, ile form i dziedzin
osobowego zycia. Wszelka rzeczywista swoboda jest odrebng i ogra-
niczong, i okresla sie podtug swéj podstawy; swoboda spoteczna
jest tedy sitg, przy ktdréj jednostka wznie$¢ sie moze na mocy
pracy, z niskiego stopnia spotecznego na wyzszy.

To samo co o harmonii spoteczenstwa powiedzieliSmy, dotyczy
takze swobody. Stanu absolutnéj swobody nié ma, z powodu wply-
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wow zewnetrznych i ograniczenia, lecz nié ma réwniez stanu abso-
lutnéj niewoli, poniewaz owa mozliwo$¢ dziatania nie moze by¢
nigdy przyttumiong w zupetnosci. Swoboda w swéj rzeczywistosci,
czyli objaw owego przeznaczenia, nie jest przeto wiasnie stanem, ale
procesem raczéj; proces ten otrzymuje wiec przez podziat objek-
tu, wiasnosci, swa okreslong osnowe, tak ze zmuszeni jesteSmy uznac
trzy zasadnicze formy swobody: — swobode bezwiadnosci, czyli stan
natury, swobode réwnosci dobr i swobode réznosci dobr. A trzy
te formy pozostawajg miedzy sobg wtakim stosunku, ze forma pierw-
sza wytwarza drugg, a druga trzecig i dopiéro w rozmaitosci stano-
wisk débr. organiczna swoboda objawia zycie swoje.

Nie bedzie zbyteczném, jesli rzecz te w szczegotach rozwinie-
my, poniewaz poczawszy od zesztego stulecia zagniezdzity sie naj-
przewrotniejsze wyobrazenia, ostosunku obu pierwszych faz do praw-
dziwéj idei swobody. Przyjrzyjmy sie wiec samemuz procesowi,
ktory okreslamy jako swobode wewngtrz owych faz.

Swoboda w stanie natury jest zupeilng swobodg dla
kazdéj jednostki; nie zasadza sie ona wszelako na tém, jak to nie-
ktérzy przypuszczali,ze mozna czyni¢ to co sie zachce, (jest to prze-
ciez mozliwSém w kazdym stanie, za$ przestepstwo popetnione wsta-
nie natury niemniej jest przestcpstwém), ale raczéj swoboda taka
polega na zdobywaniu witasnosci zupetnie wedle zyczenia
i indywidualnosci. Po zbadaniu swobody w stanie natury i tajem-
nych jak i gtosSnych zyczen, przywrocenia owego stanu, przeko-
nywamy sie, ze zawierajg one w gruncie rzeczy nic innego, jak tylko
owo zyczenie niezawistosci w zdobywaniu wtas no$ ci, jak-
kolwiek pomijamy przytém to, ze zdobywanie witasnosci prowadzi
koniecznie do rozmaitos$ci, ta znéw do tworzenia form i klass
a te nareszcie do wspomnianego wyz0j organicznego pojecia swobo-
dy. Widzimy wiec, ze wytworzenie sie swobody w stanie na-
tury przez zdobywanie wiasnosci, nie podtrzymuje by-
najmniej owego stanu natury i jego swobody, ale przeciw-
nie, wywotuje raczéj powstanie drugiéj fazy porzadku witasnosci,
t. j. rowny podziat wlasnosci przy osiadtosci. W rzeczy saméj wi*
dzimy,jak zjednéj strooy historycznie stany natury przechodza ze swa
bezwlasnoscig do osiedlenia i rdGwnosci wiasnosci, a wdziejach dok-
tryny, wszelkie wyobrazenie o swobodnym stanie natury, dotyczy

réwniez zasady réwnosci débr. Tak wiec tu juz swoboda jest Zro-
diem ruchu.
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Swoboda rdéwnos$ci polega na tem, ze jednostka co ze-
chce czyni¢ moze ze swojg wiasnoscig. Gdyby j$j to wzbronionym
zostato, wtedy bezwarunkowo rozwdéj i praca spoteczna zostatyby
zniesione, ocalonoby wprawdzie tom sam$m rownos¢ na podstawie
réwnsj wiasnosci, wszelako swoboda zostataby przez to odda-
ng w ofierze rownos$ci. Wstanie takim ruch i postep zo-
staje zwalczony i zniesiony przez porzadek spodleczny, za$ gwoli
réwnosci kazda jednostka traci swobode co do whasnosci swojsj,
czyli ze niemozliwem tu jest prawo spadkowe nieréwno dzielace,
a tém samsm niemozliwg jest rodzina, jako t$z réznica stanow, wy-
miana i zdobywanie;—dodac nalezy, ze stany podobne istniaty juz jak
u Spartéw np. Kto za$ swobodg nazywa stan, w ktérym jednostka
nie moze rozporzadzac swojg wiasnoscig, a wszelka j§j potrzebe i pra-
ce okresli¢ winna i zmierzy¢ wola ogétu, ten nigdy nie zastanawiat
sie nad roznicg miedzy swobodg i pracg. Dla tego wtasnie stan po-
dobny, jest i historycznie takze pozbawionym postepu. Cziowiek
myslacy wyobrazi¢ sobie nie moze, aby zniesienie wiasnosci prywa-
tnej i indywidualnego swobodnego rozporzadzania zdobyczg wtasng”
czyli stan pozostajgcy wiecznie na jednym punkcie, nazwaé byto
mozna swobodg. Swoboda roéwnos$ci jest w rzeczy samsj
tem, co ro6wne prawo wszystkich swobodnych, na mocy ktd-
rego to prawa, moga oni rozporzadzaé wilasnoscig swa i silami;
stan taki za$ wytwarza z koniecznosci nieréwno$¢, a z nig znéw
wiasciwe pojecie swobody. Swoboda wiec powigzana z bez-
wzgledng rownoscig, jest bezsprzecznie niewolg, swoboda
wzieta razem z réwnoscig, stanowi bezwzgledng sprzeczno$¢. Row-
nos¢ o ile jest prawem réwnsm dla wszystkich, posiada dla swobody
jedno tylko znaczenie, t.j. przejscie do nierdwnos$ci, a kazdy
rozwazny ustanowi jako godto wszelkiego spotecznego zycia, nie
swobode i rowno$¢, ale raczej swobode i nieré6wnos$é, t.j.
swoboda jako wieczysty pierwiastek rozwoju, a nieréwnos¢ jako wie-
czysta podstawa tegoz.

Tak wiec swoboda w rownosci w najscisl§j spdleczndm zna-
czeniu, jest mczém inn$m, jak organiczn$m prawem rozwoju nieréw-
no$ci, a wraz z tg ostatnig i spotecznego rozwoju. Srodkiem za$ do
tego, czyli urzeczywistnieniem spétecznsj swobody, jest praca spo-
feczna.
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Pojecie i osnowa spotecanej pracy.

Pojecie spotecznej pracy powstaje przez zastosowanie
ogdblnego pojecia pracy, do owego rozbieranego przed chwilg prawa
rozwoju spotecznego.

Praca spoteczna jest to praca majgca za cel, przywrécenie
gwoli jednostce harmonii miedzy dwoma czynnikami uspo-
tecznienia, to jest miedzy podziatem doébr ekonomicznych a po-
dziatem débr duchowych; szczegélowo zas wzieta bedzie praca,
ktora w jednostce wytwarza z débr ekonomicznych duchowe zdolno-
$ci, a tSm samem moralne prawo do wziecia udzialu w wyzszych
stanowiskach, lub t¢z wytwarza z débr duchowych mozno$¢ zdoby-
wania dobr ekonomicznych, a przez to materyalna podstawe tych
ostatnich. Praca w ogdle jest przeto urzeczywistnieniem swobody;
praca spoteczna jest pracag spotecznej swobody.

Czysto duchowa praca umiejetnosci i sztuki, nie nalezy
do pracy spotecznej, pierwsza bowiem doszukuje sie duchowego zy-
cia samego w sobie i znajduje w przedstawieniu obrazu prawdy albo
piekna cel swdj i zadowolenie; nie jest ona spoteczng, wtedy nawet
gdy uzywamy jej jako zrodta ekonomicznej zdobyczy. Gdyz wosta-
tnim tym razie ekonomiczne znaczenie t6j czysto duchowej pracy,
ogranicza sie do ekonomicznego zycia jednostki, a skutki pracy owsj
pozostajg w posrednim tylko zwigzku z ruchem spotecznym. Do-
bra zdobyte pracg duchowa stajg sie spdtecznemi czynnikami;
ona wszelako sama w sobie i dla siebie takim czynnikiem nie jest.

Do pracy spotecznej niemniej nie nalezy praca czy sto eko-
nomiczna, t. j. skierowanie sit do wytgcznego zdobywania dobr
materyalnych. Podobnie jak bogactwo samo w sobie i dla siebie
nie jest potega spoteczng, tak t6z nie jeat nig praca, ktdra bogactwo
to zdobywa.

Z tego przeto wytwarza sie objaw, ktéremu sie p6znisj wwiek-
szych pozytywnych stosunkach przyjrzymy, ze podziat i summa
czysto duchowych i czysto ekonomicznych débr wziete dla siebie,
nie warunkuja jeszcze porzadku i rozwoju spoteczefnstwa. Mo-
ze bowiem cztowiek posiadajacy najwyzsza sztuke i umiejetnos¢ po-
zostawa¢ na najnizszem spotecznem stanowisku; podobnie dzieje sie

i z najwyzszém bogactwém. To za$ przez co stajg sie czynnikami
Btsin, Socyologla. 15
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ruchu i spoteczno$ci stanowi ich zwigzek, a to co je wigze
z okre$lonym celem jest wiasnie pracg spoteczna.

Jesli wyobrazimy sobie prace ekonomicznego S$wiata
czyli wiasnosci przechodzac do duchowych débr, wtedy praca spo-
feczna bedzie w nastepstwie pracg, ktéra winna udzieli¢ cztowieko-
wi duchowg zdolnos¢ do wielkich celéw w spoteczenstwie, a wraz
z zdolno$cig tg stanowisko spoteczne. Przedmiotami t§j pracy sa
¢wiczenia ducha i ciata, ktdére uzdalniajg jednostke do czynnosci du-
chowej; poniewaz za$ ta strona pracy nie daje i da¢ nie moze zadne-
go ekonomicznego rezultatu, przeto warunkowang ona jest przez
istniejgcag juz wilasnos¢, przy pomocy ktérej mozliwSm jest
oddawac sie tej pracy nieprodukcyjnej. Duchowa praca jest prze-
to z natury sws$j spoteczng pracag wyzszych i wtada-
jacych klass. Zadaniem tej pracy jest, aby utrzymata stosunek
miedzy istniejgcg ekonomiczng wiasnoscig a odpowiedniom j$j du-
chowém dobrém i aby przez rozw6j pierwszej, ktory zreszta wedle
praw ekonomicznych przy kazdej wielkiej wilasnosci sam zsiebie
wyptywa, rozwoj drugiego przyswoita i uczynita koniecznym.

Spoteczna praca natomiast, ktéra nie wypltywa z wiasnosci,
ale raczej z duchowego dobra, czyli z dazenia do tegoz, — jest
zupetnie inng. Nie posiada ona jeszcze za warunek rzeczywi-
stej ekonomiczndj witasnosci, chociaz posiada znéw jako cel spotecz-
ne stanowisko, odpowiednie owej wihasnosci jako tez duchowemu
dobru. Praca ta musi wiec na kazdym punkcie powigzaé zdo-
bywanie duchowego ksztatcenia ze zdobywaniem dobra ekonomicz-
nego; musi ona stanowi¢ zlanie sie pracy ekonomicznej z du*
chowa. Ta zasada zlania sie obu zywiotdw jest juz sama w sobie
i dla siebie istotng. Ona to bowiem uszlachetnia i podnosi
prace ekonomiczng; nie nalezy zaiste poprzesta¢ na tem og6lnem
okresleniu rzeczy tak waznej, jakkolwiek okre$lenie to bytoby dla
wielu tembardziej wystarczajgcem, iz ono mato komuby sie
watpliwem wydawato. Owo podniesienie ekonomicznej pracy, jej
zwigzek zduchowg, ktérego (podniesienia) celem jest spoteczne
podniesienie mniej posiadajagcych — polega natem, ze ono ograniczo-
nej, czesto mechanicznej, czesto pozornie duchowo szkodliwej, cze-
sto bardzo twardej, zawsze za$ bardzo wolno dazacej do celu
swego pracy materyalnego Swiata—przywraca idee i zycie nieskon-
czonego, swobodnego i duchowego, osobowego przeznaczenia. Pod-



— 227 —

niesienie to dziata w tym kierunku zawsze i bezwarunkowo, lecz
doda¢ nalezy, ze tylko ono tak dziata. Kazde dazenie do wta-
snosci, pozbawione téj duchowéj osnowy, jest nizkiém; nalezy ono
do przewaznie zewnetrznego ustroju ekonomicznego zycia,
a cztowieka, ktory mu sie w zupetnosci poddaje, rzuca na tup w zu-
petnosci zewnetrznym potegom i interesom stosowanym w zyciu
ekonomiczném. Podniesienie to przeto nie jest bynajmniéj dobro-
wolném i samowolném; wtedy gdy lepsi uwazajg za niemozliwe
przyzna¢ zupetne powazanie swoje tym, ktérzy oddaja sie zdoby-
waniu bez wzgledu na to, czy takowi sg bogaci lub biedni, podczas
gdy z drugiéj strony nie mogg] naturalnie odmoéwi¢ powazania
swego ludziom, ktérzy swojg czysto ekonomiczng dziatalno$¢ wigza
z celem duchowym, chociazby ludzie ci byli biedni i stabi. Nie
spoczywa réwniez wsamowoli wspomnianych, aby siebie samych
tak wysoko powazali w pierwszym razie i lekcewazyli siebie w ra-
zie drugim; uczucie osobistej godno$ci, wedle wiasnych
i nie dajacych sie zmieni¢ przez zaden pozor praw, idzie réwno-
miernie z duchowg osnowg i spotecznym celem, ktére
zawiera czysto ekonomiczna praca przy wiasnosci, bez wzgledu na
jéj wielkos¢. Mamy tu zaiste do czynienia z organicznemi zja-
wiskami, ktére potege swojg zywo ujawniaja we wiasnej naszéj
Swiadomosci, z zupetna obojetnoscia wzgledem woli naszéj. Tak
wiec w zwigzku duchowego celu z ekonomiczném dazeniem daném
jest wyzsze znaczenie pracy, ktérego uznanie polega na tak zwaném
powazaniu pracy. Powazanie pracy posiada znaczenie tylko
w ekonomicznym wzglednie — a nié ma powazania pracy czysto
ekonomicznéj. Obie strony za$, w ktérych pojawia sie spoteczny
zywiotl pracy ekonomicznéj i ktére przeto uwazanemi by¢ musza
jako state centrum téj ostatniéj, danemi sg w pojeciu inteligen-
cyi i cnot ekonomicznych.

To co nazywamy inteligencya, jest w gruncie rzeczy niczem in-
nem jak tylko zdolnoscig poznania wptywu wszelkich zjawisk wdzie-
dzinie dziatalnosci ludzkiej, na rozw6j duchowych débr w ogdle,
a w szczego6lnosci na spoteczne podniesienie nizszych klass i urza-
dzenie wiasnej dziatalnosci w taki sposéb, aby celowi temu od-
powiadata. Nie mozna przeto wyobrazi¢ sobie nawet pracy sp6lecznéj
bez inteligencyi, albo wyraziwszy sie dokladniéj, praca ta jest wia-
$nie pracg inteligencyi saméj. Niemozliwym jest rozwdj
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Spoteczny nizszych klass przez ich ekonomiczng prace, bez zrozu-
mienia danego porzadku spotecznego, ktory przeciez powinien by¢
punktem wyjscia. Warunkiem przeto i z drugi$j strony wyptywem
kazdego zwigzku spotecznych celéw z pracg ekonomiczng, jest
zrozumienie owo, a zwiazek tego zrozumienia z rzeczywistg praca,
i planem ekonomicznym, stanowi wiasnie inteligencya. Inteligencya
wiec i tam istnieje, gdzie nizsza klassa usituje rzeczywiscie dojsé
przez prace swa, do wyzszego rozwoju w spotecznym wzgledzie;,
gdzie natomiast porzadek spoteczny wyklucza rozwéj, tam przy
wiekszych naw#®t zasobach, pracowito$ci i ¢wiczeniu, praca nie mo-
ze by¢ nigdy inteligentna, poniewaz spoteczng by¢ nie moze. luteli-
gencya przeto jest istotnem znamieniem narodéw dijzacych do roz-
woju; pod wyrazem ,inteligencya“ rozumiemy tedy ogét tych, kto-
rzy przez zwigzek duchowéj i ekonomicznej pracy usitujg wzniesé
sie do wyzszego spotecznego stanowiska, dazac do jednego celu, cze-
sto bardzo i rozmaitemi drogami i z tego powodu wiasnie podzieleni
sg oni pomiedzy wszystkie klassy i istniejg wwszelkich potozeniach.
Inteligencya przeto jest ruchomym pierwiastkiem pracy spo-
tecznej.

I tu wszelako sam ruch, samo zdobywanie nie bedzie wystar-
czajagcym. Rzecz zdobytg nalezy skupi¢ i utworzy¢ z uigj
witasnos$c¢, a wihasnos¢ ta winna by¢ uznang od pierwszéj
chwili jako podstawa i bezwzgledny warunek popierania spo-
tecznego stanowiska. To za$ nastgpi¢ moze wtedy, jesli
mocg Swiadomosci o owsm spétecznem znaczeniu rzeczy zdobytdj,
usitujemy tej ostatni§j czynnie nadaé trwate istnienie, przez
to t§z nastepne utrwalenie wihasnosci staje sie z zadania ekonomicz-
nego obowigzkiem i warunkiem rozwoju duchowego zycia. W ten
tsz sposéb powstaje to, co nazywamy ekonomicznemi cno-
tami, to jest porzadek, oszczedno$¢ i systematy-
czno$é. Bez tych cnét bedzie wprawdzie inteligencya w spotecznej
pracy potezng w zdobywaniu, wszelako rzecz zdobyta jako tworzg-
ca tylko przemijajacg wiasnos¢, nie bedzie stanowita trwai$j
podstawy uspotecznienia; dopiero wiec przez zwigzek iuteligen-
cyi z owemi ekonomicznemi cnotami w stanie jest praca spet-
ni¢ swoje wysokie zadanie, t. j. rozw0j porzadku spotecznego. Sam
za$ ow zwigzek moze Ipy¢ wielorakim i na tem wilasnie spoczywa
istotnie wielka réznica, ktdra sie znajduje przy rzeczywiscie istnie-
jacej pracy spoteczns$j w postepie spotecznosci. W wypadkach, gdzie
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przy wielkism zdobywaniu przezinteligencye, istniejg stabe cuoty eko-
nomiczne, wtedy wprawdzie objawi sie i to ze strony inteligencyi
wiasnie, ciagta sktonnos¢ do postepu w spoteczenstwie, ktéra wsze-
lako nigdy spetniong nie zostanie — podczas gdy przy mal$ém zdo-
bywaniu a wielkich ekonomicznych cnotach, objawi sie powolny
wprawdzie, lecz pewny rozw6j w spoteczenstwie. Nikt nie zaprze-
czy, ze ta ostatnia przyczyna wiasnie byta podstawg rozwoju i sta-
nowita potege przemystowej pracy miast germanskich, podczas gdy
przyczyna, ze na Wschodzie nie moze wytworzy¢ sie zprzemystowej
pracy czysto spoteczny porzadek, nie spoczywa bynajmniej w braku
moznosci zdobywania, ale racz§j w braku cnét ekonomicznych, procz
innych jeszcze rozumie sie powodéw. Gdzie natomiast wielkie zdo-
bywanie, pojawia sie¢ obok wielkich cndt ekonomicznych, tam na-
ptyw nowych spotecznych zywiotéw staje sie niepowstrzymanym,
jak skoro tylko zdobyta wiasnos¢, w statém spéteczndm ciele stwa-
rza pewng i ograniczona podstawe, przyjawszy do siebie w sposob
powyz¢j wytuszczony, duchowa, zywotng prace i okre$long indywi-
dualno$¢. Oto potega, moca ktdrej czasy nowsze sttumity pozosta-
tos¢ wiekow Srednich; przedewszystkiem objawem powyzszego pra-
wa jest zwycieztwo nowszych czaséw wraz z ich rozmaitemi S$wiet-
nemi i posepnemi zjawiskami, nad wiekami $redniemi. Gdzie za$
rozmaite narody ze sobg sie zetkng, tam zawsze zwyciezy narod,
ktory najwyzsze ekonomiczne cnoty [potaczyt w sobie z najdzielniej-
szg pracg przemystowa. Zasada ta nietylko, ze wyjasnia i upewnia
zwycieztwo anglo-saskich plemion na zachodzie Europy, ale bedzie
ona zarazem jedynie prawdziwg i namacalng podstawg przyszto-
$§ci niemieckiego narodu na Wschodzie.

Oto jest istota i osnowa pracy spotecznej. Praca ta otrzymuje
swdj kszta 11, nie wyptywajac przeto zjednostki, ale przyjmujac
wraz z dobrami, ktére jg dotycza, rodzaj i miare w ogdle spoteczen-
stwa. To jest, ze staje sie ona pracg spoteczng, inteligencyga i eko-
nomiczng cnotg klass i form w spotecznosci. Przez te wiasnie po-
staC spéteczn$j pracy otrzymuje ruch spotecznosci samdj postac
swojg. Mozemy juz obecnie w sposob bardziéj okreSlony pomoéwic
0 postaci owsj, t. j. o porzadku postepu.
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Praca spoteczna klass dazy mianowicie do tego, aby zao-
patrzy¢ klasse nizsza takgz samg summag dobr, przez ktore wyzsze
klassy miaty wiasnie moralne prawo by¢ wyzszemi. Klassa owa to
pozyskuje przeto, stosownie do pojecia spotecznego, nietylko wiek-
szg miare wilasnosci, ale takze zarazem moratue prawo do wyzszego
spotecznego stanowiska.

Praca spoteczna formy uspotecznienia dazy do zaopatrzenia
jednéj formy rodzajem débr formy innsj, a tSm samoém takze wia-
Sciwym tej ostatniej porzadkiem zycia. Forma pierwsza pozyskuje
przeto wszelkie dobro, jakie posiada druga forma spoteczna, przy-
bierajagc wieksze rozmiary na wihasciwsj jéj podstawie zbiorowego
obrazu spotecznosci.

Mozna przeto powiedzie¢, ze osnowg pracy spotecznsj wzgle-
dnie do miary wilasnosci jest podniesienie nizsz6j klassy, zas wzgle-
dnie do rodzaju wilasnosci zniesienie przedzialu miedzy pojedyn-
czemi formami spoteczenstwa. | w tém wilasnie znaczeniu praca
spoteczna stanowi wilasciwe zycie spotecznosci; bedac podstawg po-
stepu kazd¢j pojedynczéj dziedziny spoteczenstwa, staje sie poste-
pem ogotu.

Praca spoteczua wzieta w tom znaczeniu jest tedy urzeczywist-
nieniem pojecia swobody spéteczn$j. Swoboda nie bedaca pracg jest
pustem stowem tylko. Rowniez jasn$m jest, ze wiasnie przez tozsa-
mos¢ swobody i pracy, swoboda sama bedzie zawsze zupetnie okre-
$lonym procesem. Wszelkie zastosowanie pojecia swobody po-
siada okreslone i w kazdym pojedynczym wypadku dajace sie wy-
kaza¢ zadanie. Ograniczenie swobody polega na skazaniu jéj na
takag dang spoteczng prace, przez ktorg swoboda owa ma byé wia-
$nie urzeczywistniong. Swoboda nie majgca za podstawe odpowie-
dniej j¢j pracy staje sie nicoscig; praca nie stawiajgca okre$lonego
zadania w rozwoju swobody spoteczn$j jest albo czysto materyalna,
albo t$z zging¢ musi.

Z tego zwigzku pracy ze swobodg wyptywa znaczenie, jakie
pierwsza ma dla spélecznosci. Pozostaje nam jeszcze przedstawie-
nie znaczenia teg-o wedle trzech faz spotecznego ksztattowania,
o ktorych przed chwilg mowilismy.

Wyrazem kazd6j spéteczn$j pracy jest towarzyskos$¢,
bowiem ta ostatnia wigze sie w czeSci z rzecza zapracowana,
w czesci za$ odnosi sie ona do zadan pracy i dosit, przy po-
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mocy ktérych praca ma by¢ wykonang. Towarzyskosc tedy
jest nietylko rozmaitg stosownie do klassy i formy spoteczen-
stwa, ale otrzymuje ona takze w pojedynczych klassach i for-
mach osnowe swojg, przez osnowe zadania spotecznego. Najlepiéj
wyrazimy sie powiedziawszy, ze towarzysko$c otrzymuje powab
swdj i zadowolenie, dopiero przez dany jéj stosunek do spotecznego
porzadku i jego osnowy duchowéj. Towarzyskosc, w tém znaczeniu
wzieta, obfita jest w wazne zjawiska i godng giebsz$j obserwacyi.
Przez stosunek 6w wiasnie objawia sie ona jako odrebna iinna
w kazdc¢j klassie i formie. Rzec mozna, ze towarzyskosc w swobo-
dnéj formie indywidualnego wystapienia i rozrywki, wskazuje
i przynosi ze sobg gwoli zadowoleniu to, cocztonkowie
towarzystwa w zyciu spblecznéin uznajg jako swoje publicz-
nie wypowiedziane, lub t§z w milczeniu przyjete zadanie spo-
teczne. Uzywanie (Genuss) takowe jest gra spoteczng. Gra
towarzyska w najszerszém tego stowa znaczeniu zmienia sie, lecz
nie przypadkowo. Gra ta naturalnie tam jest najwyrazistszg, gdzie
spoteczne funkcye spoczywajg jeszcze zupetnie na dzielnosci jedno-
stek. Ztad téz pochodzi, ze pierwotne gry towarzyskie polegajg na
fizycznych c¢wiczeniach i zabawie wojennéj, a nastepnie dopiero
przechodzg w umystowe ¢éwiczenia i przyjemnosci. Reguta ta na-
turalnie tém wyrazniej przechodzi w wykonanie, im mniejszg jest
spoteczna grupa dazaca do towarzyskosSci; im wiekszg za$ jest gru-
pa owa, témbardziéj cofac sie bedzie wzglad spoteczny przed indy-
widualnym. Dziedzina, o ktéréj tu méwimy, jest przeto bogatg
1 waznag, a dotyczace jéj obserwacye i studya potgczywszy sie z pod -
stawami spoteczenstwa, pozyskujg zawsze wysoka i trwalg wartosé-

Stosunek pracy spotecznej do obyczaju, zasadza sie glow-
nie na porzadku pracy spolecznéj ipolega na pojawieniu sie
réznic ¢lass i form w porzadku pracy. Podziat pracy i podrzedoosé
jednéj wobec drugiéj, przybiera w jednostce moralne znaczenie celu,
jaki posiada w ogéle spoteczna praca. Zasada wiec spotecznej pra-
cy w objczaju jest to, ze porzadek i postep ogdtu spoczywa na sub-
ordynacyi (Unterordnung) jednostki, praca spoteczna objawia sie
przeto jako czynny obyczaj spoteczny.

Nakoniec doda¢ nalezy, ze porzgdek prawny nié ma
bezposrecnio nic wspdlnego z praca spoteczng, poniewaz rozwija sie
ona na grancie danym jéj przez porzadek prawny. Posrednio na-
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tomiast posiada praca potezny wptyw na porzadek prawny. A po-
chodzi to z tego, ze spoteczna praca wytwarza nowy podziat débr,
ktore ze swej strony stanowiag warunek prawnego i spotecznego po-
rzadku. Droga, jaka to sie dzieje, zawistg jest naturalnie od uksztat-
towania spotecznosci, w jakinj pojawia sie praca. Stosunek ten
wszelako mozna podzieli¢ na dwie zasady, przenikajgce na kazdym
punkcie dzieje spoteczenstwa i ludzkiego porzadku.

Jesli spoteczna praca dauoj epoki narodu ustaje, tak pod wzgle-
dem jakos$ci, jako t$z i zakresu, wtedy wstrzymanym zostaje
porzadek prawny spotecznosci i wreszcie urywa sie i uniemo-
zliwia nietylko uzywanie rozwoju spotecznego, ale takze sita dal-
szego rozwoju. Przejscie wiec do pracy porzadku praw-
nego i ograniczanie tego ostatniego przez podziat duchowych i eko-
nomicznych doébr, godnosci i wpltywdw jako dobr spotecznych
i udziatu w trzech funkcyach—jest niezmiernie waznym przedmio-
tem obserwacyi. W skutek bowiem tego wyptywa, ze stosunek
spotecznsj pracy do podziatu owych duchowych ddbr zawieraé be-
dzie miare prawnsj swobody w kazdej epoce spoteczeristwa. [/

Z tegoz samego powtdre wyptywa, ze gdzie spéteczna praca
zaréwno duchowa jak i ekonomiczna, zmienia rzeczywiscie
zakres swoj i przedmiot, tam nastapi takze zmiana istniejacego
spotecznego prawnego porzadku. Mozemy zmiane te jako takg,
nazwa¢ organiczng, jesli sie takowa wytwarza z organicznych
zywiotow spotecznosci, zmiane za$ wywotang zewnetrznemi okolicz-
nosciami, jak wojng lub zdobycza, nazwiemy przeksztatceniem
gwattownym porzadku prawnego. Przeto t6z organiczne prze-
ksztatcenie porzadku spotecznego, mozliwsm Jestjedynle pfzez spé-
teczng prace. *.

Tak wiec praca jest poteznym czynnikiem kszta’:towanla spo-
tecznego, czynnik ten wszelako nie wytwarza ksztattowania oweg-o
samego w sobie, ale powotuje racz$j dozycia zywioty nowegd ksztat-
towania w istniejagcym juz porzadku. Poznawszy przeto obecne sto-
sunki spotecznosci z prawnego porzadku narodu, nalezy oceni¢ sto-
sunki przyszte podtug natury i zakresu pracy spoleczngj.

Do harmonijnego rozwoju spotecznosci pozostaje nam jeszcze
ostatnie pojecie, przy ktérsSm istniejgcym niejasnym wyobrazeniom
winnismy réwniez nadac trwatg podstawe. Pojecism tem jest uoby-
czajenie.
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Uobyczajenie.

Uobyczajenie jest to spoteczna swoboda, urzeczywistniajaca sie
przez prace spoteczna. 1

Pod uobyczajeoiem przeto rozumiemy jaki$ stan i ruch zara-
zem. Uobyczajenie jest stanem, jesli ruch spéteczn$j pracy uwa-
zamy w jakiéjbadz dan$j chwili; uobyczajenie jest ruchem, jesli sile
ktora 6w stan wywotata, uwaza¢ bedziemy jako ciagle dziatajaca.
Jedno i drugie jest sposobem pojmowania jedn$j i tejze sams§j
mysli.

Nastepnie z pojecia tego wyptywa, ze jest rzecza zupetnie myl-
ng rozumie¢ pod uobyczajeniem jakibadz okreSlony, pojedynczy
stan. Przeciwnie, uobyczajenie jest stosunkiem og6lnym dla wszyst-
kich klass i form spotecznosci. Uobyczajenie istnieje zar6éwno
w zaczatkach, jako i w najwyzszoj fazie uspotecznienia. Z dru«
gi§j za$ strony nastepnie réwniez jest jasném, ze uobyczajenie
ustaje w kazdsj fazie spétecznego zycia, jesli nastepuje upadek spo-
fecznej pracy. Uobyczajenie ustaje mianowicie w sposéb dwojaki—
albo wtedy, gdy ma nastapi¢ urzeczywistnienie swobody bez pra-
cy, swobody przechodzacej nastepnie w rozwigztos¢, albo t§z gdy
praca przestaje objawia¢ swobode, przez co spada nastepnie do po-
ziomu czysto ekonomicznej dziatalnosci. 'Kwestyom tym nastepnie
bliz¢j sie przyjrzymy.

Nakoniec widzimy, ze uobyczajenie jest wyrazem okreslonego
pierwiastku odnosnie do podziatu dobr, bedacych podstawa
kazddj spotecznosci. Pierwiastek 6w uobyczajenia jest w czesci ne-
gatywnym, w czesci pozytywnym, zaleznie od tego jak pojmujemy
jego dziatalnosc.

Poniewaz swobode mozemy sobie wyobrazi¢ tylko przez prace,
praca za$ spoczywa ha rozmaitosci podstawy swoj$j, t. j. na po-
dziale, przeto zasada uobyczajenia musi naprzéd uznac¢ bezwzgledng
konieczno$¢ rozmaitosci wtasnos$ci, a wraz z tg rozmaitoscia
moralng koniecznos¢ spétecznego nad i podporzadku. Uobyczajenie
spoczywa na nieréwnosci i takowag wytwarza. W tém znaczeniu
posiada uobyczajenie strone powazng. Wystepujg tu bowiem inte”
resy, ktére w imie pojecia abstrakcyjnej osobowosci, domagajg sie
réwnosci dla mniej posiadajacych, nie wiedzac nawet o tSm, ze
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W gruncie rzeczy sprowadzajg przez to tylko przejScie do nowego
nierbwnego podziatu. Z przejsciem tSm uobyczajenie zmuszo-
ne jest przedewszystkisSm walczy¢ i zabezpieczy¢ wobec niego praw-
de moralnego porzadku. W tym wiasnie porzadku spoczywa zy-
wotna sita uobyczajenia podczas niebezpieczenstw spélecznych.

Nieprawdg jest bowiem, ze czysta idea osobowosci, bez wzgledu
na wiasnos¢ i j$§j podziat decydowaé winna o sp6tecznem prawie (An-
recht) jednostki. Nie jest prawda, aby wptyw wiasnosci ijej po-
dziatlu na j$j dobra i prawo, miat by¢ tylko faktyczny i aby spote-
czny porzadek zasadzajacy sie na tym wplywie byt przez to wiasnie
niewolniczym (unfrei). Nie jest prawdg, aby wieczne zasa-

dnicze prawo wszelakiego ksztattowania spotecznego, tworzenie sie
klass i podziat wiadzy wedle porzadku wiasnosci, miat stuzy¢ tylko

interesowi wiascicieli. Prawdg natomiast jest, ze racz$§j wieczna
istota sam$j wiasnosci, a wraz z nig wueczny porzadek rzeczy, usta-
nowity z nieztomng koniecznoscig stosunek wiasnosci do spotecznych
doébr i praw, jako jedne z niezmiennych podstaw wszelakiego orga-
nicznego zycia miedzy ludzmi; prawdag jest, ze nikt zrzec sie
nie moze tego poznania i t§j swiadomosci, jesli tylko bada¢ bedzie
roztropnie, zwalczywszy uczciwie samolubne pojecia; przeto
prawda jest, ze wyzsze i mozne stanowisko wiasciciela, jest sto-
sunkiem moralnie prawdziwym i zgodnym z naturg rzeczy. ROw-
niez zdrugiej strony nieprawdziws$m jest, aby niemoznos¢
zdobycia wiasnosci byta moralnie uprawnionym stanem porzadku
wiasnosciowego i aby co$, co wyklucza bezwzglednie przejscie je-
dnostki z klassy nizsz$§j do wyzsz$j, odpowiadato idei spoteczenstwa
i wymaganiom moralnosci. Racz$j prawda jest, ze wiasnie na t$j
moznosci spoczywa rozwoj ludzkiego, duchowego zycia w spoteczen-
stwie, podobnie jak polega na ni$j rozwéj swobodn$j i godnsj je-
dnostkowej osobowosci w jednostce;— jest przeto prawda,

a zarazem i najszlachetniejszem znamieniem wielkosci i sity klas-
sy wiladajacej , ze moralnos¢ domaga sie od niej ciggtsj ofiary,
nie domaga sie od nisj wtasciwego j§j spotecznego stanowiska, ale
raczs$j srodkéw tylko koniecznych dla swobodn$j pracy klassy niz-
sz§j, aby sie takowa mogta wznosi¢ do coraz wyzszego spotecznego
stanowiska. Jest tedy wieczng moralng prawda, iz harmonia ogoétu

jako tez wewnetrzny i zewnetrzny dobrobyt jednostki, spoczywaja,
na tSm, ze klassy i jednostki radosnie i chetnie uznawajg sie w swej
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wzajemnej godnosci i zadaniu, wiedzac, wolni od nienawisci, zawisci
i troski, ze dobro, ktore jedne klasse uszlachetnia, nie bedzie wro-
giem dla dobra innej klassy. Ich bowiem wynagradza duch wzro-
kiem przeczuwajgcym S$wiat, w ktérym wieczysta harmonia ruchu,
jest zwiastunkg istniejgcej boskosci; zycie ich za$ staje sie zyciem
przewidywania, a to wystarczy juz ich wewnetrznej istocie, jakkol*
wiek w ogole mato spodziewajg sie wdziecznosci od rzeczywistego
Swiata. Jesli uobyczajenie w ten sposéb znosi w wyzszym pogla-
dzie negatywnie zardd sprzecznosci, spoczywajacy w pojeciu nierow-
nosci i w j§j braku moralnego uprawnienia, to natomiast, drugi
pierwiastek uobyczajenia jest pozytywnym, jako urzeczywistnienie
wielkiej zasady, przez kt6ra jedynie ludzko$¢ zbliza sie do bostwa.
Zasadg tg jest czynna mitos¢.

Owa spoteczna praca nie jest abstrakcyjnym tylko wymogiem
istoty rozwoju spotecznego, posiada ona bowiem zupetnie okre$lone
warunki; wymaga ona pewnej miary dobr, z ktor$jby mogta przejsé
do miary wyzszej. Nizkie stopnie spoteczenstwa sg przeto zawiste
od wiasnosci, pragnac podazy¢ do wyzszego rozwoju. Klassy za$ wyz-
sze posiadajg wiasnos¢ owa. | oto tu wiasnie dw pierwiastek uoby -
czajenia oddziatywa pozytywnie, naprzod w imie przez bostwo na-
kazanej czynnej mitosci, nastepnie za$ takze w imie wymagan sta-
wianych ludziom przez jrzeczywiste stosunki moralnego porzadku.
Zadanie pozytywnej zasiady uobyczajenia dazy wiec do tego, izby
wyzsze klassy uzyczyty Srodkéw nizej stojagcym, umozliwiajac
im prace spoteczny i przygotowujac ich przez to do mo-
ralnej swobody w porzadku $wiata moralnego. Ow pozytywny zy-
wiot uobyczajenia jest przeto urzeczywistnieniem czynnej mitosci
w spoteczenstwie i jego stosunkach. Mitos¢ ta, jak to istota jej
wskazuje, nie jest powigzang z zadnym okreslonym stanem iz dru-
giej strony przez zaden stan nie zostaje spetniong. Jest ona podo-
bnie jak boéstwo od ktérego pochodzi, wiecznie zywa i nowa. Naj-
wyzsze jej zadowolenie nie spoczywa w mierze jej, a raczej w j6j
dzietach samych w sobie; lecz wtasnie dla tego jest ona prawdzi-
wém zyciem spoteczenstwa. Ona tylko w stanie jest rozwigzac
sprzecznos$ci, ktore podobnie jak w kazdym innym stanie ludz-
kiego zycia, tak i w spotecznosci bezustannie wstrzasajg spokojem
istniejgcego porzadku; gdy przeto sprzeczno$¢ owa poczyna
wzrastac i rozwija¢ sie szkodliwie, wtedy ludzko$¢ ucieka sie do
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owoj potegi, a tylko brori mitoSci moze wyjs¢ na spotkanie zepsu-
cia przygotowanego przez egoizm. Przeto t$z powiadamy, ze praw-
dziwy rozwoj uobyczajenia, polega na czynns$j witasnie mitosci wyz-
szych do nizszych i ze zadne spoteczenstwo wktérsm éw zywiot nie
czuwa, zupetnie od zepsucia woln$m by¢ nie moze. Jest to za$ sto-
sunek religii chrzescianskisj do rozwoju spotecznosci, prz *z nig do-
piero owa pozytywna zasada stata sie niezmienng, stata sie spenie-
niem boskiego obowigzku w rzeczach ludzkich. Jest przeto rzecza
pewng, ze tylko na chrze$cianskicj religii zbudowane spoteczne po-
rzadki ujs¢ moga zepsucia; umiejetno$¢ uzna¢ musi stosownie do
nauki wiary i wymogow uczucia, ze prawdziwa i nieskonczona
potega swobodnego i harmonijnego rozwoju coraz wyzszego uoby-
czajenia wszelakiej spolecznosci, spoczywa jedynie w nauce chrze.
$cianizmu.

Oto jest osnowa pojecia i natury harmonijnego rozwoju, wspo
teczenstwie. Rozwoj ten wszelako jest tylko jedng strong spotecz-
nosci; obok strony t$j staje druga, na wielu punktach przenikajgca
pierwsza, na wielu zndw zwalczajgca ja powaznie; strong tg jest
osnowa i ruch przeciwstawien w spoteczenstwie.

r ODDZIAt DRUGI.

Przeciwstawienia spotecznosci.

v Oddawna jednogto$nie uznano, ze w narodowem 2zyciu we*
wnetrz ne wstrzagénienia sg ugjgwattowniejszemi i zarazem najbo-
gatszemi w nastepstwa, ze wszystkich innych. Zdawatoby sie zai-
ste, ze rod ludzki musi rozwdj swdj okupywaé¢ gwattownemi i krwa-
wemi walkami, ktére wydobywajg sie z zywioldbw wewnetrznego
zycia z milczacg potega, niszczg zwolna rownowage porzadku rze-
czy i ftamig nakoniec nagle budowe zycia spotecznego, wzrastajgc
do olbrzymich rozmiaréw z pobudek drobnych czesto i dalekich.
Kazdy zaprawde nardd przechodzi fazy takie i dotychczas nie
udato sie ani wewnetrznej harmonijnej sile zywrotusj, ani tez usito-
waniom ludzi, usunaé przewroty owe. Poniewaz za$ wiadomomo kaz-
demu, ze owo zie spoteczne powiazane jest ze ziem jednostki, przeto
rozmys$lajacy nad ludzkiemi stosunkami i zaburzeniami, usitowali
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stosunki te doktadnie naprzod opisa¢, a nastepnie takowe podciggnaé
pod ogélne podstawy. Rzecz prosta, ze narody wielkg zwrdcity
uwage na owe badania. Wrodzone bowiem uczucie powiada nam
ze o tyle tatwisj bedziemy mogli zto to usungé, o ile doktadnisj,
zbadamy przyczyny jego.

Sprébujemy wiec przedewszystkiem wszelkie zaburzenia,
podciagna¢ pod porzadek rzeczy powigzany najwewnetrznisj z pra-
wami i zywiotami samegoz uspotecznienia. Przedstawimy czytelni-
kowi patologie spotecznosci, t. j. nauke o naturze spotecznych cho-
réb wogole.

Uczynimy to dajac za podstawe niniejsz$j czeSci socyologii za-
sade prostg; zasadg tg jest pojecie egoizmu czyli interesu, wzastoso-
waniu jego do spotecznosci, czyli pojecie interes uspdtecznego.

Interes spoteczny sam w sobie.

PowiedzieliSmy juz w spoteczn$j etyce, ze zarodem wielkich
zjawisk, a zarazem wielkich moralnych niebezpieczenstw, jest owa
w moralnej osobowosci spoczywajaca zdolnos¢, moca ktér§j moze
osobowos¢ ta oderwawszy sie od og6tu i jego harmonii, p6js¢ wiasng
droga zgodnie z odwiec/.nym porzadkiem.

Jasném jest, ze to musi mis¢ swoje znaczenie takze i w spote-
cznym porzadku, gdyz w rzeczy sam$j porzadek spoteczny jest tyl-
ko jedng dziedzing zbiorowego zycia, w ktor$j owa boska idea zy-
cia przechodzi w rzeczywisto$é.

Owa zdolnos¢ wiec pojeta umiejetnosciowo w j$j koukretnym
zwigzku, wytworzyta pojecia interesu i rozwoj interesow jednost-
kowych.

Interesy wiec jednostkowo i przeciwstawienie intereséw, towa-
rzyszy¢ przeto bedg osobowosci we wszystkich jsj rozwojach.
One sg wiecznerni podstawami natezenia w zyciu ludzkism.

Z czysto duchowego porzadku ludzi miedzy sobg powstaje spo-
feczno$é, w chwili gdy wihasnos¢ zlewajac sie z zyciem indywiduum,
staje sie podstawg ich rzeczywistego rozwoju.

Interes wiec, ktéry juz sam w sobie duchowe dobra i prawa
uznaje jako istotny przedmiot swych dazen, zmuszony przeto zostaje

i a oiiiilie W3891 ¢$ n,ei
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do zwrdcenia sie takze gwoli owym dobrom ku wtasnos$ci.
Nauka za$ o interesie, o prawach, podiug ktérych sie porusza
i oskutkach, jakie wytwarza, stanowi nauke o spotecznym
interesie.

Prostem wiec jest przedstawienie, jakim sposobem spoteczny
interes stopniowo wyptywa ze swoich zywiotdw.

Interes, ktorego przedmiotem jest wasno$¢ wzieta sama w so-
bie i dlasiebie, t.j. poza obrebem zlania sie jej zduchowém zyciem,—*
nazywamy interesem ekonomicznym. Interes ekonomiczny
stosuje sie do odrebnych swoich praw, a wyktad o nim naukowy
nalezy do ekonomiki.

Poniewaz za$ dobra ekonomiczne, nie istniejg tylko dla siebie,
podobnie jak duchowe dobra, ale racz$j z temi ostatniemi wzajem-
nie sie warunkuja, wytwarzajac w tém wzajemnym oddziatywaniu
dobra spoteczne, przeto interes pozostawajacy w daznosci swej do je-
dnego z owych zywiotéw, pozostaje zarazem w stycznosci z zywio-
tem drugim. Wiasno$é gwoli dobrom duchowym, a dobro duchowe
gwoli ekonomicznemu, beda pobudzane i przez oboje powstanie daze-
nie do spotecznego dobra.

Interes wiec pobudzajacy zywiot duchowy gwoli ekonomicz-
nemu i odwrotnie, jest spotecznym interesem.

Przedmiotem przeto interesu spotecznego jest spoteczne stano-
wisko; $rodkiem tego interesu, dobro duchowe albo materyalne; ru-
chem jego nakoniec jest dazenie do uzyskania za pomocg jednego
dobra, spotecznego znaczenia spoczywajacego w dobru drugism.

Widzimy przeto, ze interes spofeczny nie jest istotnie r6znym
od innych rodzajow interesu. Jest on tylko niejako spotegowaniem
tych ostatnich. Poniewaz interes 6w w ten spos6b ogarnia interes
duchowy z jedndj strony, a ekonomiczny z drugiej i takowe wiedzie
do wyzszego celu, przeto widzimy, ze pomiedzy wszystkiemi ludz-
kiemi interesami najpotezniejszym jest wiasciwy spotecz-
ny interes i ze takowy bierze zawsze udziat w dazeniu do majatku
i do czysto duchowych doébr tak, iz kazdy inny interes dopéty za-
spokojonym nie zostaje, dopdki nie przeistoczy sie niejako w zy-
wiot spotecznych intereséw.

Ta wiasnie potega spotecznego interesu podnosi takowy do
znaczenia zywiotu samoistnego w socyologii, tak dalece, ze interes
ten nietylko, ze jest wstanie przeszkodzi¢ w pochodzie harmonijnego
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rozwoju, ale nawet zniszczy¢ moze spoteczno$¢ samg. Jakkolwiek
od dawna poznano objawy wiadzy jego w spotecznych sprzeczno-
Sciach i zaburzeniach, mimo to nie uczyniono go jednak nigdy
przedmiotem gtebszych obserwacyj. Nie ma nauki o spotecznym
interesie.

Uczyniwszy sobie jasne pojecie o przedmiotach intere-
su spoczywajacych w naturze spotecznosci, spostrzezemy, ze istota
i osnowa spotecznego interesu jest bardzo prosta.

Przedmiotem spotecznego interesu, stosownie do tego co sie
wyzej rzekto, nie jest ani ekonomiczne ani duchowe dobro wziete
odrebnie, ale raczej stosunek ich wzajemny miedzy sobg odno$nie
do jednostkowej osobowosci. W ogble wszelako dobro eko-
nomiczne jest ograniczone. Przeto dobro zdobyte przez jednego,
otrzymuje ceche wytacznej tegoz wiasnosci wobec jednostki innej
Poniewaz za$ duchowe dobro, a wraz z niSm i stanowisko spoteczne
warunkowane jest przez ekonomiczne dobro, jasnem sie przeto oka-
zuje, ze wylacznos¢ spoczywajgca w naturze dobra ekonomicznego
odnosi sie takze do spotecznego stanowiska. Interes przeto spotfe-
cznego stanowiska staje sie w skutek tego wylgcznym interesem
swego warunku, t. j. ekonomicznego dobra. Ten za$ wylgczny in-
teres danej jednostki W obec takiegoz interesu jednostki innej, o ile
takowy usituje wytaczy¢ wihasnosé spotecznego stanowiska i zara-
zem ekonomicznych jego warunkéw jednostki, nazywamy spote-
cznym interesem jednostkowym.

Tak wiec spoteczny jednostkowy interes dazy, stosownie do
t6) swojej natury, nietylkodo rzeczywistej witasnosci, ale i do zdo-
bycia wtasnosci. T6ém on rozni sie od ekonomicznego jedno-
stkowego interesu. Interes spoleczny zwraca sie przez pozbawio-
nych wiasnosci ku zdobywaniu ekonomicznych débr, poniewaz spet-
nione to zdobywanie wytwarza wiasno$¢ duchowych débr, a tom sa-
mem zagraza wytijczuc¢j wiasnosci wyzszego stanowiska dotychcza-
sowych jego posiadaczy. W tem znaczeniu posiada spoteczny je-
dnostkowy interes dwa stadya, w ktérych napotykamy znowu zasto-
sowania czysto oderwanych poje¢ do pozytywnych stosunkéw.

Jesli jednostkowy interes, usituje nizszych zdata trzymac¢ od
zdobywania débr ekonomicznego i duchowego $wiata, jakie wyz-
si juz posiadaja, wtedy nazywamy to spoteczng wytagcz-
nosci a.
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Jezeli za$ zdobywcza dziatalnos$¢ nizszych w ogo le,
ograniczong zostaje przez jednostkowy interes wyzszych, wtedy be-
dziemy mieli nie wo le spoteczng (die gesellschaftliche Unfrei-
heit).

Mamy przeto najprzéd wytagcznos¢ i niewole w kazdsj fazie
ksztattowania klass i form spotecznych, poniewaz interes spoteczny
linteres jednostkowy zawsze istniejg. Wytacznos¢ i niewola posia-
dajg wszelako zarazem stosownie do klassy i formy ksztatt odrebny;
poniewaz przedmiot icht.j. dobro i zdobywanie jego, jest za kazdym
razem inne.

W dalszym ciggu wytgcznos$¢ i niewola przechodza przez tez
same fazy, jakie przechodzi ksztattowanie spoteczne. Istnieje
wytgcznos¢ i niewola w towarzyskosci, w obyczaju i nakoniec wpra-
wie. Zadaniem za$ nauki jest wykazanie tych Irzech stopni wylg-
cznodci i niewoli w pojedynczych klasa‘ch i formach spo-
feczenstwa. Dziedzina to rozlegta i bogata, gdyz interesy jedno-
stkowe pojawiajg sie, jak to juz powiedzieliSmy, na kazdym punk-
cie spoélecznego zycia, ogarniajac przeto t§z same stosunki, ja-
kie napotykamy przy ksztattowaniu spétecznsm.

Przez zetkniecie sie interssow i intereséw jednostkowych, jako
niewola i wylgcznos¢, zistotag wyzszego moralnego przeznaczenia
osobowosci, powstaje spoteczne niebezpieczefAstwo.

Rzeczg jest naturalng, ze badamy naprzdd niebezpieczenstwo
spoteczne w pojedyriczych jego objawach, a z objawdw tych wypro-
wadzamy bezwzglednie o0g6lne zasady o istocie i osnowie objawow7
owych. Kazde wszelako spoteczne niebezpieczeristwo jest w rzeczy-
wistosci zawsze wyrazem og6lnego i nigdy nie pozostajgcego w zu-
petnym spokoju przeciwstawienia, spoczywajgcego w istocie interesu
jednostkowego i wyzszego duchowego $wiata-

Wszelakie spoteczne niebezpieczenstwo polega mianowicie na
tSm, ze interes jednostkowy usituje obréci¢ na rzecz celéw swoich,
wyzsze moralne przeznaczenie cztowieka.

Pierwsza faza niebezpieczenstwa spolecznego wyptywa z czy-
sto duchowego zycia; jest to waika ducha indywidualnego z danym
porzadkiem i podziatem débr ekonomicznych. Obyczaj (das Ethos),
jako spotecznie ksztattujgca sita. usituje zawsze uwazac¢ wiasnos¢ izna-
czenie jej jako co$ podrzednego i pragnatby wiasnos¢ te albo zu-
petnie poming¢, aby oddaé ja w moc bezwzglednie czystych praw
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moralnych. Wszelakiemu czysto etycznemu zywiotowi wydaje sie
by¢ niewolg, nieztomny, a spoczywajacy w naturze rzeczywi-
stego zycia, zwigzek jego ze Swiatem ducha i zalezno$¢ tego osta-
tniego od pierwszego; poznanie napeinia szczegblniéj umysty mio-
dzieAcze niechecig i gniewem, co przez czesto pozbawiong nadziei wal-
ke zpotegg materyalng wihasnosci, przechodzi w zwatpienie o tém co
dobrém i szlachetném jest w ludziach. A iluz ulega owéj wiadzy,
przez ktérg opetang zostaje lepsza cze$¢ istoty ludzkiéj przy
pomocy czyto potrzeby wiasnosci, czyto ponetnego uzywania tejze.
Podobniez w niemniejszym, jakkolwiek czesto w mniéj widocznym
stopniu, dziata rzeczywista wiasnosci, ktoréj wydaje sie, ze ethos
otrzymuje posta¢ swoje dopiero przez podziat wiasnosci, a zywiot
czysto etyczny jakoby byt nazbyt lekki i warto$ci*pozbawiony; Swiat
wewnetrzny w poddaniu sie $wiatowi materyalnemu, znika przed
okiem ducha, a prawdziwe zycie staje przed nim pod postacia, jaka
zyciu nadaje zewnetrzna jego zawarto$¢. Wtedy nastepuje zniechece-
nie owych obu wielkich zywiotéw, a rozjatrzenie jednego zostaje bar-
dziéj jeszcze podraznianem pogardg drugiego. Stan to zaiste smu-
tny i wtedy nawet, gdy objawia sie w zyciu jednostki, a w takim
razie nazwa¢ go mozemy indywidualng dziedzing spofle-
cznego niebezpieczenstwa.

Stusznie t6z epoka nasza przywigzuje wielkg wage do téj dzie-
dziny indywidualnéj. Nieskoriczone ponawiania tego przeciwsta-
wienia spofecznego, réwnaja sie najmniejszym wodozbiorom i stru-
mieniom, ktére zlaw’szy sie razem, w najwiekszych nawet stosun-
kach wywotujg t§z same natezenia rozdzierajgce zycie jednostki.
Nie stanowig one wszelako wiasciwego spotecznego niebezpieczen-
stwa, ale wytwarzajg tylko ogo6lne spofeczne usposobienie.
Podkopujg istniejagcy porzadek, nie mogac wszelako zburzy¢ takowe-
go. Powiekszaja niebezpieczenstwo i udzielajg walce charakter indywi-
dualny, nie mogac jednak w objawach gwaltowniejszych nawet, zmie-
ni¢ pochodu i charakteru niebezpieczenstwa.

Niebezpieczenstwo spoteczne jako stan og6lny spoteczne-
go porzadku, powstaje mianowicie z owego duchowego zywio-
tu, wtedy gdy z nim powigze sie interes jednostkowy i gdy na-
stepnie duchowra praca oddang zostaje w moc wiasnosci, lub t6z od-
wrotnie, tak ze w pierwszym lub drugim razie zycie spoteczenstwa
polegajace na zywotnym sumiennym procesie wiasnosci i duchowe-

Socyologia. 1IG
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go S$wiata, zostaje ztamane zwycieztwem pierwszs$j nad drugim lub
odwrotnie.

Reakcya spotecznego zycia przeciw temu stanowi, czyli proces,
w ktdrym zywotne, wzajemne oddziatywanie zamienne znika, a zy-
wiot jeden usituje podbi¢ drugi, srodkami jakiemi rozporzadza, pod-
czas gdy drugi zywiot w ten sam sposéb wystepuje przeciw pierw-
szemu, — stan ten nazywa sie spoteczng walka. Kazda
przeto forma, kazda epoka faz spotecznych, miesci w sobie walke
spoteczng. Zewnetrzna posta¢ walki takisj jest przytem natural-
nie bardzo rozmaitg — zaleznie od tego czy istnieje taka lub inna
zasadnicza forma spoleczna; réwniez rozmaitg moze by¢ gwattow-
no$¢ walki owcj, stosownie do wewnetrzn$j sity indywidualnego
spotecznego rozjatrzenia. Wszelako bezwzglednie og6lnym zywio-
tem we wszelkich formach t$j walki, bedzie owo przeciwstawienie
obu czynnikéw ksztattowania spotecznego, porzucajgc harmonijne
oddziatywanie zamienne; objaw ten widoczny jest przy obu zasa-
dniczych formach spotecznego niebezpieczenstwa, z ktérych walka
owa wyptywa.

Pierwszg zasadniczg forme niebezpieczenstwa spotecznego
spostrzegamy wtedy, gdy wilasno$é pozbawia obyczaj charakteru
i zywotnoj jego sity; — jest to zwycieztwro danego podziatu wiasno-
§ci nad duchowsm zyciem i dobrami duchowemi. Nastepstwami te-
go zwycieztwo — bez wzgledu na to, w jaki sposdb zwycieztwo owo
zostato odniesionsm i do jakisj formy uspotecznienia nalezy — jest
to, ze wszelkie zewnetrzne ograniczenia, doktorych zdolng jest wia-
snos¢ jako taka, przeniesionemi zostajg do samego w sobie swobo-
dniejszego duchowego zycia, przez co obyczaj (Ethos) powigzany
zostaje z wiasnosciag, zmuszonym bedac do niewolniczego postuszen-
stwa podziatowi i prawu wlasnoSci. Powstaje przez to
w duchow$m zyciu martwy i pozbawiony postepu porzadek;
za$ ta martwota jego, ktéra z poczatku objawia sie tylko jako spo-
leczna stagnacya we wszelkich duchowych i ekonomicznych
sprawach, staje sie bezprawiem spoteczném jezeli interes
z niem sie potaczy, wyzyskujac w danym celu trzy funkcye dla
utrwalenia spétecznsj stagnacyi.

Wtedy nastepuje wSwiecie spotecznym stopniowe ostabienie
zycia og6tu, za ktordm jakkolwiek powoli, lecz nieodwotalnie, poja-
wia sie zniedoteznienie i nakoniec rozstrdj indywidualnosci. W po-
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tozeniu podobnsSm znika W spoteczeristwie pojedyncza osobo-
wos¢, a z nig prawdziwy zardd wszelakiego zycia. Stan taki rozpo-
$cierajacy sie nad podobnym bezosobowym porzadkiem w spoteczen-
stwie, stan w ktérym ksztattowanie spoteczne pochtonietem zostaje
niejako przez porzadek spoteczny, a zywotny duch przez wiasnos¢
materyalng, — stan ten nazywamy spéleczng $miercig
narodéw.

Druga zadnicza forma niebezpieczenstwa spdtecznego,pologa
na zwycieztwie oderwanych i idealnych wyobrazen i zyczen czio-
wieka, nad przedmiotowemi wymaganiami porzadku wiasnosci. Nie-
bezpieczenstwo to fawisj jest pojaé, lecz okresli¢ trudnicj jak pierw-
sze. Podczas bowiem gdy pierwsze zasadza sie przewaznie zawsze
na jednorodnych stosunkach, polega drugie racz§j na przewaznie
rozmaicie urobionych i rozmaicie usposobionych indywidualno$ciach.
Niebezpieczenstwo to zasadzasie nasummie wszelkich zjawisk, ktore
okreslamy jako niezadowolenie, a ktdére otrzymuje okre$long
swg osnowe wedle okreslondj formy uspotecznienia i porzadku. Nie-
zadowolenie jest naturalnem przeciwstawieniem stagnacyi spdlecz-
n$j, a zanim sie zblizy ostateczny los rozwoju spotecznego, znalesé
mozna niezadowolenie i stagnacye obok siebie w jedn$m i tSmze
sam$m uksztattowaniu spdtecznsm, rozdzielone wszelako wedle roz-
maitych klass i porzadku. Tam za$, gdzie niezadowolenie przecho-
dzi wrzeczywistg walke i odnosi zwycieztwo nad istniejagcym po-
rzadkiem, powstaje to co nazywamy obaleniem dotychczasowe-
go porzadku spotecznego. Obalenie to, ktore stanowczo od-
réznia sie od powstania, buntu i wkasciw$j rewolucyi, polega na
tdm, ze dany porzadek stosunkdw wiasnosci zostaje okreslony przez
zewnetrzng wiadze niezadowolonych i wedle wyobrazen i zyczen
tychze, jako sam w sobie wtasciwy porzadek spoteczny,
i ze ten nowy podziat wiasnosci, mimo praw i pretensyj dotychcza-
sowych wiascicieli, utrwalonym zostaje przez site trzech wielkich
funkcyj, t. j. przez wojskowos$¢, sadownictwo i religie nowych zwy-
ciezcow. Spolecznem bezprawiem we wspomnion$m obaleuiu po-
rzadku danego jest to, ze jakkolwiek postep nie zostaje powstrzy”
manym, ale w miejsce moralnego prawa do postepu staje prze-
moc w materyalnych wzgledach, nieprawda za§ w duchowych.
Z bezprawia tego wytwarza sie forma, w ktdérdj i owo niebezpie-
czenstwo wiedzie spotecznos¢ do ostatecznego zepsucia. Gdyz w for-
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mie t$§j nie wystepuje wprawdzie zniedoleznienie jednostki, ale
W miejsce tegoz pojawia sie pospolitosé, przewrdt bowiem
prawdziwego stosunku poniza zyw iot duchowy, oddajgc takowy
w moc nieokrzesanej sity poziomego interesu; pospolitos¢ zas pro-
wadzi do ktamstwa, a klamstwo staje sie tu z grzechu moral-
nego spotecznym grzechem. Wtedy nastepuje rozprzezenie mas-
sy pospolitych jednostkowych intereséw, az nareszcie sita zewnetrz-
na, sprawczyni zaburzenia, ktadzie koniec, na wiasng odpowiedzial-
nos$é zaburzeniu owemu, przez zewnetrzne podbicie wszelakiego tak
dobrego jak i ztego ruchu. Jest to stan despotyzmu itakjak
pierwsz$m prawem wszelaki$§j walki spdteczn$j jest to, ze bez-
wzgledne zwycieztwo podziatu i praw wiasnosci wiedzie do spéle-
czn$j martwoty, tak znéw dr ugie prawo polega na tSm, ze zwy-
cieztwo przewrotu spotecznego konczy sie stanowczo bezwzgle-
dnym despotyzmem.

Oto sg najogolniejsze i wielkie podstawy poznania wszelakich
spotecznych niebezpieczenstw; tak jak w umiejetnosci sg one czescig
samoistng, tak i w rzeczywistSm zyciu stanowig rzeczywisty zywiot,
jakkolwiek pomiedzy wiekszoscig pozytywnych stosunkéw uderza
nas najczesci$j zywiot porzadku, albo t$z zywiot zaburzenia. Obe-
cnie mozemy przeto stresci¢ wszystko to cosmy dotychczas po-
wiedzieli.

ROZDZIAL TRZECI.

v Lo, e

Spotecznos$¢ rzeczywista.

To co$Smy w dwu poprzednich rozdziatach przedstawili, obja-
wia sie w zyciu rzeczywistém, jako fakt jeden; a objaw ten
ogarniajacy owe zywioty i stosunki zasadnicze spoteczenstwa sta-
nowi spotecznos$¢ rzeczywistg. Rzeczywista spotecznosé
jako w jedn$j okreslonsj fazie dany stan wszystkich tych zywiotéw
i zwigzku miedzy soba, tworzy to co nazywamy stane m spole-
cznym. Przedstawienie tego stanu podciagniete pod jakabadz je-
dnos¢, stanowi statystyke spotecznosci.



— 245 —

Rzeczywista spoteczno$¢ zawiera przeto zawsze szereglspotecz-
nych standw, a kazdy z tych stanéw zawiera znowu okreslony po-
rzadek klass, pozostajacy w zwiazku z okreslong formg w spoteczno-
§ci, w czesci juz uksztattowang jako objektywnie ustanowiony po-
rzadek prawny, w czesci jeszcze bedaca w trakcie ksztatltowania
przez towarzyskos$é i obyczaj iprzeniknietg z jedncj strony urzeczy-
wistniajgca sie swobodg w spoéteczn$j pracy, z drugiéj zas$ przez je-
dnostkowy interes dazacy do wladzy. Kazdy z tych zywiotéw po-
siada naturalnie swojg statystyke; zadaniem wyzsz¢j statystyki jest
przedstawienie stosunku owych zywioldw w rzeczywistem spo-
teczenstwie, jako czynnikéw stanu ogo6tu. Dopiero przez przedsta-
wienie to staje sie statystyka zupetn$m i naukowdm poznaniem spo-
tecznego stanu.

Wszystkie te punkta. przedstawiamy osobno, aby czytelnik
mogt uprzytomnic sobie zakres i znaczenie wyrazenia ,ludzka spo-
tecznos¢.“ Malo jest pojeci faktow z jedn$j strony tak nieskoricze-
nie bogatych jak spoteczno$¢, z drugi¢j za$ tak trudnych do przed-
stawienia, poniewaz takowa na kazdym punkcie zawiera organiczny
byt kazd¢j czesci przez cato$¢ i catosci przez cze$é kazda. Z tego
tez powodu tak trudném jest przedstawienie zasadniczych ryséw so-
cyologii i rowniez trudnem jest zadanie wasciws$j statystyki spole-
cznéj, z powodu braku dostatecznego obrobienia przedmiotu tego.

Co mianowicie stanowi zasadnicze formy badan statystyki spé-
teczngj, a ktére to sg istotne punkta wyktadu jsj—nie da sie wogol-
nosci powiedzié¢, dopdki nie bedziemy mieli socyologii przedstawio-
n$j w zasadniczych rysach. | to zaiste bedzie wiasciwg przyczyna,
ze obszerne statystyczne prace, ktéremi epoka nasza sie odznaczyta,
objety wprawdzie ekonomiczne i painstwowe zycie w zupetnosci, lecz
nietyiko, ze nie podaty nain spéleczn$j statystyki, ale przedstawity
zaledwie punkty oparcia dla tejze, podczas gdy z drugi$j strony
poddawano badaniom pojedyncze dziedziny ows$j statystyki, miano-
wicie statystyke pauperyzmu, z wielka, lecz odosobniong doktadno-
§cig. Nastepujacy za$ wyktad okresli nam sam przez sie najisto-
tniejsze dziedziny badania.

Jezeli wiec statystyka spotecznosci ogarnia niejako fizyczny
byt t§j ostatnidj, to natomiast dziedzina inna przeciska sie do wne-
trza spoteczenstwa, nadajagc wyzsze znaczenie zrozumieniu wielu
pojedyniczych zjawisk.
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Duch spotecznosci.

Obok stanu spotecznosci staje duch tejze. Duch spoteczno-
Sci powstaje wtedy, gdy jednorodnos¢ ludzkiego zbiorowego pojecia
ziemskich i boskich rzeczy, ksztattujaca ducha wszelkiego ogdétu —
bez wzgledu na to, czy rzeczy owe bezposrednio powstaty z ducha
narodu, czy t€z wytwarzaty sie stopniowo — i gdy jednorodno$é
wspomniana stosowac sie zaczyna do porzadku spotecznych débr
i funkcyj i do podstawy porzadku owego, t. j. do podziatu wia-
snosci.

Wszelaki ludzki ogét podobny w tern jest do jednostki, ze czuje
on potrzebe podciggna¢ kazde ze swych wielkich og6lnych pojeé
pod najwyzszg duchowg istote, t. j. pod bostwo. Zwigzek za$ po-
jec¢ tych posiada dwie formy zasadnicze. Pierwszajest bezposre-
dnig, jako objawienie osobowego bytu i osobowej woli bdstwa; dru-
ga jest posSrednia, jako znaczenie (die Geltung) najwyzszej zasa-
dy wyptywajacej znajwewnetrzniejszej istoty objawiajagcej sie wrze-
czywistych rzeczach bdstwa. Zwigzek pierwszy objawia sie wewne-
trznie w czlowieku przez wiare, drugi za$ przez wiedze (durch
das Wissen). Podobniez dzieje sie ze sp6teczenstwém. Kazda spote-
czno$¢ posiada wiare swoje i poznanie. Jezeli wiec duch spoteczno-
§ci powstaje przez wprowadzenie spotecznych rzeczy do Swiadomo-
Sci og6tu, przeto wynika, ze osnowg ducha spotecznosci przede-
wszystkiém, jest zwigzek porzadku spotecznego z bdstwem i istotg
boska; wyrazem tego ducha jest z jednej strony wiara w boskg
prawde spotecznych stosunkdw, z drugiej zas poznanie Kkonie-
cznosci, prawdziwosci i harmonii stosunkéw owych z zasadniczg
egzystencyg ludzkiego i przyrodzonego bytu.

Przez te swoje osnowe spetnia duch spotecznosci w zwigzku ze
spotecznemi stosunkami, niezmiernie wazne zadania w zyciu spote-
czenfistwa.

Jakkolwiekbadz uorganizowang bedzie spotecznos¢, zawsze
spowoduje ona nieodwotalne ograniczenie indywiduum. Za$ jednost-
kowa osobowo$¢ zawsze zwalczaé bedzie to ograniczenie, tak jak
zwalcza wszelkie inne. Chociazby zewnetrzna potega istniejgcego
porzadku w stanie byta sttumi¢ wszelki gwattewny objaw wewne-
trznego oporu jednostki, to mimo to opér zawsze istnie¢ bedzie. Wi¢



0 tSm jednostka i ogdl takze. Przeto tsz w duchu obojga spoczywa
bezustanna potrzeba pojednania.

Pojednanie to uzycza wiara z jedn$j strony, a poznanie z dru-
giej. Duch spotecznosci jest wiec ogo6lnie pojednawczym, uspaka-
jajacym i duchowo wigzacym zywiotem, w ktérym najrozmaitsze
sity i przeciwstawienia znajdujg ostateczng swg duchowo swobodng
harmonie; a jest takim dla tego, ze w nim nastepuje wtiasnie pod-
ciggniecie danych zewnetrznych ograniczen pod wyzsza istote bho-
stwa, w chwili gdy wiara znajduje mito$¢ a poznanie prawde.

Z tych to powoddéw duch spotecznosci nie jest zaiste pojeciem
oderwanem. Jest on racz$j waznym niezmiernie i poteznym zara-
zem faktem w zyciu spoteczno$ci. Uszlachetnia spoteczng subor-
dynacye (Unterordnung); wskazuje bowiem prawdziwego pana zycia
jako zyjacego i wiadajacego w spéleczoym porzadku, uswieca wia-
dze spoteczng, bierze jg bowiem za jedno z wolg boza lub t$z jako
moralng konieczno$¢; wigze za$ wszystkich zaréwno, budzac w nich
Swiadomos$é, ze dazag réznemi drogi do jednego celu. Duch spétecz -
ny jest tedy jedng z kolumn, na ktérych spoczywa spotecznos¢ jako
taka; im zywotni$j przenika jednostki, tSm dzielniejszym jest ogot-
Jezeli wyobrazimy sobie bowiem spotecznos$¢ jako cato$¢ organiczna,
wtedy duch j§j ozywia¢ bedzie cztonkéw wiernoscig, naczelnikow
wysokg myslg i zyczliwoscig, a ogdét uczyni zyciem indywi-
dualnein.

Jest to zastosowanie znan$j zasady do spotecznosci i zycia j$j,
ze kazdy nardd posiada swoje religie i literature i narod ten upa-
da¢ zaczyna z chwilg upadku religii i literatury. Szczeg6towe zna-
czenie tego przedstawimy ponizej.

Oto wiec jest duch spotecznosci. Z ogoélns$j istoty ducha tego
okazuje sie, ze takowy wcale prostym nie jest. Zawiera on bowiem
dwa owe bieguny, ktére wszedzie napotykamy; dowdd to harmo -
nijnego porzadku przenikajgcego catg wielka dziedzine zycia
ludzkiego.

Owe dwie formy pojecia boskisj istoty, r6znig sie od siebie isto-
tnie wptywem swym na zycie spoteczne.

Wiara mianowicie, jako obecno$¢ bostwa w Swiadomosci
osobowosci jednostkowsj, sprowadza koniecznie oddanie sie j$j
wszechpotezns$j i wszechmadrsj woli. Wiara przeto wspote-
czenstwo jest to oddanie sie jednostki danemu spotecznemu po-
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rzadkowi. W pojeciu jednostki, dazenia j§j musza sie poddaé wiel-
kiemu faktowi danego stanu rzeczy, z pojeciem tSm tgczy sie prze-
konanie, ze walka przeciw takiemu stanowi, bedagcemu wyrazem woli
bozs§j, tak w ogodle jak i wograniczeniu jednostki, staje sie grzechem
przeciw bdstwu, poniewaz bhdstwo ustanowito 6w porzadek. Wiara
tedy jest zachowawczym zywiotem w duchu spofecznosci.
Ztad t§z pochodzi 6w wiecznie powtarzajacy sie objaw, ze wiara
wigze sie z wiasnoscig, stajac sie w zwigzku tym potega spotecznie
porzadkujaca i podstawa istniejgcego stanu rzeczy.

Poznanie natomiast, bez wzgledu na to czy dotyczy ono boskich
czy ludzkich rzeczy, nigdy nie powstaje w cztowieku bezposrednio.
Poznanie jest rezultatem pracy duchowej. Rozwing¢ sie ona nie
moze przez bezposrednie poddanie sig¢; domaga sie ona silnego dzia-
tania osobowosci; przez to wytwarza poznanie rzeczy nowych, ztych
znéw dazno$¢ do nastepnych nowych. Przez to t$z staje sie pozna-
nie w duchu spolecznosci zywiotem ruchu, a przez zwigzek
swoj zobyczajem—potega przy ksztattowaniu spdtecznsm.

Wiara i wiedza nie sg przeto dwiema psychologicznemi abstrak-
cyami, ale racz$j poteznemi dwoma faktami w zyciu ludzkosci.
Za$ w mysl niezepsut$j swojej natury, przeznaczeniem ich jest wza-
jemnie sie zastepowac i dopetnia¢. Jeden bez drugiego nietylko ze
staje sie potowg ducha spotecznosci, ale mu grozi takze niebezbie-
czenstwsm.

Albowiem jednorodno$¢ natury ich z naturg sity porzadkujacsj
i ksztattujac$j spotecznie—wytwarza, budzi w nich tez samg walke,
a zwalki t§j toz samo niebezpieczefAstwo dla ducha
spotecznosci, o ktérsm juz powyz$j wspomnieliSmy, rozbierajagc sto-
sunki spoteczne.

Z chwilg wystapienia wiary i wiedzy z pierwotn$j ich i nieroz-
winiet$j jednosci, rozpoczyna sie wiasciwa owa walka w duchows$m
zyciu, znana i wieczna, jak duch ludzki i ograniczono$¢ jego, to jest
walka miedzy wiarg a wiedza.

Dopoki walka ta odbywa sie w zakresie czysto wewnetrznego
zycia,dopoty nalezy ona do etyki — jakkolwiek etyka rzadko kiedy
uwaza walke owag jako samoistng. Walka ta polega z jednsj strony
na usitowaniu wiary pragnacej znies¢ duchowg prace poznania,
a wraz z niem i wiedze, by natomiast duchowego cztowieka zwigzaé
bezmyslinie i niewolniczo z wiara; zdrugisj zasstrony poznanie usituje
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rozwigza¢ dyslektycznie ostateczne i odwieczne zasady wiary. Po-
wodzenie pierwszego lub drugiego usitowania, stanowi zawsze
zgube jednego z nich. W duchow6m bowiem zyciu spostrzegamy
zasade bezwzgledng, ze wiara nie moze nigdy wytwo-
rzy¢ wiedzy a wiedza wiary.

Poniewaz wszelako wiara i wiedza sa biegunami spotecznego
ducha, przeto zwigzek miedzy tSm co istnieje w czystéj dziedzinie
ducha, a zyciem spotecznosci sams$j, zawsze by¢ musi zywotnym.
Z owo6j natury ducha spotecznosci w ogdle wyptywa, ze w czysto
duchowsm zyciu, wwalce miedzy wiarg a wiedza, nie moze zajs¢ nic
stanowczego, coby nie wplywato natychmiast na Swiat spoteczny;
wptyw ten znow bezwarunkowo objawi¢ sie musi w podziale ducho-
w$j i ekonomicznej wiasnosci i nastepnie w towarzyskos$ci, obycza-
ju i porzadku prawnym z jedn$j strony, a w interesie spotecznym
i interesie jednostkowym z drugi$j. Zwiazek miedzy obiema dzie-
dzinami oddawna juz uznanym zostat przez tych, ktorzy nad tSm
zastanawiac sie umieli.

Chodzi tylko o okreslenie punktu, na ktérym owe czysto
duchowe ruchy stajg sie sp6tecznemi. A dzieje sie to wtedy,
gdy dazenia wiary i praca wiedzy wchodzg w stosunek z podzia-
tem trzech funkcyj iich podstawa, to jest podziatem wta-
sn osci.

Tg 0g6lng zasadg mozemy zakonczyé wyktad nasz o pojeciu
spoleczenstwa. Nastepny rozbior wykaze, iz owa wilasciwie spo-
teczna posta¢ przeciwstawienia wiary w wiedza, posiada zupetnie
okreslony warunek i chwile w ktor§j powstaje. Przeciwstawienia
poczynaja rozwijac sie z ducha spotecznosci, przez powstanie porzad-
ku stanowego i przez powstanie w tym ostatnim sta nu ducho-
wnego. Rzecz te nastepnie odrebnie przedstawimy.

Zestawmy treSciwie to coSmy dotychczas powiedzieli, a mie¢
bedziemy ogdlng osnowe pojecia spotecznosci.

Zwiazek Swiata moralnego i Swiata wtasnosci stanowigcy wia-
$nie spotecznos$é, wytwarza przedewszystkiSm wiadze uspotecz-
niajacego zywiotu duchowego i spolecznie porzadkujagcg mate-
ryalnego zywiotu, ktérym to zywiotom w duchu spotecznosci odpo-
wiada wiedza i wiara. Cztery te zywioly pozostajg zawsze po-
miedzy sobg w nierozerwalnym zwigzku i wieczném wzajemn$m na
sie oddziatywaniu. Zywioly te stosownie do natury swej maja sie
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do siShie w stosunku harmonijnym: w tejze samej wszelako ich na-
turze miesci sie zar6d przeciwstawienia i walki, a przytSm ciggta
usilno$é wzajemnego podbijania sie. W usitowaniu tém spoczywa
wprawdzie zycie spotecznosci, lecz zarazem takze giebokie zrédio
wszelakich niebezpieczenstw; za$ ostateczne zwycieztwo jednego
zywiotu nad drugim jest zarazem materyalng i duchowg $miercig
ogotu. Je$li zas nakoniec wszystkie stosunki, przeciwstawienia
i ruchy pozyskuja przy okreslonym, zewnetrznym podziale wiasnosci,
zarazem zewnetrzny ksztatt swoj, wtedy powstaje to co nazywamy
stanem spotecznosci i co w statystyce spoteczndj stanowi przedmiot
naukowych obserwacyi i badan. Oto ogo6lne pojecie spotecznosci.

Umiejetnos$é spdtecznosci.

Z powyzszego pojecia spotecznosci powstaje umiejetno$¢ spo-
tecznosci, poniewaz kazdy z owych zywiotdw nie jest prostym, ale
wystepuje racz$j jako samoistny ustrdj, ktoérego zycie podlega pra-
wom wiasnym. Owo wzajemne zamienne oddziatywanie obu wiel-
kich czynnikow, jest przeto splotem nieskorficzonej prawie ilosci po-
jedyniczych i rozmaitych, lecz Scisle ze sobg powigzanych momen*
téw, ktére w kazdym pojedynczym wypadku stanowig obraz tak bo-
gaty, ze to wiasnie bogactwo stosunkéw czyni obraz wspomniany
niezrozumiatym prawie. Zadaniem wiec umiejetnosci jest podcig-
gniecie tej nieskonczondj rozmaitosci stosunkéw i powiktan pod
wielkie zasadnicze pojecia i kategorye spoczywajgcych w naturze
owych organéw i okre$lenie praw danych przez te nature dla ru-
chow spotecznosci.

Jakkolwiek pojecie to jest nader proste, to jednak koniecznem
jest doktadniej takowe przedstawic.

Z biegu rzeczy wypadto, ze samoistna egzystencya spoteczno-
§ci ludzkiej posréd zycia ekonomicznego i panstwowego poznang
zostaje dopiero po zaburzeniach, jakim spoteczenstwo samo podlegto.
Z faktem tym potaczyt sie drugi, mianowicie ten, ze jako przedmiot
nauki w ludzkiém spoteczenstwie uwazaé nalezy przedewszystkiém
obecne stosunki, a nastepnie tychze przeciwstawienia i ruchy. Dzie-
dzina wiec, jakg wyznaczono socyologii, jest przeto wiasnie Scisle
ograniczong; jako przedmiot nauki tej uwazano zaledwie nau-
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ke o proletaryacie i pauperyzmie, a jako osnowe tejze, ustanowienie
nowsj harmonii miedzy kapitatem przemystowym a przemystowg pra-
g, jako t$z teorye socyalizmu i komunizmu. Doda¢ nalezy, ze nawet
tym, ktorzy socyologii szerszg dziedzine zakre$lali, wydawato sie, ze
wiasciwa umiejetnos¢ spotecznosci polega¢ moze tylko na mnisj lub
wiec$j udatnych usitowaniach wymyslenia nowego porzadku
spotecznosci, w ktérejby rozmaite i czysto wprost przeciwstawione
wymagania pojedynczych klass sprowadzono do harmonii pomiedzy
soba i z naturg zywiotéw zyciowych tak w duchowym jak i rzeczo-
wym Swiecie. Wszystko to naturalnie nie bardzo sie wydato pone-
tnem dla powaznych naukowych badan.

Znaczenie wiec powyzszego pojecia spotecznosci w tSm spo-
czywa, Ze W pojeciu tSm, ostatnie owe zjawiska i dgzenia stajq sie
cztonkami wieksz$j daleko i potezniejszej catosci. Spoteczen-
stwo staje sie umiejetnoscig przez okazanie sie jako trwata i og6lna
strona we wszelkich stosunkach ludzkiego ogdtu, ktory zarazem
podlega prawom o trwatSm zawsze znaczeniu. Jest rzeczg zupeknie
fatszywa uwazaé owe pojedyncze uksztattowania spotecznosci jako
wiasciwg osnowe tejze, dla tego wihasnie w nastepstwie, rownie jest
fatszywsm chcie¢ poznaé prawdziwg nature owych stosunkéw jedy-
nie z zywiotow tych, ktore w stosunkach wmowie bedacych dziatajg
przewaznie. Pojecie spotecznosci wykazuje raczsj, ze spotecznosé
sama jest istnym i poteznym zywiotem dziejow S$wiata, i ze nastep-
nie dopiero umiejetno$¢ spotecznosci wypetnia poznanie kazdego
zbiorowego stanu od pierwszych zaczatkow spoteczenstwa az do
przysztosci najdalszej. Przez to dopiefo walka ta zastuguje na mia-
no i godno$¢ umiejetnosci.

Dla tegowt#asnie osnowa j$j nie wystarcza do godnosci owsj. Zmu-
szong ona jest racz$j przyswoi¢ sobie wielkg cze$¢ z dotychczasowych
dziedzin badann naukowych; gdyz poznanie spoteczeristwa jest na-
zbyt koniecznem dla ogdtu, aby mogto by¢ niegdy$ przez ludzi zu-
petnie zaniedbansm. Pos$rdd innych dziedzin umiejetnosci sg gtow-
nietrzy, ktére naukaospoleczernstwie uwaza¢ moze jakoswoje: dawna
nauka o gospodarstwie narodow$m, dotychczasowa historya prawa
i historya w obszerniejszém znaczeniu. Umiejetnos¢ spoteczenstwa
jest przeto zarbwno nowg formag umiejetnosci dotychczasowsj, jako
t$z nowg samoistng nauka; przez jedno i drugie za$ siega ona gte-
boko w niejedno dawne wyobrazenie, jako t$z wniejedno usitowanie
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nowe. Ostatecznie wynika, ze nalezy poznanie spolecznosci uwazac
odtad jako zadanie umiejetnosciowe, w najscislejszém tego stowa
znaczeniu.

«s flfiishatsh flsgiasar ifr&oftfyooa vriAti.--.mrt

Zadaniem przeto nastepn$j czesci bedzie, aby w nauce o spo-
teczenstwie ogét objawdw jsj podciggna¢ pod obie wielkie katego-
rye porzadku spotecznego, t. j. pod nauke o klassach spotecz-
nych i formach uspotecznienia. Kategorye te stano-
wié¢ beda odrebna cze$é socyologii, jako osnowa nauki o porzadku
spotecznym.
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KSEE&A PIERWSZA.

Klassy spoteczne.

Nauka o klassaoh sp‘%’feczn‘}/ch.

o

Istota klasa spétecznych.

Klassy spoteczne sg tedy takiemi porzadkami w spoteczenstwie,
ktére wytworzonemi zostajg przez oddziatywanie rozmaitosci w wiel-
kosci albo w mierze wiasnosci na spoteczne dobra, prawa i funkcye,
lub tez przez podziat wtasnosci w $cislejszém zna-
czeniu.

Poniewaz rozmaito$¢ wielkosci wiasnosci istnieje we wszystkich
j¢éj formach, przeto i réznice klass spdtecznych sg zupetnie og6lnemi
objawami. Stosujg sie one do wszelkich stanéw (Zustande) spote-
czenstwa.

Poniewaz za$ wiasnos¢ obok swoj jakoSci miary posiada zara-
zem jakos$¢ rodzaju, przeto nauka o klasach spotecznych nie wypet-
nia rzeczywistoj spotecznosci, podobnie jak wielko$¢ whasnosci, wia-
snosci samej.

Z jednoczesnego znaczenia (Giltigkeit)obu tych zasad powsta-
to niejasne pojecie o istocie klass spotecznych, panujace dotychczas
zarbwno w umiejetnosci jak i w zyciu powszedniSm. Bezu-
stanny powroét i wielka sita zjawisk wihasciwych naturze klass spo-
tecznych zdziataly, ze w roznicy i w przeciwstawieniach klass, do-
szukiwano sie czesto jedyn$j podstawy poznania spotecznosci;
powstanie innych, nalezacych do form uspotecznienia zjawisk, kaza-
to uwazac catg socyologie jako w sobie niedoskonala. Rzecz pro-
sta, ze jedno i drugie pojecie jest jednostronnem. Punkt wyjscia
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wszelakiego zrozumienia rzeczywistéj spotecznosci spoczywa wowéj
réznicy klass i form. Przekonamy sie o tém w nastepnych roz-
dziatach.

Wielkie te réznice klass w spoleczenstwie i wptyw ich na
wszystkie zyciowe stosunki i formy spoleczne, posiadajg jedne tylko
przyczyne, ktoréj zbadanie z wyzszego stanowiska czyni jg naczel-
ng, moralng zasada, a tém samém moralng koniecznoscig klass, ich
roznic i ruchéw.

Cztowiek potrzebuje wiasnosci przedewszystkiém dla swego
zewnetrznego bytu. Aby mu pozostat czas i sita do duchowéj pra-
cy, winna miara wilasnosci jego by¢ tak wielka, aby s$rodki fizycz*
néj jego egzystencyi nie byty zaleznemi od wytgcznego zwrécenia
sit ku zdobywaniu doébr ekonomicznych. Oto jest znaczenie boga-
ctwa dla duchowego zycia jednostki.

Z téj moralnéj natury bogactwa, powstaje zasada ksztatto-
wania klass z chwilg, gdy owa w bogactwie spoczywajgca wiadza,
wstepuje w stosunki ze spotecznémi dobrami i funkcyami. Te osta-
nie polegaja na wyzszém duchowém wyksztatceniu; warunkiem
za$ tego wyzszego duchowego wyksztatcenia jest dostateczna miara
wiasnosci. W ten sposdb powstaje wzajemne oddziatywa-
nie miedzy podziatem wiasnosci a podziatem duchowych praw
i funkcyi, ktére wzietemi by¢ muszg jako podstawa wszelakiego
spotecznego ksztattowania. RoOznica pomiedzy wyzszymi a nizszy-
mi i miedzy naczelnikami a wiadcami z jednéj strony—a poddanym
z drugiéj, jest rzecz prosta nietylko spotecznym faktem. Ro6znica
owa zawiera zarazem podziat pracy w spotecznosci. Podziat
za$ pracy jest warunkiem postepu zaréwno w duchowym jak i eko-
nomicznym wzgledzie, poniewaz takowy tylko mocen jest przezwy-
ciezy¢ ograniczenie jednostki w organicznem oddziatywaniu wszyst-
kich.  Jezeli mozliwie najlepsze spetnienie wielkich duchowych
funkcyj w spoteczenstwie jest absolutném, moralném wymaganiem,
przeto warunkiem spetnienia wymagania tego, bedzie oczywiscie po-
dziat warunkéw ducha owego rozwoju w og6le. Ten za$ ostat-
ni, jak to widzielismy, stanowi wielko$¢ mienia. Z tego za$ wypty-
wa zdanie, ktére uwazandém by¢ musi jako ogélna zasada wszelakie-
go ksztaltowania klass, ze rozmaity podziat wtasnosci
jest podstawg duchowego podziatu pracy, a tém
samém i rozwoju ludzkos$ci w ogdle. Jezeliby wyo-
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brazenie o absolutnéj réwnosci débr, jako speinieniu absolutnéj har-
monii moralnego zycia, wymagato odrebnej jeszcze krytyki, w ta-
kim razie dla krytyki téj zasada powyzsza mogtaby by¢ punktem
wyjscia. Mozemy wszelako obecnie poprzestaé na tém, ograniczyw-
szy sie do wnioskéw, jakie wyciggnaé mozna z zasady wspo-
mnioné;j.

Konsekwencya owsj zasady jest przedewszystkiém to, ze mo-
ralne przeznaczenie bogactwa zewnatrz jednostki, spoczywa w wpty-
wie jaki bogactwo to wywiera naspotecznos¢, t.j. spoczywaw tém,
ze moralnym obowigzkiem zamozniejszego jest wyzsze ksztat-
cenie duchowych swych zdolnosci, i ze w zamian za to pozyskuje on
wyzsze moralne prawo (Anrecht). Woraz z zasadg tg rozpoczyna aie
rzeczywiste ksztattowanie Klass.

Ksztattowanie klass jest procesem, przez ktéry na mo-
cy podziatu wiasnosci, powstaje podziat duchowych praw débr i funk-
cyj pomiedzy pojedyriczemi cztonkami spotecznosci, a przez to na-
stepnie charakter trwato$ci i statoSci przechodzi z wiasnosci na spo-
teczne stanowisko i zadanie.

Proces ten jest naturalnie przedewszystkiém ekonomicznym
i podlega ogélnym prawom zycia ekonomicznego. Proces ten
wiec przejS$¢ musi téz same stadya, jakie przechodzi ekonomicz-
ny podziat débr.

Podziat ten posiada trzy wielkie zasadnicze formy. A trzy te
zasadnicze formy stajg sie trzema stadyami wszelakiego spotecznego
ksztattowania klass. Rzecz prosta, ze kazda z owych form zasadni-
czych wytwarza szereg stopniowan i przejsc.

W pierwszéj zasadniczéj formie nié ma jeszczeokre-
alonéj indywidualnéj wiasnosci, lub tez takowa tak jest nieznaczna,
ze wywrzéc moze na jednostke wptyw przelotny zaledwie.

Druga zasadnicza forma podziatu zawiera taki stan wiasnosci,
w ktérym wielkos¢ wiasnosci wszystkich jednostek jest albo zu-
petnie réwng, lub téz tak jednaka, ze wielko$¢ réznicy wia-
snosci nazbyt jest matg, aby wytworzyé mogta réznice w spétecz-
ném stanowisku jednostki.

Trzecig nakoniec zasadnicza formag podziatu, jest forma
réznicy w wielkoSci wiasnosci, ktorg zwykliSmy uwazac‘jako
wtasciwy podziat.

Siein, Soeyoloji*. - 17
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To wiec conazywamy organicznym procesem ksztato-
wania klass, polega na tSm, ze stan wiasnosci podiug pewnych,
wnaturze wiasnosci samej spoczywajacych praw, rozpoczyna sie
przy pierwsz$j zasadniczej formie, a zt$§j przez druga przecho-
dzi do trzecisj. Tak, ze stosunki klass wspdlne sa formom uspo-
tecznienia, kazda takze pojedyncza forma uspotecznienia istnieje
naprzéd bez wplywu wiasnosci, nastepnie polega na istotnej row-
nosci wiasnosci, a nakoniec rozwija w sobie réznice i nastep-
stwa j$j.

Badanie i przedstawienie ksztattowania klass staje sie umie-
jetnosciowem poznaniem tegoz, przez uchwycanie praw wytwo-
rzonych przez owe trzy zasadnicze formy wilasnosci, w ich przyczy-
nowym zwigzku z moralnym porzadkiem i podziatem duchowych
débr i fankcyj z jednsj, — z pojedynczg osobowoscig i interesami j$j
z drugi$j strony. Nauka ta o ksztattowaniu klass stanowi przeto
pierwszg najogolniejsza podstawe nauki o klassach spoétecznych.

Ogét tych kwestyi stanowi wiec pierwszy oddziat nauki o po-
rzagdku klass w spotecznosci. Do drugiego oddziatlu wchodzi
ruch klass bedacy znowu dwojakim.

Ruch ten wedle og6lnego pojecia ruchu spotecznosci, jest prze-
dewszystkiSm rozwojem harmonijnego ksztattowania spo-
tecznosci, jako urzeczywistnienie pojecia swobody w porzadku klass
czyli postep tegoz porzadku, ktorego podstawy i prawa stanowig
pierwszy oddziat niniejszej drugi$j czesci.

Z chwilg za$ wejScia interesu, jego osnowy i wiadzy do
owego ksztattowania klass, powstajg objawy,ktore istniejg pod ogdl.
ném pojeciem przeciwstawien w spdtecznych klassach. Prze-
ciwstawienia te przenosza takze czysto ekonomiczng walke i j$j na-
stepstwa do dziedziny podziatu spotecznych praw i funkcyi, az prze-
ciwstawienia owe straciwszy mozno$¢ pojednania sie, porzucajg kolsj
organicznego rozwoju i stajg do otwart$j miedzy sobg wal-
ki. | spoteczna walka posiada ogélny charakter klass; istnieje z roz-
nicami klass i przeciwstawieniami we wszelkich formach spoteczno-
Sci i posiada znaczenie ogdlne; za$ wzieta odrebnie, pozbawiona jest
form konkretnych, jak kazda rzecz ogélna. Ksztalt pozytyw-
ny otrzymuje ona przez swoj stosunek do pozytywnych form uspote-
cznienia.
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Oto jest osnowa porzadku klass wzietego odrebnie. Wszelako
klassa, jak to zauwazyliSmy, nie istnieje sama dla siebie. Rzeczywi-
ste zycie j$§j polega na j§j zwigzku z formami spoteczenstwa; zas
przedstawienie regut i zjawisk wyplywajacych ze zwigzku klass
i form, stanowi¢ bedzie jako rzeczywisty porzadek klass, trzeci
oddziat nauki o klassach.

ROZDZIAL PIERWSZY.

Nauka ksztattowania i porzadku Kklass.

Nauka ogo6lna.

Réznica klass w spoteczenstwie nie jest oczywiscie stanem bez
posrednim i pierwotnym, ale raczéj rezultatem dtugiego procesu
w zyciu ludzkosci. Proces ten spoczywa na pewnych prawach sta-
nowiacych wyraz natury zywiotdbw procesu. Jest on przeto sam
w sobie przedmiotem naukowego poznania; a poznanie to nazywamy
naukag o ksztattowaniu Kklass, podczas gdy sam 6w rezultat
naukowo przedstawiony stanowi nauke o porzgdku klais.

Ksztattowanie klass powstaje wiec jak to widzieliSmy, ze sto-
sunku miary débr. Stadya ksztattowania klass dane sg przeto
przez stosunki miary saméj w sobie. Zawierajg one wiec trzy gtow-
ne formy. W stosuuku pierwszym, miary albo wcale jeszcze nié ma,
albo jest tak nieznaczng, ze nie moze by¢ wzietg pod uwage. Wsto-
sunku drugim istnieje rowno$¢ dobr pod wzgledem miary; w trze-
cimnakoniec spostrzegamyrozmaito$¢. Brak, réwno$¢ i rozmaitosé—
sg tylko rodzajami miary dobr. Poniewaz wiec miara débr w ogéle
jest warunkiem podzi«tu débr spotecznych, a tém samém i podstaw§
uksztattowania spoétecznosci, przeto powstajg w porzadku spoteczno-
§ci warunkowanym przez miare albo w porzadku klass, trzy powyz-
sze stadya; czyli ze ksztattowanie klass spotecznych, rozpoczyna sie od
bezw#asnosci, przechodzi nastepnie do réwnosci, wytwarzajagc nako-
niec rozmaito$é, bedaca istota wszystkich klass.

Osnowa tych trzech stopni wzietych w znaczeniu spotecz.
nem polega wiec na tém, ze podziat duchowych dobr, funkcyj i in-
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dywidualnych dobr spotecznych, idzie za podziatem wiasnosci i ze te
ostatnie przeto przedstawiajg w owych trzech stadyach rozmaite
uksztattowanie, ktore ze swej strony warunkowane jest przez nature
materyalnego podziatu. Przy kazdym wiec z tych stopni ksztatto-
wania klass, spostrzezemy wszystkie trzy momenty ksztattowania
spotecznego: towarzyskos¢, obyczaj i porzadek prawny, i to w ten
sposdb, ze kazdy z tych momentdw otrzymuje swoje uksztattowanie
przez podziat wiasnosci i przez odpowiedni mu spoteczny porzadek.
Kazdy wiec z tych stopni moze byC przedstawiony jako samoistna
strona spotecznego stanu (Zustand). To jest wilasnie naszém za-
daniem.

Zasada ksztattowania klass zawiera za$ oczywiscie wigcCéj
jak owo proste przejscie z jednego stopnia do drugiego, albo z jednéj
formy podziatu do drugiéj. Nié ma watpliwosci, ze przejscie to jest
zarazem postepem. Spetnia on sie przeto podobnie jak wszelki praw-
dziwy postep, przez zywioty spoczywajgce w naturze kazdorazowego
stanu; jest on przeto procesem organicznego zycia i jako taki stano-
wi istotng cze$¢ zadania umiejetnosci naszéj.

Przekonamy sie, ze stosunek klass do form osobno przedstawia-
ny by¢é musi, jestto konieczno$¢ gwoli celowi jasnosci, ktoréj sie
tém chetnisj poddajemy, poniewaz pojecie i istota form czyli po-
rzadku spoteczeristwa Wjscistem znaczeniu, wogole nie znalazty jesz-
Cze stanowczego uznania W umiejetnosci, przeto mogtoby sie fa-
two wywigza¢ pomieszanie w zasadniczych tych pojeciach.

Pierwsze stadyum.

Bezspoteoznos$é (bezwiasnosé i stan natury).

Wiadomo, ze wyrazenie to ,,stan natury“ wprowadzone przez
Hobbesa, uzywano nastepnie w wieloraki sposéb, za$ wzesztym wieku
otrzymato ono znaczenie zupetnie okreslone. Pojecie, z ktérego wy-
razenie to pierwotnie powstato, bylo istotnie roznem od znaczenia,
jakie otrzymato ono przewaznie od czaséw Russa, a nastepnie znéw
odmienne od znaczenia nadanego mu przez niemiecky filozofie pra-
wa. Wyrazenie owo wziete w ostatniém znaczeniu, posiada obecnie
pewne stanowisko w umiejetnosci; jest wiec rzecza konieczng przyj-
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rzec sie blizéj téj kwestyi, poniewaz tym w cze$ci niezrozumiatym
prawie niejasnosciom, wigzacym sie z owém wyrazeniem i zamig*
szaniom przez nie wytworzonym, mozemy koniec potozy¢—oddzieliw-
szy to, co w dotychczasowych wyobrazeniach byto prawdziwem od
niedoktadnosci i podciggnawszy samo pojecie pod prawdziwg i jasng
jego osnowe.

Podtug Hobbesa stan naturalny czyli status naturalis,
wyobraza ludzi obok siebie zyjacych bez zadns$j wspbinéj panstwowéj
wiladzy, tak ze kazda jednostka jest w dziataniu i postepowaniu
swém miarg dla siebie. W stanie tym, spoczywajacy w naturze
ludzkiej pociag do absolutnéj wiadzy nad Swiatem zewnetrznym
popycha cztowieka do zagarniecia pod wiadze swa bliznich. Ponie-
waz kazda jednostka posiada tenze sam pocigg do wihadzy nad
kazda inng, przeto powstaje wihasciwa osnowa stanu natury, to jest
beli um omnium contra omnes. Tu wystepuje pah-
st wo ze swojém wiadztwem, jako negacya swéj jednostkowej wia-
dzy. Stan natury jest wiec Zrodiem wiadzy palstwowéj; jego
sprzecznos$¢ jest zarodem i koniecznos$cia téj ostatniéj. Tez samg mysl
wyraza Spinoza w odmienny sposéb, a miedzy niemcami Fichte bu-
duje na tejze saméj podstawie porzadek prawny i panstwowy.

Tu wiec podstawg stanu natury jest pojedyncza, swobodna oso-
bowos$¢ i pojecie jéj nieskoniczonego swobodnego przeznaczenia, ktére
tylko przez konieczno$¢ (Noth), podiug Hobbesa, albo przez site po-
dtug Spinozy, albo przez rozumne pojecie podtug mniemania Fich-
tego — w gruncie rzeczy za$ zawsze przez potrzebe ochrony swych
interesOw?7 prowadzi do ugody, a przez ugode do panstwa.

Podtug Russa i encyklopedystéw, stan natury jest takim stanem,
w ktdrym do zupetnego rozwoju zdolnosci osobowosci wrzewnetrz-
nym porzadku ludzi i rzeczy nie stajg na zawadzie zadne przeszko-
dy, tak ze cztowiek z ciagtego stykania sie z natura wychodzi natu-
ralnym i prawdziwym; stan ten wiec jest przeciwstawieniem wpty-
wow , jakie na duchowém indywiduum wywiera uobyczajenie i po-
dziat wiasnosci z nastepstwami tegoz. Z takiego pojecia prawdzi-
wie swobodnego zycia jednostki wyptywa dalsze wyobrazenie zbioro*
wego stanu (Gesammtzustand), wktéorym nié ma zadnej roéznicy
miedzy ludzmi, poniewaz ludzie sami w sobie sg sobie rowni i po-
zostaja takoz rownymi wobec natury otwartéj i jeduakiéj dla wszyst-
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kich. Tak wiec w ten sposéb stan natury staje sie stanem réwno-
§ci jednostek samych w sobie i rownosci w spoteczenstwie.

Pojecie to zostato nastepnie, podczas spotecznych walk stano-
wigcych osnowe francuzkioj rewolucyi, przeniesionym do stosunkow
wiasnosci przemystowej formy uspotecznienia, otrzymawszy postac
wspolnosci débr, komunizmu, do ktérego sie przytgczyt socyalizm.
Tu wiec pojecie spotecznej réw nosc i jest whasciwg osnowg
pojecia stanu natury.

Niemcy, ktérzy w ogdle pojeli stan natury, jako podstawe
swych mysli o ksztattowaniu praw, co wprowadzit naprzéd Pufen-
dorf, a Wolf nastepnie rozwingt, — przyjeli za punkt wyjScia
mnicj lub wiecej jasny zwigzek obu zywiotéw, postawiwszy zasade, ze
cztowiek kazdy wedle natury swoéj posiada réwne prawo do
wszystkiego, ze przytom jednak bezwzgledna koniecznos¢ uspotecz-
nienia, zmusza kazdg jednostke do zrzeczenia sie pewndj czesci do
prawa tego. W ten sposob powstato wyobrazenie wiasciwego pra-
wa natury, jako prawa wyptywajacego z natury kazd$j jednost-
ki ijednoczes$nie koniecznie poddajgcego sie prawnym warunkom
spotecznosci, stanowigcym ograniczenie prawa natury i nazy-
wajacym sie jako przeciwstawienie do prawa tego, prawem cy wi I
ném czyli jus civile.

Tu wiec znikt juz wiasciwie stan natury zostawszy tylko
Zrédtem prawa natury, przez ktére stan natury odtad staje sie
istotnym czynnikiem filozofii prawa. Z chwila, gdy poznano w bie-
zacym wieku, ze bytoby bezwzgledna sprzecznoscig méwi¢ o pra-
wie nie uznawszy panujacego uspotecznienia ludzi, a tém samém
i stanu natury jako zrodta poznania porzadku prawnego, —
z chwilg tg pojecie prawa natury znikto wkazdej prawie niemieckiej
filozofii prawa, a uzasadnienia prawa doszukiwano sie gdzieindziej.

Widzimy tedy, ze pierwsze wyobrazenie stanu natury jest ni-
czém innom, jak logicznym rozwojem jednego zywiotu w poje-
dyncz$j osobowosci, t. j. wytagcznego indywidualnego
interesu, ktéry uwazanym tu jest niejako podstawa jednego
stanu, ale jako zrédto wytworzenia sie stanu drugiego. Podobny
stan natury jest przeto abstrakcyg i musi byé wziety niejako
pojecie odrebne stanu, ale jako ogdlne dziatanie okreslonego zy-
wiotu ducha osobowego w kazdym stanie. Wt$m pojeciu
moze znale$¢ mys$lowa zupetne swoje znaczenie. Podciggnieciewsze-



- 263 -

lako ogotu stosunkow zyciowych pod mysl te jako stan (Zustand),
bytoby sprzecznoscia, poniewaz osnowg cztowieka samego jest n ie-
tylko indywidualny interes. Podobny stan wiec jest niemo-
zliwym,

Co sie za$ tyczy drugiego wyobrazenia, to takowe niemniejszg
okazuje sie sprzecznoscig w obec faktu tego, ze natura nie wstanie
jest udzieli¢ jednostce $rodkdéw jéj egzystencyi, atémmniéj Srodkdw
swobodnego rozwoju, bez uprzedniej dluzszej pracy spotecznosci
ludzkiéj. Niemozliwym jest stan, z ktéregoby cztowiek naturalny
mogt wyjsé z czystéj natury, jako wyksztatcony i rozwiniety zara-
zem; wyobrazenie za$ o rownosci ludzi miedzy soba, upada przeto
w dziedzinie niejasnosci.

WykazaliSmy juz takze, ze idea stanu natury, jako podstawa
idei prawa natury, jest rzecza bezzasadna.

Widzimy wiec, ze tg drogg stan natury nie moze miéc dla nas
eokre$lonego znaczenia. Mimo to wszelako wyobrazenia owe za-
wierajg w sobie pewng prawde i znaczenie, nalezatoby im wszelako
wskaza¢ wihasciwsze stanowisko.

Wyobrazenia te biorg w rachube cztowieka o ile takowy
sprzeciwia sie wpltywom witasnos$ci i udzielajg podsta.
wy wyobrazeniu stanu, w ktorym nié ma jeszcze wiasnosci, ani téz
skutkéw spoczywajacego na niéj podziatu.

Posiadamy wiec wten sposéb droge wiodacg do wihasciwej osno-
wy tego wyobrazenia.

Stan natury nie jest ani czysto historyczném, ani idealném,ani
prawniczém, ale po prostu sp6teczném pojeciem. Stan na-
tury jest takim stanem, w ktdrym istniejg ludzie zanim jeszcze
miedzy niemi nastapit okreSlony podziat wtasnosci i za-
nim przeto podziat ten wywrze¢ mégt wptyw swdj na porzadek
duchowy.

We wiasnosci podobnie jak w kazdéj organicznéj rzeczy, musi
przyszty jéj poczatek istnie¢ w zarodzie. Trudno wyobrazi¢ sobie
osobowos¢ bez posiadtosci i bez whasnosci jakiejs. Ryba bowiem,
ktorg towie, owoc, ktéry zrywam, sg w chwili gdy takowe spozy-
wam wiasnoscig mojag. Stan wiec pozbawiony wiasnosci jest nie-
podobienstwem, tak jak niepodobiefistwem jest stan bezwzglednie
potrzeb pozbawiony.
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Chcac stanowi natury nadac co$ okre$lonego i zastosowac tako-
wy do porzadku spotecznego, nalezy wyobrazi¢ sobie stan ekono-
miczny, bedacy podstawg duchowego, porzadku stanu natury,
a ktory wyraznie rozni sie od nastepstw stanow.

Oto jest pierwszy punkt, przy ktérym pojecia i prawa,
decydujace o wtasnosci samej w sobie, wkraczajag w spoteczne po-
jecia, staja sie ich podstawg. Pojecie to nazwa¢ mozemy pojeciem
ekonomicznego stanu natury, bedacem podstawa spote-
cznego stanu natury.

Ekonomiczny stan natury jest stanem, w ktorym czlowiek
wiasnosci i sit swych nie obraca jeszcze na to, aby usposobic
nature do wytwarzania S$rodkow egzystencyi, ale chwyta iuzy-
wa $rodkow, ktére natura sama wydata; czyli wyraziwszy sie scisléj,
powiemy, ze jest to stan, w ktdrym czlowiek kapitat swéj i prace
obraca nie na produkcyg, ale na konsuinpcya tylko.

W stanie tym nie moze by¢ zadnsj okres$lonéj jednostkowoj wia-
snosci, a tylko najwyz¢j wiasno$é Srodkéw i narzedzi stuzacych
jednostce do zdobycia produktéw natury. Co wiecej, nie moze tu
by¢ zadnego prawdziwego porzadku ekonomicznego, a tSm sa-
msm i osobowego zycia, poniewaz dziatalno$¢ skierowana ku zdoby-
waniu jako i spozyciu, zalezng jest od przypadkowych produkcyi
natury.

Nastepnie wiadomo, ze wszelakie ekonomiczne zycie podlega
niezmiennemu prawu, ze natura wtedy tylko wypetnia coraz bardzigj
rosngce potrzeby cztowieka, jesli cztowiek sam wielka pracg, silami
przyrody wedle woli swej kieruje, aby mogt sit tych uzywac we-
dle upodobania swego. Natura sama sobie pozostawio-
na, jest dostatecznie bogatg dla siebie samdj,
ale nie jest nig zarazem i dla cztowieka. Ekonomiczny
stan natury jest przeto bezwarunkowo stanem ekonomicznego ubo-
stwa.

Wiasnos¢ tedy zjednej strony przez konieczng j¢j prace, zdru-
gisj zas przez ptody swoje, jest bezwzglednym warunkiem duchowego
rozwoju. Ubdstwo ekonomiczne jest przeto matkg ubdstwa du-
chowego, za$ ekonomiczny stan natury jest zarazem stanem du-
chowego ubdstwra.

W stanie tym przeto ani potrzeba ekonomiczn$j produkcyi,
ani potrzeba rozwoju duchowego, nie stanowi podstawy dla statego
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uspotecznienia jednostek, a brak pierwszej zawsze bedzie pi-zeszkoda
do osiggniecia drugiéj. Ekonomiczny przeto stan natury bedzie
zkoniecznos$ci zarazem stanem rozjeduostko wania.

Mamy tedy juz podstawe spotecznego charakteru stanu natury.
Kazdy w ubolstwie swém jest sam sobie pozostawiony; zespolenie
funkcyj, sadu, wojennéj wyprawy i stuzby bozej, nie jest tu wpraw-
dzie rzeczg niemozliwg; zalezn$m ono wszelako jest od samowoli
i wogéle od przypadku. Nié ma tu bowiem pracy wspdlnéj. Roéz-
nicy miedzy wyzszymi a nizszymi by¢ tu nie moze, bywajg tylko
jednostki, ktore sie odznaczajg; nikt jednakze nie wiada. Interesowi
brak objektu, osobowosci brak Swiadomosci, ktérq daje zestawienie
jednych zdrugimi. Ekonomiczny stan natury ze swa bezwiasno*
Scig wywotluje w zyciu duchowém brak porzadku z jednéj i brak
przeciwstawienia z drugiéj strony. Wszystko to razem wziete sta-
nowi brak uspotecznienia. Prawdziwém tedy pojeciem stanu natu-
ry jest pojecie bezspdtecznosci, ktore ze wzgledu na we-
wnetrzny zwigzek panstwa i prawa ze spotecznoscig, zawiera zara-
zem bezpanstwowos$¢ i bezprawnosc.

Wszystko to przeto co dotychczas sie rzekto o stanie natury,
t. j. to co zawiera negatywna jego strona,jest prawdziwém, lecz
tylko negatywne wiasnie konsekwencye jego sg prawdziwe. Natomiast
wszelkie pozytywne wyobrazenia o uporzagdkowanym lub wreszcie
szczesliwym stanie natury sg bezzasadne. Wszystkie za$ wyobra-
zenia nie uznajgce «ekonomicznego i duchowego bezporzadku jako
csnowy stanu natury, sg jednostronne. Stan natury jest stanem
dla spotecznosci zupetnie zewnetrznych ksztattéw pozbawionym,
dla rozwoju jest préznym, dla jednostki za$ nedznym i nieszcze-
$liwym stanem rozjednostkowania i bezwlasnosci.

Jedna jest naturalnie droga, przez ktérg pozna¢ mozemy 6w
stan natury, t.j. przez zestawienie narodéw cywilizowanych z naro-
dami pozbawionemi wikasnosci. Narody te nazywamy koczownicze-
mi; w ludach koczowniczych mozna wszelako dostrzedz juz S$lady
stale podzielonéj w#asnosci. Mimo to wedle znanych nam opisy
wiadomo, ze tam, gdzie nié ma jeszcze odrebnéj wiasnosci, nie moze
powsta¢ porzadek trzech funkcyj i dziatalno$¢ duchowa. Jest to
najnizszy stan zycia. Osobowos$¢ powstaje dopiero z wiasnoscig in-
dywidualng; z osobowoscig za$ poczyna sie wyzszy porzadek z jego
potega i blogostawienstwdém. Pojecie stanu natury jest najmniéj
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waznem wsocjologii, podobnie jak sita ludéw zyjacych wstanie natu-
ry jest stabszg od ludéw cywilizowanych.

Rzecz o zestawieniu stanu natury z zywiotami ksztattowania
spotecznego, t. j. z towarzyskoscig, moralnoscig i prawem — mozna
okre$lic kilkoma stowy, powiedziawszy, ze stan natury jako ne-
gacya wszelakiego spoteczeristwa, zawiera takze negacya owych
trzech zywiotéw. W bezwtasnosci nié ma towarzyskosci, gdyz isto-
tg pierwszéj jest wiasnie rozjednostkowanie. Nié ma tam obycza-
ju wiasciwego, ale raczéj surowo $¢ obyczajow spoczywajacych
na jednostkowej samowoli; nié ma tam i prawa, ale tylko wiadza je-
dnostkowa. Zbyteczném przeto jest rozprawia¢ o waznosci stanu
natury samego w sobie.

Poniewaz za$ owa préznia i negacya stanu natury spoczywa
na bezwiasnosci, jako takiéj, przeto wynika ztad, ze ta negatywnie mo-
ralna osnowa bezwtasnosci, pojawi sie wszedzie w Swiecie spo-
tecznym, gdy tylko takowag w S$wiecie ekonomicznym spotkamy.
Rozjednostkowanie, surowos$¢ obyczajow i gwalty, pojawiajg sie
i w spoteczenstwie stojgcom na wyzszym stopniu, poniewaz bez-
wzglednie towarzyszg bezwlasnosci; sg one spdlecznemi nastepstwa-
mi ekonomicznego ubodstwa. Jezeli rozprawianie o istocie stanu na-
tury samego w sobie, nié ma prawie znaczenia, natomiast nie-
zmiernie wazndém jest badaé zjawiska stanu natury posrod
uksztaltowanéj juz spotecznosci. A nikt zapewne nie watpi, ze
ekonomiczna bezw#asno$¢ czyli ubostwo, jest i pozostanie zawsze
zrédtem rozprzezenia i surowosci obyczajéw. Gwoli téj to zasadzie
poznanie stanu natury, posiada wysokie znaczenie dla wszyst-
kich stadyéw spotecznego rozwoju. Jasném bowiem jest, ze na
mocy zasady téj absolutne ubdéstwo samo w sobie i dla siebie stano-
wi niebezpieczenstwo spoteczne, i ze wyzsza moral-
nos$¢ zwalczaé musi nietylko zywiot sam wsobie i dla siebie gorsza-
cy, alei bezwzgledne ubdstwo zarazem. Jest wiec rzeczg naturalng,
ze W miare przemieniania sie czynnej mitosci w uobyczajenie, klassy
wyzsze stajg sie pomocnemi nizszym stopniom klass nizszych. | tu
znéw spotykamy jeden z owych punktéw, przy ktérych religia
chrze$cianska ze swa wszechpotega siega posrod zyciowoj zasady
i do spoteczenstwa takze, religia ktoréj wyrazem jest nietylko boski
pierwiastek, ale takze i prawdziwie ludzki.



— 267 —

Nie potrzebujemy nakoniec dowodzi¢, ze w stanie natury za-
réwno w interesie og6lnym jak i jednostkowym panuje stagnacya-

Drugie stadyum.

Rownos$§¢ witasnosci.
Powstanie witasnosci jednostkowej, osiedlenie i rownosc.

Stan natury, jak to widzieliSmy, jest istotnie stanem ubéstwa.
Ubostwo za$ w obec moralnych zadan czlowieka, jest nietylko eko-
nomicznie, ale zarazem i moralnie podrzednym stanem. Pocigg
cztowieka do wieksz¢j wiasnosci jest przeto wiasnie sitg nietylko
ekonomiczng, ale takze i moralng. Zewnetrzna potrzeba jest po-
budka do zdobywania warunkéw i moralnego takze rozwoju.

Potrzeba owa pobudza cztowieka przedewszystkicm do szuka-
nia przyczyny ubostwa w stanie, w ktérym przeciez natura cala sta-
je mu otworem z bogactwem swoOm pozorném. Przyczyne owa
szybko cztowiek znajduje. Spoczywa ona w tom, ze cztowiek wyda-
nie ptodéw, ktdrych mu potrzeba, pozostawia sitom natury
tylko, otrzymuje wiec to jedynie, co sity owe same przez sie
wydaja.

Jesli wiec pragnie wydosta¢ sie ze stanu ubdstwa, winien
przedmiotem swej dziatalnosci uczyni¢ nie ptody sity naturalnsj, ale
same sity owe. Doj$¢ on moze do tego przez zwigzanie pracy swej
zgruntem i ziemig; za$ proces ten, przez ktéry cztowiek wy-
stepuje ze stanu natury, wigzac najscisl¢j zdobywcze sity swoje
z gruntem i ziemig, nazywamy przejSciem do stanu osie-
dlenia.

Osiedlenie wytwarza samo w sobie i dla siebie, szereg nowych
zupetnie momentéw w bycie ludzkim, wktérychto momentach uka-
zujasie, jakkolwiek w zarodzie jeszcze, potezne wplywy wiasnosci
w ogdle, a gruntu i ziemi w szczeg6lnosci. Osiedlenie to gruntuje
witasnoéé, a wraz z nig i prawo, ono to wprowadza do zycia je-
dnostki miare i forme, ono to nakoniec budzi w cztowieku
nowy zupetnie Swiat pogladéw naturalnych. Jest ono przeto poczat-
kiem nowsj zupetnie fazy rozwoju w zyciu ludzkosci.
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Od stanu natury wiec do osiedlenia jest postep znaczny bar-
dzo. Doda¢ nalezy, ze czesto stulecia cale mijajg zanim ono na-
stepuje, a nowe znéw uptywajg, nim staje sie faktem spetnionym.
Stulecia te réwnie male majg znaczenie w dziejach ludzkosci, jak
wieki w pierwszo i drugorzedowych formacjach skorupy ziemskisj.
Pozna¢ je mozna po ich rezultacie samym w sobie prostym bardzo,
t. j. po tSm, ze gromada niestatych narodéw zatrzymuje sie na miej-
scu na powierzchni ziemi, okreslonsm obecnie wyraznie dla kazdego
indywiduum.

Ogolne nastepstwa osiedlenia dajg sie podzieli¢ na dwie wiel-
kie dziedziny. Pierwsza zawiera ekonomiczne nastepstwa
osiedlenia, o ktérych tu moéwi¢ nie bedziemy; druga za$ ogarnia
spoteczne znaczenie osiedlenia owego.

Wszelkie osiedlenie zmusza jednostke, aby oznaczyta grunt
i ziemie swoje,nie wedle ogdlnych zyczen wielki$j wiasnosci, ktéraby
j$j na nic sie nie zdata, ale stosownie do dan$j miary sit, jakie
obréci¢ moze na uprawe gruntu.

Sity wszystkich jednostek w gospodarstwie rolném, sg z malg
réznica przecietnie jednakie. Ztego wynika, ze i wiasna
posiadtos¢, przez objecie ktorsj jednostka wystepuje ze stanu natu-
ry, bedzie przecieciowo takoz rowna przy pierwszém osiedleniu
pierwotn$j wiasnosci kazdsj innej jednostki.

W ten sposdb dang juz jest podstawa charakteru kazdego
uspotecznienia, ktéra przedewszystkiem wchodzi w faze osiedlenia.
Uspotecznienie takie jest uspotecznieniem réwnych wta-
§cicieli. Jest to wilasnie moment spoteczny powstajacy
wraz z osiedleniem,

Moment ten posiada dwie strony, z ktérych doktadnego zba-
dania wyptywa istotna osnowa tego stadyum ksztattowania klass.
Blizsze poznanie jego nastapi przez zbadanie réwnosci wiasnosci
wpojedynczych formach uspotecznienia.

Pierwsza z owych stron jest oddziatanie réwnosci wiasnosci
wszystkich jednostek, na uksztattowanie i porzadek trzech funk-
cyj. Przekonamy sie, ze w tym wzgledzie owa réwnos¢ wiasnosci
sprowadza pierwsze ugruntowanie spotecznych zasadniczych sto-
sunkow.

Druga strona odnosi sie do jednostkows$j osobowosci; przeko-
namy sie tu, ze rownos¢ wiasnosci toruje droge wpltywom wiasno-
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§ci w ogéle na spoteczne znaczenie jednostki, podczas gdy brak
réznicy wiasnosci staje sie przyczyng braku wyzszej organizacyi
i dalszego rozwoju.

Czes$¢ pierwszg nazwiemy naukg o0 czystom pojeciu gminy,
druggzas$ naukaoczystSm pojeciu spdtecznsj osobowosci, pozostawia-
jac sobie przedstawienie tego do nauki o formach uspotecznienia.

Pojacie gminy.

Gmina wedle czystego swego pojecia, jest uspotecznieniem
rébwnych dazacom do udoskonalenia trzech funkcyj: stuzby bozdj,
sagdownictwa i wojskowosci.

Wielu bardzo poprzestato na tom lub podobnsm temu okresle-
niu gminy, nie wchodzac bynajmnisj w istotng réznice gminy wzie-
t¢j w ogo6Indm j$j pojeciu, a rzeczywista gming w miescie lub na
wsi. Wszelako i owo og6lne pojecie posiada bogatg i wazng osnowe,
ktéra powstaje przez rozwo6j podstawy, na ktérdj sama spoczywa, to
jest na wiasnosci i joj stosunkach.

Jakkolwiek wiasnosci i prawa wszystkich jednostek sg réwne,
to jednak samo nagromadzenie sie juz tych réwnych do owych wspol-
ny ch czynnikéw, wytwarza drugi system stosunkdw wiasno-
Sci i prawa obok systemu jednostek, a rdznica ta jest zarodem
i zasadniczg formg nastepnego porzadku spotecznego.

Przez nagromadzenie sie wiascicieli jako takich, powstaje prze-
dewszystkiSm obok wiasnosci prywatnéj, miejsce zgroma-
dzenia, przeznaczone pierwiastkowo zarazem do wszystkich funk-
cyj. Rzeczjasna, ze miejsce to nie moze sie nada¢ do podziatu mie-
dzy jednostki — przestaje wiec wchodzi¢ w zakres prawa pry-
w atnego. Jednocze$nie za§ moralna godno$é funkcyi przechodzi na
miejsce takze, wytgcznie do speinienia funkcyi tych przeznaczone;
staje sie ono $wietém i nietykalném, jak funkcye owe, t. j. staje sie
miejscom pospolitego pokoju, polegajagcego zjedndj stro-
ny na zakazie pojawienia si¢ na zgromadzeniu z bronig w reku,
z drugicj za$ na surowej karze za przestepstwo w miejscu tom spet-
nione. Przy tobm odznacza sie ono czoms$ odrebném, jaka$ ozdo-
ba lub symbolem swego przeznaczenia, a symbole te noszg nastep-
nie charakter owdj pokojow¢j Swietosci. Poniewaz za$ miejsce zgro-
madzenia, przeznaczone jest do wspolnych funkcyj gmin, to rzecz
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naturalna, ze wprawdzie z poczatku wszystkie trzy spoteczne dzia-
falnosci, jak wojskowos$¢, sadownictwo i stuzba boza, odbywajg sie
na tém samém miejscu; wkrétce jednak funkcye sie dziela,
a wraz z tem miejsca zgromadzenia; w ten sposéb powstaje miejsce
poswiecone stuzbie bozéj, Swiatynia, sad, w niektérych okolicz-
nosciach akropolis, g r6d stuzacy do obrony gminy. Jest to miej-
sce albo czes¢ wihasnosci gminy, obdarzona odrebnem prawem z po-
wodu swego spotecznego przeznaczenia. Jest to pierwsza i najpier-
wotniejsza formaodrebnego prawa majetnosci gruntowéj, a tém samém
jest to zardd zasady, ktdréj sie ponizdj jeszcze przyjrzymy, ze pra-
wo kazdéj wihasnosci gruntowéj, przeznaczonéj do jednéj z owych
funkcyj, musi by¢ odmienném od prawa pospolitego. Tak wiec
tu juz zycie duchowne wraz z réznicg prawa, wytwarza pierwszy za-
réd spotecznego porzadku we wiasnosci gruntowéj jako takiéj. Obe-
cnie wiec jednostka zdobywszy owe gruntowe majetnosci lub t6z
jéj odpowiednie, wytwarza réznice w prawie wilasnos$ci pry-
watnéj, czyli poczatek spotecznego prawa wihasnosci. O tém
jeszcze poznidj § -isléj pomowimy.

Obok tego pierwszego zewnetrznego rozrdznienia miedzy wia-
snoscig spotecznosci, a wiasnoscig jednostek, spostrzegamy zarod
nowego porzadku dziatalno$ci-, zamiast samowolnéj jednost-
kowéj czynnosci indywiduum, wystepuje tu przedewszystkiém du-
chowa zbiorowa dziatalno$¢; a tocosmy jako rozwdj, jako
prace w nauce o uobyczajeniu okreélili, znajduje tu przeto zardéd dal-
szego uksztattowania sp ozywajgcego na stosunkach wiasnosci.
Wiasnos$é gruntowa nakrr$la nietylko konieczne granice jednostko-
wej wihasnosci i prawng zasade nienaruszalnosci, ale wytwarza ona
przez nature swoich sit pro lu xcyjnych i regularnych swoich zmian
okre$lony porzadek czasu i to nietylko dla kolejnego nastepstwa
pojedynczych prac, ale takze dla s,»6tecznych duchowych funkcyj
gmin; poniewaz plon ziemi zawistym jest od uprawy we wiasci-
wym czasie, od plonu za$ egzystencya, przeto naturalnem nastep-
stwem tego jest, ze funkcye powinnosci wojskowéj, sadownictwa
i stuzby bozéj wypadajg w takim czasie, w ktérym sie jest wol-
nym od pracy, w ktérym bezczynnie owoce jéj spozywamy
lub tez p -siadamy takowe nagromadzone w magazynach zywnosci.
Pierwotne wyprawy wojenne ludéw rolniczych byty przeto regular-
nie wyprawami wioseunemi ijesiennemi. Posiedzenia sgdowe nie
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cierpigce tak diugich przerw, posiadaja jednak okreslane mniej-
sze terminy, w ktorych sie jest wolnym od praoy; a uroczystosci sg
zwykle pierwotnie uroczysto$ciami zimowemi, wiosennemi i przypa-
dajgcemu po zniwach. PrzytSm pojedyncze te pory jako takie me-
tyle sa waznemi jak to, ze natura wiasnosci gruntowsj wytwarza
podziat porzadku czasu w ogdle, a tSm samem najprzod
czasowo ustalone uroczystosci, powt6re za$, co jest wazniejszsm
jeszcze, 0gdlng baczno$¢ na wyzszy porzadek natury samoj.
Z bacznosci t$j, nakazanej przez potrzeby kultury, wyplywa prze-
dewszystkiSm owa praca ludzkiego usposobienia, ktdéra nadaje okre-
$long osnowe spoczywajagcemu w nas bezposredniemu albo nieja-
snemu pogladowi na istno$¢ i nature bostwa. W ten sposéb wraz
z wiasnoscig gruntowg powstaje z jedn$j strony okreslona religia,
uwazajaca owe sity naturalne, jako osobowo dziatajgce béstwa i oka-
zujgca im przeto jako osobowusciom czeS¢ wigzacy sie z kultura;
z drugi$j za$ strony poniewaz owe sity natury i zjawiska same w so-
bie sg badane, powstaje przeto poczatek wiasciw$j umiejetno-
§¢ i, ktora naturalnie najprzéd odnosi sie do stosunkéw kultury,
okres$lajac tedy pory pracy, a tSm samem i uroczystosci, przez co juz
w poczatku samym identyfikuje sie z naukg bozg. — W ten sposéb
powstanie wiasnosci gruntows$j wkracza okreslajagco w trzy funkcye,
budujac podstawe samoistnemu rozwojowi duchowego Swiata, ktore-
mu obecnie potrzeba tylko jeszcze jednego zywiotu, aby mégt wy-
tworzy¢ zjawisko majgce zewnetrzne znaczenie.

Zywiot ten wyraznie przeznaczony do spetnienia owych du-
chowych funkcyj, nazywamy spotecznym dochodem. Spote-
czny ten dochdd taczy sie réwniez w sposéb naturalny z uprawa
wiasnosci gruntowsj, jakkolwiek dochod 6w z poczatku pozba-
wiony jest jeszcze pewnych wyraznych ksztattéw, przez co trudno
takowy czesto dostatecznie rozpozna¢ nawet. Je$li zbiory byly ob-
fite, wtedy posiadanie ich wydaje sie cztowiekowi mie¢ takg war-
tos¢ pod wzgledem jakosSci juko i ilosci, ze z zadowoleniem oddaje
cze$¢ swojego dobra mniemajac zadowolni¢ tSm wyzszg istote, daw-
ce dobra tego, i ze czyni to najchetnisj wtedy, gdy dobro b}o dlan
najobfitszein. Pora ta powraca regularnie; przez to samo skiadanie
ofiar rownisz regularném sie staje; przybiera ono nastepnie forme
statosci, a w ten sposob powstaje pierwsza forma spotecznego do-
chodu w tych regularnych daniach w ofierze bostwu. Od faktu tego
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do drugiego przestrzen niedaleka, bowiem w miejsce sktadki
jednostki oddajemy pewng posiadto$¢ gruntowga, z kto-
réj dochdd pokryé musi koszty ofiary. W ten sposéb oddziela sie
wiasnos¢ okreslona od wiasnosci prywatnéj, a lezy to w naturze
rzeczy, ze wilasnos¢ owa otrzymuje t§z same prawa, jakie
przynalezg sie Swietym. Wiasnos$¢ ta nié ma nic wspolnego ze sto-
sunkami prywatnemi, podobnie jak cel, ktéoremu witasno$¢ owa stu-
zy; jest ona podobnie jak cel jéj nieskalang; pierwiastkowo dochody
z jéj wiasnosci nie sg obracane na rzecz dwoch pozostatych funkcyj,
przez co wiasnos¢ ta stanowi odrebng ekonomiczng catos¢, oddzielo-
ng od reszty i pozostajaca pod wpltywem wiasciwych stosunkow
i form wywigzujacych sie ze stuzby bozej, jedném stowem staje sie
wlasno$ig spoteczng obok prywatnéj. Oto jest geneza roz-
maito$ci podziatu i prawa wiasnosci gruntowéj; teraz za$ juz otwar-
tg zostaje droga dla wptywow zywiotdw innych, ktérym sie przyj-
rze¢ winnismy.

Do tych zywiotéw i furm zbiorowéj dziatalnosci przychodzi jesz-
cze ostatni tgczacy sie z zarodem tworzenia sie korporacyi, a zwrocic¢
musimy nan szczegélniejsza uwage dla tego, ze zywiot ten nadaje
wiasdciwe znaczenie wyrazeniu czesto uzywanemu, lecz jasnemu mato.
Wyrazeniem tém jestgmina.

Jezeli spotecznos$¢ osiadta w sposéb powyz¢j okreSlony, ograni-
czong zostaje zewnetrznie przez nature wiasnosci gruntowéj, wtedy
spotecznos¢ taka, uposazong wiasnoscig wspdlng i jednostkowa, po-
siadajacg juz zewnetrzny porzadek duchowego zycia, nazywamy
gming. Gmina wiec stosownie do pierwotnego swego pojecia, nie
jest ani prawniczém, ani paiistwowém, ani koscielném, ale czysto
sp6tecznsm pojeciem. Wszystkie inne znaczenia pojecia tego sg
pochodnemi; winniSmy baczng na to zwrdci¢ uwage, poniewaz obja-
$nia nam to rozmaite zastosowanie tego stowa. Gmina dla tego wia-
$nie jest pojeciem ogOlniejszem, ogarniajgcém tak co do pojecia jak
i co do wszystkich faz wie$ i miasta, o ktérych, jako o istotnie spo-
tecznych zjawiskach, nastepuie jeszcze pomowimy. Rzeczg jest
zarazem jasng, ze mOwi¢ mozemy wtedy tylko ogminie, gdy spo-
tecznos¢ osiadlg jest na okreéloném miejscu. W ten sposéb usuwamy
wszelkie niejasnosci o pojeciu gminy i przyczyne, dla ktéréj ona do-
tychczas nie mogta znalez¢ wiasciwego miejsca, ani w filozofii prawa,
ani w nauce o panstwie; wszystkie nastepne zastosowania sg przeto
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tylko rozwinieciem porzadkéw spotecznych w gminie, przez rozwoj
stosunkow wiasnosci, o ktorych jeszcze pomoéwimy.

W ten wiec spos6b miara wiasnosci spoczywajgca we wia-
snosci gruntowéj i jéj rozmaitych rodzajach i formach, wytwarza prze-
dewszystkiém gmine, jako pierwszg forme rzeczywistego uspotecz-
nienia, nastepnie przez wilasnos¢ gminy, ktéréj towarzyszy wia-
snos$¢ jednostkowa, wytwarza funkcye gminy w stuzbie bozéj, sado-
whnictwie i wojskowosci i Swiadomos¢ jednosci pomiedzy cztonkami
gminy. Nié ma watpliwosci, ze mamy tu przed sobg pierwsza
zasadniczg forme uobyczajenia Jestona jeszcze bardzo
nieokres$long; brak tu bowiem dotychczas rozmaitosci wielkosci, jako
téz rozmaitosci stosunkéw gruntowych, o ile za$ staje sie ona wyraznie
okre$lona, wtedy spostrzegamy, ze jest tgz sama u wszystkich na-
rodéw i czasow. W gminie nié ma réznic, réznice rozpoczynaja sie
wtedy, gdy gminy na mocy nowych zywiotow, stajg sie wioskami
i miastami, co za$ znowu we wszystkich wsiach i miastach jest row-
ném, to poznamy dopiero w wyktadzie form uspotecznienia.

Podstawy spotecznego porzadku i ruchu w réwnosci wiasnosci.

Czyste pojecie spdteczndj osobowosci, jest przejsciom z natu-
ralnéj osobowosci stanu natury, do spotecznego porzadku osobowosci
miedzy sobg. Dzieje sie to przez to, zeprzy pomocy osiedlenia wita-
snos¢ faczy sie z soba. To zwigzanie sie wiasnosci z osobg i zyciem
jéj, wywotane przedewszystkiém osiedleniem, stanowi podstawe po-
jecia spoteczn¢j osobowosci. Czysta albo prosta spoteczna oso-
bowo$¢ za$ zasadza sie na tém tylko, ze na mocy natury owego
pierwotnego w osiedleniu danego podziatu wiasnosci, kazda wia-
sno$¢ jest rdwng. Jesli wiec, jak to widzieliSmy, powstaje
w gminie pewne uksztaltowanie spoteczne, to jednak w obrebie
tego uksztattowania, pierwotnie wszystkie jednostki, podobnie jak
wiasnosci ich, s3 sobie réwne. Czysta i pierwotna spoteczna
osobowos$¢, zawiera przeto najprzéd spoteczng réwnosé wszyst-
kich jednostek w gminie.

Tu juz wszelako pierwiastkowo rowna witasnos¢, objawia swo-
je pozytywne wptywy na spoleczny porzadek jednostek po-
miedzy sobg.

Soeytloji».
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Znaczenie téj wiasnosci okazuje sie przedewszystkiém w tém,
ze z nastapieniem osiedlenia powstaje pojecie pelnéj spéteczndj
osobowosci, t.j. takiéj, ktoréj warunkiem jest wiasnos¢,
wystarczajgca. Zasada ta nie potrzebuje jeszcze okreSlonego
prawnego uznania, a po wiekszej czesci okreslonéj swiadomosci ze
strony spoteczenstwa, poniewaz wilasnos¢ pierwotnie sama przez sie
jest rowng. Za$ czyste znaczenie osoby przez siebie samg i oboje-
tnos¢ wzgledem wiasnosci, na zawsze wyrugowane zostajg z rzeczy-
wistego Swiata. A podobnie jak osiedlenie jest dla porzadku spo-
fecznosci w ogdle stanowczym krokiem na drodze rozwoju, tak t$z
jest nim ono i dla rzeczywistéj spotecznej osobowosci.

W kazdym razie za$, nalezy pojecie to podobnie jak réwnosé
wiasnosci w ogoble, uwazac jako zardéd tylko i punkt wyjscia dla wia-
§ciwego uspotecznienia. Jezeli w fazie w mowie bedac6j — istota
wiasnosci popiera rozwo0j, to natomiast istota rownosci wilasnosci
tamuje rozw0j ten; przeto w zakresie stadyum réwnego podziatu
wiasnosci, mozemy wskazac€ te tylko punkta, ktore stanowig wyj-
Scie dla dalszego rozwoju.

Przedewszystkiém éw zwigzek wilasnosci z osobowém zyciem
wyptywajacy z osiedlenia, przenosi zasade o ktéréj juz wspomnie-
liSmy, do stosunku jednostki do gminy. Gmina jako zespolenie
réwnych, polega na zdaniu, ze kazda jednostka posiada¢ musi wita-
sno$¢, aby byé zupetnym czitonkiem gminy, t.j. spole-
czenstwa; zdanie to jak wiadomo, uchodzito takze we wszystkich
spotecznych stosunkach z przewazajaca rownoscia wiasnosci; spotka-
my sie z niem jeszcze przy urzadzeniu miejskiém.

Zdanie to wiec z zasady abstrakcyjnej staje sie zasadg porzadku
prawnego, pod postacig réwniez w ogble znanych zdan, ze zupeina
godnos$é i prawo spoteczne, tojest prawo zupetnego
udziatu w trzech funkcyach, nie zalezy juz od czystéj
osoby, ale raczéj od rzeczywistéj witasnosci danego mie-
nia. Z té saméj w sobie ogo6lnej zasady, wyptywajg wazne konse-
kwencye dla nastepnego ksztattowania sie spotecznego; tu juz bo-
wiem spostrzegamy, ze potrzeba tylko réznic wtasnosci,
aby ugruntowaé réznice godnosci i praw spotecznych.

Nakoniec w mozliwosci, nie dajacs$j sie i przy réwnosci znies¢
zupetnie, (t. j., ze jednostka moze zosta¢ pozbawiong wtasno-
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§ci przez okoliczno$ci),— spoczywa zardd rdéznicy miedzy wyzszg
anizszg kiassg, a wkrotce przekonamy sie, ze roznica ta urzeczy-
wistni¢ sie musi koniecznie przez zycie rzeczywiste.

Przeszedtszy z dan$j rownosci mienia do ruchu spoteczenstwa,
pracy i rozwoju t$jze, spostrzegamy, ze roéwnos$¢ ta pomiedzy je-
dnostkami okre$la takze charakter uobyczajenia panujgcego przy
rownosci wiasnosci gruntowdj w uspotecznieniu. Uobyczajenie spo-
czywajgce wedle pojecia swego w duchows$Sm zyciu i ogarniajace
stosunek pracy i czynnosci do danego porzadku, faczy sie tu po raz
pierwszy z podziatem wiasnosci; poniewaz za$ sam podziat wiasno-
§ci zawiera réwnosé, a tSm samém nie jest zmuszony dawacé jednost-
ce ani wyzszych spotecznych dobr, ani wiekszej wiasnosci, przeto
podziat 6w staje sie jednostajnym i ograniczonym. Wyklucza on
zdoby wanie; przeto t6z nasuwa sie nam reguta majaca swe znacze-
nie we wszystkich stosunkach gospodarstwa narodowego, ze eko-
nomiczne rodzaje zatrudnienia o tyle sg jednostaj-
niejsze i konserwatywne o ile mocni§j ustanowiong
jest rowno$¢ wiasnosci; poniewaz cel ekonomicznej pracy,
ogranicza sie tu jedynie do utrzymania jednostki, a znaczenie, do
ktérego jednostka mimo to dazy, dostaje jéj sie tylko przez czysta
j$j osobowos¢.

Przez to za$, niezmienno$¢ wiasnosci $cie$nia dazenia ludzkie
w czysto osobowej dziatalnosci; spostrzegamy tedy powstajgce wspot-
zawodnictwo osobistej cnoty i czynu posrdd pracujacych, ktére to
wspotzawodnictwo rozmaitoscig swoich skutkéw dla chwaty i powa-
zania zwyciezko wspétwalczacych, zastepuje brak rozmaitosci
wiasnosci. Na tSm wiasnie polega Ow okazaty i przenikajgcy mio-
dziencze dzieje dzielnych narodéw objaw, ze w pierwotns$j wiasnie
historyi, osobista cnota i sita tak niezwyklych rzeczy doka-
zuje i ze nam z tych wiasnie czaséw opowiadajg czyny najwieksze,
ktérych pamieé przechowuje potomno$é, jako skarb najpierwszy
i najcenniejszy, czesto doszukujac sie przyczyny tego w wyzsz$j
szlachetnosci ducha, co w gruncie rzeczy wyptywato z réwnosci
wiasnosci.  Z t§j sam$j przyczyny oddawna juz wszyscy ci prawo-
dawcy, ktérzy pragneli ustanowi¢ stosunek spoteczny na réwnosci
wiasnosci, zmuszeni byli porzadek miedzy ludzmi zamiast budo-
wacé na naturaln$j podstawie podziatu wiasnosci, powierza¢ takowy
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wiadzy najmedrszych i najlepszych (jest to, rzecz prosta, abstrak-
cya, ktoréj zaden cziowiek dokiadnie okre$li¢ nie moze)— a na-
stepnie wage przywigzywali do wielkich czyndw, nalezacg sie
w gruncie racz¢j wielkim przymiotom, jako spoczywajacym na trwal-
sz§j podstawie. Sadze, ze obecnie wiasciwos¢ tych poje¢ bedzie
zrozumiata, sg one racz$j konsekwencyg niezrozumiatych stosun-
kow wiasnosci, anizeli abstrakcyjnosci mysli.

Zardd intereséw i ich przeciwstawien w réwnosci wtasnosci.

Wyobrazmy sobie obecnie stan, w ktdrym wszystkie jednostki
sg sobie réwne pod wzgledem wiasnosSci i godnosci, a wiec pod
wzgledem dobr ekonomicznych, i ze przeto trzy funkcye dla wyko-
nania ich wymagajg koniecznie naczelnikow, wtedy jasném sie oka-
ze, ze whasno$¢ sama w sobie, jako réwna, jako przedmiot interesu
dla wszystkich jednostek wykluczong zostaje, i ze owe gorace
dazenie jednostki, aby uczyni¢ siebie Srodkowym punktem catosci,
stracito objekt swoj w obrebie wiasnosci.

Oto jest podstawa stanu wszystkich intereséw i ich przeciwsta-
wien tam, gdzie bezwzgledna rowno$¢ wiasnosci panuje. Interes
wszelako jako zawsze czynny, poszukuje wtedy innego przedmiotu,
a przedmiotem tym jest wéwczas jedyny punkt stanowigcy roznice
pomiedzy ludzmi, t. j. stanowisko naczelnika trzech owych funk-
cyj. Zawsze bowiem pozostaje kierownictwo w pracach i dziatalno-
Sciach zbiorowych, ktérych osnowg jest urzeczywistnienie najwyz-
szych duchowych débr. Stanowisko to wszelako przy rownosci wiasno-
§ci, zdobyé moznatylko przez wybdér—interesu wiec rzecza jest wy-
bor ten pozyskac sobie; a poniewaz tonastgpi¢ moze tylko przez
pozyskanie zgody jednostek, przeto powstaje ubieganie sie i to
eo nazywamy stronnictwem. Przedmiotem tedy interesu wrownsj
wiasnosci jest naturalnie tworzenie sobie stronnictwa, aby przy pomo-
cy takowego przeprowadzi¢ wybor. W usitowaniu tSm koncentruje
sie wszystko niejako, co sie zowie interesem; za$ tworzenie rozmail
tych grup stronnikdéw jest forma, w ktor¢j objawia sie czyn-
nie zawsze dziatajace przeciwstawienie spoteczne.
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Doniostos¢ i zastosowanie zdania tego, objawia sie witasciwie
tam dopiero, gdzie istotna réwno$é wiasnosci istnieje przy braku
wszelkiego innego wezta, a powtore itam takze, gdzie rdznica wia-
snosci zostaje zniesiona, ws$rdd wspolnosci dobr, jak np. w sektach
religijnych. Nie spotykamy tu wprawdzie zadnego przeciwstawie-
nia wyzszej i nizsz$j klassy, bogatych i ubogich, istnieje tu nato-
miast przeciwstawienie partyi osobistych, ktére silniejszém jest
i bardzi$j nieprzejednan$m, jak tamte, przybierajac zarazem charak-
ter czysto indywidualnych ruchéw i sktonnosci; przyczem nienawisc,
zazdro$¢, zemsta i nieprzejednanie stokroc silniej wystepuja, anizeli
pod panowaniem wiasnosci. Indywidualne owe wystepki spotecz-
ne dziataja tu we wzmocnion$j formie, jesSli zewnetrzna wiadza
jest wykluczong; z zawisci wyradza sie tu niegodziwos$¢, z nieprze-
jednania udawanie, z ucisku bezposredniego dazenia do wyzszego
stanowiska powstaje obtuda, a nigdzie zycie ludzkie, jak nas poucza
doswiadczenie, niejest tak petne owych wad i szkodliwych nastepstw
tychze, jak tam, gdzie najmniej jest roznic wiasnosci. Gdy natomiast
przy rownosci wiasnosci wiadza istnieje, wtedy surowo$¢ wystepuje
jako objaw jednakowego interesu, a wewnetrzne walki sprowadzajg
dos¢ szybko albo rozwiazanie spotecznosci w ogoble, lub powstanie
réznicy miedzy wiascicielami. Jest to wiasnie przejscie do nastep-
nsj formy uspotecznienia.

Widzimy tedy, ze réwno$¢ wiasnosci, powstajgca czy to z osie-
dlenia, lub t§z ustanowiona przez spoteczne prawodawstwo, zawsze
bedzie tylko stanem przejSciowym. Réwnos¢ owa wihasnosci,
skutkiem spoczywajacych w ni$j zywiotéw organicznego ksztattowa-
nia, nieodwotalnie przechodzi winny porzadek, bez wzgledu na to,
czy zasadza sie na gruntows$j lub przemystowsj wiasnosci. Réwnos¢
wielkos$ci whasnosci, nie moze by¢ wiec trwatg podstawg ksztattowa-
nia spotecznego.

Wyzsza natura zycia dla tego wiasnie ztozyta w zyciu ludzi
zywioly, ktére bez udziatu jednostki dazg wcigz do ztamania
réwnosci, aby na nieréwnosci wiasnosci wybudowaé porzadek spote-
czny. Widzimy przeto, ze whasciwe ksztattowanie spoteczne rozpo-
czyna sie przy oddziatywaniu trzech tych czynnikéw.



Stadyum trzecie.
Nieréwnos$¢ witasnosci i wtasciwe ksztattowanie klass.

Pojecia i ogblne zasady ksztattowania klass.

PrzedstawiliSmy przedtem stan natury zjego bezwiasnoscia
i stan osiedlenia z wtasciwa mu spoteczng nieréwnoscig, jako stany
nierozwiniete i przejsciowe. Obecnie przechodzimy do stanu, kto-
rego gtowne rysy napotykamy we wszystkich fazach i porzadkach
spoteczenstwa, ktére przeto stanowig rzeczywista og6lng osno-
we zycia spotecznego.

Jest to porzadek w ludzkiej spotecznosci, w ktorej podziat du-
chowych funkcyj, doébr i przeciwstawien polega na rozmai-
tej wielko$ci wiasnosci jednostkowdj, t.j. na wtasciwym
podziale wtasnos$ci.

Wiasciwy ten podziat whasnosci jest stosownie do pojecia swego
bezustannie zmiennym. Ze zmiang tg, zmienia sie przeto podziat
spotecznych przeciwstawied. A moze przy tom by¢ nieskonczenie
wiele stopniowan; poniewaz wszelako podziat whasnosci na wielka,
$rednig i mata, nie odbywa sie ani samowolnie ani przypadkowo, ale
wedle okreslonych praw, przeto podziat 6w ddbr spotecznych takoz
jest prawidtowy. Powstanie spotecznego porzadku z podziatu
whasnosci, jest przeto procesem, a nauke o owym porzadku powsta-
tym z tego podziatu wiasnosci nazwa¢ mozemy nauka o ksztat-
towaniu Kklass.

Nastepnie wyptywa, ze rzeczywiscie spetniony i na okreslonej
sile ustanowiony porzadek wrozmaito$ci rozmiaréw wiasnosci, okaze
sie takze porzadkiem spotecznym; spoteczny ten porzadek spo-
czywajacy na podziale wielkosci wiasnosci nazywamy porzad-
kiem Kklass.

Poniewaz za$ wielkoSci wiasno$ci pozostajg w ciggtym ruchu,
czy to w zakresie ekonomicznej czy duchowej materyi, przeto po-
dobnemuz losowi podlega i porzadek Klass.

Ruch ten naturalnie jest nieskoinczenie wielorakim. Wszelako
owa sama wsobie nieskoriczona rozmaito$¢ ruchutego, zawiera pewne
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ogolne, atSm samcém i cate ksztatltowanie spoteczne ogarniajgce
prawa. Te za$ wyptywajg z natury obu czynnikow, t. j. zwhasnosci
i duchowego porzadku, jako wielkie i og6lne znaczenie majace za-
sady, zmiennego dziatania czynnikéw owych.

Jesli mianowicie, réznica witasnosci warunkuje rdznice spote*
cznych zywiotdéw, przeto przyzna¢ nalezy, ze im wiekszg jest
roznica miedzy wtasno$ciami, tém wiekszg takze be-
dzie spoteczna rdznica miedzy 1udzmi.—Oto jest ogol-
na zasada wszelakiego spotecznego p orzg d ku.

Podobniez przyznamy, ze im silniéj ustanowione sg
réznice witasnosci, tem bardzi$§j niezmiennemi be-
dg takze i duchowe r6znice w $wiecie spotecznym, pod-
czas gdy ruchomos$¢ roznic wiasnosci warunkuje zarazem ruch
w spobtecze nstwie. To znébw nazwa¢ mozemy ogdlng zasada
spotecznego rozwoju.

Nakoniec jasném jest, ze je$li whasnos$¢, wzglednie do rozmiaru
swego jest warunkiem wyzszego i nizszego spotecznego stanowiska
jednostki, przeto osiggniecie wieksz6j wilasnosci be-
dzie przedmiotem dgznos$ci indywidua 1néj, aby przez
wiasnos$¢ dojsé do spotecznego dobra. Jest to najogdlniejsza zasada
interesu spotecznego.

Oto sg trzy wielkie zasady ruchu wszelakiego spotecznego po-
rzadku, zasady wystepujgce w chwili, gdy réznica whasnosci poczyna
sobie droge torowaé. A spotkamy je we wszystkich formach spo-
tecznosci, we wszystkich stadyach rozwoju i tak wwewnetrzném jako
i w zewnetrzném zyciu—spotkamy je jako wiladajace z potegg zy-
wiotéw naturalnych, a tem sarnsm jako stuzace wyzszemu duchowe-
mu celowi.

Przeprowadzenie i zastosowanie za$ zasad tych w pojedyn-
czych organicznych dziedzinach i stosunkach, zwigzek ich z innemi
funkcyami zycia i wyptywajgce z tego przedstawienie najogoélniej-
szych spotecznych podstawowych pojec, stanowig witasnie umieje-
tnosciowg osnowe nauki o ksztattowaniu klass.

Proces tworzenia sie klass i porzadek tychze.

Osnowg procesu pomienionego jest przedewszystkiSm roz-
woj podstawy wszelakisj réznicy klass, t. j. wiasnos$ci, nastepnie sto-
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sunek téj rdznicy wiasnosci do spotecznych zywiotéw i nakoniec
wyptywajacy z tego porzadek klass w spoteczenstwie.

Winnismy zwr6cié tu uwage, ze klassy te nie istniejg dla sie-
bie, ale objawiajg sie raczéj w trzech zasadniczych formach spotecz-
nosci, podobnie jak objawia si¢ miara w rodzaju dobra.

Powstanie réznicy wiasnosci.

MoglibySmy z géry przyjaé, ze powstawanie rdznicy witasno-
§ci miedzy ludZzmi jest faktem, gdyby samo to powstawanie nie byto
réznorodném, mieszczac przez to w sobie zardd dalszych ksztattowan
w pierwszym juz zaczatku réznicy. Mamy tu do czynienia z orga-
niczném zyciem wiasnie, ktdre samo w sobie jest ztozonom.

Powstanie roznicy witasnosci jest dwojakie.

Pierwszy rodzaj powstania roznicy i rownosci, wigze si¢ zprzy-
czyng powstania samejze wiasnosci. Ta zndéw spoczywa w bez-
wzgledndj potrzebie, w fizycznym bycie osoby i rodziny, do ktorej
nalezy. Rozwiazanie rodziny wytwarza prawo spadkowe;
prawo za$ spadkowe wytwarza przez rozmaito$¢ liczby cztonkéw
rodziny z powstajacg z tego rozmaitoscig udziatu, rozmaito$¢ wia-
snosci miedzy jednostkami. Kwestya czy rozmaitos¢ ta nie obja-
wia sie nigdy przedewszystkiém jako rozmaito$¢ wihasnosci rodzin-
néj, lub téz odrazu jako rozmaito$¢ jednostkowéj wiasnosci, zawi-
stg jest od innych przyczyn, o ktérych p6Zzniéj poméwimy. W dal-
szym ciggu za$ prawo spadkowe wytwarza pierwszg rozmaito$é
wiasnosci pomiedzy ludZmi.

Drugim rodzajem powstania roznicy wilasnosci, jest rodzaj
wyptywajacy z osobowéj sity zwigzan¢j z osobowém pragnieniem
pozyskiwania witasnosci, czyli z przemocy. Powstanie réznicy
przemocy, rozni sie od prawa spadkowego tém istotnie, ze w pierw-
szym razie réznica nié ma granic, posuwajac sie az do zupet-
nego pozbawienia wiasnosci zwyciezonych; poniewaz za$§ w tym ra-
zie dazenia majg granice swoje w granicach sity, ktérg o wiasnosé
walczymy, przeto réznica wiasnosci polegajagca na przemocy bedzie
w zasadzie wi ekszg daleko od roznicy spoczywajac$j na prawie
spadkowém.

Trzeci nakoniec rodzaj powstania roéznicy wiasnosci wy-
ptywa z osobistéj dziatalno$ci w zdobywaniu, t.j. z wymiany.



- 281

Istota wymiany i obrotéw jest wydobycie na jaw roznicy spoczywa-
jacej juz w jednostkowoj wiasnosci. RoOznica ta przeto moze byd
bardzo wielka i bardzo mata; w kazdym razie jest ona zmieon g
i to wten spos6b mianowicie, ze rdznica spoczywa na o0sobistsj
pracy i dzielnosci jednostki. To jest wZasnie charakter réznicy t§j
w zestawieniu z dwiema poprzedniemi.

W rzeczywistem’ zyciu ludzkiej sp6Zecznosci, spostrzegamy
trzy te czynniki powstawania réznicy wZasnosci w bezustannej
czynnosci, jakkolwiek w bardzo rozmaitej formie i stopniu. Kaz-
dy z tych czynnikéw dziaZa na swdj sposob; rezultatem tego
jest, ze wedle praw ekonomicznego zycia wdanym czasie z pierwo-
tnej rownos$ci whasnosci wypZywa rdznica wielko$ci wZasnosci poje-
dynczych.

Wyobraziwszy sobie 0g6Z jako poddany przez dZuzszy czas te-
mu procesowi, mozemy rozrézni¢ dwa wielkie oddziaZy. Jeden znich
posiada wiekszg miare wZasnosci, drugi za$ mniejszg. W kazdym
znow z tych oddziaZow istnieje niezmiernie wielka skala stopniowan»
ktdre w pierwszym oddziale poczynajgc od $redniej wiasnosci wzno-
szg sie ku wielkiemu bogactwu, za$ w drugim poczynajgc od wZa-
snosci maZej, zstepujg do ubdstwa najzupetniejszego. OddziaZy te
okresliliSmy juz w nauce o wZasnosci, jako bogactwo i ubostwo.

Rozréznianie bogatych od biednych bedace dotychczas ekono-
micznem tylko, otrzymuje spéZeczng osnowe i miano, przez sto-
sunek zywioZu w ekonomicznej wZasnosci do duchowego zycia, kto-
ry to stosunek nazywamy swobodnym, czyli sp6Zecznym do-
cho dem. WinniSmy tu ogdlng nature takowego poznaé, poniewaz
nalezy on do najistotniejszych czynnikow ksztaZtowania spotecznego,
stanowigc konieczne przejscie z zycia ekonomicznego do sp6Zecznego,
czyli punkt, w ktérym $wiat dobr materyalnych z duchowemi sie
wigze jako zycie spoteczne.

Ksztattowanie klass i pojecia klassy spotecznej.

Z okreslonego powyzej procesu powstania roznicy stosunkow
wZashosci wypZywaja,jak to widzielisSmy, dwa wielkie oddziaty wspé-
Zeczenstwie, ktérych istota polega przede”szystkiem na jednoro-
dnoSci zewnetrznego poZozenia wytworzonego przez réwng miare
wZasnosci. OddziaZy owe nazywamy w ogoélnosci klassami.
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Pojecie klass staje sie zrozumiatem przez rozr6znienie obu za-
sadniczych form, ktére pojecie owo ogarnia.

1 Jezeli wyobrazimy sobie czysto ekonomiczng roznice |

snosci, jako osnowe réznicy, wtedy powstaje to, co nazywamy klas-
sami ekonomicznemi. Jest rzeczawielkiej wagi miec jasne po-
jecie o osnowie klassy ekonomicznej, gdyz z nierozrézniania wiasnie
ekonomicznych i spotecznych klass wywiazato sie wiele niejasnosci
w pojeciu spoteczenstwa. Przyczyng owego nierozrozniania klass byto
to, ze klassy ekonomiczne, jak to zobaczymy zaraz, bezustannie
usitujg sta¢ sie spdtecznemi klassami. Ekonomiczne réznice klass sg
przeto podstawami klass spotecznych.

W klassach ekonomicznych musimy rozdzieli¢ iloSciowe
i jakosciowe roznice.

llosciowe roznice klass ekonomicznych polegajg tylko na
réznicy wielko$ci mienia. Ro&znice te sg zaiste nieskonczenie
liczne. Dostrzedz tu wszelako mozemy trzy oddziaty. W oddziale
pierwszym mienie nie odpowiada potrzebom jednostki, wdru-
gim jednostki posiadajg mienie dostateczne, w trzecim nako-
niec istnieje przewyzka nad potrzeby. Oddzialy te nazywamy
trzema stopniami ekonomicznej réznicy klass.

Réznice jakosciowe natomiast wyplywajg z podziatu obu czyn-
nikéw zdobywania, ito w taki sposéb, ze jedni posiadajg ma-
teryat czyli mienie, inni za$ przewaznie site pracy. Jest to rdznica
istniejagca miedzy kapitatem a praca, objawiajacg sie tu jeszcze jako
czysto ekonomiczna tylko rdznica klass. Sgto dwa rodzaje roz-
nicy tej.

Rzecz prosta, ze wolno postepuje proces przez ktéry ekonomi-
czne te klassy, wytwarzajg sie z powstania pierwszej réznicy wia-
snosci. Wszelako ksztattowanie klass wedle praw ekonomicznych
jest ostatecznym rezultatem owego ruchu. Ksztattowanie to samo
w sobie i dla siebie niekoniecznie powigzane jest z ruchem spotecz-
nym, wszelako istota wiasnosci przechodzi jednak zwykle w sa-
mym juz poczatku do duchowego $wiata. Umiejetnosci za$ zada-
niem jest to wiasnie przejscie rozwingc.

Pierwszy krok postepu uczyniony z owego czysto ekonomicz-
nego stanu roznicy klass do stanu duchowego, polega na tom, ze do
stosunku faktycznego przytagcza sie Swiadomos$é jednoro-
dnos$ci ekonomicznego potozenia. Poniewaz $wiadomo$¢ ta odnosi

-

.
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sie do spotecznych nastepstw ekonomiczych réznic klasa, pozostaje
przeto ogdlne pojecie spotecznej klassy, jako ogét tych, ktérzy
na mocy jednorodnego ekonomicznego potoze-
nia, posiadajg jednorodne stanowisko spoteczne.

2) Spoteczny dochdéd i réznica klass. Jezeli
Swiadomosc¢ i interesy rozwijajg sie w dziedzinie czysto ekonomicz-
nego Swiata, wtedy ogoélny ruch ksztattowania klass, o ktérym juz
wspomnieliSmy, pozostaje w obrebie zycia ekonomicznego.

Wszelako jak to widzieliSmy, istnieje sita wtym czysto ekono-
micznym stosunku, przy ktor6j zywiot ten zatrzymac sie nie moze
z powoda $wiadomosci owsj i interesu. Mowimy tu o czystej prze-
wyzce.

Wszelka czysta przewyzka dajac jednostce moznos¢ zaspaka-
jania czysto ekonomicznych potrzeb bez pracy ekonomicznej, daje
tém sam$m jednostce t§j mozno$¢ i sposobnos$é obrocenia czasu
i sity na zdobywanie débr duchowych. Duchowe dobra za$
stosowane w zyciu spotecznosci stajg sie Zrédtem doébr spotecznych.
Czysto ekonomiczna wiec przewyzka, wskutek spoczywajacej w niej
owoj moznosci, pozostaje w stosunku z zyciem ekonomicznym, a sto-
sunek ten czyni z dochodu czysto ekonomicznego dochdd spo-
teczny.

W owoéj przeto czysto ekonomicznej réznicy, spoczywa zaréd
roznicy spotecznej. Nalezy wiec tych, ktérzy w ekonomicznej
sw6j wiasnosci posiadajg dochdd spoteczny odréznic¢ od tych, ktorzy
takowego nie majg. A réznica ta jest zarodem rdznicy miedzy
wyzszg a nizsza klassa.

Poniewaz spoteczno$¢ zuzytkowaé¢ musi duchowe sity swe
gwoli swym zadaniom duchowym, za$ materyalnym warunkiem
owych duchowych sitjest spoteczny dochéd, przeto widzimy, ze czysto
ekonomiczny proces réznic majgtkowych, wchodzi w stosunek orga-
niczny z moralnym porzadkiem spoteczenstwa i jego potrzebami.
Przedewszystkiom ten punkt wtasnie musi wypetni¢ nam owa wiel -
kg idee ogarniajgca rzeczywiste zycie ludzkosci, idee, w skutek kto-
rej wszelakie réznice stuzg jednemu najwyzszemu celowi w organi-
cznej koniecznosci. Whasciwe duchowe przejscie zekonomiki do socy-
ologii, zasadza sie na owym punkcie wiasnie. Oto jest prawdziwe
znaczenie spotecznego dochodu, jego pojecia i skutkow.
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Z tego zarodu réznicy miedzy obiema klassami w spo-
tecznym dochodzie, powstaje wiec rzeczywista réznica miedzy
temiz klassami.

Klassa wyzsza i nizsza, i spoteczne znaczenie klassy $redniej.

6w wptyw spotecznego dochodu okazuje sie nam przedewszyst-
kiém jako fakt. Wszelako urzeczywistnienie tego faktu, czyli rze-
czywisty stosunek spotecznego dochodu z duchowém zadaniem
w spoteczenstwie, nie pozostaje bez og6Inéj swiadomosci wtych, kt6-
rzy we wiasnosci swéj posiadajg owo duchowe zadanie z mozliwoscia
zarazem spetnienia takowego.

Ta ogélna Swiadomos$¢ istniejgca miedzy tymi, ktérzy
przy spotecznym dochodzie, majg zarazem owo zadanie, i ktorzy
w skutek duchowych sit pozyskanych przez spoteczny dochéd po-
siadajg moralne prawo do rzeczywistego spetnienia ducho-
wych funkcyj w spoleczenstwie, — Swiadomo$¢ ta, czyni z klassy
posiadajacsj bogactwo, wy zsz 3 klasse w spoteczenstwie,
podczas gdy ci, ktérzylbogactwa tego a z niém spélecznego dochodu
i zadania jego nie posiadajg, stanowig nizszg klasse spo-
teczna.

Oto jest rdznica pomiedzy wyzsza a nizszg klassg
w spoteczenstwie, rdznica ktdrej znaczenie ogdlnie jest zna-
ném. Poniewaz roznica ta stata sie istotném ogniwém naukowego
wyktadu, musimy wiec takowga stosownie do osnowy jéj, ile mozna
najscisl¢j okresli¢ i rozwingé. WHiasciwém bedzie przy tém, jesli
osnowe te podzielimy i zewnetrznie, takze wedle jéj zywiotdw.

a) Z poprzednich rozdziatéw wyptywa, gwoli pojeciu rézni
obu wielkich klass spotecznych, ze zywioly spoczywajace w naturze
ekonomicznego zycia zjednéj strony, a osobowego zycia z drugié€j,
wytwarzajg te rdéznice z pierwiastkowag konieczno-
§cig. Nié ma sposobu przeszkodzi¢ powstaniu roznicy téj, anawet
najgwaltowniéjsze zmiany stosunkéw wiasnosci, walka prawodaw-
stwa z rozmaitym podziatem wilasnosci, ktorg spostrzegamy np.
w prawach Likurga, mogg wprawdzie powstrzyma¢ owo powstanie
ale zniszczy¢ go nie zdotajg. Tylko zupetne zniesienie wiasnosci
zniszczy¢by mogto owg rdznice. Poniewaz jak niemozliw$m jest
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pierwsze, przeto daremnemi bytyby wszelkie usitowania przyprowa-
dzenia spotecznosci do réwnosci bezwzglednsj.

b) Przeciwnie raczéj widzimy, ze wytworzenie owéj réznicy,
jest jednym zwielkich organicznych warunkéw rozwoju duchowe-
go zycia. Powyzéj przedstawiona natura spotecznego dochodu po-
kazuje, ze roznica miedzy wyzszg a nizszg klassg jest w gruncie
niczém inném, jak organiczném staraniem spotecznosci o po-
dziat pracy w zyciu duchowém Spoteczny dochdd klas-
sy wyzsz$j staje sie moralnym obowigzkiem wyzszych, poswiecenia
sit swych duchowemu zyciu, podczas gdy brak owego dochodu wi-
nien budzié bezposredni obowigzek w wyzszych do postepowania za
wyzszymi. Podziat pracy i w duchowym Swiecie jest tak bezwzgle-
dng koniecznoscig dla urzeczywistnienia wszelkich celéw, ze nietyl-
ko kazdy stan rozwoju dojs¢ moze do rozroznienia klassy wyzsz§j
i nizsz§j sam przez sie bez udziatu ludzi, ale ze i teoretycznie
takze nie mozna wyobrazi¢ sobie stanu, w ktdrymby nie musiato
by¢ ustanowione podobne rozroznienie. Powstaje tu przeto objaw,
ktory sobie koniecznie uprzytomni¢ nalezy, chcac poznac rzeczywiste
spoteczne zycie. W rzeczy samé] nigdy byt owego rozréznienia
pomiedzy wyzszg a nizszg klassa, jako taka, nie wywotat przeciwsta-
wienia w obrebie spotecznosci. Dla wytworzenia przeciwstawienia
tego potrzeba nowych zywiotow, ktdére nastepnie szczegétowo roz-
bierzemy, ajest nieprawdga, jakoby istnienie owego rozréznie-
nia samo w sobie i dla siebie miato by¢ przeszkodg w rozwoju i nie-
bezpieczeAstwem dla swobody.

W narodzie takim jak niemiecki, tylko brak naukowego bada-
nia wytworzy¢ mogt wyobrazenia podobne. Zyskamy wiele zaiste
jesli nam sie uda przekonanie nasze udowodnic.

e) Ztego wszystkiego wyptywa, ze prawdziwy porzadek ten
bedzie wszelako zawsze jednostronnym, poniewaz wyplywa zawsze
z okreslonego tylko a tém samém jednostronnego skutku. Podobna
jednostronnosé, jak np. wprawodawstwie Likurga, ms$ci sie koniecz-
nie upadkiem og6tu. Wtedy dopiero rozpoczyna sie bogate i zy-
wotne duchowe zycie spotecznosci, gdzie wyzsza i nizsza klassa sta-
ja obok siebie w swobodnym rozwoju.

Gdy zas w ten sposob duchowe zycie spoczywa na réznicy
iwych klass, wtedy z faktyczném stanowiskiem klassy wyzszsj, po-
wstaje zarazem pierwsze prawo, ze posiadajacy spotecznydo-
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chod, czyli krdc$j powiedziawszy, ze bogaéi—sg naturalny-
mi naczelnikami ludzki$j spoteczno$ci. Asag nimi
przedewszystkiSm przez nature swego spotecznego dochodu, nastep-
nie przez sile, jakg im daje spoteczna Swiadomos¢ klassy. Nie byto
nigdy stanu takiego, w ktdrymby rdznica wiasnosci nie wytworzyta
z absolutng konieczno$cig réznicy miedzy klassg wyzszg i nizszg
w spoteczenstwie.

Prawu temu odpowiada drugie — niby odwrotna strona
pierwszego — mianowicie, ze wiadza spoteczna pozbawionsj docho-
du czyli nizszsj klassy nad wyzsza, stanowi sprzecznos$¢ z wyzszg
naturg spotecznego porzadku i przyprowadza takowy do upadku.
Sita tego prawa, wyjasnia nam objaw, nie polegajacy nigdy wyla-
cznie na ekonomicznym interesie, ze klassa nizsza doszediszy do
wiadzy, wiadzy t§j bezwarunkowo uzywa, aby bogatych uczynié¢
biedniejszymi, siebie za$ bogatszy mi, mniejsza z tem, czy za
pozér dla siebie bierze moralng zasade réwnosci ludzi, czy t§z postu-
guje sie organiczng formg wiadzy panstwowsj,czy nakoniec stosuje
dzika przemoc nie poczuwajac sie w potrzebie moralnego uzasadnie-
nia swych czynéw.

d) Poniewaz za$, na zasadzie tego co sie dotychczas rzekio,
samo mienie bogactwa, jako takiego, czyli fakt spotecznego dochodu
sam w sobie i dla siebie, nie warunkuje jeszcze wyzszego
spotecznego stanowiska bogatych, ale dopiero stosunek owego do-
chodu z funkcyami, przeto wynika, ze w rzeczywiscie zdoby-r
tem stanowisku klassy wyzszej powstaje sprzecznos$¢, jesljp
klassa owa swego dochodu spdteczaego nie uzywa dla moralnych
celéw, dla wyzszego duchowego wyksztatcenia jednostek i mozliwie
najlepszego wypetniania wielkich spotecznych funkcyj. Cofanie sie
wyzsz$j klassy przed moralnSm sw$Sm zadaniem, sprowadza utrate
prawa duchowego do wyzszego spotecznego stanowiska; oddanie zy-
cia swego indywidualnemu uzywaniu bogat$j wiasnosci, stanowi
przewrdt swoj najbardzi$j wiasnsj istoty. Tu spoczywa iscie za-
rod gtebokich, moralnych niebezpieczenstw dla ostatecznych podstaw
wszelakiego porzadku spotecznego, a gdziekolwiek spostrzezemy
sprzeczno$¢ i walke miedzy klassami, tam znajdziemy zawsze, jakc
ostateczng i najgtebszg przyczyne tych zjawisk, Ow przewrét wia-
$nie moralnego stanowiska wyzsz$j klassy. Dla tego t$z pierwszy
i trwalg podstawag wszelakiego porzadku spotecznego jest jasnt
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i zywa Swiadomos$é wyzsz$j klassy, zeich dochéd spote-
czny i wyzsze stanowisko stanowig dla nich swiety moralny obowig-
zek by¢ pierwszym i w rzeczywistosci takze i w duchowym
Swiecie. Powstanie klassy wyzszej jest czynnym objawem zasady,
»Z€ najlepsi winni panowac;“ og6lna za$ osnowa moralnych zadan
klass wyzszych miesci sie w inn$j zasadzie, mianowicie, ze wta-
dajgcy najlepszymi by¢ muszag. Do tego rzecz prosta,
konieczng jest ciggta praca klassy wyzszych; dopoki to trwa, dopoty
wszelakie powstanie przeciw klassie owsj bedzie bezsilndm; w prze-
ciwnym za$ razie, zadna sita nie jest w stanie ubezpieczy¢ trwale
wiadzy wyzsz$j klassy.

Wszystkie te punkta razem wziete stanowig oshowe pojecia
wyzsz$j klassy, a tSm samem najog6lniejsza podstawe spotecznego
porzadku. Widzimy tedy przedewszystkism, ze owo rozroznienie
wyzsz$j inizsz$j spotecznsj klassy nie stanowi, jak to wielu mniema,
samoistnego, wiasnego porzadku spolecznosci, ale jest racz§j
ogbélnym zywiotem, wszystkich form spotecznych, ktére poznisj
czytelnikowi przedstawimy. Spotkamy sie przeto jeszcze z owsm
rozroznieniem przy rodach, stanach i klassach przemystowych; —
a jasnem tedy jest, ze powyzsze prawa majg swoje znaczenie, bez
wzgledu na forme spdtecznosci z ktorsj wystepuja.

Poréwnawszy obecnie te rdznice obu wielkich spotecznych
klass z klassami ekonomicznemi spostrzezemy, ze jedna klassa ze
Swiata ekonomicznego w $wiecie spotecznym odpadta. W rozroz-
nianiu wyzsz§j i nizszsj klassy nie byto mowy o klassie Sredniej.

Obserwujac to, co nazywamy wyzsza, nizszg i S$rednig klassa,
wydaje sie, jakoby nie mozna bylo trzech tych kategoryi bra¢ za
jednorodne, gdyz w rzeczy sam$j wyzsza i nizsza klassa ogarniaja
juz w spoteczndm znaczeniu ogot catkowity.

Wyptywa to ztad, ze $rednia klassa sama w sobie i dla siebie
nie pozostaje w zadnym bezposrednim stosunku z trzema funkcya-
mi, ale tylko z podziatem wtiasnosci, tak ze wplyw wiasnosci pozo-
staje spetnionym — nie przez wielko$¢ swoje, jak przy klassie wyz-
sz§j, ale dopiero przez uzytek jaki zrobi zwiasnosci swsj Sredni
wiasciciel.

To wilasnie nadaje spoteczny charakter S$rednisj wiasnosci
i $redni$j klassie. Srednia klassa, jak to z powyzszego wyplywa,
jest podstawg ruchu w spoteczenstwie, albo podstawg przejscia
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Z nizsz¢j do wyzsz$j klassy. Stanowisko jéj przeto przedstawimy
w nastepnym rozdziale. Gtoéwne za$ zasady, ktére przez te swojg
nature dotycza sredniéj klassy, mozna tu juz bardzo wyraznie
okreslic.

Przedewszystkiém Srednia wilasnos¢ jest forma, w ktoréj sie
wigze rozwdj spotecznego zycia z wiasnoscig.

Powtére, przyznac nalezy, ze $rednia wtasnos¢ spas¢ mu-
si do poziomu nizsz6j klassy spoteczenstwa, jesli
nie oddaje sie nalezycie ciggtéj pracy ekonomicz-
néj, podczas gdy w miare energicznéj i dzielnéj pracy
zbliza sie do klassy wyzsz6j. Natém prawie zasadza sie
istotna osnowa nastepnego rozdziatu.

Zebrawszy powyzsze zdania pod postacig og6lnego rezultatu,
jako podstawe wiasciwego ksztattowania klass, wynika jak na*
Stepuje:  ~

Klassa spoteczna rézni sie od ekonomicznéj przez nature eko-
nomicznego dochodu oddanego duchowemu dobru, przez co dochdd
6w staje sie spotecznym dochodem.

Rezultatem spotecznego dochodu jest tworzenie sie réznicy
miedzy wyzszg a nizsza klassg, podczas gdy tworzenie sie to spro-
wadza odpowiedni roznicy owéj podziat dobr duchowych i spoteczne-
go stanowiska.

Ekonomiczna przewyzka o tyle tedy wywrze wiekszy
wpltyw na ksztattowanie spofeczne, o ile bardziéj bedzie obrdcong na
rzecz duchowych celéw. Tak wiec spoteczny dochdd, jako podstawa
ksztattowania klass, przechodzi na powstawanie porzadku Klass.

Porzgdek klass.

Pojecie i istota.

Porzadek klass powstaje przez to, ze spoteczny dochdd,jako re-
zultat ekonomicznéj wiasnosci otrzymuje charakter téj ostatniéj,
a przez to wywotluje staty i trwaly podziat spotecznych zywiotow
i débr, moca wiasnéj swéj wielkosci.

Podziat ten nazywamy porzadkiem, poniewaz przez podstawe
tegoz, t. j. przez wiasnos¢ i osnowa jego, t.j. stosunek spoteczny,
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zabezpieczong zostaje od przypadku i samowoli indywidualngj.
Podzial 6w staje sie porzadkiem w ogole, poniewaz przechodzi
zywo do wszystkich zywiotdw uspotecznienia, a tom samsm do
spotecznego zycia ogOtu catego. Nauka o porzadku klass zawie-
ra przeto wyktad procesu, mocg ktorego spoteczny dochdd, czyli
ekonomiczna przewyzka przemieniona w czynnik spoteczny,
wkracza w towarzyskos$o, obyczaj i prawo. Stosunek ten dochodu
do towarzyskosci nazwalibysmy klassami wtasnosci, stosu-
nek do obyczaju klassami godnos$ci, za$ stosunek jego do
prawa klassami prawnem i,

Popierwsze: klassy witasnosci.

Pod klassami wihasnosci rozumiemy przedewszystkiém klassy
ekonomiczne, wytworzone przez rdznice wielkosci mienia w ogdle.
Wszelako mimowoli prawie dotacza sie do tego inny, duchowy zy-
wiot. | tu wihasnie odnosnie do tego co sie wyz¢j rzekto, tatwo da
sie okreslic.

Miara whasnosci daje srodki dla wyzszego duchowego rozwoju, czyli
ze miara ekonomiczn¢j wiasnosci usituje wcigz zréwnac sie z mia-
ra duchowego dobra. Ogniwem posredniczagcom tu jest spoteczny
dochdd. Rezultatem za$, spoczywajace w wiekszej wiasnosci, wiek-
sze duchowe pra wo do wyzszego spotecznego stanowiska.

To znéw ze swdj strony zawistem jest od tego, aby 6w
spoteczny dochéd obracanym byt na rzecz zycia spotecznego.
Proces za$ ten jest naturalnie przedewszystkiSm osobowym, a to
obracanie spotecznego dochodu na rzecz osobowego indywidualnego
Zycia, wytwarzanym jest przez towarzysko$¢. RoOznica wiec miedzy
wiasnoscig ekonomiczng a spolecznym dochodem, powstaje przede-
wszystkiem w towarzyskosci.

Towarzysko$¢ ta zawiera oczywiscie, objawiajac sie klassowo,
wiecej jak indywidualne utrzymanie. Ona staje sie tu podwdjna. Naj-
przéd wiizimy jg jako wyraz rozmaitego spofecznego stanowi-
ska klass, a powtére staje sie ksztattujagcym tego ostatniego
zywiotem. W pierwszem znaczeniu jest ona towarzyskim obowig-
zkiem, w chwili gdy wiekszy dochdd spoteczny uwazany jest jako
obowiazany do czynienia naktaddw narzecz odpowiedniej klassie swej

towarzyskosci — obowigzkiem, od ktérego nikt ani tatwo, ani bez-
Eteic, Sotyologi#. I£*
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karnie wymowic sie nie moze, poniewaz nie polega on na samowoli,
ale spoczywa raczdj w naturze rzeczy. Towarzyskos$é wzieta wdru-
giSm znaczeniu, staje sie formag towarzyska, formag obcowania
i obejscia, czyli towarzyskim sposobem zycia. Sama forma zndéw
staje sie ze swoj strony obowigzkiem, poniewaz nie jest wyrazem sa-
mowoli i indywidualnos$ci, ale wyrazem wielkiego i ogdlnego sto-
sunku; a nieuwzglednienie tej formy, czyli towarzyskie uchybie-
nie, sprowadza wykluczenie z klassy, w ktoroj towarzyskism kole
spoteczny dochéd usadowit jednostke. Wszystko to wigze sie z wia-
snoscig niewidzialnemi, lecz niezwykle silnémi niemi. To obja-
wia sie negatywnie przedewszystkiem w tem, Zze jednostce trudno
jest niezmiernie we wzgledzie towarzyskim wznie$¢ sie po nad klas-
se swoja; a wekole z ktérom nie wigze jéj spoteczne stanowisko, uwa-
zang bedzie jako towarzysko obca, a nawet zostanie wprost ode-
pchnietg. Stosunek 6w pozytywnie wystepuje jeszcze wyraznicj,
poniewaz roznice wiasnosci okresSlajg zawrze stopief rozdziatlu w to-
warzyskosci. Wiele i szczeg6towiej mozoaby o tSm pomoéwic; kazdy
za$ moze w codzienndm zyciu obserwowaé¢ w tym wzgledzie. Chodzi
tylkoo to gtéwnie, aby nie przypuszczano, ze jest to wiasciwoscia
naszych czasow tylko. Stosunek ten jest racz¢j bezwzglednym i tak
jak istniat zawsze w rozmaitych czasach i formach, tak t¢z i3tnis¢
nigdy nie przestanie.

W ten sposdb tedy ekonomiczne klassy wziete wprost, bez bez-
posredniego stosunku ze spélecznemi dobrami, sa grupami spé-
tecznemi; z rdznicy spotecznego dochodu wywigzuje sie przede-
wszystkiSm porzadek towarzys ko $ci. Wszelako stosunek
spotecznego dochodu, odnosi sie tu jeszcze do jednostki tylko. Ocze-
wiscie jednak dochdd 6w niemniej wigze sie z trzema wielkierni funk-
cyami, a przez to powstaje pojecie spoteczndj jednosci i klass
godnosci.

Powtére: spoteczna godnosé i klassy godnosci.

Godnos¢ wedle najogélniejszego swego pojecia, jest uznaniem
cztowieka jako osobowo$¢ zdolng do wziecia czynnego udziatu wosia-
ganiu celow ogdtu. Pojecieto godnosci jest czystem i dla tego przed-
stawiliSmy juz takowe w nauce o towarzyskosci.
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Pojecie osobowosci, jako dla wszystkich réwne, nie moze przeto
uznaé zadnej réznicy godnosci. Rdznica powtaje dopiero z zywiotu
samego przez sie rozmaitego. Zywiotem za$ tym jest wiasnosc
w ogolInosci, a wlasnos$¢ spoteczna w szczegdle.

Owa zdolno$¢ osobowosci przyczyniania sie do przeciwstawie-
nia przeznaczenia osobowego, posiada wraz z wiasnoscig i warunek
tejze, t. j. miare. Rozmaita miara whasnosci wytwarza¢ bedzie za-
wsze rozmaity miare zdolnosci wspomnianych. Jest rzecza réwniez
naturalng, ze tej rozmaitej mierze towarzyszy i uznanie t$j rozmai-
tosci w uzdolnieniu owém. Uznanie to nazywamy godnosciag. W ten
sposob powstaje roznica godnos$ci z réznicy wiasnosci, wy-
twarzajgcej rdznice spotecznego dochodu. Poniewaz za$ wiasno$¢
owa dzieli sie na samoistne klassy, przeto przenosi ona te ro-
znice klass i do godnosci takze. A tak powstaje odrebna godnos$é
klassy, ktora taczac sie z trwalg wiasnoscig, stanowi klassowa
godnos$¢é. Poniewaz za$ stosunek klass pomiedzy sobg jest wogéle
porzadkiem spotecznosci, przeto te klassy godnosci otrzymujg znéw
porzadek godnosci spoteczenstwa.

To podciagniecie rzeczywistej, t. j. spotecznej godnosci,
pod zwigzek osobowosci z wiasnoscia, tak jest wazném, ze winnismy
takowe doktadni¢j zbadaé. W tym celu musimy, juz w pierwszej
czesci przedstawione pojecie godnosci samej w sobie, przyjaé z gé*
ry jako juz znane i nalezagce do moralnego indywiduum jako
takiego.

Tu juz w czysto osobowym porzadku okazata sie réznica wyz-
szej i nizszej godno$ci. Nizsza czyli pospolita godno$¢, zawiera
uznanie indywidualn$j zdolnosci do brania udziatu w trzech wiel-
kich funkcyach spotecznych; godno$¢ wyzsza za$ zawiera uznanie
rozmaitego stopnia, w jakim jednostki rzeczywiscie w dziatalnosci
owc¢j udzielajg sie.!

Nauka o wiasnosci wykazata, ze wiasnos¢ sama w sobie i dla
siebie jest istotnym zywiotem do owego brania udziatu. Za tém te-
dy idzie, ze i wtasno$¢ musi mis¢ minimum, ktére uwazanem jest,
jako materyalna podstawa owego uzdolnienia, i ktére przez to wia-
$nie jest warunkiem minimum spotecznej godnosci. Minimum to na*
zywamy ekonomiczng, samoistno$ciag. Podczas gdy oderwa-
ne pojecie godnosci odnosi sie tylko do czystej osobowosci, to pod-
stawg rzeczywistej godnosci bedzie samoistno$¢ ekonomiczna. Ta za$
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konieczng jest dla kazds$j osobowosci, a ttm samém i wszystkim
jest wspélna; z tego wiec wynika, ze pospolita godnos$¢, jest
godnoscig przynalezacg sie spolecznéj osobowosci, mocg jéj samoist-
nosci ekonomicznéj.

Tu spoczywa przyczyna tego, ze spotecznie pospolita go-
dnos¢, zaczyna sie dopiero z powstaniem ekonomicznéj samoistnosci.
Niewolnicy i paryasi nie posiadajg godnosci pospolitéj; dzieei réwniez
jéj nie maja. Za$ dzieci doroste posiadajg ja jedynie w obec oséb
trzecich, a nie w obec rodzicow swoich. Gdzie za$ takowa istnieje,
tam jest ona réwnga dla wszystkich jednostek, poniewaz wolng
jeszcze jest od rdéznicy wiasnosci i jéj spotecznych nastepstw.
Natura wmowie bedac$j godnosci jest czysto negatywng, po-
niewaz zawiera tylko nietykalnos¢ owych trzech jakosci (jener drei
Qualitaten). Nakoniec dodaé nalezy, ze nie posiada ona stopnio-
wan roznych, gdyz brak godnosci téj jest bezwzglednym brakiem
spolecznéj osobowosci. Przeto téz godno$é ta moze by¢ utraco-
ng tylko przez wiasny czyn jednostki, a ta utrata wtedy nastapié¢
moze, gdy spoteczno$¢ sama, ktdra godnos$¢ te przyznata jednostce,
utrate formalnie wygtosi—t.j. uzna takowga sgdownie i dla tego t6z
po wszystkie czasy sgdownie ogtoszona utrata mozno$ci rozporza-
dzania mieniem swojém, zawierala zarazem utrate godnoSci.
Utrata téj ostatniéj moze by¢ sama dla siebie karg i moze by¢ natu-
ralném nastepstwem kary innéj, mianowicie kar takich, ktore
osobowg wole swobodng w spoteczenstwie znosza przez prace przy-
musowag, czynigc cztowieka naturalnym przedmiotem woli ogol.
néj. Pierwszy rodzaj kar nazywamy przeto karg utraty go-
dnosci, drugi za$ rodzaj karg infamii. Oto sg najogoélniejsze
zasady prawa godnosci pospolitéj.

Jasnem tedy jest, ze godno$¢ pospolita ScisSle zawsze jest
Zwigzang z nastepng spoteczng godnoscig. Poniewaz za$ w formach
spotecznosci, o ktorych pozniéj pomédwimy, stanowisko spoteczne
kazd¢j jednostki przy porzadku rodowym i stanowym polega na
zwigzku ze spotecznym oddziatem — ktérego miano, nature izna-
czenie nastepnie okre$limy — podczas gdy przy porzadku przemy-
stowym i klassowym spoteczne stanowisko jednostek jest raczéj in-
dywidualném w skutek natury przemyslowéj wiasnosci, przeto wy-
nika ogolna zasada dla wszelkiéj godnosci pospolitéj w dziejach jéj
i prawie, ze pospolita godno$¢ w porzadku rodowym i stano-
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wym zupetnie prawie znika w obec godnosci spblecznéj,
podczas gdy odwrotnie, w porzadku przemystowym i klassowym
godnos$¢ spoteczna jest wyjatkowa, pospolita za$ posiada zna-
czenie istotne. Czyli wyraziwszy sie ogdIniéj jeszcze, powiemy, ze
w miare przewagi w porzadku spotecznym gruntowéj witasno-
a ci, godno$¢ spoteczna stanowi zasadniczg forme godnoS$ci
i prawa godno$ci, w miare za$ przewagi wtasnos$ci prze-
my st owéj, forme owg stanowi¢ bedzie godno$¢ pospolita.

Oto sa najog6lniejsze zasady téj czesci nauki o godnosci, a tu
juz jasnem pokazuje sie, w skutek czego powstaty niejasnosci o go-
dnosci zaréwno w etyce jak i w nauce prawa. Nie poznano bowiem,
ze spoteczna godnos$é w skutek wiasnie przytaczenia sie wiasnosci
i rozmaitosci j€j, rozni sie od godnosci pospolitéj, zupetnie jeszcze
od wilasnosci niezalezn$j; i powtdre, nie zdotano ogo6lnego
tego pojecia godnosci spotecznej, oddzielié od obu odrebnych jéj
form, t.j. od godno$ci rodowéj i stanowéj. Posiadano wszyst-
kie te pojecia w umiejetnosci w zarodzie, ale nie zrozumiano nalezy-
cie zadnego z nich, poniewaz nie rozrézniano ich wyraznie. Z téj
saméj przyczyny powstato, jesli nie historycznie, to w kazdym ra-
zie naukowo, nie jasne wyobrazenie o0 inném jeszcze pojeciu, tacza-
cém sie ze spoteczng godnoscig i stanowigcdm pozytywne przejscie
do nauki, ojednostkowych interesach.

Spoteczna godnos$¢ jest wspdlném pojeciem dla tych
wszystkich stopni godnosci, ktére wytworzonemi zostajg przez
to, ze rozmaito$¢ wiasnos$ci uzycza jednostce rozmaito$¢ spotecznego
stanowiska i znaczenia, wedle wytozonych przed chwilg prawidet.

Posiadamy przeto tyle stopni godnosci spblecznéj, ile istnieje
stopni réznicy wiasnosci. Te ostatnie stopnie za$ sa nieskonczenie
liczne. | rzeczywiscie w skutek téj nieskonczonéj liczby stopni réz-
nicy, nie mielibySmy zadnego okreslonego pojecia spdlecznéj godno-
§ci, gdyby nie wyrazenia i okreslenia Wigkszych réznic w mowie
i rzeczywistém zyciu istniejgce.

Okre$lona osnowa albo roznica spblecznéj godnosci, odnosi sie
mianowicie najprzdd do réznicy miedzy obdarzonym wiasnoscig a po-
zbawionym takowej, nastepnie do réznicy miedzy wyzszym i niz-
szym i nakoniec do réznicy miedzy klassa panujgca a opanowana.

Réznica miedzy wiascicielem a pozbawionym wiasnosci, wywiera
wpltyw swoj na godnos¢ pospolit, czyli wytwarza z rdbwnéj pospo-
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liiéj wihasnosci obu (wihasn. i pozbaw, wiasn.), godno$¢ spoteczng i réz-
nice jéj przez to, ze jak to wyzéj wykazaliSmy, posiadajacy mocg
wiasnosci swéj, sg naturalnymi naczelnikami spoteczenstwa. Prawo
to nie okresla jeszcze dla jednostki rzeczywistego wyzszego sta-
nowiska i znaczenia; zawiera ono wszelako zywotny zaréd tych-
ze; a zardéd ten, ktéry nadto spoczywa istotnie w mniemaniu
jednostek, objawia sie jeszcze -tylko jako przewaznie subjektywne
uczucie. Nié ma wiec jeszcze do téj chwili wkasciws$j roznicy godno-
§ci, ale jest tylko réznica w Zrédle godnos$ci stanowiska i znaczenia
w spoteczenstwie. Jesli tylko wilasnos¢ wieksza swag miarg daje
wyzsze stanowisko, wtedy wiasciciele ich otrzymuja rozmaite
miana, majace jedne i t$z same znaczenie: wielcy, bogaci, uwazani,
szanowni, zacni i t. d. JeSli znaczenie wzrasta z wzrostem
wiasnosci, nazywajg sie mozni, wpltywowi, wazni,
pierwsi it p. Rzecz prosta, ze obie te grupy niezbyt sg od siebie
oddalone; rozdziat ten zresztg nie jest koniecznym. Niemniej nie
wigzg sie z témi okreslone juz formy, oznaczajgce z koniecznosci
réznice godnosci. Wszystkie formy spoteczenstwa posiadajg
podobne rdznice; nawet w stanie natury nié ma potozenia takiego,
w ktdremby r6znic tych odnales¢ nie mozna. Poniewaz jednak
z rbznicy téj nie wywigzato sie jeszcze okre$lone prawo, przeto po-
wiedziéc nie mozna, aby istniat okreslony obowigzek uznania téj
réznicy. Tu dopiero natura rzeczy toruje sobie droge.

Z chwilg za$ wywigzania sie z roznicy posiadajagcych wiasnosé
i pozbawionych takowéj, roznicy wyzsz§j i nizsz$j klassy, — z chwi-
lg ta, pierwsi rozpoczynaja kierowa¢ trzema wielkiemi funkcyami
pod postacig odrebnego prawa, nizsi za$ poczynaja sktadaé¢ w rece
wyzszych prawo owo z mniejsza lub wiekszg dobrowolnoscia. Prawo
to wymaga naturalnie odrebnéj godnosci, a godnos¢ ta jako wyraz
owego prawa, poczyna przybiera¢ odrebne formy, ktére znéw uwa-
zane bywajg jako cze$¢ godnosci owéj. Tak wiec powstaje pierw-
sza roznica w zewnetrznéj godnosci, ktora zawiera rdznice
w moralném prawie do kierowania funkcyami. W pierwszéj chwili
réznica ta odnosi sie do indywiduum tylko. Wszelako gdy pewném
jest, ze roznica wyzszych i nizszych jest organiczna, stanowigc pod-
stawe catego spotecznego porzadku, wtedy i godno$¢ bedaca wyra-
zem té roznicy w stosunku indywidudw miedzy sobg, staje sie or-
ganicznym zywiotem porzadku spolecznego. Tak tedy godno$é
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ugruntowana przez roznice wyzszej i nizszej klassy i przez wyraz
t$j spotecznej roznicy w stosunkach indywiduéw miedzy sobg, jest
godnos$cig spoteczng.

Spoteczna godnos¢ jest przeto zawsze i koniecznie wielora-
ka, conajmni®j jest wyzszg i nizsza godno$cig. Posiada
ona bardzo rozmaite formy i wyrazenia, zwlaszcza w obyczaju; oby-
czaj jest w znaczn$j czesci wiasnie formutg uznania spotecznej go-
dnosci, a mianowicie w odziezy, w insygnijach i w towarzyskosci na-
wet. Staje sie za$ okreSlonem prawsm wtedy, gdy wystepujg formy
uspotecznienia, poniewaz przez nie dopiero wyzsze i nizsze klassy
wyraznie i zewnetrznie od siebie sie réznig. Prawdziwe za$ uksztat-
towanie swoje pozyskuje spoteczna godnos$¢ wtedy, gdy z klassy
wyzszej albo wywigzuje sie klassa wiadajgca, lub t6z — jak to dzie-
je sie przy podbojach — wyzsza klassa jest zarazem bezposrednio
klassg wtadajacy.

Przez powstanie panujacej klassy, powstaje rozréznienie godno-
§ci najwyzszej od godnosci obywatelskiej mianowicie;
poniewaz pierwsza wedle pojecia swego zawiera ws zystkie for-
my udziatu w przeznaczeniu wyzszych funkcyj, przeto ogarnia ona
wszystkie rodzaje najwyzszej godnosSci. Mozemy tu takowe
przedstawi¢ wtrzech wielkich kategoryach, ktérych osnowa natural-
nie moze by¢ wyjasniong w wyktadzie form uspotecznienia.

Pierwszg kategoi-yg jest godno$¢ rodowa, czyli godnosé
szlachetnego rodu, stojgca®wporzadku rodowym na czele funk-
cyi, a obok ktorych stojg nierodowi izwyczajnie swobodni posiadaja-
cy godnos¢ obywatelska, podczas gdy wszyscy inni zalezni
posiadajg godno$¢ nizsza.

Druga kategorya jest godnos$cig stanu. Wgodnosci
stanowej posiadajg naczelnicy stanu godno$¢ najwyzszg, czion-
kowie stanu obywatelska, a zalezni od stanu godnos¢ nizsza.

Do trzeciej kategoryi nalezy r6znica miedzy publiczng
a obywatelska godnoscia, powstajaca wporzad ku klass.
Tu posiadajg urzednicy, jako dzierzacy funkcye, najwyzsza
godnos$¢; bogaci godnos$é wyzsza, biedni nizsza; drudzy i ostatni za$
wspblnie godnos¢ obywatelska.

Oto jest system godnosci spotecznéj w przeciwstawieniu do
czysto osobowdj godnosci; widzimy tu przeto, ze poniewaz niemozli-
wbm jest ustanowi¢ réznice w czysto osobowoj godnosci, polegajacej



296 .

napojeciu osobowosci i ogblnéj istoty spolecznego stanowiska
i znaczenia, tak t6z réwnie niemozliwém jest uzna¢ réwno §$¢
spo6tecznéj godnosci.

Spoteczna godno$¢ nalezy przeto wiasnie ze swag pozytywna
osnowg, do okreslondj historyi pojedynczego narodu. Osnowa go-
dnodci téj zmienia sie z rozwojem spotecznym, prze-
znaczenia jéj stanowig nie wyraz statego pojecia, jak to sie dzieje
przy osobowéj godnosci, ale raczéj wyraz okreslonego spote-
cznego stanu. Podobnie jak nié ma ogdlnie spotecznego stanu, tak
toz by¢ nie moze ogdlnego uksztattowania spotecznej godnosci.
Przez to rowno$¢ spotecznego prawa godnosci, koniecznie i zawsze
oznaczaé bedzie rownos¢ spotecznych stanéw, tak ze gdzie istniejg
jednorodne spéteczne stosunki (Zustande), tam z pewnoscig mozna luki
w przeznaczeniach godnosci spotecznej w narodzie jakim$, zapetnié
przeznaczeniami godnosci owéj narodu innego.  Zadne przeznaczenie
spotecznego prawa godnosci, nie moze by¢ zupelnie zrozumianem
i wyjaénioném, jesli takowego nie podciagniemy pod odpowiednie
stosunki spoteczne.

W ten tedy sposob porzadkuje sie godno$¢ podiug klass
i wtém znaczeniu méwimy o klasach godnos$ci. Wszelako
godno$¢ ta i jéj porzadek otrzymuje petne swoje znaczenie przez to
dopiero, ze przyjmuje okreSlone zewnetrzne zjawiska, ktore
sprowadzajg zewnetrzny rozdziat owych klass.

Owa roznica godnosci wedle wiasnosci ijéj spbélecznego znacze-
nia staje sie przez trwaty i rownomierny wplyw wiasnosci, trwatg
i rownomierna, i przyjmuje takze przeto formy okreslone, ktore-
oznaczajac réznice wilasnosci, zawierajg zarazem wyraz roznicy spé*
tecznego stanowiska. Formy te, jak to juz przedtem wspomnielis-
my, sg dwojakie. W czesci sg one symbolami spoétecznemi, ozna-
Czajac zawsze istotnie i pierwotnie okre$lone stanowisko w jednéj
z trzech wielkich funkcyj. Poniewaz zas wielkos¢ wiasnosci sama
w sobie i dla siebie gruntuje to stanowisko, przeto symbole stajg sie
zarazem oznakami stosunku wtasnos$ci, tgczac sie przez to
z dalszemi nastepstwami wiasnosci w porzadku rodowym i stano-
wym. W ten sposdb powstaje stosunek, z ktérym sie mniej lub wie-
céj wyraznie spotykamy prawie wszedzie, t. j. ze symbole owe dla
wiasnosci i funkcyj zarazem, uwazane sg jako godta honorowe
i ze niemi sg w rzeczy saméj, owe za$ godta honorowe podlegajg tym



<77 -

samym prawom, ktore dotycza podziatu wiasnosci. O tSm przyjdzie
nam jeszcze pomoéwié. W czesci wszelako zasadzajg sie formy owe
na spétecznym ob yczaj u; jest to istotnem zadaniem obyczaju wy-
dosta¢ na jaw roznice spétecznéj godnosci miedzy klassami. Mozemy
wiec w ogolnosci przyjaé zasade, ze tam gdzie formy towarzysko $ci
stajg sie statym obyczajem, klassy wiasnosci przechodzg w klassy
godnosci. Przeto t¢z uwzglednienie towarzyskosci i jéj stopniowanego
umocnienia jest tak waznym zywiotem dla zrozumienia wszelakich
spotecznych stanéw i ruchu.

Oto jest pojecie i znaczenie klass godnosci. Wszelako i przy
godnosci roznica i porzadek jest zawsze jeszcze przedmiotem prze-
waznie subjektywnych zywiotéw. Porzadek klass pozyskuje ostate-
czne i state uksztattowanie swoje dopiero, gdy sam staje sie porzad-
kiem prawnym. Wotedy powstajg klassy prawne.

Potrzecie: klassy prawne.

Klassy prawne powstajg wtedy, gdy rdznice klass stajg sie
przedmiotem woli og6tu, bedac przez prawo tejze bronione.

Klassy prawne tedy stanowiag ostatni stopien w rozwoju po-
rzadku klass. RoOznig sie one od klass godnosci i wiasnosci przez to
tylko, ze whnich staje sie prawem stanowionsm to, co wostatnich po-
lega na ustuznosci i obyczaju. Wszelako natura prawa wytwarza
tu nadto, wiasciwg osnowe. Tak wieci klassa prawna przechodzi
przez proces majacy wielka wage.

Pierwszg rzecza, ktora nastagpi¢ winna w skutek prawa, a t¢tm
samOm pierwsza osnowg wszelakiego prawa jest i tu takze dany po-
rzadek, ze swym rzeczywistym, faktycznym podziatem wiasno-
$ci, godnosci i taczacych sie z temiz trzech funkcyj. Prawo wymaga,
aby podziat ten byt strzezonym przed dziatalnosScig i naruszeniem
jednostki kazdsj. Jesli wiec dany ten podziat zawiera juz spoteczny
porzadek podiug klass, wtedy i porzadek prawny staje sie porzad-
kiem Klass.

Oczywiscie wszelako stosunek ten prawa do spofecznosci jest
posrednim. Nalezy sie przyjrzs¢ fazom tego stosunku. Widzimy
zaprawde, ze na tdj najnizszdj fazie ksztattowania klass prawnych
odbywasie proces bardzo okreslony, na mocy ktérego prawo spoteczne
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0ddziela sie od prawa prywatnego. Proces ten jesttu bardzo pro-
stym jeszcze.

Prawo prywatne broni najprzéd kazd$j wiasnosci, bez réz-
nicy, a nastepnie i takisj, ktdéra daje dochdd spoteczny, a nareszcie
broni i porzadku klass spoczywajacego wdochodzie. Oczywiscie za$
przedmiot prawa nie jest tu jeszcze samym zywiotem spotecznym;
jest to tylko konsekwencya owsj ekonomicznsj wiasnosci. Ta osta-
tnia za$ staje sie wiasnie trwatg przez prawo, a tSm sams$m staje sie
trwalg i owa konsekwencya — tak wiec rozpoczyna sie powstanie
wiasciwego spotecznego prawa przez to, ze owa konsekwencya wia-
snosci, przyjagwszy nature wiasnosci, domaga sie takze dla siebie
1 prawa tejze. Tojest, ze godnos¢ i udziat we funkcyach z od-
powiednig im wiasnoscig uznanemi zostang jako prawne, tak iz sto-
sunki wiasnosci, same w sobie i dla siebie, bez wzgledu na zdolnosé
indywidualng, dadza prawo do godnosci i publicznych funkcyj, i ze
z utratg wiasnosci te ostatnie ging, podczas gdy je przez whasnosé
pozyska¢ mozna. Przez to powazne zlanie sie wilasnosci ze stano-
wiskiem spétecznem spostrzegamy, ze porzadek spoteczny dany we
wiasnosci staje sie rzeczywistym, zewnetrznym porzgdkiem praw-
nym; a réznica klass dana przez miare wiasnosci objawia sie nastep,
nie jako porzadek prawny klass. Oto jest pojecie klassy prawns§j
w pierwszsj fazie j$j, pod rozmaitemi modyfikacyami, zawsze wszela-
ko z jednakg osnowa.

Istnieje za$ druga i wazniejsza faza, i ta réwniez wigze sie
w sposob bardzo prosty z poprzednim wyktadem.

Owa wtasno$é sama w sobie i dla siebie nie jest jeszcze zrédtem
ani dochodu w ogdle, ani t$z spotecznego dochodu w szczegdlnosci.
Przychodzi to bowiem dopiero przez prace. Praca za$ zblizyw-
szy sie do wiasnosci, posiada dwojaki skutek. W kazdym razie ona
to urzeczywistnia przedewszystkiSm znaczenie dan$j wiasnosci dla
spoteczenstwa, wytwarzajgc spoteczny dochdd. | ona takze, moca
zasad wskazanych przez ekonomike, wprowadza zmiane w danym
podziale whasnosci. Poniewaz na podziale tym, spoczywa porzadek
prawny, przeto powstaje stosunek, w ktérym praca, mocg swych
rezultatdw, staje jako przeciwstawienie danego porzadku, wytwa-
rzajac podstawy porzadku nowego. Rzecz wiec naturalna, ze prawo
siega ponad dang wiasno$¢ i j$j podziat, usitujac ogarngc i prace tak-
ze.  Prawo dazy¢ bedzie przytSém, aby porzadek pracy, tak dalece
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przywies¢ do zgody z danym porzadkiem wiasnosci, izby praca je-
dnostek nie niszczyta porzadku. A to nastgpi¢ moze wtedy,
jesli praca, a z niag zdobywanie, a z tSm znbéw przejscie z jedn§j
klassy prawndj do drugioj, poddadzg sie bezwzglednie wymaganiu,
aby nie odbyt sie zaden ruch danego podzialu wiasnosci, a wte-
dy rozpoczyna sie juz niewolniczy (unfreie) porzadek prawny
0 ktorym nizéj pomowimy doktadniej. Gdzie prawny porzadek
pracy tego jest rodzaju, ze zywiot duchowy zwigzany by¢ musi
z ekonomicznym, aby wytworzy¢ zmiane porzadku wiasnosci, gdzie
wiec prawo pracy wymaga pracy spotecznej, aby dopusci¢ zmiany
porzadku spotecznego, tam istnieje swobodny prawny porzadek
pracy; a tak tedy powstaje druga faza w ksztattowaniu klass praw-
nych, o ile takowe ogarniajg prace jako zywiot tworzacy klassy obok
wiasnosci, t. j. faza zywiotu podtrzymujacego klassy.

W dziejach przeto spotecznego procesu ksztattowania na mocy
t§j ogdlnej natury rzeczy, znajdziemy fakt naturalny i organicz-
ny» ze porzadek prawny klass rozcigga sie naprzdd zawsze tylko do
podziatlu wiasnosci, nastepnie za$ do podziatu i porzadku pracy.
A klassa prawna wtedy dopiero zupetnie sie uksztattowaé moze,
jesli wejdzie tu i praca klassy owdj; podczas gdy z drugidj strony tu
wiasnie dang jest granica miedzy swobodg a niewola porzadku pra-
wnego klass.

Z fazy t¢j wywiagzuje sie ostatnia, ktéra w czesci ponad gra-
nicami spotecznego zycia siega do zycia panstwowego ,i dla tego
tsz witasnie wedle pojecia i istoty swoj zawsze jest nieco niejasng
1nieokreslong. Jest to pojecie klassy panujgcs$j. WinniSmy
osnowe pojecia tego $cisldj okresli¢, aby wykazag, ile nanism spotecz-
nos¢ zyskuje.

Poniewaz na naturze wieksz§j wilasnosci dobr polega
przewazny wptyw we wszystkich stosunkach ogétu, przeto kazda
wyzsza klassa mocg swoj wihasnosci bedzie panujgcg. Mozna przeto
powiedzioé, ze wogdlndm — a przeto téz w istotnie nieokreslo-
ném —znaczeniu, klassa wiascicieli zawsze jest klassg panujaca,
i ze dla tego nie ma takiego potozenia w spoteczenstwie, wktoremby
nie mozna mowi¢ w ogoélnosci o ,klassie panujgcs$j.” W tom
znaczeniu przeto pojecie i osnowa panujac$j klassy nie nalezy do
porzadku prawnego; z tego t$z powodu tak czesto moéwimy o klas-
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sie panujacéj, a nawet o ,klassach panujacych® nie okre$lajgc tém
bynajmniéjnic statego lub stosowanego. Takiemu sposobowi wyra-
zania sie nié ma nic do zarzucenia, nalezy tylko pamieta¢, ze okre-
§la on stosunek zupetnie ogélny i majacy swobodne niezmiernie
granice.

Jesli za$§ 6w wiekszy wptyw ustanowionym zostaje juz niejako
spoczywajacy na wewngctrznéj naturze podziatu wiasnosci, ale jako
prawnie uznany, zaopatrzony w okre$long miare i wyksztatcony
w okre$lonych formach, natenczas powe6taje pojecie wiadzy wogdle.
Wiadza ta prawnie ustanowiona i uznana staje sie spoteczng przez;
potaczenie sie prawne z wtasno$ cig, dajagcg wyzsze spo-
feczne stanowisko. W ten sposéb powstaje z panujacych klassa,
panujgaca. Klassa panujgca wzigeta w Scistem i whasciwem tego>
stowa znaczeniu, jest klassa, ktéra, na mocy swéj wiasnosci, praw-
nie zostata powotang i upowazniong do stanowczego wptywania na,
wole i dziatalno$é spotecznosci. Klassa panujaca przeto wkracza,
zarazem w prawo publiczne. Wskutek panujacoj klassy i téj jéj isto-
ty dzieje sig, ze uksztattowanie spotecznos$ci staje
sie zawsze podstawag rzadu i zarzgdu panstw. Tak
wiec klassa panujgca jest ostateczném uksztattowaniem i najwyz-
szg formg klass prawnych.

Z téj natury klassy prawnéj i panujacej wywigzuje sie prawot
ksztattowania klass, posiadajgce wage stanowczg. Powstanie praw-
néj i panujac$j klassy, zgodnie z tém co sie wyz$j rzekto, polega
mianowicie nie na samowoli jednostek, ale na naturze zywiotow
w ogéle ksztattujacych klassy. Poniewaz zywioty te bezustannie,
dziatajg, przeto wynika, ze wszelaka roznica istniejgca miedzy wyz-
szemi a nizszemi klassami wcigz dazy do tego, aby sta¢ sie r6zni-
cg miedy klassg panujacg a opanowang; czyli, ze wszel-
kie ksztattowanie spoteczne dazy do utworzenia klassy panu-
jacéj. Nalezy uwaza¢ to jako proces naturalny, jako dziatanie
zywiotébw warunkujacych ksztattowanie spoteczne. A w panujacsj
klassie zawartém dopiero jest zamkniecie tego ksztattowania Kklass,
poniewaz w zamknieciu tém prawo, na ktérem klassy prawne zasa-
dzajg sie, ustanowioném zostaje przez pierwszg klasse prawng, mo-
ca jéj whadzy. Z wiadza klassy, ksztattowanie klass koriczy bieg
swoj, a w tém wiasnie, zetu ruch zostaje ukonczony, spoczywa po-
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wod i konieczno$¢, obudzenia na nowo rucbu tego na podstawie
nowego zywiotu.

StreSciwszy to co sie wyzdj rzekto o ksztattowaniu klass, be-
dziemy mieli nastepujace ogdlne zasady w tym wzgledzie.

Roznica wiasnosci prowadzi do rozroznienia wyzsz$j klassy od
nizsz$j, a tSm samém od klass prawnych i panujacych.

Jest wiec tedy rzeczg zupeinie niemozliwg, aby rozmaitosc¢
wiasnosci pozosta¢ mogta bez odpowiedniej j§j rozmaitosci prawa; prze-
to t§z wzigwszy odwrotnie, bedziemy réwniez mieli bezwgledng zasa-
de, ze rozmaitemu systemowi prawnemu 0s6b wszedzie odpowie roz-
maity system prawny witasnos$ci, czyli $ciSlej mowiac, ze
tyle by¢é musi systeméw prawa wtasnosci, ile jest
klass prawnych w spdtecz enstwie.

Pozytywny porzadek spotecznosci posiada przeto dwo-
jakag osnowe. Naprzéd dany w klassach podziat spotecznych
débr, praw i funkcyj, i powtdre dana w systemie prawa wiasnosci
materyalna podstawa tego podziatu.

Nikt wiec nie zaprzeczy, ze nauka o ksztaltowaniu Klass, za*
wiera najogdlniejszg czes¢ ksztattowania spotecznego.

Nakoniec, znajdujemy prawo przeprowadzajgce nas do nastep*
nego rozdziatu, ze jesli,to co sie wyz6j rzekto jest prawdziwem, wtedy
przyzna¢ musimy, ze przeksztatcenie podziatu wiasnosci staje sie
koniecznie podstawg zmiany w stosunkach Kklass
wyzszych. Jest to wigzaniem nauki rozwoju porzadku
klass.

ROZDZIAL DRUGI.

Postep i przeciwstawienia w ruchu porzadku klass.

Ogolna natura ruchu tego.

Jesli proces ksztattowania klass dojdzie do tego punktu, wkté-
rym klassa panujaca skutkiem swsj sity potgczy wwoli swojéj rozni-
ce, a wraz z nig prawo réznicy, wtedy, jak to juz powiedzielismy,
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porzadek Kklass zostaje ukohczony w towarzyskosci, obyczaju
i prawie.

Og6Insm wszelako przeznaczeniem istoty osobowej jest, aby
sie nie zatrzymywata ostatecznie przy zadnym z danych j$j zewne-
trznie punkcie. A kazda pojedyrcza osobowo$¢ jest piastunka swe-
go przeznaczenia. Kazdy za$ ugruntowany porzadek klass stanowi
zamkniete kolo spotecznego zycia, tak dla ogétu jak i dla jednostki.
Owo przeznaczenie jednostki, nieograniczone i swobodne samo w so-
bie, staje sie przeto przeciwstawieniem w obec spotecznego faktu
wspomnianego przed chwilg. Jednostka usituje ogdlne swe przeznacze-
nie objawi¢ czynnie i w spotecznym S$wiecie, aby mocg wiasnych sil
pozyskac¢ co$ wyzszego i wiekszego, jak to co j$j daé moze spoteczne
j§j stanowisko w sws$j zawsze ograniczon$j klassie. Przez usitowa-
nie to wspolne wszystkim osobowosciom i czynnie popierane przez
wszystkie jednostki, powstaje ruch w porzadku klass.

Ruch w porzadku klass dazy do tego, aby dostarczy¢ jednostce
przedewszystkiem podstawy wyzszego jeszcze stanowiska w wiek-
sz$j mierze wilasnosci nad te, jakie jednostka miata w dotych-
czasowym porzadku klass. ePrzedmiotem ruchu w porzadku klass
jest przeto koniecznie podziat débr, na ktérym spoczywa po-
rzadek klass. Czyli wzigwszy to w zwigzku z tSm, co sie przedtSm
rzekto w nauce o pojeciu spoteczenstwa w ogoble, powiemy, ze w usi-
fowaniu owem spoczywa che¢ pozyskania w miejsce dan$j miary
wihasnosci miare wiekszg, aby przez to dojs¢ do wyzszego po-
rzadku klass.

To usitowanie posiada naturalnie t$z same podstawy co ruch
spétecznosci w ogole; w gruncie rzeczy bowiem, klassy owe powsta-
wajg w skutek zastosowania tych podstaw do stosunkéw wiel-
kos$ci wiasnosci.

Ruch wiec porzadku klass uwazaé nalezy przedewszystkism
jako rzeczywisty rozw@j spotecznosci. Gdyz w rzeczy samsj
podniesienie miary débr jest zarazem dla kazds$j jednostki wyzszem
spoteczn$m j$j przeznaczeni$m, ktére domaga sie dla kazdego naj-
wiekszs$j mozliwie miary. Ruch porzadku klass jest przeto wyzszym
nad state uksztattowanie porzadku tego i wnosi tSm samsm sprze-
czno$¢ dang w objektywnie ustanowionym podziale miedzy klassa
panujaca. Staly porzadek panujacs$j klassy spoélecznsj, aby sie nie
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sta¢ niebezpiecznym dla zycia og6tu, potrzebuje tedy swobodnego
ruchu i rozwoju jednostki. Oto jest pier wsza czes¢ nauki o ru-
chu klass.

Cze$¢ druga natomiast, ktéra zreszta bezposrednio poprze-
dniej towarzyszy i prawie zawsze takowg przenika i dopetnia, polega
na pojeciu spotecznego interesu w zastosowaniu tegoz do rézn icy
w wielkosci wtasnosci. Tu powstaje szereg powaznych
bardzo objawéw, na ktore nalezy zwréci¢ uwage ze szczeg6lng
skwapliwos$cig. Chodzitylko o to, aby obie wielkie grupy, albo kie-
runek spotecznego ruchu, przedstawié¢ naukowo z najbardziej mozli-
wa doktadnoscig, nie odbierajac przytSm zywotnego ciepta ich zyciu
faktycznemu.

ODDZIAL PIERWSZY.

Postep spotecznosci w porzadku klass.
I. Istota swobody w porzadku klass.

Wielu ludziom wydaje sie, jakoby istota swobody byta rzecza,
najprostszag. Pochodzi to ztad, ze ludzie ci moOwigc o swobodzie
wyobrazajg sobie jaki$ stan zupetnie okreslony, w obec ktdrego
staje zupetnie okreslony stosunek swobody. Uwazajg wiec urzeczy-
wistnienie swobody jako opanowaaie owego okre$lonego przedmiotu,
zapominajac, ze wedle odwiecznej natury rzeczy, po spetnieniu kazde-
go zadania, powstajg w zyciu ludzkiem inne, nowe. Giebsze ba-
dania natomiast przywodzg do przekonania, ze to co nazywamy
swoboda, jest nieskoficzonym, lecz orgauicznym procesem i ze swo-
boda rzeczywista jest zawsze okreslong albo ograniczona,
w ktoréj bezwzgledna natura swobody urzeczywistnia sie na mocy
okreslonsj i ograniczonej na+ury pojedyriczego stosunku.

Spoteczna swoboda tedy, o ktéréj mowiliSmy przy pojeciu spo-
tecznosci, staje sie rzeczywistg przedewszystkiém przez to, ze przed-
miotem swobody téj jest podziat wielkosci witasnosci, z ktérego po-
wstaje porzadek klass. Zachodzi wiec przedewszystkiSm pytanie,
czy urzeczywistnienie t¢j swobody polegatoby na zniesieniu
owego porzadku klass, poniewaz wszelki porzadek klass jest
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ograniczeniem spotecznego stanowiska i j$j podstawy, t. j. podziatu
miary dobr.

Wszelako miara stanowi nieroztgczng jakos¢ wszelkioj rzeczy-
wistej rzeczy, a wiec i dobra. Miara rozmaita wytwarza zréwng
koniecznoscig zewnetrzna réznice i wewnetrzny porzadek. A wszel-
kie badanie uznajgce miare, musi nieodwotalnie dojs¢ do porzadku.
Proste przeto zniesienie porzadku gwoli swobodzie, jest bezwzgledng
sprzecznoscia.

Ci przeto, ktérzy od czasu Platona gwoli umiejetnosci, a od
czasow Likurga gwoli zyciu praktycznemu usungé chcieli owo od-
dziatywanie miary, celem niezmiennego ustanowienia porzadku
i wiadzy, nie mogac oddzieli¢ miary od dobra, usitowali znie$¢ dobro
w jego bezwzglednej jakosci, jako dobro jednostkowe. Istot-
na osnowa wszelkich idei rownosci i wspélnosci débr, nie polega wia-
$ciwie na zniszczeniu miary dobra, ale na zniszczeniu dobra jednost-
kowego, aby przez to znie$¢ porzadek, ktdry na mocy miary w do-
bru jednostkowem prowadzi koniecznie do wiadzy miary wiekszs§j
nad mniejsza.

Pojecie wszelako dobra jest abstrakcyg. Dobro rzeczywiste
istnieje podobnie jak rzeczywista osobowos¢ jednostki. Indywidu-
alnos$¢ jest réwniez nierozerwalnie zwigzang z osobowoscia, jak mia-
ra. Mysli owe przeto okazujg sie by¢ wiadzg zywiotu nierzeczywi-
stego nad rzeczywistym. Sg one tedy tylko pozorem porzgdkuy
pozOr ten zostaje rozproszonym przez rzeczywistos¢, lub téz rzeczy-
wisto$¢ sama staje sie ktamliwa.

Swoboda wigc wzieta jako prosta negacya rdéznic klass jest nie-
mozliwg. Sadzimy, ze dluzéj otdm mowié jest rzeczg zbyteczng*
Swoboda rzeczywista istnieje tylko w rzeczywistym porzadku. Isto-
ta swobody jest przeto tylko stosunkiem tego co dozwala powstaé
pojeciu swobody, stosunkiem nieskoriczonego przeznaczenia zy-
cia osobowego, do danego porzadku. Swoboda w porzadku klass
jesttedy czynném obj awieniem sie swoboby t¢j w po-
rzadku klass.

Poniewaz porzadek klass jest rzeczywistoscig procesu ksztatto-
wania klass, ktéry to proces wiecznie na nowo wytwarza sie z nie-
zmiennej natury osobowosci i dobr, za$§ najwyzsze stanowisko wtym
porzadku klass stanowi spetnienie osobowosci, przeto swoboda po-
rzadku klass zasadza sie nie na niemozliwej zmianie tego porzadku,
ale na takim ruchu, na mocy ktérego jednostkowa indywidu-
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aln 08¢ wznies$ésie moze z klassy nizsz$j do wyz-
szej.

Oto jest pojecie swobody w porzgdku Kklass, a pojecie to nie
okaze sie prostem, gdy mu sie bliz§j przyjrzymy.

Oczywiscie, ruch éw sam wsobie jest dwojaki. Najprzéd, musi-
my sobie takowy wyobrazi¢ bez stosunku jego do réznicy klass,
a jako domagajacy sie spotecznego podniesienia indywiduum.
Ztego wynika og6lna zasada swobody wporzadku klass. Nastepnie
za$ kazda klassa jest odrebng dla siebie; a postep jednostki wewnatrz
klassy wytwarza odrebn g zasade swobody, jako zasady rozwoju
klassy pojedynczsj.

Ogélna zasada swobody w porzadku klass polega na réwniez
najogolniejsz$j zasadzieksztattowania klass, podtug ktorsj to zasady
miara dobr jest zywiotem warunkujgcym stanowisko jednostki. Ta
swoboda jest dang jednostce przez wiasnos$é, obyczaj i prawo zdol-
noscig, do dojScia mocag pracy spéteczn$j z bez wiasno-
§ci do wtasnosci, a z wtasnosci do klassy coraz
wyzsz$j. Wszelki porzadek klass bedzie nie wol niczy m, jezeli
odbierzemy pracy spotecznsj te zdolnosé. W ogélnsj t§j zasadzie da-
nem jest to, co ogarnia wszystkie nastepne odrebne zasady.

Odrebna zasada swobody w klassach wiasnosci polega przeto
na tSm, ze uznang zostaje spoteczna praca z owg j$j zdolnoScia.
To uznanie pracy stanowi powazanie j§j. A zewnetrzny wyraz po-
wazania tego polega, dla klass wiasnosci, na przypuszczeniu tych,
ktorych gwoliich pracy powazamy, do towarzyskosci tych znéw,
ktorzy nalezg do wyzsz¢j klassy wiasnodci. Z t§j przyczyny porza-
dek towarzyskosci jest zarazem najwyzszg istotng oznakga stopnia
swobody towarzyskosci owsj. Wytgcznos¢ towarzyskosci nie daje
sie pogodzi¢ z powazaniem pracy; chociazby pierwsza istniata przy
prawdziws$j pracy spotecznsj, to jednak daremnie bySmy sie doszu-
kiwali powazania pracy, a tSm sam$m i harmonijnego postepu zy-
wiotu duchowego i ekonomicznego.

W klassach godnosci natomiast swoboda zasadza¢ sie bedzie
na obyczajach, a mianowicie na zwycieztwie istotnego i szla-
chetnego pierwiastku tego obyczaju nad jego formami. Forma oby-
czaju poczyna by¢ niewolnicza, gdy zajmuje miejsce wiasciwej
osnowy i gdy wypetnienie form uwazansm bedzie jako spenie-
nie obyczaju samego. Swoboda obyczaju—lecz nie to co zwykle

Stein, Soeyologit.. 20
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oznaczamy przez swobode obyczaju — miesci w sobie zasade, ze za-
dos¢ stanie sie prawdziwemu obyczajowi przez prawdziwe i $wiado-
me powazanie jego. SzczegOtowe spetnienie tego, zawistem jest od
pojedyniczego charakteru obyczaju.

Nakoniec, w klassach prawnych, objawia sie zasada swobody
wtsm, ze odrebna istniejgca forma spolecznego prawa, uznang zostaje
przez panujaca klasse, jako wyraz danego podziatu débr spotecznych.
Nastepstwo tego jest dwojakie i zostaje ono w kazdsj chwili jedno-
cze$nie stosowanem. Przedewszystkiem wynika, ze klassa panujg-
ca strzeze istniejgcego prawa przed kazdag zmiana, ktoroj warunkiem
nie jest zmiana podziatu doébr; nastepnie za$, ze klassa ta nie obra-
nia istniejagcego porzadku prawa przed spelnionem przeksztatceniem
podziatu owego. Spos6b, w jaki to szczeg6towo sie odbywa, nalezy
do nauki form uspotecznienia.

Widzimy tedy, Zze pojecie swobody w porzadku klass nie jest
prostem. Pojecie to jest zywe; to sie znaczy, ze ogélna jego zasada
ulega wedle okreslonego porzadku uksztattowania klass réwniez
okreslon$j zmianie, wyczerpujac sie jednakze przez to. Mimo to wsze-
lako, swoboda w tym rozwoju jest tylko zasadg. Dla urzeczywi-
stnienia swego potrzebuje dwoéch rzeczy; a gdzie one jednoczes$nie
i czynnie wystepuja, wtedy ruch istniejgcy w porzadu klass, jest ru-
chem prawdziwej swobody.

Najprzéd, potrzeba swobodzie okre$lonego stosunku zrzeczywi-
stym podziatem wiasnosci, t. j. okreslon$j postaci wiasnosci i zwia-
zan$j z nig pracy spofecznej, mieszczac$j w sobie materyalne ucie-
leSnienie owego ruchu; to za$ danem jest klassie S$Sredniej.

Powtore za$, wymaga ona, poniewaz sama jest wyzszym obja-
wem istoty i zycia osobistosci, aby urzeczywistnienie j$j byto Swia-
doms$m i uporzadkowansm zadaniem dla spotecznosci. A to od-
bywa sie wewnatrz pojedynczych klass, jako t§z w stosunku klass
pomiedzy soba, przez spoteczne korporacye.

Oba pojecia i fakty— klassy $rednisj i spotecznych korporacyj,
oddawna sg juz znane. Zadaniem nasz$m jest przedstawi¢ organi-
czne ich znaczenie dla zbiorowego ich zycia spotecznosci.
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Il. Klassa $rednia.

Istota Sredniej wiasnosci.

Poniewaz pojecie i osnowa spotecznego rozwoju tak istotne ma-
ja znaczenie dla zycia spotecznosci, rzecz naturalna, ze spotka-
my sie tu znowu z tém, co stanowi podstawe uksztattowania spote-
cznej roznicy, t. j. 9potkamy sie z wiasnoscig i z potega, jaka w joj
podziale spoczywa.

Miedzy wielkg wiasnoscig ze spotecznym dochodem, a wilasnoscia
matg z ledwie wystarczajgcym zarobkiem ekonomicznym, miesci
sie moc posrednich stopniowan, ktére majg to do siebie, ze stanowig
dostateczny materyat dla pracy ekonomiczn$j, ogarniajgc zarazem
prace dla ekonomicznego zdobywania; czyli, 0gdlni¢j powiedziawszy,
ze whasnos¢ i sita pracy jeduostek wzajemnie ubezpieczajg sie. Po-
Srednie stopnie te nazywamy, w czysto ekonomicznem znaczeniu,
§redni$m mieniem,czyli $rednig witasnos$cia; posiadaczy ta-
kich nazywamy zamoznymi, aich stan ekonomiczny — dobro-
bytem.

Przyjrzawszy sie doktadni$j ekonomicznemu znaczeniu Sre-
dnisj t§j wiasnosci, spostrzezemy trzy punkta, na ktére dia tego
nie bardzo zwracano uwagi, ze prawnie nie uwzgledniono stosun-
ku j6j do porzadku spotecznego, a naukowo takowego zupetnie nie
traktowano.

Przedewszystkiom, styka 'sie Srednia wiasnos¢, z jednéj strony
z klassg nizszg, poniewaz przy Sredniej wiasnosci warunkiem
ostatecznego rezultatu jest rzeczywista i czynna praca wiasnosci;
ekonomiczna egzystencya nizsz$j klassy polega za$ zupetuie lub t$z
przewaznie na pracy. Wiasnos$¢ $rednia jest przez to spowinowacong
z klassg nizsza zewnetrznie i wewnetrznie, stanowigc naturalne
przejscie z owsj nizsz6j klassy do lepszego ekonomicznego stano-
wiska.

Z drugidj za$ strony, wiasno$¢ Srednia styka sie z klassg
wyzszg przez kapitat, jaki miesci w sobie $rednia wiasnosé
i ktéry stanowi podstawe joj ekonomicznego przedsiebiorstwa. Jest
ona wiec rowniez naturaln$m przejsciem do rzeczywistego bogactwa.

Nakoniec za$ — a przez to staje sie srednia wtasno$¢ z owego
przejsciowego ksztattowania samoistnym i niezmiernie waznym
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zywiotem w podziale débr,—ot6z nakoniec, na owym zwiazku pracy
z odpowiednim mu kapitatem, polega zdolno$¢ $rednidj wiasnoscir
stawiania oporu zupeinemu zwycieztwu prawa wielkosci kapitatéw
w walce interesow ekonomicznych. Poniewaz za$ przedsiebiorstwa
wiasnosci $rednidj polegaja na tSm, ze takowe obracajg sie w obrebie
kota wiasnego swego kapitatu i takowym pracujg, przeto sg one
w moznosci oprz$¢ sie obnizeniu ptacy, ktéremu podlegajg pozba
wieni wihasnosci; poniewaz moga one mocg wilasnego kapitatu prze-
pisa¢ sobie samym warunki swej pracy.

W ten wiec sposéb, tgczy w sobie Srednia wiasnos¢ dwa wiel-
kie i wazne przymioty, t. j. przejscie z bezwiasnosci do wiasnosci,
zachowujac jednak przy tSm ekonomicznie samoistny pierwiastek.
Srednia miara wiasnoéci jest przeto zarazem istotnie organicz-
nym zywiolem w podziale wiasnosci.

Do ekonomiki nalezy wykazanie, w jaki sposob zywiot wspo-
mniany dziata w ekonomicznym $wiecie z wiasciwg sobie sita.
Przejscie za$ z ekonomicznego znaczenia do spofecznego polega na
t$j ogoélndj zasadzie, ze podziat dobr sta¢ sie musi podstawa podziatu
spotecznych funkcyj i prac.

Ze zwigzku tego wyplywa przedewszystkiSm pojecie klassy
Srednidj, pojecie, ktdére dotychczas mieszano z pojeciem Srednio j
ekonomicznej wiasnosci, przez co t6éz nie rozumiano wiasciwe-
go znaczenia tego pojecia.

Pojecie i powstanie spotecznej S$redniej klassy.

Srednia klassa powstaje wtedy, gdy $rednia wiasnosé
w porzadku spotecznym posiada funkcye odpowiednig swgj
mierze wiasnosci i rodzajom t$jze, i gdzie S$rednie wiasnosci do-
szty do Swiadomosci o spoteczndm stanowisku i zadaniu odpo-
wiednich ich istocie.

Przedewszystkiem, z tego pojecia wynikajg dwa wnioski, ma-
jace wielkie znaczenie dladoktadnego ocenienia nietylko spotecznego
ruchu wogole, ale i ruchu obecnej epoki nasz$j i najbliz-
szej przysztosci.

Przedewszystkiom tedy wynika, ze sama egzystencya S$rednicj
wiasnosci nie wystarcza do wytworzenia spo6teczndj
Sredniej klassy. Podobna bowiem $rednia wiasnos¢ istniata
zawsze i wrozraaitych okoliczno$ciach; przeciwnie za$ rzeczsie ma
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ze Srednig klassg. | z tej to zapewne przyczyny, dziejopisarstwo,
ktére dotychczas nie rozrdzniato $redniej wiasnosci od Sredniej klas-
sy, nie zwrocito nalezytej uwagi na te ostatnig, czesto nazbyt zaj*
notujac sie pierwszg, podczas gdy wielka wiasnosc i bezwitasnosé, wia-
sng swg potega objawialy zawsze swe znaczenie tak spoteczne
jaki polityczne. Ugruntowawszy za$ pojecie klassy $redniej wpraw-
dziwem j¢j znaczeniu, bedziemy mieli nietylko szereg zajmujacych
spostrzezen, ale takze, i to wtedy wiasnie, prawdziwg historye
spotecznosci. Z tego tez wzgledu pragnelibySmy na pojecie to zwrd-
ci¢ szczeg6lng uw™age czytelnika.

Srednia klassa powstaje wtedy dopiero zwtasnosci $redniej, jesli
przeciwstawienie miedzy wielkg wtasnOScg a bez-
wtas noscig rozwiniet em fjuz zostalo. Mozna zaprawde
wyobrazi¢ sobie stan w ekonomicznym znaczeniu, trudno wszelako
pomys$le¢ o stanie spolecznym, w ktérymby byla tylko Srednia
klassa. tatwo bowiem pojaé, ze za usunieciem wyzsz$j i nizszej
klassy, usta¢ takze muszg wiasciwe funkcye spoteczne wiasnosci $re-
dniej. Zastosowawszy zasade te do rzeczywistego zycia, bedziemy
mieli prawo spotecznego rozwoju, a pominiecie wiasnie prawa tego,
spowodowato najwieksze niejasnosci w ocenianiu zaréwno dawniej-
szych jak i obecnych stosunkow.

Z zasady bowiem wspomnions$j wyptywa, ze stan Sredni moze by¢
zawsze trzecig dopiero formacyag ksztattowania klass,
a mianowicie, w kazdej z wielkich form uspotecznienia; a tSm
samem— ze ksztaltowanie klass nie moze by¢ zupetnie rozwinietem
przed samo istnym wystgpieniem klassy S$redniej. Ponie-
waz tedy, jak sie wkrotce przekonamy, na Sredniej klassie spoczy-
wa pojednanie przeciwstawienia miedzy dwiema innemi klassami,
przeto badacze spotecznego ruchu bedg zawsze zapytywac, czy zistnie-
jacej Sredniej wiasnosci wytwarza sie spoteczna Srednia
klassa czy t$z nie. Zdolnos¢ (die Fahigkeit) bowiem narodu
przetrwania procesu rozdziatu obu pierwszych klass, polega istotnie
na moznosci utworzenia $redniej ow6j klassy.

Z tego punktu zapatrywania nalezy spoglada¢ na dzieje staro*
zytnego Swiata, ktdry nie umiat utworzy¢ Sredni$j klassy z wiasno-
§ci Srednisj, i z drugiej strony, z punktu tego zapatrywania sie
dzieje miast w nowszych czasach, wnowem widzimy $wietle. Po-
znaé mozna tdm samem, czém jest charakter naszych czasow
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odno$nie do ksztattowania klass. Zyjemy w epoce, gdzie w prze.
mys$lowym spotecznym porzadku wyzsza i nizsza klassa do-
piero sie rozdzielajg rzeczywiscie, i gdy spostrzegamy
dopiero po czatki tworzenia sie klassy Srednisj, nie mogac sobie
dostatecznie zda¢ sprawy ze znaczenia danych ruchdw, nazwisk
i objawdw. U nas, poczatek utworzenia $rednisj klassy danym jest
w pojeciu i istocie tak zwanego mieszczanstwa (des Birger-
thums), ktérego pierwszym wyrazem sg ekonomicznie wzigwszy»
usitowania asocyacyi kapitatow, spotecznie za§ — naukowe stowa-
rzyszenia. Rzecz bardzo naturalna, ze to niezmiernie prosto postepuje;
za$ prawdziwe mieszczanstwo jest niczsm inn$m, jak zarodem wia-
S§ciws$j spotecznsj klassy Sredni$j w przeciwstawieniu ka-
pitatu i pracy. O tSm nastepnie obszerniej pomowimy. Sadzimy
za$, ze to co sie wyz$j rzeklo, dostatecznie nas objasnia o pojeciu
klassy srednisj i dla tego przejs$¢ mozemy do dalszego naszego wy-
ktadu.

Spoteczna funkcya klassy $redniej w ksztattowaniu klass.

Zestawiwszy momenty te z tSm coSmy powiedzieli o pojeciu
spotecznego ruchu, przekonamy sie, ze spoteczne zadanie wszelkisj
$redni$j klassy polega¢ bedzie na tSm, iz wni$j natura wlasciwsj
j§] wiasnosci powoduje urzeczywistnienie idei pracy spoé-
tecznsj.

Zwigzek ten $rednisj klassy ze spoteczng pracg, sprowadza owg
szczeg6lng mieszaning w sytuacyi $rednisj klassy, przez ktorg klas-
sa ta,zjedn$j strony,staje sie zywiotem ruchu, z drugi$j zas—zywio-
tem zachowawczym, a przez to pozostaje w ciggtych rzutach, gczac
sie to z wyzszg to z nizszg klassa.

a) Gdzie wyzsza klassa i wielka j$j wiasno$é wraz ze sw
ekonomiczng, a nastepnie ispoteczng potegg ugruntowang jest silnie,
tam $rednia wiasno$¢ w takim razie tylko przyja¢ moze walke
z owg wielkg wiasnoscia, jesSli potgczyta w sobie oba zywioty
pracy spoteczn$j, t.j. inteligencyg i ekonomiczne cnoty. Tylko
przez zwigzek ten zdota wihasnos¢ Srednia unikngé zwycieztwa pra~
wa wielkosci kapitatdbw. Wszelako, ani cnoty ekonomiczne, ani in-
teligencya nie koniecznie obdarzone s witasnoscia. Poniewaz $re-
dnia wtasno$¢ cnoty owe i inteligencyg przycigga do siebie, daje
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wiec bezwiasnosci mozno$¢ dojscia do wiasnosci; i to w taki
sposob, ze na skutek owego usitowania aredniéj wiasnosci, pragnacsj
uniknaé¢ wiadzy wihasnosci wielkiej, zostajg wiasnie owe szlache-
tniejsze zywioly klassy pozbawionéj wiasnosci przyciggniete do
klassy wiasnoscig obdarzonéj. Tak wiec powstaje pierwsze wielkie
spoteczne zadanie klassy éaredniéj; winna ona dachowym zywiotom
i dobrom nizsz§j klassy utorowa¢ droge do wiasnosci, a przez to
umozliwi¢ urzeczywistnienie swego duchowego pra-
wa do wyzszego spotecznego stanowiska.

Jezeli pierwsza forma réznicy klass jest roznicg miedzy posia-
dajacym wiasnos$é, a pozbawionym takowej, w takim razie mozemy
owg pierwszg funkcye klassy aredniéj, danéj (funkcyi), zdefiniowac
przez ekonomiczng nature aredniéj wiasnosci, w przeciwstawieniu
)éj do wielkiéj, w ten sposéb, ze spoteczna $rednia klassa poSsre.
dniczy¢ winna w owéj rdznicy przez mieszczacg sie w niéj mo-
zno$¢ przejscia, moca inteligencyi i cnoty ekonomicznéj, ze stanu
bezwtasnosci do wiasnosci, a tém samém—do wyzszego
spotecznego stanowiska.

b) Widzimy wiec, ze jedno i drugie, t. j. walka rzeczywistéj
aredniéj wiasnosci z wielka i przejScie ze stanu bezwilasnosci do
wiasnosci, umozliwia sie tylko przez prace. To stanowisko pracy
wspotecznym Swiecie, obdarza jg wiasnie spotecznem jéj znaczeniem.
Wdalszym ciagu, to witasnie zadanie aredniéj klassy, zapewnia pracy
przy materyalnéj moznosci jéj rozwoju do wiasnosci, owo s pdtecz-
ne powazanie, o ktorém wyz§j mowiliSmy, a tém samém wyzszy
jéj duchowy zyciowy zywiot.

Poniewaz tedy, jak to przedtém widzieliSmy, drugi stopien ro6z-
nicy klass objawia sie wréznicy klass godnos$ci, przeto wynika,
ze klassa Srednia wytwarza, powtére, w godnosci jaka pracy zapew-
nia, posrednictwo miedzy klassami godnosci, w spoteczen-
stwie, otwierajgc wskutek swego powinowactwa z nizszg pozbawiong
wiasnosci klassa, droge dla ni¢j do zdobywania spolecznéj go-
dnosci.

c) Nakoniec, klassa $rednia z naturg swéj wlasnosci wystepu-
je réwniez posredniczaco w stosunku trzeciéj fazy réznicy kla3s,
t. j. klass prawnych; gdyz na mocy wlasnosci jaka klassa
Srednia posiada, staje sie ona piastunkag istniejgcego prawa,
i to negatywnie w obec obu innych klass, uznajgc w napasci jednéj
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klassy na spoteczne prawo drugisj, niebezpieczenstwo dla podstawy
materyalns$j, t. j. niebezpieczeAstwo dla wiasnosci, podc/.as napasci
klassy nizszej na wyzsza; przy napasci za$ klassy wyzsz$j na nizszg—
zagrozenie pracy zdobywcz$j. Poniewaz za$ stanowisko klassy $re-
dni$j polega, jak to widzieliSmy, na zjednoczeniu obu zywiotéw, przeto
zgodnie z naturg swa broni¢ bedzie prawa kazd$j klassy w obec
napasci drugi$j. Na tern zasadza sie whasciwie podwdjne stanowi-
sko klassy $redni$j we wszystkich ruchach spotecznosci, ktére to
stanowisko czesto powodowato niejasno$¢ pojeé wtym wzgledzie.
Z tego za$ wyptywa ogoélna zasada polegajaca na tSm, ze prawo po-
rzadku spotecznego o tyle silniej jest zabezpieczon$m, o ile $rednia
klassa lepi$j potrafi spetnia¢ prawdziwe swe spoteczne zadanie.

W ten sposéb spetnia sie ogdlna zasada spoczywajgca na tsm,
ze Srednia klassa jest naturalng podstawg spotecznego
rozwoju, poniewaz mocg owych trzech funkcyj wcigz dazy do
tego, aby utatwié¢ droge swobodnemu, ducbowEmu izarazem dziel-
nemu zywiotowi, izby mdgt dojs¢ do najwyzszego spotecznego sta-
nowiska. Teraz juz tatwo pojagé znaczenie zasady, ze dopiero
z uksztattowaniem klassy $redni$j, ksztattowanie klass zostaje ukon-
czonem, a jednak zywem zarazem. Gdyz w $redniej dopiero klassie
moze abstrakcyjny pierwiastek spotecznego rozwoju, przy okreslonsj
pozytywnsj wiasnosci, otrzymac¢ miare, porzadek i zadanie swoje.

Wszelako tSm wiasnie co w sredni$j klassie przewaza, jest wia-
sno$¢. Swoboda i rozwdj zdajg sie jakoby sie wspieraly na czy-
st§j ilosci débr materyalnych. Osobowos$¢ przeto i tu doszukuje sie
samoistn$j dziatalnosci i takowa znajduje w korporacyach.

I1l.  Korporacye spéteczne i funkcye tychze.

W nowszych czasach coraz bardzi$j pojmowac poczeto wielkie
znaczenie korporacyi w ogole. Wszelako, przy wielorakiem stoso-
waniu korporacyi jako $rodka, nie uwzgledniano zupeinie pojecia
i osnowy. Pierwszg i konieczng jest tedy rzeczg, wyrobi¢ sobie mozliwie
okre$lone pojecie, i osnowe tegoz przedstawi¢ tak dokladnie, aby
mozna przez osnowe te dojs¢ do naukowych istotnych rezultatow.
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a) Istota spotecznych korporacyj.

Zjednoczenie kilku jednostek dla wspdlnego, lecz swobodnie
obranego dziatania, celem urzeczywistnienia jakiegobadz celu, nazy.
wamy stowarzyszeniem albo asocyacyg. Stowarzyszenie to
ustanowiwszy wewnetrzny porzadek, staje sie zwigzkiem. Jesli
za$ ono jako calo$¢ wewnetrznie powigzana wystepuje na ze-
wnatrz, wtedy staje sie ciatem albo korporacysa.

Istota przeto korporacyi polega na tém, ze w ni¢j jedno-
stki, gwoli $wiadomemu celowi, dobrowolnie jako catos¢ sie or-
ganizujg i jako taka dziataja. A poniewaz we wszelkich rzeczach
ciasne ograniczenie indywiduum potrzebuje pomocy i zjednoczenia
sie z innemi, przeto ksztattowanie korporacyi jest najwyzszym obja-
wem swobodnej $wiadomosci og*6tu i zarazem najwyzszg formg sity
indywidualnej. Wszelkie wiec $wiadome siebie zycie ludzi dazyé
bedzie do tworzenia korporacyi, a byt i akcya swobodnych korpora-
cyj staje sie z tejze samej przyczyny warunkiem rozwoju ogélnego.

Stusznie téz przywigzywano tak wielkg wage do tworzenia kor-
poracyj; z mniejszg wszelako stusznoscig poprzestano tu przy bada-
niu na ogolnikowem znaczeniu. Konieczng jest przedewszystkiom
rzeczg rozdzieli¢ rodzaje korporacyj, a wtedy dopiero mozna dobrze
poja¢ spoteczne j6j znaczenie. Rodzaje za$ dzielg sie podtug objek-
téw, a w ten sposéb przyjdzie nam uznac cztery rodzaje.

Pierwszy rodzaj tych stowarzyszen, zwiazkéw i korporacyj, jest
ekonomiczny; wrodzaju tym osiggamy ekonomicznemi $rodka-
mi cele ekonomiczne. Wrodzaju tym chodzi gtéwnie o to, aby ucze-
stnikom dostarczy¢ brakujgcych im ekonomicznych $rodkow, czy to
kapitatu, czy pracy, czy téz wreszcie obojga, aby przystapi¢ mogli
do pewnego przedsiebiorstwa. Je$li ten rodzaj korporacyi postepuje
w ten sposob, wtedyr staje sie on korporacyg ekonomiczna.

Drugi rodzaj polega ,na skierowaniu zjednoczenia ku czysto
duchowy m dobrom: ku umiejetnos$ci, sztuce, a takze i religijnym
celom. Zadaniem tycli korporacyj jest rozwijanie duchowego zycia.

Trzeci rodzaj zawiera w sobie cele panstwowre; ztad wy-
twarzaja sie polityczne korporacye, ktére z zasady sa w celach
swych jednorodnemi, lecz natomiast réznorodnemi w nazwach i for-
mach swych.
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Spoteczne nakoniec korporacye sg takierai stowarzy-
szeniami, ktorych zadaniem jest nie rozw0j duchowego ani ekono-
micznego zycia dla siebie, ale rozwdj jednego przez dru-
gie. Istota ta spoczywa w pojeciu spoteczenstwa; jasném za$ jest
zarazem, ze dlatego wiasnie bardzo trudnom czesto jest nakresSlenie
zewnetrzne granic miedzy spotecznemi, ekonoraicznemi i duchowe-
mi korporacyami. Nalezy bowiem zauwazy¢ przytSm, ze w skutek
wplywu, jaki wywiera jednostronny wprawdzie rozw6j ekonomicz-
nych lub duchowych débr na Swiat spoteczny, ot6z, ze w skutek te-
go dwa drugie rodzaje korporacyj bardzo czesto przybierajg charak-
ter dwu pierwszych, nie bedac wszelako w rzeczy sarasj takowemi,
podczas gdy zdrugiej strony nominalnie spoteczne zwiazki sg wgrun-
cie rzeczy politycznemi. To wszelako rzeczy sam$j nie zmienia; gdyz
w pierwszym razie nalezy po prostu wptywy spoéteczne oddzieli¢ od
ekonomicznych lub duchowych przyczyn, w drugim zas$— nazwe od
rzeczy samoj. Zasada spotecznego stowarzyszenia, zwiazku i kor-
poracyi polega na tSm zawsze, ze przyczynowy zwigzek (der Causal-
Nexus) miedzy duchowemi a ekonomicznemi korporacyami, zostaje
przedmiotem zwigzkowsj dziatalnosci, bez wzgledu na to, czy wy-
chodzimy z punktu ekonomicznego albo duchowego dobra i po-
dziatu jego.

Z tego wyplywa, ze spoéleczne korporacye sg dowodem wyso-
kiego juz stopnia rozwoju. Wymagajg one nietylko istnienia $rod-
kow, ale takze i $wiadomosci celéw i dla tego t$z pojawiajg sie one
wtedy dopiero, gdy wspotecznym S$wiecie obudzit sie w wysokim sto-
pniu ruch lub t§z przeciwstawienia. W ogoélnosci przeto powsta-
nie spotecznych korporacyj jet dowodem zblizajacego sie przeksztat-
cenia spotecznosci, a ztego t$z powodu badania tworzenia sie i dzia-
falnosci korporacyj budzity wielkie zajecie.

TSm wiec wazniejszg jest rzeczg przedstawi¢ ogoélne zasady,
podtug ktérych korporacye te rozwijajg sie, wchodzac w stosunek
z postepem spotecznosci. Nalezy tu rozrézni¢ dwie fazy mianowicie.
Kazda korporacya jako okreslona wigze sie przedewszystkiom z klas-
s g, do ktdrej nalezy; nastepnie za$, a co stanowi j§j wyzszy stopien,
ogarnia ona stosunek wzajemny klass pojedyriczych, stajac sie
przez to wiasnie prawdziwym zywiotem postepu w spoteczenstwie.



b) Korporacye klass.

Przedewszystkiem jasnem j"st, ze jednorodno$¢ stosunkéw
taczy ludzi dla wspélnego celu. Powstajg tedy w pojedynczych klas-
ssch korporacye, ktore wiasciwe spoteczne potozenie i zadanie wia-
sn$j klassy czynig przedmiotem swoj dziatalnosSci zwigzkowej. Sg
to korporacye klass.

Potega i naturalny wptyw owsj jednorodnosci tak sa wielkie,
ze jednorodno$¢ ta staje sie z zasady warunkiem przyjecia do
zwigzku korporacyi, poniewaz takowa (jednorodnos¢) tylko posiada
zrozumienie celéw i Srodka. Pierwszg przeto zasadg spolec/.n¢j kor-
poracyi jest to, ze powsta¢ ona moze tylko w obrebie okreslonsj
klassy. Kazdy zwigzek albo korporacya przyjmujgca do siebie
cztonkéw innej klassy, dowodzi przez to wiasnie, ze nie jest juz
zwigzkiem spotecznym; gdyz przyjecie to wtedy jest tyl-
ko mozliwém, gdy w zwigzku powstaje jaki$ cel bgdZto polityczny,
badz religijny, lub inny wreszcie, lecz w kazdym razie nie spotecz-
ny. Pierwsza ta reguta ma tak stanowcze znaczenie, Ze rozcigga
sie nawet do zwigzkéw towarzyskich. Zwigzek towarzyski
przyjmujacy stale do siebie cztonkow rozmaitych spotecznych klass,
albo upada pod wptywem obcych zywiotéw, lub t§z inny cel za-
kresli¢ sobie musi. Zt§j sam$j przyczyny wynika, ze wszedzie,
gdziekolwiek spostrzezemy w spéteczndj korporacyi zjednoczenie
cztonkdéw klass dotychczas odrebnych, tam na pewno
liczyé mozna, ze pierwotna réznica owych klass zaciera¢ sie poczeta,
gdyz tylko to znikniecie réznicy wS$wiecie spotecznym w ogdle, czy-
ni przy korporacyach spotecznych z zjednoczenia og6t, majacy wspél-
ng wole i dziatalno$¢. Z tego wiasnie powodu, badanie zakresu
podobnych spotecznych, a nawet itowarzyskich korporacyj, posiada
donioste znaczenie. Korporacye te dzielg sie zewnetrznie tom sil-
nisj, im silniejszg jest roznica klass, i odwrotnie. Z t§j samsj przy-
czyny, z jakiej réznica ta spétecmych korporacyj taczy sie z klassa,
bedzie w poczatku i dziatalnosé uksztalconej korporacyi
ogranicza¢ sie do whasnej klassy. Przeto t§z wilasnie wynika
w dalszym ciagu, ze przeciwstawienie klass tSm blizsze bedzie wy-
buchu, im klassy bardzi$j uksztattuja sie jako samoistne korporacye;
tatwo pojaé, ze korporacye te z piastundéw wiasciwosci klass, sta¢ sie
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mu”zg wkrotce piastunami jednostkowych interesow klass w mowie
bedacych. Przez to znéw korporacya bedac naprzod S$rodkiem roz-
woju spotecznego wklassach, staje sie srodkiem ich wal ki, idla
tego t6z widzimy, ze prawie wszedzie dzieje spotecznych walk mie-
dzy klassami, taczg sie bezposrednio z dziejami spotecznych korpo-
racyi. Takie witasnie stanowisko zajmujg korporacye te w zyciu
klass pojedynczych.

c) Woyzsza dziatalnos¢ Kklass.

humanizm.

Znaczenie korporacyj dla rozwoju spoteczenstwa jest w kor-
poracyach klassy dotad przewaznie negatywns$m tylko; na-
tura ich jest zachowawczg, poniewaz ochrania whasnos¢
klass débr spotecznych przed wszelkiemi ruchami, jakie wiasnosci
t$j zagrazajg. Korporacye stajg sie pozytywnie dziatajgcemi czyn-
nikami postepu, przez przyjecie zasady, aby zadania dziatalnosSci
swoj nie szuka¢ w sobie samych, ale w rozwoju klassy
nizszsj.

Aby zrozumieé znaczenie tego stanowiska, musimy przedstawié
jeden fakt, ktdry jakkolwiek przez wiekszo$¢ pomijany, posiada je-
dnak doniosto$¢ niezwykta.

Brak duchowych i ekonomicznych débr nizsz¢j klassy, wytwa-
rza wprawdzie wniej potrzebe débr owych; wszelako, z drugidj stro-
ny, klassa ta nie jest w stanie sam$j sobie pomddz. Jestto
faktem powtarzajacym sie ciggle w ciagu dziejow Swiata, ze zycie
nizsz$j sam¢j sobie pozostawionej klassy, wyczerpuje sie wbhezustan-
nych i bezowocowych usitowaniach, celem dojscia o wlasnéj mocy
do polepszenia potozenia swego. Przyczyng daremnych tych usito-
wan jest nietylko brak wiasnosci, stanowiacy przeciez ceche nizsz§j
klassy, ale takze i to, ze przez duchowe i ekonomiczne ubo6stwo, mo-
ralna sita oporu stabnie w obec ziego w czlowieku, i ze przez to
wszelki sam sobie pozostawiony zwigzek nizszych, albo zupetnie
upada, albo tez prowadzi do nedzndj walki pospolitosci ze stabemi
usitowaniami lepszego porzadku. Bezwzgledng jest tedy zasada,
ze nizsz$j klassie tylko wtedy pomodz mozna, gdy klassy wyzsze,
zorganizowawszy sie w korporacye, postawig sobie jako spoteczne
zadanie podniesienie nizsz6j klassy. Oto jest poczatek nowego
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uksztattowania zycia w spotecznosci, ktére znowu posiada okres$lone
stopniowania swoje.

Pierwszg rzecza, do ktérdj zwraca sie wyzsza klassa mocy
swych korporacyj, jest podstawa wszelakiego duchowego rozwoju,
t. j. wlasnos¢ klassy nizsz¢j.

Ekonomiczne zycie klassy nizszej.

Zbytecznem bytoby dowodzié, ze ekonomiczne uboéstwo nietylko
samo w sobie jest ztem i dla duchowego Swiata, ale ze takowe takze
odbiera mozno$¢ biednym do pomagania sobie wiasng sitg. Pomoc
jaka tu przynosi klassa wyzsza, posiada znowu éw podwdjny charak-
ter, t. j. ekonomiczny i duchowy.

Zwiazki, ktérych wylgcznym celem jest ulzenie w potrze-
bach ekonomicznych ubdstwu, bez wzgledu na to czy sg
one przymusowe, czy téz dobrowolne, ot6z zwiazki takie stanowig
nie spéteczne, lecz ekonomiczne korporacye. Korporacyom tym
mozemy nada¢ og6lne miano zaktad6éw dobroczynnych.
W skutek wlasciwoj swej podstawy, posiadajg one wilasciwg sobie
forme i zadanie, a przebieg dziatalnosci ich réwnie jest ekonomiczny
jak ich zalozenie. Sg pewne przyczyny, o ktérych pomoéwimy
w nauce o panstwie, dla ktérych zaktady owe otrzymujg prawdziwy
porzadek i site dopiero przez dziatalno$¢ panstwowa; zbiér odnosza-
cych sie do tego zasad i urzadzen, nazywamy instytucya dla
ubogich.

Od instytucyi dla ubogich rdéznig sie istotnie takie korporacye
i stowarzyszenia, w ktérych posiadajgcy wiasnos¢ przez ztozenie
swego kapitatu, podnies¢ pragng site pracy pozbawiong kapitatu,
a pr?,ez prace t¢ klasse pozbawiong wtasnos$ci wogé-
le, do wysokosci klassy przedsiebiorczd6j. To za$ dzieje
sie w sposob dwojaki. Albo wprost, przez udzielenie kapitatu
pozbawionym wiasnosci, lub tez posrednio, przez udzielenie wycho*
wania i nauki witasnym kosztem, ze strony moznych. W jednym
i w drugim wypadku zywiot ekonomiczny jest Srodkiem tylko»
spétecznem podniesieniem, albo rozwojem spotecznie wyz-
szego stopnia, wnizsz¢j klassieza$ celem owego stowarzyszenia. Istotg
rzeczy przytSm jest to, aby zywiot duchowy ztgczyt sie
z ekonomicznym. Ni© weiodzg tu przeto stowarzyszenia majace
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na celu podniesienie religijne, ani t¢z stowarzyszenia stuzgce do za-
bawy klassy nizsz$j. Natomiast nalezg tu, jak to wynika ztego co
sie powyz$j rzekto, obie zasadnicze formy tego najwyzszego uksztat-
towania spotecznego tworzenia korporacyi, t.j. towarzystwo

forszusowe albo pozyczkowe dla nizszej klassy, w ktérych
to towarzystwach przewaza zywiot czysto ekonomiczny; wchodza tu

takze zwigzki wszelkiego rodzaju, majace na celu wyksztatcenie

ludu, ktérego podstawag jest szkota; tu znbéw przewaza zy-
wiot duchowy. Pozostaje nam naturalnie jeszcze pomowic¢ o 0gélnoj
istocie tego rodzaju stowarzyszen; warunkiem dowodzenia tego jest
nietylko ogélne wnikniecie w stosunki praktyczne, ale gtownie,
okre$lona tacznosé (dasAnschlisseu) z pojedyriczemi formami uspo-
tecznienia. Jasnem bowiem jest, ze pomiedzy réznemi formami

uspotecznienia, jedno jakie$ stowarzyszenie nie moze kwalifikowac
sie do wszystkich owych form. A je$li miedzy tyloma projektami
wtym wzglgdzie tak znaczna liczba okazuje sie niepraktyczna, to na-
lezy przypisa¢ to nietylko temu, ze uwzgledniono tu niedostate-
cznie ekonomiczng strone, ale temu racz$j, ze instytucye odpo-
wiednie dla jedn¢j formy uspotecznienia stosujemy do inn6j. W kaz-
dym razie przyzua¢ nalezy, ze te wtasnie korporacye sg wyra-
zem moraln¢j skali spotecznego rozwoju. One to reprezentujg
w ustroju spoteczenstwa zywiot mitosci czynn$j; w spoteczen-
stwie takie tylko stowarzyszenia sg rzeczywiscie dobremi i szlache-
tnemi, w ktorych klassa wyzsza wiekszg swg miare wikasnosci ducho-
woj obraca na to, aby nizsz$j klassie da¢ moznos$¢ lepszego e ko-
nomicznego rozwoju, i odwrotnie, gdy z wieksz$j miary ekono-
miczn$j swsj wiasnosci czastke oddaje, aby klassie owej dopomddz do
wyzszego rozwoju duchowego. Zasada ta, podiug ktérsj
systematycznie do celéw owych dazymy, nazywa sie humaniz-
mem. Pojecie to w ten sposéb pozyskuje okre$long pozytywna
osnowe; humanizm jest pojeciem spéteczn$Sm, a urzeczywist-
nia sie wobrebie zywiotéw i organdw stanowigcych og6t ludzkioj spo-
tecznosci.

Przyznac tedy nalezy, ze kazda forma uspotecznienia posiada
swoOj zywiot humauizmu, i ze rzeczywiste uobyczajenie w takim
stopniu jest rozwiniete, w jakim ono przyjeto sie w nizsz§j klassie,
mocg owsj dziatalno$ci klass wyzszych. W praktycznym humani-
zmie spoczywa przeto rzeczywista swoboda; jest ona zastosowa-
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niem pierwszego w porzadku klass. Tak wiec nauke o rozwoju po-
rzadku klass mozemy zakonhczy¢ zasada, ze byt owego porzadku
0 tyle jest pewniejszym, o ile czynne korporacye klassy wyzszoj
usilni$j o to sie starajg, aby z nizsz$j klassy utworzyé¢ du-
chowo zywotng, aekonomicznie ubezpieczong $rednig
klasse.

ODDZIAL DRUGI.

Przeciwstawienia i walka miedzy klassami spétecznemi.

Poniewaz postep spoteczenistwa w obrebie klass gruntuje sie
w 0go6In$j naturze osobowosci i débr, przeto z indywidualng
naturg tych ostatnich taczy sie to, co nazywamy przeciwstawieniem
1walkg w spoteczenstwie.

Przeciwstawienie i walka istniejg juz w samsm pojeciu osobo-
wosci, a tem sam$m—i w Swiecie moralnym. Owo przeciwstawienie
i walka stajg sie spotecznemi, przez skierowanie sie do wiasnosci
i zwigzku jej z duchowym $Swiatem wytworzonym przez spoteczen-
stwo. Przeciwstawienie i walka ta, jako spoteczne, podobnie jak
pojecie dobr, sg ogélnemi i abstrakcyjnemi. Dobro rzeczywiste ist-
nieje w wielkosci i rodzaju. Przeciwstawienie przeto, odnoszac sie
do wiasnosci, musi odnosi¢ sie do wielkosci i rodzaju wiasnosci»
jako t$z do odpowiednich im zjawisk. Wielko$¢ za$ czyli miara
wiasnosci wytwarza klassy w spoteczeristwie — zczego wynika, ze
pierwszym i pozytywnym ksztatltem spotecznego przeciwstawienia,
jest przeciwstawienie i walka klass spotecznych.

Wszelkie przeciwstawienie klass taczysie przeto, juz nie zog6l-
nym spotecznym interesem skierowanym do wilasnosci w ogole, ale
z interesem zwracajagcym sie do okreslonsj wielkosci wiasnosci je-
dnostkowej, podnoszac w ten sposéb jednorodno$é jednostkowych
intereséw do znaczenia interesu klass. Interes klass ze swsj strony
znéw, objawia sie w odrebn$j sws$j postaci, stosownie do stopni
ksztattowania klass i porzadku, a wyptywajgca ztagd bogata osnowa,
stanowi nauke o jednostkowym interesie klass, ktory
W urzeczywistnieniu swem, przez zwigzek z panujaca klassg, staje
sie k lassg panujgcg. Catg przeto czes¢te nazwiemy naukg o pano-
waniu klass wyptywajgcem zinteresu klass.
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Z tego panowania klass wywigzuje sie walka klass, ponie-
waz jednostkowy interes jednego, zawladniety przez takiz interes
drugiego, usituje nakoniec przemocg pozyska¢ zadosycuczyuie-
nie. Walka ta w porzadku klass, wystepuje wkrétce jako
szereg szczegOlnych i wysoko zajmujacych zjawisk, ktérych zrozu-
mienia doszukiwaé sie nalezy w og6lnych podstawach ruchéw spo-
tecznych.

Z ogotem tych kwestyj poznajamia nas nauka o rozstrojach klass
spotecznych. Sprowadzanie owych gwattownych faktow towarzy-
szacych dziejom panstwa do praw ogélnych, jest pierwszg na tSm
polu probg. Wielko$¢ zadania, jakie tSm sam$m bierzemy na siebie,
niechaj ostabi znaczenie bledéw wielkich, jakie nam popeié
przyjdzie.

CZESC PIERWSZA,.
Panowanie klass.

Tego co nazywamy panowaniem Kklass, nie nalezy uwazac jako
fakt prosty i objektywny. Jest to racz$§j proces organiczny, zywy
stosunek; winnismy przeto rozwing¢ pojedyiAcze jego objawy i ich
przyczynowy stosunek miedzy soba.

W tym celu przedstawimy najprzéd interes klass wziety oso-
bno, nastepnie osnowe jednostkowego interesu klass i nakoniec j$j
zastosowanie w panowaniu Kklass.

I. Interes klass i jednostkowy interes klass
sam w sobie.

1) Interes spoteczny staje sie interesem klass wtedy, gdy klass
dochodzg do poznania, ze nietylko dane spoteczne ich potozenie jest
réwne dla wszystkich cztonkéw, ale ze i objekt spotecznych usito-
wan w obrebie tejze sam$j klassy jest zawsze i tym samym bedzie
dla wszystkich cztonkow klassy, i ze nakoniec sita, przez ktérg sie
to urzeczywistnia, nieskoiczenie uwielokrotnia sie, przez zjednocze-
nie klass dla wspolnego dazenia do interesu.
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Potega interesu klass w dwojakim wzgledzie jest bardzo wiel-
ka; najprzéd na mocy t$j potegi indywidualna posta¢ spotecznego
interesu owladnietg zostaje przez og6t. Interes klass jest niejako
0go6lnom tozyskiem, do ktérego sptywajg ze wszech stron interesy
jednostkowe;—jest srodkowym punktem dla rozstrzelonych intere-
s6w jednostkowego zycia, uzyczajac przez to jednostce moralng wiel-
kos¢, spoczywajaca wiasnie w kazdsj spotecznosci.

Nastepnie za$ interes klass podnosi interes jednostkowy do
znaczenia nieskonczenie uwielokrotnionéj sity, jezeli interes ten
zarazem jest reprezentowany przez catg klasse.

W ten sposéb rzec mozna, ze lezy w interesie interesu, aby
interes jednostkowy stat sie interesem klass. Zarazem za$ jasn$m
jest, ze interes klass zawsze p6zni6j utworzy¢ sie moze, anizeli
spoteczny jednostkowy interes.

Z tego wiec wyptywa, ze ksztaltowanie sie interesu klass jest
przedewszystkism naturalnym i koniecznym momentem w spotecz-
nSm ksztattowaniu interesu; powtore,ze interes klass zawsze wyprze-
dzonym by¢ musi przez uksztattowanie spotecznego interesu wogole.

Mozna rzec przeto, iz interes spoteczny otrzymuje wtedy dopiero
stanowczg i wyrazng swg posta¢, jesli sie posungt do znaczenia in-
teresu klass. | wtedy dopiero jest mozliwém rozprawiaé o osno-
wie interesu klass.

2) Osnowa ta interesu klass powstaje przez stosunek intere-
sow do podziatu ddébr, bedacego podstawg porzadku
klass i ich réznic.

Podstawga spotecznego stanowiska kazdsj klassyjest, jak to wi-
dzieliSmy, okre$lona miara wiasnosci, i to tak, ze wielka miara wia-
snosci wytwarza wyzszg klasse, srednia miara—srednig, najmniejsza
za$ miara — klasse najnizsza.

W og6lnosci tedy naturalng osnowg kazdego interesu klass be-
dzie zyczenie osiggniecia takiego podziatu wiasnosci, ktéry udziela
kazddj klassie wieksza miare wlasnosci, a tem samém i wyzsze spote-
czne stanowisko. A poniewaz podziat taki spoczywa na pewnych
warunkach, przeto interes klass, im bardzi¢j jest wyksztatcony
i Swiadomy siebie, tém wyrazni§j zwraca¢ sie bedzie zamiast do
bezposredniego podziatu, racz¢j do takich ekonomicznych wa-
run kéw, ktére w stanie sgwytworzy¢ nowy, interesowi klassy
odpowiedni podziat wiasnosci.

SocyologiA. 21
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Ztad t$z pochodzi ze, jak to pdznisj zobaczymy, spoteczny in-
teres klass jest pobudkag do wnikniecia nietylko wstosunki ekonomi-
czne, ale takze i w zywioly zycia ekonomicznego. A mozna bez na-
mystu doda¢, ze powazne badanie praw Kierujgcych ekonomicznym
podziatem débr, jest nie tyle oznakg ekonomicznego jak raczs$j spo-
tecznego interesu i jego ruchow. Przekonywajacym i godnym uwagi
przyktadem jest witasnie epoka nasza. V.r4

Oto jest pozytywna, a rzeczarazem mozna i moralna osno-
wa interesu klass; w t§j tylko bowiem dziedzinie interes klass sto-
sownie do natury swsj czynnym jest dla postepu. Wszelako obok
t§j pozytywnsj osnowy, staje osnowa negatywna, ktéra zawsze
prawie wystepuje uajwyraznisj, i ktoréj osobno przyjrze¢ sie musimy,
gdyz na ni$j wiasnie zasadzajg sie wszelkie zaburzenia i niebezpie-
czenstwa w spoteczenstwie.

3) Ta negatywna osnowa interesu klass wyptywa mianov
cie z tego, ze wielka wiasnos$¢ nie jest sama w sobie i dla siebie
wielka, mata za$ sama wsobie i dla siebie nie jest matg, ale ze wiel-
ka i mata miara wiasnosci, a tSm samém i spoczywajgce na nich
stanowiska spoteczne, sg wielkiemi lub matemi tylko w poré-
wnaniu z innemi. Ztego za$ wyptywa, ze interes klass nie
tyle zwracaé sie bedzie do miary wiasnosci suméj w sobie,
ile racz§j do réznicy miedzy wielkoSciami rozmaitéj wiasno-
Sci klass.

Stosunek ten do réznicy objawia dwie strony, z ktérych kazda
dla siebie uwazang by¢ musi, poniewaz kazda z uich dziata we wtia-
Sciwy sobie sposob.

Strona piérwsza odnosi sie do istni ej ac$j rdznicy wiasno-
§ci, a tSm sam$m i do spotecznego porzadku. Tu interes nizszych
klass dazy¢ bedzie do tego, aby zmieni¢ istniejacy podziat
sam w sobie i dla siebie, a przez pomniejszenie wieksz§j
wtasnosci powiekszy¢ mniejsza, izby przez to podnie$é nizsza
klasse spoteczenstwa do wyzszego stanowiska. Negacya strony owdj
usituje sprzeciwic sie zachowaniu wuekszéj wiasnosci i stanowiska
wyzsz$j spolecznéj klassy.

Strona druga natomiast odnosi sie do takiego ruchu, ktory
istniejgca réznice pragnie znies¢ przez swobodng i moralng dziatal-
nos$¢ samejze nizsz$j klassy, zdobywajac dla niéj wiasnosé, a z wia-
snoscig, spoteczne stanowisko. Tu zndw wystapi interes wyzszsj
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klassy usitujac utrzymacé¢ istniejacy podziat przez spro-
wadzenie ucisku wspomnion$j dziatalnosci, ktéra zaprawde
swojg drogg wywotataby zniesienie istniejacsj réznicy miedzy klas-
sami wiasnosci, a tSm sam$m miedzy klassami uspotecznienia. Ne-
gacya strony tdj sprzeciwia sie ruchowi w spoteczenstwie i podnie-
sieniu istniejgcsj nizszsj spotecznej klassy.

W ten sposdb owa negatywna strona interesu klass otrzymuje
dwojaka osnowe. Poniewaz za$ pierwszy ze wspomnionych punktéw
nalezy do wyzsz$j klassy, pozostajac w stosunku z wihasnoscia, drugi
znéw odnosi sie do klassy nizsz$j i do pracy, przeto obecnie w ogol-
nosci powiedzie¢ mozna, ze przeciwstawienie ekono-
miczne kapitatu z pozbawiong kapitatu praca
staje sie spotecznem, jak skoro tylko interes klass
klasse wyzsza z wtasnoScig #aczy, nizszg zas—z praca.

Poniewaz za$ oczywiscie kazda z owych dwdéch negatywnych
stron pozostaje w sprzecznosci z wyzszemi wymaganiami moralnego
rozwoju, przeto interes klass otrzymuje w stadyum tSm nowy zy-
wiot, stanowigcy przejScie do nastepn$j dziedziny.

Wprawdzie, dwie owe strony moga w umiejetno$ci sta¢ obok
siebie, w rzeczywistosci wszelako wykluczajg sie wzajem-
nie itotak, ze kazda z nich wtedy tylko przejs¢ moze do rzeczywi-
stosci, jesli sama staje sie powszechna.

Z tego t$z powodu, kazda z owych stron dazy do tego, aby za-
garng¢ wszelki inny interes i zadanie, stawiajac siebie w jakibgdz
sposéb, jako prawdziwy, ogdlny interes spoteczny. Przez to wiasnie
za$ nastepuje ze strony inn$j klassy tSm wiekszy rozdziat, a przez
separacye te staje sie interes obu klass tSm, co nazywamy spote-
cznym jednostkowym interesem.

4) Spoteczny jednostkowy interes powstaje ze spotecznego in-
teresu klass, wchwili gdy interes jedn$j klassy, przez skierowanie sie
do wiasnosci i jego podziatu, usituje uniemozliwi¢ urzeczywistnie-
nie interesu klassy innéj. Interes jednostkowy jest przeto znie-
sieniem jednego interesu klass przez inny, i to w taki sposob, ze
interes Ow przeciwstawienie spoczywaigce w naturze rdznego in-
teresu klass wydobywa na jaw, przez owladniecie stosunkéw wia-
snosci.

Z tego wiec wynika, ze przeciwstawienia w spoteczenstwie
zawsze wystepuja wtedy, gdy zwrdcone sg do stosunkéw wiasnosci,
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atSm sam$m, przeciwstawieniei walka intereséw jednostkowych za-
wsze bedzie walka o stosunki wtasnosci.

Czyli, odnosnie do obu zywiotéw ekonomicznego zycia, na ktd-
rych stosunki wiasnosci obu klas spoczywaja, powiedzie¢ mozna, ze
wszelaki interes jednostkowy w spoteczenstwie, zawsze objawiaé sie
bedzie jako przeciwstawienie wtasnos$ci ze zdobywaniem,
czyli wyraziwszy sie terminem czysto ekonomicznym powiemy, ze
bedzie to walka kapitatu z praca.

Poniewaz za$ podziat wiasnosci wyptywa przedewszystkism
z okreslonych, czysto ekonomicznych praw, bedac rezultatem orga-
nicznego zycia przedstawionego w ekonomice, przeto jasn$m okazu-
je sie, ze urzeczywistnienie obu wielkich spotecznych interesow
jednostkowych nie jest prostg ktotnia, ale raczsj powolnym, organi-
cznym procesem, w ktdrym przedstawi¢ mozna nietylko ogo6lne
zasady obu klass, ale takze ich pojedyncze dziatania, jako konieczne
objawy zasad owych.

W ten sposéb nauka o interesie klass staje sie zupeing
dopiero przez badanie interesow jednostkowych i ich osnowy.
A badanie to uczyni nauke o spotecznym interesie czeScig whasciwsj
socyologii.

Zarazem za$ badanie rzeczone wprowadza nas do wewnetrz-
nego zycia tych stosunkoéw, ktore uwaza¢ musimy, jako zaburzenia
i niebezpieczenstwa spotecznego i moralnego porzadku. PdzZniejszy
wyktad form uspotecznienia, zawiera¢ bedzie ze sws$j strony zasto-
sowanie ogolnych zasad, jakie tu znajdujemy, do rzeczywistych i po-
jedynczych stosunkéw (Zustande) w spoteczenstwie.

5) Tak wiec interes jednostkowy podciggniety jest pod
sno$é. Wiasnos¢ wszelako wraz z r6znicg swa jest tylko ogolng pod-
stawg roznicy klass.  WidzieliSmy powyzej, ze wiasnos¢ sama
w sobie i dla siebie rozdziela tylko klassy wtasnos$ci, ze
z klass wiasnosci powstaja klassy godnosci, z tych za§ — klassy
prawne.

Tak wiec stosunki wiasnosci bedg zawsze og6lng podstawg in-
teresu jednostkowego; ten wszelako przechodzi zarazem do sto-
sunkéw godnos$ci, a nakoniec,i do stosunko6éw praw-
nych, a osnowg tSm sam$m systemu intereséw jednostkowych be-
da interesy jednostkowe godnosci i prawa.

W
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Jakkolwiek zaiste wszystkie te pojecia ifazy zwykle wrzeczy-
wistem zyciu spotecznosci nie wystepujg jedne za drugiemi z taka
Scistoscia jak w nauce, to mimo to doktadne i systematyczne ba -
danie ich jest nieodwotalnie konieczne. Wréciwszy do historyi i do
biegu codziennego zycia przekonamy sie, jak dalece to co wiasci-
wie czytelnikowi przedstawi¢ mamy, siega W 3amo wnetrze rzeczy-
wistego naszego Swiata.

Rozwiniemy przedewszystkiom jednostkowe interesy klass
wiasnosci; nastepnie—takiez interesy klass godnosci, i nareszcie—
klass prawnych.

Z poprzedniego wyktadu rdéznicy tdj, musim y przyjaé tu zasa-
de, ze podobnie jak organiczne podstawy, tak i interesy jednostko-
we nastepnoj klassy zabierajg ze sobg interesy klassy poprzednioj,
tak iz w interesie jednostkowym klassy prawns§j
winni§my zarazem wyobrazi¢ sobie interesy je-
dnostkowe klassy godnos$ci i wtasnosci.

Il. Spoteczne interesy jednostkowe.

A) Interesy jednostkowe obu klass wtasnosci.

DZIEDZINA PIERWSZA.

Interesy jednostkowe wyzszych jako posiadajgcych wiasnosé.

Powyz6j okreslilismy interes jednostkowy wyzszych w ogole,
jako otrzymujacy istniejacy podziat wiasnosci w interesie wyzsz§j
klassy, i jako usitujacy wykluczy¢ podziat nowy. Dalsze przeto roz-
winiecie osnowy wspomnianego jednostkowego interesu polegac be-
dzie oczywiscie na tSm, ze interes 6w zwraca¢ sie bedzie przeciw
czynnikom, Kktére wcigz dazag do wytworzenia nowego podziatu
wiasnosci, chcac odbiera¢ posiadajgcemu wiasnos$¢, a obdarza¢ nia
pozbawionego takowé;j.

Trzema temi czynnikami, jak to widzieliSmy, byto prawo
spadkowe, wymiana i przemoc.

Interes jednostkowy posiadajacych wihasnos¢, dazy¢ bedzie
przeto do tego, aby nie mogac trzech owych czynnikdw zniszczyé, ani
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pozbawi¢ ich wplywdw im wiasciwych, uporzadkowac je tak, aby
one, mimo dziatalnosci sws$j, postradaty moznos$¢ odbie-
rania wlasnosci klapsie wyzszej, a obdarzania nig—w#asnosci pozba- |
Wionych.

Stan podobny nazywamy stanem wytgcznej wtlasno-
§ci. Ustanowienie tedy wytgcznej wiasnosci, bedzie zadaniem je-
dnostkowego interesu w obrebie powyzszych trzech czynnikéw
i ich ruchu, skierowanego przeciw wytacznemu podziatowi.

WinniSmy przeto obecnie rozebra¢ ksztatt owych czynnikow,
jaki otrzymaty, w skutek zwycieztwa owego jednostkowego in-
teresu.

1)  Wyigczne malzenskie i spadkowe prawo (Connubium).

Zbyteczn$m bytoby dowodzi¢, ze prawo spadkowe przy swo-
bodnsm matzenstwie, dazy do tego, aby wiasnos¢ rozdzieli¢ pomie-
dzy krewnych spadkodawcy, bez rozréznienia klass.

Interes jednostkowy posiadajacych wiasno$¢ wymaga zas, aby
majatek dziedziczny pozostat w klassie wiasno$¢ posiadajgcych.
Prawo spadkowe spadkobrania polega na nienaruszonej w samej
sobie istocie rodziny, Ow interes jednostkowy moze nada¢ spadkowi
przeznaczenie wedle swego upodobania wtedy tylko, gdy Zrddto
rodziny, t.j. matzenstwo, ustanowi, aby pochodzaca od nie-
go rodzina utrzymata spadkobranie wytacznie w obrebie klassy
posiadajacej whasnosé.

W ten spos6b powstaje pierwszy i najprostszy sposob zastoso-
wania jednostkowego interesu obdarzonych witasnoscia, do utrzyma-
nia istniejgcego podziatu wiasnosci. Podtug tego, matzenstwo
nie moze juz by¢ swobodnem, ale musi by¢ zawierane
tylko w obrebie cztonkow klassy obdarzonych
wtasnoscig, aby spadek mogt by¢ podzielony pomiedzy czion-
kow w mowie bedgesj Klassy. Zastosowanie to nazywamy connu-
bium. Wyiaczne connubium klassy w obec klassy innej, posiada
wprawdzie czesto inne zupetnie Zrodto, nastepstwo jego
wszelako zawsze jest takie, ze wlasno$¢ utrzymang zostaje
w klasie posiadajacej wiasnosc.

Mamy tedy og6lng i pierwszg w tworzeniu sie spotecz-
nego przeciwstawienia, regute, ze tam gdzie powstaje réznica mie-
dzy wyzszg a nizsza klassa, powstaje tez zarazem mniej lub wigcej
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wyrazna dazno$¢ do zawierania zwigzkéw mai zenj
skich w tejze saméj klassie spo6lecznéj.

Daznos$¢ wspomniona objawia sie w sposéb rozmaity, stosownie
do tego, czy istniejg state klassy prawne, lub t$z stale réznice wia-
snosci. vmi<j ofc ufanedte flor w

Przy powstaniu statych prawnych klass, daznosc
owa wytwarza zasade prawng, polegajaca na tém, ze mal-
zenstwa dozwolone sg tylko wewnatrz pewnéj klassy.

Wiasnosc¢ i jéj stosunek jest przeciwnie rzeczg istotng, a to
okazuje sie najwyrazniéj przez zwigzek connubium z wytgcznoScia
commercium,ktérego przy poprzedniem nigdy nie braknie.

Gdy istnieje tylko r6znica klass miedzy wyzszymi a niz-
szymi, wtedy zasada owa nie bedzie zasadg prawng, ale obycza-
jem. A naturalng rzeczg jest, ze w obrebie wilasnosci gruntowéj
matzenstwa w ogole bardziéj swéj odrebnosci sie trzymajg, anizeli
w zakresie whasnosci przemystowsj, i ze zasada obyczaju matzenstwa
klass w zakresie wiasnosci gruntowéj trwalszg jest, czesto o stulecia
cate, od zasady matzenstwa prawnego.

Gdzie natomiast matzenstwa w caléj spotecznosci swobo-
dnie zawieranemi bywaja, tam roznica klass nie zostala jeszcze
uksztattowang, dla tego, ze réznice albo nazbyt sg mate, albo zbyt
stabo ubezpieczone, aby mozna bylo ugruntowaé wylkgcznosé
spadkowsa.

Mozna przeto w ogdlnosci powiedzie¢, ze matzenstwo
prawne i matzeAstwo klassowe zespadkowoscig klass,nale-
z3 do wiadzy wihasnosci gruntowéj wspotecznym porzadku, sw obo-
dne za$ matzenstwo do wiasnosci przemystowdj.

Oto sgq ogodlne zasady stosunkdéw matzeAstwa. Fatszywa jest
tedy i nieprowadzacg do prawdziwych rezultatéw, metoda, stosowa-
na dotychczas, mocg ktéréj usitowano przedstawi¢ i historycznie
rozwigza¢ prawo matzenskie wziete dla siebie, bez
uwzglednienia organicznego jego zwigzku ze spadkowoscig i zasada
wylgcznosci. Zwlhaszcza rzymskie prawo matzenskie jest prawie nie-
wyczerpaném zrodiem dla zrozumienia zasadnicznych stosunkow
warunkujacych prawo matzenskie; za$ germanskie prawo matzen-
skie wykazuje stosunki te w czesci w szczegdtowych ich rozwojach.
Mimo to brak jasnego wyobrazenia o istocie spotecznosci, przeszko-
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dzil do rzeczywiscie dostatecznego pojecia o podstawach matzen-
skiego prawa.

W ten wiec spos6b, prawo matzenskie i porzadek matzenski
sg pierwszym objawem jednostkowego interesu wyzsz¢j klassy,
w ich stosunku do pierwszego czynnika podziatu wiasnosci, t. j. do
spadkowosci. Ztad wynika, ze kazdorazowy stan porzadku
matzenskiego, bez wzgledu nato czy takowy ustanowiony zostat przez
prawo lub obyczaj, jest wyrazng oznaka istniejagcego porzadku spo-
tecznego istopnia, w jakim interesy klass podzielity sie.

Niemniéj waznym jest punkt drugi.

2) Podstawa wytgcznego spotecznego prawa wymiany.

Drugi spos6b zastosowania zasady wytgcznosci we wiasnosci
dazy do tego, aby wiasnos¢ sama, stanowigca wiasnie materyalne
stanowisko wyzsz0j klassy, us un ietg zostata przed zdoby-
waniem ekonomicznym klassy nizszs$j.

Zdobywanie za$ wihasnosci, dopoki takowa jest prywatng, wedle
praw gospodarstwa narodowego jest zupetnie ogéIndm i nieograni-
czonym. Interes klassy wyzszéj moze przeto zdobywanie wiasnosci
swoich cztonkoéw obroni¢ wprost przeciw owemu ruchowi tylko je-
dng droga. Albo nalezy wycofa¢ wtasno$¢ zobiegu w 0go-
le, lub t§z znieS¢ commercium wihasnosci. Oto jest druga zasada
spotecznego jednostkowego interesu klassy wyzszej.

Poniewaz za$, dopdki zdobywanie w obrebie nizszéj klassy
swobodnem pozostaje, dopoty réznica miedzy wielkosciami utrzyma-
ng byé nie moze w ruchomych albo przemystowych dobrach, przeto
zniesienie obrotéw wiasnoscig moze mio¢ miejsce tylko przy dobrach
gruntowych. A zasada ta, podtug ktér§j commercium débr grunto-
wych zniesiondm zostaje, w skutek jednostkowego interesu wyzszgj
klassy, jest pierwszym sposobem zastosowania owej zasady.

| tu takze jest niezaprzeczonym wplyw, jaki miaty podbdj
i rznice stanu. Ale to wiasnie, Zze zniesienie commercium w obu
razach i w réznych czasach i u r6znych narodéw miato miejsce, do-
wodzi ze zasada sama jest ogdlng. Ogo6lng za$ jest przez to wia-
$nie, ze nalezy do réznicy klass w ogole.

Istnieje wszelako forma, wktorsj i przemystowa wilasnosé
uledz moze wytgcznosci, to jest wtedy, gdy wezmiemy wila-
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gno$¢ u zrédia j$j czyli pracy. Jaanom bowiem jest, ze ograni-
czenie pracy sta¢ sie musi ograniczeniem zdobywania. Ztad
wyplywa zasada, ze do ograniczenia commercium w wiasnosci
gruntowsj, przytacza sie ograniczenie pracy przemystowsj w jakisj-
badz formie na korzy$¢ wyzsz$j klassy, albo jako bezposSredni
zakaz, albo przez postawienie pewnych warunkdéw, na
ktore nizsza klassa pozostaje nieczutg. To przeto uwaza¢ musimy
jako drugg forme wytacznosci wymiany.

Zasady te taczg sie z temiz samemi stadyami, co zasady o pra-
wie matzenskism.

Z powstaniem statych prawnych klass zlewaja sie przeznacze-
nia te z osnowg prawa samejze owsj klassy; stajg sie czescig j$j
spotecznego prawa, otaczajac wten sposéb interes jednostkowy po-
tegai Swietoscig porzadku prawnego. Powstaje tu zjawisko posiadajga-
ce szeroki zakres i wielkie, mato uwzglednione dotychczas, znaczenie.
Wejscie jednostkowego interesu wyzszej klassy w stosunki i prawa
wymiany, i zwigzek interesu owego zklassami prawnemi, wytwarza
spoteczne prawo gospodarstwa narodowego, a tSm sa-
mem i wiasciwe jego petne ruchéw i przeciwstawien uksztattowanie,
z ktdrem spotkamy sie jeszcze wpojedynczych formach uspotecznie-
nia, a ktore przy wiasciwym, samoistnym wyktadzie, mogtoby zu-
petnie nowe Swiatto rzuci¢ na wewnetrzne zycie narodéw, gdyby
z niewielu istniejgcych, lecz trafnych prac, jakie w tym wzgledzie
posiadamy,>utworzono cato$¢. Pozwolimy sobie wrdci¢ jeszcze pdz-
ni$j do tego przedmiotu.

Gdzie znikajg klassy prawne, a roznica klass nienaruszong jesz-
cze zostata, tam utrzymuja sie pozostatosci dawnego zakazu com-
mercium w obyczaju. | to tak dalece, ze sprzedaz swsj wiasnosci
gruntowej przez wiosciauina lub ziemskiego wiasciciela sprzeciwia
sie obyczajowi, ize nie mniejszém jest przewinieniem, gdy praca
jedn$j klassy jednego stanu podjetg zostaje przez klasse inng, celem
zdobycia wiekszej whasnosci. Dzi$ nawet spogladaliby$smy zpo6ina-
gannym podziwem na uczonego, ktoryby zarazem zajmowat sie
bandlowemi interesami, lub oddawat sie pracy stuzbowsj. Podczas
gdy nakoniec z drugi$j strony w krajach, gdzie réznica klass albo
jest nie wielka, albo zbyt mato statg, jak w Ameryce np., jednocze-
$nie rozmaito$¢ zatrudnien nietylko ze jest dozwolong, ale nawet
uwazang bywa jako co$ zaszczytnego.
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W ten sposéb wystepuje wytacznosé odnosnie do ;onfmerciutti,
a mozemy tu juz, dla tatwiejszego zrozumienia, poda¢ gtéwne formy
stosunku tego. W formie rodowsj, przy klassach prawnych, wylacz-
czno$¢ owa stanowi zakaz przechodzenia wtasnosci gruntowych przez
sprzedaz z jednsj klassy prawns$j do drugi¢j; w formie stanowsj po-
jawia sie ona jako cech, bractwo i korporacya wytaczna; znika za$
w porzadku przemystowym, aby znéw powsta¢ w porzadku Kiass,
jako podziat pracy ekonomiczn$j i duchowsj zjednaj strony,
a prywatndj i publicznej—z drugi$j. Wszystkie te punkty rozbiera-
nemi beda osobno przy pojedynczych formach uspotecznienia
i w dziejach ich; tu za$ widzimy, ze owe pojedyncze objawy posiada-
ja gtebsza swa i ogdlng, a przeto stale czynng przyczyne
w istocie samychze spotecznych przeciwstawien.
Tez samg osnowe, w inn$j wszelako formie, pokazuje nam
punkt trzeci. ViV, i We
i i-AiwmSy. w m 4 X7v i»e\19jj x oyuwoiliaoahoi oioajpW

3) Spoteczna opieka prawna jako wyraz wylgcznosci.

Wystapienie wylgcznego interesu wyzsz¢j klassy przeciw
trzeciemu czynnikowi zmiany podziatu wiasnosci, t.j. przeciw prze-
mocy, nie odbywa sie w ten sposéb, aby zwalczanie przemocy
miato by¢ dopiero konsekwencyga interesu wspomnianego.// Przemoc
bowiem sama wesobie i dla siebie jest bezprawiem, i musi by¢ zawsze
zwalczong. Ale poniewaz przemoc jest wedle natury swoj objektem
zwalczenia, przeto interes majacy na celu utrzymanie istuiejgcego
porzadku, wszelkie uzycie $rodkéw Kklassy nizsz$j, pozostajace
w jakibadz sposob w zwigzku ze zmiang porzadku wihasnosci, ogta-
sza jako przemoc i takowa zwalcza opieka prawna. uu

W ten sposob powstaje kategorya bezprawia, mogaca by¢ wy-
jasniong tylko przez owo przeciwstawienie interesow. Wspomniana
kategorya przemocy ogarnia wszystko, co tylko zawiera w sobie
rozstroj spotecznego porzadku wiasnosci i klass, i co przez to wta-
$nie staje sie przestepstwem. Jest to wiec tworzeniem sie asocya-
cyi z jedndj strony, a bezrobociem i t. p, z drugiej, wprowadzonych
do ksztattowania sie klass przez wiasnos¢ przemystowa; gdzie za$
istniejg jeszcze klassy prawne, bedzie to uznaniem karygodnego
spotecznego przestepstwa przy przedsiewzieciu lub pracy, zawiniaja-

(. Hf /;-+ (i pM&MWI!
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cém przeciw stosunkom cechowym i bractw. Jest rzeczg wiadoma,
ze wszystkie te przestepstwa znikajg tam, gdzie nie ma spotecznej
wytgcznosci, a gdzie spotecznos¢ jest jeszcze massg nierozdzielna.
Wydawatoby sie dziwnsm, gd>by kto w Ameryce uwazat za bezpra-
wie odrzucenie pracy przez robotnikéw, podczas gdy tam, gdzie ist-
niejg réznice standéw i klassy prawne, nie moznaby byto wyobrazié
sobie samejze owsj réznicy, bez uznania i przesladowania wszelkiego
przekroczenia tych spotecznych granic prawnych.

Z tego wiec wszystkiego co sie powyz$j rzeklo widzimy, ze
pierwszg forme jednostkowego interesu wyzszej klassy stanowi
wytacznos$¢ wiekszéj wihasnosci w obec mniejsz$j, przez wytgcznosé
matzenstwa i prawa spadkowego, przez wylgcznos¢ wy-
miany i zdobywania, i nakoniec za$ jako surowo$¢ spotecz-
nego prawa. Oto sg wedle etyki spdteczn$j pierwsze rezulta-
ty zwiazku abstrakcyjnego pojecia z podziatem wiasnosci i spétecz-
nemi nastepstwami jego.

DZIEDZINA DBUGA.

Interes jednostkowy klassy nizszej, jako pozbawionej wiasnosci:
wynagrodzenie pracy, czas pracy i podziat kapitatu.

Widzimy tedy, Ze jednostkowy interes nizsz§j klassy w prze-
ciwstawieniu swsm wzgledem jednostkowego interesu wyzsz$j klas-
sy, wystepuje jako negacya t$j ostatni$j, a osnowg jego bedzie
zniesienie wytacznosci i swoboda ekonomicznego zdobywauia. Wsze-
lako réwnie jasn$m jest, ze jednostkowy ten interes potrzebuje osno-
wy pozyty wnsj, aby sta¢sie zywotnym i okreslajacym czynnikiem
W nauce o interesach i przeciwstawieniach.

Owa pozytywna osnowa jednostkowego interesu nizszej klassy,
odnosnie do wiasnosci i j$§j podziatu, zawisra¢ moze oczywiscie je-
dnostkowy rozwdj i wltadze takiego zywiotu witasnosci,
ktory jest wiasciwym nizsz$j klassie.

Zywiotem tym za$ jest praca i spofeczny postep nizszsj
klassy ku wyzszsj, spoczywajacy na zdobywaniu przez prace. Jezeli
jednostkowy interes wyzsz$j klassy okresliliSmy, jako spoteczny
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jednostkowy interes posiadajagcych wilasno$¢, przeto taki interes
klassy nizsz6j nazwiemy spotecznym jednostkowym inte-
resem pracy, ktérego osnowg i celem bedzie panowanie
pracy nad witasnoscig.

Ztego tedy wyptywa, ze gdy mowimy o pojedynczych
momentach jednostkowego interesu pracy, wtedy osnowa kazdego
ztakich momentow bedzie utrzymywanie okre$lonego stosun-
ku miedzy zdobywaniem a witasnoscia.

Zastosowawszy za$ te ogOlng zasade interesu pracy do poje-
dyhAczych momentéw interesu wiasnosci, bedziemy mieli nastepuja-
ce gtowne punkty:

1) Pierwsze i najogélniejsze zastosowanie, z ktéreg
wszystkie inne wyptywaja, zawiera warunek, ze kazde spotecz-
ne stanowisko dla kazd¢j jednostki tylko na mocy pra-
cy spo6teczndj osiggnietdm by¢ musi, bez wzgledu na
rzeczywiscie istniejgcg wtasnosc.

Zasada ta pozostaje oczywiscie w sprzecznosci z istotg wiasno-
Sci, a takze zistotg pracy. Wedle bowiem zasad ekonomicznych,
praca bez wiasnosci jest niemozliwg-, ostatnia jest bezwzglednym
warunkiem pierwszsj.

Przeto owa osnowa jednostkowego interesu jest albo niejasna,
albo t6z stanowi przejscie do nastepnego, pozytywnoOj osnowy
interesu.

Poznaje bowiem wkrotce interes ten, ze og6lne uznanie owsj za-
sady nie wystarcza. W stosunku zdobywania i wiasnosci istnie¢
musi racz$j ekonomiczna mozno$¢ dojscia do wiasnosci takioj.
Mozno$¢ te spostrzegamy w mierze wynagrodzenia, zawie-
rajacego pewng wysokos$¢ przewyzki, mocag ktorej pracujacy zdoby¢
sobie moze wiasnos¢. JasnSm sie przeto okazuje, ze interes pracu-
jac$j nizszej klassy bezwarunkowo dazyé musi do mozliwie
wielkiego wynagrodzenia. Kwestya tedy wynagrodzenia bedzie
dla nizsz$j klassy, nietylko ekonomiczng kwestya, ale i spoteczng
zarazem; a to wiasnie, jak to poznisj szczegdtowo poznamy, nadaje
dazeniu nizszoj klassy do wyzszego wynagrodzenia, znaczenie
glebsze.

Po blizszem poznaniu wymagania tego widzimy, ze zawiera
ono dwa warunki, ktére wypetniajg wprawdzie jednostkowy interes
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klassy pracujacej, ktére wszelako rzadko bardzo odrebnie sie obja-
wiajg, bedac przycisnionemi przewazn$m znaczeniem tego co na-
stepuje.

Wysokie wynagrodzenie samo w sobie i dla siebie daje pracy
znaczng zdobycz. Zdobycz ta jest tu koniecznie przedewszystkiom
przemystowg, a wiec kapitalem w S$cislejszSm tego stowa znaczeniu,
t. j. kapitalem pienieznym. Jasoem za$ jest, ze tam gdzie wyzsza
klassa polega na witasnosci gruntowsj, zdobywanie wspomnianego
pienieznego kapitatu, stawia pracujacych wyz$j nie spolecznie,
lecz ekonomicznie tylko. Aby wiec wieksze wynagrodzenie otrzymac
mogto znaczenie spoteczne, potrzeba na to czego$ jeszcze innego
w spoteczenstwie, w ktorsm wihasnos¢ gruntowa jest panujgcg for-
ma wiasnosci, a tSm — jest mozno$¢ zdobywania witasnosSci
gruntows$j, lub tS§z wprowadzenie wy miany w zakres wasno-
§ci gruntowej, ktérg naby¢ bedzie mozna pienieznie gwoli j$j spo-
tecznym nastepstwom. Dopoki gruntowa wiasnos¢ nie podlega
swobodnemu zdobywaniu, dopoty kwestya wynagrodzenia
bedzie czysto ekonomiczng; poniewaz tu najwieksze nawet wy-
nagrodzenie i przez takowe zdobyty najwiekszy choéby kapitat
przemystowy, nie moze spowodowac zniesienia réznicy w stanowi-
sku spdteczndém. Kwestya wynagrodzenia otrzymuje spoteczny
charakter dopiero przez mozno$¢ zdobywania wiasnosci gruntows$j”®
przez commercium wziete w spoteczn$m znaczeniu. Z tSm znéw i3-
czy sie zasada warunkujgca istotnie poczatek wszelakich dziejow
kwestyi wynagrodzenia i polegajaca na tSm, ze kwestya podwyz-
szenia wynagrodzenia nastepuje zawsze po walce o moznos¢
zdobywania wiasnosci gruntowsj. W spotecznym stanie zasadzaja-
cym sie na panowaniu wiasnosci gruntowsj, historycznie nigdy
nie byto sporu o wynagrodzenie. Powstaje tu raczsj spoér
miedzy wiasnoscia przemystowg a gruntowg w ogole, a spor ten
nie jest walka klassy nizsz§j z wyzsza, ale jedn ego rodzaju
wyzsz§j klassy z druga wyzsza—walka, nalezacg, jak to poznisj zo-
baczymy, do dziejow form uspotecznienia. Z tego wszystkiego wy-
ptywa og6lna zasada powstaniaiuksztattowania momentu w przeciw-
stawieniu klass, ze z wynagrodzeniem i zdobywaniem powstaje
przemystowy kapitat, zprzemystowym kapitatem—interes pragnacy
moznos$ci zdobywania wiasnosci gruntows$j, a z tym ostatnim do-
pisro powstaje inseres pracy przemystowsj codo wyzszego wy-
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nagrodzenia, w przeciwstawieniu z interesem kapitatu pragna-
Cego nizszego wynagrodzenia pracy.

Teraz winnismy przystapi¢ do drugiego momentu jednostko-
wego interesu, t. j. do spotecznego interesu w oznacze-
niu czasu pracy.

2) Kwestva czasu pracy zdaje sie by¢ w pierwszéj chwili albo
kwestya zdrowia i sity, lub té; samém wyrazeniem dla oznaczenia
kwestyi wynagrodzenia, poniewaz miarg wynagrodzenia jest zawsze
i przedewszy.stkiem czas pracy. Wszelako i czas pracy posiada swg
spoteczng strone, jakkolwiek takowa rzadko zostaje godnie oce-
niona. Spoteczna owa strona powstaje wtedy, gdy praca zdobywa-
jaca pragnie ograniczy¢ czas pracy, aby robotnik mégt reszte czasu
poswieci¢ na ksztatcenie sie wnauce i wyzwolonych sztu-
kach. Gdzie zasada ta, odno$nie do czasu pracy stosowang zo-
staje, tam kwestya wynagrodzenia stoi juz bezwarunkowo S$wiado-
mie lub bezswiadomie, na wyzynie spofecznej. Jest to przeto naj-
wyzszem znamieniem nowszego rozwoju, czy kwestya wynagrodze-
nia objawita te swojg duchowg strone, czy t6z nie objawita takowé;j.
W kazdym razie jasném jest, ze kwestya czasu pracy, idzie za kwe-
stya wynagrodzenia pracy, jako wyzszy jéj stopief; nakoniec réw-
niez jasném jest, ze kazdy zysk pracujac$j klassy odnosnie do pod-
wyzszenia wynagrodzenia, chociazby zysk 6w byt jak najwiekszy,
wtedy tylko wiedzie do prawdziwego postepu, jesli mu towarzyszy
usitowanie do obrécenia swoboduego czasu pracy, na zdobywanie
débr duchowych. Kwestya ta jest bezwatpienia cechg kwe-
styi wynagrodzenia czasOw naszych. A wilasnie w braku téj
duchowéj i iscie podniostsj strony kwestyi owéj, nalezy doszukiwaé
sie przyczyn, czemu w tak licznych epokach znacznego wynagro-
dzenia pracy i powstajgcego ztad dobrobytu robotnikéw (czego nam
dzieje kazdego kraju, przynajmuiéj w pojedyiczych gateziach pra-
cy, tak liczne dajg dowody), poziom istotnie moralny, a przez to
i spoteczny robotnikéw wcale sie nie podniést. Nalezy wiec rozsta¢
sie z tak bledném mniemaniem, jakoby kwestya wynagrodzenia
byta kwestya tylko wysoko$ci wynagrodzenia i godzin pracy; prze-
ciwnie, nalezy w zwigzku owego duchowego zywiotu z czysto ekono-
micznym, doszukiwaé sie dopiero zarodow wiasciwsj kwestyi.

3) Wszelako, jesli nawet wszystko to odbywa sie jak nalezy,
gdy praca jest swobodng, wiasnos¢ gruntowa mozliwg do zdobycia,
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wysokos¢ wynagrodzenia dostateczng i gdy swobodny czas pracy
obracanym bywa na duchowe wyksztatcenie, to wtedy jeszcze pozo-
staje rzecz gtéwna niespetniong, a rzeczg tag jest stosunek wiel-
kos$ci kapitatu, naprzéd, odnosnie do przewyzki wynagrodze-
nia pracy, powtore, odnosnie do przeciwstawienia z innemi ka-
pitatami. W pierwszym punkcie pokazuje sie przy wyrobionych
do pewnego stopnia kapitatach, iz potega kapitatu, nietylko ze
jest tak wielka, iz pozbawionsj kapitatu pracy odbiera nadzieje na-
wet dojscia kiedykolwiek do kapitatu, podczas gdy z drugis$j strony
przy zdobywaniu samsém, kapitat w dalszym ciggu bierze dla siebie
wiekszg ezes¢ zysku, przez co réznica miedzy pracag a kapitatem
bardziej wzrasta jeszcze. Co do drugiego punktu, pokazuje sie, ze
walka kapitatow miedzy sobg, wedle osnowy prawa, ktére w eko-
nomice nasz$j nazwaliSmy prawem wielkoSci kapitatdw, zmusza
bezwarunkowo posiadaczy kapitatow do jak najwiekszego obnizenia
wynagradzania pracy gwoli wspotzawodnictwu. Nastepstwem tego
jest Swiadomos$¢ pracy, ze podziat kapitatow samych w so-
bie, jest wilasciwym przeciwnikiem interesow pracy walczacsj
0 wyzsze spoteczne znaczenie.

Praca tedy postuszna jednostkowemu interesowi, musi uderzy¢
na interesy swego przeciwnika, w jego srodkowym punkcie, to jest
w podziale samym, postawiwszy sobie zasade, ze rozmaity
podziat kapitatu jest przeciwnym wyzszdj istocie moralnego porzad-
ku. Praca wiec w miejsce tego wymaga¢ musi, aby kazdy robotnik
otrzymat przynajmniej jakibadz kapitat, kawat gruntu na wsi, lub
kapitat pieniezny w miescie. To zdaje si¢ naturalnem dla owego
jednostkowego interesu i speinia takowy na razie. Wszelako toz
samo prawo wielkosci kapitatow, w skutek ktérego powstab» owo
wymaganie, sprowadza zarazem inne jeszcze. Gdyz rdznica mie-
dzy wielkim a matym kapitatem pozostaje witasnie, a ta roz-
nica przeciez spowodowata obnizenie wynagrodzenia za prace i na-
koniec, zniszczenie matego kapitatu przez wielki. Przeto t$z widzi-
my, ze jednostkowy interes pracy poprzestaé nie moze na ow$m
wymaganiu. Przeciwnie, interes ten dochodzi do przekonania, ze do-
piero rowny podziat kapitatéw obdarzy prace istotném j§j prawem.
To wszelako jakkolwiek jest niemozliw$m, stanowi jednak punkt
wyjscia niniejszsj dziedziny jednostkowych intereséw.



B) Interesy jednostkowe klass godnosci. qio

Spoleczna godno$¢ zawiera w sobie «wigzek zywiolu mate-
ryalnego z osobowym. Godno$¢ ta za$ sama w sobie i dla siebie
jest dobrem; a tSm samsm jest ona przedmiotem interesu, a nastep-
nie takze i interesu jednostkowego. A to w taki sposob, ze interes
jednostkowy klassy wyzszej usituje wykluczyé klasse nizsza
Z zakresu godnosci w ogéle; natomiast interes jednostkowy nizszsj
klassy pragnie znies¢ wszelkg roznice godnosci.

Na tej podstawie spoczywajg obie formy interesow jednostko-
wych, ktdre to formy wrobione sg przez réznice klass godnosci. Po-
niewaz za$ godno$¢ jest przewaznie strong wewnetrzng, a przez
przejécie swe do zycia zewnetrznego dostaje sie w udziale stosunkom
prawnym, przez to i przedstawienie owych obu form moze by¢ tre-
Sciwsm. . B B

Moznos¢ wytworzenia wytgcznosci godnosci spéteczn$j dang
jest przez to tylko, ze godno$¢ i powazanie osobiste powiazane
jest ze stosunkami wiasnosci; mianowicie w ten sposéb, ze
wytgczno$¢ odrebns$j godnosci, wtedy dopiero powstaje, gdy juz
istnieje wytgcznosé wihasnosci. Tak wiec staje sie zado$¢ jednostko-
wemu interesowi klassy wyzsz$j przez to, ze odrebna godnos¢ iden-
tyfikuje sie z odrebng wytaczng wiasnoscia, tak iz nietylko, ze ist-
nieje tyle klass godnosci zodrebng godnoscia ile klass wilasnosci, ale
ze przejscie zjednego stopnia godnosci do drugiego podlega t$j
samsj wytgcznosci spoteczngj, jaka dotyczy stosunkéw wiasnosci.

Oto jest osnowa jednostkowego interesu godnosci; istota zas
osnowy tej polega na tSm, ze przez ten interes jednostkowsj godno-
&ci, stosunek z duchowg osnowa zostaje zupetnie podlegtym stosun-
kowi wiasnosci. Dazy on do tego, aby podziat godnosci poddaé tym
samym prawom, ktore przez jednostkowy interes wiascicieli pozy-
skane zostaty dla samejze wiasnosci. Jednostkowy interes wyzszsj
godnosci wymaga, aby czysto duchowe a przez to swobodne i osobi-
ste prawo, dowyzsz§j godnosci bezwtasnos$ci nie bylo stosowane;
natomiast, aby wiasnos¢ i bez osobistego prawa mogta uzywaé
godnosci. S* e W i

W bezposredniSm przeciwstawieniu z tSm, staje jednostkowy
interes nizszych klass godnosci, ktore sg zarazem klassami wiasno-
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iCi pozbawionemu Te za$ domagajg sie, aby godno$¢ dang byta
bez zadnego zwigzku, tylko na mocy czysto indywidualnej osobowo-
$ci, to jest, aby godno$¢ ta byta réwng dla wszystkich jednostek ;
i nastepnie, poniewaz jednostkowy 6w interes nalezy do calsj t§j
klassy, przeto odznaczajgca sie nawet osobowo$é nie powinna uzy-
wal wyzsz$j godnosci. Jednostkowy interes nizsz$j klassy zawiera
w sobie przeto, w przeciwstawieniu z bezwzgledna réznicg godnosci
klassy wyzsz§j, bezwzgledng rowno$¢ godnosci, nawet przy roz-
maitosci pozostatego spotecznego stanowiska.

Jednostkowe te interesy, jesli tylko nie nalezg do klass praw-
nych, usitujg objawi¢ sie w obyczaju. Obyczaj, a w szczeg6lnych
wypadkach zwyczaje, stajg sie przez to piastunami wylgcznego
stanowiska godnosci jednostek. A to szczeg6lne uksztattowanie oby-
czaju wytwarza zasade polegajacg na tSm, aby roznice powazania
wyrazone w obyczaju i w zwyczajach, zostaty Scisle utrzymywane
wewnatrz klass pojedynczych. W ten wiec sposéb obyczaje i roz-
nice wzajemnie sie wspisrajg. Na pewno przeto liczy¢ mozna, ze
wszedzie gdzie istniejg surowe rdéznice wiasnosci klassy wyzszsj, row-
niez z surowoscig baczy¢ beda, aby przestrzegano tgczace sie z temi
réznicami zwyczaje i obyczaje, zwtaszcza w zyciu jednostek, podczas
gdy z drugi$j strony, nie omyli nas nigdy mniemanie o $c istym
podziale witasnos$ci tam, gdzie spostrzezemy surowe przestrze-
ganie wspomnionej rdéznicy obyczaju w zyciu prywatnsm.

W przeciwstawieniu z tSm, interes jednostkowsj klassy nizszsj
zawsze dgzy¢ bedzie do tego, aby zatrze¢ przedewszystkiSm rozmai-
to$¢ w obyczajach i zwyczajach. Jesli przeto gdziekolwiek— zwia-
szcza wpewnych sektach — spostrzezemy stanowcze zniesienie po-
dobnych roznic, tam albo réznica wiasnosci pierwiastkowo zniesiong
zostata, lub t§z réwniez pierwiastkowo poddano jg duchowemu zy-
wiotowi zycia.

Oto sg dwie formy jednostkowego interesu w dziedzinie klass
godnosdci. Jasni$j nam sie to przedstawi, gdy przejdziemy do ostat-
nisj formy wspomnianego interesu, ktora przez tatwa do poznania
zewnetrzng odrebno$é, jaka wytwarza, bardzi$j jest zrozumiatg od
innych form. Méwimy tu o jednostkowym interesie klass praw-
nych.

SteiD, Socyolofi».
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C) Interesy jednostkowe Jclass prawnych.

Prawo spoteczne, jako zewnetrzny, do og6lnego znaczenia pod-
niesiony wyraz moralnego prawa (Anrecht) do wyzszego spoteczne-
go stanowiska, jest nietylko naturaln$m nastepstwSm podziatu
wiasnosci i godnosci, ale jest takze samo w sobie i dla siebie
spéteczndm dobrem, a przez to, przedmiotem interesu i interesu je-
dnostkowego. | to w taki sposéb, ze w tém wiasnie prawie i w jego
réznicy wszystkie inne roéznice wspotecznosci otrzymuja petne swoje
znaczenie; tak wiec interes jednostkowy klass prawnych jest naj-
wyzszg formg interesu jednostkowego w ogoéle.

Winnismy przeto w mowie bedacy jednostkowy interes $cisle
przedstawi¢; tSmbardzisj, ze osnowa jego uwazanag by¢ musi jako
niezwykle praktyczna.

DZIEDZINA 1'IERWSZA .

Pojecie i osnowa jednostkowego interesu wyzszej klassy prawnej.
Przywiloj.

Réwniez i wr klassie prawns$j wyraz jednostkowego interesu
danym jest w wytgcznosci spotecznego prawa, jako dobro spo-
teczne. Wylacznos¢ ta, wzieta w przeciwstawieniu z interesem niz-
sz0j klassy prawncj, stanowi niemozno$¢ zdobycia prawa owego
przez tych, ktorzy takowego nie posiadajg, a niemozno$é utracenia
go przez tych, ktorzy posiadajg takowe. Rzecz prosta, ze mdwiac
o tych pojeciach, nie dotykamy jeszcze osnowy i zakresu wspomnia-
nego spotecznego prawa. Mozna najréznorodniejsze spoteczne
prawo, mozna najmniejsze i najwieksze prawo, uczyni¢ nieprzystep-
nym dla zdobycia i niedajagcém sie straci¢. Prawo, o ktérSm teraz
moéwi¢ mamy, jest wiasnie przez to ogdlnem, ze moze by¢ stosowa-
nym do wszystkich form spoteczenstwa.

Podobne prawo spoteczne uczynione nieprzystepu¢ém dla zdo-
bycia i mogace by¢ stracone, nazywamy przywilejem.

Istota jednostkowego interesu wyzsz¢j klassy prawndj dazy do
tego, aby spofeczne swoje prawa uczyni¢ przywilejami.
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Do celu tego dochodzi sie przez stopuie okre$lone przez osno-
we wyzszego spotecznego stanowiska, ktére to stopnie pojedynczo
przedstawi¢ winnismy.

1) Pierwszy stopien spotecznego przywileju odnosi sie do
réznicy klass wiasnosci.

Niemozno$é zdobycia i niemoznos$¢ utracenia prawa osiagnie-
temi przez to zostajg, ze tam gdzie stosunki wiasnosci wyzsz$j klas-
sy staty sie wytacznemi, przywilej wigze sie z wtasnoscia,
tak iz wtasno$¢ sama wsobie i dla siebie daje odpowiedni
j§j i do nisj przywigzany przywilsj.

Pierwszy ten stopien przywileju, mozemy nazwa¢ przy-
wilejem rzeczowym. Wzigwszy o0gol stosunkéw wiasnosci
spoteczenstwa, jako porzadek wiasnosci podzielony na rozmaite
grupy i klassy, spostrzezemy, ze system wiasnosci otrzyma
przez to, obok réznicy wielkisj i matsj wiasnosci, jeszcze rdz-
nice inng, niemni$j istotng. Mowimy tu o rédznicy, jaka ist-
nieje miedzy wtasno$cig uprzywilejowana a nieuprzy-
wilejowang. Pierwsza rdznica miedzy wielkg a matg wiasnoscia
jest przeto przewaznie ekonomiczng tylko; roznica za$ miedzy wia-
snoscig uprzywilejowang a nieuprzywilejowang jest natomiast istnie
spoteczng. Doda¢ przytSm koniecznie nalezy, ze tu roznica
wielkosci nie jest rzeczg istotng, gdyz z historyi prawa kazdego
kraju przekona¢ sie mozna, ze wtasno$¢ uprzywilejowana mogta by¢
rownie matg jak wielka, nie tracac bynajmnisj przez to spotecznego
swego prawa.

Jednostkowy przebo interes wyzszs$j klassy, ustanowiwszy réz-
nice wielkosci wiasnosci, dazy¢ nastepnie bedzie do tego’ aby rézni-
ce te uczyni¢ roznicg przywileju. Po dokonaniu tego, moze-
my pierwszy stopief przywileju w spoteczenstwie, uwazac jako juz
uksztattowany.

2) Wszelako wiasnos$¢ staje sie w czesci mozliwg do strace-
nia, w czesci za$ nie jest rzecza mozliwg, aby wszyscy cztonkowie
uprzywilejowanej wtasnosci mieli w nisj udziat.

Nalezy wiec, celem spetnienia jednostkowego interesu klassy
wyzsz$j, powigzaé przywil§j z tSm, czego straci¢ nie moga
cztonkowie klassy uprzywilejowans$j. To za$ jest rzecza urodze-
ni a. Tak wiec powstaje drugi a wyzszy stopien przywileju, t. j.
przywil$j spoteczny zwigzany z urodzeniem.
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Drugi ten stopien nazwa¢ mozemy przywilejem osobo-
liym. W skutek przywileju osobowego powstaje miedzy osobami
to, co przez przywildj rzeczowy miedzy wiasnosciami powstato, t. j.
system dwojakiego prawa, czyli rdznica miedzy uprzywilejowang
a nieuprzywilejowang osobowoscia. Ztad wyptywa zasada, kfcorsj
historyczne potwierdzenie w najrozmaitszy sposob u wszystkich na-
rodéw po6znidj znajdziemy, zasada polegajaca na tSm, ze rdznica
klass prawnych, wskutek wcigz pracego jednostkowego interesu, da-
zy¢ bedzie do réznicy miedzy zwyklem a uprzywilejowanem pra-
wem 0sdb.

3) Systemy prawne. Wyobraziwszy sobie ogo6t w pel
nym jego rozwoju prawnego zycia, wytworzonego przez jednostko-
wy interes, spostrzezemy zawsze tam, gdzie klassy sie dzielg, ogdl
stosunkow prawnych podzielony na dwie wielkie grupy, z ktérych
jedna spoczywa jeszcze na zasadzie moralnego porzadku i jego roz-
nicy, druga natomiast — na interesie jednostkowym.

Oto sa oba systemy prawne, Kktérych zrozumienie
stanowi podstawe zrozumienia wszelakiego pozytywnego prawa.
Rzecz bowiem naturalna, ze interes jednostkowy nie wtedy dopiero
przechodzi w rzeczywisto$¢, gdy pojawia sie w systemie, po zupet-
nym i niezmgconym moralnym rozwoju obu klass i ich réznicy.
Interes racz$j z wilasng istotg, jako osobowosé, tak bezwzglednie
jest spleciony, ze bezustannie dziata i ze przeto obok ksztattowania
czystego prawa, istnieje jednoczes$nie bezustanne dazenie do nadania
jednostkowemu interesowi znaczenia. Przez to t$z ksztattowanie
prawne w ogole we wszystkich punktach zlewa sie w ksztattowanie
prawa jednostkowego, a charakter kazdego pozytywnego prawa
trwa w takim stopniu i sposobie, w jakim czysty system prawny
zawierat sie  z jednostkowym prawem klass. Podtug tego tez win-
no naukowe badanie prawa otrzymaé jedynie prawdziwg postaé
swojg. Badanie to winno takze dazy¢ do tego, aby w prawie stoso-
wanom oddzielono przywildj od pojedynczego prawa, a to ostatnie
wydoby¢ z zlania sie z prawem pospolitom, co dotychczas przynaj-
mni$j najbardzi¢j utrudniato prawdziwe zrozumienie pozytywnego
prawnego zycia. Bedzie to wiec stanowié podstawe przysztéj pozy-
tywns$j, na socyologii spoczywajacsj umiejetnosci prawnej.

Osnowg tedy wszelkiego spotecznego przywileju jest naj-
przé6d prawo matzenskie i spadkowe; a tu znbéw naj-
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prz6d—jako prawo rzeczowe, podczas gdy okreslone wihasnonci,
mimo swobodnego matzeristwa nie wchodza do spadkobrania, ale
przekazujg wdziedzictwie podtug przywileju; nastepnie—jako prawo
osobowe, gdy matzeAstwo wszedzie wzbronioném jest miedzy
dwoma klassami prawnémi.

Druga osnowa przywileju jest prawo wymiany; rze-
czowy przywiléj wwymianie polega na tém, ze wymiana nié m*
przystepu do wiasnosci, a wszelki akt wymiany zawierajacy w so-
bie przejscie uprzywilejowanéj wiasnosci z jednéj klassy do drugiéj,
ogtoszony zostaje jako nie majgcy prawnego znacze-
nia; osobowy przywiléj w wymianie polega na odebraniu moz-
nosci zdobywania przez prace i na przeniesieniu moznosci téj na
pewne pojedyncze osoby, a nastepnie, na rody cate, tak ze dana pra-
ca staje sie przywilejem urodzenia, podobnie jak jest nim przy rze-
czowym przywileju dana wiasnosc.

Trzecia nakoniec osnowa przywileju odnosi sie do godno-
§ci. Tu réwniez bieg rozwoju wigze godnos¢ przedewszystkiém
z wiasnoscig, tak ze uprzywilejowane prawo godnosci przechodzi
zawsze do wiasnosci uprzywilejowanéj, podczas gdy prawo to wdru-
giem stadjum staje sie prawem godno$ci urodzenia, ktére to prawo
z poczatku wprawdzie pozostaje w zwigzku z wikasnoscia, przechodzi
wszelako tylko w przywiléj osobowy.

Oto sg wielkie zasadnicze rysy osnowy wszelakich przywilejow;
na podstawach tych opiéra sie cata dziedzina spotecznego prawa
po wszystkie czasy i u wszystkich narodéw. Obraz ten stosun-
kow prawnych wtedy dopiero przedstawia sie nam w caiéj swéj
peini, gdy wyobrazimy sobie, ze pomiedzy owemi wielkiemi sto-
pniami spoczywa caty szereg stopniowan i modyfikacyj, kt6re po-
jawiajg sie to mniéj to bardziéj jasno, zawsze wszelako wymagajac
pewnéj przestrzeni czasu, aby mogly zosta¢ ozywionemi przez ru-
chy interes6w i prawa. Mozemy przeto przyja¢ jako zasade w hi-
storyi prawa, ze pojawienie sie dalszego stopnia bez poprzedniego
jest przeskokiem w rozwoju, a przyczyny tego doszukiwac sie nale-
zy po za wewnetrznem ksztattowaniem spoteczenstwa. Wszystkie
te zasady stanowi¢ bedg przedmiot umiejetnosci prawnéj. zbudo-
wanéj na socyologii.
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Ostatni rozwdj spotecznego przywileju, ktory nastepuje po
stadyach poprzednich, stanowi¢ bedzie osnowe spélecznsj je-
dnostkow$j wtadzy Kklass, o ktorsj pomoéwimy w najblizszym
rozdziale.

Podczas gdy w ten sposob spoteczny przywiisj wypetnia inte-
res jednostkowy przez wybudowanie dwéch wielkich, rozmaitych,
a jednak w catosci jednorodnych systemdw prawnych, w prze-
ciwstawieniu z tSm wystepuje jednostkowy interes nizsz$j klassy
prawnsj, w niemni$j oskreslony sposdb.

DZIEDZINA DBUGA.

Jednostkowy interes nizszej klassy prawnej:
zasada absolutnej spotecznej réwnosci.

Interes jednostkowy wyzsz$j klassy prawnsj, jak to widzielis-
my, zawisra w sobie zasade niemoznosci zdobycia i utracenia pra-
wa; interes jednostkowy nizszej klassy w ogdélnosci dazy¢ bedzie
do negacyi roéznicy istniejacs;j.

Jednakze wszelkie prawo, przez to wiasnie, ze wyptywa bez-
posrednio ze spotecznego zycia, zyskuje w skutek tego moralng
osnowe, $wietos¢ mysli, nienaruszalno$é czynu, ktére owa czysta
negacye, albo racz$j walke przeciw istniejgcemu porzadkowi, nazy-
waja bezprawiem. Przeto duch klassy nizsz$j poszukuje mo-
raln$j osnowy wprzeciwstawieniu swsm zistniejgcém prawem; wten
sposob wystepuje owo szczegdlne zjawisko, ktére znajdujemy jako
zlanie sie jednostkowego interesu z najwyzsz$émi zasadami moralne-
go zycia w pewnych stadyach dziejow wielu narodéw.

Zniesienie przywileju wtedy tylko uwaza¢ mozna za pewne,
jesli zniesionag zostata przyczyna, ktéra odrebne prawo w spoteczen-
stwie wcigz na nowo wytwarza, a przez to tsz interesowi jednostko-
wemu dostarcza ciggle materyatu nowego. Przyczyng tg, jak to
wiadomo, jest rozmaity podzial wiasnosci.

Rozmaito$¢ wiasnosci za$, jak to réwniez widzieliSmy, nie jest
czystym faktem. Jest ona racz$j urzeczywistnieniem najwyzszego
moralnego pragnienia, pragnienia pewnego (einer gesicherten) roz-
dziatlu duchowsj pracy ogdtu. Zniesienie rozmaitosci wiasnosci
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starac sie przeto musi ze swej strony roéwniez o najwyzsza moralng
podstawe, je$li nie chce uchodzi¢ za bezprawie i samowole bez-
wzgledng. Podstawa ta polega na tem, ze abstrakcyjna zasada
pojeciow¢j réwnosci wszelakisj osobowosci przeniesiong zostaje do
réznicy spoteczenstwa, i ze rownos$¢ ta inng zostaje w Swiecie spo-
tecznym, jako jedyny jego prawdziwy moralny porzadek. Zasadg
tg jest absolutna spoteczna réwnos$¢, ktéra to zasada we-
dle istoty swoj, nie tyle spetnia interes tych, ktdérzy usitujg przedo-
sta¢ sie z klassy nizsz¢j do wyzszoj, ile racz$j odpowiada klassie
nizsz6j jako takidj, stanowigc najwyzszy wyraz joj interesu je-
dnostkowego.

Z tego wszystkiego wyptywa pisrwsza i wazna zasada, ze idea
absolutn$j réwnosci nie powstaje bynajmnidj przypadkowo w roz-
woju spoteczenstwa, ale ze nalezy j¢j sie zupetnie okre$lone miejsce
w dziejowym rozwoju klass i ich intereséw. Zastosowanie zasady
t6j do historyi ducha spotecznosci, zawarte jest w nastepujacych
zdaniach.

We wszystkich prawie czasach istniaty teorye, ktérych przed-
miotem bylo przeprowadzenie idei bezwzglednej réownosci. | dziato
sie to bezwarunkowo nietylko w dziedzinie t$j czesci filozofii, ktorg
w przysztosci nazwiemy filozofig spoteczenstwa, albo etyka spotecz-
na; ale, bez wzgledu na dzieje, jakkolwiek niemniej powaznie igtebo-
ko wkracza w indywidualne zycie, kazda jednostka rozmyslajaca
nad ludzkiemi rzeczami, przechodzi w duchowym swym S$wiecie
przez faze, w ktoréj owa idee bezwzglednej réwnosci uznaje za
wysoka prawde, usitujagc wewnetrznie, albo wybudowaé na nisj ideat
zycia ogotu, albo dane stosunki o ile mozna doprowadzi¢ do har-
monii z ideg owa. Prawie kazdy z nas, siegngwszy okiem w prze-
sztos¢, znajdzie w tej miodzienczsj epoce spdtecznéj swcj Swiadomo-
§ci, najdrozsze skarby ideowe.

Wszystkie te wszelako teorye i mysli indywidualne pozostaja
bezsilnemi az do chwili, w ktérsj jednostkowy interes nizsz6j pra-
wnéj klassy, jako samoistna sita spoteczna, spotyka sie zprzywilejem.
Wtedy dopiero fakt 6w staje sie spoteczny sitg, gdyz wtedy potrze-
ba spotecznego rozwoju wstepuje w zwigzek z duchowym rozwo-
jem owdj zasady, a ta ostatnia otrzymuje wpozytywnych stosunkach
staly grunt pozytywny.
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Wyzna¢ przeto nalezy, ze wszedzie gdzie powstajg teorye rowno-
sci, jako zywiotruchu, tam jednostkowy interes nizsz$j prawnsj klassy
wchodzi w faze przeciwstawienia z takimze interesem klassy wyz-
sz§j, i ze z drugi$j strony, wszystkie teorye o rownosci pozostajg
bez znaczenia dla spoleczeristwa, dopoki przeciwstawienie nie
wejdzie w zycie. | to tak dalece, ze najpotezniejsze i najokazalsze
mysli o réwnosci, przejdg niespostrzezone, jesli im towarzyszy¢ nie
bedzie 6w ruch spoteczny, chociazby mys$lami temi byty nauki Pla-
tona, ,,Utopia“ Morusa, ,,Civitas Solis“ Campanelli; podczas gdy bez-
myslne mrzonki wywrg wpltyw wielki, jesli sie pojawig w czasie
walki klass prawnych—dowodem komunistyczne idee Baboeuf’a np.
lub innych. Pod te prostg zasade moznaby podciggng¢ wiele in-
nych zjawisk; zwrécimy tu tylko uwage nato, ze znaczenie
owych idei réwnosci ustaje, z chwilg zakornczenia walki, cho-
ciazby znaczenie to bylo jak najwieksze. Uderzajgcym i znanym
dowodem tego sg dzieje socyolizmu i komunizmu ostatnich czaséw.

Z tg pisrwszg zasadg badania owego spotecznego faktu tgczy
si¢, jako dopetnienie j$j, zasada druga.

Roéwniez i osnowa kazdorazowych idei réwnosci nie jest sa-
mowolng bynajmni$j. Organiczna natura tych idei dowodzi raczsj,
ze tam gdzie si¢ pojawiajg, przedmiot ich okreslonym zostaje przez
osnowe przywileju. Tylko zetu droga jest odwrotnag,
poniewaz walka przeciw przywilejowi rozpoczyna sie dopiero wtedy,
gdy przywil$j ten w zupetnosci jest stosowany.

Wszelka idea rdwnosci wystepuje naj prz 6d przeciw prz y-
wilejowi, jako takiemu, t. j. najprz6d przeciw réznicy
urodzenia, poniewaz najwyzszy stopien przywileju spoczywa
w przywileju urodzenia. Przy tym stopniu réwnosc¢ nie troszczy sie
jeszcze o podziat whasnosci; przejscie do wiasnos$ci polega tu
jeszcze na wymaganiu, aby przywil$j urodzenia o tyle zniesio-
ny zostat, aby mozliwem uczyni¢ zdobywanie wiasnosci.

Drugi natomiast stopien idei réwnosci uderza na prawo go-
dnos$ci. Tu idea rownosci dazy nietylko do tego, aby osobna go-
dno$¢ nie byta przywilejem urodzenia i wiasnosci, ule i do tego,
aby godno$¢ owa w ogdle nie istniata wcale. Tu sprzecznos¢
z moralnym porzadkiem jasni$j wystepuje, a wewnetrzna niemozli-
wos$¢ zniszczenia réznicy godnosci, mimo réznicy dzielnosci i prac,
zmusza pojecia do zatrzymania sie na zewnetrznych oznakach
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osobnych godnosci i zniesienia takowych. Gdzie przeto idee be*-
wzgledndj rownosci zatrzymuja sie przy réwnosci godnosci, lub Ust
takowa uwazaja za przedmiot osobny, tam znajdujemy tedy row-
no$¢ zewnetrznych oznak i obyczaju, odziezy, przywitania i t. d., jak
to sie dzieje w pewnych sektach religijnych.

Trzeci nakoniec stopierh odnosi sie do wtasnosci. Tu réw-
niez rozrozni¢ mozna dwa kierunki, ktérych znaczenie tatwom be-
dzie obecnie do zrozumienia.

Pierwszy kierunek pragnie absolutn$j réwnosci, przez zwré-
cenie sie do danego podzialu wilasnosci, a wiec przez podziat
nowy, ktdry po blizszém zastanowieniu nalezatoby wcigz na nowo
przedsiebra¢. Kierunek ten nazywamy komunizmem.

Kierunek drugi natomiast nie zwraca sie ku samemu danemu
podziatowi, ale ku ekonomicznym zywiotom podziatu,
ktéremi sg kapitat i praca, domagajac sie takiej organizacyi obu
zywiotdw, aby na mocy j6j rowno$¢ podzialu wcigz na nowo byta
przywracang. Organizacye podobng mozna sobie rozmaicie wyo-
brazi€. Wszystkie wszelako tego rodzaju idee podciggna¢ mozna
pod og0lne pojecie zwane socyalizniem.

W tom znaczeniu rozrézniamy komunizm od socyalizmu. Te-
raz jasnom sie okaze, ze komunizm i socyalizm od pidrwszego bezpo-
$redniego swego objektu, t. j. zniesienia réznicy wiasnosci, jako
podstawy przywileju rzeczowego, przejs¢ musi koniecznie do znie-
sienia prawa matzenskiego i spadkowego, jako pod-
stawy osobowego przywileju.

Ztego wzgledu widzimy, ze niemozliwg jest wiasciwa krytyka
socyalizmu i komunizmu, poniewaz takowe albo zupetnie nie uzna-
ja podziatlu pracy, lub t6z gruntujg go na abstrakcyi, i ze jedy-
nie prawdziwe osgdzenie wspomnianych dwu kierunkéw, polega na
catéj wiasnie nauce o spoleczeristwie. Zarazem za$§ uzasa-
dniondm okazuje sie mniemanie, ze wtasciwe znaczenie tych kierun-
kéw nie miesci sie ani wich naukowsj lub etyczndj osnowie,ale wich
rzeczywistosci raczoj. Sato zjawiska historyczne i nalezy
je pojmowa¢ jako takie, nie zas wedle duchowsj ich osnowy.

Ostatnig zasadg zrozumienia jednostkowego interesu nizszoj
klassy prawngj, jest to,ze kazdy nastepny stopien idei rownosci, za-
wiera w sobie bezwarunkowo poprzednie. Natomiast
zdarzy¢ sie moze, ze wszystkie owe stopnie po sobie samoistnie
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nastepuja, a ktizda z nich uwaza siebie jako prawdziwg idee
réwnosci. Winnismy na to zwrdci¢ szczegOlniejszg uwage, jako na
Zrédto wielu niejasnosci o pojeciu i osnowie nieréwnosci. WinnisSmy
obecnie rownos¢ poja¢, jako zbiorow e pojecie szeregu sta-
noéw i teoryi, a osnowe j¢j bada¢ musimy, podciagajac w sposéb
okre$lony kazde pojedyncze zjawisko idei rownosci podjedenzowych
stopni. Przyktad historyczny owego stopniowego rozwoju idei row-
nosci znales¢ mozna w ostatni$j epoce dziejow francuzkich. Russo
jest oczywiscie przedstawicielem walki przeciw przywilejom. Kon-
wencya ustanowita rdwnos¢ prawa godnosci, Baboeuwizm—rowno$é
podziatu, a socyalizm — réwnos$¢ przez organizacye pracy. Rzadko
kiedy stopnie owe tak wyraznie jak tu sie zarysowaty; a to nie
jest bynajmni$j ostateczng przyczyna, z powodu Kktor6j owe dzieje
staty sie tak nieskonczenie pomocnemi do poznania ludzkisj spo-
tecznosci.

Zestawiwszy wszystko to, cosmy dotychczas powiedzieli o in-
teresie klass i interesie jednostkowym, i wyobraziwszy sobie to jako
czynne zycie w rzeczywistosci, bedziemy mieli obraz mieszczacy
w sobie wszystkie owe wyobrazenia i zblizajacy nas do niebezpie-
czenstw i zaburzen spotecznych.

1. Wiadztwo klassy.

1) Pojecie.

Ztych jednostkowych interesow powstanie wiadztwo Kklass,
jesli klassy opanujg trzy funkcye, a duchowienstwo, sado-
wnictwo | wojskowo$¢ uzywane beda dla urzeczywistnienia
poprzednio rozwinietych jednostkowych inte-
resow

Zobaczmy tedy w jaki to sie sposéb odbywa.

Poniewaz klassom wyzszym przypada Kierownictwo trzema
funkcyami, a wraz z niemi wtadza spoteczna, przeto osnowg jedno-
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stkowego interesu musi by¢ wytgczne nalezenie do wyzsz§j
klassy.

Wyltgcznosé zas, stosownie do istoty jednostkowego interesu,
osiggnieta przez to tylko byé moze, jesli wiasnos¢ i spetnianie trzech
funkcyi przyjmuja charakter i prawo samejze wtasnosci,
i to w taki sposéb, ze czynniki identyfikujg sie z wta-
snoscig.

Stan ten, w ktérym sgdownictwo, duchowiefstwo i wojskowos$¢
wigzg sie z dang wiasnoscia, przyjmujac j§j charakter i prawo, otdz
stan taki mozemy nazwac¢ panowaniem Kklassy rzeczowego przy-
wileju. Jest to pierwszy stopien, po ktérym nastepuje drugi, zwa-
ny wiadztwem klassowSm przywileju osobowego. Wiadz-
two to zostaje miedzy jednostkami podiug istoty osobowego przy-
wileju, okreslone przez urodzenie. Wten spos6b powstaje to, co
nazywamy w spoleczenstwie zwykle panowaniem rodu (die
Herrschaft der Geburt), polegajagce na tém, ze jednostka otrzymuje
przez urodzenie przywil$j do brania udziatu w kierownictwie trze-
ma funkcyami.

Panowanie klassy jest tedy najacialéj spowinowacone z mo-
ralnym porzadkiem-, polega ono bowiem na tej saméj zasadzie, kto-
rag uznaliSmy za podstawe wszelakiego moralnego porzadku, to jest
ze warunek wszelakiego duchowego rozwoju w spoteczenstwie, czyli
podziat pracy, podciaggnietym by¢ musi pod stosunki wiasnosci
i dochéd spoteczny. Moralna prawda wiadztwa klassowego, a tém
samém i nie mata cze$¢ jéj zewnetrzuéj sity, spoczywa na owsj iden-
tycznos$ci z wiecznem pragnieniem moralnego porzadku.

Kazdy jednostkowy interes gwoli wiasnie owéj zewnetrznsj
sile, dgzy do dojsScia do rzeczywistego wtadztwa Klas-
sowego, usitujac inng klasse oddali¢ nietylko od wtasnosci, godnosci
i prawa, ale takze i od funkcyi. Interes klassowy czuje sie by¢
spetnionym dopiero w wytaczn$j wiasnosci funkcyi owych, przeto
t$z wynika, ze ruchy wszelakiego jednostkowego interesu, wtedy
dopiero wytwarzajag odpowiedni im porzadek spoteczenstwa, gdy
zdotaty trzy funkcye powigza¢ z ich wylgcznoscia.

W ten sposob powstaje to, co nazywamy uksztattowa-
niem wiladztwa klassowego.



2) Uksztattowanie whadztwa klassowego.

Uksztattowaniem wiadztwa klassowego jest tedy taki porzg
dek trzech funkcyj, ktory sie wytworzyt z interesow jednostkowych
klassy panujacej.

Uksztattowanie to, jako nie spoczywajgce w moraln$j na-
turze spotecznego rozwoju, musi by¢ danem przez bezpoS$re-
dnie oddziatywanie wyzsz$j klassy, dazac$j do osobnego pano-
wania.

Oddziatywanie to nastepuje przez to, ze sita, jakag wta-
snos¢ trzech funkcyj daje wyzsz¢j klassie, zostaje
uzyta do przywrdcenia wiladzy. To jest, ze wyzsza klas-
sa w czesci sitg broni, w czesci wladza sadowa, w czesci nakoniec
przez nauke i kult opanowuje najprzod jednostkowe interesy, a na-
stepnie i prawdziwe interesy klassy nizsz6j, ttumi joj che¢ da-
zenia do wiasnosci, godnosci i réwnosci, a tbm sam¢m mocga
owych trzech funkcyj ograbia nizszg klasse z débr spo-
tecznych, tak ze klassa ta, pozbawiona débr w mowie badacych,
nietylko ze nie jest juz zdolng do dazenia do wiasnosci funkcyi,
ale traci nawet moralne prawo do brania w nich udziatu.

Z zasady t6j wyptywa uksztattowanie wiadztwa klassowego,
mianowicie przez to, ze kazda z owych trzech funkcyj sama
wsobie i dla siebie jest wmocy sprowadzi¢ wiadztwo klassy
nizsz¢j. Tak wiec uksztattowanie wihadztwa klassowego okreslone
zostaje podtug funkcyi, przez ktorg zostato utworzone.

Posiadamy tedy trzy zasadnicze formy wiladztwa klassowe-
go, wtadztwo militarne polegajagce na prawie wojennym,
wtadztwo kast opierajgce sie naprawie i teokracya wy-
ptywajaca z religii. Stosunek za$ tych trzech form polega na tém,
ze ta z nich, ktéra naprzod wystepuje, usituje wytworzy¢ z siebie
nastepna.

a) Wiadztwo militarne.

Wiadztwo to powstaje wtedy, gdy spetniajacy powinno$é woj-
skowg pragng sitg broni zdoby¢ dla siebie wytgczng wiasnosé
spotecznych débr i praw.
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Wiadztwo militarne p6js¢ moze dwojaka droga. Moze albo
rozpocza¢ samowolnym podziatem wihasnosci, aby na podstawie tsj
przejs¢ do wytaczn$j wiasnosei funkcyi; gtéwng forma postepo-
wania tego jest, jak to pozuisj zobaczymy, podboj; druga droga
polega na tSm, ze wiadza owa na zasadzie wiasnosci wylgcznsj woj-
skows$j powinnosci, zdobyt§j w sposob organiczny, moze ustanowic
podziat whasnosci i pozbawienie praw klassy nizsz§j, jak to widzimy
np. u mamelukéw w Egipcie.

Obie te drogi zawierajg w sobie znaczny szereg posrednich
stopni. Te ostatnie wszelako, jak to p6zni6j zobaczymy, tak bez-
wzglednie zlewajg sie z formami uspotecznienia, z ich zywiotami
i ruchami, ze zbyteczndmby byto posrednie owe stopnie rozbierac
osobno.

Istota za$ wszystkich rodzajow wtadztwa militarnego polega
na tSm, ze w ni$j wiasnos¢ scisle zwigzana jest z czynnos$cig woj-
skowa, a gdzie wiladztwo to najczysci$j sie uksztattowato, tam wia-
snosci przeznaczone dla wojska ustanawiajg sie zupetnie oddzielnie
od wiasnosci prywatnych, jakto spotykamy w Sparcie, np. W na-
turze za$ tego wiadztwa zarazem lezy to, ze ono nizszg klasse nie-
tylko wytgcza od kierownictwa, ale takze usuwa jg od ¢wiczeh woj-
skowych, a nawet samo posiadanie broni, uwaza jako spofeczne
przewinienie. W ten spos6b spelnionem zostaje pojecie wiadz-
twa militarnego.

Wszelako wihadztwo to jest tylko zewnetrzng forma wiadztwa
klassowego: a moze ono upasé, podobnie jak zdobytem zostato; gteb-
szy za$ interes usituje takowe mocni$j ugruntowac.

b) Wiadztwo Kkast.

Istnieje w Swiecie zewnetrznym zywiot, o ktdrym juz wspo-
mnieliSmy, a ktérego ze wzgledu na jego nature nie moze utraci¢
indywiduum, a tem sam$m i interes. Ugruntowanie przeto wia-
dzy na zywiole tym wiadze owg ubezpieczy i wtedy nawet, kiedy
wiadza spoczywajgca na wiadztwie militarném wstrzasnietg zostaje
przez nowy podziat sit wspoteczenstwie.

Zywiotem tym jest urodzenie. Istota urodzenia okresla
przez stanowisko rodziny zarazem i stanowisko j§j potomkéw. Pia-
stunami i subjektami za$ zbiorowego interesu panujacsj klassy
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sq wszystkie nalezace do ni$j pojedyncze rodziny. Tak wiec jednost-
kowy interes klassy cal$j, zlawszy sie z jednostkowemi interesami
wszystkich jéj cztonkdw, dazy do tego, aby prawo do wyzszego
i panujgcego stanowiska spotecznego z jednej strony,
aprawo do swobodns$j i panujac¢j wtasnosci stanowigc$j pod-
stawe funkcyi, z drugi6j strony, zwigzane zostato na mocy uro*
dzenia z rodzing klass wtadajgcych i posiadajg-
cych wtasnos$¢; czyli azeby prawo do kierownictwa trzema
funkcyami pozostato dziedzicznern.

Druga przeto wielka zasada rozwoju wszelkiego jednostkowego
interesu panujacej klassy polega na tSm, aby dziedziczno$¢
stata sie podzielczg zasada w panujgcych funkcy-
ach. Woystgpienie zasady tej stanowi drugg gtdéwng zasade w dzie-
jach spotecznej wiadzy i niewoli; mozna przeto zgoéry na pewno
powiedzie¢, iz wszedzie, gdzie tylko pojawi sie dziedziczno$¢ funk-
cyi, tam historycznie poprzedzona ona musiata by¢
przez spoteczne wiadztwo militarne.

Owo za$ nastepstwo urodzenia, jako samo w sobie opierajace
sie tylko na podziale débr, wychowaniu i wyksztatceniu w rodzinie,
ustrzezone by¢ moze przed zmiang i stratami, jesli zostanie podnie-
sione do zasady prawns$j. Ta zasada prawna ustanawia z catg
Swietoscig prawa, aby wytacznie urodzenie dawalo prawo
do trzech funkcyj i aby funkcye te, rozdzielonemi zostaly miedzy
pojedyncze rodziny.

Ogot rodzin za$, ktére na mocy prawa urodzenia swego ijedy-
nie przez takowe, posiadajg wytgczng wiasnos¢ dansj funkcyi, nazy-
wamy kastg. Ogo6t podziatu funkcyi wihadzy, czyli porzadek tej
ostatni$j polegajacy na wytgcznem prawie urodzenia, stanowi wtadz-
two kastowe.

Wiadztwo kastowe rézni sie od wiadztwa militarnego nietylko
przez to, ze zamiast na sile zbr6jnsj polega na prawie, ale i przez to
takze, iz jest bardzidj organiczném i ze dazy do mozliwie Scistego
uksztattowania podziatu funkcyi pojedynczych. Z tego téz powodu
wiadztwo kastowe ogarnia zarazem wadztwo militarne, takze sama
funkcya wojska staje sie kastowg funkcya. Ta kasta wojskowa
jest whasnie wojskowym stanem, ktérego powstanie nastepnie bli-
z0j rozwiniemy. Kastowe wtadztwo za$ wkracza nastepnie, wdalszym
swoim rozwoju, do ekonomicznych stosunkéw, czynigc nietylko
z wiasnosci, ale i z pracy prawo kastowe. Przez to za$ wihadztwo
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kastowe dochodzi petnego swego rozwoju. Tak wiec wszelkie wadz-
two kastowe tem silniéj jest ubezpieczone, im prawo kastowe bar-
dziéj wkracza w ekonomiczne zycie.

Z téj zasady prawa kastowego wyptywa ostateczna dotyczaca
kastowego prawa zasada, ze wszelki porzadek kastowy dazy do tego,
aby kastowy podziat fnnkcyi rozciggngC ido zycia ekonomicz-
nego. Z daznoscig tg spotkamy sie pdzni¢j w nauce o formach
uspotecznienia, jako z abstrakcyjng podstawg szeregu najwazniej-
szych historycznych zjawisk.

Pozostaje nam jeszcze ostatnia forma wiadztwa klass, ktérego
istota, bedac rownie prostg jak istota wiadztw poprzednich, wprowa-
dza nas giebidj jeszcze do wnetrza spotecznosci ludzkiej.

c) Teokracya.

Rzecz prosta, ze wszelki stan niewoli wprowadzony do spote-
czenstwa przez urodzenie, stanowi sprzeczno$¢ zpierwszém pojeciem,
bedacém punktem wyjscia umiejetnosci naszéj, t. j. z pojeciem 0so-
bowosci stworzonéj do swobodnego kierowania sobg. Prawdg jest,
ze swoboda jednostki nie wyklucza wecale réznicy miedzy wyzsza
a nizsza klassg, rozdzialu miedzy wiadajagcymi a podwiadnymi.
Wszelako granice, jakie nakresla bezwzgledna niemozliwo$¢ zdoby-
wania wiasnosci i wyptywajace ztad wykluczenie klassy nizszdj
z duchowych débr i praw, stanowi oczywista sprzecznos¢ z prazré-
diem prawa, t. j. z istotg saraejze osobowosci. Bytoby rzeczg niemo-
zliwg, aby pojecie osobowosci miesci¢ w sobie moglo jednocze-
$§nie przeznaczenie cztowieka do postepu i rozwoju, z bezwzgle-
dnem wykluczeniem z najwyzszé¢j i najszlachetniejszéj dziatalnosci
sit ludzkich. Nié ma watpliwosci, ze po namysle spostrzedz musimy
sprzecznos¢ w porzadku spoteczenstwa, spoczywajagcym na wiadzy
prawa wiasnosci nad dobrami duchowemi. Musi zaiste istnie¢ wyz-
sza idea w porzgdkach ludzkich; niemozliwem jest bowiem zatrzy-
macé sie przy owéj formie.

Ze stanowiska tych to zasad winniSmy obserwowaé ostatnig
najpotezniejsza, lecz najbardziéj bezduszng forme wiadztwa. Po-
wstaje tu nowy ruch, chodzi tylko o to, aby poja¢ takowy.

Jednostka w dazeniu swém skierowaném przeciw rozwojowi
niewoli spblecznéj, staje sie piastunem owéj wyzszéj idei, ktdia wy-
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ptywajac z natury rzeczy, ogarnia wspomniang jednostke i czyni
znicg niejako $rodek samodzielny celem przetamania niewoli. Dla zapo-
biezenia temu, klassa majgca interes w utrzymaniu niewoli, musi
w samyehze jednostkach zmieni¢ poznawanie tego wyz-
szego porzadku, aby sttumié¢ w jednostkach owych poped
do zwalczania niewoli. Zmiana zaS pojmowania owego polega na
zwigzku, na duchowdj identyfikacyi najniesforniejszego jednostko-
wego interesu z najwyzsz¢mi ideami duchowego zycia.

W ducha ludzkim mieszka sita, ktdra prawdy rzeczy wszela-
kich nie doszukuje sie w tém, co cztowiek w stanie jest mocg swoj
samodzielno$ci zdoby¢ w rzeczach materyalnych i duchowych, ale
racz6j prawdy owsj szuka we wrazeniu, jakie nan bezposrednio spra-
wiajg wspomniane rzeczy. Sita ta posiada nieskonczenie wysokie,
a nawet niezgtebione znaczenie, poniewaz wprowadza nas w stosu-
nek z tSm, czego sita poznania naszego nigdyby uchwycié nie
mogta.

Sitg ta jest wiara. W wierze wiasnie miesci sie zasada, ze
wszelaki byt w najwyzszych swych stosunkach, jest wptywem wo-
li nieskofczonej osobowosci, t. j. Béstwa. Rozwiniecie za$ wiary
w pogladach na Swiat rzeczywisty stanowi re ligig. Religia tak
sie ma do Bostwa, jak Swiat do osobowos$ci; wiara w Boga wiedzie
koniecznie do religijnego zapatrywania si¢ i poznania $wiata.

Religijne to zapatrywanie sie na porzadek Swiata w ogolno-
§ci miesSci w sobie przeto, w skutek istoty wiary, z ktoréj wypty-
wa, mieSci w sobie zasade, ze wszystkie rzeczy, tak jak one sa,
zawierajg prawde, poniewaz sg wyrazem nieskofAczonsj bezwzgle-
dnej woli Boga, i ze skoniczona i ograniczona sita ludzka wedle
istoty swsj, nie jest uprawniong do zmienienia dziatalnoscig swa
danego porzadku. Zbyteczndm byloby, sadze, bliz6j zastanawiac
sie nad koniecznosciag owego zapatrywania sie na Swiat wiary
rzeczondj.

Poniewaz religia miesci w sobie w ten sposéb i spoteczny po-
rzadek i dany w nim podziat duchowych ddébri praw, jako tez sto-
sunek wyzszéj i nizsz$j klassy i wiasnosci ich, przeto wynika, ze
zwycirztwo czysto religijnego pogladu na Swiat, nad pogla-
dem wyptywajagcym z samodzielnej mysli ludzkisj, bedzie zarazem
zwycieztwém indywidualnego spotecznego poddania sie, nad daze-
niem jednostki do samodzielnosci spélecznéj. W religijnem zapa-
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trywaniu sie na $wiat, sam fakt wladzy bedzie pierwotna przyczyna
swego wiasnego moralnego uprawnienia, a niewola jednostki, jak-
kolwiek stanowigca sprzeczno$¢ z istotg osobowosci jednostkowéj,
uwazang by¢ musi jako boski, a tém samém jako nietykalny porza-
dek. Samo za$ dazenie do porzadku innego, uwazanem bedzie
jako sprzeciwianie sie Bogu, a tém samém za wystepek moralny.
Najwyzsza za$ sita ducha czlowieczego trawié sie bedzie w wal-
ce z owém parciem potezndj samodzielnoSci naszego wewnetrznego
Swiata i niszczyé w zapasach, w bezsilném poddaniu sie woli
bozdj, tak ze to co jednostka o sobie mysli okaze sie glupotg, to
czego ona pragnie dla siebie — nicoScig, a to do czego jednostka ta
dazy¢ bedzie—grzechem nareszcie.

Wré6émy obecnie do tego co sie wyzdj rzekto. Jezeli stan nie-
woli, ktory jest koniecznym czynnikiem rozwoju spotecznych prze-
ciwstawien, zadawalnia zawsze interes jednéj klassy spoteczn§j, i je-
zeli zardéd utrzymania izmiany (der Erhaltung und der Aenderung)
spoczywa wogdlnym pogladzie rzeczy ziemskich, to wtakim razie—
wjakim stosunku pozostanie interes wspomniany do wiary i do
jéj przeciwstawienia, t. j. do wolnomys$lnosci?

Whniosek jest bardzo jasny. Sadze, ze zbyteczném bytoby do-
da¢, iz nie méwimy tu o wyzsz§j naturze wiary, ale o stosunku jéj
do stosunkdw najzupetnioj rzeczywistych. Nié ma za$ watpliwosci,
ze interesem kazd0Oj spoteczn$j wiadzy jest, dazy¢ do tego, aby
porzadek spotecznych zywiotéw, mocg ktérych wiadza owa panuje,
uczyni¢ przedmiotem wiary i religii osnowa. Poniewaz samo-
dzielna mys$l jednostki stanowi zardd jéj rozwoju, a na mocy rozwo-
ju tego—przeksztatcenie danego spotecznego porzadku i jego intere-
s6w, przeto tez pewném jest, ze interes wszelkiéj panujgodj klassy
nie poprzestaje na tém, aby spoteczne owo stanowisko uczyni¢ reli-
gijnym artykutem wiary, ale ze dazy¢ musi i do tego takze, aby
sttumi¢ duchowg czynno$¢ mysli, a w miejsce jéj postawi¢ wyta-
cznie czynnos$¢ wiary i poddania sie.

Poniewaz za$§ mys$l jest pracg duchowg, darzacg nas we-
wnetrznie rozwojem duchowym i wypetnieniem naszéj osobowosci,
przeto owo zupetne poddanie mysli i jéj pracy, bezczynnej, usuwa-
jac$j samodzielnos$¢ wierze, i bezwzgledna witadza religii nad zyciem
wewnetrznego $wiata, wytwarza stan nie woli duchowéj, gdyz
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duchowa praca osobowosci woln$j, z zasady pozbawiong zostaje du-
chowych praw samoistnego pogladu na $wiat, czyli pozbawiong zo-
staje wiasnosci duchowej. W stanie tym osiagnietym zostaje cel
najwyzszego wewnetrznego interesu klassy panujgcej, albowiem
upadek samodzielnej mys$li w obec wierzenia bezczynnego wystepu-
je tu jako moralne zadanie, a duchowa niewola uznang zostaje jako
wola boza i prawda ostateczna moralnego porzadku. Tak wiec
w ten sposéb, swobodny poglad na porzadek wyzszy zostaje wje-
dnostce wywrdcony. Ostatnim przeto i najwazniejszym interesem
wszelkiej wladzy, zbudowanej na rozdziale pracy i wiasnosci, jest
duchowa niewola, $mier¢ swobodnej mysli w wierze i rozwoju jej
religijnym.

Tu wilasnie wiara z faktu czysto moralnego staje sie faktem
spotecznym; niewola wszelako przy nim zatrzymac sie nie moze,
podobnie jak cztowieka nie zadowolni winnych rzeczach $wiat czysto
duchowy.

Religia bowiem i wiara sama w sobie i dla siebie nie moze
ostatecznie zmieni¢ prawda stanowigcego podstawe spotecznego
ksztattowania; prawo to za$ polega na tern, ze wiasnos¢ jako taka
w mierze i rodzaju, posiada moralne prawo (Anrecht), a tém sams$m
i zewnetrzng zdolno$¢ do obdarzania wiadajacego wyzszem stano-
wiskiem spoétecznem. Jesli przeto tylko porzadek w ogélnosci pod-
dany jest wierze i religii, to rzecz pewna, ze w prawach, wedle
ktérych odbywa sie podziat whasnosci, spoczywa zaréd nowEgo po-
rzadku rzeczy w spotecznosci ludzkiej, ktéry to porzadek zadng juz
sitg powstrzymanym by¢ nie moze.

Tak wiec tedy przyzna¢ nalezy, ze niewola owa bedzie tylko
potowiczna,dopoki podziat wtasnos$ci nie zostanie poddany tsj
samej wiadzy, jakiej my$l poddauo. Poniewaz za$ prawa ekonomi-
czne sg niezmienne i wieczne, poniewaz zadna wiara i religia w sta-
nie nie sg zdziata¢, aby z pracy i materyatu nie powstat produkt,
aby z mienia i przedsiebiorstwa nie powstata zdobycz, z tej zndw—
wiasnos¢ dla zdobywajgcego, przeto tez spoteczny interes panujacej
klassy, odnosnie do wiasnosci, spetnionym zupetnie byémoze na in-
nej drodze zaiste. Sama tedy wilasno$¢ musi zostaC pozbawiong
swego najistotniejszego przymiotu, t. j. indywidualno$ci. Wiasnos$¢
wiec nie moze by¢ wzieta w takim razie, w tym lub owym podziale
jako rzecz ogdlna, do ktorej prawa naby¢é nie moze swobodna
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dziakalno$¢ ludzka, podobnie jak naby¢ prawa owego nie jest wsta-
nie do débr duchowych. To jest, ze wtasno$¢ postawiong by¢ musi,
jako wtasno$¢ Boga, a wiasciciel jednostkowy uchodzi¢ winien
jako tylko przelotny zarzadca wspomnianej wiasnosci. Dopiero gdy
wiasno$¢ sama w sobie i dla siebie staje sie niemozliwg do nabycia,
wtedy t€z zniesiong zostaje ostatnia podstawa ruchu w porzadku
spotecznym. Wszedzie gdzie wiasnos¢ nalezy do Boga, a podziat
wiasnosci staje sie czeScig religii, -tam zawsze nastgpi¢ musi skon
wolnosci ludzki6j i zycia spoteczenstwa. Wtedy bowiem porzadek
dretwieje, przeciwstawienia ustajg, a nawet interes znika, jako po-
zbawiony pragnien i daznosci. A wszystkie ludy, ktére doszty do
fazy t$j i takowoj przemocg nie opanowaty, skonaty po krotkotrwa-
tej Swietnosci, wewnetrznie i zewnetrznie.

Stan wiec porzadku spotecznego, w ktérym wyzsza panujgca
klassa swoje spofeczne stanowisko i interesy identyfikuje
w sposob poWyz¢j skreSlony z przykazaniami religii, stan, w kto-
rym klassa owa zdobywczg prace bezwzglednie oddziela od wiasno-
Sci i j¢j nastepstw spotecznych na mocy przykazan religijnych, tak
Ze samo jaz pragnienie zmiany uwazane jest za grzeszne, a bez-
czynne natomiast poddanie sie stanowi najwyzszg moralng, boska
prawde, ot6z stan taki nazywamy teokracyg. Teokracya przeto
jest bezwzglednie niewolniczg formg spoteczna, niewoluicza w skutek
naduzycia najpodnio$lejszego zywiotu, jaki znamy na ziemi. Teokra-
cya nie jest formg panstwa, ale istnieje miedzy najrozmaitszemi
panstwowemi formami ze spoleczng osnowg, jaka jest wiasciwg
i formom owym; teokracya bowiem jest okreslonym, fatwym obe-
cnie do poznania rodzajem Kklassowego wiadztwa i jako z takg
spotkamy sie z nig jeszcze w historyi albo osobno, lub t€z w zwigz-
ku z innemi zjawiskami.

3) Spoteczna despotya.

W powyz¢j okreslonych formach wiadztwa klassowego dang
est zarazem granica, przy ktér¢j nauka i zycie spoltecznosci opusz-
cza wilasciwg i surowq dziedzine swego wiadztwa, aby wejs¢ w zwia-
zek ztrzecia gtéwng dziedzing wszelakiego rzeczywistego zycia
ludzkosci, t. j. z pahstwem.
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Pominiemy tu droge pojedynczych punktow nauki o panstwiey
wszelako dla fatwiejszego zrozumienia systemu catego, a gtéwnie
dla dokfadniejszego poznania stosunku miedzy spotecznoscig a pan-
stwem, winniSmy okre$li¢ punkt przejSciowy od spotecznosci tsj do
panstwa. Postaramy sie opowiedzie¢ to w kilku stowach.

We wstepie naszym podali$my juz ogélne prawo, ze kazdy
system rzadowy panstwa, jest porzadkiem parnstwowsj woli, wypty-
wajagcym z porzadku spotecznego.

Oczywiscie w interesie wszelki§j panujac$j klassy lezy, aby
wiadze swojg i spoczywajace w niej jednostkowe interesy, powigzac
z potega i SwietoScig panstwowsj wladzy. Wszelka wiec panujgca
klassa dgzy¢ przedewszystkiSm bedzie do tego, aby jednoczesnie
z whadzg klassowg pozyskac i polityczng wladze. A wedle powyz-
szego prawa ksztattowania systemu rzgdowego, wspomniany cel
klassy owsj zostanie osiggniety prawidtowo, jakkolwiek w rozmai-
tym stopniu.

Gdzie tak sie stato, tam jednostkowy interes klassy rzeczonsj
uzywac bedzie dla t$j ostatni$j uzyskang swg panstwowg wiadze.
W ten t$z sposéb wiadztwo klassowe dojdzie do wiadzy nietylko
w rzadzie i w zarzgdzie panstwem.

To spetnienie whadztwa i intereséw klassowych mocg panstwo-
wsj wiladzy, nazywamy despotya spoteczng.

Spoteczna przeto despotyg posiada t§z same stopnie, dziaty
i stosunki, co wiadztwo klassowe, czyli ze posiadamy tyle rodza-
jow rzadow w obrebie spoleczn$j despotyi, ile jest rodzajow
wiadztwa klassowego. Blizsze okreslenie tego nalezy donauki o urze-
dach. W ogolnosci za$ pokazuje sie z tego, ze owe rodzaje rzadow
dzieli¢ sie beda podtug dwu gtéwnych kategoryj przywileju,
jesli panujaca klassa bedzie wyzszg, a podtug odpowiedni$j katego-
ryinizszs$j klassy, jezeli ta ostatnia dojdzie do wiadzy panstwowsj.

Pragniemy jeszcze na zakonczenie nauki o spotecznych inte-
resach zdefinijowa¢ zasadnicze formy zetkniecia i zlania sie spdtecz-
nosci z rzadem.

Jesli klassa panujaca znajduje sie w epoce rzeczonego
przywileju, a wladza panstwa podtug porzadku tego przywileju
rzeczowego podzielong zostaje w taki sposéb, ze uprzywilejowani
wielcy wtasciciele wiladze panstwowg dotaczajg do spotecz-
n$j wiadzy, wtedy powstaje timokracya.
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Jesli natomiast przywil$j osobowy wraz z urodzeniem
staje sie panem wiadzy panstwowej i takowgq zatrzymuje wylgcza ie
w rodzinach pojedynczych, wtedy powstaje oligarchia.

W przeciwstawieniu z timokracya staje wiadza massy drob-
nych nieuprzywilejowanych wiascicieli, ktorg to wiadze dla odroz-
nienia od demokracyi, nazywamy demarchig.

Gdzie za$ wihasnos¢ albo zupetnie znikta przy panujgcym, albo
t$z zostaje bez zadnego wpltywu na udziat we wiladzy panstwowsj,
wtedy wystepuje och lok racy a.

Gtownsm zadaniem timokracyi bedzie ubezpieczenie i pomna-
zanie przywileju wiasnosci i whasnosci panujacych, oligarchii za$
upewnienie wyfacznosci wiadzy rodzin; gtéwne zadanie demarchii
polega na tem, aby pozbawionym wiasnosci dostarczy¢ dochodu,
ochlokracya natomiast dazy¢ bedzie do naduzycia wtadzy parstwo-
wsj gwoli chwilowsj rozkoszy.

Blizsze rozwiniecie tych zasad nalezy do nauki o panh-
stwie. My za$ wrécimy do wilasciwej socyologii, gdzie spotkamy
sie z nowym szeregiem objawdw, ktore sg dalszem rozwinie-
ciem zywiotéw danych w nauce o spotecznych interesach.

ODDZIAL. TRZECI.

Spoteczna walka klass.

W nauce o interesach przedstawiliSmy zbidr wewnetrznych
przeciwstawien spotecznych, tu pozostaje nam jeszcze rozwingé
przeciwstawienie zewnetrzne, podniesione do znaczenia rzeczywiste-
go zaburzenia i walki w spoteczenstwie.

W t§j czesci socyologii chodzi gtéwnie i przedewszystkism o to,
ze i spoteczna walka wiecej jest jak historycznym objawem, i ze
miesci w sobie racz§j zywioty zupetnie organicznego zycia. Ogo6t
zjawisk, ktory okresliliSmy jako walke spoteczng, tak samo uledz
musi naukowemu rozbiorowi, jak choroba lub $mieré.

Gtoéwnemi zywiotami, ktérych wspdlne oddziatywanie wytwa-
rza walke spoteczna, jest najprzod niewola, powstajgca z jedno-
stkowego interesu, nastepnie rozwdj przeciwstawienia klass,
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ktéry osnowe niewoli podcigga pod stosunki wikasnosci, i nakoniec
rzeczywista walka w spoteczenstwie konhczaca sie spdieczném
zepsuciem.

Zywioty walki spotecznej.
1 Spoteczna niewola.

Niewola spoteczna powstaje ze spotecznego interesu, ktéry do-
tychczas przedstawiliSmy w pojedyiczych jego dziedzinach, a po-
wstaje wtedy, gdy nastepuje urzeczywistnienie jednostkowego
interesu, w prawdziwym jego stosunku do moralnéj zasady spotecz-
nego zycia.

Dotychczas uwazano, ze wyzsza i panujgca klassa posiada
wprawdzie uprzywilejowang godnos$¢ i wytgczng funkcye nawet,
ale uwazano zarazem, iz wiasny klassy owéj duchowy rozwdj zbyt
wysoko stoi, aby ten ostatni miat zawiera¢ dla ni¢j moralne pra-
wo do wspomnionych przywilejéw. Jesli zaspokojeniu jednostko-
wego interesu odpowiada dzielno$¢ osobowa, bedaca wstanie spetnic¢
zadania owego interesu, to oczywista, ze ten ostatni miesci¢ w sobie
bedzie bardziéj abstrakcyjna, anizeli rzeczywisty sprzeczno$é. Aby
najlepszy panowat, to zaiste lezy w jego wiasnym interesie; jest to
mwszelako niemniéj samo w sobie stuszndm (richtig). W je-
dnostkowym interesie klassy mozniejszéj lezy takze, aby byta potez-

.

niejszg zarazem, jest to jednak naturalném tylko nastepstwém spé-

fecznych przychodow klassy owéj.

Dopoki przeto warunkiem jednostkowego interesu jest, aby
wyzsza i panujgca klassa rzeczywiscie posiadata moralne podstawy
swego stanowiska i wiadzy, dopéty interes 6w nie bedzie przyczyng
zniszczenia harmonii i swobody spéteczndj. Wyrzucaé kiassie ja-
kiej$ lub jednostce jednostkowy jéj interes, bytoby réwniez nieroz-
tropném, jak czyni¢ komu$ zarzut z powodu samoistnéj jego 0so-
bowosci.

Rozstréj wiasciwy nastepuje wtedy dopiero, gdy interes dazy
do urzeczywistnienia bez moralnego warunku, gdzie przeto wyz-
sza i panujaca klassa pozyskaé i utrzymac¢ chce wyzsze znaczenie
i wiadze spoteczng gwoli jéj saméj.
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To oczywiscie stanowi dopiero sprzeczno$é w spotecznym roz-
woju, jako zerwanie interesu klassowego zmoraln$m jego uprawnie-
niem. Utrata duchowego prawa do wyzszego stanowiska tgcz-
nie z usitowaniem spoczy wajagcem w istocie jednostkowego intere-'
su, a polegajagcem na checi utrzymania wytacznie dla siebie stano-
wiska i witadzy, jest wtasnie w spotecznym rozwoju chwilg, w kto-
r§j rozstréj sie zaczyna. Za$ urzeczywistnienie tego jednost-
kowego klass interesu pozbawionego moralnego prawa, stanowi
niewole spoteczna.

Okreslenie przeto pewnego pojedynczego stanu moralnie
nieuprawnionej wiadzy klass, oznaczajgcej niewole spoteczng, nie jest
fatszywom» ale zbyt jednostronnem zaiste. Spoteczna niewola bowiem
ogarnia zbior standéw, ktére podciggng¢é mozna pod nastepuja-
ce kategorye.

Spoteczne bezprawie polega na tom, ze wyzsza i panuja-
ca wiladza zagarnia zyski wyplywajgce z wyzszego stanowiska
wiadzy, nie produkujac od siebie w zamian nieodpowiednio spotecz-
nego. Spoteczne bezprawie przeto posiada wytgczny spoteczny
zysk wyzszéj klassy. Ta ostatnia jednak traci znaczenie swoje,
gdyz w skutek swoj nieprodukcyjnosci traci mozno$¢é przewodnicze-
nia postepowi, przez to znéw stanowi zar6d objawdéw nastepu-
jacych :

Poniewaz stan, ktory nazwaliSmy spoteczném bezprawiem,
utrzymac sie moze bezpiecznie tylko wskutek tego, ze nizszej klas
sie odebrang zostata zdolno$¢ wiasnego rozwoju, przeto t§z powstaje
niewola w $cislém i witasciwém tego stowa znacze-
niu. Istota wiasciwej niewoli polega na tem, ze interes jednostko-
wy ustanawia dla pojedynczego indywiduum niemozliwo$¢ wzniesie-
nia sie ponad sfere swej wiasnosci i urodzenia. Niewola owa za-
wiera zewnetrzne ograniczenie wewnetrznie wolnego cztowieka,
stajgc sie przez to koniecznie niewolg ekonomiczng. Niewola za$
jest konieczndm nastepstwem istniejgcego i panujacego bezpra-
wia, gdyz tylko na mocy wiasciwej niewoli, bezprawie moze w zna-
czeniu swom sie utrzymac. Oboje tedy wystepuja razem: bezprawie—
jako strona wewnetrzna, niewola zas§ —jako zewnetrzna. Zupeine
jednak spetnienie ich nastepuje dopiero w pojeciu, ojakiem wiasnie
pomowi¢ mamy.
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Pojeciem owem jest poddanczos$é. Poddanczos$¢ polega na
tom, ze nietylko wiasnos$¢ i praca, ale takze i sama w sobie swobo-
dna wola nizszych, pozostaje wzupetnej zaleznosci od wyzszych, ato
mianowicie o tyle, o ile wola owa odnosi sie do spotecznych doébr
i praw. Poddanczos$é te w pierwszém j$j stadyum nazywamy za-
leznos$cig, wdrugiém za$ stuzalczo$cig. Zalezno$¢ zawiera bar-
dzi$j poddanczos¢ posrednig, stuzalczo$¢ natomiast odnosi sie wprost
do rzeczywistej czynnosci nizszych, i to w taki sposéb, ze zadanie
czynnosci zostaje przedewszystkicm okreslone przez interes, a tom
samém przez wole wyzszych — w drugiém stadyum i zdobywanie
nizszych przypada wytgcznie w udziale wyzszym. Gdzie istnieje
stuzalczo$¢, gdzie wiec zadanie i rezultat pracy nizszych zupeinie
i wylgcznie do wyzszych nalezy, tam wkrétce potem pojawia sie
ostatnie i najwyzsze stadyum poddanczosci, t. j. nie wolniczo$¢,
zawierajgca zupeiny upadek spotecznej osobowosci nizszych w obec
stanowiska, godnosci i woli wyzszych. Niewoluiczo$¢ wzieta razem
z zupetng ekonomiczng zalezuoscia, stanowi poddariczo$é, jako osta-
tni i najwyzszy stopien spoteczns$j niewoli.

Widzimy tedy przedewszystkiom, ze uwazanie spétecznsj nie-
woli, jako pojecie proste, jest nieprawdziwem. Przeciwnie bowiem
posiadamy nieskonczong ilos¢ stanéw, ktére okreslié mozemy jako
stany niewoli spéteczndj, poniewaz zawiera ten lub 6w zywiot zprzed-
stawionych przed chwilg. Wielu t$z fatszywie stosuje zbiorowe
pojecie niewoli, do takich stanéw, ktére w gruncie rzeczy tylko ten
lub 6w zywiot niewoli rozwinety w sobie. Taki za$ stosunek po-
woduje zawsze naduzycie, a temu naduzyciu pochodzacemu z jedne-
go wyrazu, ktéry nalezy do najbardziej wplywowych w jezyku,
moznaby zapbbiedz na zawsze tylko przez $cisle naukowe zbadanie
i jednozgodne porozumienie sie co do prawdziwego znaczenia owego
wyrazu. Zysk bytby zaiste wielki, gdyby tauwaga nasza zdotata po-
budzi¢ do wspomnianych badan i zgody.

Pewnem jest zaprawde, ze wszystko cosmy dotychczas w tym
wzgledzie powiedzieli, posiada tylko pojeciowa osnowe; dodaé przy-
tsSm nalezy, ze tylko jezyk niemiecki posiada wyraz »niewola« (Un-
freiheit) w powyzszém tak arcy treSciwsm znaczeniu *). Nie na-

(*) Stusznie przypisuje Steinéw jezykowy przywilej niemieckiej mowie, tak
bogatej w terminy filozoficzne. My dla braku innego wyrazu o$mieliliSmy sie,
,, die Unfreiheit“ oznaczy¢ przez niewole. (Przyp. ttum).
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lezy zaiste o tom zapomnie¢. Wszystko coSmy nazwali niewolg,
stanowi dopiero zaréd duchowy; tak wiec niewola przybierajgca
znaczenie wszystkich spotecznych zasadniczych poje¢, przechodzi
w rzeczywistos¢ wtedy dopiero, gdy przygotuje sobie pod-
stawy wewngatrz podziatu wtasnoSci.

Jest to zasada, ktdrg zbada¢ nalezy, chcac zrozumie¢ pewne
dziedziny historyi rzeczywistej w organiczuem jej znaczeuiu.

Il. Upadek klassy Sredniej.

Zasada i faktyczne dazenie panujgcego jednostkowego interesu,
usitujgcego podnies¢ wytgcznosé we wszystkich spotecznych dobrach
do stanu urzeczywistnienia niewoli spotecznsj, napotyka w kazdym
rozwinietym spotecznym porzadku zywiot, ktory z natury swej
stanowi podstawe wszelaki$j spotecznej swobody. Zywiotem tym
jest Srednia klassa.

Przedtem juz wykazalismy znaczenie $rednisj klassy dla roz-
woju spoteczenstwa, wykazalismy, ze klassa ta jest naturalna po-
$redniczka stosunkow, ktore, zjednej strony, wyptywajg z wiasnosci
wielkisj, z drugiej zaS—z bezwlasnosci. W przeciwstawieniu z tém
pozytywnsm znaczeniem klassy $redniej, pozostaje réwnowaznym
znaczenie jej negatywne.

Wszelka $rednia klassa, w skutek natury wiasnosci swej
i przez zlanie sie wiasnosci z pracg, zawiera w sobie zespolenie
sie interes6w obu Kklass innych, ito w taki sposédb, ze zwy-
cieztwo jednego lub drugiego jednostkowego interesu sprzeciwia sie
interesowi klassy $rednisj,gdyz za kazdym razem jeden zpowyzszych
intereséw jednostkowych, pozostajacy wprzeciwstawieniu z drugim,
jest reprezentowany zarazem przez Srednig klasse. Zastanowiwszy
sie nad istotg Sredni$j klassy, dochodzimy do przekonania, ze zniesie-
nie whasnosci dotkngé musi interesy klassy $redni6j niemnisj, jak
zniesienie pracy, i ze przeto klassa srednia zawsze by¢ musi repre-
zentantkg zasady, wedle ktorsj praca i wiasno$é bezustannie,
wzajemnie i swobodnie na si6 oddziatywajg. Wyobra-
ziwszy sobie natomiast Srednig klasse, jako zbiér najrozmaitszych
wiasnosci, dochodzimy do przekonania, ze klassa ta przez bogat-
szych swych cztonkéw styka sie z klassg wyzszg, a przez ubozszych



— 362 —

z nizszg klassa, przez co stanowi ona naturalnie rzeczywiste
przejscie zjedn$j klassy do drugiej, naprzéd w czysto ekouo-
micznem, a nastepnie i w spoleczném znaczeniu. Z tegd wynika,
ze w pierwszym razie witadza jednego lub drugiego jednostkowego
interesu, w drugim za$ urzeczywistnienie wiadzy t$j, wykluczonsm
zostaje przez egzystencya spoteczn$j klassy Srednisj. Dopdki wiec
istnieje Srednia klassa, dopoty jednostkowe interesy pozostawaé be-
da wprawdzie w ciggtym ruchu, polegajacym na tSm, aby urzeczy-
wistni¢ wytgcznos¢ i przywilsj ze strony wyzszych, a podziat dobr
i bezwgledng rownos¢ ze strony nizszych, wszelako interesy owe
nigdy nie dojdg do zupetn$j witadzy, poniewaz klassa S$re-
dnia zawsze tgczy€ sie bedzie z jedng klassg przeciw dru-
giej, a to stosownie do tego, czy interes organicznych stosunkow
wiasnosci i zdobywania zagrozony bedzie przez kapitat i przywilsj,
czy t8z przez bezwiasnos¢ i réwnosé.

Czyli, krocsj wyraziwszy sie powiemy, ze dopoki istnieje klas-
sa $rednia, dopdty sie wprawdzie objawia¢ bedzie dazenie do niewoli,
wszelako rzeczywiste zaprowadzenie takow$j w spo-
tecznos$ci nie przyjdzie nigdy do skutku.

Zasada ta, co do ktorej zgodzili sie wszyscy zastanawiajacy sie
powaznie nad swobodg i niewolg, stanowi podstawe zjawisk,
o ktérych obecnie pomdéwi¢ mamy.

Poniewaz wiadztwo klassowe, sprowadzajgce z urzeczywistnie-
niem sie swem niewole, lezy w interesie pojedynczej klassy, przeto
jasn$m jest, ze interes ten, aby przej$¢é w rzeczywisto$é, zmuszo-
ny jest, uderzy¢ na egzystencyag Sredniej klassy.
Upadek bowiem klassy $redni$j stanowi¢ moze dopiero poczatek
urzeczywistnienia sie owych jednostkowych interesow.

To tez rozdziat obu wielkich klass korozy sie zawsze walka
tychze klass ze $rednig klassa, a jest to niewzruszonym faktem histo-
rycznym i organicznem prawem w rozwoju spotecznych zaburzen.
W nauce o formach uspotecznienia przekonamy sie, ze w dobrych
czasach spofecznego postepu powstaje klassa $rednia i usituje rozwi-
na¢ sie, a natomiast w czasie zaburzen, w ciggu ktérych interesy
klass walczg o wiadze, klassa owa zostaje zwalczona jednoczes$nie
przez obie klassy i zagrozong bywa w egzystencyi swoj$j. | od-
wrotnie, jesli gdziekolwiek spostrzezemy walke przeciw klassie
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$rednisj, to napewno liczy¢é mozna, ze przyczyng t$j walki jest roz-
winiete juz przeciwstawienie intereséw klass i dazenie tychze do
wytgcz n$j spbtecznsj wihadzy.

Okreslenie bytu, losu i ruchéw klassy $Srednisj stanowi¢ przeto
bedzie istotng cze$¢ wszelakisj historyi spotecznosci; jednakze, jak
to z poprzedniego wynika, nie tyle przez to co klassa ta zdziatata,
jak racz$j przez to co j$j stawato na przeszkodzie. Z tego t§z po-
wodu, prawie we wszystkich rozumnych wyktadach historyi, wkté-
rych miesci sie okreslenie znaczenia spotecznosci, bywa zywo
uwzglednianym los klassy $rednisj, jakkolwiek dotychczas jeszcze
nie zdano sobie nalezytej sprawy z wiasciwego znaczenia owej
klassy.

Poniewaz podstawg klassy $rednisj jest srednia wtasno$¢ wogdl-
nosci, przeto nalezy ona nietylko do wszystkich trzech form uspo-
tecznienia, ale takze bedzie ona w najrozmaitszych odrebnosciach
w czesci sie objawiaé, w czesci za$ zostanie zwalczong. W skutek
tego za$ walka wiadztwa klass przeciw klassie $rednisj, posiada we
wszystkich epokach i formach co$ wspdlnego i jednorodnego.

Pierwsze usitowanie interesow klass, celem dojscia do wy-
facznsj wihadzy w spoleczenstwie, dazy¢ bedzie do tego, aby Sre-
dnig klasse pozbawi¢ j$j spotecznego stanowiska, pozostawia-
jac ja tylko przy czysto ekonomiczn$j S$rednisj
wtasnosci, aby przez to ze spoleczn$j Sredniej klassy uczynié
klasse czysto ekonomiczng.

Dzieje sie to w skutek tego, ze klassa wyzsza nietylko
nizszg, ale i Srednig klasse pozbawia god nosci i praw klassy
wyzsz$j, przez co klassa $rednia zostaje pod wzgledem godnosci
i prawa postawiong na rowni z nizszg klassg; w dalszym ciggu zndw
klassa nizsza uderza na wiasno$¢ goduosci i praw S$redniej klassy,
ktore ta ostatnia posiada na mocy swodj wiasnosci ekonomicznsj,
i w skutek czego podlega ona réwniez absolutn$j réwnosci.

Poniewaz za$ prawo do spéleczn$j godnosci i wiadzy silniej
wypietnowane jest w klassie $redni$j jak w nizsz$j, przeto wszelkie
ograniczenie pospolitego prawa da sie przedewszystkiSm we znaki
$rednisj klassie. Opozycya przeto Srednisj klassy wyprzedza¢ be-
dzie walke klassy nizsz$j przeciw niewoli. Tak wiec nastepstwem
usitowania klassy wyzsz$j, aby pozbawié srednig klasse spotecznego
prawa i pozostawi¢ jg tylko na stanowisku ekonomicznosci, 0t6z na-
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stepstwem tego bedzie—to—zeklassa $rednia wystapi wobronie wol-
nosci spotecznej.

Jesli sie to uda, i jesli klassa $rednia utrzyma sie przy spote-
cznym swojem znaczeniu i ekonomicznej wiasnosci, wtedy za-
bezpieczonym zostaje swobodny rozwdj spoteczen-
stwa, a wiladza intereséw jednostkowych do skutku przyj$¢ nie
moze. To wszelako rzadko sie zdarza. Prawie zawsze bowie m,
gdzie interesy jednostkowe zdotaty zupetnie sie wyksztalci¢, wywig-
zuje sie sytuacya nastepna:

Jesli srednia klassa zostaje pozbawiong swoich praw spotecz-
nych, z pozostawieniem j$j czysto ekonomicznej Srednis$j wiasnosci,
wtedy wystapi przeciw ni¢j drugie stadyum walki. Oto poja-
wig sie usitowania dazace do tego, aby pozbawic Srednia klasse
i ekonomicznej S$redni$j , a tSm samem samoistnej
wiasnosci, a nastepnie cztonkow jej zepchnaé do nizszej klassy.

To naturalnie nie nastepuje nagle i nie odbywa sie w jednoro-
dny sposéb we wszystkich formach spoteczenstwa. Formy sg w cze-
Sci zalezne od rodzaju, w czesci za$ od wielkosci wiasnosci. Og6lng
za$ konsekwencyag jest, ze droga do niewoli i wyptywajacej z ni6j
spotecznej walki, wtedy zupetnie utorowang zostaje, gdy klas-
sa Srednia traci Srednig swojg witasnos¢.

Tu wiec oczywiscie nastepuje urzeczywistnienie pojecia
niewoli. Upadek przeto S$redniej klassy stanowi chwile, w ktoérej
porzadek spoteczny podlega swoim ztym zywiotom, azktérych znéw
wyptywajg rzeczywiste zaburzenia.

Ill. Spdteczna walka klass.

Rzeczywistg spoteczng walke mozemy rowniez naukowo ob-
serwowaé. Spoteczna walka jest procesem, w ktérym jednostkowy
interes, po opanowaniu klassy srednisj, usituje niewole urze-
czywistni¢ przemocsy.

W procesie tym mozna i historycznie nawet wcale doktadnie
rozrézni¢ najprzdéd rozwéj duchowego przeciwstawienia, nastepnie,
przygotowanie do walki i nakoniec, walke z j§j nastepstwami.
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1) Nienaws¢ miedzy klassami.

Straszliwa spoteczna choroba nienawisci klassows$j powstaje
wtedy, gdy do $wiadomos$ci upadkéw swobody przytacza sie prze-
konanie, ze bezprawie spoteczne statosie ogolnem i ze tSm sam$m—1
brak materyalfiych $rodkéw do organicznego stawienia oporu swo-
body przeciw niewoli grozac§j.

Nienawis¢ klassowa posiada znéw stopnie rozwoju podobnie
jak kazda inna choroba, a stopnie te, stosownie do formy uspotecz-
nienia w jakiéj choroba owa sie pojawia, sg zewnetrznie, a w czesci
takze i wewnetrznie bardzo rozmaitemi. Wszelako zjawisko wspo-
mniane podzieli€ mozna na dwa gtéwne stadya, ktorych zbadanie
stanowi wazng cze$¢ nauki o zyciu spotecznem.

Pierwsze stadyum zawiera w sobie nienawis¢ klassowg w j$j
indy widualnem uksztattowaniu. Uksztattowanie to
istnieje wtedy, gdy usitowanie panujgcego interesu, dazacego do
urzeczywistnienia niewoli, wyptywa przewaznie jeszcze z tona poje-
dynczych cztonkéw, a przeto dotyczy gtdwnie pojedynczych indy-
widuow.

Indywidualne uksztattowanie nienawisci klass, zaczyna sie
zwykle indywidualng pogardg cztonkéw klassy opanowancj przez
klasse panujacg; pogarda owa przechodzi szybko w pyche, ktéra
lubuje sie w wyniesieniu, polegajacém na ponizaniu réwnych.
Wtedy stajg sie mozliwemi rzeczy, ktdremi szlachetny pogardza;
wtedy czyny i poglady, bedace niepojetemi dla czystego umystu, zy-
skujg pochwaty. Jest to stan upadku moralnosci, a nastepstwa jego
tak sg gwattowne i powazne, ze pokrywajg cieniami terazniejszos¢,
ktéra nawet nie przeczuwa po jakioj drodze kroczy. Natomiast,
w szlachetnych umystach wolnomysinych ludzi budzi sie pierwia-
stek lepszy.

Powazne przestrogi stajg sie gtosnemi; zdaje sie jakoby od-
wieczna prawda moralnego zycia poczuta niebezpieczeAstwo, ob-
jawiajac uczucie to w powszechnem zniecheceniu. Ludzie czujg,
ze istnieje jaki$ przewr6t brzemienny w niebezpieczenstwa, a nie
wiedzg jakie miano nada¢ przewrotowi temu; czujg wroga nie wi-
dzac go; podnioslejszy pierwiastek usituje ujs¢ przed tym wrogiem,
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nie wie wszelako, w ktdrg strone ma sie zwrdci¢, gdyz wiasnie
wtym ogdlnym i nieokreslonym stanie miesci sie istotna cze$¢ po-
tegi zlego.

Posrod tego upadku czystego porzadku moralnego, posrod
wiadzy jednostkowego interesu i klamstwa, duch prawdy budzi
w mezach pojedynczych bezposrednia $wiadomo$é niebezpieczen-
stwa, w jakism znajduja sie najwyzsze duchowe dobra, a wraz ze
Swiadomoscia owg obdarza mezéw tych odwaga do wystgpienia
przeciw wrogowi. We wszystkich epokach, w ktérych gotowaty sie
walki spoteczne, pojawiali sie zawsze mezowie iscie natchnieni, kto-
rzy z lekcewazeniem wiasnego zycia i débr rzucali sie z gwattowng
i cudowng sita przeciw fatszom i zepsuciu. Wiedza oni dobrze, ze
stang sie ofiarami swego zapatu, lecz to nic nie znaczy, poniewaz
wiedzg zarazem, ze spetniajg rozkazy wyzsze. Glos ich grozi, prze-
strzega i napomina; zrzucajg z siebie wszystko, co tylko ma stycz-
no$é z rzeczowym lub osobowym interesem; z zuchwatos$cig wznosza
sie ponad mottocH; kochani i nienawidzeni zarazem, a to nietylko
dla tego, ze bronig prawdziwych intereséw jednych, a zwalczajg fat-
szywe innych, ale poniewaz wystepujg wiasnie w obec szlachetnych
i ztych, jako piastuny rozmaitych prawd, az dopdki dton zajadta
nie sttumi ich zapatu. Los ich, podobnie jak droga, ktérg idg, jest
po wszystkie czasy jednaki. Nigdy prawda nie miewa przedwstep-
nych i Swietniejszych przedstawicieli, i dla tego téz krétki zwykle
ich zywot i Smier¢ krwawa, podobne sg do nasienia, ktére szybkie
i obfite ziarno przynosi. Nazwiska ich zlewaja sie z wielkiemi za-
daniami i interesami klassy, do ktdrej nalezeli, idee ich pokrywaja
sie blaskami ideatdw, a cierpienia stajg sie wzorem cierpief za spra-
wy ogotu.

Powyz$j skres$lohy stan jest stanem wewnetrznego zepsucia,
w ktérym najwieksze dobro warto$¢ swa traci. W ogoéle wprawdzie
wiadomo, ze wszelki potezny duchowy postep wymaga ofiary osobo-
wosci jedn$j. Tu wszelako jest rzecz inna. Smieré bowiem owych
meczennikoéw spdteczncj prawdy, nie byta symptomem postepu; sta-
je sie ona racz6j sygnatem walki, hastem dla duchowych stosunkow,
ktore wyprzedzajg walke wytwarzajac zte ze zlego. Duchowy stan
ten, jako nalezny do ogétu klassy i bedacy w j$j swiadomosci, sta-
nowi wiasciwg nienawis¢ klassowg.
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Najistotniejszg rzecza, jaka pozostata po owych meczenni-
kach spotecznego rozwoju, jest przekonanie, mniej lub wiec$j ja-
sne, ze panstwo wewnetrznej moraln$j prawdy skonato i ze
uci$niony interes jedn$j klassy, nie moze sie juz niczego
spodziewaé¢ po wyzszsj klassie. Przekonanie to zwraca spoj-
rzenie opanowausj klassy przedewszystkiSm na $rodki jakie posia-
da, a zwykle w takich razach klassa owa przekonywa sie, ze $rodki
te nie beda dostatecznemi dla przywrécenia ich wihasciwego poto-
zenia spotecznego, albowiem zniszczong zostata klassa srednia, owa
naturalna posredniczka taczaca dwa spoteczne i ekonomiczne biegu-
ny; natomiast, we wasnosci spoczywajace zywioty whadztwa klassy
panujacsj, wspierajg sie na trzech funkcyach, a wiladza, jakkolwiek
jednostronna i niszczaca, otoczona jest godnoscia, potegg i przycho-
dem, ktére tak silnie zespolone s3 z porzadkiem moralny m, ze be-
dac najbardziej naduzywanemi nawet, zupeinie nie tracg nigdy
Swietosci swej i nietykalnosci.

Cdz staje sie wtedy, gdy stosunki te stopniowo sie wyjasniajg?
Oto przedewszystkism 6w og6lIny stan spéteczns$j sprzecznosci iden-
tyfikuje sie z uczuciem klassy, wytwarzajac, jak nas pouczajg dzieje
ksztattowania klass, dwa objawy: pierwszy z nich polega na tSm,
ze wduchowo stabych sprowadza apatyczne bezsilne poddanie sie,
w silniejszych natomiast gniew zajadty. Je$li uczucia te skierowane
zostajg przeciw klassie panujacs$j, powstaje wtedy spoteczne uczucie,
ktére nazwaliSmy nienawiscig klassowga. Nienawis¢ klas-
sowa przeto nie jest w sobie prostSm zjawiskiem, jako tez nie jest
czem$ pierwotnsm. Wytwarza sie ona racz$j powoli bardzo z przy-
toczonych powyzsj zywiotdw zaburzer spotecznych, poniewaz stano-
wi przewrét prawdziwego duchowego stosunku miedzy wyzszym
i nizszym. Przedmiotem nienawisci ows$j nie jest bynajmnisj
przewaznie réznica wiasnosci, jak przy ksztattowaniu sie mass, ale
jest nim racz$j rdéznica spoteczna w ogéle. | to w taki sposdb,
ze ginie zupeknie zaufanie dotrzech funkcyj, ginie bezposrednie prze-
konanie, ze rozwoj owych funkcyj jest zbawienny i konieczny dla
rozwoju ogotu. W miejsce ufnosci owsj wystepuje przekonanie, iz
jednostka przez to wiasnie, ze nalezy do klassy panujacej,
jest wrogiem nizsz$j klassy. Nienawis¢ kiassowa jest przeto
$lepag wzgledem indywidudéw, S$rodkowi stanéw, a nie jest nig
wszelako wzgledem catosci. Nienawisci owsj, z przytoczon$j po-
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wyz§j przyczyny, towarzyszy nieche¢ do trzech funkcyj; silnie jest
przytém przekonang, ze wszelki objaw i czynno$¢ wszelka stuzby
bozsj, wojskowsj i sadownictwa, odbywa sie w interesie wiadzy panu-
jacych, i to tak dalece, ze nienawis¢ w mowie bedaca odpycha od
siebie wszelkie dobro, dostarczone j$j przez funkcye owe, poniewaz
i w dobru tSm dopatruje sie tylko S$rodkéw wiekszego jeszcze uci-
$nienia, przez to t§z z uporng ograniczonoscig zaniedbuje najczyst-
sze swoje interesy, jesli zaspokojenie pochodzi zg6ry. Nienawisé
klassowa jest tedy straszliwa, czesto $miertelng chorobg porzadku
spotecznego, poniewaz odpycha sama S$rodki, ktoreby jag uleczyc
mogty, a najwewnetrzniejsze jadro duchowego swego zycia, najlep-
szej sw$j wiary, poswieca przysziemu, czesto niezrozumianemu po-
rzadkowi rzeczy. Najmocnisjszym symptomatem owsj nienawisci
jest, jak to powiedzieliSmy, odwrdcenie sie od trzech funkcyj i wy-
ptywajaca z tego nieche¢ uznania za prawne godnosci praw, sity
i przychodow funkcyj owych. Przeto t$z rozpoczyna sie wraz
z nienawiscia klassowg walka w spoteczenstwie, konczaca sie
ostateczném rozprzezeniem jego porzadku.

2) Przygotowanie do icalki, ksztattowanie sie potegi i rnassy klass.

Gdzie wiec w ten sposéb przez nienawis¢ klassowg zostaje ze-
wnetrznie ztamany pokoj, wewnetrznie zas wiara w prawde spotecznsj
idei i wmoralng prawno$¢ porzadku, tam pozostaje sie jedna tylko
rzecz jeszcze, t. j. zywiol interesu spoczywajacy nierozerwalnie
w osobowosci sam$j. Interes ten, po zniknieciu duchows$j osnowy,
staje obecnie naprzeciw czystemu faktowi réznicy, wiadzy i niewoli.
Zachodzi wiec pytanie, w jaki$j formie interes 6w na zewnatrz ob-
jawic sie moze ?

Z upadkiem zycia wewnetrznego wystepuje zewnetrzny,
aznim przemoc. Nienawis¢ klassowa, owa najwyzsza i zara-
zem najbardzi$j indywidualna forma spotecznego przeciwstawienia,
stwarza sobie ciato, a ciato to jest uksztattowaniem zewnetrzns§j
potegi, przez ktorg interes klassowy spoczywajacy w klassowsj
nienawisci, usituje przejs¢ do rzeczywistosci.

I tu wszelako takze zycie spolecznosci przystepuje do dzieta
w sposéb organiczny.
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J$sli wystepujaca sita nienawifcci klassowsj, rozszerza w spo-
teczenstwie uczucie niebezpieczenstwa i spotecznego niezadowolenia,
wtedy pierwszym objawem sytuacyi t$j bedzie zjednoczenie
sie- wyzsz§j klassy zjednsj strony, a z drugisj zjednoczenie sie
klassy nizszs$j, w tSm przeswiadczeniu, ze tylko spoteczno$¢ sama
udzieli¢ moze koniecznych sit jednostkowemu interesowi do zbliza-
jacej ste walki; to za$ objawia sie w spos6b rozmaity, stosownie do
réznicy klass.

Ktassa wyzsza uznaje, ze w spotecznsj walce wiasnosé j$j isto-
tnie'zagrozong zostaje na zasadzie natury jednostkowego interesu,
klassy nizszej. Klassa wyzsza poczuwa tedy potrzebe jednos$ci,
z'tego powodu poddaje sie klassie panujac$j, dajacj$j do
rozporzgdzenia witasne $rodki swoje. Panujgca wszelako klassa jest
panujacawtasnie przez to, ze taczy w sobie najwyzsza poteg*e z wia-
snoscig najwyzsza. Przeciwwagg j$j stanowi istotnie samaz klassa
wyzsza; a wiec przez poddanie j$j t$] klassy wyzszsj, stajesie pierw-
sza wylgczng panstwows$j wihadzy panig. Tak wiec z tego
powodu spoteczne interesy klassy panujac$j stajg sie panujaca
panstwowa wtadzg, ito w ten sposéb, ze interesy owe oddaja
w rece klassy panujacs$j, najprzéd rzad panstwa, a nastepnie i za-
rzad tegoz. Taka za$ wiadze panstwowa, ktéra stuzy jednostkowym
interesom spotecznosci, nazywamy despotyczna(eine unfreie). Z tego
wynika tedy, ze despotyczny rzad i zarzad panstwa nie wypltywa
nigdy z natury panstwa, ale z przeciwstawien w spotecznoici
i ich interesdw jednostkowych, czyli krécsj wyraziwszy sie, powiemy,
ze niebezpieczenstwo porzagdku spotecznego spro-
wadza koniecznie niewole w panstwowym porzadku.
Postawi¢ przy tSm mozna zasade, ze klassa wyzsza tSm bezwa-
run kowis$j poddaje sie wladzy panstwowsj znajdujacsjsie wrekach
klassy panujgcsj, im wieksze niebezpieczenstwo grozi wiasnosci wie-
ksz$j ze strony klassy wiasnosci pozbawionsj. Zasada ta oczywiscie
siega poza granice socyologii, wkraczajagc do nauki o panistwie
i rzadzie, nalezy ona przeto do wielki$j dziedziny umiejetnosci o pan-
stwie. My musimy tu doda¢ jeszcze to tylko, co konieczn$m jest
do zrozumienia ruchéw wiadzy w spéteczenstwie.

Klassa panujgca przystepuje do zadania swego, przez zgroma-
dzenie sit spoteczenstwa wiasnie wtrzech wielkich funkcyach i przez
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przygotowanie sie do walki. Klassa owa porzadkuje tedy swa wia-
dze wojskowa, prze$laduje nizszg klasse sagdami i dazy przy pomocy
nauki i kultu do tego, aby bezprawie, spoczywajgce w usitowaniach
klassy nizsz¢j, takowoj wyjasnié, a przez przygotowanie poddania du-
chowego, uczynic¢ lzejszem materyalne poddanie. We wszystkich
tych sprawach klassa ta dzielnie positkowang zostaje przez wyzsza
klasse, ktdra procz tego przecigga na swojg strone z klassy nizszsj
pewng liczbe os6b, ktoérych ekonomiczna zalezno$é wigze silnie
z interesem wyzszych. Tak wiec potega klass}' wyzsz$j skia-
da sie z trzech zywiotow, t. j. z panujacych, zsaméjze wyzszej klas-
sy i z pewn$j czedci klassy nizsz§j.

Sita ta w swym zwigzku tak jest silng, ze nawet wiadza pan-
stwowa wtedy tylko w stanie jest j$j sie oprzcé, jesli miesci sie sta-
le w rekach wiadcy, ksiecia, posiadajgc przytém samoistny ustroj
urzedniczy spoczywajacy na wiasnych podstawach; a i wtedy nawet
czesto nie zdota oprze¢ sie, a nigdy prawie zupetlnie. Zwigzek
owych zywiotdw w mocy jest przeto przeciggng¢ na swojg strone,
nietylko spoteczng, ale i panstwowg site; a w takim razie
nastepuje Scisty zwigzek miedzy spétecznemi jednostkowemi intere-
sami a sitg panstwowag; zwigzek taki nazwaliSmy spdtecz ng de-
spotya.

Mozemy tedy obecnie postawi¢ ogdlna zasade, dotyczaca dzie-
jow ksztaltowania sie potegi panujacej klassy,a mianowicie, ze ma-
terialnym waruukiem ksztattowania sie potegi w spoteczenstwie,
jest upadek zupetny Sredni$§j klassy, a ostateczne jego
wykonczenie polega na wiasnosci wtadzy panstwo wsj.

Oto jest proces spotecznego ksztattowania potegi, jako ruch,
przez ktory wyzsza klassa uzbraja sie do walki spoteczn$j. W prze-
ciwstawieniu z procesem owym wystepuje ksztattowanie
sie mass, jako ruch, przez ktory klassa nizsza pragnie wtadze prze-
ja¢ w swoje rece.

Ksztattowanie sie mass jest przedewszystkiém zjednoczeniem
pozbawionych wiasnosci, znajdujgcych sie w jednakism potozeniu.
Ksztattowanie owo nalezy uwazaé dwojako, albo raczs$j jako ruch
objawiajgcy sie w dwu stadyach.

Pierwszem stadyum ruchu tego jest, objawienie ogdéInsj spéte-
czn$j Swiadomosci nizsz¢j klassy , ktore uskutecznia sie gto-
wnie przez dwa zywioty. Pierwszym i najnaturalniejszym zywiotem
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jest rzeczywista potrzeba ek ono micz na (die wirtschaftlich©
Noth), ktora wytworzony zo9taje przez zdobywanie panujgcego inte-
resu mocg pracy klassy nizsz$j. Poniewaz bowiem panujacy inte-
res pomnaza wiasno$¢ swa, przez mozliwie najwiekszy dochdd,
przeto interes ow starac sie bedzie przez mozliwie najmniejsze wy-
nagrodzenie robotnika, dochdd swéj w czesci zabezpieczy¢ przeciw
konkurencyi, w czesci za§ takowy pomnozy¢; a poniewaz staraniu
temu poswiecong by¢ musi wiasno$¢ nizszych i dochod ich, przeto
powstaje ucisk ekonomiczny, ktéry w przeciwstawieniu klass, staje
sie spotecznym zywiotem- Jesli wyobrazimy sobie ten ucisk ekono-
miczny, jako stan trwaty, wtedy mozna takowy okresli¢ nastepujaca
formutg ekonomiczng, a mianowicie, ze przez podziat kapitatu,
przez stosowanie prawa wielkosci kapitatu wruchu i ekonomicznej
walce kapitatow, i nakoniec przez jednostkowy interes posiadajgccj
wiasnos$¢ i panujgc$j klassy, ekonomicznie odebrang zo-
staje pracy klassy nizsz§j moznos$¢ dojscia do kapitatu, a tSm
sam$m i do spolecznsj potegi kapitatu. Stan ten wytwarza szybko
niezmiernie upadek ch e'ci do pracy, ktory znéw pobudza pa-
néw do chwytania gwattownych, przymusowych S$rodkow, a stuzbe
wrazie zarobku do marnotrawienia takowego. Z upadkiem checi
do pracy i pracy sainsj, wsrdéd przymusowych okolicznosci, powstaje
stan'ekonomiczny, ktéry nazywamy zubozeniem. Zubozenie
przeto jest bezwarunkowejm i 0og6InSm nastgpstwsm spoétecznsj nie-
woli, a ztego wynika pierwsze prawo, ze spoteczna niewo-
la i ekonomiczne ubdstwo wzajemnie sie warun-
kuja.

Ubdstwo tedy, jako stan wilasnosci klassy nizsz$j staje, sie zeko-
nomicznego faktu, faktom spotecznym, i jako taki otrzymu-
je nazwe ubo6stwa mass, czyli pauperyzmu. Rzecz pro-
sta, ze samo ubdstwo mass wziete osobno, nalezy do ekonomiki. Je-
zeli jednak méwimy o ubdstwie odnosnie do stosunkéw Klass ijako
0 objawie wywotanym przez interes spoteczny, wtedy powstaje po-
jecie pauperyzmu, ktéry znéw stosownie dosamychze form uspotecz-
nienia przybiera okreslenie uksztattowania, i z tego t$z powodu
winno by¢ w mowie bedace ubdstwo traktowane przez nas w so-
cyologii.

Paupsryzm,czyli ubdstwo massjest, jak powiedzieliSmy, pierw-
szym dopiero zywiotem tworzenia sie mass. Zywiot 6w nie wysfcar
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cza, aby tworzenie sie-mass* zrobita swoje, i dla tego téz
bardzo czesto sie zdarza,1ze pauperyzm istnieje sam'dla siebie,-bez
przytaczenia sie doh dalszych spotecznych nastepstw; Albowiem
ubostwo mass jest tylko ciatem-ksztattowania sie mass, ktéremu
brak ducha, aby wywota¢ ruch wasciwy . Przeto tez ekonomicz-
ny interes jednostkowy klassy wyzsz6j, nie moze wprawdzie
pozosta¢ obojetny m* wzgledem ubdstwa mass, ale moze
nim pozostaé¢ spoteczny jednostkowy interes klassy
owéj; dla téj ostatniéj bowiem z samego pauperyzmu nie wypty-
wa zadne niebezpieczenstwo. Pauperyzm ten odrebnie wziety, wy-
twarza raczéj stata i bezwzglednie spoteczng niew'olg
klassy nizszoj.

Za pojawieniem sie dopiero drugiego zywiotu, ubdstwo mass
staje sie procesem, ktory wkracza silnie zaiste w zycie spoleczne; jest
to bowiem wiasciwy proces tworzenia sie¢ mass. Zywiotem tym jest
spoteczna Swiadomos$é i zywotne =zespolenie sie niz-
széj klassy.

Wspomniana spoteczna Swiadomo$¢ wytwarza w nizszoj klas-
sie najprzéd uczucie niecheci wzgledem swego spotecznie poddan-
czego i nadziei pozbawionego potozenia, nastepnie zastanowienie sie
nad rodzajem i sporem, w jaki potozenie to powstato i wjakiby ta-
kowemu zaradzi¢ mozna, i nakoniec zbadanie kwestyi, czy podobny
stan, spoczywajacy na ekonomiczném ubdstwie i objawiajacy sie bez-
silnoscig, posiada prawo moralne. Doda¢ nalezy, ze jednostkowy
interes klassy nizszej bedzie wiecznie kwestye te przeczaco rozwia-
zywat, jakkolwiek w formie rozmaitéj. A wtakim tedy razie, spo-
leczne uczucie klassy nizszej rozbudzi w sobie pozytywny zywiot
najprz6d zyczenia, a nastepnie rzeczywistéj usilnosci zmienienia na
lepsze swego ekonomicznego, a potém i spotecznego stanu. Usilnos¢
ta przy peinéj i Swiadomc¢j stabosci jednostki, poprowadzi najprzéd
do zjednoczenia massy i do nieokrzesanéj z poczatku, naste-
pnie do okreélonéj wspolnosci dziatania. Tak. wiec klassa nizsza
Btanie sie przez owg Swiadomos$¢, jednolita ozywiong sita, a przez
stezenie swe potegg spoteczng. JeSli w ten sposéb massa klassy
owéj wznies¢ sie zdota do wysokosci samodzielnego czynnika spote-
cznego ruchu, wtedy nazywamy jag proleta ryatem.

W ten sposdb pauperyzm i proletaryat roznig sie od siebie,
stanowigc wszelako jedno; sa one bowiem dwoma stadyami, przez ktore



— 373 —

ktassa nizsza przejs¢ musi w swem przeciwstawieniu z wyzszg klas-
sa, aby naprzeciw ksztattowaniu sie potegi postawi¢ ksztattowanie
sie massy. W nastepn¢j czesci pokazemy, w jaki spos6b ksztattowa-
nie zmienia sie stosownie do form uspotecznienia.

Nalezy wszelako tu juz dla zrozumienia nastepnych rozdzia-
téw, okresli¢ rozréznienie owo, ktére nastepnie warunkowanem zo-
staje preez oba gtowne rodzaje wiasnosci, t. j. wihasno$¢ gruntowg
i wlasno$¢ przemystowg. Uczyni¢ to mozemy témbardzicj, ponie-
waz i wielko$¢ matej whasnosci ubdstwa, jest warunkowang przez ro-
dzaje owe, a sama znéw wielko$é owa wytwarza dwie zasadnicze
formy w ruchu mass.

Réznica wspomniana, okaze nam sie jasng, jesSli takowag pod-
ciagniemy pod dwie zasadnicze formy pracy, t.j. ciezkg fizyczna
i przemystowg. Pierwsza bowiem zasadnicza forma, objawia sie
zawsze przy wiasnosci gruntow(¢j, druga natomiast przewaznie przy
przemyslowsj,i to w taki sposéb, ze tu juz istotna rdznica proleta-
ryatu wiejskiego od rdéznicy Swiata przemystowego czyli wiasciwe-
go proletaryatu, zostaje podciggnieta pod wiasnos¢ i j$j ro-
dzaje.

Wiasno$¢ gruntowa, jako ograniczona catos¢, wyklucza bez-
warunkowo pewng cze$¢ swych mieszkancow od udziatu w wia-
snosci,/a ttm sam$m i od wyzszego spotecznego stanowiska. Brak
wiasnosci zmusza jednakze mieszkancow wspomnionych do ciggtoj
i ciezkisj fizyczn$j pracy. Nastepstwem tego jest, ze w massie prze-
waza surowa fizyczna sita, ktora nie zostaje uszlachetnio-
na, ani poczuciem samoistno$ci zwigzanem z wiasnoscia, ani t6z
miarkowang przez ksztalcenie tgczace sie z dochodem. Przez to
tisz whasnie surowa owa sita dazy przedewszystkism do surowych
zmystowych rozkoszy, poniewaz takowe stawia najwyz¢j, gotowa
zawsze doszukiwac sie wartosci bogactwa i wyzszego spotecznego
stanowiska, przewaznie w moznosci uzywania. Brak zas wyksztat-
cenia oddaje masse owag zawsze w rece tych, ktorzy jg umieja traf-
nie zuzytkowac; massata bowiem czuje brak kierownictwa, a instynkt
powiada j$j, ze kierownik dla ni$j jest koniecznym; mimo to nie
ufa ona zawsze mimowoli prawie swemu kierunkowi, a przez to
krzywi sprawe, ktér§j cel ostateczny nie jest jej obcym. Je$li za$
massa owa ufa swoim kierownikom, wtedy poswiecenie sie j§j rownie
jest bez granic jak fizyczne j$j rozkosze, a wdziecznos¢ j$j tSm jest
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wiekszg, poniewaz takowg objawia ofiarowaniem cudzych dobr
naczelnikom swoim. W tym stosunku massy do j¢j kierownikow
walczy przeto zawsze postuszenstwo z nieposkromieniem, miekka
serdeczno$¢ z zupelndm nieokrzesaniem i owa réwniez w naturze
wytgcznej pracy spoczywajgca, czesto trafnie skierowana przebie-
gto$¢ z najuporniejszg prostotg, nawet w rzeczach dotyczacych naj-
czystszego interesu massy sam$j. To t$z kierownictwo zubozatdj
massy nalezy do zadan w ogdle najniewdzieczniejszych i dajacych
w pieknych nawet chwilach nader mate wewnetrzne zadowolenie.

Z tego co sie powyz$j rzekto, jasném jest, ze ruch mass
na podstawie ubo6stwa zdarzy¢ sie moze tylko przy takim
Btopniu pracy, ktora juz przedtSm jako ciezko fizyczng odroznilis-
my od mechaniczn$j. | w rzeczy saméj, taki wiasnie charakter
posiadaja wszystkie te przedprzemystowe ruchy, ktory to
charakter znéw warunkowanym jest przez charakter wiasnosci grun-
tows;j.

Gdzie mianowicie rzeczony rodzaj ruchu mass objawia sie,
tam prostota, uczciwos¢ i state ograniczenie pracy wiejskisj, prze-
chodzi do wymagan wiejskiego ubostwa. Wszelkie ruchy mass wiej-
skich pozbawionych wiasnosci robotnikéw byty zawsze powazne,
ciezkie niejako, dazace do tego, aby zgdania swoje postawi¢ wspo-
s6b mozliwie zwiezty ijasny. Nie nalezy zapomina¢, ze wszyst-
kie te ruchy majg zawsze cel stale ograniczony i ze cele te leza
w naturze wiejskisj pracy; prawie zawsze dgzg one do oswobodzenia
wiasnosci gruntowsj nie z ciezarébw w ogdlnosci, ale raczéj z cie-
zarow, ktore wieSniakowi utrudzajg zdobywanie wiasnego mienia.
Gdzie natomiast panuje pauperyzm przemystowy, albo miejski, tam
pauperyzm ten rzadko kiedy okres$li wymaganie swoje, albo zapra-
gnie on bezmiernego uzywania bogactw, albo tdz, co czesciéj sie
zdarza, nasyciwszy jednorazowo nizkie swoje popedy, wraca milcza-
cy i stratny na dawne stanowisko swoje. Zbadawszy tedy istote
wewnetrznych przyczyn stanu tego, dziwic sie nie bedziemy, ze ru-
chy mass ubdstwa od poczatku wojny peloponezkisj, gdzie z rucha-
mi owemi poraz pierwszy sie spotykamy, az do wybuchéw dzisiej-
szych niewolnikdw, chtopstwa it. d., miaty zawsze jednaki charakter
i przebieg.

Inny natomiast charakter posiadajg massy, ktdre wprawdzie
nie majg widoku dojscia do niezaleznéj wiasnosci, nie sg jednakze



zupetnie zubozatemi, poniewaz w pracy swoj posiadajg zawsze jesz-
cze $rodek, a w przedmiocie pracy sws$j pozornie dajacy sie osiggnaé
cel swego ekonomicznego i spotecznego rozwoju, jakkolwiek bezu-
stannie uzywanemi swemi $rodkami, nigdy dojs¢ nie moga do bez-
ustannie znikajgcego przed nimi celu. Czlonkowie massy t$j po-
siadajg pewne poczucie samoistnosci i wiasnej wartosci indywidual-
nej i pewne wyksztatcenie, nabyte w czesci w skutek swego zatru-
dnienia, w czesci za$ na mocy swego jakkolwiek starczacego tylko
na konieczne potrzeby, dochodu. Massami temi tedy poruszajg
dwie rzeczy: najprzod Swiadomos$¢ swéj zaleznosci od wiasnosci,
ktora to zalezno$¢ staje sie dla nich o tyle nieznosniejsza, o ile wy-
trwatej i lepi¢j pracujg i o ile warto$¢ wiasnoSci wzrasta wiasnie
przez ich prace — nastepnie za$ciezar 6w bardziej poczuwajg z po-
wodu ciggtego zastanawiania sie nad porzadkiem rzeczy, ktéry
przeciez mégtby im daé mozno$¢ dojscia przez prace do wiasnosci.

Massa ta przeto tSm sie odznacza, ze uczucia jéj nie obracajg
sie w kole zazdrosci wzgledem jednostki, a rzadko kiedy w kole nie-
nawisci do bogactwa. Massy te raczej czujac zmniej lub wiec6j ja-
sng Swiadomoscig, ze jednostka nie zdota ani wytworzy¢, ani zmie-
ni¢ porzadku stosunkéw ogétu, budujg nadzieje urzeczywistnienia
swych ideina zwigzku cztonkéw swych, celem trwateji wspolnej
dziatalnosci. Wedle dotychczas wytozonych praw dochodzimy do
przekonania, ze zwigzek wspomniony chwyta sie przedewszystkiém
przedsiewzie¢ ekonomicznych, Kktore moga mie¢ najrozmait-
sze formy; zwigzek ten wszelako mimo swc¢j czysto ekonomicznej
osnowy, posiada cel spoteczny. Zwigzek ten pozbawionych wiasnosci
robotnikow, celem na razie ekonomicznego podniesienia potozenia
swego, a gtéwnie dla utworzenia wspbélnego obrotowego kapi-
tatu, mniej lub wiecej niezaleznego od kapitatu wiasnosci, otdz
zwigzek taki nazywamy stowarzyszeniem albo asocya-
cya. Jest to wiec stosunek, w ktorym stowarzyszenie staje sie
z czysto ekonomicznego faktu objawem spotecznym. Stusznie téz
uznano, ze stowarzyszenie robotnikdéw nietylko iz rézni
sie od zwyki$j spdiki, jakkolwiek zreszta w gruncie jest zupetnie
do tej ostatniej podobném, ale ze ma takze znaczenie niezmiernie
waznego faktu spolecznego.

Te wiec maese pozbawionych wiasnosci robotnikéw, ktdrzy
wprawdzie nie sg zubozatymi, lecz nie posiadajg jednak moznofcci
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pozyskania witasnosci mocg pracy swej, bedac zarazem w stanie
oceni¢ podrzedne swoje spoteczne stanowisko, z powoda owego bra-
ku wiasnosci, otéz maS6e taka nazywamy wiasciwym prol%-

taryatem.  Proletaryat jest wyzszg, szlachetniejszg formg
mass. Jest on réwnie dawnym jak Swiadomo$¢ o spotecz-
nej niewoli i posiada naturalnie tyle form, ile istnieje gatezi

i dziedzin porzadku spotecznego. Przyzna¢ wszelako zarazem
trzeba, ze proletaryat ten nalezy do przemystowego S$wiata i dla te-
go t$Z istnieje w takich tylko formach spotecznosci, w ktérych pa-
nuje whasno$¢ przemystowa. | tu takze podstawg jest brak wia-
snosci; sprzeczno$¢ za$ lezaca we wiasciwym proletaryacie, jest za-
prawde przewaznie duchowga. Przez to tez sprzeczno$¢ owa, jakkol-
kolwiek réwniez niebezpieczna, nie jest jednak tak zgubng jak
sprzeczno$¢ w proletaryacie we wiasnosci gruntowej. Walka pro-
letaryatu ostatniego prowadzita zawsze do zguby, z walki za$ wia-
Sciwego proletaryatu, mimo gwaltownych zaburzen, wiecznie wy-
ptywaty stosunki doskonalsze.

Oto sg dwa wielkie zasadnicze stosunki spotecznego ubdstwa.
Wyobraziwszy sobie oba te rodzaje spotem, ijako nizszg klasse, prze-
konywamy sie, ze wogolnosci zbiorowy charakter nizszej klassy, tak
pod wzgledem ekonomicznym, jak i duchowym, okre$lony zostaje
przez stosunek, w jakim pozostajg do siebie dwa dziaty owsj klassy.
Ito tak dalece,ze stopien surowosci lub wyksztatcenia, a tem samem
i stopied wiekszego lub mniejszego materyalnego niebezpieczenstwa
wyplywajgcego z tak zwanej nizszej klassy narodu, okre$lonym
zostaje wzglednie do przewagi jednego lub drugiego zywiotu.

Z tem wszystkiém prawa wywotujgce wiasciwy proletaryat,
wytwarzajg w rozwoju swym, jesli takowy powstrzymanym nie zo-
staje przez madro$¢ lub mito$¢ wyzsz$j klassy, ot6z nawet przy dziel-
n$j ekonomiczn$j pracy i dobrem wyksztatceniu, wytwarzajg cz-esto,
bardzo szybko, sytuacya, wktdrej znika owa tak wielka bbu grup
roznica. Sytuacya ta wyplywa z matematyczng prawie konieczno-
Scig z dziatania prawa wielkosci kapitatow, a to tém pewniej, o ile
wyltgczniej prawo owo panuje. Jezeli za§ sytuacya owa nastgpita,
wtedy uczucie zaleznos$ci od ekonomicznego przypadku, staje sie pa-
nujacem nawet w lepszej klassie proletaryatu, wytwarzajac rzecz
podwdjng. U jednych objawia sie sytuacya owa jako upadek eko-
nomicznych cnét, ktore przeciez przed nedza nie sg w stanie uchro-
ni¢ i zarazem jako stretwienie duchowego polotu, ktéry nedze ma-
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teryalng czyni bardziéj dotkliwg. Jest to proces polegajacy na tém,
ze klassa nizsza popada w surowos$ci nie moralnos$¢é oby-
czaj 6w, a jest to ruch istnie spblecznéj natury. Réwniez spétecz-
néj natury jest drugie nastepstwo rozwoju wspomnianego prawa.
Moéwimy tu o powstaniu tlumionéj, lecz glebokiéj nienawisci w cier-
piac¢j massie, nienawisci wytwarzajac¢j z ogdlnéj klassowéj niena-
wisci, zazdro$é, gniew, rozpacz, gotowe zawsze do wszelkiego
naduzycia. Wotedy t$z znika r6znica miedzy dwoma zywiotami
proletaryatu, a utrata nadziei, ktéra lepszych cztonkéw nawet ogar-
nia, sprowadza gwattowne ruchy, ktére wiodg spoteczenstwo do
upadku. Gdy przeto podobne ruchy pojawity -sie we wiasciwym
i lepszym proletaryacie, wtedy zauwazy¢é mozna, ze ruchy owe po-
przedzone byty stanem, w ktérym prawdziwa ekonomiczna wytrwa-
to$¢ nie zdotata juz wydoby¢ robotnika ze stanowiska jego, lub téz
w ktérym takze i w dziedzinie przemystowc¢j wiasnosci, mimo Wia-
Sciwej jéj swobodnéj p racy, stos unki kapitatu prace ab-
solutnie oderwaty od wtasnoS$ci.
) szczegOtowém Kksztattowaniu sie stanu tego, pomowimy

w nastepujacym wyktladzie. Tu juz wszelako widzimy, iz zasada,
stanowigca zamkniecie) ekonomiki, t. j., -¢"najwyzszy interes kaz-
déj jednostki w znaczeniu ekonomiczném, wtedy dopiero w zupet-
nosci spetnionym by¢ jmoze, jesli interes 6w czyni swoje, celem za-
spokojenia i strzezenia intereséw innych, ot6z  zasada ta w zu-
petnosci uznana zostaj e i w spotecznym Swiecie. Nié ma watpliwo-
§ci, ze najwyzsze i jedynie trwate ubezpieczenie
spotecznych intereséw Irlass wyzszych, polega na
tém, ze te ostatnie, zpowaggi z wysitkami ekonomicznemi zwal-
czajg stan, w ktérym spoleczne interesy nizszéj klassy zostajg znie-
sione przez jednostkowe interesy klassy wyzsz6j, a spoteczna
praca pierwszéj wcigz niesiong zostaje w ofierze
spoteczné¢j wtadzy wyzsz$j klassy. Wstanie takim,
spoteczne niebezpieczenstwo dtugo trwaé nie moze. Wykazemy wna-
stepujacéj czesci wnauce o systemie spotecznych intereséw, ze wyz-
sza natura spotecznego porzadku sama sobie przygotowuje S$rodki
z whasnych zywiotéw, do rozwigzania wspomnianéj kwestyi. Gdzie
za$ zwalczanie owo przez wyzszg klasse uskutecznioném nie zo-
staje, wtedy nie mozna usung¢ niebezpieczenstwa i walki w spé-
leczenstwie, ani t6z stosunkdéw, ktérych ogélny charakter skreslimy
obecnie.
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3) Walka to spdteczenatwie i spoteczny upadek.

W alka.

1) Przy systematycznym wyktadzie socyologii, podobnie j
przy obserwacyi systemu przyrody, nalezy zwr6ci¢ uwage, ze na
wszelkim punkcie rozwoju zdarzajg sie narody, ktére po za ten
punkt nie posuwajg sie, konczac tu swoj zywot. Sg przeto narody
nie przekraczajgce granic nienawisci klassow¢j, gdzie w odretwieniu
i apatyi tracgq zupetnie ochote do dalszej walki.

Narody za$ obdarzone wieksza energig zagrzebujg sie niejako
coraz silni§j w spolecznéra rozjatrzeniu, az dysharmonia miedzy
spoleczng potrzebg a rzeczywistSm spdtecznem ich potozeniem
Btaje sie tak wielkg, ze w konicu nie przywigzuja juz zadnej wagi do
zycia, po ktordm zreszta nie wiele moga sie spodziewaé. Wtedy
tEz powstaje rozpacz, a z nig i niebezpieczenistwo zewnetrzne dla
podkopanego juz wewnetrznie porzadku spotecznego, i nie podtrzy-
mywanego zadn$m zaufaniem do moralnej prawdy trzech funkcyj.
Poniewaz za$ wszystkie wewnetrzne zywioly zmian wyczerpane
zostaty, przeto nic juz nie pozostaje, jak tylko chwycic¢ sie srodkow
zewnetrznej przemocy.

Wystapienie zewnetrznej przemocy czyli wybuch rzeczywistej
walki klassowcj, powtarzajgcej sie w tonie wszystkich narodéw, jest
zewnetrznie i pod wzgledem wielu szczegdétow zawsze rézny; za$
osnowa walki ow¢j zawsze jest jednaka; dazy ona mianowicie do
tego, aby klassie podwtadnej przywrocié najprzéd wlasnos¢ trzech
funkcyj, a nastepnie mocg tych funkcyj odbudowaé¢ nowy po-
rzadek wiasnosci. Z osnowy tej wywigzuje sie prawidtowy bieg
walki spotecznej.

W walce tej, ktorg rozbieramy nie historycznie, ale naukowo,
rozr6zni¢ mozemy dwie strony, t. j. negatywng i pozytyw-
ng. A kazda ze stron tych pod wzgledem osnowy i przebiegu
posiada o tyle wiasciwosci swoje odrebne, ze moze by¢ odrebnie
przedstawiong. Obie za$ ostatecznie sg tylko wyrazem interesu ne-
gatywn$j i pozytywnej strony klassowego interesu, o ktérym przed
tém juz wspomnielismy.
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.Rozwiniecie sie negatywn$j stroDy walki t§j polega
w ogo6le na zniszczeniu tego wszystkiego, co przypomina wiasnosé
trzech funkcyj panujac$j klassy, jako t$zi tego, co zawiera w sobie
lub oznacza wyzszg godnos¢, potege, a przedewszystkism swobodne
przychody rzeczon$j klassy. Wtedy klassa nizsza wszelkie oznaki
przypominajace spoteczng rdznice, uwaza za wypowiedzenie woj-
ny; w oczach za$ klassy wyzsz$j kazda oznaka przybiera znaczenie
spoteczn$j rownosci. Walka za$ nie poprzestaje na zwalczeniu zna-
kow tych. Kazda bowiem klassa wie doskonale, ze zywioty spote-
cznego stanowiska w czesci nie samowolnie, w cze$ci nie nagle,
a w czesci wcale sie nie dadza oderwac od jednostki. Ztego wiasnie
wywigzuje sie owa straszna konsekwencya, polegajaca na tsm, ze
trzeba zniszczy¢ jednostki, aby zniszczyé spoteczng
wtadze klassy, bez wzgledu na to, czy konsekwencya owa staje
jako logiczna prawda, jak w rewolucyi francuzkis$j np., czy t$z od-
czuwang jest niewyraznie, zawsze istnieje ona w walce spolecznsj,
prowadzac zawsze do jednego celu, t.j. do napasci na zycie
i mienie wszystlkich jednostek w klassie panujacsj.
Najstraszniejszém w tym sporze przeciwstawien spolecznych, jest
to, ze spor ten mocag wewnetrzn$j sws$j koniecznosci porywa za so-
ba lepszg nature walczgcego, usitujagc walke zniszczenia usprawie-
dliwié¢ tSm, Zze takowa jest nieunikniong. Wtedy, w walce spote-
cznéj poczyna przedewszystkism krew ptynaé; krew ta budzi niena-
wis¢, jesli takowa gdziekolwiek drzemie jeszcze, i sieje zemste
w najobojetniejszych nawet duszach. Wtedy wszelkie zte namie-
tnoSci kruszg peta swoje, a walka staje sie tSm straszniejsza,
im speinienie najwyzszego materyalnego interesu, zaspokojeaie
dazen pozyskania *wiasnosci i godnosci, blizszemi sg zadosy¢-
uczynienia zemscie okrutn$j. W wielkim ruchu tym poczynaja
budzi¢ sie dtugo tajone osobiste uczucia, jednostka szuka jednostki,
aby j$§j zada¢ pokute krwawg. Prawo znika; naduzycia prawa daw-
niejszego, obrzucajg szyderstwem nawopowstajace, a nieokrzesanie
szerokiSm ptynie korytem. Jest to najstraszniejsza epoka w zyciu
narodéw; wszelako naréd'nigdy nie jest bez winy wzgledem tego, co
go spotkato, w dziejach bowiem najzgubniejsza nawet chwila jest
tatwsm do zrozumienia nastepstwem danych warunkéw.

Obok t§j czysto negatywns$j osnowj' walki klass, wystepuje
wdrugism stadyum j$§j osnowa pozytywna, wchwili gdy pierwsza
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krwawa nienawi$¢ stron walczacych przemineta. Osnowa ta réwuiez
spoczywa w poprzednich punktach rozwojowych. W porzadku spotecz-
nym wiasnos¢ albo duchowe dubro, nigdy sarno dla siebie nie istnie-
je; w tém, coSmy dotychczas powiedzieli, miesci sie zasada,ze mate-
ryalne i duchowe dohro najwyzsza swa warto$¢ i zarazem potege
rozwija dopiero przez wytworzenie prawa do brania udziatu wtrzech
fuukcyach. Wyplywa przeto z natury rzeczy, ze pozytywnym ce-
lem wzniesienia sie zawtadnietej klassy w obec wyzsz6j, jest mo-
zliwie wielki udziat w owych funkcyach i prawach tychze ze strony
walczacych, a rezultatem walki spoleczn$j, nie jest nowy po-
dziat dobr, ale nowy porzadek owych funkcyj i praw.
Poniewaz tu pojecie rzadu najsilniej wkracza w socyologia, przeto
powiedzie¢ mozna, ze dla tego witasnie pozytywna osnowa spolecznej
walki jest ustanowieniem nowego rzadu, a rezultatem ustanowie-
nia tego—uksztattowanie jnowego rzadu w taki sposob, ze
wiasciwe soeyalne zwyciez two polega dopiero na osiggnieciu
politycznego celu ruchu spotecznego,, a przegrana za$ na niemoz-
nosci dojscia do celu tego. Z tego przeto wynika, ze walka spoteczna
bez politycznego przeksztatcenia, jest zupetuie niemozliwa. Zdanie
to, ktore winn¢m miejscu dolciadni6j rozwinelismy, stanowi podsta-
we nauki o uksztattowaniu i zmianach rzadu, w nauce o panstwie.
Zlania powyz$j wygtoszone stanowig przejscie z socyologii do
wiasciws$j nauki o panstwie. MusieliSmy wszelako tu przedstawic
takowe; wszystkie bowiem ruchy spoleczne miaty po wszyst-
kie czasy i u wszystkich narodéw to ze soba wspdlnego, ze powsta-
wajac z nienawisci klass, objawiaty zawsze dwojakag osnowe, albo
owe dwa stadya ruchu swego: najprzéd walka przeciw podsta-
wom spotecznego stanowiska klas-y panujac¢j, dany podziat mate-
ryalnych i duchowych doébr, nastepnie zas walka o formy wiadzy
i 0 najwyzsze spéleczne stanowiska i dobra. Badajgc bieg dziejow
pojedynczych spotecznych ruchéw, wszedzie gdziekolwiek niezbraknie
nam odpowiednich wiadomosci, bedziemy w stanie $ledzi¢ i rozréz-
ni¢ dwa stadya przebiegu przesiler spotecznych. Z czasem nawet,
gdy socyologig poczyni znaczniejsze postepy zgromadziwszy dokota
siebie wiecéj sit duchowych, dojdziemy do moznosci okreslenia pa-
tologicznie niejako punktow nieznanych przebiegu spotecznych ru-
chéw na mocy punktéw znanych. W pracy niniejszsj wszelako cho-
’ $(C ¢ mm NjJ?¥
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dzi o to tylko, aby nakres$li¢ pierwsze zasadnicze rysy nowéj umieje-
tnosci.

2) Oto sg wiec, jak widnieliSmy, dwie ogdlne znaczenie ma*
jace reguty biegu walk spotecznych. Poniewaz za$ po Istawa walk tych;
t.j. klassa nizsza i stosunki jéj zjedn$j strony, a klassa wyzsza zdru-
giéj, moze by¢ nadzwyczaj rézng, nawet wtedy, g;ly zewnetrzne
i wewnetrzne zniechecenie klass tych doszto do nienawisci klas-
soweéj, przeto téz rdéznica ta objawia sie i w owéj rzeczy wistéj walce.
Pragniemy wiasnie rozwingé dwie gtowne kategorye owéj roznicy.

Przedewszystkism musimy zwrdci¢ uwage na to, ze w kazdym
narodzie, to co nazywamy nizszg i wyzszg klassg, stanowig dwie
istotnie rdézne skiadowe czesSci. D=*ie te skladowe
czesci, ktére dopiero przy powstaniu walki spétecznsj dadzg rozdzie-
li¢ sie dokiadnie, winnismy osobno przedstawi¢ czytelnikowi.

Pierwszg skladowg cze$¢ stanowi massa, ktdra stracita wiare
w moznos$¢ polepszenia spOlecznéj swsj sytuacyi, przez co t$z popa-
dta w fizyczne i duchowe lenistwo, w nizkie rozkosze i w wyuzda-
nie duchowe. Najnizsza ta massa stracita wraz z utratg zdoby-
wania ochote do pracy, z utratg duchowsj ruchliwosci pragnienie
wewnetrznego zadowolenia, polegajacego na harmonii wspolnego zy-
cia, z utratg za$ duchowéj i fizycznéj pracy, site wiasciwg indywi-
dualng, stanowigcg podstawe che<i brania udziatu w wyzszych spo-
tecznych dobrach i prawach. Indywidualna sita owa wie o tém
doskonale i w gruncie rzeczy zeznaje to przed sobg sama, lecz to
wiasnie czyni jg tak nieposkromiong wj$j nagtym uporze, tak zwie-
rzeco niebezpieczng w dzikich j$j chwilowych zachciankach i tak
pogardliwa nakoniec, wskutek j$j instynktows$j nienawisci przeciw
wszystkiemu co szlachetne. Do t$j ciemns$j, zadng duchowsg sitg nie
rozjaénionéj gtebi spotecznego porzadku, zstepuje pewna potega zra-
tunkiem i wyrozumiato$cia; potega ta jest mitos¢ chr”escianska,
dla ktdr$j nie ma rzeczy straconéj zupetnie. Spoteczne za$ usitowa-
nia nie maja przystepu do owéj ciemn$j dziedziny-, ta ostatnia bo-
wiem z powodu braku wszelkich wzruszen duchowych, nie daje
ucha zadnym rozumnym i zyczliwym radom; nienawidzi raczéj wra-
dach tych to co jest podnioslejszém, powazajac ze wstretem prze-
moc zewnetrzng, nie znoszacg oporu. Ciemna ta massa bowiem, czu-
je dostatecznie, ze uwazang jest przez wszystkich wspoteczndm zna-
czeniu, jako wrzdd i niebezpieczenstwo; uczucie to za$ rozdrazuia
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zto do coraz wieksz$j nienawisci wzgledem podniostych uczu¢ ludz-
kich. Ta cze$¢ massy, niby ciemny biegun przedstawionego juz
przedt¢ém procesu ksztattowania sie mass, nazywang zwykle bywa
wiasciwg massg czyli mottochem; stanowisko i znaczenie mo-
tlochu owego w spoteczenstwie, jest tego rodzaju, ze on zawsze do
pewnego stopnia isLnieje; wystepuje za$ jako zjawisko samoistne
i czynne dopiero wtedy, gdy obie wielkie klassy zrywajg sie do wal-
ki wzajemnsj.

Inacz$j zupetnie przedstawia nam sie druga wielka skfadowa
czes¢ massy. Cze$¢ te stanowig w ogole ci, ktorzy uczciwg jakkol-
wiek ciezkg i mato produkcyjng praca, podtrzymujg uczucie godno-
§ci osobistej, wiedzac, ze mimo braku wiasnosci, ciezka swojg pracg
wiasnie, wypetniajg nader wazne miejsce w spoteczenstwie. Pozo-
staje im przeto uczucie potrzeby czego$ lepszego, a z potrzebg ta —
wrazliwo$é na to, co szlachetne, i rozumna zyczliwos$é klassy lepszoj.
W walce przeto, do ktor$j porwani zostaja rozpaczag, nie doszukuja
sie rozkoszy chwilowych, ale racz6j warunkéw dla spotecznego swe-
go rozwoju. Cel ich jest okreslony i oparty na trwatych podsta-
wach. Jakkolwiek tedy pozbawieni kapitatu, sg oni jednak czesto
nie bez wiasnosci; porywa ich bowiem do walki nie brak potrzeb
codziennych, ale uznana niamozliwo$¢ doj$sia do czego$ lepszego.
Te czes¢ massy okreslamy przez nizszy stan Sredni, przez ,matego
cztowieka;" jako streszczenie stanowi on proletaryat; rézni sie i ze-
wnetrznie od motlochu: rdznica ta polega nietylko na porzadku pod
wzgledem czasu i uzywania, ale takze na pozyciu domows$m.i odzie-
zy uderzajacych w sposéb przyjemniejszy. Stanowi on lepszy zy-
wiot massy, rézny w rédznych czasaeh w stosunkach swych zewne-
trznych, jednaki za$ pod wzgledem istoty swoj, jak to juz wyzej
opisalismy.

Zestawiwszy oba owe zywioty massy z dwoma przed chwilg
skreslonemi stadyami w&lki spotecznsj, bedziemy mieli miedzy nie-
mi stosunek skreslony ponizéj. Rzecz jasna, ze pierwszy zywiot,
czyli whasciwa massa, zgodnie z naturg swa przechylac sie bedzie na
strone pierwszego stadyum walki, na strone niesfornego nisz-
czenia tego co szlachetne i dobre, wreszcie na strone chwilowych
zwierzecych rozkoszy; z inn6j strony, zywiot drugi, lepszy, wystapi
przedewszystkism w obronie pozytywnego Kkierunku walki. Mo-
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zna tedy wogélnosci ustanowi¢ dwie reguty, majace dla wiasciwych
walk spotecznych znaczenie stanowcze.

Najprzdd wyptywa, ze w poczatkach kazdej spotecznej walki,
przewaza surowa i wkasciwa massa, czyli moltoch, nadajgc samemu
ruchowi pietno wiasnego charakteru, podczas gdy im dtz6j ten
ruch trwa, tom wiekszg drugi lepszy zywiot zyskuje przewage, a na
miejsce spustoszenia, mocg zywiotu tego, wystepuje znowu jasny
i trwaty porzadek.

Powtére zas, ato w ogole jest wazniejszym, charakter
samegoz ruchu spotecznego okreslonym zostaje przez sto-
sunek wjakim pozostajg do siebie dwa owe zywioty w massie.
A to rzecz prosta w taki sposdb, ze przewaga pierwszego zywiotu
walki spotecznéj staje sie dzikg rzezig, opartag wytgcznie na sile
materyalnsj; walka ta za$, ani dlugo trwa¢ nie moze, ani nawet
wrazie zwycieztwa mottochu, wytworzy¢ nie jest w stanie zadnego
trwatego rezultatu. Zywiotowi bowiem owemu brak pozytywndj
strony, sity organicznej; potrzebamu nowych podstaw i nakoniec zdol-
nosci zuzytkowania podstaw owych, jesli takowe istniejg. Gdzie
mottoch przewage zyskuje, tam walka spoteczna jest tak rozuzdang
i niezdolng do zmienienia porzadku spotecznych funkcyj iich prawt
ze nie zastuguje nawert na miano i charakter spoteczny; a z t§j to
przyczyny ruchy owe oiceniano i zwalczano,jako najwieksze publicz-
ne nieszczeScie. Wtedy bowiem klassa wyzsza dochodzi do prze-
Swiadczenia, ze ze zwycieztwem tych, ktérzy sami nie majg nic do
stracenia, zging¢ musi wszelkie dobro duchowe i materyalne. Duch
walki, ktérg rozpoczyna klassa wyzsza, celem poskromienia powsta-
nia mottochu, jest istotnie duchem pogardy i niecheci racz$j, ktéry
rzadko kiedy podniecony zostaje do gtebszej moralnej energii, przez
uczucie zbudzone niebezpieczeristwem grozgcém interesom wyzszych.
Walka zresztg taka, trwa zwykle niedtugo. Klassa bowiem wyz-
sza, bedaca w posiadaniu wszelkich srodkéw, ulega chwilowo tylko
w skutek braku jednosci, podczas gdy mottoch zwycieza tylko sitg
szybko utworzonego zwigzku. Wielkie niebezpieczenstwo za$
zmusza wspomniang klasse do wspolnego dziatania, podczas gdy
mottoch nie umiejacy ze zwyciestwa wyciagnaé¢ zadnych pozytyw-
nych rezultatow, rozpryskuje sie na wszystkie strony, powodowany
tysigcem jednostkowych intereséw, i to w chwili, w ktér6j nalezato-
by przez silng postawe osiggna¢ trwate cele. Stan ten najdzikszego



zainieg™.ania powtarza sie za kazd$sm- chwilow$m zwycieztwem mo*
tlochu, a najzdolniejsi nawet jego przywddzcy nie sg w stanie wtedy
zgromadzi¢ sil potrzebnych, chocby dla obrony najkonieczniejszej.
Wtedy t$z zwykle stanowczy atnk niewielu dzielnych mezow zklas-
sy wyzsz$j, pokona szybko zwyciezcéw nieokrzesanych, a motloch,
ktory ostatecznie zawsze za wilasne tylko cierpi winy, poczyna gto-
6no wyrzeka¢ na ,,zdrade.”“ Narzekania te na zdrade sg przy wszyst-
kich powstaniach mottochu na porzadku dziennym, a im nizszym
jest 6w motloch za bron chwytajgcy, tSm szybci$j rozlega sie 6w
wyraz, tak fatalny dla przywdédzcowjego, i w rzeczy sams$j niewie-
le potrzeba, aby wsréd potworn$j nedzy mottochu, zachecié¢ przy-
rzeczeniami przywédzcéw jego do rzeczywistej zdrady. . Czesto t$z
wiasnie nie brak pozytywn$j podstawy podejrzeniu wychodzacemu
z poczatku z istoty samegoz mottochu. Pewnsm jednak jest, ze
chwila, w kt6r§j zwyciezajgca massa poczyna obawiac sie zdrady,
stanowi punkt zwrotu j§j zwycieztwa; przestrach éw bowiem dowo-
dzi whasnie powrotu prawdziw$j mottochu natury; a natura ta nie
umie nigdy utrzymac zyskanego zwycieztwa.

Gdzie natomiast przewaza drugi zywiot, massa lepsza — tam
bieg ruchu otrzymuje inny zupetnie charakter. Massa ta bowiem
wie z poczatku zaraz, ze chwilowe zwycieztwo nie wiele j$j pomoze,
ale ze jest daleko wazniejsz§m pozyskac trwale zywiolty przyszisj
whadzy, anizeli chwilowg wihasnos¢ wiadzy obecusj. Przeto t§z massa
owa nigdy nie wystepuje odrazu z przemocg, lecz wigze sie o ile
mozna organicznie, aby najprzéd proshg i przedstawieniami osig-
gnacé to, czego j$j brakuje. Opiera sie ona przytSm na prawie
obowigzujacsm i stara sie zwielka czesto b<j Izliwoscig, nie tamac ta-
kowego. Celem j$j z poczatku nie tyle jest branie udziatu wtrzech
funkcyach, jak racz$j moznos¢ otrzymania wiasnosci, aby na mocy
wiasnosci t§j dojs¢ do udziatu w ows$j wiadzy. To ostatnhie posiada
gtéwnie znaczenie w takich wypadkach historycznych, gdzie zwykle
w skutek pierwotnego podboju — dwa systemy wiasnosci pozostaja
ze sobg w przeciwstawieniu, a jeden z nich wykluczony zostaje przez
drugi. To bynajmni$j nie zdarza sie tylko przy silnSm rozréznie-
niu miedzy wiasnoscig gruntowag a przemystows, jak w Srednich
wiekach, ale takze przy rozréznianiu dwdch systemoéw wiasnosci
gruntowsj, powstajacych przez podboje, a o ktérych nastepnie po-
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mowimy. Naturalnie wiec zwycieztwo prawa pozbawionej massy
nad wyzszg i panujacg klassg, o tyle jest prawdopodobniejszym,
o ile wiekszg jest miara wtasnosci, jaka posiada juz
w ruch wprowadzona massa; w tym samym takze stosunku rosnag,
daznosci massy t§j do wprowadzenia do walki swoj porzadku i sta-
fosci. Wszystko to pojac tatwo, zastanowiwszy sie nad odwieczng
naturg wiasnosci. Jesli ruch ten zwycieza, wtedy masaa owa nie-
tylko siebie strzedz bedzie przed lekkomyslnoscig lub dzika ruina,
ale wystapi ona z energig takze przeciw nizsz§j massie narodu i ta-
kowa tak samo jak wyzsza klasse, podda wyzszemu porzagdkowi
rzeczy, wyptywajacemu z natury jej wiasnosci i miary wyksztatce-
nia. Przeto t6z zwycieztwo téj massy drobnego S$redniego stanu,
jest zawsze podstawg nowego porzagdku rzeczy i dla tego
wiasnie spoteczna ta walka stanowi w zasadzie poczatek nowsj
epoki, podczas gdy powstanie mottochu z tdj saméj przyczyny zwy-
kle oznacza upadek porzadku starego.

Oto sg 0g6lne zasadnicze formy spotecznych walk wszystkich
czasoéw i narodéw. Rzecz prosta, ze takowe zmieniaja sie znacznie,
stosownie do historycznych stosunkow, przyjmujac w szczegotach
najréznorodniejsze uksztattowania, zaréwno bowiem narodowosc,
jak i podziat wkasmos$ci wytwarzajg czesto bardzo wyrazne odrebno-
Sci wpojedynczych objawach owych praw ogélnych. Mimo to je-
dnak majg stosunki wspomniane pewne wspélne nastepstwa, a i te
takze spoczywajg w naturze owych zywiotdw i ruchdw.

PDpsxdek

We wszystkich bowiem owych wypadkach, o ktorych wspomnielis-
my powyzej, zywiotem rozstrzygajacym jest zawsze przemoc zewne-
trzna. Przemoc za$ ta stanowi opanowanie duchowego porzadku
przez site fizyczng, czesto przypadkowa; ztego t§z wyptywa zasada,
ze prawda nowego porzadku spoczywa najprzod w samym fakcie
przemocy, atrwato$é porzadku tego wtrwatoSci owego faktu. Jezeli
tedy nie ulega watpliwosci, ze interes kazd¢j jednostki pobudza
do zdobywania wyzszego nad posiadane stanowiska, wtedy zachodzi
pytanie, jakie bedg nastepstwa tam, gdzie rozstrzyga przemoc?

Na zapytanie to, dwie sg odpowiedzi, z ktérych pierwsza od-
nosi sie do wewnetrznego, druga za$ do zewnetrznego porzadku
8»in, Soeyolopa. 25
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rzeczy;obie za$ posiadajg wspdlng osnowe, t. j. upadek spotecz-
nos$ci pojawiajacy sie w t§j ostatni$j wraz z przemoca.
Pierwszém i wewnetrznem nastepstw$m panowania przemocy
jest to, ze wewnetrzne zywioty spotecznego stanowiska i rozwoju,
t. j. duchowe dobra, cnota, swobodne i szlachetne poczucie, madros¢
i mitos¢ sa lekcewazone, poniewaz stracity site zaspoko-
jenia najwyzszych interesdw cztowieka. Wewnetrzne owe zywioly
zostajg wyrugowane ze $wiata, w ktérym nie sg juz w stanie do-
starczy¢ rezultatow praktycznych. W miejsce zywiotéw tych zysku-
je sobie najwyzsze powazanie sita, i to sita skierowana na zewnatrz;
a cztowiek wierzacy jeszcze w znaczenie owych débr dla duchowego
porzadku miedzy ludZzmi, zostaje obrzucony na razie oichg, a naste-
pnie i gto$ng nawet pogarda i szyderstwem. Zywioty owe zamykaja
sie przeto w ciasn$m kole; niegdy$ stanowity one og6lne podstawy
spoteczenstwa, obecnie ledwie sg w stanie podtrzymaé ducha jedno-
stek, a wstydliwa watpliwos$¢ z jaka jednostka zywioty te i ich war-
to$¢ uznaje, dowodzi nie tyle, ze jednostka owa, ale ze cata spotecz-
nos¢ wysokiego znaczenia zywiotdw godnie uczci¢ nie umie. Wtedy
znikajg wielkie osobistosci, natchnione czyny, szlachetne ofiary zzy-
cia i mienia dla ogélu, a w miejsce ich wystepuje najprzod
obrachunek korzy$ci i whadza ekonomicznego interesu. Czio-
wiek jednocze$nie nie znajduje juz rozkoszy w Swiecie duchowym;
zadawalnia go raczej to, co albo podnosi jego site, lub wyraz
tsj ostatniej stanowi; a mianowicie albo jako zewnetrzna oznaka
czyli forma jego wiladzy, albo jako podstawa t$j ostatniej. Wte-
dy powstaje owa w wyzszym duchowym $wiecie prawie niezro-
zumiata wartos¢, jakg cztowiek do spotecznych znamion przywigzu-
je, a ktora to wartos¢, jak to widzimy z dziejéw tytutowi herbow
wszelkich form, otyle wzrasta, oile znika zywiot duchowy ze
spotecznego porzadku. Zarazem za$ zaspokojenia najwyzszych po-
trzeb spotecznych szukamy w powazaniu tego, co daje wsréd podo-
bnych okolicznosci, najwyzsze stanowisko spoteczne; t. j. w bog a-
ctwie i przyjemnosciach zbogactwa wyptywajacych. Po spote-
cznych walkach, jak nas historya poucza, powstaje niewielkie
bogactwo, ale wieksze uzywanie takowego, t.j. rozrzutnos¢,
przepych, zbytek i rozpusta we wszelkich formach; stosunek za$ ten
jest tak dalece nieomylnym, ze jesli gdzie spotkamy wspomniany
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zbytek w wyzszym stanie,tona pewuo wtedy liczy¢ mozna, ze takowy
poprzedzony byt spoteczng walka, chocbySmy o takowc¢j nie mieli
doktadnych wiadomosci. Summe za$ wszystkich tych wzgleddw,
albo raczej form, w ktérych Swiat materyalny wpowyzszy sposéb
odnosi zwycieztwo nad kwiatem duchowym, nazywamy zmatery-
alizowaniein. Powiedzie¢ wiec mozna, ze panowanie materya-
lizmu w wyzsz6j klassitf— rozumie sie nie w jednostkach — jest
wewnetrzném nastepstwom zwycieztwa przemocy w walce spotecz-
nej, czyli duchowg Jforma spéteczndj ruiny.

Spoteczna za$ walka posiada takze i zewnetrzng forme, w kté-
r§j wytwarza ruine i tto forme niernni$j naturalny, a nawet rzec
mozna organiczng. Gd;zie przez walke uzyskano zwycieztwo i wia-
dze, tam interes zwyciezcoOw dazy do ubezpieczenia zwycieztwa
i jeg,0 korzysci, pozbawiajagc zwyciezonych $§rodkow umozli-
wiajgcych pozyskanie witadzy samoistndj, i to do teg*o
stopnia, ze samemu juz posiadaniu owych Srodkéw, a nawet dazeniu
do otrzymania takowych, nadaje ceche przestepstwa spoteczne-
go. To za$ dziejt; sie wsposéb dwojaki.

Jesli klassa nizsza zwycieza wyzsza, co zreszta bardzo rzadko
sie zdarza, wtedy nizsza owa klassa obawiajgc sie, aby klassa zwy-
ciezona przy wyzszem swom wyksztatceniu i mocniejszej indywidu-
alnosci kazdego z cztonkéw nie powrdcita do wiadzy, skazuje czton-
kéw owych na wygnanie. Wyginanie to wystepuje w dziejach
wformach rozmaitych, jakkolwiek w jednakim zawsze celu, poczgw-
szy od ostracyzmu atenskiego, az do ernigracyi szlachty i ducho-
wienstwa francuzkiego. tatwo przytem poja¢, ze wyginania owe
stajg sie nastepnie powodem do wojen zewnetrznych. Jest to jedna
z gtéwnych przyczyn, powodujacych zetkniecie sio zewnetrznych
i wewnetrznych dziejow narodow.

Oznaka za$ i nastepstwem zwycieztwa klassy wyzsz$j nad
nizszg jest poddanstwo, ktérego najwyzszg forma jest nie w o 1-
nictwo. Istota spotecznego poddanstwa polega na zupetndj utracie
prawa dowtasns$j pracy i wiasnego zarobku, ktérej to utracie
towarzyszy utrata moznosci brania udziatu w trzech funkcyach
i prawach ich. To prawo do pracy i zarobkowania straconego przez
poddanego przechodzi na pana; tak wiec poddanstwo miesci
w sobie pruwo wZasn o$ ci pana, do pracy i zarobku pod-
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danego, cozn6w zawiera w sobie moznos$¢ rozporzadzania 0soba
poddanego, o ile tylko rozmnozenie owego bogactwa tego wymaga.
Wtedy wspotecznych stosunkach podobne prawo wiasnosci do pracy
i zarobku poddanego nie bedzie sprzecznoscig, gdzie za$ zwycieztwo
jeszcze bardzi$j jest stanowcze, a niebezpieczeristwo nowego powsta-
nia wieksze, tam wystepuje niewolnictwo stanowigce wia-
sno$¢ osoby samej; pojecie to zreszta zupetnie prawnie i histo-
rycznie jest wyjasnione przez wszystkie whasciwosci niewolnictwa.
Poddanstwo przeto i niewolnictwo sa nietylko spotecznemi stana-
mi, ale takze i przedewszystkiem nawet, nastepstwami spotecznych
walk i wielkiemi cechami upadku spotecznego. One to bowiem po-
zbawiajg prace nietylko godnosci, ale takze i moznosci ekonomicz-
nego rozwoju. Przez poddanstwo i niewolnictwo dzieje sie to co
rozstrzyga o losie wszelakiego porzadku spotecznego — praca bo-
wiem staje sie cecha spoteczDOj podrzednosci, biorac ostateczny
rozbrat z wy zszg panuj acg klass g. Ta ostatnia tedy przez
zwycieztwo swoje, uzywa zprzychoddw bez zadnej pracy; klassa za$
poddancza, wérdd ciagtsj pracy jest pozbawiona wiasnosci; a przez te
ostateczng forme zerwania wiasnosci z pracg, znika dla pracujacych
cnota, madrosé i uksztatcenie; w posiadajagcych za$ wiasno$é, znika
wszelka sita i energia ducha i ciata. W ten wiec sposéb, zewnetrzny
stosunek poddanstwa i niewolnictwa staje sie wewnetrzym pro-
cesem rozprzezenia spotecznego porzadku; upadek ze-
wnetrzny staje sie wtedy wewnetrznym, a spoteczno$¢ koriczy swoj
zywot.

Jezeli za$ klassa zwyciezka nie zdotata wszystkich cztonkow
klassy zwyciezons$j doprowadzié¢ do stanu poddanstwa lub niewolni-
ctwa, musi ona dla zupetnego swego bezpieczefstwa z tona reszty
pozostatej, usungé pobudki, ktéreby te ostatnia podrazniaty
do wznowienia walki z klassg panujagca. Nalezy wiec reszcie owsj
dostarczy¢ roskoszy bogactwa i duchowego wyksztatcenia, bez
wzgledu na to, ze takowych pracag nie zdobyta, aby w ten
spos6b niejako wykupié¢ sie z niebezpieczenstwa mogacego zagrozic
bogatym i panujagcym. Wtedy nie powstaje wprawdzie poddan-
stwo — ale stan nedzniejszy od poddanstwa a niemoralniejszy od
niewolnictwa, t. j. zupelne moralne upodlenie mass, w kto-
rém to upodleniu nie ma nawet poczucia niewoli spofecznej. Stan
ten nie jest stanem upadajacéj spotecznosci, ale stanowi juz j$j upa-
dek zupetny. iMiano narodu znajdujgcego sie w t§j fazie zycia swe-
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go, albo racz$j Smierci, zostaje wymazan$m z dziejéow Swiata. Gdzie
bowiem klassy cate gonig tylko za nizkiemi formami uzywania,
tam i rozpaczy spotecznej nawet by¢ nie moze. Wtedy t§z Smierc
narodu staje sie nieunikniong, a dziejopis z bolescig odwraca sie od
skazonego trupa, niegdy$ ozywianego szlachetnemi mys$lami i na-
dziejami dumnemi.

Pozostaje nam jeszcze, na podstawie owych ogélnych zasad
rozwoju spotecznego, okresli¢ punkt stanowiacy przejscie do trzecisj
wielkisj dziedziny umiejetnosci politycznych, t. j. do nauki opan-
stwie.

Jezeli wspomniane panowanie jednostkowego interesu, naste-
pnie-walka i nakoniec upadek spoteczny, jest procesem natural-
nym, w takim razie zachodzi pytanie—co moze od upadku tego
ocali¢ porzadek spoteczny?

Oto jedna tylko potega, ktor6j najwyzsza i bezwzgledng
istote stanowi wiasnie brak wszelkiego jednostkowego interesu,
a natomiast posiadanie najwyzsz$j sity, moca ktérej w stanie jest
potaczy¢ zastepstwo (dieVertretung) i urzeczywistnienie prawdziwe-
go interesu ogo6tu, tak w moralnym jak i materyalnym wzgledzie.
Potega ta jest panstwo. Ustanowienie wiec silndj i samodzielnej
wiadzy panstwowdj, stanowi jedyng naturalng i prawdziwg pomoc
przeciw upadkowi grozacemu niechybnie spotecznosci. Droga, jakg
to sie odbywa, nalezy do nauki orzadzie. Wszelako tu juz w kon-
cu pierwsz$j czesci socyologii widzimy, ze ani nauka, ani rzeczywi-
ste zycie ludzki¢j spotecznosci istnie¢ nie moga bez panstwa i je-
go idei.

Tak wiec skonczyliSmy nauke o klassach spotecznych, o ich
0g6lnym rozwojowym procesie i prawach panujagcych w tym pro-
cesie. Teraz pozostaje nam okreslenie pojedynczych, konkretnych
form uspotecznienia.
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ROZDZIAL TRZECI.

Rzeczywisty porzadek klass. Przejscie do nauki o formach
uspotecznienia.

Osnowa porzadku klassowego oczywiscie nie zostaje wyczer-
pang przez to, na mocy czego sam sie porzadek ten zniszczyt. Klasaa
nie istnieje dla siebie, podobnie jak nie istniejg dla siebie stosunki
miary wihasnosci. Miara wihasnosci istnieje w zwigzku z rodzajem
t§] ostatnisj, a klassy spoteczne w podobnymze zwigzku zostajg
z formami uspotecznienia. A spetnienie pierwszych mozliwém sie
staje dopiero przez stosunek swdj do drugich.

Przejscie za$ z nauki i zycia klass spotecznych do form uspo-
tecznienia posiada samodzielne znaczenie, poniewaz podziat rozmai-
tych miar wiasnosci, a wraz z niemi i klassy, otrzymujg rozmai-
te uksztattowanie swoje, stosownie do rodzaju wiasnosci. Porzadek
klassowy i ruch jego objawia sie tedy jako rozmaity, zaleznie od form
uspotecznienia, a zasady ogolne, wedle ktérych to sie dzieje, sta-
nowia przejscie do nauki o formach uspotecznienia.

Specyalne zastosowanie wspomnianych ogolnych zasad nalezy
naturalnie do nastepn$j gtéwnej czesci.

a) Co sie tyczy porzadku rodowego spoczywajgcego na grur
towej wiasnosci, to wptyw takowego na podziat polega na tSm, ze
roznice klass mocni$j wystepuja, i ze pojawia sie bezustanna
sktonnos$¢ do tworzenia mnogos$ci klass miedzy wiascicielami
gruntowymi. Porzadek rodowy objawia tedy zawsze najwiekszg
rozmaito$¢ klass, a przez to t€z najwieksza rozmaito$¢ towarzysko-
§ci i obyczaju. Daldj zndw, nature wiasnosci gruntowc¢j cechuje sta-
nowczo niezmienne trzymanie sie¢ raz ustanowionej roznicy. Wia-
snos¢ gruntowa udziela nature swa klassom, a zasadnicza cecha
wszelakiej gruntowoj wiasnosci klass, tak w dobrym jako i wzlym
wzgledzie, jest obstawanie przy raz ustanowionych granicach
i uksztattowaniu. Na podstawie t¢j powstaje zarazem tatwicj dale-
ko klassa panujaca, poniewaz warunki j$j powstania, dane w statsj
wiasnosci gruntowcj, nie zalezg od indywidualndj dzielnoSci, ale
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zlewajg sie jak najscislej z wihasnoscig. Nigdzie przeto porzadek
nie jest tak silnym itrwatym, jak przy wiasnosci gruntowdj, lecz
t§z nigdzie zarazem ruch i postep nie jest tak ograniczonym i nie-
znacznym jak przy wiasnosci owej. Podobnie, jak wiasnos¢ grun-
towa w ogolnosci, tak tez i j§j porzadek klassowy jest podstawg po-
rzadku wzietego w ogdle, a to stanowi najwiekszg jéj funkcye, jaka
napotykamy w zhiorow$m zyciu spotecznosci. Z wiasnosci grunto-
wsj i j¢j porzadku rodowego, porzadek spoteczny wysnuwa niejako
zywioty wcigz odnawiajacsj sie réznicy jednostek w klassach;
0 szczegotowym za$ wplywie réznicy t6j pomoéwimy nastepnie.
b) W stanowym natomiast porzadku panuje dobro duchowe*

Dobro duchowe nie dopuszcza silnego rozdziatu miedzy iloSciami
w ogble. Przeto t¢z w porzadku stanowym nie ma mocn$j réznicy
klass, dopdki na takowe nie wptyng stanowczo stosunki wiasnosci.
Ta za$ réznica klass polega raczej na braniu udziatu w trzech funk-
cyach, wytwarzajac sie wzglednie do tego, czy owo branie udziatu
zasadza sie na kierowaniu czy na stuzeniu. Poniewaz za$ rdznica
ta okreslong zostaje przez symbole funkcyj, przeto w porzadku sta-
nowym spostrzegamy w miejsce $cistych klass rodowego porzadku
wytworzonych przez wilasno$¢, zjawiska inne, wiasciwe pierwsze-
mu porzadkowi, t.j. hierarchig porzadku stanowego, w ktorsj
roznice funkcyj nacechowane zostajg zewnetrznemi symbolami.
Porzadek stanowy praeto jest sam w sobie hierarchia; staje sie za$ po-
rzadkiem klassowym przez przyswojenie sobie stosunkdw wiasnosci.
Hierarchia za$ porzadku stanowego posiada zdolnos¢ przyswa-
jania sobie wlasnosci — ainteres w dobru ekonomiczn$m i w jego
materyalnych i spotecznych korzysciach, podnieca wspomniong hie-
rarchig do ubezpieczenia sobie interesu owego, aby mocg ddbr eko-
nomicznych i w dziedzinie ekonomicznego $wiata pozyskac znaczenie.
Wtakim tedy razie, wytwarza sie wstanie owym odpowiedni porzadek
wiasnosci, ktéry staje sie porzadkiem rodowym, jezeli stan pozy-
skuje wiasnos$é gruntowa. Tak wiec, jak to widzimy u wszystkich
narodéw, czysty stanowy porzadek przyswaja sobie porzadek rodowy,
zostajgc stopniowo przez ten ostatni opanowanym. Wtedy za$ po-
wstaje ruch nowy, oswabadzajgcy funkcye z pod jarzma wiasnosci,
1 nadajacy im samoistng postaé urzedu — przez co tedy roznica
klass wystepuje jako roznica stopni. Jesto wiec forma, wkto-
roj panstwowa wiadza uznaje rdznice miedzy stopniami hierarchii.
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Widzimy przeto, ze ksztattowanie sie klass i porzadek klassowy jsam
w sobie w stanowej formie uspotecznienia, rozni sie od ksztattowa-
nia sie i porzadku klassowego formy rodowsj. W rzeczywisto$ci za$
pierwsze wecigz przechodza w ostatnie, jak to szczeg6towo poznamy
we wihasciwym wyktadzie form uspotecznienia.

c) Nakoniec, porzadek przemystowy w spoteczenstwie jes
porzadkiem, w ktdrym rdznica klass stanowi podstawe catkowitego
porzadku i ruchu spotecznego. Rodzaj wiasnosci w porzadku
owym nietylko, ze sktonnym jest w ogéle do przyjmowania rdznic
wielkosci, ale brak mu zarazem owego z wuetrznego ograniczenia, ce-
chujacego gruntowg wiasnosé. W skutek pierwszej whasciwosci przy-
swaja sobie porzadek 6w zasade porzadku klassowego w spos6b naj-
bardziej okreslony, przez ostatnig za$ staje sie najbardziej okreslo-
nym wyrazem wspomnianej zasady. Procz tego, w spotecznos$ci
przemystowej przechowuje sie rozdziat ze stanem, ktdry okreslilismy
jako urzad, a stosunek jéj do trzech funkcyj jest posrednim tylko;
gczacem za$ tu ogniwem bedzie swobodna dziatalno$¢ pojedynczego
indywiduum, objawiajgca sie w spolecznej formie, jako korporacya.
Przemystowy porzadek spoteczny jest przeto wilasciwg dziedzing
korporacyj spotecznych; im te ostatnie mocniej sie uksztattowaty, tdm
trwalszym jest porzadek klassowy; im za$ energiczniej i ogledniej
korporacye owe funkcyonujg, tém ruchy klass bardziej sg ozywione.
Jednoczesnie za$ wkracza do dziedziny korporacyjnej szereg czysto
ekonomicznych zasad w sposob najbardziej okreSlony. Poniewaz
w przemystowym porzadku ani réd ani duchowa dziatalnos¢ nie
udzielajg spotecznemu zyciu trwato$ci, przeto wystarczy¢ tu musi
wiasnos¢ i miara jej dla okreslenia zycia spotecznego. Przeto tez
prawa panujace w $wiecie ekonomicznym staja sie zarazem
panujacemi i w spotecznym $wiecie. Jest to zaiste cha-
rakter przemystowego porzadku spotecznego. Ztad tez powstaje
posta¢ jaka przypisuje ruch w spotecznosci przemystowej, jako téz
wielkie nieporozumienie panujace co do osnowy jej. Z powstaniem
spotecznosci przemystowej stajg sie dobra przemystowe istotnym ce-
lem wszystkich usitowan zaréwno przemystowego jak i spote-
cznego Swiata. Ekonomiczne reguty decydujgce o podstawach
przedsiebierstw i ich rezultatow, stajg sie zasadami ksztattowania
spotecznego; za$ ekonomiczne i spoteczne klassy i interesy tak Sci-
$le wigza sie ze soba, ze rozroznié je mozna jedynie przez stosunek
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ich do duchowego zycia. Wyrazem przeto porzadku klassowego
i przeciwstawienia klass bedzie ta wielko$¢ wiasnosci; rodzaj
bowiem zuika, a dazenie do mienia jest zarazem dazeniem do zna-
czenia spotecznego. Wtedy, zmieniajg sie stosowania zasadniczych po-
je¢ spotecznego porzadku; w miejsce rodowcj i stanows$j godnosci
wystepuje tu godnos¢ kupiecka i przemystowa, powazanie staje
sie miarg; interes jednostkowy jest stosowaniem prawa wielkosci
kapitatdw, podczas gdy komunizm bedzie zasadg klassy nizszs$j;
z tego zlania sie klassy ekonomiczn$j ze spoteczng wytwarza sie
charakter przemystowej spotecznos$ci, niebezpieczenstwo w nisj po-
wstaje wtedy, gdy strona materyalna, odniostszy zwycieztwo nad
duchowa osnowa, przechodzi w zmateryalizowanie; za$ nieu-
wzglednienie owych niezmiennych praw ekonomii i ustanowienie
porzadku spotecznego, ktéremu sie wydaje, iz jest od poprzedniej
niezawisty, nazywamy utopia. Na zasade te kiadziemy nacisk
wyrazny. Nie ma watpliwosci, ze epoka nasza znajduje sie w fa-
zie przemystowego spotecznego ksztattowania sie. Nic za$ dziw-
nego, ze wielu obecne zycie spotecznosci uwaza wiasnie jako wia-
Sciwe i prawdziwe spoteczne zycie; nie wiedzg oni jednakze, ze prze-
mystowy S$wiat spoteczny jest w rzeczy samej pewnem okreslonem
uksztatltowaniem spotecznosci; przychodzg wiec do przekonania, ze
prawa i wymagania, wyptywajace z obecnego porzadku, sg zarazem
ogblnemi prawami i objawami spotecznego $wiata, i ze tern samsm
wszelki srodek uzyty dla zapobiezenia obecnemu zlemu przeciwsta-
wien klassowrych iich jednostkowych intereséw, jest Srodkiem prze-
ciw rozstrojom porzadku klassowego w ogoélnosci. Widzimy
wiec obecnie, ze tak nie jest istotnie. Klassy nalezg w rzeczywi-
stosci do wszystkich trzech porzadkéw spoteczenstwa, i dla tego t6z
witasnie pod wzgledem natury i sity réznig sie miedzy sobg. Gieb-
sze znaczenie spotecznych stosunkéw przedstawi nam sie wtedy do-
piero, jesli stan nasz obecny uznamy jako szczeg6lny a nie ogdélny,
uznawszy zarazem, ze ani zbiér naszych stosunkéw, ani summa
wszystkich zadan naszych nie jest spetniong jeszcze. Wtedy za$
dopiero bedziemy w stanie pojac, ze jest rzecza falszywa wierzy¢,
iz istnieje tylko jeden wspomniany porzadek spoteczny z wlasci-
wemi mu stosunkami klass. Rzuciwszy okiem na otaczajacy nas
Swiat, poznamy, ze istnieje porzadek rodowy i stanowy, razem
z przemystowym i klassami jego, i ze tSm samom w rzeczywistosci,
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zycie spoteczenstwa ludzkiego polega na cia-

gtém stykaniu sie i krzyzowaniu wszystkich kiass
wszystkich trzech form uspotecznienia. W nastep-

stwie tego przychodzi nam zatatwic sie jeszcze z jedng kwestyg. Od-
powiedZ na kwestye te mozliwg jest obecnie dopiero przy zakoncze-
niu nauki o porzadkach spotecznych.

Jesli tedy wszystkie trzy porzadki spoteczenstwa z klassami
ich, istniejg nietylko wchwili obecnoj, ale bezustannie usitujg wy-
twarzac sie i istnie¢ obok siebie — w takim razie zachodzi pytanie,
czy wytwarzanie sie i istnienie obok siebie trzech porzadkdw bedzie
najwyzszsm prawem zycia spotecznosci, czy toz tyl-
ko rezultatem danej rozmaitosci w rodzaju débr? Czy jest to wa-
runkiem harmonii, czy t¢z nastepstwem faktu?

Rzecz oczywista, ze w fakcie owym spostrzegamy wyzszy
i organiczny stosunek ludzkiego zycia, przekonawszy sie najprzéd,
ze zaden z owych porzadkéw nie jest w st jnie usung¢ przeciwsta-
wien swojej klassy w obrebie wiasnego procesu, ale ze spotecznos¢
o tyle bardzi§j popada w niewole, o ile pewniej udato sie jedne-
mu z owych porzagdkow wykluczy¢ byt porzadku
innego.

Wszelki swobodny ruch spotecznosci polega, jak to widzieliSmy,
na tSm, Ze nizsza klassa posung¢ sie moze do wysokosci Sredniej, ta
ostatnia za$ do wyzszej. Zastosowawszy to prawo spotecznego po-
stepu do trzech porzadkow, bedziemy mieli jak nastepuje.

Spoteczerstwo w porzgdku rodowym, spoczywajgcym na
wiasnosci gruntowdj i joj podziale, nie jest w stanie podnies¢ niz-
sz§j klassy do wysokosci Sredniej, poniewaz wielkos¢ wiasnosci owcj
jest ograniczong. Trudnoz powigkszy¢ grunt i ziemie. Jedy-
ny $rodek zepchniecia cztonkéw $rednisj klassy w skutek nieposia-
dania wilasnosci gruntowej, jako t6z podniesienia nizsz$j do wyso-
kosci klassy $redniej, polega na pojawieniu sie nowego rodzaj u
wtasnosci, wktéorym przez nieograniczono$¢ wiasnosci, spoteczna
praca jedno i drugie sprowadza, w skut -k moznosci zdobywania co-
raz nowego mienia. Moznos¢ za$s ta dang jest w przemystowym
kapitale. Egzystencja przeto spolecznego kapitatu jest warun-
kiem postepu porzadku rodowego; poniewaz za$ przemystowy ka-
pitat wytwarza przemystowy porzadek, przeto uksztattowanie prze-
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mystowego porzadku spotecznego z klassami tegoz, jest dopetnie-
niem rodowego porzadku; dopetnia bowiem braki takowego, nie zno-
szac go jednakze.

Podobniez klassa panujgca wporzadku rodowym nie jest w sta-
nie podnie$é Srednic¢j klassy do wysokosci klassy wyzsz$j, ponie-
waz j¢éj da¢ nie moze wiasnosci, jakag posiada; dopdki za$ porzadek
rodowy sam istnieje, dopéty i duchowa wyzsza klassa nierozerwal-
nie jest zwiazana z wiek.szg wiasnoscig porzadku owego. Aby wiec
mogto nastgpi¢ podniesienie klassy $rednidj, potrzeba, aby duchowa
wiasnos¢ wzietg byta niezawisle od gruntowej wiasnosci, zostaw-
szy przedmiotem pracy i podziatu; to za$ jest wysokg spoteczng
funkcya porzadku stanowego; jesli przeto stanowy porzadek ze
swemi klassami negatywmie zapobiega, aby klassa nizsza nie popa-
dta w poddanstwo, to natomiast dziata on pozytywnie, towarzyszac
porzadkowi rodowemu w jego stanie Srednim, udzielajgc temu osta-
tniemu naduchowej drodze tego, co na materyaln¢j niemozliw$m by-
to. Zarazem tez porzadek spetnia odpowiednie poprzedniemu zada-
nie w przemystowym porzadku. W tym ostatnim potega ekonomi-
cznego zdobywania tak jest wielkg, jak w porzadku rodowym po-
tega wiasnosci gruntowsj. Réznica kapitatu ruchomego w porzad-
ku przemystowym bytaby réwnie wszechwtadng, jak roznica kapi-
tatu w gruntach i ziemi w rodowym porzadku, gdyby porzadek
stanowy nie podtrzymywat duchowego zycia jako sity samoistnoj,
wytwarzajagc w obec materyalnej wartosci doébr, warto$¢ i wage
wyksztatcenia i nauki. Zadanie przeto porzadku stanowego w po-
rzadku klassowym obu innych spotecznych porzadkéw, polega na
tdém, aby mocg swobodnych samych w sobie débr duchowego zycia,
przez rozwoj duchowy, opanowac¢ na wszystkich punktach klass roz-
nice. Jesli wiec wiasno$¢ gruntowa rodowego porzadku, jest pier-
wiastkiem statym i zachowawczym wspoteczenstwie i klassach jego,
to natomiast wiasno$¢ przemystowa stanowi podsl*we ruchu w ma*
teryalnym $wiecie, wilasnos¢ duchowa za$ bedzie podstawg postepu
w Swiecie duchowym.

Tak wiec spostrzegamy tu drugag wielka zasade wszelakiej spo-
teczn$j harmonii. W egzystencyi wiec i w bezustann$ém stykaniu
sie wszystkich klass, wszystkich trzech porzadkdéw, nietylko, ze da-
nem jest spoteczne zycie w ogolnosci, ale takze, iz kazdy z trzech
porzadkéw spotecznych zaspakaja klassami swemi potrzeby obu in-
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nyeh porzadkdéw; zaden z nich nie zdota sam si¢ wytworzy¢; harmonia
bowiem rozwoju spotecznosci polega zawsze na tom, aby rozmai-
te porzadki zklassami swemi wzajemnie sie wigza-
ty, kompensowaty i dopetniaty.

Zestawiwszy wiec ostatecznie ze sobg dwa owe pryncypia,
bedziemy mieli dwa zdania nastepujace:

Popierwsze, wyptywa, ze poniewaz rozwojeklass trzech porzad-
kow spotecznych, wzajemnie sie kompensujg i warunkujg, przeto
najwyzszy porzadek spotecznego zycia w pojedynczéj formie istnie¢
nie moze. Najdoskonalszem wiec uksztattowaniem spoteczenstwa
jest takie, w ktérem wszystkie trzy zasadnicze formy
uspotecznienia, to jest porzadek rodowy, stanowy
i przemystowy, ze wszystkiemi trzema klassami,t.j
nizszg, Srednig, i wyzszg, zupetnie sie wyksztat-
ciwszy, wigzg sie wzajemnie.

Powtdre, wyptywa, ze najbardziej rozwinietego zycia spotecz-
nego nie mozna sobie wyobrazi¢ ani w zadnym z trzech porzadkdw,
jako absolutniejdla siebie istniejacego, anit¢z wzadndj ztrzech klass,
a zauwazy¢ raczOj nalezy, ze osnowa i przedmiotem dziatalnoSci
wkazd¢j wyzszdéj klassie jest podniesienie klassy nizsz$j, i ze huma-
nizm jednego porzadku spotecznego usituje zwalcza¢ braki we wia-
snosci porzadku innego.

Dzieje wiec spoteczne dazy¢ bedg do tego, aby w organi-
czném tworzeniu sie jedn$j formy i porzadku,
utrzymacé¢ i szlachetnie wyksztatca¢ zywioty inngj
formy i porzadku. Wszystkie nie zdolne do tego narody nie
sg w stanie zarazem do przechowania trwatego miejsca w dzie-
jach, jako nie umiejgce osiagna¢ ostatecznego celu rozwoju spblecz-
nego; upadajg tez w mowie bedace narody w obec narodéw iscie
historycznych, ktoérych wewnetrzne zycie wsrdd wszystkich walk,
polega na urzeczywistnieniu owdj absolutnie organiczndj idei ludz-
kiego spotecznego zycia.

Sadzimy wiec, ze ostatni rozdziat ten stanowi wilasciwe przej-
Scie do nastepnéj czesci pracy naszoj.



	Lorenz von Stein - SOCYOLOGIA CZYLI NAUKA O SPOŁECZEŃSTWIE  

	Spis rzeczy.
	OMYŁKI DRUKU.

	PRZEDMOWA.

	NAUKA O SPOŁECZEŃSTWIE.

	I.	Pojęcie i wstęp ogólny.

	II.	0 konieczności systematu w socyologii.

	III.	Ogólny zakres socyologii.

	IV.	Bliższe określenie pojęcia o spółeczeństwie, przez oddzielenie go od państwa.

	V.	Główne zarysy socyologii.

	VI. Zasadnicze rysy nauki o państwie, w szczególnym jej stosunku do socyologii.


	CZĘŚĆ PIERWSZA. ŻYWIOŁY I POJĘCIE SPOŁECZEŃSTWA
	KSIĘGA PIERWSZA.
Porządek moralny sam w sobie.

	ROZDZIAŁ PIERWSZY, Uobycząjenie.


	I.	Porządek moralny.

	II.	Rozwój moralnego porządku i praca.


	ROZDZIAŁ DRUGI.
0 jednostkowej osobowości i interesie. 
	I.	0 jednostkowej osobowości i bogactwach spółecznych.

	II.	Interes i wpływy jego.

	III.	0 pierwiastku zachowawczym i pierwiastku ruchu w spółeczności ludzkiej.



	KSIĘGA DRUGA.
Własność jako materyalna podstawa spółeczności.

	I. 0 własności.

	II. Praca.

	A. Praca ekonomiczna.

	B. Praca duchowa


	III. Związek duchowej pracy z własnością. 
Wychowanie i nauczanie.


	KSIĘGA TRZECIA.
Pojęcie i istota społeczeństwa.
	ROZDZIAŁ PIERWSZY. Rozwinięcie osnowy 
porządku społecznego.

	ROZDZIAŁ DRUGI. Ruch społeczny.


	ROZDZIAŁ TRZECI. Społeczność rzeczywista




	CZĘŚĆ DRUGA. PORZĄDKI SPOŁECZNE.

	KSIĘGA PIERWSZA.
 Klassy społeczne.
	ROZDZIAŁ PIERWSZY.
Nauka kształtowania i porządku klass.

	Pierwsze stadyum.

	Drugie stadyum.

	Stadyum trzecie.

	Porządek klass.


	ROZDZIAŁ DRUGI. Postąp i przeciwstawienie w ruchu porządku klas

	ODDZIAŁ PIERWSZY.
Postęp społeczności w porządku klass.
	I.	Istota swobody w porządku klass.

	II.	Klassa średnia.

	III.	Korporacye spółeczne i funkcye tychże.


	ODDZIAŁ DRUGI.
Przeciwstawienia i walka między klassami spółecznemi
	CZĘŚĆ PIERWSZA. Panowanie klass.

	I.	Interes klass i jednostkowy interes klass sam w sobie.

	II.	Spółeczne interesy jednostkowe.

	A)	Interesy jednostkowe obu klass własności.

	B) Interesy jednostkowe klass godności.

	C)	Interesy jednostkowe Jclass prawnych.


	III. Władztwo klassy.



	ODDZIAŁ TRZECI. Spółeczna walka klass.

	Żywioły walki społecznej.

	I. Społeczna niewola

	II.	Upadek klassy średniej.

	III.	Spółeczna walka klass.


	Upadek



	ROZDZIAŁ TRZECI.







