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Wolnosé.

Wolnos$¢! A ktézby jej sobie nie zyczyt? Niemal
wszyscy daza i domagajg sie wolnosci. Tylko pojecia
wolnosci sa rézne. Jedni pragng wolnosci, ale takiej,
ktéraby sie spierata na autorytecie, to jest na po-
wadze. A czynig to dlatego, by w wielu bardzo waz-
nych i istotnych zagadnieniach zycia nie pobtadzié.
Inni znébw domagajg sie nieograniczonej, nieokietza-
nej wolnosci, ktorejby zaden autorytet nie krepowat.
1 to dwojakie zapatrywanie sie na wolnos$¢ rozdziela
obecnie umysty ludzkie. Gdzie stusznos$¢? Ktora
z tych dwoch wolnosci da szczescie i pokéj jednostce,
sprowadzi dobrobyt w spoteczenistwie i zaprowadzi
zgode i mozliwe pozycie miedzy ludZzmi, narodami
i panstwami? Ktéra ujarzmi samolubne popedy
ludzkie, a spoteczenstwo ochroni od walk, zmagania
sie wzajemnego i od anarchii spotecznej i duchowej ?

Powaga i wolnos$¢! Naprawde, to dwie wielkie
potegi. A one wspdlnie, reka w reke, powinny pra-
cowac i budowac dalej gmach chrzescijanskiej kul-
tury. Dlaczego ? Bo wolno$¢ bez powagi tego nie
dokona; bo sam ludzki rozum, bo sama wolna mysl
nie da statego oparcia jednostce, nie moze by¢ Kkie-
rownikiem jej sumienia, nie rozwigze najwazniejszych
zagadnien i nie da tak silnej podwaliny, na ktérejby



sie kazdy cztowiek ze spokojem oprzeé mégt. A w tej
ciezkiej codziennej walce o chleb, o byt, musi czto-
wiek mie¢ jakie$ state oparcie dla swego rozumu,
jakiego$ pewnego kierownika dla swego sumienia;,
musi mie¢ przed oczyma pewne stale prawa, ktore
mu wskazg, jak ma w zyciu postepowac, by ijemu
i innym z nim bylo dobrze. A to znéw kazdy przy-
zna, ze jednostka niema na to ani czasu, ani zdol-
nosci, ani moznosci, by sie w tych niedoscigtych
zagadnieniach rozpatrywac, badaé¢ je i utrwalac.

To nie ulega watpliwos$ci, ze' sg pewne zaga-
dnienia, ktore rozum rozwigzuje. Ale i o tem kazdy
wie, ze sg znowu takie i to najwazniejsze, ktérych
zaden rozum ludzki nie jest w moznosci rozwigzac.
A przeciez te] zagadnienia musza by¢ rozwigzane,
jezeli cztowiek nie chce is¢ po omacku w zyciu, nie

chce sie na btedy narazaé, jezeli pragnie — w tem
nawet zyciu — zazna¢ i zakosztowaé choc szczypte-
prawdziwego szczeScia i prawdziwego pokoju.

Ot jedno z takich zagadnien. Oto mnie nie bylo.
Naraz ujeta mnie jaka$ moc i rzekta mi: chodz!
Skade$ sie wzigt? Dokad idziesz? Czy masz dusze?"
A jezeli ja masz, czy ona nieSmiertelna? Co poza
grobem? Czy cnota bedzie nagrodzong, a zbrodnia
ukarang? A owa nagroda i kara, czy one sg wieczne?
I tyle innych prawd. A czy wiedza znajdzie na to
stanowczg odpowiedz? A kto mi powie 0 moim
przysztym losie po $mierci ? A ja o tem wszystkiem
musze wiedzie¢ pod grozg szczescia lub nieszczescia
i tu, i tam.

Kto mnie o tem pouczy? Kto te zagadnienia
nieomylnie rozwigze? Czy nauka? Nie. Ona sama
wie, ze te zagadnienia lezg poza jej sferg. Ale ona
wie, ze te zagadnienia musza by¢ rozwigzane, bo
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one najwiecej obchodzg irozum ludzki i serce ludz-
kie, a i sumienia ludzkie. Ktéz je rozwigze? Kato-
licy twierdza, ze Kos$cidt pouczony przez Pana Boga.
Wolnomys$lni za$ ucza, ze kazdy cztowiek dorést do
rozwigzania tych zagadnien, a to z tego tylko tytutu,
ze jest ,wolnymkZ | na mocy tej ,,wolnosci”, tej ,,wol-
nej mysli“ gtoszg takg zasade: ,,nie uznawaj tego za
prawde, czego natychmiast nie zrozumieszll, bo$
zdolny do tego.

Kiedy btad ten wszedt miedzy ludzi? ,,Owa
zgubna i optakana Zzgdza nowosci w XVI. wieku
wzniecona, zwichrzywszy najprzéd religie chrzesci-
janska, wnet naturalnym biegiem przeszta do filo-
zofii, a potem ogarneta wszystkie warstwy rzeczy-
pospolitej. Z tego to zrédia pochodzg one nowo-
zytne wyuzdanej wolnosci hasta, poczete i Swiatu
ogtoszone wsérdd strasznych przesziego wieku zabu-
rzen. Z tych zasad najgtdwniejsza jest ta, ze wszyscy
ludzie jak z natury sa sobie podobni, tak i w zyciu
sa réwni; ze kazdy tak dalece jest niezawisty, iz
zadnej zgota nie podlega wiadzy, ze wolno mu my-
§le¢ o wszystkiem, co chce, dziata¢, jak mu sie po-
doba, a prawo rozkazywania innym nikomu nie
przystuzag. We wszystkich zatem kwestyach religij-
nych wypada pozostawi¢ sagd kazdemu, i wolno ka-
zdemu wyznawac religig, jaka chce, albo i zadnej,
jezeli zadna mu sie nie podoba. Stad jako nastepstwa
wyptywaja: ,,niezawisto$¢ sumienia, nieznajgca za-
dnego prawa, nieograniczona niczem swawola my-
Slenia i wygtaszania mysli". Tak opisuje 6w olbrzymi
geniusz Leon XIII. w swej encyklice ,,Immortale Dei“
poczatek wolnej mysli.

Zapytajmy tedy, czy ta zasada wolnomysina:
»hie uznawaj tego za prawde, czego natychmiast nie
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zrozumiesz", ma za sobag chocby cien prawdy? Za-
pytajmy, czy ta ubdstwiana wolna jednostka jest
naprawde zdolng a i kompetentng do wydawania
sgdu o tem, co jest ,prawba“? Czy ta jednostka
moze, czy podota, czy ma czas bada¢ samodzielnie
gtebiny spoteczenstwa i jej i cztowieka powotania ?
Czy zwykty $miertelnik, ktéremu ,,wolna mysl“ przy-
znaje tak wielkie prawo, ma na tyle zdolnosci i sit,
by nie te najwyzsze zagadnienia, ale byle jakie ba-
nalne nawet prawo mogt zrozumieé¢, a cbéz dopiero
wymysli¢ Rozwazmy, choéby na kilku tylko przy-
ktadach.

Maz, poswiecajagcy sie gruntownym studyom czy
to z dziedziny historyi, przyrody, czy filozofii, musi
wprzod zaznajomié sie z teoryg poznawania, nauczy¢
sie logicznie mysle¢. Potem musi poznaé¢ biedy, ja-
kich sie w tej dziedzinie prawdy jego poprzednicy
dopuscili. Nastepnie rozpatruje sie w metodzie ba-
dania i poddaje surowej krytyce Zrddia, z ktérych
czerpie poznanie. Na konicu dopiero szuka zasad
i praw w tej nauce, ktoérej zycie cate poswiecit.
A to wszystko trwa szeregi lat, kosztuje duzo bez-

sennych nocy i zapetnia caly zywot. — Wolno-
mys$lny za$ twierdzi, ze w prawach, w ktérych sie
rozchodzi, — nie o historyg, przyrode, filozofig —

ale o najwazniejsze, najtrudniejsze zagadnienia, czyto
z dziedziny religii, czyto z dziedziny obyczajéw,
kazdy cztowiek, a nawet nieuk, moze moéwic lub pi-
saC bez wieloletnich badan, bez studyéw gtebokich,
i uczy: ,,moéw, co ci na mysl wpadnie". Jeste$s wol-
nym, jeste$ madrym, wiesz wszystko, a wiec znaj-
dziesz prawde wiary i obyczajow bez nauki. ]akie
to dziecinne. Naprawde, ,,wolna mysl“ rozprawia jak
dzieci.
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Dobre ubranie moze tylko krawiec zrobi¢. Taka
daje nauczke Plato w swych dyalogach wolnomysl-
nym. A mimo to dzisiejsi wolnomysliciele uczg, ze
kazdy nieuk moze wyrokowac i to publicznie i z ming
niby madrego czteka, o najgtebszych zagadnieniach
ludzkich, o celu cztowieka i ludzkosci, o wiecznosci,
0 zasadach moralnosci, czyli o prawdach, ktére nie
sq przeciez ,wedle miary krawca". Tak. Do zrobie-
nia dobrego ubrania potrzeba nauki i wprawy; ale
do mowienia irozstrzygania o najwazniejszych praw-
dach religii i moralnosci nie potrzeba ani nauki, ani
pracy, ani dtugich badan. ,,Mdw, co ci na mys$l wpadnie,
bo$ wolny, bo§ madry'Jakie to $mieszne.

| co sie dzieje? Ze lada pyszatek podaje ustnie
lub w pismie swe gtupiutkie pomysty jako naukowy
pewnik. A ciemna masa ludu idzie na lep frazesu,
truje swego ducha, i nie znajgc prawdy, kartowacieje
1 ginie intellektualnie i moralnie. | to nieuctwo, i to
szalbierstwo zowig dzisiaj: ,,wszechstronnem rozwo-
jem jednostkil, zowig ,,indywidualizmem’'l Czemu sie
tak dzieje? Bo ludzie nie znoszg prawdy, a wiec jej
i nie szukajg. Bo ludziom rozchodzi sie tylko ,,0 swg
wiasng korzys$c¢", a gdy im sie gtosi prawde, krzycza:
,ukrzyzuj!

juz w starozytnosci inaczej postepowano. Platon
dla swego idealnego panstwa takg przepisat zasade:
W spoteczenstwie muszg by¢ duchowi przewddcy,
ktorzy stojac zdaleka od ruchliwego zywota, poswie-
cajg sie wytacznie najwyzszym prawdom, a to w tym
celu, azeby ludzka praca i mys$l byly temi prawdami
oSwiecane i kierowane.

Wezmy na przykiad takag zasadniczg prawde:
,tego czyni¢ nie wolno". Jak sie na nig ludzie
zapatrujg. Uczciwy n. p. kupiec rozwaza rd6zne Srodki,
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ktoreby go wyswobodzity z jego krytycznego poto-
zenia. Odrzuca wykrety, bo sg zte, a inne, bo sg za
ryzykowne. Inne za$ $rodki, ktoreby go z jego kry-
tycznego potozenia uwolnity, odrzuca dlatego, bo mu
sumienie moéwi: ,tego czyni¢ nie wolno“. Nieuczciwy
za$ kupiec, ktory nie stucha sumienia, pouczonego
przez tradycye, tylko swego rozumu i swej mysli,
tak sobie moéwi: ,zakaz to pedanterya, dopuszcze
sie tedy oszustwa, ktdre mnie zndw na nogi postawi".
A przeciez zakaz 6w ,tego czyni¢ nie wolno" wy-
ptywa z prawa bozego, z zywota catej ludzkosci,
dotyka fundamentow wszelakiego ludzkiego zaufania
i spoczywa na prawach, jakie wyptynety z sumienia
wszystkich ludzi. A niestety ,wolna mysl" tego nie
uznaje.

Gdyby za$ nadszedt taki czas, w ktorymby sobie
ludzie powiedzieli, ze ich juz nie obchodzi ani Boze
prawo, ani powaga Kosciota, i ze tylko ich indywi-
dyalny rozum ma im wskazywaé¢ drogi, jakimi is¢
maja, natenczas kazda jednostka pojdzie za swym
popedem, bedzie sie kierowata samolubstwem i po-
depce wszelakie prawo i ludzi, byleby tylko siebie
wywyzszy¢. Co trafnie skreélit X Arcybiskup Teodo-
rowicz na uroczystosci Krasifnskiego we Lwowie,
na dniu 26 lutego 1912 r. stowy: ,,C6z powiedziec
o dzisiejszych pigmejach, co tamig moralnos¢ i prawo
publiczne, nie juz przez partyjng namigtnos¢, ale
przez zimny, cyniczny rachunek, — ktdrzy nawet nie
potrzebujg by¢ kuszeni, bo do dogmatu politycznego
whnie$li zasady: ze w polityce moc jest wszystkiemu
a moralno$¢ niczem. Tak tez nie potrzebujg nawet
do swego boku szatana Masynissy, tak bowiem
wiernie ducha stosujg w zyciu, tak do ideatu pod-
niesli zasade, ze w zyciu publicznem nie obowig-
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zuje sumienie, ni prawda, bo ich jedynem bozysz-
czem jest: sukces i sita. Krotkowidzaca dzisiejsza
polityka w Swiecie tudzi sie, gdy sadzi, ze sie be?
zasad moralnosci obejdzie. | upada najczesciej i roz-
bija sie o to witasnie, co lekcewazyta, co z usmie-
chem od siebie odtrgcita".

Ogolny wynik takiego fatszywego na zycie i na
sprawy ludzkie zapatrywania jest: u dotu opilstwa
i gruba rozpusta; u goéry wyrafinowany epikureizm
mysli, sensacya, rozkosz, wiadza. A potem? Walka
jednostek, ras — i zniszczenie spoteczenstwa. Stu-
sznie bo moéwi Mefistofeles Goethego: ,Swiatto nie-
bieskie zowie cztowiek rozumem, a uzywa go po to,
by bardziej stawac sie zwierzeciem od zwierzecia".
A i ostawiony Rousseau w swoim Emilu zwraca
sie przeciw takiej waryackiej filozofii, ktéra, wedtug
jego przekonania, czyni ludzi do zwierzat podo-
bnymi.

Dlatego trzeba pamieta¢ na napomnienie Leona
XIl.: ,,Wolno$¢ myslenia i wolno$¢ prasy, zadnego
nie znajgca wedzidta, nie jest istotnem dobrodziej-
stwem, ktéremby sie miato cieszy¢ ludzkie spote-
czenstwo, ale jest zrédiem i przyczyng wiela ziego.
Wolnos¢, jako przymiot doskonalgcy cztowieka, po-
winna sie obraca¢ w sferze prawdy i dobra; istota
za$ prawdy i dobra nie zmienia sie wedle kaprysu
ludzkiego, lecz pozostaje zawsze jednaka i tak samo,
jak istota rzeczy, nieodmienna. Jezeli rozum przy-
staje na fatsz, jezeli wola Ignie do ztego, nie jest
to udoskonaleniem obu tych wiadz, ale utratg i zwi-
chnieciem przyrodzonej zacnosci. Tego wiec, co sie
prawdzie i cnocie przeciwi, nie godzi sie na jaw
wydobywaé i stawia¢ przed oczy ludzkie, a tem
mniej godzi sie popieraé opiekg prawa. A wiec
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zbacza panstwo od zasad i przepis6w prawa przy-
rodzonego, kiedy tak wyuzdang daje wolnos$¢ nie-
godziwym zdaniom i czynom, ze mozna bezkarnie
odwodzi¢ umysty od prawdy, a serca od cnoty.
Prawdziwa i pozgdania godna wolnos¢ wypiera
w prywatnem zyciu niewolg btedu i tyranie namie-
tnosci, a w zyciu publicznem przewodniczy madrze
obywatelom i daje im w sferze dobra szerokg swo-
bode dziatania, a zarazem broni panstwo od obcej
przemocy. Tej zacnej i godnej cztowieka wolnosci
nikt tyle nie pochwala, co Kosciét, i zadnych staran
Kosciot nie zaniedbat, by ja ludziom zabezpieczyc.
W rzeczy samej, cokolwiek w parstwie stuzy oso-
bliwie dobru powszechnemu, cokolwiek postano-
wiono dla ukrécenia samowoli ksigzat, ktorzy rzg-
dzili ze szkoda dla ludzi, co zabrania najwyzszej
wiladzy wtrgcania sie w sprawy miejskie i rodzinne,
co strzeze godnosci i osobistych praw cztowieka,
oraz stusznego podziatu praw i obowigzkéw pomiedzy
obywatelami, to wszystko, jak $wiadczg pomniki
przesztosci, Kosciot katolicki albo wynalazt, albo
w zycie wprowadzit, albo bronit wytrwale" (Immor-
tale Dei).

Wolnos$¢ tedy bez autorytetu, filozofia i wszelka
nauka bez Boga, to nieszczescie dla jednostek, dla
spoteczenstwa, to choroba, ktéra powoli truje ludzi
i druzgocze kulture. Zas wolno$¢, oparta na gtebo-
kiej wierze, to dopiero silna podwalina i dla jednostki
i dla ustoju spotecznego i politycznego. Prawda jest
najlepszg matkg i oredowniczkg wolnosci, a religia,
jako najwieksza potega, jej podpora.

Rozwaz pierwsze wieki ery Chrystusowej, a
zobaczysz, ze tylko Chrystyanizm ciagle odradza,
ciggle podnosi i ciagle uszlachetnia cztowieka. Bo
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tylko ,,prawda was wyswobodzi" (Jan 8, 32). | gdy
wierzacy ciagle sie dzwiga moralnie, to niewierzacy,
skoro raz sie zatrzyma w swym pochodzie ku wyz-
szym, idealnym i moralnym celom, to juz upada i to
niestety nieraz nizej godnosci ludzkiej.

Duchowa i moralna nedza ludzka jest bardzo
trudna do zwalczenia. 1 pod tym wzgledem taka
zachodzi rd6znica miedzy cztowiekiem a zwierzeciem,
ze zwierze nie zwyrodnieje, a cztowiek spada w zwy-
rodnieniu tak nisko, ze groza przejmuje. Stusznie
kto§ powiedziat, ze najokropniejsza z okropnosci
jest cztowiek w swoim szale. 1 stusznie. Bo zwaz
okrucienstwa wojny, przerézne prze$ladowania, wy-
buchy nienawisci, zemsty, okrucienstwa wielkich
i matych tyranéw, grzechy przeciw naturze, nierzad,
rozpuste, procesy, podejscia, zdrady i t p., a zoba-
czysz straszng nikczemnosci i spodlenia otchtan
w ludziach.

I te nedze ludzkg tylko Kosciét jest w moznosci
uleczy¢, ktory wskazuje jako najwiekszy cel: Boga,
a i daje pomoc, potrzebng do osiggniecia tego celu.
Tylko w Kosciele katolickim jest mozliwe dzwiganie
sie z upadku, jest mozliwy postep moralny na coraz
wyzsze szczeble i szczyty doskonatosci, by wreszcie
dojs¢ do zjednoczenia sie najwyzszg Doskonatoscig
z Bogiem



Wolna mysl niema potrzebnej powagi do
wydawania praw moralnych?

Wolnomyslni, nie majgc tej potrzebnej powagi
do wydawania praw moralnych, szukajg jej, a to
w tym celu, by prawa, przez nich wydawane, zobo-
wigzywaly jednostki i spoteczenstwo. Wiedza bo-
wiem, ze ,,wolna mysl“ ze ,,wybujaty indywidualizm"
doprowadzi do walki wszystkich przeciw wszystkim,
ze znbw wroOcg owe straszne czasy, gdy to cztowiek
byt dla cztowieka wilkiem. Homo homini lupus. Roz-
patrzmy sie w poszukiwaniach wolnomys$inych za tg
powaga, za autorytetem.

August Comte twierdzit, ze umiejetnos¢ wynaj-
dzie powage, ktdéra prawom moralnym przez nig wy-
dawanym nada takg sankcyg, iz one bedg ludzi na-
wet ,,w sumieniu obowiazywac". Czy to prawda ? Czy
ludzka mysl podota w przysztosci potozy¢ tak silne
fundamenta pod etyke, iz sie jej ludzie nawet w su-
mieniu poddadzg ? Czy ztozony doktorat z filozofii
starczy do rozwigzania zagadnien naszego bytu?
Czy uczony filozof lub prawnik moze zosta¢ prawo-
dawcg, ale takim, aby prawa etyczne przez niego
skreslone obowigzywaty wszystkich i ,,w sumieniu" ?
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Czy miejsce autorytetu Kosciota, ktory go otrzymat
od Boga, zastgpi logika ludzka lub rozum ludzki?
Juz w XVII. i XVIII. wieku mysliciele zrozu-
mieli, iz wykluczajgc zasady moralne Kosciota, trzeba
sie rozgladng¢ za jakim$ nowym autorytetem. Uczy-
nit to pierwszy Spinosa i swdj system wymyslit,
ktéry miatl zastapi¢ powage Kosciota i sta¢ sie sam
tak silnym autorytetem, izby sumienia ludzkie zobo-
wigzywat i wigzat. Ale odrzucono ten, przez niego
wymyslony, autorytet jako bezpodstawny.

Po nim stawial Kant inny autorytet, a to ,,ma-
jestat przedmiotowe] powagi etyki“, jaki mu nauka
daje. Kant usituje normy moralnosci uczyni¢ nieza-
wistymi od chwiejnych i ciggtej zmianie ulegajacych
pogladow jednostki i ustali¢ je w ten sposob, ja-
koby one wyptywatly z nadzmystowej istoty jednostki.

Wszystkie te filozoficzne mrzonki odrzucit wiek
XIX., i w miejsce autorytetu filozoficznego postawit
»autorytet spoteczny”. Bo ludzie nabrali przekonania,
ze samoistna, na wiedzy oparta etyka, jest zitudze-
niem. | stusznie. Wszakze etyka rozumu, o ile wy-
tania sie ,,z mézgu"”, nie jest w moznosci naktonié
cztowieka do szanowania jej praw ,w sumieniu"”.
A zresztg kazda czynnos$¢ jednostki wyptywa z naj-
gtebszych jego tajnikéw. Kto za$ z ludzi jest w moz-
nosci poznac¢ caty 6w proces, jaki sie w duszy zbro-
dniarza odbywa, a zarazem pozna¢ i te przyczyny
i te wpltywy, jakim on ulega. Kt6z zndéw z ludzi ma
na tyle powagi, azeby skitonit cztowieka, w ktorym
kietkuje my$l zbrodni, by sie od niej cofnat? Zadna
filozofia takiego autorytetu nie posiada.

Ale moéwig owi medrcy, ze sg przeciez pewne
zasadnicze prawa ludzkosci, ktére wszyscy uznaja;
a z tego taki wniosek wysnuwajg: ,,z tych zasadni-
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czych prawd i praw wyptywa przymus do szano-
wania ich, czyli autorytet”. 1 na dowdd przytaczajg
owag zasadniczg prawde i zasadnicze prawo: ,nie
zabija j*“ Do gdyby ludzkosé¢ tego prawa nie sza-
nowata, toby spoteczenstwo rychto zgineto. Ot6z
Z tych praw wyptywa ich sankcya i powaga, ktéra
nakazuje i w sumieniu nawet szanowa¢ owe
prawa.

Czy to prawda? Czy nawet owo tak wazne a za-
sadnicze prawo ,nie zabijaj" posiada samo z siebie
taki autorytet, zeby wszystkich obowigzywato i aby
na zadne wyjatki nie pozwalato? Niestety nie. Ci
sami uczeni czynig wytomy w tej ogélnej zasadzie:
»nie zabijaj**. | tak Oswald protestuje przeciwko tej
zasadzie, jakoby nie wolno byto zabija¢. Haeckel za$
poleca spartanska selekcye i pozwala zabija¢ stabo-
wite lub Zle rozwiniete dzieci. Forel idzie dalej i po-
leca skraca¢ zycie nieuleczalnie chorych i waryatow.
A czy znow jaki$ sofista lub egoista nie znajdzie
w swym moézgu dowodéw, ktdére usprawiedliwiajg
cztowieka, gdy on zabija swego rywala.

Malthus, pastor anglikanski, przewyzszyt bra-
kiem mitosierdzia $wiat poganski. Ow Malthus, kto-
rego wielbiciele zowig ,boskim protestantem”, tak
uczyt: ,,Poniewaz natura ludzka rzadzi i sagdzi, bytoby
szalenstwem i $mieszng ambicyg z naszej strony
stawiac sie na jej miejscu i bra¢ na siebie niewygody
egzekucyi. Oddajemy winnego sprawiedliwosci natury.
Pomoc publiczna niech bedzie dla niego zamknieta,
a gdyby sie dobroczynnos$¢ prywatna ubogim zajeta,
wowczas ludzkos¢ ma prawo zagda¢, aby jatmuzna
nie byta zbyt obfita. Ubogi powinien wiedzie¢, ze
go prawo natury, czyli Boga, skazaty na nedzne
zycie, karzac go za to, ze przeciw nim zgrzeszyt"
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Tak sie obchodzi pastor protestancki z biedakiem
za to, ze, nie posiadajgc dostatecznych srodkéw do
utrzymania rodziny, ozenit sie i zostat ojcem kilkorga
dzieci. Za to, ze sie nie obliczyt z dochodami, albo
przeliczyt sie w nadziejach, musi z glodu umrzed,
bo tak chce natura, Bog. Tak bluzni Malthus. (Czytaj
»Pozytywizm" Jeske-Choiniskiego, str. 71).

A wiec, ani umiejetno$¢ filozofa, ani twierdzenia
socyologa w tej tak waznej sprawie, jak owo ,nie
zabijaj", nie moze znalez¢ takiego autorytetu, ktéryby
zawsze i wszedzie i we wszystkich okolicznos$ciach
nakazywat w sumieniu to prawo szanowaé. Rozum
w sprawie moralnosci raczej zniszczy, anizeli utrwali
moralno$¢. Czemu? Bo etyka u wielu ludzi, ktérzy
sie tylko rozumem Kkierujg, jest gtupstwem. Co Swie-
tnie skreslit Dostojewski w dziele: ,,Wina i pokuta",
wykazujgc, dokad to cztowiek dochodzi, gdy tradycye
etyczng samym tylko rozumem rozwaza i za rozu-
mem tylko postepuje, nie zwazajagc na autorytet.

Z tych wszystkich dziet czy to filozoficznych,
czy socyalnych, ktore etyke wywodzg z rozumu, wy-
nika, ze tylko religia jest w moznosci naktoni¢ czto-
wieka do ztozenia najciezszej nawet ofiary ze siebie,
i to nawet wtenczas, gdy wedtug jego rozumu taka
ofiara wydaje sie mu zbyteczna.

Ale owa prawda ,nie zabijaj", to jest Swietos¢
zycia ludzkiego, odnosi sie tak samo i do innych
zagadnien, np. do zacnosci, prawdoméwnos$ci, czy-
stosci, szanowania czci blizniego i jego mienia, je-
dnem stowem, do ostatnich siedmiu przykazan Bo-
zych. A juz co do Swietosci i jednosci wezta malt-
zenskiego, z ktorego wypltywa szczescie i pokoj
w spoteczenstwie, a przeciw ktoremu tak gwattownie
obecnie wystepujg, to¢ rozumem nic tu cztowiek nie

Wolna mysl. 2
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podota. Bo rozum nie jest w moznoSci ustali¢ umie-
jetnie jednosci, S$wietosci i nierozerwalnosci wezta
matzenskiego. To moze dokona¢ tylko powaga Boza.
Religia tylko jest wstanie wzmacniac i uszlachetniaé
wyzsze sity ducha, bo ona pokazuje ludziom Boga,
dla mitosci ktérego cztowiek spetnia obowiazki mo-
ralne; bo cztowiek pouczony i wzmocniony zasadami
religii, poznaje, ze nierozerwalnos¢ matzenstwa daje
jemu i jego potomstwu szczescie, zapewnia im mitosc,
a spoteczenstwu pokoj i trwatos¢. Komu bowiem
przy$Swieca idea zbawienia, ten lzej znosi ciezary
i przeciwienstwa, jakie z sobg przynosi matzenstwo.

Wynik z tego taki. Dzi§ nalezy pozytywizm,
jako system filozoficzny, do nieboszczykow. A i ewo-
lucyonizm przestat by¢ prawda z chwilg, gdy prof.
Pasteur, dowiddiszy jednostronnosci darwinizmu,
zburzyt gtéwng podwaline tego dumnego a gtupiego
gmachu. A ile one ztego ludzkosci przyniosty. Obie
te nauki byly niesumienne, bo podawaty hipotezy,
przypuszczenia za fakty, np. pochodzenie cztowieka,
atawizm bezposredni, samorodztwo. Obie byly nie-
uczciwe, gdyz odebraty cztowiekowi podpore i po-
cieche w jego niemocy, nic mu w zamian nie dajac.
Obie byty okrutne i nieszlachetne, bo oswiadczyty,
ze cztowiek trudzi sie nadaremnie, by dojs¢ do
ideatu. Zadna nauka, czy filozoficzna, czy spoteczna,
nie zastgpi religii w sprawach moralnosci. Bez auto-
rytetu Kosciota niema moralnoéci. Slicznie to wyja-
$nia X. Morawski: ,,bo spotecznos$é¢ ludzka stoi tylko
na podstawach moralnych, a te na dogmatycznych.
Moralne wezty tworzg i podtrzymujg rodzine; mo-
ralne obowigzki umozliwiajg pozycie miedzy oby-
watelami. Panstwo ze swemi urzgdzeniami dopomaga
tylko owym czynnikom moralnym, ale sumienia nie
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zastgpi. Przymus panstwowy niczego nie dokona
bez religii. | dlatego Comte, Littre i Darwin i wielu
innych poszli juz w zapomnienie; a rozwija sie
poteznie wszedzie Chrystyanizm. Bo materyalizm
zawiodt oczekiwania wszystkich i dusza ludzka przy-
szta do przekonania, ze jg gtodzono i oszukiwano.
Religia jest potrzebg cztowieka i gdy ja kto straci,
chorzeje i nie zazna pokoju. BOl, ktéry trapi dusze
niedowiarka, krzyczy, ze sie w niej co$ popsuto'4
(Wieczory nad Lemanem). Stusznie tedy pisat stary
Platon, ze bezwyznaniowos$¢ to ciezka choroba du-
szy, i dodat te trafng uwage, ze nikt przez cate zycie
nie wytrwa w niedowiarstwie. A Plutarch zowie
ateizm — zezwierzeceniem, bo niewierzacy wypiera
sie swej ludzkiej natury.



Mysl ludzka nie jest wolna.

Hobbes postawit takie zagadnienie. Dlaczegoto
postep w rozpoznawaniu zagadnien i prawd wyz-
szych jest o wiele powolniejszy od postepu w roz-
poznawaniu prawd w dziedzinie przyrody lub mate-
matyki ? | przyczyne tego widzi w tem, ze ludzkie
usitowania i dgzenia do poznawania prawd w dzie-
dzinie religijno-moralnej stojg w ciggtej walce i sprze-
cznosci z popedem zachowawczym samego siebie
i z ludzkiemi pragnieniami i namietnosciami.

Im za$ wiecej umyst ludzki przedziera sie z po-
zoréw tego zywota do jego istoty; im pilniej roz-
waza witasng odpowiedzialno$¢ za swe stowa i czyny;
im gruntowniej ustala skutki czynéw a i zaniechania
pewnych czyndw, tem powazniejsze wysnuwa kon-
sekwencye, jak ma urzadzi¢ swe zycie. A ze takie
badanie domaga sie od nas ciezkich ofiar, dlategoto
wiekszo$¢ ludzi przestaje wnioskowac¢ wtedy, gdyby
wysnute wnioski stawaly w poprzek ich miluchnym
przyzwyczajeniom, albo gdyby tylko przeszkadzaty
im do dobrego strawienia objadu, lub odstonity im
ich lekkomysiny zywot. Ludzie nie lubig i nie znoszg
prawdy, bo nie chca sie pozby¢ swej potowicznosci,
swych wygddek.

Prawdziwa filozofia to ciecie w swe wiasne
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ciato. Kazdy rozumny wniosek domaga sie ofiary
i zwyciestwa charakteru nad zmystowoscig. Tak.
Kazda wielka prawba, to aniot, ktéry nam przy-
nosi ,kielich zaparcia sie“. | blatego to utomna ludz-
kos¢ nie szuka, bo nie chce prawdy. A gby jej sie
prawde gtosi, to ona i prawde i glosiciela na krzyz
przybija.

Wolnosé mysli to wielkie dobro. Ale wolnos¢
mys$li mozna znalez¢ tylko u tego, ktéry naprawde
umie i dobrze i logicznie mysle¢c. A kto mysli lo-
gicznie? Ten, ktéry nie pozwoli swym myslom Kkie-
rowac sie zachciankami, uprzedzeniem, namietnoscig
lub z gory uplanowanym celem.

Niestety codzienne doswiadczenie uczy, ze kazdy
niemal naduzywa wolnosci mysli. Bo u kazdego nie-
mal to ,,nizsze ja“ stoi w ciggtej sprzecznosci i w nie-
ustannej walce z ,wyzszem ja“. Nadto wola czto-
wieka stroni od poznawania prawdy i odwraca ducha
od spogladania na sprawy ludzkie z tego punktu
widzenia, ktére sg mu ,,niemite".

Myslenie jest ciggle pod wptywem interesow,
namietnosci lub zachcianek ludzkich, i dlatego my-
Slenie nie jest wolne, ale jest ono przewaznie, jezeli
nie zawsze, kierowane pewng namietnoscig, pewnym
wytknietym celem. Zmystowos$¢ sprowadza myslenie
na fatszywe tory. Dlategoto czesto powtarzajg ludzie
stowa Cezara: ,,stetpro ratione voluntas®. Tak mysle,
bo tak chce. Wola zastepuje rozum.

Stuszne stawia Schopenhauer zapytanie: Czy-
bysmy byli w stanie wydac¢ SciSle przedmiotowy,
a wiec sprawiedliwy wyrok o jakim$ cztowieku, gdy-
bySmy sie poprzéd dowiedzieli, czy on o nas Zle,
czy tez pochlebnie sie wyrazat? Odpowiedz tatwa.
Bo mito$¢ wiasna tak dalece peta cztowieka, iz tenze
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z przyjemnoscig stucha, a i chetnie w pamieci prze-
chowuje to tylko, co sie bo niego i bo jego oso-
bistych spraw obnosi. Wszystko za$ inne albo po-
mija, albo nawet przekreca lub falszuje. W takich
wypabkach mysl nie jest wolna. Garstka zaledwie
wybrancow znajbzie sie, w ktérych mys$l nie jest
opanowana ani kierowana zepsutg wola.

Otéz wynik taki. Nie wielu z lubzi jest zbolnych
bo wolnego myslenia; a tem samem i do rozwiazy-
wania zagabnien lubzkosci. Wolna mysl bomaga sie
poprzéd heroicznego czynu, ktéryby mysliciela po-
stawit na szczycie zasab moralnych; czyli urobit
Z niego poprzOb zacnego i na wskro$ moralnego
mysliciela.

Panowanie nab sobg wraz z zaparciem sie do-
prowabza bopiero do zrozumienia gtebokich prawb
zyciowych. Bo kazba gteboka prawba wypowiaba
wojne wszelakiemu samolubstwu, wojne wszelakim
ztubzeniom i temu nieokietzanemu pozgbaniu zmy-
stowosci. | blategoto juz w starozytnos$ci bomagano
sie ob filozofa, aby poprzob ¢wiczyt sie btuzszy czas
w ascezie. Mtobemu za$ abeptowi prawby naktabano
twarde S$luby, zanim go uznano za gobnego a i zdol-
nego, by mogt wstapi¢ ,,nie bo Swigtyni samej“, ale
do przebsionka $wigtyni mabrosci. Co Stowacki tak
okresla:

~Swietniejsze serca wylatuja przodem,
Umrg, — ich duchy lecg przed narodem".

Bo tylko takie Swietne a pobnioste serca sg dla
narodow i ludéw brogowskazem. Starozytnosé¢ teby
lepiej ob mobernistéw rozumiata, ile to walk poniesé,,
ile to zwyciestw nad sobg obnie$¢ trzeba, a i nab
zmystowoScig wszelakiego gatunku i nab namietno-
§cig, lenistwem, uprzebzeniem, pychg, z gory upla-
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riowanym celem, a dopiero potem mozna wstgpi¢ na
te wyzyny, z ktérych sie poznaje a i wydaje sady
czyste — przedmiotowe, czyli prawdziwe.

Nie zaprowadzi sie tedy panowania rozumu
w zyciu w ten sposob, gdy sie pozwoli na to, aby
kazda jednostka swoOj indywidualny rozum uwazata
za wskazéwke i za norme dziatania. Owszem takie
postepowanie doprowadzi do panowania S$lepe in-
slynkta mas, a i nieobliczone porywy namietnych
a gwattownych wichrzycieli. Bo wielkie a zacne duchy
tan tylko mogg panowac i rzadzi¢, gdzie w zasa-
driczych zagadnieniach na znaczenie zycia bywa uzna-
wany wyzszy poglad owych prawdziwie Swietych
a zicnych medrcéw, ktorzy w swem zyciu doszli
wskitek wyzszych bozych task wraz ze swg zelazng
niezomna wolg do onej moralnej wolnosci, ktora
dopi<ro daje mozno$¢ dobrego uzytkowania z wia-
snego rozumu.

Mtos¢ powszechna, obejmujaca wszystkich ludzi;
mitosé,jakiej uczyt jezus Chrystus, czyni ludzkg mysl
uniweralng. Wspotczucie i troska nad dolg blizniego
czyni na wiedzacymi. Cztowiek samolub mysli zawsze
w ogranczony sposOb, bo nie jest w stanie wzyc sie
w potrzey i stanowisko innych. Mysli samoluba sg
zawsze cisne, egoistyczne. | dlatego to nigdy nie zro-
zumie szcesliwy nieszczesliwego, bogaty ubogiego,
zdrowy chrego, zwykty Smiertelnik gtebokiego my-
Sliciela, ztydobrego.

Rozum'wyktej jednostki nie wynajdzie prawdy
ogllnej. Gd™ mito$¢ Boza i prawda Boza panuje,
tam znajdzies. prawde. Bo mito$¢ Boza i prawda Boza
to dwa pojeo( ktore sie z sobg zawsze splatajg.

Ot6z wolijmys$lnos¢ prawdziwa nie polega na
tem, azeby sie?mancypowac od pogladéw drugiego,
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ale na tem polega, azeby sie uwolni¢ i ob swego
wiasnego ograniczenia. Modernista i racyonalista nie
moze byé wolnomys$lnym, bo z géry juz sabzi i wy-
rokuje webtug swych ciasnych zapatrywan, zachcia
nek, uprzedzenia i naprzéb juz uplanowanego celu
Taki nie jest mezem ,wolnej mysli", ale ,,niewolni-
kiem swej ograniczonej mysli".



Kto jest jedynag powagg w zagadnieniach
ludzkosci ?

Ongi moéwili Grecy: ,poznaj samego siebie".
| stusznie. Bo bez poznania samego siebie nie mozna
zrozumiec€ religii. Czem bowiem jest religia, jezeli nie
odpowiedzig na wszystkie zasadnicze zagadnienia
cztowieka. Ale bez poznania samego siebie a i na-
tury ludzkiej nie moze by¢é mowy i o moralnosci.
W poznaniu samego siebie jest wkorzeniony zdrowy
i prawdziwy realizm.

Co prowadzi do poznania samego siebie? Zu-
petne oddalenie sie od $wiata i samotny zywot.
| dlatego stusznie twierdzit Platon, ze ci starcy, kto-
rzy w cieniu $wietych debéw Dodony styszeli wtychze
szmerach gtos bozy, byli naprawde medrszymi od sze-
regu innych zwyktych $miertelnikow. Bo tylko zdata
od zgietku i hatasu $wiata, w ciszy i odosobnieniu
mozna zastyszeé¢ gtos bozy, mozna znalez¢ prawde.
Wsréd gwaru Swiatowego ogladniesz tylko swe
widzimisie.

A dlaczegoto ta tak pojedyncza metoda jest tak
trudna do wykonania ? Bo nizsze potegi cztowieka,
jak lekkomys$lno$é, samolubstwo, wygoda, niskie zg-
dze, przeszkadzajg stale postanowieniu i$¢ cho¢ raz
na osobno$¢ w zacisze i tam dopiero szukaé¢ prawdy.
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Ale cztowiek powinien, nietylko siebie samego
pozna¢, ale i ,siebie samego ceni¢". | to jest po-
trzebg ludzka. Ale do cenienia samego siebie chcg
dojs¢ ludziska w lekki sposob. A niestety, jezeli
chcesz siebie samego oceni¢ a i ceni¢, to musisz
wejs¢ w siebie, a nadto musisz poprzéd za to, co$
ztego uczynit, odpokutowac¢. A na to potrzeba znow
duzo silnej woli, ale i zdrowej woli, ktoraby sie data
kierowaé rozumowi. Ale na silng a zarazem i dobrg
wole mato kto sie zdoby¢ moze.

1 to jeszcze nie starczy. Sama kontemplacya
w zaciszu nie starczy do poznania a i do cenienia
samego siebie, jeszcze czegos$ potrzeba. A co? ,,Zwal-
cza¢ namietnosci”. Bo kto w sobie nawet maty zly
natég przezwyciezy, ten zdobedzie wieksza znajomos¢
i siebie i cztowieka, anizeliby mu to daly tysigce
przeczytanych ksigg. | wtenczas dojdzie do tego, ze
zycie jego bedzie czyste, a spokojne jak krynica
i zawsze dojrzy co na dnie duszy spoczywa.

Czy na tem koniec? Nie. Mitos¢ prawdy, dobra
i piekna, oparta na bojazni, ktéra zndéw rozréznia
miedzy pozytecznem a szkodliwem, doprowadza do
rozrézniania miedzy stusznem a niestusznem, dobrem
a ziem. Ale trzeba i o tem pamietaé, ze na samej
pracy umystowej nie podobna opiera¢ ani moralnych
dazen catego spoteczenstwa, ani pragnienia dobra,
doskonatosci, nieskonczonosci. A to dlatego, bo za-
parcie sie siebie, bo wyrzeczenie sie wiasnego ja,
bo nawet heroizm duchowy i meczenistwo, muszg
mie¢ gtebsze pobudki, anizeli te, jakie da¢ moze filo-
zofia, rozum ludzki, lub frazesy humanitarne. A ze
tak jest, dowodzi tego historya. Okresy najwiecej
Swiatte i humanitarne bywaly okresami i religijnego
i moralnego upadku, sprowadzaly katastrofy spo-
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teczne a i narodowe i doprowadzaty do zdziczenia.
Bo w takich okresach kazdy wierzy w to, czego
pragnie, co mituje; a nie w prawde.

Ot6z jeszcze jednego najwazniejszego S$rodka
potrzeba. O nim moéwi Pascal tak: ,Kto nie stoi
w zadnym zwigzku z Bogiem, temu Chrystus nie
wskaze wyzszego zywota". Tak. Kto za cel swego
zycia uwaza ten tylko Swiat, ten nie jest w moznosci
nawet tego widomego Swiata poznac takim, jakim on
jest w rzeczywistosci, | dlatego cztowiek, ktéry nie
obcuje z Bogiem, aby przezy¢ jako tako zycie, ostania
i siebie i swoich blizkich pewnem ziudzeniem. 1 taki
naprawde leka sie wgladna¢ w siebie, siebie poznac;
ale rowniez nie chce pozna¢ istoty swego zywota
i zywota swych bliZznich.

* *
*

Dwa sg rodzaje ,utopistéw". Jedni, ktérzy sie
unoszg hen az do gwiazd, a nie majgc zadnych za-
sad realnych, pozwalajg sie lada powiewowi wzru-
sza¢. Drudzy, ktorzy tkwig w tej ziemi i dla nigj
tylko zyjg, maluczcy, a nikczemni. Oba typy sa grozne
dla spoteczenstwa wtenczas, gdy chcag ludzkosci dy-
ktowa¢ prawa moralnosci.

Idealista stawia przed ludzkie oczy ideaty, a ze
nie zna demonicznej natury cztowieka, wiec nauki
jego sg czystg illuzya, zwodzg ludzi. Taki utopista
nie znajdzie, a i nie doprowadzi ludzi konkretng
droga do ideatu. Czemu ? Bo taki reformator pisze
i uczy bez tez i bez krwi, wykwintnie, gtadko. Pisma
jego rujnujg tych, ktérzy mu na stowo wierzg. — Ci
zas$ realisci, co zywcem nedze Swiata tego opisuja,
stojg w btednem kole swych zapatrywan i pogladéw
i nikogo nie przekonaja.
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I w tem zyciu codziennem oglgdamy zapalencéw,
ktorzy gtoszg mitos¢ blizniego z entuzyazmem, ale
nie znajg cztowieka w jego stabostkach, matostkach,
nie znajg motywoéw, ktére ludzi do czynu popychaja;
wiec programy swe i plany buduja na ztudzeniu.
Ale w tem szarem naszem zyciu oglgdamy znowu
i zimnych a trzezwych badaczy, ktérzy podobni bo
chirurga, skalpelem tng nature ludzka, a widzac ja
tak staba a i brzydka, a czasem i potworng, gardzg
ludZmi i zatracajg w sobie ,,mito$¢ blizniego”. W ich
pismach ogladasz nienawi$¢ i wielka nieche¢ do
ludzi. | nie dziwna to wcale rzecz. Taki pisarz za-
tracit illuzye i znienawidzit wszystko i wszystkich.

Ale prawda stoi w posrodku. Ale do prawdy
prowadzi trudna i ciernista droga. Czemu? Bo niema
nic trudniejszego, jak pogodzi¢ gteboka znajomosé
stabej natury ludzkiej i ludzi z mitosciag, jaka im sie
nalezy. Kto pozna te calg trudnos¢, te catg prawde,
ten musi, chcac nie chcac, przyzna¢, ze to najtrud-
niejsze zadanie najlepiej rozwigzat i rozwingt sam
tylko ,,Syn Bozy lJezus Chrystus".

Kto tedy doszedt w badaniu do tego, ze poznat
calg istotng prawde zywota ludzkiego wraz z jego
stabosSciami a i zbrodniami, a i zacnymi i szlachet-
nymi czynami, a mimo to mituje te utomng ludzkosc,
ten juz sie zblizyt do ,,Osoby Chrystusa". A jezeli
nadto przezyt i przebyt wielkie a szlachetne cier-
pienia, to juz tatwo mu przychodzi wywieraé niepo-
jety wptyw na tych, ktérzy ich nigdy w zyciu nie
doznali.

W Jezusie Chrystusie oglagdamy wszystkie te
warunki zupetnie dokonane, warunki, ktére zaga-
dnienia zycia ludzkiego wedtug wewnetrznej jego
istoty na poznaniu opiera. Jezus Chrystus zyje w du-
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chowym S$wiecie, a nie jest idealistg ani utopista,
i nie buduje zasad zyciowych na ziudzeniu. Jezus
Chrystus wie, ze bedzie zdradzony, zapoznany, ukrzy-
zowany, a S$piewane Mu ,hosanna" w btad Go nie
wprowadza. Cierpi od wszystkich opuszczony, a zna
nedze ludzkie i stabosci ludzkie na wylot, a mimo
to w chwili $mierci zegna sie z tym Swiatem i z tym
ttumem, co przed chwilg wrzeszczat: ,,ukrzyzuj go*“,
stowami przebaczenia i pokoju.

Idealista moze mitowac, bo wie, ze go nikt nie
opusci, nie zdradzi. Ale on nie zna natury ludzkiej
i zyje ztudzeniem i nie zajmujg go owe piekace za-
gadnienia, ktére zycie stawia codziennie do rozwig-
zania.

Realista za$ nie jest w stanie wznie$S¢ sie do
ideatu, do owej wyzszej mitosci, ktéra chociaz widzi
wszystkie nedze i rany, mimoto nie zmienia si¢ i mi-
towaé nie przestaje.

A cztowiek musi z ludzmi zy¢, z nimi obcowac.
A jezeli zna ludzi i wie, jak marna jest ich wartos¢
i dlatego przestaje ich mitowaé, to juz nie dordést do
spetnienia tych zadanh zycia, ktére powinien spetnic.
A jakzez biednem jest twe zycie w poréwnaniu
z twym bliznim, ktéry tez zna podtosé ludzi, a mimo
to, a raczej wbrew nawet temu, spetnia rozkaz Chry-
stusbw — i mituje. Chcac nie chcgc musisz wyznac,
ze najwieksza i jedyna powaga w tych najwazniej-
szych zagadnieniach ludzkosci jest tylko Jezus Chry-
stus, Bog-cztowiek.

Pawel $wiety w liscie do Zydéw tak sie wyraza
o Chrystusie Panu: ,albowiem w czem sam ucier-
piat i kuszon byt, mocen jest i tym, ktorzy sg ku-
szeni dopomoc” (2, 18). Te stowa wskazujg na realng
strone Zbawiciela ludzi i ucza, ze Jezus Chrystus
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zna wszystkie dziedziny pokus, chociaz im nie po-
zwolit dotkng¢ w niczem Swej duszy.

I Pana jezusa nie rozumieli ani zydzi, ani po-
ganie. Poganscy pisarze, ktérzy z wysokosci swego
ideatu spogladali na zycie Chrystusa Pana, nie umieli
Go poja¢, a to dlatego, ze cierpiat, ze byt wyszy-
dzany, ze umart na krzyzu; i — nie przestat mito-
wac. Rzymianin i Grek nie mogt tego zrozumied.
Czemu? Bo poganie pojmowali tylko ,,wszechmoc";
o dobroci i mitosci nie mieli pojecia, bo dobro¢ i mi-
tos¢ zawitaty na Swiecie dopiero z Chrystusem. Ale
Chrzescijanie rozumiejg, ze dlatego Béstwo przeszio
przez nedze, szyderstwo i $mier¢, aby stabosci ludz-
kiej przeciwstawi¢ majestat ducha. Bo ,,i$¢ na Gol-
gote" nie znaczy ,tylko cierpie¢”; ale znaczy ,,prze-
zy¢ wszystkie przeciwienstwa, jakie sie mieszczg
w duszy ludzkiej przeciw Bogu, przecierpie¢ za nie,
a mirnoto ani Boga, ani ludzi nie opusci¢, wszystka
nedze ludzkg i dtug ludzkosci na siebie wziaé, by
nad nimi — tryumfowac".

| dlatego to tylko i jedynie tylko jezus Chrystus,
Bbég-cztowiek, zdotal przenikngé caty zywot ludzki,
caty Swiat zwyciezy¢ i ludziom dac¢ takg nauke, ktora
nietylko odpowiada rzeczywistym stosunkom zycia,
ale réwnocze$nie wznosi cztowieka ponad rzeczy-
wistosé; nauke Bozg i ludzka, godnga Boga na niebie,
a zupetnie zaspakajajagcg potrzeby cztowieka.

Ale Jezus Chrystus nietylko dat nauke ludziom,
ale jg poprzéd sam wykonywat. | tak gdy w sta-
rozytnosci mito$¢ siegata u wielu tylko do muréw
ojczystego miasta, a jeszcze nadto byla podszyta
pycha a i nienawiscig obcych, to Chrystus Pan od
razu pokazuje $wiatu serce nieskoriczenie szerokie.
Serce, co kocha Ojca w niebiesiech, a w Ojcu wszyst-
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kich, i dobrych i ztych, i uczniéow i wrogéw, i swoich
i obcych. Nadto zycie Zbawiciela to jedno pasmo
dobrodziejstw. O wszystkich dbat, cho¢ sam nie miat,
gdzieby gtowe skionit. ,Liszki majg jamy, a ptacy
niebiescy gniazda; lecz Syn czlowieczy nie ma gdzie
sktoni¢ gtowy" (Luk. 9, 58). Na krzyzu modli sie za
zbojcow. Wzor, ktory przesciga wszelkg mysl ludzka.
Na krzyzu powierza Matke uczniowi. Wzd4r dobrego
syna, tak blizko nas stojacy. 1dlatego to Jezus Chry-
stus jest i najidealniejszym i zarazem najszlachet-
niejszym pierwowzorem, jest powaga boska i ludzka.
Dla ludzi jest wszechmocnym, dla siebie bezsilnym,
bezbronnym. Dla ludzkosci prawodawca, powaga
Boza. Bo wydajgc prawa, tak moéwit: ,a ja wam
powiadam" jako wasz Bdg i Pan.

Otdz religia Chrystusowa dopiero, ktéra sie nie
opiera na pewnych tylko wtadzach duszy, ale wszystko
przenika a zarazem usposabia catego cztowieka do
wyzszej doskonatosci, moze da¢ ludzkosci i daje
i moc i site i ochote do spetnienia tychze praw mo-
ralnych. 1 dlatego to tylko religijny i wierzacy czto-
wiek moze dazy¢ i dazy do nieskohczonosci, a i do
mitosci Boga, i oglada moralny porzagdek w Swiecie,
w ktorym rzadzi Opatrznos$¢. 1 religijny czuje swa
niemoc, swa ograniczonos¢ i budzi sie w nim Swia-
domos¢ upadku grzechowego, a zarazem i pragnienie
zbawienia. | dlatego to u wierzacego sumienie jest
mu drogowskazem, a u niewiernego sumienie jest
najstabszym punktem. Wierzgcy wie o odpowiedzial-
nosci witasnej przed Wyzszg Istotg, przed Bogiem;
a gnebigce go poczucie winy i grzechu pozbawia go
wewnetrznego zadowolenia, obawa za$ przed karg
ttumi wszelkg rado$¢ w duszy. | dlatego to cnota
i poboznoéé Swietych pociaga tysigce ludzi do
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Boga; a uczono$¢ najtezszych medrcow tego nie
dokonuje.

Z tego wytania sie ta prawda. W chrzescijan-
skiem Objawieniu i w Kosciele katolickim kazdy
cztowiek osiega zaspokojenie wszystkich najwyz-
szych pragnien ducha swego, o ile duch jego szuka
i dazy do prawdy; ale rowniez osiega i zaspokoje-
nie najgtebszych tesknot serca swego o ile to serce
zwraca sie do Zrédta Prawdy i Piekna, ale do rze-
czywistego Zrédta. Bo w Chrystusie Jezusie wypet-
nity sie stare czasy, a ostatni okres Swiata wziat
w nim poczatek. Jeden jeszcze nadejdzie wielki akt
dramatu ludzkosci, a to ,,Sad i przyjscie Chrystusa
Pana jako Sedziego $wiata". Bo tylko Jezus Chry-
stus jest postanowiony przez Ojca Sedzig S$wiata.
Kogo on utaskawi, bedzie zy}; kogo odrzuci, ten
zginie. ,,Wszelki tedy, ktéry mie wyzna przed ludZmi,
mowi Jezus Chrystus, wyznam go ja przed Ojcem
moim, ktory jest w niebiesiech. A ktoryby sie mnie
zaprzat przed ludzmi, zaprze sie go i ja przed Ojcem
moim*“ (Mat. 10, 32), A wyzna¢ Chrystusa przed
ludZmi, znaczy wyznaé¢, ze Jezus jest Chrystusem,
Zbawicielem, Synem Boga zywego.



Zarzuty modernistow.

Modernista moéwi: Jezeli jednostka sobie pozo-
stawiona z wielkim trudem dojs¢ moze do poznania
prawd zycia, jezeli bez przewodnictwa Jezusa Chry-
stusa i Jego Kosciota popas¢ musi w bigd, to dla-
czego kultura ludzi, stojgcych poza Chrystusem iJego
Kosciotem, nie ulegta dotad zniszczeniu?

Odpowiedz na to pytanie taka: Jeszcze u tych
ludzi dziata autorytet religijny z poprzedniego czasu
ich zywota. Ogromna liczba ludzi niewierzacych zyje
produktami dawnego swego religijnego wychowania;
a mysli ich, ktore okresSlajg ich codzienny zywot, nie
pochodzg z indywidualnego ich zapatrywania sie na
sprawy, ale sg wynikiem zasad utwierdzonych przez
religie w ich mtodosci. llu to ludzi zachowuje w czy-
stosci i nieskazitelnosci wierno$¢ matzenska, chociaz
majg na te Swietg sprawe modernistyczne zapatry-
wania. To, co w nas jest najlepszego, jest to spadek
z ubiegtych czas6w. Stonce juz zaszto, ale niebo na-
szego zywota jasSnieje jeszcze i ogrzewa sie onem
storicem, ktérego teraz juz nie widzimy.

Stusznie tedy pisze Fr. W. Foerster, ze nic nie
moze zastgpi¢ religii, jako spoidta spotecznego. ,,Nie
mowcie mi, ze jest mozliwe etyczne prowadzenie
zycia bez podstaw religijnych. Przyktady przez nas

Wolna mysl. 3
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przytoczone ludzi bezreligijnych, nieposzlakowanych
moralnie, to nie sg czyste dowody; ci ludzie przeszli
lata wychowania religijnego, lub z tysigcznych zrédet
stosunkow, instytucyj, literatury czerpali natchnienie
i blogostawienstwo religii i zyja nieSwiadomie na
rachunek pogladéw i wpltywdw, ktdre na najwyz-
szem pietrze swego umystu odrzucajg lub moze na-
wet wySmiewaja... Nie rozumiejcie mnie zle. Nigdzie
nie zaprzeczam, ze moralno$¢ mozna uzasadni¢ przy-
rodniczo lub naukowo-spotecznie, ale zapat ozywczy,
zdolny pokona¢ samolubstwo i namietno$¢, moze
tylko z tych wyzszych pobudek wyptyngé. Pod tym
wzgledem wolnomysini tudza sie czesto, nawet i co
do siebie samych, bo wiasnie w moralnym bycie
zyja, nie wiedzgc o tem, na koszt dziedzictwa darow
religijnych. Podobnie, jak dzisiaj jeszcze otrzymujemy
Swiatto dalekich gwiazd, ktore juz dawno pogasty,
tak na etycznych przekonaniach wielu ludzi btyszczy
jeszcze zlocista posSwiata wierzen, dawno juz wy-
gastych w ich umystach". (Chrzescijanstwo i walka
klas. Warszawa 1910 st. XIV).

Ten, kto odrzucit wiare Chrystusowa, powinien
odrzuci¢ i jego moralnos¢, czyli powinien dojs¢ do
ostatniej konsekwencyi i nie sta¢ pod suggestya re-
ligijnej przesztosci. | taki przewr6t juz sie dokonywa
we Francyi. Juz tam obecnie $wiecka moralnos¢ ze-
Swieczcza sie coraz wiecej. A wynik taki. W zasa-
dniczych zagadnieniach o spoteczenstwie ludzkiem,
panuje tam ogdélna umystowa i moralna anarchia.
1 wnet tam przyjdzie, bo z logiczng koniecznoscig
przyj$¢ musi do tego, ze kazdy nauczyciel i w naj-
nizszych wiejskich szkotach, bedzie wuczyt dzieci
»Swoich" moralnych zapatrywan i swojej wiasnej
etyki. A wynik? Milodziez w miejsce autorytetu,
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w miejsce religii i tradycyi, bra¢ bedzie za podstawe

zycia i dziatania — swe wiasne osobiste zapatry-
wania i zachcianki samolubne. | nie bedzie religii
ni moralnosci, i nie bedzie powagi — ale tez nie

bedzie i pokoju i szczescia tylko anarchia. A zeSmy
sie nie omylili w tem twierdzeniu, dowodzi artykut
»Czasu“ Nr. 145 Krakow 29. marca 1912, ktory
w streszczeniu podajemy:

»WsSrod refleksyj, jakie snuja dzienniki paryskie
na temat ostatniej zbrodni bandytéw samochodo-
wych, pierwsze miejsce zajmuje kwestya, czy sg-
downictwo francuskie odpowiada we wszystkiem
wymaganiom, stawianym przez spoteczenstwo. Na
ogo6t jednak surowe przestrzeganie porzadku spo-
tecznego w wykonywaniu ustaw, stato sie w sagdach
francuskich regutg. Nie zawsze przestrzegali jej na-
tomiast sedziowie-obywatele przysiegli. Gtosne pro-
cesy ostatnich lat niejednokrotnie dostarczyly mate-
ryatu do spostrzezen i uwag nad sentymentalizmem,
ptynacym z podkopania zasad moralnych! Wydarzaty
sie uwolnienia nieraz zdumiewajgce, ktoére nie chy-
biaty wpltywu na zbrodnicze jednostki, tembardziej,
ze prasa przewrotowa umiata zawsze werdykt taki
wyttomaczyé, jezeli nie podniosta go niemal do go-
dnosci ,,aktu sprawiedliwos$ci spotecznejll i poprawki
niedomagan dzisiejszego porzadku S$wiata.

»Nie pomoze jednak i najenergiczniejsza repre-
sya, jezeli réwnolegle z nig nie bedzie szta akcya
zapobiegawcza. Spoteczenstwo ma takich
ludzi, jakich sobie wychowa, jezeli zas
poréwna sie statystyke zbrodni we Francyi z innymi
krajami, widzi sie w ostatnich latach taki przyrost
procentowy tak co do ilosci i ,jakosci", ze zbadanie
stosunku miedzy wychowaniem szkolnem

3
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mitodych pokolen, aich moralnos$cig na-
suwa sie wszystkim z coraz wigekszg na-
tarczywosciag. Sag jednak fakty i daty, ktérych
wymowa jest jasng. Szkota, w ktérej miejsce moral-
nosci religijnej zajeta ,,Swieckall moralnosé¢ bez san-
kcyi, dostaje w opinii przewazajgcej kraju coraz
gorszg note, zwiaszcza, ze konduita nauczycielstwa
ludowego wykazuje niepokojgce zboczenia. Spote-
czenstwo z niepokojem $ledzi zwigzki miedzy anar-
chistycznymi syndykatami Confederation Generale
du Trauail, a stowarzyszeniami nauczy-
cieli; doktryny antypatryotyczne weszty
w krew catego ich pokolenia; rzekoma
neutralnosé¢ religijna szkoty sprowadza
sie bardzo czesto do wptywow materya-
listycznych, réwnie cynicznych, jak filo-
zoficznie banalnych. Nie moze byé zdrowa
moralnie szkota, przeciw ktérym tworzg sie stowa-
rzyszenia rodzicéw, zmuszonych $ciga¢ sgdownie
i dyscyplinarnie nauczycieli za gwatcenie uczué re-
ligijnych i patryotycznych miodziezy, za korumpo-
wanie mtodych dzieci doktrynami przewrotu. Rzecz
charakterystyczna, ze po zbrodni w Mont-
geronzndéw znaczna cze$¢ opinii zwro-
cita sie w strone szkoty, tak jak czto-
wiek zraniony chwyta sie instynktownie
za miejsce, w ktore padt cios. Szkota okazata
sie znéw najstabszym punktem trzeciej republikill

Z przedstawionego w r. 1912 francuskiej lIzbie
deputowanych sprawozdania o zatrwazajgcym po-
stepie alkoholizmu we Francyi nalezy zanotowac
kilka liczb. Od 30 lat uzywanie alkoholu, skutkiem
systemu protekcyjnego, uprawianego przez rzad,
wzrosto w czwdédrnasob, tak, ze dzi§ Francya liczy
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486.000 szynkow, co przy 39-milionowej ludnosci
wynosi $rednio jeden szynk na 80 osO6b. Wraz ze
zwiekszonem uzyciem alkoholu wzrasta i liczba zbro-
dni. W r. 1880 zanotowano ich 139, w 1910 za$ 459,
a liczba obtakanych za powyzszy okres czasu z 11.000
podskoczyta do 75.000, co wynosi 2 obigkanych na
kazdy 1000 mieszkancéw, S$miertelno$¢ za$ dzieci
w pierwszym roku wskutek natogu rodzicOw wynosi
15 na kazde 1000 urodzonych dzieci.

I inaczej by¢ nie moze. Kto bowiem nawet bier-
nie przebywa ws$réd zazdrosnych, petnych niena-
wisci, lub cynicznych ludzi, ten wchtania od nich
w siebie trujgcy pierwiastek, daleko niebezpieczniej-
szy od samej trucizny. A to dlatego, bo dziatanie
trujgcego pierwiastka intellektualnego jest o wiele od
zwyktej trucizny delikatniejsze i bardziej skombino-
wane i ukryte. Cudze zte mysli wtargajg sie i wdzie-
raja w gigb naszej istoty, jak zgnite wyziewy. Nie-
baczny chitonie w siebie jad trujacy, czy on jest
ktamstwem, czy rozpustg, czy cynizmem, czy nie-
wiarg. Z poczatku czyni to cztowiek z oburzeniem,
pbézniej z obojetnoscig, a wkoricu przechodzi to w jego
zyty i krew — i wyrabia falszywe przekonania.

W ustroju spotecznym, ktérego komodrkami sg
ludzie, muszg sie odzywaé symptomy chorob, a i cho-
roba samej nawet duszy powsta¢, gdy sie narusza
prawo boze i prawo natury cztowieka. Bo cztowiek
to wyjatkowe zwierze, ktére obok zaspokajania po-
trzeb fizycznych i towarzyskich, szuka wiecznie cze-
gos$ poza Swiatem. A szukal tego dziki, szuka i naj-
wyzszg kulture posiadajgcy. | dlatego to u wielu
znakomitosci po utracie wiary zostaje smutek i nie-
pokoj.

W wielkich miastach i w ogniskach fabryk ta
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duchowa anarchia obejmuje w posiadanie umysty
i serca ttumu. Juz tam tworzg sobie z dobrego i ztego,
z prawdy i falszu, wiasng etyke, ktéra znow tak
predko sie zmienia, jak predkim zmianom ulegajg
namietnosci ludzkie. | dlatego to tyle tam niemoral-
nosci, tyle brudu, egoizmu, wyzyskiwania, bandy-
tyzmu, tyle tam morddw.

A z tego stanu znéw wytania sie brak chara-
kteréw w spoteczenstwie, a tem samem tatwe ustep-
stwa podnietom i namietnosciom. A przeciez wia-
domo, ze wolno$¢ ani sie utrzyma, ani zdobedzie
bez tegiego charakteru obywateli. Bo kto nie wste-
puje w zycie z zasadami trwatemi i pewnemi, ale
dysputuje ze swymi natogami lub zachciankami, ten
juz idzie za swag indywidualng wolnoscig i ma na
celu tylko i wytacznie tylko swe wtasne dobro. Ale
gdy takie przekonania obejma w posiadanie wszyst-
kie dusze proletaryatu, zwyktego czy umystowego, —
natenczas biada spoteczenstwu.

A to potwierdza i August Comte, ten, ktory usi-
iowal zastgpié religijny autorytet nowg nauka z zycia
wzietg. On zowie indywidualizm ,,chorobg zacho-
dnich krajow", ktéra zrujnuje kulture europejska.'

| jeszcze jedno pytanie stawia modernista wol-
nomys$iny: Jak ja mam pogodzi¢ moje wilasne su-
mienie, mojg wolng osobistos¢, mojg godnos¢ z auto-
rytetem w religijnych zasadniczych zagadnieniach.
Ubranie kaze sobie zrobi¢ zdolnemu krawcowi, ale
czy zapatrywania na zycia mam takze przyja¢ od
pewnej instancyi ? Czy da sie pogodzi¢ moja wolna
osobistos¢, moje indywidualne zapatrywanie z obcg
witadzg i powagg ? Czy ja mam stuchac slepo wiadzy
nawet w tych sprawach, ktorych nie rozumig?

Na to jest taka odpowiedZ. Nasze czasy potrze-
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buja wiecej jeszcze pedagogicznej powagi, ktéraby
sie wdzierata w najtajniejsze skrytki indywidualnej
duszy i domagata sie poddania wolnosci a i osobi-
stego zywota pod powage i postuszenstwo. Czemu?
Jezeli ja poznam co$, co przekracza mdj horyzont
poznawania, to poswiecam mojg osobista duchowa
samodzielno$¢. Ale jezeli ja tego nie poznam, to
znowu nie moge wyj$¢ z mego ciasnego horyzontu
i duzo trace. Wole tedy poswieci¢ mg samodzielnos¢,
by nowe horyzonty pozna¢, a tem samem wznies¢
sie wyzej i uszlachetnid.

1 jeszcze jeden zarzut wolnomysinych. Podstawg
mej osobistej godnosci jest owo postanowienie, ze
w sprawach religijno-moralnych nie uznaje nad sobg
zadnej instancyi, a uznaje tylko moj ,,wiasny rozum®";
za$ w sprawach etyki uwazam za najwyzszego se-
dziego ,,me witasne sumienie". To hasto o wilasnym
rozumie, o wilasnem sumieniu dziata jak narkotyk
na szerokie kota spoteczne, a to dlatego, ze ma za
sobg ,,czastke prawdy".

Prawda religijna posiada swg przedmiotowg po-
wage i to niezawisle od tego, czy pewna jednostka
przyjmuje te prawdy, lub nie. Ale ta sama prawda
religijna nabiera znaczenia dla mnie wtenczas do-
piero, gdy ja pojmuje w mej duszy i jako powage
uznaje.

Ot6z bilad osobistego zapatrywania sie na te
wielkie sprawy polega na tem, ze osobisty rozum
~5am z siebie uwaza sie za zdolnego wysnuwaé
z siebie samego najwyzszg madrosc¢". A wynik tego
jest taki, rowniez btedny, ze gdy rozum czego$ po-
znaé, zbada¢, okresli¢ nie jest w moznosci, to zaraz
temu wypowiada postuszenstwo. Ale gdyby 6w czto-
wiek zechciat dazy¢ z catlg sumiennoscig do pozna-
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nia samego siebie, gdyby zechcial oswobodzi¢ mysl
swoje z wiasnej mitosci a i zmystowosci i namiet-
nosci, to natenczas poznatby prawde i z calem za-
ufaniem ugigt przed nig kolana.

Co 0 rozumie, to i o sumieniu da sie powie-
dzie¢. Prawda, ze w zyciu musi sie 'postepowac
wedtug rozkazéw wiasnego sumienia. A religia Chry-
stusowa, ktéra w najdoskonalszy sposdb poddaje
cztowieka pod nadprzyrodzong powage, udziela su-
mieniu kazdego wierzacego potege, ktérej nic nie
ztamie. Ale mimo to, gdzie brakuje sumieniu owej
nieomylnej zasady, jaka wyptywa z wiecznych prawd,
natenczas sumienie blgdzi i miejsce gtosu bozego
zastepuje gtos stworzenia. Dlatego to owo twier-
dzenie, ,,ze wolno kazdemu o religii trzyma¢ wedle
upodobania, ze jedynym sedzig dla kazdego jest
jego witasne sumienie, ze wiec kazdemu wolno ogta-
sza¢ zdania nawet przewrotne i gotowaé przewroty
w panstwie" potepit Grzegorz XVI. w encyklice:
,Mirari vos®.

Przyswojenie sobie jakiej$ prawdy, ozywia te
prawde. To jest pewnik. Ale btednem jest twierdzenie,
Zze nie mozna czego$ za prawde uzna¢, jezeli sie tego
odrazu nie zrozumie. W takim bowiem wypadku czto-
wiek bytby sam sedzig prawdy.

I znowu jest prawda, ze cztowiek nie powinien
sie poddac ,,zewnetrznie tylko" prawdzie na powadze
opartej, ale obowigzany jest uzy¢ wszystkich swych
sit, aby prawde w istocie jej poznal, pojat i zrozu-
miat. Lecz w tej waznej sprawie nie trzeba zapo-
mina¢ i o tem, ze najwyzsze prawdy poznaje sie
w inny sposob, anizeli te ,rzekome niby prawdy"
przez gazety lub gawiedZz podawane.

Najwyzsze prawdy majg to do siebie, ze one
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cztowieka wznosza w wyzyny, a to na wyzyny nam
nieznane, i dlatego tez nie moga by¢ pojete i zro-
zumiane. Prawdy religijne nie sg przeciez echem na-
szych codziennych zwyczajéw. O tem nie wolno za-
pominaé. Ale i na to trzeba zwréci¢ uwage, ze owe
religijne prawdy sprzeciwiajg sie bardzo czesto ludz-
kim nawyczkom i natogom, ze one burza illuzye
ludzkie, przewracajg domki z kart budowane i od-
rzucajg madros$¢ pismakoéw. 1 jakzez tedy mozna sie
domaga¢, azeby cztowiek swym rozumem maluchnym
mogt owe wieczne prawdy zbada¢ i zrozumiec.
Mimoto niektdrzy tak rezonujg. Ja usituje stowa
Chrystusa i wszystkie Jego nauki sprowadzi¢ do
mego zakresu zapatrywania sig, potem je udowodnié
mojem doswiadczeniem i poréwna¢ z tem, co ja za
korzystne uwazam. Jezeli tedy nie podotam nauk
Chrystusowych pogodzi¢ z mojem zapatrywaniem sie
na Swiat i z mojemi potrzebami, to je odrzucam.
Takie rezonowanie jest gtupie. Przeciez to kazdy
przyzna¢ musi, ze cztowiek nie jest w stanie objgc
i poja¢ tego, co przesciga horyzont jego mysli i ba-
dan. Tu stoi taka tylko zasada: ,,Credo, ut intelligam®,
~Wierze, abym zrozumiat®*. Tak. Ja musze poprzéd
przesta¢ w siebie wierzy¢ a i z pokorg uznaé, ze te
prawdy przescigajg me pojecia. A dopiero gdy to
uczynie, gdy sie zupetnie samego siebie zapre, na-
tenczas przygotuje w sobie podstawe do wyzszego
zywota. Bo tylko w taki sposéb usune uporny spo-
s6b mych przypadkowych doswiadczen i nieuzasad-
nionych teoryj. Nie ja mam sgdzi¢ najwyzsze prawdy,
ale ja mam sadzi¢ siebie wedtug tych najwyzszych
prawd. 1to jest dopiero prawdziwa emancypacya.
W ten sposOb powaga przedmiotowa Kkieruje mem
osobistem zyciem. Tak. Duzo trzeba poswieci¢ czasu
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i badan, duzo potrzeba skupienia ducha, zanim ma
dusza przyjmie owe wiekuiste prawdy i we mnie
obudzi sie i ozywi pragnienie wiecznosci. A gdy sie
to stanie, to zagosci w mysli ludzkiej btogi spokoj
i niczem niezamgcona pogoda.

Bardzo trafne stowo wyrzekt Schopenhauer.
Z wielkiem dzietem sztuki trzeba sie tak obchodzig,
jak z udzielnym ksieciem lub krolem, t j. nie wolno
poprzéd moéwic, ale czekaé, az on pierwszy prze-
mowi. To samo trzeba powiedzie¢ o najwyzszych
prawdach bozych. Potrzeba skromnie milcze¢ dopéty,
poki ta wielkos¢ nie przetamie naszych matostek,
poki nas z nas samych nie uwolni i pierwsza do
nas nie przemoéwi.

A wolnomysIni postepujg odwrotnie. Taki mo-
dernista uwaza siebie za udzielnego ksiecia, za ma-
drego i wszechwiedzgcego i dlatego wszystko pod-
daje ostrej krytyce. On tylko w siebie wierzy. | ta
jego pyszatkowato$¢ przeszkadza mu wznie$¢ sie
wyzej. On domaga sie, azeby prawdy boze przed
nim sie legitymowaty.

Coby kto powiedziat o takim astronomie, ktory,
gdyby przy przerabianiu teoryi Kopernika znalazi
jakis blad, zamiast powiedzie¢ sobie, ze sam sie
pomylit, nazwatby raczej Kopernika glupcem. A za
dni naszych, gdy kto$ w nauce Kosciota znajdzie
jakie$ nibyto przeciwienstwo, to nie powie sobie,
ze on nie dorost jeszcze do tego, azeby mogt te
prawdy krytykowa¢, albo ze mu brakuje dostatecznej
nauki, badan, lub zyciowego doswiadczenia, ale za-
raz lekkomys$lnie wota: ,religia jest nie do zrozu-
mienia, a wiec ja odrzucam".

Szkota Pythagorasa domagata sie, azeby uczen
diugie lata milczat, zanimby mogt otrzyma¢ nazwag
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»ucznia madrosci'll A c6z dopiero powiedzie¢ o re-
ligii Chrystusowej, ktéra ogromem swym, cudo-
wnoscig, gtebokoscia, madroscig przesciga wszystko,
co ludzkie. Czyz i tu nie potrzeba milczenia, nauki
i badania, a to przez wiele i bardzo wiele lat. A na-
wet, gdyby i po wielu latach kto nie zrozumiat
jeszcze tej nauki, to i tak nie wolno mu prawd tych
odrzuca¢, ale raczej sobie powiedzie¢: a moze nie
dorostem do tego, moze mi brak doswiadczenia,
albo brak tego spokoju, tej ciszy, jakiej potrzeba,
aby pozna¢ te nadziemskie prawdy. Kto taka idzie
droga, ten juz pogodzi powage z wolnoscia.

Platon powiedziat raz, ze po diugiem wtajemni-
czaniu sie w badanie prawdy, wytryska iskra, ktora
catg dusze rozpala. To samo mozna odnie$¢ do prawd
objawionych. Po diugich naukach i rozmyslaniach
przy pomocy modlitwy wstepuje w dusze prawda,
rozéwietla jg, a w sercu powstajg nadziemskie za-
chwyty i uczucia, a te ,uczucia bedg srebrne, jak
gotebica", uzywajac poréwnania Stowackiego. | po-
znana prawda uniesie zmeczonego ale szcze$liwego
ducha hen na wyzyny boze, gdzie panuje cisza, po-
kéj, rados¢ i nasycenie.

My nie jesteSmy w mozno$ci pozna¢ widomego
Swiata, jakim on jest, bo my gubimy sie w halasie
Swiata. My nie jesteémy w stanie poznaé¢ nawet sa-
mych siebie, bo my wszedzie bywamy, tylko nigdy
w tajnikach naszej duszy. A c6z dopiero méwic¢ o po-
znaniu najwyzszych prawd. Dlatego rozumie $w.
Augustyna, gdy sie tak uzala: ,,TyS$ o Boze byt we
mnie, ale ja bylem poza sobg". Tak. Cztowiek sobie
pozostawiony nie zna siebie, a mniej jeszcze Boga,
ktory w nim mieszka. A przeciez kazdy powi-
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nien chociaz raz w zyciu powtérzy¢ stowa Sto-
wackiego :

»Nie zostato mi nic — oprécz Boga*“.

Obecnie wyzwalajg sie ludzie z pod autorytetu
religii i Boga i Jego Kosciota. 1 co sie dzieje? Czy
sg wolnymi i szcze$liwymi? Nie. W miejsce nie-
omylnej powagi bozej przyjmujg powage broszur
i gazet, ktére im codziennie co$ nowego do wierze-
nia podaja. A to jest pospolitos¢, to matostkowos¢.
I trafnie ten smutny stan skreslit Wyspianski w ,,We-

selu":
Duch sie w kazdym poniewiera

ze czasami dech zapiera;
takby gdzie$ het gnato, gnato,
takby sie¢ nam serce $miato
do ogromnych wielkich rzeczy.

A tu pospolito$¢ skrzeczy,

a tu pospolito$¢ ttoczy

wilazi w usta, w uszy, oczy;
Duch sie w kazdym poniewiera.
My jesteSmy jak przekleci,

ze nas mara, dziwo neci.
PieScimy sie jeno snami.

Tak. Zamiast nieomylnej powagi bozej przyjmujg
ludzie powage cztowieka, ale lichg, bezpodstawnag,
a tak czesto szkodliwg. Medrszym od tych niby to
uczonych wolnomyslicieli jest nasz kmie¢ polski,
ktory tak méwi:

O bo lo nich to rzecz nowa,

co jest lo nos rzecza stara,

inszom sie ta rzonbzom wiara.
(»,Wesele").

A wiec i u tak zwanych ,,wyzwolonych" nie ma
wolnosci mysli, ni wolnos$ci sgdu i sumienia, ale jest
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tylko powaga ludzka, zmienna. | dlatego to maja oni
wielkosci jednodniowe, a i te zwalajg codziennie nie-
mal z piedestatu, aby znéw na jaki$ czas innych tam
umiesci¢. | ciggle sie powtarza to, ze co wczoraj
czczono, tem sie dzisiaj gardzi. A te surrogaty no-
wych mysli nie przynoszg ludziskom ani pokoju, ani
nowych sit, ale budzg tylko ciggte niepokoje, nieza-
dowolenie, gorycz, rozpacz. 1 znObw niestety spetnia
sie owo Wyspianskiego:

Nad przepascig stoje

i nie znam, gdzie drogi moje.

Stacza sig¢ sercowa bitwa,

opadam co raz na glazy
mrze na ustach modlitwa.

I wyrywa sie z tych biednych, zbitgkanych, zroz-
paczonych dni taki straszny wykrzyk, co tchnie tylko
nienawiscia i krzyczy:

Niechby sie raz wszystko spali,
zetrze sie, na proch sie zsypie,
jak kolumny na gruz sie rozwali,
bysmy padli potruci.
Nieszczescia wotam!

(Dziennikarz w ,,Weselu").

Tak. Swiete sa stowa Stowackiego, ze tylko taki
cztowiek, ktory jest ,,Aniotem, przetrwa wsrdod burzy
i nocy, ujrzy Swit zorzy, ktéra juz nigdy nie zgasnie",
i wrdoci do Doga czysty i jasny. Takimi byli w wie-
kach wiary geniusze, potezni mezowie i silne cha-
raktery.



Owoce wolnej mysli.

Nietsche oskarza nasz wiek o to, ze w dzie-
dzinie oswiaty istniejg filistry, ze wszedzie miernota
panuje, ktéra usituje wykreslic w zyciu wszystko,
CcO jg przerasta. 1 to jest niestety prawda. Literatura
stata sie trucizng. Przez szerzenie niewiary dazy do
rozluznienia zwigzkéw miedzy narodami, a w na-
rodach miedzy obywatelami. Pragnie zepsu¢ dusze
ludzkie, by je potem uczyni¢ podatnemi do spol-
nictwa w ziem.

Do takich ztych filistrow u nas nalezg Niemo-
jewski i Przybyszewski. Niemojewski Andrzej, wodz
wolnej mysli, to apostata, ktéry taka nienawiscig
dyszy ku Chrystusowi Panu i Kosciotowi, ze wolno
postawi¢ przypuszczenie, iz w jego arteryach nie
ptynie krew polska, albo ze stoi na zotdzie zyddw.
Ten filister drwi sobie ze wszystkiego, co zacne
a wielkie; jest nawskros zty i peten obtudy. Pie-
knymi frazesami demoralizuje i rozktada spoteczen-
stwo polskie. Pisma jego zatruty ducha miodziezy
polskiej i popchnety wielu do samobdjstwa, jednym
z tych nieszczesliwych ofiar, to student gimnazyalny
w Rzeszowie, Zwolinski, ktéry zakonczyt swe zycie
w r. 1910 samobdjstwem. A byt to pilny uczen i po-
chodzit z uczciwej rodziny, znanej z niewzruszonych
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katolickich zasad. Po $mierci znaleziono przy nim
»Katechizm wolnego mysliciela”, ktérego autorem jest
Niemojewski. W katechizmie tym zakreslit samobojca
otéwkiem takie miejsca: ,,Czem jeste$§? — Czastka
wieczystego Swiata. Co stanowi 0 jego wiecznosci?
Niezniszczalne jego pierwiastki. Nie lekasz sie $mierci?
Lekatem sie dawniej. Lek data mi natura, abym bronit
swego zycia. Dzi$ pozbytem sie jego, albowiem bron
leku zastgpitem bronig wiedzy".

Snaé¢ ,bron wiedzy'l nie starczyta, skoro mio-
dzian dopuscit sie samobdjstwa.

A przeciez mogtoby by¢ inaczej; mogtaby ta
prawda, ktorej tetno bije w piersi miodziana, ktorg
kazdy miody wnosi z sobg na Swiat, poki jej nie
zaszarga w blocie rozpusty i w niewierze — mo-
gtaby przebi¢ te skorupe. Ma sie wulkan w sercu,
ma sie prochownie, ktora od jednej iskry moze wy-
sadzi¢ zto. A jednak w koricu niemoc, — bo sie nie
ma wiary.

Niemojewski zapomniat, ze jedyna mozliwa droga
postepu to podnoszenie i moralne uszlachetnienie
cztowieka, a nie spychanie w do6t ku nizinom zby-
dlecenia. Bo przeklety, kto podaje n6z ttumom zdzi-
czatym, kto budzi instynkta zwierzece, kto burzy
wiare, jedyng jeszcze ostoje zycia, tadu i porzadku.
Niemojewski powinien znaé te prawde historyczna,
ze narody upadte, podbite, rozdzielone, jak ging przez
rozstroj wewnetrzny, tak moga odzyé, kiedy wzrost
i potega ich sit moralnych sg tak wielkie, ze rozsa-
dzajg obrecz, ktéra je Scisneta. A nardd nie moze
zy¢ bez zasad moralnych, sformutowanych prawdzi-
wie tylko jedynie w katolickim Kosciele. Tak! Nie-
mojewski powinien o tem pamieta¢, co Wyspianski
witozyt w usta Stanczyka:
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Puszczyku!
ale Swietosci nie szargad,
bo trza, zeby Swiete byty,
ale Swietosci nie szarga¢,
to boli. —

Rowny Niemojewskiemu jest Przybyszewski..
Pierwszy wyszydza wiare, drugi niszczy wszelka
moralnosé. A co uderza, ze taki Niemojewski potepia
Przybyszewskiego w ,,Warszawskiem Stowie", w kt6-
rem tak sie o Przybyszewskim wyraza: ,,Dokota
ciebie zwarta sie miodziez, ktéra wraz z toba pita,
uwodzita cudze zony, albo je strzelata. | kiedy przed-
tem byto zaszczytnem miano porzadnego cztowieka,
teraz pijak i szubrawiec stat sie tytutem honorowym.
Splugawites wszystko, czego sie dotknate$, spluga-
wite$ kazdego miodzienca, ktérego wzigte$ pod swojg
opieke, splugawite$S kazda kobiete, do ktérej sie
zblizyte$S. A poniewaz narzucate$ sie ogoétowi taje-
mnicami swego zycia prywatnego, przeto nie masz
teraz prawa nakaza¢ ludziom milczenia. Szerzysz
publiczne zgorszenie, wiec i publicznie musi by¢ tobie
wszystko powiedziane. Z duszy otaczajgcych cie mio-
dzikéw i zwaryowanych kobiet chciates wypleni¢
wszystko poczucie obowigzku prywatnego i publicz-
nego, a najwiekszg piecza otaczate$ gtupich i gtupie,
bo ci i te wierzyli ci Slepo i hatas o tobie czynili.
Pisz, twoérz, ale nie krzywdz. Zyj dtugo, ale nie psuj
ludzi. Mysl, czuj, ale nie drwij i nie blaguj".

I w Galicyi, utalentowany piewca podhalanskiej
przyrody, Kazimierz Tetmajer, chwali sie niestety
w liscie do ,Kuryera Warszawskiego" w r. 1912,
»Z mitosci natury, z mitosci kraju, mitoSci spotecz-
nych poje¢ i mitosci swobody", i przyznaje sie do
.kultu greckiego piekna w mitosci", co znaczy mé-
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wigc wyrazniej ,,do cynizmu i pornografii”, ktéremi
przepetnione sa niektére jego dzieta, jak ,,Krdol An-
drzej", ,,Romans panny Opolskiej". Ale w utworach
jego nie ma ideatu chrzescijanskiego, nie ma tej szla-
chetnosci, wzniostosci, tego prawdziwego rozumu, tej
prawdy i piekna, ktdre wigzg cztowieka z Bogiem.
Tetmajer tkwi w ziemi; bo albo stracit ,,wiare", albo
jej nie mial; i dlatego niema w jego dzietach ideatu,
tylko btedne cuchngce ogniki, dlatego rozmitowat sie
w szumowinach i $mieciach spotecznych i truje na-
rod polski, ktéry od poczatku istnienia swego czer-
pat i pit natchnienie ze Zzrodta, ktore tryska u stop
Krzyza Chrystusowego. Tetmajer to nie polski poeta,
to poeta bankierow, poeta blagi, poeta truciciel". Tak
go ocenia ,Rola" (Warszawa, r. 1912, 6. kwietnia
str. 216).

Stuszng czyni uwage Teodor Jeske-Choinski:
»Pisarz, obnizajagcy znaczenie stowa drukowanego,
albo oktamuje sie rozmyslnie, albo nie ma pojecia
o sile suggestyi i psychologii przecietnej inteligencyi,
ktéra bierze swoje madrosé¢ teoretyczng z drugiej,
trzeciej, z czwartej nawet reki. Kupiec, adwokat, le-
karz, rolnik i t d., zajeci przez caly dzien sprawami
zawodowemi, miewajg zwykle bardzo mato czasu
do zastanawiania sie nad zagadnieniami filozofii,
nauki i sztuki. Mys$lg za nich autorowie, a tych znéw
uprzystepniaja sprawozdawcy dziennikarscy. Wy-
biegtszy z ram ksigzki i prasy, okrgza wszelka teorya
powoli organizm spoteczny, ogarnia stopniowo jego
czesci pojedyncze, ptynagce z gory na dot, az przej-
dzie w krew catosci, staje sie ciatem". (Pozytywizm.
Warszawa, 1908, str. 70).

Ot trujg dusze stabe, mtode, nieSwiadome. A jak
taka trucizna dziata, to Swietnie okres$lit Jan Joer-

Wolna mysl. 4
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gensen w paraboli pod tytutem ,,Cien*, ktérg z war-
szawskiej ,,Roli“ przytaczam:

»-D0O mieszkania poety zadzwonit kto$§ o po6t-
nocy. Poeta wstat od szklanki burgunda, od kwia-
tow i katamarza i poszedt otworzy¢. Przed soba
niost lampe.

Na schodach ukazat sie jakis miody cztowiek,
wysoki a chudy, w kapeluszu filcowym z szerokiem
rondem na gtowie. Chociaz to byta noc zimowa i mréz
dokuczliwy, mtody cztowiek nie miat na sobie okrywki.
Ubranie jego stanowit krotki surducik, nedznie za-
piety, z kotnierzem podniesionym do gory.

Wymienit nazwisko poety i objawit che¢ pomoé-
wienia z nim. Poeta poprosit goscia, aby wszedt
i sam wszedt za nim. Usiedli. Na stole stat burgund,
kwiaty i katamarz. Mtody cztowiek wpatrzyt sie w tym
kierunku. Poeta poszukat jeszcze jednej szklanki
i nalat tego ciezkiego wina swemu dziwnemu go-
sciowi.

— Wiec to pan tak mieszkasz ? — rzek} naresz-
cie mtody cztowiek z westchnieniem zadowolenia,
wpatrujac sie w poete oczyma, wyrazajecemi uwiel-
bienie. — Przyszedtem, zeby pana zobaczy¢ przed
$miercia.

Poeta postawit gwattownie swoje szklanke na
stole, tak gwattownie, ze krysztat zadzwonit.

— Pan chory jeste$? — zapytal sie.

— Bynajmniej — odrzekt go$¢. — Na ciele
zdréw jestem zupeinie; tylko dusza moja nie moze
juz wytrzymac. lde po $mier¢, ale wprzod chciatem
widzie¢ pana. Dlatego zadzwonitem do pana o tak
pbéznej godzinie.

Gos¢ tykngt haust ze swej szklanki, gtos mu
drzat troche, twarz miat bardzo bladg. Wygladat na
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lat dwadziescia, a w jego postawie i rysach byto
dalekie podobienstwo =z postawg i twarzg poety.
Byto to niby podobienstwo familijne.

— Ze wszystkich istot — mowit miodzieniec —
pan wywarte$ na mnie wpltyw najwiekszy. Czytatem
wszystkie dzieta panskie i to niejednokrotnie, umiem
na pamie¢ niektére stronice, nawet cate utwory.
Zycie moje rzeczywiste przezytem w nich i z niemi.

— Ale ktéz pan jeste$? — zapytatl poeta. W tej
chwili jednak poczut, jak dalsze pytanie jego byto
ordynaryjne. — | dlaczego nie przyszedte$ do mnie
wczesniej ?

— Nie zachodzita tego potrzeba. Ja znatem pana
dosy¢ dobrze, moze nawet zanadto dobrze. Teraz
przyszeditem tylko dlatego, ze chciatem, aby$ pan
byt ostatnig istota ludzka jakg widze, a pokodj ten
ostatniem mieszkaniem, w ktérem goszcze. Chciatem,
zeby ten dom byt dla mnie domem pogrzebowym.

tyknat znéw haust i mowit dalej:

— Czem bylem w $wiecie ? — pytate$ sie pan.
Céz to pana moze obchodzi¢? Moze cata miodosé
spedzitem za kantorem nizkiego i zakurzonego skle-
piku, i co jakie p6t godziny sprzedawatem zbutwialg
ksigzke biednemu studentowi, a wolnym czasem
wpatrywatem sie w uliczke ciasng i brudng, na kto-
rej deszcz pozostawit zoéite katuze szpiczastego
bruku... Moze tak bylo... moze inaczej... Moze pe-
wnego razu zachciato mi sie robi¢ wiersze, pisac, stac¢
sie wielkim cztowiekiem, jak pan? Przypominam
sobie, kiedy pana poraz pierwszy ujrzatem. Byto to
w lecie, w pewnem matem miasteczku prowincyo-
nalnem. Przejezdzate§ pan tamtedy; cata okolica
brzmiata pariskiem nazwiskiem. W owej epoce pan
albo skandalizowate$ albo zachwycate$ wszystkich.

4.
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My, miodzi, trzymalismy sie w zwartych szeregach
dokota panhskich dziet, niby dokota sztandaru. Wi-
dziatem pana wychodzgcego z hotelu, stojgcego na
rynku. Przed bramg stal powdz i czekat na pana.
Pan wyszedte$ z dwoma kobietami, ktére wsadzites$
do powozu, poczem wsiadte$S sam, piekny i silny,
dobrze ubrany i w dobrym humorze po dobrym
obiedzie, us$miechniety i rozmowny. Powéz panski
przeszedt tuz koto mnie, pan spostrzegte$s moje uwiel-
bienie i rzuciteS mi przelotne uprzejme spojrzenie,
jak sie rzuca grosz zebrakowi... Ja dzi$ wiem, ze nigdy
nie bede poeta, ale wtedy nie wiedziatem. Sagdzitem,
ze moge by¢ podobnym do pana, poniewaz mogtem
czu¢ to, co pan wyrazates. Sadzilem, ze resonans
mojej wewnetrznej istoty, to ton mojej wiasnej harfy...

— Pan nie wiesz — ciagnat dalej mocniejszym
juz i pewniejszym glosem — pan nie wiesz, co czy-
nisz, kiedy siedzisz sobie tutaj i piszesz, a dusza
twoja rozpreza sie pod wptywem wina i nocy! Nie
wiesz, ile losow ludzkich przeinaczasz, tworzysz,
zmieniasz jednym wierszem na biatym papierze na-
pisanym! Nie wiesz, ile szczes$¢ rujnujesz, ile wyro-
kéw Smierci podpisujesz tutaj, w tej swojej milczacej
samotni, przy spokojnej lampie, miedzy wazonami
kwiatéw a butelkg burgundal... Pamietaj pan, ze my
przezywamy to, co wy, poeci, piszecie. My jestesmy
tem, czem wy nas by¢ uczynicie. Miodziez jest od-
biciem waszych utworéw. JesteSmy niewinni, gdy wy
niewinni jestesScie, — niemoralni, gdy wy tak ze-
chcecie. Miodzi najczesciej wierzg lub negujg wedtug
tego, w co wy wierzycie, lub czemu negujecie... Dziew-
czeta sg skromne lub swawolne, wedtug tego, czem
sg kobiety, ktore wy stawicie...

Gos¢ zamilkt i wyprdznit swojg szklanke, potem
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wyciggnat reke przez stot i nalat sobie nanowo wina
poety...

Chwytat, co mu pod reke podpadio i chodzit,
gdzie go nogi poniosty.

— Pan sam nauczyte§ mnie bra¢ — odezwat
sie znéw po chwili — nauczyte$ nas tego wszyst-
kich. DowiedzieliSmy sie od pana, ze cztowiek dobry,
to cztowiek mocny, bez skruputéw, cztowiek z roz-
pasanemi zadzami. Zeby by¢ ludzmi, powinnismy byli
by¢ landsknechtami bez czci i wiary. Pijanstwo wi-
nem i mitoscig, zycie rozwigzte, ktére nazywaliscie
wielkiem zyciem, oto coscie nam zachwalali. Pan
znasz legende o pogromcy szczuréw z Hamelu. Tak
jak on, pan szedte$ przed nami, panujgc nad ttumem,
i dzwiekami fletni i kuszgcemi aryami zmusite$ nas
pan do porzucenia ojcowskiego domu i matego mia-
steczka, i szliSmy za porywajagcemi dzwiekami,
i szliSmy za niemi az na brzeg przepasci, nad ktérg
pan sie zatrzymate$, ale w ktérg my powpadalismy.
Nic nie pomoze ten $miech szyderski i potrzgsanie
gtowsq, wielki czarodzieju! Ach! gdyby$s maégt wie-
dzie¢, ile dusz przekletych stworzytes$, ile nedznych
cieniow twego typu wielkich wiéczegdéw watesa sie
po kraju! | ja takze datem sie opetaé¢ twojemu cza-
rowi, i dzi§ wieczdr czuje dopiero, ze prysnat...
Wspomniatem panu, ze niegdy$ siedzialem za kan-
torem w ksiegarence. Byt czas, kiedy siedziatem tam
z duszg spokojng, czasami zaglgdat na mnie pro-
mienn stohca z ulicy, a gdy wieczor usiadtem na ka-
miennych schodkach, widziatem niebo biekitne ponad
starymi dachami czerwonymi i jasko6iki latajgce wy-
soko dokota strzelistej, patyna okrytej wiezy... Wte-
dyto twoj flet czarodziejski przeszedt i przed mojemi
drzwiami. Wtedy wcisneta sie w moje dusze pocig-
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gajaca nostalgia za wolnem zyciem stepéw Cyga-
neryi. Wtedy moéj umyst rozewrzat, krew zaptoneta,
i porzucitem ksigzki i sklepik, i nie wrécitem do nich
juz nigdy.

— Oho! pan robisz poezye — rzekt uprzejmie
poeta.

Ale gos$¢ wychylit swoje szklanke i wstat.

— juz pézno — rzeklt — nie chce panu dtuzej

przeszkadzaé. Pierwsza to moja wizyta, i ta wizyta
juz sie nie powtoérzy. Przyszediem pana odwiedzié
mniej wiecej tak, jak dziecko nieprawe przychodzi
odwiedzi¢ ojca, ktérego nazwiska nosi¢ nie moze,
ale ktoérego pragnie jednak raz zobaczy¢. Gdzies,
w pewnej ksigzce, ktérej pan nie znasz z pewno-
$cig i z ktéra ja rowniez nie jestem bardzo otrza-
skany, sg stowa nastepujgce: ,,Mistrzu, mysmy
porzucili wszystko, aby po6js¢ za tobag,
co ty nam dasz?“ Slowa te nie przestajg dzi-
siaj brzmie¢ w mojej duszy. Tak, kochany mistrzu,
mysmy naprawde porzucili wszystko, zeby po6js¢ za
toba, i nic nam nie pozostato. Nie mamy podeszew
u naszych trzewikéw, a bloto przesigka i czerni
nasze skarpetki dziurawe. 1 nie mamy pieniedzy,
i nie mamy kredytu w kawiarni. Obrzydiem sam
sobie, jestem staby, wycienczony gtodem, pijaristwem
i biatemi nocami. Matka moja ciezko zarabia na zy-
cie. A ja w ksiegarni kradtem i sprzedawatem ksigzki,
zeby sobie kupi¢ wzgledy pewnej dziewki. 1 spra-
wiedliwo$¢ dostata mnie w swoje szpony, i choé
ptakatem i btagatem o lito$¢ nad biednym nieszcze-
Sliwcem, wsadzili mnie do wiezienia. |, uwazasz pan,
za kilka chwil zrobie uzytek z tej malej broni, ktérg
tu mam w kieszonce, i umre w petni pieknosci, jak
nas poucza inny wielki poeta. Wtedy bede samo-
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boéjca, potepionym przez ludzi i Boga... Mistrzu,
mysmy to wszystko porzucili, zeby pdéjs¢ za toba,
c6z ty nam dasz ?

Mtody nieznajomy zamilkt i zrobita sie w po-
koju cisza ztowroga. Zaden odgtos nie dochodzit
z zewnatrz, noc byta czarna i milczgca; ci dwaj lu-
dzie byli sami. Przed jedynemi drzwiami pokoju stat
nieznajomy blady, watty, ponury, wskazujac reka
kieszen, w ktorej miat bron ukrytg. Poeta siedziat
na krzesle i nie ruszal sie, rece miat zimne, styszat
bicie swego serca.

Milczenie przerwat nieznajomy glosem uprzej-
mym, sttumionym:

— No tak, ostatecznie nie miatem nic wiecej
do powiedzenia;, myslatem, ze to mogtoby pana za-
interesowac, ze moze mogtby$s pan zastanowic sie
nad tem wszystkiem, gdy bedziesz na wsi, u swoich
bogatych wydawcoéw na wakacyach.

Dziwny gos$¢ ukitonit sie i wyszedt. Poeta szedt
za nim.

— Dziekuje bardzo — ozwal sie gos¢ — ale
mozesz mi pan nie $wieci¢: jestem posiadaczem
paczki zapatek. Dziekuje i dobranoc.

Schodzit ze schodéw poomacku. Na pierwszym
zakrecie zatrzymat sie, zapalit zapatke i schodzit
dalej. Poeta styszal, jak jego ztowrogi gos$é zatrzy-
mat sie jeszcze raz nizej i pocieral drugg zapatke.
Gdy poeta wracat do pokoju nogi sie pod nim
uginaty.

Wtedy z dotu rozlegt sie krzyk, ktéry wsrod
ciszy nocnej ozwat sie po catych schodach. To 6w
nieznajomy krzyczat z dotu do tego, ktéry byt poetg
jego zycia i poetg jego $mierci:

— Bywaj pan zdréw i do widzenia!
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Zotnierz Tisseau we Francyi, skazany na $mier¢
na gilotynie za spetnione rabunki i morderstwa, na-
pisat w r. 1912 list z wiezienia, z ktérego kilka uryw-
kow przytaczamy:

»Pisze tych niewiele stow w tym celu, aby wy-
kazaé, w jaki sposéb ja, syn zacnej rodziny, upa-
diem tak nizko. NieszczeScie moje przypisuje wy-
chowaniu, jakie odebratem w miodosci. W szkole
uczono nas, ze rodzice majg bardzo niewielkie prawa
wobec swych dzieci i zadng miarg nie mogg niemi
kierowa¢ wedle swego upodobania.

Od dziecinstwa charakter méj podatny byt do
ztego, a skorom ustyszat w szkole, ze wszyscy lu-
dzie sa sobie rowni i nie powinno by¢; bogatych,
rozbudzity sie we mnie zle skionnosci. Wtedy po-
petnitem pierwszy grzech miodosci i oddano mnie
do domu poprawy.

Tam spedzitem dtugie lata ws$rod okropnych
udreczen, poniewaz przetozeni moi zamiast popro-
wadzi¢ nas na dobre drogi — okazywali nam jedy-
nie pogarde, a najmniejsze przewinienie karali gto-
dem, ciemnicg lub kajdanami. A cho¢ powinni byli
zastgpi¢ nam ojca, obdarzali nas wiecznie powtarza-
jaca sie grozbg: ,,Ustgpisz lub zginiesz marnie!"

Po kilku latach pobytu wyszedtem z domu po-
prawy z nadwatlonem zdrowiem, z sercem przepet-
nionem nienawiscia do ludzi, a nie majac w reku
zadnego rzemiosta, zdaé si¢ musiatem na wole ztych
lub dobrych loséw. | wtedy powtérnie upadiem.
Zbrodnia jednak, ktéra mnie zawiodta do wiezienia,
data mi skosztowal prawdziwego szczescia.

Poznatem tutaj kaptana i od niego dowiedziatem
sie o prawdziwych wartosciach zycia. Niestety, rady
te i nauki przyszty za po6zno, kara bowiem, jakg za



57

chwile poniose, przeszkodzi mi zastosowac je w przy-
sztosci. Chce, aby stowa moje stuzyly jako prze-
stroga dla wszystkich miodych ludzi réwnie nie-
szcze$liwych jako i ja bylem w miodosci. Oby idee
wyniesione ze szkét nie napetnity ich serca rozpa-
czg ! JeSli mam umrze¢, umre w tej nadziei, ze dobry
Bog litosciwszym bedzie dla mnie od ludzi".

Oto skutki straszne, wywotane przez nieuczci-
wych pisarzy, ktérzy zzarci sybarytyzmem i rozpusta,
trujg miodziez a istarszych nikczemnemi swemi pra-
cami. Zapomnieli oni o tej wielkiej prawdzie: ,ze
nie to jest rozum, aby gada¢, a czasem i dobrze ga-
da¢ i pisa¢, ale to jest rozum, by w tem, co sie
mowi i pisze, byta dusza, by z tego brata wola moc,
a potem by szty sprawy i czyny godne cztowieka".
| to nie jest nowoscig w historyi. Gdy kultura grecko-
rzymska przekwitta, gdy wyzsze klasy uleglty zwy-
rodnieniu moralnemu, wtenczas przyszto zwatpienie
w wierze, a potem bezwyznaniowos$¢. Juz Plato po-
tepiat pisma podkopujgce poszanowanie religii. A bar-
dzo trafng czyni uwage Cicero, ze ci waleczni bez-
wyznaniowcy, co to stowem czy pismem zwalczajg
wiare w bogéw i nieSmiertelnosé duszy, najbardziej
sie bojg bogdéw i $mierci. Ging samobdjstwem czy-
telnicy i wielbiciele, a tworcy ateizmu pijg burgund
i kpig z gtupich czytelnikdw. A na czele ateuszéw
stojg zydzi.

jeske-Choinski tak pisze: ,,W drugiej potowie
dziewietnastego wieku wrécity do rzgdow wszystkie
przeczenia, nagromadzone od czasow reformacyi,
a wcielone w wielkiej rewolucyi francuskiej. Wy-
twarza sie nowa forma spoteczenstwa. Rzadzi bur-
Zuazya, t. j. ta pewna grupa ludzi, ktora dorobita
sie wielkiej fortuny, i wtargneta do pierwszych sze-
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regbw spotecznych, czyli kapitalisci i ich potomko-
wie. Do tej kasty sptynety szumowiny wszystkich
standéw, ktoére przyklaskujg pozytywizmowi i ewo-
lucyonizmowi, i gtoszg, ze egoizm i walka o byt
sg gtownemi sprezynami postepowania ludzkiego
i uSwiecajg prawo sity, sprytu, podstepu it d. i uwal-
niaja nikczemnika ob odpowiedzialnosci przed Bo-
giem i sumieniem. Nowi ludzie poszukali sobie no-
wych bogow".

»Ale istnieje w Europie inna jeszcze grupa ludzi,
ktora powitata pozytywizm, ewolucyonizm i materya-
lizm z tg samag radoscia, jak burzuazya. To naréd
Judy. Religia nauczyta go nienawisci do innowier-
cow, handel zgasit w nim wszelkie szlachetniejsze
pojecia o zyciu. Plemie to tanczyto na puszczy okoto
ztotego cielca, teraz za$ stato sie typem przekupnia
i szachraja. Zyd wtargnat sie do prasy europejskiej,
opanowat redakcye, siat zatrute ziarno negacyi pod
hastem ,,wolnomysinosci”. On urzadzat chytrze wy-
prawe przeciw Chrzescijanstwu, walczac z niem pio-
rem i zywem stowem. On przekupywat ministréw,
postow i urzednikow (Panama); on wcielat w handlu
i przemys$le zasady moralnosci niezawistej; on pod-
kopywal systematycznie pojecia o honorze i uczci-
wosci. Krocie tez ptyneto $ladami jego pomystéw
finansowych, — wality sie rody, fortuny, bladty
Swietne przez wieki nieskazone nazwiska. On tylko
jeden tryumfowat, usmiechat sie, zadowolony a szcze-
sliwy msciciel przecierpianych krzywd swego ludu.
On przebrat sie w frak i zasilit burzuazye."

»Typowym przedstawicielem ,,cywilizowanego”
zyda nowych czaséw jest znany estetyk dunski Jerzy
Brandes, ktéry zmienit swe pierwotne nazwisko
»lzydor Cohn". To nieprzejednany wrdg nietylko wy-



59

znan chrzescijanskich, ale wszelkich uczu¢ religijnych.
W dziele jego: ,,Gtéwne prady literatury XIX. stu-
lecia" wijg sie: nienawis¢ do religii, zmystowos¢ i nie-
che¢ do obecnego porzadku spotecznego. Chciatby
zburzy¢ calg przesztos$¢, zniszczyé do ostatniego ka-
mienia podwaliny, na ktérych sie opiera caty $wiat
chrzescijanski. Ideatem jego — zdawkowy ordynarny
materyalizm, a bogiem — rozum. Utalentowany a bty-
skotliwy stylista, olénit, przykut do siebie i przeko-
nat miodziez, nietylko swego kraju rodzinnego. Za-
chwycono sie nim w Niemczech, a podczas pobytu
w Warszawie nie szczedzono mu oklaskoéw i szeptéw
podziwu. Do jego rozgtosu przyczynili sie oczywiscie
w znacznej cze$ci zydzi, znani z solidarnosci i umie-
jetnego popierania ,swoich". (Pozytywizm, str. 76).

Maks Nordau w dziele: ,,Entartung” Il. str. 181
taki wydaje o nim sad: ,,Jerzy Drandes nalezy do naj-
wstretniejszych zjawisk naszego stulecia. Pasozyt
cudzej stawy, uprawial przez cate zycie rzemiosto
muzykanta-szarlatana, ktéry gra rdéwnoczes$nie na
dziesieciu hatasliwych instrumentach, pomagajgc so-
bie gtowa, ustami, rekami, tokciami, kolanami i no-
gami. Jak ten komedyant, tanczyt i Brandes przed
poetami i autorami, a potem obchodzit publicznos¢
odurzong toskotem i zbierat zaptate, i trut stucha-
czéw. Zmacit z szatanska iscie gorliwoscia i wytrwa-
toscig wszystkie pojecia i wyobrazenia miodziezy
skandynawskiej, ktorej zachwalat rzeczy przewrotne
i nikczemne pod najpowazniejszemi i najczcigodniej-
szemi nazwami. Uczyl, ze by¢ postusznym zmystom,
to znaczy posiada¢ charakter; ze kto sie poddaje
namietnosci, ten jest indywidualistg, ze silny czto-
wiek gardzi karnoscig i obowigzkiem, i robi zawsze
to, co sie jego brzuchowi i innym organom podoba...
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Rozwigztos¢ i prozniactwo zwie ,,wolnoscig" i ,,pra-
wem rozporzgdzania sobg". On zamienit sale szkolng
na knajpe i dom publiczny; i ma dlatego powodze-
nie u miodziezy". Ten wyrok jest tem dotkliwszy, ze
pochodzi nie od ,,zacofanca", ,wstecznika", lecz od
autora, ktory jest tak samo, jak Brandes, zwolen-
nikiem wiedzy niezawistej, bo i Nordau korzy sie
tylko przed rozumem®.

Dr. Pawet Schanz, profesor na wszechnicy tu-
bingskiej takg daje charakterystyke zydéw: ,,Im Swiet-
niej rozwijat sie i postepowat naprzéd Kosciét chrze-
$cijanski, tem wiecej wrogie i podejrzliwe stanowisko
zajmowali zydzi wzgledem niego. Im wiecej chrze-
$cijanie kulturalni wyrzekaja sie prawdziwie chrze-
Scijanskiego ducha, tem bardziej duch semicki osiega
przewage w Europie, tak w materyalnym jak i ideal-
nym Kierunku jej rozwoju kulturalnego. Wszelako
antysemityzm nie wiele tu pomdc moze. Najskutecz-
niejszym sposobem przeciwdziatania tym wplywom
jest: podniesienie ducha chrzescijaniskiego" (Apologia
t. IV. str. 218. Warszawa 1905).

Tak. Podniesienie ducha chrzescijanskiego jest
potrzebne w catej Europie, a szczegOlniej w Polsce,
gdzie tak spoteznieli zydzi, ze nam rekawice w twarz
rzucajg. Bo ludzkos$¢ od deprawacyi umystu i serca
zbawi tylko powrét do tradycyi, wierna stuzba Ko-
Sciotowi. Sama nawet Ewangelia nie starczy. Ewan-
gelia z powodu szczytnej swej doniostosci moze by¢
bardzo tatwo zle zrozumiang. W Ewangelii znajduja
sie na pozér pewne sprzecznosci, ktore Kosciét tylko
wyjasni¢ moze. Ewangelia jest peing tajemnic i nie-
zgtebionych gtebokosci. Czytelnik sam sobie pozo-
stawiony stoi wobec Ewangelii bezradny; i albo
wplecie swoje ulubione zasady w Ewangelie, albo



61

obrzuci wszystko, co mu sie nie podoba, lub co mu
jest w zyciu niewygodnem. Tego dowodzg sekty i ci
ttumacze Ewangelii, ktérzy tyle nadzwyczajnosci na-
pisali.

A ze sie tu rozchodzi i o narody i o panstwa,
wiec spoteczenstwo powinno takich trucicieli mysli
ludzkiej z posrdd siebie usunaé, a panstwo przeciw
nim ustawami wystgpi¢. Powie kto, ze to fanatyzm.
]la za$ przytocze, ze Rousseau, a tego chyba nikt
0 cien fanatyzmu nie posadzi, tak sie o ateuszach
wyraza : ,,Ktokolwiekby sie sprzeciwit religii, ten po-
winien by¢ poskromiony, jako wrdg porzadku pu-
blicznego i jako szkodliwy cztonek spoteczenstwa".
A sam Robespierre, a to stowo duzo moéwi, gdy sie
przekonat o strasznych skutkach spotecznych, jakie
sprowadzit ateizm, zni6st kult rozumu i ogtosit
istnienie Najwyzszej Istoty. A z nowszych polskich
pisarzy Dr. Bronistaw tozinski w szkicu socyolo-
gicznym ,, Thum*“ (Krakéw, 1895) tak pisze: ,,Spote-
czenstwo nie moze byé skazane na bezradnos¢ i nie-
moc. Prawo musi wystgpi¢ z swymi Srodkami, gdyz
w przeciwnym razie dla dzieci, dla szalencow i t. p.
bytaby otwarta droga do bezmys$lnego dziatania a ze
szkodg dla interesow wiasnych i dla dobra spotecz-
nego. Powaga prawa i wiladzy jako jego organu
musi w takim razie wystgpi¢ ze skuteczng inter-
wencya“. Tak samo pisze Pawet Popiel w dzietku:
»Choroba wieku" (Krakéw, 1880): ,,jezeli spoteczen-
stwo tej nawale, na ktérg sie sktada pycha, gtupstwo
1 wszystkie wyuzdane, poczawszy od duchowych az
do cielesnych, namietnosci, obroni¢ sie pragnie,
niechze wspdlnie z Kosciotem i witadzg przeciwko
niemu dziata".

A jezeli rodziny, gminy i panstwo nie wystgpia
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przeciw ,wolnej mysli", ktora lubzi deprawuje, to
niech patrzg, jak ich wiasny byt i materyalna egzy-
stencya zostang podkopane. Bo gdzie nikng obyczaje
i zmyst moralny, a gore bierze wystepek, tam tez
ginie rownoczesnie wolnos¢, uczciwosé, honor, cywi-
lizacya. Kto chce tedy zazy¢ tu na ziemi pokoju
i szczescia, kto tego pokoju i normalnego rozwoju
zyczy rodzinom i narodowi, ten powinien stanaé¢ pod
sztandarem krzyza w KosSciele.

Stusznie, jak zawsze, daje rade narodowi nasz
wielki Sienkiewicz, w matym, ale bardzo madrym
artykule, pod tytutem: ,,Nasz dom":

»~Nacisk zewnetrzny, choéby najdtuzszy
i najbardziej nieubtagany, moze przyczynié¢ na-
rodowi meczarni — zabi¢ go nie moze.
Idea polska moze zgingé tylko samobdjstwem, albo
z choroby wewnetrznej. Jesli to sie nie stanie, prze-
trwa zte czasy i w zwyklej kolei spraw ludzkich musi
doczekaé sie lepszych.

Ale takie widoki poteguja jeszcze zadanie pol-
skiego domu. Dawny miat do czynienia tylko z nie-
bezpieczenstwem zewnetrznem, dzisiejszy musi wal-
czy¢ i z wewnetrznem. Prézno bowiem wma-
wialibyS§my w siebie iwdrugich, ze obe-
cnie jestesmy tak zdrowi, jak bylismy
przed niedawnym jeszcze czasem i ze ta
idea, ktérag nasze domy przechowywaly przez caty
wiek w nieskalanej czystosci, nie zbrukata sie w roz-
terce i metach lat ostatnich. Dzi$, nie wsrdod obcych
i nie wsrdéd nieprzyjaciot, ale wsréd nas sa-
mych sg tacy, ktérzy patrzag na nig obojetnie, sa
tacy, ktorzy sie jej wyrzekaja, sg tacy, ktorzy ja
czernig, ktérzy na nig plwaja. | ta zaraza wewnetrzna,
szerzona przez obce zywioty, obcg szkote, a w czesci
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i przez obca literature, jest najwiekszem niebezpie-
czenstwem, jakie nam kiedykolwiek grozito.

A czy mamy S$rodki ratunku? Zapewne. — Nie
powinnismy jednak zapomina¢, ze jes$li istnieje
prasa pragngca nas uzdrowi¢, to istnieje
takze taka, ktora nas rozktada. Jesli
istnieje literatura potegujgca zycie, to
istnieje i taka, ktéra pcha ku $mierci.

Obowiazkiem polskiego domu jest wytworzy¢
tega, zwartag i czynng rodzine, a obowigz-
kiem rodziny jest wszczepi¢ wdziecko prze-
konanie, ze patryotyzm ma by¢ mu prze-
wodnikiem, wskaznikiem icelem wszel-
kich czynéw na polu gospodarczem, naukowem,
spotecznem, artystycznem — stowem: stupem ogni-
stym, o ktorym mowi Pismo Swiete, ze: ,W dzien
jak stonce, w noc jak zar prowadzi".

Lecz i na tem nie koniec. Rozktadowi we-
wnetrznemu niedo$¢ jest opieraé sie, chocéby
najenergiczniej. Nalezy niszczyé go w jego
gniazdach pracg, przekonywaniem, mito-
§cig, cnotg publiczngi przyktadng ofiar-
nosciag. Dom polski ma wychowywaé dzieci tak,
by miaty spetna woli i sit, by szuka¢ ognisk za-
razy i przeprowadzaé wszedy, gdzie one sie zjawia,
ideowg desinfekcye. Narod musi sie bronié
przed epidemig moralng, tak, jak spoteczen-
stwo broni sie przed fizyczng, a poniewaz zwykle
czynniki, powotywane do takiej walki w innych spo-
teczenstwach, nie sg w naszym reku — wiec obrone
powinien objg¢ dom.

W domu za$ moze tego dokaza¢ przedewszyst-
kiem kobieta. Ojca rodziny odrywajg od ogniska po-
zadomowe obowigzki; matka zawsze jest z dzie¢mi
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Ona urabia materyat ich busz. To, co ona w nie
wszczepi, bebzie zawsze tkwito w ich organizmie.
Ona je uobparnia, ona baje im mestwo i wole do
walki za ideaty, — ona przygotowuje przyszie zwy-
ciestwo.

1 ostatecznie ob niej przewaznie zalezy, by z cza-
sem brobne rodzinne znicze zlaly sie w jebno spo-
kojne, wielkie, btogostawione i powszechne ognisko'l

Oto przesliczna, jedynie prawbziwa, swojska,
narodowa raba, jakg baje nam wielki Sienkiewicz.
Za co mu hotd i pobzieke skiabam.



Kosciot tylko broni duchowych podstaw
spoteczenstwa.

August Comte, ktdérego o przychylnos$¢ do Ko-
Sciota nikt nie posadzi, zalicza do pierwszorzednych
zastug katolickiego Kosciota to, ze on, w przeciwien-
stwie do czaséw poganskich, stawiat i stawia zasade
moralnosci nad polityke, a tem samem, ze Kosciot
bronit i broni duchowych podstaw spoteczenstwa
przed karkotomng egoistyczng polityka, ktéra znéw
liczy sie tylko z tem, azeby wyzyska¢ dang chwile
na witasng korzys¢. | z tego punktu widzenia, w cza-
sach zatargu miedzy papiezem a krolami, przechyla
sie Comte na strone papiezy. A czyni to dlatego, bo
wie, ze Kosciot zawsze bronit zasadniczo duchowych
i moralnych débr spoteczenstwa. 1 dlatego zowie
Comte postepowanie tych rzaddéw, ktore usitujg ujac
w swe rece duchowg wiadze nad obywatelami, ,,po-
wrotem do barbarzynstwa". Albowiem, jak on twier-
dzi, jest rzeczg niezbedng i konieczna, azeby ponad
Swiatem i jego czynnosciami, ponad krotkowidzeniem
i namietnos$ciami rzadéw i ponad niesumienng poli-
tyka panstw stata witadza duchowa, a to w tym celu,
by bronita wiekuistych spraw duszy ludzkiej przed
zmiennymi interesami polityki i zycia codziennego.
Gdzie za$ Swiecka wiadza wyemancypowata sie

Wolna mysl. 5
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z pod autorytetu Kosciota, tam ulega sumienie ludz-
kie panstwu i jego sofistycznym przepisom i rozpo-
rzadzeniom. A w takich okolicznosciach element pan-
stwowy zapanuje nad duszg, nad sumieniem i nad
przekonaniem obywatela. To sg stowa Comte’a
»Cerkownyj Wiestnik", organ petersburskiej aka-
demii duchownej, na pytanie ,,co najbardziej pocig-
gato prawostawnych ku katolicyzmowi", dat takg od-
powiedz charakterystyczng: ,Nam wydaje sig, ze
tajemnica dos$¢ stusznie zostata ogdadnieta w komu-
nikacie rzgdowym o zestaniu jezuity Wiercinskiego,
zaznaczajacym, iz w ostatnich czasach w spoteczen-
stwie moskiewskiem Kkatolicyzm poczgt sie cieszyé
sympatyami, jako zorganizowana religijna
sita. Sita, — oto co pocigga ku Rzymowi niekt6-
rych z posréod wyznawcOw jego wschodniego rywala.
W sferze religii sita posiada taki sam urok, jak
w sferze estetyki, moralnosci, polityki. Kiedy czto-
wiek wierzy w prawde religijng, chce, azeby i orga-
nizacya, ktoéra jg uciele$nia, byta potezng, niepod-
legta, twardg i w kazdym wypadku nie uznajgca
innych intereséw, précz sprawy swego wyznania,
nie kupczaca nigdy swymi ideatami za miske socze-
wicy. Nastroj taki jest zupetnie naturalny, podobnie
jak i poczucie dumy narodowej, pragnacej widzie¢
swg ojczyzne na wysokoSci sity i potegi. Nawet
w dziedzinie religii wskazane tu dazenie jest bar-
dziej intenzywne, poniewaz z zewnetrznem poni-
zeniem Kosciota moze sie jeszcze ipogodzi¢ wie-
rzace serce, ale z ponizeniem wewnetrznem, z we-
wnetrzng bezsilnoscig pogodzi¢ sie przychodzi mu
trudno, jesli przejmuje sie ono giteboko kosciel-
nemi przezyciami. Katolicki Rzym byt pod
tym wzgledem zawsze taka sitg cza-
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rownie dziatajgca na ludzi. Juz w pierw-
szych wiekach swego istnienia umiat on tak sie po-
stawi¢ ws$rdéd otaczajacych narodoéw, ze zwracano
sie don jako do najwyzszego autorytetu. Potrafit
staC sie stolicg catlego zachodniego chrzescijanskiego
Swiata i byl w moznosci wyjawi¢ swe pretensye do
pierwszenstwa i na Wschodzie, chociaz przeciwni-
kéw nigdy mu nie brakto. Rzymscy zwierzchnicy du-
chowni ujeli w swe rece chylgcy sie do upadku
sztandar rzymskiej panstwowosci wowczas, gdy bar-
barzynskie hordy skruszyty opér rzymskiego miecza.
Oni to stworzyli zelaznag organizacye hierarchiczng,
ktorg objeli caly nowy Swiat europejski. Z rgk ka-
tolickiego Kosciota otrzymata Europa zachodnia
spadek kultury rzymskiego imperium i pod jego naj-
blizszem kierownictwem poczeta rozwija¢ swg nowg
chrzescijanskg cywilizacye. | trudno okresli¢, czy
wiladza Rzymu, stolicy zwierzchnika duchownego, nie
byta silniejsza od wiadzy Rzymu imperatoréw. Tylu
r6znorodnymi silnymi weztami przywigzat do siebie
Rzym papieski nowe narody. On wiasnie zdjat ko-
rone cezaroOw z pochylonej gtowy jej stabych posia-
daczy i poczat sam naktada¢ jg na gtowy nowych
wybrahncow. | Swiatu wydawala sie ta przemiana tak
naturalng, ze potezni barbarzynscy krélowie na klecz-
kach przyjmowali oznaki godnos$ci cesarskiej z rak
cztowieka, zbrojnego jedynie mieczem duchownym.

A jakaz to byla, petna gitebokiego dramatu, po-
rywajgca walka! Rycerska odwaga i duma Kkrélow
znalazta godnego siebie przeciwnika w $miatosci
zwierzchnikéw Kosciota. Na zycie i Smier¢ walczyt
Rzym o swe prerogatywy i nigdy nie ustepowat
przed niczem, procz sity fizycznej, z ktérg walczyé
byto niemozliwoscig. Wreszcie Rzym musiat uledz

5*
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przemocy fizycznej; przypatrzcie sie jednak, jak za-
chowuje sie Rzym zwyciezony.

Wezcie choéby tylko owo znane dobrowolne
zamkniecie sie papiezow w Watykanie, Kiedy zje-
dnoczone Wilochy zabralty mu ostatnig pozycye po-
lityczng. Przez lat dziesigtki nie godzg sie papieze
z tym faktem, jako =z brutalng przemoca. Nie byli
w stanie walczy¢ sitg fizyczng, lecz ten ich protest
niemy jest niemniej moralnie przekonywujacym, niz
tryumf wojennego zwyciezcy.

Albo ostatnie ciosy we Francyi, Hiszpanii, Por-
tugalii. Rzym przeniést je z godnoscig i nie upadt
na duchu. Gromadzi znéw swe rozbite sity i na
nowo rozpoczyna atak na zabrane mu pozycye. Ani
pochlebstwa, ani unizonosci przed silnym, ani upo-
korzenia nie okazuje rzymski katolicyzm. On nie
zrzeka sie swych roszczen i idzie swa drogg, cho-
ciazby zycie coraz silniej razito go ze stron wszyst-
kich i jego prawa wydawaly sie beznadziejnemi.
Tak, dumny Rzym — dumnym pozostat do konca.
Kosciét katolicki jest niewatpliwie sita, nakazujgcag
szacunek wzgledem siebie. W nim czu¢ wiare w sie-
bie, Swiadomos$¢ swojej godnosci i wiadztwo, wia-
Sciwe wszystkim organizacyom, ktoére znajg swa
wartos¢, swe prawa i cele“. Tak pisze ,,Cerkownyj
Wiestnik*.

Nazwato to petersburskie pismo: Rzym ,,dum-
nym". Jezeli pod wyrazem ,,dumny" rozumiemy kios
peten ziarna lub site, to Rzym jest dumny. Ale Rzym
nie jest pysznym, bo pycha to chwast, to gtupota.
Rzym wierzy w swe boskie postannictwo i dlatego
nigdy sie nie zrzekt Swietych praw swoich, ale
owszem bronit tychze ongi w katakombach, teraz
w wiezieniu watykanskiem. Rzym wie, Zze jego re-
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ligia jest jedynie prawdziwa, bo ,,mnogie a w oczy
bijace dowody, jak spetnione proroctwa, niezliczone
cuda, szybkie nawet ws$rdd nieprzyjaciot i najwie-
kszych przeszkéd rozkrzewienie sie wiary, Swia-
dectwo krwi meczenskiej i inne podobne przekony-
wujg, ze jedynie prawdziwa jest religia, ktorg sam
Jezus Chrystus ustanowit, a ktdrej straz i szerzenie
Kosciotowi swemu poruczyt“ (Immortale Dei. Le-
ona XIIL).

Rzym wie, ze ,zadaniem jest Kosciota, a nie
zwierzchnosci Swieckiej, jak sie to dzieje w szyzma-
tyckich i protestanckich kos$ciotach, prowadzi¢ ludzi
do nieba i sgdzi¢ i stanowié¢ o rzeczach tyczacych
sie religii i naucza¢ narody i krzewi¢ chrzescijan-
stwo. Rzym utrwalit Swietos¢ nierozerwalnego mat-
zenstwa, i opart prawa i powinnosci matzonkéw na
sprawiedliwosci i stusznosci; on zapewnit niewiesScie
nalezng czesé, on pogodzit wiadze ojcowska z go-
dnoscig matzonki i dziatek" (Leon XIIL.).

Rzymowi zawdziecza Europa chrzesScijanska, ze
zdotata opanowac barbarzynskie ludy i przywiesc je
z dzikosci i zabobonu do tagodnych obyczajow i do
prawdy. Rzym obdarzyt narody prawdziwg i wielo-
rakg wolnoscig.

Sw. Augustyn taki opiewa hymn Kosciota: ,Ty
dziatki po dzieciecemu, miodziencow z sitg, starcow
ze spokojem, stosownie do wzrostu ciata i ducha
kazdego, ¢wiczysz i nauczasz. Ty niewiasty mezom
ich, nie dla dogodzenia namietnosci, ale dla rozmno-
zenia dziatek i rodzinnego pozycia, w nieskazonej
i wiernej ulegtosci poddajesz. Ty mezom nad zonami,
nie dla zgnebienia wattej pici, ale zakonem prawej
mitosci, przewage nadajesz. Ty dzieci rodzicom w naj-
wolniejsza oddajesz niewole, rodzicow nad dzieémi
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z czutem ustanawiasz panowaniem. Ty obywateli
z obywatelami, z narodami narody i caty rod ludzki
pamiecig na wspOlnych rodzicow nie spotecznem
tylko, ale bratniem zespalasz uczuciem. Krdéle po-
uczasz o pieczy nad ludami; ludom przypominasz
ulegtos¢ dla kroli. Komu sie czesé¢ nalezy, komu
mito$¢, komu pocieszenie, komu przestroga, komu
uszanowanie, komu karnos$¢, komu strofowanie, komu
kara, — Ty to nieustannie gtosisz, okazujac, ze nie
wszystko wszystkim nalezy, ale wszystkim mitos¢,
a nikomu krzywda*' (De moribus Ecd. cath. XXX. 63).

Za$ w liscie 138. do Marcellego tenze sam S$w.
ojciec Kosciota Augustyn tak pisze: ,,Ci, co gtosza,
ze nauka Chrystusa zgubna jest dla paristwa, niech
stawig takie roty wojownikéw, jakie wytwarza nauka
Chrystusowa; niech stawig takich rzagdcow prowincyj,
takich matzonkoéw, takie zony, takich rodzicéw, takich
synow, takich panéw, takie stugi, takich monarchéw,
takich sedziow, takich wreszcie dtuznikéw skarbu
i pobieraczy podatkéw, jacy wedle nauki chrzesci-
janskiej by¢ powinni, a wowczas niech sie wazg
zwal te nauke wrogg rzeczypospolitej, a raczej nie-
chaj bez wahania wyznajg, ze gdy ona sie w zycie
wprowadza, darzy wielkg pomyslnoscia panstwo".

* *

Caligula, cesarz rzymski, zamianowat swego ko-
nia ,.konsulem"”, a to na mocy swej zasady: ,,omnia
et in omnes sibi licere", czyli, ze mi wolno wszystko
czyni¢ ze wszystkiemi ludami i we wszystkich spra-
wach wedtug wiasnej zachcianki. Caligula to uoso-
bienie zwyrodniatego cezaryzmu i zwyrodniatej wia-
dzy panstwowej. Caligula wecielit w siebie dwa sza-
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lone pojecia: ,,divus Caesar, i diva plebs“, t. j. cezar
jest bogiem, i — mottoch jest bogiem.

Jezeli wolna mys$l zapanuje w umystach ludz-
kich, to rzady panstw muszg by¢ tyranskie. Inaczej
by¢ nie moze, bo w takim wypadku jedyng sprawa
konkretng, jakg rozum ludzki w takich warunkach
wymysli, jest: ,,nieograniczona wiadza". | wtenczas
niewidome potegi ducha ulegng widomej wiadzy ce-
zara i zabraknie juz kultury i wolnosci. Bo wszelki
cezaryzm, czy on sie znajduje w rekach jednostki,
czy senatu, czy stronnictwa, czy pospolstwa, — to
tyrania, to prze$ladowanie wszelakiego porzadku
duchowego.

Zrodiem wszelakiej ludzkiej wolnosci jest — Ko-
sciot. Koscidt byt i jest matkg wszystkich narodo-
wosci i ich wolnosci. Wszelaka bowiem wolnos¢,
i ta w rodzinie, w narodzie i w panstwie, i ta w dzie-
dzinie sumienia, pochodzi tylko i wytgcznie tylko od
Kosciota, ktory zawsze i wszedzie ograniczat i Scie-
$niat tyranie Swieckich witadz.

Ludzie zyjacy dzisiaj nie lekajg sie cezaryzmu,
a to dlatego, bo obecnie demokracya zwalcza ceza-
ryzm i wszelkg przewage panstwowsg. Ale gdy ra-
dykalna demokracya, demagogizm, dojdzie do rzga-
déw, natenczas ludzko$¢ przekona sie, ze i dema-
godzy zrobig z konia konsula lub ministra, to jest,
ze i radykalizm pogwalci i zdepce wszelakg o0so-
bista wolnos¢ i stanie sie ,,cezaryzmem®.

I dlatego ci, ktérzy dzisiaj w imie haset demo-
kratycznych walcza, jezeli nie chcg popas¢ w szat
cezaryzmu, muszg sie do Chrystusa zblizy¢ i Jego
nauka sie kierowac, a czci¢ ustanowiony przez Niego
Kosciét i jemu podlegad.



Program spoteczny Chrystusa Pana.

Ludziska szukajg i uktadajg programy spo-
teczne, ekonomiczne, polityczne, panstwowe, naro-
dowe, a mimo to po dzieh dzisiejszy nie moga zna-
les¢ takiego programu, ktoryby wszystkim ludziom
w panstwie i wszystkim narodom w S$wiecie przy-
niost spokoj, swobode, szczescie, Swiattos¢ i prawde.
Czyz wiec ludzkos$¢ nie znajdzie juz takiego wznio-
stego programu ?

Program taki istnieje. Gdzie?

Moze sie myle, ale sadze, ze w calej historyi
ludzkosci nie znajdziesz tak podniostej, tak wspa-
niatej chwili, jak woéwczas, gdy Chrystus Pan przy-
szedtszy ,,do Nazaret, gdzie byt wychowanh, wszedt
do boznicy i wstat czytaé. | podano mu ksiegi lza-
jasza proroka. A otworzywszy ksiegi, nalazt miejsce,
gdzie byto napisano: Duch Pahski nademng; dla-
tego mie pomazat, abym opowiadat Ewangelie ubo-
gim i postat mie, abym uzdrowit skruszone na sercu;
abym opowiadat wiezniom wypuszczenie i Slepym
przejrzenie; zebym wypuscit na wolnos¢ znedzone
i opowiadat rok Panski przyjemny i dzien odptaty.
A zamknagwszy ksiegi, oddat studze i siadt. A oczy
wszystkich byly wen wlepione. 1 poczgt do nich
moéwié: 1z sie dzi$ spetnito to pismo w uszach wa-
szych" (Luk. 4, 16—21).
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Jezus Chrystus odnosi proroctwo lzajasza do
siebie i wysnuwa z tego proroctwa ,,program spo-
teczny w catej petni®

Czem jest Swiat w swej nagiej rzeczywistosci ?
Co czynig ludzie w Swiecie? Grzesza, ptacza, klng
i cierpig, i wznoszg straszny krzyk do nieba z za-
pytaniem, czy ich Bog styszy?

Czem jest jeszcze Swiat ? Zagladnijcie w wielkie
miasta, w ich zautki i nory, i do szpitali i do wie-
zien, i w groby i w karczmy, i do domow rozpusty
i szulerni, — i co tam widzicie? | wgladnijcie w pa-
tace i domy mieszczanskie, i pod strzeche rolnika
i do piwnic robotniczych, — i co tam zoczycie?
Zimno, gtéd, nedze, opuszczenie, choroby, znecanie
sie nad maluczkimi, jek, piekto. Ot wszedzie niemal
nedza, niewiadomos$¢, wystepki, wszedzie niezgoda.
Ludzko$¢ shanbiona, a ludzie tepig sie nawzajem.
Trzeba im zy¢ ze sobg w gromadzie; a przeciez tak
im ze sobg Zle, taki zgrzyt, jek, niecheé tworzg wokoto
siebie. Ludzie sg podli; ale bywajg takze narody tak
samo podte. A do takich nalezy zaliczy¢ te, ktérych su-
mienia sg za obszerne, ktore przez swych myslicieli
i historykow wyszydzajg prawa moralne, opierajgc
sie na zasadzie: ,,Kto chce celu, musi chcie¢ i $rod-
koéw, i z zadnych, cho¢by najniegodziwszych, rezy-
gnowac nie moze“, i zbrodnie polityczne zowig po-
litycznem arcydzietem. U takich narodéw cynizmowi
w polityce idzie w pomoc cynizm dziejopisa.

A rozwaz losy narodéw podbitych, ujarzmio-
nych, ile cierpig, deptane, nekane, praw przyrodzo-
nych pozbawione, zdzierstwami uciskane, wiasng
krwig pobryzgane, jak dzikie zwierzeta $cigane, kto-
rym sie ciggle w uszy wrzeszczy: vacti victis! ,,aus-
rotten", wyniszczy¢ je. Albo jak manifest w sprawie
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chetmskiej poselskiego kota polskiego w Wiedniu,
z dnia 15. grudnia 1911 sie wyraza: ..Smieré catych
pokolen w wiezieniach i na wygnaniu, ruina ma-
jatkdbw, odarcie z wszystkiego, co stanowi naréd
i obywateli, niewola sumienia, przesladowanie wiary
przodkéw, tamanie aktu kongresu wiedenskiego
z r. 1825, pozbawienie ludnosci polskiej moznosci
nabywania swej ziemi, zmiana praw sukcesyjnych,
a wiec naruszenie praw bezpieczenstwa, przewrot
we wszystkich stosunkach spotecznych i gospodar-
czych, zamach na zdobycze cztowieka osiggniete
w ostatnim wieku, na wolno$¢ sumienia, religie, je-
zyk". A niestychanem potwierdzeniem tych zbrodni,
jakich sie dopuszcza Rosya nad Polakami, jest za-
sgdzenie ks. Biskupa Ruszkiewicza, sufragana war-
szawskiego, dnia 9. lutego 1912 r. na 16 miesiecy
twierdzy i na takg samg kare ks. Cieplihskiego, za
to, ze uniewaznit niewazne matzenstwo. Jakby na
urggowisko erze konstytucyjnej i uroczystym za-
pewnieniom tolerancyi, czynownictwo i wiadze ro-
syjskie prowadzg nowy okres martyrologii katoli-
cyzmu w Krdlestwie Polskiem.

Ludzkos$¢ brudna, zta, wystepna, petna zbrodni,
obtudy, zazdrosci, samolubstwa, fatszu, gtupoty i bar-
barzynstwa, jednem stowem nieszcze$liwa, a z jej
piersi wyrywa sie jeden przeciggly straszny jek:

»Powiedz, dlaczego, o najwyzszy Panie,

Na $wiecie, ktéry wszechmoc twoja stwarza,
Taki jest ogrom zla, ze patrzac na nie
Rozum sie wzdryga i cnota przeraza?

Czemu ohyda na $wiecie sig szerzy

1 twej Swiattosci blaski Swiete brudzi,

Tak, ze az stygnaé musi szept pacierzy

Na zbladtych wargach nieszczes$liwych ludzi?
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Czemu zywioty sprzeczne sie szamocag ?
Skad zamet w twoim niebianskim wszechstworze?
Poco jest zbrodnia i zaraza poco?
| poco $mier¢ jest, sprawiedliwy Boze?"
(Musset: Espoir en Dieu).

Czytajac to, podotaj powstrzymac tze, ktéra sie
gwattownie wydziera z pod powieki. | rzu¢ réwno-
czesnie oko zalzawione na program Chrystusa. Co
on daje $wiatu? Prawde i dobro. Czyli P. Jezus
chce doprowadzi¢ ludzi do poznania prawdy, a przez
poznanie prawdy do pragnienia dobra. Daje tedy:

»,uUbogim — ewangelig", to jest dobrg nowine.
»Skruszonym i ztamanym na sercu” — uzdro-
wienie.

~Wiezniom" — wypuszczenie; ,,Kryminalistom"—
wolnos¢.

,Slepym" — przejrzenie, $wiatto i prawde.

»Znedzonym robotnikom" — swobode wytchnie-
nia, nalezyta ptace za prace.

»Wszystkim ludziom", wszystkim narodom — rok
Panski, wyzwolenie, wszelakie prawa i swobody i —
dzien odptaty!

Cuda! Dla tego prochu ziemskiego, jakim jest
cztowiek, daje ozdobe; dla zasmuconych rados¢; dla
wiezniow wolnos$¢. 1 wszystkie zbolate serca pod-
noszg sie do Chrystusa, ktéry im kajdany zrywa,
serce tuli, Swiatto$¢ i prawde daje, w tym wielkim
spotecznym, politycznym, ekonomicznym, narodowym
i panstwowym programie. | ktézby sie na taki pro-
gram nie pisat?

Ty mOwisz: ja przeciez zawsze wyrazam sie
z czcig o chrzescijanstwie. Ale tu nie starczg stowa
uznania. Nie. Trzeba stangé¢ w szeregu i rozwijac
program Chrystusow i spetnia¢ owo postannictwo
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stowem i zyciem. Trzeba nie$s¢ miedzy ludzi wolnosc¢,
pocieche, piekno, rados¢ i prawde. Gdy program
Chrystusa Pana wykona sig, to wszystkie tesknoty
bedg utulone, wszystkie pragnienia zacne spetnione.

Program Chrystusow jest nietylko trescig naj-
bogatszy, ale miesci w sobie i najlepsze stowa.

Pierwsze stowo:: ,,Ewangelia opowiada¢ ubo-
gim". Ostatnie stowo: ,,Rok panski przyjemny, rados¢
wieczng"!

Goethego program polegat na tem, by cztowiek
sam sobie starczyt; Anglikbw zas, by sam sobie
pomagat. Ale taki program przynosi rozczarowanie,
bo cztowiek sam sobie nie wystarczy. Cartylesa pro-
gram gtosit rozpacz, a Byrona bdél Swiata. Moder-
nisci wracajg do tej samej nedzy, jaka byta przed
przyjsciem Chrystusa na Swiat.

A program Chrystuséw przynosi rados$¢, szcze-
$cie, wiare w moralny porzadek Swiata, w postep
ludzkosci; zapewnienie, ze wszystko, co dobre a za-
cne, zwyciezy zto i wiecznie trwa¢ bedzie, i ze zio
samo siebie pozre i w sobie zgube znajdzie. Ten
program leczy zbolate serca i chorg mysl, i zmienia
wszystko w nadzieje zwyciestwa. Ale ten program
jest nietylko dla swiata, ale i dla ludzi. On zaspo-
kaja najmniejsze nawet potrzeby zyciowe i zajmuje
sie codzienng troska cztowieka.

llu to na ziemi zyje, co upadli na duchu, kto6-
rych zwatpienie ogarnia, bo w nich wiara ostabta.
I tamig sie i zyja, jak rozbitki; kto ich uzdrowi ?
kto wieje balsam pociechy w te watpigce dusze ?
kto uleczy tych naprawde chorych, a ciezko chorych ?
Na $wiecie niema dla nich lekarstwa. Zaden par-
lament, zadne prawo, zaden filantrop, nikt ich nie
uleczy. Zaden lekarz nie przepisze cudownego bal-



7

samu na takie rany. Idz do Chrystusa! On tu je-
dynym lekarzem. A ilu to bogaczy i potentatow mysli
i panstw cierpi na te chorobe.

A co poczniesz, gdy wymarli ci, ktérzy byli twojg
pociechg, twojem szczesciem ? Co poczniesz, gdy sie
zagniezdzita w twym domu choroba, lub gdy sie
zbliza Smier¢, by zabrac to, co ci najdrozsze ? Gdzie
znajdziesz utulenie? Tylko w Chrystusie, bo On je-
den ,,uzdrawia skruszonych na sercu“. Tak. Pierwsze
prawo dla ludzi brzmi: ,bogiem wr6ci¢ do Boga“;
drugie prawo na ziemi: ,.cierpie¢, i przez cierpienie
sie oczyszcza¢ i do Boga podnosi¢". | jedynem tego
zycia nieszczeSciem jest walka cztowieka z tem pra-
wem, bunt przeciw niemu, zadza, by tu nie cierpiec,
szukanie szczesScia, strach przed bélem, przeklinanie
i nienawis¢ tak zwanego ,,ztego losu®. Ludzie sg jak
dzieci w szkole, uparci, tepi, niechetni.

* *
*

Chrystyanizm, to sprawa zyciowa, sprawa pra-
ktyczna. Od dnia, w ktérym Chrystus Pan poczat
stowa lzajaszowe w czyn wecielaé¢ i przekazat ich
urzeczywistnienie Swemu Kosciotowi, program ten
ciggle sie wurzeczywistnia. Rozwazny krok w krok
moralny postep ludzkosci w historyi, spoteczny roz-
woj tejze, szerzenie sie sprawiedliwosci miedzy
ludZzmi, poprawe stosunkéw zyciowych, uwolnienie
niewolnikow, podniesienie niewiasty, czystos¢ religii;
czyzto wszystko nie rozwo0j programu Chrystusowego,
czyzto nie przyjsScie krolestwa Jego na ziemig?

Chrystus dat program. Sam go nie chciat wy-
konaé. Pozostawit to Kosciotowi Swemu i ludziom
pod jego kierownictwem. | to jest korong ludzkosci,
ze ona staje sie narzedziem w rekach Bozych. Ale
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mimo to Chrystus nie opuscit ludzi, ni Swiata: On
mieszka w ludziach. Chrystus wzrusza serca ludzkie,
wlewa Ducha Swego w ludzki zywot i za posredni-
ctwem wielkich i szlachetnych serc spetnia ciggle
swe postannictwo. | dlatego to ludzie niektérzy ni2
widzg krolestwa bozego na ziemi, bo Chrystus do
spetnienia tego uzywa ludzi; bo to sie codziennie
dzieje i dlatego w oczy nie wpada. A przeciez nasz
Kosciét to Syn Bozy, ktéry sie ciggle zjawia wsréd
ludzi w ludzkiej postaci, i wcigz sie odnawia i od-
mitadza; Kosciot to dalszy cigg sakramentu uczto-
wieczenia. A Thalhofer moéwi: ,,Kosciét to wcigz zy-
jacy Chrystus". | w szerzeniu krélestwa Swego nie
postuguje sie mieczem, ni pienigdzmi; nie szuka lite-
rackich prac. Garstke Apostotéw wystat iim polecit
przeksztatci¢ Swiat przez odnowienie dusz. 1szerzy
sie Jego ideat bez broni, bez trab; i dlatego to ludzie
tego nie widzg. Krolestwo Jego podobne jest kwa-
sowi, ktory wzigwszy niewiasta zakryta we trzy
miary maki, az wszystka skwasniata (Mat. 13, 33).
Tak zwani postepowcy moéwia, ze religia Chry-
stusowa dobra, ale dla ciemnego ludu. Jezeli to ma
znaczy¢, ze ona zniza sie i do najmniejszych potrzeb
ludzkich, by je zaspokoié, to prawda. Ale jezeli za-
rzut ten chce twierdzi¢, ze religia Chrystusowa nie
dorosta do zaspokajania ,,szlachetniejszych* potrzeb
cztowieka, to jest on bezpodstawnym.
Chrzescijanstwo uszlachetnia, podnosi, wzmacnia
nietylko to, co jest mite, szlachetne, piekne, ale zwalcza
ten poglad zycia, ktéry piekno rzeczywiste za mato
ceni. Chrzescijanstwo szuka piekna i estetyki. Dzi-
siejsi ludzie pragng, by i rolnik i robotnik miat pod
swg strzecha tadne obrazy, a i muzyke i rzezbe,
i budujg dla nich parki, teatra, widowiska. Wszystko
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to dobre. Ale czy tego Kosciot nie czynit w swych
Swiatyniach, w ktérych nagromadzono tyle pieknych
dziet z malarstwa, rzezby i budownictwa; tyle $piewu
i muzyki? jakzezby nedznym byt nasz wiek dwu-
dziesty, gdyby nie byto chrzesScijanistwa.

Ale dzisiejsi ludzie nie wiedzg o tem, ze piekno
nie konczy sie na onych zwyz wymienionych przy-
ktadach ; ale ze piekno ma swe wyzsze postannictwo.
Jakie? Ludzka mys$l podnosi¢ do gory; wyzej ponad
proch i popiét, ponad szarzyzne zycia, ponad co-
dzienne btoto, hen tam do goéry, do Boga. Tak. Pie-
kno ma uszlachetnia¢ rozum i serce, a nie depra-
wowac. Fizyczne piekno ma uszlachetniaé piekno
moralne. Ale dzisiejsze piekno i w ksigzkach i w po-
wiesciach, i w teatrze, i w muzeach nowych, i w ma-
larstwie, i w rzezbie, jednem stowem wszedzie, szerzy
zgnilizne, truje dusze, deprawuje, zbydleca cztowieka.

Henryk Drumond pisze, ze ubogi chiopek taka
mu o sobie opowiadatl historyg. Byto to w tygodniu
Bozego narodzenia, gdym otrzymat tygodniowa ptace
i szedtem do knajpy, by sie upi¢ i zabawi¢ z kole-
gami. Po drodze zobaczylem aniotka. Byt to biaty
obrazek aniotka ze ztotemi skrzydetkami, umieszczony
na drzewku wigilijnem. | ten aniotek, stojacy w sil-
nem oswietleniu na wystawie, tak wpiynagt na ma
wyobraznia, zem poczagt mysleé¢ o niebie; o tej chwili,
gdym jeszcze pod strzechg rodzicow tamat sie optat-
kiem, gdym jeszcze byt zacny i Swiety. | cofnatem
sie od karczmy i kupitem aniotka, i uczutem, wro-
ciwszy do domu, ze mi w piersi urosto nowe lepsze
serce. 1 od tej chwili przestatem pi¢. Oto wplyw
piekna religijnego, ktére uzdrawia chore, a leczy ze-
psute dusze. Oto misya Chrystusowa, tak dziwna, ze
tylko szlachetne serce je wyrozumie, misya, ktora
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cztowieka odwodzi od grzechu, a juz tem samem
uszlachetnia i szczescie daje.

* *
*

»Abym opowiadat Ewangelig ubogim". Gtoszenie
ewangelii, czyli dobrej nowiny ubogim, to najwiekszy
cud. Bo uzdrowi¢ chorego, gtuchego, Slepego, tredo-
watego, a nawet wskrzesi¢ umartego, to to wszystko
odnosi sie do ciata. Ale ,,opowiadac¢ ewangelig", t j.
dawac zdrowie duszy, leczy¢ jej Smiertelne kalectwa,
oczyszal jg z grzechdw, uswiatobliwia¢, uszlachet-
nia¢, do Boga podnosi¢ i Bogu oddawaé, to dopiero
cud. A jezeli rozwazysz, ze Ewangelig opowiadali
i opowiadajg ,,ubogim", wzgardzonym, czyzto nie jest
cud mitosierdzia Bozego. A opowiadali Ewangelig,
by podzwignagé, wyswobodzi¢, zbawié niewolnikéw,
p6ézniej za$ poddanych, a teraz robotnikow i stawali
w obronie ,,praw ludu", to cud. 1 dlatego to sam
Chrystus Pan to opowiadanie Ewangelii ubogim za-
licza miedzy cuda (Mat. 11, 5).

Zaden z filozoféw poganskich nie wpadt na po-
myst, by niewolnikom choé czasteczke praw przy-
zna¢; owszem uzasadniali potrzebe niewoli. A prze-
ciez mieli szkoty, akademie i uczyli po ogrodach
i portykach. Czemuz chociaz jeden z nich nie otwo-
rzyt chocby jednej szkotki dla ludu; czemuz nie prze-
mawiat do ubogich, do prostaczkéw ? Bo w ich
duszach byta pogarda dla ubogich. ,,0di profanum
vulgus®. Dopiero Chrystus jezus zmienit poganskie
prawa i przy pomocy Kosciota Swego zniést nie-
wole i uczyt niewolnikow.

Ale gorzej jeszcze byto. Nietylko nie dawano
pomocy ni ostody ubogim, ale prawo panstwowe
i religia pahstwowa znaczyly czota tych nieszcze-
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$liwych pietnem zniewagi, i zwali ubogich ,,0obrzy-
dliwoscig samych bogoéw", ,,odium deorum®, ,turpis
egestas". A tego, ktéry sie litowat nad ubogim, na-
zywano ,przeciwnikiem bogow®, bo sie sprzeciwia
woli bogoéw. Tak byto diugo po przyjsciu Chrystusa
Pana i na Litwie i u Stowian pomorskich i u Pru-
sakoéw, jak wyjasnia Karol Szajnocha w ksiedze ,,0 Ja-
dwidze i JagielleX

A o katowaniu niewolnikbw my dzisiaj pojecia
nawet sobie wyrobi¢ nie umiemy. Byly bicze ze-
lazne, blachy rozpalone, krzyze, dyby na nogi, rece
i szyje, rzemienie, tancuchy, lochy podziemne, kuny
zelazne.

»Nervos, catenas, carceres, numillas, pe&icas boias,
I550ctoresque acerrimos, gnarosque nostri tergi“.

Plautus Asin. Ill. 2. 4.

Zapytano raz na radzie medrcéw mongolskich,
co jest najwiekszg rozkoszg w Swiecie? Sam chan
takg dat odpowiedz: ,,Zwyciezy¢ przeciwnika, w oczach
jego zniewazy¢ zone, pomordowac dzieci, a potem
samego zameczyé**. Rada przyznata stuszno$¢ mo-
narsze, bo takie bylo wéwczas pojecie w narodzie.

Niewolnik byt uwazany za juczne zwierze dla
zaspokojenia potrzeb pana; i kupowano go na jar-
markach. Taki Lysias, lzokrates, Demostenes i sam
nawet Platon pochwalali tortury, ktéremi znecano
sie nad niewolnikami, i twierdzili, ze oznaka dobrze
wychowanego cztowieka jest to, gdy gardzi niewol-
nikiem. A ta straszna kara ,ukrzyzowania**, ktorg
nawet rzymskie prawo polecato, gtosi, jak strasznym
byt los niewolnika. A dodajmy walki niewolnikéw
z sobg lub ze zwierzetami w cyrkach, i przypomnijmy
sobie, ze 6w tagodny Trajan kazat spedzi¢ na arene

Wolna mysl. 6
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dziesie¢ tysiecy niewolnikéw i przez 123 bni kazat
im sie morbowaé gwoli uciechy obywateli rzymskich.
I wszystko to zniklo, i nie powtdrzy sie; a to ob
onej chwili, gdy Chrystus Pan wyrzekt: ,,Patrzciez,
abys$cie nie wzgarbzili jebnego z tych matych" (Mat.
18, 10). ,,POkiscie nie uczynili jednemu z tych naj-
mniejszych, aniscie mnie uczynili" (Mat. 15, 45).

Nie lepszym byt los dzieci. Platon i Arystoteles
polecali usuwanie bzieci stabych; a Arystoteles na-
kazywat poronienie ptobu, by przeszkobzi¢ przelu-
bnieniu. W Atenach ubogie dziewczeta, albo ktére
sie nie pobobaty ojcu, byly, jako niemowleta, wy-
rzucane w gory na wymarcie. W panstwie rzymskiem
topiono dzieci, na mr6z wyrzucano, gtobzono, psom
na pozarcie bawano, albo obbawano innym, ktérzy
z chtopcow wychowywali glabyatorow, a z bziewczat
przyszte prostytutki. Pozostate dzieci wychowywat
nauczyciel niewolnik, ktéry gtobem przymierat, jak
stwierdza Ovibius. A za to mscit sie w ten sposob,
ze zatruwal bucha dzieci wolnych robzicow.

Tak bylo na catym Wschobzie. A i obecnie
w Chinach prowabza sami robzice swe corki bo bo-
moéw nierzabu, albo je oSlepiajg, by w ten sposoéb
zarabiaty na chleb ; albo chtopcéw kastrujg, by mogli
zosta¢ str6zami niewiast haremowych. W Guinei
plemie Jaggas pozera swe wiasne bzieci, a u Ho-
tentotbw na Mabagaskarze, w Nowej Granabzie
i w Gronlandyi po S$mierci matki zakopujg z nig
zywe bziecie. W Kamczatce ubodzy robzice morbujg
bzieci. Cztowiek upadt nizej zwierzecia.

| bopiero tam, gbzie boszto stowo Chrystusa:
»Dopusécie bziatkom i$¢ bo mnie", zmienito sie serce
rodzicow i los bzieci sie polepszyt. Mitos¢ macie-
rzyhska na Swiecie powstata bopiero z poznaniem
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nauki Chrystusowej. Takiej rzewnej, tkliwej, peinej
poswiecenia mitoSci macierzynskiej, jaka widzimy
u Chrzescijan wierzacych, nigdzie nie znajdziesz.
I geniusze, jak Rafael, Michat Aniot, Corregio, Sal-
wator Rose, stworzyli najpiekniejsze dzieta, malujac
Matke Boza z dziecigtkiem. Srednie wieki tem sie staty
wielkimi, ze wychowanie dzieci spoczywato w rekach
wierzagcych matek. Chtopak do siédmego roku zycia
chowat sie w domu rycerskim w pokoju matki, gdzie
sie uczyt zacnych obyczajow, ducha uczciwego
i wszelkich cn6t. A co matka zasiata, to zostato juz
na cate zycie. Niestety, tego obecny Swiat 'juz nie
zna. A matki powinny o tem pamietaé¢, ze btogosta-
wienstwo lub przeklenstwo dziecka spoczywa juz
w kolebce, ze pokarm matki jest onem Zrddiem,
z ktoérego w dziecieciu przez cate zycie jego ptynie
jasny lub ciemny zywot; ze takiem najczesciej bedzie
dziecie, jakiem go matka urobi do dwunastego roku
jego zycia. Bo oko dziecka widzi, a ucho styszy
wszystkie wystepki, grzeszki i zbrodnie matki i ojca
pierwej, zanim je rozumie. Stowa i czyny rodzicéw
wpijajg sie w pamiec¢ dzieciecia i budzg w niem de-
moniczng nature i usuwajg Boga z serca jego, a ijego
napomnienie: ,,czcij ojca i matke twa“

A wszystko zto znidst i zmiott z tego Swiata
Jezus Chrystus, ktéry ,wyniszczyl samego siebie,
przyjawszy posta¢ stugi" (Philipp. 2, 7). Tak. Sam
zostat niewolnikiem, sam siebie wyniszczyt, by daé
ludziom przykitad, jak trzeba zy¢ i pracowac, by sze-
rzy¢ krélestwo boze na ziemi.

A szerzy sie krdlestwo boze na ziemi przez
szerzenie sprawiedliwosci, pokoju i radosci w Swie-
cie. Bo Pan Jezus polecit nietylko dusze ratowac,
ale polecit i zycie ratowac, to jest inaczej zyé, ani-

6+
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zeli sie az do Jego czaséw zylo. | dlatego uzala sie
i dzisiaj jeszcze Jezus: ,A do mnie przyj$¢ nie
chcecie, abyscie zywot mieli“ (Jan 5, 40), bo nie chce-
cie wiedzieé, ze ,kto ze mng idzie, bedzie miat Swia-
ttos¢ zywota“ (Jan 8, 12); ,,bom ci po to przyszed:t
na Swiat, by ludzie zywot mieli i obficiej mieli“
(Jan 10, 10).

Tak. Pan lJezus przyszedt, by Swiat odnowic
i ludzi do zupetnej doskonatos$ci doprowadzi¢. Nie
mieli ludzie lekarstwa na jad grzechu; nie mieli
Swiatta na rozpedzenie ciemnosci, w jakie pcha ludzi
zwatpienie; nie mieli spokoju w trosce o chleb. To
wszystko przyniost Jezus, zaprowadzajgc krolestwo
swoje na ziemi. A to wielkie Chrystusowe dzieto
przeprowadza Koéciét, ktéry jest zbawieniem, Swia-
ttoscig i chwatg narodéw wszystkich (Luk. 2, 30 32).
A jest chwalg narodéw, bo odmienit oblicze $wiata,
zaszczepiajagc rownosc i braterstwo; bo stargat wiezy
niewoli i upodlenia. 1 wyrugowat rozpuste, leczac
ja zbytkiem umartwienia i zaparcia. | leczy zbytek
pychy — zbytkiem chrzescijanskiej pokory; zbytek
préznosci i takomstwa — zbytkiem ubdstwa; zbytek
uzywania — zbytkiem wstrzemiezliwosci; zbytek sob-
kostwa — zbytkiem posSwiecania sie. A to w mysl
polecenia Pana Jezusowego: ,Jezeli kto idzie do
mnie, a nie ma w nienawisci duszy swojej, a kto
nie nosi krzyza swego, nie moze by¢ uczniem moim.
A ktoby utracit dusze swag dla mnie, najdzie ja“
(kuk. 14, 26; Mat. 10, 39). Co to znaczy? Chrystus
domaga sie przemiany duszy! Asceza chrzescijanska
wyleczyta Swiat poganski z jego zupelnego zwatpie-
nia i ze wstretu do zycia.

I szli wyznawcy jego ,nie majgc ani ztota, ani
srebra, ani pieniedzy w trzosach, ani torby w dro-
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dze, ani dwu sukien, ani butéw, ani laski, i szli jako
owce miedzy wilki“ (Mat. 10) i przemienili S$wiat,
i przemienili ludzkie dusze.

I szli na puszcze, a inni na tortury; inni zas
poswiecali sie ubogim, opiece wdéw i sierot, rozda-
waniu jatmuzny, urzgdzaniu schronisk dla nedzy i ka-
lectwa; i odmienili oblicze Swiata.

A ci, co to czynili, nie pochodzili z ludu, ale
z rodu krélow, ksigzat, przemoznych panéw, i szli
dobrowolnie, petni poswiecenia, i obstugiwali cho-
rych po szpitalach i obwigzywali rany i leczyli nie-
moce. | powstawaty szpitale, zaklady dobroczynne,
ochronki, domy dla gtuchoniemych, Slepych, obtg-
kanych, i wykupywali niewolnikéw i siebie w nie-
wole oddawali, by innym wolno$¢ uzyska¢. 1 Kosciot
urobit takich swietych u nas, jak Kunegunda, zona
Bolestawa, i siostra jej Jolanta; jak Jadwiga $w.,
zona Henryka Brodatego i druga Jadwiga, zona Ja-
gietty, jak Kazimierz krélewicz, Wtadystaw z Giel-
niowa, $w. Jan Kanty, zatozyciel burs akademickich,
Sw. Szymon z Lipnicy, Jan Kapistran i tylu innych.
Skad ta zacheta? Ze stow Pana Jezusowych: ,,Mi-
tosierdzia chce, nie ofiary" (Mat. 9, 12).

I dziwili sie poganie, i dziwig sie dzisiaj jeszcze
ludzie Swiatowi, skad tyle sity, tyle hartu, tyle mocy
u Chrzescijan, ktorzy nietylko powsciggajg sie od
ztego, ale i speiniajg heroiczne cnoty: poswiecenia
sie dla drugich; i to z calem zaparciem siebie, —
za nic majac znaczenie, pienigdz, a i zycie nawet
samo. Skad tyle mocy do darowania uraz, do prze-
baczania krzywd, mitowania nieprzyjaciét, a nawet
modlenia sie — za oprawcéw ? Skad tyle wytrwa-
tosci w przesladowaniu, we wiezieniu, na stosach,
torturach, bez wzgledu na wiek, na pte¢, na stan,



86

na potozenie spoteczne? Odpowiedz na to daje Sw.
Pawet stowy: ,.Zywie juz nie ja, ale zywie we mnie
Chrystus" (Galat. 2, 20).

* *

1 ten cudowny program Chrystusow usitujg mo-
dernisci skres$li¢ i znéw sprowadzi¢ na ziemie owe
czasy, gdy to Rzymianie przy amforze falernu $pie-
wali z szubienicznym cynizmem: ,,Eheu!”, zamiast
wstgpi¢ w szeregi pracownikow cichych i program
Chrystuséw piérem, stowem, pracg i przykiadem
szerzyC. A jest jeszcze duzo dzisiaj do zrobienia
Bo i w XX. wieku jest jeszcze bardzo zle w Swie-
cie. ,,Jeszcze w bogatej w ziemie Rosyi miliony uwa-
zajg czysty chleb za specyal, a i otrgb nie majg do
sytosci, a i w zachodniej Europie nie lepiej, skoro
sie o chleb ludzie wasnig i mordujg. A i w innych
czeSciach Swiata miliony ging $miercia gtodowa,
a i krocie niewolnikéw skutych wiedzie sie jeszcze
na targi publiczne. A to wszystko da sie usungt
i powinno sie usunaé, bo te krzywdy ludzkie sag
wiasnowolne, bo stosunki spoteczne nie sg po bo-
zemu utozone. Bogactwo i uzywanie nie moze by¢
poczytywane za cel, za najwyzsze szczescie; tylko
za Srodek, za dar bozy, ktory nalezy uzy¢ dla mo-
ralnych celéw. Jest lekarstwo. Nie chcg go tylko
ludzie uzywaé. Ludzkos$¢ musi sie wyrabia¢ moral-
nie, musi pragna¢ dobra; ludzie muszg by¢ wierzg-
cymi a i moralnymi, by mogli zy¢ wedtug ideatu
Bozego, a w ten sposéb dojs¢ do szczescia. Ludzie
muszg sie dobrowolnie podnosi¢ do Chrystusa i sze-
rzy¢ Jego program. A program ten uleczy jednostki
i rodziny i zycie spoteczne, polityczne, i uszlachetni
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polityke miedzynarodowa, i — przyjdzie Krélestwo
Boze na ziemie w peitni i obejmie catg ludzkosc
w posiadanie” (X. Morawski).

A program Ow jest tylko w Kosciele katolickim.
Bo w naszym Kosciele wszyscy tworzg jedng wielka
rodzing bozg, ktorej cztonkowie zilgczeni sg przez
mito$¢ z Bogiem i z sobg. A co to za pociecha wie-
dzie¢, ze miliony ludzi, rozrzuconych po catych prze-
stworzach ziemi, tgczg sie duchowo w tej samej naj-
Swietszej ofierze mszy $w., tymi samymi sakramen-
tami, tg samg czciag Bogu oddawang, tem samem
wspoétczuciem dla cierpigcych, a wspdlnym smutkiem
nad upadtymi. U katolikéw wspdlna rados¢, wspdlne
szczescie, wspolny tryumf, wspdlna modlitwa, wspdlne
zastugi. 1 to budzi u jednych podziw, u innych nie-
nawisc.

Nie zdziwi to nikogo, ze Goethe, geniusz a mato
wierzacy, wyrazat sie z wielkg czcig i o KoSciele
i o istocie sakramentéw katolickich. Warto przeczy-
ta¢ jego wrazenia, jakie odniést w czasie pobytu
w Rzymie, albo $liczny opis wedréwki do Einsiedeln,
do Matki Bozej cudami w tym zakatku Szwajcaryi
styngcej. (Aus meinem Leben. Stuttgart 1868). Chcia-
toby sie caty ten opis tu umiesci¢. Niestety, niema
miejsca. Przeciez co$ przytocze z opisu jego we-
drowki do Einsiedlu, w ktérej napotkat pielgrzymow
idagcych z modlitwg i Spiewem: ,,MineliSmy ich z ukio-
nem, $piewem swym ozywiali oni i napetniali wdzie-
kiem charakterystycznym te puste wyzyny i zapra-
szali nas niejako do uczestnictwa w swych praktykach
poboznych. WidzieliSmy przed sobg wijgca sie Sciezke,
po ktérej i my wedrowac¢ musieliSmy i ze szczegol-
nem upodobaniem wstepowaliSmy na nig i szliSmy
Sladem pielgrzyméw. Obrzedy Kosciota katolickiego
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petne sg znaczenia i imponuja zawsze protestantowi,
skoro rozpoznaje w nich szczero ludzkie, pierwotne,
wewnetrzne pouczenie duszy, przez ktore te obrzedy
wywotane zostaly i przekazywane od pokolenia do
pokolenia". Goethe sadzit, ze w kulcie protestanckim
brak petniejszego zycia.

W dalszym ciggu rozwija Goethe w barwnym
poetyckim obrazie organizacya wszystkich Sakra-
mentéw Kosciota katolickiego, kreslac w ten sposéb
analogie zycia przyrodzonego i potrzeb wewnetrz-
nych ludzkiego serca. Oto jego stowa: ,,Oto mio-
dziencza para podaje sobie dtonie, nie w spotkaniu
tylko przelotnem lub w pustym tancu. Kaptan wy-
powiada nad nimi swe btogostawienstwo i zwigzek
ich staje sie nierozerwalny. Po niedtugim czasie
miodzi matzonkowie sktadajg dziecie u stép ottarza.
Zostaje ono oczyszczone woda Swietg i tak Scisle
ztgczone z Kosciotem, iz dobrodziejstwo tego zwigzku
tylko przez potworne odstepstwo utraci¢ moze. Dziecie
samo ¢wiczy sie w rzeczach ziemskich, w rzeczach
duchowych musi by¢ oswiecone. Skoro okaze sie,
ze nauke sobie catkiem przyswoito, zostaje przyjete
na tono Kosciota, jako prawdziwy, dobrowolny jego
wyznawca, jako rzeczywisty obywatel spotecznosci
wiernych, a przyjecie to odbywa sie przy wspot-
udziale petnych tresci znakéw i praktyk. Teraz do-
piero dziecie staje sie cztowiekiem chrzescijaninem,
poznaje w petlni swe obowiazki i swe korzysci.
Tymczasem doznaje ono wielu réznorodnych wpty-
wow i dziatah i przez nauki, kary i napomnienia
uswiadamia sobie niedostatki swego zycia wewnetrz-
nego. W zamecie wewnetrznych sprzeciwieristw,
wynikajagcych z kolizyi przyrodzonymi i religijnymi
warunkami zycia zjawia mu sie oto przedziwny
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srobek pomocy i ocalenia. Wyzna¢ swoje biledy,
swoje watpliwosci przed czcigodnym postanowionym
na to cztowiekiem, ktory go uspokoi, ostrzeze, umocni,
poskromi niejako przez symboliczne kary, a wkohcu
przez zmazanie win uszcze$liwi go i jako czysta
tablice przywréci mu bezgrzeszne jego cztowieczen-
stwo, Takim sposobem przez r6zne czynnosci sakra-
mentalne, ktére nabto przy dokiabnem rozpatrzeniu
na mniejsze, niejako rozgatezienia sakramentalne sie
rozbzielajg, uspokojony i oczyszczony, kleka aby
przyja¢ Hostye Swietg. Aby za$ tajemnica aktu
wzniostego tembarbziej zostata uwybatniona, wierny
z baleka tylko wibzi kielich; nie jest to zwykie po-
zywienie i zwykly napoj, ktéry zabawala pragnienie,
ale jest to pokarm niebieski, ktéry owszem tembar-
bziej poteguje pozadanie niebianskiego pokarmu.
A te wszystkie w ciggu zycia wyprobowane S$robki
religijne ukazujg u wro6t $mierci calg swoje site
zbawczg w dziesieciokro¢ pomnozong. Przysposo-
biony przez praktyki i zwyczaje catego zycia od
najwczesniejszej miobosci, z wiarg i ufnosScig przyj-
muje konajacy petne symbolicznego znaczenia po-
ciechy religijne, ktére wteby gby znikng mu juz
wszelkie pomoce i rekojmie ziemskie, zwiastuja mu
szczesny byt z nieomylng pewnoscig na catg wiecz-
nosé. Umiera on z przeSwiabczeniem, ze zaben zy-
wiot nieprzyjazny, zaben buch ztowrogi nie zbota
mu przeszkodzi¢, aby w zmartwychwstaniu, oczysz-
czony z boczesnosci ciata, uczestniczyt w bezmiernej
btogosci zycia wiekuistego i w bezposredniej tacz-
nosci z Bogiem!

Na zakoriczenie wreszcie, iz caty cztowiek zostat
uswiecony, sg namaszczone i stopy jego. Obtad na-
wet w razie powrotu bo zbrowia, cztowiek ze wstretem
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bedzie dotykat temi namaszczonemi stopami twarde]
ziemskiej skorupy; bo zostata im udzielona cudowna
sita, dzieki ktorej odtrgca¢ bedag skorupe ziemska,
ktora ich dotad przyciggata. Takim sposobem w tym
promiennym kregu czcigodnych, Swietych czynnosSci,
ktorych pietno pokrétce tylko tu przez nas zostato
zaznaczone, taczag sie kolebka i gréb, jakkolwiek by
byly odlegte od siebie w biegu czasu.

Wszystkie te cuda duchowne nie moga wynikac,
jak inne owoce zycia, z gruntu przyrodzonego, bo
nie w nim zostaty one posiane, nie w nim wzrosty
i rozkrzewity sie. Z innej dziedziny zostaty nam
udzielone, wybtagane przez nas, i nie kazdemu i nie
w kazdym czasie sg przystepne. Dowiadujemy sig,
ze cztowiek moze by¢ przez cztowieka btogostawiony,
skoro taska z géry po temu udzielong zostanie. Aby
jednak nie zdato sie to dziataniem i tylko przyro-
dzonem, owa wielka, z ciezkimi obowigzkami zi3-
czona taska moze byc¢ tylko udzielona przez jednego,
upowaznionego po temu w urzedzie koscielnym —
drugiemu tegoz urzedu uczestnikowi, tak iz najwyzsze
dobro, jakie moze cztowiek otrzymaé, zostaje udzie-
lone przez dziedzictwo duchowe na ziemi i w niem
uwienczone; gdyz cztowiek pozostawiony sobie sa-
memu, wilasnemi sitami nie mégtby nigdy tego dodra
zdobyé¢, ani osiggngé. W powotaniu kaptanskiem
skupia sie wszystko, co jest konieczne, aby petnic
te Swiete czynnosci, przez ktore pospolite rzesze
zostajg ubtogostawione, niepotrzebujagc przy tem
zdoby¢ sie na zaden samodzielny czyn, précz wiary
i bezwzglednego zaufania. | tak zjawia sie nam ka-
ptan w szeregu swych poprzednikéw i nastepcow,
wsréd swych wspétuczestnikéw w Swietym urzedzie
jako przedstawiciel Najwyzszego w tem wiekszej
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wspaniatosci swego postannictwa, iz nie jego osobe
w nim czcimy, lecz jego urzad; nie przed znakiem,
jaki czyni, na kolano padamy, lecz przed btogosta-
wienstwem, jakie udziela i ktére nam sie okazuje
tem Swietszem, tem bardziej bezposrednio z nieba
zstepujacem, ile ze nie moze by¢é pozbawione swej
mocy i $wietosci przez swe narzedzie ziemskie, naj-
bardziej nawet grzeszne i wystepne.

Jakzez ta duchowna tgcznos$¢ zostaje rozerwana
w protestantyzmie, w ktérym wieksza cze$¢ wspom-
nianych tu symboléw za apokryficzng zostata uznanag,
a tylko niektére z nich jako kanoniczne sg przyjete.
Jakzez przez zobojetnienie dla jednych mozemy by¢
usposobieni do uczczenia wysokiej godnosci drugich".
(Goethe. Aus meinem Leben c. VII. 2. Th. 11. 246.).

A sceptyk Francuz, opisujgc w Revue deux
Mondes 1890 r. podr6z swa na Wschod, taki Sliczny
ustep umieszcza: ,,Lubie wielkg a zarazem dyskretng
goscinnos$¢ naszych kosciotéw katolickich, w ktérych
zawsze obecne Bostwo, zawsze dla wszystkich drzwi
ma otwarte i zawsze prawie znajduje w przybyszach
gorliwych czcicieli. Skoro nabozenstwo sie skonczy,
nie ustajg wzgledy nalezne Panu Swietego domostwa.
Kazdy mowi cicho i stgpa ostroznie. Ludzie przy-
bywajg o réznych godzinach, aby Najwyzszemu
oznajmi¢ o swych potrzebach i pozali¢ sie swej-
ciezkiej doli. We wszystkich miastach Kkatolickich
w Peszcie, podobnie jak w Paryzu, obserwowatem
te ciggta wedrowke przechodniow poprzez nawy
koscielne. Kucharka spotyka sie tu z ksiezng; jedna
wyrzeka sie swych drobnych nieprawnych zyskow,
druga uspokaja gniew swo0j niestuszny. Przynaj-
mniej ta i tamta przejmuje sie silnem postanowie-
niem. Smutne jestescie, zniechecone! Stoicie na roz-
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brozu! Nie wiecie, skab wzig¢ sit na balszg droge!
IbZcie, usigbzcie w najciemniejszym zakatku starego
kosciota, a zobaczycie, czy moze wbrew waszej woli
nie obbziata na was umacniajagco wpltyw miejsca
Swietego. Jaka$ dusza zbiorowa zamieszkuje te mury,
mobli sie za was, ktorzy sie juz mobli¢ nie umiecie.
Ot6z tego obbziatywania Swigtyn nigby nie obczu-
tem w kosciotach schyzmatyckich®.

Protestant Gerlach, prezydent, w ,,Acten Stiicke"
I11. Berlin 1856 tak pisze: ,,Wibzimy cobziennie, w jak
matym stosunku do wptywéw katolickich jest wptyw
Kosciota ewangelickiego na religijne os$wiecenie
i uswiatobliwienie szerokich mas tubowych". Za$
tajny rabca Eilers, takze protestant, pisze: ,,Miatem
sposobnos$¢ przekonac sie nieraz o Scistym zwigzku
zycia chrzescijanskiego z urzadzeniami i praktykami
zycia katolickiego ws$réb jego wyznawcow, i z bélem
serca przekonatem sie, ze na ogot biorac, wiecej
jest chrzescijanstwa w istniejgcym obecnie KoSciele
katolickim, anizeli ewangelickim. Wydaje mi sie to
faktem ubowobnionym, ze w ogdlnej swej dziatal-
nosci pob wzglebem bucha poswiecenia i obdania
sie Swietej sprawie buchowienstwo ewangelickie ba-
leko pozostaje poza katolickiem®.

Tak. W Kkatolicyzmie jest wszystko, i to cos,
czego nawet kultura nowoczesna wyboby¢ z siebie
nie podota. Ani rasa, ani kraj, ani klimat, ani hi-
storya, ani kultura, nic zgota nie pobota wyttuma-
czy¢ owych cubow, jakie przyniést Chrystus z nieba
do lubzi i ztozyt w Swym Kosciele. Jezus odnowit
oblicze ziemi. | tylko pob Jego sztandarem, w mysl
Jego programu, lubzkos$¢ zbota wydobyé sie z za-
metu i z klesk i z brubu i z pobtosci i ze wszego
ztego, ktére trapig i bzisiaj jeszcze lubzkos¢. A wiec
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do stop Chrystusowych w Jego Kosciele pas$é na
kolana z wiarg, ze On uleczy ludzko$é, ze nadejdzie
rok Panski wszystkim ludziom i wszystkim narodom.
A wtenczas cata ludzkos¢ szczesSliwa zawota: ,,Ave
Crux, Spes unica®, ,,Witaj Krzyzu, jedyna nasza na-
dziejo!"



Zakonczenie.

Zakonczam nastepujgcg prawda, Kktéra bije
w oczy. Ludzie po catym Swiecie rozproszeni, ludzie
przer6znych standow, zwyczajow, zapatrywan, bardzo
Swiatli i rozumni, o silnym charakterze i krytycznym
umysle, przez dwadziescia wiekéw wierzg i oddajg
cze$¢ boskg Chrystusowi Panu i cze$¢ Kosciotowi,
i z tej czci dopiero czerpig site i moc do ciggtego
postepowania w dobrem, do udoskonalania sig, bo
wierzg, ze po $Smierci bedg ogladali Jezusa Chrystusa
twarza w twarz.

W poganstwie tak zwane wielkie a S$wiatte
umysty w nic nie wierzyly. 1 nie dziwi¢ sie temu.
Wszakci prawdy nie znali i po omacku zyli, chociaz
bardzo wielu z nich tesknito za prawdg i z gory jej
wygladato. W chrzescijanstwie za$ szczegOlniej owe
czyste, szlachetne a wielkie dusze majg najgtebsza
wiare. Nie moéwie o Swietych biskupach, kaptanach,
zakonnikach, ale z kroci wierzacych wskaze na Dan-
tego, Korneil’a, Rasina, Mickiewicza i Krasinskiego;
na onych mistrzé6w jak Fra Angelico, Leonardo da
Vinci, Rafael, Michat Aniot; na onych krélow iwo-
dzow, jak nasi polscy, ze wspomne Jagiete i wielkg
jego matzonke, a z wodzow Czarneckiego.

A nie wolno i o tem zapomina¢, ze ludzkosé
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od chwili $mierci Chrystusa Pana ciggle, cho¢ po-
woli, podnosita sie, szlachetniata, uswiecala.

Chrystyanizm usungt zimny egoizm poganhski,
ktory popychat niewolnikow do rozpaczy; usunat
wielozenstwo i przywrocit godnosé niewiescie, czy-
nigc ja z niewolnicy wolna; odjat ojcu prawo nad
zyciem i $miercia dzieciecia. Chrystyanizm uswiecit
wezetjnatzenski i przywrdcit stare prawo o jednozen-
stwie, i znio6st jarmarki na zony, i zona wchodzi w ro-
dzine jako istota wolna. Corki nie oddaje ojciec
wbrew jej woli mezowi, ale posiada ona wolnosé
w wyborze meza i stanu. Stuga nie zawist od despo-
tyzmu pana, ale uzywa wszystkich praw obywatel-
skich. Naréd wierzacy jasnieje tagodnoscig, szla-
chetnoscig i ogromnie si¢ rozni od onego narodu,
u ktérego brak Zywego Jezusa, a z tym brakiem nie
posiada juz ani cndt bozych, a niestety ani nawet
ludzkich.

| ludzie niewierzacy za dni naszych wprowadzili
nowy rodzaj niewoli, to jest Zle ptatnych i utrzymy-
wanych robotnikéw, co znéw wywotato nowg walke
standéw. lzamiast wielozenstwa zaprowadzajg ,,wolng
mitosé"”, ktora hanbi ludzkos¢. | ograniczajg liczbe
dzieci, i dzieci dajg na wychowanie poza dom, bo
matka wstydzi sie swego dzieciecia. | dzieci gardza,
poniewierajg i zniewazajg rodzicéw, a stuzba nie zna
zadnych praw, nie spetnia obowigzkéw, bo celem
jej .,,witoczyé sie“. Niewierzacy nie jest obyczajnym,
nie jest obowigzkowym ani uczciwym. Rozbrzmiewa
wszedzie hasto ,,wolnosci nieokietzanej", ktéra juz
zbutwiate podwaliny rodziny i spoteczenistwa zruj-
nuje i zniszczy.
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W Swiecie istniejg dwa wrecz przeciwne prady
i kierunki. Oba za$ kierunki rozdziela krzyz, u kté-
rego stéop jest kielich. Innego wyjasnienia nie znaj-
dziesz. Bo powiedz mi, kto to stworzyt owe Swiete
dziewice, ktore dla mitosci Jezusa zaparty sie wszyst-
kiego? Kto uczynit meczennikéw, apostotdéw, po-
kutnikéw ? Kto $w. Wincentego a Paulo, Stanistawa
Kostke, a za dni naszych braci Alberta? Pytaj ich
gdzie oni czerpali te ogromng mitosé, ktorg Swiat
podziwia; te mito$¢ ku Bogu i ludziom. Pytaj! A oni
ci wskaza: Tabernaculum, Chrystusa Zywego w Ko-
Sciele.

Powiesz mi, ze wielu z wielkich ludzi i medr-
cOw i mistrzo6w odpadto od wiary. Prawda. Ale to
ttumaczy sie psychologicznie w ten sposéb, ze gdy
wrodzona cztowiekowi religijnos¢ rozminie sie z pra-
wdziwg religia, do ktérej jest przeznaczony, to in-
stynktowo szuka surrogatu religii i wpada w zabo-
bon. Bo dwie sg wiary na $wiecie. Wiara pokornych
w Boga; i druga wiara, réwniez gteboka, zupeina,
az do naiwnosci szczera, a ona mieszka w umystach
inteligencyi tej, ktéra wierzy w ,,wolng mysl“, a cze-
sciej w zabobon.

A ze tak jest, to dowodzi historya. W epoce ce-
sarskiej Rzymu grasowal zabobon, i panowali astro-
logowie i czarnoksigzeta. Pliniusz, typ ateusza, to
zarazem typ najdziwaczniejszego zabobonu. A w cza-
sach chrzescijanskich kwitta astrologia, alchemia,
i demonomania, — nie w $redniowieczu, — ale z po-
czatkiem reformacyi, gdy sie wiara w duszach nie-
ktorych zachwiata. Luter sam ma ciggle dyabta na
ustach i pod pidorem i przyznaje sie do stosunku
z nim (Audin. Vie de Luther. 1 21). W czasach re-
formacyi najwiecej spalono czarownic, ktore byty
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zupetnie niewinne. Komedye i dramaty Szekspira
sg petne wrdézek, czarownikéw, elfow, gnomow; a to
wszystko jest odbiciem tego, co sie roito w gtowach
owczesnej inteligencyi. A magnetyzm, a mania kre-
cenia stolikow okoto roku 1853, a nekromancya,
a spirytysci a nowoczesny Buddaizm, ktéry obiega
Anglie, Szkocye, Francye i Rosye, a hypnotyzm.
Czyz to wszystko nie sprawdza stow Pascala: ,,Nie-
dowiarkowie to najtatwowierniejsi z ludzi".

Ale nie zapominaj i o tem, ze umyst ludzki,
cho¢by i najswiatlejszy, jest ograniczony, a gdy go
opanuje ,,pycha"”, to juz sie odwraca od wiary, od
autorytetu, od Boga. Lecz gdyby oni zechcieli prawde
powiedzie¢, to powiedzieliby, ze w dniu, w ktérym
utracili wiare, utracili réwnoczesnie i szczesScie i po-
kéj. | niejeden krzyknie z rozpaczy, jak heretyk Me-
lanchton, ktory napisat takie stowa: ,,Haec verba:
Hoc est corpus meum, fulmina erunt. Quid his opo-
net mens perterrefacta ?“, ,,One stowa: To jest ciato
moje, uderzajg jak piorun. Co im zarzuci zmiazdzony
umyst?" (De veritate corporis et sanguinis Christi).
Co za straszne wyrzekt stowo apostata.

W roku 1888, w ,Przegladzie powszechnym",
z grudnia, na str. 425 w odpowiedzi ,,Dziennikowi
Polskiemu" o internacyonale klerykalnym napisatem:
»Cztowiek jest istotg religijng i wrodzony jego ustroj
wymaga koniecznie zaspokojenia tej religijnej po-
trzeby. A jezeli ,,zwierzeco$¢" cztowieka nie ma za-
dusi¢ i zgasi¢ ,,duchowosci” i owego wyzszego zy-
cia, ktore go dopiero czyni cztowiekiem, jezeli nie
ma doprowadzi¢ do tego, zeby cztowiek stat sie
istotg zezwierzecona i rozpasang, jak sie wyraza
Schiller: ,najpotworniejszym z potworo w",
to musi on by¢ religijnie wychowanym. A ktoz sie

Wolna mysl. 7
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zajmie jegoreligijno-moralnem wychowaniem? Tylko
i w pierwszym rzedzie Kosciét, bo on tylko miesci
w sobie 6w ideat wychowania i posiada $rodki nad-
przyrodzone do urzeczywistnienia tegoz ideatu. Kto
chce za$ wychowanie pozostawi¢ wytacznie panstwu,
ten musi przyzna¢, ze ono bedzie zewnetrznem,
biurokratycznem, wojskowem. A ze do tego zwolna
zdgzamy, wskazuja zdania postéw niemieckich, wy-
gtoszonych przy rozprawach nad budzetem wojsko-
wym : ,,Koszary — to Kosciot przysziosci”. Kosciot
zajmuje stanowisko tgcznika ludzkosci, i jest potega
spoteczng i konserwatywna, przeciw ktorej najpierw
podnosity sie rewolucyjne duchy, czy z géry czy
z dotu pochodzgce. A mimo to Kosciot jest jedynym,
ktory pokonuje dzisiaj nowoczesnego ducha rewo-
lucyjnego, co wstrzgsa jak febra catem spoteczen-
stwem. On tez jeden jest w moznosci ujarzmié¢ na-
mietnosci i rozjuszone masy proletaryatu do spokoju
i rownowagi doprowadzi¢, wla¢ w nie ducha kar-
nosci i zjednoczy¢ w tym celu, aby na nich odbu-
dowa¢ nowe dla przysztosci spoteczenstwo. Nie do-
kona tego liberalizm swojem rozdrabnianiem i roz-
sadzaniem spoteczenstwa w atomy, ani socyalizm
swoim biurokratyzmem parnstwa absolutnego. Kosciét
dazy do naprawienia obecnych stosunkéw tylko drogg
pokoju i wolnos$ci, a jako katolicki, wzywa
wszystkich synéw, bez roznicy narodowosci, do spet-
nienia tego ideatu. 1 nadejdzie chwila, mamy w Bogu
nadzieje, ze duchowienstwo catego Swiata, a za niem
wszyscy katolicy podadzag sobie rece, by wspdlnie
dazy¢ do umoralnienia robotnika i do polepszenia
jego doli, i do pracy nad rozwigzaniem kwestyi so-
cyalnej".

A wiec idzZzmy za hastem Wielkiego Papieza
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Leona XIII., ktéry wyznawcédw Kosciota napomina:
»W tej walce o najwazniejsze sprawy ludzkosci nie
powinno by¢ miejsca dla sporéw miedzy swoimi,
nie powinno by¢ wasni stronnictw, ale wszyscy niech
zgodnie i jednomyslnie do tego zdazajg, co jest
wspolnem wszystkich zadaniem, a to: religie
irzeczpospolitg ocali¢! Niech tedy rozterki,
jakie wprzédy by¢ mogly, chetna zatrze niepamiec,
jesli gdzie lekkomysIinos¢, jesli krzywda zaszta z czy-
jejkolwiek strony, niech to nagrodzi wzajemna mi-
tos¢ i odznaczajaca sie Stolicy Piotrowej ulegtosc¢”
(,,lmmortale Dei").

A jako Polacy przyjmijmy rade naszego X. Bi-
skupa Teodorowicza, wygtoszong podczas uroczy-
stosci lwowskiej ku czci Krasinskiego: ,lle razy
mys$l polska czy dusza polska otwiera¢ sie ma Swiatu,
to niechaj bedzie jej powotaniem obstuzy¢ Chrystusa
w narodach i ludzkosci. Narody dzisiejsze niczego
bardziej nie potrzebuja, jak Chrystusa i Jego kultury.
W obecnej chwili, gdy niemiecka mys$l hyperkry-
tyczna rozkiada ducha chrystyanizmu, mysl polska
winna go budowac. MieliSmy przykiady, iz naréd
podbity wszczepit swa kulture innym. Zziebniety
i samolubny S$wiat dzisiejszy miat niejednokrotnie
widowisko z Polski, czy to chrzescijanskiej ofiary,
idacej z pod rzezi z Krozéw, czy tez z meczehstwa
dzieci katowanych za pacierz w Poznanskiem, czy
wreszcie z najsmutniejszej i najSwiezszej karty swych
dziejow, tak zatobnej, a tak bolesnej".

* *
*

Machiavelli skreslit zasade realnej polityki temi
stowy: ,,Trzeba wiecej mitowac ojczyzne, niz witasng
dusze". Ale ta zasada jest klamstwem i szkodzi

V
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ojczyznie. Kto bowiem sponiewiera swg dusze dla
ojczyzny, ten zdradzi rychto ojczyzne dla blizszych
swych celow, dla swych korzysci. Kto naprawde
mituje ojczyzne ? Ten, ktory swag dusze mituje po
bozemu, to jest, ktéry swag dusze mituje wiecej niz
ojczyzne. Bo kto mituje swa dusze po bozemu, ten
jest moralnym, uczciwym i zacnym obywatelem,
a wiec mituje poczciwie ojczyzne jako matke swa,
pracuje dla niej bezinteresownie, stuzy jej catg
dusza, a w razie potrzeby i zycie swe za nig potozy
w ofierze.

Kto$ niezle nas scharakteryzowat, zowiac nas
»papuga narodéw". Bo my nowostki wszelkie bie-
rzemy z drugiej reki, i to wtenczas, gdy one juz za
granicami narodu zbankrutowaty. Tak byto z huma-
nizmem i reformacya, tak i dzisiaj z ewolucyoni-
zmem i kulturg poganska.

Szujski pisze w ,,Przegladzie Polskim'lz r. 1880
w czerwcu tak: ,,Polska, wychodzac z czternastego
wieku z tym zasobem cywilizacyi europejskiej, jaki
jej napredce dal Kazimierz Wielki, powotana do
wielkich przeznaczen przyzwaniem Wielkiego Ksiecia
Litewskiego na tron polski, weszta z wtasciwg mto-
dym narodom energiag w koncert spraw i kwestyj
europejskich, chtongc w siebie wszystko, co jej po-
dawata Europa. Stad Swietny cho¢ wczesny udziat
naszych legistbw w obradach synodu konstancyj-
skiego, udziat stojacy po stronie radykalnej tak
w sprawie Husa, jak w sprawie Krzyzakow z Polska,
stad udziat naszych kanonistéw i teologow w kon-
cylium bazylejskiem, o$wiadczajgcych sie znowu za
skrajng zasadag ,,wyzszosci koncylium nad papiezal,
stad wczesne sympatye do humanizmu Italskiego,
poddawanie sie jego wptywom, rozbijanie sie za jego
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ptobami. Z targowicy to ksigzkowej, stynnej niestety
takze z towaru zepsucia wszelkiego rodzaju, ptyna
pierwsze kodeksa humanskie bo Polski, kobeksa
uprzebzajgce rozbicie Konstantynopola i ucieczke
greckich uczonych bo Wioch, ptyng pisma Petrarki
a i Boccacia™

»Humanizm niést zsobg obwrdcenie mysli, uczug,
wyobrazni ob chrzescijaristwa i napetnienie jej my-
$§lami, uczuciami, obrazami poganskimi. Humanizm,
drazniac ciekawos$¢ nienasycong obrazami zycia po-
ganskiego, wzywajac bo naslabowania i stosowania
natychmiast wszystkiego starozytnego, wiédt w zycie
codzienne, spoteczne, polityczne, literackie, religijne,
z nabzwyczajng szybkoscig, niést ostabienie gorgcego
tetna religijnego, ciepta chrzes$cijanskiego, zarliwosci
w nabozenstwie i praktykach koscielnych. Stad na-
ruszenie chrzescijanskiej harmonii i sprzecznosé czto-
wieka z jego stanowiskiem, n. p. gby buchowny
stawal przy wiadzy Swieckiej przeciw koscielnej, ra-
dzit zabor sreber koscielnych, jak to czynit Grzegorz
z Sanoka lub Jan Gruszczynski*1l

W takie $laby wchobzg nasi powieSciopisarze,
poeci, literaci, politycy, nie wiedzac, czy nie chcac
wiebzie¢, ile trucizny wlewajg w nieszczesliwy, roz-
bity i zbeptany naréb, jak go beprawuja, na jak diugo
zwlekajg obrobzenie narodu. Nie ci sg patryotami,
ktorzy trujg bucha narodu, choéby najpiekniejsza
poezya lub nowostkami u nieprzyjaciét naszych za-
pozyczonemi, ale ci, ktérzy bostarczajg narodowi
lubzi o charakterach rozumnych, szlachetnych, tegich,
nieztomnych, ktérzy mnoza buchowg potege narobu.
jakiej Bég btogostawi i baje jej cubowng przewage
ponab site i przemoc materyalng. Poeci powinni pa-
mietaé, ze po rozbiorze zostato tylko: wiara kato-
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licka i prawo historyczne, przyrodzone, prawo legi-
tymizmu narodowego, ktdre narody wyniosty z sio-
dmego przykazania boskiego: ,nie kradnij'. Tych
Swietych spraw nie wolno tyka¢, nie wolno obnizac,
nie wolno na nie plwa¢. Do zdrowy moze jaki$ czas
bezkarnie naduzywac¢ zdrowia, ale schorzatemu, jak
my, narodowi, lada rzecz szkodzi i napowro6t rzuca
na toze bolesci. Ale i o tem nie wolno zapominac,
ze zwykle, kiedy Bég karze jaki nardd, to karze go
tak dtugo, az oczyszczonego cierpieniem, moze znéw
postawié¢ na Swieczniku, aby Swiecit na narody i stu-
zyt im ku zbudowaniu.

Jak za$ straszng jest ms$ciwa sprawiedliwosé
Boska wzgledem zdrajc6w narodu, to jest takich, co
gubig nardd, daje nam przykiad: ,,Pamietnik ksiedza
biskupa tetowskiego", umieszczony w ,,Przegladzie
Lwowskim", rok drugi, dnia 1 lutego: ,,0d tej chwili,
gdy obaj bracia tetowscy, jedyne posty z woje-
wodztwa Krakowskiego, na akcie pierwszego roz-
bioru Polski pod Poniniskim potozyli swe imiona, —
juz nam blogostawienstwo nie sprzyjato, majatek
w reku synow sie rozsypat. Trzeciego tez pokolenia
naszego nie ma co i liczy¢. Narody majg takze swoje
przeklenstwa i to straszne. Bo co po szczesciu z po-
kalanem imieniem. Jak zbdjca widzi mary wokoto
siebie, tak pokolenie tym trgdem dotkniete po twa-
rzach poczciwych czyta wyrok swoj. Na dzieci pa-
trzysz z obawa, lub zona bedzie ci nieptodna, Ilub
majatek z rak ci ucieka; to skarzysz sie na los twoj
stuszny i niestuszny. Nauka z tego, iz z ojczyzng
ciezszy ratunek, niz z sumieniem; bo sumienie pyta
i stucha, a Ojczyzna $ciga na swoich krzywde swojg".
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A wiec ! Wole skupié¢ i moc skupi¢. A gdy przyj-
dzie bdl jak gtaz, i meka jak S$miertelna choroba,
gdy wsliznie sie i rozpacz jak rana nawskrogs, a za
nig niemoc jak kurcz i bunt jak zywiol niszczacy,
to po sto razy trzeba wysilic wole i nie da¢ sie
ztamaé, i pas¢ na kolana przed Ukrzyzowanym
w mysl Jego serdecznego wezwania: ,,PojdZcie do
mnie wszyscy, ktdrzy pracujecie i jestescie obcigzeni,
a ja was ochtodze" (Mat. 11, 28). | zesSle dobry Jezus
pocieche i nadleci wiara i pokoj jak zwiastuncza
gotebica z rb6zczka oliwng, boé o tem zapewnit nas
Syn Bozy stowy: ,,Pokdéj wasz wroci sie do was“
(Mat. 10, 13).
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