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ROZDZIAL |I.

Istota solidaryzmu

Sg ludzie wmawiajacy w og6t, ze dwa tylko kierunki,
dwa $wiatopoglady istniejag w nauce ekonomji spotecznej,
liberalny czyli indywidualistyczny i socjalistyczny. Dla pra-
wowiernych liberatéw kazdy, kto zada od kapitatu ruclio
mego uwzgledniania interesu publicznego takze i wowczas,
gdy wchodzi on w kolizje z interesem majgtkowym jedno-
stek, otrzymuje w najlepszym razie przydomek marzyciela
lub cztowieka przy zielonym stoliku, nierozumiejgcego
praktycznego zycia. Najchetniej przedstawianoby go jako
prostego ignoranta lid) ukrytego socjaliste i nawet czyni si¢
tak, poki tylko to jest mozliwem. W kazdym razie zwalcza
sie go, i to bez pardonu. Mowit juz o tem Adam Smith w cha-
rakterystycznem zdaniu: ,Kto popiera projekt wzmocnienia
monopolu o0s6b prywatnych, bedzie miat popularnos¢
i wptyw u tych, ktérych liczba i majatek nadajg im wielkie
znaczenie: kto natomiast ich zwalcza, a ma dosy¢ powagi, by
sta¢ sie niebezpiecznym, tego ani uznana powszechnie uczci-
wos¢, ani wybitne stanowisko, ani najwieksze oddane ustugi,
nie uchronig przed najnikczemniejszemi obelgami i potwa-
rzami, obrazami osobistemi i napasciami ze strony rozwscie-
czonych a zagrozonych w swych interesach monopolistéw.])

Podobng jest sytuacja i po drugiej stronie. W oczach
socjalistow z drugiej, pottrzeciej i trzeciej miedzynaroddwki,
kazdy, kto nie przysiega na Marxa i nie jest zwolennikiem
jego teorji materjalizmu dziejowego, jest tem samem ,,drobno-
mieszczaninem®, zwyczajnym ,burzujem*, z ktéorym i moéwié
nie warto.

V Wealtli of Nations ksiega IV rozdz. 2
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6 Istota solidaryzmu

W tej sytuacji, atakowani z dwdch stron, znaleZli sie
w Europie powojennej w chwili renesansu mysli liberalnej,
dawni zwolennicy szkoty historyczno-etycznej niemieckiej,
solidarystycznej francuskiej i szkoty samopomocy spét-
dzielczej z Nimes, demokraci chrzescijanscy i solidaiysci,
Leon Bourgeois i Gustaw Schmoller, Leon XIII i Walter Rat-
henau, Henryk Pesch, Karoil Diehl i Othmar Spann, Henryk
Ford i Benito Mussolini, stowem wszyscy, ludzie r6znych
wyznan i obozow politycznych, ktérzy widzg jasno zarowno
bezdroza liberalizmu, jak i nieuniknione przepasci socjalizmu.

W Polsce, ktoéra chetnie przyswaja sobie kazdy modny
na zachodzie kierunek, i solidaryzm za wzorem Francji
wszedt niedawno w mode. Nawet gtéwni rzecznicy libera-
lizmu zapewniajg ku najwiekszemu zdziwieniu $wiadomych
rzeczy czytelnikéw, ze witasciwie sg rownocze$nie i solida-
rystami. Powstaje wiec konieczno$¢ publicznego wyjasnienia
istoty solidaryzmu oraz gtebokich r6znic miedzy dwoma tymi
Swiatopoglagdami, wykluczajgcemi réwnoczesne nalezenie do
obu obozow.

Swiatopoglad solidarystyczny stawia na pierwszym pla-
nie fakt, ze kazdy nasz czyn oddziatywa na innych i wywo-
tuje nieodzowng z ich strony reakcje, a tein samem pod-
kresla wspotzalezno$¢ wszystkich ludzi od siebie, wobec
czego zaleca nam postepowanie wobec innych cztonkéw spo-
teczenstwa, nie spuszczajace z oka tej zasadniczej przestanki.
Tem samem ogranicza wolnos$¢ na rzecz braterstwa i zacheca
do tworzenia mozliwie rownych warunkow rozwoju c'la
kazdego. Solidaryzm to poza tem nie jest w pierwszym rze-
dzie kwestja wspotczucia czy mitosci blizniego, to przevle-
wszystkiein wynik objektywnych socjologicznych rozwazan,
schodzacy sie atoli z zaleceniami wiekszej czesci religij i sy-
stemoéw filozoficznych, a przedewszystkiem katolicyzmu.
Solidaryzm to wreszcie uprzatniecie rumowiska bezptodnych
i marnujacych czas i sity ludzkie nienawisci i zawisci, a tem
samem utatwienie rozwoju ludzkos$ci ku coraz to wznioSlej-
szym wyzynom ducha, ku coraz gtebszemu wnikaniu ta-
jemnice przyrody.

Liberalizm gospodarczy natomiast rozumie pod pojeciem
spoteczenstwa ogdt gospodarstw indywidualnych, pozostaja-
cych ze sobg w stosunkach gwoli dobru kazdego z nich
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zosobna. Liberalizm zaleca, by kazdy dbat tylko o dobro
wiasne, a ,,cato$¢ sama sie ztozy". Podobnym jest w tym
wzgledzie, ze uzyje tu z pewng parafrazg stynnego poréwna
nia niemieckiego poety Kleista, do gasienicy, siedzacej na
lisSciu a nie wiedzacej i nie troszczacej sie o drzewo, ktorego
integralng czeScig jest gataZz, a jej znow czastkag lis¢ 6w zja-
dany przez to zartoczne a ograniczone stworzenie, podczas
egdy solidaryzm widzi w spoleczenstwie samoistny organizm,
zyjacy wiasnem zyciem i naginajacy jednostki, acz nie po-
zbawione, jak w kolektywizmie, gospodarczej samodzielnosci,
do dziatania gwoli dobru publicznemu.

Przestanka liberalizmu, jakoby kazda jednostka wcho-
dzgca w sktad spoteczenstwa, nadawata sie w réwnym sto-
pniu do samodzielno$ci gospodarczej, rownie dobrze pojmo-
wata potrzeby wilasne i umiala rownie zrecznie i celowo
dazy¢ do ich zaspokajania, jest z gruntu fatszywa, a nastep-
stwem takiego pojmowania rzeczy muszg by¢ duze i niepo-
kojace réznice w majatku, os$wiacie i moralnosci miedzy
ludzmi, grozace strasznemi nastepstwami.

Liberalizm wskazuje na potrzebe kapitalizacji i stad
oszczednosci w spoteczenstwie, pomija atoli doniostg role,
jaka w kapitalizacji odgrywaja przedewszystkiem zyski kon-
junkturalne, pochodzace ze spekulacji, ze zbiegu okoliczno-
$ci, przypadku, spadkobrania,? jak réwniez fakt, ze dobro-
byt powszechny wymaga przedewszystkiem uporzadkowa-
nych w danym kraju stosunkéw politycznych, spotecznych
i gospodarczych i dopiero pod tym warunkiem praca i 0sz-
czedno$¢ indywidualna nie p6jdg na marne, pochioniete
przez inflacje, wyzysk w procencie czy ptacy lub dazenia
antypanstwowe pewnych stronnictw czy klas spotecznych.

‘Warstwy ubozsze nie powinne zresztg oszczedzad
z uszczerbkiem wtasnego odzywiania sie, cieptej odziezy, ele-
mentarnego cho¢by rozwoju umystowego. A musiatoby to
nastagpi¢, gdyby w interesie szybszego tempa kapitalizacji
warstwy zamozniejsze uzyskaty redukcje podatkéw albo
Swiadczen spotecznych. Bytoby to bowiem réwnoznaczne
z ofiarg najtatwiejszg, bo z cudzej Kkieszeni.

2 Por. Schumpeter, Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung
1912 Str. 51.
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Liberalizm zyczy dobrze innym, aby mie¢ w nich za-
sobnych odbiorcéow dla swych towaréw; solidaryzm nato-
miast nie widzi w7 nikim Srodka do celu witasnego i kazdego
cztowieka traktuje zasadniczo jako rdwnorzedne i réwno-
prawne indywiduum.

Liberalizm ekonomiczny ktadzie gtdwny nacisk na w o I
no$¢, w szczegdlnosci na ,wolng konkurencje“, swobode
dysponowania swojg wtasnoscig i ewentualnie niszczenia jej-
wedle swego widzimisie, sprzeciwia sie natomiast ingerencji
panstwa, jako stajgcej w obronie stabszych, a przeto krepu-
jacej i niewygodnej, a przytem lekcewazy samopo-
moc spotdzielczg w interesie kupcéw i poSrednikow.
Lkrywa, ze sam widocznie w zbawienno$¢ wolnej konku-
rencji nie wierzy, skoro wszedzie zmierza do wytaczenia jej
w kartelach, syndykatach czy trustach; skoro dalej noto-
rycznem jest magazynowanie i ukrywanie, a nawet niekiedy
niszczenie czesci produkcji a nie rzucenie jej w catosci na
rynek; skoro wreszcie wobec najrozmaitszych rozmiaréw tar-
gow niezrozumiatem jest, dlaczego witasnie wolna konkuren-
cja, t. j. nawet nie catosé produkcji i cato$¢ zapotrzebowania,
ale te jej ilosci, ktére jawiag sie na rynku i stajag do walki,
miatyby zawsze stanowi¢ opti mum rozwigzania sprawy.

Liberalizm wota: miejsca dla silnych, ale wstydliwie nie
wyjasnia, czy idzie mu o najdzielniejszych fizycznie lub du-
chowo, czy tez o najsprytniejszych i najprzebieglejszych
w gonitwie za zyskiem. W istocie rzeczy wolna konkurencja
w dziedzinie gospodarczej zapewnia zwyciestwo tym dru-
gim. A czy to jest tak bardzo pozadanem dla dobra publicz-
nego, jak podoba sie to wmawia¢ w naiwny ogo6t, to pytanie,
na ktore krytycznie myslacy z tatwoscig sami odpowiedzg.

Ponadto liberalizm zapoznaje, ze w spoteczefstwie, ze-
zwalajgcem na niekrepowang wzgledami etycznemi rywali-
zacje, budzié sie musza najostrzejsze antagonizmy intereséw,
prowadzace ostatecznie do zupeinego rozstroju, czego przy-
ktad mamy w rewolucji bolszewickiej, ktérej site i trwatosé
mozna zrozumieé¢ tylko na tle przypomnienia sobie w Rosji
carskiej bezwzglednego wyzysku i ucisku zarbwno matorol-
nych i bezrolnych wtoscian, jak i robotnikéw, przy obo-
jetnem i biernem zachowaniu sic carskiego rzadu i samego
przedwojennego spoteczeiAstwa rosyjskiego, uznajacego tylko
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alternatywe: absolutnych rzgdow samodzierzcy lub skrajnego
socjalizmu.

Solidaryzm nie dopuszcza do traktowania jednostki
ludzkiej, jako $rod ka do cel u, czy to na korzysé innych
jednostek zasobniejszych, co praktykuje bez skruputéw libe-
ralizm, czy choéby na korzy$¢ ogétu, co bez skruputéw za-
leca skrajny socjalizm.

Wedle S$wiatopogladu solidarystycznego ma bowiem
cztowiek cel wtasny, posiada pewien zakres praw wolno-
§ciowych, nie wolno mu wszakze uzywaé ich na szkode
0964 u inie moga one nigdy kolidowa¢ z uprawnionym i go-
dziwym interesem wspoOtobywatela. Poniewaz kazdej jedno-
stce ludzkiej stuzy zasadniczo prawo do egzystencji i otrzy-
mania pracy, przeto wszelkie ubezpieczenia spoteczne w rtz-
miarach stusznych i godziwych, wszelkie sposoby utrwalenia

'»ECzasu pracy w granicach, nie wyczerpujacych zdrowia i nie
skracajgcych zycia ludzkiego, znajdujg w kierunku solida-
rystycznym gorliwego obroice. Poniewaz za$ nadto cztowiek
ma bezwzgledne prawo zaktadania rodziny, przeto maltu-
zjanizm, a tem bardziej zbrodniczy neomaltuzjanizm, krepu-
jacy to naturalne prawo, spotka¢ sie muszg w Swiatopogla-
dzie solidarystycznym ze zdecydowanym przeciwnikiem.

* Cztowiek ma wedle niego peine prawo nabywania wta-
snosci prywatnej i to takze co do srodkéw produkcji, — ale
wiasnos¢ ta nie moze by¢ nigdy nieograniczona, nie moze sie-
ga¢ do prawa dowolnego niszczenia, czy marnowania rzeczy
witasnej a madry i wolny od szykan nadzdr panstwa zmie-
rzaé winien do tego, aby wspotzawodnictwo nie przeradzato
sie  w systematyczne ujarzmianie stabszych ze strony
silniejszych.

Cooperation, not'competition, wspdétdziatanie, nie wspdt-
zawodnictwo. to hasto solidaryzmu, to program jego ku na-
prawie stosunkow. Solidaryzm gtosi wielkie a zatajane pra-
wo: zwiekszajgcego sie dochodu w miare przestrze-
gania jego zasad, prawo, ktore dziata zawsze, we wszelkich
okolicznoSciach i we wszystkich gateziach produkcji.

Jednostka w spoteczenstwie, opartem o zasady solida-
ryzmu, stuzy dobili og6lnemu, ale i spoteczenstwo czy pan-
stwo stuzg nawzajem dobru jednostek. W dziataniu jednostki
.uspotecznionej, duzg odgrywa role. nawet przewaza wzglad
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na interes publiczny, ale zarazem jest ona sama w sobie ce-
lem”~jua prawo dbania w godziwych granicach o dobro wita-
sne.iTym sposobem solidaryzm przedstawia kierunek, tgczacy
w wyzszej syntezie zalety liberalizmu gospodarczego i socja-
lizmu. Daje ujScie inicjatywie prywatnej, dyktowanej inte-
resem osobistym, a obok tego uwzglednia w nalezytej mierze
interes publiczny, poczytujac za obowigzek pafnstwa udzie-
lenie pomocy i opieki ekonomicznie stabszym. |

Zarowno liberalizm jak i socjalizm marksystowski prze-
§lizguja sie po powierzchni zycia, poczytujac zjawiska go-*
spodarcze za najwazniejsze i istotne, a wszystkie inne: du-
chowe i moralne, li za ,,nadbudowe®. Z tego biednego i cia-
snego widnokregu ptyng ich wszystkie niepowodzenia. Droga
wprost przeciwna, ktorg obral solidaryzm, umozliwia za-
ptodnienie ekonomiki nowemi mys$lami, wytwarza szersze
dazenia i rokuje nadzieje wielkich rezultatow.

Solidaryzm siega w gitgb duszy ludzkiej, traktuje ekono-
mike, jako nauke opartg na etyce, rozumie, ze cztowiek my-
§lacy, dziatajgcy i gospodarujacy, nie dadzg sie od siebie od-
taczy¢ i ze kazdy cztowiek, majgcy samoistny, wyzszy cel
w zyciu, dziata i gospodaruje zarazem z tych wyzszych po-
budek, w ktérych tkwi rekojmia przysztego rozwoju i spet-
nienia postannictwa catej ludzkosci.

Kapitalizm nowoczesny, ktéry jest objawem ducha libe-
ralizmu, twierdzi niejednokrotnie, ze nie pozostaje w sprzecz-
nosci ani z wiarg pozytywnag, ani tem mniej z etyka. Ale w ta-
kim razie zachowuje ja dla sfery najciasniejszej: rodziny,
klubu, partji, zawodu czy klasy. Nie wnosi tych pogladéw
do zycia publicznego i gospodarczego. Co gorsza, twierdzi, ze
etyka nie ma prawa gtosu ani w polityce, ani w gospodar-
stwie spotecznem.

Nie wyklucza dobroczynnos$ci, owszem do niej zacheca.
Idzie nawet jeszcze dalej. Powotujac sie obtudnie na wyz-
szo$¢ idei mitosci nad ideg sprawiedliwosci, domaga sie do-
biowolnych $wiadczen na rzecz bliznich, wskazujgc na to,
ze przymusowo$¢ tychze pozbawia je wartosci moralnej,
a sprawcow ich jakiejkolwiek zastugi.

W gospodarstwie spotecznem idzie jednak nieo pobudki
czynow dobrych, rozstrzygajgce w dziedzinie religji i etyki.
Idzie przedewszystkiem o same czyny. Nie o danie spo-
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sobnosci temu lub owemu, by sam wzni6st sie na wyzszy
szczebel moralny lub zyskat pochwate wspotobywateli, ale
0 to, aby kazdego wspdtmieszkanca danego panstwa zabez-
pieczy¢ przed ostateczng nedza niezaleznie od stopnia uswia-
domienia spotecznego i poczucia obowigzku poszczeg6lnych
jednostek i kazdemu ze swego nadmiaru przyjsé w razie po-
trzeby z pomoca. Pole dobroczynnosci i mitosci blizniego po-
zostaje obok tego jeszcze bardzo szeroko otwarte. A zreszta
po dobrych czynach nastgpig wt drugiem pokoleniu i szla-
chetne pobudki. Ale pierwsze trzeba narazie wy musi ¢, tak
jak wymusza sie narazie nauke elementarng, szczepienie
ospy, stuzbe wojskowg, ubezpieczenie od ognia. Pokolenie
nastepne zrozumie juz potrzebe i pozytek tych zarzadzen
1stanie sie ich zwolennikiem z wiasnej inicjatywy.

Zdaniem liberalizmu ekonomicznego etyka nie ma gtosu
tam, gdzie rzekomo rzadzg ,,nieubtagane” prawa popytu i po-
dazy i ,niezmienne a twarde“ prawa ekonomiczne wogole.
Sady wartosciujace wszelkiego rodzaju winne by¢ tedy rze-
komo wytgczone z nauki, wzorujacej sie jakoby na naukach
przyrodniczych, a ekonomika winna poprzestawaé na kon-
statowaniu koniecznych zwigzkow i nastepstw zjawisk, igno-
rowac¢ za$ z catg Swiadomoscig wszelkg odmienng wole jedno-
stek, lub przekazywaé¢ jej objawy do odrebnej zgota gatezi
wiedzy czy sztuki, a mianowicie do polityki gospodarczej czy
spotecznej.

Jak dalece btednag jest ta konstrukcja, stwierdza oko-
liczno$é, ze gospodarstwo spoteczne jest przecie niczem in-
nem, jeno jedng z drog ujawnienia sie zycia spoteczenistwa,
ktore bez etyki zupeinieby sie rozsprzegto, a nawet nie da-
toby sie pomysleé.

Chcac wnikna¢ do samych podstaw solidaryzmu, trzeba
tedy bedzie zajgé stanowisko wobec tych wszystkich proble-
mow zasadniczych i podstawowych. Wszelka przewaga je-
dnych nad drugimi bywa tylko czasowa. Konjunktura pomy-
$lna dla kapitatu ruchomego moze sie rychto zmieni¢. Sza-
blami mozna wymusi¢ na czas jakiS spokoOj w spoteczen-
stwie, ale na szablach siedzie¢ nie mozna, jak kto$ powie-
dziat. Tylko na sprawiedliwem uwzglednianiu intereséw
wszystkich cztonkéw spoteczenstwa, a wiec na zrozumieniu
solidarnosci miedzy ludZzmi opiera sie prawdziwa wielko$¢
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i dobrobyt narodéw. Tylko solidarno$¢ wszystkich warstw
spoteczenstwa, moze sta¢ sie drogowskazem, wiodgcym z cie-
mnego boru ustroju kapitalistycznego ku kwietnej #gce po-
wszechnego dobrobytu i spokoju powszechnego, opartego na
solidaryzmie. Nikt rozsgdny nie zaleca porzucenia ustroju
kapitalistycznego z dzi$§ na jutro, uczynienia skoku w cie-
mnos¢. ldzie tylko o to, zeby uSwiadomié ogoétowi, ze ustréj
kapitalistyczny, podobnie jak w swoim czasie ustréj feudal
ny, nie jest wiecznym ani najlepszym, jest tylko zjawiskiem
historycznem. ze przeto kiedy$ ustagpi miejsca innemu ustro-
jowi. a mianowicie ustrojowi opartemu na solidarnosci
wszystkich cztonkéw spoleczenstwa. Poza tern ustréj kapi-
talistyczny, w ktorym rozstrzyga konjunktura a rzadzi ka-
pitat ruchomy, nie jest bynajmniej identycznym z epoka po-
wstania i rozwoju maszyn, ktore stuzy¢ mogg i bedg kazde-
mu ustrojowi. W istocie szkota historyczno-etyczna, z takie-
mi nazwiskami jak Schmoller i Wagner na czele, francuska
szkota wspodtdzielcza ze znanym i u nas Karolem Cide
i wielu, wielu innych uczonych na zachodzie przypuszcza,
ze ustrdj kapitalistyczny w drodze ewolucji, a wiec jedynie
trwatej, ustagpi miejsca innemu, ustrojowi solidarystycznemu,
w ktorym obok egoizmu takze wieksza niz dotagd dawka
altruizmu, wsparta odpowiednig reformg ustawodawcza
i wychowawczg, dojdzie do gtosu. To tez nalezy dazy¢ z wy-
sitkiem i ciggle do poprawy stosunkéw i to nietylko przez
lepsze ustawy, ale i w drodze ustawicznej pracy nad krze-
pieniem i dzwiganiem duszy ludzkiej na wyzszy poziom.
Kto z pobudek oportunistycznych stawia interes jed-
nostki ponad gtos sumienia i interes publiczny, dla tego so-
lidaryzm jest i pozostanie ksiega zamknietg na siedm pie-
czeci. Kto natomiast rozumie, ze spoteczefAstwo przedewszyst-
kiem utrzymuje sie wiezami etyki i prawa naturalnego, kto
twierdzi, ze jest zwolennikiem bgdZz etyki normatywnej,
chrzes$cijanskiej, bgdZz etyki Kania, kategorycznego imperaty-
wu obowigzku, ten konsekwentnie da¢ winien pierwszenstwo
interesowi publicznemu przed interesem prywatnym i przej-
rze¢, ze liberalizm gospodarczy prowadzi, zwtaszcza spote-
czenstwa miode i niewprawne w dziedzinie przemystu
i handlu, jak nasze, do ulegania silniejszym i wprawniej-
:szym, wobec czego ujmowanie sie za tym kierunkiem poza
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zasadniczg btednoscia — bytoby i ze wzgledéw patriotycz-
nych aktem samobojstwa.

Indywidualizm przesadny nie oglada sie na nikogo
oproécz siebie, tem samem przeszkadza zyciu w spoteczen-
stwie, jest antispoteczny. U jego kresu jest anarchja. Na-
rody, ktore cechowat w przesztosci przerost indywidualizmu,
muszg go wzigs¢* koniecznie w karby i podda¢ dobru catosci,
w przeciwnym bowiem razie doznalyby badZz ostabienia swej
zwartosci, a nawet zupetnego rozktadu, badz objecia rza-
dow przez warstwy nowe, nie majgce tradycji madrego roz-
kazodawstwa ani nieodzownej jego cechy — umiaru.

Brak wszelkich instynktow spotecznych w sferach rza-
dzacych przedrewolucyjnej Francji XVIII w. i Rosji car-
skiej poczatku XX w. doprowadzit w obu panstwach do
obalenia dawnych wiadcédw i objecia rzadéw, tam przez sa-
molubng burzuazje dyrektorjatu, tu przez doprowadzonych
straszng kilkoletnig wojng do rozpaczy chltopow i robotni-
kéw. W W ielkiej Brytanji natomiast przewidujaca i przy-
jazna dla szerokich warstw polityka obozu konserwatywne-
go nie dopuscita od czasow Cromwella do gwaltownych
przewrotdw i umozliwita ewolucyjne i pokojowe dokonanie
zmian, uznanych za pozadane.

Wszelki postep pochodzi od indywiduum. Fakt ten wy
zyskuje dla siebie kapitalizm miedzynarodowy, twierdzac
bezzasadnie: ,wszystko przez jednostke, a wiec i wszystko
dla jednostki”.

Jaskrawg krzywde, wyrzadzong tg drogg ogotowi widzi
kolektywizm i pragngc osiggng¢ rezultat dla ogdétu z pew-
noscig pozadany, gtosi rownie btedny i jednostronny punkt
wyjscia, jak btednym i jednostronnym jest kapitalizm, na
sztandarze swym wypisujagc zasade: ,wszystko przez mase
i wszystko dla masy*“.

lymczasem faktem jest, ze kolektywizm zyje tem tylko,
co stworzyty jednostki i ze wbrew hastu o bezimiennej ma-
sie jako rzekomej tworczyni wszystkiego, i w ojczyZznie so-
wietdw traktuje sie osobistosci Marxa i Lenina tudziez
innych przodujagcych dziataczy komunizmu jakgdyby po6t-
bozkéw; drugiemu wystawiono wspaniate mauzoleum; ulice,
miasta cate noszg ich nazwiska; w kazdem miescie uwiecz-
niono ich rysy kosztownemi pomnikami. A wiec faktycznie
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i tam czci sie jednostki, cho¢ schlebia si¢ masie jako wrze-
komej twdrczyni postepu ludzkosci.

Czy w syntezie tych dwodch jednakowo falszywych
w swej jednostronnos$ci pogladéw nie zapowiada sie i z nich
nie wyptywa trzeci, bardziej zblizony do prawdy? — Poglad,
brzmigcy: ,wszystko przez jednostki wybrane i wszystko
dla og6tu?“

Ten witasnie fakt, ze nadcztowiek, nie w rozumieniu
hyperindywidualisty, genjalnego obtgkanca Nietzschego, ale
w rozumieniu wyjagtkowo uzdolnionej i uszlachetnionej istoty
ludzkiej, przewyzszajacej o wieki rozwoju tlum — dla kté-
rego zycie ogranicza sie do zaspokajania poziomych, soma-
tycznych pozadan — jednak kocha go. troszczy sie on, na-
wet poswieca dla niego, widzac w nim braci miodszych,
zdolnych przy sprzyjajacych okolicznosciach do osiggniecia
wyzyny, jakg sam zdobyt — moze pragnagc, by w mysl tej
samej zasady, wyzsze i doskonalsze od niego istoty, jesli
zyja poza cztowiekiem gdziekolwiek, réwnie zyczliwie i po
bratersku traktowaty jego czasowg nizszo$¢ — oto wiasnie
krzepigca rekojmia nieustannego, wiecznego rozwoju ludz-
kosci.

Gdzie sg ci ludzie, pyta ,trzezwy* cztowiek XX w.

Lekarz badajacy na sobie skutki bakteryj i Srodkéw
leczniczych niejednokrotnie z narazeniem a nawet poswie-
ceniem wlasnego zycia, zmierzajacy z calg Swiadomoscia do
ratowania istnied zyjacych, podréznik wsréd najwiek-
szych niebezpieczenstw docierajagcy do nieznanych ladow.
byr obcym narodom niesé Srodki zywnosci, wiare i cywili-
zacje, lub by dotknietym katastrofg przyjs¢ z pomoca,
technik ujarzmiajgcy Swiatto, powietrze, gltos, by zniwe-
czy¢ przestrzen, odda¢ je w stuzbe ogo6tu i jego poziom
kulturalny podnie$¢ na niepojete nigdy dawniej wyzyny —
to wszystko wielcy ofiarnicy, rozumiejacy najgtebszg soli-
darnos¢ rodzaju ludzkiego, nietknieci ani zarazkiem jato-
wego sceptycyzmu epigondéw, ani kataraktg egoistycznego
i kréotkowzrocznego egoizmu materjalistow. Im zawdziecza
proletarjusz-analfabeta te sume bezpieczenstwa i udziatu
w zdobyczach kultury, o jakich nie moégt marzy¢ Arystote-
les ani cesarz Oktawjan, Dante ani Shakespeare, Karol
Wielki ani Napoleon.

*
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Dla nadcztowieka w tem rozumieniu jest to potrzebg
zycia posSwiecaé sie, a ten ustawiczny cigg’ posSwiecen, by-
najmniej za$ nie .walka bezustanna o byt, jak sadzit Marx,
stanowi najgtebszg tre$¢ dziejow. Prawdziwi ci bohaterowie
nagrode najpeiniejszg znajdujg nie w spoznionej i niepetnej
wdziecznosci ludzkiej, ale w samem dokonaniu swych czy-
néw. Nie spetnia¢ ich nie moga, jak nie moze nie przebic
powtoki ziemi roélina, ktorej ziarno tkwi w jej wnetrzu. Nie
dla czyich pochwat czy zachwytéw snobdéw nastepnej
a choéby wspoiczesnej generacji czynili, czynig i czynié
bedg to, czego chluba i odblask, owoce i skutki ptyna na
rzecz wszystkich. Czynig, bo musza, bo nie czyni¢ lub czy-
ni¢ inaczej nie mogliby. A moze wielkimi sg tylko w pew-
nych dziedzinach a cztonkami masy w innych i stad tem
wieksza ich tesknota za solidarnoscig, ktorg okazujg innym,
posledniejszym od siebie, ale ktérej i pragng dla siebie,
rownie utomni i stabi w jednym, jak potezni i wielcy
w innym Kkierunku?

To, co odczuwajg ludzie o wygorowanej wrazliwosci,
wyjatkowo zdolni i szlachetni, zczasem zrozumieé¢ winien
i tem sie przeja¢ wyksztatcony ogét, zrozumieé w szczegol-
nosci, ze jesteSmy odpowiedzialni za kazdy wystepek i kazde
zto, ktéremu nie przeciwdziataliSmy. Gesto rozsiane szynki
zachecajg do alkoholizmu, ostabiajgcego odpornos¢ wobec
zbrodni; niewymaganie Swiadectw zdrowia od wstepujgcych
w zwiazki matzenskie moze sta¢ sie powodem chordb i de-
generacji nastepnego pokolenia; tolerowanie prostytucji uta-
twia droge rozprzezeniu spoteczenstwa; pisma brukowe pew-
nego typu w ponetnych barwach opisujg wystepki wszel-
kiego rodzaju, lubujgc sie w drastycznych szczeg6tach i tem
do nich zachecajg; kino i teatr niejednokrotnie przedstawiajg
je jako objawy sympatyczne, traktujg wszelkg niemoralnos¢
z wyuzdang pobtazliwoscig, a nasz system kar i wiezien-
nictwo, nasza niedostateczna opieka socjalna to dalsze pod-
niety opozycji zyjacych w niedostatku przeciw porzadkowi
spotecznemu. Czy w tych warunkach spoteczenstwo nie po-
nosi wspdtodpowiedzialnosci za mase zla, ktéremu nie
przeszkodzito?

| tu tkwi zarazem najgiebsza, filozoficzna tre$¢ solida-
ryzmu.
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Poniewaz jest on zgodny z ideg chrzes$cijanstwa a tein
samem krepujacy, wiec wolnomys$lny liberalizm potepia go
jako ,,wymyst reakcji“. Poniewaz zgodny jest réwniez z re-
zultatem nauk przyrodniczych, socjologji i filozofji, wiec
komunisci, oceniajgcy wartos¢ wszystkich k"runkéw nauko-v
wych wedle ich ustosunkowania do kanonow swej wiary:
materjalizmu dziejowego i dyktatury proletarjatu — jak
Lenin w gwaltownej swej polemice przeciw empirjokryty-
cyzmowi — zachowujg sie wobec solidaryzmu podobnie jak
liberali. Ale rdwnoczes$nie ta zgodno$¢ solidaryzmu z wiarg
i z nauka, dla zwolennikéw tego kierunku moze by¢ tylko
nowem pokrzepieniem, bo wzmocnieniem jego szeregow.

Wszystko przez jednostke, przez dziejowy jej wysitek,
wyprzedzajgcy wszelki zbiorowy, zorganizowany czyn,
i wszystko dla dobra publicznego w granicach zabezpiecze-
nia warunkéw najwyzszego rozwoju jednostek. Wszystko na
to, by nietylko w wymarzonem panstwie platofskiem, ale
w rzeczywistosci na czele wszystkich paAstw, narodow
i zwigzkow, stangé mogli wszedzie najwybitniejsi, najgtebsi
i najbezinteresowniejsi ,,nadludzie“, by innemi stowy filozo-
fowie zostali krolami, skoro o wiele trudniej przerobi¢ kré-
I6w na filozofow.

Atoli rébwnoczes$nie powiedzieé¢ trzeba, ze hasto pozornie
zblizone: ,,Wszystko dla ludu, nic przez lud" (stowa Met-
ternicha), stuzace oswieconemu absolutyzmowi za wymowke
dla samowtadztwa jest w istocie swej antisolidarystyczne,
a jako tchnagce przesadg jest btedne. Inicjatywa i organiza-
cja nalezy do jednostek, wyprzedzajgcych ogo6t, ale trzeba
koniecznie wychowaé¢ ogot 6w do wspotdziatania w  wiel-
kiem postannictwie wybranych na rzecz publicznego dobra.
Gdyby hasto ,,Nic przez lud" byto prawdziwe, nie miataby
racji mito$¢, 6w najprawdziwszy i zasadniczy czynnik po-
stepu ludzkosci, podnoszacy masy na wyzszy szczebel i uza-
sadniajagcy jedynie poswiecenie wybranych duchdéw. Tylko
mito$¢ umozliwia misje, dla ktdrej spetnienia Opatrznosé
stworzyta owe istoty Swietlane, bohaterow ludzkosci, jak je
nazwat Carlyle. A mito$¢ istnie¢ moze tylko dla istot, z kto-
remi tgczg nas pewne podobienstwa. Gdzie odczuwa sie same
réznice, tam panuje obojetno$¢ a nawet pogarda jako rezul-
tat catkowitego braku rozumienia potrzeb postronnych*
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Hasto ,nic przez Ind" musi byé przeto uznane za sprzeczne
ze Swiatopoglagdem solidaryzmu.

Lud musi mie¢ prawo objawienia swego zdania oraz
prawo zadania, by wola jego zawazyta na szali wypadkow.
Ale jesli czytamy w amerykanskiej deklaracji niepodlegtosci
przeciw krélowi Jerzemu IIl, ze wszelki rzad wywie$sé moze
swg wtadze tylko z aprobaty rzadzonych, to oczywiscie
i najwieksi demokraci nie rozumieli oSwiadczenia tego w ten
spos6b ze n. p. wojsko Jerzego Washingtona ma rozstrzygac
0 rodzaju, tempie czy kierunku marszéw, atakow czy za-
ston. (Sydney i Beatrice Webb, The consumers Cooperative
Movement rozdziat ostatni). Przykiadéw podobnych mozna-
by przytoczy¢ tysiace.

Solidaryzm wreszcie nie zaleca bynajmniej niesprzeci-
wiania sie ztemu. Pamieta o tein, ze Chrystus wypedzit prze-
kupniow ze Swiatyni i ze ksiega Swieta Persow, Zendawesta,
jako pierwsze przykazanie cnoty zaleca walke z pierwiast-
kiem ztego, Ahrimanem.

| jeszcze jedno. Dawny $wiat cechowata idea nieustan-
nego rewanzu, rewanzu w stosunkach miedzy jednostkami
1 miedzy narodami. Bezmys$ina gtupota tej ,tradycji" tamo-
wata zawsze dotad postep ludzkosci. Kierujgce umysty na
catej kuli ziemskiej byty wielkoduszne przedewszystkiem
dlatego, ze umiaty wmysla¢ sie w dusze innych, wiec nie-
tylko przez szlachetnos¢, ale i przez rozum.

Juljusz Cezar mowi w dramacie Cezar i Kleopatra Ber-
narda Shawa, do matej krélewny egipskiej, reprezentujacej
poglady monarchéw w dawnym stylu:

»Czy styszysz? Ci, ktérzy pukajg do twoich bram, wie-
rzg réwniez w zemste i mord. Zamordowata$ ich dowddce.
Stusznem jest, by zato ciebie zamordowano. Je$li watpisz
0 tem, pytaj tu twych czterech doradcéw. A czyz w imie
tego samego ,,prawa", nie musialbym nastepnie zamordowacé
ich zato, ze zabili swag krolowe? | czyz wdwczas nie powin-
niby znéow mnie zamordowac jako najezdZzce na ich ojczy-
zne? A czyz Rzym mniej moze uczyni¢ niz zamordowaé
owych mordercéw, choéby dlatego, by pokazaé¢ Swiatu, jak
Rzym msci krzywde swych syndéw i naruszenie swej czci?
1tak az do konca dziejow mord rodzi znowu mord, zawsze
w imie prawa, honoru i pokoju, poki kiedy$ bogowie, znu-

2
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zeni ciggtym rozlewem krwi, stworza inny, rozumniejszy ro-
dzaj istot ludzkich".

To samo, co mOéwi Shaw o morderstwie, moze byé za-
stosowane do wszelkiej krzywdy, wyrzgdzonej przez jeden
nar6d drugiemu, do wszelkiego wyzysku, naduzycia, oszu-
stwa popetnionego przez jednego cziowieka w obrocie
z uszczerbkiem i szkodg drugiego. Kazdy czyn tego rodzaju
wywotuje odptate. Na najwieksze problemy: zycia i $mierci,
poszukiwania prawdy i piekna nie ma sie przeto ani czasu
ani rownowagi wewnetrznej. Dwom niespetna miljardom du-
chowych plebejuszéw zamieszkujgcych ziemie, idzie prze-
dewszystkiem o to, aby sobie nawzajem rzucaé* ktody pod
nogi, utrudniac¢ i zatruwaé zywot a nie o to, aby sobie wza-
jemnie pomoc i ulzy¢. Z tym bezptodnym i wstrethym
systemem trzeba wreszcie raz skonczy¢. Kto tego nie czyni
przez uczucie zywego chrzescijanstwa, niechaj czyni to przez
rozum, z pobudek, jakie przytacza bohater Shawa, przez
zrozumienie bezptodnosci i jatowosci takich walk, cofaja-
cych ludzko$¢, zamiast posuwac¢ jg naprzod, pochtaniajg-
cych czas, jedyna rzecz, ktérej raz straconej nigdy nie od-
zyskamy, tamujacych wzlot ducha ludzkiego a przeto gtu-
pich i samobdjczych. | tego takze uczy solidaryzm.

Rzecznikiem tego Swiatopogladu w spoteczenstwie naszem
pragnie sta¢ sie autor. Stuzy on wiernie jego ideom od lat
przeszto 40-tu, t. j. od kiedy rozpoczat zawdd pisarski, nie
myslac o tem, czy sg one popularne i czy mu korzys¢ przy-
niosg. Szedt tg drogg poprostu dlatego, ze uwazat jg zawsze
i dotad uwaza za jedyna prawdziwg. Poglady te odpowia-
dajg przytem wielkiej tradycji polskiej, idg w $lad szlachet-
nych gtosow najwiekszych w narodzie, réwnoczes$nie zas
zgodne sg zupetnie z interesem narodowym. Winne wiec te
same idee, idee solidaryzmu, i w naszem pokoleniu i naro-
dzie, majagcym za sobg pdttora wieku meczenstwa, zdobyc¢
poparcie ludzi bezinteresownych i mys$lagcych. W kazdem
spoteczenstwie jest ich mniejszo$é, ale mniejszo$¢, ktéra zwy-
ciezy¢ musi. bo taka jest wola Opatrznosci, ktdra wyposaza
ja w silne postanowienie zwyciestwa.3

3 Rozdziat ten w pierwotnej postaci ukazat sie w ,,Przegladzie Po-
wszechnym* (maj 1930).
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*

Pragne wkorcu wskazxaé na daflsze socjologiczne uzasad-
nienia solidaryzmu w dzietach: Durckheima, Bourgbois\
Giciea i Bouglego oraz na wielkie systemy ekonomiczne
Wagnera, Spanna, Pescha, Diehla, Stolzmanna a cze$ciowo
i Ammonad4 uwzgledniajace w wiekszym lub mniejszym
stopniu solidaryzm jako idee przewodnig nauk ekonomicz-
nych. W Kksigzce niniejszej mimo jej rozmiardw zdotatem
oméwic tylko najwazniejsze dla naszego narodu i paristwa
problemy gospodarcze, spoteczne i polityczne pod katem
widzenia solidaryzmu. Dla nowych pracownikéw w tym du-
chu pozostaje tedy sporo jeszcze roboty. Rozdzialy tej
ksigzki, ogtaszane poprzednio w réznych czasopismach, do-
znaty teraz gruntownego przerobienia i uzupetnienia.

4) Tytuty dziet tych autoréw podaje w rozdziale Il oraz w przypiskach
mdo poszczegbélnych rozdziatow.



ROZDZIAL II.

Z dziejow mysli solidarystycznej.

Arystoteles — Stoicy — Stary Testament — Chrze$cijanstwo — Doktorowie
Kosciota — Tomasz z Akwinu — Wieki $rednie i nowsze — Sismondi —
St. Simon i jego uczniowie — Fourier — Louis Blanc — Proudhon — Napo-
leon Il — Owen — Kingsley — Maurice i towarzysze — Carlyle — Ruskin
— Disraeli — Dickens — Mili — uczniowie Carlyle’a i Ruskina — dziatacze
katoliccy — Leon XIlII — William Booth — Darwin — Spencer — Webbowie
— Shaw — Szkota historyczno-etyczna — Spielnagen — Godwin i Kropotkin
— Gide —Bourgeois — Durckheim — Fouillée — Guyau — Spoétdzielcy —
Duguit i Saleilles — Pesch — Rathenau — Spann — zarzuty przeciwnikéw i ich
odparcie — Ford.

Nazwa szkoty solidarystycznej jest niedawna. Zwrotu
o solidarno$ci w spoteczenstwie uzyt pierwszy Piotr Leroux
w r. 1839. Przewodnie mysli natomiast szkoty z ta ideg zwia-
zanej liczag juz pare tysiecy lat. Odnajdujemy ich S$lady
w drugiej czesci Mahabharaty, u Laotse‘go i u medrcow
greckich.

Podstawg panstwa wedle ,Politei" Platona jest sprawie-
dliwosé. Przyczyng jego powstania jest zrozumienie potrzeby
wzajemnej pomocy ludzi i wspotdziatania ich, wywotanego
tak rdéznicqg wuzdolnienia jednostek, jak i rozmaitosci ich
potrzeb.

Arystoteles twierdzi w ,Polityce*, ze kazdy czlowiek
jest zalezny od innych i dlatego wszyscy taczag sie w panstwo.
Glownem zadaniem tegoz jest wyksztatcenie obywateli na
ludzi dzielnych pod wzgledem etycznym. Podobnie jak ca-
tos¢ jest przed czesciami, a cel przed srodkiem, tak i pafAstwo
jest przed ogdtem jednostek. Bogaci sagdzg mylnie, ze we
wszystkiem przewyzszajg swych wspotobyrwateli, dlatego
tylko, ze majg wiekszy od nich majatek. Stanowisko takie
bytoby uprawnione tylko wowczas, gdyby pafAstwo byto



spbétka zarobkowa, do ktdrej powodzenia jednostka przyczy-
nita sie swym majatkiem. Faktycznie panstwo jest wspolnota
dla celu etycznego zycia i dziatania wszystkich jego obywa-
teli. A. rozréznia dwojakag sprawiedliwosé: rozdzielczg, we-
dle ktérej nagrody przyznawac si¢ winno w stosunku do za-
stug i myrérunamcza, odnoszaca sie do umoéw i wynagro-
dzenia zrzgdzonych szkoéd bez wzgledu na osobiste zastugi
jednostek. Ponadto stuszno$é winna wedle niego w razie po-
trzeby modyfikowa¢ prawo S$ciste, nie mogace przewidzieé
i uwzglednia¢ wszystkich mozliwych wypadkdw.

Stoicy, a w szczegOlnosci Hierokles rozszerzali instynkt
samozachowawczy indywiduum na rodzine i cztonkéw wia-
snego narodu, w koncu za$ na catlg ludzkoscé.

W Starym Testamencie zwraca uwage instytucja od-
puszczania wszelkich dtugéw rodakom na poczatku kazdego
siodmego roku, ,zeby sie nie stal miedzy wami kto przez cie
ubogim* (Mojz. V. 15. 4), nakaz szczodrego wspierania ubo-
gich (Mojz. V. 15. 7—11), zwalniania z niewoli i obdarowania
dtuznikow po uptywie lat szeSciu (Mojz. V. 15. 12—14), nakaz
ochrony wtasnosci blizniego (Mojz. V. 22. 1—4). nakaz nic
wydawania zbiegtego niewolnika panu jego ,(Mojz. V. 25. 15),
nakaz nie czynienia krzywdy przychodniowi, wdowom i sie-
rotom (Mojz. Il. 22. 21—22) tudziez najemnikowi ubogiemu,
choc¢by i cudzoziemcowi (Mojz. V. 24. 14), nie zatrzymywania
najemnikowi zaptaty do nastepnego dnia (Mojz. V. 19. 15),
pozostawiania w polu po trosze zboza, oliwek i gron winnych
dla przychodniow, sierét i wdow (Mojz. 111. 19. 9— 10, 111. 25.
22, V. 24. 19—22), ugaszczania sierdt i wdow (Mojz. V. 14. 29),
pozostawiania ptodéw ziemi co si6dmy rok dla ubogich wta-
snego narodu, a reszty przez nich zostawionej zwierzetom
w polu (Mojz. Il. 25. 11), zakaz brania lichwy od wspdtroda-
kow (Mojz. Il. 22. 25 i V. 25. 19—20). nakaz wytaczania rze-
czy nieodzownie dituznikowi potrzebnych i szeregu ograni-
czen przy braniu zastawu (Mojz. V. 24. 6. 10—15, 17). Sedzia
mial obowigzek udzielania ochrony stabszym (Mojz. V. 1. 17;
10. 18; 16. 18—20: 27. 19). Znang jest rowniez instytucja mi-
toSciwego lata w kazdym 50-tym roku, wedle ktérej kazdy
za nadejsciem tego roku wraca do majetnosci swych
przodkdw, a sprzedazy dokonywa sie z uwzglednieniem tego
postanowienia (Mojz. Il. 25. 8—22). ,Ziemia tedy nie bedzie
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sprzedawana na wieczno$¢; bo Moja jest ziemia a wyscie
gos¢mi i przychodniami u Mnie". (Mojz. ITT. 25. 23). W ksie-
dze Hioba czytamy o karze na niesprawiedliwego bogacza
i przej$ciu jego dziedzictwa na niewinnych i sprawiedliwych
(27. 17). Kaznodzieja Salomonowy widzi +zy ucisnionych
(Eccl. IV. 1—3. V. 7. 9. XI. 2), a w Przypowie$ciach Salomo-
nowych czytamy: ,Dobry cztowiek zostawia dziedzictwo sy-
nom synéw swoich; ale majetno$¢ grzesznika sprawiedli-
wemu zachowana bywa" (Prov. Sal. 13. 22). Prorok lzajasz
wytyka wyznawcom doktadne przestrzeganie liturgicznych
przepis6w obok twardego serca dla ubogich. ,,C6z mi po mné-
stwie ofiar waszych, méwi Pan™ (I. Il1), skoro istotng trescig
wiary jest czynienie dobrze bliznim, dZzwiganie ucisnionych
i sierot, uymowanie sie za krzywdami wdowy (I. 17). Takze
i prorocy Jeremiasz (Il. 34, V. 27). Zach ar jasz (7,
9—10) i Micheasz (6. 6) zalecaja miosierdzie i lito$¢, tu-
dziez nie uciskanie wdéw, sierdt, przychodniéw i ubogich,
<aprorocy lzajasz i Ezechiel zarzucajg lzraelowi mie-
dzy innemi i to, ze ,chleba taknacemu nie udzielat a nagiego
szatg nie przyodziewat" (Jzaj. 58. 7, Ezech. 18. 7), a Am o0s
i Mich easz wytykajag mu, ze bogacze jego uciskali ubogich
i ,petni byli zdzierstwa"™ (Amos. 5. Ili 8. 4—6: Mich. 6. 12).

Z tych zalecen, ograniczonych wszakze w licznych, choé
nie we wszystkich przepisach do wspdtplemiencéw — w czem
zresztg poglad zydowski pokrywat sie z poglagdem innych na-
rodow starozytnoSci — rozwineta sie nauka etyki chrzescijan-
skiej, obowigzujacej wobec wszystkich ludzi bez wyjatku
i ograniczajacej prawo wtasnosci na rzecz bliznich w wyz-
szym stopniu, niz to mialo miejsce w prawie zydowskiem.
Nagroda niebieska spotka nie tych, ktorzy skrupulatnie myja
rece przed positkiem i ptaca dziesiecine, ale w duszy petni sa
chciwosci i ztosci (Luk. Il. 59), lecz tych, ktérzy nakarmili
takngcych, napoili pragnacych, przyodziali nagich, odwie-
dzali chorych i cierpigcych niesprawiedliwo$é. Oto cnoty,
ktére Zbawiciel stawia na pierwszym planie. Ubodzy i cier-
piagcy zajmuja pierwsze miejsce w Jego sercu i dlatego méwi:
»,Coscie uczynili jednemu z brati moich najmniejszych, mnie-
Scie uczynili" (Mat. 25. 40). Jesli kto zaprasza bogatych, be-
dzie przez nich zapraszany i w ten sposéb otrzymuje nagrode
za ’ycia. Kto natomiast zaprasza ubogich, utomnych, chorych
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i Slepych — ten na wzajemno$¢ z ich strony liczy¢é nie mo-
ze -- dlug wdziecznos$ci uisci mu wiec Pan Bog (Luk. 14).
Gdy ksiegi Starego Testamentu tylko zalecaly niezapomina-
nie o biednych i to przewaznie o biednych witasnego narodu,
Pan Jezus na piermszem miejscu ktadzie ubogich jako sercu
Swemu najblizszych i od ograniczenia wtasnosci na ich rzecz
uzaleznia zbawienie wieczne. Dlatego powiada: ,Nie mozecie
Bogu stuzy¢ i mamonie” (Luk. 16. 13), a wsérod blogostawio-
nych na pierwszem miejscu wymienia ubogich (Luk. 6. 20).
Bogaci majg pocieche w bogactwie (Luk. 6. 24). Tam gdzie
jest ich skarb, jest takze ich serce (Luk. 12. 34). Zanadto wy-
tacznie troszczymy sie o sprawy doczesne i gdy Bdg nas za-
prasza do Siebie, wymawiamy sie czesto doczesnemi spra-
wami (buk. 14. 18—20). Stara¢ sie nalezy przedewszystkiem
o dobro wieczne — .0 Krélestwo Boze i sprawiedliwosé
Jego” (Mat. 6. 33).

Ale w rozsadnych i uczciwych granicach dopuszczalne sg
starania takze o dobro doczesne, zwilaszcza jesli starania te
skierowane sg ku pozytkowi rodziny i bliznich a nietylko
wiasnemu. Zapobiegliwo$¢é jest pochwaly godna, jak to wyni-
ka z przypowieSci o pieciu pannach madrych, ktére zaopa-
trzyty sie zawczasu w oliwe do lamp (Mat. 25. 1—12) tudziez,
z drugiej o wiernych stugach, ktérzy przymnozyli majatku
swemu panu (Mat. 23. 14—30). Jezeli witasciciel winnicy pta-
cit wynagrodzenie réwne i tym robotnikom, ktdrzy praco-
wali dla niego od rana, znoszac skwar stonca i tym, ktérzy
nie znalezli przedtem zajecia i ktérych najat dopiero w ostat-
niej godzinie, to uzasadnia to argumentem: ze wilascicielowi
wolno z witasnoscig swoja czyni¢ co zechce, i ze nie nalezy
wytyka¢ mu jego dobroci dla innych (Mat. 20. 13). Uznane
tem samem wyraznie prawo wiasnosci prywatnej. Opowia-
danie o bogatym mitodziencu, ktéremu Pan Jezus zaleca po-
rzucenie wtasnosci jego i towarzyszenie Mu, potwierdza
rowniez, ze wtasno$¢ prywatna w zasadzie i powszechnie jest
dopuszczalna i ze tylko na najwyzszych szczeblach doskona-
tosci duchowej cztowiek potrafi sie jej wyrzec (Mar. X. 21).
A szakze tym, ktorzy7ufajg w bogactwach tj. tym, ktorzy za-
nadto o nie zabiegajg, nie podobna wnijs¢ do Krolestwa Bo-
zego. Gdyby ludzie poprzestawali na tem. co do nich nalezy,
co zaleca $w. Pawet w liscie pierwszym do Tymoteusza (6. 6),
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gdvby nabrali przekonania, ze wszelkie bogactwo jest ..nie-
pewne* (I. Tym. 6. 17), nie tkwitoby we witasnosci prywatnej
zadne niebezpieczenstwo. ,,Korzen wszystkiego zlego jest mi-
tos¢ pieniedzy“ (tamze 6. 10), a wiec mito$¢, nie samo posia-
danie. Ogét ludzi tgczy¢ powinny miedzy sobg stodkie wezty
mitosci (Mat. 6. 12; 19. 19: 22. 59 — Marka 12. 31 -- tuk. 10.
27: 11. 4 — do Rzym. 15. 8 i 10): a bliznim wedle pieknej
przypowiesci o mitosiernym Samarytaninie (Luk. 10. 50—37)
jest kazdy, kto naszej pomocy potrzebuje, bez réznicy ple-
mienia czy narodu. (Taksamo $w. Pawet w7 liscie do Rzym. 2.
14—29). Nauka ta jest odmienna i rozleglejsza od dawnej zy-
dowskiej i dlatego stusznie $w. Jan nazywa jg nowa
(Jan 13. 34).

Autorytet wiladzy jest w spoteczenstwie nieodzowny
(list do Rzymian 13. 1—7), ale rzadzacy sa na to. aby stuzy¢,
nie przewodzi¢ rzagdzonym (Mat. 20. 20—28, Mark. 9. 35,
10. 45), czego wzniosty przyktad dat Sam Zbawiciel, wyko-
nujgc wobec uczniow swoich czynno$¢, spetniang zazwyczaj
przez niewolnikéw: obmywania im nég (Sw. Jan 15. 4—8).
Podstawg spoteczeistwa powinna by¢ praca, zwiaszcza ma-
jaca na celu zebranie srodkéw7na wspieranie potrzebujgcych
(do Efez. 4. 28).

Ubdéstwo bedzie zawsze istniato wsrod ludzi (Mat. 26. li;
Mark. 14. 7: Jan 12. 8). Cata starozytno$¢ miata prace fi-
zyczng w pogardzie i to nietylko prace niewolnika, ale i prace
wolnego najemnika czy wykonujgcego rzemiosto. Zbawiciel
natomiast stawia prace na piedestale. Wszakze powiada, ze
i Sam pracuje nieprzerwanie, uczac i uzdrawiajac chorych
i Bog Ojciec pracuje, nieustannie utrzymujgc caly Swiat
i sprawujgc nad nim wtadze (Jan 5 17).

Robotnicy winni by¢ wierni, jak owi, ktérzy chcieli kakoi
usung¢ z pola Pana swego (Mat. 15. 24—50); pracodawcy za$
wspoétczu¢ winni z troskg i niepokojem bezrobotnych, jak
ow, najmujacy ich do roboty w swej winnicy i uiszczajacy
im zaptate rowng tej, jakg otrzymali inni za dzieh caly (Mat.
20. 1—15). Blogostawieni sg studzy, oczekujacy pana swego
0 kazdej porze i warci tego, by zkolei zasiedli do stotu i by
on sam im ustugiwal (kuk. 12. 56—58). Praca jest obowig-
zkiem wszystkich. Kto pracowac nie chce, ,niechajze tez nie
je“ (2 Tessal. 5. 10). Ale i rolx>tnikowi ptacy nie wolno za-
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trzymywaé (Jak. 5. 4), ani jej obnizaé, ,godzien bowiem ro-
botnik zaptaty swojej" (Luk. 10. 7).

Celem pracy jest zapewnienie sobie witasnosci m» przy-
szto$€. A wiec nietylko zapewnienie pracujgcemu i rodzinie
jego utrzymania, lecz ponadto uniezaleznienie sie od innych
ludzi. Sw. Pawet pisze do Tessaloniczan: ,aby$cie spokoj-
nymi byli i rzeczy swoich pilnowali i pracowali wtasnemi re-
kami swemi, jakoSmy wam przykazali, abys$cie uczciwie cho-
dzili przed obcymi a w niczem abyS$cie nie mieli niedostatku™
(I Tess. 4. 11— 12). Pracowaé nalezy z calg intenzywnoscia,
aby nikomu nie byé ciezarem (Tf less. 1. 8). Na utrzymanie
swe kazdy winien zarobi¢ wtasng pracg (Il less. 3. 12). co
jednak nie zwalnia posiadajgcych od obowigzku czynienia
dobrze tym, ktorzy pracy znalez¢ nie mogli (Il Tess. 5. 15).

Wiasnos$¢, zdobywana pracg czy tez odziedziczona, nic
moze by¢ atoli nieograniczong, bo cztowiek jest tylko za-
rzagdca i uzytkowca witasnosci Bozej i winien bedzie ztozy¢é
kiedy$ rachunek na sadzie Bozym ze sposobu jej uzycia
Ograniczong wszakze witasnos¢ prywatng Chrystus uznawat.
Gdy Zaeheusz ofiarowat potowe swego majatku tudziez czte-
rokrotny zwrot sum, o ktdre kogo skrzywdzit, Pan Jezus
oSwiadczyt mu wzamian za te obietnice, ze na dom jego spty-
neto zbawienie, nie zgdatl przeto bynajmniej, by Zaeheusz
wyrzekt sie catego swego majatku (kLuk. 19. 8—10). Nie wia-
sno$¢ prywatna sama przez sig, nie bogactwo nawet, aczkol-
wiek utrudniajgce skierowanie mys$li ku zywotowi wieczne-
mu, ale mito$¢ doczesnych skarbéw jest przedmiotem pote-
pienia Chrystusa. Je$li bogacz mysli wylgcznie o swych
zbiorach i dla ich pomieszczenia burzy $pichlerze, aby wiek-
sze pobudowaé, ¢i potem cieszy¢ sie swojem bogactwem. Pan
Jezus przypomina chciwcowi, ze tej jeszcze nocy moze
umrzeé¢ item samem utraci to, co przygotowat (Luk. 12
16—21). Bogactwo samo przez sie nie jest bynajmniej nie-
sprawiedliwe, ale zawsze jest zwodnicze. Gdy mtodzieniec,
petnigcy wszystkie przykazania, jednak nie chciat rozstac sie
z majatkiem, jaki posiadat, by p6js¢ w Slady Chrystusowe,
Zbawiciel wskazuje uczniom swym niemozno$¢ wejscia do
Krélestwa Bozego nie przez bogatych wogdéle, ale tylko przez
tych, ktérzy majg przywigzanie do pieniedzy (Mark. JO.
23—27). Niema tedy sprzeczno$ci miedzy samem bogactwem
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a stuzeniem Bogu — jest natomiast sprzeczno$¢ miedzy stuze-
niem Bogu a stuzeniem mamonie (Mat. 6. 21; Luk. 16. 15).

Ubogim chciat sic urodzi¢ Chrystus, ubogim po/ostat cate
zycie, biednego ciesle upatrzyt sobie za zywiciela, to tez ubo-
gim przedewszystkiem dobrg gtosit nowine (Luk. 4. 18), ich
ukochat i bronit, a poniewaz byli w powszechnej pogardzie,
na pierwszem stawiat ich miejscu. Ale nie zapowiadat uchy-
lenia réznic majatkowych jako rzeczy niemozebnej.

Najgtebsza trescig nauki Chrystusowej jest mitos¢ (I list
Sw. Jana 4.7) i to mitos¢ doskonata (Mat. 5.48). dla wszyst-
kich, nieskoficzona i mitosierna (Mat. 18.21—53. Luk. 6.56).
Jak niedorzecznem i piytkiem jest wobec tego twierdzenie,
jakoby Chrystus byt pierwszym socjalistg, a wiec zwolenni-
kiem walki klasowej, teorji, ktdra, gtoszac niemoznos¢ zbli-
zenia do siebie i pogodzenia ze sobg warstw réznych zmie-
rza. przez uSwiadamianie i potegowanie istniejgcych prze-
ciwienstw do poprawy bytu klas ubogich — ten Chrystus,
ktory nietylko zalecat mitos¢, ale ktérego krolestwo nie byto
z tego Swiata i ktory przewartoSciowujagc wszystkie wartosc i
ludzkie domagat sie nieprzywigzywania sie do débr do-
czesnych, poprzestawania na matem i pracy, ktory we
wszystkich ludziach ukazywat bliznich, domagajac sie, by
sie miedzy sobg kochali i pomagali sobie wt razie potrzeby!
lo tez uczyt Sw. Pawet, ze miedzy ludzmi istnieje naturalna
solidarno$é, w mysl ktorej ,obfitos¢ jednych stuzyé winna
niedostatkowi drugich” (2 Kor. 8. 15— 14), a pomoc wzajemna
znos$ng uczyni¢ ma dole wszystkich. W liscie do Rzymian
poréwnal spoteczenstwo z organizmem ludzkim (XII. 45}
a w pierwszym liscie do Koryntjan wskazat na zaleznos¢
dobra indywidualnego od dobra choéby ,najmdlejszego”
z cztonkow (XII. 21.22. 25.26).

Wedlug opowiadania Dziejow Apostolskich pierwsza
gmina chrze$cijafniska w chwili najwiekszego napiecia entu-
zjazmu religijnego uchylita u siebie witasno$¢ prywatna.
Wszystko, co cztonkowie gminy tej mieli, uznano za witasnosé
wspOlng, poszczegblni wyznawcy sprzedawali grunty lub
domy do nich nalezace i sktadali uzyskane za nie pienigdze
w rece Apostotdw, ktdrzy rozdzielali je miedzy wiernych
wedle potrzeby tychze (4. 52—57). Ale podczas gdy Jozef
zwany Barnaba wymienit zgodnie z prawda uzyskang cene
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kupna, Ananiasz wraz z zong swga Safirg czes$¢ zataili, a tylko
reszte ztozyli 1 stop Apostotéow, co wytkngt im Sw. Piotr,
czynigc im zarzut nie z tego, ze cze$¢ pieniedzy zatrzymali
dla siebie, ale z tego, ze ,skfamali Duchowi Swietemu"
,Czy sprzedana (sc. rola) nie byta twag witasnoscig, a co$
wzigt z jej sprzedazy, czyz nie pozostawato w twej mocy?'4
(3.4). Potepiong tu jest nie che¢ zatrzymania czeSci wtasno-
Sci prywatnej, ale przywiagzanie do mamony i stuzenie jej,
posuwajgce sie az do obtudy i fatszu.

JNie byto tedy w tym krotkotrwatym ustroju pierwszej
gminy chrzeS$cijanskiej zadnych cech komunizmu, jak to nie-
ktorzy twierdza, nie byt bowiem wydany w tym wzgledzie
zaden przepis ogolnie obowigzujacy ani trwaty. Byly jedy-
nie dobrowolne i przemijajgce akty ofiary, ..nie z przymu-
szenia. albowiem ochotnego dawce Bog mituje” (Il Kor. 9.7),
skutkiem ktérych nie bylo w gminie niedostatku. | to tez
tylko maja na mysli Dzieje Apostolskie, mowigc, ze
wszyscy cztonkowie gminy Jerozolimskiej wszystko mieli
wspollne (2.44). Byt to stan faktyczny, wywotany wielkg
i zarliwg pobozno$ciag wyznawcdéw i goragcem wspdiczuciem
dla ubogich. Gdyby istniat komunizm, zaprowadzony zarzg-
dzeniem wtadzy, nie bytyby potrzebne skiadki, ktore wielo-
krotnie musiat $w. Pawel zarzadzaé na rzecz biednych
(I Kor. 16.1—3, 1l Kor. 811 i n. i Rzym. 15.26).

Poglady chrzescijanstwa na wiasno$é, bogactwo i prace
po dzien dzisiejszy nie ulegty zmianie. Pojecie wtasnosci pry-
watnej w Kosciele byto zawsze odmienne, niz poganskie iws
uiendi et abutendi S$cistego prawa rzymskiego. Juz Sw.
Ambrozyl (w dziele De offic. I. 24. 115) przemawia za
uwzglednieniem w prawie dobra publicznego tudziez za prze-
wagg idei communis aeciuitatis. Uczy on, ze na wlasnosci
cigzg obowigzki publiczne. Si habes diuiiias, obnoxius es
Caesari (Expos. Ev. sec. Lucam 9. 35) i wprost powiada, ze
nie mniejsza jest zbrodnig kradziez na szkode posiadajacego,
jak nie udzielenie zebrzgcemu tego, co mu jest potrzebne,
mimo posiadania nadmiaru (Sermo de temp. 64). Sw. Au g li-
sty n (w Epist. 153. 6. 26) zwraca uwage, ze prawo Boze wy-
mierza kare za niejeden czyn, ktéoremu prawo ludzkie po-
btaza badz z obawy sprowadzenia kara gorszego zta, badz
z powodu bezsilnosci wiadzy Swieckiej. Prawo Swieckie dgzv
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jedynie do czeSciowego bodaj unieszkodliwienia tych, ktorzy
z whasnosci swej zty uczyniliby uzytek. Prawem wszakze po-
winno by¢ tylko to, co jest stuszne (ius est, quod iustum est)
(Enarr. in Ps. 145. 13). Wiasno$¢ prywatna jest nieodzowna.
Ale kto ma wiecej, anizeli potrzebuje, winien odda¢ nad-
wyzke ubogim (Migne, Patrologia latina XXXIII pp. 808/9).
I w stosunkach miedzy narodami obowigzuje zasada spra-
wiedliwosci: ,Czemze bowiem innein sg paistwa bez spra-
wiedliwosci, niz wielkiemi bandami zbo6jeckiemi? A bandy
zbdjeckie czemze innem, niz malemi panstewkami? (Remota
itaque iustitia quid sunt régna, nisi magna latrocinia? Quia
et latrocinia quid sunt, nisi paroa régna?) (Augustinus, Civi-
tas Dei Ks. IV. rozdz. 4). | tu znajduje sie stynna odpowiedz
dana przez pirata morskiego Aleksandrowi Wielkiemu na py-
tanie, dlaczego morza niepokoi: ,A ty dlaczego niepokoisz
kule ziemska? Ale poniewaz czynie to na matym statku, na-
zywajg mnie zbo6jem, a ciebie majgcego wielkg flote okreto-
wa, whadcg $wiata! ' Sw. Augustyn nie jest bynajmniej za
rownym rozdzialem ddébr miedzy wszystkich. Wyraznie mo-
wi on, ze sam Bdg dokonat rozdziatu; nadmiar nie powinien
czyni¢ ludzi zbyt pewnymi siebie, a niedostatek nie powi-
nien ich przygnebia¢ (Senno 30. 3. 5).

Gdyby nie byto wiasnosci prywatnej, nie bytoby mozno-
§ci udzielania czego$ drugim, a temsamem zado$éuczynienia
wielu pieknym naukom Zbawiciela, powiada juz Klemens
Alexandryjski (Quis dives salvetur c. 13). Nie bogatego i wta-
snosé nalezy usuna¢, ale chciwo$¢ (tamze c. 11). A $Sw. Am-
brozy uwaza, ze tylko przed grzechem pierworodnym
wspolna wiasnosé mogta odpowiadaé naturalnemu rzeczy po-
rzgdkowi (Hexaem. 3. 1 2), z czego wynika, ze obecnie odpo-
wiada mu witasno$¢ prywatna z temi ograniczeniami, jakie
wynikajg z przeznaczenia witasnos$ci, jakie to przeznaczenie,
mowi nam $w\ Augustyn w stowach: ,,B6g pragnie poméc
biednemu za pos$rednictwem posiadajagcego, a dusze tegoz
pragnie zbada¢ za posrednictwem ubogiego“ (per eum, qui
habet iuuat egentem, per eum, qui non habet, probat tiomi-
nem. Senno 83. 6. 7). Wiasno$¢ posiadajgcego ograniczona
jest atoli obowigzkiem dobrego z niej uzytku: czego kto
w zty spos6b uzywa, posiada niestusznie (Augustinus, Senno
50. 2. 4). jest to bowiem cudza wtasnos$¢ (Epist. 153. 6. 26);
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do catej wiasnosci bowiem tylko sprawiedliwi majg prawo
(Epist. 95. 12. 50), i tu Augustyn powotuje sie na przypowiesé
Salomonowg, ktérg juz przytoczytem (13. 22). Podobng mysl
znajdujemy w Dekretaliach, w ktérych czytamy, ze stusznie
posiada sie tylko to, co sie posiada w sposéb sprawiedliwy
i dobry; co natomiast posiada sie ztym sposobem, wiec badz
nabyto sie niesprawiedliwie badZz czyni sie zty z posiadania
uzytek, to poczyta¢ nalezy za dobro cudze (( . 12 X De verb,
signif. 5. 40). Papiez Grzegorz 7 wywodzi: Mylnie poczytujg
sie¢ za niewinnych ci, ktérzy dobra Boze zatrzymuja dla sie-
bie samych; jesli narazajag na gtdd bliznich, nie udzielajac
im pomocy, to tak, jakgdyby ich sami pozabijali. Dostarcze-
nie zebrzacemu tego, czego on do zycia potrzebuje, to wiasci-
wie tylko oddanie mu jego witasnosci, spetnienie raczej obo-
wiazku sprawiedliwosci, anizeli mitosci (Reg. past. 3. 21).
(Admonendi surit, qui nec .aliéna appetunt, nec sua largiun-
tur, ut ut sciant sollicite, quod ea, de qua sumpti sunt cun-
ctis hominibus terra communis est et idcirco alimenta quo-
que omnibus communiter profert. Incassum ergo se innocen-
tes putant, qui commune Dei munus sibi privatum vindi-
catif: qui cum accepta non tribuunt in proximorum nece
grassantur, quia tot pene quotidie perimunt, quot morien-
tium pauperum apud se subsidia abscondunt. Nam cum
quaelibet necessaria indigentibus ministramus, sua illis red-
dimus non nostra largimur; justitiae debitum potius
solvimus, quam misericordiae  opera implemus). Ko-
$cidt broni wiec zawsze stanowczo wilasnosci prywatnej,
ale rdGwnie stanowczo naktada na witascicieli obowigzek udzie-
lania z tej whasnosci potrzebujgcemu i jesli doktorowie Ko-
Sciota uzywaja zwrotu: ,rzecz wspdlna“, to rozumieja go
zawsze W znaczeniu rzeczy do wspo6lnego uzytku przeznaczo-
nej. Omnia communia i. e communicanda (T.actaniius Div.
Instit. 5. 5).

Poglad Tomasza z Akwinu (1225—1274) na wtasnos¢
prywatng rézni sie zasadniczo od pogladu np. prawa rzym-
skiego. Tomasz uczy bowiem dostownie: ,,Cztowiek ma dwoja-
kie prawo do rzeczy zewnetrznych, z jednej strony ma prawo
nabywania ich i zarzadzania niemi; je$li sie ono do tego
ogranicza, wolno cztowiekowi mie¢ wtasnos¢... Powtore ist-
nieje prawo uzywania rzeczy. W tym kierunku cztowiekowi
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nie wolno uwazac- ich za swojg witasno$¢ osobistg, ale winien
je uznaé jako wspélne wszystkim, wiec dzieli sie niemi z in-
nvnii w razie potrzeby. (Et quantum ad hoc [usum rerumj
non debet homo habere res exteriores ut proprias, sed ut com-
munes, ut scilicet de facili aliquis eas communicet in necessi-
tate aliorum). Nastepnie za$§ Tomasz uczy, powtarzajgc zna-
ny przyktad stoickiego filozofa Chryzyppa (por. Cicero De
fin.  20. 67) i Bazylego z Cezarei (In Luc. 12. 18. 7): ,Jesli
kto wcze$niej od innych przyjdzie na przedstawienie teatral-
ne, ale drugim zostawia droge otwartg, nie dzialta whbrew
przepisom. Zabronionem staloby sie jego postepowanie, gdy-
by innym tamowat przystep. Podobnie i bogaty nie dziala
wbrew przepisom, jesli niejako przed innymi przywtaszcz) i
sobie posiadanie rzeczy, ktore przedtem byty wszystkim
wspolne, ale je udziela i innym. Atoli grzeszy, jesli innych
w sposOb bezwzgledny wyklucza od uzywania rzeczy, jakoz
sw. Bazyli powiada: ,Dlaczego u Ciebie byitby nadmiar,
a u drugiego niedostatek, jesSli nie na to, aby$ zdobyt sobie
zastuge przez nalezyty rozdziat dobrych uczynkéw, a on zdo-
byt sobie nagrode za cierpliwo$é“. Odnosne ustepy mieszcza
sie w edycji Parmeniskiej dziet Tomasza z Akwinu w tomie
Il ,,Summa theologica" 1111 qu. LXVI art. Il

Kazdy troszczy sic wiecej o dobra, bedace jego wiasno-
$cig prywatng, niz o dobra wspdlne; tu bowiem zostawia sie
chetnie trud innym. Gdyby troska o dobra doczesne spoczy-
wata na barkach wszystkich, nastgpitoby pomieszanie (con-
fusio). Wspdlnos¢ dobr wywotataby spory i kidtnie: wiasnos¢
prywatna natomiast stuzy¢ moze pokojowi w zyciu spo-
tecznem, naturalnie pod warunkiem, ze ludzie zadowolg sic
tem, co posiadajg na wtasnos$¢ (per hoc magis pacificus status
hominum conservatur, dum unusquisque re sua contentus
est). O nabywanie dostatku stara¢ sie wolno tylko o tyle,
o ile go kto wedtug swego stanu potrzebuje do zycia. Prze-
kroczenie tej granicy, to jest nabywanie i zatrzymywanie
dbébr doczesnych po za te granice, stanowi grzech chciwosci,
ktora okresla Sw. Tomasz jako nieograniczony ped ku po-
siadaniu. (Bona autem exteriora habent rationem utilium ad
finem. Linde necesse est, quod bonum hominis circa ea con-
sistat in quadam mensura, dum scilicet homo secundum ali-
guam mensuram quaerit habere exteriores dinitias, prout
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sunt necessariae ad nitam eius secundum suam conditionem.
Et ideo in excessu huius mensurae consistil peccatum. dum
scilicet aliquis supra debitum modum vult eas vel acquirere
vel retifiere, quod pertjnet ad rationem auaritiae, quae defi-
nitur esse immoderatus amor habendi. Unde patet, quod
avaritia est peccatum (Summa theol. II/Il1 qu. 118 art. 1).
Tomasz uczy dalej, ze dawaé jatlmuzne z nadmiaru jest
obowigzkiem (Sic ergo dare eleemosynam de superfino est in
praecepto 1 c. qu. 52 art. V). Ponadto nawet z rzeczy koniecz-
nych istnieje obowigzek dawania jatmuzny, jesli obdaro-
wany znajduje sie w skrajnej nedzy (in extrema necessitate),
Co wiecej, wtasnosé nie jest bezwzgledna. Wedle Toma-
sza z Akwinu rzeczy stuzg na zaspokojenie potrzeb ludzkich.
Zaden wiec rozdziat dobr ani ustr6j witasnosci, wyptywajacy
z prawa ludzkieggo, nie moze przeszkodzi¢ zadaniu usuwa-
nia niedostatku ludzkiego. 1 dlatego rzeczy, ktore jedni majg
do zbytku, nalezg wedle niego zgodnie z prawem naturalnem
do ubogich (L c. art. VII. ,,Et quae sunt iuris humani, non
possunt derogare iuri naturali vel iuri divino. Secundum au-
tem naturalem ordinem ex divina providentia institutum res
inferiores sunt ordinatae ad hoc, quod ex his subveniatur ho-
minum necessitati. Et ideo per rerum divisionem et appro-
priationem ex iure humano procedentem non impeditur quin
hominis necessitati sit subveniendum ex huius modi rebus. Et
ideo res quas aliqui superabundanter habent, ex naturali iure
debentur pauperum sustentatiom®). (Summa II/Il qu. 66 art.
7). Sw. Tomasz idzie jeszcze dalej, dowodzac, ze w razie na-
glacej potrzeby, ktéra nie moze by¢é zaspokojong w inny
sposob, wolno nawet, jawnie czy tajnie, zabra¢ rzecz jaka$
stanowigcg cudza witasnosé, co woéwczas nie bedzie miato ce-
chy kradziezy czy rabunku (L c. art. VII). W ,Summie contra
gentiles”, drugiem swem wielkiem dziele, $w. Tomasz w ksie-
dze IlI. traktujgc o ,dobrowolnem uboOstwie” pisze, ze kto
bierze na siebie ubdstwo dobrowolne, gardzi doczesnemi do-
brami, ataki cztowiek z powodu wspolnosci débr doczesnych
z drugim sie nie pordzni. (Jales enim debent voluntariam
paupertatem assumere, qui temporaHa contemnant et tales
pro temporaUbus communibus discordare non possunt).
Ustep ten rozumiem w ten sposéb, iz tylko tacy ludzie na-
dajg sie do ustroju komunistycznego, ktorzy gardza dobrami
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doczesnemi, a ze to jest niezmiernie rzadkie, wiec tez tylko
wyjatkowi ludzie, np. zakonnicy, moga zy¢ w takim ustroju;
dla ogétu jest on utopja.

@] sprawiedliwosci powiedziat juz Sw. Augustyn (de
ribus Eccl. 15), ze jest ona identyczna =z mitosScia stuzacg
Bogu; wedle tego wiec wytkniecie sobie za cel sprawiedliwo-
Sci bytoby identyczne z celem najszczytniejszym: mitosci.
Wedle nauki Sw. Tomasza speinienie obowigzku jest mini-
mum w stosunkach z innymi ludZzmi, to znaczy w stosunkach
spotecznych. Cnota sprawiedliwos$ci, polegajagca na dobro-
wolnem i chetnem spetnianiu obowigzkdw, idzie o wiele da-
lej; poniewaz za$ kazda cnota ludzka skierowana ku dobru
powszechnemu, podpada pod ogdlne pojecie sprawiedliwosci,
jest ona cnotg powszechng (Sum. theol. [1I/I1 cju. L\ II11.
art Y). Sprawiedliwo$¢ polega na giebokiej rozwadze, skie-
rowanej ku dobru powszechnosci.

Sprawiedliwo$¢ moze by¢é dwojaka: przy zamianie, t. j.
przy wszelkich aktach gospodarczych, polegajacych na wza-
jemnos$ci Swiadczen, tudziez przy rozdziale (L c. qu. XI.
art. 1). | miara sprawiedliwa jest tu i tam odmienna (L c.
art. 111). Tam miarg jest stosunek Swiadczen miedzy soba, tu
znaczenie dla og6tu jednostek, miedzy ktéremi nastepuje roz-
dziat. W miare swego znaczenia otrzymujg wiecej lub mniej
Co do wymiany jest rzeczg niesprawiedliwg i niedozwolong,
sprzedawac rzecz jakg drozej lub zakupywadé taniej, niz jest
istotnie warta. Ze wzgledu na szkode, jaka ponosi sprze-
dawca, pozbywajac sie rzeczy potrzebnej mu w wilasnem go-
spodarstwie, moze on doliczy¢ do istotnej wartosci pewng
nadwyzke, ale nigdy ze wzgledu na szczego6lng potrzebe ku-
pujacego. Nauka tg trafia Sw. Tomasz w piete Achillesowa
liberalizmu. Albowiem korzys$é, ktéra przypadta nabywcy,
nie jest rezultatem samej sprzedazy, ale szczegdlnego potoze-
nia kupujacego. A nikt sprzedawaé¢ nie moze drugiemu tego.
co nie jest i nie byto nigdy jego wiasnoscia, aczkolwiek mogt-
by sprzedac¢ szkode, jakg sam ponosi. (Si vero aliquis multum
juvetur ex re alterius quam accepit, ille vero qui vendit, non
damnificetur carendo re ilia, non debet earn supervendere,
quia utilitas, quae alteri accrescit, non est ex vendente, sed ex
conditione ementis. Nullus autem debet vendere alteri, quod
non est suum: licet possit ei vendere damnum, quod patitur.

rno-
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Summa theol. 11/11 qu. 77. art. 1). Kto wszakze ma szczeg6lng
korzy$¢ w otrzymaniu jakiej rzeczy, moze z dobrej woli
ofiarowa¢ sprzedawcy cene wyzsza. Nalezy to poniekad do
wymagan przyzwoitosci.

Co sie tyczy pracy, to ona wedle $w. Tomasza istnieje na
powszechny pozytek ogétu i dlatego winna byé ré6wnomier-
no$¢ miedzy $wiadczeniem tego, ktéry wynajmuje komus$
swe ustugi, a tego, ktéry je najmuje. Wynagrodzenie nie be-
dzie réwnomierne, jezeli robotnik otrzymuje za mato. Kazdy
powinien otrzymywac za swg prace co najmniej udziat, za-
pewniajagcy mu utrzymanie, a to stosownie do stanowiska
spotecznego i pozytku, jaki praca jego ogo6towi przynosi.

| tu dodaje $w. Tomasz ustep, ktory ttumaczy, dlaczego
w nauce ekonomji spotecznej, jako nauce doczesnej, poprze-
sta¢ nalezy na zgdaniu minimalnem spetniania obowigzkdéw
i trzymania sie sprawiedliwosci w rozumieniu ludzkiem
i utomnem, nie siegajac wyzyn doskonatosci ani mitosci lub
sprawiedliwos$ci Bozej. ,Prawo ludzkie nadaje sie catemu lu-
dowi, wsrod ktérego zyje wielu bez cnoty, a nie tylko cnotli-
wym. Dlatego prawo Judzkie nie moze zakazywaé wszyst-
kiego, co stoi na przeszkodzie cnocie, ale musi poprzestawaé
na tem, by zdaleka utrzymaé to, co niszczy wspo6tzycie
ludzkie. Reszta jest niejako dozwolona, nie w znaczeniu, ja-
koby zyskiwata uznanie, ale o tyle, ze ustawa za to nie nazna-
cza kary“. Wyzsza cena sprzedazy od ceny zakupu dopusz-
czalng jest w razie przerébki albo poprawy rzeczy w jakim-
kolwiek kierunku, w razie zmiany zapotrzebowania miejsco-
wego lub niebezpieczenstw, potaczonych z przewozem z je-
dnego miejsca na drugie (L c. qu. 77).

Wiadztwo panujacego, t. j. panstwa w dzisiejszem zna-
czeniu, nad majatkiem prywatnym poddanych nie uprawnia
go ani do zabierania tego majatku dla siebie, ani do zofiaro-
wania go innym. (Omnia sunt principum ad gubernandum,
non ad retinendum sibi vel ad dandum aliis. Quodlib. 12. 24.
ad 1). Ustep ten ma na mysli, jak sadze, jedynie zaprzeczenie
samowoli panujgcego, woOwczas czestszej i niekrepowanej
przez ciata ustawodawcze, ale nie ma bynajmniej znaczenia,
ograniczajgcego prawo nakiadania podatkéw na bogatych na
rzecz ubogich lub dobra panstwa w og6lnosci. Jezeli dzi$
skwapliwie ustep ten sie przytacza, usitujgc nada¢ mu zna-

3
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czenie rozciagtej obrony witasnosci prywatnej (np. Schilling),
to nalezy w odpowiedzi wskazaé, ze w takim razie wyraz
»gubernaudum* nie miatby zadnej tresci i ze istniataby wow-
czas razaca sprzeczno$¢ miedzy tern zdaniem, a calg teorjg
wiasnosci prywatnej u $w. Tomasza z Akwinu.

Ze wszystkich wywodow $w. Tomasza wynika, iz, jego
zdaniem, rzeczy przeznaczone sg do stuzenia cztowiekowi, ze
przeto najwazniejsze jest, aby kazdy cztowiek médgt zaspo-
koi¢ nieodzowne swe potrzeby (nawet wbrew woli wtasci-
ciela w razie naglacej koniecznosci), nie za$, aby produkcja
rzeczy rozwijata sie bez ograniczenia. Wtasno$¢ prywatna
uzasadniona jest wprawdzie z powodu wiekszej troskliwosci
jednostki o dobro wtasne, niz wspoélne, z powodu wiekszej
sity pracy w tym wypadku i lepszego unikania sporéw, atoli
wiasnosé ta jest indywidualna tylko co do dzierzenia i za-
rzagdu, co do uzywania bowlem istnieje obo?vigzek dopuszcze-
nia do niego wszystkich potrzebujgcych, ale bez uszczerbku
potrzeb wtasnych i rodziny, odpowiednich stanowi. Witasno$¢
prywatna tak pojmowana jest ograniczona, jest wprawdzie
indywidualna, ale przeznaczonag do stuzby na rzecz
wszystkich.

Wedle Franciszka Bacona z Verulamu (1561—1626)
nawet u zwierzat instynkt spoteczny jest silniejszy
i trwalszy, nizeli zmyst samozachowawczy. To samo twierdzi
Hugo Grotius (1585—1645) we wstepie do stynnego dzieta
,,De jare belli“,

I filozof fr .ncuski Descartes (1596 — 1650) wierzyt
w obudzenie sie solidarnosci ludzkiej pod wptywem giebsze-
go wnikniecia w porzadek Swiata, podobnie jak Shaftesburij,
ktéory skutku tego spodziewal sie po rozwinieciu tkwigcych
w cztowieku uczué altruistycznych.

Antoni Ashley Cooper hr. Shaftesbury (1671—1715)
wierzyt, ze istniejace w duszy ludzkiej dgzenie do publicz-
nego dobra jest silniejsze, anizeli popedy samolubne. Poza-
tem dobre uczynki wywierajag na ludzi wptyw zachecajacy
i przyciggajacy.

Wedle Dawida Hunie (1711—1776) sprawiedliwo$¢ przy-
nosi pozytek spoteczenstwu, a nawet jest w niem konieczno-
$cig. Gdyby wszyscy ludzie byli dobrzy i wzajemnie sobie
zyczliwi, nie zachodzitaby potrzeba prawT® i sagdow. Instynkt
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sprawiedliwos$ci jest powszechny, poniewaz jest nastepstwem
zycia w spoteczenstwie. Cztowiek w dziataniu powoduje sie
zaréwno mitoscig wtasng, jak i poczuciem obowigzkow.

Poglady te ulegty atoli zachwianiu pod wptywem filo-
zofji Tomasa Hobbes a (1588— 1679), tudziez ztudzen eko-
nomicznego liberalizmu, wywodzacego réwniez swOj po-
czatek z Anglji. Mimoto i w tym okresie pojawiaty sie poglg -
dy odmienne. Zdaniem Johna Locke (1652—1704) z ro-
wnosci wszystkich ludzi wynika obowigzek pomocy wza-
jemnej i nie naruszenia praw 0so6b trzecich. Holbach
(1725— 1789) wyprowadza wniosek o koniecznoSci wzaje-
mnego uzupetniania sie i pomocy wzajemnej z nierbwnosci,
ktorg udowadnia ze stanowiska przyrodniczego.

Morel ly w ,Code de la nature ou le véritable esprit de
tout temps négligé ou méconnu (Amsterdam 1755) wywodzi,
ze potrzeby ludzkie sg wieksze niz sity, wobec czego czto-
wiek zmuszony jest do korzystania z wspéipracy innych.
Kazdy cztowiek jest niejako wurzednikiem spoteczerstwa,
ktdre go zywi, utrzymuje i zatrudnia. W projekcie prawa wy-
chowawczego (loi d'éducation) w artykule IX. powiada: Na-
lezy dzieciom wyjasnic¢, ze intencje Bdstwa wcielajg sie w in-
stynkt spoteczny cztowieka, stad wiec pielegnowanie tego
instynktu pozwala nam zrozumieé istote Bdstwa. Prawa
stworzone sg na to, by udoskonali¢ w cztowieku 6w poped
a temsamem stuzy¢ dobru publicznemu. A w artykule X
twierdzi, ze nauka moralnosci taczy¢ sie winna z istnieniem
spoteczenstwa i podkresla¢ stale, ze szczeScie jednostki jest
nieodtgczne od szczescia catosci oraz budzi¢ wr cztowieku
cnoty spoteczne.

Bri ssot w dziele: Recherches philosophiques sur le dro-
it de propriété et sur le sol, considérés dans la nature et dans
la société (1780) twierdzi, ze ludziom stuzy prawo wiasnosci
tylko w granicach potrzeby, poza te granice nie siega, czem
przypomina poglady Tomasza z Akwinu.

Nawet Adam Smith (1725—1790), stynny kontynuator
Quesnay‘a i fizjokratéw, autor dzieta: ,,Inquiry into the na-
ture and causes of the wealth of nations' (Poszukiwania
nad istotg i przyczynami bogactwa narodow) wypowiada
w tem stynnem dziele szereg zapatrywan, bardzo niedogo-
dnych dla liberalizmu ekonomicznego, a zawierajacych

o~
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pierwsze zarysy nowoczesnej mysli solidarystycznej. Cytu je
niektore z nich:

Gdzie uzywanie wolnosci Zagraza bezpieczenstwu catego
spoteczenstwa, nalezy i musi sic to uzywanie ograniczy¢,
podobnie jak celem przeszkodzenia szerzeniu sie pozaru musi
sie zarzadzi¢ przeszkody. (Ksiega Il. Rozdziat 2).

Projekty ustawodawcze pochodzace od kupcéw i fabry-
kantéw jako majacych przedewszystkiem na wzgledzie in-
teres witasny, sprzeczny z interesem publicznym, zaleca
przyjmowaé z najwiekszg ostrozno$cig i po najskrupulat-
niejszem zbadaniu (I. 11).

Sprzeciwia sie zwigzkom fabrykantow, zarzucajgc im,
ze maja na celu ciggte Srubowanie cen (I. 10).

Zadnej z tych mato znanych, a jaskrawo antiliberalnych
opinij, ani tem mniej owej, ktorg przytoczytem na poczatku
rozdziatu 1, nie udzielitby z pewnoscig aprobaty ani wita-
Sciwy tworca liberalizmu, Dawid Ricardo, ani zaden z jego
konsekwentnych zwolennikéw!

Do dna egoizmu szkoty liberalnej siega filozof niemiecki
Jan Bogumit Fichte (1762—1814, Wissenschaftslehre 1794,
Grundlagen des Naturrechts 17%, Der geschlossene Handels-
staat 1800), ktory przeniost sprawe solidarnosci ludzkiej
w dziedzine kwestyj podstawowych, twierdzac, ze nie
mozna wogdle pojmowaé jednostki, nie umieszczajac jej
w spoteczenstwie. tgcznos¢ duchowa miedzy ludZmi stwa-
rza dopiero owg twdrczg catosé, w Kktorej mieszczg sie
ksztatt i rozmiary ich istnienia. ,Z chwilg, gdy kto$ cierpi
niedostatek, kazdy posiadajgcy traci prawo do tej czesci
swej wiasnosci, ktéra bytaby potrzebng na wyrwanie z ne-
dzy pierwszego, a 6w nedzarz staje sie.prawnym owej czesci
witascicielem”. ,,Witasno$¢ prywatna nalezy do kazdego tylko
o tyle i pod warunkiem, ze wszyscy inni moga utrzymadé sie
ze swej wiasnosci”. (Podobne mysli wypowiedziat Tomasz
z Akwinu). System ,laisser-aller*, to prawo wzajemnego
niszczenia sig, to wykonywanie prawa silniejszego. Wobec
tego panstwu nalezy przyznaé prawo przymusu.

Adam Miller (1779—1829 szczeg6lnie ,,Elemente der
Staatskunst*) pouczat o ,tajemnicy wzajemnosci we wszyst-
kich stosunkach zyciowych®, twierdzgc, ze duch ludzki
sprzeciwia sie podziatowi i mechanizacji pracy. Bogactwo
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wedle niego polega przedewszystkiem na uzywaniu go, nie
na martwem posiadaniu. Dlatego wieksze bogactwo jest tani,
gdzie istniejg wieksze sity, ktére je podtrzymujg i silniejsze
uczucia, ktére je oceniajg. ,,Prawdziwem bogactwem narodu
jest jego egzystencja narodowa“. ,Kazda poszczegélna sila
produkcyjna moze wytwarzaé tylko o tyle, o ile sama jest
wytworzong przez wyzsza od siebie site tego samego ro-
dzaju. Jes$li tedy panstwo zaniecha wykonywania tej sity,
i mniejsze sity przestajg dziata¢ i zanikajg"“.

Solidarno$¢ miedzy ludzmi i wynikajagce z niej wza-
jemne obowigzki dostrzegaja rowniez — acz tylko jedno-
stronnie — liczni zwolennicy Smitha. Ekonomika liberalna
domagata sie od robotnikdw solidarno$ci z interesem przed-
siebiorcow dla dobra produkcji. Dzieki bowiem dokonanym
ulepszeniom i uzyskanemu postepowi nastgpi, jak twier-
dzita, ogdlne potanienie produkcji, ktore wyjdzie takze na
korzys$¢ robotnikow.

Jan Karol Sismondi (1775—1842) witasciwy tworca
szkoty historyczno-etycznej i solidarystycznej jest odmien-
nego zdania. Dowodzi on (w ,Nouveaux principes d'écono-
mie politique* 181*9 oraz w ,,Etudes sur VEconomie politi-
que* 1857). ze cate spoleczenstwo jest w najwyzszym stopniu
zainteresowane w powodzeniu warstw robotniczych i ze
fwzrost narodowej produkcji zbyt drogo bytby okupiony po-
wstaniem ,catej klasy ludzi nieszczes$liwych i cierpigcych'.
Przewaga jednych nad drugimi siega zbyt daleko, by spote-
czenstwo patrze¢ moglo na nig obojetnie. Nie bedzie pokoju
spotecznego, péki nie wynajdzie sie Srodka celem stworzenia
zgodnosci interesow miedzy przedsiebiorcg a jego robotni-
kami w miejsce dotychczasowej sprzecznosci.

Henryk St. Simon (1760—1823) twierdzi, ze liberalizm
obok zastug historycznych popetnit btedy donioste. Nie stwo-
rzyt organizacji socjalnej, nie zbudowat gmachu harmonij-
nego wspdlnego zycia; egoizm S$wieci nieznane dotad
tryumfy. 1 dzieki niemu zapanowal w spoteczenstwie chaos.
Samo utrzymanie wolnosci nie moze by¢ celem wspotzycia
ludzi, bywa ono tylko w pewnych granicach objawem, to-
warzyszacym zyciu posréd cywilizacji. Gdyby gtdwnym ce-
lem naszym byta wolno$é, nalezatoby dazy¢ do zycia w po-
jedynke. Metafizyczna idea wolno$ci prowadzi do rozbicia
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spoteczenshwai. Klasom ubogim sprawa wolnosci jest zupet-
nie obojetneg. im idzie przedewszystkiem o poprawe wiasnego
bytu mater;jailnego. Witasno$¢ prywatna, jak kazde zjawisko
spoteczne pood lega zmianom w kierunku wiekszego niz dotart
uwzgledniamia interesu publicznego. Religja St. Simonizmu
stanowiac- s>ite. kojarzacg rézne klasy spoteczne a nawet réz-
ne narody, .jest w\ bitnie pokojowa.

Nauki je*go gl ;szg i blizej je uzasadniajg uczniowie St. Si-
mona, a w "szczegdlnosci Enfantin i St. Armand Bazard
(1791—1852!) w ..Doctrine de St. Simon. Exposition. Premiére
Année Pariis . oSwiadczajgc sie za ingerencjg panstwa
a okre$lajace ziemie i kapitaty li jako powierzone ich wtasci-
cielom, wolnec- czego sprzeciwia jg sie zgodnie z pogladem lo-
masza z Ak'.winni nieograniczonemu praw u wiasciciela w kie-
runku dow\olinego dysponowania witasnoscig, gtoszonemu
przez pra\woxdast\vo rzymskie. W miejsce nieograniczonej
wolnosci [produkcji indywidualnej nalezy wprowadzié jej
organizacje.. Ograniczenie prawa spadkowego uszczupli za-
stepy prozmiakdw, dostarczajgc olbrzymich funduszow pan-
stwu, ktére- uzyje ich za poSrednictwem bankéw na rzecz
pracujacego) ludu.

Mysli Ue rozwija z jednej strony Buc liez (Essai d‘un
traité comptiez de philosophie du point de vue du catholi-
cisme et du progres 1859— 1840. Traité de la politique 1866),
zalecajac  twoi zenie spoétek produkc yjnych przy pomocy
panstwa i zapobiezenie tag droga, przesileniom wobec lepsze-
go pogladu iiai hug potagczonych z soba tych spétek — z dru-
giej stron\ P<ecc|iieur (Des intéréts du commerce), stwier-
dzajac, ze ttvlko koncentracja produkcji moze potozy¢ kres
powszechne»] nedzy, wr tym stopniu nigdy dotad nieznanej
Ziaczenie siie inalvch przedsiebiorstw przemystowych woéw-
czas atoli twlko przyniesie korzys¢ spoteczng, ze rédwnocze-
$nie kapitalizm ustgpi miejsca asocjacji i solidarnosci po-
wszechnej. (al\ rozwdj gospodarczy pdjs¢ winien w tym
kierunku a w ten sposéb z kapitalizmu wyrosnie dobro,
z ucisku poastiep. Warunkiem tego rozwoju bedzie jednak
uznanie relijtgjii nowego chrzescijanstwa, religji St. Simonizmu.

Najwybitniejszy uczen St. Simona, filozof August
Comte (117()8—1857) stwierdza tacznos$¢ kazdej jednostki
z innemi, ,j.rzadzenie zywymi przez umartych" w znaczeniu
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oddziatywania minionych pokolen na obecne w drodze dzie-
dzicznosci, wskutek czego ,gtebokie uswiadomienie solidar-
nosci spotecznej w kazdym czasie i kazdem miejscu staje sie
og6lnie zrozumiatem* (Sur I'esprit positif Paris 1844). Po-
dobnie w ,Systeme de Politique positive ou traité de socio-
logie instituant la religion de Thumanité * (Paris 1851—1854,
T. Il), gdzie podkre$la role altruizmu, dajagc mu pierwszen-
stwo przed egoizmem i gtoszac hasto: vivre pour autrui!

»Moralno$¢ pozytywizmu tem sie rézni nietylko od me-
tafizycznej, ale i od teologicznej, ze uznaje przewage uczud
spotecznych jako zasade uniwersalng". (Politique positive.
Discours préliminaire 1. 95).

Karol Fourier (1772— 1857) (La theorie de quatre
mouvements 1808. Le traité de Vunité universelle 4 t. 1822,
Le nouveau monde 1829, La fausse industrie 1835/6, 2 t.)
krytykuje liberalizm, nazywajac zwolennikéw tej szkoty fat-
szywymi przyjaciétmi ludu, postugujacymi sie frazesami bez
tre$ci. Ci chwalcy zasady wolnej konkurencji bez ograniczen
rozprzegajg tylko porzadek spoteczny. Wiasno$¢ prywatna,
tak jak oni jag pojmujg, to prawo samowolnego krepowania
interesu publicznego w intencji zaspakajania upodoban oso-
bistych (T.e droit de géner arbitrairement les intéréts géné-
raux pour satisfaire les fantaisies individuelles). Nalezy je
wiec przeksztatcié. Handel nazywa wampirem a posrednika
pijawkg tak wobec fabrykanta jak i wobec rolnika. Kupcy,
przepowiada, ztgczg sie w przysztosci w zwigzkach mono-
policznych i dyktowa¢ beda dowolnie ceny, zawladnawszy
catg produkcjg. Programem jego byto usuniecie rozbieznosci
interesow kapitatu i pracy pod hastem solidarnosci obojga.
Zmierzat do tego celu w drodze usuniecia pracy najemnej
i zastgpienia jej pracg wiascicieli, interesowanych w powo-
dzeniu przedsiebiorstwa. Wazniejszem niz prawo wyborcze
jest prawo pracy i prawo minimum egzystencji.

Zmyst wiasnosci prywatnej, ale wtasnosci zgodnej z do-
brem publicznem, twierdzit ten przenikliwy obserwator, jest
najpotezniejszg znang nam dZwignig, mogacg oddziata¢ na
cywilizowany ogét (,,Association domestique* T. 466).

Przydzielenie robotnikom akcyj pracy Ilub akcyj wo-
goéle, czesciowo przewidziane w ustawie francuskiej z 26 ma-
ja 1917 i nastepnych, czeSciowo znane z praktyki, przyznanie
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im po uptywie roku bilansowego udzialu w zyskach przed-
siebiorstwa, tudziez wprowadzenie skali ruchomej ptac o wy-
sokosci zaleznej od ceny sprzedanych towaréw, wreszcie za$
przyznanie im wspotwiasnosci catego przedsiebiorstwa, jak
np. w zaktadach optycznych Zeissa w Jenie, w fabrykach
obuwia Bata w Zlinie, w fabryce narzedzi ogrzewania
w Guise Andrzeja Godin stanowig proby dalszego rozwinie-
cia i wcielenia w zycie mysli Fouriera.

Pierre Leroux w dziele: ,,L*Humanité socialiste” (1840)
mowi o solidarno$ci rodzaju ludzkiego, obowigzujgcej do
udzielania pomocy kazdemu potrzebujgcemu.

Louis Blanc twierdzit wTdziele swem p. t.: ,,Organisa-
tion du travail“ (1841), ze wolna konkurencja, ktdra powstata
w jaskrawej formie dopiero z wynalezieniem maszyny paro-
wej, jest najgtebsza przyczyng nedzy nietylko warstwy ro-
botniczej, ale takze burzuazji, wobec czego nalezy w imie
solidarnosci stworzy¢é nowa podstawe w ustroju, zblizaja-
cym ludzi i godzagcym sprzecznosci interesow, a podstawe te
stanowié moze tylko assocjacja. Solidarno$¢ ta posunie sie
w razie przesilen cze$ciowych az do udzielenia sobie wza-
jemnej pomocy przez poszczeg6lne stowarzyszenia wytwor-
cze, nazywane przez Bianca ,warsztatami narodowymi”.
Ludzie ubodzy i niedysponujacy narzedziami pracy, sg dzi$
wobec braku solidarnosci niewolnikami gtodu i ciemnoty;
prawdziwie wolnymi stang sie dopiero wowczas, gdy uzy-
skajg w zmienionych warunkach gospodarczych mozno$¢ zu-
zytkowania i rozwijania swych zdolno$ci. A uzyskac¢ jg mo-
ga dopiero wowczas, gdy panstwo, stajgc po ich stronie, do-
pomoze subwencjami do zaktadania owych warsztatow naro-
dowych, dostarczajgcych robotnikom narzedzi pracy.

I.Proudhon (1809—1865) uznawat wielkg role solidar-
nosci w gospodarstwie spotecznem. W rozprawie: ,ldeé ge-
nerale de la Revolution au XIX siécle” wskazat na to, ze so-
lidarno$¢ te wzmacnia podziat pracy, wymiana, kredyt, wol-
no$¢ i wihasnos¢ prywatna, ktére razem ogarnia okresleniem
sit gospodarczych spoteczeiAstwa, jezeli za$ w rozprawie
o witasnos$ci pisze: ,,Zniescie wiasnos$¢, zachowujac posiada-
nie, a przez te jedng zasadniczg zmiane zmienicie wszystko
w ustawach, w rzadzie, w ekonomji, w urzgdzeniach, wy-
gnacie zto ze Swiata* (I-re Mémoire sur la propriété), — mo-
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dyfikujac pierwotnie wyrazony poglad, jakoby wiasnosé
woglle byta kradziezg, — czyz nie przypomina to znowu
pogladow Tomasza z Akwinu?

Stosunki miedzy ludZmi pragnie oprze¢ na sprawiedli-
wosci, co jest wybitng cechg solidaryzmu. Sprawiedliwo$é
za$ pojmuje .jako wymiane wzajemnych ustug, ktoére winne
posiadaé¢ wzgledem siebie przymiot réwnomiernosci. Pan-
szczyzna lub ptace gtodowe w zamian za prace zalezng, nie
odpowiadatyby idei sprawiedliwosci i dlatego je Proudhon
potepia.

Podstawg jego pomystu banku wymiany jest réwniez
jego wiara w naturalng solidarnos¢ ludzka. Z tego samego
powodu zagda zniesienia procentu i zastgpienia pieniedzy
kruszcowych i banknotéw, opartych na kruszcu, bonami
wymiany. Myslg jego przewodnig byto urzeczywistnienie
sprawiedliwos$ci w ramach wolnosci, co zasadniczo odpowia-
da réwniez programowi solidaryzmu. W trzytomowem dziele:
,»,De la justice clans la révolution et clans I'église* (1858) uzna-
je potrzebe pomocy panstwa, ktore atoli w przysztosci
ctu iatby uczyni¢ zbednem. Pomocy tej domaga sie w szcze-
go6lnosci odnosnie do wielkich przedsiebiorstw pozytku po-
wszechnego. Potepia walke klasowg i gospodarczg proletarja-
tu, w ktérej miejsce dazy do porozumienia miedzy klasami
spotecznemi.

Solidarystycznym byt réwniez program ksiecia Napole-
ona, pdznieszego Napoleona fil. rozwinigty w rozprawie
»EXxtinction du paupérisme* (1844) w kierunku zwrocenia
czesci ludnosci miejskiej na wie$, osiedlania bezrobotnych
na gruntach odtogiem lezacych na koszt pafAstwa i tworzenia
stowarzyszen i zwigzkoéw robotniczych, co zatwierdzit parla-
ment w r. 1864. Doradcg cesarza w tych sprawach byt uczen
St. Simona, Michat Chevalier.

Wsrod liberatéw nawet Jeremiasz Bentham (1748 —

1852) i James Mili (1773—1836) k#tadli nacisk na fakt, ze
dbatos¢ o dobro bliznich jest w naszym wlasnym interesie.
Wielki  filantrop i inicjator ruchu spédidzielczego

Robert Owen (1771 — 1858) (A nem view of society,
1812, The book o/ the new moral roorld, 1826), upominajacy
'sie 0 zmiane ustroju na nowych moralnych podstawach, wy-
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powiedziat wiele mysli zgodnych z $wiatopogladem solida-
rystycznym.

Solidarystami byli i ci petni zapatu dziatacze angielscy,
ktérzy, jak stynny powieSciopisarz Charles Kingsley
(1819—1875), wielki kaznodzieja Maurice (1805—1872).
oraz prawnicy John Malcolm Ludlow, E. Vansillart
Neale, A Yansittart, Lord Cod erich, pOzniejszy
wicekrol Indyj i stynny adwokat Tomasz Hughes wypra-
cowali wspdélny program zwalczania zaréwno ,antichrzesci-
janskiego socjalizmu" jak i ,,antisocjalnego chrzescijanstwa“.

Program ten. ujawniony wt tygodniku ,Polityka ludu*,
w kazaniach Maurice a. w powiesciach i mowach Kingsley‘a,
artykutach i projektach ustaw Ludlowa, jest nastepujacy:

Nieporzgdek spoteczny jest nastepstwem niewiary. Na-
lezy zastosowaé zasady chrzescijanstwa w obrocie, a wéw-
czas zapanuje powszechna sprawiedliwo$¢. Egoizm rozluznia
wezty spoteczne, blednie wiec stawiaja go ekonomisci na pie-
destale jako pobudke postepu i kit tgczgcy spoteczenstwo.
Wolna konkurencja wtraca ubogich w rozpacz, zmusza do
uzywania gwattu, jesli idzie o utrzymanie porzadku, a chrze-
$cijanstwo poniza do Srodka utrzymania ubogich ciggle
w potozeniu takiem samem, majgc za cel okazanie dobro-
czynnos$ci i poSwiecenia bogatych wr najlcpszem S$wietle.
lrzeba wiec odtraci¢ i potepi¢ egoizm i wolnag konkurencje.
Spoteczenstwo ludzkie powinno przesta¢ by¢ zbiorowiskiem,
zwalczajagcych sie jednostek, a sta¢ sie catoscig, zlozong
z cztonk6éw, majacych cel wspélny. Robotnicy winni staé¢ sie
towarzyszami pracy, a w obrocie powinna zapanowaé zasa-
da sprawiedliwosci. Najwiekszych dziel dokonuje nie kon-
kurencja, lecz wspoétdziatanie. Robotnik ma prawo zali¢ sie
nie na to, ze ma mniej, niz kupiec czy ziemianin, ale na to,
ze ten ostatni nie dba i nie troszczy sie o swego blizniego
robotnika i ze sie ponad niego wynosi. Tylko te przywileje
godne sg utrzymania, ktérych uprawnienie wykazujg coraz
nowe zastugi.

Pastor Kingsley (1819—1875). wychowawca ksiecia

alji, kapelan krélowej i profesor historji w Uniwersytecie
Cambridge, zwalczat traktowanie przez pewng cze$¢ kleru
anglikanskiego biblji ,jako podrecznika dla stuzby policyj-
nej, jako dawki opium dla dzwigajgcych ciezary i jako



Kingsley, Carlyle 43

ksiegi majgcej utrzyma¢ w karbach proletarjat”, a w styn-
iiem kazaniu, ogtoszonem p. t. ,,Posianie kosciota do robotni-
ka'’, mianem 22 czerwca 1851, powiedziat m. in. te stowa:
»Masy nie sg maszynami i rekami, przeznaczonemi dla pro-
dukcji majgtku, w ktorym same nie uczestniczg, nie sg tosva-
rami, ktdrych podaz nalezy wedle madrych ekonomistow do-
stosowa¢ do popytu targu, ale sg cztonkami ciata Chrystuso-
wego, dzie¢mi Bozymi i spadkobiercami nieba. Wszyscy bo-
wiem ludzie sg bra¢mi, wszyscy dtuznikami Bozymi, wszyscy
jednako potrzebujg Jego wybaczenia". Po tem kazaniu na-
stgpita wprawdzie nagonka na Kingsley‘a ze strony prasy
wielkokapitalistycznej, zgdano pozbawienia go godnosci
dworskich i katedry uniwersyteckiej. Ale trwato to krétko,
rzad i krolowa nie ulegli presji, a Kingsley utrzymat sie na-
dal ku chwale narodu angielskiego na wybitnych swych
stanowiskach.

Zasady solidarystyczne gtosit réwniez stynny pisarz an-
gielski, Tomasz Carlyle (1795—1881), (szczegblnie Char-
tism, 1839. Past an present, 184-5 Latter day pamphlets, 1850
i Shooting Niagara), zwalczajacy jaknajostrzej $Swiatopoglad
liberalizmu i etyke utylitarng. Na filozofji uzycia, nazwanej
przez niego filozofja prosiaka (Pig philosophy), wyrosto pa-
nowanie nowobogackich (Dollar dynasty). Keligja identyczna
jest z altruizmem. Najwiekszem przeciwieAstwem Chrystu-
sa, wcieleniem zta to liberalna ekonomika spoteczna, nauka
zgubna (dismal science). Ona to nazywa dziatanie jakie$ do-
brem lub ztem nie wedtug jego tresci, ale wedtug jego skutku.
Stad tagodne kary dla zbrodniarzy, chorobliwa dla nich sym-
patja obok morza nedzy ludzi uczciwych. Zwigzek miedzy
ludZmi ogranicza sie w tym stanie rzeczy do pieniedzy, jest
tylko cash~nexus, zwigzkiem gotéwkowym.

Epoki wiary sg epokami tworczemi, epoki niewiary roz-
ktadczemi. Gdyby dawniej panowaly w Swiecie zasady eko-
nomiki liberalnej, zasady egoizmu, nigdy nie mogtaby po-
wsta¢ ani historja, ani spoteczefAstwo. Gdzie one biorg goére,
tam wszedzie widzimy upadek, jest to to samo, jak gdyby
kazda komdrka w S$wiecie organicznym, wchodzgca w skiad
wiekszego organizmu, chciata kierowa¢ sie wytgcznie wzgle-
dami od$rodkowymi. Zycie w spoteczenstwie wymaga pewne-
go stopnia rezygnacji i posSwiecenia na rzecz og6tu. A ono bu-
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dzi sie u ludzi stabszych na rzecz silniejszych tylko w razie,
gdy ci ostatni uzywajg swej witadzy dla dobra pierwszych.
Gdyby egoizm byt rozstrzygajaca pobudka dziatania dla lu-
dzi, toby paruset zotnierzy nie walczyto i nie gineto w obro-
nie choraggwi, ktoéra materjalnie biorgc jest tylko strzepem
sukna o drobnej wartosci pienieznej. Pozatem jednak i po-
nadto jest ona symbolem ojczyzny, honoru i braterstwa bro-
ni i w obronie tego symbolu, tej idei. drozszej im nad zycie
wiasne, ludzie walcza i gina.

Praca jakakolwiek, umystowa czy nawet fizyczna, jest
wowczas najlepszg, gdy zostala wykonana z mitoscig. 1 dla-
tego witasnie zadne wynagrodzenie za nig nie moze by¢ pet-
nym jej rownowaznikiem, taka praca bowiem jest wrecz nie-
ocenng. Wszelka praca daje duszy ludzkiej pewien poziom
harmonji, pozwala jej zapomnie¢ o swojem ja i temsamem
zapewnia cztowiekowi szczeScie.

Historja wedle Carlylea jest procesem wzrastajacych
popedow socjalnych ludzkosci. Wystepujag one w niej coraz
intensywniej, coraz wytaczniej. Takie narody, ktérym tego
instynktu brak, chylg sie ku upadkowi. Tak samo ma sie
rzecz odno$nie do jednostek. Cztowiek podporzagdkowuje sie
celom, lezacym poza nim, tylko dopoty, péki w nie wierzy.
Z chwilg nastania ,strasznego szalenstwa materjalizmu“ za-
brakto pobudki do dziatania z wtasng niekorzyscig. Stad po-
chodzi. ze z zachwianiem wiary ludzie zaczynajg odrazu po-
wodowac sie jedynie korzyscig wiasng i to dostrzezong ty Iko
w ciasnym obrebie interesow materjalnych. Indywiduum sta-
je sie z tg chwilg o$rodkiem wszelkiego dziatania. Praca, wy-
magajgca bezinteresownosci i poswiecenia, ustaje. Z tg chwi-
lg dochodzg do wtadzy juz nie najzastuzensi, ale najniego-
dniejsi, a skutek tego dla spoteczenstw jest straszny. Stabsi
wydani zostajg na wyzysk ze strony silniejszych, pojawia sie
powszechna nedza i rozktad spoteczny oraz pragnienie znisz-
czenia takiego spoteczenstwa i powrotu do stanu przed cywi-
lizacjg w nadzieji osiggniecia tg droga zapowiadanego przez
Jana Jak6ba Rousseau raju na ziemi. To pozadanie rewolu-
cji jest znakiem sadu Bozego nad $Swiatem, opierajagcym po-
glady swe na hipotezie nieistnienia Boga. Zwyciezajaca re-
wolucja gtosi nowg wiare, ale wiara ta jest znéw wiarg w in-
dywiduum, nie w spoteczeAstwo. | stad pochodzi, ze rewo-
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llicje korncza sie poddaniem sie pod wole jednostki, nowego
ujarzmiciela i pana.

Historje ludzko$ci wypetnia walka miedzy altruizmem
a egoizmem, walka, ktora kiedy$ zakofczy sie zwyciestwem
mitosci blizniego i tryumfem chrzescijanstwa. Barbarzyhcy,
cenigcy wierno$¢ i cnote, musieli zwyciezy¢ Rzym p6znego
cesarstwa, przejety ,filozofjg zysku i straty”. Wielcy dziata-
cze spoteczni sg bohaterami niezmierzonego zastepu, kroczg-
cego ciagle naprzéd ku zwyciestwu dobra.

System parlamentarny, zwitaszcza tam, gdzie, jak w An-
glji, sejm wedle teorji Johna Braclsham uzyskuje witadze su-
werenng, oddaje rzagdy w panstwie nie tym, ktorzy najlepiej
dziatajg, ale tym, ktérzy najlepiej méwig. Oddawszy im atoli
wiadze, parlament zada od nich nie rzadow, ale ciggtego
usprawiedliwiania sie. Poniewaz innym idzie o to, by ich oba-
lic i zaja¢ icli miejsce, wiec wysitek ministrow skierowany
jest przedewszystkiem nie ku temu, by co$ dobrego zdziatac,
ale ku temu, by utrzymaé sie na zajetem stanowisku. W ten
sposéb rzad staje sie pozornym. Radykalizm stanu $redniego
pragnie mie¢ rzad taki, ktéryby rzadzit jak najmniej. Otéz
tego samego zgda od witadzy i ekonomika spoteczna libera-
lizmu, a mianowicie tego, by rzad nie mieszat sie do zycia
gospodarczego, a poprzestat jedynie na utrzymywaniu po-
rzadku w interesie klas posiadajacych, jest to jednak réwno-
znaczne z anarchjg z dodatkiem Zzandarma (anarchy plus
constable). Spoteczenstwo dzisiejsze podobne jest do starego
domu, ktérego mur przedni sie zawalit. Pietra trzymajg sie
jeszcze dzieki kilku zardzewiatym gwozdziom i zmurszatym
belkom. A w takiej chwili mieszkaincy domu nie posiadaja
sie z radoSci, ze tyle majg powietrza, Swiatta i pieknych wi-
dokéw. Dawna arystokracja rodowa ustgpita, a w jej miejsce
przyszta plutokracja, pretendujgca przewage nad reszte lu-
dzi z tytutu swego majatku. Ogoétowi kaze ona cieszy¢ sie, ze
panuje wolny handel i nieograniczone rzady wolnej konku-
rencji, z ktérych masy nie korzystaja. Tworza sie ogromne
bogactwa jednostek, ale wiekszo$¢ narodu przymiera gtodem.
Od potozenia tej wiekszosci zalezy dalsze istnienie Anglji.
A jest ono tak zte, ze nigdy nie miato miejsca nic podobnego.
Wszak byty wypadki, ze rodzice zyjacy w nedzy zabijali
witasne dzieci, aby z zasitku kasy pogrzebowej bodaj przez
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czas jaki$ utrzymac sie przy zyciu. Pauperyzm jest wyni-
kiem izolacji spotecznej i egoizmu, ktdre zndéw sg rezultatem
powszechnego braku wiary. Bogaty bowiem, sam nie wierzac
w nic, nie poprawia bytu ubogich, od niego zaleznych, lecz
ich wyzyskuje. Wiara przestatla go krepowaé. Luzno$¢ zwig-
zkéw miedzy ludZmi jest cechg stosunkéw pierwotnych, nie
cywilizacji. Jesli idzie o wolno$¢, to narody koczownicze po-
siadaty jeszcze wiekszg dawke wolnosci. Prawdziwy postep
natomiast polega na jej ograniczeniu. Nawet dawna niewola
taczyta ludzi w pewnym Kkierunku, dzisiejsza natomiast wol-
no$¢ jest dla wielu wolno$cig umierania z gtodu, potgczong
z przeSwiadczeniem doznanej krzywdy i to wBréd po-
wszechnej obojetnosci i powszechnego laissez-faire'yzmu.

Carlyle cytuje z najgoretszg aprobatg stowa G oetlie'go,
wypowiedziane w ,Latach wedrowki Wilhelma Meistra". ze
wiasno$¢ winna by¢ tylko zawiadowstwem na rzecz og6tu
tudziez, ze kazdy rodzaj pracy jest rownie szlachetnym,
a kazda jednostka ludzka organem catosci. Socjalne, nie in-
dywidualne pobudki dziatania nie sg wedle Goethego mozli-
we bez czci dla idei wyzszych, cze$¢ te za$ wszczepia w lu-
dzi wiara, w najwyzszym za$ stopniu chrzescijanstwo.
.Wszystkie epoki, w7 ktorych panuje wiara, sg wspaniate
i krzepigce Swiat tak wspdéiczesny, jak i potomny. Wszystkie
natomiast, w ktdrych niewiara wr jakiejkolwiek formie mar-
ne uzyskuje zwyciestwo, choéby jasniaty pozornym bla-
skiem, gasna w oczach potomnos$ci, bo nikt nie chce sie tru-
dzi¢ uswiadomieniem sobie ich bezptodnosci”. A w rozmowie
z Eckermanem z 11 maja 1832 powiedziat Goethe: ,Powoli
przejdziemy wszyscy z chrze$cijanstwa w stowac.h i wierze
do chrzescijanstwa w przekonaniach i czynach®, co réw niez
Carlyle z entuzjazmem przytacza.

Nadzieje lepszej przysztosSci widzi ten wielki apostot
prawdy tylko w pokonaniu indywidualizmu. Moze to nastg-
pi¢ jego zdaniem jedynie w drodze budzenia sumien ludz-
kich. Jak armja nie mogtaby istnie¢ bez pobudek honoru
i przywigzania do ojczyzny, tak zespot obywateli istnie¢ nie
moze bez pobudek ptynacych z poza sfery intereséw mate-
rjalnych. Warstwy wytwarzajgce stang sie wowczas dopiero
rycerstwem pracy (cheualrij of labour), gdy miedzy fabry-
kantem a robotnikiem zadzierzgnie sie zwigzek blizszy, niz
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dzisiaj. Panstwo powinno sie do tego przyczyni¢, ale stanie
sie to mozliwem dopiero wdwczas, gdy porzuci sie poglady
ekonomicznego liberalizmu. Wielki przemyst, mogacy utrzy-
mac sie tylko kosztem zdrowia robotnikéw, nie zastuguje na
ochrone. Tylko mitosé — pisze Carlyle do Goethego, — pro-
wadzi do zupetnego poznania. To tez w nauce i w zyciu ci
sg wielkimi i wodzami, ktoérzy powodujg sie w najwyzszym
stopniu pobudkami altruistycznemi.

Zwolennikiem zapatrywan zblizonych byt réwniez zna-
komity estetyk John Ruskin 1819—1900). W ksigzce ,,Unio
this last* (1862) wykazuje Ruskin S$cistg tgcznosé miedzy za-
wodami gospodarczymi a spoteczenstwem, lak jak obo-
wigzkiem zoinierza jest obrona ojczyzny, nauczyciela pou-
czenie, lekarza przywrocenie do zdrowia, a prawnika obrona
sprawiedliwos$ci, tudziez w razie koniecznoSci znoszenie
wszelkich cierpien wzamian za zgodne z tymi obowigzkami
wykonywanie zawodu, podobnie jest zadaniem kupca czy
przemystowca — a dodajmy i producenta rolnego — zaspoka-
janie potrzeb doczesnych ogétu, ale nie w tein znaczeniu, aby
w pierwszym rzedzie mial dba¢ o witasng korzys$é, podobnie
jak nie wypeiniatby zadania swego zoinierz, lekarz czy
prawnik, gdyby celem jego dziatania byto pobieranie przez
nich wynagrodzenia. Zadanie kazdego cztonka spoteczenstwa
jest wyzszego rodzaju, jego istota tkwi w dokonywaniu
Swiadczen na rzecz badz osob trzecich badz og6tu. Wiasciwe
zadanie producenta Srodkow zywnosSci czy wyrobow prze-
mystowych, jak réwniez posrednika w ich dostarczaniu kon-
sumentowi, czyli kupca, powinno by¢é tedy wyzsze, polegaé
przedewszystkiem na zaspakajaniu potrzeb ogétu, t. j. na
produkcji mozliwie najdoskonalszej oraz na dostarczaniu
witasnych lub cudzych wytworéw po cenie mozliwie najtai-
szej. Wowczas za$§ niezbyt wysoki szacunek, okazywany
kupcowi w spoteczenstwie, ustapi z pewnoscig miejsca po-
wszechnemu powazaniu. Wynika stad. ze poczuwajac sie do
solidarno$ci ze spoteczenstwem, kupiec winien nie przykta-
da¢ pod zadnym warunkiem reki ani do pogorszenia lub fat-
szowania towarow, ani tez do niesprawiedliwej i przesadnej
podwryzki cen. A jesli kapitan w razie katastrofy opuszcza
jako ostatni tonacy okret, w razie za$ gtodu dzieli¢ winien
z majtkami swymi ostatniag kromke chleba. i przedsiebiorca
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przemystowy tak samo winien postepowa¢ ze swymi ro-
botnikami.

Istota bogactwa polega nie na sumie posiadanej gotowki,
ziemi czy fabryk, ale na wtadzy nad innymi ludzmi, pozba-
wionymi majatku i stad gotowymi wzamian za wynagrodze-
nie pieniezne do wykonywania na rzecz bogatych wszelkiego
rodzaju czynnosci i ustug. Bez tej wiadzy wszelkie bogactwo
nie miatoby dla ludzi zadnej wartosci. Zasada ekonomiki
liberalnej: ,kupuj, gdzie mozna najtaniej, sprzedawaj, gdzie
sie uda najdrozej“, zaleca wyzyskanie czyjego$ przymuso-
wego potozenia, ubéstwa lub braku wyksztatcenia, jako ko-
nieczny warunek wdasnego bogactwa. Kupuje sie bowiem
najtaniej tam, gdzie pozar, trzesienie ziemi lub inna kata-
strofa wtracita ludzi w nedze; sprzedaje sie najdrozej tam,
gdzie ludzie, przyparci gwattownym brakiem potrzebnych
im towarow, gotowi sg je przeptacac. A skutkiem takiego
postepowania, wyzutego ze wzgledow socjalnych, moze by¢
tylko straszna, sroga kiedy$ odptata ze strony pokrzywdzo-
nych. W ten sposéb wskutek solidarno$ci spraw ludzkich
uciskajacy ucierpi wiecej, niz uciskany.

Ruskin powotuje sie na zdanie, ktore wypowiedziat
w innem dziele p. t. ,,Modern painters*“ (Malarze nowo-
czes$ni): ,,Rzady i wspditdziatanie to zawsze prawa zycia, bez-
rzad i wspotzawodnictwo to prawa S$mierci". Podobnie, jak
stusznie i oddawna uznano, ze ubogi nie ma prawa do ma-
jatku bogatych, tak nalezy tez uznaé, ze i bogaty nie ma
prawa do majatku ubogiego a jednak ro$ci sobie do niego
pretensje w drodze wyzysku.

Nie ma w historji przyktadu podobnie jaskrawego nie-
postuszenstwa narodu wobec wtasnej religji, jak tam, gdzie
wystepuje jako jej rywal pienigdz. Wszak w pierwszym
liscie Sw. Pawta do Tymoteusza czytamy stowa: ,albowiem
zrodto  wszystkiego zlego, to mitosé pieniedzy*“ (I. 6. 10.)
a w Ewangelji $w. Mateusza: ,nikt nie moze dwom panom
stuzy€... nie mozecie Bogu stuzy¢ i mamonie*“ (6. 24.). A jed-
nak ludzie mys$lag przedewszystkiem o mamonie, twierdzac
rownoczes$nie, ze sg chrzescijanami.

Z solidarnosci interes6w w spoteczenstwie wynika réw-
niez, ze cztowiek zbierajagcy tylko majatek a nie obracajacy
go na korzys$¢ publiczng jest bezpozyteczny dla spoteczen-



Ruskin 49

stwa i ma zaledwie warto$¢ bagna ze stojacag w niem woda
lub wody w rzece zamknietej Sluzag. JeSli kto kupuje rzecz
ponizej jej wartosci lub sprzedaje jg powyzej tejze, poste-
puje tak samo jak ojciec, ,ktéry synowi proszacemu go
o cldeb dalby kamien, a proszagcemu o rybe dalby weza“
(Mat. 7. 9. 10.). Wplecenie Ixiona w toczgce sie koto, to sym-
bol kary za prace samolubng i bezowocna, niepamietajaca
0 naturalnej solidarnoSci ludzi. Najbogatszym jest kraj,
umiejacy wyzywi¢ najwiekszg liczbe ludzi szlachetnych
1szczeSliwych, a najbogatszym cztowiek, ktory spetniwszy
obowigzki wobec siebie wywiera najrozleglejszy wptyw na
zycie swych bliznich zaréwno swg indywidualnos$cig, jak
i dopuszczeniem ich do udzialu w swych $rodkach mater-
jalnych. Jesli dziecko wpadnie do wody Ilub utomny
upadnie, dopomozemy im, jakkolwiek bedzie to zazwyczaj
wing ich witasnej stabosci. Ot6z tak samo winniSmy podaé
reke pomocng tym wszystkim, ktérzy cho¢ dojrzeli fizycz-
nie i wyposazeni w zdrowy organizm, jednak nie umieja
sobie radzi¢ w zyciu gospodarczem. Bogaty uzywa zbytku
tylko dlatego, Ze siedzi przy stole z zawigzanymi oczami.
»,Zedrzyj $miatlo zastone z przed oczu, spdjrz w Swiatlo.
A gdy wowczas przedrze sie ono przez tzy twoje, a oblicze
twe sie zastoni, odejdz ptaczac i zachowaj cennag swa wie-
dze, péki nadejdzie czas i krélestwo, w ktorem przykazanie
Chrystusowe brzmieé bedzie: temu ostatniejnu jako tobie,
czas, gdy nadejdzie dla wrogich ttumow, ludzi ztych i utru-
dzonych chwila Swietszego pojednania, nizeli to byé moze
w ciasnej chacie i cicliem domostwie; gdy nastanie czas
i krolestwo, w ktorem znikng nareszcie jesli nie cierpienia,
to narzekania bezboznych ii odpoczng zwalleni w sity (Hiob
3.17.)%. _

Tymi stowami konhczy sie ksigzka, ktorej tytut od stow:
»temu ostatniemu* pochodzi.

W ,,Fors Clauigera“ (1871) rozwija Ruskin raz jeszcze
swoj program. Zada miedzy innymi pracy wszystkich i do-
starczania jej wszystkim tak, aby nie byto bezrobotnych bez
wlasnej winy. Zada dalej, by praca nie byta traktowana,
jak towar wedle stosunku podazy do popytu, ale wedle
sprawiedliwosci, zada utworzenia nowej arystokracji, opie-
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rajgcej sie wytacznie na potozonych zastugach i uznawanej
przez wszystkich.

Benjamin Disraeli, p6zniejszy lord Beaconsfield prze-
jawszy sie pogladami Carlyle‘a, dowodzi w gtoSnym roman-
sie:  ,,Conningsby* (1844), ze najwieksze wypadki historji
nie wyptywaty bynajmniej z wskazan ,,zdrowego rozsagdku'4d
Jako zrodia zdarzen dziejowych uwaza badz namietno$é
i fantazje, poczytujac zresztg blednie zjawiska akcesoryjne
za przyczyny najgtebsze badz tez ducha heroicznego, nie
umiejgc atoli wyttumaczy¢, skad sie on bierze w S$wiecie
cyfr, rozsadku i kupieckiego samolubstwa. Trafnie jednak
dowodzi, ze polozenie warstw pracujacych w Anglji pogor-
szyto sie znacznie skutkiem systemu wolnej konkurencji
i dlatego dgqzy do wzmocnienia autorytetu witadzy krolew-
skiej, ztamania klasowych rzagdow partji liberalnej (wighdw)
i wpojenia we witasno$¢ prywatng przekonania o cigzacych
na niej obowigzkach. W powiesSci: ,,Sybil" zapowiada, ze
gdy partja torysow dojdzie do wtadzy, bedzie miata obo-
wigzek zapewnienia ludowi reform spotecznych. Zapowiedzi
tych dotrzymat, doszediszy do godnosci premjera, wyposa-
zajac zwiazki zawodowe robotnikdw we wszelkie prawa,
zapewniajac robotnikom ochrone we fabrykach i warszta-
tach oraz zabezpieczajgc im wolno$¢ wstrzymania sie od
pracy pod warunkiem nie wywierania przymusu na nie-
chcacych bra¢ udziatu w strejkach.

W powiesciach Karola Dickensa, a w szczegolnosci
w ,,Ciezkich czasach" i ,,Malej Dorci" znajdujemy ostrg
krytyke kapitalizmu i przychylenie sie do zapatrywan soli-
darystycznych.

Ale i zawodowi ekonomis$ci poczynajg przyznawac sie
do podobnych pogladow.

John Stuart Mili (1806—1873) w stynnych swych: Prin-
ciples of political economy (1848) pisze, ze wspdtdziatanie
wydZwignie zycie ludzkie z poziomu walki klas miedzy
przeciwnikami do wyzyny braterstwa z intencjg przyspo-
rzenia wszystkim wspélnego dobra (ksiega IV rozdz. 7. § 6).
w szczegblnosci za$ spodziewa sie zniesienia pracy najem-
nej, — co w istocie nastgpito, przynajmniej w teorji, w art.
427, traktatu wersalskiego, oraz zastgpienia jej w drodze
tworzenia spotdzielni wytwérczych wybierajacych sobie kie-
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rownikow. Nadto zas wbrew szkole liberalnej Mili podkre-
Slat. ze nie ma moze wogdle zadnej czynnoSci, przy ktorej
spetnianiu cztowiek myslatby wytacznie o wzbogacenie sie
wiasnem, a nie podlegat réwnoczes$nie bezposrednio lub po-
Srednio innemu wplywowi.

WSrod prezbyteriandéw szkockich dziatat na wielkg skale
w duchu pogladow Carlylea i Ruskina Ih. ( halniers
(1780— 1847), twdrca systemu opieki nad ubogimi, znanego
na kontynencie europejskim pod nazwg Elberfeldzkiego,
wséréd kwakrow przedtem jeszcze William Penn (1044—
1718), obronca Indjan i przeciwnik niewolnictwa murzynow,
wséréd metodystow John W es ley (1705—1791); wsréd an-
glikanow odtamu kosciota zblizonego do katolicyzmu (high
church) E. Puse y (1800—1882). Gromadzacy sie koto Pu-
seya miodsi synowie arystokracji pierwsi odwazyli sie do-
trze¢ do jaskin zbrodni i tam przedsiebraé dzieto opieki
socjalnej. Wséréd zwolennikéw Puseya potozyli najwieksze
zastugi: Charles Lowder (1820—1880), ktory przez lat 21
opiekowat sie londynskimi robotnikami dokowymi, Bar-
nett gtdwny dziatacz chrzescijanski w ostawionej dzielnicy
londynskiej Whitechapel i A. Toynbee (1852—1885), na
cze$¢ ktorego pierwszy uniwersytet ludowy, utworzony
w r. 1884 nazwano Toynbee-Hall.

W sSwiecie katolickim XIX wieku miata Ital ja apostota
mitosci blizkiego w osobie ks. Cottolengo (1786—1842),
opiekuna chorych i wieznidw; nastepnie za$ ks. G. Bosco
(1815— 1888), tworce Zakonu Salezjan6w (1855) i cérek Marji
1874): Irlandja opiekujacego sie leczeniem alkoholikdw
kapucyna ks. Matthew (1790-1856), ktéry w Anglji, Szkocji
i Ameryce zwerbowat 5500.000 zwolennikdw dla zatozonych
przez siebie towarzystw wstrzemiezliwosci; Francja wste-
pujacego w $lady $w. Wincentego a Paulo (1576—
1660), (przez ktérego rece jatmuznicze przeszto wiecej niz 50
miljonow frankéw, tworcy Zakonow Lazarystow i Siostr Mi-
tosierdzia) — IL O zanama (1815—1855) zatozyciela Towa-
rzystwa $w. Wincentego (1855), opiekujacego sie ubogimi
i bytg stuzaca, Siostre Jugan, tworczynie zgromadzenia
Petites Soeurs des pauvres w St. Servan (Bretanja). utrzy-
mujacg z datkdw i ofiar dziesigtki tysiecy starcow.

W katolickiej Francji XTX w. zwalczaty sie diugie lata

4*
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dwa kierunlki. Sokola z Angers z bisk. Frepplem na czele,
liczaca w swv(em gronie znakomitego inzyniera Le P lay a,
autora olbrzymiego dzieta o robotnikach europejskich, Ana-
tola Leroy-EBeaulieii, prof. Claudio janet, d'Haussonvilla,
Rambaudii, IPdrina i innych popierata kirunek liberalny.

Druga sszkola, na ktdrej czele stangt biskup Doutreloux
z Leodjum, miata w gronie swem zwolennikéw tak znako-
mitych, jak lir. dc Mun i znany przyjaciel robotnikéw fa-
brykant H¢amiel. G. Goyau (Autour ctu catholicisme so-
cial 1902), dte la Tour du Pin (Vers un ordre social chrétien,
1907) Dutlioiit. Eblé. Leroy, Lorin, inicjator tygodni spotecz-
nych i inni.

W Belgjii ztagczonej z Francjg wspoélnosScig jezyka i bez-
posredniem isgsiedztwem wielkie powstanie robotnikéw gor-
niczych i huitniczych z r. 1886 zadato w kotach katolickich
cios stanowczy liberalizmowi i szkole z Angers. Pierwszy
program soliidarystyczny dla katolikéw catego Swiata wy-
pracowal jecdnak Niemiec, biskup moguncki Willi. Eman.
Ketteler aw dziele: Die Arbeiterfrage und das Christen-
tum, wydancem jeszcze w r. 1864. Uznal to lojalnie sam lir.
de Mun.

W tym fsam\ ni duchu dziatali w Niemczech Franciszek
Hit ze (18511-1921) (w szczeg. ,,Kapitat und Arbeit“ 1880),
w Austrji Kidrol hr. Vogelsang (1818—1890), Franciszek
hr. Kuefsttein. Karol Scheimpflug — oraz wielki
»Volksuerem fin dus Katholische D<?utschland¢ (700.000
cztonkéw, > ()) me./ow zaufania, do r. 1925 — 120 miljonéw
egzemplarzy ulotek) i ,,Caritaszterband“, zatozony przez ks.
Wawrzynca Werthmana. Dla ewangelikow niemieckich
wypracowali program w duchu solidarystycznym wielki eko-
nomista i prcotessor berlinskiego uniwersytetu Adolf Wag-
ner oraz poizniej wybitni postowie do sejmu Rzeszy: pastor
Fryderyk X¢g@aumaun (1860—1919) i Pawet Gohre.

Kardynalt Ylanniing w Anglji (1807—1892), opiekun ro-
botnikéw dotkowycli., kardynat Gibbons w Stanach Zjedno-
czonych Ameeryki Péinocnej, a przedtem biskup Ketteler
w Niemczeclii, biskup Doutreloux w Belgji, hr. de Mun we
Francji oraz prof. Descurtins i Beck w Szwajcarji torowali
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droge poglagdom niezapomnianego papieza robotnikow,
Leona XIII.

Pierwsza jego encyklika: ,,Quod apostolici mwieris
z dnia 28 grudnia 1878 r. ogranicza sie do stwierdzenia, ze
hasto rownos$ci nie da sic w istocie urzeczywistnié. Mecha-
niczne zrownanie wszystkich ludzi miatoby tylko ten skutek,
iz doprowadzitoby do rozsprzezenia spoteczenstwa. Réwnosé
miedzy ludzmi ogranicza sie do faktu, ze wszyscy wywodzi-
my swdéj poczatek od Boga, ze dla wszystkich nas Jezus
Chrystus umart na krzyzu i ze nas wszystkich sgdzi¢ bedzie,
wymierzajgc nagrode lub kare stosownie do naszych dobrych
albo ztych uczynkoéw. Wszyscy wiec ztgczeni weziem mitoSci,
winnismy sie wspiera¢ wzajemnie tak, abySmy mogli osig-
gna¢ moralne i materjalne dobro na ziemi oraz ostateczne
swe przeznaczenie po $mierci.

Ustroj wielko-kapitalistyczny w drugiej potowie XIX.
wieku wzburzyt do glebi sumienia chrzescijanskie. Leon XIIi
w encyklice Rerum novarum z 15-go maja 1891 tak
przedstawia sytuacje oOwczesna: ,Rekodzielnicy stali sie
pastwg wielkich kapitalistow, oraz wspdtzawodnikéw niepo-
hamowanych w chciwosci. Stosunki pogorszyta nienasycona
lichwa; potepiona niejednokrotnie wyrokiem Kosciota, zaw-
sze ta sama, lubo coraz pod inng wystepujaca postacig, przy-
nosi nieprawe dochody ludziom zadnym zysku. Produkcja
i handel staty sie niemal monopolem niewielu, a w ten spo-
s0b garstka bogaczy natozyla jarzmo prawie niewolnicze sta-
nowi pracujacemu®“. A z drugiej strony ,niezliczona liczba
ludzi wiedzie zywot istotnie ucisniony i niegodny cztowieka“.
Wyzyskuje sie ich ,w celach samolubnych jakoby rzeczy
martwe, a nie ludzi“.

Z trzech haset wielkiej rewolucji francuskiej: wolnos¢,
rownosé, braterstwo — Kosciét po giebokiej rozwadze uznal
zastosowanie ostatniego, juz przed dwoma tysigcami lat
przez siebie gtoszonego w zyciu spotecznem. za jedynie sku-
teczne. Leon XIIlI uczy w tym wzgledzie: ,Ludzie nie sg
rowni sobie pod wzgledem zdolnosci, ochoty do pracy, zdro-
wia, sity; za tg konieczng nier6wnoscig w Slad idzie rozma-
ito$§¢ powodzenia doczesnego“. ,Zycie spofeczne potrzebuje
réznorodnosci uzdolnienia do pracy, a do podjecia jej prze-
waznie sktania ludzi nier6wnosé¢ majatkowa“. ,Swoboda
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dziatania ludzi, czyli wolnos$¢, jest tylko dotad sprawiedliwa,
dopokad moze ona mie¢ miejsce bez krzywdy dobra po-
wszechnego i bez niczyjej szkody*. Braterstwo natomiast,
czyli mitosé, jest jedyna i najgtebsza» drogg do rozwigzania
kwestji socjalnej. W tej cnocie, streszczajgcej w sobie wszyst-
kie przepisy ewangeliczne, upatrywat wielki papiez robotni-
kéw Leon XIIl najdzielniejszy $rodek do ztagodzenia walki
miedzy'klasowej, do rzucenia pomostu zgody miedzy réznemi
warstwami i dlatego stusznie stwierdzit, ze ,wszelkie wy-
sitki ludzkie pozostang ptonne, poki nie dopusci sie do udzia-
tu w pracy Kosciota", jako rzecznika mitoSci.

»Mechaniczne ustanowienie witasnosci wspolnej i powie-
rzenie jej zarzadu przedstawicielom gmin lub panistwa przy
rownomiernym rozdziale dochodéw i korzys$ci", co proponuje
socjalizm, dalekiem jest od rozwigzania sprawy. Dowiodty
tego przeliczne proby tworzenia gmin kolektywistycznych
przez Owena, Cabeta, Hertzke i innych. Wszystkie one kon-
czyty sie wybuchami zawisci ws$réd uczestnikdw, a bolsze-
wicka Rosja mogta utrzymaé na zewnatrz forme rzadéw z r.
1917 tylko w drodze przywrdcenia wiasnosci i inicjatywy
prywatnej przedewszystkiem w dziedzinie wiejskiej wtasno-
§ci nieruchomej, nastepnie za$ takze w formie wprowadzenia
polityki Nepu do catoksztattu stosunkow gospodarczych. Zro-
zumiat te prawde dawno przed przewrotem rosyjskim gte-
boki umyst wielkiego papieza. Trzeba dokonaé naprzéd
przemiany 'dusz, a dzieta tego nie dokona ani panstwo, ani
zwiagzki i zrzeszenia robotnikéw czy przedsiebiorcow. Do te-
go dzieta powotany jest przedewszystkiem Kosciot. Jezeli nie
dokona go wptyw wiary, nikt go nie dokona.

\a twierdzenia Marxa i Gumplowicza o nieodzownosci
walki klasowej miedzy réznemi warstwami spoteczenstwa,
odpowiada Leon XIII: Nierdwnos¢ miedzy ludZmi jest nie-
unikniona i zadne reformy spoteczne nie zdotajg jej uchylig,
wynika ona bowiem z istot\r natury ludzkiej i prawa dzie-
dzicznoSci. Trzeba wiec sic z nig liczy¢ i na niej opierac usi-
towania poprawy stosunkéw. Poprawa za$ nastagpi¢ moze nie
przez walke, ale wprost przeciwnie, tylko przez zblizenie
i pogodzenie obu warstw na tle uSwiadomienia im nie tylko
ich praw, co czynili dotagd przewodnicy jednych i drugich,
ale takze i ich obowigzkéw, czego podejmuje sie KoSciot.
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Encyklika ,,Rerum lumarum®“ powotuje sie na stowa
Ewangelji o trudno$ci dostania sie bogatych do Krélestwa
Niebieskiego (Mat. XIX, 23, 24), tudziez na grozbe samego
Zbawiciela, iz bogaci odpowiada¢ beda przed Sadem Bozym
za uzycie swego majatku (Luk. VI, 24. 25). jasnem jest wiec,
ze dalekag jest od zakrywania lub zmniejszania winy tych,
ktérzy krzywdzg ubogich. Wynika to réwniez i z ustepu,
w ktérym Papiez wyszczegdlnia obustronne obowigzki przed-
siebiorcéw i robotnikéw. Mowi tu dostownie: ,hanba i nie-
ludzkos$cig jest naduzywac ludzi, stawiaé¢ ich na rowni z rze-
czami zyskownemi i oceniaé wedtug wartosci, jakag przed-
stawiajg miesnie i ich wytrzymato$¢", a dalej: ,,Ani Boskie,
ani ludzkie prawa nie pozwalajg uciska¢ potrzebujacych
i nedzarzy dla osobistej korzys$ci i ciggng¢ zyski z cudzego
niedostatku. Pozbawia¢ za$ kogokolwiek zaptaty jest zbro-
dnig. wotajagcg o pomste do nieba". ,,Ubodzy niedo$¢ zabez-
pieczeni sa od krzywdy i bezprawia, a mienie ich tein niety-
kalniejsze by¢ powinno, im jest szczuplejsze". Nie wolno
wiec przedsiebiorcom ,przemoca, podstepem lub lichwiar-
skiemi praktykami" zabiera¢ ubogim ich oszczednosci. Do-
petnienie umowy o ptace, zawartej miedzy przedsiebiorcg
a robotnikiem nie wyczerpuje bynajmniej obowigzkéw
pierwszego. Umowa taka jest niewazng i bezprawna, a spra-
wiedliwo$é musi przeciw niej podniesé gtos, jezeli naruszono
w niej zasade, iz ptaca pokrywa¢ winna co najmniej koszta
utrzymania robotnika rzadnego i moralnego, a robotnik przy-
jat owe warunki znaglony koniecznoscig lub skioniony oba-
wabprzed gorszeni nieszczeSciem"”. To samo odnosi sie do
umowy, nie majacej wzgledu na potrzeby religijne robotnika,
na dobro jego duszy, do umowy obarczajgcej podwiadnych
pracg nadmierng lub nieodpowiednig ich pici i wiekowi, lub
pomijajacej szacunek, nalezny godnos$ci robotnika, uzacnio-
nej przez znamie chrzes$cijanina.

Wiasno$¢ prywatna wynika z prawa naturalnego i za-
stuguje nil obrone. Jej zniesienie wykrzywiatloby powotanie
painstwa i godzitloby w spokdj i bezpieczenstwo publiczne.
Ale z drugiej strony wszelka wtasnosé musi byé ograniczona
i pogodzona z wymogami dobra publicznego. W szczeg6lno-
§ci na witasnosci prywatnej ciezy obowigzek dopuszczenia
bliznich do i??y *inia jej w razie potrzeby, a encyklika okre-
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$la go zgodnie z naukg $w. Tomasza z Akwinu badz jako
obowigzek mitosSci, bagdZ nawet jako obowigzek sprawiedli-
wosci, zaleznie od stopnia potrzeby jednostek, wymagaja-
cych pomocy.

Nietylko niema wiec w gtosie wielkiego Papieza zadnej
predylekcji dla wielkich tego Swiata, jezeli jest jaka. jest
nti rzecz ubogich, a to zgodnie z cechg na wskro$ demokra-
tyczng Kosciota katolickiego. Wynika to z takich zdah:
,Tym, ktorych $ciga zta dola, wiekszg przychylnos¢ Bog
okazuje. Chrystus Pan btogostawionymi zowie ubogich;
stodko przyzywa do siebie i ochtodzi¢ przyrzeka tych, ktérzy
pracuja i sa obcigzeni; maluczkich i pokrzywdzonych osobli-
wa otacza mitoscig". A dalej: ,,Panstwo powinno w obronie
praw osobistych szczeg6lnie uwzglednia¢ najnizszych i ubo-
gich. Bogaci bowiem dostatkami, jakoby watem ochronnym
otoczeni, nie tyle potrzebujg opieki wtadz; przeciwnie liczny
zastep ubogich, pozbawiony tego zabezpieczenia, jakie daje
majatek, gtdwnie skazany jest na pomoc panstwowg. Z tej
przyczyny powinno panstwo osobliwszg mie¢ piecze i stara-
nia o robotnikéw, gdyz nalezg do przewazajacej liczby po-
zbawionych $rodkéw pienieznych".

W pojeciu tedy Leona XIII naturalng nier6wno$¢ mie-
dzy ludZmi réwnowazy obowigzek udzielenia bliZnim nad-
wyzki zdolnosSci, majatku czy sity w razie potrzeby.

»Cztowiek nie powinien wuwaza¢ dobr doczesnych za
wtasne, ale winien poczytywac je za wspolne, tak aby chetnie
w potrzebie innym ich udzielat; dlatego méwi Apostot: ,,Bo-
gatym tego Swiata rozkazuj facno dawac, uzyczac¢". Z pewno-
$cig nikt nie jest obowigzany wspiera¢ innych z uszczerb-
kiem utrzymania wtasnego albo rodziny; co wiecej, nie ma
nawet obowigzku wyrzeczenia sie tego, co odpowiada zaj-
mowanemu stanowisku, nikt bowiem nie jest obowigzany
zy¢ niestosownie. Atoli z nadmiaru ma sie¢ obowigzek wspie-
ra¢ potrzebujacych. ,Z tego, co zbywa, dawajcie jatmuzne“
(Luk. 11. 41). jest to obowiazek sprawiedliwos$ci tylko w wy-
padkach ostatecznej potrzeby, pozatem to tylko obowigzek
chrzescijanskiej mitosci (caritas), do ktérej nikogo skarga sa-
dowg przymusi¢ nie mozna. Lecz ponad prawami i sgdami
ludzkiemi jest prawo i sad Chrystusa, ktéry ,uwazaé¢ bedzie
za mitosierdzie okazane sobie lub sobie odmoéwione to, ktore
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sie okaze lub odméwi ubogim". Z tych stéw encykliki wyni-
ka. ze uczynki mitoSci wprawdzie nie sg zaskarzalne przed
sagdami, ale dlatego tylko, ze stracityby catg wartosé, gdyby
nie byty dobrowolne. Wiemy wszak o tem. ze bedziemy mu-
sieli na sadzie ostatecznym ztozyé rachunek z naszych po-
stepkéw, ii wowczas badZz wejdziemy do zywota wiecznego,
badz tez skazani bedziemy na meke wiecznag wedle tego. czy
nakarmiliSmy takngcych, napoili spragnionych, okryli na-
gich, odwiedzali chorych i cierpigcych przeSladowanie, czy
tez nie spetniliSmy zadnego z tych uczynkéw (Mat. 25. 51-46).
Komentatorowie encykliki wyprowadzajg wiec mylny wnio-
sek z niezaskarzalnosci obowigzkéw mitoSci chrzescijan-
skiej. Mogtoby panstwo, ktére dba o dobro doczesne ogoétu
obywateli, ustanawia¢ zaskarzalne Swiadczenia, ktoére na-
stepnie obracane by¢ moga badZz na cele dobra publicznego
wogole, badZ w szczeg6lnosci na cele ulzenia doli wiekszoSci,
majatkowo uposledzonej. Krélestwo Boze atoli nie jest z tego
Swiata. Sad Bozy nad ludzmi karze za samo zaniedbanie do-
brych uczynkdéw, za twarde serce i egoizm i za nie skazuje
na meke wieczng. Wobec tego niezaskarzalno$¢ sgdowa obo-
wigzkéw mitosSci w zyciu doczesnem nie moze by¢ chyba ro-
zumiana w tem znaczeniu, Ze pomaganie czy niepomaganie
potrzebujgcym pozostawione jest wiasnemu uznaniu kazde-
go z nas.

Stanowisko encykliki nie sprzeciwia sie t. zw. reformie
rolnej w formie wywlaszczania za odszkodowaniem t. zw.
latyfundiow. W uzasadnieniu prywatnej wilasnosci ziemi
przytoczono bowiem jedynie, ze ziemia dostarczajgca
wszystkiego, co ludziom potrzebne jest do zycia, nie mogtaby
dostarcza¢ tego bez uprawy i starania ze strony cztowieka.
,Gdy za$ cztowiek wyczerpuje zasoby ducha i sity ciata wy-
teza przy uprawianiu ziemi, przyswaja sobie tem samem
uprawiong przez niego czastke: spoczywa na niej, ze sie tak
wyrazimy, piecze¢ jej uprawiacza. Odpowiada to przeto
najzupetniej wymaganiom sprawiedliwosci, aby ta czes¢
ziemi (sc. uprawiona przez niego) stata sie jego witasnoscia
i aby nikomu nie wolno byto narusza¢ tego prawa". Dalej
wywodzi encyklika: ,,A czyz pozwala sprawiedliwo$¢ na to.
aby na swdj uzytek zabraé¢ to, nad ezem kto$ inny pracowat
w pocie czota? Jak skutek nalezy do przyczyny, ktéra mu
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data poczatek, tak samo owoc pracy sprawiedliwie przyna-
lezy temu, kto pracy dokonat“. Poniewaz mowa tu zarowno
0 pracy fizycznej, jak i o umystowej, przeto argumenty en-
cykliki odnosi¢ sie mogg i do gospodarstw folwarcznych;
trudno bytoby atoli przystosowac¢ je do majgtkéw wielofol-
warcznych. ktorych produkcyjnos$¢ nie jest ani wynikiem
pracy wiascicieli, ani nie wzrasta wraz z rozmiarami ich
majatku. Parcelacja zdolna jest nawet powiekszy¢ obfitosé
ptodéw ziemi. ,Ludzie bowiem z wiekszg ochotg i usilnoscia
biorg sie do pracy, gdy widzg, ze pracujg na wiasnym za-
gonie", co takze wstrzyma emigracje do obcych krajéw.
Praca fizyczna szczegblnem cieszy sie uznaniem wiel-
kiego Papieza. ,,Wedle Swiadectwa rozumu i filozofji chrze-
$cijanskiej, powiada, praca reczna nie poniza czlowieka,
lecz owszem przynosi mu zaszczyt". ,Bogaci pilnie tego
wystrzega¢ sie winni, zeby przemoca, podstepem lub
lichwiarskiemi praktykami nie zabierali ubogim tego, co ci
zaoszczedzili sobie, zwlaszcza ze sg oni nie do$¢ zabezpie-
czeni od krzywdy i bezprawia, a mienie ich tem nietykal-
niejsze by¢ winno, im jest szczuplejsze“. A w innem miegj-
scu: ..Produkcja i handel staty sie niemal monopolem nie-
wielu a w ten sposdb garstka bogaczy natozyta jarzmo pra-
wie niewolnicze stanowi pracujgcemu”. ,Warstwom wiec
najnizszym trzeba poda¢ pomoc rychig a skuteczng, gdyz
wskutek nieszcze$liwych stosunkow niezliczona liczba ludzi
wiedzie zywot istotnie uci$niony i niegodny cztowieka“. Je-
zeli miedzy pracodawcg a robotnikiem przyszedt do skutku
uktad ,dobrowolny i stuszny*“, to obowigzuje on robotnika
do wiernej pracy, do nie krzywdzenia pracodawcy ani na
majatku ani tez na osobie, do zaniechania wszelkich $rod-
kéw gwattownych w obronie swego prawa i do unikania
agitatoréw, wzbudzajacych przesadne nadzieje i czynigcych
wielkie przyrzeczenia. Uklad taki atoli obowigzuje i praco-
dawcdw: winni oni obchodzi¢ sie nalezycie z robotnikiem,
szanowa¢ w nim godnos$¢ ludzkg, mie¢ wzglad na jego po-
trzeby religijne, nie wystawia¢ ich na pokusy uwodzicieli
1na ponety grzechu, nie odwodzi¢ ich od obowigzkéw do-
mowych i zamitowania oszczednosci, nie obarcza¢ praca
nadmierng lub nieodpowiednig dla ich pici i wieku, nie
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uciska¢ potrzebujacych i nedzarzy dhi osobistej korzysci
i nie ciggna¢ zyskéw z ich niedostatku.

Panstwo ma obowigzek dba¢ o to, aby potozenie robot-
nikdw, stanowigcych wszedzie przewage liczebng, ulegto po-
prawie i aby ,ci wiasnie, ktérzy wytwarzaja najniezbed-
niejsze dobra, nie pozostawali w ciagtych zapasach z okrop-
nosciami nedzy".

Poglad Leona XIII nie jest tedy w zadnym kierunku
oderwany od zycia, nie stawia zbyt daleko idgcych do ludzi
wymagan, owszem liczy sie z utomnos$cig natury ludzkiej
i przychodzi jej z pomocg, upatruje w przemianie dusz po-
czatek i nieprzemijajgce Zrédto naprawy i dlatego dopiero
w drugim rzedzie zaleca, acz uznaje roéwniez za nieodzowne,
wspotpracownictwo panstwa i ludzi dobrej woli, tudziez
zwigzkow i stowarzyszen. e

Encyklika stoi na stanowisku, ze swobodne dziatanie
jednostek kornczy sic tam, gdzie grozitaby krzywda badz
dobru powszechnemu, badZ jednostce. Rzad wszelki powi-
nien mie¢ na oku nie interes tych, ktérzy dzierzag wtiadze,
ale dobro tych, ktérzy tej witadzy sg poddani. Z tego wy-
nika, ze ingerenc ja panstwa wedle naszej encykliki staje sie
nie tylko uprawniong, ale wprost niezbedng, ilekro¢ czyto
interes ogotu, czy tez stosunki poszczegbélnych warstw spo-
tecznych zostang naruszone lub choéby tylko zagrozone. Po-
nadto na panstwie cigzy obowigzek popierania wszystkiego,
co ,w jakikolwiek sposéb polepsza potozenie robotnikdw*.
W szczegdlnosci panstwo powinno dba¢ o Swiecenie nie-
dzieli, t. j. o wypoczynek nalezny pracownikowi po pracy
catlego tygodnia, wszakze nie w znaczeniu proéznowania
i marnotrawienia grosza, ktérego wielu pozada bynajmniej
nie z pobudek religijnych czy tez zdrowotnych. Nastepnie
dbaé¢ winno panstwo o to, aby przedsiebiorca nie wymagat
od robotnika pracy w rozmiarach, wyczerpujacych jego or-
ganizm, a réznych wedle rodzaju zaje¢, okolicznos$ci, czasu
i miejsca, zdrowia robotnikdw i pory roku, przyczem zawsze
gornikom i robotnikom kopalnianym, jako wykonujgcym
prace bardziej ucigzliwg i szkodliwg dla zdrowia nalezg sie
szczegOlniejsze wzgledy. Dalej panstwo chroni¢ winno ko-
biety i dzieci przed powierzaniem im zaje¢ przewyzszaja-
cych ich sily, oraz zaprowadzi¢ przerwy w pracy wystar-
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czajace na odSwiezenie zuzytych sit. Umowa o prace, kto-
raby tych zasad nie uwzgledniata, nie bytaby godziwa.
Ptaca powinna conajmniej pokryé koszta utrzymania robot-
nika i jego rodziny. Gdyby byta nizszg, to choéby robotnik
przynaglony przymusowem potozeniem lub obawg przed
gorszeni nieszczesSciem na nig sie godzit, dziataby mu sie
krzywda a panstwo nie mogtoby bezczynnie na nig pozwalac.

Ogo6lna zasada, wedle ktdrej ingerencja panstwa nie-
odzowng jest w kazdy m wypadku krzywdy grozacej
ogo6towi, pewnej warstwie spotecznej lub jednostce, po/o-
staje kierujagcg i wedle niej oceni¢ nalezy kazdy poszcze-
g6lny wypadek.

Trzecia encyklika: Graues de commwii z 18 stycznia
1901 r. zaleca, w szczeg6lnosci celem wcielenia w czyn za-
sad encykliki Rerum Nouarum. dziatalno$¢ chrzescijansko
demokratyczng, opartg o wiare i etyke katolickg a wysnutg
z prawa natury i przepiséw Ewangelji.

Mysli przewodnie tych trzech encyklik strescit Pius X
w Motu proprio z 18 grudnia 1903 zalecajac wszystkim ka-
tolikom, by sie do niego S$cisle stosowali. Wynika stad, ze
dzi$ powotywanie sie na odmienne zapatrywania szkoty Le
Play‘a, Anatola Leroy-Beaulieu, Janeta czy biskupa
Freppla, praktykowane i u nas, nie byloby zgodne z wy-
raznie objawiong wolg Stolicy Apostolskiej.

Pewnego rodzaju uzupetnienie wyrazonych w tych en-
cyklikach zasad miesci sie w encyklice: Singulari cjuaclam
z 24 wrze$nia 1912 r., wydanej przez Piusa X. Powiedziano
tu. ze wszystkie postepki ludzkie podlegaja ocenie Kosciota
ze stanowiska etyki: dalej powiada dostownie tak: ,,Wszyscy
szczycacy sie jako jednostki lub zwigzki mianem chrzesci-
janskiem, winni, o ile chcg pamieta¢ o swych obowigzkach,
zaniecha¢ szerzenia nienawisci i sporéw posréd rdznych
klas spoteczernstwa, a natomiast winni popiera¢ pokdj i mi-
tos¢ wzajemng. Kwestja socjalna i prigczone z nig spory
o0 istote i trwanie pracy, o uiszczenie zaptaty, o strejki robot-
nicze, nie majg cechy wytgcznie gospodarczej i dlatego nie
mozna ich zalicza¢ do kwesty} tego rodzaju, ktére wolno by-
toby zatatwia¢ z pominieciem Kosciota, albowiem ponad
wszelkg watpliwosé prawdg jest. ze kwestja spoteczna jest
w pierwszym rzedzie etyczng i religijng i dlatego winna by¢



William Booth 61

rozwigzang przedewszystkiem zgodnie z zasadami etyki
i ze stanowiska religji".

Oto w szeregu enuncyacyj stanowisko Leona XIII
i Piusa X, pokrywajace sie w zupetnosci z poglagdami szkoty
solidarystycznej.

Najrozleglejszg prace praktyczng w duchu solidaryzmu
rozwingt twérca Armji Zbawienia, wielki mdéwca i organiza-
tor, metodysta William Booth (1829—1912) oraz jego zona
Katarzyna z domu Mumford (1829—1890), goraca przyja-
ciotka biednych i cierpigcych, opiekunka zwierzat, zwana
»matkg armji zbawienia“. W pewng niedziele, 2 tipca 1865 r.,
odbyt William zgromadzenie w wschodniej najubozszej cze-
$ci Londynu, siedzibie zbrodni, nedzy i upadku moralnego,
a poganskie zdziczenie ttumow wywarto na obojgu tak gte-
bokie wrazenie, ze postanowili poSwieci¢ cate swe zycie temu
pogardzonemu przez wszystkich pospdlstwu. W r. 1877 po-
wstata ,,The Salvation Army*“, a on jako generat stangt na
jej czele. W r. 1890 wydat Booth wstrzasajacag ksigzke: ,In
darkest England and the may out“ (W najciemniejszej Anglji
i droga wyjscia z niej). Byt przekonany, ze Swiatu pomoc
mozna tylko mitoscig, a calg nadzieje uwolnienia ludzkosci
od nedzy poktadal w odnowieniu jednostki przez Jezusa
Chrystusa ,,przy pomocy ducha Swietego“. Lloyd George
twierdzit o nim, Zze wiecej dobrego zdziatal, niz wszystkie
parlamenty razem wziete, a jeden z najwiekszych dzienni-
karzy na kuli ziemskiej, redaktor ,,Review of Reviews* W. T.
Stead (1849—1912) wskazywat na ogromny wpltyw wy-
warty przez Bootha na ustawodawstwo socjalne. William
Booth walczyt cate zycie przeciw t. zw. chrzescijafstwu
z imienia. Prawdziwa wiara to wedle stow jego mitosierdzie,
istotg prawdziwej wiary to mito$¢ blizniego. Naszem zada-
niem jest czyni¢ wszystkim ludziom dobrze, powiada w in-
nem miejscu. | arm ja zbawienia czyni to w praktyce: karmi
dzieci, rozdziela zywno$¢ ws$rdd gtodnych, posredniczy
w otrzymywaniu zatrudnienia, prowadzi warsztaty, dostar-
cza noclegéw, odwiedza ubogich, zaktada farmy i kolonje,
udziela pierwszej pomocy w razie nieszczeSliwych wypad-
kéw, odwiedza chorych, utrzymuje dla nich szpitale, apteki,
sktady lekarstw, domy dla potoznic i osady dla tredowatych,
leczy gtuchoniemych, odwiedza wiezniow, wyszukuje im za-
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jecia i zajmuje sie nimi, czyni poszukiwania za zaginionymi,
udziela biednym pozyczek, zapobiega samobdjstwom, leczy
alkoholikéw, sprowadza na uczciwg droge kobiety ziego pro-
wadzenia sie, zaktada towarzystwa dla stug, szwaczek, pra-
czek, zaktada szkoty wieczorowe i niedzielne, domy sierot,
schroniska, misje, zgromadzenia, przedstawienia teatralne
i kinowe.

W. Booth odznaczat sie tolerancjg w najwyzszym sto-
pniu. ,Temu, kto oSwiadcza, ze kocha Boga i stuzy mu, na-
lezy pomdc, bo takie jest jego wyznanie wiary; temu, kto
mysli inaczej, nalezy rowniez pomo6c w nadziei, ze dojdzie
w przysztosci do tego przekonania®“ (,,In the darkest Eng-
land']). Zada dla kazdego Anglika bodaj losu konia dorozkar-
skiego, ktory zawsze ma dach nad gtowa i utrzymanie, czego
miljony Anglikbw nie moga o sobie powiedzie¢. Najwieksze
wspotczucie w jego sercu budzi robotnik bez zajecia, doma-
gajacy sie jedynie pracy w celu zyskania moznosci zaspoko-
jenia gtodu swych dzieci; stan beznadziejnosci, w ktorym
zyje, naraza go na najwieksze cierpienia moralne. Co sie ty-
czy prostytucji, to jest to poprostu nikczemnos$cig ze strony
mezczyzny, jezeli kaze wytgcznie kobiecie ponosi¢ nastep-
stwa wspdlnie popetnionego grzechu. Kobieta upadia jest
ofiarg mezczyzn. Oni sg wiasciwymi jej mordercami. Pijan-
stwo i zbrodnia stale towarzyszg panujacej nedzy. Wiezienia
nie stuzg poprawie, ale karze, to otwarte bramy do kraju
zbrodni.

Ratunek widzi Booth: 1) w urzgdzaniu w miastach ta-
nich kuchni i domoéw noclegowych oraz warsztatdw pracy,
uby biedny mégt zarobié tych kilka groszy, ktére za nocleg
i utrzymanie ma zaptaci¢c — poki nie znajdzie zajecia, daja-
cego mu petne utrzymanie; w zbieraniu odpadkéw odziezy,
zywnoSci i starego obuwia przez zoinierzy armji zbawienia,
odzianych w mundury dla zapobiegania naduzyciom: w pro-
wadzeniu biur posrednictwa pracy; 2) w urzadzaniu na wsi
farm, prowadzacych uprawe warzyw i owocéw blisko stacyj
kolejowych oraz hodowle krolikdw, drobiu i pszczét, — pod
kierunkiem bytych zoinierzy, robotnikow miejskich bez za-
jecia. W zimie zaktada¢ sie winno drogi, kanaty, ptoty, w te-
<Bie wykonywac¢ wiasciwg prace w polu. Odpadki zywnoscio-
we z miast, nienadajace sie dla ludzi, zuzywa sie do wykar-
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miania nierogacizny. Ponadto mate parcele po 1—2 ha. wy-
dzierzawia sie kolonistom, a gdy takich osad zbierze sie wie-
cej, zaktada sic dla nich spétki mleczarskie; 5) w zaktadaniu
kolonij zamorskich dla robotnikow7 wykwalifikowanych,
a w ojczyznie pozbawionych zajecia.

Aby tego wszystkiego i wielu innych rzeczy dokonac,
trzeba oprécz pieniedzy zastepu ludzi, petnych serca, do-
Swiadczenia i rozumu, ludzi, ktdrzy nasladujac Chrystusa,
nie wahaliby sic i$¢ do grzesznikéw, skoro ci nie zechcyg
przyjs¢ do kosciota. Dowod to wielkiej znajomosci psycho-
logji mas, ktére Booth $ciggal, sprowadzat na dobrg droge
i umoralniat przy pomocy korzy$ci materjalnych, muzyki
i Spiewu.

To tez niemiecki jezuita ks. Zimmermann (w pracy:
/. Wesley und W. Booth — Histor. Blatter 1907, zeszyt 7) od-
daje armji zbawienia wielkie pochwaty, a kardynat Manning
uwazat sie za przyjaciela Williama Bootha.

»Nie chciatem niczego stworzyé¢, coby powiekszato rozni-
ce i tak istniejgce miedzy wierzgcymi chrze$cijanami” — pi-
sze Booth, a zona jego dowodzi, ze ,wszystkim wyznaniom
i sektom w obrebie chrze$cijanstwa wspdlna jest wiara
w Chrystusa, wobec czego jesteSmy bra¢mi i winniSmy trzy-
mac sie razem przeciw zepsuciu i wystepkom".

Zgodne z solidaryzmem poglady wypowiadajg rowniez
przyrodnicy i filozofowie.

Jeden z najwiekszych przyrodnikéw, Karol Darwin,
w stynnem dziele: ,,O pochodzeniu cziowieka” (rozdz. 1V)
twierdzi, ze instynkt spoteczny jest trwalszym i odporniej-
szym od instynktu samozachowawczego i dlatego go prze-
zwycieza. jest to nastepstwem ulegania wptywom otoczenia,
odczuwania przykrosci w razie niezaspokojenia tego popedu,
poddawania sie opinji publicznej i przyzwyczajenia. Wyzszy
stopien rozwoju instynktu spotecznego pocigga za sobg roz-
w0j zdolnosci umystowych.

Nawet tak typowy obroica liberalizmu gospodarczego,
jak Herbert Spencer (1820—1903) w ,Podstawach Etyki"
(,,Principles of Ethics“) wyraza zapatrywanie, ze cztowiek
w miare cywilizacji w drodze przystosowania przyswaja So-
bie uczucia sympatji dla bliznich, co ogranicza jego swobode
dziatania, a w miare rozwoju spoteczenstwa zmierza do wy-
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tworzenia ustroju spotecznego, opartego na sprawiedliwosci.
W ten spos6b godzi sie jego zdaniem indywidualizm z wy-
mogami zycia spotecznego. Eudemonizm Spencera, ograni-
czajacy sie do upatrywania zrodta etyki w dazeniu cztowieka
do szukania przyjemnos$ci, uczynit pojecie dobra i zta sub-
jektywnem i zmiennem, co nawet wolnomys$iny Kropotkin
potepia, jednak Spencer przyznaje, ze pojecie sprawiedli-
wosci jako prawidia zycia jest og6towi zrozumialsze, anizeli
pojecie szczescia osobistego.

,Fabianie" angielscy faktycznie sa solidarystami, cho¢
zaliczajg sie sami do socjalistéw. Wykaze to rozbiér pogla-
dow ich teoretyk6bw, matz. Webb‘ow. Sidney i Beatrice
Webb'owie wyrazajg w dziele: ,The decay of capitalist ci-
vilisation‘ nadzieje, ze z czasem wodzowie przemystu nabio-
rg instynktéw spotecznych, ktéremi dzi$ odznaczaja sie zot-
nierze, lekarze, kaptani, nauczyciele, sedziowie, straz pozar-
na, policja i jak dotagd z zgdzy zysku lub zgdzy wtadzy, tak
z czasem z pobudek stuzenia dobru ogo6tu zaczng spetniac
swe obowigzki. W miare bowiem postepu oswiaty, gestosci
zaludnienia i swobody przesiedlania sie ,coraz trudniej przy-
chodzi traktowanie mas jako matoletnich Ilub ich wy-
zyskiwanie®.l)

Swiat wierzyt, pisza Webb‘owie w innem dziele: The
Consumers Cooperative Movement, ze wolnos¢ konkurencji
umozliwi obnizenie ceny towaréw ku kosztom produkcji,
przeoczyt jednak, ze w wolnej konkurencji miesci sie i wol-
nos$¢ taczenia sie w zwiagzki. Skorzystali z niej kapitalisci,
znoszac w ten sposob wolnos¢ konkurencji, od ktorej istnie-
nia wszak Adam Smith uzalezniat ochrone spozywcy. Klasa
kapitalistow, gonigc za coraz nowymi zrédtami surowca i co-
raz nowymi miejscami odbytu, wypisata na swym sztanda-
rze hasto: ,Kazdy jest kowalem swego szczescia“, co przeto-
zone na jezyk falszywego patrjotyzmu brzmi: ,kazdy dla
siebie™ i ,ostatniego niech biorg djabli". Niezastuzony przy-
rost wartosci w gruntach i budynkach, wywotany zwieksze-
niem sie liczby ludnos$ci oraz rozwojem handlu i przemystu,
przypada w organizacjach spotdzielczych ogdtowi cztonkéw,
a nie jednostkom, jak w ustroju kapitalistycznym. Przywilej
Srubowania cen i pobierania w ten spos6b dotkliwego hara

J) Por. lostock, Der Ansgang des Kapitalismus, Minchen und Leipzig
1928 str, 238.
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czu od og6tu spozywcdéw ustaje dla cztonkow zwigzkéw spot-
dzielczych. Ustajg i perjodyczne przesilenia; przemyst bo-
wiem zaktadany przez spdtki spozywcze, produkujacy tylko
na zamOwienia, pracuje w warunkach, dajacych o wiele
wieksze bezpieczenstwo. Niema tu ani okrucienistwa czasowe-
go ograniczania produkcji i tem samem narazania na gtéd ro-
botnikéw, ani tez wyzyskania ponad moznos$¢ sit robotnika.
Wolno$¢, ktéra faktycznie dotad jest przywilejem ludzi bo-
gatych, dopiero ze zwyciestwem spotdzielczoSci stanie sie
faktem; dopiero wowczas ustanie przewaga jednych nad
drugimi, a doczeka sie urzeczywistnienia demokracja. Wia-
Scicieli wielkich dziennikéw, wptywajgcych w duchu wia-
snych intereséw prywatnych na opinje publiczng, nalezato-
by wywitaszczy¢ na rzecz og6tu czytelnikéw, a odszkodowa-
nie wyptaci¢ im z nadwyzek rocznego dochodu. Nowi wspot-
wiasciciele mieliby prawo pobierania dochodu ze swych
udziatéw tylko do pewnej umiarkowanej wysokosci; wszel-
ka nadwyzka sztaby na podniesienie wydawnictwa.

Produkcje rolng nalezatoby podnies¢ przy pomocy spo-
lek kredytowych, mleczarskich i produkcyjnych, ktore
w Danji. Irlandji, Niemczech, Japonji i Indjacli doprowa-
dzity do olbrzymiego rozwoju matg wiasnos$¢ ziemsks. Pro-
dukcje dla osiggniecia zysku nalezatoby zastagpi¢ produkcja
dla zaspokojenia potrzeb i przekazac jg badZz ciatom publicz-
nym, jak w szczeg6lnosci panstwu i gminom, obracajgcym
zysk na cele dobra publicznego, badz tez zwigzkom spéi-
dzielni spozywczych, zwracajagcym zysk cztonkom w miare
dokonanych zakupow.

Péki zadanie ciat parlamentarnych ograniczato sie do
obrony panstwa, utrzymywania porzadku i wymiaru spra-
wiedliwosci, mogty one odpowiada¢ swemu zadaniu; z chwi-
lag, gdy idzie o zaopatrywanie catej ludnosSci w przedmioty
spozycia tudziez o kontrole przemystu prywatnego przez
panstwo, nowa maszynerja musi by¢ zupetnie odmienng.

Front Webb‘w przeciw spétkom produkcyjnym, nale-
zacym do samych robotnikéw, tudziez przeciw gildjowemu
socjalizmowi C ole‘go, jest konsekwencjg ich poglgdu soli-
darystycznego, ktory moze popiera¢ jedynie idee spétdzielni
spozywczych i ich zwigzkéw, jako wiascicieli wytwdrni; tu
bowiem tylko interes publiczny a nie interes wytwdércow,
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dazenie do najwiekszej taniosci a nie Srubowanie cen w inte-
resie pewnej uprzywilejowanej mniejszosci moze by¢ roz-
strzygajace. O ile natomiast zawodowe organizacje pracujg-
cych ograniczaja swe zadania do walki o polepszenie warun-
kow pracy i obrony wolnosci swych cztonkéw, ponadto za$
0 prawo wspdlnego ksztatcenia sie, nalezy sic im pierwszen-
stwo przed reprezentacjami spozywcow.

Upatrywanie celu zycia w osiggnieciu zysku lub w na-
gromadzeniu majatku jest wielkiem nieporozumieniem. Po-
dobnie jest niem przyjmowanie jako podstawy organizacji
spoteczenstwa samego wytwarzania przedmiotow uzytko-
wych. Wszak pracuje sie, aby zy¢, a nie zyje na to, aby pra-
cowac. Praca wiec, cho¢ stoi niewatpliwie wyzej od gonienia
za zyskiem i gromadzenia majatku, nie moze by¢ nigdy
celem naszego istnienia, moze by¢ tylko cena, ktdrg ptacimy,
aby zy¢, nie obcigzajgc kosztami swego zycia wspotobywate-
li. Spozycie jest dyrektywa dla produkcji. A mechanizm pro-
dukcji moze byé tylko s$rodkiem do celu, ktorym moze byé
jedynie mozno$¢ indywidualnego zycia, zgodnego z wiasne-
mi przekonaniami, upodobaniami i zdolno$ciami, 1 prowadzi
do tego celu oddanie kazdemu do dyspozycji maximum wol-
nego czasu dla wiasnego rozwoju i uzywania swej wolnosci.
Osiggnac¢ da sie ten cel tylko przy pomocy ruchu spoétdziel-
czosci spozywczej na warunkach demokracji.

Giéwng zastuge matzonkéw Webb‘Ow widzi Shaw
w fakcie, ze udato im sie udowodni¢ pomys$iny rozwoj przed-
siebiorstw przemystowych, nalezagcych do gmin i panstwa,
tudziez zalezno$¢ na kazdym kroku kapitalizmu od wtadzy
rzadowej, jak niemniej jego daleko idace przemiany, utat-
wiajagce wrl przysztosci przejscie przedsiebiorstw na rzecz
ciat publicznych.

G. Bernard Shaw. stynny dramaturg (*1857), okres$la
sie sam niejednokrotnie jako socjaliste, ale sprzeciwia sie
zar6wno teorji wartosci i nadwartosci Marxa, jak i jego te-
orji materjalizmu dziejowego — a bez tych dwéch teoryj nie
ma marxyzmu, gloszacego zawsze, ze jest jedyna naukowg
formg socjalizmu. Wypowiada przytem szereg solidarystycz-
nych zapatrywan (jedno z nich przytoczytem w rozdz. 1), na
podstawie ktérych nalezy mu sie w tym zwigzku wzmianka
0 jego pracach ekonomicznych. Tu zaliczam dwie mniejsze
rozprawy: ,Socjalizm i wyzsza inteligencja“, (znakomitg od-
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powiedz na twierdzenie Williama Hurella Mallocka, ze ro-
zum winien stuzy¢ na to, aby zapewni¢ sobie wiekszy udziat
w dochodach, choéby z uszczerbkiem gtupszych od siebie),
tudziez ,,Zdrowy sens handlu gminnego" oraz wielkg ksigzke
napisang w r. 1927, p. t.: ,The intelligent momaris guide to
socialism and capitalism \  wydang w 1929 r. w7 przekiadzie
niemieckim (Berlin S. Fischer. Str. 537 tekstu). Oto pare my-
§li, zawartych w tej ksigzce:

Utrzymanie ulic i ich oSwietlenie, dostarczanie wody, bu-
dowa mostow, wstep do kosSciotow sg dla wszystkich do-
stepne, niemniej prawo odwiedzania galerji obrazéw, mu-
zebw czy bibljotek. Biedni zarazajg bogatych chorobami
i ztymi skionnos$ciami. Proletarjuszki, oddajgce sie prostytu-
cji, udzielajg réznych choréb miodym ludziom z klas posia-
dajacych. a ci zndw zatruwajg niemi swe zony i dzieci. Je-
steSmy wszyscy cztonkami tego samego ciata, oddziatywamy
i zalezymy od siebie w najwyzszym stopniu. Izolowanie sie
jednych i odtgczanie od drugich mozliwe jest tylko pod wa-
runkiem usuniecia ze Swiata nedzy (str. 83 i n. niem. przekt.).
Caty kraj jest jednem wielkiem gospodarstwem, a caty lud
jedng wielkg rodzing (str. 91). A jednak z jednej strony wi-
dzimy Zzle odzywione i zle ubrane dzieci, a pienigdze, ktére
stuzy¢ winneby na to, by je nakarmié, ubra¢ i zapewni¢ im
dach nad gtowa, wydawane na perfumy, kolie z peret, pieski
pekiniskie czy terriery. wozy wyscigow e i poziomki w stycz-
niu. Jedna siostra rodziny narodowej posiada jedyng pare
dziurawych trzewikéw, skutkiem czego catg zime ma katar,
J nie ma nawet chusteczki do nosa. Druga ma 40 par wyso-
kich trzewikéw i cate tuziny chustek, jeden braciszek usituje
sie wyzywi¢ przez caty dzien za jeden penny, a drugi wy-
daje na obiad 5—6 funtéw, ponadto jada kolacje w nocnym
klubie, a w nastepstwie lekarz musi go ciggle leczyé, bo za
duzo je iza duzo pije (str. 91).

Tak jest ze szkodg catego narodu, bo ludzie nie uswiada-
miajg sobie w stopniu dostatecznym konsekwencyj, wynika-
jacych z faktu solidarnosci. A wiec w pierwszym rzedzie
pokarm, odziez i mieszkanie dla wszystkich, jakotez wiecej
bezpieczenstwa, zdrowia i cnoty, bo to potrzeby najwazniej-
sze. Wynika stad réwniez, ze nalezatoby wydac¢ prawo o po-
wszechnym obowigzku pracy (str. 100). Bogaci i dzi$ pra-
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cuja, ale w tem rzecz, ze wykonujg prace, nie przynoszaca
kojzysci spoteczenstwu: uprawiajg sporty, ciggle odwiedza-
ja sie wzajemnie, taficzq do wyczerpania i gdyby sume tego
fizycznego wyczerpania wymagali od swej stuzby, toby ona
nie pozostata ani dnia pod ich rozkazami.

o] ile idzie o przeszkodzenie nieszcze$liwym wypadkom
na kolejach, wszyscy majg w tem wspolny interes, i dlatego
prasa kapitalistyczna tu zajmuje wtasSciwe stanowisko. Ale
gdyby kto$ zwrocit uwage, ze czestos¢ wypadkow ulegtaby
zapewne redukcji w razie mniejszego wyczerpania i wyz-
szych ptac robotniczych lub domagat sie innego podziatu
dochodow przedsiebiorstwa kolejowego miedzy robotnikow
a akcjonarjuszy (w W. Brytanji koleje sa przedsiebiorstwa-
mi prywatneini), okrzyczanoby go w prasie i w parlamencie
jako bolszewika lub napietnowano w podobny sposéb (str.
106). Kto chetnie odgrywa role Samarytanina, niech nie za-
pomina o tem, ze obesztoby sie bez jego pomocy, gdyby nic
byto tych, ktérzy wyzyskiem dali mu sposobno$¢ do okaza-
nia swego czutego serca (str. 158). Kapitalizm powinien na-
zywac sie wiasciwie proletaryzmem, gdyz przy istnieniu te-
go systemu przewazna wiekszo$¢ ludzi to proletarjusze (str.
142). jezeli solidarno$¢ wsrdd cztonkéw tego samego narodu
wymagata, aby jedni poszli zabija¢ i da¢ sie zabija¢ za pan-
stwo, to chyba wolno byto w imie tej samej solidarnos$ci z3-
da¢ od drugich, aby panstwu dostarczyli bodaj Srodkdédw
pienieznych na walke, nie zgdajgc ich zwrotu a tem mniej
procentéw (str.159). Prywatni fabrykanci amunicji podczas
wielkiej wojny wytwarzali granaty drogo i Zle, skutkiem
czego byliSmy we Flandrji niemal bezbronni; rzad nato-
miast produkowat dobrze, tanio i w ogromnych iloSciach,
a przytem okazato sie z poréwnania kosztow produkcji i po-
liczonych cen, ze fabrykanci zarabiali o wiele za duzo.

Mimo to po wojnie dzienniki kapitalistyczne nadal wy-
gtaszaty kiamliwe twierdzenia, jakoby panstwo byto przed-
siebiorca niezdolnym, nieuczciwym i rozrzutnym, a przdsie-
biorca prywatny byt idealnie dzielnym i uczciwym i doma-
gaty sie, by panstwu nie wolno byto prowadzi¢ zadnego ta-
kiego przedsiebiorstwa, ktoérego chciataby sie podja¢ inicja-
tywa prywatna. W rezultacie tej akcji panstwo sprzedato
fabryki wilasne kapitatowi prywatnemu, ten za$ celem
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zmniejszenia podazy i utrzymania cen na wyzszym pozio-
mie, pozbawit pracy dwa miljony robotnikéw  (str. 160).
Prywatne spotki budowy okretow przekazujg chetnie ule-
gajacych nieszczesliwym wypadkom dobroczynnosci pry-
watnej, ktdrg gorliwie popierajg. W ten sposéb zrzucaja
z siebie ciezar utrzymywania tych nieszcze$liwych.

Wiadomo, ze wiecej niz potowe zbrodni popetnia sie
w stanie pijaAstwa. Ale za zbrodnie te nie chcg odpowiadac
szynkarze i nie ponoszg kosztéw wiezien, policji i sadow,
przerzucajac je na ogét optacajagcych podatki (str. 164).
Kultura kapitalizmu to choroba, ktdérg zawdzieczamy na-
szemu krotkowidztwu i ztym obyczajom. BylibySmy dawno
na nig zmarli, gdyby nie dziesigcioro przykazan i nie zale-
cenia ewangelij (str. 171).

Jakkolwiek np. budowa portéw przynies¢ moze duze
dochody, to jednak kapitat prywatny o wiele chetniej ulo-
kuje sie w budowie gorzeld, co nie przedstawia zadnego ry-
zyka (str. 180), nadto zas w anonsach zachwala¢ bedzie wta-
sng wodke jako lepsza, zdrowszg i starszg od jakiejkolwiek
innej, co w istocie jest pospolitem oszustwem, w ktorem
uczestniczg ci, ktoérzy anonse owe ogtaszajg drukiem.

Poki stuzba telegraficzna byta w reku przedsiebiorczo-
§ci prywatnej, ograniczata sie do niewielkiej ilosci miejsc,
skad i dokagd mozna byto wysyta¢ telegramy i byta bardzo
kosztowna. Dopiero odkad wzieto ja na siebie panstwo,
stata sie powszechng i tania.

Spoteczenstwo bezkrytycznie zachwyca sie faktem, ze
przedsiebiorstwa prywatne przynosza zysk wiekszy, niz
panstwowe, a zapomina o tem, ze ten zysk ptynie z jego
wiasnej kieszeni.

Wine strasznych okrucieAstw wojny $wiatowej ponosi
kapitalizm, poszukujacy ciagle nowych targéw zbytu (str.
201). W miare postepu podziatu pracy i wynalezienia coraz
nowych maszyn ludzie stajg sie coraz bardziej od siebie za-
lezni (str. 214). Jak dzieci, potrzebujg wskazowek, co majg
czyni¢, aby utrzymaé sie przy zyciu. Cata funkcja robotni-
kow dzisiejszych ogranicza sie do jednego tylko rekoczynu
(str. 219) bez zrozumienia catosci, bez umiejetnosci zakupu
surowca czy sprzedazy gotowego towaru. Pozatem dzisiej-
szy przedsiebiorca przemystowy z chwilg powstania spotek
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akcyjnych utracit dawng przewage na rzecz trustow i ban
kow (str. 229).

Najjaskrawszg plamg kapitalizmu jest jego stosunek do
robotnika. Wobec koni tramwajowych czy niewolnikéw mu-
rzynskich w Ameryce musiano liczy¢ sie z faktem, ze ich
nabycie pocigga za sobg pewien staty wydatek, wobec czego
,Zuzycie'd pierwszych przed uptywem lat czterech a dru-
gich przed uptywem lat siedmiu ,sie nie kalkulowato". Wol-
ny natomiast robotnik przemystowy nie kosztuje nic. Jesli
go sie odprawia, nie potrzeba go zywi¢; tam, skad przyszedt,
wsrdd proletarjatu, istnieje zastep ludzi niezatrudnionych,
ktérzy na kazde wezwanie stawig sie, by go zluzowac (str.
256/7). Jezeli zwiagzki zawodowe zabraniaja swym cztonkom
pracowa¢ wiecej, anizeli tyle, aby mogli znalez¢ zatrudnie-
nie lub raz otrzymanego nie utraci¢, to czynig to samo, co
praktykujg ich pracodawcy w ustroju kapitalistycznym,
dazac do ograniczenia produkcji i sprzedazy na targu do
tych, ktérzy ptacg najwiecej. Kto uznaje dla siebie te zasa-
de, nie moze zaprzeczyC, ze zakaz zwigzkdéw zawodowych
idzie Scisle po tej samej linji.(str. 257). Wszak czyni to samo
wiasciciel ziemi, kapitalista, pracodawca czy finansista.
A jednak z tg chwilg rozpoczyna sie walka, ktéra skonczyé
sie moze badz przemiang robotnika w niewolnika, badz tez
przejsciem witadzy na zorganizowany ogo6t robotnikéw (str.
258). Odpowiedzialno$¢ za te walke ponosi ustréj kapitali-
styczny, nie jednostki. Ludzie zle traktowani sg gorsi ani-
zeli dobrze traktowani. Z tego choéby powodu nalezatoby
zakaza¢ zlego obchodzenia sie z ludzmi (str. 268/9). Nie po-
pyt w og6le rozstrzyga w ustroju kapitalistycznym wraz
z podazg o cenie towaru, ale tylko popyt, poparty moznoscig
zaptaty za poszukiwany towar. Popyt dziecka gtodnego,
ktdremu matka nie jest w stanie kupi¢ zywnosci, nie odgry-
wa roli na targu, nie liczy sie poprostu (str. 300).

Uprzejmy wyraz na oszukanie wierzycieli to inflacja
(str. 508). Traktujemy z najwiekszym szacunkiem cztonka
wielkiej finansjery, zalecajacego inflacje jako $rodek do-
starczenia przemystowi $wiezej gotdwki (str. 509). Naleza-
toby spytaé sie takiego pana, czy jest tylko gtupcem, ktdry
sadzi, ze tg drogg z jednego pensa stworzy dwa, czy tez po-
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prostu totrem. Wyjdzie mu to na zdrowie i sktoni go do za-
stanowienia sie. (str. 309).

W razie wywtlaszczenia wilasnosSci prywatnej na rzecz
panstwa, nalezy zawsze stangé po stronie petnego odszkodo-
wania. lak nie czyni kapitat prywatny, gdy rujnuje stab-
szych konkurentéw i nie ptaci im nic za to, ze uczynit ich
zbytecznymi. Ale ta metoda nie moze by¢é wskazédwka dla
pahAstwa (str. 324/5).

Klasy posiadajgce dazg do obnizenia podatkéw przez
nich optacanych i tem samem do redukcji budzetu. Wprost
przeciwne stanowisko zajmujg warstwy pracujagce, o ile do-
chdd z podatkow obréci sie na szkolnictwo, asanizacje
miast i wszelkiego rodzaju inwestycje publicznego dobra
(str. 340). To wszakze jest niewatpliwem, ze jeSli rzad po-
zyczke wewnetrzng obcigza podatkiem, zmniejszajgc tem
samem S$wiadczenia, do ktérych sie zobowiazat, podkopuje
zaufanie do siebie i wywotuje uczucie niepewnosci, prowa-
dzgce do marnotrawstwa (str. 351).

Kapitalizm podobny jest do samochodu, ktérym nie
umiemy kierowaé, a ktdry jedzie z wzrastajagcg szybkos$cia
i z nieograniczonym zapasem benzyny po waskim pasie
wzdtuz skat i morza. Musi sie on ostatecznie rozbi¢ i wtracic
nas w przepa$¢. Nie rozumiemy naszej sytuacji, podobnie
jak owca nie wie nic o przedzalni weilny, acz pochodzacej
Z jej grzbietu. | to jest wtasnie przyczyng niebezpieczenstwa
naszej sytuacji (str. 371/2). O ile miataby wybuchngé¢ wojna
domowa o ustroj socjalistyczny, to nalezatoby przypomnieé
stowa Webb‘9w o ,nieodzownos$ci stopniowego rozwoju"
(str. 436) i sprzeciwi¢ sie wszelkiemu niszczeniu istotnych
wartosci, stanowiacych wzmozenie bogactwa narodowego,
jak patacéw, fabryk, parowcow, kabli, dokéw etc. (str. 438).

Kapitalizm nie sprzeciwia si¢ bynajmniej zawsze inter-
wencji panstwa w sprawach gospodarczych. Wtasciciele ko-
pali wegla zadali i uzyskali subwencje w wysokosci dzie-
sieciu miljondw £, twierdzgc, ze bez niej musieliby zaniechac
dalszej eksploatacji. Lotnictwo i przemyst farbiarski zadaty
tego samego. Takiej samej interwencji panstwa zgdajg dla
siebie robotnicy, zabiegajagcy o wystarczajagce ptace (str,
449). ale ta sama rzecz wywotuje krytyke, gdy jg czynig ro-
botnicy. Kapitalizm aprobuje nawet upaAstwowienie, ale
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tylko tych gatezi przemystu, ktére sie prywatnemu kapita-
towi nie optacajg (str.450).

Jezeli wynalazcy maszyny stuzy czeSciowe prawo wita-
snosci tylko przez lat 14, a autorowi przez cate zycie i jego
spadkobiercom przez lat 50 od chwili jego $mierci wytaczne
prawo wiasnosci, to niema racji przyznania wiecznego
prawa komu$, czyi przodkowie za kréla Jakdéba | wiozyli
pareset funtow w budowe wodociggéw londynskich (str.464).

Kapitalizm jako cato$¢ jest wstretny. Bogaci i ubodzy
nienawidza sie wzajemnie (str. 521). Ujety w system
i stawszy sie kierunkiem uznanym w ekonomice, jako przed-
miocie wyktadanym w szkotach akademickich, wzbudzi¢ po-
czatl uczucie coraz bardziej zblizone do obrzydzenia (str.
552/5). Web!)'owie udowodnili, Ze przedsiebiorstwa gminne
i panstwowe rozwinety sie w stopniu, o ktéorym Ricardo
i wspétczesni mu nie mieli pojecia, ze istnienie kapitalizmu
samego uzaleznione jest dzi$ od wtadzy panstwowej, tudziez
ze przeszedt on obecnie tak daleko idgce ewolucje, iz po-
szczegOlny przedsiebiorca nie ma juz nad nim dawnej wia-
dzy, skutkiem czego przedsiebiorstwa nowoczesne staty sie
dojrzatemi do przejScia na witasno$¢ gminng lub panstwowag
(str. 553).

Wedle ostatniego dzieta Herberta W ellsa p. t. ,,Jawne
sprzysiezenie. projekt rewolucji Swiatowej” (przeki. niem.
1928 u Zsolnaya w Berlinie), nie mozna rzadzi¢ spoteczen-
stwem przy pomocy samego ,o$wieconego egoizmu". Spote-
czenstwo bez wigzgcej sity idealow bytoby podobne do bu-
dynku, Kktoérego cement przemienit sie w piasek. Postoi
jeszcze czas jaki$, ale wreszcie musi sie rozpasé. W dzisiej-
szych spoteczenstwach zauwazy¢ mozna daleko idgce osta-
bienie przekonan religijnych. W podobnych epokach poja-
wia sie materjalizm i zepsucie obyczajow.

Podobne mysli rozrzucone sg w dzietach Cliestert o-
na i Belloca.

Belloc w dziele: ,,PafAstwo niewolnikow" twierdzi, ze na-
sze poglady , moralne obraza dotkliwie fakt rozstrzygania
wprost o egzystencji wiekszosci przez mniejszo$¢; brak bo-
wiem zatrudnienia, to dla owej wiekszos$ci skazanie na
Smieré gtodowa. Wyjscie z tej sytuacji moze by¢ tylko dwo-
jakie: badz przemiana ludzi wolnych na niewolnikéw, badz
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tez petny kolektywizm. Trzecia ewentualno$¢: udostepnie-
nia wtasnosci coraz wiekszemu zastepowi ludzi i natozenia
na nig obowigzkéw spotecznych, mogtaby dokonac sie z na-
tury rzeczy jedynie w drodze ewolucyjnej i po przezwycie-
zeniu najwiekszych trudnosci.

A jednak wierzy w nig i wszechdobro¢ Stwdrcy nawet
bohater ,Braterstwa“ Galsworthy‘ego i Major Barbara
w znakomitym dramacie Shaw a.2

Rownoczesnie i w Niemczech mys$l solidarystyczna to-
ruje sobie droge. Bruno Hildebrand w dziele: ,,Die Na-
Uonaloekonomie cler Gegenwart und Zukunft“ (1848) zarzuca
Fryderykowi Listowi, Ze uznajgc pierwszefAstwo interesu
publicznego przed prywatnym, nie czyni tego jednak z po-
budek etycznych, obowigzujgcych spoteczefAstwo, a szkole
liberalnej, ze przemienita ekonomike polityczng na jakas$
»liistorje naturalng egoizmu®.

Ferdynand Lassale (1825—1864) w mowie z 12 kwie-
tnia 1862: ,,Uber den besonderen Zusammenhang der gegen-
wartigen Geschichtsperiode mit der Jdee des Arbeiterstan-
des“, zawierajgcej program robotniczy, moéwi o solidarnosci
intereséw  wszystkich ludzi w spoteczenstwie, opartem na
etyce.

Odezwa ,stowarzyszenia dla polityki socjalnej* okresla
w r. 1872 panstwo jako wielkg instytucje moralna, stuzaca
wychowaniu ludzkos$ci. Szkota historyczno-etyczna w Niem-
czech z niezapomnianym Gustawem Schmoll erem
(1858— 1917) (Uber einige Grundfragen des Rechts und der
Volkswirtschaft, Offenes Sendschreiben an H. Prof. Dr. von
Treitschke, 2 wyd. Jena 1875, Zur Literaturgeschichte der
Staats- und Sozialwissenschaften, 1888, Zur Sozial- und Ge-
werbepolitik der Gegenwart, 1890, i w. i.,, w szczegdlnosci
Grundriss der allgemeinen Volkswirtschaftslehre, 2 t. 1900
i 1904, ost. wyd. 1925) na czele, uznata gospodarstwo spo-
teczne jako najsciSlej zwigzane z etykg i paAstwem, a nau-
ce o niem przywrocita cechy nauki moralno-politycznej. ja-
kie przyznawat jej Adam Smith, Sismondi i Carlyle. Jako
zadanie wytkneta sobie pogodzenie porzadku z wolnoScig
a zacofanemu trwaniu przy dawnych stosunkach jak i za-

2i Pisalem obszerniej o Bellocu w ,My$lach Japonczyka o Polsce*
(Lwoéw Ksiegarnia Ossolinskich 1927) str. 57—69.
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pedom przewrotu przeciwstawita program legalnych re-
form w drodze ewolucyjnej.

Manifest Wilhelma 1. z 17 listopada 1881 uznaje ..przyj-
§cie z pomocg warstwom robotniczym przez panistwo za je-
dno z najwznio$lejszych zadahn kazdego spoteczenstwa, zbu-
dowanego na moralnym fundamencie chrzescijanstwa“. Ce-
sarstwo niemieckie nie poprzestato na tej zapowiedzi. Mie-
dzy r. 1881 a 1889 przyszty do skutku w Niemczech ustawy
0 przymusowem ubezpieczeniu na wypadek choroby, w ra-
zie nieszcze$liwych wypadkow, niezdolnosci do pracy i sta-
rosci, a po reskryptach Wilhelma 1Il. z 4 lutego 1890 dtugi
szereg ustaw tresci spotecznej, wydanych w interesie warstw
robotniczych. Ustawy te uSwiadomity niemieckiemu prole-
tarjuszowi, ze pahAstwo o niego dba i ze mu dzieki nim za-
czyna by¢ lepiej, niz dotagd. Gdyby nie one, miljony robot-
nikéw niemieckich nie bytyby walczyty z tem bohaterstwem
przez lat cztery z g6rag w obronie ojczyzny niemieckiej
w ciggu wojny Swiatowej i nie bytyby sttumity tak sta-
nowczo i rychto komunistycznego powstania zwolennikow
Liebknechta i R6zy Luxemburg w Berlinie, a Kurta Elsnera
w Monachjum.

W tym samym czasie odezwaly sie zblizone poglady
1w literaturze pieknej. Eryderyk Spielhagen, wielki
powiesciopisarz niemiecki w powiesci ,Problematische Na~
turen (1861) wskazywatl na solidarno$é intereséw mieszkan-
cow catej kuli ziemskiej, uznajac solidarnosé te za najwyz-
szg zasade wszelkiej madrosci politycznej i moralnej: w po-
wiesci: ,,In Reih‘ uncl Glied* (1866) mowi, ze wszyscy do-
brzy ludzie wszystkich krajow stanowig jedna wielkg armje,
w ktérej jednostka jest tylko zoinierzem w szeregu. W trze-
cim wielkim romansie: ..Hammer und Ambos*“ wypowiada
autor najjasniej swoje przekonania solidarystyczne. Wsze-
dzie wokoto siebie widzimy, twierdzi tu Spielhagen, w Swie-
cie wspbiczesnym barbarzynski stosunek miedzy panem
a niewolnikiem, miedzy klasg panujacg a uciskang, wsze-
dzie stoimy przed przykrym wyborem: miot czy kowadio.
Tymczasem hasto nasze brzmie¢ winno: miot i kowadto,
kazdy bowiem przedmiot i kazdy cztowiek rdwnocze$nie sg
jednem i drugiem. W nastepnym romansie: ,,Sturmflut®
(1876) pietnuje nikczemnos$¢ sfer plutokratycznych Berlina,
wiodgcg do katastrofy, a w jednym z dalszych: ,Der neue
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Pharao*“ (1889) karjerowiczostwo i plytki materjalizm
w przeciwstawieniu do etycznego i bezinteresownego idea-
lizmu epoki poprzedniej.

Mysli solidarystycznej przyszta pomoc ze strony naj-
mniej oczekiwanej, ze strony anarchistow.

Pierwszy anarchista nowoczesny, William (iodwin
1756—1856) w dziele: ,,Enguiry concerning political justice
anct its influence on generat oirtue and happiness* (2 t.
1792/3) twierdzi, ze wspolny interes i dobro publiczne, wy-
razone w sprawiedliwosci, potacza ludzi silniej, niz by to
mogto uczyni¢ panstwo, ktore wobec tego staje sic zby-
tecznem.

Piotr Ksigze Krop ot kin (1842 — ?) juz w dziele p. t.
»Mutual aid a factor of Evolution”™ (Pomoc wzajemna czyn-
nikiem rozwoju), (London Heinemann) dowiodt, ze conaj-
mniej rownie silnym, jak instynkt egoistyczny a potrzebniej-
szym od niego, gdy idzie o utrzymanie gatunku, jest in-
stynkt pomocy wzajemnej i wspodziatania miedzy ludzmi.
Iradycja tej pomocy jest o wiele dawniejsza, anizeli przy-
mus panhstwa, a jest zarazem silniejsza, anizeli wszelka mi-
tos¢ wiasna. Prawde te stwierdza Kropotkin na licznych
przyktadach wspoétdziatania w dziedzinie gospodarstwa, na-
uki. wychowania, hygjeny, dobroczynnosci i to nietylko
w chwili obecnej, ale siegajacego w swych poczatkach cza-
séw najdawniejszych, ba nawet spoteczenstw zwierzecych.
W dziele za$ nieskoriczonem a ostatniem p. t. ,Etyka“ (prze-
ktad niemiecki 1925 Berlin) wskazuje, ze nawet tygrysy nie
walczg miedzy sobg o miejsca nadajgce sie lepiej do polo-
wania, ze nieraz ptaki wykarmiajg obce piskleta, ze zwie-
rzeta réznego rodzaju wspierajg sie wzajemnie podczas we-
drowek a w razie nieoczekiwanej napaSci zwartem kotem
otaczaja mtode, aby je uchroni¢ przed niebezpieczenstwem.
Wspomina o zyciu w gromadzie pszczdt, os, mréwek, papug,
bobrow, matp itd., naktadajgcem pewne obowigzki wobec
catego zespotu. Wsréd narodow pierwotnych i to tak wsrod
Patagonczykéw na potudniu, jak i ws$réod Burjatow na pot-
nocy, jest zwyczaj, ze kazdy obdarowany rozdziela otrzy-
many dar pomiedzy wszystkich obecnych. Jednostka u Eski-
mosow, na Aleutach i ws$rdod mieszkancéw Ziemi Ognistej
utozsamia zycie wilasne z zyciem calego plemienia. PosSwie-
cenie dla drugich jest rownie pierwotnym faktem przyrody,
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jak cigzenie do utrzymania wiasnego zycia. Wszedzie, gdzie
instynkt spoteczny jest stabszy, jak np. u najwiekszych
maitp, samotnie zyjgcych, dana grupa zwierzat czy ludzi
wymiera, ulegajac grupom solidarnym. Etyka zmierza do
rozwoju przyzwyczajen spotecznych, a ostabiania egoistycz-
nych. Nalezy ktas¢ nacisk nie na fakt usuwania stabszych
w walce o byt, ale na fakt, ze wlzyciu utrzymujga sie jedno-
stki, u ktdrych silniej rozwiniety jest zmyst spoteczny.

Nauke Kropotkina okre$la Lebedieff, wydawca , Etyki",
jako nauke braterstwa, aczkolwiek w miejsce tego stowa au-
tor moéwi stale o solidarnosci. Wyraza sie ona we wzajemnej
sympatji, pomocy i wspotczuciu. Solidarno$¢ i réwnos¢ po-
czytuje Kropotkin jako konieczne warunki sprawiedliwosci
spotecznej. Stad jego formutka: ,,Bez réwnosci niema spra-
wiedliwosci, bez sprawiedliwos$ci niema moralnosci".

Edward Be lla my, powiesciopisarz amerykanski, ogto-
sit w r. 1887 romans fantastyczny p. t. ,,Looking Backmard'\
w ktorym, przedstawiajgc przeksztatcenie ustroju spotecz-
nego w r. 2000, kaze opowiada¢ Edycie Leete: ,W naszej ga-
lerji znajduje sie obraz z XIX wieku, przedstawiajacy wiel-
kg liczbe ludzi w czasie deszczu. Kazdy trzyma nad soba
i zong rozpiety parasol, a na ubranie sgsiada Sciekajg krople
deszczu z tego parasola. Ojciec twierdzi, ze jest to satyra ar-
tysty na owg epoke", a Dr. Leete wyjasnia: ,,Réznice mie-
dzy epoka indywidualizmu a wspétdziatania wyjasnia fakt,
ze ludzie XIX wieku otwierali w czasie deszczu trzysta ty-
siecy parasoli, podczas gdy w r. 2000 wspdlny dach wszyst-
kich zastania i chroni'4

Nazwy solidaryzmu dla okreSlenia catej szkoty, wyzna-
jacej wytuszczone tu zasady, pierwszy uzyt Prof. Karol
Gide w odczycie p. t.: , Uécole nouvelle“, wygtoszonym
w r. 1889, w ktéorym powiedziat: ,Solidarno$¢ nie jest tylko
pieknie brzmigcem stowem lub ideatem abstrakcyjnym, jak
hasta wolnosci, rownosci i braterstwa. Jest faktem i to fak-
tem, stwierdzonym niewatpliwie przez nauki przyrodnicze
i historje, jest najwazniejszem odkryciem naszych czaséw.
Fakt solidarno$ci i wzajemnej zaleznosci ludzi od siebie
z kazdym dniem lepiej sie wszystkim uSwiadamia; jest mo-
ze identyczny z postepem samym Quatre écoles, Généue,
1890). Nastepnie ogosit w ,,Revue internationale de socio-
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logie“ za r. 1893 rozprawe o solidarnosci. Wyktady jego o so-
lidaryzmie z r. 1904/5 ogtosit po polsku Jerzy Kurnatow -
ski (Lwow 1908).

Nowoczesne ksztatty przybrata teorja solidaryzmu
w rozprawie Leona Bourgeois: ,La solidarité' (1897),.
a niebawem w pracach jego zwolennikéw, wydanych we
wspélnym tomie p. t. ,,Essai d'une philosophie de la solida-
rité* (1902). W pracach tych Bourgeois i jego szkota wskazu-
ja przedewszystkiem na solidarno$¢ faktyczng, przyrodzo-
ng, ktéra atoli jest wynikiem przypadkowego zbiegu oko-
licznosci, nie za$ sprawiedliwosci. Jedni uzyskujg wskutek
owego faktu przewage nad drugimi bez wiasnej zastugi,
drudzy doznajg wobec pierwszych upoS$ledzenia bez winy
wiasnej. Wynika stagd konieczno$¢ zmian w imie sprawiedli-
wosci. Dopiero gdy uznamy pierwszych, jako diuznikdw
wobec drugich, nastgpi¢ moze wyréwnanie. A sg oni dtuzni-
kami, gdyz jedni wzbogacajg sie cudzym kosztem, przy-
wtaszczajgc sobie korzysci, na ktore nie zapracowali, a ktdre
nalezatyby sie catemu ogdtowi, drudzy wyrzadzajg bliznim
swym szkode lub uszczerbek, acz bez zamiaru. Powstaje
miedzy ludZzmi stosunek znany z kodeks6w cywilnych
wszystkich narodéw jako badZ quasi-contractus, badZ quasi
delictum, ktore rodzg zobowigzania. To, co dotychczas zwy-
kliSmy byli uwaza¢ za dobrowolny akt hojnosci, staje sie
w tem oswietleniu sptaceniem diugu i niczem wiecej. Arcy-
niemitem zapewne bytoby przypomnienie autorowi tego wy-
wodu, ateiscie, ze zgodnym on jest z poglagdem $w. Tomasza
z Akwinu, ktéry twierdzit, ze wszelka nadwyzka, jakag kto
posiada, ,roedle prawa naturalnego stanowi diug na rzecz
ubogich™ (Summa tlieol. I1/11 qu. LXVI. art. VII). Bourgeois
ze swej tezy wyprowadza zadanie prawa do zycia i bez-
ptatnej oSwiaty oraz ubezpieczenia wszystkich przeciw
wszelkim wypadkom losowym.

Emil Durckheim (De la Division du travail social,
1893, 2 wyd. 1902) twierdzi, ze w miare rézniczkowania
zadan, jakie majg do speinienia poszczegdlne organy w ciele
a poszczego6lni ludzie w spoteczenstwie, wzrasta miedzy ni-
mi solidarno$¢. Jest to solidarno$¢ organiczna z poszanowa-
niem indywidualnosci, w odrdznieniu od solidarnosci me-
chanicznej, ktéra je unicestwia.
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Alfred Fouillé, autor gtosSnych dziet: L‘euolutionisme
des idéesforces, 1890, Psychologie des idées forces, !S9l. Mo
raie des idées forces, 1908 i w. i. dopatruje sie najgtebszej
przyczyny solidarnosci w pragnieniu powszechnem, a zara-
zem Swiadomos$ci obowigzku najwiekszego zblizenia wszyst-
kich ludzi do siebie, a spoteczenstwo okresla jako organizm
sui generis, w ktdrym poszczeg6lne czesci sg solidarne, acz-
kolwiek nie ma miedzy niemi psychicznej jednosci. Naj-
wiekszg site wykazujg pewne ideje przewodnie (idées for-
ces) w kierunku wzajemnego oddzialywania jednostek na
siebie, w kierunku dobrowolnego poddawania sie tym Kkieru-
jacym idejom i podnoszenia spoteczenstwa tg droga na co-
raz wyzszy szczebel. W dziele: Les éléments sociologiques de
la moralité (Paris 1905) domaga sie przetwarzania sie spote-
czenstw zgodnie z wymogami sprawiedliwosci, a mitosier-
dzie okresla jako sprawiedliwo$¢ naprawiajaca krzywdy
ustroju.

Jean Marie Guyau (1854—1888) w dziele: ,,Esquisse
dune Morale sans Obligations ni Sanctions*“ (8 wyd. 1907
Paris, z przedmowa Fouillée‘go) twierdzi, ze kazdy kto czu-
je. co najwiekszego potrafitby zdziataé, tem samem poczu-
wa sie do obowigzku dokonania tego. Nieodzownym warun-
kiem prawdziwego zycia jest jego ciggte rozszerzanie w Kkie-
runku dziatania na korzys$¢ innych. Prawem zycia jest. ze
im wiecej zuzywa ono dla siebie, tem wiecej wydaje na
rzecz spoteczenstwa. Od istnienia nie daje sie odtgczyé
pewna rozrzutno$¢, a moralnos$¢ i bezinteresowno$¢ to wia-
$nie kwiaty ludzkiego istnienia. Kazde nasze dziatanie bu-
dzi w nas glos wewnetrzny, nawotujacy nas w kierunku
etycznym czyli dalszego postepowania dla publicznego do-
bra. Pozatem w cztowieku tkwi zadza przygdéd i walki, ja-
kotez SmiatoSci mySli metafizycznej. Tym wszystkim zg-
dzom zado$¢ czyni poped spoteczny.

Szkota z Nimes, znana jako propagatorka spoétdzielczo-
§ci, widzi w niej przedewszystkiem wcielenie w zycie idei
solidaryzmu, zwracajagc uwage, 2e w Angiji, Niemczech
i Szwajcarji miljony ludzi nalezg juz dzi§ do kooperatyw,
dokonujac przez nie zupeinego przewrotu w dziedzinie
zblizenia produkcji do konsumcji i uczynienia zbednem
wszelkiego posrednictwa handlowego. Pierwszem stadjum
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jest tu samo zrzeszenie spozywcOw. W miare wzrostu kapi-
tatdbw i liczby cztonkéw przychodzi do skutku zastgpienie
wielkiej produkcji dotychczasowej, nalezacej do oséb pry-
watnych, produkcjg na réwnie wielkg skale, dokonywang
w fabrykach i farmach, nalezacych do spétdzielni. Ani idea
witasnosci prywatnej, ani prawdziwie wolnej konkurenciji,
nie zostang tag drogg w niczem naruszone. Je$li fabryki
spotdzielcze juz dzis zwyciezajg na rynku angielskim, to
dlatego, ze wytwarzajg lepiej, ponadto za$ zyski osiggniete
rozdzielaja w miare dokonanych zakupéw miedzy czton-
koéw, co wobec fabryk, nalezacych do kapitatu prywatnego,
rozstrzyga oczywiscie walke konkurencyjng na ich korzys¢.

Z solidaryzmu wywodzi sie teorja prof. prawa I)u-
guita, wypowiedziana w znanem jego dziele: ,Les trans-
formations generales du droit priue depuis 'le Code Napo-
leon", w ktérem autor dowodzi, ze prawo jest funkcjag spo-
teczng i ze wobec tego zadaniem jego nie jest bynajmniej
ochrona praw indywidualnych, ¢ile umozliwienie wszystkim,
by w interesie panstwa mogli wypetnia¢ wobec niego spo-
teczne swe obowigzki. Wiasnos¢ wkdle Duguita tgczy sie sta-
le z obowigzkiem utrzymania jej w interesie dobra publicz-
nego. Kto obowigzek ten zaniedbuje, nie zastuguje na
ochrone prawng.

Dalej jeszcze idzie Raymond Saleilles w dziele:
»Theorie de Yobligation™, przyznajac ochrone prawng tylko
takiemu wykonywaniu prawa, ktére jest zgodne z jego
przeznaczeniem gospodarczem lub spotecznem wedle opinji
publicznej, a odmawia tej ochrony w razie wykonywania
go w sprzecznosci z tg opinjg publiczng. Nalezy tu zapewne
rozumie€ interes publiczny, ale i z tg poprawka dany mier-
nik wobec ré6znorodnosci sagdéw ludzkich bytby niezmiernie
chwiejny.

Na zasadach solidaryzmu osnut Ks. Henryk Pesch S.
J. wielki swd@j system ekonomiki spotecznej. (Lehrbuch der
NationaUjkonomie, tomdéw pie¢, Herder, Freiburg i. B. ost.
wyd. 1923—1928). Z solidarnosci jako faktu i zjawiska,
sprawdzonego tylokrotnie w dziejach, wynika wspotdziata-
nie, z solidarnosci jako obowigzku wspo6todpowiedzialnosé
wszystkich. System solidaryzmu wedtug Pescha wychodzi
z zatozenia, ze zycie spoteczne w panstwie oparte by¢ winno
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na etyce i organizacji calego gospodarstwa spotecznego, czy-
ni¢ zados¢ wymogom sprawiedliwo$ci a rownocze$nie umo-
zliwi¢ rozbudowe korporacyjno-zawodowg spoteczenstwa.
Jednostka ludzka zachowuje jednak cel witasny, petng sa~
moistno$¢ i odpowiedzialno$¢. Tylko w razie kolizji miedzy
interesem prywatnym a publicznym, ten drugi winien miec
pierwszenstwo. Gdzie jej niema, tam prawo indywiduum
utrzymuje sie w mocy. Konkurencja nie ma by¢ wcale uchy-
lona. nalezy jg wszakze podda¢ pewnej kontroli ze stano-
wska etyki i dobra publicznego. Celem wspdtdziatania jed-
nostek, zawodow i korporacyj jest dobro publiczne, ktérego
odtam zaledwie stanowi dobro materjalne. O nie to zabiega
gospodarstwo. Cel ten osigga najlepiej system pracy spo-
tecznej, unikajacy btedéw zaréwno indywidualizmu jak so-
cjalizmu. Praca w duchu solidaryzmu taczy obce sobie na-
rody, zbliza do siebie rdzne warstwy, rozdzielone dotad
przez kapitalizm i marxyzm i wrogie sobie w bezptodnej
walce klasowej. Obok solidarnosci - obowigzku, uznaé¢ na-
lezy solidarno$¢ - prawo, jako podstawe prawng, bez ktérej
rej obowigzek wisiatby w powietrzu. Skoro jedni sa obo-
wigzani, drudzy musza byé uprawnieni do zgdania spetnie-
nia pewnych wobec nich obowigzkow. W miejsce dazenia
do zysku, jako zasady przewodniej, wstepuje w systemie
Pescha zasada czynienia zado$¢ potrzebom ludzkim, godzg-
ca sie w zupetnosci z etyka i solidarnosciag rodzaju ludzkie-
go, a nie wykluczajagca bynajmniej ani wiasnosci prywatnej
ani kapitatu i zysku, byle ostatni nie byt celem dziatania
zarobkowego, ktérym zawsze winna by¢ tylko stuzba
spoteczna.

Walter Rathenau (1867—1922), p6zniejszy niemiecki
minister spraw zagranicznych, zamordowany przez jun-
krow* wychodzi w dziele: ,,Von kommenden Dingeri' z za-
tozenia najscislejszej solidarnosci miedzy ludzmi. Nie wolno
wiec w mys$l jej wskazaA ani unieprzystepnia¢ og6towi mi-
lowych przestrzeni ziemi w fideikomisach, ani zostawiaé
ugorem roli, ani niszczy¢ budynkéw, ani uzywac¢ swej wia-
snosci dowolnie bez korzysci publicznej, ani tez pozwalaé
sobie wogdle na niedorzeczny zbytek. Kto marnuje prace,
czas pracy lub $rodki produkcji, krzywdzi og6t. Pracg ta
wyzywionoby bowiem, ubrano i dostarczono dachu nad gto-
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wg wszystkim ubogim cywilizowanego $wiata. Rathenau
zada, by podatki ptacili przedewszystkiem ci, ktdrzy maja
zaduzo. Nalezy dazy¢ do tego, by przywileje uzywania
i wltadzy oraz odpowiedzialno$¢ nie schodzity sie w jednej
osobie. Oligarchja dzisiejszego kapitalizmu w odrdéznieniu
od Sredniowiecznego nie jest opartag o zaden ideat.

Zrodtem wielkich majatkow nie bywa wcale o0szcze-
dnos¢, ale monopole prywatne, spekulacja i wielkie spadki.
Wszystkie te Zrédia bogactwa nalezy ograniczyé. Do naj-
mniej uzasadnionych zalicza autor monopol wtasciciela
gruntu budowlanego w wielkiem miescie. Domaga sie za-
prowadzenia wysokich optat rocznych od drogich sukien,
pidr ozdobnych, klejnotow i wogdle wszelkich towardow
zbytkownych i ozdobnych, niemniej od zamknietych par-
kéw, zbytkownych budynkow i patacéw, remiz i garazy,
jakotez od utrzymywania wiekszej ilosci stuzby, z zastrze-
zeniem silnej progresji w miare ilosci gtow i wysokosci ptac,
od koni zbytkownych, powozow i automobili, tudziez od
wszelkich godnos$ci i tytutow. Powyzej pewnego maksimum
dochodu i majatku panstwo powinno mie¢ prawo zabiera-
nia takiej kwoty dla siebie, jakg uzna za potrzebng. Dla
przeciwdziatania wszelkiej spekulacji nalezy zaprowadzic
wysokie optaty wszelkiego rodzaju, (np. od wpiséw do reje-
stru handlowego, od kazdorocznych rewizyj bilanséw, od
Swiadectw przemystowych, od wszelkich obrotow). W mia-
stach nalezatoby urzadzi¢ wspo6lne sktady towardw, wobec
czego odpadtaby potrzeba rozsytania agentéw podrézuja-
cych, nadto za$ od interesow zawieranych za poSrednictwem
ajentow wymierza¢ specjalny podatek. Sumy przenoszace
pewne maximum spadkéw, nalezatoby przekazaé¢ panstwu.
Dziedziczenie poza najblizszg rodzing powinnoby wogdle
odpasc.

Nastepstwem tych reform bytoby wyposazenie panstwa
w tak znaczne S$rodki, ze zdotatoby ono zaradzi¢ nedzy.

Aby tego dokonaé, trzebaby jednak przemiany dusz.
Czy to jest mozliwem? Patrzymy na przeksztalcenie da-
wnych niewolnikéw i chtopédw paniAszczyznianych na wol-
nych obywateli. Ci potomkowie ludzi niewolnych stali sie
pod wptywem zmienionych stosunkéw zupetnie innymi
ludzmi. Mozemy wiec wierzy¢ w mozliwosé sttumienia
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z czasem zmystowosci, ambicji, zadzy zbierania, pychy ro-
dzinnej oraz obudzenia w ludziach poczucia panstwowego
i spotecznego, czyli zrozumienia solidaryzmu.

Istniejg dwie kategorje ludzi: jedni to zadni pieniedzy,
zamitowani wt Kkrytyce, sceptycy, poziomi materjaliSei.
krotkowidze; drudzy, posiadajacy zadze tworczg i poczucie
odpowiedzialnos$ci, to ludzie, ktérzy pragnag wtadzy dla zu-
zycia jej na rzecz cierpigcych mas. Ci drudzy stanowig elite
ludzkosci i im nalezy sie kierownictwo.

Posiadanie to przedewszystkiem obowigzek udzielania
nadwyzki potrzebujgcym i nieustanna o nich troska: wita-
dza to przedewszystkiem odpowiedzialnosé. Dzisiejsza wal-
ka o byt. przepojona zawisScig wzajemng, toczy sie na are-
nie krwig i tzami zalanej, a trwaé¢ bedzie dopoty, pokKi
kazdy cztonek spoteczehAstwa nie uzyska zabezpieczenia by-
tu. jakie w wiekach $rednich zapewniata kazdemu organiza-
cja cechowa. Poczucie odpowiedzialnosci wtadcy, ministra,
urzednika, zada od nich przedewszystkiem wspétdziatania.
Wolnym cztowiekiem jest tylko ten, za kim wolni chetnie
w $lad idg i kto chetnie wolnym stuzy.

Teoretyk akustyki nie zbada istoty symfonji przy po-
mocy linij krzywych i diagramow, a meteorolog nie ustali
nastrojéw wiosennego poranku przy pomocy kart pogody.
Na to potrzeba wyjscia poza ciasne ramy obserwacji i ana-
lizy, potrzeba oparcia sic na absolucie, na Boskosci, a droga
do niej wiedzie przez przezycia duszy. Ni»jwieksze umysty
Swiata gtosity wszystkie to samo: nakaz mitosci, panowanie
duszy, przezycie Boga. Los ciata naszego nie moze byé ce-
lem sam wt sobie, a rado$¢ czy smutek to tylko zjawiska
przejSciowe, jak zycie ludzkie wogdle. Nigdy nie istniata na
Swiecie taka masa niekrepowanego intelektu, wywotujgcego
samowole uczu¢, co dzis. Ledwie mata garstka wierzy dzi$
w prawde absolutng i na podstawie tej wiary wydaje sady,
oparte na intuicji. Wowczas dopiero zniknie murzynskie
przywigzanie do wszelkiego rodzaju kramarskiej tandety,
istniejace dzi$ u kobiet, a czeSciowo takze i u mezczyzn,
zniknie nienawis¢ i zawis¢ wzajemna, a wystgpi poczucie
odpowiedzialno$ci i solidarnosci miedzy ludzmi, ktérych
brak stat sie powodem uposledzenia warstw7 ubozszych. M\-
§li te zakietkujg na dnie naszej Swiadomosci, oddziatajg na
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sumienia, az w kohAcu w kios bujny w nowych spoteczno-
§ciach wystrzelg. Pod wptywem obudzonego sumienia wita-
Sciciele poczujg sie tylko depozytarjuszami, winnymi skia-
dania rachunkow i niczem wiecej.

Jak widzimy, Rathenau uznaje etyke jako najgtebszg
podstawe gospodarstwa spotecznego i jest tu jednego zdania
z najwiekszymi duchami ludzkoSci.

W pracy: ,.Die neue Wirtschaft“ (1918) snuje dalej roz-
poczety watek. Zrozumienie przewagi interesu publicznego
ponad prywatny idzie u Rathenaua tak daleko, ze zainicjo-
wat z poczatkiem wojny spisanie wszelkich surowcow, mo-
gacych sie panstwu na cokolwiek przydaé, ograniczyt co do
nich prawo dyspozycji wiascicieli, i jako kierownik odno-
$nego biura w ministerstwie wojny, wydal zakaz przetwa-
rzania owych surowcOw na przedmioty zbytku lub wogdle
uzytku wyitgcznie pokojowego, wreszcie za$ wprowadzit ce-
ny maksymalne. Z jego rozkazu urzgdzenia, metody pracy
i rodzaj wytworu wielkiego przemystu niemieckiego ulegty
gruntownej zmianie. Przemystowcy, skupieni w spotki pro-
ducentow wojennych, zaopatrywani w potrzebne im su-
rowce przez panstwo, byli z tego rozkazu obowigzani prze-
dewszystkiem wyrabiaé przedmioty, panstwu potrzebne.
Ale nie poprzestat na tein.

Rathenau twierdzi, ze w interesie panstwa nieodzowng

jest i w czasie pokoju doktadna wiadomos$¢ o tem. ile
w niem znajduje sie rzeczy niezbednych i troska o to, aby
ich zawsze bylo podostatkiem i aby w nastepnej wojnie

przemiana gospodarki pokojowej na wojenng mogta doko-
nac¢ sie szybko i bez wstrzas$nien.

Rozumiejac solidarno$¢ wszystkich warstw, sprzeciwia
sie przedtuzeniu czasu pracy. Gospodarstwo wedle niego nie
jest sprawg prywatna, wyczerpywanie bowiem materjatow.
pracy i kapitatu oddzialywa na gospodarke publiczng,
mwptywa na warunki dziatania innych i samego panstwa. Na-
lezy wedle niego dazy¢ w granicach mozliwosci do unieza-
leznienia sie od zagranicy, a wiec do samowystarczalnosci,
import obcych towaréw sprowadza bowiem pogorszenie bi-
lansu handlowego panistwa i znizke kursu wtitasnej waluty
na targach Swiatowych. Zaprowadzenie podatkéw zbytko-
wnych oraz rocznych optat od uzywania przedmiotéw zbytku

6*
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tudziez od posiadania rzeczy kosztownych a nie stuzgcych
bezposrednio gospodarstwu, nie uczyni bynajmniej zycia ja-
towem, pozostang bowiem ludziom najwyzsze rozkosze, ja-
kie dajg nauka i sztuka. Do tego wszakze, aby je jako takie
ocenié, potrzeba zmienionego z gruntu wychowania ogotu.

Pozatem nalezy dazy¢ do mozliwego wytaczenia posred-
nictwa jako zbednego. Przez zblizenie producenta do konsu-
menta osiggnie sie z natury rzeczy bardzo znaczne obnizenie
cen towaréw, ktére dzi$ kosztujg w handlu o 100 do 200 pro-
cent wiecej, anizeli wynoszg ceny otrzymywane przez sa-
mych wytworcow, nadwyzke te bowiem zabiera dzi$ walka
konkurencyjna wraz z kosztami werbunku klijenta w dro-
dze anonsdw, reklamy i ajentdw podrézujgcych, straty
wskutek udzielenia kredytu, moda, niszczenie czesci towa-
ru. koszta sktadowe, transportowe i bankowe. Spéiki han-
dlowe winne wzamian za koncesje, udzielong im przez pah-
stwo, dopuszczac je do udziatlu w zyskach. Pozatem panfstwo
winno sie sta¢ wspotwiascicielem akcyj, obligacyj, dobr
ziemskich i liypotek, a to w drodze odpowiedniego ostemplo-
wania papieréw wartosciowych oraz uzupelnienia wpiséw
hipotecznych.

Rathenau zwalcza laisse-fairyzm nastepujgcym argu-
mentem: nikt nie kupuje dla siebie armaty, aby uczynic¢ sie
niezaleznym od rozkazéw wodza, nikt nie zada dla siebie
gtéwnego toru kolejowego dla przewozenia witasnych towa-
row, nikt nie zaktada wiasnego wymiaru sprawiedliwosci
dla uzytku tylko pewnych warstw ludnos$ci. Jedynie co do
gospodarstwa wmawia sic w og6t, ze moze ono istnie¢ i roz-
wija¢ sie jedynie pod warunkiem zniesienia jakichkolwiek
ograniczeA na podstawie wolnej konkurencji, niedozorowa-
nej i niekrepowanej przez rzad.

Otwarcie nowego przedsiebiorstwa zaleze¢ winno nie od
kwalifikacyj osobistych kandydatéw, ale od potrzeby pu-
blicznej. Brak potrzeby uprawniacby winien zwigzek zawo-
dowy przemystowcédw do zamykania niecieszacego sie odby-
tem swych wytwordw przedsiebiorstwa, rozumie sie za od-
szkodowaniem. Prawo sprzedazy wytworow wszystkich
cztonkéw przystugiwatoby wytgcznie zwigzkowi, ktory
w ten sposéb otrzymatby misje i zakres dziatania trustu.
Wzamian za uzyskane przez zwigzek przywileje skarb pan-
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stwa otrzymywatby udziat w zysku, dalsza jego cze$¢ zwig-
zek przeznaczatby na opieke socjalng i perjodyczne pod-
wyzszanie ptac, trzecig na ciggte obnizanie cen towarow,
reszta zysku dopiero przypadtaby do podziatu miedzy pro-
ducentow. Do udziatu w zysku z doméw towarowych i wiel-
kich spétdzielni nalezatoby analogicznie dopuszcza¢ gminy.

W ten sposéb powstatyby spéiki prywatno-publiczne,
dalekie od kasarni komunistycznych. Cate indywidualne
mysSlenie, cata dawna odpowiedzialno$¢ jednostek utrzyma-
taby sie i nadal. Na $mier¢ skazang bytaby wedle Rathe-
naua nie inicjatywa prywatna, tylko walka o tup.

Zblizone stanow isko zajmujg prof. Alfred Ammon,
Karol Diehl, Rudolf Wilbrandt, Paul Jostock,
Rud. Stolzmann i Othmar Spann (Fundament der
Volkswirtschaftslehre, 5 wyd. 1923. Der wahre Staat, 2 wvd.
1925, Gesellschaftslehre, 2 wyd. 1925). Jostock domaga sie,
by ptaca odpowiadata $wiadczeniu, a nie stosunkowi popytu
do podazy. Jak prawo witasnosci, tak i prawo do stusznego
wynagrodzenia za prace winno byé bezwzglednie bronio-
nem. Droga do tego celu prowadzi jego zdaniem przez
ustréj korporacyjny. (Der Ausgang des Kapitalismus,
str. 270).

Spann dowodzi, ze t. zw. wolny handel nie moze by¢
w catej osnowie wcielony w zycie, ze owszem sfery produ-
kujace potrzebuja peilnego bezpieczenstwa, prawa umowne-
go, ustroju pienieznego, stowem catego szeregu przymuso-
wych zarzadzen, ktére wydawaé moze tylko wiladza
zwierzchnicza, a przeto i wielcy kapitalisci nie moga sie
obejs¢ bez ingerencji panstwa w sprawach gospodarczych.
Niema tez mowy o autoregulacji gospodarstwa w tem zna-
czeniu, by samowolna konkurencja zdotata wyréwnywacé
wszelkie przeciwieAstwa. Gospodarstwa stanowi wedle
Spanna cato$¢, czemu przeczy atomistyczny indywidualizm
szkoty liberalnej, podobnie jak dzielagca jej indywiduali-
styczny punkt wyjscia szkota socjalistyczna Marxa. Niema
rowniez mowy o wyrdéwnaniu cen wt drodze wolnej konku-
rencji, skoro ceny sg rozne wedle miejsca sprzedazy wsku-
tek réznicy kosztow surowcéw, frachtu, zarzadu it d. Wy-
rownanie moze by¢ w tych warunkach jedynie nastepstwem
organizacji, t. j. porozumienia miedzy producentami. Nie
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ceny towarow rozstrzygaja o ich rozdziale, ale przeciwnie
rozlegto$¢ popytu decyduje o ich cenie. Nie cena ma logicz-
nie pierwszenstwo, jak sadzi liberalizm, ale $wiadczenie,
czynno$¢, stuzba, funkcja surowca czy maszyny; cena za$
rejestruje jedynie dokonane w produkcji zmiany i ugrupo-
wania. Swiadczenia moga byé dwojakiego rodzaju: prowa-
dzace bezposrednio do zaspokojenia potrzeb i prowadzace
posrednio do tego celu, jak np. sporzadzanie narzedzi, stu-
zacych owemu celowi, dostarczanie kapitatéw wyzszego
rzedu. Nalezatoby tu zaliczyé takze warunki traktatu han-
dlowego, pod ktéorymi dany kupiec moze zawieraC interesy
zagranica, bo i one naleza do poslednich Swiadczen pan-
stwa na rzecz zaspokojenia potrzeb. Nie warto$¢ krancowa
decyduje o cenie, nie walka popytu z podaza, ale réwno-
waznos$¢ Swiadczen, zmierzajgca do ceny stusznej (iustum
Dretium S$redniowiecza). Ekonomika jest naukg o S$rodkach
do celu prowadzacych, a wiec nauka nie przyczynowa, jak
nauki przyrodnicze lub ich zastosowanie w technice, ale ide-
ologiczng — wzglednie za$ winna by¢é w tym kierunku roz-
budowang. Uniwersalizm Spanna, ktadgcy nacisk na cechy
upodobniajace spoteczenstwo jako cato$¢ do organizmu, tu-
dziez przedewszystkiem na duchowe jego podstawy, pokry-
wa sie w wielkiej czesci z poglagdami solidarystycznymi wy-
mienionych juz autordéw; niewatpliwie tez solidaryzm
w przeciwstawieniu do indywidualizmu szkoty, tak liberal-
nej jak i marxowskiej. wychodzi z uniwersalistycznych
zatozen.

W miare jak solidaryzm stawat sie niewygodnym wiel-
kiemu kapitatowi, poczat ulega¢ licznym atakom. Zarzuca
mu sie mianowicie: ) a) ze pod tem mianem ukryto niezdro-
wy egoizm i nieche¢ do pracy, ktére dawniej btagaty o jat-
muzne, teraz za$ wyciggaja $miato reke, powotujac sie na
rzekome prawo, tudziez 1) ze udzielenie pomocy z tytutu
faktu solidarnosci ludzkiej, nawet jezeli ona ma miejsce, nie
ptynetoby bynajmniej z pobudek moralnych, ale przeciwnie
z egoizmu. Wszak budujemy szpitale, przeprowadzamy kon-
trole sanitarng, aby izolowa¢ chorych, by przeszkodzi¢ roz-

3) Por. Gide i Rist. Historja doktryn ekonomicznych Il 367 i n.
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wlekaniu choréb zakaznych; zgadzamy sie na prawodaw-
stwo socjalne, poniewaz boimy sie rewolucji etc.

OdpowiedZz na te zarzuty jest nietrudng. Skonstatowali-
$my fakt, niezalezny od naszej woli, ani moralny, ani niemo-
ralny, a mianowicie fakt solidarnosci rodzaju ludzkiego.
Wynikajag z niego wskazéwki wilasciwego zachowania dla
wszystkich. Jezeli kto$ zechce popetni¢ naduzycie dla wytu-
dzenia wsparcia, ktdre nazwie w dodatku obowigzkiem
Swiadczacego, to zazadanie od niego pracy bedzie mogto
zawsze podobnemu naduzyciu przeszkodzi¢. Powtore za$
w zyciu spotecznem idzie przedewszystkiem o dobre czyny,
tylko etyce i religji iS¢ moze ponadto o szlachetne i czyste
pobudki. Nie watpimy zresztag o tern, ze gdy jedno lub dwa
pokolenia przywykng do postepowania, liczacego sie z fak-
tem solidarnos$ci ludzkiej, to pokolenie nastepne z fatwoscig
do tej praktyki dorobi i wpoi cztonkom swym ideologje po-
budek, zgodng z wymaganiami najsubtelniejszej etyki.

Gide stwierdza ponadto4) trzy wielkie nauki solidaryzmu:
1) nawet egoista, rozumiejgcy jednak istnienie solidarnosci
ludzkiej, zmuszony jest dobrze zyczy¢ bliznim, rozumiejac,
ze wszystko dobre i wszystko zte, ktére im sie zdarzy, musi
i na jego wtasne losy oddziata¢; 2) co wiecej, musi im ciggle
sam dobrze czyni¢ wobec nieustannego wptywu ich potoze-
nia na jego witasne; 5) wreszcie za$ kazdy pod wptywem te-
go kierunku sta¢ sie musi wyrozumialszym dla cudzych bie-
dow, a bardziej wymagajacym wobec siebie samego.

Gide twierdzi dalej, co nastepuje: Wedtug szkoty libe-
ralnej wymiana ustug lub towaréw miedzy ludzmi zadowal-
nia obie strony. Liberalizm rozumuje w nastepujacy sposob:
Ezaw sprzedal wprawdzie prawo pierworodztwa za marng
miske soczewicy, ale nie wolno zapominac o tein, ze wdwczas
umierat z gtodu, a przeto utrzymanie sie przy zyciu przed-
stawiato dla niego najwiekszag mozliwg korzysé. Jesli wiec
obie strony dokonaty jakiej$ transakcji, to dowdd, ze obie
sg z niej zadowolone. Jakim sposobem osoby trzecie lub wia-
dza panstwowa miataby to wiedzie¢ lepiej od o0s6b bezpo-
$rednio interesowanych?

Ale na to odpowiada Gide, ze ludzie zgodzili sie na wa-

4 Loc I 371 in
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runki gorsze, podyktowane przez wyzysk silniejszego tylko
pod przymusem albo w nieSwiadomosci rzeczywistego stanu
rzeczy i ze przeto tego rodzaju umowy naruszajg solidar-
no$¢ ludzkg. Gdy umowy za jednostki zawiera¢ beda
zwigzki zawodowe i spotdzielnie, wyzysk ze strony praco-
dawcow i kupcow-posrednikdw nie bedzie miat miejsca.

Podnosi sie rowniez, ze nie moze byé porozumienia poki
w sferach robotniczych panuje taka poziomo$é upodobah
i brak przywigzania do pracy.

Na zarzut ten odpowiada Amerykanin E. A. Ross (w dzie-
le: Das Buch der Gesellschaft, Karlsruhe 1926) stowami:
»Niepodobna zgda¢, by robotnik wyzej stawiat stuzbe naci
zysk. poki pracodawca jego wyzej stawia zysk nad stuzbe".

Pozostawal mimo wszystko zarzut ostatni i najwazniej-
szy: zarzut zielonego stolika. P&ki bronili solidaryzmu ucze-
ni teoretycy — ludzie interesu, przemystowcy, kupcy czy
bankierzy, widzacy faktycznie tylko maty skrawek zycia
gospodarczego i nierozumiejaey czesto catosci choéby clla
braku gtebszego wyksztatcenia ekonomicznego, podnosili za-
rzut, ze uczeni owi. mowiacy tyle o solidarnosci, nie znaja
zycia i jego wiasciwej tresci, tudziez walki o byt; zarzut
czasem nawet uzasadniony, gdy w poprzek wymogom zycia
stawaty teorje od niego oderwane i z niem sie nie liczace.

Zdawato sie, ze na ten zarzut nie ma odpowiedzi, badz
co badz bowiem praktycy w odrdéznieniu od uczonych kupo-
wali i sprzedawali, pozyczali od innych pienigdze i udzielali
ze swej strony kredytu. Znali czesto nietylko wielkie drogi,
ale takze zakamarki i $lepe ulice zycia.

Wystapit jednak genialny praktyk, ktéry udowodnit, ze
wiasnie solidaryzm jest jedyng droga, prowadzacg do po-
mys$lnosci gospodarczej, i ze kazda inna jest wrecz falszywa
i wiedzie na manowce. Tym cztowiekiem byt Henryk F ord.

Jest to wybitny mechanik, ktéry w r. 1892 rozpoczat bu-
dowe samochodow, rozporzadzajagc kapitalikiem w sumie
dwudziestu o$miu tysiecy dolaréow, a ktory w r. 1950 do-
szedt do blisko miljarda dolar6bw majatku, w ciggu wiec 58
lat powiekszyt swo6j majatek blisko 40 miljonéw razy. Nie
jest to wiec z pewnoscig marzyciel, nierozumiejgey zycia go-
spodarczego. Zaden z tych. ktérzy z u$miechem wyzszosci
uragaja jego ,niepraktycznym™ pogladom, ani w matej cze-
$ci nie moze poszczyci¢ sie chocby zblizonym rezultatem.
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Ford przytem nie chodzit mi zaden uniwersytet, nie zagte-
biat sie w zadne teorje: ani abstrakcje ani marzenia socjali-
styczne nie macity mu ,trzezwosci” sadow.

Cztowiek ten u szczytu powodzenia oglosit dwie ksigzki,
jedng p. t. ,Moje zycie i dzieto“, druga p. t. ,Wielkie dzi$,
wieksze jutro“. 5 W ksigzkach tych wypowiedziat Ford sze-
reg pogladow, najjaskrawiej sprzecznych ze wszystkiem, co
nam dotad liberalizm ekonomiczny do wierzenia podawat.

Oto ich mysli przewodnie:

Mowig nam. ze nalezy tanio kupowac¢ a drogo sprzeda-
waé, produkowaé jak najwiecej i dagzy¢ do jaknajwiekszego
zysku. Ford natomiast zaleca: 1) wytwarzanie tylko rzeczy
potrzebnych i to wytwarzanie mozliwie jaknajlepsze, 2) za-
kupito surowcéw J>0 cenie sprawiedliwej, 5) sprzedaz z mo-
zliwie matym zyskiem, by tg drogg rozszerzy¢ zbyt, zaspo-
kojenie bowiem potrzeb ludzkich jest jedynag godziwg dla
przedsiebiorcy droga dojscia do majatku. Rd&wniez i han-
dlowi zaleca posrednictwo jaknajtansze i pod tym tylko
warunkiem uznaje go za pozyteczny.

Liberalizm twierdzit, ze ceny wzrastajg wraz ze wzro-
stem popytu, a maleja wraz ze wzrostem podazy. Byto to
nawet jedno z prawidet, zaliczanych do niedawna do abeca-
dta ekonomiki liberalnej. Ford udowadnia w praktyce, ze
nie popyt rozstrzyga o cenie, ale cena o popycie, tudziez, ze
obnizenie cen prowadzi do zwiekszenia popytu i zdobycia
nowych odbiorcdw, co wiecej, ze prowadzi tem samem do
wykupna nagromadzonych zapaséw, t. j. do zmniejszenia
podazy.

Liberalizm glosit, ze gtbwng pozycje wydatkéw przed-
siebiorcy stanowig ptace robotnikéw, na nich wiec nalezy
jaknajwiecej oszczedzaé. Ford oszczedza przedewszystkiem
na surowcu, uzywajac go scisle tylko w takiej ilosci, w ja-
kiej jest potrzebny, a prace tak zorganizowat, ze usunagt
z niej wszystkie ruchy meczace, przerzucajac je na maszy-
ne. W ten sposob ograniczyt prace ludzkg do obstugiwania
maszyn i to w tempie, niewyczerpujacem bynajmniej robot-
nika. Ponadto Ford oszczedza na czasie, a przez szereg

bi zalecam tu przeczytanie bardzo zajmujacej, doskonale napisanej roz-
prawy Dra S. Kupczynskiego p. t. System spoteczny i gospodarczy H. Forda
Lwow 1927



90 Ford

ulepszen i wynalazkéw doprowadzit do olbrzymich w tym
kierunku rezultatéw. Do$¢ powiedzieé, ze jeszcze do roku
J921 potrzebowat 22 dni na budowe auta, w roku 1921 zre-
dukowat ten czas do dni 14, a w roku 1925 do 81 godzin. Na
czem natomiast nie oszczedza, to na ptacy robotnika. A nie
trzeba zapomina¢, ze w swych 88 fabrykach zatrudnia ro-
botnikéw 600 tysiecy, z ktorych tylko 40 proc. pobiera naj-
nizsza ptace, t. j. sze$¢ dolaréw dziennie, reszta za$ znacznie
wiecej i ze ptace te o wiele przekraczajg miljard doi. rocznie.
Liberalizm doprowadzit w catlym Swiecie wspdiczesnym
do panowania warstwy, dysponujacej kapitatem ruchomym,
t. j. bankieréw, ktorzy stali sie plutokracjg. Ford natomiast
pienigdzom przeznacza w przedsiebiorstwie funkcje taka
sama, jak weglom czy zelazu, funkcje stuzby, a bankie-
réw dopusci¢ wzbrania sie do rzadoéw luli cho¢by do wspét-
rzgdow w przedsiebiorstwie. Czyni tak nie przez niecheé
do bankieréw, ale poprostu dlatego, ze zdaje sobie z tego
sprawe, iz w razie rzaddw bankierskich, zarzad przedsie-
biorstwa jego mysle¢by zaczat przedewszystkiem o procen-
tach i dywidendach, a zapomnial dba¢ nadewszystko o ja-
kos¢ towaru. Innemi stowy, przestatoby ono petni¢ pozytecz-
ng stuzbe publiczng, a zato jako$¢ towaréw ulegtaby pogor-
szeniu, zmniejszyta sie jego ilos¢, a jednocze$nie podwyz-
szyty ceny w jednostronnej intencji uzyskania Jul) podwyz-
szenia dywidend, przypadajgcych akcjonarjuszom.
Liberalizm sadzit zgodnie z marxyzmem, ze im wiecej
zostawi sie z ceny kupna wytwarzanych towaréw przedsie-
biorcom i kapitalistom, tem mniej przypas¢ musi robotni-
kom, oraz naodwrot, tudziez, ze im wiecej cena owa ogoétem
wyniesie, tem wiecej pozostanie do podzialu miedzy przed-
siebiorcg a robotnikiem. Ze wszystkich twierdzen liberalizmu
to wydawato sie do bardzo niedawna najprostszem i najbar-
dziej niewatpliwem. Ale Ford i temu zaprzeczyt, nietylko
twierdzac, ale co wiecej udowadniajgc w praktyce, ze im
ptace robotnikéw byly wyzsze a ceny gotowych towaréw
nizsze, tem wiecej zarabiat sam skutkiem tylokrotnego po-
wiekszenia zastepu konsumentow, dostarczajgcego fabrykom
jego odbiorcéw, a jemu samemu nowych zyskow. Gdyby
twierdzit jedynie, ze ptace sg nietylko cyframi, ale jak sie
wyraza ponadto .to kosz z chlebem i skrzynia z weglami.
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kotyska i wychowanie dzieci, dostatek i zadowolenie ro-
dziny", ludzie interesu byliby sktonni uzna¢ Forda za jedne-
go wiecej szlachetnego marzyciela w stylu takiego np. Ro-
berta Owena i powiedziawszy to, odwrdci¢ sie od niego ple-
cami, w zyciu za$ postepowaé zupeinie odmiennie.

Ale Ford moéwi to tylko jakby ubocznie. Przedewszyst-
kiem za$ twierdzi, ze wysoka ptaca jest nieodzownym wa-
runkiem intensywnej pracy robotnika. Tylko wdwczas ma
sic jego zdaniem prawo wymagania pracy, petnej zapatur
gdy otrzymana ptaca i inne warunki zaspokajajg stuszne wy-
magania robotnika. Do nich za$ zalicza: ,,dobre pozywienie,
dobrg odziez, przyzwoite mieszkanie i rozsgdng doze przy-
jemnosci dla robotnika i jego rodziny*“.

Liberalizm bronit niskich ptac, powotujgc sie na ,spizo-
wel prawo Ricarda. Ford jednem uderzeniem rozbija je, do-
wodzac, ze walajgce sie na podiodze czerepy sg z lichej
gliny.

Liberalizm, powotujac sie obtudnie na religje, dopuszcza
organizacje dobroczynno$ci, zszywajgcej bezustannie popru-
te szwy systemu wielko-kapitalistycznego. Ford oburza sie
na to, twierdzac stusznie, ze takie kojarzenie nedzy i wyzy-
sku z filantropjg jest nielogicznem i niemoralnem. Nalezy
tak wynagradza¢ prace, aby fitantropja byta niepotrzebng
i nie upokarzata jatmuzng tych, ktorzy pracg zdobyli sobie
prawo do przyzwoitego i dostatniego wynagrodzenia.

Mimo to pozostanie niestety w kazdem spoteczenstwie
az nadto rozlegte pole dlii mitosSci blizniego, by wolno byto
umieszcza¢ w niem takze i oddanych pracy robotnikéw
przemystowych.

Liberalizm wywodzi, ze i on dgzy do zadowolenia pu-
blicznosci, uwazajagc nawet te droge za najlepszy $rodek do
wiasciwego jego zdaniem celu produkcji, to jest zysku. Ale
i na to formutowanie nie zgadza sie Ford. Wedlug niego
uczynienie zado$¢ potrzebom ludzkim jest jedynym godzi-
wym celem przedsiebiorstwa, a zysk umozliwiajagcy nie-
ustannie nowe wysitki w kierunku coraz lepszej organizacji
pracy i ciggtego potanienia produkcji, spada wediug niego
do poziomu jednego ze Srodkdédw, ku owemu celowi wiodg-
cych. W ten spos6b nie ma juz wielkim przemys$le gonitwy
bez tchu i z calg bezwzglednoscig wszystkich ku bozkowi
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Mamonowi w koniecznej jakoby walce o byt. Interes wszyst-
kich jest wristocie swej wspolny. Nie ma juz walki klas, ani
perjodycznych przesilen. Nie sita jednych lub drugich roz-
strzyga o zwyciestwie, raz kartelu czy trustu, dyktujgcego
ceny surowca, tudziez norme ptac robotnikow, a drugi raz
znéw sita zwigzkéw zawodowych, niszczacych w strejku ge-
neralnym miljonowe wartosci. Wytwarza¢ sie winno dla za-
spokojenia potrzeb, wytwarzaé tylko tyle. ile potrzeba i to
wszystko w najlepszej jakosci, z jaknajwiekszg oszczedno-
cig czasu i jaknajtaniej, wobec czego zysk obnizy sie jaknaj-
bardziej, a ptace podwyzszg do granic mozliwosci. Wszyscy
w ten sposéb zyskajg powodzenie, wszyscy dojdag do
dobrobytu.

Nasuwa si¢ obawa, czy ten caty wywdd nie jest uro-
czym snem? Czyzby to byto prawdag, co twierdzi ten samouk,
a falszem to, co twierdzili przez lat tyle wszyscy miljonerzy
starej Europy? A jednak zycie dotad przyznaje stusznos$¢
Fordowi. Dzieki automobilom i traktorom Forda kula ziem-
ska zyskata dotad 300 miljonéw koni parowych, a olbrzymia
oszczedno$¢ w kapitale i w czasie podniosta poziom po-
wszechnego dobrobytu. Detroit, pierwsza siedziba fabryk
Forda, stato sie miljonowem miastem, a wszystkie panstwa,
ktdre dzieki filjom fabryk fordowskich w ich granicach za-
ktadanym. przejmuja sie jego zasadami, wzrastaja w dobro-
bycie. Uczciwosé staje sie dobrym interesem, a kupi.ec, tern-
bardziej za$ przemystowiec w miare uznawania za swe za-
danie przedewszystkiem zaspokajania potrzeb swych bli-
znich, poczyna czu¢ sie z nimi solidarnym i myS$lac o ich ko-
rzysci, osigga wtasna.

Ford, fanatyk pracy, ktdrg utozsamia z twdrczoscig, jest
wrogiem spekulacji na zwyzke i znizke, wrogiem niepro-
duktywnego posrednictwa i przelewania wartosci z ragk do
rak bez pracy. Stad jego krytyka Europy, ktorej zarzuca, ze
rzadzg nig ludzie nie stwarzajacy nowych wartosci, zywigcy
sie pracg cudzg, a zagarniajacy bezprawnie lwig cze$¢ zy-
skOdw przedsiebiorczych, czem przeszkadzajg rozwigzaniu
kwestji socjalnej i nastaniu ery powszechnego pokoju.

Oto poglady wielkiego solidarysty, przenoszacego punkt
-ciezkosci spraw gospodarczych z ciasnych komorek egoizmu
do gtebin sumien ludzkich, otwierajgcego dla nauki gospo-
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darstwa spotecznego wspaniate perspektywy, pograzajace
w zastuzonej niepamieci krdtkowzroczne i bezptodne pro-
gramy' zarowno liberalizmu jak i marxyzmu, jedne i drugie
stanowigce zrédta morza tez i przelanej krwi. Poglady te
ukazujg nam przytem Kkrzepigcg zapowiedz, cho¢ narazie
na matym tylko odcinku, zwyciestwa dobra a pogromu zia,
€O juz samo przez sie stanowi olbrzymig podniete inicjatywy
i energji ludzkiej ku dobremu.6).

°) Czesci rozdziatu tego pojawity sie w ..Ateneum Kaptanskiem*
w ..Pradzie“, w ,.Stowie Polskiem* i w ,,Sprawach obcych“. Poza olbrzy-
mig literaturg, zacytowang w tek$cie podaje tytuty wazniejszych dziet:

do starozytnosci: Uberweg—Praechter, Philosophie des
Altertums, Berlin 1926. P 6 h 1m an, Geschichte d. sozialen Frage und
des Sozialismus in der antiken Welt. Minchen 1912, Walter, Die
Propheten in ihrem sozialen Beruf und das W irtschaftsleben ihrer Zeit,
Freiburg 1900. Bert hol et: Die Stellung der Israeliten und der Ju-
den zu den Fremden, Freiburg und Leipzig 1896,

do roli chrze$cijanstwa w kwestji spotecznej: Peabody. Jesus
Christus und die soziale Frage, Giessen 1903, Steinmann, Jesus
und die soziale Frage. Paderborn 1920, G ar rigue t, La valeur sociale
de 1Evangile. Paris 1909. Garrigue t, Regime de la propriété, Pa-
ris 1907 Halb an Leon. Spoteczne ideaty chrzescijanstwa
w pierwszych wiekach, Lwow 1929, 11arna ¢ k, Wesen des Christen-
tums. Leipzig 1901, Her1ling, Kleine Schriften, Freiburg 1897,
Schaub, Eigentumslehre nach Thomas v. Aquin, Freiburg 1898,
Schillin g, Staats- und Soziallehre des hl. Augustinus. Freiburg 1910,
Schilling: Der kirchliche Eigentumsbegriff, Freiburg 1920,
lroeltsch: Soziallehren der christlichen Kirchen wund Gruppen
. Halfte, 1912.

do czasow nowszych: Bougie, Le solidarisme, Paris 1907,
(las en. Der Salutismus, Jena 1913. Gide i Rist, Historja doktryn
ekonomicznych 2 t. (wyd. Wyzszej Szkoty handl. w Warszawie), Gide
— Kurnatow ski, Solidaryzm, Lwow 1908, Schmoller, Grund-
riss d. allgem. Volkswirtschaftslehre 2 t. W a Iras: Etudes déconomie
sociale 1896.

Ustep 0 S$w. Ambrozym, Laktancjuszu, Klemensie Alex., Grze-
orzu 1 Dekretalljach a czesciowo o Augustynie (str. 27-29) oparty
jest na dmeiach Schillinga.
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Suwerennos$¢ ekonomiki a etyka.

1.

W muice ekonomji spotecznej, szczycacej sie tyloma rze-
komo odkrytemi ,prawami®, tak dalece jesteSmy u poczatku
rozwoju, ze niema ani jednego ,prawa“, ktdreby pod wpty-
wem blizszego badania Ilub zjawisk wojny Swiatowej nie
okazato sie btednie sformutowanem lub zgota nieistniejgcem.

Skad pochodzi ten powolny rozwéj a niejednokrotnie to
cofniecie sie nauki, tak doniostej i potrzebnej spoteczefdstwom
i paAstwom?

Wszak i tu, jak przy badaniu zjawisk przyrodniczych,
naprzdd zbiera sie szczegOty, (tu fakty historyczne, daty sta-
tystyczne i t. d.) potem przez ich kojarzenie tworzy sie syn-
tezy; kazda hipoteza jest sprawdzana, uzupetniana, prosto-
wana, kazdy biad toruje droge prawdzie, jest do niej pomo-
stem, etapem. Tylko, ze w naukach przyrodniczych kazda
hipoteza wie o tem. ze jest tylko hipoteza i nie podaje sie za
ostatni szczebel prawdy; w naukach spotecznych nato-
miast jest zgdza dogonienia rozwoju nauk przyrodniczych,
zadza tworzenia ,praw“ bez analogicznych danych, przed
stworzeniem silnego fundamentu naukowego. Prawa uczu-
cia, rozumu, woli ludzkiej, decydujace o linji dziatania wo-
gble, a gospodarczego w szczegdllnosci, nie sg ani w czesci tak
gruntownie zbadane, jak szereg praw, istniejagcych w reszcie
przyrody.

Sa wiec dzi$ nauki spoteczne jako majace do czynienia
z czbowiekiem, naukami o zbyt wielkiej liczbie niewiado-
mych, abySmy mogli w chwili obecnej spodziewaé sie w nich
bodaj zblizonych do nauk przyrodniczych rezultatéw,

Ponadto liczne zjawiska spoteczne sg albo w danej
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chwili jeszcze nieskonczone, albo mogg sie nam takiemi wy-
dawa¢. W kazdym razie nie znamy wszystkich ich przy-
czyn, okolicznosci im towarzyszacych, wytknietych celow
i faktycznych nastepstw.

Wreszcie na nasz sad wpiywa tu nasza przynaleznosé
narodowa i klasowa, nasze przekonania religijne i filozo-
ficzne, tudziez na wielu z pos$réd nas Swiadomie, na niekto-
rych nieSwiadomie, nasz interes osobisty, co w naukach
przyrodniczych nie ma miejsca.

Powiedziat juz Archimedes: daj mi punkt oparcia, a po-
rusze ziemie.

Takiego punktu oparcia, przez wszystkich uznanego,
ekonomika spoteczna niema.

Jezeli jeden obdéz 6d Arystotelesa i Tomasza z Akwinu
po Sismondiego i Carlyle‘a, solidarystdw z Gide‘m i Peschem
oraz po szkote historyczno-etyczng z Schmollerem na czele,
po Stolzmana, Stammlera, Diehla i Spanna w czasach naj-
nowszych, upatrywat punkt oparcia dla ekonomiki w ety-
ce, — drugi ob6z: liberalny, a wiec ten. ktéry podzielit sie
dzi$ rzadami kulturalnego Swiata z socjalistycznym, zywo
temu zaprzeczyt. A wtasnie te obozy: liberalny, i socjali-
styczny zasiadty w naszych oczach na tawach poselskich
i w fotelach ministerjalnych i kazdy z nich poczat urzadzaé
Swiat wedtug wtasnych, sprzecznych wprawdzie z drugim,
ale w zaprzeczeniu gtosu etyki zgodnych z sobg zapatry-
wan i zasad.

Nawet szlachetny Adam Smith wierzyt, Zze nieujety
w karby przez panstwo rozw0j popeddw samolubnych (sel-
fish passions) zapewni zgodnie z wolg Bozg najlepszy po-
dziat dobr. 1 dlatego podobnie jak Turgot, Franciszek Que-
snay i Wincenty de Gournay wychwalat i zalecatl ..natural-
ny rzeczy porzadek“. Zarzucat jednak kupcom i fabrykan-
tom, ze skarza sie ciggle na wysokie ptace zarobkowe, zata-
jajac wiasne zyski: zwalczat prawa, majace na celu zmniej-
szenie zarobku robotnikéw, zalecat zakaz truckul) i zadat,
aby wszelkie projekty nowych praw, pochodzgce od przemy-
stowcéw i kupcow, traktowano z najwiekszg nieufnoscia,
jako od ludzi, w ktorych interesie lezy dziatanie na szkode
a nawet uciemiezanie og6tu. (The Wealth of Nations, edycja
Edwarda Cannana, Ks. | Roz. Xl str. 250 cyt. w dziele Le-

') uiszczania ptac w naturaliach
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winskiego, Twoércy ekonomji politycznej, Lul>lin 1921,
str. 80 i 81).

Dawid Ricardo, jako podstawe swej nauki o ptacy robo-
czej, stawia zasade, ze nalezy jg podobnie ,,jak wszelkie inne
umowy pozostawi¢ zwykitemu, swobodnemu wspétzawodnic-
twu na rynku", nie dopuszczajac, by prawodawca wtrgcat
sie do tej dziedziny. Dla niego sprzedaz sit i czasu robotnika
byta takg sama sprzedazg towaréw, jak handel walorami na
gietdzie londynskiej,2 podczas gdy zasadnicza réznica mie-
dzy tymi dwoma rodzajami uméw polega oczywiscie na tein,
ze sprzedaz czasu i sil robotnika jest zarazem oddaniem pra-
wa dyspozycji przez 6w czas i w pewnym okre$lonym Kkie-
runku przedsiebiorcy nad najemnikiem, a wiec wtadaniem
cztowieka nad cztowiekiem.

Uzupetnit te poglady Malthus, obsypany za to przez Ri-
carda najwyzszemi pochwatami, straszac niekrytyczny ogot
dalekim i wogdle mato prawdopodobnym brakiem zywnosci
wobec faktu wzrastajagcej rzekomo w proporcji geometrycz-
nej ludnosci i przedstawiajac gtod, choroby i wojny, jako
pewnego rodzaju dobroczynne klapy bezpieczenstwa, spro-
wadzajgce liczbe ludnosci do witasciwej granicy, dla ktdrej
zywnosci starczy jeszcze na kuli ziemskiej. Ludzie, nie ma-
jacy funduszéw do wyzywienia sig, ,nie zostali zaproszeni
do stotu zycia“, jak pisat w pierwszem wydaniu swej gto-
$nej ksiazki o zaludnieniu, a cho¢ to potem wykreslit, pozo-
stawit jednak wezwanie do nich, by wstrzymywali sie od
zwigzkéw matzenskich, oraz domagajac sie nieudzielania
pomocy tym, ktorzyby nie ustuchali tego wezwania.

Zapatrywania te Ricarda i Malthusa nie bytyby z pew-
noscig odbyty pochodu tryumfalnego po catej kuli ziem-
skiej, gdyby nie przystroity sie z wielkg pewnos$cig siebie
w szate praw ekonomicznych i gdyby klasy posiadajgce nie
spostrzegty rychto, jak skutecznej ,prawa” owe dostarczaja
im broni wobec robotnikdw najemnych.

Wszak bowiem ,prawo ptacy“ Ricarda wychodzito na
stwierdzenie — i tak tez mimo roznych zastrzezen jego auto-
ra rozumiane by¢ musiato przez Lassala, — ze robotnik ni-

2) Dosy¢ niekonsekwentnie przemawiat jednak w parlamencie za
stwowieniem Banku angielskiego i za wprowadzeniem kas pensyjnych dla
starcow w mys$l projektu Woodsona.

upan-
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gdy nie moze uzyskaé trwale ptacy, przewyzszajacej koszta
utrzymania, bo to pociagnetoby za soba wyzszg ptodnosé,
wiekszg podaz rak i ponowne opadniecie ptacy. Przedsie-
biorca wiec wychodzit czysto przy tym stanie rzeczy, skoro
sama Opatrzno$¢ skazata robotnika i jego potomkéw na ne-
dze i niewole raz na zawsze.

A prawo zaludnienia Malthusa zatajato, ze wieksza
cze$¢ kuli ziemskiej nie byla jeszcze poddana uprawie, tem
mniej uprawie intenzywnej i ze dotad nig nie jest, pomineto
postepy gospodarcze, dokonane i dokona¢ sie mogace w tej
dziedzinie, o wiele za wysoko ocenito przyrost ludnosci, be-
dacy zawsze w odwrotnym stosunku do rozwoju intelektu-
alnego, a kulminowato w niechrze$cijanskim i sprzecznym
z interesem spoteczenstwa apelu, dazacym do gwaltownego
sttumienia najsilniejszego ludzkiego popedu. ,Prawo“ to
przeczyto, jakoby wszyscy ludzie mieli prawo do zycia,
nie tylko potomkowie ludzi zamoznych, i jakoby robotnicy
mieli prawo tworzenia zwigzkow (koalicyj) dla wywalczenia
lepszych warunkéw pracy.

Na tych dwéch, réwnie okrutnych jak kiamliwych pra-
wach oparci, uczniowie i nastepcy Ricarda, mezowie z Man-
chestru, Jeremiasz Bentham, obronica lichwy, Jan Baptysta
Say, Maks Wirth, Aleksander Tille, Gustaw Cassel, Ludwik
Mises, Franciszek Delaisi i ich zwolennicy, w ekonomice ja-
ko cel wytkneli jak najobfitsza i najwydatniejszg pro-
dukcje, a jako jedyny S$rodek wolng konkurencje, twierdzac,
ze w ten sposob nastgpi ogdlne obnizenie cen i wszystkie po-
trzeby og6tu beda najlepiej zaspokojone.

Juz wielki historyk i ekonomista genewski Sismondi,
a po nim konserwatywny historyk Carlyle, obdarzony pto-
mienng prawdomoéwnoscig proroka, w wiekopomnych sto-
wach potepili owag ekonomike spoteczng, nazywajac ja chre-
matystykg, naukg li o gromadzeniu bogactw, a nie troszczg-
cg sie o ich rozdzial, o wiekszo$¢ ludzi mniej przebiegtych,
mniej sprytnych, a jednak réwnie uprawnionych do zycia
i rozwoju.

A Macaulay w pamietnej mowie, wygtoszonej w Izbhie
gmin 22 maja 1846, wskazat na to, ze w umowie o prace cho-
dzi nie tylko o interes pieniezny miedzy stronami, ale o inte-
res publiczny dla wiekszosci narodu, chodzi o to, by nie do-

7
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pusci¢ do umow skracajacych zycie, ostabiajgcych ciato
i plamigcych ducha.

Zgodnie z ideg liberalng Herbert Spencer gtosit i w zyciu
gospodarczem zwyciestwo najzdolniejszych (survival ot the
fittest), przenoszac do ekonomiki spotecznej idee walki o byt
z nauk przyrodniczych, tak. ze az wielki Darwin ostrzedz
musiat, iz dzisiejsi zwyciezcy w walce o pienigdz nie zawsze
sg oraz najlepsi i najdzielniejsi.

Prawa biologiczne konkurencji i selekcji, ktore Spencer
uznawat za prawa naturalne takze w zyciu spotecznem,
faktycznie prowadzg do ujarzmienia i niewoli stabych, prze-
czg tem samem chrze$cijanstwu i wszelkiej moralnosci, kto-
rej tre$¢ polega wtasnie na ochronie i mitosci uposledzonych.

Liberalizm ekonomiczny dat nam swobodny wyzysk
przymusowego potozenia, btedu, lekkomys$lnosci lub braku
dosSwiadczenia jednego z kontrahentow7 przez drugiego,
w cien usungt dawne pojecie kanonistdw o ,odpowiedniej"
czy ,sprawiedliwej" cenie czy ptacy, a w jego miejsce posta-
wit ustalenie ceny jako suwerennej wypadkowej starcia
miedzy popytem a podazg. Nie chcial zrozumieé, ze za ta
Scyllg i Charybdg stoi ludzka chciwo$¢ i przebiegtos¢ i ze
od przewagi ekonomicznej ofiarujgcych czy potrzebujacych
zalezy faktycznie wysoko$¢ popytu czy podazy na targu.
Nasuwato sie tu pytanie, w imie jakiej zasady ludzie umie-
jacy badz cze$¢ produkcji zniszczyé czy ukryé, badz wywo-
ta¢ na gietdzie Ilub targu sztuczne poszukiwanie débr dla
podbijania cen, majg by¢ uwolnieni od wszelkiej kontroli
panstwowej. 1 dlaczego, choéby nie miata miejsca ,popra-
wa" rzeczywistego stanu rzeczy przy pomocy réznych po-
dejrzanych sposobdw i chocCby stosunek podazy do popytu
uktadat sie zgodnie z rzeczywistym rezultatem produkcji,
ten stan rzeczy, ktéry przeciez nie jest zadnem prawem przy-
rodniczem i zadnag gtebszag mysSla nie jest ozywiony, miatby
byé decydujacym o cenie?

Broniono wiec nieograniczonego i nie krepowanego
zadnymi moralnymi ani tem mniej prawnymi wzgledami za-
robku; broniono wytkniecia jako celu nie: zaspokojenia po-
trzeb, ale samej nieustannej produkcji; broniono degradacji
wszelkiej pracy zaleznej do poziomu ,rgk roboczych.”, a wiec
towaru, jednego z $rodkéw produkcji, ktérej podmiotem
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uznany zostal wytgcznie i jedynie przedsiebiorca i doprowa-
dzono do jaskrawych przeciwieristw miedzy kapitatem a pra-
cg, nigdy dawniej w tym stopniu nieznanych; do rozdziatu
dochodu spotecznego przez wynagrodzenie pracy najemnej
statg kwotg ptacy, t. j. do traktowania jej jako jednej z po-
zycyj kosztow produkcji, a zagarniecia catej nadwyzki dla
przedsiebiorcy i finansujagcego go kapitalisty, temsamem za$
do absolutnego panowania pienigdza bez wzgledu na brak
osobistych kwalifikacyj i brak pracy tego, ktéry jest owego
pienigdza witascicielem, witadztwa spekulacji i wielkich ban-
kéw, oraz wyzucia zycia gospodarczego z wszelkich skru-
putéw etycznych.
Objawy te nie sg bynajmniej nastepstwem rozwoju wspoét-
czesnej techniki i nowoczesnej organizacji pracy, dzieki kto-
rym kultura materjalna naszych czas6w doszta do nieprze-
widzianego w przesztoSci rozkwitu — i nic z niemi niema
wspoOlnego. Rozwdéj ten oczywiscie mogtby mie¢ miejsce
i przy oddzialtywaniu etyki na ustroj gospodarczy i skrepo-
waniu wolnej konkurencji wzgledami na nig, a zapewne
bytby wowczas jeszcze wszechstronniejszy i doskonalszy.
Liberalizm ekonomiczny stworzyt fikcje ,cztowieka
ekonomicznego"”, a metodg izolacyjng, t. j. przy wytgczeniu
wszelkich innych wptywoéw, nie tylko dociekat, co taki czto-
wiek, powodujacy sie wytacznie pobudkami witasnej korzy-
§ci, uczyni i do jakich dojdzie rezultatow, co mogto mieé nie-
watpliwie warto$¢ teoretyczng — ale wprost sugestywnie
twierdzit, Zze wszyscy i zawsze temi tylko kieruja sie po-
budkami, pietnujagc jako btedne inne pobudki, a jako jedy-
nie trafng egoistyczna. Swiat zamieniat sie dla tych ludzi
w wielkg sale gietdowg lub w olbrzymig ulice wekslarzy,
~lombard sireet*, ktéorych powazanym i wybithym gosciem
byt wszak ojciec tego catego kierunku, wielki Dawid Ricardo.
Liberalizm ekonomiczny nie zadaje sobie pytania, jak
nalezy urzgdzi¢ stosunki gospodarcze i spoteczne, czyli jaki
ma by¢ porzadek spoteczny, aby wszyscy ludzie czuli sie
naprawde wolnymi. Dla niego jedynym godnym wysitku ce-
lem jest jaknajszersza i niczem nie skrepowana swoboda, ro-
zumie sie dla tych tylko jednostek, ktdre swobody tej uzy-
waé, a w danym razie naduzywa¢ sg w stanie; reszta po-
przesta¢ moze i winna na teoretycznem jeno do niej upra-



100 Suwerenno$¢ ekonomiki a etyka

whnieniu. Zupetne uruchomienie wszelkiej wtasnosci, wolnos¢
lichwy i gieldy, nieograniczona podzielno$¢ ziemi i nieogra-
niczona wolno$¢ jej obdiuzania, stanowity smutne zdobycze
tej szkoty, ku ktorej mimo owych doswiadczen, naprawia-
nych potem w blisko pétwiekowym trudzie ustawodawczym,
zwrocili sie po wojnie Swiatowej na nowo zniecierpliwieni
nieudolng gospodarka przymusowag panstw wojujagcych,
spodziewajac sie po powrocie haset liberalnych zmiany na
lepsze.

Powrét ten jednak pobudzit grozny opdr socjalizmu,
ktory doszediszy do niebywatej przedtem potegi, na swoj
sposéb etyke wytgczyt poza nawias. Urodzony niewatpliwie
z pobudek etycznych, wyszydzony za to przez Marxa mia-
nem utopijnego, socjalizm w ujeciu Marxa stworzyt teore-
tyczng podstawe swych pogladéw filozoficznych i gospodar-
czych w teorji materjalizmu dziejowego,3) a jako cet wytknat
sobie dyktature proletarjatu.

Hasto to, podobnie jak liberalizm, pamieta tylko o inte-
resie witasnej warstwy. Nie demokracja i rbwnouprawnienie,
ale panowanie jednej warstwy, dotychczas upoS$ledzonej
i pozbawionej praw, to jego istota. Zadanie dyktatury prole-
tarjatu, a wiec oddania witadzy pewnym ludziom tylko dla-
tego, ze do proletarjatu naleza, jest objawem powszedniego
kultu niekompetencji, cechujacego nasze czasy, ale poza tem
powierzenie rzgdow w panstwie najmniej do tego przygoto-
wanym, wydaje je faktycznie w rece niepowotanych prze-
wodcow z innych warstw, co zmniejsza nielogicznos¢ pomy-
stu, ale narzuca spoteczeristwu na kierownikéw osobistosci
pod wzgledem etycznym najmniej pozadane.

Ekonomisci liberalni i marxysci rozumiejag wybornie, ze
potrzeba im pewnego punktu oparcia. Upatrujg go w ,pra-
wach ekonomicznych®“. Z chwilg, gdy to oparcie okazuje sie
ztudnem, ich konkluzje zawisajg w powietrzu.

Twierdzg przytem, ze wnikanie w kwestje tego, co by¢
poroinno, nie nalezy do ekonomiki spotecznej i ze nauka ta,
podobnie jak nauki przyrodnicze, rejestrowa¢ ma jedynie,
co jest, badaé przyczyny i skutki zjawisk. Marx w szczegél-
nosci nie uznaje sagdéw wartosciujgcych, t. j. wiasnie oceny

3) p. rozdziat V.
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faktéw gospodarczych ze stanowiska tego. co hyc powinno.
Wprowadzony w bitad przez djalektyke Heglowska, poczy-
tuje wkzelkg rzeczywistos¢ za logicznie usprawiedliwiong.
A jednak w krytyce ustroju kapitalistycznego ten sam Marx
najostrzejszemi stowami pietnowat wyzysk przedsiebiorcow
angielskich, wydajagc tem samem sad warto$ciujacy ze sta-
nowiska etyki, ktorg wszak usuwatl od wszelkiego wplywu
w7 dziedzinie stosunkdw gospodarczych.

Podobnie, gdy chodzi o ochrone celng witasnej produkcji
rolnej czy przemystowej, 0 premje wywozowe, 0 gwarancje
skarbu panstwa dla uzyska¢ sie majgcego kredytu, produ-
cenci mowig chetnie o moralnym obowigzku panstwa popie-
rania produkcji krajowej, nie poprzestajg na laissez aller,
wotajg gtosno o ingerencje panstwa, chronig sie skwapliwie
pod jego skrzydta. Hasto: ,,moins gouverner® ginie wdwczas
w przestrzeni. Cata polityka ekonomiczna, t. j. cze$¢ prak-
tyczna ekonomiki spotecznej polega na badaniu dobrych czy
ztych skutkéw tego lub owego urzadzenia lub ustawy, opie-
ra wiec swe wnioski nie tylko na poznaniu, ale i na dziata-
niu. oceniajac je tak wedle uzywanych $rodkow, jak i wedle
osiagnietych rezultatow. Ale i teoretyczna ekonomika nie
moze sie obejs¢ bez teleologji, t. j. sadéw wartosciujacych.
Filozofja nowoczesna (Windelband, Rickert) stoi na stano-
wisku, ze idea dobra goruje nad ideg bytu i ze wszelkie
uznanie bytu zalezy od odpowiedzi na pytanie, czy dany
stan rzeczy istnie¢ powinien. Kwestja celu w gospodarstwie
nie moze wiec byé pominieta. Celem tym za$ nie moze byé
nic innego, jak tylko dobro publiczne. Wobec tego za zada-
nie gospodarstwa spotecznego uznaé nalezy pokrywanie po-
trzeb spoteczenstwa zgodnie z dobrem publicznem. Dobro
to atoli nie moze by¢ osiggniete w drodze wyzysku jednych
przez drugich, wszelka bowiem niesprawiedliwo$¢ bytaby
sprzeczng z publicznem dobrem. Dla zycia gospodarczego
istnieja tedy tak samo obowigzki moralne, jak w zyciu indy-
widualnem. Kazdy ustroj spoteczny musi sie dostosowac do
wymogow etyki; jezeli pozostaje z nig w sprzecznos$ci, ule-
gnie niewatpliwie przeksztatceniu i to bgdz w drodze ewo-
lucji badz rewolucji.

Wykluczenie etyki przez Ricarda i Marxa rozpetato
walke klasowg, a idee pokoju i solidarnosci spotecznej do-
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prowadzito do bankructwa. Ani panstwo pasozytéw giet-
dowych, dla ktérych egoizm, spryt i wolna konkurencja
sg jedynemi prawami, ani dyktatura proletarjatu nie maja
warunkéw trwatej egzystencji. Nie tylko silni, ale i stabi
maja prawo do zycia, nie tylko przebiegli, ale i prostoduszni,
nie tylko ciemni, ale i oSwieceni. Zwalczanie niedogodnego
dla ludzi u steru bedgcych Swiatopoglagdu w drodze materjal-
nego rujnowania lub wiezienia i zabijania inaczej myslagcych
jest stanem rzeczy, godnym dzungli, ale nie ludzi gromadnie
zyjacych i pragnacych tworzy¢ spoteczenstwo.

Potrzeba nam nie a little more ethical sauce, jak wyra-
zit sie Sidgwick w dziele: ,,The scope and methods of econo-
mic scienceale przebudowy catej ekonomiki spotecznej na
trwatym i szerokim fundamencie etyki, w szczegdlnos$ci zas$
zwalczania wyzysku, czyhajgcego dzi$ na nas z kazdego
wegta z réwng atakowi systematyczno$cig oraz uznania
obowigzkow wtasnosci, bezwzglednej uczciwosci w obrocie
i wprowadzenia tu zasady rownomierno$ci wzajemnych
Swiadczen.d)

2.

Jak powyzej wspomniatem, sagdy wartoSciujace zostaty
wyklete przez ekonomike liberalng. OS$Swiadczyta ona, ze
sagdy te nie majag w naszej nauce nic do czynienia.

podstawowej tej sprawie zabrali gtos w ostatnich la-
tach posréd Niemcoéw niedawno zgasty Max Weber, jeden
z najwiekszych uczonych europejskich, Voigt i Pohle.

Max We be r zalicza ekonomike do nauk historycznych
i twierdzi, powotujac sie na zdanie filozofa niemieckiego Ri~
ckerta, ze historje nalezy uwaza¢ za nauke wprawdzie nie
wprost wydajacg sady wartosciujace, ale w kazdym razie
klasyfikujgcg rozne opinje w tein znaczeniu, ze winna pod-
nosi¢ to, co istotne, podawaé, co uwaza za wazne ze stano-
wiska nauki. lakie prawo klasyfikacji (Wertbeziehutig, jak
wyraza sie Weber) przystuguje, jego zdaniem, i nauce eko-
nomji spotecznej. Ograniczy¢ sie tu winno do omdwienia

4) Por. moje prace: Der Wucher, eine soc. poi. Studie Leipzig, Duncker
u. Humblot 1893, str. 101— 135, ,Laesio enormis“ w Ksiedze Pamiatkowej
Uniwersytetu lwowskiego 1911, str. 79—96 i odb. i Réwnomiernos$¢ Swiadczen
w ustawodawstwie, Kwart. praw. cywil, i kam. 1920 i odb.
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dwéch momentéw: a) przedstawienia wszelkich stanowisk
wobec pewnego konkretnego prub’emu, h) podkres$lenia
faktow, wymagajacych zbadania z kazdego z tych stano-
wisk. Sady $cisle wartosSciujgce natomiast odesta¢ nalezy do
polityki ekonomicznej. Voigt dopuszcza je wprawdzie
takze i w teorji, ale jedynie odnos$nie do kontroli czynnos$ci
ludzkich ze stanowiska, czy i w jakim stopniu czynig one za-
dos$¢ zaspokojeniu potrzeb ludzkich.

Podzielajg to stanowisko i ci ekonomisci, ktérzy poza-
tem ekonomike zaliczajg do nauk przyrodniczych, mowiac
nietylko o statyce i dynamice ekonomiki, co mogtoby by¢ je-
dynie analogja, ale takze rozprawiajgc o ,niewzruszonych
prawach ekonomicznych” w rodzaju praw przyrody. Ponie-
waz za$ zdaniem kierunku przyrodniczego, posiadajacego
wielu zwolennikéw, przyroda nie ma zgoéry okre$lonego celu,
przeto wnoszenie teleologji i do ekonomiki, jako nauki rzeko-
mo przyrodniczej, nie miatoby ich zdaniem uzasadnienia.

Zdawatoby sie wiec, ze szkota historyczno-etyezna nie-
miecka, ktora przez lat dziesigtki, za Schmollera i Wagnera,
pierwszorzedna odgrywata role i obsadzata niemal wszystkie
katedry w Niemczech, tudziez szkota solidarystyezna, zdo-
bywajaca sobie w Europie zachodniej witasnie w chwili
obecnej coraz wiecej zwolennikéw, przegraly sprawe bez
wzgledu na to, czyby sie zaliczalo ekonomike do nauk histo-
rycznych czy przyrodniczych. lakby sie jednak tylko zda-
wato. Przyjrzyjmy sie bowiem blizej zastrzezeniom Webera.

Wolno, jego zdaniem, i w teorji ekonomji podnosi¢ to,
co istotne. Ale co jest istotnem? \ czy to. co jest istotnem
dzi$, byto niem zawsze? Péki nie byto samochoddw i moto-
réw Diesla, ropa i jej produkty uboczne nie byty niczem
istotnem. Dzi$§ pominiecie ich w historji gospodarczej up.
Stanow Zjednoczonych stanowitoby dotkliwg luke. lak sa-
mo ma sie rzecz z kazdym czynnikiem kultury, z kazdym
wynalazkiem, wymagajagcym do swej realizacji pewnych
wytworow $wiata nieorganicznego lub organicznego, pew-
nych narzedzi i maszyn. Ich odszukanie, wyzyskanie i spie-
niezenie staje sie istotnem dopiero z chwilg dokonania jakie-
go$ wy nalazku. Istotnos¢ wszelka jest wiec czasowg, zalezy
od stanu potrzeb ludzkich czyli od jakiego$ celu. | nauka za-
czyna interesowaé sie dopiero wtedy jakims$ problemem, gdy
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moze on przydac¢ sie na eo$. JeSli tak rzecz sie ma w dzie-
dzinie Swiata materjalnego, dlaczego nie miataby sie miec
tak samo, gdy w dziedzinie intelektualnej lub moralnej doj-
dziemy do przekonania, ze dane zjawisko, czyn, urzgdzenie
moze stuzy¢ celom spotecznym? Nalezy tu np. pojecie pracy
lub zgody spotecznej. Czy atoli ta ostatnia jest trwale mozli-
wg bez prawa wszystkich do zycia i udziatlu w zdobyczach
kultury? Wiemy réwniez z doSwiadczenia, Ze rozwigza-
nie weztéw rodzinnych, zniesienie prawa wiasnosci, brak
przymusu, przystugujacego witadzy rzadowej, uniemozli-
wiajg istnienie panstwa, jesli za$ tak jest, w takim razie da-
zenie do utrzymania nadal tych wszystkich urzadzen nalezy
do celu spoteczefAstwa i mamy wprost obowiagzek uwazaé je
za istotne i wazne takze ze stanowiska teorji.

Nie moglibySmy zresztg klasyfikowac¢ niczego choéby ze
stanowiska czysto naukowego, nie wydawszy poprzednio,
chocCby dla siebie samych, sagdéw warto$ciujgcych.

Czy mozliwe sg przedmiotowe sagdy wartos$ciujagce w na-
ukach historycznych? Jesli wiemy, ze po ( nastepuje zaw-
sze y i z x sie wywodzi, w takim razie wiemy, ze nalezy
przedsiewzigé x, aby uzyska¢ y. lak sie dzieje w medycy-
nie, jakotez wogo6le w naukach przyrodniczych. Kto zaleca
podobne postepowanie na zasadzie dosSwiadczenia, zdobyte-
go w drodze naukowej, wydaje przedmiotowy sad warto-
$ciujgcy, stanowigcy witasciwie odwrdcenie zdania przyczy-
nowego: x rodzi y. Taki sad, to przedmiotowa ocena faktow
pod pewnym katem widzenia, jak to stusznie okresla Wil-
brandt. A sam Max Weber twierdzi, ze nie moze nas zado-
wolni¢ sama praca naukowa, pozbawiona kierunku, czyli
uznaje jego potrzebe. Nauki, oparte na doswiadczeniu, nie
zawierajg zadnej zasady teleologicznej, trzeba jg wiec za-
czerpng¢ z poza nich. W innem miejscu wprost twierdzi, ze
nalezy wypadki rzeczywisto$ci skontrolowa¢ na podstawie
»powszechnych wartosci kulturalnych®“ i wedle rezultatow
tego zestawienia wydobywac¢ ,zwigzki dla nas donioste”.
Tem samem za$ przyznaje, ze ,powszechne wartosci kultu-
ralne“ sg i dla ekonomiki spotecznej rozstrzygajgce i ze
nauka musi je czerpaé z zewnatrz. W tym samym kierunku
idg ubolewania Steina, ze ,,ekonomika (sc. liberalna) zadanie
swe ogranicza do badania istniejgcego stosunku miedzy po-
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siadaniem a praca, nie zastanawiajac sie nad przysztym roz-
wojem tego stosunku, poniewaz nie posiada zadnej zasady
najwyzszej i kierujacej, do ktérej wszystkie poglady musia-
tyby sie nagigc¢“. MyS$l te uznaje za stusznag Polile i odnosne
zdanie Steina umieszcza jako motto swej ksigzki.

Stein. M. Weber i Polde uznajg wiec potrzebe zasady
kierujagcej w nauce ekonomji spotecznej i to zasady zaczer-
pnietej z innej nauki, w szczegdlnosci za$ z pomiedzy ,po-
wszechnych wartosci kulturalnych". Yoigt natomiast zgadza
sie wprawdzie na sady wartosciujgce, ale tylko na takie,
ktdre opierajg sie na nauce gospodarczej, uwazajac, ze nie
nalezy opiera¢ sadow tych na normach, ustalonych dla in-
nych dziedzin. Teorja ekonomji spotecznej jest atoli zbyt
uboga, prawa przez nig gtoszone sg jeszcze ciaggle zbyt wzgle-
dne i niepewne, wszystko w niej jest dopiero w stadjum two-
rzenia sie, jak to stusznie podnidst niedawno Wailbrandt,
trudno wiec poprzesta¢ na sadach klasyfikujacych, przez te
mitodg nauke wydawanych. W takim razie pozostaje do roz-
patrzenia tylko stanowisko Webera i Pohlego.

Mozemy to uczyni¢ dopiero po rozpatrzeniu drugiej
ewentualnos$ci, o ktérej méwiliSmy na wstepie, a mianowicie
przyjmowania nauki naszej jako nauki przyrodniczej, wedle
ktérej przeto sady wartoSciujagce rzekomo musiatyby odpasé
catkowicie.

Czy atoli tak jest w istocie? Czy nauki przyrodnicze sg
istotnie tylko opisowemi, czy nie siegajg dalej i giebiej? Czy
nic méwig nam nic o przyczynie i celu? Czy sktadajg sie tyl-
ko ze zdje¢ momentalnych? Czy wykluczajg wole i zajecie
pewnego stanowiska wobec zjawisk zewnetrznych?

Odpowiedzial na te pytania w Swietnej swej polemice
z Pohlem prof. Wilbrandt.

Pozatem nalezy zwrdci¢ uwage na zasadniczg rdznice
miedzy naukami przyrodniczemi a ekonomika. Tam przed-
miot badania lezy poza nami, tu przedmiot obejmuje i sa-
mego badacza. Jako cztonek gospodarujgcego spoteczenstwa
jest on rownoczesnie podmiotem i przedmiotem badania i juz
dlatego niepodobna ani zgda¢ ani przyjaé, by kiedykolwiek
sttumit teleologje. Badacz w danym wypadku nigdy nie za-
dowolili sie tem, ze ,rozszerzyt swoj widnokrag“ i ze pewne
zjawisko ,zrozumiat“, jak twierdzi Polile — skoro musi so-
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bie kazdej chwili powiedzieé: mea res agitur. Poniewaz nie
moze sam przesta¢ by¢ przedmiotem badania, nie moze ni-
gdy doj$¢ do poziomu ,chtodnej abstrakcji“. Nie moze
w szczeg6lnosci usuwaé punktu widzenia politycznego czy
moralnego, bo opiera sie sam na nim, jak na fundamencie
i gdyby go usunat, wpadiby w proznie. Kto przeto pragnie
istnienia spoteczenstwa, kto nie chce, by o0 ulegto zniszcze-
niu, dla tego zadanie Pohlego jest poprostu niemozliwe
do spetnienia.

Uzna¢ zapewne nalezy, ze w stadjum badania uczony
nie powinien zajmowa¢ stanowiska partyjno-politycznego,
jakkolwiek pewien stopiei sympatji czy antypatji nawet
przy minimalnej dozie subjektywizmu badacza jest zawsze
nieunikniony. Ale czem innem zgota jest przykrawanie zgé-
ry rezultatu badan na rzecz tego lub owego kierunku partyj-
no-politycznego jako jedynie zbawczego, a czem innem przy-
jecie prawa i etyki jako nieodzownych warunkéw samej
egzystencji spoteczeiAstwa, bez ktérych cata nauka gospo-
darstwa spotecznego, jako cze$¢ nauki o spoteczenstwie, nie
bytaby do pomyslenia.

Nawet ,klasycy“ ekonomji spotecznej, ktorych naslado-
wanie sie nam dzi§ znowu zaleca, uznawali prawo i etyke
jako konieczne przestanki spoteczenstwa. Mozna o tem na-
czyta¢ sie do przesytu u Smitha i Malthusa, u Ricarda na-
wet, u Saya, Bastiata i innych. Dowodzi to wprawdzie nie-
wiele, ¢de powinno przekonaé¢ tych, ktérzy do opinji ,mi-
strzéw" dotagd przywigzujg nieposlednia wage.

Gdyby wiec nawet ekonomika miata by¢ zaliczong do
nauk przyrodniczych, nie mogtaby sie ona wyrzeka¢ teieolo-
gji. a w szczegolnosci celow ogdlnych, z konieczno$ci zwig-
zanych z istnieniem spoteczenstwa.

Ale co w takim razie uczynimy z hastem nauki doskona-
tej. wznoszacej sie ponad przestanki i przypuszczenia
(uoraussetzungslose Wissenschaft)? Istniejg przestanki, bez
ktérych obejs¢ sie nie mozna, np. jednostka myslaca, Swiat
zewnetrzny, prawa mySlenia i t. d. Czy chemja mogtaby
istnie¢ bez witasciwosci ciat potaczy¢ lub rozdzieli¢ sie majg---
eych, czy mogtaby istnie¢ fizyka bez pewnych cech przed-
miotéw: mechanicznych, akustycznych, optycznych i in-
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nycli? Przymioty te i witasciwosci ciat, to wtasnie warunki
i premissy dalszych badan.

Ale nie do$¢ na tern. Badanie przyrodnicze liczy sie po-
nadto z przewidywanym wptywem innych cial, np. powie-
trza. Rozwaza sie ruch w przestrzeni, z ktérej wyczerpano
powietrze, tudziez ruch w takiej, w ktérej powietrze stanowi
przeszkode ruchu. | to jest ,przewidywanie®, zaczerpniete
z nauk przyrodniczych. Jest ono analogiczne z innem. z na-
szej dziedziny: przypomina istnienie lid) nieistnienie pew-
nych urzadzen gospodarczych i spotecznych w spoteczen-
stwie, w ktérem tlen zawarty w powietrzu — tu prawo i ety-
ka — badZz umozliwia zycie, badz tez brak ich je wyklucza.

By¢ nu ze jednak, ze przykiad ten dla liberalizmu byt-
by zbyt prowokujgcy. Poprzestanmy wiec na innym. Przed
operacjg nietylko mozna, ale wprost koniccznem jest zba-
da¢ poza odpornoScig organizmu chorego, takze i wpty-
wy otoczenia, ktdre moga w bardzo znacznym stopniu dopo-
moc do wyzdrowienia. Dlaczegoby wt takim razie dopuszcze-
nie wptywow intelektualnych i etycznych na zycie gospo-
darcze, a w dalszym ciggu i na nauke gospodarstwa spo-
tecznego miato uchodzi¢ za zamach na ,doskonato$¢“ wol-
nej od wszelkich ,uprzedzajacych” przestanek nauki?

Jezeli za$ ,przestanki“ te sg konieczne, dlaczego miaty-
by ograniczy¢ sie do samej nauki gospodarstwa spotecznego,
jak zaleca Voigt? Czy moze fizyka nie zaptadnia cliemji
i naodwrét, czy biologja nie zyje dzieki nim obydwom?
Przechodzac z jednej nauki do drugiej, przynosi sie z sobg
nowe horyzonty, mozliwo$¢ nowych konkluzyj i syntez.
Specjalisci  uktadajg cegty, ale tylko umyst syntetyczny
wzniesie budynek. W sztuce i nauce arcydzieta tworzyli
tylko ludzie, ogarniajacy wiecej dzialdw wiedzy, jak Ary-
stoteleles, Leonardo da Vinci, Michat Aniot, Leibnitz. Kant.
W ekonomice spotecznej najwiecej zdziatali ci, ktérzy przy-
szli do niej z innych nauk, jak np. Adam Smith, John Stu-
art Mill, Max Weber. Prawo otrzymuje z ekonomiki nowe
ideje, dzieki niemu staje sie ciggle gtebszem i trafniej zasto-
sowanem do potrzeb spoteczenstwa, historjografja postep
swlj gtownie zawdziecza nauce wspoOtczesnej psychologji.
Dlaczego jedna ekonomika miataby stanowi¢ niechlubny
wyjatek? A jezeli i jej dozwoli¢ nalezy na czerpanie z nauk
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pokrewnych, czyliz nie jest najblizszem przyjecie, ze nalezy
pozwoli¢ jej na przeniesienie pewnych poje¢ z etyki i nauki
prawa?

Trudno zatai¢, ze, czy zgadzamy sic na to, czy tez nie,
sagdy wartosciujgce, jawne i szczere, czy tez ukryte i ofi-
cjalnie zaprzeczane, a wiec sady, oparte na pewnych prze-
stankach z dziedziny prawa i etyki, i dzi$ decydujg o catem
naszem zyciu gospodarczem. Jesli kto w tej dziedzinie zale-
ca takie lub inne zarzadzenia, to oficjalnie opiera to tylko
na argumentach $cisle fachowych, ale w gruncie rzeczy to,
co méwi, oparte jest zarazem na pewnych pogladach etycz-
nych. na pewnem zapatrywaniu na zadania panstwa, na
pewnych ideatach rozwoju spotecznego, przez siebie zy-
wionych.

Indywidualista i nacjonalista roznig sie we wszystkiem
pomiedzy sobg. Pierwszy dba przedewszystkiem o terazniej-
szo$¢, drugi o przyszto$¢, pierwszy mysli o polityce we-
wnetrznej, drugi o skutkach dla polityki zagranicznej.
W kwestjach wolnego handlu, czy cet opiekunczych, roz-
miaréw ochrony pracy, takiego lub innego systemu podatko-
wego i wielu innych, sady wartos$ciujgce obu kierunkéw be-
dg zupetnie odmienne. W pierwszej kwestji indywidualista
zyczy sobie przedewszystkiem tanieli towarow, nacjonalista
rozwoju przemystu rodzimego, w kwestji ochrony pracy
pierwszy jest za samopomoca, drugi za ingerencjg panstwa.
Zdaniem pierwszego jest dobrze w panstwie, gdy rozwija
sie produkcja, cho¢by brata za wysokie ceny, drugi zgadza
sie na nig tylko pod warunkiem, gdy odbywa sie rozsgdna
kontrola cen celem umozliwienia zwiekszonej konsumeji.
Je$li pierwszy wypowiada ptytki truizm, twierdzac, ze bez
produkcji nie bytoby konsumeji, drugi odwraca te prawde,
dowodzac z niemniejszg stusznoS$cia, ze tam. gdzie ogo6tu nie
sta¢ na konsumeje na szerokg skale, i najlepsza produkcja
dla braku odbytu zging¢ musi.

Woéwczas pierwszy idzie jeszcze dalej i wychodzac poza
granice wilasnego panstwa, gtosi idee miedzynarodowego po-
dziatu pracy. Zada miejsca dla ,najlepszego gospodarza“,
bez wzgledu na to, kto nim jest i gdzie mieszka. Nacjonali-
sta natomiast podkreSla potrzebe zapewnienia pierwszen-
stwa swoim przed obcymi, poprawy bilansu handlowego
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wtasnej ojczyzny, na co kosmopolita paneuropejczyk patrzy
mniej lub wiecej obojetnie.

Obaj szukajg cudownego ziela: owej najwyzszej zasa-
dy, o ktdérej poprzednio mowiliSmy. | jeden upatruje ja
W7 najwyzszym stopniu produktywnos$ci (rozumianej jako
rentownos$¢), drugi w wzmozonej potedze wiasnego panstwa.

Gospodarka Swiatowa jest rzecza daleka i jeszcze przez
czas dtugi nierealng; jedynie realng jest gospodarka w obre-
bie wiasnego panstwa. Ale niemniej prawdg jest, ze zadne
panstwo nie moze odgraniczaé sie chinskim murem od reszty
Swiata, ze musi zachowaé dla niego pewne wzgledy, jezeli
pragnie, by je zachowano dla niego.

Ani poglad indywidualisty ani skrajnego nacjonalisty,
wiernego hastu: right or wrong, my country, nie rozwiazuja
kwestji, cho¢ zapewne drugi jest nam o wiele blizszy i mu-
simy gwatt sobie zadaé¢, aby go krytykowaé¢. Gzyz jednak
nie dostrzegamy niebezpieczenstwa, ze zajmujac to skrajne
stanowisko, zabilibysmy i prawde naukowa i dobro witasne?
Powstatoby tyle nauk gospodarstwa spotecznego, ile jest go-
spodarstw, to jest ile narodow i panstw, rzadzitaby przemoc
i przewaga, bylibySmy raz miotem, raz kowadiem, jak za
dawnych, ale wcale nie dobrych czaséw.

Koniecznem wiec jest odnalezienie jednej zasady kie-
rujacej dla wszystkich, zasady najwyzszej. GdybysSmy szli
za mySla Yoigta i szukali tej zasady w obrebie wtasnej na-
uki. bytby nig dowcip rzymskiego aktora, ktéry wedle opo-
wiadania $w. Augustyna (De trinitate lib. 13. cap. 5), obie-
cat publicznosci, zebranej w cyrku, ze nazajutrz powie jej,
co kazdy z obecnych mys$li — nastepnego za$ dnia przy
oklaskach gawiedzi powiedziat: ,,Chcecie wszyscy tanio ku-
powaé¢, a drogo sprzedawac!“ Czy istotnie podobna przyjaé
to marne i zgota nierealne zyczenie jako najwyzszg zasade
W nauce gospodarstwa spotecznego, acz ograniczonej pozor-
nie do débr materjalnych ? Pozornie, bo i tu dobra duchowe
a nie materjalne zapewniajg wtadanie. I tu dobra duchowe
przedstawiajg warto$¢ najwyzszg. Nierealnem za$ bytoby
to hasto, skoro na to, aby jeden tanio kupit, trzeba, aby dru-
gi tanio sprzedat, a na to, aby jeden drogo sprzedat, trzeba
rowniez, aby drugi drogo kupit — a to juz bytoby wyraznie
sprzeczne z ideatem liberalizmu!
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Szkota liberalna stworzyta fikcje cztowieka gospodaru-
jacego. Faktycznie takiego czlowieka niema, tak samo. jak
niema cztowieka tylko jedzacego, tylko ptodzacego dzieci,
tylko rzadzacego panstwem, tylko piszacego ksigzki i t. d.
Cztowiek, podejmujacy te i wiele innych czynnos$ci, jest je-
den i ten sam, jest jedng niepodzielng catoscig. Tylko, kto
poznat catego cztowieka, zna go dostatecznie, lytko ten, kto
go traktuje jako cato$¢ organiczng, moze zrozumie¢ wpltywy
i pobudki, jakiemi sie kieruje — ulegajac w7 rzeczach go-
spodarczych moze nieraz motywom bynajmniej nie gospo-
darczym, ale panstwowo-ideologicznym, w chwili wstrze-
miezliwosci piciowej nieraz motywom religijnym, w spra-
wie rzadzenia panstwem raz gospodarczym, kiedyindziej
znéw7 patrjotycznym lub partyjno-politycznym. Innemi sto-
wy: jesli sic zrozumie ztozono$¢ natury ludzkiej, ol$niewa
nas olbrzymia liczba mozliwosci pobudek ludzkiego dziata-
nia i stad ptynie brak pewnosci, jakim motywom jednostka
dziatajgca ulegata w danej chwili i w konkretnym wypadku.
Jedli dagzymy do odgadniecia tej pobudki, tego motywu —
a wszak savoir cest prévoir, wedle stynnego powiedzenia
francuskiego medrca — winniSmy pozna¢ najwyzszg zasa-
de kierujaca, znalez¢ klucz czarodziejski, przy pomocy kto-
rego uda sie nam otworzyé zamkniete wrota naszej nauki.
Poznanie to jest wiec nietylko samo przez sig, ale i heury-
stycznie koniecznem.

Liberalizm okazuje nam z triumfem jako zrodto swej
wiedzy cztowieka ekonomicznego i zasade gospodarczosci.
Cztowiek w tein pojmowaniu zostaje zdegradowany do roli
maszyny, jak 6éw.sztuczny organizm Golema, znajgcego tyl-
ko jeden motyw dziatania, postusznego tylko w razie nakre-
cania jednej w nim S$rubki, wygrywajacego jedne tylko
melodje! Bez udziatu wrtem. co wkoto niego sie dzieje, wy-
zuty nietylko z namietnosci, ale i z uczu¢ wszelkich, obcy
i obojetny na wszystko, co nie nazywa sie korzyscig gospo-
darczg, niewidomy, zyje w Swiecie, przepetnionym pieknem
i zdolno$cig nieustannego rozwoju. | ten falsz oczywisty
miatby by¢é owa zasada kierujagca, owem Zzrédiem wiedzy
naszej o gospodarstwie spotecznem?

Jesli za$ porzucamy mys$l o cztowieku ekonomicznym
jako kierujgcej zasadzie ekonomiki, czyz w takim razie nie
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bytoby najwitasciwszem poszukanie jej w dziedzinie pani-
stwa i spoteczenstwa? Wszak niewatpliwie pojecia panstwa,
narodu, spoteczeristwa, prawa i etyki majg znaczenie decy-
dujace i w ramach gospodarstwa spotecznego, rozstrzygajac
tak o kierunku jego rozwoju, jak i o dobru publicznem.

Stusznie mowi Pohle o dwéch punktach widzenia w go-
spodarstwie, panstwowym i indywidualnym, interesie pu-
blicznym i prywatnym. Odzwierciedla sie tu dwukierunko-
wos$¢ dzisiejszej ekonomiki, jej gtowa Janusa o dwu
obliczach.

Jedno oblicze to trzezwa, ciasna, sceptyczna, wystra-
szona i samolubna ,nauka®, pozbawiona jakichkolwiek wyz-
szych celow i pragnien, wyzuta z wszelkich ideatéw
i z wszelkiej nadziei rozwoju w przysztosci, ponizona i wa-
lajgca sie w biocie chrematystyki, nauki o bogactwie, ktora
za to pietnowali juz dawno Sismondi i Carlyle. To ta sama
nauka, o ktérej mowiono stusznie po wojnie Swiatowej, ze
na catej linji zawiodta. Doprowadzita do niezliczonych Kka-
tastrof i przesilen, a najbole$niej ukarata witasnych swych
konsekwentnych wyznawcow. Rezultat nie mogt by¢ inny,
skoro nie znata drogi, ktora i$¢ nalezato, a nie znata jej wtla-
$nie z braku owej idei czy zasady przewodniej.

Ale Max Weber powiada nam, ze nauka na doSwiadcze-
niu oparta, empiryczna, nie poucza o tem, co cztowiek czy-
ni¢ powinien, lecz jedynie o tem, co czyni¢ moze, a wedle
okolicznosci i o tem, co chce czynié. Musimy przeto zado-
wolni¢ sie samem uporzadkowaniem jej wynikéw. Wolno
nam wprawdzie krytykowa¢ wszelkie zjawiska ze stanowi-
ska naszych ideatéw etycznych, to jednak nie nalezy juz do
ekonomiki spotecznej.

Na to odpowiedzie¢ nalezy, ze nasza nauka jest nietylko
naukg empiryczng, tudziez ze o wynikach jej rozstrzyga nie
sam chtodny wynik naszych badan czy poszukiwan, ale na-
sza decyzja, bedaca rezultatem i badan i uczué i namietno-
$ci i pobudek spotecznych, politycznych, religijnych i t. d.
razem wzigwszy. Nasze przekonania, ideaty, jakie wyzna-
jemy, zapatrywania, jakim hotdujemy, orzekaja o tem, co
naszem zdaniem by¢ powinno i co uczynimy dla ich urze-
czywistnienia.

Ale wedle Webera dopiero wowczas powstatby chaos.
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Ideatéw jest wiecej i sg one miedzy soba sprzeczne. Kazdy
wierzy w ideat, ktéry mu jest Swiety. | z tego wiec wzgledu
nie mozna, jego zdaniem, mowi¢ o zasadzie Kkierujacej
w ekonomice.

Znaczy to. ze Weber, powodujac sie sam przesadng tole-
rancja, zgadza sie na to, by w ekonomice pozostaty nadal
dwa oblicza Janusowe, z ktérych kazde gtosi jako prawde
co innego i by skutkiem tego nauka nasza pozostata nadal
chaotyczng i bezptodng.

Podejmujemy dyskusje z Weberem na ten temat. Prze-
dewszystkiem jednak zasadnicza uwaga. Wiemy z historji fi-
lozofji, jakotez z historji wszelkich nauk w”ogole, ze réznice
pogladéw powstaja niejednokrotnie z tego powodu, z kazda
ze stron sporujagcych inaczej rozumie wyraz, o ktory spér
w danej chwili sie toczy. Ot6z ustalmy przedewszystkiem,
ze nie nalezy miesza¢ pojecia ,zasady kierujgcej“ w ekono-
mice z poglagdem na to, co stanowi ideat. Czem innem jest
z pewnoscig szacunek dla cudzych ideatow wraz z zadaniem
szacunku ze strony innych dla naszych wiasnych, czem in-
nem roznice Swiatopoglagdéw u poszczegolnych ludzi i ca-
tych narodéw, a czem innem ,zasady kierujgce“, zwlaszcza
jesli, jak sam Weber to zaleca, bedziemy je czerpali z ,naj-
wyzszych warto$ci kulturalnych®“. 1 on, jak my, zestawia
zjawiska rzeczywisto$ci z owemi najwyzszemi wartosciami;
réznica jest ta tylko miedzy nami, ze on wyklucza z pomie-
dzy nich etyke, podczas gdy, naszem zdaniem, winna ona
stang¢ na ich czele.

I Weber nie uznaje zasady Hegla, jakoby wszelka rze-
czywisto$¢, tem samem, ze istnieje, byta rozsagdng. Dopuszcza
wiec mozliwos¢ krytyki. Ale twierdzi, ze nie jest zadaniem
krytyki poszukiwanie najwyzszych ideatéw, lecz jedynie
badanie technicznej i logicznej strony kazdego problemu.
Wolno nam tedy oceniaé, czy skutek lub rezultat odpowiada
uzytym przez nas $rodkom, innemi stowy, czy dane S$rodki
nadajg sie do osiggniecia zamierzonego celu. Wolno nam roé-
wniez bra¢ pod rozwage i uboczne nastepstwa uzytej przez
nas drogi, nieodtgczne od jakiegokolwiek dziatania, zyskujgc
W ten spos6b mozno$¢ rozwazania, czy dazenie do wytknie-
tego celu optaca sie wobec ustalonych a ujemnych nastepstw
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ubocznych. Te rozwazania obejmuje Weber ogo6lnem okre-
$leniem :'krytyka techniczna.

Tu atoli dziwnym sposobem zatrzaskuje wrota. Do ja-
kiego rezultatu dazy¢ nalezy, to jego zdaniem juz nie na-
lezy do nauki. To niechaj kazdy zatatwia z wlasnem sumie-
niem i z witasnym S$wiatopogladem, wywodzacym sie nieje-
dnokrotnie z jego intereséw klasowych. Czyzby w tej dzie-
dzinie nie byto zgota wartosci ogolnych, zasad kierujacych
i najwyzszych? Kazde dziatanie czy niedziatanie, zdaniem
Webera, jest braniem strony jednych przeciw drugim. Tein
samem Weber gtosi podmiotowos$¢ wszelkiej etyki, a jednak
nie strgca z tronu ,uniwersalnych warto$ci kulturalnych”,
co uwaza¢ nalezy za wyrazng sprzeczno$¢. Mozna sobie
wprawdzie wyobrazi¢ wartosSci kulturalne ze sobg sprzecz-
ne, ale tu idzie wyraznie o wartosci najwyzsze i uniwersalne,
a te wszak mogg by¢ tylko jedne. Nie mozna ich jego zda-
niem dopatrywac¢ sie tam, gdzie jednolitos¢ pochodzi od ze-
wnetrznego przymusu. A jednak nie da sie zaprzeczyé, ze
bez przymusu wzajemnej tolerancji, bez szacunku dla praw
trzecich oséb i wielu innych ,przymuséw®“ nie mogioby
istnie¢ spoteczenstwo.

Zdaniem Webera, istniejg przerézne Swiatopoglady
i przer6zne metody postepowania. Sfera dziatania politycz-
nego wyradza roztam miedzy etykg w rzeczach prywatnych
a publicznych. Tak twierdzg faktycznie zawodowi politycy,
bo im z tein jest wygodnie; niemniej przeto nie moze to by¢
i nie jest prawdg. Ta sama rzecz nie moze by¢ réwnocze$nie
miekka i twarda, gestg i rzadka, a tak by byto, gdyby to sa-
mo dziatanie otrzymywato odmienne cechy wedle tego, czy
skierowane jest do jednostki, czy tez do wiekszego zespotu,
tudziez wedle tego, czy od jednostki, czy tez zespotu przez
jednostki kierowanego pochodzi.

Pozatem, powiada Weber, pojecie samej sprawiedliwo-
Sci jest wzgledne. Mozna np. powiedzie¢: ..Kto oddaje wiel-
kie ustugi, temu wiele sie nalezy®, innemi stowy, Ze nalezy
przyznaé ludziom utalentowanym zawsze pierwszeAstwo.
Ale mozna tez powiedzie¢: ,,O0d tego. kto potrafi odda¢ wiel-
kie ustugi, nalezy zada¢ jak najwiecej”, czyli zadnego
pierwszenstwa na rzecz zdolnosci ludzkich, ktére i tak wy-
rozniajg jednostke je posiadajacg z pos$rod os6b przeciet-
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nycli. Czego atoli dowodzi przyktad Webera? Wszakze nie-
ma w nim zgota oceny ze stanowiska etyki, jest jedynie
ocena ze stanowiska oportunizmu politycznego. Etyczny
punkt widzenia zajelibySmy, gdyby przedmiotem rozwaza-
nia byta np. bezkarnos$¢ zbrodniarza z tytutu jego wybitne-
go uzdolnienia. Kwestja natomiast, ktéry z pomiedzy dwodch
ludzi, jednakowo uczciwych i bez zarzutu, wczesniej ma
awansowaé, niz drugi, zalezy oczywiscie od rozstrzygnienia
kwestji przedwstepnej, na jakiem stanowisku ten lub ow
mogtby spoteczenstwu wieksze odda¢ ustugi, na wybitniej-
szem lub mniej wybitnem? Uzdolnienie jego zresztg nie wy-
czerpatoby wymaganych w danym wypadku licznych kwa-
lifikacyj, bez posiadania ktorych szanse jego stusznie znacz-
nieby zmalaty.

Z podobng oceng spotka¢ sie musi i drugi przyktad We-
bera, czy nalezy wymierza¢ sprawiedliwo$¢ bez wzgledu na
skutki, czy tez i one winne by¢ wziete pod rozwage. | w tym
dylemacie bowiem niema sprzecznos$ci etycznej. Sprzeczno$é
istniataby i to pozornie dopiero wtedy, gdyby dane pytanie
ujete zostato w forme nastepujaca: ,,Czy nalezy postepowac
uczciwie bez wzgledu na niekorzystne dla dziatajgcego w ten
sposéb skutki, czy tez ze wzgledu na te skutki nalezy czyn-
nosci uczciwej zaniechaé?'4 Przy blizszem atoli przypatrze-
niu sie i tej alternatywie sprzecznos$é¢ ta znika. Albowiem

In zasadniczo zaden czyn dobry nie moze wywotywaé
stale i wytgcznie skutkéw zlych, aczkolwiek moga sie zda-
rzy¢ i takie skutki obok dobrych;

2° kazdy postepek dobry moze by¢ wykonany w sposéb
rozmaity, badz rozwazny, uchylajacy zte skutki lub reduku-
jacy je przynajmniej znacznie, badz tez nierozwazny, pro-
wokujacy owe zte skutki, ktérych unikanie zaleca nam roz-
tropnos¢, nie pozostajgca bynajmniej w sprzecznosci
z etyka;

3° poniewaz obok ujemnych skutkdw czyndéw dobrych
istniejg niewatpliwie réwniez nastepstwa dodatnie, i to cze-
sto przewazajgce, przeto rzeczg nasza jest odwazanie je-
dnych przeciw drugim, a wdwczas okaze sig, ze najczesciej
skutki dobre przewyzszg zie.

Postepek zoinierza wystanego na pole bitwy, a postusz-
nego rozkazowi, jest dobry, ale skutek moze by¢ dla niego
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zty o tyle, ze moze on polec Ilub wréci¢ do domu kaleka.
Czy atoli z tego powodu bedzie uciekat? WidzieliSmy sami
wt tej najstraszniejszej ze wszystkich wojnie Swiatowej, ze
ten na pozo6r najsilniejszy instynkt ludzki, obawa o zycie
wtasne, u normalnego cztowieka okazuje sie stale stabszym,
niz obawa utraty czci, bedgcej nastepstwem ewentualnej de-
zercji. Nawet skrajni pacyfiSci nie uciekali z pola bitw™
i woleli ryzykowaé zycie, niz honor. Gdyby nawet ten lub
ow uciekt, przeswiadczenie o tem. ze postepek jego byt ha-
niebny, towarzyszytby przez cale dalsze zycie takiemu
zwolennikowi etyki eudajmonistycznej. Nie bytoby wiec i tu
zadnej kolizji réznych poglagdow etycznych miedzy sobg,
Dany osobnik wiedziatby zawsze, jak nalezato postgpié.

Mowi dalej Weber, ze istnieje sprzeczno$¢ réwniez mie-
dzy syndykalizmem a politykg realng. Atoli pozorne prze-
ciwienstwa i tu sg natury politycznej, nie etycznej. Oba kie-
runki wyciggaja jedynie odmienne konkluzje ze wspdlnych
zasad przewodnich. Poniewaz rozwazanie skutkéw naszego
dziatania jest postulatem roztropnosci, nie kiécagcym sie by-
najmniej z etyka, przeto pierwszeAstwo winno przystugiwac
polityce realnej, atoli tylko takiej, ktora, opierajac sie na
niewzruszonych podstawach etycznych, czyni wszystko i ni-
czego nie zaniedbuje, co jest mozliwe i wykonalne, o ile
przewazajgce zte skutki nie przemawiajg przeciwko stoso-
waniu w- danej chwili jej zalecen. Nie odnosi sie to wiec do
polityki realnej, powodujacej sie interesem klasowym i nie
dbajgcej o dobro materjalne stabszych klas spotecznych.
Mylnem wiec jest twierdzenie, jakoby zasady syndykalizmu
i polityki realnej pozostawaty z sobg ,w* wiecznym sporze®.
Moze tak by¢ ze stanowiska partyjno-politycznego. Nie jest
tak przy witasciwem okresleniu pojecia polityki realnej ze
stanowiska etyki.

Ale Weber idzie jeszcze dalej, jesteSmy, jego zdaniem,
przykuci do taczki codziennego zycia. Wyzwolenie z tej sza-
rzyzny widzi on w tem. co jest droga ,najbardziej krélew-
ska“, w tem, co jest ,najprawdziwsze i najistotniejsze w zy-
ciu“. A ta droga bywa wtasnie na kazdym kroku sprzeczna
z etyka. Czy to znaczy, ze istniejg dwa odmienne poglady
etyczne, do udowodnienia czego zmierza Max Weber? By-
najmniej. Wedle Kanta, kategorycznym imperatywem
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w etyce jest zasada takiego wobec innych postepowania,
wedle ktérej chcielibySmy, by postepowano wobec nas. Na-
lezy wiec traktowac¢ ludzko$¢ — zaréwno bliznich jak same-
go siebie — nietylko jako $rodek do celu. ale zarazem jako
cel. Przyjmijmy np., ze kto$§ zyjac w obojetnem maitzen-
stwie, powezmie gwattownag namietnos¢ do innej kobiety.
Z szarego zycia codziennego wyprowadzi go to. by¢ moze,
na ,najbardziej krélewska" droge, ku temu. co jest we-
wnetrznie najprawdziwsze i najistotniejsze w zyciu, na-
tchnie go moze, jeSli jest artystg, wielkiem arcydzietem.
Mimo to nie przestanie by¢ spotecznie niepozagdanem, by
mezowie mogli porzuca¢ swoje zony, gdy sie im one uprzy-
krzg, a mezczyzna nie moze mie¢ prawa traktowania swej
zony tylko jako s$rodka, ktérego miatby prawo uzyé, by sa-
memu doj$¢ do szczeScia — pozatem za$ z jej nieszcze$cia
nie moze zadng miarg wyr6$¢ dla niego niezmacone szcze-
Scie. 1tu wiec niema podwdjnej etyki, niema przeciwien-
stwa dwoch etyk — jest tylko przeciwienstwo miedzy inte-
resem indywidualnym i spotecznym. Ale etyka pozostaje
i tu niewzruszona.

Miedzy wartoSciami toczy sie, wedle Webera, $miertelna
i nigdy nie konczaca sic walka, jak ,miedzy Bogiem a dja-
btem". Zapewne, gdy z jednej strony walczg wartosci etycz-
ne. a z drugiej estetyczne, utylitarystyczne i jeszcze inne,
walka jest nieunikniong, jak miedzy dezercja zotnierza
a wytrwaniem przy sztandarze, miedzy namietnoscig dla
kochanki a wytrwaniem w matzenstwie. Je$li natomiast do-
kona sie zestawienia dwoch wartosci  etycznych i widzi
w etyce najwyzszg zasade przewodnig, wszelka kolizja
ustaje. Poréwnanie owych rzekomych przeciwieAstw z prze-
ciwienstwem ,Boga i djabla" chroma wiec z tego powodu,
ze to ostatnie odnosi sie przedewszystkiem do etyki, pod-
czas gdy przeciwienstwa Webera opiewajg zgota inaczej:
wszystkie wzgledy czy tez wszelkie przeszkody dla zdolno-
Sci. dziatanie roztropne czy nierozwazne, namietno$¢ czy
obowigzek. Pierwsze dwa przeciwienstwa czerpie przytem
Weber z niskiego poziomu oportunizmu, czy dogodnosci,
w ostatniem wyraza tragiczny konflikt miedzy etykg a in-
stynktem piciowym. Zapewne odpowie si¢ na to. ze postu-
szenstwo wobec glosu namietnoSci jest rdwniez obowig-
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zkiem etyki innego rodzaju, etyki eudajmonistycznej. Ale
mieszczgce sie w tein odparciu okre$lenie dziatania czysto
utylitarystycznego jako etyki swoistej jest poprostu kary-
godnem naduzyciem wyrazu: etyka, i niczem wiecej.

Prawda jest, co méwi Weber, ze dusza ludzka sama wy-
biera swoj los — ale prawdg jest roOwniez, Zze nie wybiera
go z dwoch sfer warto$ci, réznigcych sie wprawdzie miedzy
sobg, lecz jednako etycznych: wyboru tego dokonywa ona
bowiem z sfer zupeinie odrebnych i ws$r6d zgota odmien-
nych zespotdw istniejgcych.

Wedle Webera, nauki empiryczne winne ograniczac sie
do wykrywania ,nieuniknionych $rodkéw, nieuniknionych
skutkow ubocznych i wywotanej tg wieloscig mnogosci mo-
zliwych sagdow wartoSciujagcych®. Weber dodaje jednak, ze
poza tg treSciag nauk empirycznych jedynie nauki filozo-
ficzne moga badac istotng tre$é¢ wustalanych w ten sposob
wartosci, t. j. wskaza¢ miejsce przez nie zajmowane W/ ze-
spole ,wartos$ci ostatecznych", oraz zakresla¢ granice sfer
ich dziatania. Innemi stowy: Weber uznaje wprawdzie po-
trzebe wykrywania ,ostatecznych" wartosci, ale przekazuje
nietylko czynno$¢ te wylgcznie filozofji, lecz ponadto nie
zgadza sie wcale na przenoszenie owej ,ostatecznej" czy
»Kierujgcej" wartosci z filozofji do nauki gospodarstwa spo-
tecznego. UsSwiadomiwszy sobie jednak badZz co badz dang
,warto$¢ ostateczng“, dziatajacy ograniczy¢ sie winien, we-
dle Webera, do rozwigzania kwestyj: 1° o ile dany cel uswie-
ca¢ moze nieuniknione a uzyte dla jego osiggniecia $rodki;
2° 0 ile nastepstwa uboczne nalezy przyja¢ i na nie sie zgo-
dzi¢; 3° jak zatatwic¢ przeciwienstwa miedzy wiekszg iloscig
celow ze sobg kolidujgcych, zamierzonych indywidualnie
lub  wytknietych wymaganiami etyki. Rozwazywszy to
wszystko, winien dokona¢ wyboru, zawiera¢ kompromisy.
Stosujac jednak cytowang juz zasade Kanta, dojdziemy do
przekonania, ze wszelkie kompromisy sa tu wykluczone, ze
cel nigdy nie powinien u$wieca¢ srodkéw i ze decyzja nasza
zapa$¢ winna z wyzszego poziomu.

Jesli przeto Weber gtosi politeizm w znaczeniu réznych
dla réznych ludzi, kierujacych i zasadniczych wartosci,
a Pohle twierdzi, ze r6znica zapatrywan w ekonomice spo-
tecznej jest rzeczg koniecznosSci, obaj sg w btedzie, ( zyli co
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do nauk naszych fizykéw czy chemikédw dopuszcza sie ce-
lem ustalenia prawdy gtosowanie powszechne? Czyz nie
wiemy, ze olbrzymia wiekszosé ludzi w tych dziedzinach
posiada zupeinie biedne i fatszywe wyobrazenia i czy fakt
ten zachwiewa moze nasz sad o trafnosci pogladéw, znanych
i wyznawanych zaledwie przez znikomga mniejszo$¢? Dzieci
wierzg niekiedy w to, ze lalki ich zyja naprawde, tak jak
one; i cate narody wierza w zycie i wtadze figur bozkoéw,
ktére same sobie wyrzezbity. | my réwniez wymysliliSmy
.Cztowieka ekonomicznego“, stworzyliSmy pomyst wiadnego
i zawsze rozstrzygajagcego egoizmu i zbudowaliSmy na tej
zmyslonej podstawie ,prawa ekonomiczne“, Kktore juz ze
wzgledu na swe fikcyjne pochodzenie nie moga by¢ prawdzi-
we. A jednak wierzymy w nie, wtasnie dlatego, zeSmy to
wszystko wymyslili wedle naszego widzimisie, zgodnie z in-
szg korzysciag czy uprzedzeniem stanowo-klasowem, nie
ogladajgc sie bynajmniej na to, ze stan gospodarstwa spo-
tecznego, panstwowego czy Swiatowego jest zupeinie od-
mienny i na kazdym kroku przeczy i owemu ,cztowiekowi
ekonomicznemu" i owym ,prawom ekonomicznym" i owej
despotycznej wszechwtadzy egoizmu, ktérego bozka sami-
Smy sobie z gliny ulepili.

Kierujgcej zasady szuka W ilbrandt w obrebie ekonomi-
ki spotecznej. Widzi jag w dazeniu do zapobiezenia brakowi,
w konieczno$ci ustosunkowania gestoSci zaludnienia do sto-
pnia racjonalnosci gospodarstwa. Mogtoby to ostatecznie wy-
starczy¢ i wynikatoby z zasady gospodarnosci, pojmowanej
oczywiscie nie identycznie z pojeciem rentownosci,. Ale dla-
czego mielibySmy cofa¢ sie przed przejmowaniem zasady
kierujacej, a zaczerpnietej z innej nauki?

Wilbrandt zaleca oddalenie sic w ekonomice od wszel-
kiej polityki i od wszelkiej partyjnosci. Jest to nietylko mo-
zliwe, ale i pozadane. Czy jednak mamy oddala¢ sie tein sa-
mem i od wszelkich ideatow? Czy jest to wogo6le mozliwe
i pozagdania godne? Czy np. szkota neoliberalna, ktorej jedy-
nym ideatem jest dalsze panowanie kapitalizmu i etyka
eudajmonistyczna, péjdzie za tg zacheta? | pomingwszy ten
wzglad oportunistyczny, czy podobne stanowisko stuzytoby
postepowi nauki, zaptadnianej zawsze mys$lami i ideatami,,
z zewnatrz przychodzacemi?
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Stusznie zaznacza Weber, ze wartosci sg czem$ ponad
nami, czem$ nie dowolnem lub czysto osobistem, ale wska-
z6wkami dla kierunku naszej woli. Mylnie jednak oddziela
Swiat wartosci czyli tego, co by¢ powinno, od S$wiata tego,
co jest. Dzieje ludzkosci nie miatyby zgota sensu — z tego,
co jest. nie moglibysmy zdaza¢ ku temu, co byé powinno,
z nadziejg spetnienia sie naszych marzen, gdyby nie byto
mostu miedzy temi dwoma Swiatami. Czlowiek poznajacy
i dziatajacy jest jeden i ten sam. Poznanie wpltywa na dzia-
tanie, a dziatanie na poznanie. Rezultaty naszych badan od-
dzialywajg na kierunek naszego postepowania, ale nasze
dziatanie jest rowniez przedmiotem naszego poznania, roz-
szerzajac w ten sposéb nasz widnokrag. JeSli dziatanie na-
sze opiera sie na wartosciach normatywnych, to czyny te
posrednio wzbogacg nasze poznanie i tg drogg wejdag do
nauki.

Jesli np. Colbert czy Cromwell szeregiem zarzadzen
normatywnych osiggneli wytkniete sobie cele w duchu mer-
kantylizmu, jak wzmocnienie finanséw panstwa, dzwignie-
cie handlu i produkcji, tem samem réwnoczes$nie rozszerzyli
zakres naszego poznania, wzbogacili nauke. Gdyby kto za-
lecat dzi$ podobne zarzgdzenia na zasadzie korzystnych do-
Swiadczen merkantylizmu, a w danym wypadku nie zacho-
dzity okolicznosci odmienne, miatby ponadto moznosé powo-
tywania sie na doswiadczenie i zdobyte tg drogag rezultaty
poznania. Gdy zwalczatem w r. 1922 i 1923 polskg inflacje,’)
powotywatem sic na fatalne nastepstwa eksperymentéow
Law‘a, francuskich asygnat i mandatow terytorjalnych,
austrjackich bankocetli, kwitow wymiennych (Einldsungs-
scheine), waluty wiedenskiej, kwitdw antycypacyjnych
i monety konwencyjnej, rosyjskich rubli asygnaeyjnych
i kredytowych, jakotez podobnych sztuczek, na Kktore
puszczata sie Ameryka potudniowa, w szczegOlnosci za$
Brazylja. Mysl te wypowiada i Wilbrandt, rozrdzniajac
miedzy postanowieniami woli. opartemi na czynnikach me-
tafizycznych, a opartemi na doswiadczeniu.

3.

Problem warto$ci w najgtebszej swej tresci nie jest pro-

blemem ekonomicznym, ale filozoficznym. Kto, jak Totstoj,

Ostatnio w dziele ,Ku nowej Polsce” (Lwow, Ksie-
garnia nauczycielska 1923).
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stoi na stanowisku niezwalczania ztego lub bezskutecznosci
kazdej podobnej walki, ten oczywiscie zaniecha wszelkich
usitowan jakiejkolwiek poprawy stosunkdéw. ,Klasycy*
uczg nas, ze podwyzszenie ptacy robotniczej ponad wyso-
koS¢ potrzebnej dla utrzymania cztowieka sumy minimalnej
jest na dtuzszy okres czasu w mys$l teorji ptacy Ricarda wy-
kluczone, ze ustanowita wiec ten stan rzeczy Opatrznosé
i ze walka przeciw temu zrzadzeniu losu wobec tego jest
oczywiscie zupetnie beznadziejna.

Marx udowadnia konieczno$¢ rozwoju stosunkow go-
spodarczych wt kierunku koncentracji kapitatu, tworzenia
armji rezerwowej, ztozonej z bezrobotnych i ostatecznego
~wWywtaszczenia wywtaszczycieli. Slepo idag za nim poza
topniejgcg, prawowierng gromadka w innych krajach, fana-
tycy rosyjscy, ktorych nastrajaja w tym Kkierunku szczeg6l-
nie cechy fatalistyczne rosyjskiego narodu.

Oba kierunki sg wyraznie deterministyczne, ich punkt
wyjscia jest tedy, mimo obrony zgota odmiennych konklu-
zyj, najblizej z sobg spokrewniony.

Innego zdania sg ,etatysci" czy tez ,pseudosocjalisci”,
jak Mises w Gemeinmirtschaft nazywa wszystkich tych,
ktérzy nie sa zwolennikami nowoczesnego Kkapitalizmu,
a wierzag w potege i przewage woli ludzkiej.

taczy sie z tym konfliktem problem: witadza czy prawa
ekonomiczne? Jes$li niema wolnej woli, w takim razie rzg-
dza gospodarstwem prawa ekonomiczne — je$li wolna wola
istnieje, mozemy probowac, czy nie uda sie przerobi¢ sto-
sunkow na mniej przykre, a bardziej naszym zyczeniom od-
powiadajace. Jako prostg niedorzeczno$¢ nalezy okresli¢ po-
mieszanie razem socjalizmu Marxowskiego, etatyzmu i soli-
daryzmu, jak to czyni Mises. Filozoficzne podstawy i punkt
wyjscia tych kierunkow réznig sie zasadniczo miedzy soba,
a natomiast determinizm ,klasykow® i Marxa jest jeden
i ten sam. Ze oba te kierunki dochodza do odmiennych kon-
kluzyj, ma jedynie warto§¢ ze stanowiska partyjno-
politycznego.

Nalezy przytem uzna¢, ze Ricardo mysli logiczniej, ani-
zeli Marx. Jesli Swiat nie moze idee zmianie, jesli wszelki
postep jest wykluczony, jesli obracamy sie w zakietem kole
ciggtych powtarzan, w takim razie jest rzeczag o wiele lo-
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giczniejszg przemys$le¢ sprawe catg do konca w duchu pesy-
mistycznym, anizeli wraz z Marxem uzna¢ mozliwosé nagte-
go przeskoku z czy$ca kapitalizmu do raju powszechnego
szczeScia w spoteczno$ci kolektywistycznej. | katolicki pi-
sarz angielski, Hilary Belloc (w dziele p. t ,Panstwo nie-
wolnikéw*) myS$li logiczniej, wnioskujgc z nedzy i niepewno-
§ci potozenia robotnikdw przemystowych, ze woleliby zrzec
sie przyznanych im praw politycznych, a nawet wolnosci
osobistej, w zamian za zabezpieczenie statego utrzymania.

Kto atoli wraz z Carlylein wierzy w postep ludzkosci,
kto uznaje olbrzymi rozwoj kultury, nauki i sztuki, doko-
nany w ciggu jej dziejéw, ten nabraé musi przekonania, ze
cztowiek poprawia swoje potozenie nieustannym i celowym,
acz powolnym wysitkiem. Droga ku tej poprawie, to nie dro-
ga ,zlotego srodka“, podyktowana czesto wzgledami oportu-
nistycznemi. Zaprowadzi ona czasami na prawo, a czasami
na lewo, narazi sie obu stronom, bo szuka jedynie prawdy.
Ewolucjonizm tego rodzaju, objawiajgcy sie zaréwno w ini-
cjatywie jednostki jak i spoteczenstwa, panstwa, gminy czy
stowarzyszenia, jest naturalng konsekwencjg uznawania
wolnej woli cztowieka. Jedynie wiara w nig napetnia¢ nas
moze otuchg zyciowg i checig dziatania. Wszyscy wielcy
dziatacze, jakich Swiat wydat, mogli by¢ nimi tylko dlatego,
ze w misje swojg wierzyli i uznawali ja zarazem za pozy-
teczng i za mozliwg do spetnienia.

Jo samo stanowisko filozoficzne zajmujg rewizjonisci
socjalizmu, uznajgcy posuwanie sie etapami jako jedynie
odpowiadajgce naturze ludzkiej i doSwiadczeniu dziejow —
jakotez, co dziwniejsze, i praktycy wspoétczesnego kapita-
lizmu, ktorzy przelali go dzi§ w naczynia i formy Kkarteli,
syndykatéw, trustow i monopoli, a tein samem przeinaczyli
i przeistoczyli, wierzac réwniez w potezny czynnik wolnej
woli ludzkiej.

Kto wychodzi z tego filozoficznego zatozenia, bedzie
uwazatl za swdj obowigzek wykazanie, ze ,prawa ekono-
miczne ' nie sg bynajmniej tem, za co chciatyby uchodzi¢,
ze zostaty badz przejete z nauk przyrodniczych, jak np.
prawo zmniejszajgcego sie dochodu z ziemi, albo tez sg
z gruntu falszywe, jak teorja ludnoSciowa Malthusa, albo
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wreszcie reprezentujg jedynie podmiotowe i czeSciowo tylko
sprawdzajgce sie w zyciu tendencje. Tem samem uzna pra-
wa te jako przedwczesne uogoélnienia, przedsiewziete badz
w celu ,naukowego” uzasadnienia wtadania klas posiadaja-
cych nad nieposiadajgcemi, badZz tez w celu zréwnania nau-
ki ekonomji spotecznej =z innemi naukami, Kktére dojrzaty
juz do uogdlnien i formutowania praw. Jezeli uzna prawa
ekonomiczne tylko za hipotezy, nie wznoszace sie nawet
w najpomys$iniejszym wypadku ponad poziom pewnych
tendencyj, tem samem uzna, Zze zarzadzenia witadzy, a wiec
wola ludzka, przed niemi majg przewage i w wyzszym sto-
pniu rozstrzygajag o stosunkach gospodarczych w obrebie
spoteczenstwa.

JeSli w tej mierze potrzeba jeszcze konkretnych dowo-
dow, przypomnieé nalezy polityke handlowg Kartaginy,
Wenecji i Genui, Niderlandéw i Anglji od czaséw krélowej
Elzbiety, polityke przemystowa Francji za Colberta, akt na-
wigacyjny Cromwella, traktaty Methuena i Assiento, traktat
polsko-.pruski z r. 1773. Z najnowszych czaséw powotuje sic
na ogromny przewro6t, dokonany rosyjska taryfg handlowa
z 1l czerwca 1891 r. i na wspaniatg i obfitg w rezultaty po-
lityke popierania przemystu rosyjskiego przez Wittego
(1893—1903); w dziejach gospodarczych Stanéw Zjednoczo-
nych na taryfe Mac-Kiuley a 1890, na taryfe Dingley'a 1896,
na taryfe Fordney - Mc Cumbera z r. 1922, na taryfe po-
dwdjng francuskag z r. 1892, na prawo etowe niemieckie z i3
lipca 1879, na walke Wielkiej Brytanji o stworzenie rodzi-
mych przemystdw kluczowych, jak przedewszystkiem far-
biarskiego, wdrozona ustawami z 23 lutego 1919 i z 24 marca
1921, tudziez na brytyjskg ustawe antidumpingowg z 19
sierpnia 1921. | ktézby nie uznal, ze wszystkie te taryfy, za-
rzadzenia i ustawy wywarty niestosunkowo wiekszy wptyw
na gospodarcze stosunki odnos$nych panistw, anizeli wszelkie
..prawa ekonomiczne"!

Podobnie rzecz sie ma z wptywem prawodawstwa
szwedzkiego, norweskiego, finskiego i péinocno-amerykan-
skiego w sprawie prohibicji alkoholu, z prawami o o$mio-
godzinnym dniu pracy, o zakazie pracy nocnej kobiet i dzie-
ci. o zaprowadzeniu inspektoratdw pracy tudziez biur pu-
blicznego posrednictwa pracy, o zakazie uiszczania ptacy
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w towarach, o ptacach minimalnych, o wolnosci koalicyjnej
robotnikow, o urzedach rozjemczych i ubezpieczeniach so-
cjalnych. Kto ma odwage twierdzié¢, ze wszystkie te wysoce
humanitarne zarzadzenia bytyby, i to rownie rychto, przy-
szty do skutku i bez przymusu prawnego, jako rezultat
spontanicznego rozwoju? | gdyby sie nawet takie twierdze-
nia pojawity, kto mdgtby da¢ im wiare, znajgc straszng hi-
storje przemystu brytyjskiego w pierwszej potowie XIX w.?

W kazdem spoteczenstwie istnieje elita, ktora pierwsza
orjentuje sie w tern, co przedsiewzig¢ nalezy. Jej zastugg jest
przyspieszenie tempa rozwoju, ona narzuca swlj punkt wi-
dzenia rzadzacym, jezeli sama do nich nie nalezy, ona wy-
daje zbawienne ustawy, zawierajace nakazy i zakazy.
Przymus panstwowy, ktéiy od niej wzigt inicjatywe, wy-
chowuje spoteczenstwo i podnosi je na wyzszy szczebel.

Konieczng w panstwie rownowage spoteczng zachwiata
przewaga gospodarcza jednych nad drugimi. Przymus pan-
stwowy nie ma, a raczej nie powinien mieé¢ innego celu, jak
tylko przywrocenie rownowagi i nie siegaC dalej, anizeli tego
osiggniecie tego celu wymaga. Jesli za$ tak jest, w miejsce
przeciwienstwa: przymus czy prawo ekonomiczne, nalezy
postawi¢ inng alternatywe: sita przeciwko sile, sita panstwa
przeciw potedze kapitatu prywatnego, sita zwigzkéw zawo-
dowych przeciw sile fabrykantéw i t. d. Nie znaczy to wca-
le, abysmy chcieli przemawia¢ za wszechwiadzag parnstwa.
| panstwo wszystkiego dokonaé¢ nie potrafi. Nie moze np.
uczyni¢ niemieckiej Austrji samowystarczalng, nie mogto
zadowolni¢ rosyjskich chtopow, cho¢ oddato im catg prawie
ziemie wedozywotnie uzytkowanie i t. d. Nie zdota przy po-
mocy najpiekniejszych dekretow wytepi¢ ztych sktonnosci
i ujemnych cech charakteru ludnos$ci, ktére doprowadzity do
upadku kclonje komunistyczne Owena, Cabeta i wielu in-
nych. Ale panstwo mimo to zdota wytworzy¢ stosunki, ktére
dawniej nie istniaty, potrafi podnieci¢ dobroczynnym przy-
musem w ludnosci swej postep, powota¢ do zycia moznosci
rozwojowe, oddziata¢ na opinje publiczng, zbudowaé tamy
chciwosci ludzkiej i umozliwi¢ poza niemi schronienie dla
niedostatku i stabosci.

Kto nie potrafi wszystkiego, ten jednak co$ umie¢ moze.
W dziedzinie gospodarczej idzie ostatecznie i od samego po-
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czatku o ludzi. A ich rozwdéj duchowy i moralny jest noto-
rycznie niezmiernie réznolity. Kto dazy do réwnosci, ktorej
niema w przyrodzie, musi traktowaé jako pozadane ustawy,
ostabiajace bodaj czeSciowo fatalne nastepstwa ludzkiej
nieréwnosci.

Prawa ekonomiczne sg zbyt czesto fikcjg, panstwowe
natomiast sg rzeczg realng i dlatego przeciwieAstwo, o kto-
rem tyle sie médwi w obecnej literaturze naukowej nie-
mieckiej: witadza czy prawa ekonomiczne, nie odpowiada zu-
petnie istniejgcej faktycznie kolizji interesow.

o] trafnosci tego spostrzezenia winna réwniez przekonaé
i analogja z naukami historycznemi. Tu wykazali Lamp-
recht i Breysig, Taine i Bourdeau, ze w historji istniejg za-
rowno zjawiska jednorazowe, jak i tendencje powtarzania
sie. Te ostatnie sg naturalnem nastepstwem faktu, iz rzady
ré6znych narodéw i czasbw w podobnem potozeniu postepo-
waty podobnie, z czego wnosi sie. ze i przyszte rzady posta-
pig tak samo. Ale tu jawi sie niespodzianka ze strony wolnej
woli. Wielcy ludzie obalajg caty domek z kart przewidywan
ludzkich. Gdyby Bismarck nie byt w r. 1870 sfatszowat de-
peszy emskiej, nie bytaby wybuchta wojna z Francjg, wojna,
zakonczona zdobyciem przez Niemcy Alzacji i Lotaryngji
i zaptaceniem przez Francje kosztéw wojennych w kwocie
5 miljarddw frankow. Nie bytoby w takim razie wspaniatego
rozwoju przemystowego w Niemczech, nie bytoby przez lat
50 marzen francuskich o rewanzu, a przemyst niemiecki nie
bytby wyrdst angielskiemu ponad glowe. Dotad istniatyby
zaréwno Niemcy w granicach z przed 1870 r., jak i habsbur-
skie Austro-Wegry i Rosja Romanowych. Polska nie bytaby
powstata, a Egipt, Indje wschodnie i Chiny nie bytyby
Smiaty pomysle¢ o swem usamodzielnieniu, do ktérego im-
puls dat im dopiero ich udziat w wojnie Swiatowej. Wszyst-
kie te ogromne przewroty wywotat witasciwie jeden czio
wiek, jego wybitna indywidualno$¢, jego goracy patrjotyzm
niemiecki, jego dzietem jest i potgczenie Niemiec, dokonane
wowczas w Wersalu, i miljony ofiar ludzkich, polegtych
w wielkiem zmaganiu sie ludéw i zasiew przysztych jeszcze
walk, ktorych rozmiaréw i nastepstw nawet ogarna dzi$
nie umiemy.

Podobnie ma sie rzecz i w gospodarstwie spotecznem.
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i tu istniejg obok pewnych analogij. czerpanych z do$wiad-
czenia i zawierajacych cenne wskaz6wki dla zycia codzien-
nego — jednorazowe zjawiska, wyptywajgce z inicjatywy
prywatnej. Jednostka zabiera rozstrzygajacy gtos w gospo-
darstwie. gdy, jak np. Mussolini, wprowadza obowigzkowe
sady rozjemcze, zakaz strajkéw i kontrole produkcji, lub,
gdy, jak np. Henryk Ford, w miejsce zasady: ,tanio kupo-
wac, drogo sprzedawac4 gtosi inng: ,kupowac¢ po cenie od-
powiedniej, uiszcza¢ najwyzsze ptace, sprzedawaé¢ mozliwie
jak najtaniej, a umozliwi¢ to wszystko przez powiekszenie
zbytu; nie mys$le¢ o zysku wiasnym, ale o stuzbie na rzecz
spoteczenstwa". Podobna inicjatywa gospodarcza pochodzi¢
moze i od poteznych organizacyj spotecznych w rodzaju czy
to angielskich zwigzkéw spotdzielni spozywczych, t zw.
llholenale societies, posiadajacych witasne sktady, fabryki,
banki, czy tez karteli, trustow lub syndykatéw producen-
téw, od ktérych dyktatu zalezy wielko$¢ podazy i ceny.
W ten spos6b po obu stronach walczacych wkracza czy to
indywiduum, czy tez pewna zbiorowo$¢ w ustréj gospodar-
czy, modyfikujac rzekoma ,prawidtowos$c¢" i jednostajnos¢
obrotu. Wszelkie ustawy gospodarcze sg tem samem usitowa-
niami uchylania lub zmiany owych ,prawidtowos$ci# Jesli
stwierdziliSmy przewage w dziejach jednostki nad masa, to
rzecz tak samo ma sie w gospodarstwie. Ttu wola jednostki,
wyrazona w ustawie, ma jacej na wzgledzie dobro publiczne,
nagina wszelkie ,prawa ekonomiczne“, dyktowane skraj-
nym egoizmem, w duchu witasnych intencyj.

Pobudki dziatan, zaré6wno w historji jak i w gospodar-
stwie. bywajg rozne. Zrodtem ich moze byé zaréwno mitosé
ludzkos$ci lub ojczyzny, czy tez poczucie sprawiedliwosci,
jak i nienawisé, zawis¢ czy che¢ zysku. Kazde takie dziata-
nie wyprzedzone jest na wszelki wypadek przez sgd warto-
$ciujacy. Wiemy z doswiadczenia, ze przesadny szowinizm
jednego narodu wywotuje reakcje ze strony innych, ze
wszelkie przeSladowanie rodzi nienawis¢ i wreszcie —
w dziedzinie gospodarstwa spotecznego — ze przesadna cliec
zysku wywotuje dagzenie wyzyskiwanych do usamodzielnie-
nia sie. Poucza nas o tem rdéwniez obserwacja codzienna, ze
frazesy nadnarodowe, hasta paneuropejskie czy ogd6lno-hu-
manitarne, ktéremi postuguje sie tak chetnie liberalizm, sg
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czem$ zupetnie nierealnem dla przewazajgcej wiekszosci lu-
dzi, a natomiast, ze dla niej jasng i zrozumiatg jest wiez spo-
teczna miedzy ludZmi, ztgczonymi wspdlng ziemia, jezykiem
i obyczajem. Przekonywamy sie, ze dostosowanie sie do rze-
czywistosci, ciggte uwzglednianie praw i interesow cudzych
obok wiasnych, ciggta troska o to, by nikomu nie wyrzadzié
krzywdy, to jedyne warunki trwatoSci naszego istnienia.
W perspektywie wiekow dokonujemy w dziejach wielkiego
przewarto$ciowania dawnych wartosci. W tem oS$wietleniu
niejedno ustepstwo moze nam po pewnym czasie przyniesé
wiekszg korzy$é, niz zdobycz; umiarkowanie i oglednos¢
wieksza, niz Swietne czyny wojenne czy zamachy gospodar-
cze — podniosg bowiem nietylko og6lny poziom etyczny
w stosunkach miedzypafAstwowych czy miedzyklasowych,
ale wzbudzg do nas bezwzgledne zaufanie, zapewniajace re-
alng przewage.

I w dziejach i w gospodarstwie niema bynajmniej wy-
tacznej tendencji powtarzania sie zjawisk, obok niej istnieje
i zawsze rozstrzygajacy ma gtos wolna wola ludzka. JeSli
tedy pragniemy, by ona rozstrzygata dla dobra naszego, na-
szych narodéw i panstw i catej ludzkos$ci, z ktérg przez te
narody i tylko przez nie jesteSmy zwigzani, w takim razie
rzeczg naszg by¢ winno zwrocenie tej wolnej woli w pew-
nym okreslonym kierunku.

Gdy idzie wprost o nasze istnienie, bez sagdéw wartosciu-
jacych obejs¢ sie nie mozemy. Muszg one wchodzi¢ w sktad
naszych rozwazan, nawet i teoretycznych. Na samym bo-
wiem poczatku musimy zadaé sobie pytanie, jakg droga osig-
gna¢ da sie to, co wszyscy uznajg jako rzecz dobrg: spra-
wiedliwy pokéj z sasiadami i sprawiedliwy rozdziat owocow
produkcji pomiedzy kapitalistow, kierownikéw intelektual-
nych i pracownikéw fizycznych. Rozumiejac sens dziejow
i sens zycia zbiorowego w spoteczenstwie, odrzucimy pyta-
nie, zadawane jakgdyby z poziomu Kkreta ryjgcego ziemie:
jaka droga w konkurencyjnej walce gospodarczej urwaé jak
najwiecej dla siebie, choéby dlatego, ze pojmujemy, iz to, co
zdobedziemy dzi$, wiekszo$¢ wyzyskanych przez nas odbie-
rze nam jutro, a natomiast sformutujemy problem inaczej,
zastanawiajac sie nad tem. co nalezy czyni¢, a czego zanie-
cha¢, by méc zatrzymac¢ i na state naszem nazwaé to, co
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sprawiedliwie i uczciwie otrzymaliSmy od innych, lub na co
pracg whasnego wysitku zastuzyliSmy. Nie zlekniemy sie
wowczas Janusowej gtowy ekonomiki, a zadanie ,braku
wszelkich uprzedzeh czy przestanek® w naszej nauce nie po-
wstrzyma nas od wydawania sadéw wartosciujacych.

Kto nada¢ chce kierunek, uznany przez siebie za poza-
dany, biegowi dziejow czy gospodarstwa spotecznego, nie
moze tego uczyni¢ bez wydawania owych sagdéw. Kto nato-
miast wierzy lub twierdzi, ze wierzy wr jedynie zbawcze ha-
sto wolnej konkurencji i potepia wszelkg ingerencje panstwa
jako zawsze szkodliwg, kto zaktadanie rgk uwaza za naj-
wyzszg madrosé, ten nie miatby wszak réwniez prawa zada-
nia od panstwa poreczen dla przedsiebiorstw prywatnych,
ani cet ochronnych, agrarnych czy przemystowych, bo to
wszystko przecie nic innego, jak tylko ingerencja panstwa.
Ale ta sama rzecz, podyktowana witasnym interesem, przed-
stawia sie nam stale w7 odmiennych barwach. Liberatowie
zadajg istotnie wolnej konkurencji tylko wowczas, gdyby
szto o dobro cudze, a natomiast ujmujg sie za ingerencja
pahnstwa wtedy, gdy idzie o ich interesy wtasne.

| ten stan rzeczy dowodzi, ze bez istnienia sgdéw war-
tosciujacych obejsé sic w ekonomice niepodobna. Ale skad
je zaczerpngc?

4.

Od kiedy istnieje historja, wywodzi sie je z dziedziny
prawa i etyki, o ile idzie o gospodarstwo spoteczne. Odkad
narodzita sie mys$l ludzka, méwimy o sprawiedliwosci i pra-
wie natury, o prawdziwem prawie, o sprawiedliwej cenie
i ptacy.6

Minety czasy, w ktorych historyczna szkota prawa zwal-
czata istnienie prawa natury. Nikt juz dzisiaj nie twierdzi,
jakoby prawo pozytywne zastepowa¢ mogto i uchylato pra-
wo natury. Historja i etnologja pouczyty nas o tem, ze rzecz
sie ma inaczej. lhering mowi w dziele: Zweck im Recht
o sprawiedliwos$ci materjalnej, ktéra wznosi sie ponad pra-
wo pisane. Liszt powotuje sie w swem ,Prawie Narodow"

6) Dalsze wywody ustepu 4. opieraja sie na dziele Pescha: Lehr-
pbuch der Nationalokonomie, t. I, str. 145 i nast.. 458, 506—531, Frei-
burg 1924.
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w razie braku pozytywnych norm prawnych na pewng
wspolnosé przekonan religijno-etycznych, Holtzenclorf
uznaje wyraznie, ze istniejg zasady podstawowe praw i obo-
wigzkdw, niezalezne od dowolnej decyzji i wyzsze ponad
nig. Sta mmler okres$la historje spoteczng jako historje ce-
low, a prawo wtedy jako prawdziwe, jesli odpowiada idea-
towi spotecznemu. Wedle Riimelina najwyzszg miare kul-
tury nalezy upatrywa¢ w peinem urzeczywistnieniu etycz-
nego porzadku S$wiata. H. Erman nie przeczy tresci prawa
natury, widzi w niem atoli jedynie etyczng podstawe pozy-
tywnego prawa. Okrzyk Kohlera: ,Z powrotem ku prawu
natury!™ jest znany. Podobnie wyrazajg sie Bar, Nelson,
Kra bbe Rad brucli. Nawet Ketseii nie przeczy
istnieniu prawa natury obok prawa pozytywnego. Szereg
praw, jak prawo do zycia, prawo do dobrego nazwiska, pra-
wo rozwoju swych zdolnosci, prawo nabywania wiasnosci
da sie uzasadni¢ tylko powotaniem sie na prawo natury. Ze
ono istnieje przed prawem pozytywnem i ponad niem. to
wynika i stad, ze ganimy wladze panstwowa, zaniedbujacg
wydania praw dla ochrony zycia, czci. wiasnosci ludzi, zyjg-
cych pod jej rzagdami! Nie mozna juz dzi§ przeczy¢ istnieniu
prawa natury ponad prawem pozytywnem i niezaleznie od
niego, bez wzgledu na to. czy wraz z teologjg katolickg be-
dziemy uznawali je jako prawo absolutne, ustanowione
przez Boga i niezmienne, czy tez zgodzimy sie z pisarzem
francuskim Bo uca ud i uznawac¢ je bedziemy jako podle-
gajace historycznemu rozwojowi wraz z catym rodzajem
Judzkim i dostosowujgce sie do tego rozwoju.

Kto przyjmuje prawo natury, t. j. to. co Arystoteles na-
zywa cpossi diy,a.0oy, tein samem uznaje, ze spoteczenstwo po-
siada jakis cel (telos). Spoteczenstwo bowiem nie jest to nic
innego, jak tylko zorganizowana spoélnota, ktéra wytkneta
sobie pewne cele. Gospodarstwo spoteczne tworzy cze$¢ skita-
dowa zycia spotecznego, nie moze przeto by¢ wyzutem z ce-
I6w, zwigzanych z istnieniem catoSci spotecznego zycia. Ce-
lem gospodarstwa spotecznego nie moze by¢ zadng miarg
wytacznie produkcja dobr, obejmowaé 01l winien obok niej
i zaopatrywanie og6tu, a wiec nietylko tych, ktorzy kupic
je moga na targu, w przedmioty jego zapotrzebowania jako
cel drugi, tudziez taki rozdziat dobr, ktéry odpowiadatby
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powszechnemu dobru jako cel trzeci. Jesli za$§ uznamy
wszystkie te trzy cele, w takim razie uwidoczni sie¢ nam cel
og6lny, etyczny, zaré6wno gospodarstwa spotecznego, jak
zorganizowanej wspolnoty czy spoteczenstwa.

Cel produkcyjny tylko w takim wypadku i$¢ moze
w parze z celem powszechnego dobra, jesli cato$¢ produkcji
zwiekszy sume zadowolenia najwiekszej liczby ludzi, co tyl-
ko wowczas nastagpi¢ moze. jesSli w spoteczenstwie zdobedzie
uznanie prawo moralne. Spoteczenstwo, wyzute z wiezdw
moralnych, nie podotatoby i zadaniom gospodarczym, jak te-
go dowodzi rozktad Francji w epoce przedrewolucy jnej dru-
giej potowy XVIII wieku, tudziez Rosji obecnej.

Zadanie etycznego celu gospodarstwa spotecznego tkwi
gteboko w istocie spoteczenstwa ludzkiego, wobec czego nie
podobna mysle¢ wprost o niem z pominieciem owego celu.

Cel ten etyczny objawia sie w nieodzownej — przynaj-
mniej w duzym stopniu — solidarnosci zycia spotecznego,
w spotecznych cechach pracy, w zadaniu réwnomiernoSci,
a wiec sprawiedliwosci w obrocie, oszczednos$ci i ogranicze-
nia potrzeb tudziez obowigzkdéw, jakie naklada posiadanie.

Podobnie jak rozum stanowi wyzszy szczebel wobec in-
stynktu, podobnie i prawo moralne za¢miewa i w kat usuwa
jednostronne samolubstwo, oSwietlajgc droge gospodarstwa
spotecznego. Prawo moralne obejmuje cato$¢ zycia gospodar-
czego. podczas gdy egoizm gospodarczy dostarcza zaledwie
sztucznego Swiatta malej garstce uprzywilejowanych.

Najgtebsza przyczyna i zrodtem wszelkiego dziatania
i wszelkiego postepu nie jest bynajmniej gtos naszego rozu-
mu, ale gtos naszego sumienia. Najproduktywniejsza chocby
forma organizacji wspoOtczesnego zycia gospodarczego nie
zdota nas zadowolni¢ ani na przysztos¢ zabezpieczyé, jesli
nie jest potagczona z dostatecznem zaspokojeniem potrzeb
og6tu ludzi i ze sprawiedliwym rozdziatem dobr miedzy
wszystkich — innemi stowy, jesli nie wychodzi z zatozenia
i nie uznaje etyki jako Kkierujgcej zasady gospodarstwa
spotecznego.

5.

Giteboka ksigzka: , Rembrandt als Erzieher, von einem
Deutschen®, wydana bezimiennie, napisana przez Juljusza
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Lang belina, omawiajgca podstawowe pojecia sztuki, na-
uki, polityki, os$wiaty i ludzkos$ci, ktorag nalezatoby przy-
swoi¢ naszej literaturze, zwraca uwage na przesadng specja-
lizacje nauki. Dzisiejszej nauce brak syntezy, poprzestaje
na indukcji. A jednak wszystko, co dla cztowieka jest naj-
drozsze: religja, sztuka, mito$¢ ojczyzny, odczuwanie przy-
rody otrzymuje on w drodze syntezy. Specjalizacja jest gry-
masem indywidualizmu. Nagromadzenie stu specjalnosci nie
daje ani jednej catosci. W tein znaczeniu dzisiejsze szkoty
akademickie nie sg wcale uniwersytetami w dostownem zna-
czeniu tego wyrazu. Przez specjalizacje traci bacjacz zrozu-
mienie catosci. Nauka samych faktéow jest zawsze czem$
podrzednem, to wtasciwie tylko wiadomos$é o istniejagcych
doktrynach. Ostatecznym celem fatszywej nauki jest kon-
statowanie faktow, nauki prawdziwej natomiast wydawanie
sadéw wartosciujgcych na podstawie faktow w pierwszem
stadjum nauki zbadanych. Pozorny objektywizm, nakazu-
jacy powstrzymywanie sie od sgdow TvartoSciujgcych, to
traktowanie wszystkich ludzi i wszystkich rzeczy, jako po-
siadajacych jednakowa wartos$¢, ,,to gtoszenie sprawiedliwo-
§ci ustami, a faktyczna stuzba na rzecz krzywdy*“.

Inny badacz, Egon Fried eil, autor historji kultury
nowoczesnej (Kulturgeschichte der Neuzeit, Minchen 1929,
2 tomy) powiada: Pascal poréwnuje stowa z pitkg, ktorej
rzut kazdy jest czem$ indywidualnem, jakkolwiek pitka jest
ciggle jedna i ta sama. Podobnie fakty historyczne czy eko-
nomiczne sg ciggle te same, a réznica miedzy autorami ogra-
nicza sie do dwoch rzeczy: ugrupowania faktéw oraz wnio-
skdw z nich wycigganych. Bez sadéw wartos$ciujagcych nie
bytoby historji. Wydawali je najwieksi historycy S$wiata.
Tacyt, Macchiavelli, Bossuet, Schiller, Carlyle. Co wiecej,
niema zdaniem Friedella historyka, ktéry bytby od nich zu-
petnie wolny. Sady te za$ czerpie historyk z etyki, a wiec
z tej samej nauki, ktéra pretenduje réwniez do uznania jej
za podstawe ekonomiki spotecznej. Ranke twierdzit wpraw-
dzie, ze pragnie objektywnie przedstawi¢, ,jak sie rzeczy
istotnie miaty“. Ale faktycznie zastuga jego byty jedynie
nowe kojarzenia faktéw i nowe ich oSwietlenia pod wpty-
wem wiasnych pogladéow i punktéw wyjscia czysto indywi-
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dualnych i subjektywnych, bez ktérych historja obejs¢ sie
zgota nie moze.

A tak samo obejséby sie bez nich nie mogta ekonomika
spoteczna.

Jeszcze inaczej uzasadnia konieczno$¢ sadow wartosciu-
jacych Othmar Span n. ,Gospodarstwo to og6t rzeczy,
majacych jakie$ przeznaczenie, stuzacych do czego$, a nie
cennych samych przez siel. Ekonomika winna wiec sta¢ sie
nauka o srodkach czyli nauka celowg, majaca pewne prze-
znaczenie. ,,Gospodarstwo to ogdét Srodkéw dla osiggniecia
pewnych celéw '... ,W ten spos6b staje sie ono wiernym stu-
ga wszelkiej duchowoséci“. ,Swiat $rodkéw to brama ku $wia-
tli celow. Bedac Srodkiem do celu, gospodarstwo jest zara-
zem posrednikiem miedzy Swiatem materji a Swiatem celéw.
Dlatego w gospodarstwie nie sg same przedmioty, ale zycie,
nic précz zycia, a nazywa sie ono zyciem dla pewnego celu“.
(Fundament der Volkswirtschaftslehre 1921, XV). Cato$é¢-ja-
ko warunek zycia miesci sie w kazdej jej czesci. Organizm
istnieje przed poszczegbélnemi czeSciami (tamze str. 189 i n.).
indywidualizm nie widzi lasu, tylko same drzewa, traci
z oczu catos¢ ze wzgledu na jednostki pozornie zupetnie sa-
modzielne, zapoznaje szczego6lnie istote spoteczenstwa (tamze
sir. 345). O ile ekonomika opiera sie na stosunku $rodka do
celu (ideologicznym), nie jest bynajmniej naukg teoretyczno-
przyczynowg. Prawa jego nie sg prawami przyczynowemi,
ale prawami w stosunku miedzy S$rodkiem a celem, krétko
moéwigc, prawami celowemi (tamze str. 292 i n.).

Zgota odmiennie sgdzi Adolf Weber (Allgemeine Volks-
wirtschaftslehre, Minchen 1929). Sady wartosciujgce wedle
niego nalezy wykluczy¢ z ekonomiki, a przciwnie postugi-
wac sie postulatami gospodarczemi do interpretacji prawi-
det moralnos$ci, z czego wynikatoby, ze etyka jest czems$
wzglednem i niestatem, a natomiast ,postep ekonomiczny*
czem$ objektywnem i powszechnie jednakowo rozumianem
(str. 25). Wiemy, ze jest wprost przeciwnie. Na innem miej-
scu uznaje wprawdzie konieczno$¢ zwigzku miedzy etyka
a gospodarstwem w tym sensie, ze ,jednostka winna stuzy¢
cato$ci'l (str. 495), pod tg caloScig jednak nie rozumie dobra
spoteczenstwa, lecz wymogi gospodarstwa spotecznego, czyli
jednego tylko odcinka jego interesow. Wiec jesli jednostka
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chce ,,stuzy¢ catosci'4d winna np. pamietac, ze ptace, przekra-
czajace pewne (jakie?) granice wraz ze zbyt wielkiem (ja-
kiem?) zuzyciem doébr konsumcyjnych, musza doprowadzié
do zmniejszonego wytwarzania kapitatu, a tem samem do
bezrobocia, nedzy materjalnej, niezadowolenia socjalnego;
ze procent i renta gruntowa sg nieodzowne; ze walka prze-
ciw spekulacji jest walkg przeciw sposobowi tgczenia gospo-
darstwa obecnego z przysztem, ze perjodyczne wahania kon-
iunkturalne majag najwiekszg wartos¢ dla postepu wr gospo-
darstwie spotecznem. Dowolne rozumienie wyrazu: ,cato$c*
prowadzi tedy Webera do zgota nieoczekiwanych konkluzyj.
Potrzeba szczeg6towego odparcia tych pogladéw odpada dla
uwaznego czytelnika tego rozdziatu. Weber broni dgzenia do
zysku jako rzeczy koniecznej w gospodarstwie opartem na
wiasnosci prywatnej. | tu nie odréznia zysku jako rezultatu,
od zysku jako wytgcznego celu produkcji. Czynigc za$
w dalszym ciggu koncesje poglagdowi odmiennemu, popada
W nowg sprzeczno$¢ z wiasnymi wywodami.?)

7 Rozdziat ten oglositem czesciowo w Ksiedze Pamigtkowej ku
czci Oswalda Balzera 1925 i w ,Archiv fir Rechts- und Wirtschafts-
philosophie* pt. Wesen und Grenzen der Sozialékonomik (kwiecien
1928) tudziez w ..Przegladzie wspotczesnym*' (lipiec 1928). Literatura
précz prac powo%anych w tekscie:

Amonn: Objekt u Grundbegriffe der theoretischen Nat. -Ok.
1911: Brentano: Uber Werturteile |n der Volkswirtschaftslehre
(Archiv. XXIil, 1911 s. 095 i n.); Briefs : Zur Kritik sozialer Grund-
prinzipien (Archlv f Soz.-Wiss. u. Soz.-Pol. t 49. 1922): Cohn : Uber
d. wissensch. Charakter der Nat.-Ok. (Archh XV 1905s. 461 in.);C o h n:
Wirtschaftswissenschaft u. Wirtschaftspol. Ztschr. LXVI, 1910 s. | i 445);
Herkner : Der Kampf um das sittliche Werturteil in der Nat.ok.
(Schmollers Jhb. XX\ 1 1912 s. 515 i n.); Hesse: Die Werturteile in
der Nat.-Ok. (Jhb. 1 Nat.-Ok. u. Stat. XLIII. 1912 s. 179 i n.); Lief-
niann :Das Wesen der Wirtschaft u. der Ausgangspunkt der Nat.-Ok.
(jhb. f Nat. -Ok, XLYI, 1915 603 i n.); v. Mayr: Die Pflicht im
Wirtschaftsleben 1900 (Jhb f. Nat.-Ok. 5 Folge, XXIV 1902, 117 i n.);
Pesch: Lehrbuch der Nat.-Ok.. Freiburg 1924 Bd, 1; Phillipo-
vich: Ref. uber die Produktivitat (Sitzung des Vereins f. Soz.-Pol.
1909); Pohle: Gegenwartige Krisis in der deutschen Volkswirtschafts-
lehre 1911; Rickert: Kulturwissenschaft — Naturwissenschaft 1921;
Schmoller: Volkswirtschaftslehre (art. w Hdw. d. Staatsw. 3 wyd.
VI, 426 i n.): Schum pe'ter : Das Wesen u. der Hauptinhalt d.
theoret. Nat.-Ok. 1908; Spann: Untersuchungen dber den Gesell-
schaftsbegriff (Ztschr. f. d. ges. Staatswiss. t. 61, 1905): Spann:
Wirtschaft und Gesellschaft 1907, Stolz mann: Der Zweck in der
Volkswirtschaft 1909; Stolzmann: Die soziale Kategorie in der
Volkswirtschaft 1896: Max Weber: Der Sinn der Wertfreiheit der
soziol.u. 6kon. Wissenschaften (Logos VII. s. 40 i n.); Max Weber:
Die ,Objektivitat sozial wisse-nsdhaftl. und sozialpolitischer Erkenntnis
(Archiv f. Soz. Wiss. u. Soz.,Pol. t. 19. 1904 s. 22 i n.); Wilbr audt :
Die Reform der Nat.-Ok. vom Standpunkt der Kulturwissenschaften.



ROZDZIAL 1V.

Logika, metody i widnokrag neolibera-
lizmu.

Renesans szkoty liberalnej ma — poza politykami za-
chodnio-europejskimi. a przedewszystkiem francuskimi —
najwiecej zwolennikdw wsréd niemieckich profesoréow eko-
nomiki. Przyczyna tego jest jasna. Gdyby trafna byta teorja
Diehla, stanowigcego w tej mierze jeden z nielicznych
chlubnych wyjatkow, o decydujacej roli rzeczywistych sto-
sunkéw. zapewniajacych statg przewage jednych nad dru-
gimi. cate gospodarstwo spoteczne przedstawiatoby sie, zda-
niem Honeggera,l) jako zbior zdarzen mniej lub wiecej przy-
padkowych i samowolnych, a w takim razie nie bytoby wo-
g6le mozliwem ujecie ich w jakikolwiek porzadek lub sy-
stem, stworzenie z nich nauki. Pozostawiamy w tej chwili
na uboczu, czy istotnie nie datoby sie utworzy¢ gtebszej syn-
tezy faktow rzeczywistych, rozumie sie za przybraniem do
pomocy z zewnatrz idei nadprzyrodzonej czy filozoficznej.
Poprzestajemy tu na stwierdzeniu, ze istotnem jest chyba
tylko, czy poglad Diehla odpowiada rzeczywistosci, czy tez
nie. Kwestja za$, co poczng profesoiowie ekonomiki w bra-
ku nauki ,czystej“, to chyba ,,cura posterior“, ktopot dru-
gorzedny.

\Ztschr. f. die ges. Staatswissenschaft 1917 t 73 s. 345 i n.); Wil-
liran dt: Max Weber als Erkenntniskritiker der Sozialwissenschaften
(ib. t. 79 1925 s. 583 i n.); Wilbrandt: Die Pseudowertfreien
(Schmollers Jahrb. 1925 t. 49 1l s. 753 i n): Wilbrandt: Die Nat.-
6konomie als Naturwissenschaft (ib. s. 1029 i n.): Zwiedineck-
Sudenhorst : Macht oder 6konomisches Gesetz (Schmollers Jhb.
1925 t. 49 1s. 2?3 i n.).

) Volkswirtschaftliche Systeme der Gegenwart. Braun Karlsruhe
1925
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Fryderyk Wieser, a wiec kontynuator zblizonej do libe-
ralizmu szkoty Bohm-Bawerka, powiada: ,teorja burzuazyj-
na (to znaczy szkota liberalna) oddaje wszedzie wielkie
ustugi, gdzie nie wspdtdziatajg stosunki polityczne*. Ponie-
waz atoli stosunki te oddzialywuja nieustannie na cate zy-
cie gospodarcze bez ograniczenia, wiec ustugi owe przedsta-
wiajg sie dosyé watpliwie.

Pozatem faktem jest, ze wszelka ,czysta“ ekonomika
jest oparta na fikcjach. Skoro w stosunkach gospodarczych
istnieje i istniata zawsze, procz moze epok najprymitywniej-

szych, przewaga jednych nad drugimi — co trafnie konsta-
towat socjalizm, a tylko btedne z tego stanu rzeczy wypro-
wadzat wnioski — to istnie¢ moze tylko ekonomika spo-

teczna, liczagca sie wiasnie z takiem roéznicowaniem i ukta-
dem stosunkow. Co wiecej, dopiero ujecie stosunkow?7 gospo-
darczych w karby i state normy prawa umozliwia powstanie
ekonomiki (rejestracja stosunkéw zaobserwowanych w okre-
sie poprzednim nalezataby do etnografji) i w tej mierze zu-
petng stuszno$é majg Stammler i Diehl. Pozatem wiare
w prawdziwos$¢ t. zw. ,praw ekonomicznych® ostabia fakt,
ze nigdzie w rzeczywistosci nie byty one zaobserwowane.

Sama za$ logikii nie daje w tej mierze wystarczajgcej
pewnosci, skoro i ona posiada duzy pierwiastek subjektyw-
ny, badacze bowiem, czesto nieSwiadomie, przyjmuja jako
przestanki badZz uprzedzenia witasne, badZz tez interesy
warstw7czy klas, do ktérych naleza, ponadto za$ czesto zy-
czenie udowodnienia tego czy owego dyktuje formutowanie
sylogizmu, a tem samem falszuje jego wynik.

Dla Schumpetera — powiada Ammon w dziele: ,,Objekt
und Grundbegriffe . der theoretischen Nationalékonomie*
(1911, str. 138) — jedynym rozstrzygajacym momentem jest
$cistos¢ nauki. Ale co pomoze system najscislejszy, jesli nie
pozostaje w zadnym stosunku z realng rzeczywistoscig!

Do gtownych heroldéw i obroficow liberalizmu ekono-
micznego nalezy w Austrji i w Niemczech Dr. Ludwik
Mises, profesor uniwersytetu wiedeniskiego, autor dziet. Die
Gemeinroirtschaft (str. 505. Jena, Fischer 1922) i Libera-
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lismus (str. 175. Jena, Fischer 1927); we Francji Francis-
Delaisi, autor ksigzki: Les contradicUons du monde moderne
(Paris Payot 1925, str. 560). Dzieta ich pozwolg nam zapoznaé
sie z wszystkimi argumentami tego kierunku.

Zacznijmy od Mis esa. Utlatwia on sobie polemike
z wszystkimi zwolennikami odmiennych od niego pogladéw,
okreS$lajac ich w czambut jako socjalistow lub pseudosocja-
listbw. Wobec tego nalezeliby tu: Arystoteles, poniewaz mo-
wit o ‘'Aoiva iwy @&v wiec o dobru wspdlnem bodaj wsrod
przyjaciét w razie potrzeby, Plato, $w. Tomasz z Akwinu,
liczni ojcowie Kosciota, z nowszych pisarzy Carlyle, Gide,
Schindler, Wagner, Pesch i wielu innych. W drugiem dziele
nazywa przeciwnikéw liberalizmu ,neurastenikami" i ,za-
tganemi, zazdrosnemi indywiduami™ (str. 12), oraz ,pod-
upadtymi literatami* (str. 166).

Zdawatoby sie, ze bronigc wtasnosci prywatnej a ou-
trance, wraz z prawem jej uzywania choéby ze szkodg dla
innych lub dowolnego zaniechania produkcji, a wiec zarzu-
conego w nowszem prawodawstwie ius abutendi, wystrze-
gaC sie bedzie bodaj cynicznego przyznania, ze poczatkiem
witasnosci byto przywtaszczenie sobie cudzego dobra. Tym-
czasem tak witasnie twierdzi, dodajgc, ze zadaniem prawa
jest ochrona dokonanego przywitaszczenia, a wiec sankcja
i utrwalenie dokonanego bezprawia!

A jednak jest to fatsz oczywisty. Prawa, nadane przez
llammurabi ego, Mojzesza czy dwanascie tablic rzymskich
miaty zrédto czyste i cel nieskalany. Byty inspirowane przez
wiare w Bdstwo, pragnace panowania dobra i sprawiedliwo-
$ci na ziemi. Brutalnym swym atakiem podkopuje Mises
witasnos¢é prywatng, ktdérej obrone gtosi. Jesli bowiem pra-
wo wywodzi swéj poczatek z bezprawia, to niema powodu
go broni¢ i w jego obronie zycie swoje narazagd.

Podobny btgd popetnit swego czasu Ricardo, wywodzac
wartos¢ wytacznie z pracy. Wprawdzie sie okazato, ze tak
nie jest i ze warto$¢ pochodzi przedewszystkiem z uzytecz-
nosci i rzadkosci, a praca jest tylko o tyle jednym z czynni-
kow wartosci, ze nie moze ona zej$¢ trwale ponizej jej ko-
sztdw. Ale socjalisci zyskali w argumentacji Ricarda dosko-
naty argument. Skoro kapitat w najrzadszych wypadkach
powsiaje z samej pracy witasciciela, a tylko praca moze by¢
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rzekomo Zzrodiem warto$ci, przeto rozumowali logicznie, ze
wiasnosé wielkich przemystowcéw, wielkich bankéw i wiel-
kich wtascicieli ziemskich winna by¢ znacjonalizowana czy
uspoteczniona.

Panstwo nazwat Nietzsche nowem bozyszczem. Sad ten
krytyczny cytuje Mises z upodobaniem, dodajgc pod adre-
sem panstwa dalsze ujemne okreSlenia. Nazywa je ,najzi-
mniejszym z pomiedzy wszystkich zimnych potworow",
»istotg tajemniczag wzniesiong na tron bozka“. Dla Misesa
niema znaczenia, ,,czy ta lub owa ziemia jeszcze ..do nas“
nalezy, czy tez nie“ (str. 213 pierwszej ksigzki). W Swiecie
kapitalistycznym wedle Misesa granice panstw sg bez zna-
czenia (str. 221) Wszelka czynno$¢ panstwowa to ,zto, kto-
re jeden cztowiek wyrzadza innym" (Liberalismus str. 51).

Nardd, jedyna prawdziwa, pulsujgca zyciem emanacja
ulubionej w obozie liberalnym ,ludzko$ci" — pozostawia
Misesa zimnym. Dla religji: pokarmu, pociechy i prawdy se-
tek miljonéw ludzi, zna tylko szyderstwa. Jedynem niety-
kalnem tabu to dla niego wtasno$¢ prywatna, oparta nie na
ustanowieniu Bozem, zmierzajacem do solidarno$ci rodzaju
ludzkiego i stad ograniczajagcem witasno$¢ szeregiem obo-
wigzkéw wobec bliznich — ale na ,,szczeg6lnym porzadku*
prawnym, sankcjonujacym i uwieczniajgcym krzywde
i zbrodnie, wymys$lonym przez ateistyczny materjalizm,
a nieoglednie przyswojonym wraz z filozofjg deterministycz-
ng przez liberalizm.

Jednostka, powtarza Mises za koryfeuszami liberalizmu
w przesztosci, wie sama najlepiej, co jej przynosi korzysé
lub szkode. A kto tego nie wie, zging¢ musi. A wiec zwycie-
stwo tych, ktorzy sg najlepiej przystosowani do walki zy-
ciowej, survival of the fittest! Znamy te piosnke, faktycznie
brzmigcg na czes$¢ lichwiarzy, spekulantéw gietdowych, oraz
wyzysku robotnikéw po fabrykach czy kopalniach!

Czyz nie bowiem te ciemne indywidua w naszych oczach
zwyciezajg ciggle, czyz nie one sg dzi§ krdlami epoki
w panfstwach rzadzacych sie liberalizmem, w ktérych spryt
dzierzy berto, depcac to wszystko, co dawne epoki czcity:
honor, narodowos$¢ i wiare?

Nauka ekonomji spotecznej, odpowiada Mises, nie jest
naukg normatywng, nie opiera sie na etyce. Wszystkie sto-
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sunki ludzkie oparte sag na prawie silniejszego. Do tego fak-
tycznego stanu rzeczy winna zastosowaé sie nauka, nie za$
wskazywac ideaty, wypracowywaé programy. Oczywiscie,
ze takie stawianie kwestji degraduje cztowieka do poziomu
maszyny, skazanej zgOry i beznadziejnie na wykonywanie
takich a nie innych czynnosci: wyklucza gtos a niejedno-
krotnie przewage czynnikow altruistycznych, Kktore nawet
w dzungli, ws$réd dzikich zwierzat, nie sg pozbawione
znaczenia.

Altruizmu w stosunkach ludzkich Mises nie dostrzega.
A jednak, ile go jest w dziejach, ile w kazdem spoteczen-
stwie! 1wtasnie on stwarza ciggty postep, zagrzewa do dzia-
tania, wskazuje cel wszelkich usitowan. Ale w determini-
stycznej fitozofji ,,nadludzi“, wychodzgcej na korzys$¢ ludzi
przebiegtych i sprytnych, a odnoszacej sie z pogarda do pro-
stodusznych i mniej $wiadomych wykretow w rzeczach go-
spodarczych i w rozumowaniu na tej fitozofji opartem Mi-
sesa nie ma miejsca dla stabszych i dlatego nie ma miejsca
dla ich ochrony przez panstwo, a wiec dla czego$, co zwal-
cza zawziecie jako etatyzm.

Mises nie zastanawia sie nad tem. ze umowy 0 prace
czy o cene towaru niezawsze przychodza do skutku przy
obustronnej rownosci i wolnosci decyzji. Zbyt czesto stabszy
musi zgodzi¢ sie na niskg ptace czy wygoOrowang cene, po-
niewaz nie posiada zapaséw gotéwki, pozwalajagcych mu zyé
choCby przez czas krotki bez platnego zajecia lub zaopatry-
wac sie w namiastke zamiast towaru o cenie wysrubowanej
przez producenta czy poSrednika. Czy krzywda wyrzgdzo-
na stabszemu ma by¢ zatwierdzong przez panstwo? Czy ra-
czej nie jest obowigzkiem panstwa, ktére spetnia¢ winno
zawsze szlachetna misje stawania po stronie stabszego, wy-
rownywaé szanse tegoz, stajagc po jego stronie? A to witasnie
nazywa liberalizm etatyzmem.

Wiadomo, ze zezwolenie obdtuzenia i dzielenia gruntow
wioscianskich, udzielone np. w b. Austrji w r. 1868, miato
najfatalniejsze nastepstwa: proletaryzacje wsi, rozdrobnie-
nie posiadanych gruntow, tysigce licytacyj. Powstaly wsku-
tek tego w Niemczech niepodzielne zagrody wtloScianskie,
w b. Galicji w r. 1906 wtosci rentow®. w Stanach Zjednoczo-
nych nieobdtuzalne, niepodzielne i niesprzedajne zagrody,
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zwane home-$teads. Caty ten rueh ma oczywiscie na celu
utrzymanie ziemi w rekach rolnikéw i w rozmiarach zdol-
nych do produkcji, wiec w gruncie rzeczy ma na celu popar-
cie i ochrone witasnosci prywatnej. Dla prof. x\lisesa jest ato-
li ten ruch ,komunistycznym™ (str. >0 pierwszej ksigzki) —
poniewaz jest oczywistem mieszaniem sie panstwa do spraw
gospodarczych, a wiec etatyzmem!

Przeciw kartelom nie moéwi nic, cho¢ sg one oczywiscie
naruszeniem zasady wolnosci handlu. Zato potepia zmowy
robotnicze. Czyz jednak strejk generalny z zaniechaniem
dostawy wegta, gazu, elektryczno$ci i wody nie bytby czy-
sto liberalnym? Wszak gdyby robotnik nie mégt odmowié
swych ustug, bytby niewolnikiem. Zdaje sie jednak, ze Mises
domagatby sie w takim razie stusznie — ale niekonsekwent-
nie — interwencji panstwowej.

Nic dziwnego wiec, ze p. M., ktéry nie ma zrozumienia
dla idei panstw narodowych, odnosi sie¢ z pogardg do ich in-
tencyj tworzenia wiasnego przemystu, poréownujac je do
usitowan poszczeg6lnych powiatow tego samego panAstwa
podczas wojny Swiatowej, zabraniajgcych wywozu $rodkow
zywno$ci do innych powiatéw, czy tez dowozu butow
i ubran, jesli w obrebie danego powiatu istnieje czyto fabry-
ka wtokiennicza czy garbarnia! Jak Niemcy nie powinny
np. w oranzerjach sadzi¢ kawe zamiast sprowadzenia jej
z Brazylji, bo to wypada taniej, tak samo panstwa rolnicze
powinne sprowadza¢ wyroby przemystowe z zachodu Euro-
py (czytaj: z niem. Austrji i z Niemiec), bo i to taniej wypa-
da (str. 218).

Oba poréwnania kuleja: co innego powiaty, a co innego
odrebne panstwa; powtdre za$ podczas wojny glodne po-
wiaty chcialy sprowadzaé¢ $rodki zywnos$ci, a bogatsze w zy-
wnos$¢ powiaty chowaty ja dla siebie — panstwa przemysto-
we natomiast nietylko nie wzbraniajg wywozu swej pro-
dukcji przemystowej, ale pragng ja w kazdym Kkierunku
utatwiaé. Tym. ktory nie chce, nie jest producent, ale konsu-
ment, zyjacy w panfstwie przemystowo zaeofanem, o ile usi-
tuje stworzy¢ wtasny przemyst i zastagpi¢ nim cudzy. A tak
samo co innego sg przeszkody, wynikajace z warunkéw na-
turalnych klimatu jako state i nieusuwalne, a co innego wy-
nikajace z zaniedbania czy z czasowo niekorzystnych wa-
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runkéw politycznych lub gospodarczych jako zmienne
i przejSciowe.

Zdaniem Misesa niema réznicy miedzy gospodarstwem,
obliczonem na zysk. a majacem na celu jedynie zaspokoje-
nie potrzeb (str. 131). Spekulacja pozostanie i w panstwie
kollektywistycznem (str. 194 i n.). O ile idzie o spekulacje
w znaczeniu przewidywania, obliczenia szans, to ona natu-
ralnie pozostanie. Ale miedzy taka beznamietng czynnoscia
mozgowg cztowieka gospodarujacego i troszczacego sie o do-
bro ogétu, a spekulacjg chciwego tupu Szajloka, majgcego
na celu wytgcznie korzys¢ wiasng i stgpajagcego obojetnie
po ofiarach zycia i dobrobytu swych bliznich, istnieje gle-
boka jakosSciowa réznica.

Zdaniem Misesa nie mozna mowi¢ o rozdziale docho-
déw, poniewaz np. robotnik, czy kapitalista otrzymuje swdj
udziat przedtem, nim gotowy wytwor nadaje sie do spo-
zycia (str. 139). Ale wszak nie idzie o czas, kiedy uczestni-
cy produkcji otrzymujg swoje udziaty, ani nawet o to tylko,
co kazdemu z nich przydziela targ czyli chwilowa kon-
junktura — lecz o to takze i przedewszystkiem, ile kazdy
z nich ma prawo zadaé, ile powinno mu w ustroju,
opartym na wiasnosci prywatnej, ¢ile sprawiedliwym,
przypasc¢.

Innemi stowy podziat dochodu spolecznego nie moze
by¢ traktowany inaczej, jak tylko z punktu widzenia prawa
naturalnego i etyki. Moéwie o tem szczegétowo w rozprawie
p. t. Wesen utul Grenzen der Sozialokonomik, ogtoszonej
w Archiv fur Rechts- und Wirtschaftsphilo”ophie (kwiecien
1928), a po polsku p. t. ,Sady wartosSciujagce w ekonomice*
w ,Przegl. wspdtcz.” (lipiec 1928) i na zawarte tam wywody
sie powotuje.l

Kto lepiej produkuje, winien bezwzglednie utrzymac
pole, twierdzi Mises w dziele o liberaliZzmie. Wszystkie cta
ochronne i premie, majgce na celu sztuczne wysrubowanie
wiasnego przemystu, winne odpas$¢. Poczawszy od konferen-
cji brukselskiej z 1920 r. az do odezwy 170 bankieréw z 1926
r. styszymy te piosenke. Na ten wrzekomy postulat racjona-
lizmu niech mi wolno bedzie sie zapyta¢: Czy Niemcy

‘) Por tu rozdziat Il
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w pierwszej potowie XIX wr. nie byty jeszcze krajem wybit-
nie rolniczym? Jakim okolicznosciom i wpltywom zawdzie-
cza rozwo0j wielki przemyst tego panstwa? Wszakze nie wol-
nemu handlowi, tylko opiece panstwowej. | czyz wobec tego
nie jest zrozumiatem, ze narody opo6znione w rozwoju widza
w wolnym handlu jedynie spos6b uwieczniania ich gospo-
darczej zaleznosci?

Mises natomiast sadzi, ze kto uwaza alkohol czy nikoty-
ne za szkodliwe, niechaj nie pije i nie pali — ale panstwo
miesza¢ sie do tego nie moze. Przedsiebiorca ma prawo do-
starczy¢ konsumentowi trucizny i broni morderczej, jesli ou
tego zazada (str. 438/9). Rozstrzygajacym dla Misesa jest in-
teres producenta, nikt wiec nie powinien 1l przeszkadzac
w zarobkowaniu.

Dlaczego liberalizm nie moze by¢ i nie wejdzie nigdy
bez reszty w zycie panstwowe? Poniewaz wychodzi whrew
swemu zatozeniu i wbrew swym hastom racjonalistycznym
z irracjonalnego i catkowicie btednego zatozenia o cztowieku
gospodarczym. Wszystkie namietnosci, ktorych nie zdotali-
§my dotad zgtadzi¢ z zycia doczesnego, krzyzujg dgznos$c
gospodarcza cztowieka; wojny perjodyczne, ktére zawsze sg
dzietem irracjonalistycznych pobudek, przedzierajg mozol-
nie utkang ni¢ zarobku i zysku. Wszelkie imponderabilia
z dziedziny mitosci i nienawisci nie tylko rozstrzygajg
w gruncie rzeczy o losach gospodarczej dziatalno$ci miljarda
o$miuset miljondw ludzi, zamieszkujgcych kule ziemskg, ale
wdzierajg sie nawet do londynskiej City i na New-Yorska
Wall-Street i biorg i tu udzial w rozstrzyganiu problemdw
gospodarczych. Mowitem o tem obszernie w rozprawie Le
matérialisme économique comme un des fondements du
marxisme (Revue Mondiale Nr. 13 lipiec 1926),)) w ktdrej
wykazatem, ze liberalizm i marxyzm siedzg na tym samym
niskim szczeblu drabiny, ze dla obu jedyna podstawg spote”
czenstwa i wytagcznem Zrodiem dziejéw ludzkich sg stosunki
gospodarcze, a cata tysigcoletnia praca serca i mysli ludzkiej,
balsam wiary, zdobycze nauki, to tylko nadbudowa, okrasa
i nic wiecej. Usitowatem tam rdwniez wykaza¢ gruntowng
btednos$¢ i sprzeczno$é tego Swiatopoglagdu z rzeczywistym

J) Por ta rozdz. V.
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stanem rzeczy, przytaczajac i czeSciowo rozszerzajagc donio-
ste argumenty, przytoczone przez Masaryka, Tugan-Bara-
nowskiego, Simkovitcha, Hammacliera, Woltmanna, Stamm-
lera, Wallacea, Weismana i wielu innych przeciw materja-
listycznemu pojmowaniu dziejow.

Mises pomija tych autoréw w zupetnosci, argumenty
jego wiec, zaczerpniete z szczuptego bojowego rynsztunku
liberalizmu przeciw marxyzmowi, opierajg sic gtéwnie na
twierdzeniu, ktére juz dawno przed nim wypowiedziatl Pa-
wet Barth w dziele: Philosophie der Geschichte als Sozio-
logie (1897), ze mianowicie przed zdobyciem zywno$ci mu-
siata by¢ praca, a przed pracg teleologiczny jej zamiar, ze
przeto mysl istniata przed gospodarstwem. To jest natural-
nie prawda, ale nie dowodzi wiele, wszak bowiem mysl
w tym wypadku zwr6cona jest ku ziemi, ku korzysci
wilasnej.

Natomiast uczucia religijne i etyczne czerpig zrédio
swe poza tg pozioma sferg. A ktdz zaprzeczy, ze najwspa-
nialsze karty historji zapisane sg czynami, nie plynacemi
bynajmniej z pobudek gospodarczych. lIdei walki klasowej
zadata ktam w naszych oczach wojna Swiatowa, w ktorej
wezty narodowe okazaty sie wsrdéd rdznych warstw spote-
czenstw europejskich o wiele silniejsze i trwalsze, niz prze-
ciwienstwa gospodarcze. Przewage pierwiastkow ideologicz-
nych i emocjonalnych nad gospodarczo-racjonalistycznemi
udowodnito cudowne rozszerzenie sie chrzescijanstwa, do
ktérego garneli sie i ,mozni tego $wiata“, mimo ze przez to
narazali si¢ na najciezsze prze$ladowania ii nawet w razie
utrzymania zycia i majatku musieli zgodzi¢ sie na ofiary
dotkliwe i znaczne na rzecz ubogich wspdétwyznawcow.

A teraz z drugiego korca, ze strony nienawisci czy zem-
sty. ( zy moze prze$ladowania murzynéw w Stanach Zjedno-
czonych, a masowe mordy setek tysiecy wyksztatconych Ro-
sjan w panstwie sowietow podyktowane byty wzgledami go-
spodarczemi?

Engels twierdzi (Die Entwicklung des Socialismus von
der | topie zur Wissenschaftze nauka Kalwina o predesty-
nacji wyptyneta z przeSwiadczenia o niepewnosci drég mor-
skich. zagrozonych przez piratow. Szczeg6lna rzecz w takim
razie, ze rozszerzyta sie nie w panstwie morskiem np. w We-
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necji czy w Genui, ktére pozostaly katolickie, ale przede-
wszystkiem w Genewie, w ktdérej rozbojnikéw morskich na
jeziorze genewskiem juz zii czasow Kalwina nie byto.

Otéz konsekwentny liberalizm idzie tli w $lady marxy-
zmu. Jak on, i liberalizm $ciggng¢ usituje wszystko, co
wznioste i wielkie, do ciasnoty wilasnego widnokregu, do
punktu widzenia kreta, ktérego razi Swiatto stoneczne. To
tez Mises powiada w ,,Gemeinmirtschaft“: ,Nie ma niczego,
co bytoby samo przez sie etycznem". Nie moze sie na to zgo-
dzi¢, by ,to, co zostato uznane za pozyteczne i rozsagdne, mo-
gto by¢ przez jaka$ ciemng i nieznana site... okreslone jako
niemoralne“ (str. 390). Chrzescijanstwo wedle Misesa jest
»nauka, zabraniajacg ludziom tak troski o utrzymanie jak
i pracy, dajaca peten ognia wyraz rozgoryczeniu przeciw
bogatym, gloszaca nienawis¢ przeciw rodzinie i zalecajaca
dobrowolne pozbawienie sie meskosci® (str. 413). Przytacza-
jac te nonsensy, wyrazi¢ musze ubolewanie, ze $miat je wy-
powiedzie¢ czlowiek, zajmujacy katedre profesorska.
W zwigzku z ustepami, zwréconemi w ewangeljach przeciw-
ko bogatym, powiada Mises: ,Zle to zniwo, ktore wydaty
stowa Zbawiciela. Wiecej krwi poptyneto z ich powodu, wie-
cej wywotaty nieszcze$¢, niz przeSladowanie kacerzy i pale-
nie czarownic na stosach“ (str. 411). Oto, co spotyka Syna
Bozego za to, ze wypedzit przekupnidw z Swigtyni Panskiej
i potepiat nieuczciwie zdobyte i samolubnie zuzytkowane
bogactwo!

Naturalnie, ze zdaniem Misesa Kosciot trzyma ,kazdo-
razowo z tym kierunkiem, ktéry lepiej odpowiada jego inte-
resom” (str. 414). ,Destrukcjonizm dzisiejszego $Swiata to nie
wt ostatniej mierze dzieto Kosciota zaréwno katolickiego jak
protestanckiego“ (str. 413). ,Posr6d kultury wspdiczesnej
wierzacy chrzescijanin obraca sie z tajemnem drzeniem, nie
mogac jej pojac“ (tamze).

Zbytecznem jest chyba szczegétowe odpieranie tych
wszystkich oszczerstw i potwarzy. Przytoczenie jednak tych
opinij Misesa byto potrzebnem ze wzgledu na reklame, jaka
mu czynig w Polsce niektorzy ekonomisci.

W jednem tylko przyzna¢ musze bezwzgledng racje Mi-
sesowi. Oto w opinji, ze ,zywe chrze$cijaistwo nie moze
istnie¢ obok ani posrod kapitalizmu® (str. 421). Niestety, na-
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si zwolennicy kapitalizmu nie sg tak szczerzy i nie chca
zda¢ sobie sprawy z tej nieuchronnej sprzecznosci.

Mises stoi na stanowisku ,miedzynarodowego podziatu
pracy*, tein samem, jakie zajmowat sam wielki kaptan libe-
ratizmu, Ricardo. Kierunek ten wierzy w przyszte powsze-
chne wynarodowienie poszczeg6lnych narodéw, w7 powolny
zanik patrjotyzmu. Oto dalsza cecha, +#3aczgca liberalizm
z komunizmem miedzynarodowym Lenina i Bucharina.

Cata nadzieja w tein, ze poki zy¢ beda w stawie ludz-
kim obok szczupak6éw i karpie, co madrzejsze karpie nie zde-
cydujag sie chyba na samobdjcze osSwiadczenie, iz jest ich
obowigzkiem da¢ sie pozre¢ szczupakom, na co zgadzaja sie
chetnie w7 imie podziatu pracy, kultury i postepu rodzaju
rybiego“. Niemiecki poeta mowi stusznie: Nur die aller-
dimmsten Kalber, Gehen auf die Schlachtbank selber!

W ,,Zmierzchu Bogéw* (Gotterddmmerung) pidra jedne-
go z najgtebszych myslicieli, (nietylko muzykéw i poetéw),
Ryszarda Wagnera, smok Fafner przygarnia do siebie ztoto
Renu i jako jedyne uzasadnienie swej przewagi przytacza
stan faktyczny stowami: Hier lieg‘ ich und besitze.

Liberalizm przypomina smoka Fafnera. Ani na obecny
podziat wtasnosci , ani na przewage wiasng zadnych nie
przytacza racyj gtebszych: nie przytacza, bo ich nie ma. Ka-
pitalizm jest dla niego nie zjawiskiem historycznem, ktére
kiedy$ ustgpi miejsca innym formom ustrojowym, ale ,je-
dyng dajgcg sie pomysle¢ i jedyng mozliwg forma gospodar-
stwa spotecznego® (str. 210); ,kazda zmiana podziatu wta-
snodci sprowadzitaby dla catego og6tu obnizenie przecietne-
go dochodu® (str. 429). Dzisiejszy podziat wtasnosci jest wiec
wedle twierdzenia M. nieomylny i wyklucza mozliwo$¢ ja-
kichkolwiek zmian. W spoteczenstwie opartem na socjali-
zmie nie bytoby bowiem rachunku. Na to odpowiada H e i-
nian (Mehrwert und Gemeinwirtschaft. Berlin 1922), ze
mabgiby powstaé miedzy producentem a konsumentem syn-
dykat obrachunkowy, redukujacy ceny towaréw masowych,
a podnoszacy ceny towardw zbytkowych, co zmienitoby kie-
runek popytu przy utrzymaniu racjonalizmu produkcji i in-
dywidualnem tworzeniu dochodow.

Faktycznie ,wolnej konkurencji“ dawno juz niema.
Usunety jg kartele i trusty. Powtarza sie atoli te bajke dla
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matych dzieci w podrecznikach illa najnaiwniejszych i po-
wtarza jg takze Mises. Zbyt wiele pewnosci siebie okazuje
Mises, zbyt napastliwie obchodzi sic ze wszystkimi; ktdérzy
mys$lag odmiennie, zbyt wiele nagromadzit pseudo argumen-
téow, z ktdrych zaledwie matg cze$S¢ przytoczytem, abym
moégt wierzy¢, ze istotnie tak mysli, jak moéwi. Fatalnie
Swiadczytoby to o poziomie intelektualnym niemieckich
profesor6w ekonomji spotecznej.

Poziom na ktérym stoi Franciszek Delaisi, w gtosnem
dzi$ dziele: Les contraclictions du moncle moderne, zacyto-
wanem na wstepie, nie jest o wiele wyzszy. Pisze dla prze-
cietnego Francuza, ktory jezdzi automobilem, stucha kon-
certow przez radjo. uzywa telefonu — ale zadnego z tych
wynalazkéw nie rozumie (str. 22). A pisze lekko i dowcipnie,
z pozorami stusznosci i doskonatg francuszczyzng. To tez
snobi francuscy zachwycaja sie tg rozwlektg w gruncie rze-
czy ksigzka, ktora odpowiada najskrytszemu pragnieniu
nowoczesnego salonowca i dyletanta: nabycia kwintessencji
historji, ekonomiki i socjologji np. w 12 lekcjach wbhrew
temu, co opowiadal Ksenofont o czasie i wysitku potrze-
bnym dla nabycia wszelkich wiadomosci.

Na wstepie opowiada D., ze w kazdem spoteczenstwie
i czasie istnieja pewne u$Swiecone zwyczajami bozyszcza,
ktorym sie wszyscy kilaniajg i ktorych autorytet uznajg.
Bozki to jednak fatszywe. Po micie politeizmu przyszedt
mit chrze$cijanstwa. Tu 1). zastrzega sie wprawdzie, ze nie
chce narusza¢ dogmatdw, niemniej przeto zalicza do mi-
tow powstanie sakramentéw (str. 38). Powstal mit papie-
stwa, rzekomo wymys$lony dopiero w X wieku przez mni-
chéw z Cluny (str. 40). potem mit uniwersalnego cesarstwa
niemieckiego, potem mit krdlestwa. O polskiem. francu-
skiem. angielskiem krdlestwie, rownoczesnem z cesarstwem
widocznie p. 13 zapomniat. Stowem wszystko jest mitem,
wzgledng tylko, na pewng epoke, prawda, ustepujgcg miej-
sca nowej, prawdzie, zkolei przeznaczonej na ustgpienie
miejsca innej. O prawdach absolutnych: Bogu i etyce nor-
matywnej milczy. Nie rozumie nawet mitosci blizniego ja-
ko najwyzszego postulatu ustroju spoteczenstw, nie poj-
muje. ze solidarno$¢ ludzka jest warunkiem ich istnienia.
Z faktu, ze ludzie czesto postugiwali sie istotnie mitami,
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wyprowadza wniosek, ze poza niemi juz niema nic i ze
tylko mit rodzi praworzadno$¢ (str. 48). Nie rozrdznia
miedzy dekoracja zewnetrzng a istotg rzeczy.

Instytucje Boze mogg wywolywac¢ skutki, budzi¢ od-
gtosy rozne wr réznych ludziach i spoteczenstwach. Te
skutki i odgtosy nazywamy faktami historycznemi. Ale
Delaisi widzi w tych faktach jedyna tre$¢ i istote owych in-
stytucyj. Twierdzi wiec fatszywie, ze inkwizycja stworzona
zostata przez Kosciét na koncyljum lateranenskiem (str. 60,
podobnie str. 88) tudziez, ze walka z Hussem. Lutrem i Kal-
winem toczyta sie z pobudek obrony koscielnego majatku
(str. 60/J). Wedle Delaisiego nie wiara w lepszg przysztosé
ludzkos$ci i pragnienie jej szczeScia, nie mito$¢ ideatu, ale
coraz nowe ztudzenia, nowe mity sktaniajg ludzi do posSwie-
cen (str. 78). Rzecz juz sama przez sie do$¢ nieprawdopo-
dobna. Historja staje sie w ten sposob zbiorowiskiem przy-
padkowych faktéw, pozbawionem idei Bozej. Kazdy nowy
mit, nowe ztudzenia sg niejako odwrotng strong dawnego,
wynikajg jak gdyby z niego samego (str. 85).

Partja. bedaca u steru, broni dawnego mitu z jego nad-
uzyciami i btedami, w imie porzadku spotecznego; opozy-
cja zwalcza go. domagajac sie wtadzy dla siebie i wznieca-
jac nieporzadek, gorszy od naduzy¢, przez nig zwalczanych.
Dzieje sie tak zdaniem D nietylko w dziedzinie politycznej,
ale i w dziedzinie KoSciota. Przekonano sie jednak, ze za-
rowno katolicyzm gteboko wierzgcy jak i wierzagce w praw-
de swoja sekty i herezje sg rownie niebezpieczne. Po Mon-
taigne‘u, Baconie. Kartezjuszu filozofowie XVIII wieku
podkopuja tedy wszelkg wiare sceptycyzmem, obalajg ..mit
religijny*“, zastepujgc go tolerancjg (str. 90). Wszelkie zio
pochodzi z mniemania, jakoby jakikolwiek mit mogt byé
absolutem (str. 94). Wiara w absolut mitu czyni go szkodli-
wym i skrzeptym (str. 97). Gdy mit popadnie w sprzecznos¢
z przedsiebiorczo$cig ludzka, z rzeczywisto$cig materjalng.
gdy zaczyna jej szkodzi¢ lub ja krepowaé¢, nadeszta chwila,
w ktérej winien ustgpi¢ miejsca nowemu. Ale nie chca tego
ci, ktorzy stojg u wiadzy i to wywotuje rewolucje. | tu
ukton w strone Kosciota katolickiego, ktory reformami
i ewolucjg umiat dostosowac sie do zmienionych okoliczno-
§ci i dlatego wytrwat.

10
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Nie rozumie IX ze KoSciét utrzymat sie dzieki wierze
w prawde absolutng, ktorg gtosit od samego poczatku swe-
go istnienia, ze wszelkie reformy koncyljum trydenckiego,
czy inne. byly powrotem do prawdy absolutnej, zaniedba-
nej w ciggu wiekéw a koncesje dotyczylty rzeczy nie-
istotnych. raczej zewnetrznych, w ktérych Delaisi, jak
zwykle, mylnie upatruje tre$¢ dziejéw i na ktdre kiadzie
wage naczelng. Co naprawde o Kosciele i religji mysli, to
wypowiada na str. 111, méwiac, ze do u$pienia cierpied pro-
tetarjusza stuzyta i w starozytnosci i w Swiecie wspotcze-
snym ..morfina urojen religijnych, ztudzenie zycia przyszte-
go, chrzes$cijanstwo rezygnacji'.

Bozkiem, ktérego Delaisi umieszcza na gruzach da-
wnych. to maszyna (kolej zelazna, parowiec, telegraf, tele-
fon. radjo). spdtka akcyjna oraz prawo popytu i podazy,
i specjalizacja poszczegdlnych krajow w réznych gateziach
produkcji. Dzieki nim nastgpit podbdj Swiata, przewyzsza-
jacy wszystko, co zdziatali Sesostris, Cyrus, Aleksander, Ce-
zar czy Napoleon (str. 173), ogolny dobrobyt i obnizenie
cen (7). Sceptyk staje sie entuzjasts.

Wspotzaleznos¢ ekonomiczna, ktoéra jest faktem, ma
jednak obok dobrych i zte strony, jak np. przesilenia, ban-
kructwa. bezrobocia.

Zamiast atoli wysnu¢ z tego wniosek o koniecznosci
solidarnosci ludzkiej i obowigzku dawania pomocy stabym
przez silniejszych, cpiasi-dtugu, jak to okreslit Leon Bour-
geois, parafrazujagc moze bezwiednie szczytng mysl sw. To-
masza z Akwinu, autor francuski widzi w tym stanie rzeczy
dowo6d prawdziwos$ci liberalizmu gospodarczego.

Stusznie zauwaza, ze ekonomisci (scilicet liberalni)
uczynili ze swej nauki niemal zawsze ,oderwang i wstretng
scholastyke® (str. 195). a jednak nie przeciw tej szkole zwra-
ca swe ataki, lecz przeciw ,mitowi narodowos$ci“.

Wedtug D. idea narodowos$ci urodzita sie we Francji
w koncu XVIII w. (str. 197), nie za$, jak nam sie zdawalo.
wTl Palestynie i w Grecji starozytnej, co zresztg autor nieco
dalej (str. 201) w innym zwigzku nam przypomina. ldee te,
ten ,mit“ D. oSmiesza, poréwnujgc go z chciwoscig chtopa,
ktéry zabit cztowieka, poniewaz rozsiadt sie na jego cze-
resni: wykpiwa prawa historyczne, na ktére narody woju-
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jace sic powotujg, nie oszczedzajagc mitosci wiasnej Francu-
z6w (sir. 209—211), wykazuje przesade ,granic natural-
nych® (str. 214). ktore miesza niepostrzezenie z prawami na-
turalnemi. przeczgc im wrecz jako absolutowi, mimo ze
one faktycznie istniejg dla kazdego, kto wnikngt gtebiej
w historje kultury i istote spoteczenstwa, a z granicami na-
turalnemi, opartemi na geografji. nic précz nazwy nie majg
wspoélnego.

Drugi jeszcze wykrywa podstep, wynaleziony przez
tych, ktérzy pragneli pozyska¢ caty narod dla obrony gra-
nic. jest nim teorja rasy (str. 217), ktéra taczy jednych, roz-
dziela drugich. Jesli nawet istotnie Francuzi pochodzg od
Galléw, to w ciggu wiekow przymieszato sie do krwi cel-
tyckiej duzo krwi tacinskiej i germanskiej (str. 220), a wiek-
szo$¢ ich nie ma dzi$ ani oczu niebieskich, ani wtoséw ja-
snych, ani wysokiego wzrostu dawnych Gallow.

Z chwilg stworzenia armij narodowych okazato sie ko-
niecznoscig nauczanie zotnierza wspdlnego jezyka w miej-
sce roznych dialektéw i wpojenie w niego przekonania, ze
miedzy nim a jego towarzyszem broni tak $cista zachodzi
taczno$é, (e winien za nig daé sie w razie potrzeby zabié
(str. 226), a wiec w ciggu XIX w. i tej sugestji dokonano. Nie
wspolny jezyk jest czynnikiem tworzgcym nardd, jak twier-
dza patrjoci, ale nar6d rozkazem i przymusem stwarza
wspdblny jezyk (str. 227). Dawniej Kosciét stwarzat ,mit”
Swietych, prorokow i meczennikoéw (str. 233). pdzniej przy-
szta kolej na mit narodowy. Zataja sie. ze poszczeg6lne pro-
wincje Francji dawniej walczyty ze sobg i ze pojecie ojczy-
zny jest wzglednie niedawnej daty. Sw. Joanna d‘Arc, zda-
niem D., zostata naprzéd przez Kos$ciot (1) spalona,
potem zapomniana, a teraz dopiero, gdy zrobiono z niej
opiekunke nowoczesnych idei patrjotycznych. ,bardzo
zrecznie“ uznana za Swietg! (str. 236).

Pojecie .genjuszu narodowego“ jest rowniez jedynie
,mitem . Wszelka odrebnos$é jest tylko przyzwyczajeniem
nabytem, nie za$ cechg wrodzong (str. 261). Wszelki genjusz
jest miedzynarodowy. Celem stworzenia ,mitu*“ narodowe-
go jest wytworzenie miedzy cztonkami jednego narodu
tacznosci duchowej i moralnej, dzieki ktorej — whbrew te-
mu, co byto w starozytnosci i w wiekach $rednich — i naj-
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ubozsi mieliby da¢ sie zabi¢ w razie wojny (str. 264). Prze-
sadne uwielbienie ideatéw narodowych doprowadzito do
gwattu i rozktadu (str. 269). Nowoczesne poczucie narodo-
wosci powstato dzieki usilnej pracy kilku generacyj uczo-
nych oraz propagandzie szkoty i prasy (str. 280). w drodze
przerzucania dzisiejszych uczué patrjotycznych w odlegta
przesztosé (str. 281). W istocie nowoczesny nar6d, powstaty
po zniesieniu panszczyzny wtoscianskiej, stworzyt dla przy-
czyn przedewszystkiem wojskowych wspdlny jezyk i kul-
ture. wywotujgc wrazenie wspolnej rasy. Przez,
odwrocenie tego porzadku rzeczy i wywiedzenie narodu od
rasy, jako zrddta, wywotuje sie wrazenie, jakoby i nardéd
byt czem$ wieeznem i niezmiennem. czego poczatek ,gubi
sie w mroku dziejow*“, co atoli bynajmniej nie odpowiada
rzeczywistosci (str. 28J).

W tym catym mocno naciggnietym i dowolnym wywo-
dzie milczy autor prawie zupetnie (précz matej wzmianki
na str. 289) o Polsce. Gdyby rozwazyt jej dzieje, musiatby
przyznaé¢, ze idea narodowos$ci nie zostata sztucznie stwo-
rzona u nas dla celéw militarnych i ze objawiata sie w sensie
nowoczesnym, aczkolwiek wsréd jednej przedewszystkiem
warstwy w Kazaniach Sejmowych Skargi, w obronie Cze-
stochowy przed Szwedami, w bohaterskich walkach Konfe-
deracji barskiej i Kosciuszki, w legjonach Dabrowskiego,
w wielkiej wojnie polsko-rosyjskiej, wybuchtej w listo-
padzie 18“0r. i odtagd w nieprzerwanym ciggu powstan, pro-
testbw tortur, katorg i zestan, ktore jednak nie ztamany
naszego dazenia do niepodlegtosci. Z temi zmaganiami dadzg
sie poréwnac¢ tylko diugotrwate walki Grekdéw z Persami
w starozytnos$ci i Wiochéw przeciw Austrji, z tem wszakze
ograniczeniem, ze Austrja nawet w epoce absolutyzmu, ja-
ko blizsza zachodu, mimo calg chytro$¢ i bute nie mogta
wobec Wtochoéw postugiwac sie tak barbarzynskiemi me-
todami, co Rosja carska wobec nas. Polska walczy¢ mu-
siata na trzy fronty, z trzema najpotezniejszemi na kuli
ziemskiej mocarstwami i chociaz los zdarzyt, iz zniesienia
panszczyzny wioscian w catej Polsce dokonali zaborcy,
witoscianie w niej czuli sie Polakami, biorgc nawet nieraz
udziat w powstaniach tudziez w 1918 rozbrajajac z zapatem
zoinierzy austrjackich i niemieckich a pedzac przed sobg



Logika, metody i widnokrag neoliberalizinu 149

w ostatniej wojnie rosyjskich. Po zatem jest nieprawda,
jakoby Rusini walczyli przeciw Niemcom austrjackim (str.
293), od ktorych przecie otrzymali w darze Lwow i Wasyla
Wyszywanego.

1to jest falszem, jakoby ojczyzna byta tylko uwielo-
krotnieniem wsi a obrona granic czem$ w rodzaju solidar-
nego ratunku w gminie w razie pozaru czy powodzi. Sam D.
wspomina (str. 293), ze Stany Zjednoczone wystaty do Euro-
py miljon ludzi, ktérzy nie mieli w tem zadnego interesu
a jednak szli i walczyli chetnie. JeSli sie nie uznaje pobudek
idealnych, to sie tego nie rozumie; to tez i stowa autora i ca-
te jego nastawienie do problemu narodowos$ci dowodzi, ze
ani pobudek walki Stanéw poinocnych z potudniowemi,
0 ktérych to pobudkach (zniesienia niewolnictwa) nie wspo-
mina. ani bezinteresownego udziatu Stanéw w wojnie Swia-
towej nie umie sobie wyttumaczy¢, podsuwajac im pobudki,
godne Swiatopogladu liberalnego.

W obrebie panstwa istnieje wolna wymiana. Liberalizm
bronit zasady, ze i w stosunku miedzypanstwowym nie po-
winne istnie¢ zadne zapory ctowe i ze ..towar nie ma ojczy-
zny* (str. 332). Skutkiem zwyciestwa tej zasady doczekata
sie Wielka Brytanja ,rozkwitu, jakiemu podobny nigdy nie
istniat" (tamze). Jest to falsz, rozkwit bowiem byt wtasnie
rezultatem epok poprzednich protekcjonizmu, dzieki Kkt6-
remu przemyst angielski i zegluga angielska mogty sie tak
bardzo rozwingé tudziez rezultatem polityki angielskiej,
ktora zwalczata Hiszpanje, Holandje i Francje na kazdym
kroku, a nie dopuszczajgc do rozwoju ich zeglugi i strzegac
najstaranniej tajemnic wtasnego przemystu, nie dopuszczata
do rozwoju materjalnego innych panstw na kontynencie
europejskim.

Miedzynarodowa wolna wymiana towaréw uzaleznia
wszystkie narody od siebie i tem samem wedle Delaisi‘ego
staje sie zrodtem ich solidarnosci i gwarantkg pokoju Swia-
towego. kazdy bowiem nardd staje sie wéwczas i dostawca
i klientem wszystkich innych. Jest to nietylko frazes bez
tres$ci, ale wprost obtuda.

Bytaby to solidarnos¢ lichwiarza z dtuznikiem, olbrzy-
ma z kartem, cztowieka dojrzatego z niemowleciem, pana
z niewolnikiem. Zgoda powszechna istnie¢ mogta nie dzieki,
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ale mimo istnienia wolnej wymiany towaréw, lecz oczywi-
Scie tylko dopoty, pdki 6w karzet, dw niewolnik wyzyski-
wany, 0w maty narodek. uszcze$liwiany dotad bez protestu
towarami angielskiemi, francuskiemi czy niemieckiemi, nie
zrozumiat, ze mdgtby podobne towary sam wyrabia¢ u siebie
i tem samem od dotychczasowego swego wtadcy i pana sie
uniezaleznic.

Protekcjonizm zdaniem D. jest bezskuteczny, cto bo-
wiem ptaci nie zagraniczny producent, ale krajowy konsu-
ment (str. 336). Niewatpliwie, ale tylko wtedy, jesli towar
w tych warunkach kupuje. Atoli wcale nie chodzi o to przy
naktadaniu cet, by je ptacit obcy wytworca, ale o to. by wy-
twérca krajowy magt dzieki nim stangé z obcym do konku-
rencji i go wyprzec¢. Jesli sie méwi o tem, kto ptaci cto,
zmienia sic dowolnie temat dyskusji i zataja oczywisty i je-
dyny cel cta wychowawczego, t. j. wychowujacego rodzimy

przemyst.
I to jest fatszem, by dzieki ctom publiczno$¢ ptacita za
towar krajowy drozej niz za zagraniczny — przynajmniej

fatszem jest, jakoby tak byto stale. Bedzie tak tylko przez
czas przejsciowy, poki przemyst krajowy nie doréwna za-
granicznemu. Powtdre za$. jeSli cena towaru wsigknie do
kieszeni obywatela obcego pafAstwa, przepada na rzecz wta-
snej ojczyzny — w przeciwnym wypadku witasnego wspét-
obywatela wzbogaca, stajac sie czynnikiem zamoznos$ci wta-
snego panhstwa i uchylajac potrzebe wywozenia zagranice
ztota za obcy towar.

Uwzgledniajgc interesy ,krajowego rolnictwa“, ,krajo-
wego przemystu”, ..krajowego handlu“ zapomniano wedle
D. tylko o krajowym konsumencie, aczkolwiek on przed-
stawia caty nardéd (str. 337). Efektowny ten zwrot jest zu-
petnie btedny. Gdyby bowiem rolnictwo, przemyst i handel
krajowy musiaty ustepowaé pierwszenstwa obcemu, to kon-
sument krajowy, identyczny witasnie z rolnikiem, przemy-
stowcem i kupcem krajowym nie miatby za co kupowac te-
go, czego mu potrzeba; zarabiajagc natomiast dzieki protek-
cji ze strony panstwa, bedzie w stanie zaptaci¢ nawet nieco
wiecej na rzecz innego producenta, bo zato ten inny produ-
cent zaptaci nieco wiecej na rzecz jego.

..Mit“ polityczny, t. j. narodowosci, potaczyt sie z gospo-
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darstwem w protekcjonizmie ku najwiekszej szkodzie poli-
tyki i ekonomiki (str. 338), urodzit bowiem imperjalizm
(str. 340). Spostrzezenie trafne, ale dlaczego moéwi Delaisi,
ze przyniosto to najwiekszg szkode polityce np. Wielkiej
Brytanji? Sadze, ze zaden Anglik tego zdania nie pod-
pisze. Ale i gospodarstwu angielskiemu nie przynidst impe-
rjalizm szkody, tylko najwiekszy pozytek. A Zze Francja
W. Brytanji zazdro$ci, mimo ze sama réwnie jest imperia-
listyczna — olbrzymie podboje w Afryce chyba wymownie
o tem Swiadczg — to jeszcze nie racja, by twierdzié, ze pro-
tekcjonizm przyniost szkode polityce i gospodarstwu.

Jak ptytkim jest D. w gruncie rzeczy, dowodzi fakt, ze
na str. 343 sam obszernie zaprzecza temu, co twierdzit na
str. 338. Nie zbyt dobrze $Swiadczy to o jego czytelnikach,
ze mimo te i tym podobne lapsusy biorg go na serjo. D.
przyznaje réwniez, ze w zamorskich kolonjach Francji
sprowadzanoby wyroby fabryczne z innych krajow Europy,
gdyby nie ultra protekcjonistyczna taryfa ctowa, dzieki kto-
rej sprowadzanie towarow bez cta moze odbywaé sie tylko
z Francji, co wprawdzie przynosi jej korzy$¢, ale szkodzi
rozwojowi kolonij (str. 345).

Powstato panstwo przemystowe, wymagajgce do swego
rozwoju ,panstw uzupetniajgcych® t. j. tych, ktdre poprze-
stawatyby na produkcji surowcéw, sprowadzajac drozsze
wyroby fabryczne z zagranicy. Rywalizacja miedzy panh-
stwami przemystowemi wywotata konflikty, ktére dopro-
wadzity do wojen gospodarczych. Polegajg one na taryfach
celnych, klauzuli najwyzszego uprzywilejowania dla je-
dnych panstw z wykluczeniem od niej innych, premjach
eksportowych, subwencjach udzielanych przemystowi wta-
snemu przez obnizenie kosztéw transportu na kolejach pan-
stwowych tudziez na udzielanych koncesjach.

Zdobywanie rynkéw zagranicznych nastgpi¢ moze takze
przez podwyzszanie cen wewnatrz Kkraju, co umozliwia
obnizenie ich zagranica, tudziez przez udzielanie obcym
panstwom, ktore chce sie pozyskac¢ dla wtasnego przemystu,
pozyczek na zakupno armat czy pancernikow.

Rywalizacja imperjalizméw ré6znych narodéw wywo-
tata ostatecznie wojne Swiatowg, w ktorej Stany Zjedno-
czone wystgpity po stronie ententy dlatego tylko, poniewaz
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skutkiem blokady przez nig portow niemieckich stracity
mozno$¢ dostarczania swych towardw takze i Niemcom, co
poprzednio ,z doskonatg bezstronnoscig" czynity (str. 177).
Wilson rzekomo dopiero wtedy proklamowat pomoc zbrojng
dla Anglji i Francji, gdy farmerzy nie mogli sprzedawac
Niemcom zboza i bydta. ,Stany Zjednoczone, doznawszy
przeszkéd w zyskownem przedsiebiorstwie dostaw wojen-
nych. wypowiedziaty wojne Niemcom" (str. 407) §. Ze stro-
ny obywatela panstwa, ktdre bytoby musiato ulec sku-
tkiem nawaty fali niemieckiej i wyczerpania sie $srodkow
materjalnych, mimo genjuszu wodzOw i poSwiecenia sie
zoinierzy, gdyby nie szlachetna pomoc Standéw Zjednoczo-
nych, z ktéremi Francja dtugo sie targowata o zwrot tego co jej
pozyczono—istotnie niewdzieczno$¢ zupetnie niezwykta.Gdy-
by nie fakt. ze .Delaisi nikogo nie reprezentuje précz sie-
bie — a jest to serdecznie mato — nalezatoby sie obawiac,
ze w razie, gdy Francja znajdzie sie w podobnem niebez-
pieczedstwie po raz drugi, Stany Zjednoczone tak potrakto-
wane przypatrywac¢ sie bedg obojetnie krwawieniu sie
szlachetnego narodu i tancowi defetystéw francuskich okoto
‘ztotej miedzynarodéwki bankierdéw, ktorej stuza.

Wojna Swiatowa przyniosta wspdélng komende, wspdlne
zadtuzenie, wspdlne zakupno zboza, wegla, nafty, broni, wa-
gonéw, wspdlng komende nad flotg handlowg wszystkich
panstw, ztgczonych po jednej czy po drugiej stronie fron-
tu. Nastgpito skutkiem tego ostabienie ..mitu" narodowego.

Idei szlachetnych i bezinteresownych, jako celu wojny
w Europie, zdaniem Delaisi‘ego nie byto (str. 400/1). Hasto
uwolnienia narodéw podbitych i dania im niezaleznosci po-
litycznej wyszto dopiero od Wilsona i ono zentuzjazmowato
caty nardd amerykanski, ztozony w czesci z cztonkédw owych
narodow ujarzmionych.

Wynikatoby stad, Zze Europa np. o oswobodzeniu Pol-
ski przedtem nie pomys$lata. Jest to fatsz. Jak wiemy, odno-
$nie do Polski nardd italski bezinteresownie, tudziez trzy
wojujgce cesarstwa ze wzgledéw praktycznych bodaj cze-
Sciowo program ten gtosity juz przed Wilsonem.

Hasto panowania demokracji i powszechnego pokoju,

Podobnie zdumiewajgacych twierdzen jest wiecej. Zdaniem autora
Japonczycy dali 1904 5 r. pow6d do wojny z Rosja! (str. 363).
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rowniez narzuci¢ miat dopiero Wilson. Oba hasta rzekomo
pochodzace od Wilsona, nazywa Delaisi lekcewazgco ho-
miljami (str. 403). Ententa przyjeta je skwapliwie, zrzuca-
jac wine wojny na Niemcdédw, Austro-Wegry, Butgarje i Tur-
cje. Ten krok Wilsona poréwnuje autor z czynem $w. Joan-
ny d'Arc, ktéra wzmocnita mit krélewski przy pomocy mitu
religijnego, podobnie jak Wilson zastapit mit narodowy mi-
tem demokratycznym (str. 404). W gruncie rzeczy Delaisi nie
watpi — ze wszystko jest blaga!

Poza tem jako konstrukcja idei rozumowanie De-
laisi‘ego jest btedne. Wszak sam mowi w pierwszym rze-
dzie o hasle Wilsona niepodlegtosci narodéow, dotad uja-
rzmionych. Mit narodowy wcale wiec nie zostat przez Wil-
sona usuniety na drugi plan.

Wnoszac z ustepu, w ktorym zali sie na systematyczne
zniszczenie Francji (str. 388/9). Delaisi jest sam dobrym
Francuzem. Niestety, na tem jego zrozumienie potrzeb
i pragnien narodowych sie konczy. Polacy. Czesi. Serbowie,
Rumuni sag mu obojetni. Dla ich uczu¢ patrjotycznych nie
ma zupeinie zrozumienia. Wyliczajagc zniszczenie rdéznych
krajéw, pomija ziemie polskie (str. 414), po ktorych walec
miljonowych armij przesuwat sie tylokrotnie tam i zpo-
wrotem.

@) wodzach twierdzi, ze na ataki niemieckie nigdy nie
byli przygotowani. Odparcie nieprzyjaciela przypisuje wy-
tacznie bohaterskiemu uporowi zotnierzy, ich liczbie i prze-
wadze materjatu wojennego po stronie ententy — nie genju-
szowi wodzdw ententy (str. 408). Nie strategja wojskowa
generata" Focha wygrata, jego zdaniem, wojne (str. 412).
Na rzeczach wojskowych 13 widocznie mato sie rozumie,
podobnie jak zresztg na religijnych, filozoficznych i gospo-
darczych. Narod niemiecki, opowiada dalej, nie zostat po-
konany w zadnej bitwie, stal na ziemi nieprzyjacielskiej,
a jednak podyktowano mu najbardziej upokarzajace i naj-
twardsze warunki, jakie kiedykolwiek naktadano wielkie-
mu narodowi (str. 412). Liryzm tego ustepu Swiadczy, jak
bardzo D. wspodtczuje losowi narodu niemieckiego. czvto
dlatego, ze jest ideowym przeciwnikiem ..mitu“ narodowe-
go. czy dlatego, ze wraz z pp. Caillaux, Malyy i lozg. do
ktorej prawdopodobnie nalezy, rozumuje w duchu libera-
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jizmu. nie uznajacego ani ojczyzny ani Boga a wierzgcego
tylko w pienigdz, czy moze potrosze z jednego i drugiego
powodu.

13 wymienia szereg ,niesprawiedliwos$ci“ traktatu wer-
salskiego. Jedng z nich jest, jego zdaniem, przyznanie Pol-
sce Galicji, ,,zaludnionej bardzo gesto przez Zydow, ktorych
jezyk, rasa i obyczaje se silnie odmienne"”, tudziez t. zw.
korytarza, mimo ze Gdansk jest miastem niemieckiem (str.
447). Nie moéwi nic o tem, ze Zydzi nie majg jednolitej linji
osiedlenia, ze uwazani byli dotad za religje a nie za naro-
dowos$¢, ze osiedlili sie w Polsce jako przybysze i nie moga
mie¢ zadnych praw do stworzenia panstwa zydowskiego
z czeSci ziem polskich, i zadnych pretensyj w tym kierunku
sami nie roscili.

Rozptywajgc sie nad srogiemi warunkami traktatu, do-
wodzi D, ze rujnujgc gospodarczo Niemcy, traci sie w nich
wobec wspotzaleznosci wszystkich narodéw odbiorce wta-
snych towardw, a zataja, ze 1) warunki finansowe zostaly
kilkakrotnie na korzy$¢ Niemiec zredukowane. 2) ze Stany
Zjednoczone zasilaty i dotad zasilajg Niemcy kredytem, i to
w o0 wiele wyzszym stopniu niz Polske, 3) Ze nie jest prawda,
jakoby prywatne kapitaty niemieckie zostaty skonfiskowa-
ne przez mocarstwa zagraniczne (str. 451), gdyz nie odno-
sito sie to do panstw neutralnych, jak Hiszpanji. Holandji,
Szwajcarji, panstw skandynawskich i zamorskich kolonji
dwoch pierwszych panstw i ze nawet w niektédrych pan-
stwach zwycieskich, jak np. w Stanach Zjednoczonych,
wkoncu owe konfiskaty wuchylono i wiasno$¢ prywatng
wtascicielom jej zwrdcono, a w innych panstwach zwrot tej
wiasnosci jest obecnie w toku.

Ciekawem i wymownem jest przedstawienie D., w jaki
spos6b rozkwit przemystu niemieckiego jednocze$nie zruj-
nowat wszystkie inne warstwy. Obnizat on ceny zagranica,
ptatne w obcej, dobrej walucie, a réwnoczes$nie obnizat
ciggle kurs marki niemieckiej, realne ptace swych robotni-
kow. dochody wierzycieli i dochody panstwa (str. 459).
W miare ubozenia wtasnych ziomkoéw, zyskiwat szanse po-
konania konkurentéw zagranicznych. To samo pod wpty-
wem naszego wielkiego przemystu dziato sie, jak wiemy,
w Polsce. Zanim zdotano wywalczy¢ podwyzke ptac, po
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datkdw i taryf kolejowych, przemystowcy i kupcy, podwyz-
szajacy ciagle ceny w miare spadku kursu marki, zgarniali
nadwyzke do wtasnej kieszeni. Czynili wszystko, by w dal-
szym ciggu utrzymac inflacje a dewiz otrzymanych za swe
towary nie sprowadzali bynajmniej z zagranicy, lecz tam
je zostawiali w bankach. Tout comme chez nous. Roéznica
miedzy Polskg a Niemcami byta tylko ta, ze tam przynaj-
mniej przemyst niemiecki na tein skorzystat, odzyskujac
zdoIno$¢ konkurencyjng, czego o naszym przemysSle powie-
dzie¢ nie mozna.

| oto ten fatalny dla gospodarstwa spotecznego splot
faktéw, bedacy wynikiem liberalizmu, nie przekonywa
D-go o btednosci systemu liberalnego, mimo ze widzi i opi-
suje jego cechy i nastepstwa. Delaisi dostrzega tu tylko
niedopuszczalno$¢ tacznosci polityki z gospodarstwem, nie
zdajac sobie sprawy z tego. ze wzajemne ich oddziatywanie
miatoby miejsce przy kazdym ustroju gospodarczym.

Niechaj panstwo, wywodzi D., nie miesza sie do spraw
gospodarczych, gdyz mieszanie sie to wywotato obok i mimo
pokonania Niemiec w dziedzinie politycznej rozprzestrze-
nienie sie odbytu ich wyrobow przemystowych na catej kuli
ziemskiej, a réwnoczes$nie bezrobocie w Stanach Zjedno-
czonych i w Wielkiej Brytanji. Przemyst mocarstw zwycie-
skich poni6st kleske a przemyst niemiecki zwyciezyt. Fran-
cja nie chciala przyjg¢ jego wyrobéw a conto kosztow
wojennych w interesie witasnego przemystu, a tymczasem
inflacja niemieckiej marki umozliwita zwycieska kon-
kurencje Niemiec na targach Swiatowych.

Nie przychodzi Delaisiemu na mys$l, ze z danego stanu
rzeczy nie wynika bynajmniej, by paAstwo nie miato sie
zajmowac sprawami gospodarczemi i na nie oddziatywac,
lecz jedynie, ze uzyte przez nie $rodki nie byly powaznie
obmysSlane i faktycznie nosity na sobie pietno dyletantyzmu.

Istnieje, wedle D. siedm wielkich paniAstw przemysto-
wych: W. Brytanja. Francja, Belgja, Niemcy, Wiochy,
Stany Zjednoczone i Japonja. Najlepiej bytoby, gdyby pan-
stwa te mogly udziela¢ pozyczek innym paAstwom mniej
lub wiecej zrujnowanym pod warunkiem, ze za te pozyczki
nabedg one w panstwach wierzycielskich wyroby prze-
mystowe. jakie im sg potrzebne. W ten spos6b pienigdz nie
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wyjdzie z kraju a owe panstwa uzyskajg odbyt na nad-
wyzke swej produkcji (str. 473). Na nieszczescie panstwa te
précz Stanéw Zjednoczonych same nie majg pieniedzy.

Chwycono sie wiec innej drogi ku sanacji; przywro-
cono w Niemczech walute ztotg, uporzagdkowano ich budzet,
uzyskano nadwyzke w wysokosci 100 miljonoéw marek zto-
tych miesiecznie i dla ich rozdzialu ustanowiono meza
zaufania wierzycieli w osobie generalnego ajenta. Ot6z na
podktad nadwyzki, osiggnietej ze sprzedazy niemieckich
wytworéw witokienniczych, metalurgicznych i chemicznych,
wynoszacej rocznie zwyz miljarda marek ztotych, moznaby
na gietdach Swiata catego zaciggng¢ pozyczke w wysokosci
12—14 miljardéw marek ztotych, z ktdérej Francja otrzy-
mataby 52°/0 czyli 7 miljardéw marek ziotych. Z catej sumy
14 miljardow proponuje D. pozyczyé 7—8 miljardow kra-
jom ..zrujnowanym", aby umozliwié¢ im ,stanie si¢ z powro-
tem klientami wielkich krajéw przemystowych" (str. 475).
Rosja i Rumunja — o innych panstwach D. nie méwi — ku-
powatyby wiec szyny w hutach stalowych Lotaryngji, wa-
gony w zagtebiu Ruhry. lokomotywy w Birmingham
i w Pittsburgu a na zachéd wywozityby zboze, nafte, len
etc., co wywotatoby ..u nas" t. j. we Francji, znizke cen.
Dlaczego panstwa inne poza uprzywilejowanemi siedmioma
nie miatyby u siebie stworzy¢ wiasnego przemystu, i dla-
czego miatyby by¢ wiecznie tylko klientami i dtuznikami
owych ,wielkich®, to nie jest zrozumiate. Wagony i loko-
motywy wyrabia sie w takiej samej jakosci i w Polsce,
dlaczegbézby wiec nalezato sprowadzac je skadingd? Zreszta
p. D. o nas wogo6le nie mysli, a na str. 469 pokpiwa sobie
lekko z tego, ze Polska i Czechostowacja posiadajg suwe-
renno$¢ ekonomiczng i polityczng, mdéwiac, ze bytoby le-
piej, gdybysSmy weszli w sktad wiekszej catosci, jako po-
szczegdlne stany, wchodzace w sklad Stanéw Zjednoczo-
nych. Nad bezmys$lnoSciag tego zestawienia nie mam zamiaru
dtuzej sie rozwodzi¢, jest ona nadto widoczna. Nawet prof.
Mises do takiego poréwnania i zalecenia wyraznie sie nie
posunat.

Dla odbudowy materjalnej Europy domaga sie D. upo-
rzadkowania waluty Swiatowej w oparciu o dolar, przy-
ptywu kapitatdw amerykanskich do Europy, traktatow
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handlowych, wolnego obrotu towaréw bez cta i uchylenia
paszportow. Cta nalezatoby powoli obnizaé a gdy kapitat
witozony dla tworzenia ..sztucznych" przemystéw sie zamor-
tyzuje, moznaby je catkiem uchyli¢ (str. 489). O postulacie
uchylenia cet wystarczy powtérzyé, ze jego urzeczywistnie-
nie zabitoby kietkujgcy przemyst panstw miodych a utrwa-
litoby przewage siedmiu panstw ,wielkich". Co sie wiec
w tym projekcie podoba p. Delaisiemu, to wtasnie musi nie
podobaé sie nam.

Nastepnie opowiada p. D. o zatozonej w r. 1919 miedzy-
narodowej lzbie handlowo-przemystowej z siedzibg w Pa-
ryzu. dysponujgcej wtasnym sgdem polubownym. Dzieki
kongresowi lIzb, odbytemu w Rzymie w r. 1925 ustanowiono
komitet ekspertéow, niezalezny od rzadow, ktory w interesie
przywrécenia normalnych stosunkéw handlowych miedzy
panstwami zalecit uchylenie inflacji i przywrdcenie waluty
ztotej i zainicjowat wprowadzenie w zycie planu Dawesa,
regulujacego raty odszkodowawcze, uiszcza¢ sie majace
przez Niemcy. Utworzono nastepnie miedzynarodowe biuro
pracy, w ktorego zgromadzeniu biorg udziat delegaci pra-
codawcow, robotnikow i rzadéw, majacy czuwaé nad inte-
resami ogo6tu spozywcow i pracownikéw. Przy pomocy tych
dwoéch sposoboéw dopuszczono do gtosu fachowcow, wy-
taczajac polityke.

Robotnicy kazdego kraju sg zainteresowani w tem, aby
nie popas¢ w bezrobocie, wiec by znalezli zajecie u wilas-
nych przemystowcow. Tymczasem Delaisi przytacza utwo-
rzenie biura miedzynarodowego pracy, tak jakgdyby sta-
nowito ono poparcie a nie zaprzeczenie wolnego obrotu
towaréw bez cet miedzy jednem panstwem a drugiem. Fak-
tycznie wszelka opieka nad robotnikiem jest jednoczes$nie
opieka nad rodzimym przemystem a ostatnia bez cet obejs¢
sie nie moze. Jest to istotnie jedna ze sprzecznosci, ale by-
najmniej nie wspdiczesnego Swiata, jak Delaisi zatytutowat
swg ksigzke, lecz jedna ze sprzecznosci, w ktdre popada
sam autor.

Przechodzac do spraw Ligi Narodéw, moéwi o tem, ze
traktat wersalski powiekszyt liczbe narodéw (str. 503). Jest
to oczywiscie niedorzeczno$¢. Powiekszyt jedynie liczbe
panstw. Pogodzenie narodowosci z miedzynarodowoscig wi-
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dzi D. w syndykatach. Muszg one zdaniem D. istnie¢ w obre-
bie panstw ze wzgledu na te same warunki przewozu i re-
kodzieta. tudziez na te samg tre$¢ ustawodawstwa spotecz-
nego. skarbowego i ctowego. a muszg tez istnie¢ syndykaty
miedzynarodowe ze wzgledu na te same narzedzia, te same
Zzrodta zaopatrzenia sie w surowce i te same miejsca zbytu
(str. 515). Dopiero rownowaga miedzy temi dwiema Kkate-
gorjami syndykatéw moze wedle D. zapewni¢ pokdj po-
wszechny.

Delaisi zada solidarnos$ci wszystkich naroddw, zape
wniajac, ze dotychczasowym niepowodzeniom form wy-
miany miedzynarodowej nie jest winien system ekono-
miczny (sc. liberalizmu), ale zte jego zastosowanie (str. 520).
Mit narodowy uwaza sie za nietykalny i mezowie stanu
nie $mig go tkngé (str. 524), stad powstato dazenie do samo-
wystarczalnosci i powotanie do zycia ,sztucznych®“ prze-
mystdw, kwiatéw cieplarnianych, mogacych zyé tylko
w cieniu taryf protekcyjnych (str. 525). Zniewala to spo-
zywcow do przeptacania towardw, co w dodatku musi by¢
bezskuteczne, skoro baweina nie urodzi sie we Francji,
a poktadéw wegla nie mozna dowolnie zwiekszy¢, ani sitg
woli tworzyé zrddet naftowych.

To wszystko prawda, ale to wcale nie jest przedmiotem
sporu. Tkalnie natomiast, przedzalnie, garbarnie, fabryki
chemiczne czy fabryki maszyn mozna zbudowaé wszedzie,
a to p. D. zataja. Uprzywilejowane narody nazywajg sztucz-
nym kazdy przemyst, ktéry czyni im konkurencje, zagra-
zajac ich monopolowi, a gdyby prawdag byto. co méwi D.
o kwiatach cieplarnianych, to nalezatloby znie$¢ np. wszelkg
opieke nad dziec¢mi i stabszymi, bo i one w wolnej konku-
rencji nigdy nie doréwnatyby dorostym.

Naréd winien straci¢ cechy absolutu czy zjawiska przy-
rody (str. 530). Pojecie narodu stworzono sztucznie (!) 150
tat temu dla zaspokojenia pewnych potrzeb, winno ono
przeto znikng¢ lub zmieni¢ sie wraz z temi potrzebami
(str. 530). Suwerenno$¢ narodOw jest niebezpieczenstwem
dla ogo6tu (!). Jedyng suwerennosSciag jest wedle D. trwaty
pokoj. Suwerenno$¢ kazdego panstwa to prawo dzungli, czy
prawo piesci. Tylko wymienionych siedm panstw ma wiasne
fabryki armat, prochu i aeroplandw. Inne. jes$li chcg wojne
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prowadzi¢, musza niejako uzyska¢ na to pozwolenie od
tamtych, sa wiec faktycznie ich kondotjerami a suweren-
no$¢ ich ogranicza sic do wyszukania sobie pana (str. 532).

Gorzkie to stowa, miedzy innemi i pod naszym adresem!
Powinnismy atoli na nie odpowiedzie¢, czynigc sie i w tym
kierunku samodzielnymi. Nie do zniesienia bowiem dla
wielkiego narodu, jak nasz. musi by¢ fakt zalezno$ci od
fabrykantdw broni i im podobnych satelitéw gietdy, choéby
francuskiej, a zuchwatg trzeba nazwac¢ obelge, ktorg nam
ten Francuz ciska w oczy! Niechaj p. 13 przyjmie do wia-
domosci. ze Polska moze prowadzi¢ tylko polityke polska,
a zadng inng. tudziez, ze kondotjerami francuskimi ani
czyimikolw iek innymi nie byliSmy i da Bdg nie bedziemy,
podczas gdy republikanscy Francuzi byli przez diugie lata
trabantami samowtadnego caratu. Jezeli kiedy poéjdziemy
z Francjg, to tylko w sprawie stusznej i gdy nasz wiasny
interes nam to nakaze. Kondotjerow moze sobie Francja
szuka¢ ws$réd murzynoéw z Konga czy z Sudanu, ale nie
wsrod narodéw europejskich!

Suwerenno$¢ ograniczona, ktorg L3 zaleca, polega¢ ma
jego zdaniem na oddzieleniu spraw gospodarczych od poli-
tycznych. Znaczy to zupetng wolnos¢ handlowg i uchylenie
wsze lkich cet. 1 w Stanach Zjednoczonych kazdy stan po-
szczegblny ma zupeing autonomje polityczng, tak samo ma
sie rzecz w federowanych stanach Brazylji i w kantonach
szwajcarskich. jDla Europy D. zgda narazie 1) naprzod sta-
bilizacji cet. potem zupetnego uchylenia barjer ctowych,
2) ustalenia stosunku monet panstw poszczegdélnych do
ztota. 3) ujednostajnienia taryf przewozowych (str. 534).
Odmienne jezyki, tradycje i duch narodowy D. taskawie po-
zostawia. O ,uciskanych“ narodach, wyzwolonych przez
wojne Swiatowg, méwi 13 w cudzystowiu (str. 535). Badz
sadzi wiec, ze uciskanemi nie byty. badz uwaza, ze na lepszy
los nie zastugiwaty, jest to charakterystyczne. ..Egoizm na-
rodowy* przyniost wedle zdania D-go wszystkim narodom,
ktére go uprawiaty, niepowodzenia i przesilenia. Koniecz-
nym wiec jest kompromis. Rozbrojenie wojskowe moze na-
stagpi¢ dopiero po rozbrojeniu ekonomicznem. Trzeba tedy
zaczg¢ od — ostabienia wiasnego a sztucznie stworzonego
przemystu wt krajach miodszego rozwoju w drodze do-
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puszczenia wolnego handlu miedzynarodowego, tak aby
kraje starszego przemystu (,,ihe big aeven ) byty zadowo-
lone! (str. 536).

W odpowiedzi na te recepte, ktéra sama jest wyptywem
egoizmu narodowego i to w najwyzszym stopniu ze strony
cztonka jednego z siedmiu ,kierujgcych narodoéw, wystar-
czy zapytaé, co ma czyni¢ nardd, rozmnazajacy sie tak
szybko jak nasz. je$li nie chce nadwyzki swojej ludnosci
oddawa¢ do kolonij francuskich czy tez panstwom po-
tudniowo-amerykanskim na wieczng utrate i wynarodo-
wienie? Co moze czyni¢ innego, jak wszelkiemi sitami two-
rzy¢é u siebie wielki przemyst, jesli nie chce dopusci¢ do
szerzenia sie bolszewizmu na zgube wtasng i catej Europy
zachodniej ?

Autor widzi sprzecznos$ci w postulatach gospodarczych
i politycznych. Znamy je oddawna. Ale 011 nie umie ich
pogodzi¢, poniewaz uwaza je za réwnorzedne i relatywne,
nie uznaje jako sceptyk zadnego absolutu, nie uznaje hie-
rarchji tych postulatéw. A raczej on. niszczyciel i rozbijacz
mitéw, Herostrat w intencji, cho¢ nie w czynach, uznaje
i gtosi nowy mit. ktéry czyni, wbrew wtasnym wywodom,
dogmatem. Jest nim dawna, znana i uznana idea — ktézby
uwierzyt — wspotzaleznosci ekonomicznej (str. 548)! Winna
ona w umystach wytworcéw zaja¢ ,réwng role. jaka zaj-
muje dla chrze$cijanina zbawienie" (wyraz ostatni D. w cu-
dzystowie), dla demokraty réwnosé wobec prawa, dla oby-
watela ojczyzna. Dla jej usSwietnienia nie waha sie D. wpro-
wadzi¢ do dyskusji samego Boga. Oto Bog powiada (..Bdg
nieznany*, jak sie wyraza z poczatku, ale sam Bo6g praw-
dziwy, ktdéry zestat na Swiat wielkg wojne [str. 5521: ,Da-
tem wam Swiat gospodarczy, w ktérym wszyscy zalezg wza-
jemnie od siebie. A wyScie podzielili go miedzy bozkéw
poszczegdlnych narodowosci, i — w traktacie pokojowym —
pod pozorem wyzwolenia narodowos$ci, pozostawiliscie
Niemcow w Polsce i w Czechostowacji, Wtochéow w Jugo-
stawji, Stowian w Grecji, a Grekéw w Turcji, powiekszajac
w ten sposob irredentyzmy* (str. 552).

A dalej: ,Narody, ktore zrujnowaliscie (czytaj Niem-
cy), przestaty byé waszymi dostawcami i odbiorcami. Wasze
fabryki stoja, wasi robotnicy pozbawieni sg zajecia, a wy
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sami zubozeliscie, | tym zrujnowanym narzuciliscie olbrzy-
mie odszkodowania w wysokosci 132 miljardéw marek zto-
tych. A gdyscie sie przekonali, ze moga je oni zaptaci¢
tylko wowczas, gdy odbudujecie ich produkcje, dopo-
mogliscie wtasnemi fuduszami do regulacji waluty niemiec-
kiej i budzetu panstwa niemieckiego, lak samo przekona-
liscie sie, ze panstwa, w ktdrych zapanowata inflacja, zdo-
taty skutecznie rywalizowaé na rynkach zagranicznych
z panstwami bogatemi. ktére zachowatly walute petnowar-
tosciowa, one bowiem sprzedawaty towary za dobrg walute,
a u siebie uiszczaty robotnikom i urzednikom ptace oraz
panstwu podatki w monecie zdeprecjonowanej. Winniscie
wiec uzna¢ zalezno$¢ narodow od siebie".

Taka to niesmaczng diatrybg, wtozong w usta samego
Boga, konczy sie ksigzka autora, ktory dzi$ obok redaktora
Vossische Zeitung, Bernharda i wybitnego publicysty, Po-
laka. jest podobno cztonkiem prezydjum miedzynarodo-
wego zwigzku dziennikarzy.

Ksigzke jego cechuje niestychana ciasnota widnokregu,
przesadny choé zrecznie maskowany francuski nacjonalizm,
ktory widzi sam tylko interes francuski i jeszcze kilku in-
nych panstw ..starszych" a zgéry spoglada na mniejsze
i powstate pdzniej, tudziez ogromna pewnos$¢ siebie i tupet,
wiasciwe zresztg wszystkim zaréwno Swieckim jak nawet
duchownym zwilaszcza we Francji pisarzom, bronigcym
liberatizmu gospodarczego, ktérzy stale utozsamiajg interes
wtasnej kieszeni, a wzglednie kieszeni tych, ktorych po-
pierajg, z zadaniem postepu, wolnosci, powszechnego dobro-
bytu i postulatami nauki.

Porozumienie miedzy narodami jest istotnie rzecza
wielkg i w zasadzie pozadana, ale ani Mises ani Delaisi ani
wogble zaden reprezentant skrajnie egoistycznej i klaso-
wej teorji liberalizmu nie nadaja sie na zwiastunéw tego
zblizenia. Gtosi¢ je moga z wiarg i skuteczno$cia jedynie
zwolennicy solidaryzmu, uznajagcego prawo wszystkich
jednostek i wszystkich panstw narodowych do petnego
i niezawistego wspdtzycia.)

') Rzecz ogtoszona pod innym tytutem w ,Przegladzie Powszechnym*
za luty 1929

1n



ROZDZIAL V.

Btednos$¢ teorji materjalizmu dziejowego.

Teorja Marxa stoi i pada wraz z jej najgtebszg filozo-
ficzng podstawgq: teorjg materjalizmu dziejowego.

Rozprawiwszy sie w poprzednich rozdziatach z biedami
liberalizmu ekonomicznego pragne tedy rozpatrze¢ i funda-
ment marxyzmu ze stanowiska poglagdow solidarystycznych.

W recenzji dzieta Moleschotta Lehre cler Nahrungsmittel
fiir das Volk-, napisat Feuerbach te stowa: ,Der Mensch ist,
mas er isst“, a przedtem jeszcze w dzienniku swym z lat
1854-1856 ktadt na to nacisk, ze niema zadnego obowigzku
rezygnacji, przeciwnie jest obowigzek uzywania (wir sollen
gemessen, Dzieta Il 595). Programem jego filozofji jest
»przerobi¢ teologéw na antropologéw, przyjaciét Boga na
przyjaciot ludzi, religijnych i politycznych kamerdyneréw
monarchji i arystokracji niebieskiej i doczesnej na wolnych,
petnych samowiedzy obywateli ziemi'l (Odczyty o istocie
religji). Feuerbach zaleca konsekwentnie poddawanie sie
popedom i skionnosciom, a obowigzki okresla jako popedy
zasadnicze (I. c. Il 594 i IX 212). ,jesli nauka nie rozwigzuje
zagadek zycia, powiada w innem miejscu, to c6z z tego wy-
nika? Czyzby dezercja w kierunku wiary? Znaczytoby to
dosta¢ sie z deszczu pod rynne. Winiene$ przejs¢ do zycia,
do praktyki, ktora rozwiagze watpliwos$ci, jakie pozostawita
teorja®“ (Il 411). Wreszcie ostatni ustep: ,,Chwila obecna to
zbrodniarka, ktéra twierdzi, ze jej zte mysli pochodza z gto-
dnego zotadka. Z tego zrédta pochodzi wszystko zte, wszelkie
cierpienia, nawet choroby mozgu i ,,serca ludzkos$ci“ (przed-
mowa do wydania zbiorowego pism p. XV).

Feuerbach by}l obok Hegla i Comtea oraz St. Simona
i Ludwika Blanc'a (Barth I c. 505-509), Proudhona (Miilber-
ger, Zur Kenntnis des Marksismus 1894 i Hammacher 1L c.
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passim) i Jana Baptysty Vico (Woltmann 1 c. 11-14) inspi-
ratorem dioskuréw niemieckiego socjalizmu: Marxa i Engel-
sa. 10 tez Engels w pracy o Feuerbachu twierdzi, ze materja
nie jest wytworem ducha, ale duch sam najwyzszym wy-
tworem materji, a w pracy wymierzonej przeciw Dlihrin-
gowi oS$wiadcza, ze mysSlenie i S$wiadomo$¢ pochodza
z mbzgu, a wiec sg wytworami przyrody i jako takie musza
do jej praw sie stosowaé, juz w ,Manifescie Komunisty-
cznym" Marxa i Engelsa czytamy: ,Historja kazdego spo-
teczenstwa jest dotad historjag walk klasowych” a w przed-
mowie do , Krytyki ekonomji politycznej” pisze Marx:
»Sposéb produkcji w dziedzinie zycia materjalnego warun-
kuje caty proces zyciowy, spoteczny, polityczny i duchowy”.
W pierwszym tomie Kapitatlu mowi (str. 821): ,ldeat nie
jest wedle mnie niczem innem, jak materjg przeniesiong do
mézgu ludzkiego i tam przeksztatcong". Rozwo0j gospodarczy
okre$la Marx w przedmowie do Kapitatu jako proces przy-
rodniczy, a prawa produkcji kapitalistycznej jako prawa
przyrodnicze, w czem zresztag zgadza sie z koryfeuszami li-
beralizmu ekonomicznego.

Jednak te prawa w ujeciu Marxa sg niesciste i chwiejne.
A najniescislejsze, najwiekszym ulegajace zmianom jest je-
go ujecie materjalizmu dziejowego. Przypomina sie tu cen-
ne wyznanie Engelsa w przedmowie do 3-go tomu Kapitatu
(cz. 1str. XVI), ze nie nalezy szuka¢ u Marxa statych pojeé,
pojecia bowiem rozwijajg sie wraz ze Swiatem.

Istotnie pojecie materjalizmu dziejowego u Marxa a tak-
ze u Engelsa w réznych ich dzietach przechodzi odmienne
zgota fazy, ktére zestawit umiejetnie Masa ryk. W wyda-
nej 1859 r. ksigzce Zur Kritik: der Politischen Oekonomie,
twierdzi Marx, ze fundament spoteczenstwa stanowi jego
ustroj wtasnosci czyli ogét stosunkdw produkcji, a nad nim
dopiero wznosi sie nadbudowa prawno-polityczna. Konflikty
miedzy ludzmi ujawniajg sie w formach politycznych, reli-
gijnych, artystycznych lub filozoficznych, razem wzigwszy
ideologicznych, ale to sg tylko formy, w ktorych ludzkosé
uswiadamia sobie owe walki. Istotg tych walk nie jest atoli
owa $wiadomos$¢, lecz wytgcznie sprzeczno$¢ miedzy spo-
tecznemi sitami a stosunkami produkcji. W definicji tej
uderza dwoisto$¢ okreSlenia czynnik6éw ideologicznych, raz

11
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jako nadbudowy, a drugi raz jako formy i $Swiadomosci.
Powtdre brak $cistego wyjasnienia i stosunku miedzy pier-
wiastkiem duchowym a sitami i stosunkami produkcji.

W I-ym tomie Kapitatu Marx moéwi, ze praca ludzka
rézni sie od zwierzecej Swiadomoscia wytknietego z goéry
celu, pierwiastkiem teleologieznyni i wedle jako$ci pracy,
uzywanych przez cztowieka narzedzi i maszyn oraz wzra-
stajgcego rozwoju techniki rozrdznia epoki stosunkéw go-
spodarczych (I 163, 166). AV epilogu do Il wydania pierwsze-
go tomu Kapitatu (1873) pisze Marx: ,U mnie strona idealna
nie jest niezem innem jak przerobiong i przetworzong w mo-
zgu ludzkim strong materjalng“. W 1l wreszcie tomie (cz.
2. str. 324) przyznaje, ze nietylko uzyskana przez wiascicieli
Srodkéw produkcji z pracy bezposrednich producentéw tj.
robotnikéw nadwarto$¢ wytwarza stosunki miedzy panem
a stuga, ale i wzajemnie ten stosunek wzmacnia wytworzo-
ny raz podzial wtasnosci. A pozatem rozmaite wptywy przy-
rodnicze, stosunki ras miedzy soba, wptywy historyczne
i inne wywotujg niezliczone odchylenia i warjacje danego
zjawiska. Calg historje pojmuje Marx jako walke klas, wy-
wotang pobudkami ekonomicznemi. Wszelka ideologja jest
wedtug niego iluzoryczng i ma znaczenie tylko symptoma-
tyczne.

Engels w ksigzce polemicznej przeciw Dihringowi, wy-
danej w r. 1878 (str. 286) wywodzi zgodnie z Marxem, ze
ostatnie przyczyny wszystkich zmian spotecznych i poli-
tycznych pochodza ,nie z gtéw ludzkich, nie z wzrastajgce-
go wnikania w ,wieczng" prawde i sprawiedliwo$¢, ale ze
stosunkéw produkcji i wymiany w danej epoce". Poczucie
niesprawiedliwo$ci danych urzadzen to tylko dowdd, ze
w metodach produkcji zaszty zmiany a Zzrodta usuniecia
krzywd tkwig réwniez w zmienionych juz stosunkach pro-
dukcji. Wszelkie teorje moralnosci sg wedle Engelsa ,,w ostat-
niej instancji rezultatem kazdorazowego potozenia ekono-
micznego“. Dopiero ,po pokonaniu ro6znic klasowych®,
a wiec ,,po przejsciu srodkéw produkcji na wiasnos¢ pan-
stwa", mozliwg stanie sie prawdziwa moralnosé. Ale wtedy
i panstwo samo stanie sie zbytecznem. Dalsze uwagi, acz bez
glebszego znaczenia poczynit Engels w przedmowie do trze-
ciego wydania rozprawy ~Marxa ,Der 18 Brumaire des
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Louis Bonaparte” (1885) i w wiasnej ksigzce: ,,Ludwig leu~
erbach und der Ausgang der klassischen Philosoptne* (1888).

Wskutek sporu, czy momenty ideologiczne sg realng
nadbudowg czy tylko formg, przebraniem, akcesjorami, En-
gels zabrat gtos jeszcze kilka razy. | tak przyznaje w liscie
z 21 wrze$nia 1890, ze czynniki gospodarcze nie sg jedynemi,
stanowig jednak podstawe i decydujg w ostatniej instancji;
polityczne formy walki klasowej i skutki jej, jako to: kon-
stytucja, formy prawne, teorje polityczne, prawne i filozo-
ficzne, poglady religijne itd., wywierajg réwniez wptyw na
przebieg walk historycznych i w wielu wypadkach orzekaja
0 ich formach. Ma sie tu do czynienia z wzajemnem oddzia-
tywaniem wszystkich tych momentéw.

W liscie z r. 1895 twierdzi Engels, ze dziatacz-mysSliciel
przyjmuje fatszywe pobudki dziatania, nie istniejgce w rze-
czywistosci. Prawdziwe wiec pobudki, jego zdaniem, za-
czerpniete by¢ moga tylko ze $wiata gospodarczego, fatszy-
we z ideologji, Ale skad Engels wie, Ze te ostatnie wbrew
Swiadomos$ci dziatacza sg fatszywemi a pierwsze prawdzi-
wemi? W liscie z r. 1894 Engels stara sie rozszerzy¢ podsta-
we ekonomiczng przez doliczenie do niej warunkow geogra-
ficznych i rasowych. Teorja nadbudowy, wzajemnego od-
dziatywania jej na fundamenty, okreSlenie ekonomicznych
podstaw jako ostatniej instancji, powtarzajg sie i tutaj.l

Nareszcie Kautsky? rozszerza jeszcze bardziej zakres
podstaw gospodarczych, zaliczajagc do nich i rozwéj techniki
tj. nastepstwo wynalazkéw i odkry¢, czyli dziet umystu
ludzkiego, stuzacych czesciowo celom gospodarczym, a wiec
dziet nie tylko formalnie lecz wedle swej istoty czerpiacych
zrédto swe w duchu ludzkim, a skierowanych czesciowo ku
celom ideologicznym, a bynajmniej nie gospodarczym. Przy-
tocze tu dla przykiadu postepy w astronomji, w chemji
1w matematyce. Jak widzimy, coraz wiecej nauk przenosza
uczniowie Marxa z formalnej li tylko nadbudowy w dziedzi-
ne gospodarczych fundamentéw spoteczenstwa.

Sumujac te wszystkie poglady otrzymujemy jako rezul-
tat teze: stosunki produkcyjne, wraz z stosunkami obrotu

X) Listy te cytuje i tres¢ ich podaje Masaryk 1 c. str. 104. 105 i 10?.
2) Masaryk 1 c. str. 109.
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i zamiany, stanowig podstawe i Zrédto wszystkich wypad-
kow dziejowych. ldeje, cho¢ moga by¢ bezposredniemi ich
przyczynami, stanowig tylko refleks kazdorazowego ustroju
gospodarczego danego spoteczenstwa w pewnej epoce, wsku-
tek czego nie dazenia do wiekszej sprawiedliwosci ustroju
spotecznego, ale walki klasowe, jako wynik zjawisk ekono-
micznych, torujg droge etapom historji. Niewyjasniong po-
zostaje przy podobnem ujeciu kwestja, dlaczego, mimo iden-
tycznych warunkdw gospodarki kapitalistycznej w réznych
panstwach, uwydatniajg si¢ w nich bardzo znaczne rdznice
narodowe i kulturalne i odmienne losy dziejowe. Marx sadzi
(Kapitat 1 375), ze tatwiej cztowiekowi zbadaé historje ludz-
kosci, niz tresé nauk przyrodniczych, poniewaz pierwsza lu-
dzie sami stworzyli, a przyroda powstata bez ich udziatu.
Choé powtarza to zdanie za Janem Baptystag Vico, niemniej
przeto jest w biledzie, skoro sam cztowiek jest czescig przy-
rody i to ogromnie skomplikowang i niezupetnie dotagd zba-
dang. Stosunki produkcyjne rozstrzygaé majg w ostatniej in-
stancji; ale wszak stosunki te. to nie sity: stajg sie sitami do-
piero wowczas, gdy ideje o stosunkach, nie stosunki same
oddziatajg na wole ludzkg (Barth I c. 351).

Przy takiem pojmowaniu historji jasnem jest, ze niema
tu zgota miejsca dla wybitnych jednostek, a niewiele go zo-
staje dla wolnosci woli. Wszak Marx méwi w Kkrytyce eko-
nornji politycznej, wydanej w r. 1859, ze stosunki produkcyj-
ne sg niezalezne od woli ludzkiej. Dzieje stajg sie wiec wal-
kg mas miedzy sobg, popychanych przeciw sobie determini-
styczna koniecznos$cig. lak jest pomimo twierdzenia Engelsa
(w polemice z Diihringiem str. 305 i 306), ze socjalizm wy-
zwoli ludzko$¢ z panstwa konieczno$ci i wprowadzi jg do
panstwa wolnosci. Wszak stosunki produkcyjne majg byé
niezalezne od woli ludzkiej, a prawa gospodarcze sg rzeko-
mo prawami przyrody, dzialajagcemi ze spizowg konieczno-
$cig. jednostka za$ nie jest odpowiedzialng za stosunki, kto-
rych jest wytworem. Zycie rodzinne ogranicza sie u Engelsa
do funkcyj ptciowych. Niema miejsca dla statyki tj. dla sto-
sunkéw ustalonych skutkiem pracy przesztosci, jest tylko
ciggty ruch, jednostronne uwzglednienie dynamiki stosun-
kéw spotecznych. Wyjatkowo uwzglednia Marx i statyke
w stowach wypowiedzianych: ,ludzie tworzg historje nie
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z whasnej woli, ale wskutek okoliczn S$ei,, ktore zastali i ktére
im przekazata przesztos¢. Tradycja wszystkich pokolen
zmartych ciezy jak zmora na moézgach zyjgcych" ,Der IH-te
Brumaire des Louis Bonaparte, Hamburg 1885 str. 7).

W rozumowaniu powstaje luka, skoro bowiem przed zdo-
byciem zywnos$ci musiata by¢ praca, a przed pracg, jak sam
Marx zaznacza, jej teleologiczne postanowienie, pierwiastek
ideowy wysuwa sie logicznie przed gospodarczy. Ciagte roz-
szerzanie zakresu podtoza gospodarczego sprzeczne jesT z do-
tychczas ustalonemi pojeciami i wiasciwem znaczeniem wy-
razow.

Pozatem rozpoczeto sie sprawdzanie teorji na podstawie
faktow. Uczucia religijne, etyka, tworczo$¢ artystyczna i na-
ukowa nie majg bynajmniej, a juz zgota nigdy nie miaty
i nie majg wytagcznego zrédta w stosunkach gospodar-
czych. Nasza $Swiadomo$é mdéwi nam, ze ptyna one ze Zrdédet
zgota odmiennych. Odpowiada wprawdzie Engels, ze Swia-
domos$¢ indywidualna jest iluzjg i pochodzi z btednych zgo-
fta wyobrazen, a prawdziwg jest tylko swiadomos¢ kollek-
tywna. A jednak indywidualna Swiadomos$¢ jest jedynem
zrédtem, za posrednictwem ktérego dowiadujemy sie tak
0 czynnikach gospodarczych jak i o innych. Innego Zrédta
nie ma i sam materjalizm dziejowy, stanowigcy rzekomo
pewng, bo ,naukowg" zdobycz marksyzmu.

W rozprawie o Feuerbachu ttdmaczy nam Engels, dla-
czego Swiadomos$¢ indywidualna wprowadza nas w bigd co
do pobudek naszego dziatania. Jest ono wywotane badz roz-
wagg badz namietnoscig. Ale pobudki te faktycznie majg
znaczenie podrzedne. Rezultat czynu badZz nie byt wecale
przez ludzi zamierzony, badZz tez wynik ostateczny daleki
bywa od ich intencji. Wydaje sie wiec, jakgdyby rzadzit
dziejami przypadek, tymczasem w giebi dziatajg state, cho¢
ukryte prawa. Znalez¢ je dopiero mozna, badajagc motywy
wielkich mas, catych narodéw. Te motywy w istocie zawsze
byty gospodarcze, a bodaj w wieku XIX wyrazity sie walkg
klasowag miedzy burzuazjg a proletarjatem, walkg majaca
przedewszystkiem gospodarcze tto i pobudki. Wczesniej wy-
powiada te samg mysl manifest komunistyczny, twierdzac,
ze przeciwienstwa klasowe sg w naszej epoce uproszczone,
cate bowiem spoteczenstwo rozpada sie na dwa wielkie wro-
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gie obozy, na dwie klasy nieprzyjacidét: burzuazje i prole-
tarjat.

Atoli nasuwa sie watpliwos$¢, czy formutka ta jest pra-
wdziwa. Wszak dzisiaj wre walka na tle gospodarczem i to
bardzo gwattowna takze miedzy wsig a miastem, miedzy
robotnikiem kwalifikowanym a niekwalifikowanym, mie-
dzy kapitatem ruchomym a nieruchomym, miedzy bankami
a wielkim przemystem, miedzy kartelami a S$rednimi wy-
tworcami. A pozatem walka za i przeciw biurokracji, za
i przeciw militaryzmowi, za i przeciw pewnym poglagdom re-
ligijnym. Kazda z tych walk skupia ludzi réznych warstw
spotecznych, rozdziela cztonkdw tej samej warstwy. Obraz
catosci nie jest bynajmniej tak prosty, jak go przedstawit
nam Marx. Nie dos¢ na tem, miedzy burzuazjg a proletarja-
tem ujawnia sie niespodziewana zgola solidarno$¢ na tle
nar6d owem. xMieliSmy jej wspaniate przyktady po obu
stronach frontu w czasie ostatniej wojny. Gdziez tu po-
dziat sie fundament gospodarczy, ,ostatnia instancja“
z nadbudowga ideologiczng? | czy historje nadal nazywaéd
bedziemy li tylko historjg walk klasowych, co zreszta nawet
Kautsky ograniczyt twierdzeniem, ze kolem popedowem
historji jest walka klas tylko wsréd pewnych warunkow
spotecznych, a wiec bynajmniej nie zawsze? (Kautsky. Die
historische Leistung von Karl Marx, 1908 str. 11).

Teorja walki klas pomija i walke miedzy poszczeg6l-
nemi narodami, budzacg najgtebsze instynkty, krzeszaca naj-
wiekszg zadze czynu jako doniosty czynnik historji. Wal-
ki na tle roéznic religijnych, ktére daty powod nietylko do
wielkiej ilosci wojen, ale i do zmiany granie, tworzenia sie
nowych form kultury stajg sie w tem o$wietleniu zjawiska-
mi niezrozumiatemi. Powstanie i cudowne rozszerzenie
chrzescijanstwa ttumaczy Marksyzm walka obudzonego pro-
letarjatu, nie wyjasnia atoli, dlaczego bogaci i mozni przy-
jeli i skwapliwie rozszerzali religje, ujmujaca sie za ucie-
miezonymi i biednymi i zaliczajacg prawie do niemozliwosci
wejscie bogatych do Krdlestwa niebieskiego oraz dlaczego
wszyscy jej wyznawcy narazali sie na przeSladowanie
i Smieré meczenska, co chyba trudno bytoby pogodzié z da-
zeniem do interesu gospodarczego.

Zywiotowa nienawi$¢ i pogarda dla ras uwazanych
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za nizsze, albo choéby tylko za zbyt odrebne, aby zblizenie
do nich nie hanbito, jest powodem walki nawret tam, gdzie
szanse zwyciestwa sg male, a interes gospodarczy wyma-
gatby zaprzestania walki i utozenia pokojowego modi vi-
vendi. Nienawis$é, zal, zgdza zemsty przemaga. Mordowanie
Rosjan autochtondw przez zydowskich komisarzy bolsze-
wickich potgczone byto z gospodarcza szkoda dla pan-
stwa i grozi gospodarczemi represjami zydom w przysztosci.
Na dnie tego dziatania najgtebszg pobudka jest prawdopo
dobnie cheé¢ zemsty. Brak rownouprawnienia Hinduséw
w Indjach ptynie z poczucia wyzszosci rasy biatej, podobnie
jak oburzajgce pomiatanie w Stanach Zjednoczonych nietyl-
ko murzynami, ale wszystkimi, ktorzy chocby krople krwi
murzynAskiej majg w sobie. Postepowanie to, tu i tam jest go-
spodarczo szkodliwe i wiedzg o tem ci, ktérzy tak postepu-
ja. A jednak decydujag o ich postepkach momenty zgota nie
gospodarczej natury. Wprawdzie Engels w cytowanym juz
liscie z r. 1894 zaliczyt i rase do czynnikéw gospodarczych.
Ale jasnem jest. ze przez to zgota dowolne zaliczenie nie do-
konat zmiany ustalonego znaczenia obu pojec,

Powstanie niewolnictwa byto najczesciej wynikiem nie-
szczeSliwych wojen, a wiec wypadkoéw politycznych, a nie
zjawisk ekonomicznych (Barth I c.).

Mozna sie zgodzi¢ z tem. ze miedzy przyczynami rozpn
wszechnienia reformacji byty i gospodarcze. Aie r.ie po-
dobna przyja¢ ttumaczenia Engelsa, ze burzuazji chodzito
0 zerwanie wiezéw, natozonych nauce przez kosciot, bo re-
zultatow tej nauki potrzebowata dla przysztych swych zdo-
byczy gospodarczych.) Wszakze bowiem za Lutra i Kal-
wina burzuazji w znaczeniu dzisiejszem wogdlle jeszcze nie
byto, kosciét poza pogladem geocentrycznym Biblji szedt
na reke nauce i jej zgota nie zwalczat, a poglad heljocen-
tryczny mieszczanom i kupcom nie przynidst zadnej wi-
docznej korzysci materjalnej. Amerykanski historyk Hen-
ryk Lea na potwierdzenie materjalistycznego pojmowania
dziejow przytacza odnos$nie do reformacji, ze w oskarzeniu
przeciw papiestwu Ulryka von Hutten z r. 1517 niema ani

3 Die Entwicklung des Socialismus von der Utopie zur Wissen-
schaft (4 wyd. 1891).
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stowa o wierze a tylko sg zarzuty naduzy¢, wymuszen i han-
dlu odpustami, ze podobng tres¢ zawiera gloSna rozprawa
Lutra An den Christlichen Adel deutscher Nation non des
christlichen Standes Besserung. Nuncjusz papieski Ale-
ksander wspomina w liscie do Leona X z r. 1521, ze styszat od
wielu ludzi spodziewajgcych sie oderwania sie Niemcow od
kosciota katolickiego, ze czekaja tylko na gtupca, ktoryby
wygarnagt publicznie Rzymowi zarzuty wyzysku4. Mimo to
faktem jest. ze Luter nie dziatat z pobudek ekonomicznych
i ze nie dziatali z podobnych pobudek ani Huss i husyci ani
llugonoci, ktérzy woleli p6js¢ na wygnanie lub daé¢ sie wy-
mordowaé niz np. zmieni¢ wiare, co chyba lepiej odpowia-
dato ich interesom ekonomicznym.

Nieinaczej chyba nalezy oceni¢ wytrwanie Podlasiakéw
w religji katolickiej i udzial w powstaniu styczniowem bez
nadziei pomys$lnego rezultatu mimo przeSwiadczenia o gro-
zacych represjach ekonomicznych, jak najdalej idgcych.

Wiare w przeznaczenie, ,zawartg w nauce Kalwina, ttu-
maczy Engels niepewnoscig loséw majatku kupcéw po od-
kryciu wielkich drog handlowych. A jednak pierwszy bro-
nit tego pogladu $w. Augustyn, ktory nie miat nic wspdlnego
z interesami kupieckiemi, nie wykluczajgc zresztg wolnej
woli, ,Bég bowiem w swein przewidywaniu i wolng wole
przewidziat“ (Civitas Dei Ks. V rozdz. 9) a kalwinizm nie
rozszerzyt sie bynajmniej w Wenecji i Genui ws$rdéd zagro-
zonych zmiang warto$ci ztota i towaréw kupcoéw, ale w kra-
jach, ktore, jak Szwajcarja i Szkocja, wdwczas nie braty je-
szcze zgota udziatu w zdobywaniu nowego S$wiata i w za-
morskich wyprawach handlowych.

Czy moze zycie gospodarcze starozytno$ci odzwiercie-
dla sic w Homerze i Euripidesie, $redniowiecza w gotyku
a XIX wieku w Bachu czy lIbsenie, pyta kpigco Egon Frie-
dell. autor znakomitej historji kultury nowozytnej. Czy
w Nietzschem. szydzi dalej, wcielit sie moze wielki prze-
myst niemiecki czasoOw obecnych, a wywicdzenie religji ze
stosunkéw wytwdrczosci nazywa wprosi glupstwem, ktore
bytoby $mieszne, gdyby nie byto tak nikczemne.

Co ma wspolnego idea zniesienia lub ograniczenia kary

4) Simkowitch 1 e
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$mierci, wywalczenia swob6éd obywatelskich i udziatu oby-
wateli w rzadzie, ideje oparte na podstawach filozoficznych,
ze stosunkami gospodarczemi? (Barth 1 c¢.). Sama rewolucja
socjalna w najlepszym razie przynies¢ mogtaby korzys¢ o-
gétowi proletarjatu, ale nie wszystkim jej uczestnikom. Aby
wzigé w niej udziat w pierwszych szeregach i narazi¢ sie na
niebezpieczeristwa od niej nieodtgczne, trzeba dziataé takze
z pobudek niegospodarczych.

Manifest komunistyczny twierdzi, ze ideje wolnosci su-
mienia i religji wypowiadajg tylko panowanie wolnej kon-
kurencji w dziedzinie wiedzy. Twierdzenie to przeoczg fakt,
ze mys$l wolnej konkurencji powstata dopiero w wieku
XVIII, a idea swobody sumien istniata jeszcze w starozy-
tnym Rzymie, w Polsce od Kazimierza W. do Wazdéw i t. d.
Usitowania o$wieconego absolutyzmu, merkantylizmu i no-
woczesnego panstwa w zachodniej Europie w kierunku pod-
dawania spraw gospodarczych pod swojg komende, dowo-
dzg przewagi polityki nad interesami gospodarczemi, a nie
odwrotnie. Ogromny majatek kosciota w wiekach $rednich,
a ustawodawstwo socjalne i reforma rolna w naszych cza-
sach dowodza tego samego.

jezeli Engels twierdzi, ze skoro hierarchia koscielna
w $rednich wiekach miata cechy feudalne, to w tein lezy
dowdd zaleznosci ideologji religijnej od potozenia ekonomi-
cznego, wystarczy w odpowiedzi wskaza¢ na niedopuszczal-
ne pomieszanie poje¢ religji i koSciota.

Czy moze ludzkos¢ ulegta dopiero w wieku XIX-tym
tak zasadniczym przeksztatceniom i zmianom? Z jakich nie-
znanych nam i niezrozumiatych stalo sie to powoddéw, ze
pobudki natury idealnej u walczacych mas ostabty czy za-
marty. a wybujaty natomiast pobudki gospodarcze? Co dato
powoOd do nieuzasadnionego ukucia praw materjalizmu hi-
storycznego. rzekomo przez catly ciag dziejow obowigzujga-
cych? Czy pozatem $wiadomos$¢ indywidualna wprowadza
nas w biad takze i wowczas, gdy w walce konkurencyjnej
miedzy jednostkami chodzi wytacznie o pobudki gospodar-
cze? A jezeli nie, jezeli wowczas mowi prawde, skad po-
chodzi 6w kaprvs czy niedomaganie umystowosci jednostki,
ktéra przyjmujac pobudki ideologiczne, tudzi sie, a tylko
wowczas sie nie tudzi, gdy pobudki posiadaja tre$¢ gospo-
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darczg, uprzywilejowang w oczach marksyzmu? Czy tez
moze i pobudki gospodarcze u jednostek sg réwnie ziudne
a natomiast zgodne z rzeczywistoscig dopiero, gdy wyste-
puja w ciatach zbiorowych? W takim jednak razie jak wy-
ttumaczy¢ przemiane fatszu Swiadomosci indywidualnej
wskutek pomnozenia jej przez ilos¢ cztonkéw danej klasy
spotecznej na prawde zasadniczag i sztandarowg metafizy-
cznej chyba s$wiadomosci kolektywnej?

Pawet Bart li a za nim Jerzy Sorel zarzucajg teorji
Marxa, ze produkcja jest tylko jednym z warunkéw, ale nie
przyczyng zycia spotecznego. Juz u poczatku dziejéw poja-
wiaja sie, obok stosunkéw produkcji, ideje o nich, objawia-
jace sie np. w kulcie zmartych przodkéw, nakazujgcym pozo-
stawianie przy grobie szat, broni, zywnos$ci, z wiasnym eko-
nomicznym uszczerbkiem, oraz w kulcie sktaniajgcym do
pozostawiania przy zyciu dzieci, ktdre pierwotnie bez skru-
putéw porzucano. Poglady cztowieka zmuszajg go do syste-
matyczniejszej niz poprzednio pracy, wiec powaznej ofiary.
Jezeli juz u poczatku dziejéw w ten sposéb oddziatywuja
ideje na stosunki gospodarcze, to w tem rozleglejszej mierze
ma to miejsce z postepem moralno$ci i kultury. Samo po-
wstanie socjalizmu ma swe zrédto w ideach a mianowicie:
1) w idei rownosci ekonomicznej. 2) w idei uregulowania
produkcji zgodnie z potrzebami ludzkiemi, ™ w idei przy-
znania kazdemu udziatu badz wedle zastugi, badz tez wedle
potrzeb indywidualnych, a wiec w idei sprawiedliwosci, -1
w idei, ze z postepem kultury egoizm i niedostatek przesta-
ng by¢ podnietami produkcji, jakiemi sg dzisiaj, i ze ludzie
przysztosci bedg pracowali w interesie ogdtu z wyzszych po-
budek, cho¢ ich wiasna potrzeba do tego skianiaé nie be-
dzie. Im wyzej stoi dany narod, na tem petniejszg i bogatszag
jego Swiadomos$¢ natkng sie zmiany ekonomiczne i w pola-
czeniu z nig wydadzg nowe ideje, nowe podniety dalszego
rozwoju, Swiadomos$¢ nie jest wiernem zwierciadtem zja-
wisk Swiata zewnetrznego, ale przetwarza je samaoistnie,
czerpiac obficie ze skarbca zdobytej juz wiedzy. Dzieki te-
mu, cztowiek wystepuje do walki coraz silniej uzbrojony
Z nieprzyjaznemi mu zjawiskami gospodarczemi. Nie pod-
daje sie im fatalistycznie, ale przeksztatca je. zuzytkowuje.
nagina do witasnych idei. Nie z pobudek ekonomicznych, ale
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politycznych i narodowych Atefczycy zwalczali Persowy
ktorych wiadztwo bytoby wszak handlowi ich duza przy-
niosto korzy$¢. Pobudki wytgcznie gospodarcze doprowadza-
ty tych. ktérzy im ulegali, do zguby. W ten spos6b Rzecz-
pospolita kartaginska, a w XVIII wieku kompanja wscho-
duio-indyjska doprowadzity nieokietznang chciwoscig do te-
go rezultatu, ze pierwsza, zbiorowisko chciwych kupcdw-
racjonalistow, ulegta naporowi biedniejszych, ale peinych
idealizmu Rzymian, a druga musiata odda¢ panowanie w re-
ce rzadu angielskiego, ktéry znéw przekonat sie, iz moze
skutecznie sprawowac¢ wiadze tylko przez natozenie na bo-
gatych obowigzkéw, odpowiadajgcych ich przywilejom.
Tugan-Baranowski udowadnia stusznie, ze zali-
czenie do czynnikéw gospodarczych klimatu, podziatu pra-
cy i rasy, wbrew powszechnemu znaczeniu tych wyrazow,
umozliwia réwnie dowolne, a dalsze jeszcze rozciggniecie
znaczenia sit produkcyjnych w.kierunku zaliczenia tu ré-
wniez obyczaju, prawa, panstwa, religji. aczkolwiek bytoby
to oczywiscie sprzeczne z intencjg tworcow teorji materjali-
zmu dziejowego, jezeli w manifeScie komunistycznym au-
torowie jego twierdzg, ze cata historja dotychczasowa jest
historjg walki Kklas. a gdzieindziej Marx powiada, ze przed
utworzeniem klas dojrzatych tj. uSwiadamiajacych sobie
sprzecznos$¢ interesow wiasnych z interesami klas innych u-
ptyna¢ musi czas diugi, to teorja walki klasowej rozumiang
moze by¢ tylko w tern znaczeniu, ze w pewnych epokach
historji powoli tworzg sie i rozwijajg klasy, w epokach dal-
szych rozwija sie w nich swiadomos$¢ klasowa, a tylko nie-
kiedy przychodzi do walk klasowych i rewolucji socjalnej.
W odroznieniu od Hegla, Marx nie intelektowi, nie
ideom, ale woli przyznaje decyzje o kierunku dziejow,
wole za$ poddaje pobudkom interesu ekonomicznego z wy-
kluczeniem wszelkiego innego. Teze te okresla jednak Tu-
gan-Baranowski jako zupetnie biedng. Nie potrzeby ekono-
miczne, ale préznos¢ i cheé¢ wyrdznienia sie od innych byty
pierwotng przyczyng uzywania odziezy; nie interes gospo-
darczy, ale upodobania, instynkt towarzyski i przesady reli-
gijne skionity ludzi pierwotnie do oswajania zwierzat do-
mowych. Oprécz interesdw egoistycznych istniejg altruisty-
czne, a w walce o byt pierwszenstwo ma nie intelekt, ale jak
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dowodzi Benjamin Kidd5. sita moralna danego narodu, co
Tugan-Baranowski czesciowo bodaj uznaje za stuszne. In-
teres narodowy jest rowniez niejednokrotnie silniejszy od
gospodarczego. Opinja; jakg chcemy u innych o sobie wy-
wota¢, decyduje bardzo silnie o naszych postepkach i skita-
nia nas niejednokrotnie do ponoszenia najwiekszych ofiar.
Dazenie do wtadzy dla wtadzy samej, a nie dla potaczonych
z nig korzysci gospodarczych, i to tak jednostek jak i catych
narodow, bywa réwniez rozstrzygajaca pobudkg w zyciu
i w historji. Zabawa, a w szczeg6lnos$ci taniec do zupetnego
wyczerpania u dzikich, a obecnie zamitowanie sportow ab-
sorbuje cztowieka réwniez niejednokrotnie whrew jego ko-
rzysci materjalnej.

Pozgdanie zabawy naréwni z chlebem wywotato cha-
rakterystyczny okrzyk ludu rzymskiego -.panem et circenses.
U pewnych ludzi upodobanie piekna, majgce zrédio swe
i poczatek w grze (por. Schillera Listy o estetycznem wycho-
waniu cztowieka 15, 26, 27), u innych, na osiggnietym juz
wysokim poziomie kulturalnym, poszukiwanie prawdy na-
ukowej dla niej samej, acz pojawiajace sie obok licznych za-
stosowan nauki do praktycznych celow, u trzecich wreszcie
uczucie zaleznosSci od nieskoiczonosci i czci dla niej, jak
okres$lit Schleiermacher religje (Reden iiber die Retigion,
IV wyd. str 42 cyt. u Wundta,Ethik | str. 42), zwalczajace
w ascezie skutecznie wole zyciowg — wszystkie te kierunki
nie majg zwiazku z zadnym interesem materjalnym. Poped
do utrzymania zycia jest tylko jednym z licznych popedéw,
stanowigcych o dziataniu ludzkiem, podczas gdy wedle ma-
terjalistycznego pojmowania dziejow do produkcji bezpo-
Sredniego zycia, wyczerpujgcej warunki zycia spotecznego,
nalezy produkcja $rodkéw zywnos$ci, odziezy i mieszkania
i nic wiecej. Poped piciowy wywotuje pragnienie ozdéb, mi-
tos¢ rodzicielska bywa zrédtem oszczednosci, prawa spad-
kowego oraz takich gatezi produkcji, ktére dochéd przyno-
szg dopiero po znaczniejszym uptywie czasu np. hodowli
laséw. Dazenie do coraz wiekszego majatku ptynie nie z z3a-
dzy uzywania, ale z zadzy wtadzy. O ile liczba ludzi odda-

S) Ewolucja socjalna (po ang. 18%4. po niem. z przedmowag
‘Weissmamn.
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nycli pracy gospodarczej z biegiem czasu zmniejszy sic,
np. skutkiem zwiekszenia sie produktywnos$ci tej pracy,
zmniejszy sie tez wptyw, jaki wywierajg ci ludzie jako oto-
czenie na pracownikow umystowych. Wplyw przyrody na
dzieje jest réwniez niezaprzeczony, ale i on ulega redukcji
w miare zawitadnigcia przez cztowieka przyroda np. przez
osuszanie bagien, utatwienia komunikacji, uzyZnianie odto-
géw etc.

W rozwoju dziejow coraz wiecej zyskuje wptywu wola
ludzka. Dotychczasowe stosunki gospodarcze ksztattuja
sie, zdaniem Marxa, wedle zasad przyrodniczych niezale-
znie od woli ludzkiej, z drugiej strony w przysztosci stosunki
te w niewytlumaczony sposéb ulegng zmianie, a ludzie
wlr nowym ustroju kolektywnym stang sie wolnymi. Engels
w rozprawie o Dlihringu méwi wyraznie o ,,skoku cztowie-
ka z panstwa konieczno$ci (w ktérem zyd dotad) w panstwo
wolnosci”. Trzeba stad wniesé, ze odnosnie do chwili obe-
cnej sg deterministami, czemu niektorzy pisarze, jak Bran-
denburg (Die materialistische Geschichtsauffassung, Leip-
zig 1920), usitujg zaprzeczyé. Wolnos¢ ta nie siega atoli
w kazdym razie zbyt daleko. Zupeina i doskonata $wiado-
mos$¢ konieczno$ci przyrodniczych skieruje zdaniem Marxa
(Kapitat 111, 2. 255) decyzje cztowieka w jednym tylko kie-
runku. Wolnos$¢ i po dojsciu do witadzy kollektywizmu,
a wraz z nim po zupetnem rzekomo zawtadnieciu nad przy-
roda, opiera¢ sie bedzie na panstwie koniecznosci. Przytem
ow ,skok"™ z przymusu w wolnos$¢ jest zupeinie niezrozu-
miaty. Wszak otrzgsanie sie powolne z przymusu w rozwo-
ju dziejow, przyznane przez Engelsa, jest dowodem przeciw
owemu przymusowi.

Wedle Engelsa w walce klasowej gwatt jest tylko $rod-
kiem, celem korzy$¢ gospodarcza, wzbogacenie sie. Fakty-
cznie dazenie do wzbogacenia sic jest tylko $rodkiem do
osiggniecia innych korzys$ci, nie celem samo w sobie, pod-
czas gdy dazenie do wiadzy moze by¢ istotnie takim celem.
Dzieje wiec sg nietylko dziejami walk gospodarczych, ale
i dziejami walk badz o wiadze samg, bgdz toczonemi z proz-
nosci, dla stawy, z zemsty, z obrazonego poczucia narodo-
wego, z pobudek religijnych, z zamitowania do samej walki.
Ze stanowiska ekonomicznego wojna nawet dla zwyciezcy
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jest zawsze stratg, Od Adama Smitha poczawszy dowodzili
tego ekonomisci wszystkich narodéw, argumenty ich byty
nieodparte, mimo to ich wysitki pozostawaty bez skutku, na-
rody nie zaniechaty wojen i postugujg sie w nich $rodkami,
wyrzadzajgcemi coraz dotkliwsze szkody nieprzyjaciotom,
jakkolwiek rozumiejg doskonale, iz przez to Sciggajg same
na siebie odwzajemnienie w rédwnie potwornych rozmiarach.
Wojny nie sg tez walka klasowa, skoro w nich wystepujg so-
lidarnie wszystkie warstwy danego narodu, a najliczniej-
szych zastepéw dostarczajg te sfery, ktore najwiecej pono-
szg ofiar skutkiem wojen.

Materjalizm dziejowy, uznajac objektywng prawde bo-
daj w dziedzinie nauki, powinienby uznac nieistnienie wal-
ki klasowej. Gdyby stat na stanowisku zdania Protagorasa:
»miarg wszechrzeczy jest cztowiek'd mogiby wzgledng te
miare wprowadzac¢ i do spraw nauki. Skoro atoli twierdzi,
ze eksperyment raz na zawsze potozyt kres Kaniowskiemu
Ding an sich. (Engels o Feuerbachu str. 16), i panowanie wal-
ki klasowej powinno dozna¢ ograniczenia.

AVedle Engelsa klasy walczace ze sobg posiadajg zgota
rozng moralnos¢. Zapatrywaniu temu sprzeciwia sie fakt, ze
od blisko dwéch tysiecy lat poglady chrzescijahnskie na poje-
cie dobrego i ztego nie ulegty zmianie, i w narodach cywili-
zowanych sg coraz bardziej jednolite, jakkolwiek gospodar-
cze interesy klasowe pozostawatly i pozostaja w sprzecznosci
z temi pogladami, lak samo poczucie obowigzku jest ponad-
klasowe: formutujg je niemal w tych samych stowach Upa-
niszady, co Kant (Spencer, Prinzipien der Ethik 1879, | 560).

Marx i Engels odmawiali etyce gtosu w sprawach gospo-
darczych; apel do sprawiedliwo$ci w ich oczach jest bezsku-
teczny. Juz Bernstein w przeciwieAstwie do nich spodziewa
sie zwyciestwa socjalizmu nie jako koniecznosci ekono-
micznej, ale jako skutku posSwiecenia klas pracujgcych dla
ideatow socjalistycznych i twierdzi, ze pogarda dla ideatow
i podnoszenie czynnikéw materjalnych do wszechpotegi jest
tudzeniem samego siebie (Die Voraussetzungen des Socialis-
mus und die Aufgabe der Socialdemokratie 1899 str. 5—14
i 168—188). Nawet Maks Adler w dziele Marxistische Proble-
me (1913) i poprzednio w rozprawie zamieszczonej w Marx-
studien (1904) uznaje samoistne znaczenie idei, nadajacej
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kierunek czynnikom gospodarczym, ktére bez niej zadnego
nie wywieratyby wptywu. Warunki materjalne nie mogg za-
stapi¢ ideatu etycznego, ale przyoblekaja go dopiero w szate
historyczng i orzekaja o jego urzeczywistnieniu. Odrzucajac
w ten sposob catg teorje o nadbudowie, wierzy ponadto, ze
owg ideg przewodnig jest idea etyki, ktorg historja stopnio-
wo urzeczywistnia. Historja jest wedle Adlera etykag w po-
chodzie. Faktycznie etyka jest od lat tysiecy nieustanng acz
nie przyznang pobudka dziatania wszystkich niemal zwo-
lennikow socjalizmu. Gdy schodzi on do poziomu walki kla-
sowej, owego Ote toi que je m‘y mette, traci dla gitebszych
umystdw catg swg site atrakcyjng.

Naprozno twierdzi materjalizm dziejowy, ze chrzeSci-
janstwo z jego kultem dla cztowieka oderwanego jest formg
religji. najodpowiedniejszg dla spoteczenstwa ,wytwaorcow
towarow". Jest to nietrafne nawet odnosnie do religji i rasy,
z ktérej sam Marx wyszedt. Nie pojmowat on poprostu zna-
czenia religji, skoro okre$lat ja jako kostjum, przebranie,
zewnetrzng powtoke intereséw ekonomicznych. Dla Engelsa
chrzeScijanstwo byto religjg niewolnikow i ujarzmionych
(w polemice z Diihringem str. 100). Nietzsche poszedt jeszcze
dalej. Nie ograniczajgc sie do twierdzenia, ze chrzescijanstwo
skutkiem spotecznego ustroju panstwa rzymskiego zdotato po-
zyskac¢ zwolennikow przedewszystkiem ws$rod ubogich, twier-
dzit wrecz (w dziele Zur Genealogie der Moral, Dziet t. VII
str. 126 i nast.), ze nie mito$¢ blizniego, ale nienawisé¢ klasowa
biednych do bogatych stanowita podstawe pierwotnego
chrzescijanstwa. Na zbyt wysokim poziomie stali pierwotni
chrzes$cijanie, a ich religijny entuzjazm kazat im nietylko
gardzi¢ korzysSciami gospodarczemi i nawet zycie witasne na-
raza¢, ale i kochaé¢ swych nieprzyjaciét, aby mozna byto
przywigzywa¢ wage do obtednych stéw wybitnego pisarza,
dla ktérego nienawisci do chrzes$cijanstwa najwymowniejszg
ilustracjg jest fakt zerwania przyjazni z Wagnerem, skut-
kiem stworzenia przez tegoz najwspanialszego poematu
chrze$cijanskiego czaséw nowszych, Parsiwala.

Dzieta sztuki starozytnej, wywotujgce dotgd mimo zmie-
nionych warunkéw spotecznych estetyczne uznanie, sg dowo-
dem, ze i w dziedzinie sztuki interesy klasowe sg bez znacze-
nia. Socjalizmu nie stworzyli zwolennicy teorji walk klaso-
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wych, ale ludzie, ktorzy, jak St. Simon. Owen i Fourier spo-
dziewali sie poprawy stosunkéw skutkiem solidarnych usi-
towan cztonkoéw wszystkich klas spotecznych. Sita socjalizmu
polega i dzi§ nie tyle na interesie klasowym robotnikéw, ile
na moralnem poczuciu ogo6tu o stusznosci prawdziwego réw-
nouprawnienia. Wodzéw i wptywowych sympatykow do-
starczyta socjalizmowi burzuazja, a ustawodawstwo fabry-
czne przyszto do skutku w Anglji z inicjatywy ludzi nalezg-
cych do réznych klas, précz wtasnie robotniczej. Tugan-
Baranowski stusznie podkresla, ze ani fabrykant Robert
Owen, ani zamozny wiasciciel ziemski Ryszard Oastler ani
pastor Metodystéw Stephens, gtéwni sprawcy poprawy bytu
robotnikéw w Anglji. ani tez. doda¢ mozna, réwnie zastuzeni
na tem polu pastorowie Kingsley i Maurice, ani wybitny
prawnik Ludlow nie byli robotnikami; wszyscy dziatali z naj-
szlachetniejszych pobudek bezinteresownej mitosci blizniego.

Dopiero za panowania nowoczesnego kapitalizmu istotnie
walki polityczne przybraty ceche przewaznie ekonomiczna-
W miare wzrostu interesu gospodarczego, jako Swiadomego
motywu dziatania, zmalat jednak skutkiem postepu nauk
wpityw przyrody na ustréj spoteczny, skutkiem czego czto-
wiek stat sie mniej zaleznym od jej panowania. Walki jednak
i dzi§ nie prowadzi sie tylko z pobudek ekonomicznych, ale
i zinnych np. z pozadania wtadzy. Powtdre antagonizm kla-
sowy nie dosiega poziomu duchowych wysitkow ludzkoSci,
a teorja walki klasowej daleka jest od wyczerpania catej tre-
§ci dziejow ludzkosci. Jest ona wiec rownie biedng, jak teo-
rja materjalistycznego pojmowania dziejow, z ktorej po za-
strzezeniach Bernsteina i Maksa Adlera, oraz po trafnych
argumentach Bartha i Tugan-Baranowskiego, pozostata nie-
ledwie tylko wskazéwka metodyczna dla badacza, by stu-
djujgc* dane zjawisko historyczne zwracat uwage takze na
podtoze ekonomiczne, o czem nauka i przed Marxem wie-
dziata.

*
* *

Na odmienng droge wobec teorji materjalizmu dziejo-
wego wstepuje Stam ml er, na droge krytyki poznawczej,
a zarzuty jego sformutowac sie dadzg w nastepujgcy sposob:

Teorja ta stosuje prawa przyrodnicze do materji, doty-
czacej stosunku miedzy ludzmi, stosunku ustalonego norma-
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mi prawnemi, do ktorych ujecia prawa przyrodnicze sie nie
nadajg. Nie maszyna parowa sama przez sie przeksztatcita
nasze stosunki spoteczne, ale sposéb jej uzycia przez kapita-
liste przy istnieniu rzekomo wolnej umowy o najem ustug,
nie abstrakcyjna mozliwos¢, ale konkretny fakt ze wszyst-
kiemi towarzyszacemu mu szczeg6tami. Taksamo pojecia bur-
zuazji, proletarjatu itd. powstajg dopiero przy istnieniu wta-
snosci prywatnej i wolnosci uméw. Z tego wynika, ze nie
zjawiska ekonomiczne same przez sie oddziatywujg na dzie-
je, ale dopiero w potgczeniu i dzieki ustrojowi prawno-poli-
tycznemu, tj. witasnie znanej nam juz ,nadbudowie "

Przyjecie tytutem fundamentu spotecznego czynnikéow
gospodarczych wywotuje wrazenie, ze chodzi tylko o zaspo-
kojenie potrzeb nieodzownych i nizszego rodzaju. Czynniki
gospodarcze bez prawnych istnie¢ atoli nie moga. Na takiern
tle wytwai®ajg sie dgzenia spoteczne ku zmianie danego
ustroju, a w razie ich powodzenia, tworzg sie nowe zjawiska,
nowe ustroje i nowe dazenia. W ten spos6b zycie spoteczne
toczy sie nieustannym kregiem z ciggka konstrukcjg nowych
zjawisk i nowych dazen. W koncepcji Marxowskiej niema
miejsca ani na metafizyczne pojecie ducha narodu, ani na
oderwany od Swiata materjalnego $wiat ducha, ani wreszcie
na wptyw wielkich ludzi poza sferg znanego nam zycia go-
spodarczego.

W granicach naszego poznania rozr6znianie miedzy
czynnikami gospodarczemi a politycznemi nie moze by¢ $ci-
ste ani istotne, ogranicza sie¢ bowiem tylko do szczeg6tu, czy
wspotdziatanie ludzkie, ujete w karby prawno-panstwowe.
skierowane jest ku uzyskaniu $rodkdw zaspokojenia potrzeb
czy tez ku organizacji i wcieleniu w czyn owego wspoétdzia-
tania.

Miedzy ciagle odnawiajacemi sie sitami produkcji a
przyjetym porzgdkiem prawnym, w kazdej epoce dziejowej
istnieje wedle teorji materjalizmu dziejowego sprzecznosc.
Pierwsze rozsadzajg drugi. Sprzeczno$¢ owa jest konieczno-
$cig, zmiana bowiem zjawisk gospodarczych nie mogtaby na-
stapi¢ poza porzadkiem prawnym, ktory jest warunkiem ich
pojawienia sie. Jesii wiec zjawiska ulegajg zmianie, sprze-
czno$é staje sie nieodzowng. Ale koniecznos$¢ ta nie ma by-
najmniej cechy dialektyezno-logicznej w formie negacji, jak
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sadzit Marx, ani tein mniej nie ma cechy przyczynowej,
przeniesionej z nauk przyrodniczych, jak sgadzg niektdrzy
jego nastepcy. Poniewaz chodzi o wspdtdziatanie ludzi w po-
rzagdku prawnym, stanowigcym S$rodek do celu, a najbliz-
szym istotnym celem wspdétdziatania ludzkiego ma by¢ za-
spokojenie potrzeb, przeto konieczno$¢ owej sprzecznosci
miedzy sitami produkcji a porzadkiem prawnym nie moze
pochodzi¢ z innego zrédta, jak tylko z celu wszelkiego wspot-
dziatania tj. z samej produkcji. Widzimy w ten sposob pro-
dukcje jako cel znowu na tronie, z ktérego jg kierunek hi-
storyczno-etyczny w ekonomji spotecznej w potgczeniu z so-
cjalizmem byt stracit, mimo to, ze Stammler zastrzega sie
rownoczes$nie, iz nie nalezy sadzi¢, by celem wspotdziatania
ludzkiego byta tylko produkcja, w takim bowiem razie pan-
stwo zatrudniajgce niewolnikdéw, lub despotyczne mogtoby
wydaé sie najlepszem. Jezeli Engels moéwi, ze przysztem
panstwie socjalistycznem dla wszystkich powstanie mozno$¢
nietylko zaspokojenia potrzeb materjalnych, ale takze petne-
go rozwoju uzdolnien fizycznych i duchowych, zakres$la tein
samem cel, przechodzacy tre$¢ materjalistycznego pojmowa-
nia dziejow.

Marx uzasadnia uprawnienie zjawisk spotecznych do
obalenia porzadku prawnego konieczno$cig ich powstania,
i przytacza na dowdd, ze astronomja powstata w Egipcie
skutkiem konieczno$ci obliczenia wylewow nilowych. Ale
wszak ta konieczno$¢ czy potrzeba nie dowodzi jeszcze traf-
nosci rezultatow badan astronomicznych. Wytlumaczenie
genezy zjawisk nie jest identyczne z wykazaniem prawdzi-
wosci ich naukowego wyttlumaczenia. Uprawnienia ruchu
spotecznego bynajmniej nie dowodzg fakty, wyjasniajgce je-
go powstanie. Twierdzenie Marxa, ze niektére zjawiska jak
np. teorja koncentracji kapitatu, proletaryzacji mas itd. mu-
sza z przyrodnicza koniecznoscig nastgpi¢, wykluczatoby
potrzebe wszelkiego wspdétdziatania a wiec i istnienia partji
socjalistycznej, chyba zeby chodzilo o skromniejsze zadanie
przyspieszenia danego rezultatu lub nadania mu w szczego-
tach pewnej zamierzonej fizjognomji.

Przeciw Stammlerowi podnosi Tugan-Baranowski, ze
mylnem jest jego okre$lenie, jakoby gospodarstwem byta ca-
lamater ja zycia spotecznego w odréznieniu od jego for-
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my tj. prawa, nalezy tu bowiem nie wszelkie uregulowane
na zewnatrz wspotdziatanie, ale tylko wspoétdziatanie gospo-
darcze, z drugiej za$ strony owo wspdtdziatanie nie musi by¢
koniecznie skierowane ku zaspokojeniu gospodarczych po-
trzeb. lecz obejmuje wszelkie potrzeby, takze i nie gospodar-
czej natury, acz czerpiace swe zrédto z gospodarczego dzia-
tania ludzi. Na najnizszym szczeblu poirzeh gospodarczych
praca tego rodzaju pokrywa sie w o wiele znaczniejszym sto-
pniu z rezultatem, niz w dziedzinie sztuki, nauki i religji.
Wprawdzie i tu bez wspoétdziatania gospodarczego sie nie
obejdzie, ale rezultat w coraz mniejszym stopniu zalezy od
dziatania gospodarczego, w coraz mniejszym jest refleksem
gospodarstwa. Z postepem historycznym postepuje i uducho-
wienie ludzkos$ci, a z niein zmniejsza¢ sie musi w dziejach
wptyw czynnika gospodarczego.

Engels okre$lit marxyzm jako odrebny Swiatopoglad
i dlatego n*a racje zwolennik neokantyzmu Ludwik Woli-
manu, (1871—1907), omawiajgc stosunek jego do wszyst-
kich probleméw filozoficznych, etycznych i religijnych.
Marx znajduje zrédto idej ludzkich w gospodarstwie, technice
i potozeniu geograficznem danej przestrzeni, omdéwienie wiec
owych idei ze stanowiska tego rzekomo wytgcznego ich zré-
dta nalezy $cisle do rzeczy.

Poza problemem dialektyczno-filozoficznym, Kktérego
tres¢ polega u Marxa na rozwigzaniu przeciwienstwa miedzy
myslg a bytem, duchem a materjg, w kierunku juz nietylko
paralelizmu ale monizmu, poza zaczerpnietg u Darwina te-
orjag o rozwoju gatunkdédw, poza stwierdzeniem zaleznosci hi-
storji kultury od potozenia geograficznego danej ziemi
i jej cech przyrodniczych, miesci sic tu materjalizm ekono-
miczny, znany nam juz z teorji o fundamencie i nadbudo-
wie, tudziez materjalizm etyczny, wykluczajacy wszelkie wy-
obrazenia o nieSmiertelno$ci duszy i skupiajgcy wszystkie cele
i sity® zyciowe na rzecz doczesnosci. Nie mozna odtgczyé my-
§li od materji mys$lacej, powiada Marx w Swietej Rodzinie
(Heilige Familie, wydanie z r. 1845 str. 203). Wedtug Engelsa
(Anti-Duhring str. 68) zyjcie nie jest niczem wiecej, jak tyl-
ko pewnem istnieniem ciatek biatkowych, ktorych sktadniki
chemiczne ciaggle sie same odnawiajg. Niema zdaniem En-
gelsa (w rozprawie o Feuerbachu str. 18) rzeczy ,samej
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w sobie*, dowodzi tego rzekomo mozno$¢ eksperymentu
i poddania go stuzbie cztowieka w drodze techniki.

Ta zwrocona przeciw Kantowi krytyka Engelsa, oraz
pomniejszych marxystdow np. Plechanowa, zapoznaje fakt,
ze Kant, przyjmujgc mozliwo$s¢ najwyzszego chocby po-
stepu nauk przyrodniczych, wiec poznania zjawisk, ,feno-
mendéw", wskazuje jenak na to. ze pytania siegajace poza
przyrode, odnoszace sie wiec do rzeczy tylko pomyslanych
i nie podlegajacych zmystom, noumenéw, pozostang i wo-
wczas bez odpowiedzi, nie mogacej siegaC poza granice na-
szego poznania. Do ,noumenow® za$ zalicza w pierwszym
rzedzie etyke z jej zwigzkiem teleologicznym a nie przyczy-
nowo-fizykalnym. ..Rzecz sama w sobie" bynajmniej nie zo-
stata wiec pokonang przez Engelsa, choé¢ o niej méwi nam
tylko nasza indywidualna Swiadomo$¢ i cho¢ absolutna
prawda w niej tkwigca jest i pozostanie dla nas niepozna-
walng. Nie czynnos$ci techniczno-ekonomiczne, ate dopiero
akty swobodnej woli siegajg ku wyzynie ,rzeczy samej
w sobie“, cho¢ i dla nich jest ona i pozostanie niedostepna.

Jezeli Engels twierdzi, ze istnieje tylko moralnos$¢ kla-
sowa (Anti- Diihring 1l wyd. str. 81), pozostawia niewyja-
$nionym fakt, dlaczego wielcy tworcy religji i wielcy filo-
zofowie wszystkich wiekéw gtosili moralno$¢ ponadklasowg
od Buddhy az po kategoryczny imperatyw Kanta, i dlaczego
zyskiwali miljony zwolennikéw, pozatem za$, skad powstaty
w nich ideje moralnosci ogdlno-ludzkiej, mimo ze kazdy
z nich byt cztonkiem pewnej klasy. Wszak Plato bronit zu-
pelnego rownouprawnienia kobiet, szkota stoicka potepiata
niewolnictwo jako instytucje sprzeciwiajaca sie naturze,
wielu innych filozoféw i politykéw bronito etyki og6lno-
ludzkiej. Etyka chrzesdcijanska, wyraznie ponadklasowa
i wznoszaca sie nad uprzedzenia poszczegbélnych klas, ras
i pokoleA ogarniata wszystkich ludzi i cate stworzenie.
Ideje te rozszerzali zwitaszcza w pierwszych wiekach chrze-
Scijanstwa zwolennicy jego z pobudek bezinteresownych
i ponad-klasowych. Wyttémaczy¢ tego przy pomocy for-
mutki materjalizmu dziejowego niepodobna. Spencer przy-
tacza nawet u ludéw dzikich niejednokrotne przyktady,
stwierdzajgce u nich poczatki etyki miedzyklasowej i mie-
dzynarodowej. majacej zastosowanie takze wobec cztonkow
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obcych plemion (Spencer, Die Prinzipien der Ethik, 1 t.
Stuttgart 1894).

Wallace stusznie wskazuje na to. ze wyzsze cechy mo-
ralne cztowieka, jak mito$¢ prawdy, zdolno$¢ zachwycania
sie pieknem, bezwzgledne poczucie sprawiedliwos$ci, uznanie
dla wszelkiego poswiecenia, nie majg 2rodla w walce o byt
materjalny. a stawny biolog Weismann dodaje, ze takze zdol-
nosci poetyckie, muzykalne, artystyczne lub matematyczne
nie wywodzga sie bynajmniej z procesu selekcyjnego. Walka
0 dobro gatunku, zawierajgca w sobie gotowos$é poswiecenia
jednostki w interesie gatunku, pojawiajgca sie juz u zwie-
rzat, nie jest bynajmniej walka materjalng, ale zawiera
pewne analogje do zachowania si¢ moralnego, co uznawat
juz Darwin.

Historja jest nietylko walka klas miedzy sobg, ale i wal-
ka w interesie ludzkoSci, prowadzong przez wielkich ludzi
przeciw idei klasowosci. Sity idealne, biorgce udziat w tej
drugiej walce nie dadzg sie zgota wytlumaczy¢ w razie
przyjecia jedynie czynnikéw wskazanych przez materjalizm
ekonomiczny. Pozatem przypuszczenie Engelsa, ze proleta-
rjaecka moralno$¢ przysztosci, ,walczaca o réwne prawa
1réwne obowigzki dla wszystkich bez réznicy pici i pocho-
dzenia" kiedy$ zapanuje powszechnie jako zawierajgca
najwiecej czynnikow o cechach trwato$ci, pozostaje w sprze-
cznosci z wyrazna jego tezag o mozliwosci li tylko moral-
nosci klasowej, — zwtaszcza, ze klasy nie przestang istnieé
nawet wolwczas, gdyby proletarjat objgt zapowiedziang
dyktature albo (przynajmniej na tle réznic wiedzy, zdol-
nosci, zdrowia) nie przestang sie i w przysztoSci wytwarzac
réznice miedzy ludzmi. Engels niezem nie uzasadnia przy-
puszczenia, ze po zapanowaniu kollektywizmu nastgpi¢ mu-
si tak gruntowna zmiana natury ludzkiej, ze ona mimo po-
zostania nadal owych roznic zdota wznies¢ sie nagle do mo-
ralnosci ponadklasowej, ktéra dotad byta dla ogdétu rzekomo
nieprzystepna.

Materjalizm dziejowy przyjmuje zwyciestwo przyszie
socjalizmu, nie jako konieczno$ci etycznej, ale technicznej
tj. koniecznego nastepstwa nieuchronnej jakoby katastrofy
kapitalistycznego sposobu produkcji. Marx patrzat jednak
zaledwie na pierwsze etapy niedoSwiadczonego jeszcze
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wowczas, miodocianego kapitalizmu, nie przewidziat wiec.
ze tenze potrafi w kartelach i trustach uregulowaé produk-
cje i dostosowac sie do potrzeb targu, ze bynajmniej nie kro-
czy ku katastrofie, chyba zeby jg sprowadzita zbrojna re-
wolucja proletarjatu. Przy kazdym ustroju technicznym
istnie¢ moze zardwno panowanie kapitalizmu, jak i socja-
lizmu. Sity produkcyjne same przez sie nie sg ani Srodkami
ujarzmienia ani wolnosci. Zmiana techniki gospodarczej sa-
ma przez sie nie moze prowadzi¢ do uchylenia wiadztwa
klasowego. Mogtoby ono nastgpi¢ tylko jako rezultat zmie-
nionych poglagdéw etycznych, a nie jako nastepstwo jakie-
gokolwiek postepu techniczno-ekonomicznego.

Teorja materjalistycznego pojmowania dziejéw nie uzna-
je sagdoéw wartosciujacych, wprowadzona w biad przez dja-
lektyke Heglowskg poczytuje wszelkg rzeczywisto$¢ za
logicznie usprawiedliwiong. A jednak w krytyce ustroju ka-
pitalistycznego ten sam Marx, spodziewajacy sic zmiany nie
po wewnetrznym przewrocie, ale po technicznym postepie,
najostrzejszemi stowami pietnuje wyzysk przedsiebiorcéow
angielskich, wydajgc tem samem sad warto$ciujgcy ze stano-
wiska etyki, ktoéra wszak usuwal od wszelkiego wptywu
w dziedzinie stosunkéw gospodarczych.

W przysztosci, gdy nie bedzie juz klas, twierdzi Marx,
ustanie pobudka socjalno-gospodarczych walk. zniknie dzi-
siejszy fundament dziejowy, nie bedzie rewolucji, bedzie
tylko ewolucja (Elend der Philosophie str. 164). W za-
mierzchtej przesztosSci walki rasowe odgrywaty, zdaniem En-
gelsa, obok walk klasowych powazng role. Tej okolicznosci
nalezy przypisa¢ dowolne zgota zaliczenie takze i rasy przez
niego do czynnikéw fundamentalno-gospodarczych. Wpra-
wdzie panujace ideje epoki sa po wiekszej czeSci ideami
klas panujacych, jak sie wyraza manifest komunistyczny,
niemniej przeto zycie duchowe ludzko$Sci emancypuje sie
coraz wiecej od ekonomicznych intereséw klasowych. W mia-
re, jak rézne klasy spoteczne dzielg sie praca, co jest cecha
nieodtgczng cywilizacji, dzielg sie i panowaniem. W ten spo-
s6b przewaga zdolnosci intelektualnych i fizycznych moze
zapewnié¢ udziat we wtadzy mimo braku przewagi gospodar-
czej. Potrzeby duchowe sg faktycznie rédwnie pierwotnemi
i samoistnemi pobudkami ludzkiego dziatania, jak materjal-
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ne. | tylko pod tym warunkiem maégtby rozwazny obserwa-
tor uwierzy¢, ze w przysztym panstwie kollektywistycznem,
jezeli ono przyjdzie do skutku, potrzeby duchowe ludzkosci
zyskajg whrew teorji, na chwile obecng utozonej, samoistne
znaczenie, o ile zarazem przyjmiemy «uznanie owych potrzeb
i pobudek dziatania takze w przesztosci i w chwili obecnej,
przyroda bowiem i zycie spoteczne nie znajg skokoéw, tylko
staty i stateczny rozwoj.

Erazm Majewski w dziele pt. Kapitat (111 wyd. 1919)
twierdzi, ze nie praca jest zrodtem bogactwa, ale dusza. Na-
tura zwierzeca cztowieka przeobraza si¢ pod wptywem mo-
wy w cztowieczos$¢, a warunkiem cztowieczosci jest istnienie
spoteczenstwa; innemi stowy dusza ludzka idzie z narodu
(str. 46). Nie moze jej by¢ poza spoteczehstwem (str. 49 uw.
2), jest ona bowiem zjawiskiem S$cisle spotecznem. Rozkaz
jednostki za posrednictwem mowy pobudza do zgodnego
dziatania setki i tysigce ludzi i w ten sposob dusza jednego
cztowieka, nie poprzestajac na postugiwaniu sie sitami wia-
snego ciata, wywotuje olbrzymie dziatanie tych wszystkich,
ktorzy ulegli rozkazowi. Rozkaz przytem uwielokrotnia skut-
ki tej pracy przez wynalezienie i stosowanie narzedzi, wyko-
nujacych najwiekszg cze$¢ pracy i uzupetniajagcych sity ciat
ludzkich. Narzedzia te albo przedtuzaja oraz r6znicujg po-
szczegblne organy ludzkie (mitoty, obcegi, dtuto, ndéz, pen-
dzel, tyzwy, samochody, okrety), albo usubtelniajg nasze
zmysty (lupa, luneta, drobnowidz, cieptomierz, mikrofon, od-
czynniki chemiczne), albo niestychanie potegujg ograniczone
wiasnosci fizyczne materji zywej (tygle do topienia metali,
piece hutnicze, naczynia przechowujgce kwasy i zragce sub-
stancje, materje wybuchowe i broA palna, ptyty fotografi-
czne). Cztowiek moze przytem narzedziami temi sie postugi-
wac¢ dowolnie, a potem je odtozyé t. zn. zaniecha¢ dowolnie
postugiwania sie niemi. Bogactwo i jego r6znorodno$¢ jest
wiec dzietem duszy, a praca fizyczna w matym tylko stopniu
przyczynia sie¢ do jego powstania. | o wielkosci narodu de-
cyduje nie ilo$¢ jego cztonkdw, ale wielko$¢ kapitatu ducho-
wego, czynnego w narodzie. W duszy ludzkiej trzy sa czyn-
niki, tworzace bogactwo: mysl, wola i czucie. Tylko przez
pozadanie coraz wyzszej doskonato$ci, nieodtagczne od wysit-
ku duchowego i cierpienia, cywilizacja dazy do rozwoju
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a bogactwo ogé6lne wzrasta. Wszelka rowno$¢ materjalna,
ujeta w hamulce nieprzekraczalne prawa, grzebigc gtéwng
podniete twérczosci, pogrzebataby i bogactwo.

Pozatem nie praca jest Zzrddiem wartoSci przedmiotowej,
ale specjalne cechy twércze wykonujacych prace jednostek
ludzkich. Gdy potrzebnym jest .nam jaki$ przedmiot, nie
obchodzi nas bynajmniej, ile w nim sie miesci pracy, ale
cztowiek, ktéry oddat sie wytwarzaniu tych wtasnie przed-
miotéw, ktérych nam potrzeba. Warto$¢ przedmiotowa jest
zwykle wiekszg od ceny, a niezalezng cx ilosci pracy witozo-
nej w dany wytwor. Wartoscig przedmiotowg jest wiasciwie
sam przedmiot ujmowany jako towar. W pojeciu pracy mie-
§ci sie obok czynnika niezmiennej wielkos$ci tj. pracy fizy-
cznej, i czynno$¢ duszy, rézna u kazdej jednostki i powodu-
jaca rozmaitg jakos¢ pracy. Wartos¢ przedmiotowa towaru
nie wyraza sie bynajmniej w iloSci pracy wylozonej przez
wytworce, ale w pracy oszczedzonej nabywcy. la praca
oszczedzona stanowi calg rzeczywistag warto$¢ towaru.

Przyrost bogactwa ptynie z podziatu pracy i zamiany,
a nie z pracy fizycznej. Im wiecej sit przyrody duch nasz
zaprzegnie do pracy, tem bardziej staje sie ona twoérczg, tem
wiekszy jej wynik materjalny, tem wiecej tworzy wartosci
(str. 133). Praca sit przyrody wzrasta w miare rozwoju cywi-
lizacji, trud fizyczny jednostek odpowiednio sie zmniejsza.
Zaréwno cztowiek jak i maszyna, pdéki nie wspoétdziataja go-
spodarczo, nie znaczg nic, albo jak cztowiek sam, bardzo ma-
fo. Dopiero potgczenie obojga daje rezultat gospodarczy.
I w handlu nie pienigdze same rodzg nowe pienigdze, ale
dopiero kupiec- jako sita duchowa wraz z pienigdzmi, ktoére
umozliwiajag mu zakupno towardw, ich wysytke i sprzedaz.
W catem zyciu gospodarczem idea jest pierwiastkiem twor-
czym, ale nie moze dziata¢, gdy jest pozbawiona materji.
| materja bez idei jest bezwtadng. Dopiero gdy nastapi po-
taczenie, w bezwtadng materje wstepuje zycie. (str. 201).
Warto$¢ czynnego kapitatu duchowego jest bez poréwnania
wiekszg od jego ceny. Bardzo znaczna ilo$¢ kapitatu ducho-
wego pracuje nawet bezptatnie. Przypuszczano mylnie, ze
pierwiastek duchowy odgrywa jednakowo czynng role
w kazdej pracy ludzkiej i dlatego go poprostu pomijano.
W biad ten popadt przedewszystkiem Marx. Jednak kapitat
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duchowy w rozmaitych gateziach produkcji jest rézny. Gtow-
na sita twércza narodu przechowuje sie w bardzo nielicznej
ilosci dusz, stanowigcych jego kwiat i szczyty. Ludzie ci sg
przytem stale i najwiecej upo$ledzeni, nigdy bowiem nie
otrzymuja ceny, ktéraby odpowiadata ich wartosci. 1o, z cze-
go szeroki ogo6t korzysta, zawdziecza on przewaznie potedze
duchowej wyzyn narodu — i tak bedzie zawsze (str. 229).
Nie sfery wiecej posiadajgce wywtaszczajg sfery ubogie, ale
dzieje sie odwrotnie (str. 230).

Majewski jest za neomaltuzjanizmem odno$nie do
warstw najmniej oSwieconych i najbiedniejszych (str. 234),
przeciwny jest etyce chrze$cijanskiej, ,otaczajacej nimbem
Swietosci to, co cierpi” (str. 240) i podtrzymujacej ,,wszystko
bez réznicy, co tylko zy¢ zaczeto”. Jednak bez wzgledu na
to, czy w tych kierunkach ma racje, stanowisko jego wobec
materjalizinu dziejowego jest jasi”e.

Przeszedtszy w ten sposOb szereg najwybitniejszych au-
torow omawiajgcych krytycznie teorje materjalizmu dziejo-
wego, przychodzimy do nastepujgcego rezultatu:

Dzieje ludzkosci stajg sie u Marxa ekonomiczng historja
nad wartos$ci, jest to fatszem, jak tego dowiodty przytoczone
juz argumenty, fatszem niebezpiecznym i groznym, jak tego
dowodzi karykaturalne wecielenie  mysli Marxowskiej
w ustroju sowieckim, mysli, ktéra sama byta bardzo jedno-
stronnem odbiciem dziejéw we wklestem zwierciedle twércy
tej teorji.

Usituje sie jg ratowac, zapewniajgc, ze na jej dnie tkwi-
ty nieSwiadome, acz zaprzeczone najsilniej przez samego
Marxa pobudki etyczne. ' Skoro atoli nie chodzi tu o subjek-
tywng ocene jej autora, ale o to, co on i Engels powiedzieli
a czemu zaprzeczyli, wypada oprze¢ sie na materjale przez
prace ich dostarczonym, i w imie prawdy naukowej to tylko
wzigé pod uwage i na tej zasadzie ferowal sad.

Wéwczas za$ wyrok o teorji materjalizmu dziejowego
nie moze by¢ watpliwym. Zabrakto jej mitosci prawdy,
uwzgledniajacej i fakty dla wtasnych uprzedzen niedogodne,
zabrakto szlachetnego i optymistycznego idealizmu, zabrakio
zrozumienia i czci dla rzeczy7transcedentalnych, ktére sg za-
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pewne prawdziwsze, anizeli rzeczy materjalne, dostrzegane
przez zawodne nasze zmysty. Twierdzeniom teorji materja-
lizmu dziejowego, prawdziwa, nieuprzedzona nauka zadata
ktam.g
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ROZDZIAL VI.

Problem nowoczesnego panstwa
a solidaryzm.

Macchiavelli — Morus — Bellarmin — Grotius — Hobbes — Milton —
Spinoza — Montesquieu — Voltaire — Rousseau — Sieyés — Burke —
Bonald — de Maistre — Haller — Savigny — Humboldt — Kant —
Fichte — Wolff — Baader — Stahl — Go6rres — Schelling — Hegel —
Smith — Marx i Lenin — Gumplowicz i Oppenheimer — Spencer,

Schaffie, Worms, Lilienfeld.

Principes mortales, rempublicam
aeternam esse.
Tacitus, Annales Ill. 6.

Problem nowoczesnego panstwa stat sie dla nas od
chwili odzyskania niepodlegtos$ci ponownie aktualnym. Py-
tamy o zakres jego wtadzy i misje, jakg ono ma do spet-
nienia. Im rozleglejsze sg dzi§ zadania panstwa, z tem
rézniejszych dziedzin ptyna odpowiedzi. Zabierajg gtos filo-
zofowie, mezowie stanu, historycy, teologowie i ekono-
misci. Przed sformutowaniem odpowiedzi wtasnej nalezy
wiec z temi poglagdami sie zapoznal. Przytocze je w stresz-
czeniu, nastepnie za$ do kazdego dotgcze oSwietlenie kry-
tyczne, ktdre przygotuje ostateczne wnioski.

Niccolo Macchiavelli (1469—1527) mniemat w gto-
$nej rozprawie o ,Ksieciu“, ze najwazniejszym celem pan-
stwa jest dojscie do najwiekszej potegi. Monarcha czynié
winien wszystko, aby zyska¢ u og6tu opinje cnotliwego;
w istocie jednak nieraz zmuszony jest w interesie dobra
pafnstwa naruszy¢ zasady wiernosci, tagodnosci, ludzkosci
czy poboznosci. Podbijajac panstwo obce, winien dokony-
wac¢ wszystkich uznanych za wskazane zdroznosci odrazu,
aby ich nie powtarzaé codziennie; dobrodziejstwa natomiast
Swiadczy¢ winien w pewnych odstepach czasu, aby sie le-
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piej whijaty w pamie¢ ludzka. Gteboki pessymizm w o0sa-
dzaniu ludzi wraz z brakiem wiary i cynizmem (vide autor-
stwo ,,Mandragory“) doprowadza go do syntezy, na ktérej
cigzy klatwa stuleci. Vorlander przypomina (w dziele: ,,Von
Macchiaoelli bis Lenin®“ 1926 Leipzig), ze w trzeciej czesci
Szekspirowskiego Henryka 1Y. Ryszard moéwi o ,morder-
czym Macchiavellim®. Idei tej dotagd hotdujg wszyscy, kté-
rzy sadzg, ze w dziedzinie prywatnej i publicznej istnieja
dwie etyki odrebne. Poglad ten oficjalnie zbankrutowat
z chwila, gdy potepiona zostata wszelka wojna zaczepna
i gdy pomys$lano o zatatwianiu sporow miedzypanstwowych
w drodze rozjemstwa.

Poganska mys$l Macchiavella doprowadzata do ubé-
stwienia pojecia panstwa i poddania jego przewadze ko-
$ciota, co stato sie rzeczywistoSciag w prawostawiu i lutera-
nizmie. Pochlebiajgc dumie narodowej, mys$l ta stawia
korzy$¢ i dogodno$¢ panstwa na pierwszym planie, a na
dalsze spycha obowiazki moralne wobec innych panstw
i narodow, zapominajac, ze korzys¢ osiggnieta z cudza
krzywdg nigdy trwatg by¢ nie moze.

tatwo byto, stojgc na tern stanowisku, usprawiedliwic
kazdy gwatt i ucisk interesem wtasnym a przez uzaleznie-
nie kosciota od panstwa pozbawié¢ stabszych i pokonanych
ostatniej instancji i opieki. W ten sposob, stawiajgc na ot-
tarzu korzy$¢é wiasnego panstwa, utworzono zarazem prawd
najwyzszych tyle. ile istniatlo panstw a wojny zaczepne,
zmierzajace do podboju, w tym stanie rzeczy znajdowaty
zawsze usprawiedliwienie.

Zbyt wiele krzywd naréd polski doznat od gtosicieli tej
teorji, aby mozna przypusci¢, ze myslagca jej wiekszos¢
uzna ja za trafng, lub poparcia godng.

Zdaniem Tomasza Morusa (1478—1535). wypowie-
dzianem w stynnej ,Utopji" panstwo wspdtczesne nie jest
niczem innem, jak pewnego rodzaju sprzysiezeniem boga-
tych. naduzywajgcych nazwy i tytutu prawnego panstwa,
aby zabezpieczy¢ sobie jednostronne korzysci.

Kardynat Bellarmin (1542—1621) pierwszy twier-
dzit. ze wtadza wedle prawa Boskiego spoczywa w narodzie,
ktéry przenosi jg badz na jedng badz tez na kilka o0sob.
tudziez, ze narodowi stuzy prawo przemiany monarchji
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w razie sprawiedliwej przyczyny na rzady arystokracji lub

demokracji.
(Hugo Grotius (1583—1645) w gtdwnem swem dziele:
De iure belli ac pacis 1625, wywodzi spoleczeiAstwo za

wzorem Arystotelesa z instynktu spotecznego ludzi a pan-
stwo okresla jako doskonate ,potgczenie ludzi wolnych*®.

Zdaniem Hobbes‘a (1588—1679) stynnego pisarza an-
gielskiego XVII wieku, (,,Elements of law natural and politic
1640, De cwe 1642, Leuiathan 1652“) panstwo powstato ce-
lem potozenia kresu walce wszystkich przeciw wszystkim,
jaka jest cecha zycia w spoteczenstwie i dlatego winno by¢é
ono, jak sie wyrazit, poteznym Lewiatanem a monarcha
winien by¢ wyposazony w witadze absolutng. Wtedy tylko
zakwitnie w niem humanitarno$¢ i kultura powszechna. Pe-
symizm autora nie byt moze btedny, ale w zadaniu wszech-
wtadzy panstwa i absolutyzmu monarchy byta razaca prze-
sada. Pozatem twierdzi llobbes, ze egoizm klas posiadajga-
cych siega tak daleko, ze gdyby najprostsze twierdzenie
geometrji zagrazato w czemkolwiek ich interesom, dazy-
tyby one do spalenia wszystkich podrecznikow geometrji.
Kupcéw okresla jako wrogéw panstwa a zwilaszcza po-
datk6w na tegoz rzecz przypadajgcych. Mylnem jest wedtug
niego twierdzenie, jakoby kupcy dostarczali biednym lu-
dziom pracy, przeciwnie oni odkupuja te prace od nich po
cenach, jakie sami dyktujg. Pod wyrazem ,kupiec* rozu-
miatl llobbes przemystowcow.

John Milton (1608— 1674) powiada w swoich: Dejen-
siones pro populo anglicano: ,,Wiecej jest Boga wt narodzie,
zrzucajagcym z tronu niesprawiedliwego krola, anizeli
w krélu, ktéry uciska niewinny naréd".

Benedykt Spinoza (1652—1667), dowodzi w ,Jracta-
tus politicus®, ze panstwo powstato na zasadzie umowy i ze
prawo monarsze siega tylko tak daleko, jak daleko siega
jego witadza tak fizyczna jak i duchowa i moralna, oparta
na czci i mitosci. Stusznie zaznaczyta wobec tej teorji kry-
tyka naukowa, ze panstwo nie moze poprzestaé na samej
przewadze monarchy, z natury rzeczy czasowej, ale Zze ce-
lem ustalenia jego wiladzy potrzeba wiezi stalszej a taka
stworzy¢ moze tylko prawo.

Zupetnie btedne poglady wypowiada Charles
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Secondat de Montesquieu (1689—1755), ktéry pisat pod
wpitywem konstytucjonalizmu angielskiego i haset laissez
fair'yzmu. Twierdzit np., ze nalezy ludzi zostawiaé takimi,
jakimi ich przyroda stworzyta, przyroda bowiem sama do-
kona wszelkich pozadanych zmian.

Voltaire (1694—1778) mowi wprawdzie czesto o wol-
nosci i réwnosci, ale nie uwaza ludu za zastugujacy na
rownouprawnienie — panstwo to tylko ludzie przyzwoici"
— lud to ,woty, ktérym nalezy sie jarzmo, oscien i siano“.

Inaczej patrzy na panstwo i jego obywateli czy podda-
nych j. j. Rousseau (1712—1778). Jego zdaniem przyszia
do skutku miedzy ludzmi umowa spoteczna (contrat social),
ale nie miescito sie w niej bynajmniej odstapienie wtadzy
ludu na rzecz absolutnego monarchy; wolnosé bowiem jest
zasadniczem dobrem ludzkos$ci, ktérego wyrzec sie niepo-
dobna. Najwyzsza wtadza nalezy nadal do ogdtu. Jednostka,
poddajgc sie woli panstwa, poddaje sie w istocie samej so-
bie. Przecietna decyzyj wszystkich jednostek pdjdzie po
linji powszechnego dobra, kazdy bowiem takie tylko nato-
zy¢ zechce obowiagzki na drugich, jakich sam na siebie nie
bedzie wahat sie przyjac¢. Przecietna nie musi by¢ zresztg
sumg woli wszystkich obywateli. Wystarczy, jezeli bedzie
suma woli numerycznej ich wiekszosci (,,volonté générale*
— nie ,,volonté cle tous“).

Jednostka, wyrzekajgc sie wszystkich swych uprawnien
na rzecz ogotu, osigga zupetng réwnos¢ z innymi jednostka-
mi. nadto za$ traci wprawdzie wolnos¢, ale zdaniem jego
traci tylko wolno$¢ osobistg, zyskujagc zato wolno$¢ obywa-
telska.

Ideatem Rousseau‘a bytaby demokracja, odpowiednia
atoli tylko w matych republikach; najgorszag forma jego
rzagdu jest jego zdaniem rzad arystokracji rodowej a naj-
lepszg arystokracji z wyboru. Jest bowiem rzeczg najnatu-
ralniejsza, by rzadzili najmadrzejsi, skoro nabrato sie prze-
konania, ze ich rzagdy majg na celu dobro publiczne a nie
wiasng korzys¢.

Rousseau nie jest zwolennikiem reprezentacji ludu
w parlamentach — kazda taka reprezentacja fatszuje wole
ludu- Ustawa uchwalona nie przez caty narod, ale przez
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postdw, jest jego zdaniem niewazng. Tego samego zdania
bronit Robespierre.

Rownos¢ wobec prawa stuzy, zdaniem Rousseau, tylko
do utrzymania ubogiego w niedostatku a bogatego w bez-
prawnie przezeh uzyskanem posiadaniu. Ktoby nie uznawat
umowy spotecznej lub tolerancji, tego nalezy skazaé na
banicje, a ktoby przy swem odmiennem zapatrywaniu sie
upierat, nawet na Smieré. A wiec najwyzszy brak tolerancji
wobec tych, ktérzy nie chcg uznaé tolerancji!

Optymizm Rousseau'a wyszedt z hipotezy o umowie
spotecznej, ktérej nigdy nie byto i co do ktorej watpiiwem
jest, czy nalezy ja uwaza¢ za cel, do ktérego wypadatoby
dazyé. Spragniony wolnosci marzyciel i genjalny samouk
stworzyt w szeregu prac wysnutych z fantazji ponetny Swiat
ztudzen, dochodzgc do konkluzyj dowolnych i sprzecznych
z nauka i interesem publicznym.

Abbé Sieyés (1748—1836), zwolennik Rousseaua,
traktuje polityke jako nauke nie o tem, co jest, jak sadzit
Macchiavelli. ale o tem co byé powinno, broni jednak de-
mokracji parlamentarnej wcielajagcej w zycie sume woli
wszystkich jednostek (volonté de tous), w czem rézni sie od
autora ,,Contrat social“ i ,,Emila“.

Edmund Burke (1729—J797) w mtlodzienczej pracy:
,Obrona spoteczenstwa naturalnego®“, napisanej 1756. po-
tepia zaréwno arystokracje tam, gdzie uciskata klasy
ubozsze jak i demokracje, ktora Milcyadesa i Temistoklesa
skazata na wygnanie, Arystydesa narazita na gtdd a Sokra-
tesa otruta. Ubodzy stuza jego zdaniem bezczynnosci, gtu-
pocie i zbytkowi bogatych a bogaci mys$lg o pogtebieniu tej
niewoli i coraz wiekszem obcigzeniu ubogich.

W dojrzatem dziele ,Reflections on the revolution in
France“ (1790) okres$la panstwo jako twér odrebnej Swiado-
mosci narodowej, organiczng forme zycia, wytaniajacag sie
z gtebi ducha narodowego. Nazywa je tgcznos$cig ludzi nie-
tylko w celach utylitarnych, ale i we wszystkiem, co godne
wiedzy, piekne, cenne i Boskie w cztowieku, zwigzkiem
przesztosci, terazniejszosci i przysztosci.

Adam Miller (1779—1829), romantyk pierwszego
¢wieréwiecza XIX w. zaleca powro6t do ustroju korporacyj-
nego a wiec rzeczy dzieki reformom Mussotiniego najbar-
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dziej w chwili obecnej aktualnej. Miller pisze w ,,Elemente
der Staatskunst“ pod wptywem Burkego (1809): Panstwo
to nie przedsiebiorstwo przemystowe, folwark, zaktad ubez-
pieczen lid) spotka kupiecka, to Sciste potaczenie catego fi-
zycznego i duchowego bogactwa, catego zycia wewnetrzne-
go i zewnetrznego narodu w wielkg, energiczng, nieskon-
czenie ruchliwg i zywa catos¢". A dalej: ,porzadek, wol-
nos¢, bezpieczenstwo, prawo, szczescie wszystkich — oto
wznioste idee. ktérym panstwo stuzy, ale zadnemu z nich
wytacznie sie nie oddaje, poniewaz stuzy samemu sobie".

Pozatem panstwo nie jest wymystem dogodnosci ludzr
kiej. Stusznie twierdzi Adam Mduller w ,Elemente der
Staatskunst“, ze cztowiek nie moze, cho¢by chciat, wystagpié
z panstwa, zerwaC z niem wiezow, panstwo bowiem nie jest
urzadzeniem sztucznem czlowieka, ale stanowi istote jego
zycia, tak ze cztowiek cywilizowany poza panstwem nie da
sie zupetnie pomysle¢, nie moze poza niem styszeé, widzie¢,
czu¢, kochaé. Cztowiek, odkad istnieje, toczy walke z sitami
przyrody. Tres$é tej walki stanowig dzieje ludzkosci. A wal-
ki tej prowadzi¢ nie mdgtby, nie zwigzany z innymi ludZzmi
w panfstwo. Wspo6tzycie ludzi wytwarza idee prawa i po-
koju. wzajemne ich ustugi dajg poczatek gospodarstwu.)
Panstwo jest przeto wedle niego $cistem zigczeniem wszyst-
kich potrzeb materjalnych i duchowych calego wewnetrz-
nego i zewnetrznego zycia narodu, w wielka, energiczna
i zywa cato$é, stanowi spdjnie spraw ludzkich, ich potgcze-
nie w zywg synteze. Dlatego stuzy porzadkowi, wolnosci,
bezpieczehAstwu, prawu i szczesciu wszystkich. 1z tego po-
wodu wszelkie nauki stuzyé muszg rowniez dobru panstwa.

Gloryfikujac panstwo, tem samem potwierdza trafnos¢
okreslenia Fryderyka Gentza, ze wszelka anarehja jest
despotyzmem i to w najstraszniejszej postaci.?

Markiz Bonald (1754—1840) twierdzi. ze wtadza pan-
stwowa jest zastepczyniag Boga wsrdd ludzi, to tez rzady
Faraondw i kast w starozytnym Egipcie jego zdaniem sg od-
powiedniejsze, niz parlamentaryzm angielski.

Podobnie Jozef de Maistre (1753—1828) w swoich
»Wieczorach w Petersburgu®“ a za nim liczni nasladowcy

* Baxa 1 c. 107/8. 2) Baxa 1 c. str. 148
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twierdza, ze wszyscy dzierzacy wiadze w panstwie sg pet-
nomocnikami Bozymi a rewolucja karg Bozg. Poglad taki
stanowit oczywiscie niebezpieczne usprawiedliwienie wszel-
kiego absolutyzmu, uzasadniat bowiem prawa krélow ..Boza
taska”, ktorej az nazbyt czesto nie byli godni.

Ludwik Hal ler (1768—1841) zaleca powrdt do srednio-
wiecznego panstwa patrymonjalnego, w Kktérem witadca
uchodzit za nieograniczonego pana swego kraju. Wszelka
konstytucja wydaje mu sie niepotrzebna.

Zatozyciel szkoty historycznej w nauce prawa Savi-
gny (1779—1861) upatruje jedne z istotnych cech panstwa
W rozwoju prawa a prawu przeznacza stuzbe na rzecz roz-
woju ludzkosci w kierunku eiyki chrzescijanskiej.

Wilhelm Humboldt (1767—1835) w milodzienhczej
swej pracy: ,Jcleen zu einem Versuch die Grenzen der Il irk-
samkeit des Slaais zu bestimmen*®, napisanej w r. 1792, prze-
ciwstawia naréd panstwu. W pierwszym widzi wszystkie
zrodta dalszego rozwoju, drugi chciatby jaknajbardziej
ograniczy¢ a swobodzie jednostek najszersze przyznac pole.
Narod, jak soczewka, chwyta jego zdaniem ideaty ogdlno-
lud zkie i oddaje je jednostkom w drodze promieniowania.
Konstytucja, oparta tylko na wzgledach racjonalnych a nie
na odrebnych cechach danego narodu, niema warunkdéw

zycia.
Wedle Immanuela Kanta, jednego z najwiekszych fi-
lozofow ludzkosci (1724—1804) — (szczegdlnie ,,zum emigen

Frieden 1795“ i ,Streit der Facultaeten 1798") — panstwo to
»lud wtadajagcy nad samym sobg“. Podstawg wszelkich rza-
dow wedle niego jest wola ludu. Na to potrzeba, aby kazdy
byt wolny, jako cztowiek, rowny jako poddany, samo-
dzielny jako obywatel. Caty lud winien rozstrzyga¢ w kwe-
stji pokoju czy wojny, parlament winien mieé prawo na-
ktadania podatkow. Polityke nalezy podporzadkowaé pra-
wu, dlatego lud zada nadania sobie praw. Gdyby sprawie-
dliwosci na ziemi nie stato, nie wartoby byto ludziom zy¢
na niej. Urzeczywistnienie republiki platonskiej, to piekny
sen, ale mimo to nalezy dazy¢é do tego, aby do niej w gra-
nicach mozliwosci sie zblizy¢.

Panstwo uznat w swej ,.Krytyce praktycznego rozumu“
i w dziele ,,O pokoju wiecznym*® jako objaw woli zbioro-
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wej, zmierzajacy ku zapewnieniu panowania etyki i to tak
wewnagtrz panstw poszczegblnych, jak i w stosunkach mie-
dzypanstwowych w intencji umozliwienia pokojowego
wspoétzycia wszystkich.

Zdaniem Jana Gottfrieda Ficlitego (1762—1814)
(Grundlagen des Naturrechts 1796 der geschlossene Handel-
staat 1800) obowigzkiem paninstwa powinna by¢ troska
0 stworzenie warunkéw, godnych cztowieka dla kazdej
jednostki ludzkiej, a w szczegdlnosci zapewnienie, ze przed-
mioty potrzebne do zycia bedg wytworzone w dostatecznej
ilosci i ze kazdy pracujgcy otrzyma za swa prace tyle, ile
potrzebuje na nabycie owych przedmiotdw. Gdy system
wolnej konkurencji zgda od panstwa utrzymania i ochrony
wiasnosci prywatnej i do tego sie ogranicza, Fichte twier-
dzi, ze obowigzkiem panstwa jest przedewszystkiem
oddanie kazdemu (a wiec i robotnikowi) tego, co mu sie na-
lezy a potem dopiero ochrona wszystkich w uzyskanem
posiadaniu. W tym celu winno panstwo prace tak zorgani-
zowaé, aby oddanie kazdemu tego, co mu sie istotnie nalezy,
mogto byé urzeczywistnione; w tym celu zaleca numerus
clausus w kazdym zawodzie, ilos¢ wyprodukowac sie majg-
cego towaru oraz ustanowienie taks na towary, podobnie
jak przed nim Christian Wolff (1679—1754) wdwczas za$
umozliwi sie takze sprawiedliwg ptace. Handel z zagranica
nalezy upanstwowi¢, co urzeczywistnita republika so-
wiecka. Kazdy cztowiek dziata¢ winien dla og6tu, skupio-
nego w narodzie i to w tym kierunku, by zasadom etyki
dopoméc do zwyciestwa. Tylko tg drogg moze cztowiek
wznie$¢ sie z czasem na wyzszy poziom duchowy. W narodzie
uprzystepniona jest dla cztowieka wiecznos$¢, powiada w pa-
trjotycznych ,Mowach do narodu niemieckiego“. Wojna
obronna t. j. taka, jakg Owczesne Niemcy prowadzity prze-
ciw Napoleonowi, zastuguje na najwyzsze uznanie jako
objaw etyki.

Wedle Franciszka Baadera (1765—1841, Ideen iiber
Neolit, Staat, Gesellschaft und Kirche) nalezy w spoteczen-
stwie rozr6zni¢ trzy stadja: mitosci, prawa, autorytetu. Dla
autora ideatem jest pierwsza, mitos¢ bowiem jest zasada,
kojarzgcg poszczegélnych cztonkéw spoteczenstwa. Libe-
ralizm ekonomiczny wywotat proletaryzacje mas, ktora
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sprzeciwia sie mitosci. Kazdemu cztowiekowi nalezy sie
prawo do zycia, a wywalczaé je winni dla catego ogdétu
w parlamentach duchowni, jako rzecznicy mitosci.

Fryderyk Juliusz Stali 1 (1802—1861) broni zasady
legitymizmu, reprezentowanej przez witadze rzgdowsg, oraz
szlachte, armje i duchowienstwo. Przemawia za autoryte-
tem. przeciw liczebnej wiekszosci. Celem panstwa jest
wedle niego, jak wedle Kanta i Fichtego, urzeczywistnienie
etyki.

Zdaniem Jozefa G (irreda (1776—1848) monarchja
winna potgczy¢ sie z demokracjg, daleko idagcy humanita-
ryzm ideatéw spotecznych z konserwatyzmem. W ten tylko
sposéb powstaé moze silny organizm panstwowy. Bez re-
ligji nie osiggnie sie pokoju miedzynarodowego. Podobnie
i w obrebie panstwa wszelkie przeciwienstwa usuwac¢ nale-
zy w drodze porozumienia i dgzenia do harmonji. Stuzyé
ma ku temu celowi reprezentacja stanowa. Zaréwno auto-
rytet wtadzy jak i ludu, jego praw i wolnos$ci wywodzi on
z Boskiego Zrédta.

Wilhelm Schelling (1775—1854) okres$la spoteczen-
stwo jako koniecznosé, jednostke jako wolnos$¢, a panstwo
jako synteze obu, godzaca konieczno$¢ z wolnoscig. W tein
znaczeniu panstwo jest organizmem, niepodzielng catoScia,
faktem pierwotnym, Bozym.

Hegel (1770—1831 Rechtsphilosophie 1821) pojmuje
wolnos$¢ jako podporzagdkowanie sie pod interes i dobro
panstwa. Potega panstwa jest dla niego, jak dla Macchia-
vella najwyzszym ideatem. Panstwo czyni zbedng religje,
jest ono bowiem odbiciem absolutnego rozumu i absolutnej
prawdy. Harmonja miedzy rzadzagcymi a rzgdzonymi umozli-
wia skierowanie wszystkich sit na zewngtrz i stanowi zarazem
najwyzszy poziom etyczny. W stuzbie swemu panstwu od-
padajg jego zdaniem wszelkie rozrdoznienia czynébw na
dobre i zte, sprawiedliwe i niesprawiedliwe. W niem tylko
mozliwy jest najwyzszy rozw0j jednostki. Do niego nale-
ze¢ winien nadzor i przewaga nad koSciotem, w czem miesci
sie dalsze podobienstwo do Macchiavella. Kazde prawo,
wydane przez panstwo jest cmanacjg absolutu, ducha Bo-
zego. a wiec kazde prawo jest zdaniem jego stuszne tem sa-
mem. ze istnieje. Bdg panuje nad Swiatem a wykonanie
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jego planéw stanowiag dzieje ludzko$ci. A rdéwnoczes$niei
dzieje rozwijajg sie na wyzszej przestrzeni, anizeli moral-
no$¢ i sumienie jednostek. Nawet zbrodnie stuzyé moga
jako Srodki dla wcielenia w czyn woli ..wyzszego po-
rzadku“. Walka o byt miedzy poszczegbélnemi panstwami
umozliwia najwyzsze wysitki fizyczne i duchowe kazdego.
Narod, ktéry dzieki nim doszedt do najwyzszego szczebla,
staje sie przez to wcieleniem absolutnego ducha. Nie wyz-
szy poziom etyczny tego lub innego narodu, ale czasowo
wieksza jego potega stanowi miare jego wartosci. Wynik
wojny orzeka zarazem o tein, czyjemu prawu sam Bdg dal
aprobate. Swiat powinien nalezeé¢ do silnych. Walka mie-
dzy narodami bez wojny pomys$le¢ sie nie da. Umowy
miedzypanstwowe wigza dane panstwo tylko dopéty, poki
odpowiadajg jego interesowi. Kult rzeczywistego stanu
rzeczy nie wstrzymuje Hegla od wydawania sgdéw war-
tosciujagcych o panstwie.

Czyz trzeba szczeg6towo odpiera¢ te petne zasSlepienia
wywody? Szereg wybitnych mezéw stanu w Niemczech
powtarzat je do ostatnich czaséw. Wszak Bethman-Hollweg
gwarancje neutralnosci Belgji nazwal w sejmie Rzeszy
skrawkiem papieru i niczem wiecej. Ubéstwienie panstwa
mozliwe jest atoli tylko wéwczas, gdy przeczy sie istnieniu
Boga. tylko wtedy bowiem mozna zaleca¢ odmienng etyke
w sprawach publicznych. W tern rozumowaniu mieszczg sie
zrédta nowoczesnego imperjalizmu niemieckiego. Gdy po
dziesigtkach lat niebywatego rozwoju Niemiec, mimo
krzywd, sasiadom wyrzadzanych, przyszta wreszcie nie-
rychliwa ale sprawiedliwa katastrofa wojny Swiatowej,
cate rozumowanie Hegla i jego zwolennikéw, podporzadko-
wujgce ducha pod chwilowg przewage materjalng, stracito
zwolennikéw nawet w Niemczech.

PaAstwo, uczyt Adam Smith (1723—1790) i caty libe-
ralizm ekonomiczny po dzieA dzisiejszy, winno ograniczy¢
sie jedynie do ochrony zycia i whasnosci jednostek. Natu-
ralnem nastepstwem udzielonej wolnosci, rezultatem S$cie-
rania sie popytu i podazy bedzie samo przez si¢ dobro po-
wszechne. Z wspotzawodnictwa, jak z ozywczego Zrédia,
wytrys$nie wielkim strumieniem szczescie og6tu. Prawa eko-
nomiczne, rzgdzace spoteczenstwem, nie zostajg w zadnej
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zaleznos$ci od etyki, nie majg nic z nig wspdlnego. Kazdy
ma prawo zdgzania ku osobistej korzy$ci a z konkurencji
tych dazen stworzy sic sama wyzsza harmonja powszech-
nego dobra. Zasada ta obowigzywaé¢ winna i w stosunkach
miedzy narodami i dlatego wolny handel, zniesienie wszel-
kich cet i optat z tytutu dowozu i wywozu miedzy pan-
stwami jest jedynie witasciwe.

Poglad ten jest nawskré$s biedny. Ludzie nie sg bynaj-
mniej podobni do atomdw, posiadajgcych taki sam skitad
chemiczny. Sg owszem miedzy nimi bardzo gtebokie jako-
Sciowe roznice. Zwyciestwo jednych nad drugimi nieko-
niecznie jest zwyciestwem prawdy, bywa ono najczesciej
tylko zwyciestwem wiekszego sprytu gospodarczego z po-
minieciem przewagi moralnej, kulturalnej i duchowej.
Wspétzawodnictwo stabych z silnymi, niewprawnych
z przebiegtymi, bez madrej opieki panstwa nad stabymi do-
prowadzi¢ musi do kleski stabszych. Wolno$¢ nie stwarza
bynajmniej miedzy konkurentami réwno$ci a wspétza-
wodnictwo, jesli ma mie¢ wogdle jaki$ sens, mogtoby mieé
miejsce tylko miedzy naprawde réwnymi. Wspdtzawodni-
ctwo poza tem niszczy sity, jak wojna, podczas gdy wspot-
dziatanie je pomnaza i uwielokrotnia. Prawa ekonomiczne,
oparte na egoizmie gospodarczym, s3g zaledwie tendencjami
zjawisk ito przewaznie w chwili obecnej i w krajach cywi-
lizacji rasy biatej, ale nie sg bynajmniej ani og6lne ani
wieczne. Poza tem za$ wola ludzka moze je modyfikowaé
a nawet skutki ich catkowicie uchyli¢. Gdybysmy, uznajac
zasady liberalizmu gospodarczego, kontynuowali biedng
polityke traktatu polsko-pruskiego z r. 1775 i otworzyli
granice dla obcych wyrobdw, uczynilibySmy Polske raz na
zawsze niewolnikiem finansowym zagranicy. | Anglja XV
i XVI w. i Niemcy do potowy w. XIX byty krajami prze-
waznie rolniczemi. Madrym protekcjonizmem ctowym do-
prowadzity jednak przemyst wiasny do rozkwitu, wyrzu-
ciwszy z ojczyzny wyroby obce i zdobyty ponadto rynki
zagraniczne. Liberalizm ekonomiczny, hasto wolnego handlu
jest dla Polski zgubne i zwalczane by¢ winno.

Wedle Karola Marx a (1818—1883) i jego uczniéw az
po Lenina (1870—1924) panstwo byto dotad S$rodkiem
gospodarczego ujarzmienia wiekszosci przez mniejszosc
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a kazdorazowe prawo stuga tej mysli przewodniej. Zmiana
stosunkéw nie powinna nastepowaé cze$ciowo ani tez stop-
niowo, lecz odrazu i w catosci. Gdy w walce klas po gwat-
townym przewrocie zwyciezy proletarjat, srodki produkcji
stang sie wedle tego hasta witasnoscig wszystkich. Panhstwo
od tej dopiero chwili zacznie funkcjonowa¢ na korzys$¢
0g06tu a rzady w niem obejmie proletarjat. Ludzkos¢ ulegnie
zupetnemu przeksztatceniu. Nastgpi to nie jako objaw woli
stron, podyktowany np. wzgledami etycznemi, ale jako wyraz
zelaznej koniecznosci. Indywiduum nie bedzie miato za-
dnego wptywu na los wypadkow.

Gumplowiez i Oppenheimer okres$lajg pan-
stwo jako organizacje, wytykajacg sobie jako cel wyzysk
gospodarczy warstwy pozbawionej $rodkéw produkecji
przez warstwe dysponujacg niemi a w szczegolnosci ziemig
— co atoli Adolf Wagner okresla nie jako ceche typiczna,
ale jako mozliwe naduzycie. Sam Oppenheimer pozatem
przyznaje, ze panstwo spetnia takze szereg zadah powszech-
nego uzytku i ze te zadania z czasem nawet przewazaja,
czem ostabia wtasng definicje poprzednig.

A teraz czy poglad ten jest trafny? Przedewszystkiem
Marx, podobnie zresztg jak liberalizm, ograniczyt zadania
panstwa do regulowania stosunkéw gospodarczych, lekce-
wazgc réznice miedzy narodami i panstwami. W gospodar-
stwie widzi, do niego ogranicza fundament catej historji.
istotng tres¢ dziejow. Wiara jego w nagta przemiane cha-
rakteru ludzkosci pod samym wptywem zmiany witasnosci
Srodkow produkcji jest zupeinie nieumotywowana a ogra-
niczenie podtoza dziejow do faktow gospodarczych nie jest
bynajmniej oparte na dotychczasowym przebiegu historji.
Najwieksze wypadki dziejowe w przesztosci nie miaty za-
dnego zwigzku z pobudkami gospodarczemi.3d Namietnosci
ludzkie zaréwno jak szlachetne porywy powodowaty je
o wiele czesciej i w wyzszym stopniu. Upanstwowieni«
Srodkow produkcji tam. gdzie miato ono miejsce, w niczem
nie wptyneto na uszlachetnienie obyczajow, przeciwnie po-
wiekszyto chciwos$¢, wzmogto wzajemng nienawis¢, a zabi-

* por. tu rozdziat Il i IV.
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jajac produkcje, statlo sie zrédiem najpotworniejszych
zbrodni.

Herbert Spencer (1820—4905) i Schaffie (1831—
1903) a po nich Réné Worms i Pawet Lilienfeld wi-
dzg w paAstwie organizm, podlegajagcy tym samym prawom
i spetniajacy przy pomocy poszczeg6lnych organéw podo-
bne funkcje, jak kazdy wogdle samoistny organizm w przy-
rodzie. Materja i ruch powodujg i tu przy pomocy nowych
kojarzen tworzenie ciggle nowych i coraz doskonalszych
form i odmian. Walka i konkurencja dajg zwyciestwo tym,
ktorzy do nich najlepiej sg przygotowani.

Mysli te. o ile uzasadniajg ewolucyjnos¢ wszelkich
przemian a wykazuja nietrwalos¢ nieopartych na poprze-
dniem przygotowaniu przewrotéw — sg trafne, cho¢ prze-
sadzity niejednokrotnie w szukaniu analogij. Okazatlo sie
z nich w kazdym razie, ze jak zycie organiczne jednostki
powstaje jako wynik pewnego tajemniczego zjednoczenia
i wspotdziatania komodrek, tak i powstanie pahstw samo-
istnych i zdolnych do zycia oparte by¢ musi na ugrupowa-
niu i kojarzeniu ludzi, o ile moznosci zblizonych do siebie
wspoOlnem poczuciem narodowem i religijnem i dzieki temu
posiadajgcych wiecej warunkédw solidarnosci. Pozatem
poucza nas doSwiadczenie, ze jak kazda komoérka ma pewng
misje w organizmie i tylko pod tym warunkiem moze
istnie¢, ze pracuje dla innych a w przeciwnym razie zostaje
usunieta i unicestwiona, tak samo i jednostka w panstwie
winna stuzy¢ dobru wspélnemu, a gdy tego nie czyni, staje
sie pasorzytniczg i wydali¢ jg mozna bez szkody z orga-
nizmu catoSci.

Jezeli po tym Kkrytycznym przegladzie rozmaitych
teoryj panstwowych zapytamy sie o konkluzje, to sg one
nastepujace:

Pahnstwo nie powinno by¢ ani imperjalistyczne w mysSl
zalecen Macchiavella i Hegla, ani liberalne w mys$l ciasnej
i dbatej tylko o wzbogacenie sie jednostek doktryny bur-
zuazyjnej ani kolektywistyczne w mys$Il haset Marxa i Lenina,
ale winno zostawia¢ swobodne pole indywidualnosci ludz-
kiej i pielegnowa¢ nar6d jako wiecznie zyjacy zawiagzek
panstwa. Pozatem za$ wanno w mys$l haset Kanta sta¢ na
strazy sprawiedliwosci dla wszystkich oraz dbaé¢ o ich
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dobro duchowe i materjalne, zgodne z zasadami solidary-
zmu spotecznego a wiec podporzadkowac sie prawom etyki,
ktora jest jednaitasamaw zyciu prywatnem i publicz-
nem, wreszcie za$ winno stosowaé te samg miare do innych
panstw, jakag pragnie mieé¢ stosowang do siebie. Tylko wow-
czas moze by¢ mowa o trwalym rozwoju kulturalnym na-
rodu. wcielonego w panstwo; tylko, gdy wszystkie panstwa
bedg tak postepowaly, moze mie¢ ludzko$é nadzieje zape-
wnienia sobie trwalego pokoju i wzniesienia sie na wyzszy
szczebel cywilizacji.9

4) Literatura: Ba xa, Einfuhrung’ in die romantische Staats-
wissenschaft. Jena i923: Bernstein, Kautsky, Lafa rgue etc
Die Vorlaufer des Socialismus 1895 Janet - Peretiatkowicz
Historja doktryn politycznych 2 t. Poznan 1925: Klassiker der Politik,
Berlin 1923: Loening, art. Staat w Hdw. d. Staatswissenschaften
3 wyd. Meinecke. Die ldee der Staatsraison in der neueren Ge-
schichte 1924, Mu ck le, Geschichte der socialistischen Ideen im 19
Jhdt. 2 t. 1909; Mel ained, Der Staat in Wandel d. Jahrhunderte,
Dunker Humblot; Saitschik Robert, Der Staat und was mehr ist
als er, Beck, Minchen 1922; Ste ffes Die Staatsauffassung’ der Mo-
derne Herder, Freiburg 1925. Stier-Somlo, Politik, Leipzig 1921;
Vierkandt, Staat und Gesellschaft in der Gegenwart, Leipzig 1921;
Vorlander, Von Macchiavelli bis Lenin, Leipzig 1926: Wagner
Adolf artykut ..Staat® w Hdw. der Staatswiss., 3 wyd.; Weresz-
czy hnski, Panstwo antyczne i jego renesansy, Lwow 1928.



ROZDZIAL VII.

Rola panstwa solidarystycznego w spra-
wach gospodarczych)

Jednostka powinna rozstrzy-
ga¢ o tej czesci zycia, ktora do-
tyczy przedewszystkiem jednostki,
spoteczenstwo za$ o tych jego obja-
wach. ktore dotyczg ogotu“.

J. St. Mili. Ou liberty. London 1895.

Montaigne powiedziat bardzo trafnie: La plupart cle nos
disputes sont grammairiennes. Istotnie wieksza cze$¢ spo-
row miedzy ludzmi pochodzi stad, ze zwtaszcza co do wy-
raz6w nowych, ktore niedawno weszty do stownictwa,
kazdy rozumie pod niemi co innego. Zdarzyto sie to rowniez
z wyrazem ,etatyzm", to tez juz na zjezdzie prawnikow
i ekonomistéw polskich wr Poznaniu w r. 1922 zwrécitem
uwage, ze pod wyrazem ,etatyzm" rozumie sie w Polsce
trzy odrebne, zasadniczo rdzne pojecia, a mianowicie I) in-
gerencje panstwa w sprawach gospodarczych bez ktorej
panstwo wspotczesne nie mogtoby zupetnie istnie¢, 2) pro-
wadzenie przez Panstwo pewnych przedsiebiorstw zarob-
kowych. (atoli bez wykluczenia konkurencji przedsie-
biorstw prywatnych), 3) catkowite lub bodaj czesSciowe
uspotecznienie produkcji.

Nie sa to bynajmniej trzy stadja tej samej rzeczy,
z ktorych jedno prowadzi nieodzownie do drugiego, ale

) por. Ca ro, Wolny handel czy etatyzm? (W ksigzce tegoz autora:
Ku nowej Polsce, Lwow, Ksiegarnia nauczycielska 1925 str. 55—80,
odczyt wygtoszony na zjezdzie prawnikow i ekonomistow polskich
w maju 1922 w Poznaniu); tenze, artykut: ,Etatyzm“ w ,Encyklopedji
prawa publicznego® wyd. prof. Dra Cybichowskiego, Warszawa Bibljo-
teka Polska. Rozdziat ten ogtositem w tomie | Rozpraw i Spra-
wozdan Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego we Lwowie 1929: tu jest
uzupetniony nowymi szczeg6tami i argumentami.
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pojecia zasadniczo odrebne i zgota rozne. Minio to te trzy
pojecia miesza dotad prof. Mises w dzietach swych . Ge-
meinwirtschaft“ i ,Liberalismus”, a tak samo czyni i u nas
wiekszos¢ przeciwnikow wszelkiej ingerencji panstwa,
chcac sobie utatwié¢ polemike. Utozsamiajg ingerencje pan-
stwa bez skruputow z socjalizmem i bolszewizmem i z ta-
kim argumentem na ustach sprzeciwiaja sie kazdej, choéby
najpozyteczniejszej ingerencji panstwa czy interwencjo-
nizmowi, niestusznie zaopatrujgc go w tak niepopularng
w kotach ludzi praktycznego zycia gospodarczego nazwe
etatyzmu.

Nalezy porzuci¢ te nazwe, wprowadzajgcg w biad
a uzywac¢ wyrazu ,etatyzm" tylko dla okresSlenia takiej
formy uksztattowania zycia gospodarczego, w ktdrej pan-
stwo zaktada i prowadzi wiasne przedsiebiorstwa, a wiec
ustroju, ktdry dotad przywyklismy byli nazywaé¢ kapita-
lizmem pafAstwowym.

Ustréj trzeci: catkowitej lub bodaj czesSciowej socjali-
zacji srodkdw produkcji nalezy po dawnemu okres$la¢ wy-
razem kolektywizm czy tez komunizm.

Takie rozrdznienie bedzie tern bardziej uzasadnione,
ze nawet w bolszewickiej Rosji mate domy, rekodzieta,
rzemiosta i mate kapitaty pozostaly we wiadaniu pry-
watnem a grunty wiloscianskie sg bodaj faktycznie w uzy-
waniu jednostek, poniewaz catkowita socjalizacja nawet
tam okazala sie niemozliwg do przeprowadzenia, ponadto
za$ i tam istnieje wielka wtasno$¢ prywatna na zasadzie
koncesyj. udzielanych wielkim kapitalistom zagranicznym,
stanowigc dalszy wytom w Swiecie kolektywistycznym.
Kolektywizm ten dokonywat za czasow Nep‘u zwrotu w tyt
ku wtasciwej etatyzacji czyli kapitalizmowi panstwowemu,
czy jak inni chcg, socjalizmowi panstwowemu.

Problem kapitalizmu panstwowego jest i u nas aktual-
ny. dowodem czego sg liczne przedsiebiorstwa panstwowe,
wystepujgce niestety rowniez do konkurencji z przedsie-
biorstwami prywatnemi. Gruntowne rozpatrzenie tego pro-
blemu na tle pordwnawczem z przedsiebiorstwami panstwo-
wemi, ktére istniaty w panstwie bizantyhnskiem i sycylij-
skiem wiekoéw S$rednich oraz we Francji i Prusiech wieku
XVIL i XVII, pozostawiam osobnemu opracowaniu,
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Nadmienie tylko, ze i w dzisiejszych warunkach uzna-
jemy za dopuszczalne a nawet pozadane przedsiebiorstwa
publiczne. Tam gdzie idzie o zaspokojenie potrzeby po-
wszechnej np. drogi wodne, kanaty, koleje zelazne, poczte,
telegraf i telefon — upanstwowienie; gdzie idzie o tramwa-
je. osSwietlenie, kanalizacje, dostarczenie wody, gazu
i Swiatta elektrycznego do mieszkan — komunalizacja czyli
ngminnienie pewnych przedsiebiorstw jest pozadane. To
pierwsza kategorja.

Jezeli w jakiej gatezi przemystu pragniemy przeciw-
stawi¢ sie kartelowi przedsiebiorcéw, uzywa sie powszech-
nie drogi stwarzania mu w danej gatezi produkcji konku-
renta w panstwie, lak uczynity Prusy, zaktadajac pan-
stwowe kopalnie soli potasowych. Tak samo czyni sie, za-
ktadajagc panstwowe rafinerje nafty, panstwowe fabryki
nawozdw sztucznych, rzgdowe fabryki dla wojska i t. d. To
kategorja druga.

Tam gdzie interes dla jednostki sie nie optaca, a jednak
z wyzszych wzgledéw danej gatezi przedsiebiorstwa od-
togiem zostawiaé nie nalezy, powstatg luke zapeinia¢ moze
panstwo.

Wreszcie za$ tam, gdzie, jak przy fabrykacji tytoniu,
zapatek, eksploatacji soli, monopolicznym handlu spirytu-
sem skarb panstwa uzyskaé moze w razie ztistrzezenia dla
siebie danego przedsiebiorstwa duze dochody, ktdreby mu
w przyblizonej wysokos$ci nie przypadty w udziale w razie
pobierania z niego li tylko podatkéw posSrednich czy bez-
posrednich, uzycie tego sposobu usSwiecita z powodzeniem
powszechna praktyka panstw europejskich i zamorskich.
To kategorja trzecia i czwarta. Wyrdéb broni i amunicji, tan-
kéw i aeroplanéw moze z przyczyn obrony panstwa znales¢
sie rowniez w reku witadzy rzagdowej. Poza temi kategorja-
mi przedsiebiorstw wszystkie inne nalezy pozostawi¢ ini-
cjatywie prywatnej, wszakze zawsze z utrzymaniem w kaz-
dym wypadku ingerencji i kontroli ze strony witadz pan-
stwowych. Ogranicze sie wiec do rozpatrzenia tej tylko
sprawy.

Liberalizm twierdzi, ze ,prawa”“ ekonomiczne, nieubta-
gane i niezmienne decydujg w zyciu gospodarczem, ze
przeto wszelkie mieszanie sie rzagdu do tych spraw z gory
skazane jest na bezskuteczno$¢. Etyka niema rzekomo gtosu
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w tej dziedzinie, rozstrzyga tu poprostu prawo silniejszego.
Cena i ptaca sg rezultatem stosunku popytu do podazy.
Niech kazdy dazy tylko do witasnych zyskéw a z sumy tych
dazen wytoni sie niechybnie powszechny dobrobyt. Barjery
celne nalezy znie$¢ i kupowaé bez wzgledu na ich miejsce
wytwarzania towary, ktdre sg najlepsze. Innego kryterjum
byé nie moze. W wieku XX odcinanie sie murem chifAskim
od zagranicy i fantazje na temat samowystarczalnosci po-
szczegOllnych panstw sg mrzonka. Panstwa samowystarczal-
nego — moze z wyjatkiem Stanéw Zjednoczonych i cze-
Sciowo przedwojennej Rosji — niema. Kazdy przyjaciel
pokoju, ktoéry nie chce powtérzenia sie okropnych przezy¢
wojny Swiatowej, winien by¢ zwolennikiem Stanéw Zje-
dnoczonych Europy, oczywiscie ze zniesieniem wszelkich
utrudnien celnych i paszportowych. Odrebno$ci narodowe
pozostang, ale wszelkie wojny beda nareszcie zaniechane.
Handel i przemyst nie dozna zadnych przeszkéd a po-
wszechna pomys$ino$s¢ bedzie nagrodg tego odwrdcenia sie
od merkantylizmu, ktory jest cechg przesadnego nacjona-
lizmu. Europa rozkwit swéj w wieku XIX zawdziecza epoce
wolnosci gospodarczej, nalezy wiec wrécié do tych czasow
btogostawionych i powtdrzy¢ ich wskazania. A jak tatwo to
uczynié, wynika choc¢by z tego. ze w tym celu wystarczy
nie robi¢ nic. Nalezy tylko nie przeszkadza¢, a sama ,qgra
sit gospodarczych™ i ,,wolna konkurencja“ doprowadzi caty
splot zjawisk do pomys$lnego rozwiazania.

Innemi stowy metafizyka u poczatku i u konica, gto-
szona dziwnym zbiegiem okolicznosci przez skrajnych ra-
cjonalistow.

Tajemnicze prawa gospodarcze wydajg sie wiec sil-
niejszemi, niz sita elektryczna piorunu, ujarzmionego
wszak przez piorunochrony; niz sita przyciggania ziemi,
zniwelowana przez aeroplany; niz wszelka odlegto$¢, uni-
cestwiona przy pomocy telegrafu czy telefonu; niz prze-
szkody gor i oceanéw, usuniete w drodze budowy tuneli,
statkow i todzi podwodnych. Tu wola ludzka zwyciezyia,
tam tylko zadnej nie odgrywa roli. Niezwykta to istotnie
potega praw gospodarczych!

Faktycznie ustawodawstwo protekcjonistyczne rdéznych
panstw wywarto wiekszy wptyw na gospodarcze stosunki.
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niz wszelkie ,prawa“ ekonomiczne. Podobnie ma sie rzecz
z wptywem prawodawstwa szwedzkiego, norweskiego, fin-
skiego i péinocno-amerykanskiego w sprawie prohibicji
alkoholu, z prawami o 8-godzinnym dniu pracy, o zakazie
pracy nocnej kobiet i dzieci, o zaprowadzeniu inspektora-
tow pracy, o zakazie uiszczania ptacy w towarach, o pta-
cach minimalnych, o wolnosci koalicyjnej robotnikéw,
0 urzedach rozjemczych i ubezpieczeniach socjalnych.

Kto miatby odwage dzi$ twierdzi¢, ze wszystkie te za-
rzgdzenia. pociggajace za sobg najdalej idgce zbawienne
skutki bytyby — i to rownie rychto — przyszty do skutku
bez przymusu prawnego jako wynik ,wolnej gry sit"
1 spontanicznego rozwoju?

A gdyby sie nawet takie twierdzenia pojawity, Kkto
madgiby im da¢ wiare, znajac straszng historje przemystu
brytyjskiego w pierwszej potowie XIX wieku, odstonieta
w aktach parlamentu angielskiego, dzieki czemu torysi roz-
poczeli szlachetng walke w kierunku polepszenia doli ro-
botnika kopalnianego i fabrycznego?

Nie znaczy to oczywiscie, by panstwo potrafito dokonaé
wszystkiego. Ale faktem jest. ze rzadzone przez ludzi orjen-
tujgcych sie lepiej od innych w tem. co w danej sytuacji
czyni¢ nalezy, w drodze wtasnej inicjatywy ustawodaw-
czej : gospodarczej i spotecznej wytworzyé moze stosunki,
ktére dawniej nie istniaty, podnies¢ dobroczynnym przy-
musem ws$rdd ludnosci postep, powotaé¢ do zycia moznosci
rozwojowe, oddziata¢ na opinje publiczng, zbudowaé¢ tamy
chciwosci ludzkiej i umozliwié poza niemi schronienie dla
niedostatku i stabosci.

Sprawa niema sie przeto bynajmniej tak, ze ingerencji
panstwa przeciwstawiajg sie jakie$s nieztlomne ,prawa“
ekonomiczne, co zresztag w razie istotnej ich nieztomnoSci
bytoby obojetnem, ale przeciwko sobie stoja dwie sity —
sita panstwa i potega kapitatu prywatnego, sita zwigzkow
zawodowych przeciw sile karteli, trustéw i syndykatow.
Dodatni wptyw sit wytwérczych kapitatu prywTatnego wi-
nien by¢ uznany, niemniej przeto sita ta musi znalez¢ swdj
kres tam, gdzieby kolidowata z dobrem Panstwa.

A jesli rzeczy tak sie majg, to prawa ekonomiczne nie
sg w istocie niczem wiecej, niz prostemi tendencjami zja-
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wisk. pojawiajgcemi sie tylko rebus sic stantibus, a wiec
sprawdzajacemi sie bynajmniej nie zawsze.?)

Wszak wiemy, ze kartele ztagodzity perjodyczne prze-
silenia, ustawodawstwo spoteczne ostabito postep proleta-
rvzacji mas wbhrew ,spizowemu" prawu Ricarda-Lassala,
kooperatywy, spotki udziatowe i czeSciowo akcyjne wzmoc-
nity w wielkich centrach przemystowych stan $redni wbrew
~prawu“ Marksa o wzmagajacej sie jakoby koncentracji
kapitatu i armji rezerwowej proletarjatu, a uzyznianie co-
raz nowych przestrzeni na kuli ziemskiej umozliwia jej
zaludnianie coraz nowemi setkami miljonow, zadajac kiam
ztowrogiemu ,,prawu" Malthusa.

Carlyle twierdzi, ze gdyby panowaly w Swiecie wy-
tacznie zasady ekonomiki klasycznej, zasady krdtkowidza-
cego egoizmu, niczem nie krepowanej wolnej konkurencji,
wojny wszystkich przeciw wszystkim, musiatoby przyjsé
do rozktadu. Gdyby egoizm byt jedyna pobudkg dziatania
ludzi, nigdy nie powstataby historja.

Postep prawdziwy polega na pewnem ograniczeniu
swobody ruchdéw jednostki tam, gdzie mogtaby ona wyrzg-
dzié¢ wyrazng szkode innemu osobnikowi zyjgcemu w spo-
teczenstwie. Rozumie to dobrze prawo karne, zabraniajac
pod surowemi karami morderstwa, kradziezy czy oszustwa,
a wiec czynéw, podyktowanych roéwniez mniemanemi in-
teresami wlasnemi a zabrania ich w interesie ochrony zy-
cia i mienia innych cztonkow spoteczeristwa. Rozumie to
rowniez prawo cywilne, chronigc prawa wierzycieli w usta-
wie hipotecznej czy wekslowej, dopuszczajagc nawet wy-
wtaszczenie za petnem odszkodowaniem tam, gdzie bytoby
ono potaczone z przewazajagcym interesem publicznym, np.
przy budowie kolei, urzagdzaniu kopalni etc., aczkolwiek i tu
wchodza w gre interesy gospodarcze; przestrzegajac wresz-
cie dobrej wiary i rownomiernosci S$wiadczen w obrocie
(por. § 134 kod. niem. i § 879 u. cyw. austr. w tek$cie usta-
lonym nowelg z 19 marca 1916H.

Etyka ma wiec glos i to gltos decydujacy w dziedzinie

2) por. Ca ro, Prawdy i prawa w naukach ekonomicznych (w ,,Ku
nowej Polsce®, tegoz autora, Lwow Ksieg. nauczycielska 1923).

a) por. Caro, Rdwnomierno$¢ Swiadczen w obrocie (Kwartalnik
pr. cyw. i kar. 1920 i odbitka Warszawa 1920).
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prawa; niema zadnego rozsgdnego powodu odmawiania .jej
gtosu w dziedzinie gospodarczej. Z sumy staran wszystkich
o wtasne dobro bez ogladania sie na innych nie moze wy-
nikna¢ nic innego, jak tylko najstraszniejsza walka o byt,
w ktdérej z pewnos$cig nie zwycieza najszlachetniejsi i naj-
medrsi, ale najwprawniejsi i najbezwzgledniejsi w wal-
kach gospodarczych. Do nich — narazie przynajmniej —
nar6d nasz nie nalezy.

Pisatem o tein w rozprawie ,,Wesen und Grenzen der
Sozialokonomik* (,,Archiv fur Rechts- und Wirtschaftsphi-
losophie* kwiecieh 1928) w polskim przektadzie tej pracy
pod tytutem ,Sady wartosciujagce w ekonomice* (Przeglad
Wspdiczesny, lipiec 1928):

.Spoteczenstwo nie jest to nic innego, jak tylko zorga-
nizowana spolnota, ktéra wytkneta sobie pewien cel. Go-
spodarstwo spoteczne tworzy cze$¢ skiladowag zycia spo-
tecznego, nie moze przeto by¢ wyzutem z celéw, zwigzanych
z istnieniem calosSci spotecznego zycia. Celem gospodarstwa
spotecznego nie moze by¢é zadng miarg wytgcznie tylko pro-
dukcja débr, obejmowac¢ on winien obok niej i zaopatry-
wanie ogotu w przedmioty jego zapotrzebowania jako cel
drugi tudziez taki rozdziat débr. ktéry odpowiadatby
powszechnemu dobru jako cel trzeci. Jezeli za§ wuznamy
wszystkie te trzy- cele, w takim razie uwidocznia sie nam
cel ogdblny, etyczny, zaré6wno gospodarstwa spotecznego jak
zorganizowanej spélnoty czy spoteczenstwa. Cel produkcji
tylko w tym wypadku i$¢ moze w parze z celem powszechne-
go dobra, jesli catos¢ produkcji zwiekszy sume zadowole-
nia najwiekszej liczby ludzi, co tylko wowczas nastgpi¢ mo-
ze. jesli w spoteczeAstwie zdobeda uznanie prawa moralne.
Spoteczenstwo, wyzute z wiezéw moralnych nie podotatoby
zadaniom gospodarczym, jak tego dowodzi rozktad Francji
przedrewolucyjnej w drugiej potowie XVIII w. tudziez Ro-
sji obecnej. Zadanie etycznego celu gospodarstwa spotecz-
nego tkwi gteboko w istocie spoteczenstwa ludzkiego, wo-
bec czego niepodobna mysle¢ wprost o niem z pominieciem
owego celu. Cel ten etyczny objawia sie w nieodzownej
— przynajmniej w duzym stopniu — solidarnosci zycia spo-
tecznego, w spotecznych cechach pracy, w zgdaniu réwno-

14
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miernosci a wiec sprawiedliwosci w obrocie oraz w uznaniu
obowigzkow, jakie naktada wszelkie posiadanie”.

Czy pozatem istotnie stosunek popytu do podazy wy-
tacznie rozstrzyga o wysokos$ci ceny i ptacy? Wszakze wcho-
dza tu w gre i oddziatywujg na nie ponadto nowe wyna-
lazki, w szczeg6lnosci wytworéw zastepczych, zmiany
w potozeniu gospodarczem ludnosci, koszty transportu, wy-
soko$¢ cet i premij eksportowych, postep nauk przyrodni-
czych. wojny, dziatania przyrody, upodobania indywidu-
alne. skruputy etyczne oraz perjodyczne zmiany kierunku
mody, wreszcie za$ olbrzymie spekukicje kroléw gietdo-
wych itrustowych, nieliczgce sie wcale z chwilowym stanem
targu.

Pozatem wolnej konkurencji w Scistem tego stowa zna-
czeniu niema. Na targu nie jawiag sie bowiem nigdy wszyst-
kie wyprodukowane towary; poza temi. ktdre wywozi sie
za granice droga legalng, czes¢ tak producenci sami, jak
i posSrednicy-kupcy chowajg i magazynujg, czekajagc na po-
mys$ing konjunkture t. j. poprostu na podwyzke cen.

Gdyby w tych warunkach o wysokosci cen rozstrzygaé
miat wytgcznie fakt dostania sie na rynek pewnej iloSci,
bo nie wszystkich towardéw, w rzeczywisto$ci rozstrzygatby
0 niej przypadek, n. p. urodzaj w danym roku badz roz-
myS$ine dziatanie sprzedawcy w kierunku osiggniecia pod-
wyzszenia cen. a wiec krok podyktowany wytgcznie intere-
sem wiasnym, dziwnem byloby conajmniej Zzgdanie, by nie
wolno byto przeciwstawia¢ podobnej akcji sprzedawcy
przezornego przeciwdziatania panstwa ze wzgledu na owe
»prawa ekonomiczne®.

Niewatpliwie panstwo moze w7 danym wypadku p6jsé¢
za daleko lub obra¢ droge niewtasciwg. To jest kwestja kon-
kretnego faktu i jego oceny. Ale w zadnym wypadku nie
wolno twierdzi¢, ze dziatajac tak, panAstwo narusza prawa
ekonomiczne, bo bytoby to poprostu niedorzecznoscia.

Zadanie zniesienia barjer celnych i potgczona z niem
necaca zapowiedz wiecznego pokoju oraz naigrawanie sie
liberalizmu z haset samowystarczalnosci wymagajg szcze-
gbétowego odparcia.

Przedewszystkiem nalezy odeprzeé¢ powtarzane dotad
twierdzenia, jakoby rozkwit gospodarczy Europy nalezato
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przypisa¢ liberalizmowi gospodarczemu. Rzecz ma sic
wprost przeciwnie.

Zamozno$¢ swoja Anglja zawdziecza protekcjonisty-
cznym zarzadzeniom przedewszystkiem krdolowej Elzbiety,
ktora zniosta przywilej Hanzy i zapewnita szereg przywi-
lejéw angielskiej zegludze i angielskim sukiennikom. Akt
nawigacyjny Cromwella z 1651 r. byt dalszym poteznym
krokiem naprzéd w tym samym kierunku: ustanowit cta
podwdjne od towarow sprowadzonych do Wielkiej Brytanji
na okretach obcych. Zatoga na okretach angielskich mu-
siata by¢ wr 2/5 angielskag. Monopol handlu z kolonjami za-
strzezono wytacznie dla Anglikéw. Dowédz towaréw na
okretach obywateli pafAstw posredniczacych byt wprost za-
broniony, na okretach pochodzenia dowozonych towaréw
pociggal za sobg optate podwdjnego cta. W ten sposéb
Anglja ztamata posrednictwo Holendrow. Nastepnie zakaza-
no dowozu najwiekszej czesci towarow francuskich, jakoto:
win, sukna, jedwabi, skér. towaréow ztotych, srebrnych,
wywozu weiny. Obtozono dowdz wetny irlandzkiej wyso-
kiemi ctami przywozowemi. Zabroniono dowozu indyjskich
materyj jedwabnych i kalikotowych a wreszcie zakazano
emigracji fachowych robotnikdw przedzalni wetny. Temi
bezwzglednemi zakazami Anglja podniosta i rozwineta wia-
sny przemyst, zmuszajac konsumentéw do uzywania wy-
tacznie materyj krajowych.

Podobnemi drogami kroczyta Francja. Ludwik Xl za-
bronit dowozu sukna z Katalonji i kamgarnéw z Flandrji.
Colbert podwyzszyt cta na towary angielskie i holender-
skie w dwdéjnaséb; dowozu z innych krajow zupetnie zabro-
nit jak rowniez wywozu zboza w latach nieurodzaju celem
zapewnienia zywno$ci prowincjom mniej zyznym wlasne-
go panstwa. Temi zarzadzeniami Colbert stworzyt podwa-
liny gospodarczej pomys$lnoSci Francji.

Fryderyk Il pruski ws$lad za wielkim ekonomistg fran-
cuskim XVIII wt, Forbonnais bronit zasady, ze przywéz z za-
granicy towarow zbytkowych tudziez takich, ktére w kraju
moga by¢ wyrobione, jest niepozadany.

Gdy Anglja dzieki merkantylistycznej polityce swoich
mezow stanu zyskata olbrzymiag przewage nad kontynen-
tem. ktorg utrwalito na diugie dziesigtki lat najwcze$niej-

14*
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sze zastosowanie maszyny parowej w wielkim przemysle
angielskim, postanowita nie poprzesta¢ na clokonanem juz
opanowaniu rynku wewnetrznego, ale wyjs¢ poza granice
wtasne, torujgc sobie droge i miejsca zbytu w innych pan-
stwach. Ku temu celowi postuzyta jej doskonale teorja
wolno-handlowa. Wielka Brytanja nie ryzykowata nic, popie-
rajcie w owej chwili te teorje; juz w chwili wystgpienia
Adama Smitha, nadewszystko zas Oawida Ricardo miata
zbyt silng przewage nad przemystem kontynentalnym, aby
sie moéc obawiac czyjejkolwiek konkurencji. Mimoto jednak
zatrzymata cta agrarne i nawet je podniosta w r. 1828, za-
prowadzita skale celng ruchoma, dostosowana do cen zboza
a w dziedzinie produkcji przemystowej poczynita tylko
niewielkie ustepstwa, po ktédrych w r. 1840 nastgpito nawet
podwyzszenie cet o 8°%. Dopiero reformy Gladstoriea z r.
1853 i 1860 zaprowadzity catkowity niemal wolny handel
i zniosty monopol dowozu, zastrzezony w akcie nawigacyj-
nym dla okretdw angielskich, jako w danej chwili juz zby-
teczny.

Ze jednak Wielka Brytanja i dzi$ jeszcze bynajmniej
nie zerwata z teorja merkantylistyczng a wolny handel gto-
si tylko dla innych, dowodzi jej zachowanie w sprawie
stworzenia u siebie przemystu farbiarskiego. Tu bowiem
uzyta Wielka Brytanja w ustawach z 25 lutego 1919 i 24
marca 1921 najskrajniejszych metod merkantylistycznych
dla utrzymania uSwieconej zasady pierwszenstwa dla pro-
dukcji wielkobrytyjskiego przed wszelkag inna4.

Amerykanin Hamilton. Francuz Chaptal i Niemiec List
juz w pierwszej potowie XIX w. zdemaskowali obtude an-
gielska w gtoszeniu dla innych narodéw teorji wolno-han-
dlowej i dowodzili, ze wolny handel miedzy krajem, rozwi-
nietym wysoko pod wzgledem przemystowym a krajem
stawiajgcym dopiero pierwsze tu kroki bytby niedorzeczno-
$cig. co wiecej, bytby samobdjstwem.

Podobnie miata sie rzecz we Francji. Dopiero wéwczas,
gdy przemyst francuski zawtadngt nad rynkiem wewne-
trznym, Francja zaniechata ochrony celnej i zawarta
z Wielkg Brytanjg traktat handlowy z 23 stycznia 1860,

4) Tre$¢ blizszag tych ustaw podaje w moich: Zasadach nauk eko-
nomji spotecznej (Lwow 1926 Jakubowski nasir. 290).
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uchylajacy dotychczasowe zakazy dowozu i obnizajacy ca-
ty szereg cet obustronnych bardzo znacznie.

Stany Zjednoczone zawdzieczajg wspaniaty rozwdj
wiasnego przemystu tak samo zarzgdzeniom protekcjoni-
stycznym Washingtona, Hamiltona, Jeffersona i Madisona.
Utrwalita ten rozwdj wysoce protekcjonistyczna taryfa jMc.
Kinleya z r. 1890 i podobnym duchem owiana taryfa Din-
gleya z r. 1896. ktorych celem byto usamodzielnienie Stanow
Zjednoczonych wobec Europy, ostatecznie za$ sparalizowata
import towardéw europejskich do Standéw ultraprotekejoni-
styczna taryfa Fordneya i Mc. Cumbera z 20 wrze$nia 1922,
wymierzajagca we wszystkich wypadkach przyznawania
przemystowcom europejskim przez ich panstwa premij
eksportowych cta wchodowe w tej samej wysoko$ci w razie
przywozenia tych towaréw do Stanow.

Austro-Wegry od r. 1876 a Francja od r. 1882, tembar-
dziej za$ od r. 1892, gdy objat tam rzady gospodarcze min.
Meline, wrécita do protekcjonizmu, ktéremu zawdzieczata
gospodarcza swojg pomysinosc.

Poki w Niemczech panowat wolny handel t. j. w latach
1867— 1876, byty one zalane towarami przemystowemi an-
gielskiemi oraz zbozem rosyjskiem i wegierskiem. Dopiero
w r. 1876 wiasciciele przedzaln i wielkich hut zelaza zaini-
cjowali zwrot zupeiny a w nastepstwie staty sie Niemcy,
kraj do potowy XIX w. przewaznie rolniczy i to w o wiele
wyzszym stopniu, niz Polska dzisiaj, jednem z najbardziej
uprzemystowionych i najbogatszych panstw na kuli ziem-
skiej.

I woéwczas, gdy Niemcy mogty juz konkurowac z pan-
stwami zachodu, znalazty sie u przedstawicieli nauki nie-
mieckiej, jak u uczonych angielskich z czaséw Lista, za-
lecenia wolnego handlu — rozumie sie — dla innych.

GdybySmy tedv dzisiaj dali sie ztowi¢ hastom w”"olnego
handlu przed zréwnaniem poziomu naszego rolnictwa, prze-
mystu i gérnictwa z zachodnio-europejskim, jak tego do-
magata sie od nas konferencja brukselska w r. 1920 a jeszcze
natarczywiej odezwa 170 bankieréw z r. 1926. w takim ra-
zie rychto straciliby$Smy niezalezno$¢ gospodarcza.

Juz dzis fabryki, kopalnie i banki polskie w niepokoja-
jcem tempie przechodzg w rece obce. a zniesienie barjer cel-
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nych przyspieszytoby to tempo, spychajagc Polske do pozio-
mu kolonji, ktérej wolnoby byto wowczas wywozi¢ tylko
surowce, bo panstwa ,przemystowo starsze“, straciwszy
odbiorcéw w kolonjach zamorskich i w zubozatej Rosji, nie
moga pogodzi¢ sie z myslg o dalszych stratach.

Dlatego przekonywa sie dzi§ jednych o szlachetnoSci
pomystu Paneuropy, innych zapewnia sie o ,nieztomnosci*
praw ekononficznych. Ws$réd pisarzy, ktorzy podjeli sie
tego zadania, jednym z najgtos$niejszych jest Francis De-
laisi. Byta o nim mowa w rozdziale IV.

Juz Adam Smith szydzit, ze w Szkocji nie zalozy sie
winnic. Delaisi powtarza to samo, przytaczajac tylko inne
przyktady. Wykazuje wspoétzaleznosé wszystkich narodow
od siebie i niemozno$¢ zupeitnej wystarczalnosci kazdego
z nich z osobna.

Zataja jednak, ze istnieje dwojaka zalezno$¢, jedna na-
turalna i stata, druga sztuczna i przejsciowa, Pierwsza ma
miejsce wowczas, gdy badz klimat stoi na przeszkodzie da-
nej gatezi produkcji, bagdz w danym kraju brak n. p. pokta-
dow pewnych mineratéw. Tego oczywiscie zadna sita ludzka
zmieni¢ nie moze. W Polsce kultura pomarancz czy ba-
welny nie jest mozliwa, jak w 1talji nie odkryto dotad po-
ktadow wegla. Nie ulega wiec kwestji, ze o ile nie zastosuje
sie pewnych namiastek (n. p. fabryki jedwabiu sztucznego,
Ktére wszak moga powsta¢ wszedzie), bedziemy  zawszt-
zmuszeni sprowadza¢ n. p. bawetne z Ameryki, Egiptu czy
Turkiestanu, a pomarancze z Witoch czy Hiszpanji, ltalja
za$ wegiel z Anglji, Polski. Niemiec czy Czechostowacji.

Zalezno$é drugiego rodzaju jest natomiast do uchylenia,
jest ona bowiem wynikiem li miodszosSci rozwoju przemy-
stowego jednego panstwa w stosunku do innych. Jak do-
wodza przytoczone przyktady Wielkiej Brytanji. Stanow
Zjednoczonych i Niemiec, poprawa danego stanu rzeczy
zalezy tylko od wysitku naszej woli. a wiec jest zawsze
mozliwa.

Pozatem wspoétzaleznosci, tam gdzie ona ma miejsce,
nie nalezy miesza¢ z solidarnoscig intereséw. Czasem jest
wprost przeciwnie.

Strajk weglowy w Anglji przyniést szkode wtascicie-
lom kopaln angielskich a korzy$¢ wiascicielom kopalr poi-
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skich, stwarzajac im nowe rynki zbytu, wszczeg6lInosci
w Italji i Norwegji. Wojnie celnej polsko-niemieckiej,
wszczetej w r. 1925 w intencji szkodzenia Polsce, zawdzieg-
czamy rozpoczecie budowy wtasnej floty handlowej, rozbu-
dowe w szybkiem tempie portu gdynskiego oraz bezpo-
Sredni dowéz ryzu i kawy przez Gdynie z pominieciem nie-
mieckiego pos$rednictwa.

Im po6zniej przyjdzie do skutku traktat handlowy
z Niemcami, skadingd bardzo pozadany, tern tatwiej uda sie
nam rowniez zorganizowaC bezpoSredni dow6z baweiny
i welny tudziez bezposredni wywo6z polskiego cynku, pol-
skiego cementu, polskich bekonéw, masta i jaj oraz wy-
tworzenie w Polsce fabryk przetworow drzewnych.

Btednem jest wiec twierdzenie, jakoby wspoétzaleznos$é
ekonomiczna miedzy dwoma panhstwami pociggata za soba
zawsze i koniecznie solidarno$¢ interesbw miedzy niemi.
Przeciwnie faktem jest, ze co jednemu przynosi korzys$¢, to
drugiemu wyrzadzi¢ moze uszczerbek, tak samo zresztg, jak
to dzieje sie wsrod jednostek ludzkich, w epoce istnienia
ustroju wiasnosci prywatnej.

Pozatem przeciwnik nasz sadzi nieraz, ze nam szkodzi
i taka jest jego intencja: faktycznie budzi uspiong energje
i krzesze op6r. Nalezy tedy przewarto$ciowaé pojecia na-
sze o tem, co przynosi szkode lub pozytek. Historja stwier-
dza. ze rezultat jest czesto zgota odmienny od zamierzonego.
| tak byé musi, dopdki istnie¢ bedg sprzeczne interesy jed-
nostek i odrebnych organizméw panstwowych, czuwajgcych
troskliwie nietylko nad witasng suwerennos$cig polityczng,
ale i nad wtasng pomys$inoscig gospodarcza.

Natomiast niejednokrotnie istnieje solidarno$é intere-
sow miedzy dtuznikiem a wierzycielem. Wierzyciel bowiem
daleki, nie majacy zadnych specjalnych zyczen w dziedzi-
nie polityki précz ogdélnego pragnienia pokoju, jak wobec
nas wierzyciel amerykanski, moze jedynie pragnac¢, aby Polska
madrze uzywata pozyczonych jej pieniedzy i by przy ich
pomocy wygospodarowata précz procentdw i amortyzacji
jeszcze powiekszenie wilasnego majatku. Wierzyciel taki
pragnie rowniez, by paAstwo dluznicze nie poniosto
uszczerbku w walce z innem panstwem i w danym razie
uczyni wszystko, by przeszkodzi¢ wojnie, ktéra bez wzgledu
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na jej wynik ostabitaby wyptacalnos¢ diuzniczego pan-
stwa.

Dazenie do samowystarczalnosci, bez ktoérego nie po-
dobna wyobrazi¢ sobie madrej mitosci ojczyzny ani praw-
dziwej niezaleznosci politycznej, nie mogtoby sie obejs¢
bez daleko idacej ingerencji painstwa. Popieranie produkcji
krajowej w drodze cet ochronnych i premij eksportowych
jest oczywiscie w zasadzie naruszeniem hasta nie miesza-
nia sie panstwa do spraw gospodarczych, ale sami liberali
uwazajg je czesto jako pozadane a nawet konieczne.

GdybySmy w dziedzinie uaktywnienia bilansu handlo-
wego a tem samem u nas i bilansu ptatniczego zaniechali
ingerencji panstwa a bilans handlowy przedstawiat sie
w najblizszych latach réwnie fatalnie jak dotad, toby za
lat 6 do 7 caty zasdb naszego pokrycia metalowego odpty-
ngt zagranice.

Wprawdzie sg panstwa o wysokiej kulturze, jak n. p.
Wielka Brytanja. w ktorych istnieje bilans handlowy ujem-
ny, a mimoto ogolny rezultat w bilansie ptatniczym jest
dodatni, wobec czego owe panhstwa nie potrzebujg sie
zanadto przejmowaé ujemnos$cig swego bilansu handlowe-
go. Ale dzieje sie tak dlatego, poniewaz niedobdr bilansu
handlowego pokrywa sie tam dochodami 1) z kapitatéw, lo-
kowanych przez obywateli tych panstw zagranica, 2) z prze-
wozenia towaréw obcych po morzach i oceanach catej kuli
ziemskiej. 3) z wydatkow cudzoziemcdw, przyjezdzajgcych
do nich dla korzystania z komfortu, muzedéw, ognisk nauki,
miejsc kapielowych i rozrywkowych. Polska natomiast nie
rozporzadza zadnem z tych Zzrdédet pokrycia niedoboru swe-
go bilansu handlowego.

Dawniej pozycja czynng naszego bilansu ptatniczego
byty przesytki emigrantéw dla rodzin, pozostatych w Pol-
sce. Z chwilg, gdy liczba emigrantéw dopuszczonych do Ig-
dowania zostata w Stanach Zjednoczonych na kazdy rok
bardzo znacznie zredukowana, i ta pozycja czynna naszego
bilansu ptatniczego niemal odpadia, w kazdym razie nie
przewyzsza kwot, ktore emigranci opuszczajgcy Polske
z kraju wywozg. | liczba wracajgcych z Ameryki z kazdym
rokiem maleje w duzym stopniu. Tak wiec dla Polski jako
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gtéwne zrodto pokrycia niedoboru, powstatego z ujemnego
bilansu handlowego pozostajg pozyczki zagraniczne.

Podczas gdy wiec w innych panstwach ubytek w jed-
nym kierunku zastepuje dochdéd w innym, my uciekamy sie
z koniecznosci do takiego zrodta pokrycia, ktore jest
wtasciwie tylko chwilowem wybawieniem z kiopotu, ale
faktycznie niedoboru nie usuwa, rozktadajagc go tylko wraz
z procentami na dalsze pokolenia.

Pozatem jezeli ujemny bilans ptatniczy ma jeszcze
trwaé, jak wielu sadzi, przez kilka nastepnych lat — py-
tam, czem pokryjemy deficyt, jesli spodziewane dalsze po-
zyczki nie dopiszg? A pewnym jest tylko revolving credit.
zastrzezony w uktadzie z jesieni 1927 do pewnej granicy;
nadwyzka jest oczywisScie niepewng. Szanse dalszego kre-
dytu w Stanach sg dzi§ niepomysSine. Nastepstwem niewy-
ptacenia drugiej raty pozyczki Dillonowskiej byt spadek
ztotego, jes$li wiec nie dostaniemy pozyczki w wysokoSci
deficytu bilansu ptatniczego, w takim razie ztoty znow spa-
dnie. Nie o wiele moze. ale spadnie. To trzeba sobie jasno
powiedziec.

Ale stanie sie tak tylko wtedy, jesli rzad temu wszyst-
kiemu przypatrywac sie bedzie z zatozonymi rekami.

Jesli chcemy okres ujemnego bilansu handlowego skré-
ci¢. a kurs ztotego utrwali¢, musimy og6t konsumentow
w Polsce zmusi¢ do dawania pierwszenstwa towarom pol-
skim przed obcemi i whrew wszelkim zabiegom cho¢by naj-
przyjazniejszej zagranicy zdoby¢ dla produkcji polskiej
przynajmniej rynek wewnetrzny, a producentow tak rol-
nych jak przemystowych sktoni¢ do produkcji mozliwie
najlepszej w drodze 1) inwestycyj, 2) racjonalizacji pro-
dukcji. 3) koniecznej w danym razie specjalizacji, wytwa-
rzajagcej typ czyli standard.

| tu bez daleko idgcej ingerencji panstwa sie nie obej-
dzie. Samo bowiem nie zrobi sie nic albo zrobitoby sie naj-
gorzej. A kazdy, kto ma jaki$ wytkniety cet. powinien do
niego konsekwentnie i wytrwale dazy¢.

Fryderyk List uczynit w tej mierze nastepujacg trafna
uwage: ,Wiatr przenosi wprawdzie nasiona z jednego kraju
do drugiego, ale czy postapitby rozumnie gospodarz, czeka-
jacy na ten rezultat pracy w ciggu diugich stuleci? Raczej



218 Hola panstwa solidarystycznego w sprawach gospodarczych

sam obsieje pustki lesne i ten sam skutek osiggnie w daleko
krétszym przeciggu czasu. Otéz to samo, co czyni lesnik
w naszych oczach, czyni z réwnie pomysinym skutkiem
nardéd“ (to znaczy w tym wypadku pozytywna ingerencja
wiadzy rzadowej).

Wprawdzie twierdzg niektdrzy wybitni ekonomisci, ze
poprawa stosunkow nastepuje sama przez sie a mianowicie
w ten sposdb, ze gdy wskutek przewagi przywozu nad wy-
wéz zmniejszy sie pokrycie w ztocie, walutach i dewizach
w bankach emissyjnych, nastapi samorzutny ratunek w for-
mie zakupywania przez jednostki ztota, walut czy dewiz
a to z obawy spadku witasnej waluty.

Niestety wiekszo$¢ spoteczenstwa w zadnem panstwie
na Swiecie, a tem mniej w Polsce nie studjuje dekadowych
sprawozdan swego banku emissyjnego, nie rozumiataby
ich. gdyby je nawet czytata i nie wie zgota ani o tem. ze
pokrycie ulegto zmniejszeniu ani jakie ten fakt ma znacze-
nie i pocigga za sobg nastepstwa. Trudno nawet powaznie
zada¢, aby ogo6t to wszystko wiedziat i rozumiat.

~Pokryje sie“ wiec tylko mata garstka Swiadomych
rzeczy bankieréw i wyksztatcenszych kupcow. Zakupna zas
ze strony tej garstki wyjda jej tylko samej na korzys$¢, ale
nie zdotajg przeciwwazyé tendencji znizkowej wtasnej wa-
luty, tendencji wywotanej statg przewyzkg dowozu nad
wywo6z. Tak wiec ta nadzieja samoobrony organizmu spo-
tecznego, tak ponetna itak zgodna z teorjg niemieszania sie
pahnstwa do spraw gospodarczych jest niestety réwnie nie-
realng, jak cata koncepcja homiliis oeconomici, na Kktdrej
ekonomika liberalna oparta swoéj system.

Proponowano rdwniez z powaznej strony ograniczenie
sprowadzania z zagranicy maszyn, narzedzi i surowclw,
przeznaczonych na przerobke a tem samem zaprzestanie
dotychczasowej polityki inwestycyjnej, co poprawitoby
niewatpliwie — i to bardzo znacznie — bilans handlowy.
Ale wzmogtoby emigracje, podkopato mocarstwowe stano-
wisko Polski i utrzymato ja na niskim poziomie gospodar-
czym, na jakim znajduje sie niestety obecnie. Bytaby to
ponadto polityka rozpaczy i z natury rzeczy nawet wrazie
koniecznosci jej stosowania mogtaby by¢ tylko krdtko-
trwatg.
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A co potem? Czy mamy uwiecznia¢ naszg nizszo$¢ go-
spodarczg, mySlac tylko o dniu dzisiejszym i czy podobna
polityka zastugiwataby na lepsze okreslenie, niz ostawione:
»~fortroursteln® austrjackiego ministra laaffe‘go?

Ale z drugiej strony, czy damy sobie rade bez restryk-
cyj diugoterminowych naktadow panstwowych i kredyto-
wych? Nie, jesli przelekniemy sie wszelkiej interwencji.
Tak, jesli sprobujemy raz jeszcze — rozumie sie czasowo—
niesympatycznych, przyznaje, utrudnien w Kkierunku zna-
cznego ograniczenia zbednych wyjazdow za granice, takie-
goz ograniczenia zakupna zagranicg towaréw, wytwarza-
nych w kraju lub takich ktdre, jak ryz, sprowadzany za
70 miljonoéw zt. rocznie, mozna doskonale zastgpi¢ Kkaszg
jeczmienng i jesli obok opinji publicznej i rzad wywrze
konsekwentny wptyw w kierunku sprowadzenia do Polski
kapitatow, nalezacych do obywateli polskich a przechowy-
wanych dotad w bankach zagranicznych.

Szczegoty, jak daleko w tych dziedzinach i$¢ wolno
a jakich granic nie powinno sie przekraczaé, nalezy omo-
wi¢ osobno. To tylko jest pewne, ze n. p. samo wezwanie do
kupowania li towaré6w krajowych pozostatloby bezskute-
czne tak, jak niem byto dotgd. Na Wegrzech swego czasu
odniosto rezultat, ale nie samo; wspdtdziatato tu silnie usta-
wodawstwo i troskliwa protekcja, udzielana na kazdym
kroki, wytworczosci krajowej. Z drugiej strony hatasliwe
demonstracje, tem mniej za$ postepki nielegalne wobec
kupcéw importerdw nie mogtyby by¢ ani przez chwile to-
lerowane. Nigdy bezprawie nie moze rodzi¢ trwatego dobra.
Idzie nie o terror, ale jedynie o pewne wychowanie spote-
czenstwa a przytem o zarzadzenia natury przejSciowej az
do chwili takiego podniesienia sie konsumcji towaru krajo-
wego tak w kraju jak zagranicag, by biernos$¢ bilansu han-
dlowego i z nig niebezpieczenstwo dla waluty polskiej usu-
nag¢. Gdy to nastgpi, bedzie mozna pofolgowaé¢ cugli lub ca-
tego wysitku zaniechad.

Jezeli w panstwie Polskiem, posiadajagcem wszech-
stronne warunki najpomys$lniejszego rozwoju, jakoto naj-
wazniejsze surowce i to w najlepszej jakosci: wegiel, nafte,
rude zelazng, cy nk, fosfaty, s6l potasowa; pracowitg i uzdol-
niong ludno$¢ oraz nizsze niz na zachodzie ptace robotnicze
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— istnieje w tak przerazajgcych rozmiarach sprowadzanie
towar6w zagranicznych, to czes¢ winy ponosi bezmys$lnosé
naszej publiczno$ci oraz zadawnione tradycje pewnej
czesci naszego kupiectwa, jakoby towar polski byt gorszy
od jakiegokolwiek zagranicznego, podczas gdy w Anglji
istnieje hasto, uwazane za pierwsze przykazanie patrjoty:
»The English goods are the best\ chotby nawet nie zawsze
tak byto.

Z ta przedawniong bezmys$Iinoscia nalezy rozpoczaé
walke, a paiAstwo musi sie réwniez przyczyni¢ do zmiany
opinji publicznej i na nia oddziatywaé. W pierwszym rze-
dzie nalezy zmieni¢ system wychowania i juz dzieciom
w szkole wpoi¢ odmienne w tym wzgledzie zapatrywania.
A czemze to bedzie, jesli nie ingerencjg panstwa?

A nasza emigracja? Chcemy by¢ mocarstwem, a do te-
go trzeba nietylko czynnego bilansu ptatniczego, ale i wiel-
kiej liczby ludnos$ci. Nie mamy pierwszego i nie wiadomo,
jak predko bedziemy go mieli, a ,nadwyzki* naszej ludno-
§ci, czesto najdzielniejszych i najzdrowszych, pozbywamy
sie obojetnie na rzecz zagranicy, bo dla nich w ojczyznie
brak chleba. Gdy wiec przyjdzie kiedy$ do rozgrywki mie-
dzy nami a czy to sasiadem wschodnim czy zachodnim, be-
dziemy mogli stawia¢ mu czoto osobistg dzielnoscig i zapa-
tem. aie nie wolno nam zapomina¢ o tem, ze liczbg bedziemy
dwukrotnie albo i trzykrotnie od jednego czy drugiego
stabsi.

Moznosci zdobywania chleba w Polsce jest jeszcze du-
zo. Nie mozna zaprzeczy¢, ze rolnictwo w ostatnich latach
dokonato wielkiego postepu, mimoto jednak czeka je
jeszcze bardzo znaczny rozwoj w dziedzinie uprawy roslin
pastewnych, warzyw, przednich owocéw, czeka organizacja
spétdzielczych mleczarn, handlu jajami i bekonami na
wielka skale.

1przemyst nasz, jak niestety dobrze wiemy, daleki jest
od doréwnania zagranicy. Energji i zapatu jest duzo, facho-
wej wiedzy coraz wiecej, aie jest mato kapitatu i zaniedba-
nia przesztosci sg zbyt wielkie, aby mozna je byto w zwyk-
tem tempie usungé. Trzeba we wszystkich kierunkach wy-
tezonego wyscigu pracy, aby nadrobi¢ luki przesztosci i do-
rowna¢ zachodowi, w pierwszym za$ rzedzie zabezpieczy¢
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rynek wewnetrzny wytgcznie dla wytwdérczosci polskiej.

i miejsca w Polsce nie brak, skoro u nas na km. kw.
zyje zaledwie 70 ludzi, podczas gdy w Belgji mieSci sie 245,
w Holandji 200, w Wielkiej Brytanji 187, w Niemczech 134,
w Italji 125, a nawet w Czechostowacji 96. Uprawa zboza
daje u nas zaledwie 11.8 kwintali pszenicy wzglednie 115
kwintali zyta, podczas gdy w Czechostowacji odnosne cyfry
wynosza 159 i 154. w Niemczech 183 i 14 kwintali. We Wto-
szech ,battaglia ciel grano” Mussoliniego niebawem uczyni
zbednag emigracje i poprawi bardzo znacznie bilans handlo-
wa. U nas odezwa prezesa Fudakowskiego o intensywniej-
szg niz dotagd uprawe roli bez zbawiennego i madrego inter-
wencjonizmu ze strony panstwa nie bedzie miata niestety
wiekszych rezultatow.

Nie jest wystarczajgcy apel do producentéw, aby wie-
cej, niz dotagd produkowali, dostarczajgc tem samem roda-
kom zajecia i dajgc im mozno$é nieopuszczania Kkraju —
wydaje sie tu konieczng wprost ingerencja panstwa.

Ale funkcja ta objawia sie takze w drodze kontroli. Czy
taka kontrola zasadniczo jest dopuszczalna?

l'ii zaznaczy¢ nalezy, ze ci sami, ktorzy sprzeciwiajg sie
kontroli wtasnych przedsiebiorstw, domagajg sie jej dla
cudzych; narzekaja na ustawiczne podwyzki cen zboza,
maki, jaj choc¢by o grosz, inni zndw skrupulatnie badajg
w interesie wiasnym koszta ptac robotniczych i ubezpieczen
spotecznych, obliczajac, jaki procent one stanowig w o0gél-
nym budzecie ich wydatkow.

| trzeba przyzna¢, ze cho¢ rezultaty tych szczegdtowych
badan i postulaty na ich podstawie stawiane nie zawsze sg
bez zarzutu, to jednak sama zasada kontroli jest trafna. Nie-
podobnaby byto utozy¢ zadnego budzetu bez znajomoSci
wszystkich jego pozycyj.

Ale to samo prawo ma i konsument a konsumentami
jesteSmy wszyscy; wszyscy tedy odczuwamy jako krzyw-
dzacg wzrastajacg co jaki$ czas mimo statosci naszej waluty
cene cementu, wapna, materjatéw widkienniczych, wyro-
béw metalowych, papierniczych i i. Tu pewna interwencja
panstwa w kierunku wspoétdziatania przy ocenie zasadnosci
danej podwyzki wydaje sie konieczng. Niewatpliwie inter-
wencja ta stanie sie w miare dojrzewania spoteczenstwa
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w kierunku przemystowo-handlowym mniejszg i zwolni
tempa. Dzi$ natomiast jest czem$ w rodzaju opieki, danej
dziecku przez cztowieka dorostego, w kazdym wiec razie
moze mieé¢ tylko charakter czasgwy.

Czy atoli nie nalezatoby, na razie przynajmniej wszel-
kiej kontroli zaniechaé, celem umozliwienia szybszego
wzrostu kapitalizacji i wiekszej podazy kapitatow, co po-
ciggnetoby za sobg tak pozadang obnizke wyg6rowanej dzi$
stopy procentowej? Niestety wzrost kapitalizacji w Polsce,
w zasadzie nader korzystny i pozadany, tylko w czesci
madgtby wywota¢ zwiekszong podaz kapitatéw a to poprostu
dlatego, ze tylko w cze$ci uzyskana nadwyzka kapitatu po-
wiekszytaby podaz kapitatu na polskim rynku pienieznym.

Wysokos$¢ stopy procentowej u nas normuje oczywiscie
ta tylko czesé¢ kapitatu Swiatowego, inclusive polskiego, kté-
ra pojawia sie na rynkach polskich z gotowos$cig stuzenia
produkcji polskiej. Stope te wiec obnizy nie samo przez sie
zwiekszenie zyskow fabrykanta czy bankiera, 2zyjacego
w Polsce, ale wzmozone zaufanie kapitatu ruchomego, bez
wzgledu na jego pochodzenie, do lokat w Polsce.

A ono znow zalezy od statosci polityki pokojowej Pol-
ski iinnych panstw wzgledem Polski, od punktualnos$ci i su-
miennos$ci polskich eksporterow i dtuznikéw tudziez od
wzmozonej wspotpracy kapitatéw polskich, w czesci ukry-
wajacych sie dotad trwozliwie po bankach holenderskich,
szwajcarskich, angielskich i niemieckich, co stusznie
wstrzymuje doptyw kapitatdw zagranicznych, nie mogacych
mie¢ wiecej zaufania do stosunkéw polskich od tego, jakie
zywig dla nich Polacy sami.

Wszystkie te postulaty sag atoli uzasadnione tylko pod
tym warunkiem, jezeli kontrolujgcy majg wiecej doswiad-
czenia i wiecej fachowej wiedzy od kontrolowanych. Bez-
interesownos$¢ i przywigzanie do dobra panstwa oraz brak
zwigzania z interesami materjalnymi poszczegdlnych
warstw u osobistosci kierujagcych sg niewatpliwe, ale
wszystkie te zalety jeszcze nie sg wystarczajgce.

Trzeba ponadto wiadomosci fachowych, trzeba specjal-
nego wyksztatcenia w wyzszych szkotach fachowych urze-
dnikoéw, przeznaczonych do kontroli, tak zeby nie byto
objawow nieprzyjaznego odnoszenia sie jednostek kierujg-
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cych do wszelkiej inicjatywy prywatnej, choéby uczciwej
i fachowej, co zdolne bytoby zniechecié¢ i tak ukrywajacy
sie dotad czesciowo kapitat polski i sktoni¢ go do zaniecha-
nia wszelkiej akcji.

Trzeba dalej w przysztos$ci unikaé btedéw, dawniej po-
petnianych. jak udzielania kredytu przedsiebiorstwom, nan
nie zastugujacym, lub przyjmowania za takie przedsiebior-
stwa gwarancji panstwowej lub wreszcie udzielania pozwo-
len na pozostawienie za granicg wiekszej iloSci walut, uzy-
skanych z eksportu, anizeli potrzeba do zakupna surow-
cow, przeznaczonych do przerdbki. Tak samo nie powinno
mie¢ miejsca sprzedawanie za bezcen majgtkow panstwo-
wych tudziez odstepowanie za bezcen drogich inwestycyj
dokonanych przez panstwo, co dowodzito bgdz nieudolno-
§ci badz nieuczciwosci czynnikow decydujacych. To
wszystko byty przyktady odstraszajgce, z ktorych wszakze
nie nalezy wysnuwaé¢ wniosk6w ujemnych przeciw samej
zasadzie interwencjonizmu, lecz jedynie przeciw brakowi
wiedzy fachowej lub uczciwosci u odno$nych urzednikow.

Nalezy wytworzy¢ typ kupca i przemystowca polskiego
uczciwego, solidnego i pewnego, jak kupiec anglo-saski, ale
wychowaé go moze tylko cztonek elity kierujacej, ktory
sam przymioty te sobie przyswoit przez studjum zycia go-
spodarczego zachodu.

Nie jest prawda, jakoby ingerencja panstwa pozosta-
wata w sprzecznosci z parlamentaryzmem. Jej zwolennicy
nigdy i nigdzie nie byli wrogami uchwalania budzetu przez
ciata ustawodawcze a wiec ich prawa kontroli. Nikt rozsa-
dny nie pragnie utraty przez reprezentantow spoteczen-
stwa tego najszczytniejszego i najowocniejszego uprawnie-
nia ciat parlamentarnych. A je$li chciatby przekazac
z przyczyn rzeczowej dogodnosci przygotowanie wielkich
kodekséw Ilub ustaw gospodarczych odrebnym ciatom fa-
chowym. to historja parlamentaryzmu stwierdza, ze za tem
oSwiadczali sie nawet najczystszej krwi dawnego autora-
mentu liberatlowie. Bo ostatecznie, aby w skomplikowanych
siosunkach dzisiejszych uchwali¢ ustawe tresci gospodar-
czej, trzeba posiadaé¢ wiedze fachowa, trzeba byé specja-
listg lub. jak méwig w Moskwie, ,specem®. Liberalizm mimo
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entuzjazmu dla wszelkiej wolnosci nie moze temu zaprze-
czyc.

I o tem pamietaé¢ powinni obrofAcy gospodarczego libe-
ralizmu. ze nawet najzagorzalsi jego zwolennicy z chwilg
wziecia udziatu w rzadach stawali sie zwolennikami inge-
rencji pafAstwa, jak Wilhelm Humboldt, a sam Dawid Ricar-
do przemawial w parlamencie angielskim za upanstwowie-
niem banku angielskiego i wprowadzeniem kas pensyjnych
dla starcow.

W sprawach gospodarczych tyle jest punktow widze-
nia. ile intereséw, inaczej zapatruje sie na tuman Kkurzu,
wywotanego automobilem ten. kto w nim siedzi, inaczej ten,
kto przechodzi szosg. Pierwszy unosi sie nad szybkoscig
jazdy, drugi oburza sie na bezwzgledno$¢ jego kierownika,
a juz co do rodzicow dzieci przejechanych, zapatrywania
ich na samochody bedg stanowczo ujemne.

Biednem bytoby w kazdym razie stanowisko dogma-
tyczne. Kto gtosi absolutng wolno$¢ w kazdym wypadku
jako panaceum, nie ma tak samo stusznos$ci jak ten. kto
w narzucaniu dyktatu przez panstwo widzi we wszelkich
dziedzinach $rodek uniwersalny na wszystkie choroby spo-
teczne. jedno i drugie bytoby poprostu znachorstwem.

Tylko stanowisko realne, oparte na dosSwiadczeniu zy-
ciowem i naukach historji, odpowiada prawdziwemu i gte-
boko pojetemu interesowi cato$ci i wszystkich jej czeSci.
Polityka gospodarcza jest sztukg, wymaga tedy umieje-
tnych wykonawcéw. W jednym wypadku wiecej, niz do-
tad. swobody, w drugim pewna doza kontroli okaze sig
wiasciwg. Na to nie moze by¢ zadnych okreSlen aprio-
rycznych.

W matematyce obojetnem jest, kto rachunek wykona,
Swiety czy zbrodniarz, Morgan czy zebrak. Rezultat musi
byé zawsze taki sam. W polityce gospodarczej wobec za-
wodnosci teorji i pozornej sprzecznosci roznych faktow
dziejowych, wynik dziatania zalezy w wielkiej czesci od
czynnika podmiotowego: osobistosSci i cech charakteru oraz
fachowej wiedzy kierujgcego polityka, jego doradcéw i bo-
daj wiekszosci cztonkéw ciat ustawodawczych.
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Kilka zdan z wybornej publikacji: ,,Zagadnienie eta-
tyzmu w Polsce" (Warszawa 1929) postuzy do dalszego
uzasadnienia wywodéw poprzednich. Prof. Adam Krzyza-
nowski zagait dyskusje, zawartg w tej ksigzce, bystrg
i gtebokag przemowag, ktora, jak sadze, nie bardzo rdézni sie
w rezultacie od stanowiska autora, choé¢ podkre$la przede-
wszystkiem inne momenty.

Z dalszych moéwcoéw obecny Wiceminister Skarbu Ste-
fan Starzynski w odpowiedzi na zarzut wysokich taryf
celnych w Polsce zauwazyt: ,.Ktdéz to domagat sie od pan-
stwa najwyzszej taryfy celnej? Czyz nie ci wtasnie, ktorzy
sg przeciwnikami etatyzmu a zwolennikami liberalizmu?
A dalej: ,Rzeznie w Chodorowie i Debicy budowano droga
t. zw. inicjatywy prywatnej, lecz za rzagdowe pienigdze:
w rezultacie koszt budowy tych rzezni wynosit dwa razy
tyle, nizby nalezato a ostatecznie rzad musiat je przyjaé za
dtugi z tytutu udzielonych kredytéw i zaliczek". Nastepnie:
,Budowa chtodni (w Gdyni) przez rzad prowadzi do za-
trzymania pieniedzy w kraju. Moze by¢, ze jest to etatyzm,
ale etatyzm ten jest potrzebny zyciu gospodarczemu*®. ,Re-
zerwy zbozowe whbrew przewidywaniom producentéw
wyszty na korzy$é samym producentom®. .,W przedsiebior-
stwach panstwowych wszystko jest otwarte, wszystko mo-
ze by¢ zwazone, gdy w prywatnem zyciu gospodarczem
tak wiele istnieje tajemnic“. Nastepnie cytuje mdwca ze
sprawozdania z obrad gospodarczych, odbytych 22 i 23 lu-
tego 1928 u Ministra Przemystu i Handlu, skargi reprezen-
tanta wielkiego przemystu na ,nadmierng rozbudowe
prawodawstwa pracy i socjalnego"”, tudziez dalsze zgdanie
sfer gospodarczych w kierunku powotania do zycia pahn-
stwowego instytutu ziemniaczanego a wiec dalszej in-
gerencji panstwa, niemniej domagania sie delegatow prze-
mystu cukrowniczego, szamotowego, wyrobow ogniotrwa-
tych, witokienniczego, przemystu Biatej i Bielska, konfek-
cyjnego, kupiectwa zydowskiego, zwigzku eksportowego,
przemystu metalowego przetwérczego oraz drzewnego
w kierunku wydatnych zasitkbw pienieznych ze strony
rzagdu. Wskazujac nastepnie na ciezkie bitedy, popetniane
przez inicjatywe prywatng ze szkodg i uszczerbkiem Skar-

5
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bu Panstwa, na rozdrobnienie przemystu naftowego, podra-
zajace bardzo znacznie koszta produkcji oraz na niewia-
Sciwie urzadzony kartel drozdzowy, dodat nastepujaca
trafng uwage: ,Na zachodzie jest inaczej. Wszedzie bowiem
inicjatywa prywatna, to jest nietylko mys$l, ale i pienigdze,
kapitaty do urzeczywistnienia tej mysli. U nas inicjatywa
prywatna to znaczy mys$l bez pieniedzy. Wszak jest od tego
rzad, by dawat pienigdze“. ,Byt moment, kiedy panstwo
polskie miato sie wyzby¢ za wszelka cene wielu swoich
przedsiebiorstw. W tym to czasie t. zw. inicjatywie pry-
watnej miano wydzierzawi¢ monopol tytoniowy na 25 lat
za 50 miljondw ztotych rocznego czynszu. A teraz mono-
pol ten daje rocznie 400 milijondéw ztotych dochodu. Byta
aktualng rowniez sprawa sprzedazy Chorzowa, oczywiscie
za bezcen... Byty pozatem proby sprzedania wytwérni apa-
ratow telefonicznych i telegraficznych*.. ,,Gleboko wrosto
w psychike naszego spoteczeinstwa rozumowanie, ktore
uznawato za czyn moralny n. p. uciekanie sie do wszela-
kich wybiegéw w celu uchylenia sie przed zaptaceniem po-
datku lub cta*®.

Prezes Banku Gospodarstwa Krajowego generat Dr.
Roman Go6recki szczegétowo odpart nieuzasadnione za-
rzuty czynione temuz Bankowi przez innego moéwce.

Wicemarszatek senatu Hipolit Gliwic stwierdzit, ze
etatyzm w Polsce ,nie jest na szczeScie zbyt wybujaty*“
tudziez przyznat racje generatowi Goéreckiemu, ,iz w catym
szeregu wypadkéw ingerencja panstwa byta nakazem chwi-
li. byta pafAstwu narzucong

P. Adam Loret. dyrektor Departamentu leSnictwa
w Ministerstwie Rolnictwa, os$wietlit role panAstwowego
i prywatnego przemystu drzewnego. Twierdzit naprzod, ze
,do eksploatacji laséw i tartakdéw panstwowych garneto
sie za rzaddéw poprzednich wszystko, co zyto, nawet tacy,
co grosza w kieszeni nie mieli i zamiast fachowosci legity-
mowali sie stosunkami w sferach politycznych®. Sfery te
liczyty na to ,ze panstwo, dalekie od wszelkich myS$li ko-
mercjalistycznych (z obawy przed etatyzmem) bedzie
zawsze rozdawato drewno ze swych las6wT za pétdarmo*.
,Przekraczaniem rocznych etatow ptacg obecnie lasy pan-
stwowe za 6w liberalizm poprzednich rzgdéw w udzielaniu
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koncesyj lesnych, czyli, wyrazajgc sie eufemistycznie, za
popieranie prywatnej inicjatywy". ,Administracja laséw
panstwowych jako najwiekszy producent drewna w Kkraju...
nie powinna dtuzej zwlekac¢ z intensywnem i bezposSredniem
wkroczeniem w sprawy przemystu drzewnego, zwilaszcza
tartacznego, jesli nie ma sie sta¢ wspdtwinng jego nad wy-
raz niskiego poziomu i braku wszelkich ambicyj rozwojo-
wych". ,Jestesmy Swiadkami dziwnej niemocy tego prze-
mystu, ktdérego nie mogty postawi¢ na nogi ani wyjatkowo
dobre konjunktury, ani oddanie mu do dyspozycji prawie
wszystkich tartakéw panstwowych, ani bajecznie tani su-
rowiec. ani wreszcie obfitos¢ tego surowca, ktdrego pro-
dukcja wTciggu ubiegtych lat dzieki dewastacji lasow pry-
watnych przekraczata znacznie roczny przyrost drewna
w Polsce". ,Rodzimy przemyst drzewny w wiekszosci swej
zna tylko jeden sposdb utrzymania sie przy zyciu: otrzy-
manie surowca z laséw panstwowych za bezcen. O jakiem-
kolwiek podniesieniu technicznego poziomu zaktadéw prze-
mystowych a zmniejszeniu kosztow produkcji drogag lep-
szej organizacji pracy i wyzysku surowca, wreszcie 0 zor-
ganizowaniu eksportu w celu uzyskania lepszej pozycji
dla swej produkcji na rynkach zagranicznych — nie byto
mowy*“.

Dyrektor Dep. Akcyz i Monopoli Ant. Kra helski
zazadat wprost od obozu ,.inicjatywy prywatnej" wypra-
cowania szczego6towego planu, opartego na liberal-
nym froncie gospodarczym.

W rezultacie naczelny dyrektor Centralnego Zwigzku
Przemystu, goérnictwa i finanséow p. Andrzej Wierz-
bicki wuznaé musial niektére bodaj przedsiebiorstwa eta-
tystyczne. jak budowe portu i chtodni w Gdyni jako nie-
zmiernie pozyteczne i godne uznania i oSwiadczyt, ze jego
zdaniem ,pafAstwo w pewnych szczegbélnych wypadkach
moze mie¢ wiasne przedsiebiorstwa, aby posiada¢ spraw-
dzian warunkdéw pracy w danej gatezi produkcji, jej ren-
townosci, organizacji i metod kalkulacji". Przyznat dalej,
ze ..pomoc indywidualna, wychodzgca poza granice norm
ogélnych a zalezna od dowolnego uznania panstwa, jest
droga niezdrowg i drazliwg tak dla panAstwa, jak i dla wy-
twérczosci prywatnej“. ,,Apetyty do kasy skarbowej w po-

15*
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jeciu specjalnych przywilejéw sa wiec przez organizacje
gospodarcze z reguty konsekwentnie i kategorycznie zwal-
czane. Jezeli pomimo to apetyty takie tu lub Owdzie po-
wstajg, to jest rzeczg skarbu im sie przeciwstawic¢ i prze-
ciwstawienie sic takie bedzie przez $wiadome czynniki
gospodarcze przyjete z catkowitem zrozumieniem i uzna-
niem*.

Cala ta wymiana zdan na konferencji warszawskiej
stanowi bardzo silne potwierdzenie i wzmocnienie pogla-
dow, ktore juz w r. 1922 na zjezdzie prawnikéw i ekono-
mistéw polskich w Poznaniu i od tego czasu wielokrotnie
wypowiadatem. Stuzy zarazem jako wymowna ilustracja
wywodéw powyzej zamieszczonych.



ROZDZIAL VIII.

Przez spoétdzielczo$¢ do solidaryzmu.

Stynny minister finanséw krélestwa Ital.ji przed wojng
Swiatowg, Luzatti, a wiec nie zaden marzyciel ani fantasta.
wyrazit sie kiedy$, ze powodzenie panstwa w matym sto-
pnia zalezy od rzadéw j ciat ustawodawczych, ktére nazwat
efemerycznymi objawami niestatych tendencyj ludzkich —
a natomiast szczeS$liwa przysztosé¢ narodu kietkuje w jego
instytucjach spoétdzielczych, przygotowujgcych rozwigzanie
kwestji socjalnej. Inny znamienity maz stanu, premjer
Wielkiej Brytanji. Lord Roseberry. twierdzit podobnie, ze
kwest je spotdzielcze sg o wiele wazniejsze dla przysztosci
Anglji, niz B&=moéw, wygtaszanych w Parlamencie, a podnie-
cajgcych tylko walki partyjno-polityczne. Podobnie wyra-
zaja sie matzonkowie Sydney i Beatrycza Webb, najznako-
mitsi ekonomisci Anglji, na poczatku ostatniego rozdziatu
dzieta ,, The Consumers Cooperative Movement“ (Ruch spoéit-
dzielczy spozywcdw).

Skad pochodzi ten doniosty wpityw spoétdzielczosci na
przyszto$¢ narodu?

Jeden z najSwietniejszych ekonomistow francuskich,
Karol Gide. widzi go w fakcie, ze w spoétdzielczosci kla-
sowe przeciwienstwa usuwajg sie przez potgczenie — cze-
sto w jednej osobie — wierzyciela i diuznika, przedsie-
biorcy i robotnika, wtasciciela domu i lokatora. W spot-
dzielni spozywczej, posiadajacej, jak w Anglji, wtasne wy-
twérnie, sam konsument jest zarazem wytwodrcg i wyrob
swoéj sprzedaje i sam nabywa. W spotdzielniach mleczar-
skich. z mleka wtasnych krow spétdzielcy wyrabiajg masto
i sery. W spolitce kredytowej dituznik zacigga pozyczke
w stowarzyszeniu, nalezacem po czesSci i do niego jako
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cztonka. W spoétce budowlanej lokator sam sobie buduje
dom mieszkalny.

Kwestja socjalna jest najdonioSlejszg ze wszystkich
kwestyj gospodarstwa spotecznego, a spoéitdzielczosé, w
szczegO6lnosci za$ spotdzielczo$é spozywcza utorowaé moze
jej pokojowe rozwigzanie.

Czy atoli nadzieje z rozwojem jej potgczone nie idg
za daleko?

W odpowiedzi na te watpliwos$é uprzytomni¢ sobie na-
lezy to, co powiedziat w roku 1928 Sir Tomasz Allen, przed-
stawiciel hurtowni angielskiej na miedzynarodowej kon-
ferencji robotnikéw w Kanadzie. Oto powiedziat, ze gdy
ludno$¢ Europy w ciggu ostatnich 20 lat powiekszyta sie
0 13, ruch spétdzielczy wzrost dziesieciokrotnie. W Europie
istnieje 250 tysiecy sklepéw, nalezacych do 80 tysiecy spot-
dzielni spozywczych. W sklepach tych zaopatruje sie w to-
wary 150 miljonédw ludzi. R. Wilbrandt okre$la ruch spo6t-
dzielczy jako najwiekszy przewro6t gospodarczy ,niepozo-
stawiajgcy ani jednego kamienia w dotychczasowym
ustroju na drugim*.

W jednej Wielkiej Brytanji obrdét roczny spot-
dzielni wynosi 200 miljonéw £. W samej Anglji nalezy do
nich 5,687.000 cztonkéw, zatrudniajgcych 112.891 pracowni-
koéw zajetych przy sprzedazy i 49.928 rob. zajetych w wy-
tworniach. nalezagcych do zwigzku spdétdzielni spozywczych,
ktorych produkcja przedstawiata w r. 1927 warto$¢ 29
milj. £. Do zwigzkéw angielskiego i szkockiego nalezg:
fabryka kakao i czekolady, wytwarzajgca przeszto milj. kg.
rocznie, cztery fabryki obuwia, z ktérych jedna w Leicester
jest najwiekszg fabryka tego rodzaju w Wielkiej Brytanji,
cztery fabryki mydta, konserw, Swiec, fabryka biszkoptéw,
fabryka naczyn kuchennych, szczotek, wyrobdw tytonio-

ych, szereg miynéw spotdzielczych, kilka fabryk ubrah
dla gérnikéw, bielizny, ubrafA, obuwia, mebli, ekstraktow
miesnych, drukarnie, sktady hurtowne, wtasne statki, setki
wagonow kolejowych, wtasne lokomotywy, ogromne pa-
larnie kawy i zaktady mieszania herbaty, sprowadzanej
z wiasnych plantacyj na Ceylonie o tgcznej powierzchni
7.721 akréw oraz 8.350 domoéw.
Ruch spétdzielczy w matej Belgji dokonywa obro-
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tow nil przeszto miljard frankdw, a liczba zrzeszonych
w spoétdzielniach wynosi okoto 400.000. z czego na spot-
dzielnie o marce socjalistycznej przypada 677 miljonéw fr.
i 298.119 cztonkdw. Reszta przypada na spétdzielnie o cha-
rakterze katolickim. Spdétdzielnia okregowa ,,Zwigzek koo-
peratystéw" w Leodjum o 70.000 cztonkéw i 2.000 pra-
cownikow, posiada 300 sklepéw, 100 doméw ludowych, 16
piekarn, 5 masarni, palarnie i drukarnie, wykazuje obrot
roczny 240 miljonow fr.,, wkiady oszczednos$ciowe 53 miljo-
now fr., wyptacita w ciaggu 9 lat zapomdég na przeszio 5,
miljonéw fr., emerytur na 4 miljony fr.

We Francji 3500 spétdzielni spozywcdw, do ktérych
nalezy 212 mil. cztonkéw, dokonato w r. 1927/8 obrotéw na
512 miljarda frankéw. Sag miedzy spoétdzielniami okrego-
wemi i takie, jak Zwigzek kooperatystow Lotaryngji, ktory
liczy 75.000 cztonkéw, 435 sklepéw i 150 miljon. fr. obrotu,
stowarzyszenia dla dostarczenia cztonkom miocari paro-
wych. wielkich ptugéw, siewnikéw, dla polepszenia ras
bydta, centralne spotdzielnie zakupu, sprzedazy jarzyn,
jagod, kwiatow, jablecznika, masta, seréw, dla rozwoju
mechanicznego tkactwa w Lyon i St. Etienne.

W Niemczech 1042 spdidzielnie spozywcOw posia-
dajg 2,909.969 cztonkéw z obrotem 881 milj. mk. i wtasng
produkcjg, zatrudniajacg 36.106 pracownikow i przedsta-
wiajgcg wartos¢ 241 mil. marek.

W Finlandji z kohcem 1927 istniato 700 sp6tek kre-
dytowych, 534 spoétdzielni typu miejskiego i wiejskiego
i okoto 3193 sklep6w, obejmujacych razem 412.203 czton-
kéw. Dwie hurtownie istniejgce dla tych spéidzielni wy-
kazaty w tym czasie obrdt w wysokosci 1.538.000.000 mk.
finskich, a wtasna produkcja 101.000.000 mk. finskich, nadto
obrét samych spo6tdzielni wynosit 2.830.600.000 mk. fiAskich.

We Witoszech Bank pracy i Bank stowarzyszen spot-
dzielczych ,Umanitaria“ dostarczajg kredytu doskonale
prosperujacym spoétdzielniom wytrwérczym, wznoszacym
domy i patace, regulujacym rzeki, budujacym koleje,
a spotki dzierzaw kolektywnych podnoszg wydajno$¢ grun-
tow. dostarczajagc przytem wielkiej ilosci ludzi pracy
i chleba. Zwigzek narodowy spétdzielni witoskich obejmo-
wat w r. 1928:



Przez spétdzielczo$¢ do solidaryzmu

3.333 spoOtek spozywczych o 826.845 cztonkach, ktére
rozsprzedaty w r. 1927 towaréw za 1.644.6 miljonow liréw;

1.283 spéitdzielni wytwdrczych, ktoére rozporzadzaty
kapitatem 61 miljonéw lir6w i wyptacity tytutem ptac za-
robkowych 56.000-om robotnikéw w r. 1927 — 214 miljo-
now lirow;

314 spotdzielni rolniczo-wytworczyeh. ktore uprawity
241.628 ha ziemi, uzyskujgc ze sprzedazy ptodéw w 1927
roku 133 miljonéw liréw;

615 spotdzielni rolniczo-handlowych, ktore w r. 1927
sprzedaty towaréw za 1.600 miljonéw lirow;

1.276 mleczarn spétdzielczych, ktore przerobity
3.762.5% kwintali mleka;

499 spotek budowlanych, ktore umozliwity swym kre-
dytem wzniesienie budynkéw nowych za 1.170 miljonow
lirow, udzielajac pozyczek na 1.017 miljonéw lirdw, a wiec
wyz. 90°/o;

przeszto 3.000 spétek kredytowych réznych typow oraz
spotdzielni innego rodzaju.

Spoétdzielczos¢ italska popiera wszedzie ruch doksztat-
cania robotnikdw w dziedzinie og6lnej i sportowej oraz
wszelkiego rodzaju godziwe zabawy i zaktadanie miejsc
rozrywkowych jak kasyn, klubéw, teatréw etc. w drodze
dania inicjatywy i subwencjonowania podobnych in-
stytucyj.i)

W matej Danji istniato w 1920 roku 1.700 spoétek
spozywczych z 335.000 cztonkéw i obrotem 225 mil. Kkor.
dunskich. Hurtownia zakupu w Kopenhadze miata 1921
obrot 203 mil. kor. Spétdzielnie mleczarskie juz w r. 1910
obejmowaty 900.000 krow na og6lng ilos¢ 1.282.300 krow
mlecznych w kraju, wyrabiajgc 1.580.000 ctr. masta, sprze-
dawanego za 210 mil. kor. W r. 1921 byto tych spotek 1210
z 180.000 cztonkéw a warto$¢ wytwarzanego masta i sera
wynosita 660 mil. kor. Rzeznie spétdzielcze miaty w r. 1910
109.525 cztonkoéw i ubity 1.397.000 sztuk nierogacizny. 14.320
sztuk bydta rogatego, 20.887 sztuk cielgt i owiec. W r. 1922
byto ich juz 46 o liczbie cztonkéw 160.000 a ubity trzody

¢ chlewnej w roku 1922 — 2.169.559 sztuk. Rzeznia spotkowa

X) Biegeleisen. Polityka gospodarcza Italji. Warszawa 1950.
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w Odense urzgdzona jest na tak wielkag skale, ze eo tydzien
bije 2000 swin. Dochod z tych rzezni wynosit przed wojng
60 mil jonow koron. W roku 1915 obrét doszedt do 253 miljo-
now koron ze sprzedazy bitej nierogacizny, a 24 miljonow
koron ze sprzedazy bitego bydta rogatego. Stowarzyszenia
spétdzielcze dla sprzedazy jaj miaty dochdéd z samego wy-
wozu przed wojna 15 miljonéw koron, ktéry w roku 1915
wzrést do 20 miljonéw.

W Szwajcarjinajwiekszy rozwoj wykazujg spotki
spozywcze (1921 — 505 z 569.000 cztonkéw), ktdrych zwig-
zek zorganizowal wspélny zakup przedmiotéw pierwszej
potrzeby w calem panstwie, oraz stowarzyszenia kredytowe,
z ktérych najwybitniejsze jest Schweizer Volksbank
w Bernie z 75.000 cztonkow, z wtasnym majatkiem 74 miljo-
néw frankow szwajc., obrotem 43 miljardow frankéw i 21
filjami. Razem byto w Szwajcarji wr roku 1921 okoto 12
tysiecy spoidzielni; z czego rolniczych 4600. kredytowych
systemu Raiffeisena 500. ubezpieczeniowych 800. Zwigzek
spotdzielni szwajcarskich, bedacy rownoczes$nie hurtownia,
wykazat w r. 1927 obrot w wysokosci okoto 139 miljonéw
fr. ztotych.

W Belgji. Francji. Wielkiej Brytanji i Stanach Zje-
dnoczonych ogromnie rozwijajg sie stowarzyszenia budo-
wlane. W Belgji zbudowaty do roku 1905 — 30.000 domoéw
dla robotnikéw, w Wielkiej Brytanji w roku 1908 liczyty
600 tysiecy cztonkdéw i do tego czasu wydaty 50 miljonéw
funtow na budowy, w roku 1919 liczba cztonkéw wynosita
juz 679 tysiecy, majatek 78.211.792 t. kapital wypozy-
czony 15.948.806 t.

W Stan ach Zjednocz onych stowarzyszenia bu-
dowlane liczyty 1.750.000 cztonkéw i wydaty na budowe
350.000 doméw wzwyz 600 miljondw dolarow.

W Niemc ze cli juz przed wojng Kasy Raiffeisenow-
skie obejmowaty okoto 2 miljony cztonkéw i miaty wkita-
dek oszczednosciowych w tgcznej kwocie 2.242 miljonow
marek w zlocie, wypozyczyty zas 2.092 miljondw marek
pomiedzy matych rolnikéw. W roku 1920 liczono tam Kkas
kredytowych systemu Raiffeisena 18.551, Schulzego 7.579.
mleczarin spoétdzielczych 5.504. przerabiajgcych 1777 miljo-
now kg. mleka, spotek dla wspdlnego zakupu 5.717. innych
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6.169. Kapitat obrotowy kas kredytowych oceniano na 8.600
miljonéw marek a wktadki oszczednosSciowe na 6.640 miljo-
néw marek. Warto$§¢ zakupionych przez spoidzielnie spo-
zywcze towarow wynosita w roku 1919 okoto 1.200 miljo-
néw marek, warto$¢ zakupéw uskutecznionych za posred-
nictwem jednej z 23 centrali zakupdw, 446.200.000 marek,
warto$¢ sprzedanych przez spdétdzielnie wytworéw pro-
dukcji rolnej 533.7 miljonéw marek, w czem miescito sie
22 miljonéw cetn. zboza. Rzeznia spotkowa w Oldenburgu
bije, podobnie jak rzeznia w Odense (Danja), 2.000 $win
tygodniowo.

Czy mozna, wiedzac o tych wszystkich imponujacych
cyfrach, méwi¢ z lekcewazeniem lub obojetnoscig o ruchu
spotdzielczym, jak to czyni czasem nasza ekonomika
wielko-kapitalistyczna? Czy w tych kotach nie dostrzega
sie wyzszosci ustroju opartego na spétdzielczosci nad ustroj
dzisiejszy, wyzszo$ci wynikajgcej z tafAszej organizacji,
zbednosci reklamy i ustalonego odbytu.?

Wszak w miejsce nieustajacych walk o targi wstapi-
toby woéwczas wspétdziatanie spétdzielczych zwigzkéw spo-
zywczych.

Czy z drugiej strony nie zachodzi obawa, ze ruch ten
jest w pewnej mierze krokiem ku socjalizmowi? Obaw
tych nie uwazam za uzasadnione. Rdznice miedzy spotdziel-
czosScig a marxyzmem sa tak glebokie i istotne, ze zaden
oportunizm, byleby byt konsekwentny i w zgodzie z naukag,
nie zdota ich usunac.

Socjalizm, ktéry za poprzednikow Marxa reprezento-
wat czeSciowo skrajng i jednostronng prébe urzeczywistnie-
nia mysli Ewangelji i Doktoréw Kosciota, a w konsekwen-
cji przynajmniej czesciowo liczyt sie z duchowymi pier-
wiastkami istoty ludzkiej i wierzyt we wptyw ich na losy
rodzaju ludzkiego, w marxyzmie, a wszczegdlnosSci w teorji
materjalizmu dziejowego, zaprzeczyt im najstanowczej.
Tylko interes osobisty i to materjalny miat by¢ rzekomo
pobudka wszystkiego, co przyniosty ze sobg dzieje.

Zarébwno teorja, jak i praktyka spdidzielczosci sprze-
ciwiajg sie temu pogladowi i wykazu jg jego biednos$¢. Spéit-

-) por. Jos toc k Paul, Der Ausgang des Kapitalismus 1928 str. 203.
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dzielczo$¢ nie dazy bynajmniej do wywtaszczenia wielkich,
kapitatéw i to ani w drodze gwattownej, ani w drodze po-
kojowej. Tym. ktérzy majg wiasnosé, nie zabiera jej, stwa-
rza nadto nowe moznosci nabywania witasnosci prywatnej
w drodze zrzeszenia sie. Spétdzielczo$é nietylko nie dazy
do pauperyzacji, celem zyskania zoinierzy w przysziej
rozgrywce z nielicznym a coraz potezniejszym S$wiatem
kapitalistycznym, ale ponadto pragnie przez otwarcie no-
wych i licznych zrédet wzbogacenia sig, umocni¢ porzadek
i pokoj spoteczny. Wspotczujgc smutnemu losowi prole-
tarjatu i dazac wszelkiemi Srodkami do wydatnej poprawy
jego losu, nie mysli jednak o powierzeniu mu dyktatury —
naprzod dlatego, ze przeciwna jest wszelkiej dyktaturze
wogdble, a nadewszystko dyktaturze plutokracji, do ktorej
prowadzi liberalizm, powtdre za$ dlatego, ze dyktatura pro-
letarjatu bytaby dyktaturg analfabetyzmu, ktérej przera-
zajagcy przyktad okazuje nam Rosja sowiecka.

Mimo to wszystko trudno zaprzeczyé, ze spoétdzielczosé
sprowadza za sobg gteboka rewolucje, co podnosi znany
dziatacz i uczony prof. Totomianz jakotez i prof. Wilbrandt,
o ile pod wyrazem rewolucja nie rozumiemy przelewu
krwi, ale przetomowe zmiany w naturze ludzkiej, tworze-
nie sie nowej ludzkosci. Latwiej bowiem obali¢ trony, ktore
wszystkie mniej lub wiecej sie chwiejg, ale trudno, jak
powiada Gide. w diugiej pracy pokojowej zbudowaé nowe
spoteczenstwo. Miedzynarodowy kongres spoidzielczy, od-
byty w Bazylei dn. 22—25 VIIl 1921 wyraznie zaznaczyt
jako swoj program dazenie do przejScia z gospodarstwa
prywatnego, opartego na konkurencji, do organizacji spét-
dzielczej. opartej na wzajemnos$ci i samopomocy a uwzgle-
dniajacej przedewszystkiem interes publiczny.

Powiedziat kto$ dowcipnie, ze prawo pozytywne jest
sumieniem tych, ktérzy go sami nie majag. Otéz bledem
socjalizmu jest przypuszczenie, ze samo prawo zmieni du-
sze ludzkie. Faktycznie to tylko rusztowanie, szkielet domu,
ale to jeszcze nie dom. tatwiej dobrym ludziom stworzy¢
dobre ustawy, niz dobrym ustawom przemieni¢ ludzi chci-
wych. zawzietych i sktonnych do wzajemnego wyzysku na
dobrych i pomagajacych sobie wzajemnie. Oto przyczyna,
dla ktorej wszystkie kolonje socjalistyczne, zaktadane



Przez spéidzielczos¢ do solidaryzmu

przez Owena, Cabeta, Hertzke, i innych doznaly niepowo-
dzenia, dla ktdrej i Rosja sowiecka bedzie musiata grun-
townie zmieni¢ swdj program dziatania lub ustapié¢ miejsca
innemu systemowi rzadow.

Jezeli w panstwie, opartem na wilasnosci prywatnej,
powstajg tu i 6wdzie panstwowe przedsiebiorstwa, rzagdzone
skrupulatnie, uczciwie i ze znajomos$cig rzeczy, a prywatne
poddaje sic kontroli ze stanowiska uczciwos$ci i interesow
panstwowych, to nie jest to bynajmniej droga do socja-
lizmu. jak zalg sie zagrozone w dotychczasowych swych
przywilejach, czy w dotychczasowem niedbalstwie jedno-
stki. To jest rzecz jako$Sciowo i zasadniczo od socjalizmu
ré6zna. To jest poprostu sposdb wychowania spoteczenstwa
i nic wiecej.

Ale gdyby panstwo uspotecznito $rodki produkcji, nie
zostawiajgc nic albo niewiele inicjatywie prywatnej, do-
prowadzitoby produkcje do ruiny, a ogét ludzki uczynitoby
niewolnikami. Okrzyczany etatyzm jest tedy w matych
dawkach lekarstwem, w wielkiej dawce trucizna.

Zupetnie inaczej ma sie rzecz z kooperatyzmem. czyli
spotdzielczoscig. Tu im wieksza dawka, tem lepszy rezultat.
Im wiecej cztonkédw, im wiekszy obrét, tem wieksza ko-
rzy$¢ wszystkich, uwielokrotnienie zyskdéw.

W Wielkiej Brytanji, Danji i Szwajcarji — ale i w in-
nych panstwach, lecz z innych przyczyn — komunizm nie-
ma najmniejszych szans urzeczywistnienia sie, poniewaz
spotdzielczos¢ tak bardzo sie w krajach tych rozwineta, iz
zmienita dusze ludzkie. Rzecz to trudna, ale raz dokonana
najdonioslejsze wywotuje nastepstwa.

o] jakiej to zmianie dusz ludzkich mowa? Mowit o
Giuseppe Mazzini, razem z Cavour‘em i Garibaldim jeden
z twércow potaczonej i niezawistej Italji. w nastepujgcych
stowach: ..Bez Boga, bez moralnos$ci, bez sity ofiary, méwie
to z najgtebszego przekonania, spétdzielczosé nie bedzie
miata wielkiego powodzenia“.

Piotr Kropotkin. jeden z najszlachetniejszych zwolen-
nikow idei pomocy wzajemnej, ktorej poswiecit piekng
ksigzke, jeden z najgtebszych umystéw Rosji przedwojen-
nej. gtosi, ze najwiekszym czynnikiem i podstawg moral-
nego postepu ludzkosci nie jest walka, ale pomoc wzajemna,

niej



Przez spotdzielczos¢ do solidaryzmu 237

a Karol Gide wprost powiada: ,,Gdybys$cie nie mieli nic in-
nego na mysli, tworzac spoétdzielnie, jak tylko dywidende,
to nie warto by byto doprowadza¢ do ruiny tylu poSredni-
kow. ktoérych usuniecie jest wtasciwie celem ruchu spot-
dzielczego. JeSli chcecie zaja¢ miejsca kupcow, to wiedzcie,
ze osiaggniecie ten cel tylko pod warunkiem, ze nie zosta-
niecie sami kramarzami

Program spéitdzielczy jest wedle Gide‘a bardzo prosty.
Zawiera sie w dwdch stowach: ,.stuszna cena“. To jest cena,
oparta na kalkulacji wtasnych kosztéw, a nie mozliwie naj-
wyzsza. dla ktérej jedyng miarg bytaby sita kupna kupu-
jacego. Sklepy, podwyzszajagce ceny wraz z podniesieniem
ptac i pensji, czynig to bez gospodarczej, sprawiedliwej
przyczyny, mogacej tkwi¢ tylko w samej produkcji. Nie-
miecki profesor, Lujo Brentano. przypomina, ze pod wpty-
wem Ojcow Kosciota, a w szczeg6lnosci nauk Sw. Ambro-
zego, cesarze Walentynian i Walens nakazali biskupom
czuwanie nad tem, by sprzedajacy nie brali wyzszych cen
ponad te, na ktore pozwala sprawiedliwo$¢. Cesarz Zenon
zakazat wszelkich umoéw i porozumien sprzedawcow, ma-
jacych tendencje sztucznego Srubowania cen. Za udziat
w takich porozumieniach naznaczona byta kara utraty ma-
jatku i banicja.

Poniewaz atoli wszystkie te zakazy byty mniej lub
wiecej bezskuteczne, przeto spddzielczosé spozywcza, zga-
dzajac sie na ustanowiong przez innych cene targowg i tem
samem na zawarty w niej zysk, rowny zyskowi kupcow
prywatnych, rozdziela go jednak miedzy kupujacych,
a wzglednie zwraca go im w miare dokonanych przez nich
zakupéw i tem samem osigga ta okrezng drogg ideat
stusznej ceny.

Tu mieSci sie tajemnica przewrotu rewolucyjnego, do-
konywanego przez spo6tdzielczo$s¢. Ustawy moga wywrzeé
przymus w kierunku ttumienia ludzkiego egoizmu, woéwczas
atoli interes osobisty ttumiony gwattem w jednym Kkierun-
ku, burzy sie i wybucha w drugim. Dopiero, gdy wytwarzaja
sie tego rodzaju stosunki spoteczne, ze dziatajac na korzysé
wtasng, dziata sie réwnocze$nie na korzys¢ cudza, drugi
ten cel staje sie dla kazdego bliskim i sympatycznym, na-
wet sympatyczniejszym i blizszym, niz pierwszy, Kktory
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jako pewny sam przez sie schodzi na drugi plan i ktérego
cztowiek wéwczas sie zapiera i poniekad wstydzi. Przy-
zwyczajenie zaS w danym kierunku podnosi cztowieka
powoli na wyzszy poziom etyczny.

Spotdzielczos¢ staje sie tym sposobem pomostem mie-
dzy interesami poszczegdlnych jednostek i przez usuwanie
przeciwienstw zbliza je do siebie, bez wywierania przy-
musu na indywidualng psychike, prowadzi do celu, pozgda-
nego dla wszelkiej spotecznosci, a réwnoczesnie korzyst-
nego dla kazdej jednostki z osobna.

Edward Poisson w ksigzce ,Rzeczpospolita spoétdziel-
cza" stusznie twierdzi, ze w stowarzyszeniu spoétdzielczem
kazdy uczestnik czuje sie solidarnym ze swym sgsiadem,
rozumiejac, ze dobro jednego jest dobrem wszystkich.
Spotdzielca wie, ze sam nie bytby w stanie osiggngé tych
korzysci, jakie mu daje zrzeszenie spozywcOw; dopiero
wspoOlne potaczenie sil wszystkich, zwieksza indywidualng
mozno$¢ zakupu, jezeli podziat pracy uczy solidarnosci
w dziedzinie produkcji, to spo6tdzielczo$¢ uczy jej w dzie-
dzinie polepszenia warunkéw zycia. Nie ogranicza sie przy-
tem do cztonkow juz istniejgcych stowarzyszenia. Kazdy
nowowstepujgcy cztonek, zakupami i uiszczang przez siebie
wktadkya, powieksza site kupna stowarzyszenia i przyczy-
nia sie do obnizenia cen.

Spoétdzielczos¢ dazy do zaspokojenia potrzeb jaknaj-
wiekszej ilosci ludzi; jest w tym Kierunku wyrazicielkg
programu solidarystycznego. Daje dopiero sens pracy i pro-
dukcji, ktdra sama dla siebie nie moze by¢ nigdy celem,
ani budzi¢ niczyjego zapatu, o ile jest wykonang dla cu-
dzej materjalnej korzysci. Spotdzielczos¢ wychowuje
swych cztonkéw. Uczac ich w dziedzinie wsp6lnego zakupu
Srodkéw spozywczych solidarnosci, budzi w nich pragnie-
nie przeksztatcenia w tym samym duchu wszystkich sto-
sunkéw zyciowych. Gide powiada, ze z rozwojem spotdziel-
czosci konczy sie fatszowanie towaréw, wykrety kupieckie,
kosztowna reklama, wstretne targi o cene, brudna speku-
lacja, walka na noze miedzy konkurentami z groznym
okrzykiem: ,.Biada zwyciezonym!“, ktéry kapitalizm uwaza
za jedyne prawo gospodarcze.

Spotdzielczos¢ jest przedmiotem nienawisci, przes$lado-
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wan, lub udanego lekcewazenia ze strony zwolennikéw
ustroju kapitalistycznego. PrzeSladowanie siega tak daleko,
ze fabrykanci i grosisci pod wptywem skarg i zalow drob-
nego kupiectwa, badZ odmawiajg zupetnie dostawy spot-
dzielniom, badz zadaja od nich cen wyzszych, niz od in-
nych. mniejszych odbiorcéw. 1 dzieje sie to nie bez gtebo-
kiego uzasadnienia. Wiedzg oni. ze spotdzielczo$¢ spozyw-
cOw jest rozsadnikiem nowych idei, noszagcych w sobie za-
rodek $mierci dla bronionego przez nich ustroju. Z ich za-
siewu wyrastajg nowi ludzie, dla ktérych epoka ustroju
kapitalistycznego jest juz zamknieta i ktérzy nad tem pra-
cujg. by zamknietg zostata takze dla innych.

Program, jaki w tym wzgledzie rozwija Gide, jest na-
stepujacy: Nalezy z zysku jaknajwiecej przeznaczy¢ na
zaktadanie wielkich domow zakupu.

W drugim etapie nalezy zaktada¢ fabryki, wytwarza-
jace wszystko, czego potrzeba cztonkom spdidzielni, a wiec
przedewszystkiem piekarnie, stolarnie, fabryki witokienni-
cze. garbarnie, fabryki obuwia, kapeluszy, mebli i pa-
piernie.

Trzecim etapem jest zakupno gruntéw dla produkcji
zboza, miesa, mleka, masta, drobiu, jarzyn, owocdw, drzewa.

Etapy te oparte sg na wspaniatym rozwoju spotdzielni
spozywczych W. Brytanji.

Innemi stowy ogét konsumentéw powinien stworzyc:
1) witasny handel, 2) wtasny przemyst, 3) witasne rolnictwo.

Magazyny wspotdzielcze w iManchester i Glasgow co
do rozmiaréw dadzg sie porownaé tylko z wielkiemi do-
mami towarowemi w miljonowych stolicach europejskich.
Produkcja przemystowa spoétdzielni angielskich doszta w
r. 1922 do 800 miljonow fr. Gdy syndykaty handlowe mty-
now podwyzszy¢ chciaty w W. Brytanji cene maki, miyny
spotdzielcze nietylko nie przystgpity do zamierzonego kar-
telu, ale ponadto rozpoczety tak intensywng produkcje, ze
cena utrzymata sie na poziomie poprzednim. Rozmiary na-
lezacych do spotdzielni gruntéw doszty w r. 1922 do
14.000 ha.

Spotdzielczo$¢ wciela w zycie program tej tresci, ze
produkcja powinna by¢ stugg konsumcji a nie jej panem.

Spétdzielczo$¢ rozszerza niepospolicie widnokrgg swych



cztonkow. Prof. Sidney Webb, obecny minister dla kolonij
w gabinecie Mac Donalda, twierdzi, ze robotnik brytyjski
zawdziecza udziatowi w ruchu spétdzielczym znaczne wzbo-
gacenie swych wiadomos$ci i swag dojrzato$é polityczna.

Jezeli spétdzielczo$é ma w pewnych Kkrajach S$rednie
tylko powodzenie, jak n. p. u nas, to dzia¢ sie to moze z je-
dnej z nastepujgcych przyczyn:

1) badz wynagradza sie kierownikdw zbyt hojnie, lub
zatrudnia za wielu funkcjonarjuszy w stosunku do mozno-
§ci spétdzielni,

2) badZz rozdziela sie zyski nie w stosunku do dokona-
nych zakupoéw, jakby by¢ powinno, ale w stosunku do wpta-
conych udziatéw. Tylko pierwszy sposéb tgczy kupujgcego
na state ze stowarzyszeniem i przysparza mu oszczednoS$ci
nawet przy umiarkowanych zakupach, drugi natomiast jest
dalszem stosowaniem zasad kapitalistycznych, ktérych
zwalczanie stanowié winno program ruchu spétdzielczego;
— badz

3) przyznaje sie cztonkom rézne prawa wedle wyso-
kosSci uiszczonych przez nich wktadek czy udziatdw, co jest
rowniez pozostatoScig kapitalistycznego sposobu mysSlenia,
zamiast traktowa¢ wszystkich na réwni i kazdemu czton-
kowi, majagcemu jeden czy tysigc udzialdw, przyznawac
jeden tylko gtos; badz

4) dazy sie do likwidacji spdtek celem podziatu fundu-
szow rezerwowych spotdzielni, nie uznajac ich nienaruszal-
nosci, podczas gdy ich nienaruszalno$é jest gwarancja sta-
tego istnienia i powodzenia spotki, co pow inno byé zabezpie-
czone juz w statucie; badz

5) nie dazy sie do tworzenia hurtowni a tem mniej wy-
tworni wtasnych, a zawiera sie przytem umowy o do-
stawe z kupcami-posrednikami, lub diugotrwate umowy
z fabrykantami w mniemaniu, ze nadbudowa wtasnej wy-
twaérczosci czy chocby wiasnego handlu en gros, — w Wiel-
kiej Brytanji i w innych panstwach w duzej mierze juz
dokonana. — nastrecza tak wielkie trudnosci i naraza na
tak ciezkie walki, ze nawet jako cel przyszty powaznie pod
uwage brang by¢ nie moze; badz wreszcie

6) rozbija sie na drobne stowarzyszenia o matej sile
kapitatowej, zwalczajgce sie wzajemnie na tle partyjno-



Prze/ spétdzielczo$¢ do solidaryzmu 241

politycznem, co jest oczywiscie wodg na mityn wielkiego
kapitatu ruchomego, ujarzmiajgcego z tatwoscig takie dro-
bne stowarzyszenia.

Pozatem dalszg zasada spoidzielczoSci jest sprzedaz
tylko za gotéwke, co wpitywa na kupujgcych w duchu
oszczednosci, umiarkowania i rozwagi.

Stowarzyszenia, naruszajgce jedne =z zasad, wyrazo-
nych w pierwszych czterech ustepach, nie majg $cisle bio-
rgc prawa nazywania sie spotdzielniami, bedgc niemi w isto-
cie tylko z imienia.

Zrozumienie ideji spotdzielczej, mieszczace sie w jej
uznawaniu i wcielaniu wTzycie, prow adzi z czasem do urze-
czywistnienia programu, zawartego w dalszem stadjum.
i przedewszystkiem do zaktadania spotdzielni wytwdrczych
przez zwigzki krajowe i inne centrale spdétdzielni spo-
zywczych. Tu rozmiary spozycia, z gory wiadome, roz-
strzygajg o rozmiarach produkcji. Niema tu wiec mowy
o jakiemkolwiek ryzyku czy grozbie przesilenia. Pdéki nie
byto karteli, spozywca korzystat w tanszej cenie na walce
miedzy producentami a odbiorcg; gdy kartele stworzyty
walke przeciw odbiorcy, Srubujac ceny, jak trafnie wy-
raza sie Muller, jedyny dla spozywcy ratunek pozostat
w spotdzielczosci.

W spétdzielni wytworczej, zatozonej przez robotnikow,
istnieje ciggta troska, zardwno o kapitat jak i o zbyt. W wy-
tworni zatozonej przez spétdzielnie spozywcze a raczej ich
zwigzki, troski tej niema. Kapitalu jest poddostatkiem.
Cztonkowie spoétek spozywczych i spotki same dostarczaja
chetnie witasnych oszczedno$ci. Zapotrzebowanie kazdej
spotki w kazdej dziedzinie jest bowiem z go6ry wiadome.
Cztonkowie z géry obowigzujg sie zaopatrzy¢ w dany to-
war tylko z wtasnej wytworni, zatozonej i nalezacej do
zwigzku spdtdzielni spozywczych.

Spoétdzielczos¢ kredytowa spetnia misje uwolnienia lu-
dzi niezasobnych i wogole znajdujgcych sie w potrzebie
ze szponbéw lichwy, ¢ najrozmaitsze spotki handlowe czynig
zbednem pasozytnicze posrednictwo, ktére, wciskajgc sie
miedzy producenta i konsumenta, nie wytwarzajgc nic,
wprowadzajac w bigd jednego i drugiego co do wartosci
towaru, wytudzato dla siebie nadwyzke, zyskang temi dro-

16
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gami. Tu nalezg spétdzielnie rolniczo-handlowe, zajmujace
sie  zakupnem nawozow sztucznych, maszyn rolniczych,
nasion, zb6z siewnych oraz sprzedazg ich miedzy cztonkéw,
zakupem ziemioptodéw n. p. zboza od cztonkéw, zbytem
bydta i trzody chlewnej, kupnem i sprzedaza jaj. oraz
rzeznie spotdzielcze.

Rezultatem solidarnego dziatania wszystkich tych spo-
tek jest uczciwa waga i sprawiedliwa cena. oraz rozdziat
zyskéw miedzy cztonkéw w miare dokonanych zakupéw,
wobec czego odpada podnieta osobistego zysku.

Spoétdzielnie wytwdrcze majg rowniez wielkie i do-
nioste zadania. Spotdzielnie mitynarskie umozliwiaja
regulowanie cen. pobieranych z przemiatu oraz zapewnie-
nie cztonkom otrgh dla bydta, piekarskie wuwalniajg
gospodynie wiejskie od trudu wypiekania chleba w za-
mieszkiwanej przez wiecej o0s6b izhie, owocarsko-wa-
rzywnicze przerabiajag nadwyzke owocéw ponad zapo-
trzebowanie na wina owocowe i marmelady a warzyw na
konserwy, Iniarskie przerabiajg stome Iniang na witdkno
i nasienie na olej: dzieki betoniarniom icegiel-
niom spdétko wy m powstajg we wsiach budynki lepiej
zabezpieczone od pozaréw, oszczedza sie kosztéw transportu
materjatbw budowlanych, dostarcza pracy bezrobotnym;
spétdzielnie pszczelarskie zaopatrujg pasieki w cu-
kier i przybory pszczelarskie: dzieki mlecza rniom
uzyskuje sie lepsze, a przeto po wyzszych cenach sprzedac
sie majace masto, wyrabiane z mniejszej iloSci mleka, ani-
zeli bytoby to mozliwe przy produkcji domowej, co znéw
pocigga za sobg podniesienie hodowli bydta: elektryfi-
kacyjne umozliwiajag o potowe tanszy wymidét zboza
z pozostawieniem w stomie zaledwie 1% zboza, zastgpienie
pracy koni silnikami elektrycznymi, mozno$¢ sprzedazy
koni i zastapienia ich krowami, oraz korzysci wynikajgce
z wiecej niz o potowe tanszego, bezpieczniejszego a silniej-
szego oswietlenia elektrycznego.

Dzieki tym wszystkim i wielu innym rodzajom spdtek
nastepuje obnizenie cen artykutéw zapotrzebowania rol-
nika, jako nastepstwo masowego ich zakupienia, obnizenie
kosztéw produkcji gospodarstwa wiejskiego, zwyzka cen
wytwordw wsi, zuzytkowanie odpadkéw, tepienie lichwy



Przez spotdzielczo$é do solidaryzmu 243

i zbednego posrednictwa, ulepszona technika rolnicza. Ale
dokonaé¢ tego mogg tylko ludzie, ozywieni ideami solida-
ryzmu. to znaczy osobistg bezinteresownos$ciag i skrupulatng
uczciwoscig obok mitosci blizniego.

lam, gdzie w Polsce istnieje $Swiadomos$¢ tych zasad,
spotdzielczo$¢ wydaje i u nas niezwykle Swietne rezultaty.
Wszystkich spotdzielni w Polsce, sktadajacych sprawozda-
nia i nalezagcych do Zwigzkow rewizyjnych, bylto wedle
sprawozdania Rady Spoétdzielczej w 1927 roku: 8082, w czem
nalezacych do ..Unji 1160 z liczbg cztonkéw 665.. .4. do
.Zjednoczenia"™ 2. 735 z liczbg cztonkow 578.186. do ..Spo-
tem" 846 z liczbg cztonkdéw 407.991. do Zwigzku Rewizyj-
nego spodtdzielni wojskowych 236 z liczbg cztonkow 46.707.
Z koncem 1928 byto w Polsce wszystkich czynnych sp6t-
dzielni 11.893. z ktorych atoli tylko 8.996 czyli 76°/« nalezato
do zwigzkow rewizyjnych.

Spoétdzielczos¢ polska obejmuje 4.817 stowarzyszen
i 1.698.658 cztonkdw, reszta to spéidzielnie

w liczbie z liczbg cztonkéw
ruskie 1.890 240.567
niemieckie 743 57.986
zydowskie 522 178.429
Stosunek w tysigcach ztotych:
udziatow kap. wtasnego wktadek obrotu
w spétdzielniach
polskich 68.072 112.218 184.469 59.836
ruskich 2.821 6.475 4.950 25.106
niemieckich 8.980 16.044 30.205 160.124
zydowskich 8.254 10.220 31.476 27.243

Spétdzielnie kredyt owe, wzorowane na systemie
Schulzegoz Delitzsch wzrosty w r. 1914 w b. clziel-
nicy pruskiej do liczby 208 polskich bankéw ludowych z ka-
pitatem wiasnym 41 i lj2 milj. mk, ztotych i 271 milj. mk. zi.
wktadek oszczednosciowych, tworzac panstwo w panistwie
wedle wyrazenia prof. Bernharda i wyposazajgc akcje na-
rodowg w potezne fundusze. (Podobnie okreslit spditdziel-
czo$¢ w W. Brytanji lord Roseberry).

W 1. dzielnicy austrjackiej w tym samym czasie roz-
winety sie po wsiach w pierwszym rzedzie sp6tki oszcze-
dnosciowe i pozyczek, oparte na systemie Raiffeisena. do-

16*
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stosowanym do naszych stosunkéw przez §. p. dr. 1ranciszka
Stefczyka. Doszty one w 1914 r. do liczby okoto péttora
tysigca kas z 70 milj. kor. w ztocie wkiadek oszczednoscio-
wych. Kasy te udzielity wtoscianom 73 milj. kor. pozyczek,
wyrugowaty niemal z b. Galicji lichwe, opisang przezemnie
w ksigzce: ,Der Wuclier".) Miedzy r. 1899, w ktérym
dr. Stefczyk zatozyt pierwsza kase w Czernichowie a 1913
zmniejszyta sie stopa procentowa z 250°/° na 12/°0 w stosun-
ku rocznym.

W miastach rozwijaty sie spétdzielnie kredytowe juz
od r. 1864, przyczyniajagc sie rowniez do obnizenia stopy
procentowej. W r. 1897 przecietna stopa procentowa w miej-
skich spotdzielniach kredytowych wynosita 642—8°%° a kwota
przez nie wypozyczona wynosita w r. 1898... przeszio 80
miljonow koron, w r. 1899 przeszto 90 miljonéw koron,
a w r. 1914 przeszto 547 miljonow koron. Cyfry te zawdzie-
czam p. dyr. Wiad. Jennerowi, zastuzonemu dziataczowi na
polu spdétdzielczosci kredytowej, ktory wyprowadza z nich
ten wniosek, ze w pierwszym rzedzie nie kasom Stefczyka,
ale spoétdzielniom kredytowym miejskim, opartym na sy-
stemie Schulzego z Delitzsch przypisa¢ nalezy zastuge po-
tanienia 1 udostepnienia kredytu dla warstw ludowych
w b. zaborze austrjackim Polski.

Wojna i inflacja zniszczyta w catej Polsce a zwiaszcza
w b. dzielnicy austrjackiej caly niemal dorobek spoidziel-
czosci i trzeba byto zaczgé prace na nowo.

A jednak z koncem r. 1927 w catej Polsce byto polskich
kas Stefczyka, skupionych w ,Zjednoczeniu“ 2.068 z liczbg
cztonkow 357.973, ponadto Kas Stefczyka nalezacych do in-
nych zwigzkéw 458 z liczbg cztonkow 67.027, polskich ban-
kéw ludowych wedle systemu Schnlzego z Delitzsch 633
z liczbg cztonkow 430.151, wreszcie spotdzielni kredytowych
niemieckich 487 z liczbg cztonkdw 33.665, ukrainskich 88
z liczbg cztonkow 48.908 i zydowskich 110. Ponadto Soko-
towski podaje dalszych 807 spétdzielni kredytowych.

A kasach oszczednosciowo-pozyczkowych typu Stef-
czyka wynosity:

2) Duneker i Humblot, Lipsk 1893.
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udziaty rezerwy wktadki poz. udzielane

oszcz. cztonkom
1924 582.000 z+. 1.930.000 1.324.000 4.372.000
Jo27 7.375.000 ,, 5.133.000 11.803.000 46.249.000
J928 [2.858.000 5.268.000 20.943.000 87.678.000

Roéwne tempo wzrostu we wszystkich kierunkach jest
dowodem wielkiej energji i krzepkiej zywotno$ci ruchu
spétdzielczo-kredytowego u nas i napawaC musi najlepszg
otucha.

Réwnoczesnie banki ludowe, skupiajgce ludnos$¢ za-
mozniejszg. w ..Unji Zw. spotdzielczych” wykazujg z dniem
31 grudnia 1927 wudziaty w kwocie 18.458.000. rezerwy
w kwocie 11.325.000 zt., wktady oszczednoSciowe w kwocie
64.917.000 zt., a udzielone pozyczki w kwocie 138.633.000 zl.
»Zjednoczenie" wykazato w tym czasie 7.375.000 zl. w udzia-
tach. 5.133.000 zt. w rezerwach. 11.802.000 zt. we wktadach
oszczedno$ci a 46.248.000 zi. w udzielonych pozyczkach.
~Lnja Zwigzkéw spotdzielczych” obejmowata w r. 1927... 633
spotdzielni o 430.191 cztonkach, ,Zjednoczenie" obejmowato
w r. 1927... 1905 spéidzielni o 344.089 cztonkach.

Spotdzielni mleczarskich w b. dzielnicy austrjackiej
istniatlo w roku 1914 — 109. w b. dzielnicy rosyjskiej mi-
mo trudno$ci stawianych przez rzad — 220. z ktdrych po
wojnie pozostaty tylko dwie. Mimo to w roku 1924 byto ich
175 a z koncem roku 1927 istniato w catej Polsce spétdzielni
mleczarskich 1.139. z czego 750 polskich a 389 niepolskich.
Z koncem 1928 r. spotdzielni mleczarskich polskich nalezg-
cych do ..Zjednoczenia"™ byto juz 843 z 147.628 cztonkami.
Wzrost tych spoétdzielni wykazujg nastepujace cyfry:

11o$¢ kréw
nalezacych
1o$¢ do spo6idz. Dostarczono Wyrobiono
z konhcem cztonkow (w r. 1925) litrow mleka masta
1924 24.000 81.500 30.272.000 1.099.000
1927 125.570 255.868 197.465.000 5.899.833
1928 147.628 294.000 208.000.000 7.720.000
Wyrobiono Wyptacono
serow dostawcom
1924 54.000 kg. 1924 4.957.000 zt.
1927 58.467 1927 33.792..3714 ,

1928 70.000 1928 48.119.000 ,,
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Jeszcze szybsze tempo wzrostu wykazujg spotdzielnie
mleczarskie niepolskie.

Miaty one z koficem r. 1927 cztonkéw 43.444. krow 19.841,
dostarczyty 83.469.000 litrow mleka a dostawcy otrzymali
za nie 39.393.000 zi.

W sprawozdaniu Zjednoczenia Zwigzkéw Spétdzieln
Rolniczych Rzeczpospolitej Polskiej, utozonem i opracowa-
nem z wielkim naktadem pracy przez D-ra Tadeusza Kitap-
kowskiego, D-ra Kazimierza Weydlicha i Inz. Marjana Pu-
szag na Powszechng Wystawe Krajowag w Poznaniu, z ktore-
go cyfry powyzsze przytaczamy, znajduje sie uwaga, ze
gdyby spétdzielnie mleczarskie obejmowaty wszystkich sa-
moistnych gospodarzy w Polsce, t. j. 3.200.000 ludzi i ogot
krow. t. j. 5.778.000 to wyptaty na rzecz dostawcoé6w rolnikow
wynosityby 850 miljonéw ztotych rocznie. Widzimy stad. ze
wzrost zamoznos$ci rolnictwa naszego zalezy przedewszyst-
kiem od wzmocnionego tempa naszej sp6tdzielczosci.

Spoétdzielni rolniczo-handlowych, nalezacych do ,,Zjed-
noczenia” byto z koncem r. 1928 zaledwie 163 z 71.000 czton-
kami, nalezgcych do ,Unji" 99 z 13.750 cztonkami, jajezar-
skieh. miynarskich, piekarskich, owocarsko-warzywniczych.
Iniarskich, olejarskich, zbytu bydta i trzody chlewnej oraz
rzezni spétdzielczych, budowlanych (betoniarni i cegielni),
wikliniarskich, elektryfikacyjnych i innych, nalezacych do
»,Zjednoczenia", zaledwie 99 z liczbg cztonkow 13.464. Wogo-
le byto wedle Sokotowskiego w Polsce spotdzielni rolniczo-
handlowych 416. rolniczo-przemystowych 56, innych han-
dlowych 184. innych rolniczych 32. innych przemystowych
58. suroweowo-warsztatowych 190. nieokre$lonych 223.

Pierwsze (rolniczo-handlowe) sprzedaty:

w Nawoz, sztucz- Maszyn roi- Nasion i zb6z Ziemioplo-
roku nych za: niczych za: siewnych za: dow za:
1924 2.158.000 zt. 1.327.000 641.000 4.392.000
1928 28.617.000 zt. 6.280.000 5.000.000 17.813.000
Caty obrdét towarowy wynosit:
w roku 1924 21.284.000 zt.
w roku 1928 97.000.000 zi.

ponadto obr6t towarowy spo6idzielni nalezagcych do ,Unji“
wynosit z koncem 1927 roku 123.504.000 =zt | tu nie cyfry
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same przez sie. stanowigce zaledwie staby poczatek tego. co
sie sta¢ powinno, ale tempo ich wzrostu w stosunku do lat
poprzednich, napawa szczerg otuchg.

Wreszcie nalezy dodaé¢, ze grupa syndykatéw rolni-
czych w b. zaborze rosyjskim, z ich centralg ,.Kooperacja
Rolng“ w Warszawie, ktére w okresie inflacji, przyjmujgc
forme spdtek akcyjnych, utracity tgczno$¢ z ruchem spot-
dzielczym, przeszta w r. 1928 i 1929 na spdtdzielnie i zgtosita
swoj akces do Zjednoczenia Spdidzielni Rolniczych. Fakt
ten Swiadczy wymownie o wyzszosci spoétdzielczych zasad
pracy spoteczno-gospodarczej nad zasadami kapitalisty-
cznemi.

Imponujacym jest rozwd@j spoétdzielni rolniczo-spozyw-
czych i wytwdrczych matoruskich. Z koncem 1927 roku byto
ich 1.432 z 133.927 cztonkami. Przyktad ten powinien wywo-
ta¢ u nas szlachetng emulacje w tempie jeszcze szybszem,
niz dotad. Pierwszorzedny materjat w ludzie naszym jest,
widocznie wiec albo za mato mamy kandydatéw na kierow-
nikow z inteligencji, ozywionych duchem solidaryzmu, albo
tez panujg u nas szerzone przez sfery kupieckie we wta-
snym interesie btedne pojecia o matem znaczeniu spétdziel-
czosci. pojecia, ktdrym jednak w spoteczenstwie ruskiem
widocznie mniej daje sie wiary.

Istnieja w Polsce trzy centrale polskich spo6tdzielni:
Zwigzek Spétdzielni Spozywcéw (846 spotdzielni. 408.000
cztonkow). Zjednoczenie Zwigzkdw Spdidzielni Rolniczych
(3.098 spoidzielni, 578.000 cztonkow) i Unja Zwigzkow
Spétdzielczych (1.153 spo6idzielni, 666.000 cztonkoéw), ponadto
zwiazki niskie (1890 i okoto ¢wier¢ miljona cztonkow),
niemieckie (743. 58.000 cztonkéw), zydowskie (522 spotdziel-
nie. 178.000 cztonkéw) i Zw. rew. Spoidz. wojsk. (236 spot-
dzielni. 45.000 cztonkéw).2)

Klasycznym przyktadem tego, co zdziata¢ moze na ma-
tej przestrzeni wsérdd najwiekszych trudno$ci cztowiek ozy-
wiony duchem solidaryzmu, jest historja wsi Liskow, poto-
zonej w powiecie Kaliskim. Proboszcz miejscowy ks. Wac-
taw Blizinski. zatozyt tam w r. 1902 spdéidzielnie spozywcza
.Gospodarz® tudziez tow. wzajemnych ubezpieczen zboza

-) Wedtug stauu z | stycznia 1928.
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i stomy w razie pozaru, w roku i904 maslarnie spo6tkowa,
w roku 1905 spdtke wytwdrczo-tkackg, w r. 1906 kase po-
zyczkowo-oszczednosSciowg oraz dom ludowy na pomie-
szczenie ochronki, sali zebran i kurséw, sklepu spo6tdzielni
spozywczej, warsztatow tkackich i kasy pozyczkowej, w r.
1910 tazienki i wsp6lng pralnie, wt r. 1911 mleczarnie spot-
dzielcza» w r. 1913 piekarnie spétdzielcza. Oszczednosci
ztozone przez cztonkéw wynosity w r. 1914 — 212.322 a w .
1928 po stratach wyniktych z dewaluacji i wojny doszty
ponoA”nie do 67.957 ziotych. Kredyt udzielany przez Kase
pozyczkowg wynosit w r. 1914 — 317.574 zt., w r. 1928 do-
szedt po stratach wywotanych inflacjag ponownie do 73.596
zt. Kasa ptaci od wktadek oszczedno$ciowych 12°/0 a udziela
kredytu) na J27°/;i. Rozpiecie, wynoszace w bankach po
wojnie $wiatowej 4 — 6°, tu ogranicza sie do U2I°, podo-
bnie jak to bylo powszechne w solidnych instytucjach fi-
nansowych przed wojng. Mleczarnia spotdzielcza rozwineta
sie nadzwyczajnie.

Dzieki tym wszystkim zaktadom i spétkom. Liskéw jest
dzi$ skanalizowany, posiada Swiatto elektryczne i siedem
szkot, mianowicie przedszkole, kursy doksztatcajgce, 7-mio
klasowa szkote powszechna, szkote rzemieSlniczo-przemy-
stowg. zawodowg szkote zenska, szkote gospodyn i szkote
mleczarskg, w ktérych razem uczy 33 nauczycieli a uczyto
sie 802 ucznidéw i uczenic. Poza tem jest w Liskowie dom
ludowy, sierociniec, przytutek dla starcow, szpital, kagpiele
ludowe, straz ogniowa, przysposobienie wojskowe dla
chtopcow i dziewczat, stowarzyszenie miodziezy meskiej
i zenskiej, koto mysliwskie, koto inteligencji, wychodzi
czasopismo ,Liskowianin“, a wszystkie te instytucji po-
wsta¢ mogty tylko dzieki pomys$inemu rozwojowi spdétdziel-
czosci.

Obok Liskowa wspomnie¢ nalezy jeszcze o Albigowej,
wsi powiatu rzeszowskiego. To jednak, czego tam dokonat
swego czasu $. p. ks. Tyczynski, niestety dzi$ nie doczekato
sie kontynuacji.

Istniejg trzy kategorje ludzi: jedna ideowcOdw opty-
mistow, to spoidzielcy, druga ideowcow pesymistéw, io
etaty$ci. trzecia najliczniejsza to kategorja egoistow, zwo-
lennikoéw liberalizmu gospodarczego.
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Hasto pomocy wiasnej, uzupetnionej pomoca panstwo-
wg. to wiasnie hasto solidaryzmu. Bez przesady w zadnym
kierunku, wierzgc zasadniczo w nieograniczong moznosé
rozwoju swobodnej jednostki ku dobru i postepowi — co
cechuje spotdzielczosé, atoli dopuszczajagc pomoc i opieke
rzagdu w razie potrzeby, wszakze bez ograniczenia sie do
niej wytgcznie i bez przymusu we wszystkich dziedzinach,
cechujacego panstwo socjalistyczne, solidaryzm jest pro-
gramem, do ktérego nalezy przyszto§¢. Ildeowcy dwodch
pierwszych kierunkéw uzupetniajg sie wzajemnie.

Liberalizm natomiast rzuca ktody pod nogi i spotdziel-
czosci i wszelkiej ingerencji pafnstwa, — rozumie sie¢ procz in-
gerencji na korzy$¢ wielkiego kapitatu, — pocieszajagc przy-
tem og6t nieracjonalnem twierdzeniem, ze wszystko samo
sie¢ zrobi, t. j. ze najlepsze rozwigzanie sprowadzi ze soba
zawsze wolna konkurencja nieokreslonej i w kazdem spote-
czenstwie réznej ilosci i jakosSci osOb danego zawodu, co
zg6ry juz wyglagda na pozbawione wszelkiego prawdopo-
dobiefAstwa. nadto za$ liberalizm argumentuje tu przestan-
kg, ktdra w epoce przewagi karteli i syndykatéw przestata
istniec.

Bez optymizmu niema postepu, bez wychowania spo-
teczenstwa ku mitosci dobra publicznego niema poprawy
losu og6tu. Zadna ustawa sama przez sie, choéby najlepsza,
zaden przymus etatyzmu czy socjalizmu nie zda sie na nic,
gdy materjat ludzki bedzie lichy i tepy. Przerabianie ludzi
na lepszych i dojrzalszych to szczytne zadanie spotdziel-
czosci.

Spoétdzielczo$¢ i harcerstwo wytworzg nowe pokolenie
ludzi, zdolnych do najwyzszego rozwoju a naréd polski
wowczas tylko zdota stang¢ z innymi w pierwszym szeregu,
jesli doréwna im w mitosci prawdy, stownosci i w instynkcie
spotecznym, objawiajagcym sie w niestrudzonej pomocy
wzajem uej.)

# Literatura: Abramowski Edward, Pisma. Warszawa 1924
T. I. zwlaszcza str. 71 do 221: Adamski ks. Stan.. Unja zwigzkéw
spétdzielczych w Polsce, Poznan 1929: Albrecht, Die Wohnungs-
frage nach dem Kriege, Berlin 1922: Bujak, Rozwdj gospodarczy
Polski 1925: Caro, Der Wucher, Leipzig 189?. Stan i organizacja kre-
dytu wioscianskiego w Galicji (Dziennik Poznanski Nr. 21)—22b z .
1895). Lichwa na wsi w Galicji (Przeglad Powszechny 1895 11 potr.
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i Wiadomosci Statystyczne t. XIV, zeszyt I). Reforma kredytu witoscian-
skiego (Przeglad Polski 1893 i odb.). Lichwa wiejska i kredyt witoscian-
ski w Galicji (Bibl. warszawska, wrzesien 1896). Dziesie¢ miljondéw
na kredyt witoscianski (Ruch Spoteczny z 15/1 1898). Studja spoteczne
Il wyd. Krakéw 1908. Cernesso n. Les sociétés coopératives anglai-
ses: Chmielewski; Spotdzielczos¢ na konferencji wr Genewie,
Warszawa 1927: Cruege r, Grundriss des deutschen Genossenschafts-
wesens, 1922: Gide Charles, Les sociétés Coopératives de Consomma-
tion Paris, 1917, La coopération, Paris 1922; Godw in, Co zdziataly
dunskie stowarzyszenia spotdzielcze, Warszawa 1921: Holyakes,
Histoire de la coopération a Rochdale, Paris 189?; Ktapkowski,
Wspoétpraca spotdzieldn rolniczych ze spétdzielniami spozywcow. War-
szawa 1929; Je nne r YYL, Spotdzielczos¢ kredytowa w Polsce, 1929:
La brio la. Le syndicalisme et réformisme en Italie: Lasserre,
Das integrale Genossenschaftswesen. Basel 1928: Mue 1l er, Klassen-
kampftheorie und Neutralitaetsprinzip der Konsumgenossenschaftsbe-
wegung, Base! 1907; N a rb ntt, Rozw6j spoétdzielczosci rolnej. (W ksie-
dze zbiorowej: Na froncie gospodarczym, Warszawa 1928). Poisson,
Rzeczpospolita spotdzielcza. Warszawa 1921: Pouget, Les bases du
syndicalisme; Rocquigny, Syndicats agricoles et leurs oeuvres;
Staudiuger Profitwirtschaft oder Versorgungswirtschaft, Berlin
1919. Konsumgenossenschaft, Leipzig 1920; Stefczyk, Stanowisko
spotdzielczosci w rolnictwie, Warszawa 1928; Totomianz, Theorie.
Geschichte u. Praxis der Konsumentenorganisation, Berlin 1929. Inter-
nationales Handbuch des Genossenschaftswesens, Berlin 1928. Ge-
schichte der Nat. Okonomik und des Sozialismus. Jena 1925; Tuhan -
Ba rano w s ki, Spoteczne zasady kooperacji, Warszawa 1923: T w a-
recki, Rola kas Stefczyka w walce z lichwg Lwoéw 1928. Mr. i Mrs.
Sidney Webb Die britische Genossenschaftsbewegung. Leipzig
1893. Die* genossenschaftliche Gemeinwirtschaft (tl. August Miuller)
Halberstadt 1924 Wey d lich, Ruch spétdzielczy w Polsce w latach
1914 do 1926, Krakéw 1027: Wilbrandt Kapitalismus und Konsu-
menten. Grundriss der Sozialékonomik, Tubingen 1927: Wojcie-
cliows ki Kooperacja w rozwoju historycznym, Warszawa 1923;
Wygodzinski, Genossenschaftswesen in Deutschland, Leipzig 1911.
Neuert' Entwicklung des landw. Genossenschaftswesens, Hannover
1913. W ygodzinski und Totoniianz Genossenschaftswesen,
Grundriss der Sozialokonomik IX. 2. Tubingen 1927, ZakrzewsKki,
Lichwa na wsi. Warszawa 1927: Kalen da rz spéidzielczy za rok
12l) wyd. przez Zwigzek spdidzielni spozywczych w Polsce z art. K
Sokclow skiego p. 1. Stan i rozwdéj spéidzielczosci w Polsce. Spra-
wozda nie zwigzku spoétdzielni polskich za rok 1927 (Warszawa 1928),
spétdzielni zarobkowych i gospodarczych w Poznaniu za rok 1927
(Poznan 1928). ..Zjednoczenia*' Zwigzku spdtdzielni rolniczych Rzecz-
pospolitej polskiej.

Rozdziat ten ogtositem w pierwotnej postaci drukiem w Biulety-
nie' Naukowego Instytutu Spoétdzielczego (Warszawa 1929).



KOZDIAL IX

Nowoczesne zycie gospodarcze a idea
solidaryzmu

Przyroda nier6wnomiernie rozsiata swoje dary po rdz-
nych krajach i lagdach. ObfitoSci w jednych przeciwstawia
sie brak w drugich. Klimat chtodny wywoluje potrzebe
odziez), mniej urodzajna ziemia potrzebe staranniejszej
uprawy, sasiedztwo dzikich zwierzat potrzebe broni.
Wiasno$¢ prywatna i prawo spadkowe wywotaly rdznice
indywidualne miedzy mieszkaricami tej samej przestrzeni
ziemi, jak réznice klimatyczne wywotujg odmienne skutki
u ludzi zamieszkujgcych odmienne strony S$wiata. Brak
czyli potrzeba staje sie w len sposob podnietag produkcji.
Klasyfikacja potrzeb, ich podziatl na naglejsze i mniej nagte
decyduje o kierunku wytwérczosci.

Jezeli u kolebki produkcji znajduje sie potrzeba, ta
matka wynalazkéw, to droga, bez ktorej produkcja zadnaby
nie przyszta do skutku, jest technika. Ona wskazuje ws$rdd
roznych sposobow ten, w jaki przyrodg najlepiej owtadngg,
w jaki zamierzony skutek najtatwiej i najlepiej da sie
osiggna¢, juz u poczatku rodzaju ludzkiego, dawno przed
jego historjg, od chwili rozpoczecia pracy ludzkiej ..w pocie
czota" istniata technika. Ona byta metoda pracy, ktérg kazde
nastepne pokolenie udoskonalato. Potrzeba zycia coraz bar-
dziej urozmaiconego i rozleglejszego kierowata wysitkiem
mézgu ludzkiego ku coraz nowym zadaniom, ku coraz no-
wej technice. Zycie stawiato problemy, technika je rozwig-
zywata. | tiik jest dotad.

| str6j pracy rzemie$lniczej, ktdry istniat niepodzielnie
az do wynalezienia maszyny parowej w S$wiecie. nie dbat
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0 koszta produkcji. Wszystkiem dla niej byt cel. dokonanie
dzieta. Majagc ustalong z géry liczbe odbiorcéw, bez obawy
konkurencji, ograniczonej dzieki surowym ustawom cecho-
wym i brakowi komunikacji, rzemie$lnik $redniowieczny nie
dbat o czas, jaki wypadto mu zuzy¢ na wytworzenie dzieta.
Najwiekszg jego troskg byt mozliwie najwyzszy stopienn do-
skonatosci jego wytworu. Tradycje, utarte dosSwiadczeniem
przodkdw sposoby i tory nalezato przytem koniecznie za-
chowac. Technika starozytnosci wykazuje wielkie i godne
podziwu dzieta jak np. piramidy, regulacje Nilu, budowy
portéw nad morzem Srédziemnem, wodociagi, kloaki i drogi
budowane przez Rzymian, budowle fortec; pochlubié sie
moze genjalnym inzynierem Archimedesem, budowniczym
Witruwiuszem i w. i. Réznita sie jednak ta technika od dzi-
siejszej tem. ze dysponowaé mogta dowolng ilosScig rak nie-
wolnych i nie dbata bynajmniej o o0szczedzenie wysitku
ludzkiego. Przetomu zasadniczego w tym pogladzie doko-
nata dopiero konstrukcja miyna wodnego, ktéry stat sie
szkotg praktycznej dynamiki. Pierwszy raz probowano tu
oszczedzenia pracy ludzkiej, ktéra stata sie odrazu cenna
wobec braku niewolnikéw w zachodniej Europie. W gér-
nictwie i hutnictwie powstawaty rézne przyrzady, a wyna-
lazki zegara, kompasu, broni palnej, czcionek drukarskich,
kotowrotka i surowego zelaza, wyrabianego w wielkich pie-
cach, przemienity zewnetrzne cechy zycia spotecznego, toru-
jac mu droge do Scistosci przedtem nieznanej i umozliwiajac
szersze kregi kultury. Zaczyna sie porzucanie tradycji, po-
konanie bezwtadnos$ci, wydeptanych $ciezek szablonu, ktére
w Chinach zatrzymaty wielki i olbrzymiej inteligencji na-
rod wdrodze ku rozwojowi — zaczynajg sie nowe drogi.

| wreszcie dokonuje sie przetom, ktdrego nawet gen-
jalny trud tak wszechstronnych jednostek jak Leonarda da
Vinci czy Galileusza sam przez sie wywota¢ nie zdotat. Roz-
poczeta sie nowa epoka zawtadniecia przyroda, nowoczesnym
podziatem pracy w przemys$le bawetnianym. Pierwszym tu
krokiem byta przemiana kotowrotka w maszyne, dokonana
przez szereg wynalazcow z Haergreavesem, twdrcag ,Jenny"
1Robertsem, tworcg Selfaktora na czele. Dawne krosna usta-
pity miejsca tkalniom mechanicznym, stworzonym przez
Jaquarda i innych. Stopniat przemyst naktadowy, zatrudnia-
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jacy szereg robotnikow, podejmujacych catg prace, a po-
wstaty zastepy, niebawem cale armje ludzi wykonujgcych
matg tylko cze$¢ pracy i w niej sie doskonalgcy. Praca
reczna otrzymata znaczenie pomocnicze, gtowna cze$¢ pro-
dukcji przypadta odtagd maszynom. W miejsce cztowieka
niewolnego, stuzgcego swemu panu, wstepowat czlowiek
wolny wprawdzie, ale zalezny skutkiem braku $rodkow
utrzymania, a petnigcy stuzbe przy nieubtaganej, bezli-
tosnej, martwej maszynie.

James Watt stworzyt w maszynie parowej nieznang
site popedowg w miejsce wody i wiatru, ktore dotgd stuzyty
produkcji nie stale, nie wszedzie i niejednokrotnie nie w wy-
maganej iloSci. Do obstugi maszyny parowej poczeto postu-
giwac sie weglem, czerpanym z kopalih o niezmierzonem bo-
gactwie. Cort wynalazt w r. 1784 wielkie piece plomieniste
»~pudléw e, co umozliwito przerdobke zelaza surowego na ze-
lazo kute i stal przy pomocy naprzdd wegla kamiennego,
a obecnie gazu w7 miejsce dawniej uzywanego w piecach
hutniczych wegla drzewnego. Postugujac sie metoda Besse-
mera, ulepszong przez Thomasa odnos$nie do rud zawieraja-
cych fosfor dokonano fabrykacji stali lanej w najlepszej ja-
kosci, w ogromnych ilosciach i w bardzo krétkim czasie.
Metoda Siemensa i Martina umozliwita w drodze mieszania
z zelazem kutem tworzenie najlepszej stali i wyborowego
zelaza.

Przeszkode odlegtosci usuneto a produkcje na wielka
skale i na zbyt w odlegtych krajach umozliwito dopiero wy-
nalezienie kolei zelaznych i parowcow, tein samem usuneto
barjery miedzy narodami, utorowato droge zblizeniu wza-
jemnemu. ostabiajac przewage jednych narodéw nad dru-
giemi i dostarczajac wszystkim dobrodziejstw cywilizacji,
ale z drugiej strony wzmocnito panowanie narodéw, ktdre
umiaty dostosowac sie do szalonego tempa rozwoju technicz-
nego innych. Staby prad galwaniczny zastosowano w tele-
grafie i telefonie, a silny indukcyjny przy o$wietlaniu
i przeprowadzaniu sity spadkéw wdéd na setki km. odlegto-
§ci. co umozliwito powstanie nowych siedzib wielkiego prze-
mystu i wzmocnito przemyst Sredni z powodu tanio$ci pradu
elektrycznego.

Teraz dopiero fizjognomja S$wiata i caty ustroj spo-
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teczny ulegt zmianom, ktdrych ostatecznie dopetnit) w na-
szych czasach turbiny [)arowe i motory wybuchowe, telegraf
bez drutu i automobil, telefon i aeroplan. Trafnie zauwazyt
Nicholson w dziele ,Effect.s of machinery on wages*, ze
szalony rozwéj komunikacji parowej i sieci telegraficznej
uczynit kule ziemskg pewnego rodzaju polipem, ktérego
zaden cztonek nie moze dozna¢ uszczerbku bez szkody dbi
catosci. Dopiero z nastaniem nowoczesnej techniki maszy-
nowej, z produkcjag masowg, koszta wytworu staty sie czyn-
nikiem decydujagcym dla twoércy — koszta a wiec czynnik
gospodarczy. Przekonano sie. ze maszyna parowa prze-
twarza na prace uzyteczng zaledwie S—10% wegla. Tej oko-
licznosSci zawdzieczajg powstanie motory gazowe, wyzysku-
jace energje wegla do 25°/0 4 nawet 40,. a przytem o potowe
tafisze od maszyny [jarowej.

Jezeli przy funkcjonowaniu maszyny chodzi o to. aby
z dostarczonego jej wegla wydoby¢ jak najwiekszg sume
energji. aby jak najmniej zmarnowaé surowca, aby zuzyt-
kowa¢ produkty uboczne, aby zredukowaé prace reczng
przy maszynie, aby maszyne te skonstruowaé mozliwie
trwale a tanio, atoli bez uszczerbku dla jej precyzyjnosci,
to cele tych wszy stkich zamierzed i czynnosci sg wy bitnie
gospodarcze. Pozatem nowoczesna technika przekonata sie.
ze nie wystarcza najznamienitszy wysitek fachowy, bo nie
zapewni sam przez sie powodzenia a nawet, co wiecej, nie
uchroni przed katastrofg finansowg, jezeli w przedsiebior-
stwie brak umiejetnego zalatwienia stadjum wstepnego: za-
kupu surowcdw, lub realizacji wysitku: odbytu gotowego
wytworu. Najwieksi wynalazcy konczyli w nedzy, bo
o wymogach i warunkach wspotczesnego zycia gospodar-
czego nie mieli nalezytego pojecia.

I znow wystgpita solidarno$¢ wszystkich warstw ro-
dzaju ludzkiego, solidarno$¢ nie zamierzona ale z natury rze-
czy wynikajgca. Okazato sie. ze niepodobna korzystnie spro-
wadzaé¢ surowce, nie postugujac sie arbitrazem przy uiszcze-
niu ceny w walucie zagranicznej, nie wyreczajac sie wiel-
kiemi arterjami gospodarczego zycia, bankami. Niepodobna
sprzedawaé, nie znajac warunkow wywozu i przywozit, po-
lityki finansowej, walutowej, handlowej i ctowej zaréwno
wiasnego panstwa jak i panstw obcych. Zdolnosé do zycia
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przedsiebiorstwa okazata sie zalezng takze od jego sil\ ka-
pitatowej i jego kredytu. Jezeli zachodzi sprzeczno$¢ mie-
dzy wymogami racjonalnej techniki a granicami intratnosci
przedsiebiorstwa, pierwsze muszg ustgpi¢. Jesli wiec postu-
giwanie sie maszyng o wiekszej sile koni i bardziej skompli-
kowang, bardziej precyzyjng moze by¢ ze stanowiska samej
techniki racjonalniejsze, ale optaca¢ sie dopiero przy zuzy-
ciu wiekszej ilosci wegla lub zapewnieniu wiekszego odbytu
wytworu, niz to w danym wypadku jest mozliwe — w ta-
kim razie mimo przewagi techniki tej maszyny nad dawniej-
szg o jej sprawieniu dla przedsiebiorstwa rozstrzygnie nie
co innego, tylko przewidziany stopien jej rentownosci
tj. wzglad gospodarcazy.

Era maszynowa, w ktérej od stu lat zyjemy, sprzegta
technike z gospodarstwem najscislej tem samem za$ uja-
wnita w wyzszym stopniu niz kiedykolwiek istnienie soli-
darnosci intereséw wszystkich warstw. Problemy zakres$lone
przez coraz wzrastajagce potrzeby rozwigzuje nowoczesna
technika, postugujac sie na kazdym kroku zasadami gospo-
darstwa, poddajgc sie jego prawidiom, uginajac przed jego
wskazaniami — ale i nawzajem zaptadnia gospodarstwo
spoteczne nowemi ideami, kombinacjami i wnioskami.

Podobny zwigzek zachodzi miedzy technikg a gospodar-
stwem w dziedzinie zakupu surowcow. Fachowcy wiedza
o tem bardzo dobrze, ze dywidendy przedzalni zalezg
w wyzszym stopniu od cen surowej baweiny na gietdach
europejskich, anizeli od kosztow jej przerobki. Nie koszto-
wne maszyny, nie ptace robotnikéw, ale dyktat gietdy ba-
wetnianej jest tym czynnikiem, Kktéry rozstrzyga przede-
wszystkiem o cenie gotowego fabrykatu. Ceny surowca
oczywiscie mogg by¢ tansze, jesli uda sie fabrykantom wylga-
czy¢ posrednikow, tudziez jezeli pierwsi dziatajg w poro-
zumieniu miedzy sobg w kartelach czy trustach. Jezeli
w danej gatezi produkcji mozna postugiwacé sie surowcem
krajowym, to cta przywozowe wymierzone przeciw impor-
towi konkurencyjnych surowcéw z zagranicy chronig oczy-
wiscie surowiec krajowy i podnoszg jego ceny. Jezeli suro-
wiec nie jest do zastgpienia a ilos¢ jego nie moze by¢
znacznie powiekszona, w takim razie moze w poszczegdl-
nych gateziach produkcji np. w przedzalnictwie poprawic
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sytuacje fabrykanta zawarcie umowy o dostawe surowcu
w wiekszych iloSciach i przez diuzszy okres czasu z zastrze-
zeniem poOzniejszego wyszczegolnienia iloSci kazdej sorty.

W dziedzinie wreszcie odbytu maszyna wprowadzita
produkcje masowag na zapas o matej iloSci typow i przy
bardzo rozwinietym podziale pracy w przeciwstawieniu do
produkcji rzemies$lniczej, ograniczonej do zamoéwienia, indy-
widualnej i ogarniajgcej cato$¢ wytworu. Ponadto niejedno-
krotnie che¢ mozliwie wydatnego wyzyskania kosztownych
urzadzen technicznych decyduje o rozmiarach produkcji.
Stad hasto rzucone miedzy ogét, ze ciaglty wzrost potrzeb
jest cechg nieodtgczng kultury. Hoduje sie i wpaja wenh co-
raz nowe potrzeby, aby odbyt mégt by¢ masowy, bo tylko
taki sie optaca. Ale jednoczes$nie te potrzeby pragnie zaspo-
kaja¢ sie mozliwie matg iloscig typéw, ktére z géry sie
ustala, tworzac np. i zalecajgc jeden wzor, ,standard"”, bo
ten tylko moze by¢ tani. Chcac produkowaé masowo, wielki
przemyst techniczny musi popiera¢ grosistow posrednikéw,
ktérych przy zakupnie surowca stara sie wylgczyé. Gro-
sista dopiero uwzglednia zapotrzebowania indywidualne
ludnosci, znane mu z zaméwien detailistow. W wielkich fa-
brykach angielskich, nalezacych do kooperatyw, rozmiary
ich produkcji sg $cisle zastosowane do zapotrzebowania
cztonkdéw i z gory przewidziane; stad pochodzi tu zbedno$é
posrednictwa, bez ktdrego producent przemystowy, kapita-
lista, obej$¢ sie nie moze.

o] miejscu zatozenia fabryk decydujg réwniez wzgledy
gospodarcze. | tak cheé¢ oszczedzenia kosztéw transportu
wegla powoduje zaktadanie fabryk w bliskosSci kopalhd we-
glowych. nad taniemi drogami wodnymi t. j. sptawnymi
rzekami i kanatami, blisko surowcéw przeznaczonych do
przerdbki, blisko fabryk, wyrabiajgcych inne czesci sktado-
we danego wytworu lub blisko miejsc zbytu tegoz, dalej od
miast ze wzgledu na wysoko$¢ cen gruntu pod fabryke oraz
wyzsze ptace robotnikéw w wiekszych miastach i t. d.

Produkcja maszynowa obniza koszta przedsiebiorcy, ale
nie znaczy to, by obnizala ceny sprzedazy konsumentom,
w tej mierze bowiem decyduje konkurencja podazy, wyso-
kos¢ popytu i sita kapitalowa producenta, umozliwiajgca
mu ewentualnie wyczekanie pomysS$inej konjunktury luli
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zmuszajgca do sprzedazy przed czasem, wzglednie za$ istnie-
nie i tre$¢ umodéw kartelowych miedzy producentami tej
samej branzy, tudziez mozno$¢ wywozu zapasu, nie znajdu-
jacego odbytu wewnatrz panstwa.

Na ogot kartele producentow w przemystach: maszyno-
wym i chemicznym w Niemczech, dysponujacych olbrzymi-
mi kapitatami, mimo znacznego potanienia kosztow pro-
dukcji przeszkodzity spadkowi cen, a wiec korzysci konsu-
menta. zapewniajac wszystkie korzysci tego potanienia skar-
telowanym przedsiebiorstwom. Przypadty one wiec udosko-
naleniom technicznym nie same przez sie jako nastepstwo
technicznego postepu, ale dopiero skutkiem zawarcia umowy
kartelowej, opartej na przestudjowaniu gospodarczego poto-
zenia w danej dziedzinie i na uregulowaniu sztucznem po-
daz). Na odwro6t ogromna tanio$¢ produkcji przemystu za-
bawkarskiego i wyrobow szklanych w Turyngji przed wojng
pochodzita z walki konkurencyjnej miedzy matymi produ-
centami, nieztgczonymi wspdélng organizacjg.

Wydatne powiekszenie wewnetrznego konsumu moze
nastagpi¢ tylko w panstwach, w ktdrych istnieje waluta
kruszcowa stata, a bilans ptatniczy dodatni; w innych pan-
stwach produkcja nie moze liczy¢ na wzrost potrzeb we wita-
snem spoteczeAstwie w rozmiarach, mogacych zawazy¢ na
szali, bo wie dobrze, ze robotnicy pobierajacy stale ptace
w pienigdzu papierowym, drobni kapitalisci i wieksza czesé
mieszkancow miast wogdle a takze i cze$¢ ludnosSci wiej-
skiej na wydatny wzrost konsumeji nie moze sobie pozwoli¢.
Produkcja dgzy¢ winna natomiast do wyrugowania importu
obcych towardéw i zdobycia mozliwie catego wewnetrznego
rynku, co dopiero umozliwi wzrost powszechnej zamoznoSci
i tein samem zwiekszenie liczby konsumentéw danego to-
waru wewnatrz kraju. O ile wielki przemyst jest zbyt
krétkowidzacy i tatwo zraza sie trudnoSciami polepszenia
jakosci towarow witasnych, bedgcego nieodzownym warun-
kiem zdobycia catego rynku wewnetrznego, szuka zysku
w exporcie przy pomocy dumpingu iw dewaluacji witasnego
pienigdza, wchodzgc tein samem w kolizje z interesem pan-
stwa i z wtasnem hastem i ciggtg zachetg do ustawicznego
zwiekszania potrzeb jako niezbednej oznaki kultury.

Zalezno$¢ techniki od stosunkéw i urzadzehA gospodar-

17
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czych wystepuje na zewnatrz i przy finansowaniu przedsie-
biorstw. W S$rednich wiekach kupcy dostarczali gotowki po-
trzebnej do zakupna surowca rzemieslnikom i pracujacym
w przemys$le naktadowym. Dzi$ jeszcze w Anglji przemysto-
wiec oddaje kupcowi ajencje sprzedazy wytworzonych przez
siebie towaréw, a w zamian za to kupiec dostarcza przemy-
stowcowi gotéwki potrzebnej do zakupna surowcéw i opta-
cania robotnik6w, sam za$ zaopatruje sie w pienigdze na ten
cel przeznaczone w drodze eskontu weksli w bankach. An-
gielskie przedzalnie bawetny uwalniajg sie od tej zaleznosci,
przyjmujgc wprost wkiadki depozytowe od publicznosci
i ofiarujagc za nie 4—5%. a wiec stope procentowag w Anglji
uwazang za wysoka i to czesto w wysokosci, przewyzszajga-
cej kilkakrotnie caly swéj kapitat akcyjny. Dzieki zyska-
nemu w ten spos6b kapitatlowi obrotowemu rozszerza¢ moga
swoj zakres dziatania i wyptaca¢ swym akcjonarjuszom wy-
sokie dywidendy. W St. Zjednoczonych przemystowcy z wy-
jatkiem najwiekszych zalezni sg od bankier6w prywatnych
i domow komisowych, za posrednictwem ktoérych dopiero
korzystajg z kredytu bankowego. Wielkie banki nie sg tam
w bezposrednim stosunku z przemystem.

Na ladzie statym Europy jest inaczej. Upanstwowienie
kolei oraz przejscie gazowni, elektrowi i kolei miejskich mi
wiasno$¢ gmin pozbawito banki i gietdy zyskownych Zrdodet
dochodu. Wskutek tego banki skierowaty sie ku finansowa-
niu przedsiebiorstw przemystowych. Czynig to, bgdz udzie-
lajgc kredytu, tak w rachunku otwartym jak i na weksle,
badz tez sktaniajac je do emisji nowych akcyj czy obligacyj,
z ktérych sprzedazy pokrywajg swe wierzytelnos$ci.

Przemyst maszynowy niemiecki zawdziecza miedzynaro-
dowa swe znaczenie wTl wielkiej czesSci faktowi, ze przyjmo-
wat za maszyny sprzedawane zamiast gotowki czy weksli
takze i akcje kupujacego przedsiebiorstwa Ilub udzielat
{oczywiscie wszystko przed wielka wojna) kredytu dziesie-
cioletniego. Rozumie sie, ze nie bytby w stanie zgodzi¢ sie
na te warunki, gdyby nie pomoc bankéw. Niektdre gatezie
przemystu i niektdre spotki potrafity wyrobi¢ sobie kredyt
dtugoterminowy w formie obligacyj oraz zdoby¢ kapitat
wiasny, ktéry utrzymujg na rachunku biezagcym bankéw,
uniezalezniajgc sie w ten spos6b od ich przewagi, uszczupla-
jac lub zgota wykluczajgc ich udziat w zyskach, jak to
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udato sie n. p. niemieckiej ,Allgemeine Elektrizitatsgesel 1-
schaft“ Rathenaua. Ten sam cel przySwieca wszystkim prze-
mystowcom. Banki majg oczywiscie tendencje przeciwna.
W wielu gateziach wielkiego przemystu widzimy ten-
dencje ku integracji t. j. ku kojarzeniu pod wspbélnym za-
rzadem réznych stadjéw produkcji, badZ dlatego, ze chodzi
0 zapewnienie sobie surowca pewnej szczeg6lnej jakosci lub
pewnego stopnia cieptoty czy twardos$ci, o zuzytkowanie sit
niezupetnie spozytych w stadjum innym produkcji lub
0 zbyt wysokie koszta przesytki poétfabrykatu, przeznaczo-
nego na dalsza przerébke, badz tez dlatego, ze dane przed*
siebiorstwo rozporzadza nadwyzkag kapitatu czy to w go-
tbwce czy w materjale. dajgcego sie zuzy¢ przy ustalonych
popytem rozmiarach produkcji, albo tez pragnie zabezpie-
czy¢ sobie surowiec czy potfabrykat i uniezalezni¢ sie w ten
sposéb od ciggtego wzrostu cen lub monopolistycznych ten-
dencyj producentow stadjum poprzedniego, wzglednie za$
wcieli¢ w zycie tendencje tego samego rodzaju. W tym celu
huty. walcownie, fabryki maszyn kupujg kopalnie wegla.
1na odwrét kopalnie wegla zaktadajg lub kupujg huty, za-
pewniajac sobie w nich odbyt wiasnych produktéow. Tysia-
cznymi ni¢mi zwigzana tu technika z problemami gospodar-
czymi. bez ktérych nie jest w stanie uczyni¢ kroku.
jDawno juz znikia wolna konkurencja z tendencjg obni-
zenia cen w interesie konsumentéw. Producent ma dzi$ inne
hasto, ktére uszom jego brzmi o wiele sympatyczniej a opie-
wa ono: ochrona narodowej pracy. Chodzi w niem o poro-
zumienie sie z rodakami-konkurentami tej samej gatezi pro-
dukcji w kierunku ustalenia cen tudziez z konkurentami za-
granicznymi w kierunku doliczenia do cen wewnetrznych
cet i kosztéw transportu z obcego panstwa. Perjodyczne
przesilenia, wywotane nadprodukcja, nieprzewidujacg maksi-
mum zapotrzebowania, od czasu do czasu pociggatly za sobg
chwile tanio$ci towarow. Dzi$ porozumienia przedsiebiorcow,
czy sg one ringami, kartelami czy trustami, zabezpieczyty
produkcje przed katastrofami. Dzi$§ wielka cze$¢ zycia go-
spodarczego usunietg jest faktycznie z pod rzagdéw wolnej
konkurencji, w ktorej istnienie wierzg jeszcze tylko naj-
naiwniejsi i dla nich tylko hasta jej sie wygtasza. Porozumie-
nia, czesto tajne, producentow wegla, nafty, cukru, spiry-
1™
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tusu, towarow tekstylnych i t d. majg na celu wyzyskanie
sytuacji rynkowej w danej chwili dla zapewnienia sobie
najwiekszych mozliwych zyskéw, rozumie sie z uszczerbkiem
konsumenta. Czasem panstwo, jak przedwojenne Prusy jako
wiasciciel kopalni w Stassfurcie, biorgc udziat w syndykacie
kopalni soli potasowych dziata dla dobra konsumenta w Kkie-
runku obnizenia cen na rzecz rolnictwa; producenci pry-
watni o tein nie mysla.

Im trwalsze i wszechstronniejsze te porozumienia, czy
to przydzielajagce poszczegdlnym producentom do wyltga-
cznej eksploatacji pewne przestrzenie czy pewng cze$c
zbiorowej produkecji czyli kontyngent, czy ustalajagce pewne
minimalne ceny lub pewng wysoko$¢ zysku w stosunku do
dochodéw brutto, czy zamykajace pewne wytwornie dro-
zej produkujace, lub kumulujgce te poszczeg6lne warunki
i postanowienia, tein mniej pozostaje luk. tem mniej na-
dziei dla konsumenta uzyskania tanszego towaru. W razie
dobrej organizacji kartelu nowy producent wyjgtkowo
chyba i przejsciowo w kazdym za$ razie nie w interesie ku-
pujacego pozostaje poza organizacjg; uzyskawszy odpo-
wiedni przydziat, przestaje by¢ outsider cm. Wyjatek sta-
nowig silne jednostki, wtasciciele hut zelaza, posiadajacy
kopalnie wegla i sprzedajacy nadwyzke nad potrzebe w#a-
sng po cenach przez kartel wywalczonych bez potrzeby
poddania sie ograniczeniom, obowigzujgcym tylko czton-
kow kartelu. Gtéwne biuro kartelu kontroluje i przyjmuje
wszystkie zamoOwienia, wysyta rachunki, czasem w syndy-
kacie bierze w reke wytaczng sprzedaz. Fabryka uwalnia
sie od ucigzliwej strony handlowej przedsiebiorstwa, zwija
niekiedy, a przynajmniej ogranicza swoj oddzial handlo-
wy: niemniej przeto w chwili zawarcia czy odnowienia
umowy kartelowej lub syndykackiej winna posiada¢ do-
ktadny poglad na targ i szanse wzrostu odbytu, zwigzane
z catoksztattem potozenia ekonomicznego Wr kraju: bez tej
znajomosci rzeczy oczywiscie przydziat danego przedsie-
biorstwa wypadtby zawsze nizej od naleznego. Niemiecka
ustawa o syndykacie potasowym miata na celu przeszkodze-
nie obnizeniu cen a zapewniajgc kontyngent kazdemu
uczestnikowi wedtug ilosci szybow sktonita producentow
do nadmiernego ich powiekszania. Syndykat witascicieli ko-
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palii wegla Zagtebia Kulny, odmiennie od konwencji ko-
paln Gérnos$laskich, cechuje front zwrécony przeciw wiel-
kim posrednikom, handlarzom wegla, nawigzuje o1t bowiem
bezposredni kontakt z fabrykami a matych kupcéw spycha
do roli zaleznych od syndykatu ajentow. Jedyne ustepstwo,
jakie uzyskali mali kupcy od syndykatu, ogranicza sie do
zapewnienia, ze syndykat nie bedzie sprzedawat wegla opa-
towego wprost publicznos$ci, cho¢by ona zlgczyta sie w or-
ganizacje zastugujgce na zaufanie i dajgce wszelkie gwa-
rancje. Ceny wegla utrzymata tam na solidnym poziomie
grozaca Niemcom stale konkurencja wegla angielskiego.
Ztad wytonita sie dla syndykatu potrzeba stworzenia wraz
z wiascicielami przedsiebiorstw transportowych na Renie,
przywozagcymi wegiel angielski tudziez wraz z ajentami,
osobnego handlowego kartelu obok kartelu producentow
pod forma kantoru weglowego, zapewniajgcego wspélni-
kom nie tylko wylgczne prawo sprzedazy miejscowego
wegla, ale i prawo sprowadzenia wegla z poza syndykatu.
Przemyst weglowy ma naturalny interes w budowie no-
wych drog wodnych i naprawie dawnych. Kazde polepsze-
nie lub zmniejszenie kosztéw transportu zmienia dotych-
czasowy zakres odbytu i intratno$¢ przedsiebiorstwa.

Wielki przemyst zelazny w Niemczech i Rosji przedwo-
jennej zawdzieczat wzrost swoj w duzym stopniu ctom pro-
tekcyjnym. Wielki przemyst zelazny witoski, rozwijajacy
sie mimo braku rudy i wegla we Wiloszech doskonale, za-
wdziecza powodzenie swe sanacji, przeprowadzonej przez
banki i kasy oszczednoSci, po ktdrej nastgpito kontyngen-
towanie produkcji i znaczne podniesienie cen.

Przywileje monopoliczne faktyczne. nie prawne,
w rozmaitych gateziach produkcji z tendencjg ograniczenia
konkurencji nieraz bywajg w zwigzku z ustawodawstwem
podatkowem. z ktérem razem stojg i padaja.

Cztonkowie trustow w St. Zjednoczonych powierzaja
petne prawo dyspozycji swag wiasnosScig wraz z moznoscia
zamkniecia danego przedsiebiorstwa pewnej osobistosci,
(,,irustee*), posiadajacej zaufanie og6tu cztonkéw. Tein sa-
mem odpadajg wszelkie tarcia wewnetrzne, cechujgce kar-
tele europejskie a do steru przychodzi jedna wola zbioro-
wa. Jednolitag cene towaru ustalajg cztonkowie, nie chcac
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wchodzi¢ w kolizje z ustawami obowigzujgcymi, na pry-
watnych zebraniach, znanych pod nazwg gary-dinners. Cig-
gte powiekszanie kapitatu trustowego dokonywane przez
kapitalistow trustu stalowego zmusza amerykanskiego tech-
nika do najwiekszych wysitkéw, aby kapitat, z ktorym sie
sprzymierzyt, nie poniost straty. | ztad te godne podziwu re-
zultaty techniki amerykanskiej, ztad rozszerzenie dziatal-
nosci trustu stalowego na nabywanie i eksploatacje olbrzy-
mich poktadéw rudy, wiasnych parowcow i kolei oraz
przedsiebiorstw przemystu przetwarzajgcego.

Walki trustu naftowego z rzgdem amerykanskim sg je-
szcze bardziej pouczajgce. Trust kopalni Pensylwanskich,
ztgczonych w jednym reku zatozyt wiasne rurociggi od ko-
palni do rafinerji lub miejsc zatadowania i zastrzegat w u-
mowach z zarzadami kolei, ze nie wolno im przewozié nafty
konkurentow, nie nalezacych do trustu. Gdy rzad nakazat
rozwigzanie trustu, tenze przewlekat wymiane udziatow
trustowych na akcje poszczeg6lnych przedsiebiorstw jak-
najdtuzej, nie ptacac podatkéw przez caly czas trwania
wrzekomej likwidacji, nastepnie za$ przenidst sie do stanu
New-Yersey, korzystajac z przychylnego dla trustow usta-
wodawstwa w tym stanie i tam ukonstytuowat sie jako
Standard Oil Company, dysponujgca akcjami 19-tu odreb-
nych spotek i zatrudniajaca 65.000 urzednikéw i stug. Osta-
tecznie rzad zwigzkowy, wydawszy przeciw trustowi prawo
Shermana zdotal doprowadzi¢ do wyroku, orzekajacego roz-
wigzanie trustu naftowego. Ten jednak rozbit sie wowczas
na odrebne towarzystwa, przyznajagc zyski swe pozornie
35 matym spotkom akcyjnym. Z poczatku ceny spadty przy
stracie matych akcjonarjuszy, nastepnie za$ poszty znow
w gore, gdy wielcy akcjonarjusze wykupili juz akcje od
matych.

Jezeli chodzi o zwalczanie outsiderom, kartel badz za-
kazuje cztonkom kupowania od nich lub sprzedawania im,
badz przyznaje odbiorcom duze, 25—33 i Ya.o Wwynoszace
opusty (rabaty) pod warunkiem wytgcznego sprowadzania
towardw z kartelu, innym za$ sprzedaje bez opustu. Nie jest
to juz tylko ustepstwo za ryczaltowe odbieranie towarow,
ale Srodek odstraszenia od czeSciowych cho¢by uméw z kon-
kurentami. kara za brak zupelnej wiernosci kartelowi,
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droga do bojkotu a tym sposobem do ztamania lub objecia
kartelem wszystkich, ktorzy dotad pozostaja po za nim.
Mozna w tym celu uniemozliwi¢ sprzedawanie outsiderom
takze materjatu lub maszyn, niedopusci¢ ich do korzystania
z wyrobionych sit roboczych albo nawet srodkéw komuni-
kacyjnych lub kredytu. W razie, jesli eksploatacja surowca
potaczona jest w tem samem przedsiebiorstwie skartelowa-
nem z przemystem przetwarzajagcym, sprzedaz surowca nhie-
cztonkom kartelu nastepuje po cenach wysokich a sprzedaz
gotowego produktu publicznosci po cenach niskich. Skutek
jest ten. ze przemyst przetwarzajgcy po za kartelem nie
moze sie utrzymaé. Kartel wydobywcow wegla, zelaza, soli
potasowych, producentéow spirytusu lub cukru moze za-
witadngé w tym stopniu gospodarcza egzystencjg swych
odbiorcéw i dostawcow, ze tylko obawa rewolucji socjalnej
lub granica moznosci ptatnikéw stanowi kres dla tego wy-
zysku.

Integracja szeregu specjalnych przedsiebiorstw, jak
np.: potaczenie kopalni wegla z hutg zelazna, tkalni z prze-
dzalnig. walcowni z wielkiemi piecami uwalnia przedsie-
biorce i poza kartelem od zawodnych cen i wahan targu, od
zarobku posrednikéw, od spekulacji a przez roztozenie ry-
zyka na szereg przedsiebiorstw tworzy pewnego rodzaju
samoubezpieczenie przed szkodliwg stratg. Do tej samej ka-
tegorji interesow nalezy zakladanie przez towarzystwa
elektryczne nowych towarzystw filialnych i kredytowanie
im kosztow urzadzenia jak réwniez dostarczanie przez fab-
ryki samochodow dorozkom automobilowym fabrykatéw
swoich na wyptat.

Technika maszynowa najwiekszy sprowadza przewrét
w dziedzinie pracy najemnej. Czynno$¢ popedowa dla
wszystkich maszyn, wykonujgcych rozmaite funkcje wyko-
nuje w obrebie fabryki jedna maszyna, potgczona z maszy-
nami roboczemi przy pomocy transmisji. W miejsce dawne-
go podziatu pracy recznej, nad ktérym unosit sie jeszcze
Adam Smith, maszyna nowoczesna, tgczac w sobie rdzne
czeSci skltadowe, wykonywa szereg nastepujagcych po sobie
funkcyj, wskutek czego dawny podziat pracy recznej jest
zastgpiony nowoczesng integracjg pracyr maszynowej a ro-
botnik. ktoéry w okresie rekodzieta podejmowat chocby



Nowoczesne zycie gospodarcze a idea solidaryzmu

utamkowga czynno$¢, ale bezposdrednio tworczg i to w tem-
pie umiarkowanem, indywidualnem i dla niego dogodnem,
obecnie zdegradowany do roli niewolnika martwej maszy-
ny — nieubtaganego pana. ktéry kazde zaniedbanie bez-
wzglednie karze porwaniem w tryby lid) uszkodzeniem —
odsuniety jest od aktu tworzenia i przedzielony od niego
wiasciwg twolrczynig, maszyng. Ale zarazem obstugujgc
wiecej maszyn lub maszyne, wykonujgcg szereg czynnos$ci,
poprzednio rozdzielonych, wuwielokrotnia swe ustugi dla
produkcji, nadto za§ wytezajac i skupiajac z koniecznoSci
uwage przez caly czas pracy mimo szybszego jej i nieustan-
nego pedu i to w o wiele wyzszym stopniu, niz to w okresie
rekodzieta bylo wymaganem, wznosi sie umystowo na wyz-
szy szczebel cywilizacyjny, ale i wyczerpuje nerwowo
w stopniu nigdy dawniej nieznanym. Wyczerpanie to po-
woduje potrzebe obnizania godzin pracy, urlopow', urzadzen
humanitarnych dla robotnikéw i t. d. a przynajmniej zna-
cznie jg zwieksza. Mimoto to. co w mowie potocznej na-
zywamy wiekszg produktywnos$cig pracy robotnika maszy-
nowego. jest faktycznie wiekszg produktywno$cig maszyny
dzisiejszej w stosunku do dawniejszej, co rozwazy¢é winni
zwolennicy marxowskiej teorji wartosci, opartej na pracy;
jest ponadto odcigzeniem robotnika fizycznego a zwieksze-
niem obcigzenia pracownikéw umystowych tj. technikow-
inzynierow. Odcigzenie robotnika odnosi sie® nietylko do
rodzaju pracy, znizajacej go w dawniejszym okresie przed-
kapitalistycznym do roli zwierzecia pociggowego jak np.:
przez ciggnienie, deptanie, gniecenie, podnoszenie, dmu-
chanie. co wszystko dzi$ za niego robi maszyna—ale i w sto-
sunku do masy produktu, wytworzonej przy jego .pomocy.
Co za$ sie tyczy jego wyczerpania nerwowego i wymagania
ciggtej uwagi, to niewatpliwie nastgpi z biegiem czasu przy-
stosowanie si¢ organizmu do tych wymogoéw a rezultat:
wzmozona wielokrotnie produkcja pozostanie na zawsze.
Przytem istnienie kosztownych maszyn umozliwia
fabrykantom kalkulacje przychylniejszg dla zwyzki ptacy,
stanowigcej mniejszy procent ogo6lnego wydatku. | obawa
przed stratg, grozacag mu w razie czasowej chocby stagnacji
produkcji lub psucia sie maszyn skutkiem nieuzywania
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ich zawazy dzi§ wiecej niz dawniej na szali na korzysé
podwyzek ptac i innych ustepstw dla robotnika.

Tak wiec tam, gdzie istotnie ma miejsce koncentracja
produkcji, nie idzie z nig wcale w parze marxowska prze-
powiednia o proletaryzacji mas. lecz owszem mozliwg jest
nawet i czesta, zwtaszcza na zachodzie, poprawa bytu klasy
robotniczej.

Z bezustannym wzrostem ptac postepuje réwnolegle
zastepowanie sit roboczych przyrzgdami i maszynami, wy-
konujgcymi zmechanizowang prace oraz dazenie do utrzy-
mania w fabryce a nadewszystko w kopalni tego samego
personalu a tem samem wzmozenie intenzywnos$ci pracy.
len sam cel osigga sie przez zapewnienie robotnikom szcze-
g6lnych korzysci up. urlopu o dtugosci, zaleznej od okresu
odbytej stuzby, dodatku do ptac i premij. wzrastajgcych
w tej samej mierze, tanich mieszkan robotniczych, dostar-
czania po cenie kosztéw Srodkdw zywnosci, ubran i obuwia
zakupionych ryczattem, rozmaitych urzadzeA humanitar-
nych, rozpowszechnionych przeclewszystkiem w przemysle
gérniczym, szpitali, doméw mieszkalnych dla niezonatych,
kas pozyczek i oszczednosci, konsuméw. Niekiedy nawet
przedsiebiorstwa prowadzg w interesie swych robotnikéw
wtasng gospodarke rolng i hodowlanag.

Pozatem robotnicy i to tak kwalifikowani jak niekwali-
fikowani, przez organizacje zawodowe wywalczajg sobie
wyzsze place i inne korzysSci, ktore przedsiebiorstwo, nie-
elicac pokrywaé ich w drodze uszczuplenia wtasnego zysku
przedsiebiorczego, czerpie badz z wywalczonych obnizek
cen surowca lub maszyn, badz z wynalazkdw nowych, za-
pewniajgcych maszynom wiekszg site twoércza, badz wresz-
cie przez wprowadzenie nowych metod pracy, przy pomocy
ktorych robotnika zniewala sie do wykonania maksimum
Swiadczenia, otwierajagc mu przytem mozno$¢ uzyskania
ptacy wyzszej lub szybszego wykonania wyznaczonego mu
zadania.

Ostatnia sprawa na szczegélng zastuguje uwage. Zasa-
dniczo utrzymuje sie w7 mocy ptace czasowg i godzinng jako
wynagrodzenie minimalne za prace. Jest to ptaca zasadni-
cza, wprowadzona celem ograniczenia ryzyka robotnika
i zapewnienia mu wyzszego wynagrodzenia tylko za jako-
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sciowo wyzszy rezultat produkcji. Mozna pozostawi¢ ro-
botnikowi te samg ptace mimo wykonania okre$lonego za-
dania w szybszym okresie czasu od normalnego. Mozna tez
natozy¢ na robotnika obowigzek wykonania pewnego pen-
sum dziennie pod rygorem utraty miejsca, na co robotnik
amerykanski zwykt odpowiada¢ celowo zastosowanym
biernym oporem, hamowaniem, (cacanny) z zamiarem wpro-
wadzenia w bigd przedsiebiorcy co do granicy moznosci
$v iadczenia maszyny i cztowieka. Weszty w zycie systemy
tHlalseya i Rowana, przyznajgce premje za kazda oszczedzo-
ng godzine pracy tudziez akord zbiorowy, w ktdrym grupa
robotnikbw podejmuje sie pewnej czynno$ci i sama roz-
dziela ugodzong ptace miedzy uczestnikéw, pilnujgc we
wiasnym interesie, by w skiad grupy wchodzili tylko in-
tenzywnie i wprawnie pracujacy i redukujgc liczbe czton-
kow, uczestniczacych w rozdziale ryczattéw. W rzezniach
Chicagowskich, w grupach robotnikéw kopalni wegla i wo-
gole tam, gdzie podobne zbiorowe akordy sie pojawiajg,
tempo pracy zalezy od wprawy wszystkich cztonkéw grupy
i dlatego interes samych robotnikéw dopuszcza do udziatu
w grupie tylko bardzo rutynowanych i chetnych wspoétpra-
cownikéw.

Jednak ptaca akordowa nie moze byc¢ zalecang tam. I)
gdzie rezultat pracy nie zalezy od woli robotnika np. przy
obstudze maszyn, 2) gdzie pospiecli w pracy obnizytby ja-
kos¢ wytworu, 3) gdzie pewien rodzaj pracy powtarza sie
rzadko, 4) gdy obliczenie jej bywa zbyt kosztowne, 5) gdy
chodzi o wyrdb towaréw drogich, przy ktéorym koszty robo-
cizny stanowiag utamek nic nie znaczacy lub wreszcie 6) gdy
stojg do dyspozycji w obfitosci tanie sity robocze, tak zwana
przez Marxa przemystowa armja rezerwowa.

Uzaleznia sie ptace réwniez od ceny sprzedaznej towa-
row w skalach ruchomych ptac (sliding scale), co atoli naj-
tatwiej wprowadzi¢ tam. gdzie robocizna stanowi duzg czg$¢
og6lnych kosztow produkcji, jak przedewszystkiem w ko-
palniach i hutach. Utozenie takiej sprawiedliwej skali w in-
nych dziedzinach, gdzie cena wytworu zalezy takze od sze-
regu innych okolicznosci, jest niezmiernie trudne, dla tego
spos6b ten zainteresowania robotnikéw nie mégt wejsé
w ogoélne uzycie. Wreszcie przyznaje sie robotnikowi dla po-
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wiekszenia jego zapatu do pracy oprécz statej ptacy udziat
w zysku w wysokosci z gory ustalonej i to badz ogoétowi
robotnik6w na cele humanitarne, badZz jednostkom, badZ
kombinujagc oba te sposoby. Za przyktad tu stuzy¢ moga
warsztaty optyczne pod firmag Karola Zeissa w Jenie, i fa-
bryka urzagdzen domowych Godina w Gnise. Na ogo6t jednak
robotnik woli umowe akordowg, ktorej rezultat finansowy
zalezy wytgcznie od jego wysitku, niz dywidende zalezng
od powodzenia przedsiebiorstwa, uchylajgcego sie z natury
rzeczy z pod jego wptywu.

Wszystkie te momenty jako tez cale wustawodawstwo
ochronne dotyczace warunkéw pracy robotnika (zakazu
pracy nocnej kobiet i dzieci, ograniczenia lub zakazu pracy
tychze pod ziemia, oznaczenia maksymalnego dnia robocze-
go. zakazu trucku, udzialu kontrolerow ze sfer robotni-
czych w Anglji w nadzorze nad robotnikami i sztygarami,
kontroli ze strony inspektoréw fabrycznych, zaopatrzenia
wdow i sierét po gdrnikach i t. d.) dalej ubezpieczenia so-
cjalne i kooperatywy robotnicze dowodza gtebokiego
zwigzku miedzy kapitatem a pracg, ukrytej miedzy niemi
solidarnosci, co wskazuje na nieodzowno$¢ przemiany na-
jemnictwa na umowe spOtki sui generis.

Strejki przemystowe sttumi¢ mozna tylko w drodze
pertraktacji ze zwigzkami zawodowymi robotnikéw prze-
mystowych czy gorniczych, ktérych zadania dotyczyé mo-
ga tak ptacy i innych warunkéw umowy o prace, jak i urza-
dzen. dotyczacych bezpieczefistwa pracy. Kto zdaje sobie
sprawe z ogromnych szkéd wynikajacych ze strejku dla
stron obu, bedzie zawsze za porozumieniem.

Nigdy dotad w zyciu ludzkosci nie byto okresu, w kté-
rym praca odbywata sie z takg jednostajnoscig, doktadno-
$cig. pospiechem i precyzjg, nigdy mieszkancy kuli ziem-
skiej nie byli dotad tak S$cisle ze sobg potaczeni, jak nimi
sg dzi$ drutem telegraficznym i telegrafem Marconiego,
telefonem i aeroplanem. Ekonomika chwili obecnej musi
wiec takze by¢ inng niz nauka ekonomji z czaséw Adama
Smitha czy Ricarda, je$li ma byé w oczach naszych wogéle
nauka. Postepy techniki dzisiejszej wykluczaja przewage
czynnika indywidualnego, niepodobna bowiem pozostawiaé
takiej przewagi, jaka stwarza technika nowoczesna, w re-
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kach jednostek niedostatecznie wuspotecznionych i uznajg-
cych za jedyne bo6stwo pienigdz.

Ale jednoczeSnie postepy techniki nie moga i nie po-
loinne wykluczy¢ czynnika indywidualnego catkowicie.
W duzej bowiem mierze nadzieja zysku gwarantuje nam
dzi$ istnienie i dalszg przyszto$¢ technicznego postepu.

Granice miedzy wiasnosciag prywatng a zwigzkéw pu-
blicznych. konieczne jej w interesie spotecznym ograniczenia
wskazg po gtebokiej rozwadze i przy uwzglednieniu postu-
latbw technicznych umiejetnie stosowane zasady so-
lida ryzmu.)

J) Literatura: Da rmstéadter. Handbuch zur Geschichte der
Naturwissenschaften u. Technik 1908: Ee ldhaus, Ruhmesblatter
der Technik 1910: Gothein, Bergbau, w széstej czesci: Grundriss
der Sozialékonomie, Tubingen 1914; \on Gottl-Ottlilien-
fe ld Wirtschaft und Technik. 1923: llauswald. Akord czasowy
i systemy premjowe (Czasop. Techn.. 1923): Hauswa Id, Produkty-
wizm. 1022: Hauswa 1d, Przemyst (praca pierwszorzednej wartosci);
Ha uswa Id. Organizacja produkcji i pracy (Rozp. i Spr. P. low. Ek.
we Lwowie Z L): Hermann, Wirtschaftliche Fragen u. Probleme
der Gegenwart. 1902: li oh son. The evolution of modern capitalism,
1894: Jastrzebski, Organizacja pracy fizycznej. Warszawa 1926.
Levasseur. Comparaison du travail ¢ la main et du travail
a la machine. 1900: Liefm ann. Kartelle u Trusts, 1910: Schmol -
ler, Das Maschinenzeitalter, 1903: von Schulze-Ggvernitz
Der Grossbetrieb, 1892: Schwiedland der Weltkampf der ge-
werblichen Betriebsformen: Voigt. Technische Okonomik, 1913
(w publ. Wirtschaft u. Recht der Gegenwart): ~ogelstein Die
finanzielle Organisation der kapitalistischen Industrie und die Mono-
polbildungen: M. M. v. Weber. Aus der Welt der Arbeit, 1907:
Weyermaun Die okonomische Eigenart der modernen gewerbl.
Technik: \. /wiedineck - Siidenhorst Arbeitsbedarf u.
Lohnpolitik der modernen kap. Industrien. (Schwiedland. Vogelstein,
Weyermann, jak Gothein w ,,Grundriss der Sozialékonomie®).

Rozdziat ten oglositem w pierwotnej postaci w ,,Ekonomiscie”
warszawskim t IV. 192" i w ,,CzasopiSmie technicznem* Nr. 1 i 2

zZ r. 1924,



ROZDZIAL X

Wielki przemyst Polski a kapitat
zagraniczny.

i. Brak kapitatlow w Polsce a kartele.

Z trzech czynnikow produkcji: przyrody, pracy i kapi-
tatu Polska rozporzadza w doskonatej jakosci i w dostate-
cznej iiosci tylko dwoma pierwszemi. Kapitatu mamy mato
a iten, ktory jest, ukrywa sie. Setki miljonéw kapitatéw
polskich spoczywajg w bankach szwajcarskich, holender-
skich, czesciowo takze w niemieckich i austijackich. Znane
sg nazwiska deponentéw i kategorje spoteczne, do ktorych
nalezg. Oburzenie patrjotyczne z tego powodu nie miatoby
praktycznych rezultatow, kazdy bowiem zaczepiony odpo-
wiedziatby. ze po dwoch dewaluacjach pienigdza polskiego
z 1919 -- 1924 i 1925, ktére istotnie catkowicie zniszczyty
szczupte zasoby patrjotycznej inteligencji polskiej, nie ma
zaufania do gospodarki finansowej naszych rzadéw. Nie-
liczni kapitalisci, trzymajacy fundusze swoje w obrebie
panstwa, uzasadniliby nadto odmowe lokaty kapitatow
w akcjach przemystowych polskich faktem, nie dajacym sie
zaprzeczy¢, ze przewazna wiekszo$¢ spotek przemystowych
wt Polsce rozwodnita kapitat akcyjny w drodze wydania no-
wych emisyj akcyj i ze znaczne zyski przez siebie osiggane
przeznaczata dotad na wygdrowane pensje dyrektorow
i olbrzymie tantjemy cztonkéw rad nadzorczych, pierwsze
w wysokosci przewyzszajgcej wielokrotnie pensje prezesa
rady ministrow, wobec czego dla akcjonarjuszy nie star-
czyto gotowki na najskromniejszg choc¢by dywidende.

W tym stanie rzeczy stato sie dla Polski koniecznos$cia
szukanie kapitatow potrzebnych do produkcji na wielka
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skale zagranica. CzyniliSmy to ocl samego poczgtku ponow-
nego istnienia Polski i korzystaliby$Smy i nadal bez skrupu-
tow i bez zadnych ograniczen z tego przyptywu, gdyby nie
tajemnicze wptywy, ktore przez czas diuzszy stawaly
wpoprzek naszym staraniom. Kapitat zagraniczny straszono
systematycznie przesadnemi relacjami o biedach przez nas
popetnianych, wrzekoma naszg awanturniczo$cig i wojo-
wniczoscig na zewnatrz a niezaprzeczalng kiétliwoscig we-
wnatrz panstwa; to znbw wykazywano wymownie przewa-
ge nad nami wojowniczych sasiadéw, a Polske przedsta-
wiano jako twér sezonowy, istniejacy tylko z racji chwilo-
wego pozostawania w mniejszosci niemieckich junkrow
i gotujgcych sie do powrotu emigrantéw rosyjskich.

Okres ten skonczyt sie rychlej, niz sami mogliSmy sie
spodziewaé. Skrécita go szczesliwa inicjatywa rzadu w ca-
tym szeregu przedsiebiorstw pafAstwowych, jak Chorzow
i Gdynia, bezwzgledne tepienie popetnianych tu i 6wdzie,
jak wszedzie, naduzy¢, wielki sukces Powszechnej Wysta-
wy Krajowej w Poznaniu, nasze madre umiarkowanie i do-
skonate pociagniecia w dziedzinie polityki zagranicznej
oraz last not Jeast wzorowa organizacja znakomitej naszej
armji. ktora sie szczycimy. Nonsens6w 0 sezonowos$ci nie
powtarzajg juz nawet Prusacy z Tag‘u, pocieszajg sie niemi
tylko ludzie starzy, jak rosjanin Korostowetz a i ten wkia-
da stowo o rychtym upadku Polski kiamliwie w usta nie-
zyjacego juz Przybyszewskiegol). Umilkli nareszcie
i krajowi defety$ci i fatszywi prorocy.

Czerpiemy wiec zn6w z zagranicy potrzebne nam pie-
nigdze i to tak w formie pozyczek, jak i w formie sprzedazy
i koneesyj. Podczas gdy szanse pierwszych malejg, szanse
drugich wzrastajg ustawicznie. 1tu nasuwa sie niepokojgce
pytanie, czy Polska nie wysprzedaje sie podobnie, jak Kkie-
dy$s Portugalja, Egipt. Turcja. Obawy te pojawity sie zwta-
szcza w ostatnim roku z okazji zabiegdbw o0 amery-
kanskag koncesje na elektryfikacje 69 powiatéw Polski. By-
ty tak gtosne i natarczywe, ze wydawac sie mogto, jakoby
przemyst elektryczny w7 Polsce dotagd byt przemystem
rodzimym i jakoby pierwszego w tym Kkierunku wytomu

B Polens Auferstehung. Berlin. 1928
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dokonaé¢ zamierzat Harriman. Tymczasem faktem jest. ze
przewazna liczba elektrowni i tramwajow elektrycznych
w Polsce nalezata juz dawniej i nalezy do towarzystw ob-
cych. jak Société belgo-polonaise. Société cYentreprises
électricfues en Pologne, Vereinigte Elektrizitatsgesellschaft
i British American Utilities Company.

Niemniej jest faktem, stwierdzonym, jak i poprzedni,
przez D-ra Rogera Battaglie 2, ze procz Banku Polskiego,
trzech bankdéw panstwowych a mianowicie: Banku Gospo-
darstwa Krajowego, Pocztowej Kasy Oszczednosci i Pan-
stwowego Banku Rolnego oraz Banku Spétek Zarobkowych
i Gospodarczych w Poznaniu, niemal wszystkie inne banki
w Polsce a mianowicie Bank Dyskontowy, Hipoteczny,
Powszechny Zwigzkowy, Powszechny Kredytowy, Handlo-
wy, Matopolski, Komercjalny, Przemystowy, Amerykanski,
Angielsko-Polski i Slaski nalezg do kapitatu zagranicznego
lub sg od niego mniej lub wiecej zalezne.

Wreszcie rowniez jest faktem, ze wielki nasz przemyst
badz jest wprost witasnoscig cudzoziemcoéw badz za posred-
nictwem miedzynarodowych karteli, do ktérych nalezy, po-
zostaje pod powaznym ich wpitywem. Aby wydoby¢ prze-
myst i bankowo$¢ Polskg z pod wptywu zagranicy, trzebaby
witasnie ogromnych kapitatow, ktorych nie mamy i dlatego
sytuacja nasza obecna jest tak trudna. TrudnoS$ci po-
wiekszat do niedawna brak celowej polityki. Panstwo nasze
miato raz sposobno$¢ przejecia wzamian za poczynione
wielkie inwestycje prosperujacej fabryki zyrardowskiej
i odsprzedania jej nastepnie krajowemu kapitatowi: ze spo-
sobnosci tej nie skorzystato, poprzestajagc na zwrocie za-
ledwie drobnego utamku realnej wartosci poczynionych in-
westycyj.

W tych warunkach problem koncesji elektryfikacyjnej,
wszczety moze i zaogniony nie bez intencyj wewnetrzno-
politycznych. rozszerza sie do problemu programu naszej
dziatalno$ci w sprawach gospodarczych wobec zagraniczne-
go kapitatu wogodle. Nasze stanowisko w tej mierze nie mo-
ze by¢ inne, jak tylko: nie wysprzedawac sie, przyjmowacé
kapitat zagraniczny tylko na spdlnika, z prawem sptacenia

2 Panstwo a kartele, koncerny i trusty, Warszawa, 1929.
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go choc¢by po dwoch generacjach, a pozyczki zaciggaé tylko:
po pierwsze na amortyzujgce sie inwestycje, powtore za$
od wierzycieli zamieszkatych dos¢ daleko, tak by nie mieli
w udzielaniu kredytu zadnych ukrytych intencyj podbojo-
wych. a tylko interes pewnego zabezpieczenia pozyczonych
kapitatéw. Ponadto w obu wypadkach winniSmy uzaleznia¢
sprzedaz nabytych tym sposobem przez cudzoziemcéw
akcyj czy obiigacyj obywatelom innych panstw, naprzy-
ktad przez Francuzéw, Holendréw czy Belgow Niemcom,
od zezwolenia Rzadu polskiego, a to ze wzgledu na nasze
bezpieczenstwo polityczne.

Orjentacja kapitatu zagranicznego kladzie oczywiscie
nacisk na inne zgota okolicznosci. W razie wktadu kapita-
téw w nasz przemyst dazy¢ on bedzie do zyskania wiekszo-
§ci akcyj. by sam moégt rzadzi¢, a w razie pozyczki nie zgo-
dzi sie na zalezno$¢ od zezwolenia Rzadu polskiego na
sprzedaz akcyj czy obiigacyj, stanowigcych przedmiot swo-
bodnego obrotu.

Przemyst zagraniczny idzie jeszcze dalej w swych za-
mierzeniach. Wielki kapitat nie jest juz krolem epoki, jak
nazywano go w XIX wieku, dzis jest dyktatorem-samo-
wiadcg. Jeszcze w XI wieku gtosito proroctwo, ktére przy-
tacza Tomasz Mann w gtosnej powiesci: ,,Der Zauberberg”;
».pienigdz bedzie cesarzem" a Swiezo podkreslit ten stan
rzeczy Bernard Shaw w S$wietnych tyradach Kréla Mag-
nusa z ,Wielkiego Kramu '. Wielki kapitat zmierza do pod-
boju gospodarczego catej kuli ziemskiej i z tein bynaj-
mniej sie nie kryje. Nie aprobuje wojen chemicznych, chy-
ba od czasu do czasu, w intencji perjodycznego przerzedza-
nia mrowia ludzkiego i odnosnie do naroddéw szczegoOlnie
znienawidzonych. Na przestrzeniach bowiem pozbawionych
ludzi nie moznaby robi¢ zadnych interes6w. Jesli wielka
produkcja maszynowa ma mie¢ szeroki odbyt, a ustrgj
wielkokapitalistyczny ma sie w dalszym ciggu rozwijac,
potrzeba setek miljonéw konsumentéw, tak wszakze zahu-
kanych i uzaleznionych, by poprzestawali na produkcji su-
rowcow, co Polsce zalecat jeszcze Dawid Ricardo, a wy-
twarzanie wyrobdw przemystowych pozostawiali, jak dotad,
zachodniej Europie i Stanom Zjednoczonym.

Kapital przemystowy zagraniczny jest tedy wogdle
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przeciwny pozyczaniu Polsce pieniedzy na inwestycje, bo
droga tg straci¢ mogtby sam pewng ilos¢ odbiorcow; prze-
ciwny jest rdwniez spotkom z przewazajgcym kapitatem
polskim, a zgodzi¢ sie moégtby badz wprost na zakupno
przedsiebiorstw przemystowych w catosci lub wiekszosci
akcyj, badz przynajmniej na takie potaczenie przemystu
polskiego z wiasnym, w formie karteli, koncernéw i tru-
stow, w ktorem przemyst polski bytby skrepowany roz-
strzygnieciem zagranicznej wiekszo$ci. Kapitat miedzyna-
rodowy zdaje sobie sprawe z tego, ze, aby osiggngé ten stan
rzeczy, trzeba przedewszystkiem oddziataé na opinje pu-
bliczng. Wplywa sie na nig za poSrednictwem enuncjacyj
Ligi Narodéw, ruchu pacyfistycznego, odezw bankieréw
catego Swiata, pozyskanych publicystow. Zmeczonym lu-
dom, wyczerpanym wojng, wskazuje sie cel idealny po-
wszechnego pokoju. Matym i $rednim panstwom, zwilaszcza
za$ tym, ktore zawdzieczajg swe powstanie Traktatowi
Wersalskiemu zarzuca sie, iz ,dla kwestji prestizu“ wahaja
sie przed udziatem w powszechnem odbudowaniu Europy.

Hr. Coudenhoye-Kallergi. twoérca ruchu paneuropej-
skiego, w podstawowem swenr dziele 3, potepia szowinizm
u wszystkich narodéw. Powiada, ze jak dawniej ludzie
mordowali i ktamali w imie religji, tak dzi$ czynig to samo
w imie narodowosci. Nardéd powinien sta¢ sie tem, czem juz
jest religja: sprawa prywatng kazdego cztowieka. Jedng
z gtéwnych korzysci utworzenia Pan-Europy bytoby uzy-
skanie zdolnosci konkurencyjnej przemystu europejskiego
wobec amerykanskiego i brytyjskiego, (obok przyjazni po-
litycznej dla Wielkiej Brytanji), a w przysztoSci takze wo-
bec przemystu wschodnio-azjatyckiego i rosyjskiego. Naj-
wiekszg za$ korzy$¢ z Pan-Europy osiggnetaby rzekomo
Europa wschodnia, ktora dzi§ zawdziecza swg egzystencje
chwilowemu ostabieniu Rosji i Niemiec, gdyz nie potrzebo-
wataby wydawac¢ pieniedzy na zbrojenie ponad sity. Naj-
niebezpieczniejszym przeciwnikiem Pan-Europy jest prze-
myst panstw wschodnio-europejskich, zawdzieczajacy swa
egzystencje i powodzenie tylko ochronie celnej, przeszka-
dzajgcej zbytowi lepszego i tafszego towaru, wyrabianego

‘OPaneuropa, 1924.
18
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zagranicg. Przemyst ten przekupuje dzienniki, zamawia
ksigzki i artykuty u réznych ekonomistéw, zgdajagc od nicli
wykazania, iz wolny handel sprowadzitby ruine Europy.

O gazetach i ksigzkach, kupowanych przez przemy-
stowcoéw zachodnio-europejskich z zadaniem wprost prze-
ciwnem: szerzenia pogladéw wolnohandlowych, autor nie
wspomina.

Potrzeba uprzemystowienia kazdego panstwa z osobna
odpada jego zdaniem z chwilg zawarcia traktatu ogo6lno-
europejskiego. Ale czy mozna by¢ pewnym, ze panstwa sil-
niejsze rozhrojg sie tak samo, jak stabsze? Uprzemystowie-
nie. ttumaczy nam Coudenhove-Kallergi. szcze$cia nie przy-
nosi. dzieki niemu nie przybywa zadowolenia, nie ubywa
nedzy. Do$¢ jeszcze w Europie latyfundjow. czekajgcych
na rozdziat: reforma rolna w wielu panstwach europejskich
zwolnitaby sporo ziemi dla przyjecia robotnikéw przemy-
stowych. ktdrzy straciliby prace skutkiem odbudowy gra-
nic celnych i zaniechania przemystéw narodowych.4

Zdaniem hr. Coudenhove-Kallergi'ego w przysztych
»Stanach Zjednoczonych Europy", wszakze bez Wielkiej
Brytanji i bez Rosji, rzadzi¢ winne tylko wielkie mocar-
stwa. Stolica Pan-Europy wedle p. Marcelego Dunan i ks.
Leona Ghiki. moéwcOw na Kongresie pan-europejskim wie-
denskim z pazdziernika 1926, miatby zostaé Wieden. Nara-
zie miatoby wedle ks. Ghiki nastapi¢ potgczenie Polski. We-
gier. Rumunji, Czechostowacji. Jugostawji, Butgarji i Au-
strji. Na czele tego konglomeratu panstw stangtby cesarz
z rodu Habsburgéw, a wobec jego miodego wieku — miano
widocznie na mysli Ottona, matoletniego syna ostatniego
cesarza Austrji. Karola — ma mu by¢ przydany regent z ro-
du rumunskich Hohenzollernow. Ten pierwszy zawigzek
Paneuropy miatby wsp6lng armje. dyplomacje, monete
oraz wspolnos¢ ctowg i handlowa.

Silniejszy nacisk na strone gospodarczg sprawy poto-
zyt Fryderyk H. Allen, amerykanin. Dzisiejszy protekcjo-
nizm nalezy jego zdaniem zastgpi¢ politykg wolnego han-
dlu. otworzy¢ granice i jako pierwsze stadjum doprowadzic
do porozumienia i wspétdziatania miedzy producentami sta-

4 1 c str. 147. 155. 164 i n.
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li w Belgji, Francji i Niemczech, co jak wiadomo, ponad
gtowami zwasnionych narod6éw istotnie przyszto do skutku
w wielkim truscie stalowym 30 wrze$nia 1926.

Rownoczes$nie bankierzy europejscy w stynnej odezwie
z pazdziernika 1926 ubolewali nad ,upadkiem wielkich
jednostek politycznych w Europie"”, uskarzali sie na ,fat-
szywe ideaty interesu narodowego", zadajac przytem uchy-
lenia ,barjer celnych" tudziez wszelkich innych przeszkod,
stawianych ,wolnej i naturalnej wymianie towaréw mie-
dzy panstwami”.

Idea suwerennos$ci narodéw i panstw stanowi przeszko-
de w urzeczywistnieniu tych zamystéw. To tez kapitalizm
nadaje rozgtos pisarzom, kitadacym wzorem Proudhona
i stynnych anarchistow nacisk przedewszystkiem na wol-
no$¢ ludzka i krytykujgcym panstwo.

Bertrand Russel. gtosny matematyk i filozof angielski
w znanem dziele ,,Principles of social reconsfruction® twier-
dzi. ze dodatnie dziatanie panstwa, to jest wujarzmienie
gwattu przez prawo wystgpi¢ moze dopiero w razie utwo-
rzenia panstwa Swiatowego, wtedy bowiem tylko i prawo
nie jest ostatecznym miernikiem, ale bedzie nim réwnowaga
sit, wymierzona tak. jakgdyby wymierzyta ja wojna, a wiec
faktycznie przewaga i rzady silniejszych.

Wedle wiedenskiego profesora Ludwika Misesa panstwo
jest ..najzimniejszym z pomiedzy wszystkich zimnych po-
tworow". ..istotg tajemnicza, wzniesiong na tron bozka".
Obojetnem jest dla Misesa i dla wielkiego kapitatu, ktore-
go jest rzecznikiem. ..czy ta lub owa ziemia jeszcze", ,do
nas nalezy, czy nie". W Swiecie kapitalistycznym granice
panstwa sg bez znaczenia’). Wszelka czynno$¢ panstwowa,
to ,zto. ktdére jeden cztowiek wyrzadza innym*“6).

Wedle (ranciszka Delaisi') idea narodowosci urodzita
sie nie w Grecji ani w Palestynie starozytnej, ale dopiero
z koncem XVIII wieku, jest wiec czein§ sztucznem, przej-
Sciowym, a Swiat przez tysigce lat obchodzit sie bez niej
doskonale. Czynnikami, tworzgcymi narod, nie sg bynaj-

5 Genieinw irtschaft. Jena. Fischer, 1922, str. 215. 221.
6) Liberalismus, Jena, Fischer, 1927. str. 51
Les contradictions du monde moderne. Paris, Payot, 1925. str.
197, 227. 261, 264 269. 552. 475-5, 505. 550.

18*
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mniej wspoélny jezyk, rasa, ziemia, ale rozkaz i przymus.
Réznice miedzy narodami nie sg wrodzone, ale wytworzyty
sie w drodze przyzwyczajenia. W tym S$wiecie idzie o to tyl-
ko. by i najubozsi dawali sie zabi¢ bez szemrania w razie
wojny. Przesadne uwielbienie ideatéw narodowych dopro-
wadzito do gwattu i rozktadu. Towar nie ma ojczyzny. Naj-
lepiej bytoby, gdyby siedem wielkich panAstw przemysto-
wych: W. Brytanja, Francja. Belgja. Niemcy, Italja, Stany
Zjednoczone i Japonja — the big seven — dostarczaty wy-
robow przemystowych innym panstwom, udzielajac im
jednocze$nie pozyczek na zakupno tych witadnie wyrobdéw
i zabraniajac im tworzenia wtasnego przemystu. Powieksze-
nie liczby panstw w Traktacie Wersalskim byto niedorzecz-
noscig. Pojecie narodu, stworzone sztucznie sto piecdziesiat
lat temu, nie jest zadnem zjawiskiem przyrody, powinno
wiec ulec zmianie lub znikng¢. Suwerenno$¢ narodéw jest
niebezpieczenstwem dla ogo6tu. Nalezy utworzy¢ Stany
Zjednoczone Europy i uchyli¢ w ich obrebie wszelkie cta8.

Do obroncow interesdw wielkokapitalistycznych nale-
zy — wsrod wielu innych — i Gustaw Cassel. profesor Wol-
nej Wszechnicy w Stockholmie, z ktérego pogladami, jako
odnoszgcemi sie wytacznie do spraw gospodarczych, rozpra-
wiamy sie osobno.

Stanowisko wszystkich tych pisarzy jest dla wielkiego
przemystu polskiego oczywiscie nieprzychylne. Tylko pro-
tekcjonizm udzieli¢ mu moze pozadanej opieki i w pierw-
szym rzedzie wyrugowac¢ z rynku wewnetrznego produkcje
obcg. Zdawatoby sie wiec. ze wielki przemyst w Polsce wi-
nienby sta¢ w tejze samej linji. co rzad, bronigcy intere-
sow panstwa. Jesli ten ostatni osigga, dzieki ograniczeniu
dowozu, aktywnos$¢ bilansu handlowego i zabezpiecza sie
tym sposobem przed zmorg odptywu ztota, to pierwszy roz-
szerza produkcje, wzmaga zarobki witasne i liczbe swych
urzednikéw i robotnikdw.

Niestety, wielki przemyst w Polsce nie moze stang¢ bez
zastrzezen po stronie interesow panstwowos$ci polskiej. Stoi
temu na przeszkodzie fakt, ze zwigzat sie w licznych karte-
lach z przemystem zachodniej Europy, i ze w kredycie uza-

8 por. tii rozdziat IV.
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lezni] sie od bankéw, odbierajacych wskazania od wielkich
bankéw zagranicznych.

Jak stwierdza znany rzecznik wielkiego przemystu,
Dr. Roger Battaglia. cztonkiem karteli miedzynarodowych
jest juz dzi$ nasz przemyst zelazny, stalowy, walcowni rur,
ferromanganu, weglowy, cementowy, cynkowy, mebli gie-
tych. kostno-klejowy. jedwabiu sztucznego, naftowy, para-
finowy. niciany. superfosfatowy, karbidowy, elektryczny
i wyrobu naczyhA blaszanych emaljowanych. Nasz prze-
myst chemiczny, soli potasowych, wyrobu S$rub. szyn, dru-
tow i wiele innych, bliskie sag wstapienia do podobnych kar-
teli. majagcych siedzibe zagranica.

Kapitat zagraniczny potozyt reke i ua Polsce. Jest to
fakt. ktorego nie mogliSmy unikngé¢. Kapitat ten nie jest
niczem z Polskg zwigzany i wobec bezimiennosci akcyj
i przenoszalnosci ich z rgk do rgk w drodze prostego ich
wreczenia zachodzi¢ moze zawsze obawa znalezienia sige ich
kazdej chwili w rekach naszych nieprzyjacidt politycznych,
choc¢by pierwotnie otrzymali je ludzie nam zyczliwi lid)
politycznie neutralni. Fabryki czy kopalnie, nalezace do
naszych wrogéw, mogg op6znia¢ wazne dostawy, pierwsze
moga wykonywaé zaméwienia w gorszej jakosci, moga
krzywdzié¢ robotnikOéw, moga wreszcie Srubowaé w gdre ce-
ny — wszystko na to. aby badz dyskredytowaé¢ towar pol-
ski. badz. aby wywota¢ w kraju niezadowolenie i rozprze-
zenie. badZ wreszcie, by w razie wojny stuzy¢ skrycie lub
jawnie interesom swych pobratymcow. Przeciwdziatajgc
wysitkom polityki celnej naszego panstwa i krzyzujgc ja.
torowa¢ moga droge zagranicznemu dowozowi, g4 wewne-
trzna produkcje poddawaé tajnej komendzie kartelu. W ten
sposob sprowadzi¢ moga ekonomiczny podbdj jednych spo-
teczeAstw przez drugie i tem samem pogiebi¢ antagonizmy
narodowe tworzac zarzewie przysztych, nowych i krwa-
wych wojen.

Czy mamy wiec. chcac przeciwdziata¢ tym niebezpie-
czenstwom. zabroni¢ istnienia karteli i podobnych zwigzkow
na ziemiach polskich? Bytby to krok bezskuteczny, a nawet
niepozgdany. Kartele bowiem dysponujgc wielkim kapita-
tem moga zastosowaé najnowsze metody w produkcji,
w drodze wspdlnego zakupu surowcdw zapewniajg sobie
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tansze ceny, a przy pomocy kontyngentowania produkcji
i dostosowania jej do poszczegbdlnego zapotrzebowania, kta-
dg kres anarchji w produkcji i perjodycznym przesileniom,
poczytywanym w ubiegtym wieku niemal za nieuniknione.
Pozatem za duzag korzy$¢ karteli uznaé nalezy stabilizacje
cen i standaryzacje wytworow, zabezpieczajagcg przed
wszelkiego rodzaju nasladownictwem i oszustwem, oraz
niedbalstwem i nieznajomos$cig rzeczy poszczeg6lnego wy-
tworcy, pociggajagcemi za sobg na targu Swiatowym obnize-
nie cen i gorsze traktowanie towarow, rdznigcych sie od
przyjetego ,typu“.

Poki kartele zuzytkowywaly oszczednosci, uzyskane
droga racjonalizacji produkcji w najszerszem tego stowa
znaczeniu, na obnizanie cen i podwyzszanie ptac robotni-
czych. pokoj spoteczny nie byt zagrozony. Ale wobec wzra-
stajacej z dniem kazdym potegi karteli pokusa ciggtego po-
wiekszania witasnych zyskéw byta zbyt silna, aby sie jej
oprze¢ zdotaty. Co wiecej, gtosna i zacieta walka trustéow
z rzadem Stan6w Zjednoczonych dowiodta, ze zwigzki wiel-
kich producentow w poczuciu przewazajgcej swej sity nie
cofajg sie nawet przed walkg z pafAstwem i ze w razie ko-
lizji miedzy interesem publicznym, a wtasnym, z niestycha-
nym impetem i wytrwato$cig zwalczajg dobro panstwa, co>
w epoce przewagi, a nawet jedynowtadztwa pienigdza kon-
czy sie najczesciej kleskg dobra publicznego a zwyciestwem
ruchomego kapitatu.

Tak wiec problem Kkarteli stat sie na catej kuli ziem-
skiej niezmiernie groznym, doniostym i skomplikowanym.

2. Konferencja genewska — Cassel i Oualid.

Kartele, trusty i syndykaty byty jednym z gtéwnych
przedmiotéw obrad miedzynarodowej Konferencji ekono-
micznej odbytej w Genewie miedzy 4 a 23 maja 1927.

Delegat francuski, stynny Loucheur, pierwszy wicepre-
zes Konferencji, podniést niebezpieczenstwo karteli dla
panstw stabszych, dla robotnikéw i konsumentéw, twier-
dzac. ze nalezy zabezpieczy¢ i jednych i drugich przed
»Ztym pasterzem" oraz o$wiadczajgc sie za jawno$cig umow
kartelowych, a delegat Italji Belloni, poset do parlamentu
i ,podesta" Medjolami, podkreslit tak samo niebezpieczen-
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stwo, ktorem grozi polityka kartelowa panstwom o gospodar-
stwie nierozwinietem, lub ktérych rozwdj gospodarczy nie
osiagnat jeszcze stopnia rozwoju innych panAstw. Nalezy
nam rozwazy¢, powiedzial, niebezpieczenstwo, wynikajgce
z podwyzki cen i wptyw polityki kartelowej na cata poli-
tyke socjalng danego panistwa.

Delegat niemiecki Baltrusch zaznaczyt m. in., ze karte-
lami nie nalezy postugiwaé¢ sie celem przeciwdziatania
skutkom narodowego protekcjonizmu, gdyz to wywotatoby
reakcje dotknietych tem panstw w zagrozonych dziedzinach
i utrudnito zawieranie traktatow handlowych.’

Byty portugalski minister finanséw, Francisko Pinto
da Cunha Leal. zwrocit trafnie uwage na niebezpieczenstwo
biernego bilansu handlowego dla matych panhstw, jako na-
stepstwa miedzynarodowych Kkarteli, dajacych pierwszen-
stwo produkcji wielkich mocarstw ze szkodg dla produk-
cji istniejacej w mniejszych panAstwach.

Delegat totewski, prof. ekonomji spotecznej Carol Ba-
lodis, domagat sie takiego sposobu kontroli cen, dyktowa-
nych przez kartele, oraz zyskoéw przez nie osigganych, by
mogly one uwzglednia¢ interesy nietylko wielkich panstw
przemystowych, ale i matych i to przewaznie agrarnych.

Delegat szwedzki Lundyik, radca handlowy i naczelny
dyrektor federacji przemystowcdw szwedzkich, nadmienit,
ze. gdyby kartele mogty zrownowazyé ujemny wpltyw
barjer celnych, bytby ich zwolennikiem. Ale, co majg uczy-
ni¢c — pytat — panstwa, nie wytwarzajagce pewnych towa-
row? Czy nie bytyby one skazane na taske zagranicznych
karteli, nie mogac zwr6ci¢ sie do ich konkurentow? Nie ma
zaufania do miedzynarodowego biura kontroli przy Lidze
Naroddw, ktore jego zdaniem nie zdziatatoby nic, a po-
wiekszytoby tylko zastep biurokracji.

Jeden z ekspertow polskich, Dr. Roger Battaglia,
stwierdzit wyraznie, ze kartele obok skutkow korzystnych
moga takze wywieraé ujemne, a mianowicie: pozbawiaé
kraje stabsze przedmiotéw pierwszej potrzeby, hamowaé
budzgcg sie wytworczos¢, nieodzowng ze stanowiska ich
niezawistosci gospodarczej, w drodze kwalifikowanego
dumpingu, przeszkadza¢ racjonalizacji produkcji lub pod-
wyzsza¢ w nadmiernym stopniu ceny sprzedazy.
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Inni méwcy podkreslali przedewszystkiem ujemny
wptyw Kkarteli miedzypanstwowych na rozwdj stosunkéow
spotecznych. Henry John May, generalny sekretarz miedzy-
narodowego zwigzku spotdzielcéw, przypominat, ze juz
w 1921 Kongres miedzynarodowy spdéidzielcow w Bazylei
zarzucit trustom, ze dajg one nielicznej grupie ludzi potege,
niekontrolowang przez nikogo, co jest w sprzecznos$ci z in-
teresem publicznym.

Delegatka austrjacka, p. Emma Freundlichowa, prze-
wodniczgca miedzynarodowej Ligi Kooperatystek oraz de-
legat finlandzki p. Keto zalili sie na tendencje podwyzsza-
nia cen, oznaczanych przez organizacje monopoliczne. do-
magajac- sie w szczegbétowej rezolucji wydatnej ich kon-
troli.

Pierwszy delegat szwedzki b. minister drne, jakotez
delegat wegierski hr. Hadik, zwrécili uwage na niebezpie-
czenstwa. grozace ze strony karteli rolnictwu. Pierwszy
wskazat na obnizenie cen ptodéw rolniczych jako na-
stepstwo karteli przemystowych, tudziez na podwyzszenie
przez nie cen nawozow sztucznych, jak superfosfatéw, soli
potasowych i wapna. Zdaniem Ornego tylko spoétdzielnie,
zuzytkowujac wtasng produkcje, ktérych wspaniaty rozwgj
w Szwecji jest tego dowodem, zdolaja doprowadzi¢ do
pozadanego obnizenia cen przedmiotéw, potrzebnych dla
rolnictwa.

Jeszcze o wiele silniej kiadli nacisk na interes konsu-
mentéw i robotnikéw Jouliaux sekretarz generalny C. G. T.
(Confédération genérale du traoail) i Artur Pugh. wicepre-
zes generalny rady kongresu zwigzkéw' zawodowych (7 rade
Union Congress), cztonek komitetu wykonawczego Labour
Party. Gdy drugi twierdzit wprost, ze kartele zagrazajg po-
kojowi. pierwszy oswiadczyt, ze w tym tylko wypadku kar-
tele sta¢ sie mogg regulatorami zycia gospodarczego, jesli
beda poddane kontroli i to tak ze strony panstwa, w Kkto-
rego obrebie dziataja, jak i ze strony miedzypanstwowej,
nadto za$ domagat sie jawnosci umoéw kartelowych, tepie-
nia karteli tajnych, jakotez ujednostajnienia warunkow
miedzynarodowej konferencji handlowej oraz ztamania tak
nielojalnej konkurencji w og6lnosci, jak przedewszyst-
kiem wszelkiego naduzywania przewagi gospodarczej.
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Za kontrolg przemawiali réwniez delegat I3elgijski
Mertens i delegat amerykanski Robinson, prezes First Na-
tional Bank i cztonek komisji Dawesa, a ostatni zaznaczyt,
Zze przewazajgca wiekszo$¢ jego rodakow domaga sie pod-
dania przedsiebiorstw publicznych reglamentacji ze strony
panstwa oraz kontroli przemystu i handlu ze stanowiska
hygjeny i dobrobytu ludnoSci.

Generalny referent Pirelli. przemystowiec i prezydent
italskiego zawodowego instytutu eksportowego, utozyt re-
zolucje. przyjetag nastepnie przez Zgromadzenie, w ktérej
stwierdzit, ze kartele moga by¢ korzystne lub niekorzystne
zaleznie od ducha w nich panujgcego, ze winne mie¢ pole
dziatania, ograniczone do gatezi produkcji juz scentralizo-
wanych i wytworow masowych, oraz. ze nie mozna ich
wobec tego traktowac¢ jako formy organizacji, zdolnej do
uchylenia samej przez sie wielorakich przyczyn niedoma-
gali. na ktdre cierpi gospodarstwo europejskie. ;Mimo to pod

pewnemi warunkami i zastrzezeniami, oraz dla pewnych
kategoryj wytwodrczosci, kartele moga zapewnié¢ lepszg or-
ganizacje produkcji, lepsze zuzytkowanie istniejgcych

urzadzen, racjonalniejszy rozwdéj nowych instalacyj. lo-
giczniejsze ugrupowanie przedsiebiorstw. Mogg pohamo-
waé konkurencje, nieodpowiadajgcq warunkom gospo-
darczego rozwoju i zmniejszy¢ zto, wynikajgce z zachwia-
nia sie aktywnos$ci przemystowej, mogag zapewnié¢ pracy
recznej wiekszg stato$¢ zatrudnienia, a konsumentom przy-
niesé korzysci, dzieki obnizenia (‘en zakupna surowcow,
kosztow produkcji i cen sprzedazy. Z drugiej strony moga
wstrzymaé postep techniczny produkcji i sprowadzi¢ nie-
bezpieczenstwo dla uprawnionych interesow powaznych
sfer ludnosci i dla niektorych panstw. Nieodzownem jest
rowniez, by kartele nie wprowadzaty sztucznej zwyzki cen
i zachowaty nalezne dla intereséw klasy robotniczej wzgle-
dy. Nie powinny one wytkngé¢ sobie jako celu. a dziatanie
ich nie powinno pocigga¢ za sobg jako skutku: produkcji zao-
patrzenia jakiego$ panstwa w $rodki zy wnosci lub wytwory
podstawowe, ani tez stworzenia warunkéw nierownych fila
przemystow przetwdrczych w roznych panstwach. Tak sa-
mo nie moze by¢ ich celem ani skutkiem dziatanie w Kkie-
runku ostabienia $srodkéw obrony gospodarczej, uznanych
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przez dane panAstwo za nieodzowne dla siebie, czy tez nie-
dopuszczanie do dalszego rozwoju przemystu w danem
panstwie, bagdz pod wzgledem technicznym, badz tez z in-
tencjg nierbwnego rozmieszczania pewnych galezi prze-
mystu w réznych panstwach.

Celem przeciwdziatania temu ujemnemu dziataniu kar-
teli, rézne stosowano S$rodki. O ile idzie o kartele wtobrebie
jednego panstwa, konferencja pozostawia temuz odnos$ne
ustawodawstwo. Takze i do karteli miedzypanstwowych
w pierwszym rzedzie ma zastosowanie prawo tego panstwa,
w ktorego obrebie dziatajg. Pozatem uzna¢ nalezy jawnos$é
umoéw kartelowych jako jeden z najskuteczniejszych $rod-
kéw, umozliwiajagcych zaréwno opieke dla dziatania pozy-
tecznego Kkarteli, jak i celem zapobiezenia ewentualnym
naduzyciom przez nie popetnianym.

Bronigc tekstu, rozwinietego przez referenta Pireliego
na plenum konferencji, drugi referent p. Peyerimhoff. de-
legat francuski i prezes centralnego zwigzku wiascicieli
kopald wegla, wskazat na doniosty wptyw kontroli, wyko-
nywanej nad dziatalno$cig karteli, przez opinje publiczna,
wyksztatcong, inteligentng i sprawiedliwag.

lak wiec sprawa zniesienia barjer przy pomocy karteli
miedzypanstwowych poniosta sromotng kleske. Obok Ka-
rola Fryd. Siemensa prezesa Rady gospodarczej Reichu,
usitujgcego ostabi¢ czujno$¢ powszechng, jeden tylko ba-
ron libbaut, pierwszy delegat belgijski, zwrécit sic w swem
przemdwieniu w interesie wielkiego przemystu belgijskiego
przeciw protekcjonizmowi, wyrazajac nadzieje, ze kartele
zdyskredytujag go i spowoduja cofniecie polityki protek-
cjonistycznej poszczeg6lnych panstw dla wtasnego prze-
mystu. Argument ten winien da¢ do mySlenia tym pan-
stwom, ktorym zalezy na rozwoju wiasnego przemystu, kar-
tele bowiem z natury rzeczy stuzg istotnie przedewszyst-
kiem interesom panstw, posiadajgcych z dawna rozwiniety
wielki przemyst, przeciwdziatajgc tern samem dazeniom
panstw miodszych do gospodarczego usamodzielnienia sie.
Pozatem w zlozonej przez barona Tibbaut deklaracji repre-
zentantéw syndykatdéw chrzescijaiiskich uznana jest pozy-
tecznos$¢ karteli jedynie pod warunkiem poddania ich inte-
resowi publicznemu, wobec czego deklaracja ta domaga
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sie uczestnictwa sfer robotniczych w zarzadzie karteli tak
pafnstwowych jak miedzypanstwowych.

Na stanowisku skrajnie wielkokapitalistycznym stangt
witasciwie tylko wspomniany juz Gustaw Cassel, profesor
Wolnej Wszechnicy w Stockholmie, w memorjale przezna-
czonym dla Konferencji genewskiej o pretensjonalnym
podtytule: ..badania nad istotag i przyczynami ubdstwa na-
rodow*“, wywotujagcym niebacznie poréwnanie tych uwag
z nieSmiertelnem dzietem Adama Smitha.

Cassel usituje odwr6ci¢ uwage od monopolicznych
zwigzkOw przedsiebiorcow, stawiajac je na jednym po-
ziomie ze zwigzkami zawodowemi robotnikéw. Zestawienie
to jednak jest zasadniczo bitedne. Nie fakt samego potacze-
nia sie przedsiebiorcow w celach racjonalizacji produkcji,
obnizania jej kosztow, zabezpieczania sie przed perjo-
dycznemi przesileniami, stanowi niebezpieczeAstwo, ale
tendencja zmuszania og6tu konsumentéw do ptacenia dyk-
towanych im przez trusty cen. oraz przedewszystkiem wy-
kluczania z produkcji przemystowej panstw miodszych
w rozwoju gospodarczym i utrwalania dotychczasowej
przewagi, utrwalania monopolu produkcji przemystowej na
rzecz kilku zaledwie panstw, dzierzacych berto to oddawna.
Zwigzki zawodowe robotnikéw sg bez pordwnania stabsze
i w dziedzinie produkcji nie obejmujg og6tu, lub bodaj
wiekszosci catej kuli ziemskiej, wskutek czego nigdzie nie
wykluczajg konkurencji. Ponadto za$ wszelkie ustawy
biorg w obrone w interesie produkcji i przez uszanowanie
dla wolnosci indywidualnej t. zw. tamistrajkéw, podczas, gdy
kartele i trusty prowadzg ze swymi outsiderami dozwo-
long walke i to walke bez pardonu. Wreszcie za$ zwigzki
zawodowe robotnikbw majg tendencje w pierwszym rze-
dzie nie zdobywcze, lecz obronne, ograniczajagc sie do
udzielania robotnikom opieki przeciw wyzyskowi, tak ta-
twemu wobec luzem idacych i niezorganizowanych je-
dnostek.

Jednostronno$¢ Cassela idzie tak daleko, ze czyni on
oSmiogodzinny dzien pracy w wielkiej mierze odpowie-
dzialnym za drozenie wytwordw, nazywajac go niezmier-
nie zgubnym czynnikiem w powojennym rozwoju gospo-
darstwa Swiatowego. W innem za$ miejscu twierdzi, ze bez
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znizki ptac robotniczych lub bez odpowiedniego powszech-
nego zwiekszenia wydajnosci pracy nie moze by¢é mowy
0 uzyskaniu rownowagi gospodarczej. Wreszcie za$ twier-
dzi, jakoby zwigzki zawodowe robotnikéw, majac wiekszg
potege, niz zwigzki przedsiebiorcéw (') ponosity odpowie-
dzialno$¢ za podrozenie cen. kartele i trusty bowiem dazg
wszedzie do obnizenia kosztow.

Pominat oczywiscie, ze obnizenie kosztow witasnych,
bedace naturalnem nastepstwem racjonalizacji produkciji,
uwidocznia sie bardzo rzadko w cenach, ptaconych przez
konsumentow, monopolistyczne bowiem stanowisko Kkarteli
1trustéw czyni wszelkie ustepstwa pod tym wzgledem zby-
tecznemi.

Korong tego rozumowania jest twierdzenie, ze wysta-
pienie jego przeciw zwigzkom zawodowym wychodzi na
korzys¢ robotnikéw niezorganizowanych. umozliwia im
bowiem zawieranie umoéw wedle wtasnego uznania, ¢ tem
samem jest demokratyczne. | tu pomija Cassel rzecz nie-
watpliwie dobrze sobie wiadomg, ze wszelkie ostabienie
zwigzkow zawodowych w rezultacie wyj$é musi na szkode
robotnikow luzem idacych, pozbawia ich bowiem nadziei
polepszenia losu bodaj wr przyszto$ci i oddaje na taske i nie-
taske decyzyj przepoteznych zwigzkéw przedsiebiorcéw.

Najwyzszem prawem gospodarczem jest wedtug Casse-
la interes ogétu, by by¢ zaopatrzonym jak najobficiej we
wszystko, czego zapragnie. Konstrukcja ta zawiera utrwa-
lenie i usankcjonowanie zdobytego faktycznie przywileju
dla najbogatszych i najsprawniejszych, oni bowiem tylko
zdotaja, jesli chca, produkowaé najlepiej. Pod obstonka
haset dogodzenia ogdtowi i usuniecia brakéw7 mamy tu
wiec, pur et simple, proklamowanie dalszego wtadania
Swiatem przez plutokracje.

Ze stanowiska ogdlno-spotecznego natomiast jasnem
jest. ze zwiekszenie zastepu konsumentéw, a tem samem
doskonalsze zaspokojenie potrzeb og6tu osiggna¢ sie da
tylko, gdy ogét robotnikéw uzyska wiekszg site kupna.
A bedzie to mozliwe jedynie w razie podwyzszenia pilac
i jednoczes$nie niedoprow adzania sit robotnikéw do mali-
mtim wyczerpania.

Ze stanowiska za$ panstw wspdtczesnych, najwyzszem
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prawem gospodarczem w dzisiejszym ustroju, w ktorym
istniejag odrebne waluty i odrebne bilanse handlowe po-
szczegblnych panstw, musi by¢ zaopatrzenie ogotu w wy-
twory witasne, a nie cudze. Nie bedzie to bynajmniej wy-
razem obtednego i przesadnego nacjonalizmu, jezeli Pan-
stwo Polskie dazy¢ bedzie i nadal do korzystnego bilansu
handlowego i ptatniczego, ktdérego brak musiatby z czasem
ogotoci¢ kasy Banku Polskiego ze ztota i dewiz i jeszcze
bardziej ostabi¢ to zaufanie, jakie na rynkach Swiatowych
i z winy wtasnych btedéw i wskutek intryg patrjotycznej
niemieckiej haute finance, straciliSmy.

Utrzymanie nienaruszonego skarbu ztota mozliwe jest
atoli tvlko w razie dodatniego bilansu ptatniczego, ktérego
gtowng pozycjg w Polsce jest bilans handlowy. 1 jest to
dla nas kwestjg zycia lub $mierci; osiggnaé¢ za$ mozna ko-
rzystny bilans ptatniczy tylko w drodze przeciwstawienia
sie falszywej zasadzie Cassela o zaopatrywaniu ogotu w
jaknajobfitszej mierze we wszystko, czego potrzebuje, bez
wzgledu na to, z ktérego parnstwa pozadane wytwory po-
chodzg. W tym wzgledzie interesy poszczegdlnych panstw
pozostaja ze sobg w wyraznej sprzecznosci, a panstwa
przemystowo starsze uzywajg i naduzywajag swej przewagi
wobec panstw stabszych w intencji niedopuszczenia do roz-
woju w nich przemystu, zdolnego do konkurencji $wiato-
wej, a chocby do zawtadniecia nad rynkiem wewnetrznym,
a przeciwnie z programem zapewnienia witasnemu prze-
mystowi w obrebie tych panstw miodszych — szczegdlnych
przywilejow. W tej sytuacji broni¢ sie przeciw naciskowi
politycznemu, przedsiebranemu w interesie gospodarczym
karteli miedzynarodowych, majgcych swe siedziby w wiel-
kich centrach przemystowych panstw zachodnich, jest i dla
nas i dla wszystkich panstw, sp6znionych w rozwoju prze-
mystowym, rzeczg konieczng, skoro zdajemy sobie z tego
sprawe, ze wszelka zalezno$¢ gospodarcza pociggng¢ za
sobg musi w rezultacie ostabienie niezawistosci politycznej.

Nad niebezpieczeAstwami, grozacemi spoteczefAstwom
i panstwom poszczegdélnym ze strony Kkarteli, o ktdrych
mowili tak trafnie Loucheur, Belloni, da Cunha Leal, Balo-
dis i Lundyik, Cassel nie zastanawia sie zupeinie. Zajmuje
go jedynie kwestja, czy paAstwo winno popiera¢ zwigzki
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monopoliczne przedsiebiorcow lub robotnikéw, czy tez nie.
I dochodzi, rozumie sie. do konkluzji, zgodnej ze swym
ultra-kapitalistycznym punktem wyjscia, ze wszelkie po-
pieranie jednych Ilub drugich nie bytoby wskazane.

Kartele i trusty miedzynarodowe sg tak potezne, ze jak
tego dowiodta ich walka zwycieska z rzagdem Standéw Zje-
dnoczonych. i bez cet ochronnych, tudziez bez udziatu rzga-
déw' wr normowaniu cen, zdotaja zawtadna¢ rynkami. Naj-
wazniejszg rzeczg dla nich jest wiasnie, by im rzady w tym
pokojowym podboju zycia gospodarczego nie przeszka-
dzaty. Tego tez stanowiska rzecznikiem jest Cassel. Co sie
natomiast tyczy zwiazkéw zawodowych, rzecz ma sie
wprost odwrotnie. Jesli majg mie¢ nadzieje wywalczenia
lepszych warunkéw egzystencji dla swych cztonkoéw, bez
poparcia rzadu obejsé sie nie mogg. Konsekwentnie wiec
Cassel przeciwny jest wszelkiemu angazowaniu sie rzadu
nibyto za ktoérgkolwiek strong, faktycznie za$ jest prze-
ciwny stanowczo angazowaniu sie za zwigzkami zawo-
dowemi.

Na odmiennem stanowisku staneli wszyscy inni
uczeni, wezwani do wypowiedzenia swej opinji przez Mie-
dzynarodowag Konferencje Genewskg, w pierwszym za$
rzedzie prof. Oualid z uniwersytetu paryskiego. W grun-
townej iz typowgq francuska jasno$cig napisanej rozprawie
omowit o1 szczegbtowo niebezpieczenstwa, grozace ze stro-
ny karteli i trustdw robotnikom i konsumentom, jakotez
sposoby ich unikniecia. Robotnikom grozi jego zdaniem,
jako nastepstwo istnienia poteznych karteli miedzynaro-
dowych. wielkie ostabienie zwigzkéw zawodowych, a skut-
kiem zwiekszonej racjonalizacji produkcji nadto wzrost
bezrobocia. Oualid daleki jest wiec od tego. by, jak Cassel
uzna¢ zwigzki robotnicze za potezniejsze od karteli. Wedle
Onalida kartele miedzypaAstwowe nabraty pewnosci, ze
robotnicy, o wiele liczniejsi od cztonkéw karteli, mniej
$cisle od nich zorganizowani, majacy o wiele gorszy od nich
poglad na stan targu, silniej przykuci wskutek braku fun-
duszéw do danego miejsca pracy, nie bedg mogli tak tatwo
porzuci¢ jednych pracodawcOw a przenosi¢ sie do konku-
rentéw. nalezacych wszak takze do kartelu, co spowoduje
dalsza przewage przedsiebiorcéw w umowie kolektywnej.
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W jednej z fabryk chemicznych w Stanach, racjonali-
zacja produkcji spowodowata wzrost wydajnosci o 200°0,
co pociaggneto za sobag redukcje personelu na jedne trzecig.
W okolicy Ruhry w sierpniu 1926 wydajno$¢ osiggneta wy-
zyne z 1915 przy zmniejszeniu liczby robotnikéw o 40.000
gtéw. Bolesne te dla robotnikéw fakty rownowazy atoli
czeSciowo moznos$¢ unikania na przyszto$¢ przesilen i anar-
cliji produkcji, rownie katastrofalnej dla robotnikow, jak
dla przedsiebiorcow. Nadto za$s moznaby. zdaniem Oualida,
celem wunikniecia skutk6w bezrobocia, stworzyé fundusz
specjalny odszkodowawczy dla robotnikbw a wypowie-
dzenia oznajmiac¢ robotnikom na diuzszy czas przedtem.

Niebezpieczenstwa, grozgce konsumentom uwaza Oua-
lid za jeszcze wieksze i bezposrednie. Sposéb przeciwdzia-
tania jednym i drugim widzi w tworzeniu spotdzielni spo-
zywczych oraz w reglamentacji i kontroli karteli i trustéw
ze strony Ligi Narodow i panstw poszczegolnych. Kazdy
zwigzek przemystowy w rodzaju kartelu, trustu, koncernu
czy kombinacji, nalezatoby jego zdaniem zgtaszaé w Lidze
Narodéw ze wszystkiemi szczeg6tami, dotyczacemi jego
tresci, celow, $rodkow, statutéw i umow. Zwigzek, ktéryby
nie chciat podda¢ sie podobnemu nakazowi, miatby by¢
uwazany za dgzacy do naduzywania swej wtadzy dla wy-
stepnego celu. Prawa dotyczace zwigzkéw we wszystkich
panstwach, nalezacych do Ligi Narodéw, powinne by¢ w
gtownych zarysach jednakowe. Gdyby sie okazato, ze dany
zwigzek w panstwie, w ktérem istnieje, nie uczynit zadosé
przepisom wymaganym, nalezaloby go wezwac¢ do zastoso-
wania sie do nich. Na wypadek nie uwzglednienia tego na-
kazu. winien by¢ rozwiazany, a cztonkowie jego $cigani
przez wtadze poszczego6lnych panstw i karani. Urzedy Kkar-
telowe istniejgce w obrebie kazdego z panstw, nalezgcych
do Ligi Narodéw, miatyby za zadanie kontrole wielkich
karteli i pocigganie ich do odpowiedzialno$ci w razie na-
ruszenia przepiséw oraz powiadamianie o kazdym podob-
nym wypadku Ligi Narodéw.

W skiad krajowych urzedéw kartelowych wchodziliby:
1) fachowcy z dziedziny prawa sadowego i administracyj-
nego. 2) delegaci przedsiebiorcOw i robotnikbw w rownej
liczbie. 3) delegaci spoOtek spozywczych jako przedstawi-
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ciele konsumentow — wszyscy z gtosem stanowczym. W
szczegblnosci zadaniem urzedéw kartelowych winnoby byé
badanie, czy celem zwigzku jest zmniejszenie produkcji
lub zmniejszenie zaopatrzenia w surowce i $srodki zywno-
Sci. albo wyrzadzanie jakiegokolwiek uszczerbku jednemu
panstwu w stosunku do innych, albo wyzysk robotnikéw
w drodze obnizania ich ptacy, przediuzania ich bezrobocia,
albo ograniczania liczby zatrudnionych i to bez naleznego
odszkodowania.

Ponadto istniatby gtowny urzad kartelowy jako organ
Ligi Narodéw, odbierajacy relacje od wszystkich urzedow
kartelowych. Ten urzad gtéwny miatby za zadanie: 1) czu-
wanie nad jednolitoScig metod dziatania, 2) zawiadamianie
urzeddw w obrebie poszczegdlnych panstw o skargach i za-
rzutach. skierowanych przeciw kartelom, w Kkierunku $ru-
bowania cen, ograniczania produkcji, obnizania ptac i t. d.
3) podawanie owych skarg i zarzutéw roéwniez do wiado-
mosci panstw, w obrebie ktérych znajduje sie gtowna sie-
dziba karteli, objetych oskarzeniem. Na wypadek, gdyby
takie panstwo odmowito swej interwencji lub uznato dang
skarge za bezpodstawna, rozstrzygatby o tej rdznicy zdan
Trybunat Miedzynarodowy. Wreszcie nalezatoby przyznacé
Lidze Narodow prawo represji na wzdr art. 409 Traktatu
Wersalskiego przeciw panstwom, stajgcym whbrew wyro-
kowi Trybunatu w obronie podobnych zwigzkéw kartelo-
wych. dziatajagcych na szkode produkcji lub konsumcji
w obrebie innego panstwa.

Tak ujety projekt prof. Oualida w niczem nie naru-
szatby jego zdaniem suwerenno$ci panstw a zabezpieczat
panstwa przemystowe ..miode" przeciw trustom miedzyna-
rodowym. mogacym uzyska¢ poparcie tego lub owego pan-
stwa przemystowego, w ktoérego granicach majg gtéwna
siedzibe.

3. Nieodzownos$¢ kontroli karteli.

Najwazniejszym i to niezmiernie pocieszajacym wy-
nikiem dyskusji kartelowej, przeprowadzonej na Konfe-
rencji genewskiej jest przyjecie na niej rezolucji Pirellego,
przekre$lajagcej za daleko idgce apetyty przemystowcow
zachodnio-europejskich.
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Uznano w niej, ze kartele nie mogg przeszkadzac roz-
wojowi przemystu w jakiemkolwiek panstwie, nie mogg
krzyzowaé¢ jego polityki gospodarczej. Nie wolno tedy be-
dzie odtad dzieli¢ Europy na przemystowy zachéd i rolni-
czy wschdd, jak to za wzorem Dawida Ricardo czynit przez
cate stulecie wielki kapitat zachodnio-europejski. Uznano
rowniez, ze ograniczenie produkcji w kierunku ostabienia
Srodkdw obrony gospodarczej poszczeg6Olnych panstw by-
toby nietlopuszezalne. Stanowisko ttalji, Portugalji, totwy,
Szwecji i Polski, bronigcych zywotnych swych intereséw,
zyskato nawet poparcie ministra Loucheura, skagdingd zwo-
lennika p. Caillaux, i odniosto zwyciestwo. Nie mogto by¢
inaczej.

Tendencje usuniecia ..barjer celnych", zywione przez
Pan-Europe, sa znane i dla polskiego przemystu niebez-
pieczne. Sojusz wszakze z Francjg, wielki rozum polityczny
i przyjazn italskich mezéw stanu oraz wspdlny interes
z panstwami baltyckiemi i batkanskiemi pozwalajg nam
rokowaé nadzieje, ze gdyby nawet dzieki czarodziejowi
paryskiemu, Briandowi. banka mydlana Pan-Europy przy-
braé miata ksztatt nieco stalszy, nastapitoby to i wéwczas
li w formie, zapewniajgcej w dziedzinie politycznej trwaty
pokdj europejski a w dziedzinie gospodarczej nie wykra-
czatoby poza ramy traktatéw handlowych, przynoszacych
w zasadzie korzy$§¢ obustro nna.

lak kapitat jak i przemyst zachodnio-europejski czy
amerykanski ma i mie¢ winien do nas przystep otwarty,
jesli przyjs¢ zechce do nas tylko w tym celu, aby stuzac
potrzebom naszej produkcji uzyskaé¢ za to korzysci ma-
lerjalne a przyteni liczy¢ sic zawsze bedzie i lojalnie z po-
lityka gospodarcza naszego panstwa, bedzie z pewnoscig
mile widziany przez rozwaznych patrjotdw, podobnie jak
byli popierani przez monarchow rolniczej Anglji przez sze-
reg wiekow az po Ezbiete tkacze flandryjscy, kupcy han-
zeatyccy i bankierzy lombardzcy.

Kapitat zagraniczny winien u nas otrzymac¢ to. co mu
sie nalezy: bezwzgledna pewno$¢ odebrania tego, co nam
pozyczyt, oraz pewnos¢ peilnej wysokos$ci odsetek, jakie
mu obiecano- Wszelkie pomysty inflacyjne, wszelkie ry-
zykanckie eksperymenty finansowe pseudo-patrjotow na.

19
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krotka mete. wszelkie ustawy redukujgce procenty chocby
od pozyczek wewnetrznych, winne spotka¢ sie u nas z je-
dnomys$inym protestem. Przemyst zagraniczny, je$li sie
u nas osiedla, winien otrzyma¢ pelng ochrone prawa,
wszelkg opieke i ulgi nalezne nowym gateziom przemystu,
nie sprzeczne z interesem panstwa i ogétu ludnosci.

Ale pozatem nic. Zadnej przewagi nietylko politycznej,
ale i gospodarczej kapitatlowi czy przemystowi zagranicz-
nemu przyznawaé nie powinnisSmy. Polska racja stanu
winna by¢ zawsze najwyzszem dla nas. a tem samem i dla
niego, prawem. Okulary niemieckie, austrjackie, czy jakie-
kolwiek inne trzeba kapitalistom zagranicznym i wielkim
kartelom miedzynarodowym, o ile chcg dziata¢ i zarabiac
u nas pienigdze, zdja¢ z oczu a przedewszyrstkieam trzeba je
zdja¢ réwniez defetystycznym sceptykom polskiego chowu.
Cudzoziemiec bowiem tatwiej zrozumie i ostatecznie uzna
za zupeinie naturalne, ze pragniemy czu¢ sie panami u sie-
bie. niz zahukany niedolg lat stupieédziesieciu. przesigknie-
ty wyzszo$cig wszystkiego, co obce. byty ugodowiec.

Jezeli wszakze witadza karteli i podobnych im zwigz-
koéw znalezé winna kies i granice tam. gdzieby interes pan-
stwa musiat zatozy¢é veto. to jasnem jest. ze nie mozna
dopuszcza¢ do istnienia tajnych uktadéw ani tajnych, z za
ptotu polskiego przemystu nadchodzacych, rozkazéw. Z nie-
odpartg logika wynika z tego stanu rzeczy nieodzownos$¢
kontroli Panstwa Polskiego nad kartelami.

Czy atoli podotamy tej kontroli?

Wielki przemyst w Polsce powtarza w tym wzgledzie
starg piosenke o niedostatecznych jakoby kwalifikacjach
naszych urzednikéw — tych samych, ktéorym Kkiedyindziej
schlebia i na cze$¢ ich gtosi peany, co tatwo bytoby poprzeé
nazwiskami i datami i co oczywiscie mocno ostabia \wr tych
ustach trafno$¢ tego zarzutu. Pozatem uogdlnienie podobne
nie odpowiada istocie rzeczy. Posiadamy urzednikéw o bar-
dzo gruntownem wyksztatceniu gospodarczem, ludzi, kto-
rym zawdzigczamy nader piekne sukcesy i ktorzy nalfezac
do elity umystowej naszego spoteczenstwa i rozumiejac
doskonale nasz interes panstwowy, stuzg dotad w peini
sit Polsce.

Pozatem kazdy, kto ma czyste sumienie i wie. ze nie
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dziata pod obcym wptywem i /. obcego rozkazu lub ze roz-
kazy. jakie odbiera jako cztonek kartelu, nie szkodzag in-
teresom polskim, nie powinien sic kontroli obawiaé¢, a na-
wet. choéby pociclui, winien sic z niej cieszy¢.

jesli zas mimo to zaprzeczy¢ sic; nie da. ze zadna kon-
trola nie zabezpiecza w zupeinoSci przed moznoSciami
naduzyé¢, to i ten fakt tak samo nie przemawia przeciw
zasadzie kontroli, jak nie przemawiatoby przeciw usta-
wie karnej dalsze istnienie mordercéw, oszustow czy zto-
dziei. Gdyby wogole nie byto ustaw przeciw nim skierowa-
nych. z pewnoscig przestepcow bytoby bez poréwnania
wiecej.

Wieiki przemyst niekiedy usituje wmowi¢ w ogot. ze
w spotkach akcyjnych Kki»pitéil jest faktycznie zdecentrali-
zowany a skupienie odnosi sic tylko do kierownictwa. Ale
i ten zarzut, opierajacy sie jedynie na prawnych mozliwo-
$ciach, nie odpowiada istocie rzeczy. Wobec niedostatecz-
nej ochrony praw mniejszych akcjonarjuszy w polskiej
ustawie akcyjnej, w wielkich przedsiebiorstwach faktycz-
nie rzadza witasciciele pakietdw akcyj. czesto cudzoziemcy.
Gdyby zresztg nawet na decyzje spotki wptywaé mogli
i mali akcjonarjusze. to ci ograniczaliby sie z pewnoscig
do troski o najwyzsze dla siebie dywidendy, a kiopot o do-
bro publiczne pozostawialiby — zupeinie zresztg logicz-
nie — rzadowi.

4. Ustawodawstwo kartelowe zagranica.

) przeciwdziatanie szkodom, jakiemi grozg kartele,
rajg sie ustawy poszczeg6lnych panstw, do ktdrych
streszczenia obecnie przystepuje:

W Stanach Zjed. wedle ustawy Shermana z r. 1890,
uznano wszelkie uktady, trusty*, kartele i tajne porozumie-
nia, majace na celu ograniczenie lub przeszkodzenie handlo-
wi miedzy poszczegdlnymi stanami Ameryki Poin.. lub mie-
dzy Stanami Zjednoczonymi a zagranicg za bezprawne
a kazde usitowanie monopolizacji tego handlu w ktoérejkol-
wiek gatezi produkcji za wystepek karany grzywna, wie-
zieniem i odszkodowaniem w wysokoS$ci trzykrotnej wyrzg-
dzonej szkody.

Ustawa ta pozostata bezskuteczng. Ustawa Claytona

q*

sta-
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z r. 1914 zabraniata: 1) roznic w cenie przy sprzedazy to-
waréw wobec réznych odbiorcow w celu stworzenia mono-
polu dla pewnej kategorji ludzi, lub bodaj w celu ostabie-
nia konkurencji przeciw nim wymierzonej, 2) t. zw. klauzuli
wykluczajgcej konkurentéw od prawa nabywania pewnego
towaru, 3) spotkom akcyjnym nabywania akcyj innego
przedsiebiorstwa w celu zmniejszenia konkurencji, 4) w spo6t-
kach handlowych o kapitale ponad miljon dolaréw i w ban-
kach o kapitale ponad pie¢ miljonéw dolaréw przyjmowa-
nia wiecej niz jednego stanowiska dyrektora lub kierownika.
Do kapitatu wlicza sie w obu wypadkach rezerwy, depo-
zyty i zysk brutto.

Art. V ust. z 10/1V 1918, zwanej prawem Webb Pome-
rene wkitada w Stanach Zjedn. A. P. na wszystkie zwigzki
przemystowe trudniace sie wywozem, obowigzek przedkta-
dania corocznie Komisji federalnej dla spraw handlowych
(Federal Trade Commission), mianowanej do walki z nielo-
jalng konkurencjg ustawg z 26 wrzesnia 1914 i ztozonej z 5
cztonkdw, mianowanych na lat 7 przez prezydenta Stanow
— szczeg6towych dat, dotyczacych lokalu, nazwisk i adre-
sow urzednikoéw i akcjonarjuszy, oraz tekstu, statutéw lid)
umowy zwigzkowej, niemniej wszelkich zmian, zasztych
w ciggu roku i udzielania Komisji wszystkich zgdanych
przez nig wyjasnien w kierunku organizacji, zawieranych
intereséw, operacyj handlowych, zarzadu i stosunku do in-
nych stowarzyszehd, korporacyj i poszczegdlnych osoéb.
Réwnoczesnie orzeczono, ze ustawa Shermana nie ma za-
stosowania do spétek zajmujacych sie wytgcznie handlem
wywozowym, chyba zeby usitowaly sttumi¢ konkurencje
i zawtadng¢ nad cenami wewnetrznymi.

Wedle art. 3 prawa angielskiego z 19 VIII. 1919
przystuguje panstwowemu urzedowi handlowemu (Board of
Trade) prawo zadania wyjasnien co do tresci i zakresu dzia-
tania wszelkich zwigzkow gdrniczych. przemvstowych. re-
kodzieluiczych, handlowych, bankowych i przewozowych,
zmierzajacych do tworzenia monopoléw lub ograniczania
handlu a to w kierunku kontroli cen. celem umozliwienia
nabywania towardéw i uzyskania sit pomocniczych, czy to
pochodzacych ze Zjednoczonego Krolestwa czy przywozo-
nych z zagranicy jako lez w celu kontroli targéw i cen prze-
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wozu (transportu). Boarcl of Trade powotuje specjalny try-
bunat ze statym prezesem prawnikiem, oraz z 2—7 czton-
kami przez niego wyznaczonymi na podstawie listy, utozo-
nej przez prezesa urzedu handlowego z pomiedzy kandyda-
téw, proponowanych przez organizacje przedsiebiorcow
i robotnikéw oraz spétdzielnie. Zadaniem trybunatu jest:
I) rozstrzyganie, czy dane przedsiebiorstwo indywidualne
lub spotkowe odpowiada lub nie odpowiada interesowi
publicznemu: 2) badanie ksigg i dokumentéw, przestuchi-
wanie Swiadkow pod przysiega i przedsiebranie wszelkich
zarzadzen dla wykrycia prawdy; 3) ujawnianie po ukon-
czeniu $ledztwa faktéw, uznanych za szkodliwe dla spote-
czenstwa.

Ustawa niemiecka, $cislej: rozporzadzenie z 2 lu-
tego 1923. wydane w panstwie, w ktérem przewage ma prze-
myst chemiczny a w szczego6lnosci soli potasowych (73"/»
produkcji Swiatowej), a w ktorem i inne gatezie przemystu
odgrywaja pierwszorzedng role. przemystowcy za$ sg po
najwiekszej czesci rodowitymi Niemcami i odznaczajg sie
w wysokim stopniu patrjotyzmem a nawet szowinizmem,
idzie o wiele dalej.

W szczeg6lnoSci wprowadza osobny sad kartelowy,
wytacznie wiasciwy, przyznajac mu:

1) prawo uznania umowy kartelowej, poszczegdlnej
uchwaty kartelu lub pewnego rodzaju metody przeprowa-
dzenia umowy, czy uchwaty w catosci lub w czesci za nie-
wazna w razie poczytania jej za zagrazajgca catoSci gospo-
darstwa spotecznego lub dobru publicznemu:

2) prawo uznania, ze kazdemu bioragcemu udziat w umo-
wie lub w pewnej uchwale w takim wypadku (t. j. w razie
stusznego uznania danego zarzadzenia za szkodliwe j. w.)
przystuguje prawo wypowiedzenia kazdego czasu umowy
lub jednostronnego odstgpienia od danej uchwaty; natural-
nie rzeczg sadu jest ocena, czy dane zarzadzenie posiada
istotnie cechy mu przez oponenta przypisywane;

3) prawo uznania wogdle, ze strony pokrzywdzone mo-
ga odstc pywaé od wszystkich umdéw o tresci, zawierajacej
postanowienia tego samego rodzaju lub wedtug okoliczno-
.Sci tylko od danego warunku lub ustalonej ceny.

Powyzsze rozporzadzenie uznaje za zagrozone ¢ospo-
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darstwo spoteczne lub dobro publiczne w razie ogranicze-
nia produkcji lub sprzedazy, Srubowania cen lub utrzymy-
wania ich na wysokim poziomie albo obliczania w razie
kalkulacji cen statych osobnych dodatkéw z tytutu ryzyka,
a to wszystko w sposob gospodarczo nieusprawiedliwiony,
lub wreszcie w razie niesprawiedliwego skrepowania wol-
nosci obrotu w drodze kontyngentowania zakupna czy
sprzedazy lub ustanawiania rézniczkowych cen i warun-
kéw.

Zasada niewazno$ci umow, sprzeciwiajgcych sie dobrym
obyczajom, ustalona w kodeksie cywilnym niemieckim, ma
tu odpowiednie zastosowanie.

Minister spraw gospodarczych a ewentualnie minister
dla aprowizacji i rolnictwa moze jednak poprzesta¢c w jed-
nym z powyzszych wypadkéw takze na zarzadzeniu dore-
czania sobie odpisow wszystkich uktadow, uchwat i zarza-
dzen. majacych na celu wykonanie umowy kartelowej z tym
skutkiem, ze bedg one mogty wejs¢ w zycie dopiero po do-
konaniu owego doreczenia. Moze to mie¢ skutek dla wszy st-
kich uméw. w przysztosci zawrzec¢ sie majacych, w7 ktérych

1) uczestniczg te same osoby, badZz w komplecie, badz
bodaj wr wiekszosci;

2) w ktoérych stanowiska kierownicze lub doradcze ob-
jety lub obja¢ majg te same osoby, jakie uczestniczyty
w umowach, uznanych raz przez sagd kartelowy lub ministra
spraw gospodarczych za groZzne, czy to dla gospodarstwa
spotecznego czy tez dla publicznego dobra;

5 w ktérych przedmiotem umowy sg takie same to-
wary czy Swiadczenia, co w wypadku konkretnego uznania
umowy za niewazna.

Ponadto w interesie swobody gospodarczej przystuguje
kazdemu cztonkowi kartelu prawo wypowiedzenia umowy
kartelowej wr razie waznej przyczyny. Za takg przyczyne
uzna¢ sie winno niesprawiedliwe ograniczenie swobody ru-
chu uczestnika w7 szczeg6lnosci w dziedzinie produkcji, od-
bytu lub ksztattowania cen. O zasadnos$ci wypowiedzenia
rozstrzyga w razie sporu sad kartelowy.

Kartel nie moze samoistnie t. j. bez zezwolenia prezesa
sagdu kartelowego przystepowaé¢ do realizacji ztozonych
kaucyj. do zamykania skartelizowanych przedsiebiorstw
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lub zarzadzania innych podobnych nastepstw. Gdyby to
miato pociggnagé za sobag niebezpieczenstwo dla gospodar-
stwa spotecznego lub publicznego dobra albo krepowad
w sposOb niesprawiedliwy gospodarczag swobode ruchu
cztonka kartelu, w takim razie nalezatoby owego zezwole-
nia odmawicé.

Grzywny, ktdre sad kartelowy orzeka w razie Swiado-
mego niepostuszenstwa, moga opiewaé na najwiekszg wy-
sokos¢ bez ograniczenia. Wszelkie wyrzadzanie szkody
uczestnikowi kartelu zato. ze tenze skorzystat z przystugu-
jacego mu p.jwa wystgpienia z kartelu lub z zamiarem
wstrzymania go od zrobienia uzytku z tego prawa, karane
jest wiezieniem i grzywna.

| stawa kanadyjska z i5 czerwca 1923 r. zabrania
wszelkiego istnienia karteli, fuzyj. trustéw i monopoli,
okre$lajagc mianem karteli wszelkie uktady, zawierane na
szkode albo wbrew interesowi publicznosci, czy to konsu-
mentéw czy producentéw lub innych kategoryj odbiorcow
(zapewne posrednikow) i wliczajac do uktadow kartelo-
wych takze wypadki, gdy jedna osoba uzyskuje kontrole
nad roznemi przedsiebiorstwami tego samego rodzaju lub
gdy w drodze kupna, dzierzawy lub innym sposobem naby-
wa w nich udziat z intencjg:

. ograniczania transportu, fabrykacji, dostaw, sposo-
bnosci do magazynowania czy handlu;

li. przeszkadzania. ograniczania lub uszczuplania
fabrykacji czy wytworczosci;

iii. ustalania jednolitej ceny, ceny odsprzedazy, jedno-
litej ceny dzierzawnej, czy jednolitych kosztdw skitadu
lub przewozu;

IV. podwyzszania ceny, czynszu lub kosztéw' jakiego$
artykutu, sktadowego lub kosztow' transportu;

V. przeszkadzania lub ograniczania wolnej konkuren-
cji przy wytwarzaniu, fabrykacji, zakupnie, zamianie,
sprzedazy, przechowaniu, przewozie, ubezpieczeniu lub do-
stawie badz w obrebie pewnej przestrzeni, bagdz wogdle lub
uzyskania zupetnej kontroli w jednym z tych kierunkow;

. ograniczania lub wyrzadzania handlowi szkody
w inny sposoéb.
Gronu 6-ciu  obywateli brytyjskich, zamieszkatych
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w Kanadzie, ktdrzy skonczyli lat 21, stuzy prawo wniesie-
nia skargi o istnienie lub tworzenie kartelu do registratora,
ktory ma obowigzek wdrozy¢ dochodzenie i sprawdzic
twierdzenie skarzgcych. W tym celu stuzy registratorowi
prawo zadania wyjasnien i sprawozdan od kazdej osoby
i kazdego urzednika danej spotki, przeprowadzania badah
w lokalnosciach przedsiebiorstwa i badania na miejscu
wszelkich ksiagg, papieréw i aktow, do tegoz przedsiebior-
stwa nalezacych.

W badaniach swoich moze sie registrator wyreczy¢ ko-
misarzami, ktérym stuzg te same uprawnienia. Osobom tym
oraz przybranym przez nie rzeczoznawcom przystuguje
prawo wgladu w wszelkie ksiegi i akta, a pierwszym nadto
prawo podjecia odpisow z tych ksigg i aktow.

Registratorowi i komisarzom stuzg wszelkie upraw nie-
nia sedziow S$ledczych, jako to przestuchiwania Swiadkow
pod przysiega, wymuszania jawienia sie Swiadkéw i przed-
ktadania przez nich ksigg i aktow.

O rezultacie dochodzenia donosi registrator dotycza-
cemu ministrowi, a tenze sklada sprawozdanie gubernato-
rowi. JeSli gubernator nabierze przekonania, ze odno$nie
do pewnego artykutu handlowego istnieje kartel w celu
podwyzszenia dochodow fabrykantow lub posrednikdw
kosztem publicznosci i ze moznaby krzywde te ztagodzié
przez zwolnienie odnosnego artykutu od cta lub przez obni-
zenie tegoz, w takim razie gubernator moze to zarzadzié.

W razie, gdy wiasciciel patentu uzywa go w ten spo-
s6b. ze ogranicza w nieodpowiednich rozmiarach moznos¢
przywozu, wytwarzania, fabrykacji, zaopatrzenia, sktadu
lub handlu danym artykutem handlowym lub w ten sposéb,
ze dziataniem swojem ogranicza Ilub wyrzgdza szkode
handlowi danemi artykutami lub niewtasciwie ogranicza
czy uszczupla rozmiary wytwarzania danego artykutu Ilub
pedzi w gb6re cene w sposéb nieodpowiedni, albo niesto-
sownie ogranicza czy tez uszczupla konkurencje przy wy-
twarzaniu. fabrykacji, zakupnie, zamianie, sprzedazy, prze-
wozie, sktadzie lub dostawie tegoz artykutu — w takim ra-
zie minister sprawiedliwo$ci moze postawi¢ wniosek w wta-
§ciwym sadzie w kierunku uniewaznienia uzyskanego pa-
tentu.
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[.'stawa argentyliska z 23 sierpnia 1923 r. uznaje
za wystepek wszelki uktad, umowe, porozumienie, potacze-
nie lub kojarzenie kapitatow z intencjg stworzenia lub
utrzymania w mocy monopolu bez jednoczesnego wprowa-
dzenia postepu technicznego lub gospodarczego a to li celem
osiggniecia w ten spos6b zysku materjalnego. niestosunko-
wego do istotnie wtozonego kapitatu, ewentualnie z intencja
utrudniania wolnej konkurencji w drodze badz

a) rozmyslnego niszczenia czeSci towarow celem osig-
gania podwyzki cen pozostatych zapasow, badz

b) w drodze zaniechania czyto uprawy roli czy tez za-
niechania prowadzenia fabryk czy kopalh, a to wskutek
otrzymanego od trzecich os6b odszkodowania, badz

c) wskutek uktadu, wyznaczajagcego pewng przestrzen
jako wytgczne Zrodto sprzedazy czy zakupna pewnych wy-
tworéw na korzy$¢ danej jednostki lub spo6tki, badz wresz-
cie

d) w drodze wykupywania towaréw pierwszej potrze-
by. uktadu dotyczacego zaniechania ich sprzedazy albo tez
ograniczenia produkcji, sprzedazy lub Swiadczenia ustug
ponizej kosztow wtasnych.

Wolno natomiast sprzedawa¢ nizej wiasnych kosztow
produkcji, o ile idzie o towary zepsute lub o wysprzedaz
i oile zawierajgcy podobna umowe nie mieli na celu ogra-
niczenia wolnej konkurencji badz 1) w drodze natozenia na
kupujacych obowigzku nie kupowania u kogo$ innego czy
tez 2) dalszego sprzedawania tylko po oznaczonej zgéry ce-
nie badZz 3) w drodze zawarcia uktadu, mianujgcego te sa-
ma osobe dyrektorem, zarzadcg lub zawiadowcg kilku spé-
tek tej samej gatezi produkcji czy handlu, o ile zobowigza-
nie takie mogtoby za sobg pociggngé¢ monopol lub ograni-
czenie wolnej konkurencji, badz wreszcie 4) w drodze bez-
posredniej lub posredniej poreki za towar, dostarczony ku-
pujacym dla zatrudnionych u nich robotnikéw.

Spotka akcyjna i wszelka osoba prawna traci w razie
powtdrzenia jednego z wymienionych przestepstw osobo-
wos¢ prawng oraz wszelkie przywileje i koncesje, nieza-
leznie od kar pienieznych i wiezienia dla dyrektoréw, za-
wiadowcow zarzadcOw lid) cztonkéw firmy. W razie wdro-
zenia dochodzen karnych nastepuje ponadto bezzwiocznie
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konfiskata towardw, przeznaczonych na zabezpieczenie
grzywien i kosztéw procesu.

Celem kontroli, czy nie nastgpito wykupienie danego
towaru w zamiarze wycofania go z obrotu i podniesienia
cen. kazdy producent, oraz przedsiebiorstwa kolejowe,
wiasciciele magazyndéw i sktadow sa obowigzani podaé mi-
nisterstwu rolnictwa wzglednie generalnej dyrekcji handlu
i przemystu wiadomosci, dotyczace przechowywanych
u nic h zapaséw towar6w , oraz miejsca ich przechowania
celem umozliwienia sprawdzenia tych zapodan przez
wiadze.

Ustawa norweska z 12 marca 1926 r. wprowadza
i) urzad kontrolujgcy kartele z dyrektorem na czele, posia-
dajacym kwalifikacje sedziego najwyzszego trybunatu, tu-
dziez 2) rade kontrolujaca, ztozong z prezesa i 4 cztonkdéw
i funkcjonujagca wobec urzedu takze jako druga instancja.

Wszelkie umowy miedzy producentami, dotyczace cen.
produkcji lub sprzedazy (z wyjatkiem uméw dotyczacych
ptac robotniczych), posiadajgce doniosto$¢ dla targu tudziez
wszelkie uktady z celem lub skutkiem powyzszym, nie-
mniej poszczeg6lni przedsigebiorcy, wywierajagcy doniosty
wptyw na targ norweski lub wiekszag jego cze$¢, dalej
przedsiebiorcy, bedacy tylko reprezentantami firm zagra-
nicznych lub ich zwigzku albo przynajmniej pozostajacy
pod ich v, ptywem mogg by¢ zniewoleni przez urzad kon-
trolujagcy do zgtoszenia swoich przedsiebiorstw i udzielania
mu wszelkich zazadanych wyjasnien, oraz przedktadania do
wglagdu urzedowi ksigg handlowych, urzedowych i wszel-
kich protokutéw w oznaczonym przez urzad kontrolujgcy
terminie.

Wskutek takiego zgtoszenia nastepuje rejestracja
zgtoszen t. j. wpisanie ich do ksigg z pominieciem atoli
szczeg6tow technicznych, ktére — udzielone jedynie dy-
rektorowi i prezesowi rady kontrolujgcej, a ewentualnie
rowniez przybranemu rzeczoznawcy — majg pozosta¢ dla
og6tu tajemnicy.

Przystep do wypetnionego rejestru przystuguje zasad-
niczo tylko witadzy kontrolujacej. Za zgoda wszakze rady
i trzecie osoby moga by¢ o tresci rejestru zawiadamiane,
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0 ile to bedzie lezato bgdZ w interesie samej kontroli, badz
w interesie publicznym.

Rada kontrolujgca moze po wystuchaniu interesowa-
nych zabroni¢ pobierania cen lub zarobkéw wygdérowanych
1w takim razie wydaje na wniosek urzedu postanowienia
z oznaczeniem cen dopuszczalnych.

Umowy czy uktady na wstepie wymienione moga by¢
zawierane najwyzej na przecigg roku lub za wypowiedze-
niem trzechmiesieeznem.

W razie niezgtoszenia w oznaczonym terminie umowy
czy uktadu wbrew nakazowi urzedu kontrolujgcego, obo-
wigzki. wynikajgce z podpisania umowy nie wchodzg w zy-
cie az do chw ili dokonania przepisanego zgtoszenia. W ten
spos6b w drodze najdalej idacej i najskuteczniejszej sank-
cji ustawa zmusza do postuszeristwa wobec nakazu zgto-
szenia.

W razie, gdy przemystowiec wnosi jakg$ oferte na do-
stawe i podaje w niej ceny lub warunki, stanowigce rezul-
tat porozumienia z innymi przemystowcami, winien o tem
w ofercie wyraznie nadmienié.

Gdyby w uktadzie, zawartym miedzy kontrahentami,
ustalono kary pieniezne lub inne na wypadek -przekrocze-
nia postanowied ukiadu i na zabezpieczenie dotrzymania
tych zobowigzan ztozono weksle, skrypty dtuzne lub innego
rodzaju kaucje, w takim razie rada kontrolujgca na pro-
pozycje urzedu rozstrzyga, czy postanowienia podobne od-
powiadajg stusznos$ci i czy przyznanie Srodkéw przymuso-
wych dla utrzymania ich w mocy odpowiada interesowi pu-
blicznemu. Tylko w takim razie zobowigzania i kaucje po-
WyZsze majg moc prawng.

Gdyby natomiast rada kontrolujagca przyszta do prze-
konania, ze dany uktad lub poszczeg6lne jego postanowie-
nia wywierajg wptyw niekorzystny na ceny. oraz warunki
produkcji lub zbytu wewnatrz kraju albo tez. ze dziatal-
no$¢ zwigzku wuzna¢ nalezy og6tem za nieodpowiednig,
w takim razie moze ona na wniosek urzedu kontrolujgcego
rozwigza¢ dany zwiazek lub spbtke do zwigzku nalezacag lub
nawet poszczeg6lne przedsiebiorstwa, zobowigzane do
zgtoszenia sie do rejestracji ze wzgledu badz na wptyw ich
na ceny badz tez na tgcznos$¢ ich z firmami zagranicznemu
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Decyzja koncowa rady kontrolujgcej podlega osta-
tecznemu orzeczeniu instancji odwotawczej, ztozonej
z przewodniczacego i 4 cztonkéw i to tak w razie przychy-
lenia sie do wniosku urzedu kontrolujgcego jak w razie
odméwienia mu. Postanowienia rady kontrolujacej, w to-
k u postepowania zapadie podlegajg dalszemu odwotaniu
tylko wr razie, je$li nie zapadty jednomysSinie.

Zawodowe bojkotowanie niecztonkéw t. j. odmowa
utrzymywania z nimi stosunkoéw handlowych pod zwyktemi
warunkami moze by¢ zabroniona przez rade kontrolujaca
na wniosek urzedu kontrolujagcego w razie uznania takiego
bojkotu przez nig badz za przynoszacy szkode interesowi
publicznemu, badz za niestuszny, badz wreszcie jako nie-
wiasciwy wobec bojkotowanego.

Zakaz dalszego uprawiania bojkotu wyda rada kontro-
lujgca w razie, gdy bojkot miat na celu czy to i) ograni-
czenie liczby producentéw czy tez 2) byl spowodowany
faktem, ze druga strona jest spétdzielnig lub pozostaje ze
spotdzielnig jaka$ w stosunkach albo tez. 3) gdy bojkotowa-
ny nie bierze udziatlu w kartelu albo 4) gdy dokonywa swo-
ich transakcyj po innych cenach lub pod innemi warunka-
mi, anizeli te. jakie oznacza kartel, lub wreszcie 5 gdy nie
chce pozostawaé w stosunkach handlowych wytacznie lub
przewaznie z jednym tylko producentem lub ograniczong
liczbg tychze.

Zabronionym moze by¢ réwniez przez rade kontrolu-
jaca uktad, zastrzegajacy, ze pewnemu kontrahentowi wol-
no wejs¢ w stosunki handlowe badZz wytgcznie badz prze-
waznie lub pod szczegdlnie korzystnemi warunkami tylko
z jednym przemystowcem lub tylko z ograniczong liczbg
przemystowcéw czy konsumentdéw, jeSli musi sie dojs¢ do
przekonania, ze ukilad tego rodzaju bytby szkodliwy dla
interesu publicznego Ilub niewtasciwy wobec wykluczo-
nych.

Zarébwno przyznanie jak i przyjecie opustu ceny lub
innej korzys$ci wzamian za przynalezno$¢ do takiego zabro-
nionego ukitadu jako tez wymuszenie stosunkéw handlo-
wych tego rodzaju jest zabronione.

Rada kontrolujagca moze nawet zabroni¢ poszczegdine-
mu przemystowcowi czynienia rdéznic miedzy klientami,
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lub okolicami, w ktérych klienci ci przebywaja, co do cen
lub innych warunkéw, jesli sadzi, ze w ten sposéb wolna
konkurencja bytaby niestosownie ograniczona lub utru-
dniona, a réznica owa nie bytaby wynikiem réznic kosztéw
przewozu lub odmiennego ryzyka (z wiekszemi szczeg6-
tami stanowi to samo art. 2 ustawy Claytona z 15 wrze$nia
1914 r. dla Stanéw Zjednoczonych).

Tak samo rada kontrolujgca moze zabroni¢ sprzedazy
towarow za cene oczywiscie niewystarczajgcg lub nie-
zwykle wygérowang, o ile dojdzie do przekonania, ze przez
takie ceny wolna konkurencja bytaby w sposob niestoso-
wny ograniczona lub utrudniona a widoczny bytby zamiar
wyrzadzenia szkody konkurentowi.

Wszelkie wnioski zakazéw stawia w urzedzie kontrolu-
jacym wydziat kontroli gminnej, utworzony na zadanie da-
nej gminy przez kréla i ztozony7 zar6wno z przedstawicieli
przemystowcdw jak i konsumentow.

5 Whnioski de lege ferenda.

Jakie nalezatoby wyprowadzi¢ wnioski dla ustawodaw-
stwa polskiego w sprawie karteli? Oto pierwszy ten. ze
postanowienie, uznajgce niewazno$é wszelkich karteli za
wzorem np. prawa Shermana z 2 lipca 1890 sprzeciwiatoby
sie naszemu interesowi gospodarczemu i calej tendencji
rozwojowej, bytoby wiec bezskuteczne. | w Stanach Zjed.
zastosowanie tego prawa do zwigzkéw robotniczych uchy-
lito prawo Claytona z 10/X 1924, a zastosowanie go do rol-
nictwa zniosta ustawa Agricultural Exemption Law z roku
1922. Poza tem Stany Zjedn. bronity w prawie Shermana
utrzymania wolnej konkurencji za kazda cene, zapoznajac
pozytek gospodarczy organizacyj, zmniejszajacych ryzyko
i dlatego prawo Shermana nie odpowiadato interesom spo-
teczenstwa.

Za stuszne natomiast uznatbym postanowienie tej tresci,
ze umowy kartelowe winne przyjs¢ do skutku w formie
pisemnej, jak w ustawie niemieckiej, i przedktadane by¢
wiladzy panstwowej do aprobaty, tudziez Zze zanim ona
nastagpi, nie obowigzujg cztonkéw, ktoérzy pod umowg po-
tozyli swdéj podpis. Moze bowiem umowa by¢ dla cztonkow
korzystna, ale dla dobra publicznego lub gospodarstwa pan-
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stwowego szkodliwa. |1 o zbadanie uméw kartelowych w tym
witasnie kierunku idzie.

Nastepnie uwazam, ze sady zwyczajne nie posiadaja
ani w przyblizeniu tak rozlegtego poglagdu na targ i zycie
gospodarcze, ktéryby umozliwit im bezstronng ocene wa-
runkow zakupna czy sprzedazy, ustalonych przez kartel i ze
z tego powodu do owej czynnos$ci kontrolujacej nalezy po-
wotaé¢ specjalne sady kartelowe. Podnoszenie cen. ograni-
czenie produkcji czy zbytu, doliczanie premji za ryzyko,
wykluczanie pewnych os6b od prawa nabywania lub sprze-
dazy. oznaczanie cen lub innych warunkéw, réznych dla
réznych os6b. moze by¢ uznane za gospodarczo nieuspra-
wiedliwione lub szkodliwe. Z chwilg tedy. gdy jeden z mi-
nistrow tek gospodarczych, w danym razie whasciwy np. mi-
nister P. i Il.. minister Rolnictwa czy minister Skarbu uzna,
nawet po dokonanem zatwierdzeniu kartelu, iz zaszedt je-
den z faktéow' tu wymienionych, Ilub ze wog6le skutkiem
zmienionych warunkéw?7 nastapito zagrozenie dobra pu-
blicznego lub gospodarstwa pafnstwowego, winien mieé¢ pra-
wo domagania sie w sadzie kartelowym uznania umowy do-
tyczagcej nawet ex post za niewazng oraz zwolnienia cztonkéw
kartelu od przyjetego przez nich zobowigzania lub przynaj-
mniej zarzadzenia, by mu przedtozono do aprobaty wszyst-
kie rozporzadzenia wykonawcze zarzadu kartelu, pod tym
rygorem, ze przed ich zatwierdzeniem z jego strony nie
moga one mie¢ mocy obowigzujacej.

Ponadto i poszczegélny cztonek kartelu mégtby czué
sie zagrozonym decyzjg kartelu w swym bycie gospodar-
czym. chocby ta decyzja nie zagrazata ani dobru publiczne-
mu ani gospodarstw u spotecznemu, wobec czego wkrocze-
nie ze strony rzadu nie mogtoby tu mie¢ miejsca. Nale-
zatoby wiec w takim razie przyznaé zagrozonej jednostce
prawo wypowiedzenia dalszego swego udzialu w Kkartelu,
nikogo bowiem nie mozna przymusowo zatrzymywacé
w obrebie zwigzku, wyrzadzajgcego mu dotkliwy a nie-
stuszny uszczerbek materjatny. Nie chcac wszakze dopuscic
do dowolnosci wypowiedzen, szykan i mozliwych wymu-
szen. nalezatoby poddaé prawo jednostki w tym kierunku
orzeczeniu ze strony sadu kartelowego, o ileby kartel da-
nego wypowiedzenia dobrowolnie uzna¢ nie chciat, i w pe-
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wnym terminie prekluzywnym zazadal orzeczenia sado-
wego.

Dalej uwazam, ze winien by¢ zalozony przy osobnym
urzedzie kartelowym rejestr wszystkich dopuszczonych
w naszym panAstwie do dziatalnosci karteli, przystepny tyl-
ko dla urzedu, a dla os6b interesowanych jedynie za zezwo-
leniem rady kartelowej, ztozonej z przedstawicieli zar6wno
producentéw” jak i konsumentéw. Rejestr ten winien zawie-
raé szczegoty dotyczace gtéwnych postanowienn statutowych
poszczegollnych karteli, oraz tre$¢ wyjasnien, ewentualnie
osobno zazadanych, a dotyczacych cen. sktadu osobowego,
kapitatu, siedziby centrali kartelowej, oraz obrotu w kraju
i zagranica.

Nastepnie na kartelach winien cigzy¢ obowigzek do-
noszenia urzedowi kartelowemu wszelkich zmian zasztych
w ich organizacji, w skladzie osobistym, kapitale, warun-
kach zbytu, obowigzek udzielania wszelkich wyjasnien na
kazde zadanie urzedu kartelowego, oraz zezwolenia urze-
dowi na wglad do ksiag kupieckich, zapiskoéw i protokotow.
Panstwo bowiem tylko tym kartelom moze uzyczy¢ opieki
prawa, ktorych postanowienia zna i uznaje za dopuszczal-
ne. Pod tym wzgledem moga stuzy¢ za wzdr przepisy usta-
wy norweskiej. Sam fakt istnienia podobnych postanowien
wptynatby niezawodnie na kartele w kierunku niepopada-
nia w kolizje z prawem pozytywnem i nie przeciggania
struny, a szczegllnie wiekszej oglednosci w dyktowaniu
cen i innych warunkéw. Kontrola moze by¢ uwazana cza-
sem za niewygodng, w gruncie rzeczy ubliza tylko ludziom
nieuczciwym, dla innych jest pozadang. Skoro uwaza sie ja
za nieodzowng nawet wobec wladzy rzadzacej w parlamen-
cie. niema powodu niedopuszczania jej wobec obywateli
i ich zwigzkdw gospodarczych. Forma kontroli natomiast
winna by¢ takg. by w niczem nie tamowata rozwoju gospo-
darczego.

Rozumie sie. ze techniczne szczegoty fabrykacji takiej
czy innej winne by¢ utrzymane w najscislejszej tajemnicy,
nawet gdyby na zgdanie miaty by¢ przedmiotem najpouf-
niejszych sprawozdan. Szczeg6ty natomiast treSci gospodar-
czej. jak np. dotyczace ustalania cen. ograniczania produk-
cji czy zbytu, oraz kontyngentéw ania i stosunku do produk-
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eji i handlu zagranicznego, nie sg bynajmniej obojetne, lecz
owszem mogg bardzo powazng odegraé¢ role w polityce go-
spodarczej danego rzadu, moga i$¢ po jego linji lub ja
krzyzowac i paralizowac.

Zatajanie wiec tresci umow kartelowych wobec rzgdéw
jest usitowaniem czynienia wytomu w powszechnie poza
tem uznawanem prawie rzadzenia wiladzy kierujgcej, jest
ukryta grozba dziatania obojetnego lub nawet szkodliwego
dla panstwa a przynajmniej budzi¢ musi w tych kierunkach
podejrzenie. Nie moze wiec by¢ zadng miarg cierpianem.

Budzi powazne watpliwosci czeste postanowienie umoéow
kartelowych, wykluczajace pewne kategorje cztonkéw, do-
stawcow, robotnikéw lub urzednikéw, albo tez dajgce pew-
nym kategorjom tychze, np. cudzoziemcom, pierwszenstwo
lub ceny protekcyjne przy sprzedazy lub kupnie. Wedle
okolicznosci takie postanowienie umowne moze zawierac
niebezpieczenstwo dla gospodarstwa spotecznego danego
panstwa, aczkolwiek w pewnych granicach nie mozna od-
moéwié nikomu prawa swobodnej decyzji swojg wiasno-
$cig. Dlatego uwazam, ze postanowienie podobne powinno
by¢ w kazdym poszczegélnym wypadku badane przez sad
kartelowy w tym kierunku, czy nie zawiera ono istotnie
niebezpieczenstwa dla dobra publicznego lub gospodarstwa
spotecznego. W pewnych okolicznosciach tego rodzaju sta-
nowisko kartelu mogtoby by¢ nawet poparcia godne, w in-
nych szkodliwe. To ostatnie bedzie miato miejsce np. wtedy,
gdy kartel miedzypanstwowy daje pierwszenstwo swoim,
a obywateli panstwa, w obrebie ktérego dziata, wyklucza
lub ogranicza w prawach. WoOwczas wkroczenie ze strony
sadu kartelowego bytoby nieodzownem. Zzadne bowiem
panstwo na Swiecie nie powinno i nie moze przepuszczaé
podobnych postanowien bez protestu. Podobnie wedle
prawa Claytona z 10 X 1924 r., obowigzu jagcego w Stanach
Zjednoczonych, sagdy powotane sg do orzeczenia, czy w da-
nym wypadku miato miejsce niestuszne ograniczenie gospo-
darczej swobody w drodze wykluczenia konkurentéw od
kupna lub sprzedazy wyrabianych towaréw i tworzenie ta
droga monopolu.

Ustawy nie zrobig wszystkiego, nie zastgpig luk w doj-
rzatosci gospodarczej spoteczeristwa ani w jego wyksztat-
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ceniu. Ale dobre ustawy sag mimo to konieczne, one bowiem
wychowujg ogét w pozadanym kierunku, wszczepiajg wen
pewne zasady, co wiecej, uczg broni¢ sie. otwierajg oczy na
grozace niebezpieczenstwa. | dlatego rozwinglem tu szcze-
géty projektowanej obrony, pragnhac, by produkcja polska
rzadzi¢ sie mogta wytacznie polskag racjg stanu i z tej linji
nawet na rzecz sprzymierzenicow naszych najmniej zba-
czata.

Rozumiem doskonale potrzebe a nawet koniecznos$¢
sprowadzania do Polski, szczegélnie teraz, w epoce gwat-
townych potrzeb na cele inwestycyjne, obcych kapitatéow,
cho¢ nie spuszczam z oka nieodzownos$ei sptacenia ich w
przysztosci kapitatem wiasnym, co jest warunkiem petnej
niezawistosci politycznej, ktoéra bez niezawistosci gospodar-
czej istnie¢ nie moze. Ale dopiero kontrola tych obcych ka-
pitatow. dziatajgcych przewaznie w kartelach miedzyna-
rodowych. sprowadzi¢ je moze w tozysko dla Polski odpo-
wiednie. nada¢ im moze bieg i kierunek uzyteczny, zbudo-
wacl tamy, stojgce na przeszkodzie wylewom, oraz zapobiec
degradacji Polski do roli $lepego wykonawcy woli dykta-
téw kapitatlu miedzynarodowego i zamianie naszej ojczyzny
na przedmiot jego bezkarnej eksploatacji.5

*) Rozdziaty 1| Il tej pracy ogtositem w ..Sprawach Obcych®,
Zesz. 2. styczen 1930. rozdziat I\ i V w ,Przegl. Powsz“ za grudzien
1929 i styczen 1930 oraz cze$¢ w .Pamietniku I. Zjazdu Ekonomistow

Polskich*' / maja 1929 (Poznanh 1930).
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ROZDZIAL \i.

Przyszta rada gospodarcza w Polsce.

Interes wielkiego kapitatu zmierza ku kartelom miedzy-
narodowym. Pacyfizm w ustroju kapitalistycznym oznacza
rozszerzenie panowania tego ustroju z krajéw cy wilizacji
zachodnio-europejskiej na calg kule ziemska, przemiane jej
ni» jedng owczarnie, ktorej pasterzem atoli L\1I\ nie Chry-
stus, lecz pieniadz.

Samopomoc- spoteczenstwa idzie w kierunku spétdziel-
czosci. Jest ona c-zein§ w rodzaju reakcji zdrowego orga-
nizmu przeciw toczacym go bakterjom.

Ingerencja panstwa sprawowaé¢ ma kontrole nad zyciem
gospodarczem i przyspiesza¢ ten proces ozdrowienia.

Gdyby rzady w Polsce miaty jasno wytkniety kierunek
solidarystyczny i wykonywat) swe uprawnienia konse-
kwentnie w tvm duchu, szereg ciat doradczych mégtby stu-
zy¢ im w tym Kkierunku doniostg pomoca. Niestety tak nie
jest. Wieksza cze$¢ owych ciat doradczych to tylko ekspo-
zytury rozmaitych interesow kapitalistycznych.

Znane nam ciata doradcze w Polsce sg nastepujgce:

przy Ministerstwie Przemystu i Handlu: Rada llandlo-
wo-przemystowa. Komitet celny. Komisja traktatowa. Cen-
tralna Komisja przywozowa. Rada rzemies$lnicza. Rada
naftowa. Komisja popierania przemystu ludowego i jeszcze
pie¢ Komisyj S$cisle fachowego znaczenia (ztotnicza, elek-
tryczna. przy Giéwnym Urzedzie Miar. Instytutu geologicz-
nego i dwie komisje dla spraw Portu gdanskiego):

przy Ministerstwie Rolnictwa: Komisja doradezo-eko-
nomiczna. Panstwowa Rada rolnicza i trzy Komisje o zna-
czeniu specjatnem (dla spraw wyscigobw' konnych. Komitet
drzewny. Komisja doswiadczalnictwa lesnego):

20*
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przy Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej: Panstwo-
wa Rada emigracyjna. Rada opieki spotecznej, Rada ubez-
pieczen spotecznych i Rada ochrony pracy;

przy Ministerstwie Skarbu: Rada finansowa, Rada spot-
dzielcza, Panstwowa Rada ubezpieczern. Rada towaroznaw-
cza do spraw celnych. Rada spirytusowa i cztery Komisje
0 znaczeniu specjalnem (przy naczel. dyrektorze monopolu
tytoniowego, Rada panstwowego funduszu dla rozbudowy
miast, do spraw panstwowego funduszu gospodarczego i dla
sanacji bankow);

przy Ministerstwie Komunikacji: Rada kolejowa i Rada
techniczna;

przy Ministerstwie Robét Publicznych: Rada elektrycz-
na. Rada miernicza i Komitet energetyczny;

przy Ministerstwie Reform Rolnych: Giéwna Rada na-
prawy ustroju rolnego;

przy Ministerstwie Poczt i Telegraféw: Rada techniczno-
pocztowa,;

przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych: Rada spo-
zywcoOw. Rady te wylicza szczeg6towo prof. Buzek w grun-
townym elaboracie, utozonym dla Komisji opinjodawczej
rolniczej przy Komit. Ekon Ministrow. Wreszcie istniaty
przez pare lat trzy dalsze Komisje opinjodawcze: rolnicza,
przemystowa i pracy przy Prezydjum Rady Ministrow.
Wielogtowe ciata te radzag niemal ustawicznie, a wobec nad-
miaru tych Rad nic dziwnego, ze choéby na wystuchanie
ich opinij brak nieraz czasu.

.Krotkos¢ czasu stata na zawadzie,
ze sie nie stalo zado$¢ Buchmanowe] radzie“.

I w ten spos6b dochodzimy do rezultatu, ze sie rady
tych Rad niejednokrotnie wogoéle nie stucha, ze stajg sie one
po chwilowym zapedzie pierwszych posiedzen jedng deko-
racjg wiecej, jak sg nig rozne, dalekie od wcieleni t w zycie,
postanowienia konstytucji naszej, stworzonej na wyrost.

W roku 1925 6wczesny Prezydent Ministrow p. Wiady-
staw Grabski, a nastepnie wzmiankowana Komisja rolnicza
przez usta swego referenta prof. Buzka, zaprojektowata
sprawienie mniej lub wiecej uroczystego pogrzebu wszyst-
kim ciatom doradczym o charakterze ogoélniejszym, z utrzy-
maniem zapewne przy dalszem zyciu tylko specjalnych,
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a stworzenie tymczasowej Rady gospodarczej, torujacej dro-
ge przysztej, przewidzianej w Konstytucji, a mianowicie
wtjej art. 68.

Druga Komisja opinjodawcza przy Komit. Ekon. Mi-
nistrow, Komisja pracy, do ktdrej miatem zaszczyt naleze¢,
oSwiadczyta sie w zasadzie za urzeczywistnieniem tej mysli.

Gtlos trzeciej Komisji, przemystowej, nie byt réwnie
entuzjastyczny, jak dwdch poprzednich. | nie mozna sie
temu dziwié, skoro dzi§ przemyst w Radzie handlowo-prze-
mystowej, powotanej ddk wydawania opinij i stawiania
whioskéw w zakresie catoksztattu polityki gospodarczej ma
wszystkie atuty w reku a w razie utworzenia Rady gospo-
darczej musiatby dzieli¢ sie niemi z reprezentantami rol-
nictwa i pracy.

W interesie trwatej zgody spotecznej jest atoli nie prze-
ciaganie struny i nie narzucanie stale wtasnego tylko punktu
widzenia catemu w przewaznej czesci rolniczemu i rozumie-
jacemu doniosto$¢ interesow rolnictwa i pracy spote-
czenstwu.

Powtore zas. w chwili, gdy okres, na jaki wybrane zo-
staly Sejm i Senat, ma sie ku kornicowi, nalezy stworzy¢ bo-
daj cialo doradcze rzadu, ciatlo obejmujace wszystkie
warstw > produktywne, ktére mogtoby stworzy¢ pewng na-
miastke parlamentu, zanim nowy wyloni sie z mgtawicy
wyboréw, a po ich dokonaniu wziaé na siebie cze$¢ ciezaru
cial ustawodawczych.

Wzglad ten taczy sie z nadziejami, jakie wzbudzat i za-
wodami. jakie przyniost ze sobg parlamentaryzm nietylko
u iuis. aile w catej Europie. Ogranicze sie do reprodukcji
uwag stynnego angielskiego pisarza i meza stanu. Jamesa
Bryee’a. Pragne niemi nie poniza¢ naszego miodego parla-
mentaryzmu. lecz raczej ttumaczy¢ go i usprawiedliwi¢ na
tle ogélno-eu ropejskiem.

Kiedy$ powiedzial Montescjuieu w marzycielskiej teskno-
cie za tem. czego w praktyce nie znal, ze republiki zyja
cnhotg; nie znat jeszcze przekupstwa, marnotrawienia grosza
publicznego i zawisci wobec- wszelkiej przewagi w republi-
kach wspétczesnych. Wielkie zwigzki gospodarcze i kartele
umiaty wptyng¢ w naszych czasach na pewng cze$¢ postéw
w ciatach parlamentarnych i pozyska¢ ich dla swyc h celéw.
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Nie przyczynito sie to oczywiscie do utrzymania dawnego
nimbu, jakim otaczano parlamentaryzm w pierwszej poto-
wie XIX wieku. Pozytywna praca ustawodawcza ucierpiata
skutkiem tego, ze poza Wielka Brytanjg i Stanami Zjedno-
czonemi w parlamentach potworzyta sie wszedzie znaczna
liczba stronnictw, skutkiem czego zabrakio wszedzie zwar-
tych wiekszosci, a rzady od stronnictw zalezne przestaty
by¢ statemi, owszem zmieniat) sie i zmieniaja sie w naszych
oczach bezustanku. Walki parlamentarne nie sg dzi§ walka-
mi o wielkie ideje. oportunisci bowiem zasiadajacy w prze-
waznej liczbie w parlamentach sg na tego rodzaju walki
zbyt zblazowani.

Ponadto owe wielkie ideje odlegtych czasdw czescig
przebrzmiaty, stawszy sie wspodtwiasnoscig wszystkich, cze-
$cig za$ zycie podato ich trafno$¢ w watpliwosé. Z tego lub
tamtego powodu ideje te nie sg dzi$ zdolne do wykrzesa-
nia zapatu w ogéle postow. Niejednokrotnie wiec dzisiejsze
walki parlamentarne spadly do rzedu walk o osoby: dyktuje
je nienawis¢ czy zawisé. ldzie czesto o obalenie jednych,
niedopuszczenie do ztobu drugich i utorowanie sobie miejsca
w storicu. 1 stad ta zaciekto$¢, ktérej nie byto wdwczas, gdy
jeszcze wierzono w/ zbawcze skutki haset dawnych. Wyja-
towienie stronnictw jest nastepstwem blizszego zbadania
skutkdw7owych haset, nabrania do$w iadczenia. Ogotowi wy-
borcow wszedzie, nietylko u nas, idzie przedewszystkiein
o realne korzysci dla klasy czy zawodu, do ktérego nalezy.
Zwyciestwo tego lub owego meza stanu, a pogrgzenie innego
ma w tych warunkach jedynie znaczenie $rodka do celu,
niczego wiecej.

Mozna ubolewaé¢ nad zmaterjalizowaniem obecnego po-
kolenia. ale polityk realny liczy¢ sie musi z faktem, ze
wiekszoSci wyczerpanej wojng Swiatowsg, zyjacej w niedo-
statku, idzie przedewszystkiein o to. aby7 jej samej powo-
dzito sie jak najlepiej. A kto to zrobi i jakiemi drogami, to
W gruncie rzeczy jest przewaznej wiekszosci obojetne.
Ciggte zmiany rzaddéw utrudniajg obeznanie sie ministra
Z jego resortem. Wyborcy rozumiejg to doskonale i dlatego
potepiajg zawsze osobiste walki parlamentarne. U wybor-
cOW7 przytem toruje sobie coraz silniej droge przekonanie, iz
nie mozna polega¢ na stowach i obietnicach politykow za-
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wodowych. Woda stow zalewa ideje, podaje sie je w roz-
puszczonej formie, gtosi sie wiare w tych, ktorzy je wygta-
szaja, usitujgc pocigga¢ za sobg ogét, ale wobec dojrzenia
wyborcéw coraz trudniej o bezkrytycznych wyznawcow.

Idea demokracji zmierza w konsekwencji do przelania
catej wtadzy na ogét wyborcow, czyli do uczynienia ludu
wszechwtadnym. Byloby to trafnem jedynie wowczas, gdy-
by ten lud byt takze wszechwiedzgcym. Nie méwi sic tego,
1o bytby to wyrazny nonsens, ale zawodowi politycy, schle-
biajgc)' wszechwladnemu ludowi, muszg gtosi¢ w tej lub
owej formie takze zapatrywanie o giebokiej wiedzy Iludu
i jego trafnej intuicji.

Doszedtszy do wiadzy, zawodowi politycy dziataja
w trzech kierunkach, ktére wymienia James Bryce w kla-
sycznem dziele ,.() wspoétczesnych demokracjach™:

1D zmieniajg dowolnie rzagdowe projekty ustaw, zazwy-
czaj psuja je i znieksztatcajg, w szczegdlnosci zas wykoszla-
wiaja budzet, uchwalajac lekkomys$inie wydatki dla zjed-
nania sobie wyborcéw bez obmyslenia realnego pokrycia:

2) w drodze interpelaeyj i wnioskéw poselskich zmie-
rzaja do obalenia ministréw lub bodaj sprawiania im trud-
nosci, gdy tylko po temu zdarzy sie sposobnos¢;

5) zabiegajg w panstwach centralistycznie rzadzonych,
(jak we Francji i w Polsce), o lokalne korzysci dla swych
okregdw wyborczych lub o osobiste dla swych wyborcéw,
(jesli nawet nie dla siebie, bo i to sie zdarza), dajac do zro-
zumienia, ze od uwzglednienia ich zyczenn zaleze¢ moze ich
zachowanie w tej czy w owej sprawie. A ministrowie chcac
utrzymadé sie przy wiadzy, nie koniecznie nawet dla witasnej
korzysci, czesto dla korzysci publicznej, ulegajg niejedno-
krotnie zadaniom tych postéw w intencji zabezpieczenia so-
bie wiekszosci przy gtosowaniach.

Wielo$¢ partyj w parlamentach i brak zwartych wiek-
szosci powoduje konieczno$¢ blokéw miedzypartyjnych,
z natury rzeczy chwiejnych i przejSciowych. W tych wa-
runkach we Francji i w Polsce ustepliwo$é czy oportunizm
staje sie gtdbwnag cecha opierajacego sie na parlamencie meza
stanu. ,,Les nécessités font éclater les dogmes“, jak powie-
dziat jeden z wybitnych francuskich premjeréw w ostatnich
czasach. Demokracja jest przytem forma rzadéw, wymaga-
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jaca szczegolnej dojrzatosci intelektualnej i moralnej spote-
czenstwa. iNie nalezy sie tudzi¢, ze robotnik przez samo wre-
czenie mu narzedzia nabedzie wprawy w umiejetnosci po-
stugiwania sie niem. lak samo nie nabedzie jej wyborca
przez samo przyznanie mu czynnego prawa wyborczego.
Moznaby, logicznie biorgc, zgda¢ wzniesienia najprzod spo-
teczenistwa na pewien poziom, a potem dopiero przystoso-
waé do niego formy rzadu. Przemawia to faktycznie prze-
ciw' demokracji u narodow*, ktére do niej jeszcze nie doj-
rzaty. W epoce panowania demokracji istnieje przytem za-
wis¢ powszechna, kiedy dawniej istniata ona tylko wsrod
szczuptego grona powotanych do rzadu. To tez dzi$ toze
Prokrusta staje sie miarg dla wszystkich. Pozatem atmosfera
demokracji jest jednocze$nie atmosfera gorgczkowej walki
o byt i powszechnej zadzy dobrobytu. Zatomizowanie spo-
teczenstwa. zwigzek jedynie gotowkowy miedzy ludzmi,
»~cash nexus®, jak sie wyrazit Carlyle. spowodowal, ze ludzie
myslg ciggle o zarobku i nie majg czasu na czy tanie ksigzek.
Lektura dziennika musi im wystarczy¢ za pokarm duchowy
przez cate niemal zycie.

Ale z drugiej strony, czy inne formy sg lepsze, czy
mniej zawierajg w sobie niebezpieczenstw? Czy plywad
mozna sie nauczy¢ w innem miejscu, niz w wodzie? Czy nie
dopiero niebezpieczehstwa wyszkalajg ludzi, jak dowodzi
ty le przyktadéw z dziejéw, np. walka ludu francuskiego
z catg Europg legitymistyczng w pierwszych latach Re-
wolucji ?

Niebezpieczenstwa grozace swiatu w przysztosci wy-
magaja koniecznie przeciwwagi wt formie czujnej, na naj-
szerszych podstawach opartej i wyposazonej w dostateczne
wptywy demokracji. Wynika stad. ze w sprawach poli-
tycznych demokracja mimo to. ze niejednokrotnie zawodzi
oczekiwania, jest nieodzowna. Inna rzecz w sprawach go-
spodarczych. lu zawdd jest nieunikniony nawet woéwczas,
gdy materjat ludzki jest najlepszy, przedmiot bowiem ba-
dania jest tu najtrudniejszy i najzawilszy. Gdy w sprawach
politycznych fakt doznania zawodu wskutek niedomagan
parlamentaryzmu skierowa¢ moze sympatje ludzkie ku idei
dyktatury, urzeczywistnienie takiego pomystu w sprawach
gospodarczych bytoby zawsze niepozgdane. Tu bowiem
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w wyzszym stopniu potrzeba fachowego przygotowania,
i bledem jest przypuszczenie, by mozna byto sprawy te roz-
strzyga¢ na podstawie tak ulubionej w Polsce, bo rzekomo
uwalniajgcej od trudu uczenia sie. samej intuicji czy do-
brego natchnienia, ktére tylko przy gruntownem przygo-
towaniu nie zawiedzie na manowce.

Demokracja wyradza miernote, powiedziat Edmond
Scherer jeszcze w roku 1883. W ten sposob ogdét przywiag-
zany do parlamentaryzmu ma taki rzad. do jakiego sam
dorést. Jesli to jest prawda, to jest to w sprawach gospo-
darczych wprost zabéjcze. Tu musimy dazy¢ do tego, aby
rzad byt lepiej poinformowany i stal na wyzszym poziomie
bezinteresownosci, niz ogot spoteczenistwa. Ciata ustawo-
dawcze patrzg na sprawy gospodarcze niestety ze stano-
wiska partyjno-politycznego, co nie da sie pogodzié¢ z istotg
tych spraw i dlatego niejednokrotnie zalatwiajg je biednie
i niekorzystnie.

Powtére cztonkowie ich zbyt czesto nie majg fachowego
przygotowania do ich zatatwienia.

Po trzecie za$ sg zbyt liczne. Zdawatoby sie. ze im wie-
cej ludzi bada dang sprawe i wypowiada o niej swe zdanie,
tem wszechstronniej jest ona zbadana, tem lepszy winien
by¢ rezultat tej wspbtpracy. W rzeczywistosci jest zupeinie
inaczej. Widzimy, ze z pomiedzy wielkich dziet ustawodaw-
czych najlepsze byty te, ktére wyszty z opracowania ze
strony Kkilku zaledwie ludzi jak ( ode Napoleon, pruski
Landrecht i austrjacki kodeks cywilny. Ustawy nowoczesne,
uchwalane przez wielkie ciala parlamentarne chwili obec-
nej. rojace sie od poprawek stronnictw, petnych sprzecz-
nosci. moga stuzy¢ jako przyktad niejasnosci i zawitosci.
Nawet jawnos$¢ obrad parlamentarnych, tak pozadana w
sprawach politycznych, staje sie kulg u nogi tam. gdzie
idzie o zarzadzenia niepopularne np. powiekszenie docho-
déw panstwa. Osobiste ataki wymierzone przez prase opo-
zycyjna przeciw rzadowi wstrzymuja bowiem niejedno-
krotnie od uchwalania ustaw nieodzownie potrzebnych, ale
wymagajacych dotkliwego obcigzenia tej lub owej Kklasy
obywateli.

W tym stanie rzeczy jest jasnem. ze utworzenie Rad
gospodarczych, fachowych, o niewielkim sktadzie, obradu-
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jacych niezawsze jawnie i bodaj w mniejszym stopniu zatru-
tych bakcylami partyjnictwa, musiato budzi¢ sympatyczny
oddzwiek, zwlaszcza u elity umystowej narodéw zachodnich,
pojmujacej skutkiem wilasnego zamitowania w wymowie,
lepiej od innych niebezpieczenistwa jej wptywu.

Dalszym etapem rozwoju stata sie w tych warunkach
mys$l usuniecia réznych Rad przybocznych i zastgpienia ich
jedna, rozpatrujgcg sprawy gospodarcze w wiekszem gro-
nie i ze stanowiska intereséw catego Panstwa. Postanow ie-
nia art. 68 naszej Konstytucji tu majg swe zrédito. Ale oka-
zato sie. jak zawsze, ze tatwiej rzuci¢ ogolne hasto, niz
rzecz wykona¢ w praktyce. Brak w czesci Polski Izb rol-
niczych i rzemieSlniczych: reprezentacja zawodowa ro-
botnikéw przemystowych jest dopiero w stadjum tworzenia.

Gzy nalezy czekaé, az te wszystkie Izby powstang i od-
wlec do tego czasu utworzenie naczelnej lzby gospodarczej?
Sadze, ze nie i ze ukonstytuowanie sie tymczasowej Rady
gospodarczej juz obecnie odpowiada interesowi publicz-
nemu. Naturalnie jednak nie mozemy wyposazaé jej w atry-
bucje tak rozlegte, jakie bytyby moze na miejscu odnosnie
definitywnej naczelnej lzby gospodarczej. Jezeli sg insty-
tucje dobrowolne, skupiajgce bodaj cze$¢ cztonkéw danego
zawodu, to zanim utworzg sie reprezentacje przymusowe,
nalezatloby wezwac te instytucje prywatne do delegowania
zastepcow do Rady tymczasowej. Przy$pieszy to zarazem
organizacje nieskupionych dotagd mniejszosci, ktére roéwniez
zechcg uzyskaé reprezentacje w Radzie tymczasowe;j.

Zadaniem Rady takiej moze by¢ tylko wypowiadanie
opinji o projektach ustaw i rozporzadzen i prawo stawiania
whnioskéw' z wiasnej inicjatywy wobec rzadu wraz z pra-
wem zwotywania ankiet, atoli bez prawa przesytania pro-
jektow tych bezposrednio sejmowi, jak projektowal poset
Niedziatkowski, co bytoby w wyraznej sprzecznosci
z art. 10 Konst.. zastrzegajacym inicjatywe ustawodawczg
tylko rzadowi i sejmowi.

W sklad Rady Gosp. wedle wniosku komisji opinjo-
dawezej rolniczej wejs¢by miato 25 cztonk6éw mianowanych
na propozycje organizacyj samodzielnych rolnikéw, 25
cztonkéw mianowanych na propozycje organizacyj praco-
dawcow' z dziedziny przemystu, rekodzieta, goérnictwa, han-
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cilu. kredytu, komunikacji i ubezpieczehn, 23 cztonkéw mia-
nowanych na propozycje organizacyj robotniczych i pra-
cowniczych. w tem co najmniej 3 cztonkéw, mianowanych
na propozycje organizacyj robotnikéw rolnych i organiza-
cyj oficjalistow rolnych. 11 cztonkdw mianowanych przez
Prezydenta Rzplitej na wniosek Rady ministréw, ..z posrod
wybitnych znawcéw we wszystkich dziedzinach gtéwnych
zycia gospodarczego”, z 4 cztonkdw mianowanych na pro-
pozycje biura zjazdu samorzadu ziemskiego, z 2 cztonkow
mianowanych na wniosek zarzadu zwigzku miast, z 3 czton-
kéw mianowanych na propozycje zjednoczenia zwigzkoéw
spotdzielni rolniczych w Warszawie, z 3 cztonkéw delego-
wanych przez zwigzek spoétdzielni spozywczych Rzp. Pol-
skiej i z 2 cztonkdéw, reprezentujagcych zawody wolne,
a mianowanych z grona oséb. przedstawionych przez orga-
nizacje poszczegolnych zawoddéw wolnych.

0] tych wnioskach komisji rolniczej chciatbym kilka
stéw powiedzie¢. Przedewszystkiem zgadzam sie na ograni-
czenie Rady do 100 cztonkdédw, gdyz odpowiada to mojemu
przeswiadczeniu o tem lepszej pracy, im mniej ludzi fa-
chowo przygotowanych jej sie podejmie, ale nietrafnem
wydaje mi sie przedewszystkiem potgczenie przemystu,
handlu, kredytu czyli bankéw, komunikacji, ubezpieczen
i rzemiosta w jednej grupie. Moze by¢. ze projekt
,Dra Battaglii z r. 1922 poszedt za daleko, przyznajac prze-
mystowi i gérnictwu 207/« handlowi i komunikacji 10°/, fi-
nansom 107, i rekodzietu 10"». ale mial te wyzszos¢ nad
obecnym projektem, ze zapobiegat sporom, oznaczajgc dla
kazdej gatezi zgéry pewien procent. Pozatem przyznanie
n. p. parukro¢ stu tysigcom warsztatdow rzemieslniczych
w Polsce zastepstwa razem z wielkim przemystem i niejako
w zaleznosci od niego poczyta¢ musze za krzywdzace. Przy-
znanie ogotowi konsumentéw zaledwie trzech miejsc na 100
w Radzie gospodarczej uwazam réwniez za niesprawie-
dliwe. Niech mi bedzie wolno wskaza¢ tu na to. ze w Niem-
czech na 326 cztonkoéw tymcz. Rady gospodarczej zasiada
w niej 30 przedstawicieli spétek spozywczych, czyli
prawie 10/«

Dalsze watpliwosci moje dotyczg udziatu ludzi nauki
w Radzie gospodarczej. James Bryce powiada w cytowanem
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juz przeze mnie dziele ,,O wspoiczesnych demokracjach ",
ze zgory wiadomo, co o jakiej sprawie powiedzg reprezen-
tanci rolnictwa, przemystu, czy drobnomieszczanie. Tak jest
w istocie. W tych warunkach nalezy do Rady Gospodarczej
zaprosi¢ przedstawicieli nauki ekonomji spotecznej, a nie
mowi¢ ogdblnie tylko o wybitnych znawcach ze wszystkich
dziedzin gtownych zycia gospodarczego, co umozliwiatoby
mianowanie takze wybitnych praktykéw, ktérzy wejsé
mogg do R. G. z innego tytutu. Tylko po uczonym mozna sie
spodziewaé, ze bedzie dostatecznie wyksztatconym i nieza-
wistym, by ocenia¢ kazdg sprawe ze stanowiska interesu ca-
tego pahstwa, a nie pod katem widzenia intereséw rolnictwa,
przemystu, finanséw czy handlu. Dr, Battaglia nie wahat sie
swego czasu moéwi¢ wyraznie o przedstawicielach nauki
ekonomji spotecznej. Stylizacje Komisji rolniczej uwazam
za mniej szczesSliwa.

Ide jeszcze dalej. Jezeli mianowanie profesora, sedziego,
cztonka Komisji kodyfikacyjnej na okres paroletni uwa-
zalibySmy za niedorzecznos$¢, czy nie bytoby nig réwniez
mianowanie uczonego cztonkiem Rady gospodarczej tylko
na pewien okre$lony czasokres, dajmy na to na trzy tata?
Czyz znajomo$¢ przepisOw pozytywnych ustawy przez ser
dziego nie jest tatwiejszg do nabycia, niz znajomo$¢ skom-
plikowanego zycia gospodarczego? Interesy rolnictwa, prze-
mystu, rekodzieta, finanséw, sfer robotniczych trzeba ciggle
studjowaé; wszak zaleza one rowniez od doskonalenia sie
techniki produkcji, zmieniajacych sie stosunkéw politycz-
nych i handlowych z zagranicg it d. Znawstwo tych stosun-
kow wzrasta¢ bedzie ciggle w miare dluzszego urzedowania
cztonka Rady. Wzrost ten fachowej znajomosci rzeczy
u innych cztonkéw Rady. mniej wszechstronnie przygoto-
wanych bedzie jednak tylko cze$ciowy: jedynie u repre-
zentantow nauki moze by¢ ogélny.

Pozatem u reprezentantéw poszczegélnych gatezi pro-
dukcji znawstwo to przywalone bedzie interesem zawodo-
wym ciat. ktére ich delegowatly. Gdyby wiec nastgpito prze-
suniecie punktu widzenia np. zmniejszenie wpltywow ka-
pitatu zagranicznego w polskich bankach, kopalniach, w fa-
brykach. znaczny wzrost eksportu na wschéd, lepsza orga-
nizacja pracy lub inne wielkie wydarzenia treSci gospo-
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darczej, spotecznej czy finansowej, wéwczas tylko uczony,
majacy szerszy widnokrag i petng niezawisto$¢ sadu zro-
zumie. ze wobec zmienionych stosunkoéw interes panstwa
ulegt zmianie, nadto za$ i w szczeg6tach skwapliwie z tej
zmiany wyciggnie wnioski. | tak n. p. wobec lepszej orga-
nizacji produkcji, doréwnujgcej w pewnej gatezi zagranicy
zrozumie, ze tern samem staly sie mozliwe wieksze Swiad-
czenia spoteczne na rzecz robotnikéw lub ze mozna zgodzié¢
sie na obnizenie cet dowozowych, albo ze okazato sie poza-
danem wprowadzenie S$cislejszej kontroli karteli miedzyna-
lodéwych, co moze z poczatku ze wzgledu na potrzebe $cia-
ghiecia obcych kapitatéw do Polski nie byto praktykowane,
lego z pewnoscig np. reprezentant przemystu z wiasnej ini-
cjatywy nie zaprojektuje. Sprzeciwiatoby sie to bowiem in-
teresowi jego mandantéw, za ktorych peinomocnika sie
uwaza. Z tych powoddéw sadzitbym, Zze uczony powinien
by¢ mianowany cztonkiem Rady gospodarczej na okres
dtuzszy niz wszyscy inni, a conajmniej na 2 kadencje R. G.
po 3 lata.

Co sie tyczy stosunku rzadu do R. G., to aczkolwiek
uwazam Rade tylko za ciato doradcze rzadu, uwazatbym za
stuszne postanowienie, ze rzad zwigzany jest opinjg R. G.
i ze w razie niezgodnos$ci opinji miedzy Radg a rzadem
rozstrzyga Prezydent Rzeczypospolitej. Czilonkowie Rady
gospodarczej moga utraci¢ mandat i przed uptywem okresu
ich urzedowania. Jako uzasadnione powody podobnej utraty
wymieniam n. p. zasgdzenie przez sad karny i popadniecie
w stan niewlasnowolnosci oraz niewyptacalnosci. Zawie-
szenie w prawach cztonka R. G. musiatoby nastgpi¢ z chwilg
wdrozenia przeciw niemu $ledztwa karnego, bez potrzeby
osobnej uchwaly Rady gospodarczej jako proste nastepstwo
wdrozenia $ledztwa. Wydaje mi sie to uzasadnione raz dla-
tego, by Rade uwolni¢ od potrzeby powziecia nieprzyjem-
nych uchwatl, a powtére dlatego, ze R. G. bedzie zbyt po-
waznem ciatem, aby w niej zasiada¢ mogli chocby przez
jedng chwile ludzie stojacy pod ciezkim zarzutem. W wy-
padkach niestusznego posadzenia i zaniechania Sledztwa
powrét do Rady stanowi¢ bedzie wystarczajgca dla cztonka
jej satysfakcje-

Powiedziatem, ze mojem zdaniem rzad zwigzany by¢



318 Przyszta rada gospodarcza w Polsce

winien opinjg Rady Gospodarczej.' Jesli nie chce zgodzié sie
Z jej zapatrywaniem, sprawa idzie pod rozstrzygniecie Prezy-
denta Rzeczypospolitej. Jezeli Prezydent przyzna racje Ra-
dzie gospodarczej, wudzieli dymisji rzadowi i powota nowy
rzad. ztozony ze zwolennikéw pogladdw, reprezentowanych
w Radzie gospodarczej. Nie moégtbym natomiast zgodzi¢ sie
na propozycje dalej idaca posta Niedziatkowskiego z r. 1922,
aby w takim razie rozstrzygat sejm. Wszak dlatego tworzy¢
sie ma R. G.. ztozong z fachowcdéw, aby zastgpita sejm
w rzeczach, wymagajgcych fachowego znawstwa. Uczynie-
nie sejmu sedzig w razie konfliktu miedzy rzagdem a R. (i.
bytoby uprawianiem w dalszym ciggu kultu niekompeten-
cji — a tego. zdaje sie. kontynuowaé¢ nie chcemy. Wiecej
pizemawia za wnioskiem skromniejszym posta Chmielew-
skiego. by bodaj na razie ograniczy¢ sie do zobowigzania
rzadu, aby wszelkie projekty, do ktérych opinja taka nie
bytaby dotaczong, nie mogty by¢ wogdle przedmiotem
obrad w ciatach ustawodawczych. Wéwczas atoli kolizje
miedzy zapatrywaniami rzagdu a R. G. rozstrzygatby sejm
i senat, wobec czego i do tego wniosku odnosze sie negatywnie.

Rada gospodarcza nie moze by¢ czynnikiem réwno-
rzednym z rzadem, a bytaby nim. gdyby miata prawo wy-
sylania na sejm swych reprezentantéw i przesytania wnio-
skdw swych do sejmu. Nastepstwem takiego przepotowienia
wiladzy, za ktorem oswiadczyt sie poset Niedziatkowski w
odczycie wygtoszonym w r. 1922 w Krak. low. Ekonom.,
bytoby podkopanie prestizu rzadu i mnozenie konfliktow
w miejsce tak pozgdanej ich redukcji. Rozumiemy dzi$. ze
stato$¢ wiadzy umozliwia coraz lepszg orjentacje. coraz
gruntéw niejsze spetnianie przez rzad jego obowiazkow,
zwiekszony respekt dla danego rzgdu zagranicg i wigksze
zaufanie do danego panstwa ze strony sfer finansowych. By-
toby wiec niedopuszezalnem tworzenie R. C. jako czynnika
réwnorzednego z rzadem.

Sprawy gospodarcze sg czesto nagte. Mimo to mogtoby
sie zdarzy¢, ze sejm pozostajacy w opozycji do rzadu prze-
trzymatby projekt ustawy tresci gospodarczej u siebie przez
czas diuzszy z uszczerbkiem dobra panstwa. Ot6z propo-
nowatbym —co jednak wymaga zmiany Konstytucji i moze
sta¢ sie aktualnem dopiero po wybraniu nowego sejmu i se-
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mitu — by projekt rzadowy, ktory przeszedt przez obrady
R. Ci. i tam uzyskal poparcie kwalifikowang wiekszoscia,
musiat by¢ zatatwiony, t. j. uchwalony lub odrzucony przez
sejm i senat w pewnym terminie prekluzyjnym. zgéry w
ustawie okreslonym, a to pod rygorem, ze w razie bezsku-
tecznego uptywu czasu bez zatatwienia owego projektu
rzad bedzie miat prawo ogtoszenia go jako rozporzadzenia
Prezydenta Rzpltej pod odpowiedzialnoscia Rady ministrow.
Mamy w tym wzgledzie pozadany precedens w zmienionym
tekscie art. 25 Konstytucji wedle brzmienia art. 3 ustawy
z 2. VIII 1926. Przypuszczam, ze niejednokrotnie odpowia-
datoby to nawet ukrytej intencji obu Izb. gdyby np. na po-
rzadku dziennym byta sprawa uchwalenia koniecznego ale
ucigzliwego podatku lub innej ustawy niepopularnej.

Poset Niedziatkowski proponowat, aby R. G. obowig-
zang byta rozpatrywaé kazdy wniosek tresci gospodarczej,
gdyby go nawet postawit poszczegdélny poset. Nie jestem
tego zdania. Jezeli taki wniosek bedzie godnym uwagi,
w takim razie rzad lub R. G. same sie nim zajmg. Ale nie
mozna obarcza¢ R. C. obowigzkiem dyskutowania nad
kazdga, moze bardzo niedojrzata mys$la, urodzong w glowie
jednego posta, i zajecia wobec niej stanowiska. ,Moge sie
tylko zgodzi¢ na to. by kazdy taki wniosek byt przesytany
przez rzad Radzie Gospodarczej. A czy Rada zechce o takim
wniosku dyskutowaé, czy tez go zignoruje, to jest juz
jej rzecz.

Nie jestem rowniez zatem, aby R. (i. miata obowigzek
opinjowania kazdej umowy zawieranej przez rzad. n. p.
0 sprzedaz wiekszych drzewostanéw panstwowych, czy
nawet ogolnych dyrektyw dla panstwowych organéw go-
spodarczych. jak to proponowal swego czasu p. Dr. Batta-
glia. Poszlibysmy tu za daleko i zanadto krepowalibysmy
rzad. Rozumiem atoli, ze i w tych kwestjach rzad zawsze
miatby prawo zasiegania opinji R. G.

Nie moge osSwiadczy¢ sie za tem. aby R. G. miata opra-
cowywac program gospodarczy panstwa i aby to byto wy-
mienione miedzy zadaniami R. Ci. Program gospodarczy
jako cato$¢ ulega zmianom, jak juz powiedziatem, w miare
postepéw wiasnej techniki przemystowej i rolniczej, w
miare lepszej organizacji pracy we wilasnym Kkraju, w mia-
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re zmiany potozenia krajow, importujacych nasze wy-
twory przemystowe czy nasze surowce. Nieraz wiec R. G.
dyskutowa¢ bedzie istotnie o programie gospodarczym
badZz w ogéle, badz w dziedzinach konkretnych. To wynika
Z natury rzeczy. Ale zasadniczo nie moze to byé jednym
z obowiazkéw R. G., a to dlatego, ze wskazania teoretyczne
takiego programu nalezg przedewszystkiem do nauki, prak-
tyczne za$ do Komitetu Ekonomicznego Rady ministrow,
ktory, rzadzac w tej dziedzinie panstwem i biorgc za te
rzady odpowiedzialno$¢, nie moze na to pozwoli¢, by mu
R. G. narzucata swoj program, cho¢ moze i powinien zasie-
ga¢ opinji tejze Rady. Pozatem bywajg w gospodarstwie
wypadki, w ktorych nalezy powzig¢ decyzje szybko i bez
poprzedniego przygotowania opinji publicznej. Dyskusja
na R. G. odwloktaby decyzje i mogtaby nawet utatwic¢ spe-
kulacje, a to jest zawsze niepozadane i nie lezy bynajmniej
w interesie panstwa. Idzie o to. aby rzad mégt jakna/szyb-
ciej zorjentowac sie w sytuacji i powzig¢ decyzje. Rada
poszczegOllnych cztonkéw R. G. moze tu by¢ bardzo poza-
dana. jawne obrady na plenum R. G. czesto pozadane
nie beda.

Sitg R. (i. jako ciata doradczego rzadu moze by¢ tylko
jej fachowos$¢ i najlepsza wola stuzenia panstwu. | to wy-
starcza.

Pozostaje kwestja, czy nalezy oswiadczyé sie za in-
compatibilitas godnosci posta czy senatora z godnoscig
cztonka R. G. Mojem zdaniem nie. niema powodu niedo-
puszczania do Rady cztonka ciata ustawodawczego, znaja-
cego sie na rzeczy. Owszem pozadanem jest. aby takie oso-
bistosci byty powotywane do R. G. i aby stanowity tacznik
miedzy Rada a sejmem czy senatem.

Moze wreszcie nasung sie pytanie, co za zakres dzia-
tania pozostanie dla ciat ustawodawczych w razie utworze-
nia R. G.? 1czy to, co zamierzamy, nie jest zamachem na
parlament, jak niektérzy sie obawiajg? Sprowadzimy to
pytanie do witasciwej miary, jezeli uprzytomnimy sobie, ze
parlamentaryzm jest tylko $rodkiem do celu. a mianowicie
jest sposobem ograniczenia wiadzy wykonawczej, podykto-
wanym w interesie dobra publicznego obawg przed naduzy-
waniem tej wiladzy ze strony tych, ktérzy jg chwilowo
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dzierza. Niewatpliwie obawa ta istnieé¢ bedzie dopoéty, do-
poki istnie¢ beda rzady jakiekolwiek. | dlatego nikt roz-
sagdny nie moze zgodzi¢ sie na absolutng forme rzadu, jako
trwatg. Jesli jednak 6w cel da sie osiggnga¢ takze innym
sposobem,*a sposob dotychczasowy w pewnych kierunkach
zawiddt, zrozumiatlem jest upatrywanie gtéwnego zadania
parlamentéw w sprawie uchwalania budzetu i w sprawach
$cisle politycznych, a natomiast przygotowywanie spraw go-
spodarczych w tworzonej ad hoc Radzie Gospodarczej i tu
przeniesienie dla nich punktu ciezkosci. Jest to wiec tylko
pewne przegrupowanie i przesuniecie zadan oraz tworzenie
nowych organéw dla spetniania funkcyj, ktérym organy
dawniejsze nie podotaly.

Z tego powodu nalezy zywié¢ nadzieje, ze R. G., zbli-
zajac do siebie ludzi réznych zapatrywan i zaprzegajac icli
do wspéblnej pracy, postuzy i calemu zyciu publicznemu
jako pozadany przykitad, a moze w przysztosci utoruje
droge do przemiany ustroju kapitalistycznego na korpora-
cyjny i solidarystyczny.])

Z powodu polemiki, jaka po ukazaniu sie w ,,Czasie4
z 17. X. 1927 powyzszych wywodéw pojawita sie w ,.Epoce*,
i w ,Glosie Narodu" (piéra posta Puchatki), ogtositem
w ,,Epoce” (Nr. 307 z 8. Xl. 1927) tudziez w ,,Glosie Naro-
du" odpowiedzi. Z pierwszej powtarzam ustepy i dzi$
jeszcze aktualne:

Rzad mojem zdaniem jest nietylko wiladzg wyko-
nawcza w tem znaczeniu, by miat jedynie wykonywaé to,
co sejm i senat uchwala, ale winien by¢ zarazem wiadza
kierujaca i uktadajaca plan dziatania na przyszto$¢. Ponie-
waz atoli i rzad nie jest wszechwiedzacy, wiec musi miec
doradcéw. Doradcami tymi winni by¢ obok teoretykéw
i reprezentanci sfer gospodarczych, ktdrzy znajg szczegbty
praktyczne i techniczne. Razem ludzie ci przedstawiajg po-
wazng sume wiedzy fachowej, stawiajgcg ich we wszyst-

‘) Rzecz ogtoszona w ,Sprawozdaniach Komisji Opiniodawczej Pracy
przy Komitecie Ekonomicznym Rady Ministrow*“ oraz w Dodatku ekono-
micznym ,,Czasu“ 17 pazdziernika 1927 Nr. 239.

Z innych prac o tym przedmiocie zwracam uwage na piekne studjum
prof. Witolda Krzyzanowskiego z Lublina, wydane przez Uniwersytet lubelski.
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kicli kwestjacti gospodarczych wyzej od sejmu i senatu ra-
zem wzigwszy. Jezeli wychodzimy z logicznego zalozenia,
ze fachowa wiedza wiecej warta, niz wymow a lub przynalez-
no$é partyjno-polityczna tam. gdzie idzie np o traktat han-
dlowy. o refakcje ctowe. o kredyt handlowy, o urzadzenie
rezerw zbozowych lub inne podobne rzeczy — to jasnem
jest. ze nie bytoby lepiej. niz jest. ale gorzej, gdyby w ra-
zie réznicy zdan miedzy rzadem a R. G. rozstrzygat sejm.
Bytby to apel od jednookiego do $lepego. Dlatego na rzadki
z pewnoscig wypadek, gdyby badz rzad przez R. G. prze-
kona¢ sie nie dat lub R. C. wobec argumentéw politycz-
nych rzadu nie ustgpita, pragne dla uproszczenia i naj-
szybszego zlikwidowania sprawy rozstrzygniecia przez
Prezydenta Rzp. Nie bedzie to znéw nic w rodzaju wy-
roku sgdu polubownego, jak sobie p. dr. A. M wyobraza —
tylko bgdz utrzymanie nadal rzadu badz udzielenie mu dy-
misji. co i tak jest przywilejem Giowy Panstwa. W | wy-
padku rzad wygrat, ale ciato doradcze przez czas kadencji
zostaje — by¢ moze ustgpi tylko prezes R. G. lub referenci,
ktérzy popadli w konflikt z rzadem: w 11 wypadku naste-
puje zmiana ministerstwa lub daw niejsze bodaj teraz zmieni
zapatrywanie. Doradca ustepowaé nie potrzebuje, cho¢ moégt
w konkretnym wypadku nie przekonac¢ tego. ktoremu ra-
dzit. To jest przecie jasne i proste.

Pyta dr. A. M.. do kogo ma naleze¢ uchwalenie ustaw
wedle mojego zdania? Odpowiadam: tak jak dotychczas, do
sejmu i senatu. Réznica tylko ta. ze w razie stworzenia R. (i.
sejm i senat otrzy majg projekty rzadowe, do ktérych z obo-
wiazku rzad dotgcza¢ bedzie musiat umotywowang opinje
R. Ci., dzieki czemu decyzja ciat ustawodawczych przyjdzie
im z wiekszg tatwoscig. Jezeli wyrazitem sie. ze R. G. tym
sposobem wezmie na siebie ..cze$¢ ciezaru ciat ustawodaw-
czych". to ma to tylko to znaczenie, iz dotagd do obowigzkéw
ciat ustawodawczych nalezato i zmudne badanie gospodar-
czego znaczenia danego projektu, w przysztosci zas. acz bez
naruszenia tego prawa in the*i. obowigzek badania w tym
wzgledzie odpadnie, skoro beda juz nagromadzone gtosy
sfer rolniczych, przemystowych, robotniczych, naukowych
i innych, stowem caty materjal pro i contra, bo oprécz gto-
sow wiekszosci R. Ci. i ew\ nota separata mniejszosci.
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Nie powiedziatem bynajmniej, ze R. (=. wezmie' na sie-
bie ..cze$¢ zadan ustawodawczych ', ale .,cze$¢ ciezaru tych
cial. rozumie sie poza zakresem ustawodawczym.

Naczelna izba gospodarcza jest przewidziana w konsty-
tucji jako najwyzsza wiadza gospodarcza. Nie mozemy jej
jeszcze wprowadza¢ w zycie, poniewaz brak nam kompletu
ciat. stanowigcych organizacje | instancji, uprawnione do
wyboréw do \. I (.. i jeszcze wiele czasu uptynie, zanim
ta moznos$¢ nastgpi. W tem znaczeniu moéwitem, ze tymcza-
sowo cze$¢ zadan jej spetni R. (i. Ze zakres wiadzy
R. G. bedzie szczuplejszy, wynika stad. ze co do N. I. C.
jesteSmy zwigzani artykutem 68 Konstytucji, podczas
gdy tu zakres wiladzy od nas zalezy, my za$ nie
chcemy wecale pozbawia¢ sie sejmu i senatu mimo przy-
ktadu korporacyjnego parlamentu wioskiego i wychodzacej
z nominacji issamblea nazional hiszpanskiej i mimo nie-
zbyt zachecajgcych doswiadczen, jakie z naszemi ciatami
ustaw odaw czerni uczyniliSmy i — dodajmy w imie sprawie-
dliwosci — jakie uczynita cata Europa kontynentalna ze
swymi parlamentami, pozbawionymi statych wiekszosci
i rozbitymi na kilkanascie lub wiecej stronnictw?.

W\nikii stagd. ze twierdzenie, jakobym dazyt do ogra-
niczenia ustawodawczej dziatalnoSci sejmu i senatu, nie od-
powiada istocie rzeczy, a nawet jest sprzeczne z tekstem
odczytu.") ogtoszonym w \r. 2'i() ..Czasu". Zakres wiadzy ciat
ustawodawczych winien pozosta¢ mojem zdaniem ten sam.
co dotad, a gdyby nawet rzad w dziedzinie gospodarczej
mial obowigzek kazd\ projekt swoéj przesta¢ do zaopinjowa-
nia R. («. bez glosu ktorej projekt nie bedzie sie nadawat do
parlamentarnego traktowania, to byioby to przecie jedynie
utatwieniem lunkcji parlamentu, a nie uszczupleniem jego
wiadzy. | wazam rdéwniez za rzecz bardzo doniosta taka
zmiane konstytucji, by za wzorem art. 25 konst. wedle
brzmienia art. "5-go noweli z 2/8 1926 w pewnych bodaj wy-
padkach istniat termin prekluzyjny. w ktéorym ciata usta-
wodawcze miatyby obowigzek parlamentarnego zatatwie-
nia rzadowego projektu, popartego opinja K G.3

-) W krakowskiem tow. ekonomicznein.

Od lat kilku istnieje w Niemczech Heichsw irtschaftsrat. w Italii

Consiglio Superioie dcli' Kconomia \azionale. we Francji Const‘il Na-
tional Kconomigne. / pnblikacyj rad tych nalezatoby skorzysta¢

i u nas.
21*



ROZDZIAL XIlI.

Solidaryzm ideg przewodnig Polski.

1. Postulaty liberalizmu odnosnie do Polski.

Gdy sie widzi, ze przez caty okres historji ludzkosci
zajmuja ludzi w dziedzinie gospodarczej ciggle te same pro-
blemy i*ze oni. nie nauczeni doSwiadczeniem historji. wzna-
wiajg ustawicznie te same pytania i watpliwosci, ktore zda-
waty sie juz dawno rozwigzane, chciatloby sie prawie
zwatpi¢ o linji rozwojowej ludzkos$ci i uwierzy¢ pesymi-
stom. ktdrzy, jak Oswald Spengler, przepowiadajg zmierzch
bodaj czesci rodu ludzkiego, zamieszkujagcego Europe i stad
Z natury rzeczy najzywiej nas obchodzacej.

MielisSmy dowod tego nawrotu do tych samych proble-
mow w kwestji inflacji po wojnie S$wiatowej mimo roz-
paczliwych doswiadczen Francji XVIII  w. i Austrji
pierwszej potowy w. XIX. Mamy dowodd tego dzis w roz-
brzmiewajgcem z gabinetéw krélow epoki, bankieréw ca-
tego Swiata, hasle powrotu do Ricarda i zitudzehA wolnego
handlu i miedzynarodowego podziatu pracy zaréwno na
konferencji brukselskiej z r. 1920. jak w manifescie 170
bankieréw z r. 1926 mimo nie dajacego sie obali¢ faktu, ze
Francja Colberta oraz Anglja krélowej Elzbiety i Crom-
wella, a w naszych czasach Stany Zjednoczone i Cesarstwo
niemieckie po Sedanie rozkwit swoj zawdzieczaty wiasnie
stosowaniu zasad merkantylistycznych, a wiec uwarunko-
waniu przekroczenia granic przez towary od optaty cet
i uznaniu za cel pozadania godny samowystarczalnosci
panstw poszczegdlnych.

Polska zaznaczyta sie zupetnym brakiem programu go-
spodarczego tak w przesztosci historycznej, jak i w ciggu
niespetna dzisieciolecia ponownego samoistnego bytu. Prze-
widujgca polityka Kazimierza Wielkiego, stanowigcego
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wyrazne pierwszenstwo dla polskiego handlu i rekodzieta
na Rusi, pozostata hez nasladowcow, llistorja gospodarcza
i jej doswiadczenia sg u nas za mato znane, a nauka eko-
nomji spotecznej przez wielu pojmowana jest falszywie
jako nauka o bogactwie, chrematystyka, albo tez jako nauka
ii o produkcji z wymarzonym dalekim celem: Bastiatow-
skiej harmonji intereséw, wynikajgcej jakoby 2z najwy-
godniejszej w Swiecie a dla nas szczeg6lnie ponetnej zasady
nie mieszania sie panstwa do spraw gospodarczych, co ogto-
szono nietylko jako kwintesencje liberalizmu, ale takze
jako kwintesencje wszelkiej madrosci stanu.

Stad u nas rozhiezno$¢ pogladéw na kwestje zasadni-
cze. powodujaca, ze jedni poprzestajg na uchylaniu tego,
co zrobili poprzednicy, a nikt nie wypracowuje pozytyw-
nego programu na dalsza mete, chotby dlatego, poniewaz
wie. ze watpliwosci innych i wysuwane przez nich trudno-
§ci nie pozwolg na jego urzeczywistnienie i ze woOz pan-
stwowy. zaklety jaka$ fatalng sita, jeszcze przez czas dtugi
nie ruszy sie z miejsca.

W ciggu lat dziesieciu zebraliSmy sporo do$wiadczenh
przewaznie przykrych, nauczyliSmy sie tez troche z przy-
ktadow i doswiadczenn cudzych, tudziez z rad. drogo opta-
canych angielskich i amerykanskich rzeczoznawcéw, Kktoé-
rym atoli wiecej wierzymy, niz wiasnym, mimo ze ci —
niepytani co prawda dawno moéwili to samo, (‘zas wiec
nareszcie rozstrzygna¢ i dla naszego parnistwa powtarzane
od kilku pokolen na catej kuli ziemskiej pytania: 1) libe-
ralizm czy granice celne, oraz, co zate n idzie, Stany Zjedno-
czone Europy a przynajmniej Zwigzek celny europejski
czy samowystarczalno$¢ witasna? 2) paristwo rolnicze, prze-
mystowe czy rolniczo-przemystowe; tudziez 3) ustréj ka-
pitalistyczny. socjalistyczny, czy so idarystyczny. a dalej
wyzyskanie konjunktury. czy cena sprawiedliwa, oparta
na realnej wartosci towardéw i rozlegtosci odbytu?

OdpowiedZ na te trzy pytania, z ktérych pierwsze 13-
czy sie najscislej z drugiem. wyczerpuje idee gospodarczg
Polski, ktorg sformutowa¢ nam przyjdzie — odpowiedz ta
jednak z natury rzeczy bedzie tylko najogélniejsza, za-
sadnicza. nakres$li jedynie wielkie wytyczne, ukaze osta-
teczne cele. godne mojem zdaniem osiggniecia. Wytkniecie



mozolnych drég, po ktéorych ku owym celom kroczyé wy-
padnie, nalezy pozostawi¢ rozwazaniom osobnym w tonie
organéw rzadu i ciat jego doradczych.

Przedewszystkiem musimy zrozumieé¢ doktadnie, czego
chcg od nas inne panstwa i dlaczego w szczeg6lnosci sg
dzi$ rzecznikami wolnego handlu: powtére za$ winnismy
porozumie¢ sic miedzy sobg co do tego. czego mamy chciec
sami. Czy w szczegoOlnosSci pragniemy przedewszystkiem
utrzymania petnej i nieuszczuplonej suwerennosci naszego
panstwa, czy tez dla uzyskania dobrobytu jednostek goto-
wismy poswieci¢ chotby matg cze$é¢ naszej, cudem Bozym
i krwig nasza uzyskanej niezawistosci panstwowej, rozu-
miejgc. ze tiiki musi by¢ skutek otwarcia granic dla obcego
przemystu, jako tez zajmowania coraz liczniejszych placé-
wek handlowych, przemystowycli czy bankow ych przez
kapitat zagraniczny.

@] kwestji tej a w szczegolnosci o zaleznosci naszego
przemystu i naszej bankowos$ci od cudzoziemcow mOowi-
liSmy obszernie w rozdziale X.

Oczywiscie, ze rOwniez kazda pozyczka zagraniczna
pogtebi¢ musi te zalezno$¢, ostabi¢ suwerenno$¢ nasza,
ktérg odbudowywaé przyjdzie w przysztosci wysitkiem
dziesigtkéw lat wytezonej a usilnej pracy.

Nie znaczy to. bySmy dzi§ pozbawieni kapitatow i za-
ufania witasnych bogatych ziomkéw, trzymajacych miljo-
nowe fundusze w bankach zagranicznych, mieli sie nie sta-
ra¢c o pozyczki w Stanach Zjednoczonych, zwiaszcza o ile
pozyczki te postuzyty badz to do stabilizacji naszej waluty
i potozenia kresu ruinie klas $rednich i biednych w Polsce,
ktorg chwiejnos¢ tej waluty i zupetna dewaluacja a potem
drugie bankructwo z r. 1925 spow orlowaty. badz tez do pokry-
cia kosztow koniecznych inwestycyj, ktére kiedys same
sie optacg i dostarczg funduszéw potrzebnych dla sptaty
zaciggnietych pozyczek. Znaczy to tylko, ze winnismy pa-
mieta¢. ze kazda pozyczka, podobnie jak to byto w XIX w.
z Egiptem, z Turcja, z Hiszpanja. z Portugaljg. z panstwami
Ameryki potudniowej, i u nas zwiekszy czasowo nasza od
zagranicy zalezno$é, od ktérej uw™olni¢ nas zdota w przysz-
tosci dopiero wzmozone zaufanie wszystkich i wzmozona
mitos¢ do wiasnego panstwa, jako rezultat polityki o sze-
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rokich widnokregach, czego przykiad widzimy we wspot-
czesnycli Wiloszech i entuzjastycznej tam sptacie amery-
kanskich dtugow, — tudziez w Wielkiej Brytanji. ktéra
natozywszy na swych obywateli najucigzliwsze podatki
i ograniczywszy budzet jak najbardziej, zdotata juz w ciggu
pierwszych Kkilku lat powojennych sptaci¢ okoto 3/
mi ljardowego dlugu, zaciggnietego w Stanach Zjedno-
czonych.

Mimo to twierdze jednak, ze lepiej jest rozwinaé prze-
myst w Polsce choéby przy pomocy obcych sit i obcych ka-
pitatdbw. aby jlotem i ludzi i pienigdze cudzoziemskie zasta-
pi¢ wiasnemi, nizeli uczyni¢ tak. jak nam radzi zagranica,
t.j. zrezygnowac¢ z przemystu w Polsce, poprzesta¢ na rol-
nictwie i wogole na produkcji surowej, a otworzyé dla
obcych wyrob6w fabrycznych naosciez wrota, wywotujac
zadowolenie i uznanie zaréwno cztonkéw ententy. jako tez
Niemiec, Czech. Austrji, stowem wszystkich.

Juz Dawid Ricardo zalecat nam poprzestanie na gospo-
darstwie rolnem. jako wiasciwej naszej dziedzinie, a pozo-
stawienie fabrykacji wyrobdw przemystowych Wielkiej
Brytanji. Mysl te powtarza si¢ na najrozmaitsze tony po
dzien dzisiejszy. Odbyty w pazdzierniku 1926 r. Kongres
paneuropejski i manifest 170 bankieréw S$wiata, wydany
réwniez w tym czasie, rozdzierajg szaty nad trudnosciami,
jakich doznaje handel miedzynarodowy z powodu paszpor-
tow i optat celnych.

Na miezynarodowym kongresie pacyfistycznym w Ge-
newie, odbytym w pazdzierniku 1926. jedna z wybitnych
cztonkéw komitetu (p. Rence Aberdam) wygtosita referat
na temat potrzeby ograniczenia suwerennosci panstw, do-
magajac sie tegoz w interesie uniwersalnosci handlu, prze-
mystu i komunikacji i okre$lajac suwerennos$¢ nawet jako
sprzeczna z wymaganiami cywilizacji powojennej. Traktat
handlowy — wywodzita referentka — jest takze ograni-
czeniem suwerennos$ci: miedzy nim a miedzynarodowym
zwigzkiem celnym istnieje tylko r6znica stopnia. Nie zwro-
cita na to uwagi, ze warunki traktatu handlowego dyktuje
lub dyktowaé¢ winien wytgcznie interes danego panstwa,
a koncesje w nim zawarte zmierzajg jedynie do osiggniecia
wzajenm\ ii koncesyj, subjektywnie bardziej pozgdanych,
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czego analogje przedstawia kazda transakcja handlowa.
Kupujacy i sprzedajacy sg obaj ludZzmi, zasadniczo biorac,
od siebie niezaleznymi, cho¢ potrzeba i przymusowe poto-
zenie moze oczywiscie zaleznos$¢ te ograniczyé, lak samo
zasadniczo niezaleznemi od siebie winne by¢ dwa panstwa,
zawierajgce ze sobg traktat handlowy. Zwigzek miedzyna-
rodowy w rodzaju Paneuropy natomiast jest utrwaleniem
zaleznosci jednych panstw od drugich, jak bytaby niem
niewola lub panszczyzna, w stosunku miedzy jednostkami.

Czy rzeczywiscie nalezy nam trzymacé sie tradycyj wie-
kowych i pozosta¢ nadal panstwem wytgcznie rolniczem?
W ostatnich czasach kilka oséb wybitnych odzywalo sie
w tym duchu. CzyzbySmy wiec nie mieli najmniejszych do
tworzenia rodzimego przemystu kwalifikacyj? Co wiecej,
czy mogole lezatby w naszym interesie rozwo0j przemystu
w Polsce, przy pomocy obcych kapitatéw i gtow cudzo-
ziemskich? Oto kwestja. nad ktérg, nie ogladajac sie na
popularnosé¢ odmiennych twierdzen, chciatbym sie zasta-
nowic.

Ale przedewszystkiem siegnal trzeba w przeszto$¢ na-
rodéw, dzierzacych dzi§ berto wielkiego przemystu. | c6z
zobaczymy? Anglja w w. XIII i XIV byta krajem nawskros
rolniczym. Woéwczas Carta mercatoria z r. HO03 przyznata
wszystkim obcym prawo wolnego pobytu i handlu, a Ed-
ward Il i jego nastepcy sprowadzili do Anglji majstréow
z Flandrji dla nauczania krajowcow sztuki wyrabiania
sukna z welny. Istnial wiec. jakbysSmy dzi§ powiedzieli,
wolny handel na catej linji. a niemiecka Hansa miata w
Anglji monopol handlu. Pierwszy podjat walke o ograni-
czenie jej przywilejéw Edward V. ale byt jeszcze na taka
walke za staby i w r. 1474 musiat ustgpié. Ryszard 111 roz-
poczat starania o ograniczenie praw kupcow wioskich. Ta
samg droga szli Henryk VII i VIII. Naréd rést w samopo-
czucie i site. Dopiero jednak krélowa Elzbieta zdotata
zniesé wszystkie przywileje Hansy i zniszczyta jej handel
w Anglji w r. 1579. wydata zakaz wywozu wetny, zastrzegta
zegluge nadbrzezng dla okretéw angielskich, naktadajac
cta wyzsze na towary, przywozone na okretach obcych.
W r. 1678 zakazano dowozu z Francji do Anglji sukna,
jedwabi, skor. wyrobéw ze ztota i srebra, dzieki czemu
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przemyst sukienniczy i jedwabniczy w Anglji rozwinat sie
nadzwyczajnie. Wiek XVIII cechuje $miata i konsekwentna
polityka merkantylistyczna. Zabrania sie wywozu surow-
cOw a zezwala na ich dowoz bez cta: wywédz gotowych wy-
robéw dozwolony jest bez ograniczenia, a cta wywozowe
od nich zniesione. Dopiero, gdy Anglja dzieki tym wszyst-
kim ustawom stworzyta witasny potezny przemyst, gdy zmo-
nopolizowata zegluge dzieki aktowi nawigacyjnemu Crom-
wella a Holandje i Francje usuneta jako mocarstwa mor-
skie na dalszy plan. — nadeszta dla niej pora gtoszenia za-
sad wolnego handlu. Okrasit je pogodna swa i filantropijna
filozofja Adam Smith, a Dawid Ricardo przeméwit do in-
teresu londynskiej City wilasciwym dla niej jezykiem.
Anglja dzieki merkantylistycznej polityce Walpole‘a byta
juz bogatg i mogta sobie na to pozwolié, a przytem liczyta
na to, ze przyczepiajac zasady wolnego handlu do szla-
chetnie brzmigcych i ogdlnikowych haset encyklopedystéw
francuskich, us$pi czujnos$¢ rozdartego wojnami napoleoh-
skiemi kontynentu Europy i na czas diuzszy ustali poko-
jowa nad nim przewage w dziedzinie gospodarczej.

I Francja stworzyta wielki przemyst u siebie dopiero
w w. XVI zarzadzeniem czysto merkantylistycznej tresci,
mianowicie zakazem dowozu sukna z Katalonji i kamgar-
néw z Flandrji. W w. XVII Colbert $ciggat z zagranicy pro-
ducentow i robotnikow, krajowym wytwdrcom dawat
pierwszenstwo przed obcymi przy zamowieniach rzgdo-
wych. udzielat im zaliczek, przyznawat premje, a nakla-
dajac cta w podwojnej w stosunku do krajowych podatkow
wysokosci na towary angielskie i holenderskie i zabrania-
jac wyprost dowozu niektorych towaréw, zapewniat rynek
wewnetrzny wytwércom francuskim. Zabraniat jednak wy-
wozu zboza z rolniczej przewaznie Francji, a to w tym celu.
by tym sposobem zapewni¢ miastom i rozkwitajgcemu prze-
mystowi tanie srodki zywnosci.

Prusy w w. XX 11 i XVIIlI utrudniaty zaréwno wywoéz
surowcow jak i dowoOz fabrykatow zagranicznych czem
doprowadzity do wielkiej konsolidacji panstwa i wielkiej
zamoznos$ci, a w traktacie z Polska z 19 marca 1775 r. zape-
whnity sobie monopol posrednictwa towaréw wywozonych
z Polski, naktadajac na nie w razie dowozu do Prus cto
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w wysokosci tylko 2i<x a w razie bezposredniego przewozu
(tranzytu) do innych krajow cto tranzytowe 8—'CP/0 po-
tem 12.8°I».

Kierunek merkantylistyczny zalamuje sie na konty-
nencie Europy we Francji pod wpitywem J. B. Say*a. w
Niemczech pod wptywem Wilhelma Humboldta na rzecz
liberalizmu. Napoleon Il udziela mu poparcia, ulegajac
argumentom Cheyaliera i Cobdena, ale przedewszystkiem
czyni tak dlatego, ze pragnie pozyska¢ sobie tym sposobem
przychylno$¢ Anglji, a wiec z pobudek politycznych. Ca-
vour wstepuje na te samg droge z tego powodu, ze w ten
sposdb ma nadzieje uzyskania pomocy Francji przeciw
Austrji. a wiec dziata roéwniez z pobudek politycznych,
inne panstwa zapewniajg w tym czasie o sympatji dla no-
wych haset, ale postepujg tak z koniecznos$ci, gdyz w innym
wypadku nie mogtyby otrzymaé pozyczek na cele budowy
kolei i wogdlle doptyw obcych kapitatow do nich bylby
w takim razie utrudniony.

Kapitat miedzynarodowy poczut sie w sile i rozpoczat
dyktowanie warunkéw. Liberalizm ekonomiczny byt od
pierwszej chwili swych urodzin sojusznikiem idei miedzy-
narodowych i takim pozostal po dziehn dzisiejszy. Narodom
stabszym ani fizjokrata Quesnay ani najgtos$niejszy rzecz-
nik manczestryzmu, fabrykant Cobden. nie zostawili
iskierki nadziei a liberalizm powotywal sie bezwstydnie na
wrzekomo odmienng wole Opatrznosci i na nig skladat
wine w tej mierze.

Ostateczny rezultat miedzynarodowego podziatu pracy
widziat jasno patrjota niemiecki, stynny profesor Schmol-
ler. w takiem przeksztatceniu karty politycznej Europy,
aby przestrzenie kuli ziemskiej, potrzebujgce sie wzajem-
nie. nie podlegaty réznym, czesto wrogim sobie panstwom.
Wskazywatl w tym wzgledzie jako na wzory zastugujgce
na nasladowanie, na dazenia Aten i starozytnego Rzymu
do podboju sasiadéw, a na chwile obecng powotywal sie.
jako na zachecajace dla Niemiec przyktady, na utworzenie
wielkich Zwigzkéw celnych Auslralji i Kanady. Schmoller
byt wprawdzie przeciwnikiem liberalizmu, ale gdy chodzito
o wielko$¢ Niemiec, oczywiscie chetnie zgadzatl sie na znie-
sienie granic celnych, skoro Niemcy woéwczas byty juz po-
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teznem panstwem przemystowem. Zwigzek celny uwazat
stusznie za pokojowy podbdj, myslac zapewne o wspo6t-
czesnym mu projekcie utworzenia Europy $rodkowej zna-
nego przedwojennego pomystu posta Naumanna. Do two-
rzenia takiego Zwigzku jednak — dodaje z wiasciwa sobie
przezorno$cia — nalezy dazy¢ stopniowo, z umiarkowaniem
wobec panstw, majacych wejs¢ w sktad przysziego zwigzku
celnego, a pozostawié¢ im narazie obok cet fiskalnych bodaj
niektére cta ochronne, niezbedne dla rodzimego przemystu.

Oto mity horoskop, ukazany nam z cala szczeroscig
przez znakomitego uczonego, jaki zapowiada nam pojscie
drogg wolnego handlu.

Po wojnie $wiatowe] ruch paneuropejski, zainicjo-
wany przez lir. Coudenhove-Callergi. domaga sie réwniez
potgczenia narodéw europejskich, z wytgczeniem Wielkiej
Brytanji i Rosji, potaczenia nietylko gospodarczego, ale
i politycznego i ostro atakuje male i Srednie panstwa euro-
pejskie. nie chcace wzig¢ w niem udziatu dla mato znacznej
rzekomo ..kwestji prestizu”, jak tworca jego nazywa uza-
sadniong obawe przed ustepowaniem na kazdym kroku
pierwszenstwa Niemcom i objeciem pierwszych skrzypiec
w koncercie paneuropejskim przez Niemcy. Nie grozi wam
wojna, powiada lir. Coudenhove. z nikim, skoro Niemcy,
ktére 16 tat temu gotowaly sie do podboju Europy, bedg
nie poza zwigzkiem, ale w zwigzku, Rosja jest stabg i sprzy-
mierzyta sie tajnie z Niemcami w Rapallo. Anglja o zabo-
rach w Europie nie mysli. Stany Zjednoczone sg wybitnie
pacyfistyczne. Chiny w rozterce, a Japonji o che¢ wojny
z Europa nie podobna posgdza¢. Stworzy sie federacje wol-
nych panstw, w obrebie ktdrej naturalnie wszelkie cta
i utrudnienia paszportowe bytyby zniesione. Sielanka zu-
petna, bo kiedy dawniej byty bodaj traktaty handlowe, za-
pewniajgce kazdemu panstwu mozno$¢ stworzenia i roz-
woju wiasnego przemystu teraz miatyby one odpas¢, jako
zupetnie niepotrzebne.

Alez w takim razie, zapytujemy niesmiato, w mniej-
szych i stabszych panstwach upadnie zupetnie wiasny prze-
myst? Wiasnie o to idzie. Produkcja na wielka i na naj-
wieksza skate jest naturalnie tansza. W imie tej taniosci
nalezy pozostawié¢ produkcje tym. ktérzy nabyli w nigj
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najwiecej wprawy, ktorzy rozpoczeli ja najwczes$niej,
a trzy czwarte Europy zejdzie na poziom krajow zbytu
wyrobow niemieckich czy francuskich, na poziom koionji.
Miedzynarodowy podziat pracy! Nie zarobi jeden, to zarobi
drugi, wszakze to per saldo wszystko jedno — a nie wolno
by¢é takim egoistg, by koniecznie chcie¢ samemu zarobic,
trzeba co$ zrobi¢ takze dla idei!

Jednak nawet ze stanowiska korzy$ci materjalnej je-
dnostek. ekonomiki prywatnej, interes konsumentéw na-
szych w popieraniu przemystu zagranicznego jest co naj-
mniej watpliwy. Na dzi§ niezaprzeczenie uzasadnione sg
narzekania na przeszkody w handlu, wywotane paszpor-
tami i wizami, ctami i rewizjami granicznemi. zwiaszcza
temi ostatniemi. ,,Damy wam towary lepsze i tansze", po-
wiadaja. i moze istotnie dawaliby je przez czas jakis$,
poki wieiki miedzynarodowy trust nie ustalitby cen i nie
podyktowal ich wyleknionej masie konsumentow.

Powszechny lament wielkiej finansjery pochodzi stad,
ze we Wioszech, w Czechach, w Polsce, nawet w Rumunji
i Jugostawiji, w Japonji i Chinach, w Indjach wschodnich
i Australji powstaty nowe zZrédia produkcji przemystowe;j.
Ale doprawdy trudno od nas wszystkich zada¢, aby$Smy
mitos¢ dla panstw zagranicznych Ilub ich wielkiego prze-
mystu posungé¢ mieli az tak daleko, by sie mu odda¢ z re-
zygnacjg na pozarcie, jak baran urzeczony wzrokiem wiel-
kiej anakondy.

W ten sposob snuje sie ztota ni¢ wolnego handlu, mie-
dzynarodowosci i ograniczen suwerenno$ci panstw mniej-
szych i stabszych od Ricarda az do wielkich bankieréw
i Paneuropy. Protagonisci liberalizmu i pacyfizmu, z usta-
mi. petnemi zapewnienn o przysziej szczesliwosci powszech-
nej w owej epoce bezwzglednej wolnosci, moznosci zupet-
nego wyzycia i Swiatowego pokoju, nie zapominajg i 0 argu-
mentach. zaczerpnietych z arsenalu interesu prywatnego
jednostek. A w tej sytuacji ogét, mniej uswiadomiony na-
rodowo. mniej krytycznie mys$lacy, staje bezradny, tein
bardziej, ze brak mu niestety busoli co do kierunku i ro-
zeznania. pokad wolno by mii bylo by¢ oportunistg, i uste-
powaé wobec trudnosci, a odkad winien by¢é statym i nieu-
gietym obroricg pewnych zasad i idei.
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Jeden z miodszych naszych i wybitnie zdolnych eko-
nomistéw w pracy nagrodzonej na konkursie Banku gospo-
darstwa krajowego, wystapit z teza, ze nakreslenie drogi
rozwojowej gospodarstwa spotecznego w Polsce zalezy od
ustalenia warunkéw wspétzycia gospodarczego z najbliz-
szymi naszymi sasiadami, Niemcami i Rosjg. Wydawatoby
sie w istocie, ze takie postawienie kwestji jest jedynie
realne. Nie moge sie jednak z zasadniczych powodow z niem
zgodzi¢. Nie moze byé dla nas punktem wyjscia w uktada-
niu zasad naszej polityki gospodarczej okolicznosé, czy
stosunek nasz do sagsiadéw bedzie mniej lub wiecej przy-
jazny, czy bedzie wobec nich stosowana polityka drzwi
otwartych, najwiekszego uprzywilejowania czy wojny cto-
wej. Raczej punktem wyjscia dla nas musi by¢ w pierw-
szym rzedzie osiggniecie mozliwie jak najwydatniejszego
zaspokojenia wiasnych potrzeb wytworami krajowy mi
czyli dagzenie do samowystarczalnos$ci, bez
ktérej niema prawdziwej niezawisto$ci mimo istnienia od-
rebnych granic i wtadz panstwowych. Mowitem o tern i pi-
satem w tym duchu od chwili zmartwychwstania Polski.
Dopiero obecnie, gdy i p. Dewey zajmuje to samo stano-
wisko, przestaje sie je atakowad.

Dopiero po przyjeciu tej zasady i uznaniu warunkéw
istotnej suwerennosci przystapi¢ mozemy do ulozenia na-
szego stosunku do panstw osciennych, a w szczegdlnosci do
bezposrednich sgsiadow w miare okolicznosci faktycznych
i ofiarowanych nam korzysci wzajemnych. Punktem wyj-
$cia wiec nie moze by¢ stosunek do innych, lecz wtasne do-
bro i trudno takie stanowisko nazwaé , hypertrofja nacjo-
nalizmu gospodarczego®, skoro to jest poprostu warunek
egzystencji, naprawde samoistnej. To wiasne dobro musi
by¢ dla nas naturalnym celem. Kto inaczej rozumuje, ten
nieswiadomie stuzy hastom ,,Mitteleuropy* czy Paneuropy.

W ten sposéb doszliSmy odrazu do samego jadra pro-
blemu. Ale tu spotykamy sie z kontrargumentem, ze pro-
gram samowystarczalnosci jest nietylko anti-agrarny, ale
takze anti-inwestycyjny. Inwestycje bowiem na duzg skale
sg uwarunkowane przyptywem kapitatu z zagranicy, kto-
rego oprocentowanie i amortyzacje trudno bedzie uskutecz-
nié. o ile nasz bilans handlowy nie stanie sie wybitnie czyn-
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nym. a przeciez wywéz duzy i trwaty nie da sie utrzymac
bez dopuszczenia w pewnej mierze przywozu z zagranicy.
Innemi stowy: panstwa przemystowe Europy zachodniej,
szukajgce dla nadwyzkiswych wytworéw przemystowych
rynku zbytu miedzy innemi i w Polsce, nie beda od nas
sprowadzaty ptodéw rolniczych i nie bedg nam dostarczaty
pozyczek inwestycyjnych, a my nie bedziemy mieli dos¢
pieniedzy na amortyzacje i oprocentowanie tych pozyczek,
jesli ze swej strony nie bedziemy, jak dotad, w dalszym
ciggu zaspakajali naszych potrzeb przemystowych w tych
panstwach, i tu. zdawatoby sie. ze realizm tej argumentacji
bije w oczy.

Budzi ona jednak pewne watpliwosci. Stany /Zjedno-
czone bowiem, ktére jako nasz obecny i przyszty wierzyciel
w pit rwszym rzedzie wchodzg w rachube, nie majg do nas
pretensji, bySmy od nich sprowadzali ich wyroby prze-
mystowe. Powtdre wybitnie aktywny stan bilansu handlo-
wego. na ktory stusznie kladzie sie nacisk, nalezy osiggac
w pierwszym rzedzie nie eksportem ptodéw rolniczych,
tanszych i juz z powodu swych rozmiarow, powodujacych

wyzsze koszta transportu. zawsze tu bowiem w razie
braku organizacji kontroli panstwowej zachodzi niebezpie-
czenstwo wygtodzenia wiasnej ojczyzny. — ale w wyzszym

stopniu przewaga eksportu wyrobow przemystowych. Po
trzecie za$ przy woz towaréw przemystowych z Niemiec do
Polski, stanowigcy blisko | ? ogélnego przywozu, nie jest
bynajmniej réwnowaznikiem naszego wywozu do Niemiec,
ktory usituja Niemcy réwnocze$nie jak najbardziej ogra-
niczyé. Pozatem te panstwa, ktoére od nas sprowadzajg
drzewo, nafte lub wegiel, sprowadzatyby je w kazdym ra-
zie. pokiby cena i jako$¢ towaru im odpowiadaty: gdyby
za$ nawet sprowadzaly je w mniejszej niz dotad ilosci, to
uszczerbek ten bytby nietylko wyréwnany, ale z okiadem
przewyzszony wyrugowaniem wy tworéw zagranicznych
z naszego rynku wewnetrznego i zastgpieniem ich wyro-
bami krajowemi. co jak wiadomo, byto najdonioS$lejszem
nastepstwem wojny celnej z Niemcami.

Nie jest bynajmniej antiagrarzystg ten. kto o$wiadcza
sie za wydatnem poparciem eksportu tylko tej nadwyzki
ptodow rolniczych, ktéra nie jest potrzebna dla wyzywie-
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nia obywateli wilasnego panstwa, tudziez za uchyleniem
dumpingu t j. podwyzki cen wewnetrznych tych pltodéw,
umozliwiajgcej dopiero sprzedaz ich zagranica po cenie
konkurencyjnie nizszej. Nie jest rOwniez przeciwnikiem
inwestycyj przy pomocy obcego kapitatu ten kto pracuje
nad podniesieniem krajowego przemystu i wzmozeniem tg
droga samowystarczalnosci wiasnego panstwa, inwestycje
bowiem za pienigdze obce optaca¢ sie musza same i nie-
tylko pokry¢ procent i amortyzacje, ale i przynies¢ zysk.
ktory stanowi sam przez sie wystarczajgcg atrakcje dla ka-
pitatu zagranicznego. Inaczej bowiem poprostu ten kapitat
nie angazowatby sie w tych lokatach: a dazenie dtuzniczego
kraju do samowystarczalnosci moze byé raczej podnietg
cila wierzyciela a nie zniecheceniem, rozszerza bowiem
szanse odbytu wewnetrznego.

Wiem\ z niedawnej historji ze dopiero wzmozony
eksport przemystowy Niemiec wywotat niecheé Anglji
i sktonit ja w znacznej mierze do tego. ze przylgczyta sie
do sojuszu franko-rosy jskiego. Samow ystarczalno$¢ nato-
miast jest najlepsza rekojmia i warunkiem powszechnego
pokoju. Niema kolizji miedzy panstwami, gdy kazde dba
przedewszystkiem o rynek wewnetrzny. Tracg jedynie po-
Srednicy w handlu zagranicznym, ale i dla nich stoi otwo-
rem droga przedzierzgniecia sie w posrednikéw w handlu
wewnetrznym. Dlaczego w tym stanie rzeczy pacyfisci
paneuropejscy bronig utrzymania przewagi Niemiec czy
chocby Francji, a zniesienia wszelkich granic celnych,
skoro taki stan rzeczy doprowadzié¢ musiatby w ostateczno-
§ci ujarzmione ekonomicznie narody do buntu w formie
wojny wyzwolenczej, a wiec do rezultatu wrecz sprzecz-
nego z ideatem pacyfizmu, to zupetnie nie jest zrozumiate,
rem trudniej zrozumieé¢, dlaczego i niektérz\ ekonomisci
polscy bronig idei utworzenia europejskiej Unji celnej, co
moze pozbawi¢ Stany Zjednoczone szans supremacji nad
Furopa. ale na pewno wytworzytloby supremacje gospo-
darcza Niemiec nad Polska. PamietaC powinni, ze pojecie
Europy' jest pojeciem mniej lub wiecej dowolnem. a po-
jecie Polski, jak wogole kazdego narodu jako zywego or-
ganizmu. jest pojeciem realnem i trwatem. Mniej wiec nas

choc¢by z tego powodu i chotbym tylko z tytutu racyj so-
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cjologicznych — obchodzi¢ moze dobro Europy, anizeli
Polski.

Nalezy sobie wreszcie przypomnie¢ w kilku bodaj sto-
wach historje uprzemystowienia Niemiec. Standéw Zjedno-
czonych i Japonji. Gdy Fryderyk List wracat ze Stan6w do
Niemiec, ojczyzna jego byta rozdartg nietylko politycznie
na kilkadziesigt krdlestw, ksigstewek i miast, ale nadto byta
pozgdanym terenem zbytu toward6w angielskich a po czeSci
i francuskich. Niemcy byly nietylko pojeciem czysto lite-
rackiem i teoretycznem, ale przedstawiaty typ niemal wy-
tacznie rolniczy, w o wiele wyzszym stopniu, anizeli Polska
dzisiaj. Nauka Ricarda i catej szkoty manczesterskiej byta
jednak woOwczas tak suggestywna, ze ani ministrowie ani
profesorowie wszechnic niemieckich, pograzeni w pokor-
nym zachwycie dla madrosci ptynacej z nad Tamizy, nie
$Smieli sie jej przeciwstawi¢. Potrzeba byto na to catej opo-
zycyjnej przesztosci Lista w sejmie badenskim, jego
ucieczki do Francji, a nastgpnie kilkuletniego pobytu w
Stanach Zjednoczonych, gdzie zaostrzony istniat wzrok dla
interesownej obtudy tych, ktérzy wdéwczas mieli monopol
wielkiego przemystu i gdzie wybitny ekonomista amery-
kanski Hamilton otworzyt Listowi na nig oczy, aby samo-
dzielnie przemysle¢ caty problem i dojs¢ do konkluzji, ze
zalecenia Ricarda i jego nastepcé4w dziwnie sg zgodne z in-
teresem materjalnym Anglji i dalszym rozwojem jej prze-
mystu i ze na tej podstawie podejrzywaé¢ w™olno, ze nie
dyktowaty ich czyste i bezinteresowne pobudki naukowe.
Dzieki Listowi nastgpit w ciggu dwodch zaledwie pokolen
znany nam wspanialy rozwo6j niemieckiego przemystu.
I poki Niemcy nie rozpoczety jednostronnego dazenia do
wyparcia z targéw Swiatowych Anglji, nic im nie grozito
jako panstwu rownoczes$nie i rolniczemu i przemystowemu.
Dopiero transformacja ich na panhstwo przedewszystkiem
przemystowe wywotata niepokoj i zawis¢ Anglji, ktére po
unieszkodliwieniu obecnem Niemiec jako potegi morskiej
— przynajmniej na czas jaki§ — przeobrazity sie w kra-
jach anglo-saskich zndéw w kuzynowskie uczucia sympatji.
Mozna powiedzie¢ Smiato, ze wszystkie trzy mocarstwa
Swiatowe: Niemcy, Stany Zjednoczone i Japonja byly je-
szcze w r. 1860 przewraznie rolnicze. W ciggu wiec lat za-
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leciwie kilkudziesieciu wielki wysitek tych narodow prze-
ksztatcit je na panstwa badz przewaznie przemystowe, badz
dochodzace tak w dziedzinie rolnictwa, jak i w dziedzinie
przemystu do szczytdw rozwoju.

I wobec tych panstw Wielka Brytanja postugiwata sie
podobnemi argumentami, jakie przedstawiajg obecnie nam.
Grozita, ze nie bedzie kupowaé ptodéw rolniczych pocho-
dzacych z tych krajéw, gtosita, ze kazdy powinien robic¢ to,
co umie najlepiej, a jedna Anglja ma wszelkie warunki
po temu, by by¢ tiie workshop of the world, fabryka cate
Swiata, podczas gdy Niemcy ani Stany Zjednoczone a te
mniej Japonja do tego sie nie nadajg. Anglja nie clici
0 tem pamietaé, ze jak juz wspomniatem, i ona w $redni
wiekach uczyta sie tkactwa od przybyszow z Flandrji, k
piectwa od niemieckiej Hanzy, zeglugi réwniez od niej i o
Holandji, bankierstwa od Wtochéw z Lombardji i od Zydoéw
1 ze sama kiedy$ byta wyltgcznie rolnicza.

Nie uznawata dla obcych wagi stbw Tomasza Carlyle‘a:
.1 zawtadniecie krzakiem baweiny byto trudne i rozbijanie
gor i ugiecie twardego zelaza i $ciecie olbrzymich drzew
i ujarzmienie oceandéw. Pokonaliscie jednak wszystkie te
przeciwno$ci, wiec z otuchg stancie do walki z tg nowg“.
A natomiast Stany Zjednoczone, Niemcy i Japonja pamie-
taly o programie Goethego z drugiej czesci Fausta:

Oto ostatnie wrecz madrosci stowo:
Ten tylko godzien zycia i wolnosci,
Kto je zdobywa codzien i na nowo!

i pod duchowem przewodnictwem Hamiltona w Stanach,
Fryderyka Lista w Niemczech, a wielkiego cesarza Mutsu-
hito w Japonji stworzyty niemal w naszych oczach u siebie
wielkie i potezne przemysty rodzime. Co wiecej, w czasie
wojny $Swiatowej dominja Kanady i Australji, a po czesci
nawet Hindostan rozwinety u siebie wtasny przemyst. Byto
to koniecznem ze wzgledu na niemozno$¢ przywozu towa-
row morzem, zagrozonego przez niemieckie todzie pod-
wodne. Z nastaniem ery pokojowej fabryki te jednak nie
zamknety swych warsztatow, co naturalnie przyniosto
znaczny uszczerbek przemystowi AVielkiej Brytanji.

| oto pytam, czy to. naco odwazyty sie dawne kolonje

2
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wobec ukochanej mniej lub wiecej macierzy, przechodzi-
toby naszg moznos$¢ i ochote jako panstwa suwerennego
wobec Anglji. Niemiec czy Francji?

Ale sprawy te nalezy rozpatrze¢ jeszcze pod innym, nie
mniej doniostym katem widzenia. Jest notorycznem, ze na-
rody wytgcznie agrarne zatrudni¢ i wyzywi¢ moga o wiele
mniej ludnosci, niz narody rownocze$nie agrarne i prze-
mystowe lub wytgcznie przemystowe. Z chwilg dalszego
rozwoju przemystu nie byloby wiec tylu, co dzi§ bezro-
botnych. nie bytoby setek tysiecy emigrantow rocznie, gdyz
prawie wszyscy znalezliby utrzymanie w ojczyZnie, po-
dobnie jak to miato miejsce w Niemczech, gdy wraz z uprze-
mystowieniem panstwa emigracja prawie zupetnie znikia,
a parcelacje wiekszej witasnosci moznaby w takim razie
przeprowadzaé jeszcze przez czas dituzszy w réwnie powol-
nem. jak dotad, tempie. Wprawdzie w razie rozkwitu prze-
mystu zmniejszytaby sie prawdopodobnie procentowo po-
wszechna zdolnos$¢ do stuzby wojskowej, robotnik fabryczny
bowiem posiada naog6t stabszy organizm, niz rolnik, ale te
réoznice wyrownatby z okiadem fakt o wiele wiekszej li-
czebnie ludnosci. Jesli wiec panstwo nasze pragnie by¢ mo-
carstwem. dba¢ musi o wzrost ludnosci, podobnie jak to
czynig dzi$ przedewszystkiem Wiochy. Ale w takim razie
musi oczywiscie tym ludziom da¢ kawatek chleba. a wiec
nietylko prowadzi¢ odpowiednig polityke populacjoni-
styczng, ale takze agrarna i przemystowa.

Poparcie wielkiego przemystu grozi, jak twierdza prze-
ciwnicy, niebezpieczeistwem wzmagania sie wsrod robotni-
kow kierunkow skrajnych, socjalistycznych i komunistycz-
nych. Wobec tego nalezy podkreslié, ze wielka ilo$¢ pozba-
wionej ziemi ludnosci po wsiach oraz podrozenie cen pto-
déw rolniczych wywotuje wsrod proletarjatu  ten sam
skutek, podczas gdy naturalnem nastepstwem rozkwitu
przemystu bywa wszedzie wzrost ptac robotniczych, co
sktania sfery robotnicze do pewnego umiarkowania dalszych
zadan a zblizajgc je do kultury narodowej, czyni je jej
uczestnikami, a w razie potrzeby i obrorficami, jak tego
przyktad mieliSmy podczas wojny Swiatowej na obu fron-
tach. 1 ten wiec argument przeciw wielkiemu przemystowi
odpada.
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Poparcie rolnictwa jest wiec konieczne nietylko dla-
tego. ze ono odpowiada tradycjom naszego narodu i nie-
tylko dlatego, ze stwarza ono warunki najlepsze tezyzny
fizycznej i moralnej, ale i dlatego, ze nie chcielibySsmy
nigdy by¢ w tein potozeniu, w jakiem znajduje sie Wielka
Brytanja. ktéra wytwarza zywnos$¢ zaledwie dla szostej
czesci swej ludnosci a co do pieciu szostych skazana jest na
dowoOz z kolonij zamorskich. Przeciwnie, pragniemy nie-
tylko naszemi ptodami rolniczemi zaopatrywa¢ wytgcznie
rynek wewnetrzny, co niestety u nas z powodu zbyt po-
chopnie i nieopatrznie udzielanych zezwolen na wywoéz nie
zawsze ma miejsce, ale chcielibyS§my coraz wzrastajgcg pro-
dukcjg méc przyczyni¢ sie do wyzywienia innych krajow.
Atoli nie mozemy, jako ludzie nowoczes$ni i ludzie dazacy
do prawdziwe] niezawistosci, a wiec takze do niezawistosci
ekonomicznej, zapominaé o przemysle lub spycha¢ go na
szary koniec.

Agrarjusze nasi twierdzg, ze winniSmy udzieli¢ po-
parcia przemystowi: 1) rolniczemu. 2) opartemu o krajowe
surowce, a przeto majgcemu naturalne warunki rozwoju
i 9 wojennemu. Ale czy to juz wszystko? Wszakze gdyby
sie miato i$¢ za tym pogladem, caty nasz przemyst witokien-
niczy. oparty o baweine zamorska a tak rozwiniety w sze-
regu naszych miast przemystowych, zawistby w/ powietrzu.
A przemyst ten. jak wiemy, jest walnym warunkiem naszej
samoéw ystarcza Inosci.

Nie idzie w pierwszym rzedzie o to. czy jaki przedmiot
bedzie wytworzony lepiej i taniej zagranicg. Gdyby to
tylko kryterjum miato by¢ rozstrzygajgce, swego czasu
nigdzie na Swiecie, précz Anglji, a czesciowo i Francji,
przemyst nie bytby miat warunkéw powodzenia. Wszedzie
bowiem musiat by¢ okres wytwarzania rodzimych towaréw
gorszych a drozszych, zanim mégt nadej$¢ okres wytwarza-
nia towaréw zdolnych do konkurencji pod wzgledem ja-
kosci i ceny.

Powtdre uwazam za stuszne zgdanie dawania ustepstw
innym panstwom w traktatach handlowych tylko wedtug
zasady amerykanskiej, t. j. w razie wzajemnoSci, a sprze-
ciwiam sie praktyce przyznawania ustepstw niemal
wszystkim panstwom w formie klauzuli najwiekszego

09*



340 Postulaty liberalizmu odnoénie do Polski

uprzywilejowania. Praktyke te wprowadzity Niemcy w art-
11 pokoju frankfurckiego z 9 maja 1871 r. i tem samem
uniemozliwity Francji poczynienie jakichkolwiek ustepstw
wzamian za uzyskane korzys$ci innym panstwom, gdyz w tej
chwili pretendowaly do korzysci tych samych. Klauzule
najwiekszego uprzywilejowania nalezy wiec uchyli¢ w du-
chu pogladéw amerykanskich.

Po trzecie zdaje mi sie, ze nalezy dazy¢ do zabezpie-
czenia wystarczajgcej liczby ptodéw, tak rolniczych jak
i przemystowych, przedewszystkiem na rzecz ludnosci
wiasnej, cho¢by przy pomocy wydatnego kredytu panstwo-
wego na budowe skiadow publicznych z bezwzglednym
zakazem dumpingu, tudziez do udzielenia zezwolenia na
wywo0z dopiero nadwyzki nad zapotrzebowanie wiasne.

W koricu zwracam uwage na to, ze zawieranie przez
przedsiebiorcow uktadéw w formie karteli winno ograni-
czy¢ sie do tworzenia lepszej organizacji, kontyngentowa-
nia produkcji i terendw sprzedazy miedzy poszczeg6lnych
cztonkéw, oraz wspélnego zakupna surowca, ale nie po-
winno siega¢ ani ku obnizaniu ptac robotniczych ani ku
podwyzszaniu cen konsumentom, o czem byta juz mowa
w rozdziale X.

Polska powinna wiec sta¢ sie z panstwa przewaznie
rolniczego panstwem rolniczo-przemystowem, czyli z jednej
strony z naturalng przewaga rolnictwa, z drugiej dazacern
do rozwoju wiasnego przemystu w granicach bodaj samo-
wystarczalnosci. oczywiscie z szczegbélnem poparciem tych
gatezi, ktére potrafiag na rynkach zagranicznych stanaé do
konkurencji z przemystem obcym.

Dyskusja, przeprowadzona w Niemczech miedzy r. 1897
a 1903 r. na temat: panstwo agrarne czy przemystowe,
w ktérej udziat wzieli najznakomitsi uczeni, a mianowicie
z jednej strony Wagner, Oldenberg. Ballod, Voigt i Polile,
z drugiej Brentano, Dietzel, Helferich. Naumann i Alfred
Weber, doprowadzita do rezultatu, ze nalezy w miejsce za-
sady: fabrykaty za $rodki zywnosci, ktora dla obu stron
jest niebezpieczng i wzmaga ich wzajemng zalezno$¢ —
gtosi¢ inng: fabrykaty za fabrykaty, $rodki zywnosci za
srodki zywnosci, przyczem obustronnie oddaje sie tylko
nadwyzki nad zapotrzebowanie wiasne. Taka tylko zasada
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zgodna jest z ideg samowystarczalnosci i suwerennosci
panstw.

2. Liberalizm a irracjonalizm.

Ale program to nie wszystko. ldzie jeszcze o to. czy
jest wykonalny, czy polityk, a wiec cztowiek mys$lacy ka-
tegorjami realnemi. moze go uzna¢ za swoéj. Powazne
watpliwosci wypowiada w tym kierunku $p. prof. Wiad.
Leopold Jaworski, stawiajgc kwestje na szerokim tle
liistorjozoficznem. Twierdzi on. ze narod polski, odzyskaw-
szy byt panstwowy, nie skrystalizowat i nie uswiadomit
sobie dotagd swej idei przewodniej. Inteligencja nasza wy-
chowana jest na mys$leniu, wyksztatconem przez przemyst
i handel, i to tak dalece, ze nawet sfery rolnicze, przejgwszy
sic rzekomo w naszych uczelniach najwyzszych mys$leniem
przemystowem, wnoszg w lud spos6b myslenia catkiem mu
obcy. Racjonalizm nowoczesny, rezultat wyksztatcenia
przemystowego, przeciwstawia sie w ten spos6b irracjo-
nalizmowi sfer rolniczych. Historja tworzy sie atoli w prze-
waznej mierze pod wptywem czynnikéw irracjonalnych.
Nalezy wiec wydoby¢ z upo$ledzenia i uswiadomi¢ sobie
elementy irracjonalny, stworzy¢ harmonje miedzy niemi
a czynnikami racjonalistycznemu czyli, wedtug nomenkla-
tury prof. Jaworskiego, miejskiemi. co wtasnie stanowi¢ ma
wiasciwe zadanie Polski i istote naszej niezbednosci dla
kultury wszech ludzkiej.

Caly ten wywdd historjozoficzny wydat sie jego auto-
rowi potrzebny dla sympatycznego skadingd wniosku, ze
wszelki program przysztej struktury spoteczeristwa pol-
skiego, jako dzi$ przewaznie agrarnego, winien rozpoczaé
swoj pochdd, jako z punktu wyjscia, od uporzgdkowania
stosunkéw na wsi. tudziez dla dalszego twierdzenia, ze
rozwo6j przemystu w Polsce zaleze¢ winien od rozwoju
rolnictwa, jemu przedewszystkiem stuzyé i do niego sie
ograniczy¢. Rozpatrzmy tedy sine ira et studio nie wnioski,
ale przestanki. Ocena wniosk6w nasunie sie wowczas sama
przez sie.

Nalezy przyzna¢ na wstepie, ze konstrukcja prof. J.
czyni na pierwszy rzut oka wrazenie tem sympatyczniejsze,
ze stawia nas niejako w posrodku ludzkosci, powierza nam
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misje wcielenia ideatu cztowieka doskonatego i pochlebia
niezmiernie naszej ambicji narodowej. Prof. J. podkresla
przytem, jako cztowiek nowoczesny, ze wykluczone jest
zaro6wno wskrzeszenie form $redniowiecznych, jak i ne-
gacja nanki nowoczesnej, byle ona nie miata pretensji do
rozwiazania tajemnic, ktérych rozwigzaé¢ nie potrafi. A je-
dnak cate jego rozumowanie budzi powazne watpliwosci.

Pod ideg przewodnig Polski rozumiem postannictwo
dziejowe naszego narodu, ktore wyczyta¢ mozna w catlej
dziewieciowiekowej przesztosci we wiasnem niepodlegiem
panstwie, oraz z krwawego wiecej niz stulecia od chwili
rozbioréw az po koniec wojny Swiatowej. Zdaje mi sie wiec,
ze niepodobna konstruowa¢ zadan i mysli przewodnich
przysztosci bez ogladania sie na przesztosé. Na nig jednak
hipoteza prof. J. nie zwraca zgota uwagi, nie bierze jej
w rachube, nie ocenia i nie sprawdza wiasnego pomystu
pod katem widzenia i sprawdzianem czynow przesztosci, jej
kultury odrebnej, jej win i zastug. A oSmielam sie twierdzi¢,
ze tylko wowczas dana konstrukcja historjozoficzna bytaby
przekonywujgca, gdyby wznosita sie na twardym gruncie
przesztosci, nie za$ jedynie na subjektywnych zyczeniach
i pragnieniach. «

Ideat doskonatego cztowieka osiggneli pierwsi staro-
zytni Grecy. Odzyt on potem w Leonardzie da Vinci, w
Goetliem i w jeszcze niewielu ludziach, z wielkich naj-
wiekszych. Najblizszem nam w nowoczesnych czasach
wcieleniem réwnowagi miedzy idealizmem a realizmem byt
6w w jednym cztowieku nienasycony badacz tajnikéw
przyrody z czesci pierwszej Fausta, genjalny optyk i bota-
nik a zarazem gteboki reformator spoteczny z drugiej cze-
éci Fausta, sentymentalny wyznawca ukrytych i groznych
witadz duszy z Wertera i Lat wedrowki IVilhehna Meistra,
korny czciciel potegi przeznaczenia z Ifigenji,, a jedno-
cze$nie zwolennik piekna i pogody jako celu zycia
z Torquata Tassa. Narod nasz jednak, przez przeszto lat sto
ujarzmiony i rozdzielony, a dzi$ jeszcze szarpany i osta-
biony wskutek witasciwego nam przerostu indywidualizmu,
sktonny jest raczej do romantycznego pesymizmu, w dobie
za$ obecnej nie zdotat jeszcze, jak sadze, wytworzyé kla-
sycznego typu czitowieka szczes$liwego; co wiecej, ten typ
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cztowieka, oddajgcego sic, jak Goethe, w czasie najwiek-
szych wstrzg$nien narodowych i spotecznycli nieprzerwa-
nie zamitowaniom swym i upodobaniom estetycznym i nau-
kowym. niemite i obce czyni na nas wrazenie. A jednak
w Goethem, ktdory tak mato czut sie Niemcem, ze pisat
poematy na cze$¢ Napoleona w czasie podboju przez tegoz
Niemiec, racjonalizm wieku XVIII i irracjonalizm tajnych
witadz duszy ludzkiej tgczg sie najdoskonalej w jeden
zgododzwiek cztowieka, ktéremu nic ludzkiego nie byto
obcem.

Poza tem podzial spoteczenstwa na rustykalne i urba-
nistyczne. wiejskie i miejskie, moze mie¢ wartos¢ ze stano-
wiska inwazji zywiotéw miejskich do poezji nowoczesnej,
inwazji, ktéra woéwczas tylko bytaby pozatowania godna,
gdyby wyparta piekno poezji dawnej, opartej na odczuciu
krajobrazu wiejskiego i wogéle piekna przyrody na wsi,
ale ktoéra poza tem musi by¢ uznana za powiekszenie i kata
widzenia estety czy samego twaércy i widnokregu czytel-
nika. Ale rozréznienie to musi by¢ ocenianem zupeinie
inaczej, gdy sie przenosi na teren spraw spotecznych, gospo-
darczych i narodowych. Czyz wszedzie na zachodzie ludzie
/ miast nie ztozyli dowoddéw najbezinteresowniejszego pa-#
trjotyzmu. a wiec uczucia z pewnoscig irracjonalnego?
A czyz u nas mato byto patrjotéw miedzy ludzmi z miast?
Moznaby na to wskazaé¢, ze w miastach polskich obok Pola-
kéw jest duzo nie-Polakéw, co jest prawda. Ale gdybysmy
z powodu takiego stanu rzeczy*, nie typowego dla miast
wogole, ale wyjatkowego, odmiennego, wyciggali rece
z tesknotg za wsig jako jedynem rzekomo Zrédiem patrjo-
tyzmu. tobyémy poprostu wylali dziecko z kagpielg. Rozu-
miem i podzielam pragnienie zmiany fizjognomji niektérych
miast naszych na bardziej polskg, ale w takim razie dgzmy
do tej zmiany, lecz nie czynmy miast ogniskiem jednostron-
nego racjonalizmu, ktérem u nas z pewnoscig nie sg. Mamy
miast i tak za mato i za mate. zaniedbane i biedne, a jesli
prof. J. posuwa sie do twierdzenia, ze cata masa rolnicza
..poprostu drzemie" a uSwiadomiona jest tylko ta cze$¢ spo-
teczenstwa, ktéra mysli przemystowo, to niech mi wolno
bedzie zgtosi¢ czeSciowo bodaj akces do tego pogladu
i stwierdzi¢, ze miasto drzemie w kazdym razie mniej, ani-
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zeli wie$. Wszedzie miasta sg siedzibami nauki i sztuki. Bez
nich stalibySmy nizej pod kazdym wzgledem. Nalezy niemi
zawitadnaé, przetworzyé, obce w nich zywioty w duchu pol-
skim. ale nie ostabia¢ znaczenia samych miast.

Twierdzi prof. J.,, ze zywioty, wychodzace ze sfer rol-
niczych, przejmujg sie w szkole ,mysleniem przemysto-
wem* i to lak dalece, ze dziatajgc potem wsréd ludu i przez
lud. wnoszg weh obcy mu sposéb myslenia. Nie zdaje mi
sie, aby szkota, choéby wyzsza miata tak duzy wptyw,
ktory zreszta Swiadczytby o tem. ze czynniki irracjona-
listyczne nie zbyt giteboko zapadity w dusze ludnosci wiej-
skiej. skoroby tak tatwo byto je wytepic.

Poza tem wszystkiem nie wydaje mi sie trafnem twier-
dzenie, jakoby racjonalizm mys$lenia XI1X wieku wywodzit
sie z intereséw przemystu i handlu. Juz a posteriori sgdzac,
musiataby w takim razie inteligencja nasza, wysoce naog6t
niepraktyczna i bardzo jednostronnie wychowana dotad na
filologji klasycznej i romantyzmie naszej poezji, a w szczu-
ptej zaledwie garstce w szkotach fachowych, mie¢ jakie
takie o przemysle i handlu pojecie lub choé¢by do nich za-
mitowanie. Niestety widzimy, ze przemyst i handel, jak byt
w XVI1lwieku i dawniej, tak dotagd w Polsce bodaj w prze-
waznej czesci jest w rekach obcych a nie polskich.

Nadewszystko jednak zaznaczy¢ nalezy, ze racjonalizm
powstat o wiele dawniej, nim jeszcze wynaleziona zostata
maszyna parowa, twérczyni nowoczesnego przemystu i nim
dzieki niej kolej i statek parowy usunely przeszkode od-
legtosci, umozliwiajgc rozwoj handlu w nieznanych nigdy
przedtem rozmiarach.

Nastepnie porozumiejmy sie co do znaczenia stowa
»racjonalizm*“. Pod tym wyrazem rozumie¢ nalezy sposéb
myslenia, przeczacy Objawieniu i wywodzacy tresé religji
z rezultatu badah rozumowych. Uznawszy to okreélenie za
trafne, wywiedziemy racjonalizm i ujrzymy jego zawigzki
w relatywizmie sofistow takich, jak Protagoras, Euthydemos,
Gorgias i Kritias. Racjonalistami byli réwniez stoicy, sta-
wiali bowiem wyzej intelekt od intuicji czy wewnetrznego
gtosu. Franciszek Bacon z Verulamu (1561—1626) uznaje
w dziele swem ,,Nooum Organon“ jako jedyne zrodto wie-
dzy doswiadczenie, a jako jedyng godng uznania metode



badan indukcje, a Tomasz liobbes (1588—1679) przeksztalca
i przejaskrawia te poglady w duchu materjalizmu. Inte-
lektualizm Descartesa (15%— 1650) stanowi tu dalszy etap.
Pierwszy on wyglasza zasade o koniecznosci watpienia
i krytyki, uwazajgc jg za warunek wszelkiego dociekania
prawdy. John Locke (1632—1704) w dziele p. t. ..Préba do-
tyczaca, rozumu, ludzkiego*“ (Essaii concerning human uiider-
standing) wywodzi wszelkie poznanie badz z wrazeh zmy-
stowych, badZz z refleksji. W r. 1662 powstaje w Londynie
Towarzystwo Krélewskie dla badania nauk przyrodni-
czych, gtosne pod nazwa: Royal Society, ktére zmienia nie-
bawem powszechny7$wiatopoglad sfer wyksztatconych na ra-
cjonalistyczny. lzak Newton (1643—1727) udowadnia pra-
widtowos¢ dziatania przyrody, odkrywajgc prawo po-
wszechnego cigzenia; w dziele swem Philosophiae uaturalis
principia mathematica (1687) ttumaczy prawa przyrodnicze
wzajemnem przycigganiem ciat co z natury rzeczy musiato
odwraca¢ umysty od wiary w cudowng przyczyne wszech-
bytu. a skierowaé¢ uwage na blizsze, rozumem objg¢ sie da-
jace przyczyny istnienia praw przyrody.

Francuzi popularyzujg wyniki badan wielkich Angli-
kéw. Pierre Bayle (1647—1706) pisze stynny swéj Diction-
naire historique et critique (1696); Franciszek Arouet. gtosny
pod pseudonimem Voltaire'a (1694—1778). wstepuje w me-
tafizyce w $lady Loc*ke‘a szczegdllnie w dzietach: Philosophe
ignorant i Traité de métaphysique; w etyce powtarza mysli
Newtona i Shaftesbury‘ego (poemat: Sur la loi naturelle,
rozdz. 31, 32 i 36. Ee Philosophe ignorant tudziez rozprawa:
De juste et de Zinjuste w Stowniku filozoficznym). Deisty-
cznyr racjonalizm Yoltaire‘a przechodzi w materjalizm u Ju-
tjana de la Mettrie (1709—1751). autora Histoire naturelle de
Pame (1745) i Homme-machine (1748), u Denisa Diderota
(1713—1784), redaktora 35-tomowej Fncyklopedji a wre-
szcie u Pawta Henryka br. Holbaeha (1723—1789). autora
ostawionego Systéme de la nature (1770) i ,Les bons sens*
(1772). Klaudjusz Adrian Helvetius (1715—1771). autor dzieta
»Sur Vesprit“ (1758) dowbdzi, ze egoizm stanowi jedyng
pobudke wszystkich czynow ludzkich tudziez ze pojecia
dobrego i ztego sg wzgledne, a Konstantyn Franciszek
Chasseboeuf, gtosny pod pseudonimem Yolneya (1758—
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1820). w dziele p. t. Les ruines (1791) widzi w rewolucji fran-
cuskiej probe wcielenia w zycie panowania rozumu a wiec
racjonalizmu.

A co ci wszyscy autorowie, stynni heroldowie racjona-
lizmu. majg wspdlnego z przemystem i miastami? Chyba nic
lub bardzo niewiele.

Irracjonalizm wywodzi sie od filozofji staroindyjskiej,
Eleatéw i Platona, znajduje mnogich przedstawicieli od $w.
Augustyna (w Confessiones) poprzez j. J. Rousseau, okres-
lajgcego cztowieka, ktory mysli, jako istote zdeprawowang
(Homme, (jni medite, est un animal depravé) i poprzez Hen-
ryka Jacobi (1742—1819) do wspoiczesnego nam Bergsona.
Ale nie widze zadnej tgcznosci miedzy pogladami tych filo-
zoféw. a choéby miedzy zrédiem czy punktem wyjscia tych
pogladéw a wsig i rolnictwem.

Irracjonalizm jest dawniejszy, niz racjonalizm i obej-
muje catlg mase niezgiebionych dotgd tajemnic istoty ludz-
kiej. W miare jednak, jak ludzko$¢ postepuje i usSwiadamia
sobie swe zadania i cele, widoczny jest ciagle wzrastajacy
stopien wspotudziatu czynnikéw  urbanistycznych nad
rustykalnymi, czego dowodzi chocby poziom spote-
czenstw zachodnio-europejskich i amerykanskich, wiec
przykiad przytoczony przez samego prof. J. Pragniemy po-
dazy¢ w $lad za temi spoteczenstwami, przyswoi¢ sobie
w tym celu ich metody i sposoby dziatania, przyspieszajac
ta droga proces dostosowania sie do otaczajacych nas wa-
runkéw, zmierzamy avice $wiadomie i z konieczno$ci ku
urbanizmowi. jezeli za$ prof. J. powiada, ze czynniki irra-
cjonalne ujmujemy w takie ksztatty, jak wuczucie, wiara,
tradycja, dziedziczno$é, to pytam, czy urbanistyczne
myslenie czynniki te wyklucza, czy wiara i tradycja sg ce-
cha jedynie spoteczenstw agrarnych, a nie moga sie poja-
wia¢ wsrod spoteczenstw przemystowych? A jednak w Wiel-
kiej Brytanji i Stanach Zjednoczonych, wiec w panstwach
najbardziej uprzemystowionych na kuli ziemskiej, jest wia-
ra o wiele silniejsza i gtebsza, niz np. u nas, a poszanowanie
i ukochanie tradycji w Wielkiej Brytanji. o ile idzie o jej
wiasng przeszto$é, powszechne. Nawet w Stanach Zjedno-
czonych istnieje mitos¢ tradycji, aczkolwiek nie siega ona
poza rok 1776. Cze$¢ dla pierwszych bohateréw, fila wielkich
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prezydentow i wodzow, dla znakomitych cudzoziemcow,
bedacych przyjaciétmi narodu amerykanskiego, jak
Kosciuszko, Putaski, Lafayette, tkwi bardzo silnie w kaz-
dym jankesie, podobnie jak w Wielkiej Brytanji w kazdym
robotniku fabrycznym, pokazujgcym z dumg przyjezdnym
Tower, czy opactwo Westminsterskie. A juz co do uczucia
i warunkoéw dziedzicznosci, to sg to cechy catej bez wy-
jatku ludzkosci, nikt sie z pod ich wptywoéw nie moze wy-
zwoli¢ i wlasnie dbitego wszelkie myslenie spoteczne
z faktami temi liczy¢ sie musi. Nie sg to wiec bynajmniej
wiasciwosci jedynie agrarnego sposobu mysSlenia.
trracjonalistyczny sposéb myslenia, ktory nazy wa prof.
J. mysSleniem wiejskiem, chciatby on uczyni¢ podstawg za-
mierzonych reform. Na dowdéd wspoéiczesnego istnienia tego
irracjonalizmu przytacza dwa przyktady. Jeden wziety
z opowiadania Sienkiewicza. Wedle niego chlopi zapytani,
dlaczego nie chca sie zgodzi¢ na uregulowanie stuzebnosci,
odpowiadaja: ..bo pan dziedzic na biatym koniu jezdzi,
z pistolca se strzela i dziewkom wr Slepie zaglada“. To ma
by¢ dowodem irracjonalizmu wiejskiego. Ale niema tu prze-
ciez zadnych tajemnic. Poniewaz dziedzic okazuje nam wyz-
szo$¢ na kazdym kroku, powiada chtop, wiec chcemy miec
brohn na niego, chcemy mu méc ze swej strony dokuczyé,
aby nas choé¢ czasem potrzebowat, bo nas drazni jego spo-
s6b postepowania. Ale przypusémy, ze to moje wyjasnienie
jest nietrafne, dlaczegoby koniecznie pierwsze lepsze gtup-
stwo analfabety miato by¢ miarg sposobu myslenia og6tu
rolnikéw i dlaczego mielibysmy to gtupstwo, ktére i tak jest
nieSmiertelne, jeszcze zato, ze jest gtupstwem, pod mianem
irracjonalizmu wsadza¢ na tron i bi¢ mu poktony?

Drugi przyktad nie wydaje mi sie rowniez przekony-
wujgcy. Rzad francuski podczas wojny Swiatowej nie od-
wazyt sie zaprojektowa¢ podwyzszenia podatkéw, mimo ze
rrancja znajdowata sie w bardzo ciezkiem potozeniu, a wiec
dziatat irracjonalistycznie. Rzad ten. to nie rolnicy, wiec nie
jest zrozumiatem, dlaczego jego postepowanie przytoczono
na potwierdzenie tezy wstepnej. Poza tern nie wolno zapo-
mina¢ o tein. ze inni ludzie gingli na frontach za Francje
a zgota inni, dziatajac pod wptywem gietdy i bankéw, nie
dopuszczali do podwyzszenia podatkéw w rzadzie i w Izbie



348 Idea sprawiedliwos$ci w stosunkach narodowych

poselskiej. Poza tem Francja liczy¢ sie musiata dtugo z ma-
tym rentjerem zrujnowanym utratg pozyczKi rosyjskiej
i stanowigcym typowa jej wihasciwosé. A naostatek Ilrancja
istotnie za Ribota i Kiotza podwyzszyta dwukrotnie podatki
i ciagle je podwyzsza; ci za$. ktdrzy sie dalszym podwyz-
kom sprzeciwiajg, t. j. bankierzy i wszelkie banki, te same,
ktére przed wojng i po wojnie graty na gietdzie na znizke
franka, nic nie majg chyba wspdélnego z wiejskim czy ja-
kimkolwiek innym irracjonalizmem.

3. ldea sprawiedliwosci w stosunkach narodowych.

Jakaz jest tedy idea przewodnia panstwa i narodu pol-
skiego? 1 co o tem mowig wielcy pisarze, nie juz wierzacy,
ale nawet racjonalistyczni? Immanuel Kant powtarzat za
jednozgodng opinja nauki katolickiej, ze catoksztatt dziejow
nie jest niczem innem, jak tylko wykonaniem ukrytego pla-
nu Stworcy w kierunku dazenia do jak najdoskonalszego
rozwoju ludzkosci, a Herder, wbrew pdézniejszym pogladom
uczonych pruskich, uwazat, ze kazdy nardéd sam przez sie
stanowi osrodek i cel, ;e w Swiecie Bozym nie moze by¢
narodu, przeznaczonego jedynie na srodek i ze naréd z na-
rodem #gczy sie w Instorji. jak ogniwa jednego nieprzerwa-
nego ciggu wydarzen, z ktérych kazde pOzniejsze buduje
i opiera sie na dawniejszem. Dla cztowieka wierzga-

cego narody sa ustanowienia Bozego i jako takie
nieSmiertelne. Musza wiec mie¢ jaka$ misje dziejo-
wa. jesli wierzymy, ze historja ma glebsze zna-
czenie i $Swiadczy o statem. choé powolnem da-

zeniu ludzkosci i jej poszczegdélnych ugrupowan ku coraz
wyzszym poziomom cywilizacji. Misje te odgadngé¢ moze-
my atoli tylko z momentéw juz ujawnionych w historji da-
nego narodu, nie za$ z tych. ktdre subjektywnie chciatoby
sie w te historje tchnag¢ lub ja w nie ubraé. Niepodobna wiec
niestety, zgodzi¢ sie na ponetna skadinagd koncepcje, jakoby
misjg dziejowg narodu polskiego byto tworzenie harmonji
miedzy racjonalizmem a irracjonalizmem, miedzy wiedza
a wiarg, gdyz za tem przypuszczeniem, rownie dla nas po-
chlebnem jak dowolnem. zadne fakty przesztoSci nie prze-
mawiajg.

Mojem skromnem zdaniem, ktdére juz w innem miejscu
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wypowiedziatem.") takg ideg przewodnig narodu polskiego
jest raczej w mysl pogladu Herdera doprowadzenie do zwy-
ciestwa idei narodowosci oraz sprawiedliwos$ci w stosunkach
spotecznych, gospodarczych i narodowych. Zacznijmy od
spraw narodowych.

(Mickiewicz w Ksiegach Narodu i Pielgrzymstwa Pol-
skiego widzi droge do braterstwa narodéw w mitoSci wia-
snej ojczyzny, a Krasinski w rozprawie: O stanowisku Pol-
ski z Bozych i ludzkich wzgledow zapowiedzial nadejscie
chwili, w ktdrej nastgpi ,,wszelkiej narodowosci istotnej
upanstwowienie a wszelkiego panstwa nie na narodowosci
opartego rozsypanie", tem samem za$ przepowiedziat roz-
sypke panstw nienarodowych, jak Austrji i Rosji, a ampu-
tacje panstw zaborczych, jak Niemiec, Wegier i Turcji do
wiasciwych narodowych granic. Droga ku postepowi kul-
tury catej ludzkosci, ku podniesieniu jej na wyzszy szcze-
bel. stowem ku dobru powszechnemu, prowadzi przez na-
rodowosc.

Niemiecki kanclerz Biilow, wierny tradycji Fryderyka
JI, zwanego przez Niemcow Wielkim, twierdzit, ze w walce
miedzy narodami stabszy sta¢ sie musi kowadtem a silniej-
szy miotem, ktdry wen bije. 1 to jest cechg typowa Swiato-
pogladu materjalistycznych Niemiec.

Z wrecz odmiennego punktu widzenia wychodzit
zawsze nasz nardd. Unja lubelska z roku 1569 sta-
nowita wedle wzniostych stow tekstu potgczenie ,.na
dole i niedole wolnych z wolnymi, réwnych z rowny-
mi". Wodzowie opozycji litewskiej przyznawali wowczas
w poufnej korespondencji, ze Polska 2z Litwg potg-
czyty sie nietylko z mocy krolewskich dekretow, ale nie-
mniej witasng, swobodng wolg. A wedle djarjusza sejmu
z r. 1569 oswiadczyli publicznie, ze zgadzajg sie na unje nie
z obawy, matodusznos$ci czy ambicji osobistej, ale ze wzgle-
du na dobro panstwa i wsp6lng mito$é braterska. Karol Zo6t-
kiewski w czasie, gdy Ukraina i Biatoru$s nalezaty do Pol-
ski. mys$lat o sprzymierzeniu z Polskg nawet ziem rdzennie
rosyjskich atoli na prawach catkowitej autonomji i rowno-
§ci. Kosciuszko, Putaski. Dagbrowski, potem Bem i tylu, ty-

*) W ksigzce ,,Ku Nowej Polsce® Lwéw 1923, str. 15—26.
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lu innych walczyto w obronie wolnosci nietylko narodu
witasnego, ale i obcych. W Ameryce otrzymalismy przydo-
mek ,,rycerza wsréd narodow* (the knight of nations).

Udziat Polakéw we wszystkich walkach zbrojnych XIX
w. 0 wolnos$¢, nieustanno$é powstan zbrojnych na terenie za-
boréw, ktdra tak niepokoita zaréwno trony europejskie jak
i witasnych naszych, pesymistycznie usposobionych i nie
wierzacych w skuteczno$¢ porywow zbrojnych ugodow-
cOw, ciagte burzenie opinji europejskiej w kierunku obrony
idei narodowosci, dzieki czemu od Marksa i Bakunina do
Andrassyego i Wilsona kazdy niemal dalej patrzacy maz
stanu europejski o$wiadczat sie za wolng i niepodlegta Pol-
ska. wszystko to wskazuje, ze idea o prawie narodu do
wiasnej panstwowosci, gtoszona przez Polakéw, jest ta.
ktérg przyniesliSmy w dorobku duchowym ludzkoSci.

Ale ta misja nasza nie jest skoriczong. Aby ja spetnic
godnie, winnismy i w granicach wiasnego panstwa doko-
na¢ porozumienia z innymi narodami, zamieszkujgcymi
Polske, a w pierwszym rzedzie z najliczniejszym z pomiedzy
nich: z Rusinami.

jest to w najwyzszym stopniu pozadane dla stron obu
przedewszystkiem z nakazu etyki chrzescijanskiej, a wiec
z pobudki zasadniczej. Wiemy jednak, ze o chrzescijanstwie
mowi sie dzi$ przewaznie tylko woOwczas, gdy potrzeba ja-
kiego§ parawanu, np. dla uzyskania wymowki podboju
krajow niechrzescijanskich.

Pozostaje atoli argument jatowosci i bezptodnosci
wszelkiej nienawisci, ktéremu i inteligentniejsi ateisci nie
moga odmoéwi¢ waloru tudziez wzglad na doniosty wpiyw,
jaki porozumienie miedzy nami miatoby na kulture i dobro-
byt obu narodéw, oraz wzglad na opinje o Rusinach i o0 nas
w Swiecie naprawde cywilizowanym, a wiec pobudka utyli-
tarna, tem samem za$ w naszym $wiecie najzrozumialsza.

Pozatem na duzej przestrzeni kresow wschodnich oba
narody mieszkaja razem i zaden drugiego nie zdota z zaj-
mowanych osiedli wypedzi¢ lub do przesiedlenia sie nakto-
ni¢. Skoro za$ mieszkamy na jednej ziemi, nie mozemy sie
wiecznie ki#oci¢, ani udawac sie bezustannie do obcych
z wzajemnymi na siebie skargami i zatruwaé sobie zycia.

Gdybysmy odmawiali narodowi ruskiemu tych praw
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kulturalnych, jakich zgdaé ma prawo, wzmocnili-
bysmy tylko jego sity, podobnie jak Prusacy podobnem
postepowaniem wzmocnili nasze przed wojnag Swiatowa. Re-
zultatem takiego z naszej strony postepowania bytaby tyl-
ko zwiekszona jeszcze odpornos$¢ ruskiej grupy etnicznej,
uwazajacej sie za narodowo odrebng i dalszy wzrost ruskie-
go szowinizmu. Stworzenie natomiast pokojowych i kultu-
ralnych warunkéw wspétpracy, musiatloby w narodzie ru-
skim na nowo wykrzesaé lub obudzi¢ z u$pienia dawne
uczucia przyjazne dla Polski, podobne do tych. jakie zywili
niegdy$ stynny ataman kozacki i bohater narodowy Kona-
szewicz Sahajdaczny, wybitny magz stanu wojewoda Kisiel,
metropolita Mohyta tudziez hetman Wyhowski. twdrca ugo-
dy hadziackiej.

Niema narodu bardziej patrjotycznego, niz polski: to
tez niemadrej metodzie pruskiej zdotaliSmy przeciwstawic
silny, a przytem legalny i systematyczny op6r, wywotu-
jacy podziw w samych Niemcach. Ale szerokg autonomje,
jaka uzyskata Galicja w okresie 1868— 1914. skwitowalismy
szczodrze, oddajac Austrji dwunastu pierwszorzednych
mezéw stanu (dwoch Gotucliowskich. Dunajewskiego, Bi-
linskiego. Kazimierza Badeniego, Bobrzynskiego. dwbdch
Zaleskich. Ziemiatkowskiego. Rittnera. Korytowskiego
i Cwiklinskiego), nie liczac szeregu ministréow dla Galicji,
jak w pierwszym rzedzie Dzieduszyekiego. i Abrahamo-
wicza, nadewszystko za$ tworzac koncepcje austro-polska,
ktora dotrwata do ostatnich czas6w i dzi§ jeszcze, jako
szczgtkowa sympatja dla Habsburgéw, wegetuje posréd
niektérych starszych cztonkéw stronnictwa zachowawczo-
monarchicznego.

Krotki poglad na dzieje Rusi i jej stosunkéw w prze-
sztosci do Polski utatwi ocene dalszych konkluzyj.

Juz w roku 860 ma miejsce pierwsza znana Wwy-
prawa wojenna Rusi na Byzancjum. W roku 907 kniaz
Oleg zdobywa to miasto, a w roku 911 zawiera uktad
z cesarzem Dbizantyjskim Leonem VI. W roku %1
kniaz Igor pojawia sie znowu pod jego mu rami.
a okoto roku 945 zdobywa Kijow. W roku 988 Wtodzi-
mierz Wielki przyjmuje chrzescijanstwo (Polska w r. 966.
Litwa dopiero w r. 1387. Zmudz w r. 1413). W pierwszej po-
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towie XI wieku Jarostaw Wielki skupia w swej dtoni
olbrzymie parnstwo ruskie, ktore atoli po jego $mierci roz-
pada sie na drobniejsze ksiestwa a traktat w Lubeczy
udziela w r. 1097 podziatowi temu zatwierdzenia. Na tro-
nie wielkoksigzecym w Kijowie zasiadaja z koncem XI
i poczatkiem XII wieku wiadcy tak wybitni jak Swietopetk
(1093—1113) i Wiodzimierz Monomach (1113—1125).

W literaturze ruskiej konica wieku Xl kronika naro-
dowa Nestora (,.Powiesti wremiennych ljet") i stynny poe-
mat ,,Stowo o putku Igorowym*“ dowodza odrebnej i wcze-
snej kultury a +tawra peczerska wedlug twierdzenia
Aleksandra Brucknera (rDzieje literatur stowianskich"
Bibl. slawistyczna, tom IX), staje sie centrum zycia ducho-
wego. jakie w tym stopniu ani na Athos wsérod Grekdéw ani
w Butgarji czy w Serbji wowczas jeszcze nie istniato. Az
do XV wieku kultura ruska, panujgca na Litwie, doréwnuje
polskiej. Jezyk ruski jest jezykiem kancelarji wielkoksia-
zecej na Litwie a Smolka cytuje rozpowszechniong woéwczas
opinje. ze bez jezyka ruskiego na Litwie by sie oSmieszono
(str. 240). Jezyk ruski pozostaje jezykiem sgdowym w sg-
dach grodzkich (iudicia castrensia et terrestria) i po unji
lubelskiej az do w. XVII. i to nietylko w ziemiach naleza-
cych do w. Ks. Litewskiego, ale i w potudniowych woje-
wodztwach. wcielonych do Korony po r. 1569. Ustaje to
dopiero z chwilg zupeilnej polonizacji szlachty ruskiej
z koncem XVII w. (Smolka, Die reussische Welt, str. 245 uw.).

Jesli wiec rzad rosyjski w r. 1847 rozpoczyna przesla-
dowania Rusinéw, rozwigzujgc niewinne towarzystwo pod
wezwaniem $sw. Cyryla i Metodego a szereg uczestnikow
skazuje na wygnanie lub przymusowg stuzbe wojskowa
(m. i. Szewczenke), jesli rosyjski minister oswiaty () Wa-
tujew o takim narodzie powazyt sie wyrazi¢ w r. 1863, ze
»0sobnej mowy matoruskiej nie byto. niema i nie bedzie*
a w r. 1876 oficjalnie zakazano wszelkich publikacyj w je-
zyku matoruskim i ukaz ten obowigzywat do roku 1905,
nastepnie za$ znowu od poczatku 1915 do pogromu RoOSji
carskiej') — to pobudki tak niestychanego i barbarzyn-
skiego ucisku mogty by¢ chyba tendencyjno-polityczne,

2y Smolka 1 c. str. 432.
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ale oczywiscie przesladowanie, ktére w podobnym pogla-
dzie szukalo usprawiedliwienia, nie wywotato bynajmniej
trwatych nastepstw.

Najdawniej zlgczona z Polskg byta Ru$ Czerwona (od
r. 1340), w r. 14)0 przytaczyliSmy do Korony Podole a do-
piero w r. 1569 Wotyn i Kijowszczyzne. C6z dziwnego, ze
w tym krotkim okresie czasu az do rozbiorow przy braku
bezinteresownosci i zdolnoSci politycznego myslenia w sfe-
rach moznowtadczych XVII i XVIII wieku a przy coraz
stabniejagcych i niedotezniejgcych rzadach nie przyszto do
skojarzenia a nawet do porozumienia miedzy Polskg
a Rusia.

Przytacza sie trzy gtdwne powody nieporozumien mie-
dzy Polskg a Ukrainag witasciwg: przywigzanie Ukraincow
do prawostawia, dazenie ziem ruskich do pewnej auto-
nomji i ucisk ze strony moznowtadcow' polskich. Dwie
pierwsze przyczyny w istocie nie miaty nigdy miejsca w
tym stopniu, aby spowodowaé stanowczy rozdzwiek; tylko
trzecia przyczyna byla powazna i istotna.

Nardéd polski odznaczat sie na ogét tolerancjg nie-
zwykta. Wiadomo, ze na soborze w Konstancji Polak, Pa-
\vel Wiodkowic dowodzit skutecznie tezy, woOwczas szcze-
go6lnie aktualnej ze wzgledu na wojny Zakonu Krzyzac-
kiego przeciw poganskiej Litwie, tezy opiewajacej: ,,po-
gan mieczem nie nalezy do wiary nawraca¢'d Wiadomo
rowniez, ze biskup Oles$nicki w r, 1432 przeprowadzit ro6-
wnouprawnienie schyzmatykéw a krol Zygmunt | mowit
Ekkiusowi o koztach i baranach, ktérymi rzadzi¢ pospotu
pragnie. Jan Zamoyski wyrzekl do dyssydentéow te pa-
mietne stowa, ze wprawdzie oddatby pét zdrowia, aby zo-
stali napowro6t katolikami, izby sie druga pozostatg mu po-
towg mogt tem cieszyé, ale cate zdrowie poswiecitby w obro-
nie tych samych dyssydentéw, gdyby kto$ chciat im gwah
zada¢ z tytutu icli odmiennych zapatrywan religijnych.
Krél Stefan Batory, odmawiajac zadaniu ukarania druka-
rza za wydanie ksigzki kacerskiej, ujat ten uswiecony juz
tradycjg najlepszych w narodzie poglad w stowa: ,Ego
nunguam persecutiotie aut sanguine religionem propaganclam
esse censeo“. A ks. podkanclerzy Myszkowski na Sejmie
w r. 1565, zapewniwszy, ze rychlejby gardto oddat, niz

23
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wiary odstapit, jednak dodaje: ..R6zne rozumienie Pisma
Swietego niech nie maci mitosci miedzy nami".) Zasade
réwnouprawnienia wyznan chrzes$cijanskich ogtasza row-
niez konfederacja warszawska w t. zw. artykutach henri-
eianskich z r. 1573 a ostatecznie powtarza jg. wstepujac na
tron. Wiadystaw IV w uroczystej deklaracji z r. 1632.

1 wobec schyzmaty k6w ruskich nie bylo przesla-
dowan nawet za Zygmunta Ill. Ale fakt utworzenia patrjar-
chatu moskiewskiego po zdobyciu Byzancjum przez Tur-
kéw oraz przebiegta agitacja rosyjska, majaca przede-
wszystkiem cele polityczne, nie za$ religijne na oku, prze-
szkadzata urzeczywistnieniu unji brzeskiej a nawet zupet-
nemu zblizeniu obu narodow.

Sympatje rosyjskie wsrod Rusi potudniowej zaczety
sie juz za czaséw panowania Iwana 111, wielkiego Kksiecia
moskiewskiego, ku ktéoremu przechylali sie Kkniaziowie
Olelkowieze z Kijowa. Ale obok nich liczne bytly zawsze
i zastepy zwolennikéw Polski. Jezeli Michat Glinski, pier-
wotnie woédz polski i zwycigezca pod Kieckiem, porézniwszy
sie z Zygmuntem |. przeszedt na strone Moskwy, to ks. Kon-
stanty Ostrogski. acz protektor prawostawia i wrog Unji
brzeskiej, wytrwal po stronie Polski.9 W wojnie Stefana
Batorego przeciw carowi Iwanowi IV. tudziez w wojnie
moskiewskiej Zygmunta Il z r. 1616, Kozacy Zaporoscy
walczyli dzielnie po stronie polskiej. Pod naczelnem do-
woédztwem Chodkiewicza a pod komenda Konaszewicza
Sahajdacznego stato w r. 1618... 20.000 Kozakéw a pod Cho-
cimem w r. 1621 byto ich juz 40.000 wobec 32.000 wojska
polskiego.

Réwniez i ideje autono mj i dawne tradycje polskie
zawsze popieraty i wypowiadaty sie za nig stale. W pokoju
torunskim z 19 pazdziernika 1466. naréd przyznat przyia-
czonym Prusom Krélewskim i Pomorzu peiny samorzad na
polu prawodawstwa ‘ sadownictwa z osobnym sejmikiem

3) Ustep ten powtarzam z mojej ksigzki: ,Ku nowej Polsce“ Lwow
Ksieg. nauczycielska 1923, str. 39—40 a wymowne dowody wielkodusznej
tolerancji polskiej znalaztem w znakomitej ksiazce Artura Gorskiego ,Ku
czemu Polska szta“ (wyd. 3-cie Warszawa 1921) Por. tu rowniez giebokie
wywody w dziele wileiskiego prof. Feliksa Konecznego: Polskie Logos
i Ethos 1921 2 t.).

4) Smolka 1 c. str. 254.
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prowincjonalnym. W niespetna sto lat pézniej w r. 1561
a ostatecznie w r. 1582 przytaczonym Inflantom przyznano
réwniez samorzad wewnetrzny, administracyjny i sadowy.
Unja liorodelska z r. 1415 zachowata stanowisko odrebnego
wielkiego ksiecia dla Litwy a unja Lubelska z r. 1569 za-
strzegta obok nierozerwalnosci Polski i Litwy oraz wspdl-
nego sejmu odrebnos$¢ urzedow i statutow.

Nieufno$¢ na Rusi potudniowej szerzyta stale Moskwa.
Ale nie bytaby odniosta sukcesu, gdyby nie petlna samo-
lubstwa. pychy i chciwosci polityka magnat ow
polskich, osiadtych na Rusi.

Fatszywa polityka moznowtadcoéw rozdzielita Polske
i Ru$ po dzien dzisiejszy. Sciggali lud wiejski do olbrzy-
mich swych débr. obiecujgc rézne swobody, a potem wiaro-
tomnie zostawili go, jak pisze Bobrzynski ..na tasce i nie-
tasce niesumiennych swych urzednikow, dzierzawcéw
a zbyt czesto Zydéw" (Dzieje Polski wyd. IV. 1927 II. 159).
Chiopi uciekali ttumnie na Zaporoze. stajac sie tam wol-
nymi Kozakami. Wisniowieccy, Koniecpolscy, Potoccy, Ka-
linowscy zadali wéwczas oddania sobie zbiegtych, rozmito-
wanych. w swobodzie, pierwszorzednych zotnierzy" i przy-
wrocenia ich napowr6t dawnym panszczyznianym panom,
co nakazat niestety sejm w r. 1638 i co tez istotnie usku-
teczniono.

Krol jednak z ta nieszczesng i krotkowzroczng polityka
magnatéw nigdy sie nie solidaryzowat. W roku 1646 wcho-
dzi w Warszawie w tajne porozumienie z Barabaszenkg
i Chmielnickim, ale niestety w dwa lata péZniej umiera.
Programem Chmielnickiego jest wprawdzie wyswobodze-
nie Kozaczyzny z pod socjalnego ucisku ..krdlewiat", ale
bez zerwania tgcznosci z Polska, owszem z utrzymaniem
zwierzchnictwa Kréla Polskiego.

Po stronie polskiej za Jana Kazimierza stoi kasztelan
bractawski Kisiel, i dzieki temu porozumieniu przychodzi
do skutku ugoda zborowska (1649), przyznajaca nareszcie
krzesto w senacie dla metropolity kijowskiego oraz trzy
stanowiska wojewodow : kijowskiego, bractawskiego i czer-
nichowskiego. obsadzi¢ sic majgce przez prawostawnych.
Ale umowy tej nie dotrzymano po stronie polskiej, co wie-
cej w cztery lata po ugodzie Zborowskiej a w dwa lata po
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nastepnej ugodzie, biatocerkiewskiej, zawarto pod Zwancem
przymierze przeciw Kozakom z Tatarami. Wéwczas do-
piero Chmielnicki poddat w r. 1654 w Perejastawiu Ukraine
..imieniem ruskiego narodu" carowi Aleksemu.

Nareszcie zrozumiano i u nas, ze polityka moznowtad-
cow prowadzi Polske do ruiny. Z nastepcg Chmielnickiego,
hetmanem Wyhowskim zawarto wiec stynna ugode ha-
dziacka (1658), w ktorej proklamowano Ukraine, ztozong
z trzech wojewo6dztw: kijowskiego, czernichowskiego i bra-
ctawskiego, jako réwnorzedne z Polskg i Litwa
pahnstwo z osobnym marszatkiem, kanclerzem, podskar-
bim i hetmanem. Biskupi prawostawni otrzymali miejsca
w senacie a starszyzna kozacka, podobnie jak niegdys$
bojarowie litewscy, otrzymaé miata szlachectwo polskie.
U?ija trzech réwnorzednych panstw: Polski, Litwy i Rusi
tworzy¢ miata odtad niezwalczong tame dla pozadliwosci
moskiewskiej.

Gdy sejm wugode zatwierdzit a krél jg zaprzysiagt,
dwudziestoletnia z gorg wojna kozacka zdawata sie ukonh-
czona pomyslnie a sprawa ruska ostatecznie rozwigzana.
Hetman Wyhowski w r. 1659 zwycieza wojska moskiewskie
pod Konotopem. Rosja, widzac niebezpieczenstwo utraty
wiekowych zabiegéw i intryg, wysyta dwie armje przeciw
Polsce pod wodzg Chowahca i Szeremetiewa, ci jednak
ulegajg przewadze polskiej.

Niestety obalenie Wyhowskiego przez Kozakéw za-
koriczyto krétki ten okres porozumienia a Kozacy zadnie-
przanscy przechodzg odtgd na state pod zwierzchnictwo ro-
syjskie. Przy Polsce pozostaja tylko Kozacy, osiedli na
prawym brzegu Dniepru pod hetmanem Teters.

Zdaje sie na chwile, ze Kozacy, przejrzawszy nikczem-
nosé polityki rosyjskiej, wrécg pod skrzydta opiekuncze
Polski. Po zwyciestwie Podhajeckiem Sobieskiego hetman
Doroszenko sktada w r. 1667 przysiege wiernosci Polsce.
Jednak w dwa lata pézniej fatalny wybér na kréla .pol-
skiego syna, stusznie znienawidzonego okrutnika, kniazia
Jeremiego Wisniowieckiego (zreszta z pochodzenia nie Po-
laka, ale Rusina i syna bratanka ksiecia J3emetryusza W.,
twoércy warownego obozu Siczy na Chortycy. wyspie Dnie-
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prowej (1556) (Smolka 1. c. str. 271), uniemozliwia przez
¢wier¢ tysiaclecia wszelkie porozumienie.

Taka jest przesztosé. A jaki jest stan dzisiejszy,
aktualny?

Jaki w przyjsciu do skutku porozumienia jest interes
Polski a jaki Rusi?

Albert von Hofman pisze w dziele: ,,Das deutsche Land
und die deutsche Geschichte®;5 ..Historja Niemiec na zacho-
dzie jest z natury rzeczy obronng, na wschodzie z natury
zaczepng... Na wschodzie znajdujag sie obecnie, wiecej niz
kiedykolwiek, wielkie tereny dla przysziego rozwoju sity
i kultury niemieckiej".

A Pawet Rohrbach w ksigzce: ,,Die Lander und Volker
der Erde“,6) méwiagc o oddzieleniu w traktacie wersalskim
od pnia niemieckiego Poznanskiego i Slaska, Gdanska, To-
runia i Bydgoszczy, dodaje: ..Nie jest wiarygodnem. by
dokonany (na nas) gwatt trwa¢ miat dtugo. Wszak i Szczecin
przejsciowo byl miastem szwedzkiem a Holsztyn kiedy$
reprezentowat poset dunski”.

Nader cenne wyznanie mieSci sie w dziele Wilhelma
Zieglera: ,,Einfuhrung in die Politik“'). Wedle niego celem
wojny Swiatowej w razie jej zwycieskiego dla Niemiec za-
konczenia byto utworzenie Europy $rodkowej na osi Ham-
burg—Bagdad (str. 20) a wiec z Polska, Rusig potudniows,
Mata Azjg. Persjg, moze i panstwami kaukaskiemi jako len-
nikami. Nie tai réwniez Ziegler, ze Niemcy skutkiem gestego
zaludnienia oraz silnego przyrostu ludnosci staé sie moga
obecnie ,.gniazdem niepokojow w sercu Europy* (str. 59).

Niemcy nie zapomnialty o dawnej intencji podboju
wschodu, zwiaszcza wobec tego, ze na zachodzie napotkaty
na barjere nie do przebycia. Jest to dzi§ poglad wszystkich
obozéw niemieckich, do ktérego zreszta przyznajg sie za-
rowno katoliccy ,,pacyfisci“ jak i socjalisci, réznigc sie od
aneksjonistéw pruskich stronnictwa niemiecko-narodow”e-

5) Deutsche Verlagsaustalt, Stuttgart 1923, str. 603.
6) K. R. Langewiesche Leipzig Konigstein 1925, str. 321.
T Zentralverlag Berlin 192V, str. 315.
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go jedynie zapewnieniem, ze do usuniecia ,,niemozliwych*
dzi§ granic dazy¢ pragng jedynie pokojowymi drogami.

JesteSmy wiec zagrozeni od zachodu i potrzebujemy
sojusznikéw tudziez zyczliwych i lojalnych obywateli,
ktorzyby nie porozumiewali sie potajemnie z Niemcami
na naszg szkode.

Sojusznikiem naszym sta¢ sie moze wolnha republika
ukrainska, wchodzgca dzis w skltad Zwigzku Socjalistycz-
nych Republik Sowieckich. W takim za$ razie nasza wspot-
praca gospodarcza moze ogromnie podnies¢ Ukrainge, przy-
noszac i nam i jej mieszkaricom duze korzysci. Ukraina
sama nie zdota bowiem eksploatowa¢ w krotkim czasie
olbrzymich bogactw, nagromadzonych w jej ziemiach

Sojusznikiem, zwigzanym wielowiekowg tradycjg lo-
sow, wspolnie przebytych, moze by¢ dla Ukrainy tylko
Polska, ktéra zdajac sobie sprawe z popetnionych
w przesztosci bledow, traktowac¢ bedzie republike ukrain-
skg jako panstwo réwne i wolne i moze wejs¢ z niem
w przymierze, dzieki czemu Ukraina wuzyskataby silne
oparcie wobec Rosji wtasciwe] czyto bolszewickiej, czy
demokratycznej czy carskiej.

W zamian za to Polska nie zagdataby od Ukrainy
niczego, proécz uznania sialus (juo. Jak Polska uznataby
nowych wiascicieli gruntéw, nalezacych dawniej do szla-
checkiej ,wielkiej wiasnosci ", tak samo Ukraina uznacby
musiata dzisiejsze granice Polski, w pokoju ryskim
ustalone.

Ponadto w granicach Polski nalezatoby Rusinom ma-
topolskim, najwiecej uswiadomionym a z czasem i innym,
przyznac te odrebne prawa jezykowe i w dziedzinie samo-
rzadu. néi jakie oni, stojagc na gruncie zupetnej lojalnosci
wobec panstrua i 10 granicach nie kolidujgcych z jego zy-
ciowemi interesami, sobie zastuza.

Przymierze wiec przysztej Ukrainy z Polska wzmocni-
toby granice zachodnie Polski i to bez narazenia zdrowia
jednego choéby Zoinierza ukrainskiego. Pozostawanie na-
tomiast nadal Ukrainy w zwigzku z Rosjg choc¢by o innym
ustroju spotecznym, niz dzisiejszy, koniecznie prowadzi-
toby do dawnego ucisku i uciemiezenia narodu ruskiego
przez Rosjan oraz do odebrania ziemi witadajagcym nig od
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roku 1917 wioscianom ukrainskim, ponadto za$ wobec
przysztych nieuniknionych wojen Rosji i sprzymierzonych
z nig Nienjiec, zmierzajgcych do ponownego ujarzmienia
Polski, Litwy i republik battyckich, wymagatoby od so-
jusznikéw ukrainskich znowu miljonowych ofiar w Ilu-
dziach i olbrzymich strat gospodarczych.

Moznaby rozumowaniu temu przedewszystkiem pod
wzgledem formalnym zarzuci¢, ze nie uzywam wyrazu:
Ukraincy, ale mowie stale: Rusini.

Jestto wprawdzie sprawa w istocie drugorzedna. Ale wy-
raz taki czy inny budzi namietnosci, skupia po jednej lub
po drugiej stronie zwolennikéw i stad zyskuje doniostosé,
jakaby mu w istocie sie nie nalezata. Winienein wiec wy-
ttémaczy¢, dlaczego to czynie.

Sadze, ze wyraz Ukraina dla okreslenia Rusi matopol-
skiej nie jest poprawny, poniewaz wyraz ten oznaczat zawsze
jedynie kraj kresowy polski na granicy potudniowo-wscho-
dniej, nazwa: Ru$ natomiast jest nazwg historyczna, od-
dawani powszechnie znana a odnoszacg sie do catego licznego
narodu, znanego juz w wieku IX po Chr. Smolka przypo-
mina w tym wzgledzie w dziele: ,,Die reussische Welf. 1917"
ze w Bizancjum juz wr 13 w. okre$lano potudniowe ksiestwa
ruskie jako ksiestwa ,Matej Rosji“ (Mtxpa Pcoasia), w od-
roznieniu od ,,Wielkiej Rosji* Pwaaia) jak okresla-
no Rosje moskiewska (str. 414), ze za papieza Inocentego
IV, legat jego ukoronowat w r. 1234 ksiecia halickiego Danie-
la llomanowicza ,,jako kréla ruskiego* (str. 234), tudziez ze
Bolestaw Jerzy Il uzywat tytutu ksiecia ,iotius Russiae mi-
noris“ a Kazimierz Wielki w stosunkach z patrjarchatem bi-
zantyjskim rowniez tytutowal sie: ,,Krdlem Polski i Matej
Rusi* (paaiZ.ece r?je Aayiae zai xfie M/.pae Pcoacuag)

Gedymin wreszcie wr tacinskich swych dokumentach
uzywat tytutu ,rex Letwinorum et multorum Ruihetiorum*
(Smolka str. 237), a Chmielnicki w uktadzie Perejastawskim
poddat Ukraine carowi Aleksemu ,,imieniem ruskiego ludu".

Nazwy to wiec historyczne i szanowne a nie ma chyba
obawy, by zwiaszcza w Polsce ktokolwiek wskutek podo-
bienstwa wyrazéw utozsamiat Rusinéw z Rosjanami i uzy-
wat wyrazu jednego zamiast drugiego. Dlatego zgdanie Ru-
sindw, by Polacy we wiasnym jezyku, o ktérym chyba tylko
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sami rozstrzygajg, uzywali odtad innego wyrazu dla okre-
$lenia dawnego pojecia, jest zupetnie niezrozumiate a przy-
tem zmiana taka nie bytaby dla samych Rusinéw korzystna,
skoro o istnieniu Rusi jako narodu wie juz wiek IX a o Ukra-
inie dowiedziat sie Swiat dopiero znacznie poOzniej, przede-
wszystkiem z wojen kozackich XVII wieku.

Gdyby atoli od zmiany wyrazéw: Rus$ i Rusini na Ukrai-
ne i Ukraincéw zaleze¢ miata zgoda polsko-ruska, zapewne
na nig przystang powotani prawodawcy jezyka polskiego,
a wszyscy zastosujemy sie do tego bezwzglednie i poddamy
ich orzeczeniu.

Przechodze do rzeczy samej.

Trzy sg zasady ogoélne, ktore stanowig kryterjum pozy-
tecznych rzaddéw i dojrzatosci ich dzierzycieli: a) zasada
stopniomosci wszelkiego rozwoju, b) postugiwania sie kom-
promisem, zapewniajacym pewien stopieri zgody spotecznej
i ¢) antyradykatizmu jako gwarancji statosci rozwoju i za-
bezpieczenia przed potrzebg perjodycznego cofania sie.

Mgta maksymatizmu uczynita Rosjan narodem antypanh-
stwowym, rozmitowanym w anarchji. Upodobaniem wizyj
Rosja zarazita calg Europe a przedewszystkiem najblizszych
sgsiadow: Polakéw i Rusinébw. Makymalizmu nie nalezy
utozsamiaé z idealizmem. Prawdziwym idealistag a nie pospo-
litym fantasta moze by¢ tylko cztowiek, ktéry zna realne
warunki rozwoju spoteczenstw i na nich buduje dalej, wie-
rzac w stopniowos$¢ wszelkiego rozwoju, nigdy za$ cztowiek,
ktory buduje domki z kart lid) uktada stopnie do nieba
z przedziwa swycli marzen a niebawem lamentuje, ze pierw-
sze zetkniecie z rzeczywistos$cig je rozwiewa i obala. Pogarda
dla ewolucji, pozadanie ostatecznosci gospodarczych i poli-
tycznych w kazdej sprawie, dazenie do kresu bez wytchnie-
nia poprzez ocean krwi i miljony krzywd oraz nieodtgczne
od tej metody wieczne sarkanie na Boga i Swiat caty, bo nie
dato sie utworzy¢ raju na ziemi, to cechy specjalnie rosyj-
skie, wprost szkodliwe, to szlachetne marzenia wielkich dzie-
ci. jakiemi dotad pozostali nieuleczalni fantasci a jednocze-
$nie najwieksi szkodnicy narodu rosyjskiego.

Stopniowo$¢ jest przyrodniezein prawem rozwoju. Kto
tego nie rozumie, nie powinien rzadzi¢ swoim narodem. Poro-
zumienie jest nieodzowne, jesli sie chce unika¢ niesprawiedli-
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wosci i doprowadzi¢ do zgody spotecznej. Wiecej wart jeden
krok. posuniety naprzéd w porozumieniu, anizeli trzyr kroki,
z ktérych trzeba sie nastepnie cofngé.

Wszelki radykalizm dzieki szkodliwosci swych krzykli-
wych metod skompromitowat sie u narodéw dojrzatych
ostatecznie, sprowadzajgc wszelkie zagadnienia spoteczne
i polityczne do formutki suwerennej ..woli ludu" czy sej-
mu, mogacego rzekomo uczyni¢ wszystko, co okazato sie
oczywiscie zupetnie nierealnem.

Ale nie chcgc dopusci¢ do zwyciestwa radykalizmu
a tein samem do katastrofy spotecznej czyT politycznej, ktora
bytaby wéwczas nieuchronng, trzeba mu odbieraé pozorne
cho¢by argumenty, trzeba zapobiega¢ pretensjom, trzeba
odtamywac ostrze zarzutow i krytyk.

A wiec: podobnie jeik w dziedzinie spotecznej nalezy da-
zy¢ w drodze rozbudowy ustawodawstwa spotecznego i $ci-
stego przestrzegania istniejacych ustaw oraz ciggtej poprawy
warunkéw pracy do odsuwania mas pracujacych od pradow
skrajnych — tak i w dziedzinie politycznej trzeba zaniechac
upatrywania patrjotyzmu w wyniostem traktowaniu naro-
déw innych, zamieszkujgcych to samo panstwo lub w odma-
wianiu im nalezny ch im praw.

W sprawie polsko-ruskiej znaczy to doprowadzi¢ z Ru-
sinami matopolskimi i kreséw wschodnich do zupetnego po-
rozumienia. By¢ moze, ze druga strona, uzyskawszy choéby
najwiecej, bedzie to uwazata ciagle za zadatek i wytom,
przez ktéry wpadajagc domaga¢ sie bedzie ustawicznie dal-
szych i dalszych ustepstw. Ale na to jest tylko ta rada, by
z gbry ustanowi¢ zasadniczy kres, po jaki wszelkie ustepstwa
siega¢ moga. Kresem tym to bezwzgledna lojalnos¢ wobec
panstwa polskiego, od ktérej przestrzegania uzalezniong by¢
winna neutralno$¢ Polski wobec cigzen odrebnej republiki
ukrainskiej do wyswobodzenia sie raz na zawsze z pod prze-
wagi Rosji i uzyskania przez Ukraine petlnej niezawistosci.

By¢é moze. ze gdyby nawet ten warunek byt przyjety
i, co wazniejsza, dotrzymany, p6zniej jednak czes¢ bodaj Ru-
sinébw matopolskich grawitowataby ku Kijowu. Ale wowczas
od naszej sity gospodarczej i organizacji zalezeé¢ bedzie, czy
grawitacja ta bedzie miata li tylko cechy sympatji Niemcow
szwajcarskich dla Niemcéw z ,,Reichu*“, bez zamiaru tgczno-
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§ci politycznej, czy iez cechy dazenn do przytgczenia sie po-
litycznego. znamionujgcych wiedenskg ,,Heimmehr“. Gdy
Austrja tworzyta potezne panstwo, woleli Wiedenczycy kio-
ci¢ sie z Czechami a Polakom pozwoli¢ na rzadzenie soba,
anizeli poddawac sie przewadze Berlina.

Obawy o przyszto$¢, zawsze niewiadoma, nie moga nas
przeto sktania¢ do nieustepliwosci, a to tem pewniej, ze jesli
stosunki stang sie dla Rusinéw matopolskich wprost niezno-
$ne, wszyscy dazy¢ beda do skrajnego przewrotu, podczas
gdy uzyskawszy legalne warunki rozwoju, zmierza¢ zechcg
przedewszystkiem do ich rozbudowy w granicach prawa.
W pierwszym wiec wypadku polityka ich bedzie raczej
od$rodkowa, w drugim raczej dosrodkowa.

Co konkretnie uczyni¢ nalezy, jakie przyzna¢ ustepstwa?
Majgc w nieustannej pamieci to, co rzekto sie dwukrotnie
0 zasadniczej ich granicy, trzeba dowiedzie¢ sie przede-
wszystkiem, czego zada nardd ruski. | to nie agitatorzy, pod-
judzani przez zagranice, nie demagogowie, goniacy za po-
pularnoscia, ale dobrzy patrjoci ruscy z grona ludzi, znaja-
cych faktyczne stosunki; nie fantasei. ale zwolennicy robienia
rzeczy mozliwych i realnych.

Wskazowke pod tym wzgledem data nam W. Brytanja,
ktorej wszystkie obozy polityczne cechuje realizm, umiarko-
wanie i uznawanie zasady ewolucy jnej w polityce, na co Zie-
gler tak bardzo sie oburza w tylokrotnie cytowanej ksigzce.
Polityke brytyjskg wobec innych narodéw, zamieszkujgcych
imperjum, czyli ,,Wiekszg Brytanje" (the greater Britain)
przedstawitem jeszcze w r. 1923 w ,,Przegladzie wspdicze-
snym"”~) Musze do tej sprawy powréci¢ celem doktadniej-
szego uzasadnienia mojej mysli przewodniej.

Wybicie sie na wolno$¢ Stanéw Zjednoczonych z koricem
X\ 111 w. stato sie dla mysli paristwowej brytyjskiej powaz-
nem ostrzezeniem, ze metoda centralistycznych rzadéw do
celu nie prowadzi i ze tylko pewna miara wolnosci, pozosta-
wiona innym narodom, moze pogodzi¢ je z faktem dokona-
nym. Totez rzecznicy imperjalizmu wiel kobrytyjskiego, Ka-
rol Dilke i historyk Seeley stali sie rownoczes$nie rzecznika-

f) .Imperjalizm Wielkiej Brytanji i Stanéw Zjednoczonych AmeryKki
Potnocnej“ .czerwiec 1923. Przeglad Wspoiczesny).
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mi pewnej dozy odrebnych praw narodéw przytgczonych.
Dazyli do przekonania ich, ze oderwanie od W. Brytanji,
w pierwszym rzedzie dla nich samych stanowitoby zubozenie
kulturalne i materjalne, narazajagc przytem na apetyty sasia-
déw z zewnatrz, gdy dzi§ za kazdem dominjum stoi potega
militarna i przezorna madros$¢ londynskiego Foreign Office.
Zrozumieli, ze sposobem, tworzgcym najtrwalsze zwigzki to
przekonanie tgaczacych sie, ze zlaczeni bedg sie czuli lepiej,
niz osobno. Nie stabos¢, nie sentymentalizm, ;de przewidu-
jaca madros$¢ dyktowata tedy wszelkie ustepstwa.

Z tokiem rozumowania, ktéry doprowadzit do takich
konkluzyj, warto sie zapozna¢.

Lionel Curtis, urzednik panstwowy w Transvaalu, prze-
byt tam okres wojny z Boerami. Po jej ukonczeniu powziagt
mys$l stworzenia unji potudniowo-afrykanskiej, obejmuja-
cej oprocz dawnych angielskich kolonji w Kaplandzie i Nata-
lii ol)ie republiki holenderskie: Transvaal i rzeczpospolitg nad
rzekg Oranje. Z myS$lg tg nie zwierzat sie ani prasie ani
postom. Zrezygnowat z urzedu, poczat objezdzac¢ kraj i kon-
ferowac tak z Anglikami jak z Boerami najrozmaitszych kie-
runkéw politycznych, najchetniej z doSwiadczonymi urzedni-
kami. Uczestnicy tych konferencyj. wyposazeni w wiedze
fachowa i instynkt panstwowy a nie krepowani przynalez-
noscig do stronnictw, opracowali projekt unji. Nabrano prze-
konania. ze ,,przy okragtym stole", jak sic wyrazano, dadza
sie i najwieksze wyréwnac¢ przeciwienstwa . Generatowie
boersey Botha i Smuts, do niedawna wielcy przeciwnicy pa-
nowania angielskiego, dali sie réwniez przekonaé. Dzi$, prze-
waznie dzieki Curtis‘owi, niema mowy o tern, by Boerowie
dazyli do odeiwania sie od tgcznosci z Wielka Brytanja.

W r. 1915 Curtis zwraca sie ku problemowi indyjskiemu.
Byto dla niego punktem wyjscia, ze ojczyzna jego nie moze
straci¢ Indyj Wschodnich. A tu siegata po nie z poétnocy
Rosja a z Mezopotamji Niemcy, budujace wowczas kolej
bagdadzka. a w samych Jndjach wystep ujgc do konkurencji
czesto skutecznej, z produkcjg przemystowa angielska,
Swietne zwyciestwo Japonji nad Rosjg przyémito wprawdzie
blask jednego rywala i ostabito jego sity, ale rdéwnoczesnie
wzmocnito hasto, propagowane przez Japonje: Azja dla
Azjatow. W tych warunkach polityka centralistyczna stata
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sie wobec Hindusdéw mniej niz kiedykolwiek mozliwa. ( uius
omawia problem indyjski z szeregiem urzednikow z Indyj
i zbiera w kraju wskazowki tg sama droga, jaka postugiwat
sie w Afryce potludniowej. Zwiagzek przez niego utworzony
przyjat nazwe ,,zwigzku okragtego stotu” (Round labie
Group), przy ktéorym nadal spotykali sie w rzeczowych
dyskusjach przeciwnicy polityczni.

Opozycja, z jaka spotkat sie Curtis w obu obozach, byta
zywa i silna. Prostoduszne narody hinduskie mys$lalty maksy-
malistycznie, jak wszyscy ludzie niedojrzali, a w Wielkiej
Brytanji zgodnie z Miltonem wierzono, ze naréd angielski
jest narodem, wybranym przez Boga, ktéremu wszystkie
inne narody stuzyé powinne.

Curtis rozumiat jednak, ze niepodobna nieprzygotowa-
nym Indjom przyzna¢ odrazu zupetnej autonomiji za wzorem
dominiéw, ale uwazat, ze Anglja mogtaby je w tym duchu
wyksztatcic. Wypracowuje wiec przy wspotudziale guber-
natora Bengalu projekt samorzadéw prowincjonalnych dla
oSmiu prowincyj. wyzej stojgcych pod wzgledem kultural-
nym i zaleca przekazanie tym samorzadom spraw lokalnych,
sanitarnych, czesci spraw szkolnych, rolniczych, hodowla-
nych. dotyczacych robé6t publicznych, fundacyjnych, sto-
warzyszeniowych i jeszcze paru innych. Gdy lord Chelms-
ford, mianowany wicekrélem Indyj, wyjezdza¢ ma na miej-
sce swych rzadoéw, ,grupa okragtego stotu" wrecza mu Ow
projekt, tudziez memorjat oparty na licie otwartym Curtis a
do narodu indyjskiego, podpisany zaréwno przez wybitnych
Anglikéw, jak i Hinduséw. Ustawa samorzadowa, ktora
przyszta do skutku w r. 1919, oparta jest na projekcie Cur-
tisa i jego przyjaciét, W 1929 r. miato przyj$s¢ do utworzenia
niezawistego dominium indyjskiego. Niestety jednak W. Bry-
tanja danej obietnicy nie dotrzymata i wtedy dopiero kongres
w Lahore ogtosit miata wiekszoscig gtosow (950 contra 900),
catkowitg niezalezno$¢. Zapewne pod ta presja rzad wielko-
brytyjski bedzie musiat ustgpic.

Postulaty Ghandiego i dzi§ jeszcze zmierzajg przede-
wszystkiem do niezawisto$ci gospodarczej, w pierwszym
rzedzie do zniesienia monopolu solnego i zaniechania im-
portu towaréw wiodkienniczych.

Przemiana Indyj na odrebne dominium i zaniechanie
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ich gospodarczego wyzysku potozy zapewne Kkres niepo-
kojom i zapewni Anglji dalsze panowanie w Indjach.9

W usitowaniach Curtisa nie idzie w pierwszym rze-
dzie o korzy$ci materjalne, ale przedewszystkiem o zbli-
zenie duchowe wszystkich obywateli brytyjskich, o to,
0 czem nie myS$lata i o co nie dbata ani Rosja ani Niemcy,
ani dawniejsza W. Brytanja Disraelego i Chamberlaina.
W. Brytanja zosta¢c ma w tej koncepcji wychowawczynig
narodéw miodszych i skierowa¢ je ku samostanowieniu
w zyciu politycznem.

Najwiekszy jednak tryumf odniést zmyst panstwowy
angielski w sprawie Irlandji. Irlandczycy byli zawsze za-
cietymi wrogami Anglji, a to mimo, ze jezyk celtycki,
ktorym postugiwali sie ich przodkowie, dawno umarty,
nie nadaje sie do skomplikowanych stosunkéw wspoét-
czesnych, i ze skutkiem tego moéwia miedzy sobg po an-
gielsku. Popetniali przez setki lat niejednokrotnie wobec
rzgdoéw angielskich zdrade stanu. Podczas wojny Elzbiety
z Filipem Il tudziez po6zniej Cromwella z Hiszpanja
a Wilhelma Il z Ludwikiem XIV #taczyli sie stale z wro-
gami panstwa i dawali im przytutek na swej wyspie. Mor-
dowali masami Anglikow- jeszcze podczas wojny S$wiato-
wej agitowali zawziecie w Stanach Zjednoczonych Ame-
ryki pétnocnej i w Australji za poSrednictwem duchowien-
stwa pochodzenia irlandzkiego za nie braniem udziatu
w wojnie po stronie W. Brytanji a na Wielkanoc 1916
wzniecili w Dublinie powstanie, ktore ogtosito niezawistg
republike irlandzka.

Zdawaloby sie, ze Anglja sttumi je w morzu krwi i do
tego part istotnie obo6z, skupiony w prowincji irlandzkiej
Ulster. zamieszkatej przez Anglikow. Ale rzad brytyjski
zrobit co$ wrecz przeciwnego, czego na kontynencie zrazu
nie zrozumiano, ale co przynosi dzi§ najpiekniejsze owoce.
Oto na konferencji z 6 grudnia-w 1921 r., odbytej miedzy
delegatami Waielkiej Brytanji a buntowniczej i samozwan-
czej republiki irlandzkiej przyszto do zawarcia uktadu,
uznajacego lIrlandje za odrebne dominium z najszerszemi
prawami suwerennosci.

9 por. rozprawe moja p. t. Polityka zagraniczna Sowietéw (Przeglad
polityczny luty 1929 str. 62—3)
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Wielka Brytanja porzucita metode prowokujacg
i krzeszacg nienawis¢ a budzaca zawsze w narodzie stab-
szym w rezultacie tem goretsze dgzenie wybicia sie na
wolno$¢. W jej miejsce wybrata druga: metode ,,0kragtego
stotu®, ktorej zawdziecza pokojowe rozwigzanie olbrzy-
mich konfliktéw, stworzenie niezaleznej unji potudniowo-
afrykanskiej. wolnej Irlandji a w najblizszej przysztosci
zapewne i wolnych indyj, wszystkich jednak zwigzanych
z macierzg interesem wspdlnym.

Metode te skreslit dawno Burke, zalecajac szczepienie
ideatow wolnosciowych w duszach obywateli kolonij
i przyznanie im szerokich wolnoSci oraz zapewniajac, ze
woéwczas kolonje trzymaé sie beda rzadéw angielskich
i garna¢ sie pod ich skrzydta Gdyby natomiast poznaty,
20 rzady angielskie o ich swobody nie dbajg, niebawem
odpadiby cement, rozluznitaby sie tgczno$¢ a system taki
musiatby sie ostatecznie zatamad.

Zastosujmy te metode postepowania clo sprawy ruskiej
w Polsce.

Dnia 26 pazdziernika 1869 ruski poset na sejm gali-
cyjski Juljan tawrowski w uroczystej deklaracji oswiad-
czyt. ze Polacy i Rusini sg narodami bratnimi, ztgczonymi
z sobg tysigcznymi weztami pokrewienstwa i stosunkow
towarzyskich, uznawat calg Galicje jako ziemie wspélng
i proklamowal zasade, ze wszelkie spory miedzy oboma
narodami nalezy zatatwia¢ w domu, nie wynoszgc ich na
forum Swiatowe (Smolka I. c. 407—409 rozprawa prof. Ma-
teckiego tamze sir. 424—5).

Mys$l ta nie zgasta, w/ niej wypowiada sie dotad
przyszte postannictwo Polski na Wschodzie, zwigzanie go
z Polskg darem wolnosci i dobrobytu, bezinteresownosci
wiasnej i nieustannej stuzby dla jego dobra, stanie sie Pol-
ski dla niego osrodkiem podobnym, jakim stata sie Wielka
Brytanja dla dominiow, jakim dla marzycieli Paneuropy
sta¢ sie majag Niemcy czy Francja.

Czy zadaniu tak rozlegtemu sprostamy? Czy wykrze-
szemy z siebie potrzebng dawke rozwagi i madrosci poli-
tycznej? Czy tez zlekniemy sie krzykéw opozycji, pote-
piajacej najwneksze mysli tylko dla tego. ze nie od niej
pochodza? To w kazdym razie jest pewne, ze nie idzie iu
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wcale o bezkrytyczne nasladownictwo. Im nardd nasz jest
stabszy i mniej skonsolidowany, im niekorzystniejsze jest
jego potozenie geograficzne wsrod ziltych sasiadéw, im
mniej rozwagi w charakterze stron obu. tem trudniej nam
by¢ hojnymi z uszczerbkiem wilasnym, tem ostrozniej po-
stepowaé winnismy- Pozatem stopniowo$¢ rozwoju, jak
powiedziatem na wstepie, jest najlepszag gwarancjg jego
trwatosci. Dalsze tempo zaleze¢ bedzie od wzmagania sie
ducha panstwowego u tych. z ktérymi przyjdzie sie nam
porozumiec.

Przedewszystkiem wiec zacznijmy od konferencji
z nimi ..przy okragtym stole"!

4. ldea sprawiedliwosci w stosunkach gospodarczych.

Ale na wywalczeniu zwyciestwa idei sprawiedliwosci
w stosunkach narodowych nie konczy sie misja dziejowa
Polski. Ma ona jeszcze inng. w dziedzinie gospodarczej,
witasnie dlatego, ze mniej niz inne panstwa nowoczesne
przesigknieta jest ideami wielko-kapitalistycznemi. niezgo-
dnerni bynajmniej z odrebnoscig wielkiej kultury polskiej
w przesztosci.

Pozatem kultu pienigdza nie wyznajg wszystkie narody
a i w naszym nie wyznaje go wiekszos¢, srod ktdrej nie wy-
gasty dotad nieSmiertelne narodu  naszego tradycje.
Pokolenie, ktére rzucito los swo6j na stos dla wywalczenia
niezawistej Polski, dla zmycia hanby niewoli, ktére dzi$
w nadzwyczajnem tempie nad zréwnaniem Polski z inny-
mi narodami cywilizowanymi pracuje, jest szczegdlnie do
tego powotanem. aby dopoméc do zwyciestwa Swiatopogla-
dowi solidarystyeznemu.

Na wstepie wypada nam tedy rozejrze¢  sie
w szansach ustroju Kkapitalistycznego w Polsce. Zdawa-
toby sie, ze sprawa ta jest zglry przesadzona, a jednak
idea panstwa kapitalistycznego budzi¢ musi powazne
zastrzezenia.

Zanim rozpatrzymy szczegétowo te kwestje, nalezy
podnie$s¢ z naciskiem, ze kapitalizm, i to miedzynarodowy
lub do miedzynarodowoS$ci zmierzajacy, opiera sie wylacz-
nie na pierwiastkach hyperracjonalistycznych i to najnie-
sympatyczniejszych, a tak zwany etatyzm przedstawia
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wtasnie prdbe samopomocy spoteczeAstwa przeciw szponom
i pazurom racjonalistycznego kapitalizmu. Je$li wiec agra-
rzysSci nasi akcentujg nie bez stusznosci sympatje swe dla
irracjonalizmu, to nie powinnibij niemi obejmowac¢ jedno-
cze$nie kapitalizmu.

Poza tein za$ najgtebszem Zzrodiem irracjonalistycz-
nych pierwiastkow duszy ludzkiej jest wiara- Wiara za$
pozytywna wogo6le, a wiara katolicka w szczeg6lnosci jest
przeciwniczkg kapitalizmu, a w najgtosniejszych swych
reprezentantach zwolenniczkg umiarkowanego etatyzmu.
Wynika stad, ze zwolennik pozytywnej wiary, podkresla-
jac doniostos¢ czynnikéw irracjonalistycznych w historji,
nie moze. jesli chce by¢ konsekwentnym, by¢ rownoczes$nie
zwolennikiem kapitalizmu a przeciwnikiem ingerencji
panstwa.

Czem jest w istoc ie ustrdj kapitalistyczny? Jest to ustroj,
w ktorym kapitat, przedewszystkiem ruchomy a wiec pie-
nigdz. gromadzi sie dzieki szeregowi czynnosci racjonali-
stycznych, obliczonych na zysk. w nielicznych rekach,
umozliwiajac w ten sposéb tansza i doskonalszg produkcje
i zapewniajgc posiadaczom zdobytych tq droga kapitatow
faktyczne przywileje i przewage nad reszta spoteczenstwa.
Definicja ta wydaje sie zgodng z doSwiadczeniami naro-
déw. przodujacych na zachodzie Europy : w Stanach
Zjednoczonych.

Otéz, czy mamy w tem interes, my Polacy, posiadajacy
tak mato kapitatow wiasnych i uczacy sie dopiero umie-
jetnego obchodzenia sie z niemi dla celéw produkcji, czy
mamy interes, powtarzam, w petryfikacji i bezkrytycznem
uwielbieniu ustroju wielkokapitalistycznego? Nie chcemy
go usuwac, nie mogac go niczem lepszem zastgpi¢c — to
pewne. Ale trudno nam do niego odnosié sie z entuzjazmem.

Angielski historyk prawa, sir Henryk Summer Maine
szczegOtowo wykazuje, ze w przesztosci istniaty miedzy
ludzmi zwigzki, wynikajagce z weztéw rodzinnych, o wiele
Scislejsze niz dzisiaj, ze istniat feudalny ustrdj wilasnosci
gruntowej, oraz przywileje stanowe i cechowe. Wszystkie
te wihasciwosci czaséw starozytnych i Sredniowiecza wpro-
wadzaty pewne tgczniki miedzy ludZzmi, podczas gdy
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chwila obecna ogranicza je do prostej umowy. Powiada
wiec Maine. ze przeszliSmy: from status to contract.

Konserwatywny pisarz Tomasz Carlyle twierdzi, ze
jesli zwigzek miedzy ludzmi ogranicza sie do pieniedzy,
faktycznie panuje anarchja z dodatkiem zandarma (anar-
chy plus confiable). Nie nalezy sie tudzi¢ uzyskang wol-
noscig, ktéra dla wielu z racji systemu kapitalistycznego
jest wolnoscig umierania z gtodu wsréd powszechnej obo-
jetnosci i powszechnego laissez faire.

W tym samym duchu uczyt juz dawno Sismondi- Liczni
pisarze katoliccy domagali sie oddawna stworzenia warun-
kéw solidarnosci miedzy fabrykantem a robotnikiem
w miejsce walki klasowej, uznawanej za nieodzowng za-
réwno przez liberalizm ekonomiczny, jak i przez marksyzm.

Nie produkcja — powiadajg ci wielcy reformatorzy
zycia gospodarczego, — nie produkcja bez granic z wy-
taczng myslag o zysku, ale potrzeba spoteczna winna
byé wskaznikiem producenta; nie hasto ustanawiania ceny
mozliwie najwyzszej za towary wiasne, a mozliwie naj-
nizszej za surowce nabyte dla przerobki czy tez $wiadczone
ustugi, wiec nie hasto rzymskiego prawnika Paulusa: ..ta-
nio kupowac¢ a drogo sprzedawaé'4 co jest w istocie réwno-
znaczne z wyzyskiem, ale zasada sprawiedliwej ceny,
uwzgledniajgcej w rozsadnych granicach koszty produkcji
i godziwy zysk. oraz zasada stusznej ptacy, czynigca ro-
botnika pewnego rodzaju spdlnikiem i spétakcjonarjuszem
przedsiebiorstwa — a wiec wielkie mysli katolickiego
Sredniowiecza — winne by¢ dla nas kierujacemi.

W istocie dwa sg odmienne punkty widzenia, dwa od-
rebne cele. jakie wytkng¢ moze sobie wytwdérczosé i sto-
sownie do tego dwie rd6zne drogi do owych celéw zmie-
rzajag. Jednym celem jest zysk. do ktdrego zdaza produk-
cja. Jest to cel indywidualny, cel w ustroju kapitalistycz-
nym pierwsze zajmujacy miejsce. Nie wytwarzatoby sig,
nie wktadato tyle trudu w wytwor i ciagte jego doskona-
lenie. przy réwnoczesnem dazeniu do ustawicznego zmniej-
szania wysitku i czasu pracy w miare postepéw techniki,
gdyby nie necita przedsiebiorcy nadzieja osiggna¢ sie ma-
jacej korzysci indywidualnej.

24
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Ale moze byé¢ i cel inny: zaspokajania potrzeb catego
spoteczenstwa, a w takim razie i droga ku niemu bedzie
inna; nie bedzie nig bezwzgledna walka o pierwszenstwo
w dojsciu do ztobu, wojna ,wszystkich przeciw wszyst-
kim", ale pokojowe wspddziatanie wytwércédw, zmierza-
jace ku wspdlnemu dobru-

W obu wypadkach wspdlnym punktem wyjscia jest
kapitat produkcyjny, wiec przeznaczony do dalszej pro-
dukcji a metodg pracy postugiwanie sie nowoczesng

technika.
Bez kapitatu produkcyjnego niema bowiem nietylko
gospodarki indywidualnej, ale i kolektywnej. | jedna

i druga bez niego sie nie obejdzie. Bez nowoczesnej tech-
niki rezultaty osiggniete przez druga nie mogtyby wytrzy-
ma¢ pordéwnania z rezultatami gospodarstwa indywidual-
nego i bytyby z géry skazane na kleske na targu $wiatowym.

Wynika stad, ze r6znica miedzy dwoma rodzajami
wytwaorczosci nie polega ani na zasobach, nieodzownych
w obu wypadkach ani na metodzie w obu takiej samej,
ale tylko na celu i na drodze ku niemu wiodacej.

Jesli kto przeto usituje utozsamiaé metode nowocze-
snej techniki z celem wustroju kapitalistycznego t. j. zy-
skiem i nieodzowno$¢ drugiego uzasadnia¢ koniecznos$cia
pierwszej, to zostaje w btad wprowadzony réwnoczesnoscia
zgota odrebnych a tylko czasowo bliskich sobie faktéw.
Okoliczno$¢ bowiem, ze konstrukcja maszyn popedowych
jakotez maszyn, wykonujgcych prace w zastepstwie ro-
botnika a przytem uwielokrotniajgeych jej rezultat przy-
padta na czas ery liberalizmu gospodarczego, nie dowodzi
bynajmniej przyczynowego miedzy tymi dwoma zjawi-
skami zwigzku-

Znany jest w logice biad wnioskowania, pochodzacy
z bezposredniego nastepstwa zjawisk, znany mianowicie
pod nagtéwkiem: post koc, ergo propter hoc. Taki witasnie
btad popetniaja adherenci liberalizmu ekonomicznego,
o ile s3 w dobrej wierze. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze maszyny stuzyé bedag kazdemu ustrojowi i jak dzi$
stuzg ustrojowi skrajnie kolektywistycznemu w Rosji So-
wieckiej, tak stuzyé moga i beda niemniej ustrojowi so-
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lidarystycznemu tudziez kazdemu innemu, ktory istniatby
na kuli ziemskiej.

Dwie bowiem rézne warstwy zjawisk, dwa dalekie od
siebie stadja gospodarcze reprezentuje metoda i cel;
pierwsza odnosi sie do okresu wytwarzania i dazy do tego,
aby wytwarzac¢ jak najwiecej, jak najszybciej i jak naj-
taniej: cel okre$la, komu ma przypas¢ z owej metody
wytwarzania korzys$é: jednostce czy ogoétowi.

Jezeli za$ twierdzi sie. ze w braku korzy$ci osobistej
wytwdrca nie miatby podniety do wytwarzania i tem usi-
tuje zdyskredytowac cele solidaryzmu