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O istocie konstytucji.

Panowie!

Zaproszony do wygtoszenia odczytu wobec szanownego
Zgromadzenia, postanowitem poruszy¢ jedne z najbardziej palg-
cych i powszechnie dzi§ omawianych kwestji: mam na mys$li mia-
nowicie kwestje konstytucji.

Przedewszystkim zastrzegam sie, panowie, ze odczyt moj
bedzie $cisle naukowym. Pomimo to jednak, a raczej witasnie
dla tego, wszyscy bedziecie mogli od poczatku do konca doktad-
nie go zrozumie¢. Prawdziwa bowiem nauka, panowie — nalezy
o tym pamieta¢ — zasadza sie jedynie na owej jasnoSci mysli,
ktéra pozwala przystapi¢ do rzeczy bez gotowych pogladow, lecz,
dajac mozno$¢ stopniowego rozwiniecia tematu, prowadzi do po-
stawienia pewnych wnioskéw i logika rozumowania przekonywa
kazdego uwaznego stuchacza. Taka metoda wyktadu nie wyma-
ga od stuchacza szczegOlnego przygotowania. Przeciwnie, jak juz
nadmienitem, mozliwa jest tam tylko, gdzie niemasz z gory po-
wzietych pogladéw, gdzie mysl sama z siebie wszystko wysnuwa.
Aprjorystyczne wnioski stanowczo stojg jej na przeszkodzie. Me-
toda, ktérg sie postugiwa¢ mamy, zastosowac sie da w tym tylko
przypadku, jezeli stuchacze nie przynoszg ze sobg gotowych juz
zatozen i wnioskoéw, jezeli, stuchajgc wyktadu, zechcg zapomniec
o tym, co w danej materji wiedzg, choéby juz jg nieraz kiedyin-
dziej badali, i jezeli, potrafiag odsung¢ od siebie na chwile pogla-
dy, jakie majg w kwestji, bedacej przedmiotem wykiadu.

Zaczynam tedy swoOj odczyt od pytania: czym jest konsty-
tucja? co stanowi jej tres¢ i istote?

Rozprawy o konstytucji, panowie, dajg sie stysze¢ usta-
wicznie. We wszystkich dziennikach, w stowarzyszeniach, w ka-
wiarniach—wszedzie, sie - obecnie -mowi, j0; fkonstytucji. A jednak,



gdybym zapytat powaznie: Na czym polega istota konstytucjg
co jej tre$¢ stanowi? to zaiste z posrod rozprawiajgcych niewielu-
by sie znalazto takich, ktérzyby potrafili odpowiedzie¢ na moje
zapytanie.

Niejeden moze, chcac mi odpowiedzie¢, wskazatby ksiege
praw pruskich z 1850 roku, w ktorej sie miesci konstytucja pru-
ska. tatwo jednak zrozumie¢, ze to nie byloby odpowiedzig na
moje pytanie, gdyz ksiega ta traktuje o pewnej, w danym razie
o pruskiej konstytucji, a wiec nie rozstrzyga kwestji zasadniczo:
co nalezy wogole rozumie¢ pod wyrazem konstytucja? Zapytany
0 to prawnik odpowiedziatby prawdopodobnie w ten sposéb:
»konstytucja jest to umowa, zawarta pomiedzy krélem i narodem
1 okre$lajgca podstawowe zasady prawodawstwa i rzgdu danego
kraju“. Lub tez, wobec istnienia konstytucji republikanskich,
definicja prawnicza mogtaby by¢ og6lniejszg i brzmie¢ np. tak:
»konstytucja jest podstawowym prawem danego kraju, warunku-
jacym inne prawa narodu”. Te i tym podobne formalne defini-
cje (okreSlenia) prawne nie odpowiadajg na moje pytanie, mo-
wig bowiem one tylko o pochodzeniu pewnej konstytucji, o tym,
jak sie ona przejawia nazewnatrz, nie okreslajg jednak wcale
jej istoty. Podajg one cechy i znamiona zewnetrzne, po ktérych
prawnie i powierzchownie konstytucje pozna¢ mozna; nie wyja-
$niajg nam zgota pojecia konstytucji i jej wiasciwej tresSci. Stad
pochodzi, ze okre$lenia — o ktdrych mowa — nie dajg nalezytej
wskazéwki do ocenienia, kiedy poszczeg6lna konstytucja jest
dobrg lub ztg, mozliwg Ilub niemozliwg, trwalg Ilub nietrwals.
Ocena tego rodzaju bowiem musiataby dopiero wyptyna¢ z poje-
cia konstytucji. Trzeba przedewszystkini zrozumie¢, co wogdle
stanowi konstytucje, azeby wiedzie¢, czy i kiedy dana konstytu-
cja temu pojeciu odpowiada i czym witasnie ona jest. Okresle-
nie powyzsze nie wyjasnia nam tej kwestji dla tego jeszcze, ze
stosowa¢ je mozna do lada $wistka papieru, bez wzgledu na
tres¢, byleby byt zaopatrzony podpisem narodu lub tez podpisem
narodu i kréola i byleby nosit nazwe konstytucji. Dopiero zro-
zumienie tego, czym jest konstytucja w swej treSci—a zrozumie-
my wowczas doktadnie, gdy sie nam to pojecie wyjasni — jest
zrédtem wszelkiej konstytucyjnej sztuki i madrosci, ktéra wtedy
bez wysitku z naszej strony sama juz przez sie niejako z tego
pojecia sie wylania.

Powtarzam tedy moje pytanie: co jest konstytucja, co tres¢
i istote pojecia tego stanowi? Pytanie to, panowie, musimy roz-
strzygnaé¢ wspolnemi sitami: w tym celu ucieknijmy sie do meto-
dy, ktorg zawsze nalezatoby stosowaé tam, gdzie idzie o doktad-
niejsze objecie przedmiotu. Metoda ta jest prosta: Nasadza sie
0aa na zestawieniu poréwnawczym' rzeczy, 'ktérg pragniemy zba-



da¢, z inng, majaca z nig pewne analogje, oraz na wykryciu po-
dobienstw z jednej strony, z drugiej za$ strony cecli wyrodznia-
jacych, ktére stanowng o odrebnosci dwucb rzeczy, skadingd do
siebie podobnych. Stosujgc przeto dzisiaj te metode, zapytuje-
my, jakie zachodzg rdznice miedzy prawem a konstytucjg? Tres¢
obojga jest jedna i ta sama. Konstytucja musi mie¢ wiadze wy-
konawczg prawa, a tym samym jednocze$nie musi byc prawem,
lecz obok tego czym$ wiecej. Ze istotnie roznica miedzy pra-
wem a konstytucjg istnieje, na to posiadamy tysigce dowodéw fak-
tycznych. Nie sadzcie, panowie, ze powstawanie nowych praw
iest rzecza szkodliwrg. Przekonani przeciez jeste$cie o koniecz-
nosci ogtaszania rok rocznie pewnej ilosci nowych praw. Kazde
nowe prawo pocigga za sobg zmiany w sferze dotychczas istnie-
jacych stosunkéw' prawnych, w przeciwnym razie nie miatoby
zadnej racji bytu i wydawanie podobnego prawa statoby sie zby-
tecznym. Nie mysSlcie przeto, panowie, ze zmiany praw sg fak-
tem niepozadanym, wszak sami uwazacie je raczej za wiasciwe
zadanie ciat prawodawczych. Gdyby one jednak dotyczyty kon-
stytucji, zawotalibyscie: bacznos¢! konstytucja moze b.\¢ zmie-
niona! Skad ta rdéznica miedzy prawem a konstytucjag? Ze ona
istnieje, dowodzg takie np. fakty: sg konstytucje, ktoére, na mocy
specjalnego zastrzezenia, wcale zmianom ulega¢ nie moga; inne
mogg by¢ modyfikowane na podstawie */3 gtoséw, nie za$ zwyk-
tg wiekszo$cig ciata prawodawczego; sg i takie konstytucje,
ktére modyfikowane by¢ nie mogg nawet przez parlament w po-
taczeniu z rzadem, i tylko ad huc (w tym celu) wybierane zgro-
madzenia narodowe majg prawo obradowania nad ich zmiana.
Wszystkie te fakty prowadzg do wniosku, ze wog6le narody
uwazajg konstytucje za co$ Swietszego, za c0o$ powazniejszego
i trwalszego, niz zwyczajne prawa. Tak wiec zndw stoimy w'obec
pytania: czym sie rézni konstytucja od prawa? Banalna odpowiedz
brzmi tak: konstytucja nie jest zwyczajnym prawem, lecz prawem
podstawowym danego narodu. Bardzo by¢ moze, panowie, ze to
niejasne okreslenie mieSci w sobie troche prawdy, nasuwa nam
jednak nowe pytanie: Czym sie rézni prawo od prawa zasadni-
czego? Nie posuneliSmy”ie tedy ani na krok dalej, mamy tylko
nowy termin ,prawo zasadnicze”, co nam kwrestji nie wkjasni,
poki nie zdotamy wykry¢ réznicy, zachodzacej miedzy prawem
zwyktym a prawem zasadniczym. Sprébujmy kwestje zbada¢ gte-
biej i dowiedzie¢ sie, jakie pojecie wyraza termin ,prawo zasad-
niczej innemi stowy: czym sie r6zni praw'0 zasadnicze od zwyk-
tego prawa, rdznica za$ w pojeciach zachodzi¢ musi, a dowo-
dem sg r6znice w terminologji, ktére inaczej nie miatyby racji
bytu. Prawo zasadnicze zatym jest: 1) prawem, giebiej siegaja-
cym, niz kazde inne: ,wynika.to z okreslenia,,zasadnicze", azeby



za$ odpowiedzie¢ temu pojeciu, 2) prawo zasadnicze winno sta-
nowi¢ ,podstawe" innych praw, czyli powinno sie odzwierciadla¢
we wszystkich innych prawach, tres¢ jego z kazdego z nich
przeglada¢ powinna; 3) fakt jednak, ktory sie na jakiej$s pod-
stawie opiera, przez to samo juz dowolnie takim lub innym by¢
nie moze —musi byé wiasnie takim, jakim jest. Tylko to, co nie
jest zasadniczym, a zatym jest przypadkowym, moze by¢ takim,
jakim jest, albo tez innym. To, co ma podstawe, musi by¢ ko-
niecznie tym, czym jest. Planety np. obdarzone sg pewnym ru-
chem. Ruch ten ma jaka$ przyczyne podstawowg, ktéra go wy-
wotuje, lub tez jej nie ma. W ostatnim wypadku jest przypad-
kowym i, jako taki, z kazdg chwilg zmieni¢ sie moze. Je$li za$
jest skutkiem pewnej przyczyny, a mianowicie, w danym razie,
jak mowia przyrodnicy, sity przyciggania stonca, wowczas staje
sie okre$Slonym i odbywa sie w pewnym statym Kkierunku. W po-
jeciu tedy ,podstawa* tkwi wyobrazenie o potedze czynnej,
0 sile, wywotujacej ruch, ktdéra jest przyczyna pewnych okreslo-
nych skutkéw, wystepujacych w ten, a nie inny sposéb.

W rozumowaniu naszym doszliSmy przeto do pojecia sity
czynnej; jesli tedy konstytucja jest prawem podstawowym, rzg-
dzacym "krajem, to mozemy jg nazwaé sitg czynng, ktora daje
poczatek wszystkim prawom i urzadzeniom narodowym, warun-
kujac je i czynigc niemozliwym powstanie innych praw w tym
narodzie. Czy jednak, panowie, w tonie danego kraju moze
istnie¢ jaka$ sita czynna, w powyzszy sposOb dziatajagca? Moze
1 istnieje, a sg nig czynniki sktadowe, dziatajgce w tonie spote-
czenstwa. One sg whasnie owg dzwignig ruchu, ktéra nadaje
okreslong forme i tre$¢ wszelkim prawom i instytucjom spote-
czenstwa. Spiesze za pomocg przyktadu wyjasni¢ te rozumowa-
nia. Przykiad, ktorym sie bede postugiwat, jest wprawdzie
w praktyce niemozliwym, przynajmniej w tej formie, w jakiej go
podaje. Mniejsza jednak o to — chodzi nam bowiem o poznanie
tresci rzeczy, ktéra w mym przykiadzie jaskrawo na jaw wy-
stapi. Wiecie, panowie, ze w Prusiech obowigzujgcym jest to
tylko, co bywa ogtaszanym w zbiorze praw. Zbiér praw drukuje
sie w berlinskiej nadwornej drukarni Decker’a. Oryginaty prze-
chowuje sie w archiwach rzadowych, drukowane za$ zbiory praw
w innych archiwach, bibljotekach i sktadach. WyobraZcie sobie,
panowie, ze wszczyna sie wielki pozar, w rodzaju Hamburskiego,
i ze wszystkie te skitady, archiwa i bibljoteki wraz z drukarnig
Decker’a stajg sie ofiarg ognia, ze, wskutek szczegdlnego jakie-
go$ zbiegu okolicznosci, pozar rozszerza sie i na inne miasta,
niszczy bibljoteki prywatne, majgce w swym posiadaniu ljsiegi
praw, do tego stopnia, ze w Prusiech w koncu nie pozostaje ani
jednego autentycznegor)zbiaru praw. ) Tiakie nieszczeScie pozba-



wia kraj wszystkich praw, a wobec tego nic innego nie pozo-
staje, jak przystapi¢ do uchwalenia nowych praw.

Jak tez myélicie, panowie, czy w tym wypadku nowe pra-
wa mogtyby by¢ uchwalone wedle osobistego ,widzimisie“? Zo-
baczymy.—Przypuszczam, ze mowicie: prawa zginety, stanowimy
nowe, niemi jednak chcemy ograniczy¢ witadze krdlewska; lub
tez, dalej idac, powiecie, panowie: nie przyznamy jej wcale. Na
to krol odpowiedziatby po prostu tak: ,rzeczywiscie, prawa zgi-
nety, ale faktycznie wojsko stucha moich rozkazow, faktycznie ko-
mendanci twierdz i koszar na méj rozkaz wyprowadzg armaty
i wojsko na ulice, a opierajac sie na tej istotnej potedze, nie
pozwole na zadne ograniczenie prawne swej wiladzy". Widzicie
wiec, panowie, krél, ktdry ma za sobg wojsko i armaty, jest cze-
Scig konstytucji. Przypuszczam inny wypadek: mowicie tak —
»Wwszak nas jest 18 miljondw Prusakdéw. Bardzo nieznaczng
czastke tych 18-tu miljonéw stanowig wieksi wtasciciele ziemscy
ze szlachty. Nie widzimy tedy racji, dlaczegoby ta szczupta
garstka obywateli wiejskich, z ktérych rekrutuje sie lzba Panéty,
miata réwne lub nawet wieksze znaczenie, niz lzba Postéw,
wybrana przez caty nardd“. Przypuszczam, ze dodajecie: wszyscy
jesteSmy panami, nie chcemy zadnej osobnej Izby Pandéw!...
Coézby sie tedy stato? Wielcy wiasciciele ziemscy z pewnoscig
nie sprowadziliby przeciwko wam swoich chtopdéw, gdyz przede-
wszystkim sami musieliby sie od nich broni¢. Nie w chtopach,
lecz gdzieindziej znalezliby obroncéw. Szlachta wiejska miata
zawsze niemate znaczenie u kréla i na dworze, a dzieki wpty-
wom, postarataby sie o zuzytkowanie wojska i armat ku obronie
swych przywilejow, korzystajagc z sity zbrojnej, tak, jakby ta
bezposrednio od niej zalezata. Widzicie wiec, panowie, ze szlach-
ta, wywierajagca wptyw na kréla i jego dwdr, jest réwniez czescig
konstytucji. Wezmy przyktad odwrotny: krdl tgczy sie ze szlachtg,
chcac wspolnemi sitami przywréci¢ Sredniowieczny ustréj cecho-
wy, nietylko w drobnym przemysle, jak t“go widzieliSmy czescio-
we przyktady przed Kkilku laty, lecz na S$redniowieczng modie
we wszystkich gateziach produkcji, przeto — w wielkim, w fa-
brycznym i maszynowym przemysle. Wiadomo wam zapewne,
panowie, ze produkcja, oparta na wielkich kapitatach, wielki
przemyst fabryczny i produkcja za pomoca maszyn, nie mogtyby
istnie¢ wobec systemu cechéw S$redniowiecznych W ustroju ce-
chowym bowiem istniejg wszedzie prawne ograniczenia, dotycza-
ce choc¢by najbardziej pokrewnych gatezi pracy i nie dozwalajace
jednemu przemystowcowi potgczy¢é dw”ch gatezi w jedne catosc.
Malarzowi pokojowemu nie wolno byto zamaza¢ dziury w murze;
miedzy $lusarzem a |-kowalem- powstawaly fnieskoficzone procesy,



wynikte ze sporéw o granice ich rzemiost, a w drukarni per-
kalu nie miatby prawa pracowac farbiarz. Prawo okre$lato row-
niez ilos¢ produkcji dla kazdego przemystowca, kazdy bowiem
majster cechowy w danej miejscowosci, w danej gate/.i przemy-
stu mogt zuzytkowaé przepisang prawem jednaka ilos¢ sity ro-
boczej. Jasnym wiec jest, ze, chocby tylko dzieki tym dwum
powodom, produkcja za pomocg maszyn w ustroju cechowym
dnia jednego nawet ostacby sie nie mogta. Tak bowiem, jak
organizm nasz potrzebuje powietrza, tak produkcja na wielkg
skale wymaga zespolenia najréznorodniejszych gatezi pracy w re-
ku jednego wielkiego kapitalisty, wytwarzania produktow w ogrom-
nej ilosci i wreszcie moznosci nieograniczonego i dowolnego po-
stugiwania sie sitami roboczemi. Gdyby jednak chciano przy-
wroci¢ ustroj cechowy, coby nastgpito? Panowie Borsig, Engels
i inni wielcy fabrykanci tkanin jedwabnych, bawetnianych etc.
pozamykaliby fabryki, wydaliwszy robotnikdw; dyrekcje kolei
zelaznych uczynityby to samo, ruch w rzemiostach i przemysle
zostatby wstrzymany, wskutek tego wielu rekodzielnikéw musia-
toby takze zmniejszy¢ liczbe swych robotnikdw, a wdwczas nie-
zliczone tlumy ludu wylegtyby na ulice, wotajgc: chleba i pracy!
za ludem za$ stanetaby zamozna burzuazja, podniecajgc go swym
wptywem, dodajagc mu odwagi swym znaczeniem i popierajac
Srodkami pienieznemu a wtedy, panowie, wywigzataby sie walka,
w ktérej zwyciestwo musiatoby sie staé arrnji tej udziatem. Wi-
dzicie tedy, panowie, ze Borsig, Engels i wogdle wszyscy wielcy
przemystowcy sa rowniez czes$cig konstytucji. Robie inne przy-
puszczenie. Dajmy na to, ze rzad ogtasza prawo, stanowczo
sprzeciwiajgce sie interesom wigkszych bankier6w. Niechby rzad
sprobowat np. orzec, ze bank krolewski isnie¢ bedzie nie w celu
utatwiania kredytu wiekszym bankierom i wielkim kapitalistom,
ktérzy i tak rozporzadzajg wszystkiemi pieniedzmi i catym kre-
dytem, mogac za swemi podpisami dyskontowaé w bankach;
niechby rzad — powiadam — przeksztatcit bank krélewski i zro-
bit z niego instytucje, uprzystepniajacg kredyt tylko ludziom ubo-
gim i S$redniozamoznym. Jakie mogtyby by¢ skutki podobnej
zmiany? Rozumie sie. moi panowie, ze powstania krok taki za
sobgby nie pociggngt; pomimo to jednak rzad nasz dzisiejszy
nie bytby w stanie kroku tego zrobid.

Albowiem od czasu do czasu rzad, moi panowie, staje wo-
bec konieczno$ci uzycia tak olbrzymich sum pieniedzy, ze nie
moze odwazy¢ sie na zebranie ich droga podatkowg. W takich
razach ucieka sie do pozyczki i pokrywa jg papierami panstwo-
wemi, a do tego potrzebni mu sg bankierzy. Wprawdzie po pe-
wnym przeciggu czasu wieksza cze$¢, papieréw pafAstwowych
przechodzi znowu do‘'catej' posiadajacej’ klasy narodu i drobnych



rentjerdw, ale na to trzeba czesto bardzo dtago czeka¢. Tym-
czasem rzad potrzebuje pieniedzy natychmiast i jednorazowo albo
w niewielu ratach, a zatem potrzebuje posrednikow, ktérzyby
mogli pieniedzy tych dostarczy¢ odraza, biorgc juz na siebie
ulokowanie otrzymanych wzamian za te pienigdze papieréw; za
czynno$¢ te zostajg oni wynagrodzeni zwyzkag kursu, sztucznie
papierom tym na gietdzie nadang. Temi posrednikami sg ban-
kierzy, i dlatego tez rzad dzisiejszy drazni¢ ich nie moze.

Widzicie zatym, moi panowie, ze bankierzy: Meudelson,
Schickler, ze gietda wogole stanowig cze$¢ konstytuciji.

WezZmy teraz inny wypadik, naprzyktad, ze rzad chciatby
wydaé¢ prawo w rodzaju praw. istniejacych w Chinach, miano-
wicie, ze ojciec ma by¢ karany za kradziez, popelniong przez
syna.

Takie prawo nie mogtoby =zostaé wydane, poniewaz zbyt
silnie sprzeciwiatoby sie poziomowi og6lnemu os$wiaty i $wiado-
mosci spotecznej. Wszyscy urzednicy panstwowi, nie wytgczajac
tajnych radcédw, zatamaliby rece, a nawet cztonkowie lzby Pa-
néw wystgpiliby z zarzutami: widzicie wiec, panowie, ze w pew-
nych granicach poziom o$wiaty i $wiadomosci spotecznej sta-
nowi cze$¢ konstytucji.

Przypus¢my jeszcze wypadek, ze rzad, zdecydowawszy sie
pozostawi¢ w spokoju szlachte, bankieréw, wielkich przemystow-
cow i kapitalistow, zechciatby odebra¢ wolno$¢ polityczng drob-
nym mieszczanom i robotnikom. Czy mogtoby sie to udad,
moi panowie? Istotnie, moi panowie, uda¢ sie to moze na czas
pewien, jak sie to zresztg juz pokazato, o czym bedziemy jeszcze
mieli sposobno$¢ pomowic.

Przypusémy jednak, Zze zechcianoby drobnym mieszczanom
i robotnikom odebra¢ wolno$¢ nietylko polityczng, ale i osobi-
sta, t. j. ogtosi¢ ich za niewolnikow osobistych, za poddanych,
jak sie to dziatlo w wiekach $rednich w wielu bardzo krajach.
Czy mogtoby sie to udaé, moi panowie?

Nie, i gdyby krdl, szlachta i cala wieika burzuazja potga-
czyli sie w tym celu, nigdyby sie to uda¢ nie mogto.

WidzieliSmy zatym panowie, czym jest konstytucja pewnego
kraju, przekonaliSmy sie mianowicie, ze jest ona,AtYrazem sit.
Jaktycznie dziatajacych—w pewnym Kraju.

A jak sie rzecz ma z konstytucjg prawng? O tym przeko-
nacie sie, panowie, niebawem.

Faktyczny stosunek sit w spoteczenstwie zostaje sformuto-
wany. nadaje mu sie forme prawa pisanego, Ktéremu wszyscy
ulega¢ musza pod grozg kary.

Domyslacie si¢){zapgwney) panowie, fw /jaki sposéb prawo-



dawcy przenoszg na papier faktyczny stosunek sit spotecznych
i jak mu nadajg sankcje prawa.

W takich razach, oczywiscie, nie méwi sie wprost, ze p. B.
lub p. M. jest czesScig konstytucji... — nie, robi sie to w sposob
odmienny, bardziej dyplomatycznie. JesSli np. ma sie postanowic,
ze mata garstka wielkich kapitalistow i przemystowcow bedzie
rozporzgdzata daleko wiekszg witadzg, niz wszyscy mieszczanie,
robotnicy i witoscianie, razem wzieci, nie zrobi sie tego po pro-
stu: ogtasza sie prawo w rodzaju tréjklasowego prawa wybor-
czego z r. 1849. Na mocy lego ostatniego nardd jest podzie-
lony na trzy klasy wyborcow, stosownie do wysokosci optaca-
nych podatkéw, co naturalnie zawisto od wielkosci posiadanego
kapitatu.

Wedtug spiséw rzadowych, dokonanych po ogtoszeniu teeo
prawa, byto w Prusiech:
3,255,600 wyborcow,
podzielonych na trzy klasy, w sposdb nastepujacy:
Do | ej klasy nalezato w calych Prusiech: 153,808 wyborcow.
Do 2-¢j ,, ” ” 409,945
Do 3-¢f ” wreszcie » 2,091.950 ”

Powtarzam, panowie, ze liczby te sg wziete ze spisow urze-
dowych.

Widzimy stad, ze w Prusiech 153,000 bardzo bogatych lu-
dzi posiada takie same znaczenie, jak 2,691,950 mieszczan, chio-
pow i robotnikéw, razem wzietych, ze dalej 153708 bardzo bo
gatycb, wraz 409,9-15 |ludzi $redniej zamoznosci, pod wzgledem
politycznym znaczy tyle, co reszta narodu; wreszcie widzimy, ze
klasa, sktadajgca sie z ludzi bardzo bogatych, wraz z potowg
409,000 wyborcow drugiej klasy, politycznie jest potezniejszg od
drugiej potowy ludzi S$redniej zamoznosci, wraz z calg trzecig
klasa.

Widzicie tedy, panowie, ze, dzieki powyzszemu prawu wy-
borczemu, dzieje sie tak, jak gdyby konstytucja wyraznie powie-
dziata: bogatemu przystuguje 17 razy wieksze znaczenie politycz-
ne, niz innemu obywatelowi, albo: bogaty ma znaczyé tyle, co
17 obywateli, razem wzietych.

Przed ogtoszeniem tréjklasowego prawa wyborczego, jesz-
cze w r. 1848 uchwalono prawo powszechnego gtosowania, ktdre
nadawato wszystkim obywatelom, bez wzgledu na ich stan ma-
jatkowy, jednakie prawo wyborcze, a wiec i jednakowg wiadze
polityczng, co dawato moznos$¢ wszystkim bra¢ udziat w nara-
dach i w stanowieniu o potrzebach i celach parnstwa. « Sprawdza
sie tedy to, com przedychwilarpowiedziak,jze tatwym jest, pano-



wie, was, drobnych mieszczan i robotnikéw, wyzué z wszelkiej
wolnosci politycznej, byle was na zdrowiu i mieniu osobistym
bezposrednio nie skrzywdzi¢. Daliscie sobie bowiem woéwczas
bardzo tatwo odebra¢ prawo powszechnego gtosowania, i dotych-
czas nie styszatem o zadnej agitacji politycznej, prowadzonej
w celu odzjskania tego prawa.

Gdyby za$ zechciano np. uchwali¢ prawo, na mocy ktérego
garstka witascicieli ziemskich miataby takg witadze polityczng, jak
bogaci, zamozni i ubodzy, razem wzieci, t.j.jak wyborcy wszyst-
kich trzech klas, jak caty pozostaty nardd, nie oSwiadczonoby
tego bez ogrodek, gdyz, zapamietajcie, panowie, ze wszystko, co
sie mowi wyraznie, jest niepolitycznym, ale np. w taki sposob,
wjaki konstytucja stworzyta Izbe Pandw, skladajaca sie z przed-
stawicieli starej szlachty ziemskiej. lzba ta zatwierdza lub odrzu-
ca uchwaty lzby Postow, t. j. przedstawicieli catego narodu —
i tym sposobem garstka ziemian rodowych moze sparalizowad
jednomys$ing wole narodu i wszystkich jego warstw. Gdy znéw
chodzi o nadanie krolowi takiej wiadzy politycznej lub nawet
wiekszej od tej, jakg rozporzadzajg wszystkie trzy klasy wybor-
cow, niz caty narod, wraz ze szlachtg rodowg, woOwczas artykut
47 konstytucji formutuje sie tak: ,na wszystkie urzedy wojsko-
we mianuje krol“, artykut za$ 108: ,wojsko na konstytucje nie
przysiega".

Przy tej sposobnosci rozwingé mozna jeszcze teorje, ze krol
dla wojska nie jest tym, czym dla innych instytucji: wobec armji
nosi on specjalne miano: ,,Foldherr®.

Wobec takiego postawienia kwestji, lzba Postéw i nardd
na sprawy wojska, jego stosunki i organizacje zadnego wptywu
wywieraéby nie mogli, ich rzeczg bytoby tylko dostarczanie pie-
niedzy na wojsko.

Bytoby to zupeing konsekwencjg przypuszczanej przez nas
zmiany art. 108. Je$liby bowiem wojsko nie potrzebowato przy-
siega¢ na konstytucje, to tym samym statloby poza konstytucja,
uniezaleznitoby sie od narodu, a natomiast przesztoby pod wy-
taczng wiadze krola.

W takim wypadku witadza polityczna krdla nie tylko, ze
doréwnywataby wiadzy catego narodu, lecz przewyzszataby jg
o wiele, nawet cho¢by ten nar6d 10, 20 i 50 razy byt liczebnie
silniejszy od wojska. Przyczyna tej pozornej sprzecznosci jest
bardzo zrozumiata. Wojsko—narzedzie politycznej wiadzy kréla—
jest ciatem zorganizowanym i gotowym w kazdej chwili wyru-
szy¢ w pole; w tonie za$ narodu istniejg wprawdzie drzemigce
sity, w rzeczywistosci nieskonczenie wigksze, lecz te nie sg zor-
ganizowane; wola narodowa, a zwiaszcza stopien jej napiecia nie
zawsze kazdemu z jego -cztohkow! sie. | .uwidocznia, i nikt z pew-



woscig powiedzie¢ nie zdota, ilu w chwili stanowczej znajdzie
towarzyszy przy swym boku. Doda¢ przytyin wypada, ze narod
nie posiada owych narzedzi zorganizowanej sity, owych powaz-
nych podstaw panstwa, o ktorych méwiliSmy wyzej — narod
nie ma armat.

Nabywa sie je za pienigdze narodu, fabrykacje swa i cig-
gte ulepszenia zawdzieczajg naukom, uprawianym przez spote-
czenstwo. Samo ich istnienie jest dowodem potegi tego spote-
czenstwa, wysokiego rozwoju jego nauki, techniki, wszystkich
gatezi sztuki i przemystu. Sic vos non vobis — da sie tu zastoso-
waé wiersz Wirgiljusza—pracujesz, lecz nie dla siebie! Armaty—
owoce pracy i potegi narodu — w chwili starcia przeciw niemu
uzyte bed«. Sg one bowiem w reku sity zorganizowanej, w po-
siadaniu armji.

Oto przyczyny, dla ktérych mniej liczna, lecz zorganizowa-
na potega przewazy¢ moze, czestokro¢ przez czas dtuzszy, znacz-
niejszg moze, lecz nie ujetg w karby, site narodowg. Skonczy
sie to jednak, doda¢ nalezy, z chwilg, gdy naréd, sprzykrzyw-
szy sobie kierownictwo, sprzeczne z jego interesami, przeciwsta-
wi sile zorganizowanej niezorganizowane, lecz potezniejsze ttumy.

Przekonalismy sie zatym, panowie, ze istniejg dwie konsty-

tucje w danym Kkraju: prawdziwa konstytucja, t j. faktyczne
ustosunkowanie sit, w spoteczenstwie dziatajgcych, i konstytucja
pisana, ktorg mozemy $miato nazwaé Swistkiem papieru.
I- 887 tego wiec wyptywa, jak to zaraz zrozumiecie, ze nie by-
to kraju, ktéryby nie miat zawsze konstytucji prawdziwej, okres-
lonego ustroju. Z gruntu bowiem przewrotnym i do fatszywych
wnioskow doprowadzajagcym jest ogélnie panujgce mniemanie, ze
konstytucja jest tylko wilasciwoscig czaséw nowozytnych. Prze-
ciwnie, z natury rzeczy wyptywa, ze tak, jak kazde ciato posia-
da jaka$ organizacje, ztg czy dobrg, takg lub inng, tak i kraj
kazdy mie¢ musi jaki$ ustroj, czyli konstytucje. Wszedzie bo-
wiem, w kazdym kraju istniaty i istniejg jakie$ czynniki, dziata-
jace na jego ustroj.

Gdy na dtugi czas przed wielkg rewolucjg francuska, za
czasOw absolutnej monarchji we Francji, Ludwik XVI dekretem
z J3 lutego 1776 r. znidst prawo, obowigzujgce wioscian do bez-
ptatnego szarwarku, gdy zastgpit je podatkiem, natozonym takze
i na grunta szlachty, parlament, opierajac sie temu, zawotat:
Le pmpJe de France est taillable ei correable a voélonte; éest une
partie de la constitution, que le roi ne pent changer; — co brzmi
w przektadzie: Lud francuski moze by¢ dowolnie opodatkowa-
nym i obarczanym panszczyzng, jest to czescig konstytucji, kto-
rej krélowi nie wolnadyjest zmieniad!



Widzicie, panowie, ze i woOwczas, jak obecnie, méwiono
0 konstytucji, i to o takiej, ktorej krdlowi zmieni¢ nie byto wol-
no. Stowa te: .Lud moze by¢ dowolnie opodatkowanym i obar-
czanym panszczyznabyty uwazane za cze$¢ sktadowa konsty-
tucji, pomimo, ze nie mieScity sie one w zadnym zbiorze ustaw
panstwowych. Bytoby to zresztag zbytecznym wobec rzeczywi-
stego stanu rzeczy we Francji; w $rednich wiekach bowiem lud
naprawde byt do tego stopnia bezsilnym, iz mozna go byto do-
wolnie obarcza¢ wszelkiemi ciezarami. W takich sprawach wazng
role odgrywaja t. zw. precedensy, to jest przyktady z przeszto-
§ci, na ktére w danym razie zawsze powota¢ sie mozna. Do dzi$
jeszcze w kwestji ustroju panstwowego w Anglji np. precedensy
grajg nader wazng role, w srednich za$ wiekach wszedzie na nich
budowano instytucje polityczne i spoteczne.

Opodatkowanie ludu byto faktem, ktory uwazano niemal za
prawo, gdyz byt 01l uSwiecony rzeczywistemi stosunkami spote-
czenstwa. Zdarzato sie rdwniez, iz pewnym faktom nadawano
szczeg6lng doniosto$é, pewnym objawom szczegdlng wage i wtedy
uswiecano je na pergaminie. W ten spos6b np. powstaty tak
zwane ,francbises* (swobody), zwolnienia, rozmaite prawa i przy-
wileje, nadawane pewnym stanom, pewnym rzemiostom, miastom
1t d. Fakty tedy i precedensy byty poczatkiem prawa zwy-
czajowego, z biegiem za$“"czasu staty sie podstawg prawa pan-
stwowego, stanowigc konstytucje danego kraju i bedac wyrazem
ustosunkowania sit i czynnikéw, dziatajgcych w pewnym Kkraju.
Stad wniosek, ze nigdy nie byto kraju, ktoryby nie miat swego
ustroju, czyli swojej konstytucji Jedyna wtasSciwoscig dzisiej-
szych konstytucji jest to, ze nie sg one faktyczne, lecz zesta-
wione na piSmie. We wszystkich bowiem nowoczesnych pan-
stwach widzimy dazno$¢ do pisania konstytucji, ktoreby przed-
stawiaty i omawiaty na jednej Kkarcie papieru wszystkie insty-
tucje i zasady polityczne krajow.

Czym sie ttumaczy owa dgzno$¢? Stajemy znow wobec py-
tania nader waznego; odpowiedZ na nie wyjasni nam, jak nalezy
postepowaC przy tworzeniu konstytucji, jak do niego przystapi¢,
co mjBle¢ o istniejacych juz konstytucjach, stowem, z odpowie-
dzi na nasze pytanie wyptywa cata madro$é¢ i sztuka konstytu-
cyjna.

Skad owa dgznos$¢ do pisania konstytucji — jak sie wam
zdaje, panowie?

Niewatpliwg przyczyng tego sa zmiany, ktére zaszty w usto-
sunkowaniu sit, dziatajacych w spoteczenstwie. Gdyby tych zmian
nie byto, gdyby stosunek wzajemny czynnikéw spotecznych po-
zostawat wciagz jednakim, /. spoteczefistwo;sinie czutoby potrzeby
tworzenia konstytucji, nowego ustroju; poprzestatoby ono na tym,



co istnieje, a co najwiecej, ograniczytoby sie utozeniem w jedne
cato$¢ praw istniejgcych.

Jakg jednak droga powstajg zmiany w ustosunkowaniu
sit, w spoteczenstwie dziatajgcych?

Przedstawcie sobie, panowie, $redniowieczne mato zaludnio-
ne panstwo z panujgcym, sprawujacym rzady kraju, i ze szlachta,
ktéra ma w swym posiadaniu wiekszg cze$¢ ziemi. Wobec ma-
tego zaludnienia, nieznaczna tylko cze$¢ ludnosci trudni sie prze-
mystem i handlem, wiekszo$¢ za$ uprawia ziemie. Poniewaz zie-
mia ta znajduje sie po wiekszej czeSci w rekach rycerstwa,
wiec reszta ludnoSci znajduje utrzymanie, oddajac sie pracy
w charakterze np. lennikéw lub dzierzawcow tegoz rycerstwa.
Réznorodne skadingd warunki zycia tej ludnosci w tym jednym
sg podobne do siebie, ze stawiajg jg w zaleznoSci od rycerstwa,
nadajac jej charakter podwitadny, lenniczy. Z przewyzki za$
dochodéw, kiére mu daje rolnictwo, utrzymuje sobie nadto taki
rycerz na zamku stuzbe i wielkg mnogo$¢ wszelakiego zot-
dactwa.

Tej potedze rycerstwa panujacy nie moze przeciwstawié
innej sity, jak pomoc tej czeSci rycerstwa, ktéra zgadza sie do-
browolnie, gdyz zmusi¢ jg byloby trudno, na wezwanie jego
stawi¢ sie wraz ze swa sitg zbrojng. Procz tego moze jej
przeciwstawi¢ jeszcze pomoc miast, nielicznych podoéwczas i stabo
zaludnionych.

Jakiz bedzie ustroj, jaka bedzie konstytucja takiego pan-
stwa ?

Bodzie ona, rzecz prosta, wypadkowg sit, w panstwie tym
dziatajgcych, ktorych przeglad zrobiliSmy przed chwila.

Ustréj ten polega¢ bedzie na r6znicy stanéw, gdyz pan-
stwo podzielone jest na stany, z ktdrych pierwszym i najwaz-
niejszym jest rycerstwo. Bez zezwolenia tego stanu panujacy
nie bedzie moégt natozy¢ ani jednego grosza podatku, a w sto-
sunku do tego stanu bedzie on tylko primus inter pares (pierw-
szym wsrod rownych).

Tak witasnie, moi panowie, ma sie rzecz z ustrojem za-
rowno panstwa pruskiego, jak i wiekszosci innych panstw w wie-
kach S$rednich.

Przypusémy jednak taki wypadek: ludno$¢ wzrasta, prze-
myst i rzemiosta lozwijr.jg sie. kapitat i pienigdz rosnie szybko
w rekach mieszczanstwa. Co w takim razie nastepuje? Z po-
czatku dobrze sie dzieje panujgcemu wobec tego przyrostu lud-
nosci, nietylko nie zaleznej od rycerstwa, ale nawet majacej
wprost przeciwne interesy; przyrost ten bowiem pomnaza liczbe
ludzi, zdolnych do_,noszenia broui a, gotowych stang¢ na jego
rozkazy. Prdcz tego;‘mieszczanie “i-irekodzielnicy, ktdrzy z nie-



checig znoszag wymagania feodalnycb pandw, w interesie za$ han-
dlu i produkcji pragng pokoju i bezpieczeAstwa, a wiec zorgani-
zowanego dobrze sadownictwa, gotowi sg zawsze pieniedzmi
i ludZmi pomdc panujgcemu do ztamania oporu szlachty. Dzieki
tym subsydjom, panujacy zacznie stopniowo prawa szlachty co-
raz to bardziej ogranicza¢ i pozbawiaé¢ jg przywilejow feodal-
nych, az nareszcie nadejdzie chwila, kiedy wzrost ludnosci iroz-
woéj przemystu, a z nim bogactwa, umozebnig panujagcemu utrzy-
mywanie statej armji. Wtedy poprowadzi on swe hufce do sta-
nowczej walki z ustrojem feodalnym, jak to uczynit Elektor Fry-
deryk Wilhelm I. Wowczas zniesie on przywilej nieptacenia po-
datkéw przez rycerstwo i juz bez jego pozwolenia nowe podatki
naktada¢ bedzie.

Widzicie, panowie, Zze wraz ze zmiang w ustosunkowaniu
czynnikdw spotecznych nastgpito przeobrazenie konstytucji: ustréj
feodalny wyrugowany zostat w zupetnosci przez monarchje abso-
lutng.

Panujacy nie ma zadnej potrzeby pisania nowej konsty-
tucji; na to absolutna forma rzadu zbyt praktyczna jest insty-
tucja, w reku za$ panujacego znajduje sie to istotne narzedzie
potegi, jakim jest armja stata, ktora stanowi prawdziwa konsty-
tucje takiej formy rzadu. To tez panujacy i dwér jego okres-
lajg doktadnie taki stan rzeczy, nadajac krajowi nazwe ,panstwa
militarnego'l

Rycerstwo, stojagc teraz na uboczu, nie jest juz w stanie
wspoétzawodniczy¢ z monarchg. Musiatlo ono oddawna skwitowac
z wiasnych zbrojnych orszakéw, zapomnie¢ o dawnym swym
wzgledem monarchy stanowisku, o tym, ze niegdy$ byto z nim
na stopie réwnosci. To tez ze starych zamczysk poprzenosito
sie ono do stolicy, gdzie zaczeto pobiera¢ pensje i zwigkszac
blask i $wietno$¢ monarszego dworu.

Zdawatoby sie, ze postep taki panujagcemu na korzys¢ tyl-
ko wyjs¢ moze, poniewaz umozliwia mu ciggte powiekszanie
armji, a co za tym idzie, zajecie odpowiedniego stanowiska po-
litycznego. Nastepuje jednak nareszcie tak olbrzymi wzrost spo-
tecznosci mieszczanskiej, ze panujagcy nawet przy pomocy swej
armji potegi tej zrownowazy¢ nie moze. Kilka liczb rzecz te
najlepiej nam wyjasni.

W roku 1657 miat Berlin 20,000 mieszkancow. Mniej wie-
cej w tym samym czasie, przed samg $mierciag W. Elektora, armja
liczyta od 24 do 30,000 ludzi. W r. 1803 Berlin ma juz 153,070
mieszkaricow, a w r. 1819, t. j. oSmuascie lat p6zniej, Berlin ma
192,646 mieszkancow.

W tym samym 1819, roku armja liczyta 137,639 ludzi.

Widzicie wiec, “panowie, '-ze ‘armja 'od’ czas6w Elektora po-



wiekszyta sie wczwdrnaséb, ludno$¢ za$ Berlina wzrosta od
owego czasu wiecej, anizeli 9 razy. Rozw0j pOzniejszy jest jesz-
cze szybszy.

W r. 1846 — wszystkie liczby wziete sa ze spisow urze-
dowych - ludno$¢ Berlina wynosi 389,808, t. j. prawie 40 000
mieszkancOw, zatym dwa razy tyle, co w roku 1819. W rze-
ciggu lat 27 ludno$¢ miasta, ktore dzi§ (1867 r.), jak wiecie,
liczy okoto 550,000 mieszkancow, zwiekszyta sie przeszto irdwoj-
nasb. Tymczasem armja, ktora w roku 1819 liczyta 137,631
ludzi, w r. 1846 liczyta tylko 138,810, czyli, ze pozostata na tej
samej stopie, nie mogac podazyé za olbrzymim rozwojem miesz-
czanstwa. Jednocze$nie z tym olbrzymim rozwojem miesz-
czanstwa budzi sie w nim Swiadomo$¢ swej politycznej samo-
dzielnosci. Reka w reke z przyrostem ludnoSci idzie jeszcze
wspanialszy rozw6j bogactwa spotecznego, idzie nastepnie nie
mniej Swietny rozw0Oj nauk i og6lnego wyksztatcenia, wreszcie
idzie wzrost Swiadomosci spotecznej, co wszystko, razem wziete,
stanowi te cze$¢ konstytucji, o ktorej mowiliSmy poprzednio.
Mieszczanie powiadajg sobie teraz: nie chcemy by¢ nadal opa-
nowanym i pozbawionym woli ttumem; sami sobie panowaé be-
dziemy, a krol niech wedtug naszej woli rzady nad nami spra-
wuje i nad interesami naszemi czuwa.

Jednym stowem, panowie, rzeczywiste, faktyczne ustosunko-
wanie sit, dziatajagcych w tym kraju, ulegto nowej zmianie, czyli
innemi stowy — w takim spoteczenstwie nastepuje 18 marca
1848 roku wybuch rewolucji w Berlinie.

Widzicie, panowie, ze nastgpito tu w samej rzeczy to, co$-
my w poczatku naszego rozumowania postawili jako przykitad
niemozliwy. Wtedy zrobiliSmy przypuszczenie, ze spoteczenstwo
utracito swe prawa wskutek pozaru. Teraz widzimy, ze jezeli
nie zginety one podczas pozaru, to natomiast zniszczone zostaly
przez burze.

Gdy w danym spoteczenstwie nastgpita taka zwycieska re-
wolucja, wowczas prawo cywilne (regulujgce stosunki prywatne
mieszkancéw kraju) moze wprawdzie trwac jeszcze, ale prawo
publiczne (dotyczace stosunkoéw panstwowych i praw obywa-
telskich) traci moc swojg zupetnie i trzeba, przeksztatcaé je
na nowo.

Okazata sie tedy koniecznos$¢ utozenia nowej konstytucji pi-
sanej, i krol sam zwotat Zgromadzenie Narodowe do Berlina, by
tam, jak mowiono naprzéd, nada¢ moc prawa $wiezo uchwalonej
konstytucji, albo, jak mdwiono pdzniej, by konstytucje te z witas-
ng swojg osobg niejako zespolic.

A teraz pytanie: kiedy taka konstytucja pisma jest dobra
i trwatg?



Oczy wiscie, ze wtedy tylko, panowie, Kiedy, jak to zreszt%
wyptywa z- catego przeprowadzonego przez nas badania, odpo-
wiada ona w zupetnosci konstytucji rzeczywistej, t. j. rzeczywiste-
mu ustosunkowaniu sit spotecznych, w kraju dziatajacych. Gdzie
konstytucja pisana rzeczywistej nie odpowiada, tam nieuchronne
nastepuje starcie, w ktérym oOw arkusz papieru, stanowiacy
pierwsza, wniwecz sie przed druga obrdci¢ musi. A zatym co6z
powinno byto wtedy nastgpi¢?

Przedewszystkim musianoby utozy¢ konstytucje nie pisang,,
ale rzeczywistg, t. j. musianoby ustosunkowanie sit spotecznych,,
w kraju dziatajagcych, zmieni¢ i to na korzy$¢ mieszczanstwa.

Wprawdzie Ib marca okazato sig, ze potega narodu w kaz-
dym razie przewyzsza juz site armji, po diugiej bowiem i krwa-
wej walce wojsko musiato sie cofnac.

Ale wszak juz poprzednio zwracatem uwage na stosunek,,
zachodzacy pomiedzy potega narodu a potegg armji, wskutek,
ktérego to stosunku, liczebnie mniejsza sita wojska wiecej zdzia-
ta¢ moze, anizeli przewyzszajgca jg w rzeczywistosci sita naro-
du. RoOznica ta polega, jak przypominacie sobie, panowie, na tym,,
ze poiega narodu nie jest zorganizowang, wojsko za$ posiada,
stalg organizacje i, bedac w kazdej chwili gotowym do boju, diu-
zej prowadzié go moze, gdy tymczasem sita narodowa, w karby
karnosci nie ujeta, w rzadkich tylko chwilach wielkiego podnie-
cenia zjednoczyé sie jest w stanie.

Aby wiec wywalczone w dniu 18 marca zwyciestwo nie
okazato sie dla narodu bezptodnym, nalezato skorzystaé z chwili
i organizacje wojskowag w taki spos6b przeksztatci¢, by armja
nie mogta by¢ nadal $lepym narzedziem w reku panujacego prze-
ciwko narodowi. Zatym nalezatoby, naprzykiad, czas stuzby
wojskowej ograniczy¢ do jednego poétrocza. Jest to czas, zda-
niem najwiekszych powag wojskowych, w zupetnosci wystarcza-
jacy zoinierzowi do zdobycia fachowego wyksztatcenia, zbyt
krotki jednak, by go natchngé duchem wytgcznosci kastowej.
Dzieki tej krotkosci terminu, armja, czerpigc z tona ludu weciaz
Swieze sity, przeistoczytaby sie z armji panujgcego w arnnje
ludowa.

Dalej nalezatoby postanowié¢, ze wszyscy nizsi oficerowie,
przynajmniej do majora wigcznie, winni by¢ nie mianowani z goé-
ry, ale wybierani przez Wojsko, a to w celu przeszkodzenia zaj-
mowaniu miejsc oficerskich przez zywioty, wrogo dla sprawy lu-
dowej usposobione, co ogromnie przyczynia si¢ do wytworzenia
z armji $lepego narzedzia wiadzy monarszej.

Nastepnie nalezatoby osoby, wchodzace w skiad armji,><a
wszelkie przekroczenie, nie noszace specjalnego charakteru, ka-
ra¢ zwyczajnym sadem,Jdby (il jpod tym wzgledem armja przywyk-



la uwaza¢ sie za cze$¢ tego lada, z ktorego wyszta, a nie za
osobng jakas$s kaste

Dalej nalezatoby wszelkg bron tego rodzaju, jak np. dziata,
ktére powinny slazy¢ jedynie do obrony kraju, o ile nie sg
niezbednie potrzebne do ¢wiczen, odda¢ na przechowanie wita-
dzom miejskim, przez lud wybranym. Cze$¢ tej amunicji nale-
zatoby powierzy¢ ad hoc (w tym celu) utworzonej strazy obywa-
telskiej, aby w ten spos6b i armaty te, tak w dzisiejszych cza-
sach wazng cze$¢ konstytucji, odda¢ w rece ludu.

Z tego wszystkiego, moi panowie, ani na wiosne, ani latem
roku 1848 nic nie zrobiono. Czyz wobec tego mozna sie dziwig,
ze rewolucja marcowa w listopadzie 1848 roku zostata zwichnie-
ta i nie przyniosta zadnych rezultatbw? Rzecz prosta, ze nie,
gdyz byto to wiadnie koniecznym skutkiem tego, ze nie nasta-
pita zadna zmiana w faktycznym ustosunkowaniu sit spotecz-
nych.

Panujacy o wiele lepiej sg obstuzeni, anizeli wy, moi pano-
wie! Studzy monarchéw nie sg krasomdéwcami, jakiemi czesto
sg studzy ludu, ale sg to ladzie praktyczni, ktdrzy majg poczucie
tego, co stanowi jadro kwestji. Pan von Manteuffel nie byt
zaiste wielkim moéwcg, ale byt to czlowiek praktyczny! Rozpe-
dziwszy w listopadzie r. 1848 Zgromadzenie Narodowe i usta-
wiwszy na ulicach armaty, od czego zaczat wtedy? Czy moze
od nabazgrania reakcyjnej konstytucji? Bron Boze, wiedzial bo-
wiem dobrze, ze na to zawsze mu czasu wystarczy. Przeciwnie,
w grudniu r. 1848 sam nawet dat wam, panowie, dos¢ liberalng
konstytucje pisang. Ale od czego zaczat wtedy natychmiast
w listopadzie, jaki byt pierwszy przez niego przedsiewziety $ro-
dek? Otéz przypominacie sobie, panowie, zaczal on od tego, ze
obywateli rozbroit, ze broh im odebrat. Widzicie, panowie, roz-
broi¢ zwyciezonego—to dla zwyciezcy rzecz najwazniejsza, jezeli
nie chce, aby walka wznowita si¢ lada chwila.

W poczatkach naszego badania bardzoSmy wolno do rze-
czy przystepowali, aby sobie dopiero pojecie o konstytucji wy-
tworzy¢. By¢ moze, niejednemu wydato sie to nazbyt diugim.
Ale zauwazyliscie pewnie oddawna, ze za to od czasu, jak jestes-
my w posiadaniu tego pojecia, raz po raz wyptywaly z niego
najbardziej zadziwiajgce nastepstwa, i ze poznaliSmy rzeczy te
o wiele lepiej, jasniej i zupetnie inaczej, anizeli je pojmowac
zwykli inni, i co wiecej, zeSmy doszli do wnioskow, ktore po
wiekszej czeSci stojg w zupetnej sprzecznosci z tym, co o danej
kwestji zwykla sgdzi¢ opinja publiczna.

Rozpatrzymy w krotkosci jeszcze kilka z tych nastepstw,
wynikajagcych z nowego,,pojecia konstytucji. Przed chwilg do-
wiodtem, ze w r. 1848/ nie ‘uzyto’''anijednego ze Srodkdéw, ktore



sg niezbedne, aby zmieni¢ faktyczne ustosunkowanie sit, w kraju
dziatajacych, i armje monarszg przeistoczy¢ w armje ludowa.

Krok jednak wstepny byt do tego zrobiony. Stein podat
whniosek zmuszenia ministerjum do wydania rozkazu, udzielajace-
go dymisji wszystkim oficerom reakcyjnym.

Przypominacie sobie zapewne, panowie, ze, zaledwie wnio-
sek ten postawiono, mieszczanstwo cale i przynajmniej potowa
kraju strasznag podniosty wrzawe: ,,Zgromadzenie Narodowe nie
na to istnieje, by ministerjum zanudzaé, nie na to, by czas traci¢
na interpelacje, na rzeczy, ktore do wiladzy wykonawczej nalezg,
ale na to, by konstytucje pisa¢, — pisa¢ konstytucje, nie robié
nic wiecej!* krzyczano, jak gdyby sie palito.

Widzicie wiec, panowie, ze cate mieszczanstwo i potowa

kraju, ktére gwatt ten podniosty, nie miaty najmniejszego poje-
cia o tym, co jest wiasciwie konstytucja. Napisa¢ konstytucje,
to rzecz najmniejsza: gdy czas nagli, w trzy doby mozna sie
z tym uwingé; to rzecz, do Kktdrej na ostatku wzig¢ sie nalezy,
gdyz, zrobiona przedwcze$nie, najmniejszego nie przynosi po-
zytku.
Y Przeksztatci¢ rzeczywiste, faktyczne ustosunkowanie sit,
w kraju dziatajacych, ujag¢ w swe rece wiadze wykonawczg i tak
ja zreformowaé, aby juz nigdy samoistnie woli narodu przeciw-
stawi¢ sie nie mogta, oto, co wtedy nalezato zrobi¢, oto, co na
pierwszym planie sta¢ byto powinno, jezeli konstytucja pisana
miata nosi¢ cechy jakiejkolwiek trwatosci. A poniewaz nie za-
tatwiono sie z tym do$¢ wczesnie, wiec Zgromadzenie Narodowe
nie zdotato jeszcze konstytucji utozyé, a juz rozpedzone zostato
wiasnie przez owa wiadze wykonawczg, ktdrej wczas ztamac nie
potrafiono.

Przypus¢my teraz, ze Zgromadzenie Narodowe wowczas
rozpedzone nie zostatlo i ze udato mu sie konstytucje rzeczy-
wiscie wypracowac i uchwali¢. Czy wywartoby to na bieg rze-
czy wptyw istotny? Bron Boze, panowie, a dowodem tego same
fakta. Zgromadzenie Narodowe zostalo wprawdzie rozpedzone,
ale za to sam kro6l z pozostatych po nim papieréw ogtosit 5 grud-
nia r. 1848 konstytucje, ktora w wiekszej czesSci swych punk-
tbw odpowiadata w zupetnosci temu, czego oczekiwano od Zgro-
madzenia Narodowego.

Teraz wiec sam krol konstytucje ogtosit; nie narzucono mu
jej gwattem, przeciwnie, jako zwyciezca, dat jg dobrowolnie.
W tych warunkach zdawatoby sig, ze konstytucja powinna liczy¢
na jak najdtuzsze istnienie. Bynajmniej, panowie, jest to rzecz
zupetnie niemozliwa. Gdy posadzicie jabton w ogrodzie i zawie-
sicie na niej napis, gtoszacy, (ze ljestito drzewo figowe, czyz przez



to jabton w fige sie zamieni? Oczywiscie, ze nie, i chocébyscie
wszystkich domownikéw waszych, a nawet wszystkich ziomkow
dokota jabtoni tej zebrali, zapewniajac ich najuroczys$ciej, ze to
nie jabton, lecz nga, drzewo natury swej nie zmieni i w roku
nastepnym rodzi¢ bedzie jabtka, a nie figi.

Tak samo zupetnie rzecz ma sie z konstytucjg. To, co na
papierze wypisano, znaczenia zadnego nie ma, jesli stoi w sprzecz-
nosci z faktycznym ustosunkowaniem sit spotecznych. Krol na
Swistku papieru w dniu o grudnia r. 1848 sam siebie zobowigzat
do catego szeregu ustepstw, ktore jednak sprzeczne byty z kon-
stytucjg rzeczywistg, a mianowicie z temi faktycznemi $rodkami
wykonywania wiadzy, ktére krél bez zmiany zadnej w reku
swoim zatrzymat. Z takg samg konieczno$cia, z jakg dziata sita
powszechnego cigzenia, konstytucja rzeczywista musiata krok za
krokiem wypiera¢ konstytucje pisang. Chociaz przeto konsty-
tucja 5 grudnia r. 1848 przyjeta zostata przez Zgromadzenie Re-
wizyjne, zaraz juz w r. 1849 krdél zmuszony byt przedsiewzigé
pierwszg jej modyfikacje, ktorej wyrazem byto trojklasowe pra-
wo wyborcze. Dzieki temu prawu, powstata lzba Panow, z ktd-
rej pomocg w dalszym ciggu porobiono jak najbardziej zasadni-
cze zmiany w konstytucji, co wreszcie pozwolito krolowi w roku
1850 zaprzysiac ja. Po tym zaprzysiezeniu dopiero zaczeto sie
na dobre przeksztatcanie jej i okraw®nie. Od r. 1850 niema
roku, w Kktérymby nie zaprowadzono w niej jakiej$ zmiany,
a sztandar putku, co w stu bitwach brat udziat, nie moze by¢
tak poszarpany i podziurawiony, jak ta nasza nieszczesna kon-
stytucja.

Trzeci wynik. Wiecie, panowie, ze w naszym miescie (Ber-
linie) istnieje stronnictwo, ktdérego organem jest ,,Gazeta naro-
dowa" a ktore z gorgczkowym niepokojem i skwapliwo$cig gro-
madzi sie okolo tego wystrzepionego sztandaru naszej poprze-
dziurawianej kostytucji, stronnictwo, ktére przybiera stagd nazwe
wiernokonstytucyjnego i ktérego hastem bojowym jest: trzymajmy
sie konstytucji, na mitos¢ boska, konstytucji, konstytucji strzez-
my, na pomoc, ratunku, pali sie, gore!

Panowie, ilekro¢ spostrzezecie, ze powstaje stronnictwo,
ktérego hastenTjest gorgczkowe kupienie sie dokota konstytucji,
co z tego wywnioskujecie? Nie pytam was tu, panowie, jako
ludzi majagcych pewne pragnienia, ale zapytuje was jako ludzi
myslacych, jaki wniosek z takiego zjawiska wyciggngé nalezy?

Otdéz, panowie, nie bedac wecale prorokami, z najwiekszg
pewnoscig bedziecie mogli powiedzie¢ w takim wypadku: Jo sa
ostatnie chwile tej konstytucji;-jeszcze,lat; kilka, a zginie ona ze
szczetem.
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Powody tego sg proste. Jezeli konstytucja pisana odpo-
wiada rzeczywistemu ustosunkowaniu sit, w kraju dziatajgcych,
wowczas taki okrzyk trwogi nigdy ustyszeé¢ sie nie da. Od ta-
kiej bowiem konstytucji trzyma sie kazdy zdaleka, bojgc sie do
niej przysung¢ zbyt blizko. Na takg konstytucje nikt sie targ-
nag¢ nie wazy, bo czuje, ze zleby na tym wyszedt. Gdzie kon-
stytucja pisana odpowiada rzeczywistemu ustosunkowaniu sit,
w kraju dziatajagcych, tam nie zjawi sie nigdy stronnictwo, kto-
rego hastem—nawotywanie do stania przy niej na strazy. Gdzie
za$ stycha¢ okrzyk taki, znakiem to jest pewnym i nieomylnym,
ze to okrzyk trwogi, czyli innemi stowy, ze w owej konstytucji
pisanej tkwi jeszcze co$ takiego, co z konstytucjg rzeczywista,
t. j. z rzeczywistym ustosunkowaniem sit w sprzecznosci stoi.
A gdzie sprzeczno$¢ taka raz powstata, tam konstytucja pisana
juz przepadta na zawsze i bez ratunku. Moze ona zmienia¢ sie
w tym lub innym Kkierunku, moze sie na lewo lub na prawo
przechyla¢, lecz sobg pozosta¢ nie moze. Dla myslacego czto-
wieka wystarczajgcym tego dowodem jest juz samo nawotywanie
do czuwania nad jej nietykalnoscia.

Moze konstytucja przechyli¢ sie na prawo, jezeli rzad po-
dejmie sie przeprowadzenia tej zmiany i zechce paragrafy pisane
pogodzi¢ z faktycznym ustosunkowaniem zorganizowanej sity spo-
teczenstwa. Ale moze tez wystgpi¢ i niezorganizowana sita spo-
teczna, by znowu dowie$¢ swej przewagi nad sitg zorganizowa-
ng. Wtedy konstytucja przechyla sie znéw na lewo i zostaje za-
wieszona. Ale jak w jednym, tak w drugim przypadku jest ona
zgubiong na zawsze.

Jesli, panowie, zechcecie odczyt, jaki miatem zaszczyt wy-
gtosi¢, nietylko zapamieta¢ i starannie obmysleé, lecz takze roz-
wing¢ wyptywajace z niego konsekwencje, to znajdziecie sie
w posiadaniu catej sztuki i calej madrosci konstytucyjnej.
Kwestje konstytucyjne sg to w zasadzie nie kwestje prawa, ale
kwestje sity. Rzeczywistg konstytucjag danego kraju stanowi rze-
czywiste, faktyczne ustosunkowanie sit, w nim dziatajacych,
a konstytucje pisane wtedy jedynie pewng w'artos¢ i trwatosé
przedstawiaja, gdy sa doktadnym wyrazem tych stosunkéw—oto
zasady, ktdére sobie przyswoi¢ powinniscie, panowie. Dzi$ roz-
wingtem je w szczegolnym zastosowaniu do potegi wojskowej,
po pierwsze dla tego, ze mi krotkosé¢ czasu stata na zawadzie,
po drugie dla tego, ze armja jest najwazniejszg, najbardziej de-
cydujgca ze wszystkich sit zorganizowanych. Pojmujecie jednak,
ze tak samo zupetnie rzecz sie ma z organizacjg sadowg, z admi-
nistracjg i t. d.; sg to bowiem rdéwniez zorganizowane narze-
dzia potegi danego, spoteczenstwa.

Zapamietajcie 'stowa’' moje, panowie, ‘a’kiedy zajdzie potrze-



ba utozenia konstytucji, bedziecie wiedzieli, jak sie do tego za-
bra¢ nalezy, i ze nie o to chodzi, aby zapisa¢ arkusz papieru,
ale o to, aby przeksztatci¢ faktyczne ustosunkowanie sit w spo-
teczenstwie.

Tymczasem samiscie zapewne zrozumieli, panowie, cho¢ ja
o tym ani stéwkiem nie wspomniatem, z jakiego to rodzaju po-
trzeb wynikty nowe, armji dotyczace propozycje, a mianowicie
to powiekszenie sity zbrojnej, ktdérego od was zadajg *). Teraz
potraficie chyba sami palcem wskazaé¢ to gteboko ukryte Zzrédio,
skad wszystkie te propozycje wyptynety.

Krél, panowie, obstugiwany jest przez ludzi praktycznych,
nie przez krasomoéwcow, ale przez ludzi praktycznych, i bytoby
bardzo pozadanym, abys$cie i wy ludzi takich posiadali.

CO TERAZ?

DRUGI ODCZYT O TYM, CO STANOWI KONSTYTUCJE.

W ostatnim moim odczycie wytozytem wam, panowie, istote
konstytucji wogole, w szczegblnosci za$ istote konstytucji pru-
skiej. Wykazatem wam, jaka zachodzi rdznica pomiedzy konsty-
tucjg rzeczywistg a konstytucjg pisang, czyli zwyklym Swistkiem
papieru, i jak rzeczywista konstytucja danego kraju tylko na
rzeczywistym, faktycznym ustosunkowaniu sit spotecznych sie
opiera. Wykazatem dalej, ze, jezeli konstytucja pisana nie odpo-
wiada tym rzeczywistym stosunkom, jezeli zatym jest, jak sie
wyrazitem, jedynie Swistkiem papieru, wdwczas zawsze i nieu-
chronnie zgubiong jest bez ratunku wobec przewagi zorganizo-
wanych sit spoteczeristwa. Wtedy bowiem, jak powiedziatem,
albo rzad podejmuje zmiane konstytucji, aby przystosowa¢ kon-
stytucje pisang do rzeczywistych stosunkéw sit zorganizowanych,
w spoteczenstwie dziatajacych, albo tez wystepuje sita niezorga-
nizowana, daje tym dowod, ze przewyzsza juz tamte sity zorga-
nizowane, i wtedy z koniecznosci przeksztatca stosunki spoteczne
i wzrusza O\ve filary, na ktérych sie opierata konstytucja, prze-
chylajac je o tyle na lewo, o ile rzad po zwyciestwie swym
przechylit je byt na prawo.

*) Mowa tu o powiekszeniu pruskiej sity zbrojnej 'i budzetu woj-
skowego, co wowczas|wiasnie -rzad przeprowadzit wbrew woli narodu
j jego przedstawicielstwa“w-'Izbie "Postow: (Prsyp. ttum.)



W koncu streScitem odczyt swo6j w nastepujacych stowach:
»Jesli panowie zechcecie odczyt moj nietylko zapamiet: ¢ i obmy-
§le¢, ale jeszcze rozwingé wszystkie z niego wyptywajgce kon-
sekwencje, to znajdziecie sie w posiadaniu catej madrosci kon-
stytucyjnej. Kwestje bowiem konstytucyjne nie sg kwestjami
prawa, ale kwestjami sity. Rzeczywistg konstytucje danego kraju
stanowi rzeczywiste, faktyczne ustosunkowanie sit, w nira dzia-
tajagcych, a konstytucje pisane wtedy jedynie pewna wartos$¢
i trwato$¢ przedstawiajg, gdy sg dokiadnym wyrazem tych sto-
sunkow—oto zasady, ktore zechciejcie przyswoi¢ sobie panowie".
Jesli za$ prawdag jest, ze, przetrawiwszy tres¢ mego odczytu
i wyprowadziwszy z niego wszystkie konsekwencje, znajdziecie
sie panowie w posiadaniu catoksztattu sztuki i madrosci konstytu-
cyjnych, to odczyt ten powinien rowniez wskaza¢ wam jedyng
i pewng droge, na ktorej konflikt s), obecnie w kraju istniejacy,
datby sie rozwigza¢ zwyciesko i z korzyscig dla narodu.

I rzeczywiscie tego wt#asnie chce dzi$ dokonaé. Mam za-
miar z teorji, ktérg wam przedstawitem, wysnu¢ Srodek, ktéry
sam przez sie moze i musi zwyciesko zakoriczy¢ starcie, jakie
wynikto pomiedzy lIzbg a rzadem.

Zanim do tego przyjde, raz jeszcze pozwole sobie zwrécic
waszg uwage na bezwzglednag prawdziwo$¢ teorji, ktorg posta
witem wowczas, mowigc o istocie konstytucji, a ktéra dzisiaj
w dociekaniu moim wszedzie za podstawe stuzy¢ mi bedzie.

Wiecie o tem, panowie, jak kazda bez wyjatku teorja sg-
dzona bywa przez przeciwne sobie polityczne stronnictwa!
Wszystko to, co jedno stronnictwo za prawde niezachwiang
uznaje, drugie z rowng stanowczos$cig odrzuca jako falsz wie-
rutny. Czasem moznaby przypusci¢ (i jest to istotnie zdanie
stabyrch, sceptycznych umystéw), ze niema prawdy ani tez jakie-
gokolwiek rozumowego kryterjum, gdy sie widzi, jak decydu-
jaco, z jaka przytym pogardg i rozgoryczeniem jedna partja na-
zywa absolutnym fatszem to, co druga z réwng stanowczoscig
za niewzruszony pewnik podaje. Tylko nauce z tego zgietkli
wego dysonansu zdan, z tego strasznego chaosu wzajemnie za
bezwzglednie falszywe uwazanych wnioskéw, tylko nauce, po-
wtarzam, danym bywa od czasu do czasu wydoby¢ najaw praw-
de jaka$ tak jasng, tak bijagcg w oczy, ze nie moga jej nie
uzna¢ nawet stronnicy najbardziej sobie przeciwnych obozéw po-
litycznych. Takie wypadki sg dla nauki prawdziwym tryumfem,
a nadto poteznym dowodem prawdziwosci danej teorji. W ta-

*) Konflikt, o ktérym mowa, dotyczyt sprawy wojskowej, o cz\m
patrz przypisek poprzedni. (Prsyp. thum.)



lim witasnie wypadku znalazta sie owa teorja konstytucji, ktorg
w ostatnim moim odczycie rozwingtem przed wami, panowie.

Jak wam wiadomo, panowie, naleze do stronnictwa czysto
i stanowczo demokratycznego. Pomimo to organ tak bardzo
przeciwnych pogladéw, jak ,Gazeta Krzyzowa", zmuszony byt
uzna¢ bezwzgledng prawdziwo$¢ wygtoszonej przeze mnie teorji
konstytucji. Gazeta poSwieca mojemu odczytowi artykut wstepny
w N-rze J52 (z d. 8 czerwca 1862 r.) i w stylu sobie wiasci-
wym nazywa go: ,mowg bardzo swojego czasu gto$nego rewo-
lucjonisty-zyda, ktory, instynktem wiedziony, trafit w samo sedno
kwestji, a nie powiedziat nam jeszcze wszystkiego, co wie i co
mysli“.

Z tej ostatniej wady, jezeli to wada, bede staral popra-
wiac sie coraz bardziej. ,Gazeta Krzyzowa" moze by¢ pewng
zupetnie, ze przeczucia jej sprawdzag sie, bede bowiem we witas-
ciwym czasie coraz wiecej wypowiadat z tego wszystkiego, co
wiem i co mysle. Tymczasem zaznaczam tylko jej wyznanie, ze,.
co sie tyczy teorji konstytucji, trafitem w samo sedno kwestji.
Ale nietylko ,,Gazeta Krzyzowa¥ lecz i ministrowie uznali row-
niez w zupetnosci prawdziwo$¢ rozwinietej przeze mnie teorji.
Minister wojny, pan von Roon, oznajmit na posiedzeniu lzby
Postow 12 wrze$nia r. 1862, ze, wediug jego pojmowania, gtdwna
tre$¢ historji stanowi walka o wiadze i o ciagte jej rozszerzanie,,
i to nietylko pomiedzy pojedyhnczemi panstwami, ale takze w to-
nie kazdego panstwa pomiedzy jego skladowemi czynnikami.

Widzicie, panowie, ze jest to zupeinie ta sama i w tych
samych bodaj nawet stowach wyrazona teorja, ktérg ja na wios-
ne w odczycie, mianym w stowarzyszeniach okregowych, ze
Scistego rozpatrzenia sie w dziejach wyprowadzitem, a Kktdrg
pozniej ogtositem drukiem w formie broszury. Rzecz jednak
szczegblna: w tej samej mowie, o0 pare zaledwie wierszy nizej?
minister wojny powiada, ze poza obrebem Izby Postow istniejg
w Berlinie agitatorzy, ktorzy — teraz cytuje dostownie — ,w pis-
mach i mowach, zar6wno na zgromadzeniach okregowych, jak
i w prasie, wykazujg najdziwniejsze, a zdaniem moim, najbar-
dziej burzycielskie daznosci".

] ile mi wiadomo, to w tutejszych. stowarzyszeniach
gowych nie byto ani jednego odczytu, pr6cz mojego, do ktdrego
moznaby zastosowaé okreslenie ,burzycielskich daznosci"; z dru-
giej strony ministerjalna ,,Gwiazda" (Sternzeitung), odczyt, ktory
trzy, czy cztery razy w stowarzyszeniach wygtaszatem, oskarzata
kilkakrotnie wtasnie o ,burzycielskie daznosci" i wobec tego
wszystkiego, a zwlaszcza, Zze poglad ministra wojny.na historje
zgadza sie w zupetnosci //z ~zasadniczg /imy$la mojego odczytu,
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zmuszony jestem i zarzut 6w pana ministra, o ile on dotyczy
zgromadzen okregowych, do siebie przyjaé.

Ot6z mtisze tu podnies¢ rzecz, moim zdaniem, bardzo dziw-
ng i arcy uwagi godng, a mianowicie, ze p. minister wojny jedno
i to samo pojmowanie historji, jedne i te same wyrazy nawet —
w swoich ustach za konserwatywne uwaza—w moich za$ mianem
»burzycielskichl oznacza. Ale zdarzyto sie z tego powodu co$
jeszcze bardziej dziwnego i godnego uwagi. Pan minister za-
rzucat przy sposobnosSci lzbie, ze sie ona owych dazen, na ze-
braniach okregowych i w prasie wygtaszanych, nie wyparta. Nie
jest to wogodle rzeczg lzby, zeby sie mnie miata wypiera¢; ale
najzabawniejszym jest to, ze minister nie widzi, jak, zadajac od
Izby, by sie wyparta takiego pojmowania dziejow, do ktérego
sam przed nig sie byt przyznat przed chwilg, wymaga od niej
tym samym, by sie wyparta jego samego i wiasnych jego pogla-
dow. Sa to zresztg figle, ktére pan minister logice ptata, a kto-
re do rzeczy zupeinie nie naleza, ale do rzeczy nalezy stwier-
dzenie, ze pan minister wojny przyznat si¢ do tej samej w zu-
petnosci teorji konstytucji, ktdrg w dwczesnym moim odczycie
wytozytem.

Obecny prezes ministrow, pan von Bismarck, okazat sie nie-
mniej uprzejmym, sktadajgc, i to w imieniu catego ministerjum,
Swiadectwo prawdziwosci mojego sposobu pojmowania historycz-
nych faktow. Wiecie panowie wszyscy, ze istnieje prawo kon-
stytucyjne pisane, niezaprzeczalne i nie mogace by¢ kwestjono-
wanym, na mocy ktorego do Izby nalezy przyjecie lub odrzuce-
nie budzetu. Teraz Izba zrobita uzytek z tego prawa. Pan
von Bismarck nie przeczy wiasciwie, ze prawo to do niej nalezy.
Ale na posiedzeniu dnia 7 wrze$nia powiada dostownie: ,,Kwestje
prawne tego rodzaju zwykle nie rozstrzygajg sie przez przeciw-
stawienie sprzecznych teorji, ale bywajg stopniowo zalatwiane
przez praktyke prawnopanstwowg".

Jezeli przypatrzycie sie troche doktadniej temu zdaniu,
moi panowie, to zobaczycie, ze tkwi w nim przeze mnie wygto-
szona teorja, tylko ubrana, jak przystalo na mowe ministra,
w troche wstydliwe obstonki. Prawo Izby nazywa pan yon Bis-
marck tagodniej: kwestjg prawng. Nie zaprzecza on bynajmniej—
bo i jakzez mogtby to uczyni¢? —ze ta kwestja prawna, czyli to
prawo znajduje sie wypisane na arkuszu papieru, czyli w kon-
stytucji. Ale, powiada on, prawo to znajduje sie jedynie na pa-
pierze, a decyduje w rzeczywistosci praktyka prawnoparnstwowa.

Lecz na dowoOd prawdziwos$ci mojej teorji przytoczy¢ moge
nietylko poglady figur rzadowych, ale, co wazniejsza, fakty, kto-
re w sposob, rzucajacy sie w oczy, za nig przemawiajg. Przypo-
minacie sobie, panowie, proroctwo, na wiosne przeze mnie w odczy-



cie wygtoszone i jako trzeci wynik mej teorji podane. Wyka-
zalem wam wtedy, dla czego obecna nasza konstytucja znajduje
sie w fazie walki przed$Smiertnej i dla czego z konieczno$ci w bar-
dzo niedtugim czasie albo przez rzad na prawo, albo przez lud
na lewo przechylong zostanie; pod dzisiejsza swa jednak posta-
cig w zaden sposOb ostaC sie nie bedzie mogta. Powiedziatem
wtedy dostownie: ,Konstytucja lezy w przed$Smiertnych drgaw-
kach, prawie jak gdyby juz umaria; jeszcze lat pare, a przesta-
nie istnie¢ zupetnie”. Nie chcialem was wtedy zanadto przera-
zi¢ i dla tego powiedziatem: ,jeszcze lat pare“. Wypadki dowiod-
ty, ze mogtem byt powiedzie¢: ,jeszcze pare miesiecy, a prze-
stanie istnie¢ zupetnie”.

Sam prezydent Izby Postéw, p. Grabow, skonstatowat w mo-
wie swej przy zamknieciu obrad, ze konstytucja zostata ,ciezko
uszkodzong". Naruszyta za$ konstytucje lzba Pandéw — ciato do
tejze konstytucji nalezgce,— uchwalajgc budzet, odrzucony przez
drugg lzbe. A jeszcze ciezszym i powazniejszym jest cios, za-
dany konstytucji przez sam rzad. lzba odrzucita wydatki na no-
wg organizacje wojskowa, a rzad robi je w dalszym ciggu, po-
mimo postanowienia lzby, jak zresztg sam to oSwiadczyt.

Logika zatym zwyciezyta, panowie! Nasza terazniejsza kon-
stytucja tymczasem, przynajmniej w rzeczywistosci, juz nie istnie-
je, i przepowiednia moja ziscita sie o wiele predzej, niz sie spo-
dziewatem. Mozecie zatym w zupetnosSci zaufa¢ niezachwianej
prawdziwosci teorji konstytucji, ktérg przed wami rozwingtem.
1 gdyby z tak wszechstronnie przez fakta same stwierdzonej
teorji dat sie logicznie wysnué S$rodek, zapewniajgcy nam zwy-
ciestwo w obecnym starciu, moglibyscie by¢ spokojni, panowie.
Albowiem moglibyscie wtedy by¢ najzupetniej przekonani, ze
Srodek ten, wyprowadzony z takiej teorji, musi by¢ bezwzglednie
odpowiednim i z zupeilna pewnoscig doprowadzi¢ do zwyciestwa.
A Srodek taki z teorji daje sie* wyprowadzi¢ z calg oczywi-
stoscig, i to wiasnie bedzie przedmiotem dzisiejszego mojego
odczytu.

Postawimy nasamprzdd kwestje tak, jak powinna by¢ po-
stawiong. W kazdym badaniu przedewrszystkim zwroci¢ nalezy
uwage na postawienie kwestji, poniewaz fatszywy rezultat bardzo
czesto jedynie z falszywego jej postawienia pochodzi. Kwestji
naszej nie mozna stawia¢ tak: Co nalezy uczyni¢, by konstytucja
styczniowa z roku 1850 w dzisiejszej swej na wios niezmienio-
nej postaci zyskata warunki trwatego istnienia? Gdybyscie tak
postawili pytanie, to ja, zaréwno, jak i kazdy inny, nie mogtbym
da¢ innej odpowiedzi, jak tylko pozorng, zupetnie tak samo, jak
przez galwanizowanie trupa, pozorne w nim tylko, a nie rzeczy-
wiste zycie wywotaé¢imoznac |Kazdy 1z| was;/rozumie naprzyktad,



iz co najmniej to lzba Pandw, ktéra stanowi tez cze$¢ konsty-
tucji z roku .1850, a ktora ze stanowiska swego w ten sposéb
korzysta, ze wystepuje systematycznie przeciwko wszelkim po-
stanowieniom lzby Postéw, nie posiada warunkéw trwatosci.
Tym sposobem jeden z zasadniczych punktow obecnej konsty-
tucji zostatby zniesiony. Ale dla was, panowie, kwestja wcale
nie tak sie przedstawia. Tak pojeta, nie obchodzi was ona zu-
petnie. Co wam bowiem zaleze¢ moze na utrzymaniu szkodli-
wych dla was ustaw konstytucyjnych? Co wam zalezy np. na
zachowaniu artykutu 108: ,wojsko nie sktada przysiegi na kon-
stytucje?“ Albo artykutu 111, ktéry upowaznia rzad do oglo-
szenia w niektérych razach stanu oblezenia, t. j. do zawieszenia
jakiego pot tuzina najwazniejszych wiasnie artykutdw konstytucji
i do pogwalcenia najbardziej nienaruszalnych praw cztowieka
i obywatela? Albo co wam zalezy na utrzymaniu artykutu 106,
ktory zabrania sedziom sprawdzania prawomocnos$ci rozporzadzen
krélewskich? Albo artykutu 109, ktéry uwalnia rzad od oglada-
nia sie na zezwolenie lzby w kwestji $ciggania wszystkich juz
istniejacych podatkow? Ale wszystko to sg tylko pojedyncze
drobne dowody tego, ze utrzymanie cale) obecnej konstytucji
niezmiernie mato was obchodzi¢ moze. Co za$ was rzeczywiscie
w starciu terazniejszym obchodzi, to jedynie i wytgcznie: prze-
prowadzenie w praktyce bezwzglednego prawa ludu, uznanego
nawet przez nasza konstytucje, a mianowicie prawa zatwierdza-
nia budzetu przez przedstawicieli ludu, prawa, ktore po wszyst-
kie czasy wchodzi¢by powinno w skiad wszystkich przysztych
konstytucji.

Pytanie zatym, na ktdrego rozwigzaniu istotnie wam zalezy,
brzmi jak nastepuje: W jaki. sposéb mozna przeprowadzi¢ w prak-
tyce i urzeczywistni¢ owo prawo ludu do odrzucania przez swoich
przedstawicieli tych pozycji budzetu panstwowego, ktére wyda-
dzg sie im nieuzasadnionemi?

Dla rozstrzygniecia tego pytania, uzyje, jak i ostatnim ra-
zem, metody posredniej, to jest naprzdéd pokaze, jakie Srodki
nie prowadza do wzmiankowanego celu, jakkolwiek napoz6r wy-
dajg sie bardzo odpowiedniemi. Jezeli sie nie myle, niejednemu
z was przychodzi moze na mys$l, ze lzba na najblizszej sesji po-
winna wprost odmoéwi¢ podatkéw, by zmusi¢ rzad do powrotu
na droge legalng. Ale $rodek ten, jakkolwiek pieknie moze
brzmigcy, byitby bezwarunkowo nieodpowiednim i chybitby naj-
zupetniej celu. Przedewszystkim trzeba przyzna¢, ze, ze wzgledu
na art. 109 naszej konstytucji, jest rzeczg wiecej, niz watpliwa,
czy lzbie naszej przystuguje wogble prawo odmoéwienia podat-
kéw, juz istniejgcych. Lecz przypusciwszy nawet, ze dzieje sie
odwrotnie, przypusciwszy,/rzekonstytucjacnas™a przyznaje lzbie



owo prawo, to i w takim razie S$rodek ten okazatby sie réwnie
niepraktycznym, jak bezsilnym. Odmoéwienie podatkéw, ktoére
samo przez sie nie jest jeszcze powstaniem, jest Srodkiem, ucho-
dzacym w Anglji za legalny a uzywanym w celu zmuszenia rza-
du do zastosowania sie do woli narodu. Proste zagrozenie odmo-
wieniem podatkéw przez aldermandéw City (tawnikow starej dziel-
nicy Londynu, zwanej City) z powodu sprawy reformy wybor-
czej wystarczyto w roku 1830, by zmusi¢ korone (rzad) do
ustepstwa, a mianowicie do mianowania nowych peréw w celu
ztamania oporu lzby lordow (lzby wyzszej, lzby ,,panéw*).

Poniewaz w Anglji $rodek ten jest w takim uzyciu, nic
wiec dziwnego, ze i u nas niektérzy dzi$ znowu zwracajg sie ku
niemu, podobnie, jak probowano juz raz zastosowa¢ go w roku
1848 podczas starcia listopadowego. Ale uchwalone przez Zgr.
Nardd. 1848 roku odmowienie podatkéw—a Zgr. Nar., jako Zgr.
ustanawiajgce, jako konstytuanta, miato niezaprzeczone i bez-
warunkowe prawo do powziecia podobnej uchwaly — pozostato
bez zadnego rzeczywistego skutku, a zupetnie taki sam albo
smutniejszy jeszcze koniec czeka i obecnie catkowite lub cze-
Sciowe powtdrzenie owej uchwaly.

Skad jednak pochodzi, panowie, ta rdznica, ze jeden i ten
sam S$rodek, ktdry okazuje sie tak skutecznym w Anglji, u nas
bez najmniejszego pozostaje skutku? Z pomocg naszej teorji
jasnym to dla was stanie sie natychmiast. Przy tej sposobnosci
zrozumiecie doktadnie wazny bardzo epizod z naszej historji,
a mianowicie rozwigzanie listopadowego konfliktu z roku 1848,
i jednocze$nie zabezpieczycie sie od powtarzania w terazniejszo-
§ci podobnych btedéw. Ci bowiem, ktérzy w listopadzie r. 1848
widzieli skuteczny $rodek w odméwieniu podatkéw, i ci, ktorzy
dzi$ ku niemu oczy swe zwracajg, zapominajg zupetnie o wyto-
zonej w mojej teorji zasadniczej roznicy, jaka zachodzi pomie-
dzy konstytucjg rzeczywista a konstytucjg pisana.

Anglja jest krajem rzeczywistej konstytucji, t. j. krajem,
gdzie przewaga rzeczywistych, faktycznych sit spotecznych, a za-
rowno i sity zorganizowanej, lezy po stronie narodu. W takim
kraju tatwg musi byé rzeczg przeprowadzi¢ w praktyce uchwate,
odmawiajacg podatkéw. W takim kraju rzad nie moze nawet
dopusci¢ do proby, poniewaz juz przed samg grozbg musi usta-
pic. W takim kraju odmoéwienie podatkdw nie w tym jedynie
celu bywa uzywane, by odpiera¢ napasci na istniejgcg konsty-
tucje, ale, przeciwnie, aby, jak to byto z Bilem (prawem) Refor-
mjr w r. 1830, przeprowadzi¢ w konstytucji korzystne dla ludu
zmiany. Jest to zorganizowany, legalny, pokojowy $rodek nagi-
nania rzadu do woli ludu. Zupeinie inaczej dzieje sie u nas
w Prusiech, gdzie dzi$, .jak.;i w, listopadzie, r. 1848, posiadamy



tylko pisang konstytucje, a raczej utamki takowej, podczas gdy
wszystkie faktyczne zasoby sity zorganizowanej znajdujg sie wy-
tacznie i jedynie w rekach rzadu. By usSwiadomié sobie doktad-
nie catg te rdznice, wystarczy przedstawi¢ sobie faktyczny prze-
bieg takiego np. odméwienia podatkéw w Anglji i w Prusiech.

Biore zatym wypadek, ze angielska Izba Gmin (Postow)
uchwalita odmoéwienie podatkéw, a rzad chciatby pomimo to sitg
je $cigga¢. Przychodzi wiec do mnie angielski poborca z zamia-
rem egzekwowania. Ja sprzeciwiam sie¢ temu i wyrzucam go za
drzwi. Sedzia angielski nietylko ze mnie uwolni od wszelkiej
odpowiedzialnosci, ale jeszcze pochwali, zem nie Scierpiat bez-
prawnego gwattu. Poborca podatkowy przychodzi po raz drugi,
tym razem eskortowany przez site zbrojng. Ja stawiam znowu
op6r przy pomocy przyjaciét i domownikéw. Zotnierze dajg ognia,
przyczym padajg ofiary. Skarze ich przed sadem, i pomimo to,
ze powotujg sie na rozkazy swojej zwierzchnoSci, zostajg, jak za
zwykte zabojstwo, skazani na S$mier¢; w Anglji bowiem powota-
nie sie na rozkazy zwierzchnosci nie chroni przed odpowiedzial-
noscig. Wezmy jeszcze wypadek, ze wraz z przyjaciotmi i do-
mownikami odpowiedziatem na salwe salwg i zranitem lub zabi-
tem kogo. Stawig mnie przed sad, a ten znowu mnie uwalnia,,
poniewaz stawiatem opo6r bezprawnemu gwattowi.

IdZzmy dalej. Poniewaz w Anglji caly przebieg takiej spra-
wy z géry kazdemu jest wiadomy, poniewaz zatym wszystkie
szanse zwyciestwa sg po stronie ludu, przeto kazdy odmowi za-
ptacenia podatkow; wszyscy zrobig to bez wyjatku, nawet tacy,
ktérzy moze zachowaliby sie obojetnie, albo woleliby zaptacic,,
ale odmoéwia, by nie narazi¢ sie swym wspétobywatelom, ktdrzy
przeciez z pewno$cig zwycieza, i nie okaza¢ sie ztemi obywa
telami.

ldagc dalej, zapytajmy, jakie $rodki moze mieé¢ rzad dla
przetamania oporu Izby Gmin i ludu? Armje. Ale w Anglji od
czasu t. zw. Bilu o prawach (z r. 1689) rzad musi corocznie pro-
si¢ parlament o pozwolenie na trzymanie armji. Pozwolenia tego
parlament corocznie udziela tylko na przecigg jednego roku, wy-
dajagc tak zwany mutiny-act, dzieki ktéremu dopiero rzad uzys-
kuje na przecigg tego roku prawo witadzy dyscyplinarnej nad
zotnierzami, ktérzy skadingd podlegaliby jedynie zwyczajnym
prawom krajowym. W tych aktach wymieniona jest doktadna
liczba wojska, ktore rzad trzyma¢ ma prawo, tudziez okreslona
jego ptaca. Jakieby wiec skutki wyniknety, gdyby rzad angiel-
ski zechciat walczy¢ z Izbg? Oto izba angielska w koncu roku
odmoéwitaby po prostu wznowienia mutiny-act, i od tej godziny
rzad nie modgtby trzymac¢ wojska, nie maogiby go optacaé, ani



buntéw usmierzaé, ani wykonywa¢ wiadzy dyscyplinarnej nad
zotnierzami, ktoérzy mogliby i z pewnoscig rozbiegliby sie na
wszystkie strony. Jeszcze wiecej. Powiedziatem, ze corocznie
liczba wojska, jaka rzad trzyma¢ ma prawo, bywa okreslona
przez mutinij-act. Liczba ta wynosita w ostatnim roku (1861—62)
dla Wielkiej Brytanji i wszystkich kolonji, z wyjatkiem Indji,
nie wiecej, jak 99,000 ludzi. Ze wzgledu na wielkg ilos¢ kolonji
angielskich, gdzie obecno$¢ wojsk jest niezbednie potrzebng, na
Wielka Brytanje wypada najwyzej 50,000, a to na 25 miljondw
ludno$ci. Zrozumie¢ tatwo, ze przy takim stosunku liczebnym
mowy byé nie moze o rozpoczeciu walki przeciwko ludowi.

Poniewaz jasnym jest, ze wszyscy prawie obywatele odmo-
wiliby ptacenia podatkéw, poniewaz dzieki temu zwiekszajg sie
jeszcze nieskonczenie juz i tak pomysine dla ludu szanse, ponie-
waz wreszcie rzad angielski ma prawo trzymaé w samej Anglji
tak nieznaczng liczbe wojska, przeto rzad nie moze liczy¢ na-
wet na whasnych urzednikéw, nawet na te $rodki, ktore w rze-
czywistosSci posiada. Rozumiecie bowiem panowie, ze zachowa-
nie sie olbrzymiej wiekszo$ci urzednikéw w takim starciu gtow-
nie zaleze¢ bedzie od tego, kto z dwojga, wedle ich przekona-
nia, rzad, czy tez lud, zostanie zwyciezcg. Jak na gietdzie
0 ,zwyzce“ lub ,znizce* kursow po wiekszej czesci decyduje to,
czy wiekszo$¢ rozpoczynajgcych operacje spodziewa sie pierwszej
czy tez drugiej, tak samo i zachowanie si¢ znacznej czeSci urzed-
nikow, czyli wazny bardzo czynnik rzeczywistego zwyciestwa, od
tego zaleze¢ bedzie, kto wediug ich mniemania ma wieksze szan-
se ostatecznego zwyciestwa. Jezeli urzednicy sag przekonani, ze
rzad zwyciezy, sa wtedy gorliwi, niewzruszeni, energiczni. Nato-
miast, jezeli stosunki uktadajg sie w taki sposob, ze urzednicy
odwrotnego sg zdania, to zaczynajg sie wahaé, protestuja, cofajg
sie wreszcie, przechodza do przeciwnego obozu. 1 jest to zu-
petnie naturalne; jeden bowiem obawia sie postawi¢ na karte
catos¢ swych kosci, drugi urzad swodj i utrzymanie, trzeci wresz-
cie powazanie u wspdtobywateli. Poniewaz za$ lud angielski
znajduje sie w takim potozeniu, ze, na wypadek odmdwienia po-
datkow przez lzbe, z go6ry moze by¢ przekonanym o swoim
zwyciestwie, przeto i urzednicy angielscy ttumnieby opuscili rzad,
przy ktérym dla Sciggniecia podatkéw z pomocg armat i wiezien
pozostatby conajwyzej prezes ministrow z niewielkg garstkg za-
przedanych a nie majgcych nic do stracenia osobistosci. | dla
tego, ze tak wiasnie, a nie inaczej, stanetaby tam kwestja, trud-
no nawet przypusci¢, aby zaszta potrzeba przeprowadzenia
w praktyce uchwalonego przez lIzbe odmoéwienia podatku. Rzad
samby ustgpit i wszystko zostatoby zatatwione droga pokojowej
demonstracji.



A teraz wyobrazcie sobie, ze odmdwienie podatkéw uchwala.
Izba pruska, nawet bedac do tego kroku zupetnie uprawniong,
jak to sie zdarzylo w listopadzie r. 1848. Nikt chyba nie watpi,
ze pomimo to rzad z calg energja przystagpitby do S$ciggniecia
podatkéw. Jak poprzednio, wyrzucam poborce za drzwi. .Zo-
staje pociagnietym do odpowiedzialnosci, a sedzia nasz, bez na-
mys$la i pomimo najpiekniejszej obrony, skazuje mnie na tyle
a tyle miesiecy wiezienia za opdr wladzy. Poborca przychodzi
znowu z zoinierzami, ktérzy strzelajg do mnie i bronigcych mnie
przyjaciot i ranig lub zabijajg. Ani zoinierzy tych, ani poborcy
niepodobna u nas pociggng¢ do odpowiedzialno$ci. Dziatali oni
bowiem po prostu z rozkazu swej witadzy i przez to samo sg nie-
odpowiedzialni. Ale ja odpowiadam im wystrzatami na wystrzaty
i rowniez ranie lub zabijam Stawig mnie przed trybunat, ska-
zujg na S$mier¢ i $cinajg. A poniewaz tak sie rzeczy majg, po-
niewaz z goOry wszystkie szanse zwrdécone sg przeciwko tym,
coby nie zaptacili podatkéw, wiec odwazy sie na krok ten mata
zaledwie garstka najdzielniejszych, najbardziej wiernych swym
zasadom charakterow, wskutek czego jeszcze bardziej wzrosng
dla rzadu szanse przeprowadzenia poboru; a poniewaz rzad nasz.
nie potrzebuje, jak rzad angielski, prosi¢ corocznie parlamentu
0 zezwolenie na utrzymywanie oznaczonej ilosci wojska, ani tez
na wykonywanie nad nim wiadzy dyscyplinarnej, poniewaz wresz-
cie rzad nasz dla przeprowadzenia swych zamiaréw posiada nie
50,000 ludzi na 25,000,01)0 mieszkancow, jak angielski, ale prze-
szto 140-tysieczng armje stalg (podtug nowej organizacji wojsko-
wej, liczba ta wynosi okoto 200,000), przeto tez i olbrzymia wigk-
szo$¢ urzednikow w razie starcia znalaztaby sie po stronie rzadu,
przeto tez i odmoéwienie podatk6w do niczegoby nie doprowa-
dzito, lecz s$ciagnetoby jedynie przesSladowania na gtowy najdziel-
niejszych obywateli, jak to byto w roku 1848.

Widzicie z tego panowie, ze odmoOwienie podatkéw jest
$rodkiem skutecznym jedynie w reku takiego ludu, ktéry ma po
swojej stronie rzeczywiste narzedzie zorganizowanej sity, takiego
ludu, ktéry znajduje sie niejako wewnatrz bezpiecznej twierdzy,
ale ze jest ono natomiast $rodkiem najzupetniej bezskutecznym
dla ludu, ktdéry posiada zaledwie pisang konstytucje i dopiero
chce zdoby¢ fortece rzeczywistych narzedzi wiladzy.

Dzieki brakowi teoretycznego usSwiadomienia sobie tego
wszystkiego, upadto Zgr. Nar. r. 1848. U ludu, ktdéry powziat
dopiero zamiar wtargniecia do owej twierdzy, odmoOwienie po-
datkéw w takim tylko razie sens jaki$ miecby mogto, gdyby
miato na celu wywotanie ogélnego powstania. Ale o tym, moi
panowie, o powstaniu w dzisiejszych okolicznosciach nikt, mam
nadzieje, nie mysli. [Z{powodow, (o (ktérychsméwi¢ nie mam chy-



ba potrzeby, byloby ono w potozeniu obecnym najzupetniejszym
niepodobiefAstwem. Inaczej rzeczy sie miaty z odmdwieniem po-
datkow w listopadzie r. 1848. Wobec 6wczesnego ogo6lnego wzbu-
rzenia bardzo tatwo mogto nastgpi¢ zwycieskie powstanie, i za-
dekretowane woOwczas przez Zgr. Nar. odmoéwienie podatkéw
miatoby zupetnie okre$lone znaczenie, gdyby Zgr. Nar. byto po-
szto konsekwentnie dalej i zadekretowato powstanie narodowe.
Tymczasem, jak wiecie, stangt temu na przeszkodzie przez pana
Ton Unrulia wynaleziony smutnej pamieci opér bierny. Dzi$ jed-
nak, kiedy, powtarzam to raz jeszcze, wszelka mysl o powstaniu
w obecnym potozeniu bytaby nonsensem i proba taka doprowa-
dzitaby jedynie do zwyciestw rzadu; dzisiaj mysl wszelka o odmo-
wieniu podatkéw réwniez nie miataby zadnego celu. Zatym
0 odmoéwieniu podatkéw nie moze by¢ mowy, o powstaniu na
razie rowniez. Coz pozostaje? Czyz rzeczywiscie jesteSmy bez-
bronni, wszelkich $rodkéw pozbawieni?

. Nie, moi panowie. Przeciwnie, Izba ma w swym reku $ro-
dek niezwalczonej sity i skutecznos$ci, Srodek, ktéry niewatpliwie
ztamaé musi opoér rzadu. Srodek ten, ktéry, sformutowany w spo-
sob, w jaki ja to uczyni¢ zamierzam, na razie moze, wtasnie
dzieki prostocie swej formuty, wyda sie wam niezrozumiatym, po-
lega po prostu na tym: Izba powinna wypowiedzie¢ to, co jest!
Aby dowiedzie¢ sig, co to znaczy, aby pozna¢ glebie, ktorg ta
prosta formuta przykrywa, musimy powrdci¢ do pytania: Czym
jest pozorny konstytucjonalizm i jak on powstaje. Odpowiedz
na to pytanie jest tego rodzaju, ze z ostatniego mojego odczytu
daje sie wyprowadzi¢ z najzupetniejszg tatwoscia.

Wykazatem wam byt wtedy, panowie, ze dopdki wiasnosc
ziemska i produkcja rolnicza stanowig gtowne Zrodto bogactwa
spotecznego, ta za$ przewazajaca sita znajduje sie faktycznie
w reku posiadajgcej ziemie szlachty, dopdéty konstytucja musi
by¢ stanowg a wtadza panujacego bardzo ograniczong. Wykaza-
tem dalej, postugujac sie na kazdym kroku w wywodach swoich
historjg, jak ze wzrostem ludnosci i potgczonym z nim przewa-
zaniem produkcji przemystowej mieszczanskiej, nastepuje przesu-
wanie sie wzajemnych stosunkéw sit na korzys¢ panujacego, tak,
iz, gdy produkcja przemystowa mieszczanska staje sie glowuym
zrédtem bogactwa spotecznego, nastepuje doba absolutnej wita-
dzy monarszej, szlachta za§ zmuszona jest skurczy¢ sie do roli
bezsilnej ozdoby tronu.

Wykazatem wam wreszcie po trzecie, jak w idacym coraz
szybciej, a w koncu do olbrzymich rozmiaréw dochodzacym roz-
woju przemystu i rzemiost, ktéremu towarzyszy przezeh uwarun-
kowany wzrost ludnosci, ;nastapi¢ musi, nareszcie punkt taki, kie-
dy panujacy, nawet'z'pomocg "wojska,’ 'nie’ jest w stauie w po-



stepie tym potegi mieszczanskiej rownego stosunkowo wzigc
udziatu, jak mieszczanstwo, uwazajgc sie teraz za rzeczywistego
posiadacza sity spotecznej, positkuje sie i kieruje nig wedtug
wiasnej woli i jak zatym w spoteczenstwie, w ktérym rzeczywi-
sty sit stosunek sie tak dalece zmienit, nastgpi¢ musi 18 marca
r. 1848.

Ale w owym wyktadzie dowiodtem wam takze, ze i dla
czego, pomimo tak przewazajgcej juz sity spotecznej mieszczan-
stwa i nawet pomimo zwycieskiego wyzwolenia sie jego w d. 18
ma/rca r. 1848, walka wcale jeszcze sie nie zakonczyta, ani za-
konczy¢ sie mogta.

Wykazatem wam mianowicie, ze znajdujgca sie w rekach
mieszczanstwa przewaga spoteczna, jakkolwiekby byta znaczng,
jest niezorganizowang, sita natomiast, znajdujgca sie w rekach
rzadu, chociaz o wiele mniejsza, jest zorganizowang, t. j. dyscy-
plinowang i gotowg codziennie do wznowienia walki, ijak przeto,
jezeli tylko mieszczanstwo nie skorzysta natychmiast z chwili
zwyciestwa, aby pochwyci¢ w swe recc i site zorganizowana,
absolutyzm zawsze znajdzie stosowng chwile, by walke z ko-
rzyscig dla siebie wznowi¢ i wtedy site mieszczanstwa, jakkol-
wiek w gruncie rzeczy wiekszg, na czas dluzszy przygnebic.
Taki fakt réwniez zdarzyt sie u nas, i wszyscy przypominacie
sobie date tego wypadku: kontrrewolucji listopadowej r. 1848.

Co teraz uczyni absolutyzm, urzadziwszy taka zwycieska
kontrrewolucje? Absolutyzm dazy do utrwalenia sie. To praw-
da. Czy jednak zechce on z tego powodu trwac¢ dalej w swej
starej, nagiej, nieostonionej formie? Czy skasuje on konstytucje
i panowaC bedzie w dawniejszy absolutny sposob bez wszelkiej
konstytucji? Brofi Boze! nie jest on taki gtupi! Dzieki pierw-
szej swej porazce, u nas zatym dzieki 18 marca, absolutyzm do-
szedt do przekonania, ze niezorganizowana sita spoteczna miesz-
czanstwa w gruncie rzeczy ogromng ma nad nim przewage i ze,
chociaz pokonat on je w pomysinej chwili, dzieki dyscyplinie
sity zorganizowanej, to jednak mieszczanstwo i nadal przedsta-
wia niezorganizowang wprawdzie, ale grozng przewage spoteczng;
ze przeto w kazdej godzinie wybuchng¢é moze nowe starcie,
w ktorym on, t. j. absolutyzm, znowu ulec moze, a jezeli ta
jego kleska lepiej wyzyskang zostanie, to ulec na zawsze.
Uswiadomiwszy zatym sobie raz spoleczng przewage mieszczan-
stwa, absolutyzm zyskatl pewne niejasne przesSwiadczenie o tym,
ze, jak cztowiek sptodzi¢ moze tylko cztowieka, matpa — maitpe
i wogole kazde stworzenie — tylko sobie podobne, tak samo zu-
petnie niezorganizowana, lecz panujgca w spoteczenstwie sita zy-
wiotowa nieuchronniezJbiegiem.(czasu)isit¢Szorganizowang, czyli



forme rzadu, na obraz i podobienstwo swoje stworzong spto-
dzi¢ musi.

Absolutyzm posiada o tym wszystkim mniej lub wiecej
jasne przesSwiadczenie, poniewaz ludzie, rzadowi stuzacy, sa, jak
powiedziatem, ludZmi praktycznemi i instynktownie czujg, co sie
Swieci. O tym moéwi nawet stare a niezmiernie trafne przysto-
wie, ktére powiada, ze komu Bdg daje urzad, temu daje i rozum.
Rzeczywiscie urzad, stawiajgc cztowieka w pewne potozenie, roz-
wija w nim pewne poglady, ktérych on nie posiadat, zanim sie
na urzad ten dostat. Jest to prawda, jakkolwiek krasomoéwcy
stabe o tej koniecznosSci majag pojecie.

Juz stary dyplomata Talleyrand powiedziat: on pmt tout
faire avec les bayonnetes excepte s’y asseoir, mozna z bagnetami
wszystko zrobi¢, z wyjatkiem, ze nie mozna na nich siadac.
Wiecie panowie dla czego. Bagnety wpityby sie bowiem w ...po-
Sladek. W tej dowcipnej formie Talleyrand chciat powiedziec,
ze, jakkolwiek z pomoca bagnetow chwilowo wszystko przepro-
wadzi¢ mozna, jednak nie moga one stuzy¢ za mocng i trwalg
podstawe.

Wiec absolutyzm, jakkolwiek ostro sie stawia, nie znajduje
zadnej przyjemnosci w tym ciezkim zywocie, jakim jest dlan po-
zostawanie w jawnym i zdeklarowanym przeciwienstwie z przc-
wazajacemi silami spotecznemi, ktére lada dzien, jak lawina, sto-
czy¢ mu sie moga na piersi i zmiazdzy¢ go swym ciezarem.

Ma on przeto jeden tylko S$rodek, aby przetrwaé mozliwie
dtugo: pozorny Kkonstytucjonalizm. Wiecie, panowie, na czym
on polega?

Absolutyzm wydaje konstytucje, w ktorej prawa ludu i je-
go przedstawicieli redukuje do drobnego i wszelkiej rzeczywistej
gwarancji pozbawionego minimum, przez ktéry zatym z goéry
odbiera przedstawicielom ludu cze$cig mozliwos$é, czescig ochote
zajecia wobec niego samodzielnego stanowiska. Kazde usitowa-
nie postow przeciwstawienia woli ludu rzgdowi pietnuje mianem
rzgdow parlamentarnych, jak gdyby nie w parlamentarnych rzg-
dach i nie w nich jedynie lezata istota kazdego prawdziwie
konstytucyjnego rzadu. Nareszcie postanawia sobie w mysli na
wypadek, gdyby reprezentacja zdecydowa sie miata na gtoso-
wanie niezgodne z widokami rzadu, uwazac je za niebyte, za-
chowujgc jednak najspokojniej w Swiecie caly zewnetrzny apa-
rat form konstytucyjnych.

Przez krok ten, t. j. przez przyjecie ksztaltu pozornego
konstytucjonalizmu, absolutyzm osiegnat wielkie korzysci i prze-
dtuzyt swoje istnienie na czas nieokre$lony. Upierajac sie przy
swym starym nieostonionym.ispasobie dziatania, nie mogtby liczyé



na dtugi zywot. Wypowiedziane i uznane przeciwienstwo pomie-
dzy nim a potozeniem spoteczenstwa musiatoby z upadku jego
uczyni¢ dla tegoz spoteczenstwa state, na porzadku dziennym be-
dace hasto. Cale spoteczenstwo bytoby zmuszone przez samg
nature rzeczy sta¢ sie jednym wielkim spiskiem, majgcym na
celu obalenie takiej formy rzadu, a takiej sytuacji zaden rzad
przez czas dluzszy wytrzymaé nie jest w stanie. Rzad moze
w chwili dla siebie pomysinej zgromadzi¢ wojsko i przedsiewzigé
zwycieski napad tub skuteczng kontrrewolucje wywotaé. Trudniej-
szym juz staje sie jego potozenie, jezeli on jest napadnigtym
i do obrony zmuszonym, lud za$ strong napadajgcg. Wogole
w tego rodzaju walkach szanse zwyciestwa sg raczej po stronie
napadajgcej, poniewaz ona to witasnie wyszukuje najpomySlniej-
szej dla siebie chwili. To jest powodem, dla ktdrego w wieku
naszym udawaty sie po wiekszej czesci zarowno zamachy, przez
rzady urzadzane, jak tez i rewolucje ludowe.

Jednakze rzad moze jeszcze skutecznie odeprze¢ nawet na-
pad ze strony ludu, jezeli musi go oczekiwa¢ w ciaggu oznaczo-
nego okresu czasu, np. jednego lub Kkilku miesiecy. Ale co dla
rzadu najucigzliwsze, to staé w ciggu catych okres6w czasu
stale na pogotowiu i w szyku bojowym, aby odeprze¢ napad,
ktory nastagpi¢ moze w najdogodniejszej witasnie chwili jakichs$
najgorszych powiktan innej zupetnie natury. Takiej sytuacji
rzad nie moze przez czas dtuzszy wytrzymacé, a zatym i przyjac.
Przeciwnie, skoro tylko rzad absolutny otoczy sie pozorami form
konstytucyjnych, praktykujagc w dalszym ciggu pod ich ostong
dawny absolutyzm, odnosi on stanowczg korzy$¢. Teraz bowiem,
dzieki pozornie osiggnietej jednorodno$ci pomiedzy formg rzadu
a stanem panujacym w spoteczenstwie, to ostatnie uspokaja sie
i do snu uktada. To, co dopiero nalezatoby osiggna¢, wydaje
sie juz osiggnietym. Ziudzenie to obezwiadnia walke, thumi ja
i przytepia, czeScig zadowalajagc masy ludowe, czescig czyniac je
obojetnemi. Od tej chwili tylko sity, nieSwiadomie w spote-
czenstwie dziatajagce, a juz nie wiasna jego Swiadomos¢, daza
do obalenia rzadu.

A zatym pozorny konstytucjonalizm—trzeba pamieta¢ o tym,
moi panowie—nie jest bynajmniej zdobycza ludu, ale, przeciwnie,
zdobyczg absolutyzmu i najwazniejsza gwarancjg przedtuzenia
jego zywota. Pozorny konstytucjonalizm polega, jak widzieliscie,
na tym, ze rzad wypowiada to, co nie istnieje, ze ogtasza on
panstwo za konstytucyjne, podczas gdy w rzeczywistosci jest ono
absolutne, czyli polega na ktamstwie.

Przeciwko temu kiamstwu i jego potedze jedynym bez-
wzglednie skutecznym. $rodkiem jest ,odkrycie tego klamstwa,
t. j. po prostu zniweczenie' pozorow i ‘uniemozliwienie dalszego



—

istnienia ogtupiajacej formy i zgubnego jej wplywu. Srodek
wiec polega na tym, aby zmusi¢ rzad do zrzucenia maski i do
okazania sie formalnie przed catym S$wiatem tym, czym jest
w rzeczywistosci, t. j. rzadem absolutnym. Izba powinna, jak
powiedziatem, i jest to koniecznym warunkiem zwyciestwa, wy-
powiedzie¢ to, co jest, t.j. powinna natychmiast po zebraniu sie
swoim powzig¢ uchwate, ktérag dla wiekszej jasnoSci mam za-
miar zaraz sformutowa¢ wam, panowie. Uchwata ta powinnaby
wiec brzmie¢ np. jak nastepuje: Zwazywszy, ze lzba odmowita
zezwolenia swego na wydatki, ktdrych wymaga nowa organizacja
wojskowa; zwazywszy, ze pomimo to rzad, juz po zapadnieciu
tej uchwaty lIzby, w dalszym ciggu wydatki te robi; zwazywszy,
ze dopodki to sie odbywa, konstytucja pruska, ktora nie pozwata
robi¢ wydatkéw bez zezwolenia Izby, jest klamstwem; zwazywszy,
ze w takich okolicznosciach i dopoki trwa taki stan rzeczy nie-
godnym jest przedstawiciela ludu braé udziat w naruszaniu przez
rzad konstytucji i przez dalsze wspo6lne obrady i uchwatly poma-
ga¢ mu do utrzymania pozoréw konstytucyjnego stanu rzeczy,—
zwazywszy to wszystko, lzba postanawia posiedzenia swe odro-
czy¢ na czas nieokre$lony, a mianowicie dopéty, dopdki rzad
nie da zapewnienia, ze wydatkéw, na ktore lzba nie zezwolita,
dalej robi¢ nie bedzie.

Skoro tylko Izba powezmie taka uchwate, rzad zostanie
bezwarunkowo pobity. Powody tego sg proste i wyptywaja
z tego, co powiedziatem poprzednio. Taka uchwata lzby lezy
najzupetniej w granicach praw, jej przystugujacych; ani wiadza
panstwowa, ani sgady nic na nig poradzi¢ nie moga.

Rzad ma zatym jedne tylko alternatywe (wybdr): albo usta-
pi¢, albo nie ustapi¢. Jezeli nie ustgpi, musi zdecydowaC sie na
rzadzenie bez Izby, jako nagi rzad absolutny. Rzad miatby
jeszcze trzecie wyjScie: rozwigzanie lzby, ale o tym doprawdy
nie wiem, czy warto wspomina¢, poniewaz nowi deputowani zja-
wiliby sie z tym samym hastem, i now;a Izba wydataby natych-
miast to samo oS$wiadczenie. Zatym rzad musiatby albo ustgpic,
albo pozostaé bez lzby na wieczne czasy, a tego ostatniego rzad
w zadnym razie, moi panowie, uczyni¢ nie moze z tysigca po-
woddw.

Rzuccie, panowie, okiem na mape Europy. Gdzie tylko
spojrzycie, wszedzie, z wyjatkiem jedynie Rosji, w ktérej sto-
sunki spoteczne zupetnie sg inne, anizeli w innych krajach,
wszedzie panstwa konstytucyjne! Nawet Napoleon nie mdgt
obejs¢ sie bez tych pozoréw i urzadzit sobie Izbe deputowa-
nych. Ta zgodno$¢ ogdlna pokazuje wam juz jako prosty fakt,
ze (czego jasng przyczyne teorja moja widzi w stosunkach wzro-
stu ludno$ci i produkcji)/ wCdzisiejszych!istosunkach parnstw cy-



wilizowanych lezy konieczno$¢, na mocy ktorej bez form kon-
stytucyjnych zaden rzad istnie¢ nie moze. Spojrzcie na Austrje,
ktéra przedstawia najbardziej moze w oczy bijacy dowdd tego,
co wam dzisiaj wytozytem. Po zbrojnej kontrrewolucji w r. 1849
w Austrji, konstytucje skasowano. Nie dla tego, zeby Austrja
byta gorsza od nas i bardziej kontrrewolucyjng! O, wcale nie!
Tylko rzad austryjacki byt bardziej naiwny i mniej przebiegty od
naszego. Kilka lat uptyneto, i rzad austryjacki z wtasnego pope-
du, bez powstania, bez wszelkiego nacisku ze strony ludu, przy-
wrécit znowu forme konstytucyjng. Praktyka to nauczyta rzad
austryjacki rozumu i ostrzegta go, ze bez pozoréw konstytucyj-
nych jako zdecydowany rzad absolutny, moze liczy¢ zaledwie na
najnedzniejszg pod stofAcem egzystencje i bardzo predko rozle-
cie¢ sie w kawalki.

Powiedzcie teraz, jakgby to byto niemozliwoscig, gdyby
wiasnie Prusy, wilasnie Prusy jedynie z calej Europy, Prusy
z ich tak poteznym mieszczanistwem miaty istnie¢ bez konstytu-
cyjnej formy. Pomyslcie dalej, jak stabym bytby rzad pruski
nazewnatrz, jak niemozliwa i nie do wytrzymania jego zagraniczna
sytuacja dyplomatyczna, jak przy kazdym zawikianiu musiatby
on znosi¢ najzuchwalsze i najprzykrzejsze kopnigcia ze strony
innych rzadéw, gdyby stat w otwarcie zdeklarowanym i stalym
przeciwienstwie z wiasnym ludem, a zatym nie mogt przed i'.kim
juz ukry¢ swej staboSci. Niech zaden z was, panowie, nie sg-
dzi, ze jest to rozumowanie niepatryjotyczne. Polityk, jak przy-
rodnik, musi rozpatrzy¢ wszystko, co jest, i wziag¢ pod uwage
wszystkie dziatajagce sity. Antagonizm panstw pomiedzy soba,
przeciwienstwo interesow, zazdros$¢, starcie dyplomatyczne—wszyst-
ko to sg sity dziatajace i, niezaleznie od tego, czy sg dobre, czy
zte, koniecznie powinny byé wziete w rachube. Précz tego,
moi panowie, ilez razy w ciszy mego pokoju, wsrdod studjow his-
torycznych, miatem sposobno$¢ zda¢ sobie najdoktadniej sprawe
z tej wielkiej prawdy, ze zaréwno my, jak i $wiat caly w ogdl-
nosci, stalibySmy dotychczas na takim stopniu barbarzynstwa,
jaki wyobrazi¢ sobie trudno, gdyby od niepamietnych czaséw
owa zazdro$¢ i owo przeciwienstwo interesow nie byto skutecz-
nym S$rodkiem zmuszania rzagddw do postepdéw nawewngtrz! Ale
wreszcie, moi panowie, istnienie Niemcoéw nie jest przecie tak
nedznej natury, by porazka ich rzadu zawierata w sobie praw-
dziwe niebezpieczenstwo dla istnienia narodu. Jezeli doktadnie
i ze zrozumieniem rzeczy bedziecie czytali historje, to zobaczy-
cie, ze prace cywilizacyjne, ktérych naréd nasz dokonat, tak sag
olbrzymie i wspaniate, tak dalece torujgce drogi i przySwieca-
jace reszcie Europy, ze co do niezbednosSci i niezniszczalnosci
naszego narodowego |[istnienia. wWatpliwo$é&/ zadna zachodzi¢ nie



moze. Jezeli zatym wybuchnie wojna, to moga w niej, rzecz
prosta, zgina¢ nasze pojedyncze rzady, jak saski, pruski, bawar-
ski, ale, jak feniks z ich popiotdow, powstanie nieztamane to, co
nas jedynie obchodzi¢ moze—niemiecki lud! Zwro6c¢cie sie teraz,
moi panowie, od potozenia zewnetrznego do wewnetrznych sto-
sunkéw, do sytuacji finansowej. Przed 20 laty, w roku 1841,
w panstwie absolutnym, budzet pruski wynosit 55 miljondw. Dzisr
w roku 1863, budzet rzgdowy wynosi nie mniej, jak 144 miljony.
W ciggu lat 20 zatym budzet, ciezar podatkowy potroit sie.
Rzad, ktory stoi z reka, stale w kieszeni kazdego obywatela za-
gtebiong, musi przynajmniej udawac, ze posiada na to przyzwo-
lenie tego obywatela. Jezeli przy dawnych prostych patryjarchal-
nych stosunkach, przy dawnym budzecie 55 miljondw, z ktorych
przeszto */, pokrywaty dochody z ddbr panstwowych, wystarczat
patryjarchalny absolutyzm, to 144-miljonowego budzetu nie mozna
juz w Prusach $ciggnaC przez prosty ukaz rzadowy.

Ale przedewszystkim, moi panowie, rzuccie okiem na roz-
winiete w teorji naszej twierdzenia, ktérych dopiero co rozpa-
trzone okolicznosci sa tylko pojedynczemi faktycznemi nastep-
stwami i wedtug ktérych rzad nie moze stangé w nieostonionym,
otwarcie zdeklarowanym przeciwienstwie ze stanem spoteczenstwa.
Gdyby jednak rzad chcial koniecznie to uczyni¢, gdyby chciat
w dalszym ciggu rzadzi¢ bez lzby, w takim razie, dzieki wypo-
wiedzeniu przez lzbe tego, co jest, dzieki otwartemu przez rzad
zaakceptowaniu absolutyzmu, rozwiangby zostata iluzja i zdartg
zastona, nieSwiadomi zostaliby uswiadomieni, obojetni na delikat-
niejsze rdznice rozgoryczeni, cata burzuazja porwataby sie do
tajemnie a bez przerwy nurtujgcej walki z rzadem, cale spote-
czenstwo statoby sie jednym zorganizowanym spiskiem przeciwko
niemu, a rzad od tej chwili nie miatby nic innego do roboty, jak
zajaC sie astrologjg (dociekaniem losow z gwiazd), by wyczytac
na niebie oznaczong godzine swej zguby.

Taka sita tkwi w wypowiedzeniu tego, co jest. Jest to
najsilniejszy srodek polityczny! Fichte zaznacza w dzietach swoich,
ze wypowiadanie tego, co jest, byto ulubionym $rodkiem Napo-
leona, i rzeczywiscie zawdzieczal on temu znaczng cze$¢ swego
Dowodzenia. Kazda wielka akcja polityczna polega na wypo-
wiedzeniu tego, co jest, i zaczyna sie od tego. Wszelka mato-
duszno$¢ polityczna polega na zamilczaniu, na przykrywaniu tego,
co jest. W samej rzeczy, panowie, mogtbym, a nawet poniekad-
bym powinien podnies¢ tutaj ciezkie oskarzenie polityczne, gdy-
bym nie wotat, o ile moznosci, zaniecha¢ tego, ato w imie jed-
nosci i zgody. Przez lata cate — mdwie tu o ostatnich czasach,
poczawszy od nowej, ery, — przywodcy,.stronnictwa ludowego
w prasie (poznacie,' 'chociazbym “nie/ wymienit nazwisk, ze mowa



tu o tak zwanej ,Gazecie ludowej"), trzymali sie,systemu, ktory
nie polegat na niczym innym, jak witasnie na wypowiadaniu tego,
co nie jest! Wychodzili z tej zasady, ze nalezy wszystko zama-
zywac, ukrywac i przykrywac; nalezy, sadzili oni, dopoty wma-
wia¢ w rzad, ze jest on konstytucyjnym, az rzeczywiscie sam
w to uwierzy! Chcieli oni zatym rzad oktamaé. Ale wszelkie
rzeczywiste powodzenie zarowno w zyciu, jak w dziejach, daje
sie osiggnaé jedynie przez rzeczywiste przerabianie i przebudo-
wywanie, nigdy przez oklamywanie! Ci ubodzy duchem nie spo-
strzegli, ze, nie wiedzagc o tym, zostali rzgdowcami, tak co do
uzytego $rodka, jak i co do jego dziatlania. Co do $rodka, po-
niewaz byt to witasnie ten sam zupeinie, ktérym postugiwat sie
ukrywajgcy sie pod ostong pozornego konstytucjonalizmu abso-
lutyzm. Co do jego dziatania—poniewaz nie wiedzieli ci ubodzy
duchem, ze, oklamujagc w dziennikach swych rzad, jakoby on
byt konstytucyjnym, powtarzali codziennie to samo kiamstwo
ludowi, u ktorego nareszcie musiato ono znalez¢ uznanie. Nie
widzieli ci ubodzy duchem i tego jeszcze, ze klamstwem tym
rzgdowi, zdziwionemu prawie kredytem i nimbem, jaki dlan przy-
gotowywano, i aureolg nowej ery, ktorg gwattem mu na skron
wcisngé usitowano, dodawali otuchy do posuwania sie krok za
krokiem po wygodnej drodze pozornego konstytucjonalizmu,
az do ostatniego zapotrzebowania kredytéw militarnych. Ci ubo-
dzy duchem, ktorzy codziennie w artykutach wstepnych pioruno-
wali przeciwko niemoralnosci, nie widzieli, ze klamstwo jest $rod-
kiem gteboko niemoralnym, ktéry w politycznej walce wyjsé
moze na dobre machjawelistycznej (zdradzieckiej, przewrotnej)
sztuce rzadzenia, ale nigdy ludowi. Na tych to ubogich duchem
spada bardzo wielka cze$¢ odpowiedzialnosci za to, ze rzeczy
poszty takim trybem, jakim poszty.

Oni to okrzykiem: ,Ludzie honoru! ministrowie sg ludZmi
honoru!  Zaufania do ministrow!" we wstepnych swych artyku-
tach doprowadzili do tego, ze Ilzby pozornie konstytucyjnemu
ministerjum Schwerin-Putow udzielity zezwolenia na prowizo-
ryczne korzystanie z kredytu militarnego, ktérego wowczas
o wiele tatwiej mozna byto odméwié. Na nich to spada odpo-
wiedzialno$¢ za to, ze wogdle mogta zosta¢ wprowadzong orga-
nizacja wojskowa, co bez owego prowizorycznego kredytu byto-
by niemozliwym, i ze dzi§ stoimy wobec tak ciezkiego starcia.
Pokoj, moi panowie, przesztosci.

Ale tym nieubtaganiej, tym energiczniej postawmy sie tak
w ciezkiej walce terazniejszej, aby znowu przez polityke osta-
niania i oktamywania nie oszukano ludu. Podatem wam, pano-
wie, $rodek, Kktory, sprowadzi¢ musi bezwzgledne i pewne zwy-
ciestwo ludu. Dzialajcie’'w-myslt' tego'’ 'Srodka. Niech nastapi



oddziatywanie wzajemne pomiedzy deputowanemi a opinjg pu-
bliczng. Podniescie $rodek, ktorysmy wynalezli, do wysokosci
hasta. Rozszerzajcie go, walczcie o niego w kole waszych zna-
jomych, w miejscach publicznych i na zebraniach prywatnych,
jednym stowem, w calym zakresie swojego wplywu. Uwazajcie
kazdego, co $rodka tego przyjaC nie zechce, za $Swiadomego lub
nieswiadomego, ale w kazdym razie za przeciwnika dobrej spra-
wy. Srodek podany jest jedynym, ktéry lzba ma w swym reku.
Jakie bowiem inne $rodki mogtaby posiada¢? Jasnym jest, jak
stonce, ze byltoby najnedzniejszym i najniedorzeczniejszym ziu-
dzeniem, gdyby lzba sadzita, ze, zasiadajagc w dalszym ciggu
i uchylajagc inne, a nawet wszystkie zgdania ministerjum, zdota
zmusi¢ je do ustepstw. Jezeli zdeptano pierwsza niezaprzeczalnie
konstytucyjna uchwate Izby i przeszto sie nad nig, jak gdyby
nie istniata wcale, to jakzez mozna przypusci¢, ze druga, trzecia
lub czwarta uchwata lzby wigkszy skutek odniesie? Przeciwnie,
przyzwyczajanoby sie raczej niewygodne postanowienia lzby
uwaza¢ za niebyte. Stodki zwyczaj pogardzania uchwatami
Izby utrwalitby sie i u ludu, i stusznie, w wyzszym moze jesz-
cze stopniu, niz u rzadu. Izba, ktoraby zgodzita sig, po zdepta-
niu jej konstytucyjnych uchwat, dalej obradowa¢ i wspdlnie
z rzadem odgrywa¢ w dalszym ciggu role w komedji pozornego
konstytucjonalizmu, stataby sie przez to najgorsza sojuszniczka
rzadu. Przez to bowiem umozliwitaby rzadowi pod pozorami
form konstytucyjnych niweczy¢ konstytucyjne prawa ludu. Ale
Izba zastugiwataby wtedy o wiele wiecej na kare, niz rzad, gdyz
o wiele wiecej od mojego przeciwnika zastuguje na kare obron-
ca moich praw, jezeli prawa te zdradza.

Jeszcze gorzej, jezeli to tylko mozliwe bytoby, gdyby lzba
w kwestji tej zechciata sie wdaé¢ w tak zwany kompromis, np.
dwuletniej stuzby wojskowej. Szczegdlnie przeciwko temu pod-
niescie gtos wasz, panowie. Niema wogo6le kompromisu w tej
sprawie. Gdyby np. rzad zaproponowat kompromis dwuletniej
stuzby, a izba nan sie zgodzita, w takim razie wzamian za dos$¢
wazne co do swej tresci wprawdzie, ale w stosunku do catej
kwestji bardzo nieznaczne ustepstwo, zostatby wydany na pas-
twe i zdradzony interes kraju. W razie przyjecia organizacji
armji z ograniczeniem terminu stuzby do lat dwuch zostataby
zeskamotowang landwera (pospolite ruszenie), ktora stanowi rze-
czywistg site obronng kraju, zostataby ona podciggnieta pod re-
zerwe i poddana pod komende oficeréw linjowych. Nie mieli-
by$Smy juz landwery. Wobec tego za$ niezmiernie waznego py-
tania, czy kraj ma zachowaé swa landwere, czy tez nie, pytanie
drugie, czy rekrut)istuzyé¢cma(2rczy tezitrzy lata, tudziez cata



strona finansowa sprawy schodzi na plan ostatni i zadnego nie
ma znaczenia.

Ale wreszcie nawet pytanie, tyczace sie landwery, na dru-
gim planie dopiero postawi¢ nalezy. Co za$ w przebiegu calej
sprawy na pierwszym planie sta¢ powinno, to zasadnicze pytanie
konstytucyjne: czy rzad jest zmuszony zaprzesta¢ wydatkéw, na
ktére lIzba odmoéwita swego zezwolenia? Rzad, pomimo odmow-
nej uchwaty lzby, zupeinie, jak gdyby jej nie byto, os$wiadczyt,
ze wydatki w dalszym ciggu robi. Gdyby w takim potozeniu
rzeczy lzba znizyta sie do kompromisu, jak np. do dwuletniego
terminu stuzby, nie bytby to juz wiasciwie kompromis; bytoby
to najzupetniejszym zrezygnowaniem ze swego prawa. Znalazia-
by wtedy szczesliwie zastosowanie Bismarckowska praktyka praw-
nopanstwowa, ktdra gtosi: jezeli nastepuje starcie pomiedzy rza-
dem a prawem konstytucyjnym lzb, to te ostatnie muszg ustapic.
Oto co bytoby dowiedzionym przez taki precedens. Uwazajcie
zatym, panowie, za S$wiadomego lub nieSwiadomego, a w tym
ostatnim wypadku za bardziej jeszcze niebezpiecznego przeciw-
nika dobrej sprawy kazdego, kto wam bedzie prawit o kom-
promisie.

Nasz $rodek, panowie, jest w dodatku jeszcze w kazdym
razie nieszkodliwy. Nie moze on niczego popsu¢, gdyz to kaz-
dy z was przecie zrozumie: jezeli rzad tak mocno zdecydowany
jest trwa¢ w absolutyzmie, ze nie ustgpi nawet, gdy lzba po-
wezmie owg uchwate, i w dalszym ciggu bez lzby w nieostonio-
nej absolutnej formie rzadzi¢ bedzie—w takim razie lzbie réwnie
trudno a nawet trudniej jeszcze bytoby przez ulegte dalsze obra-
dy odciggna¢ rzad od absolutystycznego pozornego konstytucjo-
nalizmu i zmusi¢ go do wejscia na droge prawdziwie konstytu-
cyjng; databy ona tylko w rece rzadu $rodek odgrywania! nadal
komedji pozornego konstytucjonalizmu. Ale ta komedja o wiele
zgubniejszg jest, anizeli absolutyzm otwarty, zaciemnia bowiem
Swiadomos$¢ ludu i, jak kazdy system rzadzenia, na klamstwie
oparty, wypacza jego moralnosc.

Srodek nasz jest zatym w kazdym razie dla kraju nie-
szkodliwy. Nie jest on nawet niebezpiecznym dla postow, i nie
trzeba wielkiej odwagi, lecz tylko jasnosci mysli i energji, by
sie na niego zdecydowac. Jedyng ofiara, ktérej on wymaga od
postow, jest w najgorszym razie zrezygnowanie na czas pewien
z urzedowego stanowiska!

Srodek ten zreszta, jak to wykazatem poprzednio, musi
okaza¢ sie bezwarunkowo i we wszystkich wypadkach zwycie-
skim. Wtasnie dla tego nalezy przypuszczac, ze skoro tylko zosta-
nie zastosowany, rzgd{sam/(przedomim justaps;



Moze jednak—i to bytoby wielka dla was korzyscia, pano-
wie,—moze na razie nie ustgpi, ale czas pewien, trwajac w upo-
rze, rzadzi¢ bedzie bez Izb. Byloby to nawet z bardzo wielka
dla was korzyscig, powiadam. Tym wiecej bowiem upokorzo-
nym bedzie rzad przed majestatem ludu, gdy péZniej ujrzy sie
zmuszonym do odwrotu. Tym bardziej uzna spoteczng potege
mieszczanstwa za wyzszg od swojej, jezeli pdzniej dopiero, co-
fajac sie, bedzie zmuszony schyli¢ sie przed ludem i lzba.

Wtedy, moi panowie, znajdziecie sie w takim potozeniu, ze
bedziecie mogli ze swej strony zwyciesko postawi¢ swoje wa-
runki. Wtedy bedziecie mogli przeprowadzi¢ system parlamen-
tarny, bez ktérego pozorny tylko konstytucjonalizm istnie¢ moze.
Zatym preéz z gledzeniem o pojednaniu, panowie! Zebraliscie
teraz dosy¢é doswiadczenia, by wiedzie¢, czym jest stary absolu-
tyzm, ze nie moze z nim byé zadnych nowych kompromiséw,
ale ze mu piersi kolanami a teb piescig zmiazdzy¢ nalezy.



SILA A PRAWO

LIST OTWARTY FERDYNANDA LASSALLE'A.

Uwaga przedwstepna.

Dnia 7 lutego r. b. ukazat sie w Berliner Reform artykut
wstepny, ktory skionit mnie do przestania do llerliner Reform
niniejszego pisma, z proshg o jego umieszczenie. Uchodzaca za
radykalng Berliner Reform umieszczenia mi odmdwita. Wobec
tego przestatem list do Yossische Zeitung z tym dodatkiem, ze,
jezeliby redakcja, wbrew przypuszczeniu mojemu i oczekiwaniu,
zawaha¢ sie miata z umieszczeniem go w postaci artykutu, pro-
sze ja w takim razie o wydrukowanie go w rubryce ogtoszen
i o przystanie mi rachunku podtug taksy. Na to otrzymatem od
redakcji Yossische Zeitung nastepujgca odpowiedz:

~Szanowny Panie! —Nizej podpisany zatuje, Zze nadestanego
przez Pana artykutu nie moze wydrukowa¢ w zadnej z propono-
wanych przez Pana postaci, poniewaz, zdaniem jego, powazne
wzgledy, majgce zwigzek z ustawg prasowa, stajg na przeszko-
dzie opublikowaniu niektérych ustepéw".

Wzglad na ustawe prasowa, wysuniety przez redakcje, byt,
rzecz prosta, pozorem tylko! Prawnej bowiem podstawy do $ci-
gania za artykut, ktére zresztg mnieby jedynie dotkneto jako
podpisanego autora, w zadnym razie by¢ nie mogto, a w kaz-
dym razie ,Gazeta Vossa“ mogta by¢é zupetnie spokojng, relegu-
jac artykut mo6j w postaci ptatnego ogtoszenia do ktorego z nie-
politycznych swych dodatkéw.

Ale to jest witasnie owa wolno$¢ prasy, ktorej berlinskie
organa partji postepowej udzielaja demokracji, skoro tylko cho-
dzi o stowo, nie licujgce z, biegiem mysli. partji postepowej.



Nie dopusci¢ do stowa, zabi¢ milczeniem, zdusi¢ wszystko,
co nie miesci sie w kramiku partji postepowej, oto taktyka tej
partji i jej organéw.

Przeciez temi dniami jeszcze umotywowane wyjasnienie,
ktore dat deputowany Martiny, sktadajagc swoj mandat, nie zo-
stato wydrukowane przez zadne z tych pism, nie wytaczajac po-
stepowej ,,Gazety Renskiej", poniewaz dzwieczatoby nieprzyjem-
nie w uszach partji postepowej.

Puka¢ jeszcze do drzwi ,Gazety Narodowej“ pana Zabla
bytoby rzeczg w najwyzszym stopniu zbyteczng. Wiekszym bo-
wiem, niz kto inny, jak o tym wiem az do zbytku z poprzednie-
go dosSwiadczenia, jest on mistrzem, mistrzem nieporéwnanym
w zabijaniu przyttumianiem i milczeniem.

Przez dtugag chwile wahatem sie — do tego doszta w Pru-
siech demokracja, dzieki sprzysiezeniu sie koterji postepowej! —
czy nie posta¢ listu swego do ,,Gazety Krzyzowej" (pisma kon-
serwatywnego) i zwrdci¢ sie do uprzejmosci nieprzyjaciela z pros-
bg o pozwolenie dojscia do stowa, ktdérego mi pisma postepowe
wzbraniaja.

Potym jednak przyszto mi na mysl, ze wySwiadczenie ta-
kiej przystugi potwarczym zdolnosciom ,Gazety Ludowej“ bytoby
rzeczg catkiem niepotrzebng. Pozostata mi jeszcze droga ogto-
szenia w formie broszury, z ktérej tez obecnie korzystam.

Berlin, 13 lutego 1863 r.

Szanowny Panie Redaktorze!

W artykule wstepnym Berliner Reform z dnia 7 lutego,
omawiajacym adres Izby Pandéw, znajduje sie zdanie naste-
pujace:

»Hrabia Krassow zgadzat sie z Lassalle’'m co do tego, ze
konflikt jest kwestjg sity".

Jak wiadomo, to z ,,Gazety Ludowej" wyszto fatszywe zda-
nie, jakobym w broszurach swoich wyktadat teorje, ze sita przed
prawem i$¢ powinna. Pos$réd publicznosci znalazto sie tez kilka
stabych gtow, ktoére w tak dowcipny spos6b dowodzenie moje
pojety i przy sposobnosSci nieomieszkaty zauwazyé, ze pan
von Bismarck postepuje tylko jako moéj wychowaniec.

Zdanie powyzsze, dzieki sposobowi, w jaki zostato sformu-
towane, moze przyezyni¢/rsiey dojumochienia tego fatszywego



przekonania u innych oséb. | chociaz trudno jest co$ innego
wobec tego uczynié, jak tylko sie uSmiechng¢, chce skorzystac
z nadarzajacej sie sposobnosci i wypowiedzie¢ z tego powodu
kilka uwag.

Gdybym ja byt swiat stwarzat, to jest wysoce prawdopo-
dobnym, ze, stosujac sie w tym razie wyjatkowo do zyczen
,Gazety Ludowej“, tudziez hrabiego Schwerin, nieomieszkatbym
tak rzeczy urzadzi¢, zeby prawo szlo przed silg. Odpowiada to
bowiem w zupeino$ci mojemu wiasnemu etycznemu punktowi wi-
dzenia i moim zyczeniom.

Ale, niestety, nie bytem w tym szczeSliwym potozeniu, ze-
bym mogt Swiat stwarzaé, i dla tego tez musze uchyli¢ sie od
wszelkiej odpowiedzialnosci, to jest zar6wno od pochwaty, jak
i nagany za jego rzeczywiste urzadzenie.

Broszury za$ owe mialy za przedmiot swo6j nie wyktad
o tym, coby by¢ powinno, ale o tym, co jest w rzeczywistosci,
nie sa one rozdziatami etyki, ale poszukiwaniami bistorycznemi.

Wiec okazuje sie z nich, Zze, podczas gdy jasng jest rze-
czg, ze prawo powinnoby i$¢ przed sitg, w rzeczywistosci zaw-
sze sita idzie przed prawem, i ze dzieje sie to dopoty, dopoki
prawo ze swej strony nie zbierze dokota siebie wystarczajgcej
sity, aby zmiazdzy¢ site bezprawial

W broszurach tych wykazatem po pierwsze, ze tak dzieje
sie historycznie, po drugie za$, jak tego wymaga kazda teorja,
rozwingtem w nieb wewnetrzne powody, dzieki ktéorym w rze-
czywistos$ci sita idzie przed gotym prawem; ale ani jednym sto-
wem nie poruszytem tam pytania, jak podiug osobistego mego
zdania dzia¢ sie powinno, pytania najzupetniej obcego wszelkie-
mu historycznemu badaniu, ktérego cel jedyny polega na wyka-
zaniu tego, co jest. Owe gteboko siegajgce teoretyczne podsta-
wy w gre tutaj wchodzi¢ nie moga, ale, co sie tyczy dowodu,
opartego na faktach historycznych, to pozwole sobie, poniewaz
znajdujemy sie wiasnie w okresie ,o0jczystych wypadkéw¥ po-
ruszy¢ niektére ojczyste wspomnienia i pytania.

Czy prawo szto przed sitg, czy tez sita przed prawem, kie-
dy w listopadzie r. 1848 rozpedzono bagnetami pruskie Zgroma-
dzenie Narodowe?

Czy prawo szto przed sitg, czy tez sita przed prawem, Kkie-
dy zwotana w celu rewizji lzba, pomimo artykutu 112 zatwier-
dzonej konstytucji, zostata w roku 1849 na nowo rozwigzana?

Czy prawo szto przed sitg, czy tez sita przed prawem, kie-
dy w lipcu r. 1849 zniesione zostato prawnie istniejagce powszech-
ne prawo wyborcze i natomiast zatwierdzone trojklasowe prawo
wyborcze?



Czy prawo szto przed sitg, czy tez sita przed prawem, kie-
dy teraz to zatwierdzone trdjklasowe prawo wyborcze uznane
zostatlo przez Zgromadzenie, na zasadzie tegoz prawa zwotane,
podczas gdy prawo to mogto by¢ uznane stusznie i prawnie je-
dynie przez lzbe, wybrang na podstawie prawnie do tego czasu
istniejgcego prawa wyborczego powszechnego?

Czy prawo szto przed sitg, czy tez sita przed prawem, kie-
dy teraz Zgromadzenie, wybrane na podstawie tego bezprawne-
go prawa wyborczego tréjklasowego, Zgromadzenie, ktdre nie
byto niczym innym, jak tylko Izbg Notabléw (ludzi bogatych,
znanych, wyrdznionych), ale nigdy prawnym przedstawicielstwem
krajowym, przywitaszczyto sobie przywilej uznania owego prawa
wyborczego konstytucji, do czego nie posiadato zadnej absolut-
nie prawnej kompetencji?

A teraz czy prawo idzie przed sitg, czy tez sita przed pra-
wem, Kkiedy znowu, gdy lzba o$wiadczyta, ze rzad gwalci kon-
stytucje, ten ostatni ze spokojnym uSmiechem w dalszym ciggu
srodki srogie stosuje, a lzba sie temu poddaje i przez dalsze
prowadzenie obrad uzycza rzadowi pozoréw konstytucyjnych?

Sadze, ze teraz kazdy przecie musi sie przekonaé, ze w rze-
czywisto$ci sita idzie przed gotym prawem!

Ale nawet ten =zaszczytny zarzut, ze pan Bismarck albo
hr. Krassow dziatajg jako moi wychowarncy, zmuszony jestem
odeprzec.

Osoba dziatajagca odpowiada w zupetnosSci za moralny
i prawny charakter swoich czyndéw. Teoretycznego badacza dzie-
jow obchodzi tylko to, co jest rzeczywiscie, i odkrycie praw,
dzieki ktérym jest, lecz nie to, co by¢ powinno. Niema zatym
U niego utozsamienia etycznego punktu widzenia z treScig jego
poznania, jak to jest u osoby dziatajgcej. Pan von Bismarck
stwierdza to, co ja wykazatem historycznie jako nature rzeczy-
wisto$ci. Ale ja nie datem przez to etycznego przepisu poste-
powania, do ktéregoby mogt sie stosowac¢ pan von Bismarck.

Co znaczy wobec tego wszystkiego pobozna rado$é¢, zjaka
przyjeta lzba os$wiadczenie hrabiego von Schwerin, ze w pan-
stwie pruskim prawo idzie przed sita? Pobozne Zzyczenia dziec-

ka i nic wiecej! Uroczyste znaczenie miatyby one tylko
w ustach takich ludzi, ktérzy byliby zdecydowani i sitg prawo
odeprzed.

Co to znaczy, ze hrabia von Schwerin powaza sie moéwic
0 tym, ze prawo idzie przed sita, on, ktory, jako deputowany
1jako minister, brat czynny udziat w wiekszej czeSci wyzej wy-
mienionych pogwatcen prawa?

Nikt w panstwie pruskim nie ma prawa mo\tic o prawie,
z wyjatkiem jednej [ 'demokracji, (starej|/prawdziwej demokracji!



Ona bowiem jedna stata zawsze przy prawie i nie znizyta sie
nigdy do kompromisu z sita.

Hrabia von Schwerin nie ma prawa mowi¢ o prawie, po-
niewaz brat udziat w wiekszej czesci owycb pogwalcen prawa.

.Gazeta Ludowa“ nie ma prawa moéwi¢ o prawie, poniewaz
zaakceptowata Zgromadzenie Notabléw i wszystkie powyzej wy-
liczone pogwatcenia prawa, a nawet czesto upiekszata je i wy-
stawiata.

Pan von Unruh nie ma prawa mowi¢ o prawie, poniewaz
w aktach zamkniecia Zgr. Nar. z roku 1848 znajduje sie ztozo-
ny przez niego protest, w ktdrym uznaje za nie majgce zadnego
znaczenia i nielegalne wszystko to, co sam obecnie robi.

Partja postepowa nie ma prawa mowi¢ o prawie, poniewaz
toleruje najoczywistsze pogwaltcenie tegoz.

Demokracja — i to jest jej dumg! — ma jedna prawo
mowié o prawie, poniewaz ona jedna nigdy nie uSwiecita jego
pogwatcenia.

Jakzez czesto zarzucata nam ,,Gazeta Ludowa“ i jej podob-
ne pisma, ze jesteSmy abstrakcyjnemi ,,poszukiwaczami prawa!“
Teraz odwracajg one dzide drugim koncem i zarzucajg nam, ze
jesteSmy ,,poszukiwaczami sity“, ze uganiamy sie za ,polityka
sity“. Przeciwnie! Demokracja zawsze stata nieubtaganie przy
prawie. Ale ,Gazeta Ludowau, hrabia Schwerin, pan von Unruh
i partja postepowa, wszystko to sprzeniewierzyto sie prawu, aby
na handlu tym uzyska¢ cho¢ odrobine sity. A sprzeniewierzajac
sie prawu, nie otrzymali, rzecz prosta, od sity, ktorg na nie prze-
handlowa¢ chcieli, nic innego, précz kopniecia noga, jak to sie
im zreszta nalegato! Przy demokracji jedynie jest wszystko pra-
wo i przy niej jedynie bedzie sita.

W celu utatwienia zorjentowania sie wielu zamaconym gto-
wom w tej dobie zametu, upraszam Szanownego Pana 0 umiesz-
czenie niniejszego artykutu, a wszystkie pisma, od ktérych sie
tego spodziewa¢ mozna, o taskawe przedrukowanie tego.

Z najgtebszym szacunkiem

F. Lassalle.
Berlin, 7 lutego 1865.



Do nabycia we wszystkich ksiegarniach:

Bebel A. — Kobieta i socjalizm ....ccovveveiiciniecscenee
» — Ruch zawodowy a partje polityczne

Bios W. — Rewolucja francuska, 2 tomy. Cena znizona

Cadek Dr. J. — O$miogodzinny dzieA roboCzy......oun.

Engels F. — O poczatkach rodziny, witasnosci prywatne”
I PANSTW A i

Ernest W. — O komunie paryskie] . .o

F. P. — Komunizm w pierwotnym chrzeS$cijanstwie .

. » — Systemy wyborcze najwazniejszych panstw konsty
EUCY JNYCH i

Hauptman G. — Tkacze (dramat).....cinnninnn

Jaeckh G. — Historja miedzynarodowego stowarzyszenia ro

DOINICZEYO i
Jedrzejowski B. — Ruch czartystow w Anglji...nnee.

Kampffmeyer P. — Socjalna demokracja w $wietle historj
KUTEUTY cort e
Kautsky K. — Kwestja rolna, t. | .o

” , — Podstawy socjalizmu...irvciniincienre,

” ., — Zasady socjalizmu (Program erlurcki)
Lassalle F. — O istocie konstytucji

» , — Program robotnikéw
Limanowski B. — Nardd i panstwo
Marks K. — O$mnasty Brumaire’a Ludwika Bonaparte

» — Nedza filozofji. Praca najemna i kapitat. O wo

nym handlu. Proudhon........

” — Pisma pomniejsze, Serja 1—IIl (razem) .
Nicholson I. — Ruch wspo6tdzielCzy....coovveivervciiiiinnne
Pernerstorfer E. — Demokracja spoteczna a sprawa narodow
Romanski M. — WoIno$¢ strejKOw ....cooevevvvveieivccinnn
Schippel M. — Zmiany ekonomiczne a rozwdj mysli socja

LISTY CZNE ittt
Vandervelde E. — Kolektywizm i ewolucja przemystu
Wasilewski L. — Wspoiczesne panstwo konstytucyjne.
Wojewddzki J. — Znaczenie zwigzkéw zawodowych

Jak chtopi sycylijscy walczyli o swe prawa i lepszg dole
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W druku:

Bis — Co dajg robotnikom zwigzki zawodowe?

Daszynski I. — O formach rzadu.
F. P. — Ptaca zarobkowa a bezrobocia.
Horwitz M. — Kwestja zydowska.
Kautsky K. — Kwestja rolna, T. 11 (z dodaniem krytyki dzieta Davida).
Lafargue P. — Rozwd6j wfasnosci.
" ,» — Komunizm i kapitalizm.
Sassenbach J- — Historja inkwizycji.
Stowniczek wyrazéw obcych.
Vandervelde E. — Kolektywizm.
Walczewski Z. R. — Spoteczenstwo rodowe.

Gotowe do druku:

Braun L. — Kobieta i polityka.

Brink Dr. J. van den — Ksigdz katolicki jako socjalista.
Curti T. — Referendum w Szwajcarji.

Deville G. — Babeuf i sprzysiezenie réwnych.

Eccarius — Ekonomja polityczna.

Engels F. — Od utopji do nauki (tanie wydanie).

” ., — Wojna chiopska w Niemczech.
Goehre P. — Jak ksigdz stat sie socjalista?
Greulich H. — O materjalistycznym pojmowaniu dziejow.
Kautsky K. — Zyciorys Engelsa.
Krauz K. — Materjalizm historyczny.
» ., —= Solidarnos¢ a walka o byt.
. St. — O pochodzeniu, cztowieka.

Lafargue P. — Trusty i syndykaty.
Liebknecht W. — WTiedza to potega.
» ., — W obronie prawdy.
M. H. — Konstytucja 3-go maja.
Milhaud E. — Partja socjalistyczna w Niemczech.
Totomianc W. — Formy ruchu roboczego.
" , — Formy ruchu rolnego.



W opracowaniu:

Uchwaty kongres6w miedzynarodowych.

Hillquit M. — Socjalizm w Stanach Zjednoczonych.

Metin A. — Socjalizm w Anglji.

Destree i Vandervelde E. — Socjalizm w Belgji.

Paul Louis — Socjalizm we Francji.

B. S. — Elementarne zasady ekonomji politycznej (nowe wydanie prze-
robione).

Jedrzejowski B. — Prawo wyborcze (nowe wydanie przerobione).

Druk Kaniewskiego i Wactawowicza, Zielna 20.





