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PRZEDMOWA

Celem opracowania bylo scharakteryzowanie calo$ci migracji w la-
tach 1951—1960, a wiec zaréwno wedréwek przekraczajgcych granice
panstwa, jak i wedréwek wewnetrznych, ktorych wielkie nasilenie wigze
sie z postepujgcym procesem urbanizacji. Nasilenie wedrowek miedzy-
regionalnych wprawdzie ostablo w stosunku do pierwszych lat powojen-
nych, niemniej jednak odgrywaly one nadal powazng role kierujgc sie
z ziem dawnych na ziemie nowo zasiedlone.

Decyzja ograniczenia studium do jednego dziesieciolecia wynikala
przede wszystkim z danych, ktéorymi dysponowano. Oparto sie bowiem
przede wszystkim o dane Narodowego Spisu Powszechnego z dnia 6 XiI
1960 r. Dane te zostaly czeSciowo opublikowane w Rocznikach Statys-
tycznych (przekroje wojewddzkie), czeSciowo za§ pozostaly w materiatach
Glownego Urzedu Statystycznego, ktory udostepnil je do celow badaw-
czych. Ponadto wykorzystano dane dotyczace wedrowek wewnetrznych,
oparte o rejestracje meldunkéw.

Praca niniejsza wykonana zostala w Pracowni Geografii Ludnosci
Instytutu Geografii Polskiej Akademii Nauk.

Przy opracowaniu dokumentacyjnym wspdlpracowali z autorem
mgr Katarzyna Ostaszewska, mgr Andrzej Piotrowski i mgr Agnieszka
Zurkowa, ryciny wykonali Stanistaw Cabata, mgr Andrzej Gawryszewski
i Henryk Kadler. Wszystkim im na tym miejscu skladam serdeczne po-
dziekowanie.

Praca niniejsza stanowi rezultat zainteresowan Pracowni problemami
migracyjnymi, odgrywajacymi tak istotng role w zmianach rozmieszcze-
nia ludnosci naszego kraju w okresie powojennym.
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dane tymczasowe lepiej odzwierciedlajg faktyczny uklad ruchu wedréw-
kowego niz dane opracowania szczegbélowego.

W danych opracowania szczegbélowego wielko$¢ naplywu i odpltywu
ustala sie na podstawie tego samego zrodla, a mianowicie rejestracji
zameldowan, przy czym miejsce zgloszenia przyjmuje sie jako miejsce
naplywu a miejsce poprzedniego zamieszkania jako miejsce odplywu.
Wobec tego, ze zrédlo danych jest takie same, nie ma rozbieznosci miedzy
liczbg naptywu a odplywu. Poniewaz cze$¢ wymeldowan z pobytu okre-
sowego traktowana jest jako wymeldowania ze stalego miejsca zamiesz-
kania, nastepuje znieksztalcenie faktycznego przeplywu miedzy wsia
a miastem.

Wiekszos¢é migracji rejestrowana jest na biezaco, to znaczy miedzy
rzeczywistg zmiang miejsca zamieszkania a jej rejestracjg réznica w cza-
sie jest niewielka lub nie ma jej wcale. Jednakze nalezy pamietaé, ze
czeS¢ napltywu stanowig przemeldowania z pobytu czasowego na zamiesz-
kanie, a cze$¢ odptywu wymeldowania w niewiadomym kierunku na
podstawie decyzji administracyjnej. W obu tych przypadkach rejestracja
nastepuje z pewnym opo6znieniem, do 1953—1957 r. zapewne wieloletnim,
potem najwyzej kilkuletnim. Zdaniem T. Stpiczynskiego, ktérego opraco-
wanie wykorzystano [7], op6znione rejestracje stanowig do 1955—1957 po
kilka procent ogotu migracji a potem ok. 1%,.

Zaroéwno dane tymeczasowe, jak i szczegélowe, niezaleznie od réznic
w liczbie uwzglednianych cech i w szczegdtowosci podzialu administra-
cyjnego roznig sie stopniem wiarygodnosci informacji w réznych latach.
W przypadku danych tymczasowych nawet po wyeliminowaniu przemel-
dowan z pobytu czasowego na staly oraz wymeldowan nie wiadomo dokad
réznice miedzy naplywem a odplywem siegalty 0—6% do 1959 r. W latach
1960—1962 nastapilo zmniejszenie réznicy do ok. 19, ale w 1963 r. wpro-
wadzono przepisy nowelizujagce meldunki i w rezultacie w latach 1963—
—1964 nastgpil wzrost réznic do ok. 10%.

W przypadku danych szczegélowych, od 1955 r., kiedy to wprowa-
dzono meldowanie na pobyt okresowy, wystepuja duze wahania w saldzie
wedréwek ze wsi do miast spowodowane tym, ze niektére osoby biednie
podaja poprzednie miejsce pobytu okresowego jako miejsce poprzedniego
stalego miejsca zamieszkania. Znieksztalcenia te, wystepujgce gléwnie
w latach 1955—1957 i 1960—1961 powodujg niekiedy nieprawidlowe za-
wyzanie odplywu ze wsi, a w rezultacie nawet wystepowanie pozornie
ujemnych sald wedréwek ze wsi do miast.

Dane meldunkowe zostaly zanalizowane przez T. Stpiczynskiego
w 1966 r. [7]. Nalezy podkresli¢, ze pozwalajg one na okreslenie ogdlnej
ruchliwosci ludnosci oraz sum i sald naplywow wedlug zasadniczych
czterech kierunkéw miasto — miasto, miasto — wie$§, wie§ — miasto
i wie§ — wies. Istniejgce dane nie pozwalajg jednak na okreslenie kie-
runkow przeplywu.

10






7

Z
B2 7%

Srednial,, .

Average Srearva

‘",0«}71,6

% 25-2%0
2594-300
V4 » wo

Ryc. 1. Udzial ludno$ci urodzonej po 1950 r. wg danych spisowych z 1960 r.
A — ludno$§é ogélem, B — ludno§é miejska, C — ludno§é wiejska

1. Percentage of population born after 1950 (accor:ding to the census 1960)
A — Total population, B — Urban population, C — Rural population

dzonych po 1950 r. Wsrdd ludnos$ci zasiedziatej bylo ich $rednio 21,8%,
ale w wojewddztwach zachodnich dochodzito do 28%,. Wsrdd przybyszow
z zagranicy odsetek ten by! stosunkowo nizszy (Srednio 19,8%), przy
czym roznice miedzy wojewodztwami zachodnimi i péinocnymi z jednej
a centralnymi i wschodnimi z drugiej strony nie byly tak znaczne.
Wreszcie wsréd migrantow byl on najwyzszy (srednio 21,9%,), siegajac
1/3 w woj. koszalinskim, olsztynskim i bialostockim.

Dane spisowe pozwalajg na analize przeplywoéw ludnosci mieszkajacej
w momencie spisu na terenie kraju, w tym takze oséb przybylych z za-
granicy, nie dotycza natomiast ludnosei, ktéra odplynela w miedzyczasie
za granice.
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Ryc. 2. Udzial ludnosci urodzonej po 1950 r. wsréd ludnosci miejscowej i naptywo-

wej wg danych spisowych. Stan z 1960 r.
A — ludno$é mieszkajgca w tym samym wojewodztwie w 1950 i 1960 r., B — ludno$é przybyta
z innego wojewodztwa po 1950 r., C — ludnosé przybyta z zagranicy po 1950 r.

2. Percentage of population born after 1950 as compared to the local population
or new arrivals (according to the census 1960)

A — People living in the same voivodship in 1950 and 1950, B — Newcomers from other
voivodships after 1950, C — Newcomers from abroad after 1950

W pracy niniejszej, w ktorei zanalizowano migracje ludnosci w latach
1950—1960 wykorzystano wszystkie rodzaje danych, W przeprowadzonej
analizie okre$lono najpierw role migracji w ogdélnym rozwoju ludnosci
kraju i poszczegblnych wojewddztw przez poréwnanie ich z przyrostem
naturalnym, nastepnie zanalizowano ogdlng ruchliwosé ludnosci na pod-
stawie danych o meldunkach, a wreszcie ze szczegb6lng uwaga zajeto sie
wielkoscig i kierunkami przeplywoéw ludnosci na podstawie danych spisu
z 1960 r., przy czym najpierw przeprowadzono analize przeplywoéw mie-
dzywojewodzkich, a nastepnie oméwiono strukture pochodzenia ludnosci
naplywowej w poszczegblnych powiatach.

13
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Tabela 1
Szacunkowy bilans zmian ludnosci w latach 1951—1960

(w tys.)
e gt a - 7 b - R
. AT 21}%11395?5'3 :gzlx )I(IJ% ?35600 1951 - 1960
1 Ogodlem
Stan na poczgtku okresu 25035 27 550 25035
Stan na koncu okresu 27 550 29 893 29 893
Przyrost ogoélny + 2515 + 2343 -+ 4858
w tym przyrost naturalny -+ 2510 -+ 2473 -+ 4983
‘ saldo wedréowek zewnegtrz-
\ nych + 5 — 130 — 125
‘; Miasta
Stan na poczgtku okresu 9 243 12 067 9 243
Stan na koncu okresu 12 067 14 245 14 245
Przyrost ogblny -+ 2824 + 2178 ~+ 5002
w tym przyrost naturalny -+ 1050 -+ 1055 + 2105
saldo wedrowek zewnetrz-
nych - 3 — 108 — 105
saldo wedrowek wewnetrz-
nych + 630 4+ 709 -+ 1339
zmiany administracyjne + 1141 -+ 522 -+ 1663
| Wies
Stan na poczatku okresu 15792 15 483 15792
Stan na koncu okresu 15 483 15 648 15 648
Przyrost lub ubytek ogolny — 309 + 165 — 144
w tym przyrost naturalny -+ 1460 + 1418 -+ 2878
saldo wedréwek zewnetrz-
nych -+ 2 =) — 20
; saldo wedrowek wewnetrz-
‘ nych — 630 — 1709 — 1339
zmiany administracyjne — JLIlehl 022 — 1663

Zr6dlo: Ludno$é Polski w latach 19451965, Warszawa 1966, s. 8.
a podzial administracyjny z lipca 1950.
b podzial administracyjny z 31 XII 1955.
¢ podzial administracyjny z 31 XII 1960.

Uwaga: Salda migracji zewnetrznych réznig sie od danych publikowanych przez GUS
(por. tab. 4).

0 5 mln os6h, na co w 429, zlozyl sie — odgrywajacy najpowazniejszg
role — przyrost naturalny, w 33,2%, zmiany administracyjne, w 26,8%
saldo wedréwek wewnetrznych. Suma tych trzech czynnikéw dawalaby
102%, ale do 100%, sprowadza ja ujemne saldo wedréwek zewnetrznych.
Dla wsi przyrost naturalny byl jedynym elementem pozytywnym, 57,7%,
tego przyrostu przeszlo dec miast w wyniku przemian administracyjnych,
45,8% w wyniku migracji, a 0,7% odplynelo za granice. Jak z tego
wynika straty o 4,2%, przekraczaly przyrost naturalny czego rezultatem
byl ubytek ludnosci wiejskiej w tym okresie. Powyzsze wyliczenie wska-
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zuje wyraznie, ze cho¢ rola migracji byla w tym okresie powazna, nie-
mniej jednak nie by! to czynnik najwazniejszy.

Analiza wykonana w skali poszczegbélnych wojewodztw wskazuje, iz
czynnik migracyjny w nielicznych tylko przypadkach odgrywat role do-
minujgcg.

W tabeli 2 zestawiono za T. Stpiczynskim wspoélczynniki roczne przy-
rostu naturalnego i pozostalych skladnikow w dwu kolejnych pieciole-
ciach. Poniewaz rola zmian administracyjnych byla w skali wojewodztw
nieznaczna (z wyjatkiem Warszawy i woj. warszawskiego), w tabeli tej
poréwnujemy w praktyce saldo przyrostu naturalnego z saldem wedr6-

Tabela 2
Skladniki rozwoju ludno$ci wg wojewodztw
w latach 1951—1960

Saldo wedréwek i
Przecietne roczne wspélczynniki zmian administracyj-
na 1000 ludno$ci nych w % przyrostu
naturalnego
¥y 1951 — 1955 1956 — 1960
Wojewédztwa salda we- salda we-
przyro- | dréwek | przyro- | dréwek
stu |izmian| stu |i zmian |1951—1955 1956 — 1960
natural- | admini- | natu- | admini-
nego | stracyj- | ralnego | stracyj-
nych nych

Polska ogotem 19,1 — 0,1 17,2 — 1,2 —1 — 1
M. st. Warszawa 15,3 67,7 11,0 14,0 442 127
M. Krakow 14,9 27,1 12,3 11,7 182 95
M. E6dz 14,2 — 0,2 9,6 0,4 — 1 4
M. Poznan 15,5 12,5 14,4 0,6 81 4
M. Wroctaw 29,4 7,6 19,1 9,9 26 52
Bialostockie 16,1 — 2,1 18,0 — 5,0 =13 — 28
Bydgoskie 19,6 — 4,6 18,4 — 34 — 23 — 18
Gdanskie 26,7 0,3 21,8 5,2 1 24
Katowickie 14,2 8,8 . 13,6 2,4 62 18
Kieleckie 18,2 — 6,2 16,3 — 3,3 N34 — 20
Koszalinskie 31,2 5,8 27,7 — 8,7 18 = g
Krakowskie 16,5 — 95 16,2 — 2,2 — 57 — 14
Lubelskie 16,7 -— 6,7 15,1 — 2,1 — 40 — 14
Lodzkie 14,8 — 6,8 13,4 — 0,4 — 46 — 3
Olsztynskie 26,9 2,1 26,8 — 178 8 — 29
Opolskie 17,6 — 2,6 19,2 - 172 — 15 — 38
Poznanskie 16,9 — 3,9 16,3 — 5,3 — 23 — 33
Rzeszowskie 16,3 2,7 15,8 — 1,8 16 = 1l
Szczecinskie 33,5 7,5 26,2 2.8 22 11
Warszawskie 17,6 — 17,8 15,8 — 3.8 — 101 — 24
Wroclawskie 30,0 — 5,0 24,0 — 1,0 — 17 — 4
Zielonogorskie 30,3 4,7 24,8 4,2 16 2

Zr 6 dto: Ludno$§é Polski w latach 1945—1965, Warszawa 1966, s. 12 1 14.
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Ryec. 3. Skiadniki wzrostu ludnosci miejskiej w latach 1951—1960 wg danych
T. Stpiczynskiego
Wielko§¢é kwadratu proporcjonalna do przyrostu ludnoS$ci
A — przyrost naturalny, B — przyrost migracyjny, C — przyrost wynikajacy ze zmian admi-
nistracyjnych

3. Components of urban population growth 1951—1960 (according to T. Stpiczynski)
Size of square proportional to the growth of urban population

A — Natural increase, B — Migration gains, C — Growth associated with administrative
changes

wanego szacunku wynika, ze w sumie przyrost wedrowkowy objal prawie
1,3 mln ludnosci. Imigranci skierowali sie przede wszystkim do miasta
Warszawy (180 tys.), miast woj. katowickiego (120 tys.), Krakowa (80 tys.),
miast woj. gdanskiego (70 tys.). Najmniejszg liczbe imigrantéw zanoto-
wano w Lodzi (niespelna 9 tys.) i miastach woj. todzkiego (17 tys.). Wobec
braku zmian podzialu administracyjnego w Lodzi przyrost naturalny sta-
nowil w 90% o przyroscie zaludnienia miasta.
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Przeprowadzenie analizy dla drobniejszych jednostek administracyj-
nych powiatéw lub miast wykazaloby zapewne znacznie wieksze zrézni-
cowanie roli poszczegélnych elementéw wzrostu zaludnienia miast.
Analize taka przeprowadzono jedynie dla powiatéw, przy czym w odrdz-
nieniu od poprzednich szacunkéw, wyeliminowano wplyw zmian admi-
nistracyjnych, biorgc za punkt wyjscia materiaty spisow z 1950 i 1960 r.
przeliczone na wsp6lny podzial administracyjny z dnia 1 stycznia 1962 r.
[3]. Poréwnujac stan zaludnienia poszczegdlnych powiatéw w 1950 i 1960 r.
obliczono przyrost rzeczywisty w tym okresie. Nastepnie obliczono wiel-
kos¢ przyrostu naturalnego w poszczegélnych powiatach, dokonujgc od-
powiednich szacunkéw w przypadku powiatéw dzielonych lub lgczonych,
by uzyskane rezultaty odpowiadaly jednostkom powiatowym istniejgcym
w koncu badanego okresu. Poréwnanie obliczonych w ten sposéb wielko-
$ci dalo w rezultacie saldo migracji. Wszystkie trzy skladniki wyrazono
w odsetkach przecietnego stanu zaludnienia powiatéw w okresie dziesie-
ciu lat. W przeprowadzonej analizie interesowala nas przede wszystkim
wzajemna relacja czynnika przyrostu naturalnego i migracyjnego. Okazuje

Tabela 3
Typy powiatéw wg dynamiki rozwoju ludnoéci
w latach 1951—1960
Typy powiatow
Wzrost zaludnienia
Wyszczegélnienie Ogoélem przyrost przyrost imigracja | emigracja
naturalny naturalny |wyzsza niz | wyzsza niz
wWyzszy niz | wyzszy niz | przyrost przyrost
emigracja | imigracja naturalny | naturalny
Miasta—wojew.
Liczba 5 = 3 2 —
% 100 — 60 40 —
Miasta—powiaty ;
Liczba 74 8 48 18 —
% 100 11 65 24 —
Powiaty wiejskie
Liczba 317 251 56 3 7
% 100 79 18 1 2
Razem liczba 396 259 107 23 7
% 100 65 27 6 2
Ludno$¢ w tys. 29 361* 16 727 9384 2815 435
% 100,0 57,0 32,0 9,6 1,4
Powierzchnia
w tys. km? 311,7 248,2 53,3 4,0 6,3
%0 100,0 79,6 17,1 1,3 2,0

* Ponadto 370 tys. os6b nie uwzglednionych w podziale terytorialnym.
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Ryc. 4. Rozmieszczenie typow rozwoju ludnosci w latach 1951—1960
A — przyrost naturalny przewaza nad emigracja, wzrost zaludnienia, B — przyrost naturalny
przewaza nad imigracjg, wzrost zaludnienia, C — imigracja przewaza nad przyrostem natural-
nym, wzrost zaludnienia, D — emigracja przewaza nad przyrostem naturalnym, spadek
zaludnienia

4. Distribution of types of population changes in Poland
A — Natural increase exceeds migration losses, total growth, B — Natural increase exceeds
migration gains, total growth, C — Migration gains exceed natural increase, total growth,
D — Migration losses exceed natural increase, total loss

i Strzelec do typu emigracyjnego. Miasta o silnych przyrostach migra-
cyjnych spotykamy natomiast na obrzezu obszaru centralnego — Dabrowa
Gornicza, Jaworzno, Tychy. Jest to oczywiscie konsekwencjg akceji deglo-
meracji GOP.
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Przeprowadzona powyzej analiza §wiadczy o istnieniu znacznego zréz-
nicowania typoéw relacji miedzy poszczegdélnymi elementami wzrostu za-
ludnienia, przy czym migracje odgrywalty role dominujgcg w stosunkowo
nielicznych powiatach najbardziej gospodarczo aktywnych z jednej oraz
wyludniajgcych sie z drugiej strony, natomiast w najwiekszej liczbie po-
wiatéw na rozwoj ludnosci wplywatl przede wszystkim przebieg przyrostu
naturalnego.

Analiza oparta o poréwnanie ruchu rzeczywistego z ruchem natural-
nym pozwala na okreslenie wielkosci sald migracyjnych bez wydzielenia
migracji wewnetrznych i zewnetrznych. W badanym dziesiecioleciu mi-
gracje te odgrywaly role daleko mniejszg anizeli w pierwszych latach
powojennych, niemniej jednak objely one w sumie kilkaset tysiecy oséb.

MIGRACJE ZAGRANICZNE

Dane o wyjazdach i przyjazdach publikowane sg dopiero od 1957 r.,
a dotyczg faktow, ktore miaty miejsce od 1955 r., przy czym jedynie dla
1956 r. podano kierunki naptywu i odptywu, ograniczajgc si¢ poza tym
do okreslenia ogdlnej liczebnosci ruchéw zagranicznych.

Z zestawienia ogdlnego wynika, iz straty migracyjne Polski w latach
1951—1960 wyniosty 114 tys. oséb, przy czym nasilenie wedrowek na-
stapilo przede wszystkim w drugim piecioleciu, co wigzalo sie z podje-

Tabela 4
Migracje zagraniczne w Polsce w latach 1951—1960
Rok Naptlyw Odptyw Saldo
1951 -+ 1000
1952 0
1953 — 1000
1954 — 1000
1955 8 523 2 325 -+ 6198
1956 33 240 33036 + 204
1957 95 275 148 472 — 53197
1958 86 883 132 864 — 45981
1959 33 087 291774 -+ 3313
1960 747 24 050 — 23 303
Ogélem w tym: — 113766
1951 — 1954 — 1000
1955 — 1960 257 755 370521 — 112 766

Uwaga: RoOzna wielko$¢é salda w stosunku do tab. 1 wynika z oparcia sie o inne Zrédto.
Zr6dtlo: Rocznik Statystyczny 1958 (tab. 4) i 1965 (tah. 49/68).
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(wieksze jej skupienia wystepowaly w Warszawie oraz na ziemiach za-
chodnich w Walbrzychu i Dzierzoniowie), ale takze w pewnym stopniu
repatriantow ze Zwigzku Radzieckiego, ktérzy po paroletnim pobycie
w Polsce emigrowali dalej. Wedtug danych izraelskich w 1957 r. przybyto
do Izraela 25,5 tys. os6b urodzonych w Polsce.

Strumien emigracji kierowal sie wreszcie do Stanéw Zjednoczonych.
Wedtug danych amerykanskich w latach 1951—1960 przybylo z Polski
prawie 10 tys. osob.

Emigranci z Polski wyjezdzali r6wniez do Kanady, Francji, Anglii, ale
liczebnos¢ tych potokéw migracyjnych byla stosunkowo nieznaczna.

Bilans wedrowek zewnetrznych byt w sumie ujemny. Strata migra-
cyjna wyniosta w latach 1951—1960 113,8 tys., co stanowilo zaledwie
2,2%, przyrostu naturalnego w tym okresie. Brak jest danych dla okre-

Ryc. 5. Odsetek ludnoS$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z zagranicy wg
danych spisowych. Stan w 1960 r.

5. Percentage of newcomers from abroad during 1951—1960 (census 1960)
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Udzial przybyszow z poszczegdélnych krajow w ogdlnej

b 4 Ludnos$é . . Wielka
zanlllilglzst:nia przybyla ZSRR Niemcy Francja e dants
Z zagranicy
w dn. 6 XII 1960 r. ogotem
liczba | % liczba ] 9 liczba | % liczba | %
Ogolem 279 262 261125 [93,5| 3297 1,2 4243 1,5/ 1514 0,5
M. st. Warszawa 6 889 4 611 | 67,0 237 3,4 477 6,9 220 3,2
M. Krakow 2202 1632 | 74,1 49 2,2 115 5,2 54 2,4
M. 2.6dz 3818 3347 | 87,7 132 3,4 116 3,0 49 1,3
M. Poznan 988 725 | 73,4 62 6,3 60 6.1 25 2,5
M. Wroctaw 8 101 7427 |91,7 68 0,8 144 1,8 42 0,5
Woj. biatostockie 10 360 10 153 | 98,0 15 0,1 32 0,3 43 0,4
,» bydgoskie 5231 4737 | 90,6 118 2,2 117 2,2 69 1,3
,» gdanskie 16 597 15676 | 94,5 121 0,7 102 0,6 118 0,7
,» katowickie 19 965 17 621 |88,3 497 2,5 530 2,7 209 1,0
,» kieleckie 1 557 1177 | 75,6 85 5,5 102 6,5 28 1,8
,» koszalinskie 20 992 20 651 | 98,4 121 0,6 71 0,3 42 0,2
,» krakowskie 2 859 2079 |72,7 88 3,1 243 8,5 76 2,7
,»» lubelskie 5730 5370 | 93,7 72 1,3 83 1,5 25 0,4
,, lodzkie 2371 1983 |83,6 50 2,1 193 8,2 37 1,6
,, Olsztynskie 31171 30819 | 98,9 166 0,5 45 0,1 40 0,1
,. opolskie 16 021 15 364 | 95,9 242 1,5 89 0,6 33 0,2
,, poznanskie 5434 4785 | 88,1 127 2,3 301 5,5 44 0,8
. rzeszowskie 11 061 10 166 | 91,9 72 0,7 291 2,6 64 0,6
,» szczecinskie 21 386 20 203 | 94,5 288 1,3 222 1,0 69 0,3
, warszawskie 3602 3037 |84,3 91 2,5 112 31 80 2,2
,, wroctawskie 56 606 53735 | 94,9 433 0,8 693 1,2 103 0,2
,» zielonogoérskie 26 321 25 827 | 98,1 163 0,6 105 0,4 44 0,2

Zr6dto: dane spisu z 6 XII 1960 r.

Slenia wplywu wedréwek zewnetrznych na ksztaltowanie sie bilansu lud-
nosciowego poszczegélnych wojewddztw. Wiadomo jedynie, ze w znacznej
wigkszosci dotyczyly one obszaru ziem zachodnich.

Wynika to zaréwno z cytowanych powyzej liczb S. Waszaka, jak
i z danych tab. 5, w ktérej zestawiono liczby przybyszéw w latach 1951—
—1960 w podziale wg wojewddztw.

W sumie liczba przybyszéw z zagranicy przekraczala 279 tys., w tym
93,5%, stanowili repatrianci z ZSRR, 5,2%, z innych krajow europejskich
a 1,2%, z innych kontynentéw. Imigranci z ZSRR dominowali we wszyst-
kich wojewddztwach, zwlaszcza w tych, gdzie ogélna liczba imigrantow
byla wyzsza. Stosunkowo wyzszy odsetek imigrantéw spoza ZSRR zano-
towano iw Warszawie (33%, czyli 2,3 tys., w tym z Francji 6,9 tys,
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Tabela 5
liczbie ludnoSci przybytej do Polski miedzy 1950 a 1960 r.

Pozostale kraje europejskie L
Ameryka Ameryka Pozosta}e Kraj
socjalistyczne |kapitalistyczne Péinocna tacinska czeSci Swiata | nieustalony
liczba | 2 liczba | % liczba I % liczba | % ‘ liczba I 2 liczba ‘ 9
3890 1,4 1791 0,6 1061 0,4 868 0,3 1 306 0,5 167 0,1
4117 6,1 276 4,0 166 2,4 116 1,7 366 5,3 3 0,0
147 6,7 66 3,0 31 1,4 17 0,8 87 4,0 4 0,2
53 1,4 26 0,7 15 0,4 14 0,4 65 1,7 1 0,0
37 3,8 32 3,2 10 1,0 20 2,0 17 1,7 —_ 0,0
211 2,6 109 1,3 22 0,3 28 0,4 46 0,6 4 0,0
20 0,2 12 0,1 40 0,4 38 0,4 6 0,1 1 0,0
36 | 07 52 1,0 63 1,2 22 0,4 9 |02 8 102
131 0,8 128 0,8 60 0,4 33 0,2 221 1,3 7 0,0
637 3,2 244 1,2 40 0,2 105 0,5 61 0,3 21 0,1
41 2,6 16 1,0 75 4,8 17 1,1 15 1,0 1 0,1
31 0,1 33 0,2 15 0,1 8 0,0 11 0,1 9 0,0
192 6,7 43 1,5 90 3,1 23 0,8 22 0,8 3 0,1
42 0,7 35 0,6 50 0,9 34 0,6 17 0,3 2 0,0
26 1,1 29 1,2 22 0,9 10 0,4 3 0,1 18 0,8
23 0,1 26 0,1 16 0,1 25 0,1 11 0,0 — —
203 1,3 40 0,2 16 0,1 17 0,1 10 0,1 7 0,0
32 0,6 63 1,2 22 0,4 24 0,4 30 0,6 6 0,1
159 1,4 66 0,6 163 1,5 42 0,4 22 0,2 16 0,1
219 1,0 97 0,5 25 0,1 54 0,3 204 1,0 5 0,0
63 1,8 39 1,1 60 1,7 80 2,2 35 1,0 5 0,1
1098 1,9 314 0,5 48 0,1 102 0,2 39 0,1 41 0,1
72 0,3 45 0,2 12 0,0 39 0,2 9 0,0 5 0,0

Niemijec 3,4 tys.), Krakowie, Poznaniu i woj. kieleckim (po ok. 25%,
czyli po pareset oséb).

Udziat ludnos$ci przybylej z zagranicy siegal w 1960 r. zaledwie 0,9%,
0go6tu ludnosci kraju (por. tab. 11). Najwyzszy odsetek zanotowano w wo-
jewodztwach: olsztynskim (3,5%), zielonogérskim (3,4%), wroclawskim
i koszalinskim (po 3,1%). W niektérych powiatach udzial przybyszoéw
z zagranicy przekraczal 5%, np. w 7 powiatach woj. olsztynskiego (7,9%
w pow. gizyckim, 7,4%, w pow. mragowskim), w 3 powiatach woj. zielo-
nogorskiego (najwyzej — 5,8% w pow. sulecinskim), w 4 powiatach woj.
wroctawskiego (5,9% w M. Legnicy, 5,4% w pow. lwéweckim), w pow.
szczecinskim (6,5%) i ustrzyckim (28,8%).

Linia okreslajgca udzial imigrantéw z zagranicy przekraczajacy 19,
(a zatem wyzszy od Sredniego w kraju) do$é dobrze wyznacza granice
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ziem odzyskanych. Najwieksze odchylenia wystepujg na Mazurach i Slg-
sku. Na ziemiach dawnych nieco wyzsze odsetki wystapity w Tychach
(4,5%), Bialtymstoku (2,2%) oraz przygranicznych powiatach lubelskich
i rzeszowskich.

Takie rozmieszczenie repatriantéw swiadczy z jednej strony o pewnym
nawigzaniu ostatniej fazy repatriacji do wedréwek powojennych, a z dru-
giej strony wynika ze Swiadomego kierowania transportéw repatriacyj-
nych do wojewodztw zachodnich, gdzie istniatly pewne rezerwy lokalowe,
zwlaszcza wobec rownoczesnego odptywu ludnosci za granice.

MIGRACJE WEWNETRZNE — OGOLNA RUCHLIWOSC LUDNOSCI

Dane o wedrowkach wewnetrznych pochodzace z rejestracji meldun-
kow opublikowane zostaly w analitycznym opracowaniu T. Stpiczyni-
skiego [7], ktdry opart sie na materiatach GUS, ale dokonat odpowiednich
szacunkow uzupelniajacych, w zwigzku z czym jego liczby roéznig sie
nieco od danych, publikowanych w Rocznikach Statystycznych. W opra-
cowaniu niniejszym postuzono sie danymi T. Stpiczynskiego.

Ogélna liczba zmian miejsca zamieszkania wynoszaca w 1951 r. ok.
1,2 mln wzrosta do 1,5 mln w 1954 r. i po osiggnieciu maksimum zaczeta
stopniowo male¢. Poniewaz dane meldunkowe obejmujg zmiany miejsca
zamieszkania miedzy gromadami, zmiana podzialu administracyjnego
przeprowadzona na wielkg skale w 1954 r. i polegajgca na zmniejszeniu
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Ryc. 6. Ruch wedréowkowy ludnosSci w miastach w latach 1951—1960 wg danych

meldunkowych zestawionych przez T. Stpiczynskiego
Naplyw A — ze wsi B — z miast
Odplyw A’ — na wie§ B’ — do miast

6. Migration in towns 1951—1960 based on registration data (after T. Stpiczynski)
In-migration from A — rural areas B — urban areas
Out-migratlon to A’ — rural areas B/ — urban areas
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Ryc. 7. Ruch wedréwkowy ludnes$ci na wsi w latach 1951—1960 wg danych

meldunkowych zestawionych przez T. Stpiczynskiego
Naptyw A — ze wsi B — z miast
Odpiyw A’ — na wie§ B’ — do miast

7. Migration in rural areas 1951—1960 based on registration data
(after T. Stpiczynski)
In-migration from A — rural areas B — urban areas
Out-migration to A’ — rural areas B’ — urban areas

wielkosei, a zwiekszeniu liczby podstawowych jednostek, réwniez przy-
czynita sie do wzrostu globalnej wielkosci migracji.

Analizujac osobno migracje dla miast i wsi stwierdzamy, ze w mia-
stachh wzrost ruchliwosei trwal do 1954 r., a nastepnie zaznaczyl sie
spadek osiggajacy minimum w 1957 r. Wsréd napltywajacych do miast

Tabela 6

Wspoélczynniki ruchu wedréwkowego ludnosci w miastach i na wsi
w latach 1951—1960
(na 100 mieszkancow)

Miasta Wies
v naplyw odplyw saldo naplyw odplyw saldo
1951 78 55 23 32 41 —9
1952 76 60 16 42 50 —8
1953 73 60 13 39 48 —9
1954 74 59 15 44 52 —8
1955 63 50 13 46 49 =3
1956 57 48 9 49 51 —2
1957 48 39 9 46 51 —5
1958 47 36 11 45 52 —1
1959 48 37 11 47 54 —7
1960 43 35 8 43 49 —6

Zro6dto: Ludno$é Polski w latach 1945—1965, Warszawa 1966, s. 115.



udzial pochodzgcych z miast stanowil poczatkowo okolo potowy, a nastep-
nie nieco zmalal. Odplyw z miast wykazywal podobne wahania w czasie,
przy czym wsréd odplywajacych z miast wiekszo$¢ kierowala sie do
innych miast. Wielko$¢ przyrostu wedrowkowego miast, ktéra wynosila
w 1951 r. ok. 230 tys. silnie zmalata do 1953 r. (135,5 tys.), by nastepnie
przejsciowo wzrosngé w latach 1954—1955 oraz 1958—1959. W konco-
wym 1960 r. wielkos¢ tego przyrostu wynosita zaledwie 111 tys.

Jesli chodzi o ludno$¢ wiejskg maksimum naplywu zanotowano
w 1956 r. (750 tys.), po czym nastgpil spadek do 666 tys. w 1960 r., co
byto wielkosciag o 165 tys. wyzsza od danych z poczatkowego 1951 r.
W odplywie ludnosci ze wsi notowano dwa maksima w 1954 r. (815 tys.)
iw 1959 r. (830 tys.). W migracjach ludnosci wiejskiej dominujgce zna-
czenie mial przeplyw miedzy wsiami a wsiami, zaréwno jesli chodzi
o naplyw do wsi, jak i odplyw ze wsi. Spadek ruchliwosci przestrzennej
ludnosci widaé wyraznie, gdy postuzymy sie miarami wzglednymi.

Dodatnie saldo naplywu do miast spadlo do 23%¢ w 1951 r. do 8%
w 1960 r., na co zlozyl sie zar6wno wspomniany juz spadek wielkoSci
przeplywow, jak i wzrost zaludnienia miast. Wspé6lczynniki ruchu we-
drowkowego ludnosci wsi poczgtkowo znacznie nizsze od odpowiednich
wspolczynnikéw dla miast, w ostatnich latach wyréwnaly sie z miejskimi,
jesli chodzi o wspoélczynniki naplywu, a wspoélczynniki odplywu nawet
przewyzszyly wspolczynniki miast. Saldo wedrowek dla ludnosci miej-
skiej spadto do 2% w 1956 r., by ponownie wzrosngé do 6% w 1960 r.
w poréwnaniu z 9% w 1951 r. Dane meldunkowe nie pozwalajg nam na
analize terytorialnych kierunkéw przemieszczen ludnosci, natomiast po-
zwalajg na okreslenie ruchéw wedtug.czterech zasadniczych kierunkoéw:
z miast do miast, ze wsi do miast, z miast na wie$, ze wsi na wies.

Odpowiednie liczby zestawiono w tab. 7.
Tabela 7

Wewnetrzny rucn wedrowkowy wg podstawowych kierunkow
w latach 1951—1960

Kierunki wedrowek

Naplyw wedrowkowy T - miast | ze wsi | z miast | ze wsi
do miast| do miast | na wie$ | na wie$

Przecietne roczne w tys.

1951—1955 1410 400 379 250 381

1956—1960 1 354 314 329 234 477
Przecietne roczne w %

1951—1955 100 28 27 18 27

1956—1960 100 23 25 17 35
Wskaznik zmian w stosunku

do pierwszego pieciolecia 96 79 87 94 125

Zr 6dlo: Ludno$é Polski w latach 1945—1965, Warszawa 1966, s. 114.
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A. OGOLEM B.  MIASTA C. WIES

Ryc. 8. Natezenie imigracji wewnetrznych w latach 1952—1956—1960 wg danych
meldunkowych zestawionych przez T. Stpiczynskiego

8. Intensity of internal migration in 1952—1956—1960 based on registration data
(after T. Stpiczynski)

Total. Urban areas. Rural areas

Poréwnanie dwu kolejnych piecioleci wskazuje na spadek wielkosci
przeplywoéw w trzech kierunkach. Jedynie w przeptywach ze wsi na wie§
zanotowano wzrost z 380 do 480 tys. przecietnie rocznie. W rezultacie
rola przeplywow ze wsi na wies wzrosta z nieco ponad 1/4 w pierwszym
piecioleciu, do ponad 1/3 w drugim piecioleciu. Rola pozostatych potokéw
migracyjnych odpowiednio zmalata. Z danych tab. 7 wynika, ze naplyw
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Ludno$é wg pochodzenia terytorialnego w 1960 r.

Tabela 8

L u d n (o] § (4
Miejsce zamieszkania mieszl'{aja'ca & .tym naplywowa z innych naplywowa © nieus.talonyr.n
v dn. 6 XII 1960 ogétem Wo‘jf";’gg’oztr‘f" e 3 i:vojewédztw 3 z z’fgf"anicy“ P°Fz’;f§i‘i’;;§’a$:i’fcu

w tys. w tys. LTS w tys. | % w tys. /o w tys. A

Polska ogdtem 29 405,7 * 25 739,3 87,6 3222,1 10,9 279,2 0,9 165,1 0,6
M. st. Warszawa 1139,2 900,3 79,0 221,5 20,0 6,9 0,6 4,5 0,4
M. Krakow 481,3 345,3 71,7 130,6 27,1 2,2 0,5 3,2 0,7
M. L6dz 709,7 628,7 88,7 73,4 10,3 3,8 0,5 3,8 0,5
M. Poznan 408,1 335,4 82,2 70,5 17,3 1,0 0,2 1,2 0,3
M. Wroctaw 430,5 289,2 67,2 130,9 30,4 8,1 1,9 2,3 0,5
Bialostockie 1 090,2 1024,3 94,0 50,0 4,5 10,4 1,0 5,5 0,5
Bydgoskie 1 708,3 1 559,3 91,3 135,7 7,9 5,2 0,3 8,1 0,5
Gdanskie 1222,8 1023,5 83,7 175,6 14,4 16,6 1,3 7,1 0,6
Katowickie 3274,5 2 888,9 88,2 345,8 10,6 19,9 0,6 19,9 0,6
Kieleckie 1 815,7 1726,1 95,0 80,1 4,4 1,5 0,1 8,0 0,5
Koszalinskie 687,9 521,9 75,9 140,7 20,4 21,0 3,1 4,3 0,6
Krakowskie 1990,4 1 855,8 93,2 120,2 6,1 2,9 0,1 11,5 0,6
Lubelskie 1801,4 1 700,1 94,4 86,1 4,8 5,7 0,3 9,5 0,5
Lodzkie 1595,0 1490,3 93,4 94,1 5,9 2,4 0,2 8,2 0,5
Olsztynskie 881,3 702,7 79,7 143,0 16,3 31,1 3,5 4,8 0,5
Opolskie 929,0 792,7 85,3 114,0 12,3 16,0 1,7 6,3 0,7
Poznanskie 1992,8 1840,3 92,3 137,5 6,9 5,5 0,3 9,5 0,5
Rzeszowskie 1 586,2 14734 92,9 92,8 5,8 11,1 0,7 8,9 0,6
Szczecinskie 757,9 556,7 73,5 175,5 23,1 21,4 2,8 4,3 0,6
Warszawskie 2314,9 2123,0 91,7 173,4 7,5 3,6 0,2 14,9 0,6
Wroctawskie 1 806,3 1 368,5 75,8 367,8 20,4 56,6 3,1 13,4 0,7
Zielonogorskie 782,3 592,9 75,8 157,2 20,0 26,3 3,4 5,9 0,8

* Ponadto 369,8 os6b nie uwzglednionych w podziale terytorialnym.
** Drobne réznice wobec danych tab. 11 wynikoja z| opdrcial [sie|lo inne Jzrddto.
Zr 6dto: Rocznik Statystyczny 1965 (tab. 26/45).



Zasiedzialo§¢ i rozproszenie ludnoS$ci wg wojewddztw w 1960 r.

Tabela

9

L udno$ ¢

Wspot- ; Wsp6l-

. mieszkajaca | oo oincn b r2udposé- L

Wojewoédztwo w 1960 r, | W tym samym| tym. woj. naplywowa | zasiedzia- ‘5 ¢ & rozpro-

w tys YL w 1950 r. w tys. tosci (3_55' szenia
w 19501 1960 r. w tys. (1-2) (2:1) ) (6:3)
w tys.

Polska ogoétem 29 405,7* 251739,3 28 961,4 3666,4 87,5 3221,1 4,1
M. st. Warszawa 1139,2 900,3 1003,0 238,9 79,1 102,7 10,2
M. Krakéw 481,3 345,3 405,4 136,0 71,8 60,1 14,8
M. 1.6dz 709,7 628,7 714,7 81,0 88,7 86,0 12,0
M. Poznan 408,1 335,4 387,7 72,7 82,0 52,3 13,5
M. Wroctaw 430,5 289,2 395,0 141,3 67,3 105,8 26,7
Biatlostockie 1 090,2 1024,3 1128,9 65,9 94,0 104,6 9,3
Bydgoskie 1708,3 1559,3 1735,7 149,0 91,3 176,4 10,2
Gdanskie 1222,8 1023,5 1149,7 199,3 83,7 126,2 11,0
Katowickie 3 274,5 2 888,9 3 050,5 385,6 88,2 161,6 5,3
Kieleckie 1 815,7 1726,1 1935,3 89,6 95,1 209,2 9,3
Koszalinskie 6817,9 521,9 645,4 166,0 75,9 123,5 19,1
Krakowskie 1990,4 1 855,8 2 059,8 134,6 93,2 204,0 9,9
Lubelskie 1801,4 1700,1 1870,5 101,3 94,4 170,4 9,1
L.6dzkie 1 595,0 1490,3 1657,9 104,7 93,4 167,6 10,1
Olsztynskie 881,3 702,7 839,6 178,6 79,8 136,9 16,3
Opolskie 929,0 792,7 891,4 136,3 85,4 98,7 11,1
Poznanskie 1992,8 1 840,3 2 054,5 152,5 92,3 214,2 10,4
Rzeszowskie 1 586,2 1473,4 1612,1 112,8 92,9 138,7 8,6
Szczecinskie 757,9 556,7 683,6 201,2 73,5 126,9 18,5
Warszawskie 2314,9 2123,0 2 368,1 191,9 91,7 245,1 10,4
Wroclawskie 1 806,3 1 368,5 1657,6 4317,8 75,8 289,1 17,4
Zielonogorskie 782,3 592,9 715,0 189,4 75,8 122,1 17,0

* Ponadto 369,8 0os6b nie uwzglednionych w podziale terytorialnym.

Zro6dio: Obliczenia wlasne na podstawie danych z Roczhjka/ Statystycznego) 1965, tab. 26/45, s. 40—41.



Ryc. 9. Zasiedzialo§é i rozproszenie ludno$ci w 1960 r. wg danych spisowych
A — odsetek ludno$ci mieszkajgcej w tym samym wojewoOdztwie w 1950 i 1960 r. w stosunku
do liczby ludno$ci wojewoddztwa w 1960 r., B — odsetek ludnosci mieszkajgcej w 1960 r. poza
wojewodztwem swego zamieszkania z 1950 r. w stosunku do liczby ludncsci tego wojewoédztwa
w 1950 r.

9. Autochthonism and dispersal of population in 1960 (census data)
A — Percentage of persons living in the same voivodship in 1950 and 1960 as compared to
population in 1960, B — Percentage of persons living in 1960 outside of their former voivod-
ship of residence (1950) as compared to the total population of that voivodship in 1950

leckie — wszedzie powyzej 90). Wojewodztwa, w sklad ktérych wchodzg
czeSciowo ziemie §wiezo zasiedlone (gdanskie, opolskie, katowickie) zaj-
mujg pozycje posrednig ze wskaznikami miedzy 80 a 90. Pie¢ najwigk-
szych miast zwlaszcza Wroctaw i Krakéw, miato nizszy na ogél stopien
zasiedziatosci ludnosci. Najwieksza zasiedzialo$¢ wykazywalta Warszawa.
Taki uklad wspélczynnikow jest konsekwencjg wyzszego naptywu lud-
nosci do najwigkszych miast i na ziemie zachodnie i péinocne 5.

Natomiast wspoélczynnik rozproszenia wskazuje na konsekwencje pro-
cesow emigracyjnych. Objely one w wiekszym stopniu ludno$¢ woje-
wodztw zachodnich i péinocnych, z ktérych odplynelo powyzej 15%, ich
dawnych mieszkancéw (tzn. mieszkancow sprzed lat dziesieciu), kierujac
sie zresztg w znacznym stopniu do innych wojewo6dztw zachodnich. Woje-
wodztwa: gdanskie i opolskie, zajmowaty, podchnie jak poprzednio, po-

5 Nalezy pamietaé, ze wsrod ludnosci napltywowej znalazla sie rowniez ludnosé
przybyla w latach 1951—1960 z zagranicy, skoncentrowana przede wszystkim na zie-
miach zachodnich i pdilnocnych. Nieuwzglednienie jej spowodowaloby zwigkszenie
wspollczynnikéw zasiedzialoSci dla tych wojewodztw i w rezultacie zmniejszenie
r6znic miedzy tymi wojewoddztwami a pozostalymi. Niemniej jednak ze wzgledu
na to, ze odsetek ludnosci przybylej z zagranicy jest nieznaczny ($rednio 0,9%,
a najwyzszy w woj. olsztynskim 3,5%), poprawka z tego tytulu nie bylaby zbyt
duza i w niczym nie zmienilaby sformulowanych powyzej wnioskow.
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Ryec. 10. Zmiany w zaludnieniu wojewddztw w latach 1950—1960 wg danych
spisowych
1+3 — mieszkancy danego wojewoddztwa w 1950 r., 2+3 — mieszkancy danego wojew6dztwa
w 196¢ r., 3 — mieszkancy danego wojewobdztwa w 1950 i 1960 r.

10. Changes of total population 1950—1960 (census data)
1+3 — Residents of a given voivodship in 1950, 2+3 — Residents of a given voivodship in 1960,
3 — Residents of a given voivodship in 1950 and 1960

zycje posrednig, natomiast pozostale wojewodztwa wykazaly znacznie
nizszy stopien rozproszenia, zwlaszcza katowickie, ktére znalazlo sie na
koncu tabeli (zaledwie 5,3% ludnosci rozproszonej). Wielkie miasta majg
na ogdél! wyzsze wspdlczynniki rozproszenia od otaczajacych je woje-
wodztw (z wyjatkiem Warszawy), przy czym najwyzszy wspoéiczynnik
wystapit we Wroctawiu (26,7), a najnizszy w Warszawie, Regionalizacja
oparta na wspétczynniku rozproszenia wykazuje zblizony uklad do regio-
nalizacji opartej na wspoiczynniku zasiedzialosci, co Sswiadezyé moze
o zwigzku odptywu z naptywem ludno$ci. Poza ekstremalnym przypad-
kiem woj. katowickiego im wyzszy byl odplyw ludnosci, tym wyzszy
notowano naptyw. Wniosku tego nie mozna oczywiscie traktowaé zbyt
ogélnie. W szczegbélnosci nie mozna go odnosi¢é do mniejszych jednostek
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1950-60

B

Ryc. 11. Zmiany w zaludnieniu miast w latach 1950—1960 wg danych spisowych
1+3 — mieszkancy danego wojewddziwa w 1950 r., 2+3 — mieszkancy danego wojewodztwa
w 1960 r., 3 — mieszkancy danego wojewoddztwa w 1950 i 1960 r.

11. Changes of urban population 1950—1960 (census data)
14+3 — Residents of a given voivodship in 1950, 24+3 — Residents of a given voivodship in 1960,
3 — Residents of a given voivedship in 1950 and 1960

terytorialnych, gdzie odptyw lub naplyw moze mie¢ charakter bardziej
jednostronny.

Udzial ludnosci naplywowej, zasiedzialej i rozproszonej dla woje-
wodztw, a odrebnie dla miast i wsi, przedstawiono na ryc. 10—12. Pokry-
wajgce sie czeSci kwadratow (pokryte sko$Snymi czarnymi pasami) repre-
zentujg ludnos$¢ zasiedziala, czarny margines od dolu reprezentuje lud-
nos¢ rozproszona, jasny margines od goéry — ludno$¢ naplywows.

Na kartogramie przedstawiajagcym ludnos¢ ogétem widaé wyraznie,
ze podstawowy zas6b ludnosci pozostal wszedzie ten sam. Pod wzgledem
liczb ludnos$ci rozproszonej wyrédznialo sie woj. wroctawskie (290 tys.)
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Ryc. 12. Zmiany w zaludnieniu wsi w latach 1950—1960 wg danych spisowych
1+3 — mieszkancy danego wojewodztwa w 1950 r., 2+35 — mieszkancy danego wojewo6dztwa
W 1960 r., 3 — mieszkancy danego wojewoddztwa w 1950 i 1960 r.

12. Changes of rural population 1950—1960 (census data)
1+3 — Residents of a given voivodship in 1950, 2+3 — Residents of a given voivodship in 1960,
3 — Residents of a given voivodship in 1950 and 1960

i warszawskie (245 tys.), najwyzsze odsetki za§ notowano we Wroclawiu,
woj. koszalinskim i woj. szczecinskim (por. tab. 9). Najwiecej ludnosci
nowo przybylej zarejestrowano w woj. wroctawskim (440 tys.) i katowic-
kim (385 tys.). Na dalszych miejscach znalazly sie — znacznie im ustepu-
jace — m. Warszawa (240 tys.), woj. szczecinskie i gdanskie (po ok. 200
tys.). Pod wzgledem udzialéw ludnosci naplywowej wyraznie wyrézniaty
sie wojewddztwa zachodnie i poilnocne, a zwlaszcza m. Wroclaw.
Kartogram przedstawiajacy ludnosé miejskg rowniez wykazuje prze-
wage ludnosci mieszkajgcej od 10 lat w tym samym wojewoddztwie. Nalezy
jednak pamietaé, ze cze$¢ jej migrowala w ramach wojewodztwa,
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Rye. 13, Przeplyvwy miedzywojewddzkie ogdlem w latach 1951—1960 wg danych spisowych
A¥B — raplyw z danego wojewtdziwa, B — dodatnie saldo wedrdéwek, D+E — adplyw £ dancge wojewodsiwa, D — ujemne saldo wedrdwak, © — klerunek naptywu
lub odplywi
1. m. Warszaws, 2. m. Krokéw, 3. m. Lodf, 4. m. Poznaf, 5 m. Wroctaw, 6 woj. blatostockie, 7. woj. bydgoskie, & wol. gdadskie, . wo). katowickle, 10, woj. kle-
ieckle, 11, wol. koszaliftskie, 12 wol. krakowskie, 13, woj. lubelskie, 14. woi. iodzkie, 15 wnj. olsstynskie, 16 wo). opolskie, 17. woj. poznanskie, 18. woj. rzeszowskie,
10, wel, szezecinskie, 20. wo). warszawskie, 21. wol. wrociawskle, 3. woj. ziclonogorskle, 23, noplyw = zagraniey, 3. naplyw 2 nieznanego klerunku

13. Migration flows among voivodships 1951—1960 (census data)
A+B — Inflow of migranis from a given volvodship, B — Migration gains, D+E — Outflow of migrant to a given voivodship, D — Migration loss, C— Directlon of flow
1. City of Warsaw, 2. City of Krakéw, 3. Clty of Lid:, 4. City of Poxnaf, 5. Clty of Wroctaw, 6. v. Bialvstok, 7. v. Bydgoszcz, 8. v. Odansk. 8. v. Katowlice, 10. v. Klelce,
1. v. Koszalin, 12. v. Krakdw, 13, v. Lublin, 14. v. Lod$, 15, v, Olsztyn, 16 v. Opole, 17, v. Poznah. £+ Rzesedw, 18, v. Szeeccin, 20, v, Warszawa, Il. v. Wroclaw, 2.
v. Zlelona Gore, 23 abroad, M. unknowin

L. Kogineki — Migracje [udnosct... sir. 40=—41.
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14. Przeplywy miedzywojewodzkie ludnosci 1
saldo wedriwek, D+E

woiewodztwe, B — dodal

LA katowickie, 10, woj. Kje=

Lod#, 4. m. Poznan, 5. m. Wroclaw, 6, woj, Lialostoch

selskle, 4. wol. lodzkle, 13 wis. lskie, 17. wol. pornanskie, 15, wol. rzeszowskle,

j. Erakowskias, 13. woj. 1

2. naplyw @ nleznanego klerunku

2z, W is yiglonmogorskie, 23 paplyw

20. woj. warszgwskle, 1. woj. wroclawskie,

14, Migration flows among voivod 19:0—1860, urban population (census data

L. Kosinsk Migracie Dl str. 4041,
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Rye. 15 Przeplywy migdzywojewddzkie ludnofel wiziskiej w latach 1850— 1960 wg danych spisowych
A+B = naplyw z danego wojewddziwa, B — dodatnie saldo wedrdwek, D+E — cdplyw z deanegoe wojewodziws, D — ujemne saldo wedrdwek, C — kierunek napiywu

lub odplywu

1. m. Warszawa, 2. m. Krakéw, 3. m. Eodi 4. m. Pornafi, 5. m. Wroclaw, 6 wel. bialostockie, 7. wojl. bydgoskie, 8 woj. adanskie, & wol. katowickie, 18 woj. kie-

leckie, 10, waol. koszalinskie, 12, woj. kraxowskie, 13 waoj. lubelskie, 14. wof. lodzkie, 15. woj. olsziyiskie, 16 wojl. opolskie, IT. wol.

poznanskie, 15. wof. rzeszowskile,

18, woj. szezecidskie, 0. wol. warszawskle, 21. woj. wroclawskie, 12 woj. ‘zielonogorskie, 33, naplyw = ragraniey, 24. naplyw z nleznenego kilerunku

15. Migration flows among voivodships 1950—1980, rural population (census data)

L. Kosinski — Migracre iudnofel... sir. 40—41.

For explanation see no. 13
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Ryc. 16. Salda przeplywéw miedzywojewodzkich w latach 1950—1960 wg danych
spisowych
Wielko§¢ poétkola proporcjonalna do sumy sald dodatnich (lewe pdikole) lub ujemnych (prawe
pétkole)

Saldo wedrowek wg kierunkow
1. m. Warszawa, 2. m. Krakéw, 3. m. £6d%, 4. m. Poznan, 5. m. Wroclaw, 6. woj. bialostockie,
7. woj. bydgoskie, 8. woj. gdanskie, 9. woj. katowickie, 10. woj. kieleckie, 11. woj. koszalinskie,
12. woj. krakowskie, 13. woj. lubelskie, 14. woj. t6dzkie, 15. woj. olsztynskie, 16. woj. opolskie,
17. woj. poznanskie, 18. woj. rzeszowskie, 19. woj. szczecinskie, 20. wnj. warszawskie, 21. woj.
wroctawskie, 22. woj. zielonogérskie, 23. naplyw z zagranicy, 24. naplyw z nieznanego kierunku,
25. rézne kierunki

16. Migration gains and losses by voivodships 1950—1960 (census data) Radius and
area of semicircle proportional to size of migration balance
Left semicircle — gzins. Right semicircle — losses

1. City of Warsaw, 2. City of Krak6w, 3. City of L0Odz, 4. City of Poznan, 5. City of Wrociaw,

6. v. Bialystok, 7. v. Bydgoszcz, 8. v. Gdansk, 9. v. Katowice 10. v. Kielce, 11. v. Koszalin,

12. v. Krakéw, 13. v. Lublin, 14. v. L6dz, 15. v. Olsztyn, 16. v. Opole, 17. v. Poznan, 18. v

Rzeszow, 19. v. Szczecin, 20. v. Warszawa, 21. v. Wroctaw, 22. v. Zielona Goéra, 23. From abroad,
24. Unknown, 25. Various

Wojewodztwo poznanskie, podobnie jak wojewodztwo bydgoskie, ig-
czyly ozywione kontakty z sgsiednimi wojewodztwami — zielonogérskim,
wroctawskim, szczecinskim i m. Poznaniem, przy czym salda wedréwek
byly tu na ogél ujemne. Ludnos$¢ wiejska woj, bialostockiego i warszaw-
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Tabela 10
Salda migracji miedzywojewddzkich i naplvw z zagranicy w latach 1951—1980

Wojewddziwa i
zamieszkania
w 160 1. 3
Z z | @ ¢ | o 2 |l sll2]| = z EE
et a = o 1] & == = a @
3 3| (B9 222l d||3 53]z .| E| 22| E 5| 5| B
Wojewddstwa \\ 5 ﬁ E = ﬁ = ] -E & aé = 2 = i ﬁ = = ] = a F 2 G § ] z 2
zamieszkania S =2 = o = % o 3 i) 3 a = s = E & @ E E E % @ E § = z E
w 1960 r. b I e R N - < 3|3 g s |8 |a|F |8 |[a| 28 Z 2 o | &
| [ i T
M. Warszawa a.ﬂ’ 8.3 34 68 54 4,1 57| 58 88 09 1,3 83| 64 2,6 0,6 2.3 1,7 2,01 qz,&l 3.6 0,5 6,9 4,5 136,2 | 136,2
M. Krakow —3,0 0,6 0,2 21 0,3 1.1 1.0 6.5 6.0 02| 378 1.1 | 1.0 0,5 1,6 05 6.4 0,5 0,3 5.8 0.4 2,2 3,2 788 | 3.2 75,7
M. LodE —8d| —0.6 —0,3 | =06 —0,4| —0,2| —1,6| —26 32| —16| —04 1.3 88| —0,68| —0.9 12| —06| —24| —03) =36 —1.9 3.8 a8 229 | 279 —5,0
M. Poznan —34( —02 03 02 0,1 20| —06 | —1.5 02| —05| —0.1 0.3 05 —01| —04| 218 —01| —08] —0.2 0.4 0.3 1,0 1.2 83 | 7.8 20,4
M. Wroclaw —6.8 (| —2,1 06| —0,2 1,1 12| —08 | —28 3.2 06 —0,1 1,5 4.2 0.6 1.3 6,0 0.8 —0l| —0.8 163 24| &1 2.3 492 | 137 35,5 |
Bialostockie —B54| —03] 04| —01| —11 —15| —66(—61| 0o | —11|—05|—01| —03|—151] —1.0] —07| o | —36| —3,56| —58| —18| 104 5.5 16,3 55.0 —38,7
Bydguskie —4,1| —1,1| 02| —20| —1,2| 15 ~1868| —75| 50| —ss| 10/ 78| 13| —27|—11| 21| 18| -78| 30| —s2| —35| 52 Bl | 367 64,1 —27.4
Gdanskie —57|—10, 168 08| 05 65| 188 —24| 56| —13| 1Lo| 68| 23| 980|—01| &6 14| —08| 70| —22|—06| 168 7.1 87,3 14.2 73,1
Katowickie —55| —65| 28/ 15| 20 g7/ 75| 24 814| 33| 360 104| 20,8, 40] 11,7| 11,0 148 26| 74| 131| 62| 198 19,9 2360 | 120 2240
Kieleckie —B88| —60, —32 —_ga2| —32| o |—50| —56(314 —72| —32| —08 —61|—20| —37| —22| —2,5| —1.3| —84 |—158| —64 15 B0 9.5 1201 | —1198 |
Koszalinskie —09| -03] 18 gos5|—08 11| 85| 13|—33| 7.2 04| 66| 17| 18| —08| 13| —02|—09| 16 —71|—20 210 43 58,7 16,2 42,5
Krakowskie —13—375] 04| 01| 01| o5|—10| —10/—360| 32| —04 1,1| o5 01|—42| —05| 34| —15 0 | =78 —19 29 11,5 23,8 $3.2 —69,4
Lubelskie —83| —1,1| —13| —o3| —1,8| 01| —76|—59—104] 09| —68| —1,1 —1,8| —1,3| —24| —3,1| —0,8| —8,3 —6,4(—13,1| —55 57 9.5 16,2 85,3 —69,1 |
Lodekie —64| —10| =8| —o5| —42| 03| —13—23(—2198| 51| —17| —05| 1,8 —01| —81|'—1,0] 01| —58| —22|—118] —4.1 24 B.2 174 80,3 —82,9
Olsziyhskie —26( —08| 06| 01| —o086| 151 27| —90| —40| 20| —16—01]| 13| 01} —1,0] 03| —15| —29| 201| —go| —38| 311 4.8 78,2 385 | 417
Opolskie —0.6 -ml.ﬁE 09| o4|—13| 10/ 11| 01|—107| 37| 09| 42/ 24| 51| L0 | 28/ 34| 02| 08| 20| 07 160 83 | 528 15.2 37,6
Poznanskie —2,%| —0,5) —1.2\—218| —B0| 07 —2.1| —36|—11,0 22 —13 0.6 3.1 1.0' —0,8 —E.Ef 08| —8.2 0.3 —10,4 |—14,0 6.5 85 | 234 85,3 —61,7
Rzeszowskie —1.7| —6,4 0.6 01| —048 0 | —1,8] —1.4/—148 26 02| —3.4 08| —0i 16| —3.4| —08 —32| —0,3 |—124 | —14 1L1 8.9 | 258 | BLY —25.9
Szezecifiskie —20/ —05, 24| o8| o1 36|/ 76| o8 —28 73 09 15| 83| 56 29/ —02| B2 32 43| —23| —14| 214 43 83,3 | 90 74.3
Warszawskie —426| —03] B3| 02| o098 35| —30|—70] —74| 84| =16 0 64| 82|—20,0 —08 —03| 03| —43 —49| —1.7 36 14,9 40,7 93.9 =532
Wroclawskie —36| —56/ 36| —04|—153| 56 62| 22|—131| 168 71| 79| 131| 11,8 B8 —20| 104| 124| 23] 49 55| 66,6 134 | 1887 | 400 148.7
Zielonogérskie | —05| —04| 19 —03| —24 1,'a| 35| 08| —62| 64| 20| 1,9 55 41 38| —07 14,u| 14| 14| 17| —55 26,3 50 | 823 | 180 67,3
]
Razem J-lﬂi.ﬂ‘—?ﬂ,ﬁ _| 12,6 |i—1a.2 -—25,1‘ u,a’ 40,7 |.—4a,4 -m.zi 129,1 —17.2| 83,8 nul ?3.5‘—5.5;—15,3 13,1| 45,9 —ﬂ.ﬁ‘ Tl.?‘—-—'{&,?‘-—-—ﬁﬁ,l 279,2 l 165,1 |1392.a 948,7 444,1
— L i | - L 4 — =

Zrodio: Obliczenia na podstawie danych zawartych w Roczniku Statystycenym 1965 (takb. 26/45).

L. Kosingki — Migracje ludnoscl... str. 42—43,
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wanym przez W. Borejke® i obliczanym wg nastepujacej formuty:
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gdzie: I,, — imigracja na dany obszar,
E,, — emigracja z danego obszaru.

Przy obliczaniu wskaZznikow, ktore zestawiono w tab. 11 wzieto pod
uwage jedynie wedréwki wewnetrzne przekraczajgce granice wojewodztw.

Tabela 11

Efektywno$§é migracji wewnetrznych miedzywojewddzkich w Polsce
w latach 1950—1960

Nast Bdgl Saldo Wskaznik
Wojewédztwo s PIYW | wedréwek éecfieﬁ{gv;':‘%'i
w %
w {ysigcach

M. st. Warszawa 227,5 102,7 + 124,8 + 38
M. Krakéw 130,6 60,1 + 70,5 + 37
M. L6dz 73,4 86,0 — 12,6 — 8
M. Poznan 70,5 52,3 + 18,2 +15
M. Wroclaw ‘ 130,9 105,8 4+ 251 +11
Biatlostockie 50,0 104,6 — 54,6 — 35
Bydgoskie 135,7 176,4 — 40,7 —13
Gdanskie 175,6 126,2 + 494 + 16
Katowickie 345,8 161,6 + 184,2 + 36
Kieleckie 80,1 209,2 —129,1 — 45
Koszalinskie 140,7 123,5 + 17,2 + 6
Krakowskie 120,2 204,0 — 83,8 — 26
Lubelskie 86,1 170,4 — 84,3 — 33
I.6dzkie 94,1 167,6 — 735 —28
Olsztynskie 142,7 136,9 + 58 + 2
Opolskie 114,0 98,7 + 15,3 + 7
Poznanskie 137,5 214,2 — 76,7 —22
Rzeszowskie 92,8 138,7 — 459 —20
Szczeciniskie 175,5 126,9 + 486 + 16
Warszawskie 173,4 245,1 — L —17
Wroctawskie 367,8 289,1 + 787 +12
Zielonogérskie 157,2 122,1 + 35,1 +12

Zro6dto: Obliczenia wlasne na podstawie danych zawartych w tab. 8 i 9.

6§ Borejko W. 1967. Studies on the effectiveness of migrations, Geographia

Polonica, No 14.
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Ludno$é wg pochodzenia terytorialnego w 1960 r.

Tabela 12

Ludno§é¢
Miejsce zamieszkania . i j j sa- ; ie-
cisee samiesmianie | ogotem  issHialfca 1ol 41°|apiywowa 2 Polski | TERIMONES | B O e
w tys. witvs. | % witys. | % w tys. | % ‘ w tys. | %
Polska ogélem 29 405,7* 22 462,8 76,5 6 498,5 22,0 279,3 0,9 165,1 0,6
M. st. Warszawa 1139,2 900,3 79,1 221,5 19,9 6,9 0,6 4,5 0,4
M. Krakow 481,3 345,3 71,8 130,6 27,2 2,2 0,4 3,1 0,6
M. E6dz 709,7 628,7 88,7 73,4 10,3 3,8 0,5 38 0,5
M. Poznan 408,1 335,4 82,0 70,6 17,5 1,0 0,2 1,2 0,3
M. Wroclaw 430,5 289,2 67,3 130,8 30,3 8,1 1,9 2,4 0,5
Bialostockie 1 090,2 854,4 78,3 220,0 20,2 10,4 1,0 5,5 0,5
Bydgoskie 11708,3 1 302,6 76,2 392,4 23,0 5,2 0,3 8,1 0,5
Gdanskie 12228 848,1 69,4 351,0 28,7 16,6 1,3 7,1 0,6
Katowickie 3274,5 2517,7 71,0 717,0 21,8 20,0 0,6 19,9 0,6
Kieleckie 1815,7 1548,5 85,2 257,6 14,2 1,2 0,1 7,9 0,5
Koszalinskie 687,9 403,0 58,6 259,5 37,7 21,0 3,1 4,4 0,6
Krakowskie 1990,4 1 680,2 84,5 295,8 14,8 2,9 0,1 11,5 0,6
Lubelskie 1801,4 1 480,5 82,2 305,6 17,0 5,7 0,3 9,5 0,5
Eodzkie 1595,0 1 335,6 83,7 2487 15,6 2,4 0,2 8,3 0,5
Olsztynskie 881,3 539,1 61,2 306,3 34,8 31,2 3,5 4,7 0,5
Opolskie 929,0 668,4 72,0 238,3 25,6 16,0 1,7 6,3 0,7
Poznanskie 1992,8 1579,7 79,3 398,1 19,5 5,4 2,7 9,5 0,5
TZERE0PaIs 1586,2 1 308,6 82,5 257,6 16,2 11,1 0,7 8,9 0,6
Szezecinskie 757,9 458,4 60,5 273,8 36,1 21,4 2,8 43 0,6
VSR 2314,9 1845,4 79,6 451,0 19,6 3,6 0,2 14,9 0,6
Wroclawskie 1806,3 1114,4 61,8 621,8 34,4 56,6 3,1 13,4 0,7
Zielonogorskie 782,3 479,2 61,2 270,9 34,6 26,3 3,4 5,9 0,8

* Ponadto 369,8 nie uwzglednionych w podziale terytorialnym.
** Drobne r6znice wobec danych tab. 8 wynikajg z oparcia sie o inne dane.

Zr6dilo: dane spisu 6 XII 1960 r.




Efektywno$é migracji miedzywojewoddzkich byla bardzo rézna, wahata
sie od ok. 0 do —45%, w jedna, a do -+33%, w drugg strone. Biorgc pod
uwage znak i wielkosé obliczonego wskaznika mozna wydzieli¢é nastepu-
jace grupy wojewddztw:

A. Wojewodztwa emigracyjne, dostarczajgce podstawowej masy osad-
nikow w skali kraju:

a. O duzych stratach wedrowkowych, wskazniki ponizej —25%,. Na-
lezy tu pie¢ wojewodztw Srodkowych i wschodnich: krakowskie, 6dzkie,
lubelskie, biatostockie i kieleckie; w tym ostatnim strata migracyjna sta-
nowita prawie polowe sumy ruchéw wedréwkowych.

b. O do$¢ znacznych stratach wedréwkowych nie przekraczajacych
jednak 25%, sumy migracji. W sklad tej grupy wchodzity trzy wojewo6dz-
twa centralne: bydgoskie, warszawskie i poznanskie oraz jedno wschod-
nie — rzeszowskie.

B. Wojewddztwa o niewielkich saldach migracyjnych, stanowigcych
drobng czes¢ sumy ruchéw. Nalezy tu f.60dz o saldzie ujemnym i trzy
wojewodztwa ziem odzyskanych o nieznacznych wskaznikach dodatnich:
olsztynskie, koszalinskie i opolskie.

C. Wojewoédztwa imigracyjne, zyskujgce w wyniku migracji wew-
natrzkrajowej:

a. O stosunkowo niewielkich wskaznikach wynoszacych 11—16%,. Sa
to cztery wojewodztwa zachodnie i péinocne: zielonogérskie, wroctawskie,
szczecinskie i gdanskie i dwa miasta: Wroctaw i Poznan.

b. O wysokich wskaznikach (powyzej 35%), ktore swiadczg o tym, iz
dodatnie salda migracji obejmujg ponad 1/3 ogoélnej sumy ruchéw, do-
wodzgc wysokiej efektywnosci migracji. Nalezg tu Warszawa, Krakow
i woj. katowickie.

Przedstawiona klasyfikacja daje podzial wojewédztw na grupy, za-
rysowujace sie takze w poprzednio przeprowadzonej analizie. Tym nie-
mniej postuzenie sie wskaznikiem efektywnos$ci migracji pozwala na
bardziej precyzyjny podzial, w ktéorym pod uwage bierze sie nie tylko
salda, lecz rowniez ich stosunek do ogélnej sumy ruchéow.

POCHODZENIE TERYTORIALNE LUDNOSCI WEDEUG POWIATOW

Jak wyzej wspomniano, dane spisowe ujete zostaly rowniez w prze-
kroju powiatowym, co umozliwia okreslenie pochodzenia terytorialnego
ludnosci dla kazdego powiatu. Przy opracowywaniu danych w tym stop-
niu szczegdlowoscei brano pod uwage nie tylko ruchy miedzywojewodzkie,
ale takze przesuniecia ludnos$ci miedzy miejscowosciami. W rezultacie
zmienia sie pojecie ludnosci zasiedzialej, ktorej udzial maleje. O ile bo-
wiem w tych samych wojewddztwach mieszkalo 25,7 mln, o tyle w tych
samych miejscowosciach 22,5 mln. Réznice stanowil przeplyw w ramach
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Tabela 13

Stopien przemieszczen w ramach wojewddztw w latach 1951—1960

Ludno$é mieszkajgca wl;gg?aocé}f v’? cl)jgé‘\l;]vjéa(;:;tw

BT IETANT) W Lym Sa- |y tei samej évgi %mlilégll?;-

mggéz‘s’“?i]:' miejscowo-| w tys. |jgcej w tym

Al Sci w tys. samym Wwo-

jewddztwie

|

Polska ogétem 25.739,3 22.462,8 3.276,5 12,7
M. st. Warszawa 900,3 900,3 = =
M. Krakow 345,3 345,3 = =
M. E6dz 628,7 628,17 — —
M. Poznan 335,4 335,4 — —
M. Wroctaw 289,2 289,2 — —
Bialostockie 1024,3 854,4 169,9 16,6
Bydgoskie 1559,3 1302,6 256,17 16,5
Gdanskie 1023,5 848,1 175,4 17,1
Katowickie 2888,9 2517,7 371,2 12,8
Kieleckie 1726,1 1548,5 171,6 10,3
Koszalinskie 521,9 403,0 118,9 22,8
Krakowskie 1855,8 1680,2 175,6 9,5
Lubelskie 1700,1 1480,5 219,6 12,9
}.6dzkie 1490,3 1335,6 154,7 10,4
Olsztynskie 702,7 539,1 163,6 23,3
Opolskie 792,7 668,4 124,3 15,7
Poznanskie 1840,3 1579,7 260,6 14,2
Rzeszowskie 1473,4 1308,6 164,8 11,2
Szczecinskie 556,7 458,4 98,3 17,7
Warszawskie 2123,0 1845,4 271,6 13,1
Wroctawskie 1368,5 1114,4 254,1 18,6
Zielonogorskie 592,9 479,2 113,7 19,2

Zr6dlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych zawartych w tab. 8 i 10.

jak i odzyskane (woj. olsztynskie) lub cze$ciowo obejmujace tereny odzys-
kane (woj. gdanskie i wspomniane juz katowickie).

Stosunkowo mniej wojewddztw wykazywalo przewage migracji poza-
wojewodzkich nad migracjami wewnatrzwojewodzkimi. W siedmiu woje-
wodztwach liczba oséb, ktora je opuscila byla wyzsza od liczby migran-
tow wewnetrznych, jednak przewaga ta byla stosunkowo niewielka. Sg to
cztery wojewddztwa odzyskane — koszalinskie, szczecinskie, zielonogor-
skie i wroctawskie, oraz trzy emigracyjne wojewodztwa srodkowe —-
kieleckie, l6dzkie i krakowskie.

Przechodzac do analizy pochodzenia terytorialnego ludnosci poszcze-
golnych powiatow zastanowimy sie najpierw nad ludnoscig zasiedzialg,
czyli ta, ktora nie zmienila miejscowosci zamieszkania. Rozbieznos¢ mie-
dzy poszczegolnymi powiatami siegala od 17.99, w pow. ustrzyckim do
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91,8%, w pow. kolbuszowskim. Jest rzeczg interesujacg, ze oba ekstrema
spotykamy w woj. rzeszowskim, gdzie nowozasiedlone powiaty karpackie
sasiadujg z powiatami wykazujgeymi znaczng zasiedzialo$é ludnosci.

Ryec. 17. Odsetek ludnosci mieszkajgcej w tej samej miejscowosci w 1950 i 1960 r.
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

17. Percentage of population living in the same locality in 1950 and 1960
(Data of 1960 census)

W uktladzie przestrzennym uwidacznia sie z duzg dokladnos$cig przebieg
dawnej granicy oddzielajacej obszary nowo zasiedlone ziem odzyskanych
od obszaré6w dawnych, przy czym na ziemiach dawnych ludno$¢ zasie-
dziala stanowi z reguty ponad 70%, podczas gdy na ziemiach odzyskanych
ponizej 70%,. Odstepstwa od tej reguly spotykamy na Slasku, gdzie w zna-
cznej czeSci powiatow opolskich udzialy ludnosci zasiedzialej przekraczaja
70 a nawet 80%, (pow. opolski 80,8%, i raciborski 83,5%). Rozpietosé od-
setkow po obu stronach granicy jest znaczna, sigga w niektorych przy-

4 — Migracja ludnosci w Polsce w latach 1950—1960 49
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padkach ponad 36 punktow (pow. piski 51,7%, pow. kolnenski 87,4%).
Warto podkresli¢, ze rozbieznos¢ ta jest znacznie wyzsza na slabiej za-
gospodarowanych obszarach pélnocnych anizeli na Slasku, gdzie w jed-
nym przypadku spotykamy nawet relacje odwrécong (pow. raciborski
83,5%, a dawne powiaty: wodzistawski 81,8% i rybnicki 77,6%). Najnizsze
udzialy ludnosci zasiedzialej spotykamy w poéinocnej i wschodniej czesci
Mazur, w powiatach przymorskich woj. koszalinskiego, szczecinskiego,
czeSciowo gdanskiego, a takze w pasie powiatow przygranicznych woj.
zielonogorskiego i wroctawskiego. Z innego studium dotyczgcego skladni-
kow ruchu ludnosci [3] wiadomo, ze tylko czesé tych powiatow (zwlaszcza
wzdluz granicy zachodniej) miala przyrosty migracyjne, w wielu z nich
zatem niskie udzialy ludno$ci zasiedzialej sg raczej sladem rotacji lud-
nosci niz przyrostu wedréwkowego.

Odmiennie ksztaltuje sie sytuacja w wielu wykazujgcych znaczne
przyrosty migracyjne miastach i obszarach podmiejskich, zwlaszcza
w Warszawie i okolicy, a takze wokol! Poznania, L.odzi, w Krakowie,
w wiekszych miastach Kielecczyzny (w Skarzysku Kamiennej dawna
ludnos$é stanowila zaledwie 64%,, a w Kielcach 71,5%), Lubelskiego, Rze-
szowskiego (w tym Stalowa Wola zaledwie 44%,) i Krakowskiego, mimo
iz na ogo6! potudniowo-wschodnia czes¢ Polski miala znacznie wyzsze
odsetki ludnosci zasiedzialej. Miasta Gornoslaskiego Okregu Przemyslo-
wego mialy do$é wysokie odsetki ludnosci zasiedzialej poza silnie ostatnio
rozbudowanymi Dgbrowg Gorniczg (68,6%), Czeladzig (65,9%), a zwlasz-
cza Tychami (26%). Rowniez w pobliskim Jaworznie dawni mieszkancy
i ich potomstwo stanowili zaledwie 61,7%.

Znaczna wiekszosé ludnosci przybylej pochodzi oczywiscie z innych
obszaréw Polski, w tym przede wszystkim z tego samego wojewoddztwa.
Wigze sie to z procesami urbanizacyjnymi, pomijanymi w zasadzie w ni-
niejszych rozwazaniach. Jedynie w woj. szczecinskim, wroctawskim,
zielonogorskim i koszalinskim przewazali przybysze z innych wojewodztw,
stanowigc odpowiednio 64, 60, 58 i 54%, przybyszéw z innych miejsco-
wosci Polski.

Ludno$¢ naptywowa z innych miejscowosci Polski stanowila $rednio
22%, przy czym odsetek jej wahal sie miedzy wojewodztwami od 10,3%
w Lkodzi do 37,7% w woj. koszalinskim. Zaréwno w przekrojach woje-
wodzkich, jak i w przekrojach powiatowych (wielkosci skrajne wynosity
tu 7,5% w pow. kolbuszowskim i 68,7%, w Tychach), wyrédzniajg sie ob-
szary zachodnie i p6inocne Polski.

Wyzsze odsetki ludnosci naplywowej wydzielajg do$¢ precyzyjnie
obszar ziem nowo zasiedlonych. Zwlaszcza wyraznie granica ta rysuje sie
w czeSci polnocnej kraju, gdzie podobnie jak poprzednio najwyzsza roz-
pietos¢é wystgpita miedzy powiatem piskim a powiatem kolnenskim (od-
powiednio 45,6%, i 12,2%). Granica ta ulega zatarciu na Slgsku, zwlaszcza
wokél GOP. W powiatach woj. gdanskiego (w tym takze dawnych),
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Ryc. 18. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z innych miej-
scowoSci Polski wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

18. Percentage of persons arriving 1950—1960 from other localities in Poland
(Data of 1960 census)

w wiekszosci woj. bydgoskiego i poznanskiego ludno$¢ naptywowa z in-
nych obszaréw Polski stanowila powyzej 20°%,. Na pozostalym obszarze
kraju wielkos¢ taka wystepowala rzadko — na ogé! w miastach i ich
okolicy, zwlaszeza w rejonie Warszawy oraz w peryferyjnej strefie GOP
oraz w zasiedlanych powiatach poludniowo-wschodnich — leskim
i ustrzyckim. W wielu powiatach woj. kieleckiego, krakowskiego i rze-
szowskiego przybysze z innych miejscowosei Polski stanowili ponizej
10%. Wszystkie te powiaty, jak wynika z cytowanego wyzej studium,
wykazywaly przewage emigracji, przy czym w pow. kolbuszowskim
i brzeskim nastapit w ciagu dziesieciolecia spadek zaludnienia.

Jak juz poprzednio wspomniano (por. ryc. 5) ludnosé naplywowa z za-
granicy stanowila srednio niespelna 1%, jednakze odsetek ten byl wyz-
szy w powiatach ziem zachodnich i péinocnych, a zwlaszeza w niektorych
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powiatach woj. olsztynskiego (mragowski 7,4%,, gizycki 7,9%), zielono-
gorskiego (sulecinski 5,8%p) i wroctawskiego (Legnica 5,9%).

Na ziemiach poludniowo-wschodnich wyr6znial sie pow. ustrzycki,
w ktorym prawie 1/3 ludnosci przybyla z zagranicy. Moglo to jednak
wynikaé z zakwalifikowania do tej grupy ludnosci przesiedlonej w 1951 r.
z odstgpionego Zwigzkowi Radzieckiemu obszaru sokalskiego. Nieco wyz-
sze odsetki wystapily rowniez w Przemyslu (3,8%), Bialymstoku (2,2%)
i Tychach (4,5%).

Ludnos$¢ naplywowa, dla ktérej nie udalo sie ustali¢ poprzedniego
miejsca zamieszkania, rozproszona byla dos¢ rownomiernie po terenie
kraju.

W ciggu dziesieciolecia miedzyspisowego opuscilo Warszawe 103 tys.
os6b (lgcznie z ich dzieémi urodzonymi po 1950 r.). Najwiecej skierowato
sie na tereny sasiedniego woj. warszawskiego (36 tys.), gdzie w trzech

Ryc. 19. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z Warszawy
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

19. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the city of Warsaw
(Data of 1960 census)
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Ryec. 21. Odsetek ludnosci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z f.odzi wg danych
spisowych. Stan z 1960 r.

21. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the city of E.6dz
(Data of 1960 census)

wiaty, w ktérych udzial oséb pochodzgcych z Krakowa przekraczat 0,5%
znajdowaly sie wylacznie w pasie wojewodztw potudniowych.

.6dZz opuscito 86 tys., kierujac sie przede wszystkim na teren woj.
todzkiego (21 tys.), przy czym jedynie w pow. l6dzkim (5,4 tys.) udzial
przybyszéw z Lodzi przekraczat 5%, a w Zgierzu (1,4 tys.) siegal prawie
4%, ogélu mieszkancoéw. Niemniej jednak odsetek przybyszow z Fodzi
przekraczat 0,5%, w wielu powiatach nie tylko woj. Y6dzkiego i sgsiednich
obszarach woj. warszawskiego i poznanskiego, lecz ré6wniez w powiatach
woj. wroctawskiego, zielonogorskiego, szczecinskiego i koszalinskiego.

Poznan opuscito 52 tys. os6b, z ktorych znaczna cze$é¢ (15 tys.) skiero-
wala sie do woj. poznanskiego. 1/3 tej liczby zamieszkala w pow. poznan-
skim, gdzie stanowila ponad 4%, mieszkancéw w 1960 r. Powyzej 0,5%,
przybyszéow z Poznania zanotowano rowniez w dwoch powiatach woj.
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Ryec. 23. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z Wroctawia
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

23. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the city of Wroclaw
(Data of 1960 census)

W przeciwienstwie do miast-wojewddztw, ktérych opuszczenie bylo
rownoznaczne z przekroczeniem granicy wojewoddzkiej, ludnosé pocho-
dzaca z pozostalych siedemnastu wojewodztw, a zmieniajgca miejscowosc
zamieszkania, w wiekszosci pozostawala na terenie tego samego wojewodz-
twa. I tak woj. bialostockie opuscilo 105 tys. ale réwnoczesnie 170 tys.
migrowalo w ramach tegoz wojewddztwa. W rezultacie udzial przyby-
szé6w z innych miejscowosci woj. bialostockiego byt najwyzszy w poéinoc-
nych powiatach, szczegélnie w pow. goldapskim (39%), oleckim (38%)
i elckim (29%;). W sumie powyzej 15%, przybyszéw z innych miejscowosci
woj. bialostockiego notowano w o$miu powiatach tegoz wojewodztwa,
a takze w sgsiednim pow. piskim (19%). Powyzej 5%, przybyszow z in-
nych miejscowosci woj. bialostockiego notowano we wszystkich pozosta-
lych powiatach tegoz wojewddztwa, a takze w czterech sgsiednich powia-
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Ryc. 24. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. bialostoc-
kiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

24. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Bialystok
(Data of 1960 census)

tach woj. olsztynskiego (wegorzewskim, gizyckim, mragowskim i ketrzyn-
skim). 3%, ludnosci Olsztyna pochodzilo rowniez z woj. bialostockiego.

Na terenie Polski bylo kilkadziesigt powiatéw, ktérych ludnosé po-
chodzgca z woj. bialostockiego stanowita ponad 0,5%, mieszkancow., Wyste-
powaly one zwlaszeza w woj. warszawskim wzdtuz linii kolejowej War-
szawa — Biatystok i wokél Warszawy, w woj. olsztynskim, gdanskim,
koszalinskim, szczecifskim, zielonogorskim i wroctawskim, a wiec przede
wszystkim na ziemiach zachodnich i péinocnych.

Woj. bydgoskie opuscito 176 tys. osob, z czego znaczna cze$¢ przeniosta
sie do sagsiednich wojewodztw: gdanskiego (35,5 tys.), koszalinskiego
(22 tys.), olsztynskiego (13 tys.), a takze innych wojewddztw zachodnich —
szezecinskiego (17 tys.) i wroclawskiego (15 tys.). Rowniez do woj. po-
znanskiego skierowalo sie 12,5 tys. migrantéw (w tym do Pily 2,3 tys.).
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Ryc. 25. Odsetek ludnos$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. bydgoskiego
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

25. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Bydgoszcz
(Data of 1960 census)

Ponadto 257 tys. mieszkancéw woj. bydgoskiego migrowalo w ramach
tegoz wojewodztwa. W rezultacie w licznych powiatach woj. bydgoskiego
przybysze z innych miejscowosci tego wojewodztwa stanowili znaczng
cze$é ludnoSci, a zwlaszcza w pow. bydgoskim (22%), sempolnenskim
(21%,), grudzigdzkim (20%p) i szubinskim (19%). Przybysze z woj. bydgos-
kiego stanowili powyzej 5% ludnosci rowniez w pasie obejmujgcym trzy
sgsiednie powiaty woj. koszalinskiego (Ztotéw, Cztuchéw i Miastko) oraz
w dwu nadwislanskich powiatach woj. gdanskiego (Kwidzyn i Sztum);
powyzej 2% ludnosci — w wiekszosci powiatow koszalinskich i gdanskich,
w dwu sgsiednich powiatach olsztynskich, nadmorskich powiatach woj.
szczecinskiego, w Walbrzychu, Pile i GnieZznie. Tak wiec przybysze z woj.
bydgoskiego odgrywali wiekszg role przede wszystkim na sgsiednich tere-
nach poéinocnych.
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Ryc. 26. Odsetek ludnos$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. gdanskiego
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

26. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Gdansk
(Data of 1960 census)

Z woj. gdanskiego pochcdzilo 126 tys. mieszkancéw innych woje-
wodztw, w tym: 17 tys. mieszkancow woj. bydgoskiego, 14 tys. mieszkan-
cow woj. gdanskiego, 11 tys. mieszkancow Warszawy, 10 tys. mieszkan-
cow woj. olsztynskiego, 10 tys. mieszkancéw woj. wroctawskiego. W ra-
mach woj. gdanskiego migrowato 175 tys. mieszkancéw. Niemal na ca-
tym obszarze tego wojewoddztwa przybysze z innych miejscowosci woj.
gdanskiego stanowili ponad 15%,, w tym najwiecej w powiatach: Lebork
(27%), Pruszcz Gdanski (23%,), Sztum (22%), Puck i Tezew (po 20%p).
Udzial przybyszéow z woj. gdanskiego byl stosunkowo nizszy w najwiegk-
szych miastach tegoz wojewddztwa, a zwlaszcza Gdansku, Gdyni i Elblagu
(wszedzie ponizej 10%;). Poza obszarem woj. gdanskiego ludnosé pocho-
dzgca z tego wojewodztwa stanowila powyzej 5% mieszkancéow w dwu
powiatach woj. koszalinskiego {Stupsk, Bytow), powyzej 2%, w innych
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Ryc. 27. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. katowic-
kiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

27. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Katowicie
(Data of 1960 census)

powiatach koszalinskich (m. Stupsk, m. Koszalin, Miastko), oraz w po-
wiatach bydgoskich (Swiecie i Grudzigdz) i olsztynskich (Braniewo, Pa-
stek, Itawa), powyzej 0,5, mieszkancow w wiekszosci powiatow wszyst-
kich niemal wojewodztw zachodnich i pélnocnych (z wyjatkiem woj.
opolskiego), a takze w woj. bydgoskim. Powiaty zaliczone do tej grupy
spotykamy rowniez w woj. warszawskim, zwlaszeza wokot stolicy oraz
w woj. lubelskim, rzeszowskim i bialostockim, a po jednym w czterech
innych wojewodztwach.

Jesli chodzi o migrantéw pochodzacych z woj. katowickiego, 371 tys.
0S6b przemieszczalo sie w ramach tego wojewddztwa, a tylko 162 tys.
znalazlo sie na terenie innych wojewddztw, w tym: 23 tys. w woj. opol-
skim, 22 tys. w woj. wroclawskim, 20 tys. w woj. krakowskim, 16 tys.
w Krakowie, 12 tys. w Warszawie. Najwyzsze odsetki przybyszéow z woj.
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Ryc. 28. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. kieleckiego
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

28. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Kielce
(Data of 1960 census)

katowickiego zanotowano w m. Tychy (42%), w pow. gliwickim (18%),
tyskim (15%) i Dabrowie Goérniczej (15%), a wiec wszedzie tam, gdzie
powstawaly nowe miasta lub osiedla w ramach deglomeracji Gérnoslas-
kiego Okregu Przemystowego. Powyzej 15%, przybyszéw z innych miej-
scowosci woj. katowickiego zanotowano réwniez w Cieszynie. W wiek-
szosci powiatéw woj. katowickiego udzial przybyszéw z innych miejsco-
wosci tegoz wojewddztwa przekraczal 10%,, a w pozostalych 5%, ludnosci.
Nieco wyzsze odsetki (powyzej 2%) stanowili przybysze z woj. kato-
wickiego wsréd mieszkancéw kilku pobliskich powiatow woj. opolskiego,
a zwlaszcza w Kozlu, Strzelcach Opolskich, Olesnie, a takze w miastach
Opolu, Nysie i Brzegu. Udzial migrantéw pochodzgcych z woj. katowic-
kiego jest rowniez do$¢ znaczny w Krakowie (3,4%), Stalowej Woli (2,4%)
oraz w pow. i m. Watbrzychu (2 i 2,3%). Poza tym przybysze z woj. kato-
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Ryc. 29. Odsetek ludnosSci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. koszalin-
skiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

29. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Koszalin
(Data of 1960 census)

wickiego stanowili powyzej 0,5%, mieszkancow w licznych powiatach wo-
jewodztw zachodnich i poinocnych, a takze w sasiadujacych powiatach
woj. t6dzkiego, kieleckiego i krakowskiego oraz w rozrzuconych powia-
tach woj. rzeszowskiego, w miastach wydzielonych woj. kieleckiego, oko-
licach Warszawy, w Lublinie.

Analizujgc ludnosé pochodzacg z woj. katowickiego nalezy pamietaé,
ze z jednej strony mogli to byé specjalisci, ktérzy przenosili sie w zwigzku
z uruchamianiem bgdz rozbudowsa zakladow przemyslowych w miastach
poza okregiem katowickim, jak np. w Stalowej Woli, z drugiej zas mogli
to byé ludzie, ktérzy mieszkali przed dziesieciu laty na terenie woj. kato-
wickiego, ale pochodzili z obszaréw Polski wschodniej i po prostu powra-
cali do swego dawnego miejsca zamieszkania.

W ramach woj. kieleckiego wedrowato niespeina 180 tys. oséb. W wiek-
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Ryc. 30. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. krakow-
skiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

30. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Krakow
(Data of 1960 census)

szosci powiatow przybysze z innych miejscowosci tegoz wojewddztwa
stanowili powyzej 5%, mieszkancow, w nielicznych powyzej 10%, a wy-
jatkowo w najwiekszych miastach (Kielce, Skarzysko-Kamienna, Stara-
chowice, Ostrowiec Swietokrzyski) powyzej 15%.

Liczba osdb pochodzacych z woj. kicleckiego, ktore opuscily to woje-
wodztwo w okresie badanego dziesieciolecia siega 209 tys., przy czym
najwiecej z nich skierowalo sie do woj. katowickiego (38 tys.) i wroctaw-
skiego (32 tys.). Imigranci z woj. kieleckiego stanowili 5,7%; ludnosci
w Czeladzi, a powyzej 3% ludnosci w trzech dalszych miastach wydzielo-
nych GOP (Bedzinie, Sosnowcu, Dabrowie Gorniczej), a powyzej 2%,
w Czestochowie i Tychach. Udzial przybyszéw z woj. kieleckiego przekra-
czal 2%, mieszkancow w licznych powiatach woj. wroctawskiego (najwy-
zej w pow. Sroda Slagska 2,7%, i Trzebnica 3,0%), koszalinskiego (najwyzej
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Ryc. 31. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. lubelskiego
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

31. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Lublin
(Data of 1960 census)

w pow. Slupsk 3,5%). szczecinskiego (najwyzej w pow. Pyrzyce 3,1%),
a takze w niektorych powiatach zielonogérskiego (Szprotawa), gdanskiego
(Nowy Dwor Gdanski), warszawskiego (Pruszkow i Piaseczno), w miastach
Tomaszowie Mazowieckim (3,5%,) i Stalowej Woli (4,6%). Przybysze
z woj. kieleckiego stanowili powyzej 0,5% ludnosci w licznych powiatach
otaczajgcych to wojewodztwo, a potozonych w woj. t6dzkim, warszawskim.
rzeszowskim, lubelskim, krakowskim i katowickim, oraz prawie na calym
obszarze ziem zachodnich i péinocnych, a takze w woj. bydgoskim.
Mieszkancy woj. koszalinskiego odznaczali sie réwniez duzag ruchli-
woscig. 119 tys. osob zmienilo miejsce zamieszkania na obszarze woje-
wodztwa, gdzie prawie we wszystkich powiatach przvbysze z innych
miejscowosci woj, koszalinskiego stanowili powyzej 15%, ludnosci. Poza
wojewodztwo wyemigrowalo 124 tys., w tym do woj. wroctawskiego
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Ryc. 32. Odsetek ludnoS$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. lddzkiego
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

[[1N

32. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Rodz
(Data of 1960 census)

1 szczecinskiego po 14 tys., do woj. bydgoskiego i gdanskiego po 13 tys.
Wyzsze udzialy przybyszoéw z woj. koszalinskiego przekraczajace 2%, za-
notowano réwniez w okolicznych powiatach woj. gdanskiego (Lebork),
bydgoskiego (Chojnice), poznanskiego (Trzcianka i Pila), szczecinskiego
(Gryfice, Lobez), a takze w pow. Wolin, Szczecin, w m. Szczecinie i w dol-
noslaskim powiecie Zlotoryja. Przybysze z woj. koszalinskiego stanowili
powyzej 0,5% mieszkancéw w licznych powiatach woj. bydgoskiego, po-
znanskiego, todzkiego, warszawskiego, lubelskiego, rzeszowskiego (w bie-
szczadzkich powiatach Lesko i Ustrzyki Dolne —- prawie 2%) oraz nieomal
na calym obszarze ziem zachodnich i poéinocnych, gdzie szczegélnie wy-
sokie odsetki przybyszéw z woj. koszalinskiego notowano w rejonie Gdan-
ska, a takze na Dolnym Slgsku i Ziemi Lubuskiej.

W ramach woj. krakowskiego migrowalo 176 tys. os6b, przy czym
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najwigksze odsetki przybyszéw z innych miejscowosci woj. krakowskiego
notowano w najsilniej uprzemyslowionych miastach zachodnich, szczeg6l-
nie w Jaworznie (16%), pow. Oswiecim (14%,), Chrzanéw (12,4%), a takze
w Zakopanem (10,3%), w Nowym Saczu (13,3%) i Tarnowie (12,1%).
W wiekszosci powiatow woj. krakowskiego udzial przybyszéw z innych
miejscowosci tegoz wojewodztwa przekraczat 5%,. Natomiast poza tere-
nem woj. krakowskiego analogiczng wielkos¢ spotykamy jedynie w Biel-
sku Biatej (7,8%).

Poza woj. krakowskie emigrowato 204 tys. os6b, w tym najwiecej do
woj. katowickiego (56 tys.) i Krakowa (54 tys.) oraz do woj. wroclaw-
skiego (30 tys.). W tych tez wojewodztwach, a takze w woj. opolskim,
spotykamy do$¢ znaczne obszary, na ktérych udzial przybyszéow z woj.
krakowskiego przekraczal 2%, ludnosci, w tym w Tychach (4%), powiecie
tyskim (3,3%), w pow. bielsko-bialskim (3,8%), Sosnowcu (3,3%), w pow.
grodkowskim (3,6%), pow. nyskim (3,7%). W Krakowie przybysze z ota-
czajgcego go wojewddztwa stanowili 11,2%,, ponadto stanowili oni powy-
zej 0,5% ludno$ci na calym niemal obszarze trzech wojewodztw $lgs-
kich, a takze w znacznej czesci woj. zielonogérskiego, szczecinskiego i ko-
szalinskiego. Ekspansja migracyjna ludnosci woj. krakowskiego skiero-
wala sie rowniez do sgsiedniego woj. rzeszowskiego, zwlaszcza do dwéch
bieszczadzkich powiatéow (leskiego i ustrzyckiego), gdzie udzial ich prze-
kraczat 3,59, mieszkancow.

W woj. lubelskim zdecydowang przewage mieli migranci wedrujacy
w ramach tego wojewddztwa (220 tys.). Wszedzie stanowili oni powyzej
5%, w wiekszosci powiatow peryferyjnych powyzej 10%, a w niektorych
nawet powyzej 15%, mieszkancow. Obszarami najwiekszej koncentracji
migrantéw byt Lublin i pow. lubelski, Chelm, pow. Hrubieszéw oraz
m. Zamos¢. Poza obszarem woj. lubelskiego przybysze z tegoz wojewodz-
twa stanowili powyzej 2% w niektorych powiatach woj. warszawskiego
(Siedlce), rzeszowskiego (Stalowa Wola, Ustrzyki Dolne) i bydgoskiego
(Wabrzezno) oraz w licznych powiatach zachodnich i péinocnych, a zwla-
szcza w woj. olsztynskim (w pow. Ketrzyn 3,1%), koszalinskim (pow.
Stupsk 2,6%), szczecinskim (pow. Szczecin 3,1%,) oraz na Zulawach Wisla-
nych (pow. Nowy Dwor Gdanski 2,3%) i w nowym dolnoslgskim okregu
energetycznym (pow. Zgorzelec 2,69, i Luban 2,7%). Przybysze z woj.
lubelskiego stanowili powyzej 0,5%; mieszkancow na pozostalym obszarze
ziem odzyskanych a takze w licznych powiatach woj. bydgoskiego, po-
znanskiego, warszawskiego, katowickiego i innych. W sumie poza woj.
lubelskie wyemigrowalo 170 tys. os6b, w tym najwiecej, bo 24 tys. do
woj. wroctawskiego, a po kilkanascie tysiecy do woj. szczecinskiego, War-
szawy, woj. koszalinskiego, gdanskiego, olsztynskiego, warszawskiego
i bydgoskiego.

W woj. 16dzkim réwniez liczba migrantéw wewnetrznych (155 tys.)
byla nizsza od liczby os6b, ktére emigrowaty poza to wojewddztwo (168
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Ryc. 33. Odsetek ludnos$ci przybyltej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. olsztynskiego
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

33. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Olsztyn
(Data of 1960 census)

(37 tys.), woj. zielonogoérskiego (34 tys.), wroctawskiego (31 tys.), szczecin-
skiego (17 tys.), katowickiego (16 tys.), bydgoskiego (15 tys.) i Wroctawia
(13 tys.). W rezultacie udzial przybyszow z woj. poznanskiego przekraczal
w calym woj. zielonogérskim i na znacznej czesci woj. szczecinskiego,
a takze w licznych powiatach woj. koszaliniskiego i wroctawskiego, 2%,
mieszkancéw, a w niektérych powiatach przygranicznych nawet 5%
mieszkancéw (Miedzyrzecz 7,2%,, Sulechoéw 6,5%,, Zielona Gora, 6,4%,
Wschowa 6,3%,, Milicz 5,2%, Sycow 6,1%). W Poznaniu przybysze z woj.
poznanskiego stanowili 9%, a we Wroctawiu 3%. Z woj. poznanskiego
pochodzilo ponad 0,5%, mieszkancow calego niemal woj. wroclawskiego
i koszalinskiego, a takze pozostalych powiatow woj. szczecinskiego oraz
licznych powiatéw woj. opolskiego, t6dzkiego, bydgoskiego i gdanskiego,
zwlaszcza na terenach przylegajacych do obszaru woj. poznanskiego.
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Ryc. 34. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesigcioleciu z woj. opolskiego
wg danych spisowych, Stan z 1960 r.

34. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Opole
(Data of 1960 census)

W ramach woj. rzeszowskiego wedrowalo 165 tys. jego mieszkancow.
Najwieksza ich cze$¢ skierowala sie do najbardziej dynamicznych miast
tego wojewodztwa, gdzie stanowita powyzej 15, a nawet 20%, ogétu miesz-
kancow (Przemysl 15,4%,, Rzeszéw 20,3%;, Stalowa Wola 29,5%). Udzial
ich byl wyzszy rowniez w dosiedlonych powiatach przygranicznych
(w tym w pow. leskim 18.1% i ustrzyckim 26,6%,) oraz w uprzemyslowio-
nych powiatach nadwislanskich, zwlaszcza w pow. Mielec (12,6%,) i Tar-
nobrzeg (10,4%). W centralnej cze$ci wojewddztwa oraz w pow. gorlickim
udzial przybyszéw z innych miejscowosei spadal do ponizej 10%.

Poza' woj. rzeszowskie przeniosto sig¢ 139 tys. oséb, w tym do woj.
wroclawskiego 29 tys., katowickiego 23 tys., krakowskiego 14 tys. i Kra-
kowa 12 tys. Niemniej jednak przybysze z woj. rzeszowskiego na nie-
znacznych jedynie obszarach stanowili powyzej 2%, ogdélu mieszkancow
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Ryc. 35. Odsetek ludnoS$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. poznanskiego
wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

35. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Poznan
(Data of 1960 census)

(w niedalekim Tarnowie 3,4%,, w Krakowie 2,4%,, w Jaworznie 3,29/,
w pow. Grodkéw 2,9%, Swidnica 2,5%, Gryfino 2.2%,). Przybysze z woj.
rzeszowskiego stanowili powyzej 0,5%, mieszkancow w calym niemal woj.
wroclawskim i szczecinskim, w znacznej czesci woj. koszalinskiego, zielo-
nogoérskiego oraz w potudniowych powiatach woj. opolskiego i katowic-
kiego. Migranci, ktorzy skierowali sie do woj. krakowskiego skupili sie
przede wszystkim w najbardziej uprzemystowionych obszarach zachod-
nich oraz przygranicznych powiatach wschodnich.

W ramach woj. szczecinskiego migrowato 98 tys. W rezultacie we
wszystkich niemal powiatach tego wojewddztwa udzial przybyszéw z in-
nych miejscowosci tegoz wojewodztwa przekraczal 15%, (maksymalne
warto$ci zanotowano w pow. Szczecin 21,4%,, Kamien Pomorski 20,6%
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Ryc. 36. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. rzeszow-
skiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

36. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Rzeszow
(Data of 1960 census)

i Lobez 20,2%). Jedynie w miescie Szczecinie przybysze z innych czesci
wojewodztwa stanowili zaledwie 5,4%, mieszkancow.

Poza wojewodztwo skierowalo sie 127 tys. mieszkancow, ktorzy roz-
proszyli sie po calym terenie Polski. Najwiecej migrowalo do woj. wroc-
lawskiego (14 tys.), koszalinskiego (13 tys.), zielonogoérskiego (11 tys.).
Udzial przybyszéow z woj. szczecinskiego przekraczal 2%, tylko w kilku
powiatach przygranicznych woj. zielonogorskiego i koszalinskiego, a takze
w miastach Koszalin i Stupsk. Natomiast powyzej 0,5%, mieszkancow
pochodzitlo z woj. szczecinskiego w pozostalych powiatach woj. zielono-
gorskiego, we wszystkich niemal powiatach woj. koszalinskiego i wroctaw-
skiego, a takze w licznych powiatach wszystkich wojewddztw Polski,
z wyjatkiem woj. krakowskiego.
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Ryc. 37. Odsetek ludnos$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. szczecin-
skiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

37. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v, Szczecin
(Data of 1960 census)

W woj. warszawskim dominowaly migracje wewnetrzne, ktérymi obje-
tych bylo 278 tys. mieszkancow. Na calym niemal obszarze wojewodztwa
przybysze z innych miejscowosci stanowili powyzej 10% ludnosci,
a w podwarszawskich powiatach Pruszkow i Piaseczno nawet powyzej
15%. Udzial migrantéw wewnetrznych spadal do ponizej 10%, w powia-
tach wschodnich.

Poza woj. warszawskie skierowalo sie 245 tys., w tym do Warszawy
78 tys., do woj. olsztynskiego 38 tys., wroctawskiego 17 tys., gdanskiego
16 tys., szczecinskiego 12 tys., bydgoskiego 10 tys. Warto zwréci¢é uwage
na wysokie udzialy przybyszéow z woj. warszawskiego w licznych powia-
tach woj. olsztynskiego, zwlaszcza w pow. Szezytno (10,4%). Przybysze
z woj. warszawskiego stanowili powyzej 2%/, mieszkancéow w pozostalych
powiatach woj. olsztynskiego, w pow. zambrowskim, w czterech powia-
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Ryc. 38. Odsetek ludno$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. warszaw-
skiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

38. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Warszawa
(Data of 1960 census)

tach woj. gdanskiego, w Koszalinie, rejonie Szczecina i w Walbrzychu.
Ponadto powiaty, w ktérych udziat przybyszéw z woj. warszawskiego
przekraczat 0,5% otaczaly to wojewddztwo niemal kompletnym pierscie-
niem a poza tym obejmowaly wickszosé obszaru woj. gdanskiego, kosza-
linskiego, szczecinskiego, zielonogoérskiego i wroctawskiego, a sporadycznie
wystepowaly na Opolszczyznie (miasta Brzeg, Nysa i Opole), w woj.
katowickim (pow. rybnicki, Gliwice, Tychy, Czeladz) i innych wojewdodz-
twach. W Warszawie przybysze z otaczajagcego wojewoddztwa stanowili
6,9%, mieszkancow.

W ramach woj. wroctawskiego zmienilo miejscowosé zamieszkania 254
tys. os6b. Najwyzsze odsetki przybyszéw z innych miejscowosci wystgpity
w zachodnich powiatach wojewddztwa, a zwlaszcza w pow. Boleslawiec
(17,9%), w pow. Zlotoryja (17,1%), w m. Legnicy (16,2%,). Przybysze z in-
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Ryc. 39. Odsetek ludnos$ci przybylej w poprzednim dziesiecioleciu z woj. wroctaw-
skiego wg danych spisowych. Stan z 1960 r.

39. Percentage of persons arriving 1950—1960 from the v. Wroctaw
(Data of 1960 census)

nych miejscowosci wojewoddztwa stanowili powyzej 15%, mieszkancow
réwniez w powiatach przylegajacych do Wroclawia od zachodu, a takze
w peryferyjnym pow. sycowskim (15,5%). We wszystkich pozostatych
powiatach wojewddztwa udziat ich wynosit od 10 do 15%, a tylko w mie-
Scie Walbrzychu spadat do ponizej 10%,. Poza woj. wroctawskie emigro-
walo w okresie dziesieciolecia 289 tys., z tego 37 tys. skierowalo sie do
Wroctawia, 35 tys. do woj. katowickiego, 22 tys. do woj. krakowskiego,
20 tys. do woj. poznanskiego, po 19 tys. do woj. zielonogérskiego i opol-
skiego, 17 tys. do woj. rzeszowskiego, 15 tys. do woj. kieleckiego, po
12 tys. do woj. szczecinskiego i warszawskiego i 11 tys. do woj. l6dzkiego.

Rozproszenie emigrantéw pochodzgcych z woj. wroctawskiego bylo
dos¢ znaczne; prawie na calym obszarze Polski spotykamy powiaty, w kto-
rych udzial przybyszéw z Dolnego Slaska przekraczat 0,5%,. Udzial ten
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sz6w z innych miejscowosci wynosit od 10 do 15%,. Poza woj. zielonogor-
skie emigrowalo 122 tys. os6b; najwiecej do woj. wroctawskiego (24 tys.)
i poznanskiego (20 tys.). Tam tez na terenach przygranicznych spotykamy
powiaty, gdzie udzial przybyszéw z sasiedniego woj. zielonogoérskiego
przekraczal 2%,. Analogiczna wielko$¢ wystepuje rowniez w pow. szcze-
cinskim. Nieznaczne odsetki przybyszow z woj. zielonogoérskiego (od 0.5
do 29) spotykamy ponadto we wszystkich wojewodztwach sgsiednich,
a zatem w woj. wroclawskim, poznanskim i szczecinskim, w znacznym
stopniu takze w woj. koszalinskim, a jedynie w sporadycznych przypad-
kach w wojewo6dztwach bardziej oddalonych.

Jak wynika z powyzszego przegladu we wszystkich powiatach zde-
cydowang przewage miala ludno§¢ zasiedziala, a wséréd przybyszéow do-
minowali imigranci z innych miejscowosci tego samego wojewodztwa.
Swiadezy to o donioslej roli migracji lokalnych, ktérych znaczna czesé
miala charakter przeplywu ze wsi do miast.

ZAKONCZENIE

Analizujac migracje ludncsei Polski w latach 1950—1960 na tle po-
przedniego dziesieciolecia stwierdzamy, ze ich wielkos¢ i natezenie po-
waznie zmalalo, natomiast kierunki przesunie¢ ludno$ci pozostaly zbli-
zone. Odnosi sie to do migracji miedzywojewodzkich, ktére w znacznej
mierze kierowaly sie nadal ku wojewddztwom zachodnim i péinocnym
wykazujacym dodatnie salda wedrowek przede wszystkim w miastach,
ale czasem réwniez na wsi. Szukajac przyczyn trwatosci tych kierunkow
na pierwszym miejscu musimy postawi¢ specyfike sytuacji demograficznej
ziem zachodnich i péinocnych z jednej, a polityke gospodarcza z drugie]
strony.

W 1950 r. udzial ludnosci w wieku produkcyjnym (18—59 lat) byl
wprawdzie w wojewodztwach zachodnich i péinocnych 7 nieco wyzszy
niz sredni w Polsce (56,7% wobec 56%). Wysoki przyrost naturalny do-

7 Wojewddztwa zachodnie i pdlnocne obejmujg wg nomenklatury Gléwnego
Urzedu Statystycznego nastepujgce 8 wojewddztw: gdanskie, koszalinskie, olsztyn-
skie, opolskie, szczecinskie, wroctawskie, m. Wroctaw i zielonogorskie. Wojewddztwa
gdanskie i olsztynskie obejmujg obok obszaréw odzyskanych takze powiaty, nale-
zace przed 1939 r. do Polski, natomiast cze§é terenéw odzyskanych znalazla sie po
wojnie w granicach woj. bialostockiego, katowickiego i poznanskiego. Tak wiec
pojecie ,wojewddztwa zachodnie i pdélnocne” nie jest rownoznaczne z pojeciem
»ziemie odzyskane”. Tym niemniej postugiwanie sie tym zespolem wojewoddztw jest
uzyteczne przy ogdlnych analizach. Skiania nas do tego takze ukiad materiatow
statystycznych, na ktorych sie tu oparto (Ziemie Zachodnie i Poélnocne w liczbach,
Gléwny Urzad Statystyczny, Statystyka Regionalna, z. 2, Warszawa 1966).
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w wysokosci 1040 tys. a odplywem w wysokosci 1720 tys. Wojewodztwa
te stanowily w badanym dziesiecioleciu rezerwuar migracyjny w skali
kraju i oddawaly migrantéw zaréwno na rzecz wojewddztw sasiednich,
jak i bardziej oddalonych. Pod wzgledem efektywnos$ci migracji mozemy
podzieli¢ te wojewodztwa na dwie podgrupy. W pierwszej, obejmujgcej
b6dz, woj. bydgoskie, warszawskie, rzeszowskie i poznanskie, ujemne
salda stanowily 8—22%, ogblnej sumy ruchéw, natomiast w drugiej,

Ryc. 41. Regiony migracyjne Polski w latach 1950—1960
A — granice wojewé6dztw, B — obszary, na ktérych ludno$é zasiedziala stanowi ponad 75%,
C — obszary, na ktérych ludno$§é zasiedziala stanowi ponize] 75%, D — obszary, na ktérych
ludno$§é przybyla z zagranicy stanowi ponad 5%, E — migranci z danego wojewé6dztwa stanowig
5—15% ludnoSci, F — migranci z danego wojewédztwa stanowig ponad 15% ludnos$ci

41, Migration regions of Poland 1950—1960
A — Limits of voivodshpis, B — Areas where local population (living in the same locality
1950 and 1960) exceeds 75%, C — Areas where local population falls below 75%, D — Areas
where persons arriving from abroad exceed 5%. E — Share of migrants from a given voivods-
hip 5—15% of population, F — Share of migrants from a given voivodship exceeds 15%
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ANEKS

Ludno$é mieszkajgca na tym samym miejscu, przybysze z innych czeSci Polski,
z zagranicy i z nieustalonych miejsc zamieszkania wg powiatéow

Ludnos$é
Miejsce mieszkajgca na tym naptywowa naptywowa naplywowa z nieustalo-
zamieszkania o s A AL JRAADUIEL NSRS

w dn. 6 XII 1960 r. ogdlem samym miejscu z Polski z zagranicy nych miejsc zamieszkania

liczba ' 2 liczba | % liczba | 2 liczba | %
Polska
Ogodlem 29 405 729 22 462 832 | 76,4 | 6 498 545 22,1 | 279 262 0,9 165 090 0,6
M. st. Warszawa
Ogolem 1139189 900 294 79,1 227 506 19,9 6 889 0,6 4 500 0,4
Dzielnice:

Srédmiescie 202 008 154 756 76,6 44 611 22,1 2136 1,1 505 0,2
Zoliborz 102 741 84170 82,0 17 604 17,1 442 0,4 525 0,5
Wola 162 493 121 815 75,0 39 057 24,0 854 0,5 767 0,5
Ochota 124 419 95 309 76,6 27 826 22,4 726 0,6 558 0,4
Mokotow 186 066 142 907 76,8 41 146 22,1 1282 0,7 731 0,4
Praga-Potudnie 190 667 156 720 82,2 32 330 17,0 798 0,4 819 0,4
Praga-Potnoc 170 795 144 617 84,7 24 932 14,6 651 0,4 595 0,3

M. Krakow
Ogotem 481 296 345 306 71,8 130 639 27,2 2 202 0,4 3149 0,6
Dzielnice:

Nowa Huta 101 810 36 663 36,0 63 280 62,2 1036 1,0 831 0,8
Stare Miasto 67 037 55 534 82,9 10 926 16,3 206 0,3 371 05
Zwierzyniec 106 192 80 658 76,0 24 493 23,1 542 0,5 499 0,4
Kleparz 51 804 43 546 84,0 7 807 15,1 120 0,2 331 0,7
Grzegorzki 60 035 48 487 80,8 11141 18,5 160 0,3 247 0,4
Podgorze 94 418 80418 85,2 12 992 13,8 138 0,1 870 0,9
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Ogdlem
Dzielnice:
Srédmiescie
Polesie
Batuty
Widzew
Godrna

Ogodtem
Dzielnice:
Stare Miasto
Nowe Miasto
Wilda
Grunwald
Jezyce

Ogdtem
Dzielnice:
Stare Miasto
Srédmiescie
Krzyki
Fabryczna
Psie Pole

Ogolem
Powiaty:

Augustow

M. Bialtystok

709 698

161 732
133775
170 733

84 225
159 233

408 132

86 266
51 008
70 280
116 516
84 062

430 522

48 288
152 580
97 941
80 319
51 394

1 090 231

43 495
120 921

628 655

138 919
117 509
151 849

76 076
144 302

335378

68 418
42 281
60 109
95 813
68 757

289 211

27 320
106 307
66 705
52 892
35 987

854 385

33 380
81 533

88,7

85,9
87,8
88,9
90,3
90,6

82,0

79,3
82,9
85,5
82,2
81,8

67,3

56,6
69,7
68,1
65,8
70,0

78,3

76,7
67,5

M. Lédz

73 440 10,3
20 616 12,7
14769 11,1
16 490 9,7
7678 9,1
13 887 8,7
M. Poznan

70 573 17,5
17 247 20,0
8 421 16,5

9 899 14,1
20174 17,3
14 832 17,7

M. Wroclaw
130 849 30,3
19 464 40,3
42 667 27,9
28 895 29,5
25 433 31,7
14 390 28,0
Wojewddztwo bialo

219 957 20,2
9671 22,3
36 064 29,8

3 818

1698
671
698
240
511

988

275

92
133
225
263

8101

1146
2 885
1724
1502

844

stockie

10 360

349
21717

0,5

1,1
0,5
0,4
0,3
0,3

0,2

0,3
0,2
0,2
0,2
0,3

1,9

2,4
1,9
1,8
1,9
1,7

1,0

0,8
2,2

3785

499
826
1 696
231
533

1193

326
214
139
304
210

2 361

358
721
617
492
173

5 529

95
607

0,5

0,3
0,6
1,0
0,3
0,4

0,3

0,4
0,4
0,2
0,3
0,2

0,5

0,7
0,5
0,6
0,6
0,3

0,5

0,2
0,5
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Ludnosé
Miejsce 3 : X
L mieszkajgca na tym napltywowa naplywowa naplywowa z nieustalo-
w dn. 6 XII 1960 r. ogodlem samym miejscu z Polski z zagranicy nych miejsc zamieszkania
liczba % liczba ‘ 4 liczba | % liczba %

Biatystok 88 645 70 249 79,3 15776 17,7 865 1,0 11755 2,0
Bielsk Podlaski 71 480 60777 85,1 10 180 14,2 293 0,4 230 0,3
Dabrowa

Biatostocka 34 350 29 549 85,9 4 557 13,4 181 0,5 63 0,2
Etk 48 294 26 994 55,9 19 165 39,6 1 964 4,1 171 0,4
Goldap 23 559 10 703 45,5 12138 51,5 610 2,6 108 0,4
Grajewo 49 217 40128 81,5 81765 17,8 181 0,4 143 0,3
Hajnéwka 56 825 48 150 84,7 7912 13,9 503 0,9 260 0,5
Kolno 55 648 48 521 87,4 6 897 12,2 9 0 221 0.4
tapy 35 573 29 254 82,2 5 892 16,6 182 0,5 245 0,7
f.omza 76 883 64 822 84,3 11 653 15,2 156 0,2 252 0,3
Monki 49 435 42716 86,4 6 481 13,1 5 0,2 163 0,3
Olecko 31523 16 208 51,5 14 289 45,5 8817 2,6 139 0,4
Sejny 20 902 16 615 79,5 4131 19,8 117 0,5 39 0,2
Siemiatycze 68 590 59 374 86,5 8768 12,8 190 0,3 258 0,4
Sokotka 58 944 50 127 85,0 7934 13,5 695 1,2 188 0,3
Suwatki 64 843 51 384 79,2 13 062 20,1 257 0,4 140 0,3
Wysokie 49 455 41 898 84,7 7240 14,7 53 0,1 264 0,5

Mazowieckie
Zambrow 41 649 32 003 77,0 9 382 22,4 76 0,2 188 0,4

Wojewodztwo bydgoskie

Ogotem 1708 298 1302 579 76,2 392 436 23,0 5231 0,3 8 052 0.5

Powiaty:
Aleksandrow

Kujawski 53 717 42 262 78,7 11079 20,6 105 0,2 271 0,5
Brodnica 55 304 40 695 73,6 14 327 25,9 96 0,2 186 0,3
M. Bydgoszcz 232 007 174 813 75,5 54 661 23,5 1447 0,6 1 086 0,4




Bydgoszcz
Chelmno
Chojnice
Golub-Dobrzyn
M. Grudzigdz
Grudzigdz
M. Inowroctaw
Inowroctaw
Lipno
Mogilno
Radziejow
Rypin
Sepolno
Krajenskie
Szubin
Swiecie
M. Torun
Torun
Tuchola
Wabrzezno
M. Wioctawek
Wtoctawek
Wyrzysk
Znin

Ogolem
Powiaty:
M. Elblag
Elblag
M. Gdansk
Gdansk
M. Gdynia
Kartuzy

65777
51 147
72 958
40 365
64 965
33 645
47 267
75 030
73 281
61 405
58 479
53 871

33 871
47 438
81 817
104 906
61 759
39 450
40 251
63 122
88 691
67 327
40 448

1222 769

76 513
27 070
286 940
49 027
147 625
63 027

44 093
37197
57 402
32 242
48 538
22 525
37 621
52 872
61 435
46 254
50 024
44 755

24 253
34 159
58 846
79 742
46 178
30 831
29 917
51 741
73 417
49 379
31 388

848 144

47 906
16 049
202 723
29 438
110 905
50148

] =3 =] &) 3 S92
B
cwooo

(Ol\i:‘lmu‘ha'—'

P

cwe o

e o
-3 W
-3

-y =3

69,4

62,6
59,4
70,7
60,0
75,1
795

21 142 32,2 319
13 406 26,2 102
15 243 20,9 117
7920 19,6 26
15915 24,5 305
10752 31,9 88
9 364 19,8 145
21 544 28,8 178
11411 15,6 55
14 823 24,2 96
8 197 14,0 11
8 894 16,5 61
9293 27,5 93
12 924 27,3 178
21 966 26,8 146
24 102 23,0 708
15 080 24,4 200
8 482 21,5 48
10 103 25,1 83
10793 17,1 358
14713 16,6 71
17 471 25,9 102
8 831 21,8 93
Wojewoddztwo gdanskie

350 975 28,7 16 597
25 824 33,8 2 308
10016 36,9 897
76 728 26,7 5836
18 279 37,3 889
35 021 23,7 957
12 586 20,0 53

0,5
0,2
0,2
0,0
0,5
0,3
0,3
0,2
0,1
0,2
0,0
0,1

0,3
0,4
0,2
0,7
0,3
0,1
0,2
0,5
0,1
0,2
0,2

1.3

3,0
3,3
2,0
1,9
0,7
0,1

223
442
196
177
207
280
137
436
380
232
247
161

232
177
859
354
301

89
148
230
490
375
136

7053

475
108
1653
421
742
240

0,3
0,9
0,2
0,4
0,3
0,8
0,3
0,5
0,5
0,3
0,4
0,3

0,7
0,3
1,1
0,3
0,5
0,2
0,4
0,4
0,6
0,5
0,3

0,6

0,6
0,4
0,6
0,9
0,5
0,4
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Ludnoéé
Miejsce . : §
st mieszkajgca na tym naplywov_va naplywoyva naplywpvya z m'eustalo'-
w dn. 6 XII 1960 r. ogbtem samym miejscu z Polski Z zagranicy nych miejsc zamieszkania
liczba | 2 liczba l 2 liczba | 2 liczba I 2

KoScierzyna 48 280 37 928 78,5 10 175 21,1 46 0,1 131 0,3
Kwidzyn 42 380 26 541 62,6 14 707 34,7 879 2,1 253 0,6
Lebork 53 045 29 411 55,5 22 134 41,8 1196 2,2 304 0,5
Malbork 49 325 29 922 60,7 18 183 36,9 921 1,8 299 0,6
Nowy Dwor 28 379 16 556 58,4 11 286 39,8 388 1,3 149 0,5

Gdanski
Puck 46 283 32298 69,8 13 488 29,1 216 0.5 281 0,6
M. Sopot 44 035 31276 71,0 12 076 27,5 475 1,1 208 0,4
Starogard 73 694 52983 71,9 19 688 26,8 70 0,1 953 1,2

Gdanski
Sztum 35 126 20 429 58,2 13 594 38,6 965 2,8 138 0,4
M. Tczew 33 696 26 200 77.8 7130 21,2 148 0,4 218 0,6
Tczew 40 608 28 607 70,5 11 750 29,0 104 0,2 147 0,3
Wejherowo 771716 58 824 75,7 18 310 23,6 249 0,3 333 0,4

Wojewodztwo katowickie

Ogotem 3274 512 2517 676 77,0 716 978 21,8 19 965 0,6 19 893 0,6

Powiaty:
M. Bedzin 39 478 30853 78,1 8 353 21,2 40 0,1 232 0,6
Bedzin 113 163 86 522 76,5 25 886 22,9 215 0,2 540 0,4
M. Bielsko Biata 75 527 53 815 71,2 20 763 27,6 544 0,7 405 0,5
Bielsko 112 650 89 756 79,7 22 202 19,8 173 0,1 519 0,4
M. Bytom 182 578 141 491 7,5 37 972 20,8 2 328 1,3 787 0,4
M. Chorzow 147 037 118763 80,9 26 884 18,3 597 0,3 793 0,5
M. Cieszyn 22 894 16 391 71,6 6 126 26,8 255 1,1 122 0,5
Cieszyn 92 077 75 280 81,7 16 210 17,6 135 0,2 452 0,5
M. Czeladz 30176 19 892 65,9 10 068 33,1 96 0,3 120 0,4
M. Czestochowa 164 906 128 674 78,0 33 363 20,2 1730 1,0 1139 0,8




-~

Czestochowa

M. Dagbrowa
Goérnicza

M. Gliwice

Gliwice

M. Katowice

Klobuck

Lubliniec

M. Mystowice

Myszkéw

Pszczyna

M. Ruda Slgska

M. Rybnik

Rybnik

M. Siemianowice
Slaskie

M. Sosnowiec

M. Swietochlo-
wice

Tarnowskie
Gory

M. Tychy

Tychy

Wodzistaw Slaski

M. Zabrze

M. Zawiercie

Zawiercie

Ogodlem
Powiaty:

Bialobrzegi

Busko

Iiza

108 204
55 720

135 270
101 020
269 926
74 654
76 569
40 228
61 591
60 908
131 667
34 099
169 791

62 411
131 654

57 422

166 002
49 914
124 118
95 039
190 049
33058
64712

1815 667

371780
111 145
78 585

84 314
38 302

91 724
68 261
206 734
64 235
60 633
32 829
51 495
50 524
107 998
25 936
131 717

51 006
103 501

49 265

128 446
12 980
92 612
77770

143 864
26 876
55 208

1 548 542

33 095

98 709
69 366

78,0
68,8

67,9
67,5
76,7
86,0
79,2
81,6
83,6
83,0
82,0
76,0
77,6

81,7
78,7

85,8

77,4
26,0
74,8
81,8
75,8
81,3
85,3

85,2

87,6
88,8
88,2

23 008 21,2
16 951 30,5
38 596 28,5
30730 30,4
60 615 22,4
10 065 13,5
14 033 18,3
7096 17,7
9 698 15,8
10 093 16,5
22 687 17,2
6 785 19,9
37 037 21,8
10 899 17,5
27 295 20,6
7931 13,8
36 739 22,1
34 362 68,7
30781 24,7
16 653 17,6
42 000 22,0
5 984 18,1
9113 14,1
Wojewodztwo Kkiel

257 641 14,2
4 503 11,9
11776 10,6
8 827 11,3

eckie

188
153

4 515
559
866

50
97
91
20
68
240
89
289

191
232

95

317
2172
170
131
3215
61

43

1153

74
32

0,2
0,3

3,3
0,6
0,3
0,1
0,1
0,2
0,0
0,1
0,2
0,3
0,2

0,3
0,2

0,2

0,2
4,5
0,1
0,1
1,7
0,2
0,1

0'1

0,0
0,1
0,0

694
314

435
1470
1711

304
1 806

212

378

223

742
1289

748

315
626

131

500
391
555
485
970
137
348

7927

178
586
360

0,6
0,6

0,3
1,5
0,6
0,4
2,4
0,5
0,6
0,4
0,6
3,8
0,4

0,5
0,5

0,2

0,3
0,8
0,4
0,5
0,5
0,4
0,5

0,5
0,5

0,5
0,5
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Ludnosé
Miejsce : : 4
e e e mieszkajaca na tym naplywovya naplywowa naplywpw_na z nlgustalo-
w dn. 6 XII 1960 r. ogoélem samym miejscu z Polski Z zagranicy nych miejsc zamieszkania
liczba I [4 liczba % liczba i 2 liczba | 2
Jedrzejow 96 217 84 453 87,8 11 333 11,8 23 0,0 408 0,4
Kazimierza
Wielka 60 915 54 099 88,8 6 447 10,6 40 0,1 329 0,5
M. Kielce 89 500 63 984 71,5 24 848 27,7 226 0,3 442 0,5
Kielce 172 866 150 822 87,1 21 316 12,5 i 0,0 651 0,4
Konskie 102 972 89 125 86,6 13 428 13,0 69 0,1 350 0,3
Kozienice 74 454 59 885 80,4 14 289 19,2 65 0,1 225 0,3
Lipsko 50 334 44 318 88,1 5 850 11,6 6 0,0 160 0,3
Opatow 116 368 101 588 87,3 14 118 12,1 20 0,0 642 0,6
Opoczno 96 897 85 817 88,5 10 572 11,0 38 0,0 470 0.5
M. Ostrowiec
Swietokrzyski 38 108 29 140 76,5 8 732 22,9 73 0,2 163 0,4
Pinczow 44 073 37 675 85,5 6193 14,0 24 0,1 181 0,4
Przysucha 43 219 38 807 90,0 4136 9,4 3 0,0 273 0,6
M. Radom 130116 104 865 80,5 24 441 18,8 337 0,3 473 0,4
Radom 86 066 74 780 86,9 10758 12,5 14 0,0 514 0,6
Sandomierz 84 282 71898 85,2 11 949 14,2 49 0,1 386 0,5
M. Skarzysko
Kamienna 34 633 22 191 64,0 12185 35,3 112 0,3 145 0,4
M. Starachowice 35 603 26 434 74,2 8 829 24,8 219 0,6 121 0,4
Staszow 63 629 57 452 90,4 5 950 9,3 11 0,0 216 0,3
Szydlowiec 42417 37 337 88,0 4 899 11,5 26 0,1 155 0,4
Wtioszczowa 84 953 76 122 89,6 8 488 10,0 18 0,0 325 0,4
Zwolen 40 535 36 580 90,3 3774 9,3 7 0,0 174 0,4




68

Ogodlem
Powiaty:
Bialogard
Bytow
Czluchow
Drawsko
Pomorskie
Kolobrzeg
M. Koszalin
Koszalin
Miastko
Stawno
M. Stupsk .
Stupsk
Szczecinek
Swidwin
Watcz
Ziotow

Ogolem
Powiaty:
Bochnia
Brzesko
Chrzanéw
Dabrowa
Tarnowska
M. Jaworzno
Krakow
Limanowa
Miechow
MySlenice

687 915

41 782
34 995
37908

37 668
40 167
44 410
41 632
32 004
55 226
53 383
57 391
72147
41 969
58 885
38 348

1 990 359

101 475
92 185
140 798

63 903
53 089
169 754
88 441
85 351
89 097

403 037

24 103
23 678
22 858

24 139
22 280
21 698
22 705
16 043
33 529
31180
28 358
44 970
25 484
35219
26 793

1 680 237

89 313
82 789
108 853

57 438
32 747
141 697
80 306
74 935
80 585

58,6

57,7
67,5
60,3

64,1
55,4
48,8
54,6
50,0
60,7
58,4
495
52,3
60,8
59,8
70,0

84,5

88,0
89.8
7.5

90,0
61,7
83,6
91,0
88,0
90,4

Wojewoddztwo koszalinskie

259 525

15755
10778
14 156

11 835
16 615
21 190
17 203
15168
19 888
19728
26 290
23 297
14 998
21661
10 963

Wojewodztw

295 780

11 487
8702
30 826

6 051
19730
26 698

7721

9760

7598

37,7 20 992
37,8 1682
30,9 343
37,3 644
31,4 1525
41,4 989
47,8 1079
41,4 1 330
47,5 643
36,1 1443
37,0 1898
45,8 2°396
32,4 3574
35,7 1195
36,8 1806
28,4 445
krakowskie
14,8 2 859
11,3 91
9,4 69
21,8 349
9,3 49
37,2 279
15,7 256
8,6 23
11,2 12
8,5 53

3,1

4,0
1,0
1,7

4,0
2,5
2,4
3,2
2,0
2.6
3,6
4,2
4,9
2,8
3,1
1,2

0,1

0,1
0,1
0,2

0,1
0,5
0,1
0,0
0,0
0,1

4 361

242
196
250

169
283
443
394
150
366
577
347
306
292
199
147

11 483

584
625
770

365
333
1103
391
644
861

0,6

0,5
0,6
0,7

0,5
0,7
1,0
0,8
0,5
0,6
1,0
0,5
0,4
0,7
0,3
0,4

0,6

0,6
0,7
0,5

0,6
0,6
0,6
0,4
0,8
1,0
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Ludno$é
zarx(le?zic:nia mieszkajgca na tym naplywov&_la naplywo_wa naplywoyva z nieustalo-
w dn. 6 XI1 1960 . ogolem samym miejscu z Polski z zagranicy nych miejsc zamieszkania
liczba | % liczba | % liczba | % liczba ' %
M. Nowy Sacz 34179 25 749 75,2 8011 23,6 103 0,3 316 0,9
Nowy Sacz 145 412 124 654 85,7 20 000 13,7 104 0,1 654 0,5
Nowy Targ 140 754 123 124 87,6 16 791 11,9 209 0,1 630 0,4
Olkusz 130 141 109 953 84,5 19 358 14,9 113 0,1 717 0,5
OsSwigcim 103 875 76 627 73,8 25 976 25,0 514 0,5 758 0,7
Proszowice 47 309 41181 87,0 5 895 12,5 12 0,0 221 0,5
Sucha 69 294 62533 90,2 6 361 9,2 44 0,1 356 0,5
M. Tarnéw 70 835 51 948 73,3 18 236 25,8 263 0,4 388 0,5
Tarnow 98 850 88 547 89,5 9 694 9,8 40 0,0 569 0,6
Wadowice 111 032 94 258 85,0 16118 14,4 146 0,1 510 0,5
M. Zakopane 24 899 18919 76,0 5736 23,0 64 0,3 180 0,7
Zywiec 129 686 114 081 88,0 15031 11,5 66 0,1 508 0,4
Wojewodztwo lubelskie
Ogodlem 1801 384 1480 523 82,2 305 628 17,0 5730 0,3 9503 0,5
Powiaty:
Belzyce 41 607 36 988 89,0 4 337 10,3 31 0,1 251 0,6
Biala Podlaska 103 386 81 220 78,5 21098 20,4 701 0,7 367 0,4
Bilgoraj 86 557 75 862 87,7 10 214 11,8 107 0,1 374 0,4
Bychawa 43 551 39 013 89,6 4 360 10,0 5 0,0 173 0,4
M. Chelm 31108 20 620 66,3 10170 32,7 191 0,6 127 0,4
Chelm 98 104 80 926 82,56 16 398 16,7 286 0,3 494 0,5
Hrubieszow 100 899 80 311 79,6 18 965 18,8 1118 1,1 505 0,5
Jandéw Lubelski 44 257 40 016 90,5 3993 9,0 13 0,0 235 0,5
Krasnystaw 118 218 104 741 88,5 12 609 10,7 65 0,1 803 0,7
Krasnik 103 836 83 950 81,0 19126 18,3 196 0,2 564 0,5
Lubartow 84 871 74519 87,8 9 870 11,6 57 0,1 425 0,5
M. Lublin 181 304 129 040 71,2 50 435 27,8 838 0,5 991 0,5
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Lublin
Lukow

Opole Lubelskie

Parczew
Pulawy

Radzyn Podlaski

Tomaszow
Lubelski
Wiodawa
M. Zamosé
Zamos$é

Ogoétem
Powiaty:

Belchatow

Brzeziny

Kutno

Fask

Eeczyca

Eowicz

£.6dz

M. Pabianice

Pajeczno

M. Piotrkow
Trybunalski

Piotrkow
Trybunalski

Poddebice

Radomsko

Rawa
Mazowiecka

Sieradz

Skierniewice

104 840
97 992
56 302
39 587
90 662
91 339

94 311
52 185
27 638
108 830

1595 021

49 146
88 771
106 608
88 074
93 439
106 248
105 665
56 222
61 401

52 782

95 251
50 850
134 223

85 022
104 858
76 308

81120
86 409
46 801
32512
76 302
77 986

76 286
40 755

19759
95 387

1335 621

42 373
72 772
85 334
72 149
76 885
89617
78 191
47 761
54 568

43 776

82 687
44 451
116 390

73 960
88 666
63 538

77,4
88,1
83,2
82,2
84,1
85,4

81,0
78,0
71,4
88,0

83,7

86,2
82,0
80,1
82,0
82,3
84,3
74,0
85,0
89,0

83,0

86,7
87,4
86,8

87,0
84,5
83,3

22797 | 217
11 057 11,3
9133 16,2
6739 17,0
13 768 15,2
12 811 14,0
16 431 17,4
10 964 21,1
7675 27,8
12 678 11,3

\Wojewddztwo tdodzkie
248 793 15,6
6 429 13,1
15 467 17,4
19 812 18,6
15 319 17,3
15919 17,0
15 916 15,0
26 478 25,1
7 949 14,1
6 536 10,6
8 677 16,4
11 906 12,6
6116 12,0
17 273 12,7
10701 12,6
15 661 15,0
12 335 16,2

236
60
82
92
75

106

1087
218
107

59

2371

26
126
141
121
166
109
364
218

30

124

38
37
84

21
92
114

0,2
0,1
0,1
0,2
0,1
0,1

1,1
0,4
0,4
0,1

0,2

0,1
0,1
0,1
0,1
0,2
0,1
0,3
0,4
0,0

0,2

0,0
0,1
0,1

0,0
0,1
0,1

687
466
286
244
517
436

507
248

97
706

8 286

318
406
1321
485
469
606
632
294
267

205

620
246
476

340
439
321

0,7
0,5
0,5
0,6
0,6
0,5

0,5
0,5
0,4
0,6

0,5

0,6
0,5
1,2
0,6
0,5
0,6
0,6
0,5
0,4

0,4

0,7
0,5
0,4

0,4
0,4
0,4




Ludnos$é
Miejsce . - s
T T mieszkajgca na tym naplywovya naplywoyva naplywoyva z m_eustalo_—
w dn. 6 XII 1960 r. ogblem samym miejscu z Polski z zagranicy nych miejsc zamieszkania
liczba | ¢ liczba 52 liczba % liczba [

M. Tomaszow

Mazowiecki 48 546 40 265 83,2 7950 16,1 178 0,4 163 0,3
Wielun 96 864 83 981 86,8 12 343 12,7 130 0,1 410 0,4
Wieruszow 32734 28 424 86,8 4158 12,7 50 0,2 102 0,3
M. Zdunska Wola 25 343 20 791 82,0 4 358 17,2 116 0,5 8 0,3
M. Zgierz 36 666 29 042 79,0 7 440 20,5 86 0,2 98 0,3

Wojewoddztwo olsztynskie

Ogodlem 881 332 539 108 61,2 306 328 34,8 31171 3,5 4725 0,5

Powiaty:
Bartoszyce 48 124 26 945 56,0 18 046 37,5 2 652 5,5 481 1,0
Biskupiec 43 144 26 127 60,5 15 267 35,4 1544 3,6 206 0,5
Braniewo 46 071 24 549 53,2 18 365 40,0 21789 6,1 368 0,7
Dzialdowo 44 418 33180 74,8 11 037 24,9 68 0,2 133 0,3
Gizycko 41 519 22 852 55,2 15195 36,4 3 266 7,9 206 0,5
Itawa 56 457 38 528 68,2 17 223 30,5 497 0,9 209 0,4
Ketrzyn 54 266 28 625 52,8 21 502 39,6 31712 6,8 427 0,8
Lidzbark

Warminski 45 933 29 185 63,6 13 896 30,2 2 591 5,6 261 0,6
Morag 50 497 31233 61,8 17774 35,3 1226 2,4 264 0,5
Mragowo 40 928 20 495 50,1 17109 41,7 3012 7,4 312 0,8
Nidzica 32 050 21188 66,0 10 540 33,0 237 0,7 85 0,3
Nowe Miasto

Lubawskie 47 413 35962 76,0 11 288 23,6 43 0,1 120 0,3
M. Olsztyn 67 887 40 238 59,4 25 427 37,3 1946 2,9 276 0,4
Olsztyn 43 271 27 473 63,5 14 296 32,8 1 346 3,1 246 0,6
Ostroda 62 000 37754 61,0 22 227 35,8 1664 2,7 355 0,56
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Pastek

Pisz .
Szczytno
Wegorzewo

Ogodlem
Powiaty:
M. Brzeg
Brzeg
Glubczyce
Grodkow
Kluczbork
Kozle
Krapkowice
Namystow
Niemodlin
M. Nysa
Nysa
Olesno
M. Opole
Opole
Prudnik
M. Raciborz
Raciborz
Strzelce Opolskie

Ogodtem
Powiaty:
Chodziez
Czarnkow
M. Gniezno
Gniezno

33 558
40 987
55 967
26 842

929 033

24 152
31 256
56 788
36 485
53 287
91 142
50913
34 726
34 387
23 638
64 827
4] 649
63 489
112 742
60 992
32523
50 328
65709

1992 758

44 341
39 483
44 080
53 634

21 666
21 204
36 224
15 680

668 411

11 794
23 399
42 247
24 272
38 447
61 574
38 476
25 324
24 347
12 278
45 950
33 191
37 907
90 983
45 596
19 547
42 034
51 045

1 579 690

33172
31118
34 643
39 184

64,6
51,7
64,7
58,56

75,0
78,8

10 357 31,0 1285
18 656 45,6 950
18 697 33,4 818
9516 35,5 1525
Wojewoddztwo opolskie

238 287 25,6 16 021
11 313 46,8 846
7145 22,9 615
11 201 19,7 1515
11 407 31,2 535
13 601 25,5 1 002
27 504 30,2 1 620
11 312 22,2 900
8 696 25,0 454

9 087 26,4 796
10 729 45,3 524
17 551 27,0 1087
8 054 19,4 232
23 095 36,4 2028
20 605 18,2 586
14 187 23,3 888
10776 33,2 1977
7 966 15,8 132
14 058 21,4 284

Whojewodztwo poznanskie

398 129 19,5 5434
10 686 24,0 283
8 042 20,3 120

8 242 18.8 64
14 065 26,2 59

3,8
2,3
1,5
5,6

1,7

3,5
2,0
2,7
1,5
1.9
1,8
1,8
1,3
2,3
2,2
1,7
0,6
3,2
0,5
1,5
6,1
0,3
0,4

2,7

0,6
0,3
0,1
0,1

250
177
228
121

6 314

199
97
1825
271
2317
444
225
252
157
107
239
172
459
568
321
223
196
322

9 505

200
203
1131
326

0,6
0,4
0,4
0,4

0,7

0,8
0,3
3,3
0,7
0,6
0,4
0,4
0,7
0,5
0,5
0,3
0,4
0,7
0,5
0,5
0,7
0,4
0,5

0,5

0,4
0,6
2,4
0,6
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Ludnos§é
Miejsce E 3 n
3 - mieszkajgca na tym naplywowa naptywowa naplywowa z nieustalo-
zamieszkania 2 samym miejscu z Polski z zagranicy nych miejsc zamieszkania
wdn. 6 XII 1960 r. ogotem
liczba | s liczba 0/o liczba | /o liczba 0/o
Gostyn 56 485 45 406 80,4 10 829 19,2 63 0,1 187 0,3
Jarocin 62 245 50 336 81,0 11571 18,5 57 0,1 281 0,4
M. Kalisz 69 946 58 071 83,0 11 457 16,4 204 0,3 214 0,3
Kalisz 98 398 83 401 84,8 14 373 14,6 51 0,0 573 0,6
Kepno 45 387 36 465 80,3 8703 19,2 91 0,2 128 0,3
Koto 92 900 78 655 84,7 13 781 14,8 102 0,1 362 0,4
Konin 113 296 91 610 80,9 20 945 18,4 184 0,2 557 0,5
KoScian 79 040 64 257 81,3 14 495 18,3 42 0,1 246 0,3
Krotoszyn 70214 57 214 81,5 12 763 18,2 81 0,1 156 0,2
M. Leszno 29 157 22 231 76,3 6 702 22,9 61 0,2 163 0,6
Leszno 38 386 29 654 7,3 8 571 22,3 47 0,1 114 0,3
Migdzychod 29 415 22529 76,7 6 681 22,7 73 0,2 132 0,4
Nowy Tomy§l 85 350 69 074 80,8 15 594 18,3 283 0,4 399 0,5
Oborniki 46 286 35018 75,6 11 035 23,8 63 0,2 170 0,4
M. Ostrow
Wielkopolski 42579 33 643 79,0 8709 20,4 103 0,3 124 0,3
Ostrow
Wielkopolski 73 745 61 098 83,0 12 148 16,4 98 0,1 401 0,5
Ostrzeszow 45733 38 251 83,6 7 301 16,0 45 0,1 136 0,3
M. Pita 331785 20 791 61,5 11 946 35,4 913 2,7 135 0,4
Pleszew 49 304 41 127 83,2 7 888 16,2 55 0,1 234 0,5
Poznan 116 234 84110 72,0 31 336 25,3 305 0,3 483 0,4
Rawicz 48 614 38 338 79,0 10 066 20,6 43 0,1 167 0,3
Stupca 44 573 37 435 84,0 6918 15,5 52 0,1 168 0,4
Szamotuly 69 620 53 293 76,5 15619 22,5 179 0,2 529 0,8
Sroda 49 645 381711 78,0 10714 21,6 58 0,1 162 0,3
Srem 49 039 38 410 78,3 10 437 21,3 46 0,1 146 0,3




Trzcianka
Turek
Wagrowiec
Wolsztyn
Wrze$nia

Ogodlem
Powiaty:
Brzozow
Debica
Gorlice
Jarostaw
Jasto
Kolbuszowa
Krosno
Lesko
Lezajsk
Lubaczéw
Lancut
Mielec
Nisko
M. Przemys$l
PrzemyS§l
Przeworsk
Ropczyce
M. Rzeszow
Rzeszow
Sanok
M. Stalowa Wola
Strzyzow
Tarnobrzeg
Ustrzyki Dolne

34 444
79 369
57 759
46 212
54 060

1586 157

70112
66 330
89 212
107 862
110 672
59 844
93 799
21700
53 507
49 004
59 840
90 665
62119
47 442
65 673
60 516
55 800
62 526
113 341
T2 255
22 932
54 452
81333
15 221

22 876
67 502
44 564
36 012
4] 491

1 308 560

63 408
54 918
T4 443
89 220
93 738
54 926
78 801
14 458
47 318
40 333
52 607
70 429
54 881
32 455
53 874
55 377
49 453
40 957
103 659
56 975
10 093
48 872
64 644
21721

66,4
85,0
7,1
78,0
71,0

82,5

90,5
82,8
83,4
82,7
84,6
91,8
84,0
66,6
88,5
82,4
88,0
77.9
88,4
68,6
82,0
91,5
88,7
65,6
91,3
78,8
44,0
89,8
79,5
17,9

10 165
11 420
12 737
9 891
12 299

"Wojewodztw
257 639

6192
10 983
14 105
17 319
16 031

4 504
14 186

7057

5912

8 087

6 896
19 523

6 905
12 815

9 955

4777

5 965
20 945

9162
14 671
12 535

5 057
15983

8074

29,5 1183
14,4 65
22,1 89
21,4 158
22,5 114
o rzeszowskie

16,2 11 061
8,8 80
16,6 97
15,8 143
16,1 553
14,5 108
7,5 53
15,1 269
32,5 127
10,9 94
16,5 194
11,5 80
21,3 172
11,0 119
27,0 1 849
15,2 1523
7,9 61
10,6 317
33,4 343
8,1 95
20,3 276
54,6 153
9,3 31
19,6 226
53,0 4 378

3,5
0,1
0,2
0,3
0,2

0,7

0,1
0,1
0.2
0,5
0,1
0,1
0,3
0,6
0,2
0,4
0,1
0,2
0,2
3,8
2,3
0,1
0,1
0,5
0,1
0,4
0,7
0,0
0,3
28,8

220
382
369
151
156

8 897

432
332
521
770
795
361
543

58
183
390
257
541
214
323
321
301
345
281
425
333
151
492
480

48

0,6
0,5
0,6
0,3
0,3

0,6

0,6
0,5
0.6
0,7
08
0,6
0,6
03
0.4
0,7
0,4
0,6
0,4
0,6
0,5
0,5
0,6
0,5
0,5
0,5
0,7
0,9
0,6
0,3
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Ludno$é
Miejsce s . <
TR mieszkajgca na tym naplywov&_la naplywo_wa naplyvgoyva z mgustalo-
w dn. 6 XTI 1960 r. ogblem samym miejscu z Polski z zagranicy nych miejsc zamieszkania
liczba | 2 liczba | % liczba | 9 liczba | 9
Wojewddztwo szczecinskie
Ogoélem 757 884 458 416 60,5 273 751 36,1 21 386 2,8 4 331 0,6
Powiaty:
Chojna 47 759 31 476 66,0 14 358 30,2 1580 3.3 345 0,5
Choszczno 37 218 23 799 64,0 12 303 33,1 879 2,3 237 0,6
Goleniow 31 296 18 324 58,5 12100 38,7 734 2,3 138 0,5
Gryfice 48 580 28 646 58,8 17 882 36,8 11793 3,7 259 0,7
Gryfino 30 902 19012 61,0 11 052 35,7 713 2,3 125 0,4
Kamiefi
Pomorski 23 200 11 947 51,5 10 522 45,4 611 2,6 120 0,5
F.obez 31 322 17165 55,0 12728 40,7 1079 3,2 350 1,1
MyS§liborz 43 256 28 123 64,8 14 086 32,7 932 2,2 115 0,3
Nowogard 25 366 16 316 64,3 8 259 32,6 694 2,7 97 0,4
Pyrzyce 41 883 25 095 60,0 15 811 37,7 740 1,7 237 0,6
Stargard
Szczecinski 72196 46 044 63,7 23515 32,6 2100 2,9 537 0,8
M. Szczecin 269 318 172 808 64,2 88 464 32,9 6812 2,5 1234 0,4
Szczecin 25 829 9047 35,1 14762 57,2 1674 6,5 346 1,2
Wolin 29 759 10 614 35,6 17 909 60,2 1 045 3,5 191 0,7
Wojewddztwo warszawskie
Ogoélem 2 314 930 1845 416 79,6 450 966 19,6 3602 0,2 14 946 0,6
Powiaty:
Ciechanéw 80 125 63 736 79,6 15 846 19,8 102 0,1 441 0,5
Garwolin 84 345 73 097 86,6 10 389 12,3 49 0,1 810 1,0
Gostynin 68 281 56 379 82,6 11 433 16,7 42 0,1 427 0,6
Grodzisk
Mazowiecki 86 949 68 382 18,7 17 838 20,5 218 0,2 511 0,6




eININ

~0C81 YOMIT] M 238104 M 1osoupny ef

0961

L6

Groéjec
Y.osice
Makow
Mazowiecki
Minsk
Mazowiecki
Miawa
Nowy Dwor
Mazowiecki
Ostroteka
Ostrow
Mazowiecki
M. Otwock
Otwock
Piaseczno
M. Plock
Plock
Plonsk
M. Pruszkéw
Pruszkow
Przasnysz
Puttusk
Ryki
M. Siedlce
Siedlce
Sierpc
Sochaczew
Sokotéow
Podlaski
Wegrow
Wotlomin
Wyszkow
Zuromin
M. Zyrardéw

88 339
48 791

50 319

98 494
63 535

90 408
83 020

73 053
36 307
81 356
83 801
44 000
84 244
79 314
38 016
122 388
61 927
63 448
61 531
32 587
72775
69 296
72 977

64 198
73571
143 870
46 559
37 554
29 552

73 066
42 637

42 145

80 135
52 602

65 737
69 510

64 051
22 675
57 223
57 182
34 311
69 770
66 556
26 775
78 431
52 905
52 271
52 611
23 566
64 226
59 161
56 752

55 172
61 142
105 443
40 520
33 370
23 877

82,8
87,2

83,6

81,4
82,8

72,6
83,7

87,6
62,6
70,3
68,2
78,8
83,0
84,1
70,5
64,0
85,5
82,5
85,6
72,4
88,2
85,5
77,8

86,0
83,0
73,3
87,0
88,8
80,7

14517
5910

7 847

17749
10 536

23 890
13 052

8472
12 875
23 208
25 633

9 395
14 034
12 393
10 098
42 825

8725
10 762

8503

8613

8 256

9 766
15 705

8 526
12 031
37080

5 642

3977

5 440

16,4
12,2

15,8

18,0
16,6

26,5
15,7

11,7
35,3
28,5
30,6
20,5
16,6
15,4
26,5
35,1
14,1
16,9
13,8
26,4
11,4
14,0
21,5

13,3
16,4
25,7
12,2
10,7
18,4

105
27

66

127
64

224
121

47
210
297
229
112

29

75

97
426

25

20

30
198

30

24

76

34
63
270
21
12
132

0.1
0,1

0,1

0,1
0,1

0,3
0,2

0,0
0,6
0,4
0,3
0,3
0,0
0,1
0,2
0,3
0,0
0,0
0,0
0,6
0,0
0,0
0,1

0,0
0,1
0,2
0,0
0,0
0,5

651
217

261

483
333

557
337

483
547
628
757
182
411
290
1046
706
272
395
387
210
263
345
444

466
335
1077
376
195
103

0,7
0,5

0,5

0,5
0,5

0,6
0,4

0,7
1,5
0,8
0,9
0,4
0,4
0,4
2,8
0,6
0,4
0,6
0,6
0,6
0,4
0,5
0,6

0,7
0,5
0,8
0,8
0,5
0,4




Ludno$§¢

zarx:e?zsl:aenia mieszkajaca na tym naplywowa naplywowa naplywowa Z nit_eustalo..
w dn. 6 XII 1960 r. ogblem samym miejscu z Polski z zagranicy nych miejsc zamieszkania
liccba | % liczba | % liccba | % liczba |7
Wojewddztwo wroclawskie
Ogotem 1806 310 1114 447 61,8 621 848 34,4 56 606 3,1 13 409 0,7
Powiaty:
Bolestawiec 64 628 39745 61,5 22109 34,2 1625 2,5 1149 1,8
Bystrzyca
Klodzka 44 927 28 076 62,5 14 915 33,2 1 264 2,8 672 1,5
Dzierzoniow 100 376 63 099 62,8 34 378 34,2 2 405 2,4 494 0,5
Gora 36 608 24 886 68,0 10 621 29,0 909 2,5 192 0,5
Jawor 47 968 30990 64,6 14 707 30,7 2 047 4,3 224 0,4
M. Jelenia Gora 49 617 29 353 58,6 18 605 38,0 1378 2,8 281 0,6
Jelenia Goéra 82 877 44 893 54,2 34 001 41,0 3109 3,7 874 1,1
Kamienna Goéra 47 323 30690 64,9 15 100 31,9 1431 3,0 102 0,2
Klodzko 69 989 41 588 59,4 25 764 36,8 2078 3,0 559 0,8
M. Legnica 64 185 35184 54,8 24 708 38,5 31776 5,9 517 0,8
Legnica 35 856 23 905 66,6 10 895 30,4 915 2,6 141 0,4
Luban 62 070 39 287 63,2 19 284 31,2 3144 5,1 355 0,5
Lubin 33 425 21 309 63,8 11 023 32,9 959 2,9 134 0,4
Lwoéwek Slaski 52 648 32479 61,8 16 903 32,0 2 835 5,4 431 0,8
Milicz 45 395 31871 70,2 12 056 26,6 594 1,3 874 1,9
Nowa Ruda 52 265 30318 57,9 19 940 38,2 1707 3,3 300 0,6
Ole$nica 60 972 43 150 70,8 16 756 27,4 790 1,3 276 0,5
Olawa 45 721 31 543 69,0 12 926 28,3 1029 2,3 220 0,5
Strzelin 43 790 29 448 67,2 13 168 30,1 1015 2,3 159 0,4
Sycow 24 840 16 378 66,0 8177 32,9 249 1,0 36 0,1
Sroda Slaska 47 046 30359 64,4 15 560 33,2 977 2,1 150 0,3
M. Swidnica 39078 22 597 57,8 15023 38,5 1 340 3,4 118 0,3
Swidnica 86 505 52 610 60,8 30 581 35,4 2748 3,2 566 0,6
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Trzebnica
M. Walbrzych
Watbrzych
Wolow
Wroctaw
Zabkowice
Slaskie
Zgorzelec
Zlotoryja

Ogoétem
Powiaty:
Glogow
M. Gorzow
Wielkopolski
Gorzéw
Wielkopolski
Krosno
Odrzanskie
Lubsko
Miedzyrzecz
Nowa Sdél
Stubice
Strzelce
Krajenskie
Sulechow
Sulecin
Szprotawa
Swiebodzin
Wschowa
M. Zielona Gora
Zielona Gora
Zagan
Zary

50 433
117 209
68 304
57 082
66 582

73 681
68 533
66 377

782 332

47 064

58 671

56 908

43 355
36 502
44 935
62 035
33 549

42 015
36 764
32 209
34 543
37893
33 924
54 291
30 305
42 406
54 963

34 608
66 832
35 549
36 548
43 328

49 545
34 005
40 274

479 196

29 878

33 205

36 138

22 870
22 021
28 757
39723
17 788

28 250
24 289
20373
21181
21 926
23 042
31 604
20 588
24 247
33316

68,6
57,0
52,0
64,0
65,1

67,2
49,5
60,7

61,2
63,6
56,6
63,5

52,7
60,4
64,0
64,0
53,2

67,4
66,1
63.4
61,5
57,8
67,8
58,2
68,0
57,0
60,5

14618
45 851
28 998
17 591
20 987

22 066
30 869
23 665

Wojewodztwo
270 927

15 897
22191
18 787

18 055
12 559
"15 026
19 947
13725

12 663
11 351
9 876
11738
12 965
9979
21 385
8 602
16 776
19 405

29,0 763
39,2 4 030
42,4 3 453
30,9 1 609
31,5 1 681
30,0 1422
45,1 3223
35,7 2101
zielonogorskie

34,6 26 321
33,7 1142
37,9 2 002
33,0 1627
41,6 2210
34,4 1 805
33,4 805
32,2 2176
41,0 1 846
30,2 916
31,0 977
30,7 1 869
33,8 1510
34,2 1620
29,4 654
39,4 999
28,4 980
39,6 1 246
35,3 1937

1,5
3,4
5,1
2,8
2,5

1,9
4,7
3,1

3,4
2,4
3.4
2,9

5.1
4,9
1,8
3,5
5,5

2,2
2,5
5,8
4,4
4,3
1,9
1,8
32
2,9
3,5

444
496
304
1334
586

648
436
337

5 888

147

1273

356

220
117
347
189
190

186
147
91
114

1 382
249
303
135
137
305

0,9
0,4
0,5
2,3
0,9

0,9
0,7
0,5

0,8
0,3
2,1
0,6

0,6
0,3
0,8
0,3
0,3

0,2
0,4
0,1
0,3
3,7
0,9
0,6
0,4
0,5
0,7



MUTPALIMHU TIOJIbLCKOI'O HACEJIEHHA 3A MEPHOJ C 1950 T1O 1960 r.

Berynaenune. B Hacrosuen pab6oTe paccMaTpHBaeTcs NEepHOA BPEMEHH, B KOTOPOM
BMECTO KpYNHBIX, NMOCAEBOEHHBIX, MOJMTHYECKHX MHIPALHH MOSIBUIHCL MHTPAalLHH 3KOHOMH-
Y€CKOTO THMA, KOTOpble XOTSl H Hamnpas/sjucb TIJaBHbIM 06pa3oM B Tropoja, HO Yy HHX
HaMeyaJcs TaKXKe MeXperioHajbHbIN xapaktep. McmoabsyloTcst AaHmble nepenuck 1960 r,
a Tak:ke JlaHHble 1O TeKyilleH PerHcTpamuH HaceJeHHsl. DTH JaHHbIR TOJbKO YACTHYHO GBIIH
ny6aukoBansl. OHUM H3 BONMPOCOB NepeNHcH sIBJSIOCH MecTooGHTaHue KiTeselr B 1950 r.
Taxass nocraHoBKa Bompoca faeT BO3MOXHOCTb NaThb OLEHKY MHIPalHH 33 NMepHOJ MOJHOro
Lecatunetuss. Ho netu poxpaeHHble B 3TO BpPeMs MONCYMTHIBAJHCb BMECTE€ C MaTepsiMH.
Ho6apnenve 3tiux gnetedl (ok 23% cpennsis aas IToapmun — cm. puc. 1| u 2) k obuiedn
€yMMe MHIDaHTOB SBJIAJIOCH NMPHYHHOH NOBBIMIEHHS YHCJIEHHOCTH MHTPAlLHH, XOTS C APYroH
CTOPOHBI B TNEpemHCcH MPOMYCKAKTCS MHTPAHTHl NMOMepLIHe B 3TOT NPOMEXYTOK BpeMeHH.
K coxaneHdto 3TH ABe MO3HUHH He YPaBHOBEIIHBAIOTCSH, TaK KaK YHCJIEHHOCTb JeTeH SBJ-
€TCSl HECOMHEHHO GOoJblleH yeM YHCJEHHOCTb YCOMIUHX MHrpaHTOB. JlaHible MepenHcH OTHO-
CATCS TOJMBKO K HaceleHHIo NpoxHBawileMy B [losbllle, BKNIOUHTENbHO ¢ NMpHIUeNbUAMH H3
3arpaHuubl. Ho oHH nmpomnyckaloT Te oco6H, KOTOPble B 3TOT MPOMEXKYTOK BPeMeHH 3MHIPHPO-
BaJu. [To 3TOMy MMEHHO NMOBOAY CJeJ0BAJO TaKxe HCMOJb30BATb PEriCTPalHOHHBE TaHHBIE.
JTH JaHHbIE AIOT TakKKe OCHOBY aHAJH2y MHTPAlHOHHBIX TePPHTODPHH.

Ponp Murpauuu B pa3BUTHH HacesdeHHus. 3a neprHox c¢ 1951—1960 r.
nacenenye ITosbmu yBeanuunaoch ¢ 25035000 na 29 893000 uesosek. I[Ipupoct pasHscs
TakiM o6pasoM 4 858 000 uesnoBek, I1aBHBIM OGBEMOM KOTOPOIO SIBJSAJICS €CTECTBEHHBIH NpH
poct (ta6. 1), Ipupoct ropoackoro nacesnenusi npeBbimran na 5002000 o6uiuit npHpOCF.
YTO SBHJIOCH MPHYHHOM MOJIOXEHHs o6beMa cejbckoro HacejeHHs. Cocras 3toro mpupocra
Obl1 caenyowuii: B 42% 310 6bln ectecTBeHHBIA npupoct, B 33,2% 3TO GBI Pe3y/bTaThl
AIMHHUCTPATHBHLIX nepeMed H B 24,8% — MurpaunoHHoe canpjo. B pesyabrate aAMHHH-
CTPaTHBHBIX TepeMeH H3 CeJECKHX MoceJeHHA mepecenuyock B ropofa 57,7% ecrecTBEHHOro
MPHPOCTa, KOTOPBIA SIBISJICS €IMHCTBEHHBIM, MOJOXHTEJbHBIM 3jemMeHTOM, 458% B pe3yJb-
Tare murpauuH, a 0,7% mnepecesnsoch 3arpaHuily. MurpalHoHHbBIH (akToOp Hrpajs AOMHHH-
pYIOLLYI0 pPOJb TOJMbKO B HEMHOTHX BoeBoAcTBax (ra6. 2). Dosee obcrosiTenbHbIH aHa 3
rOpoOB MOKAa3blBaeT, YTO MUIPALHOHHBIFK ()aKTOp chirpaj JAOMHHHPYHOULYIO poJb B Bapiase
11 KpakoBe (puc. 3).

Ha ochoBe coorHOIIEHHST MHTPaUHOHHOTO H CCTECTBEHHOTO (DAKTOPOB (C HCKIIOYEHHEM
aJMHHHCTPAaTHBHOTO (aKTopa, METOLOM TMOJACYeTa HAHHBLIX (10 OTHOIUEHHIO K CPaBHHMbBIM
TeppUTOpHAM) Bce MOBsATHl B [losbllle MOXHO pa3jenuTb Ha 4 THna: BOJBIIKHCTBO H3 HHX
SIBJISITIOCh TEMH NOBSITAMHM, B KOTOPHIX €CTECTBEHHBIH NMPHPOCT Mpeo6aajaj Haj IMHIpalHed.
Menee MHoOrouncseHHbIMH ObliM Te, B KOTOPHIX €CTECTBEHHB: NPHPCCT mnpeobsaagan Ham
aMHUrpalHed, WJIH e Gbll MeHblle ee. HeMHOrHMH HCKAIOUEHMAMH SIBJSJIMCL Te TOBSATHI,
B KOTOpBIX Ha6mojaJncsi y6uITOK HacejeHus (Ttab., 3). B pacnpocTpaHeHHH OT/eJbHBIX THNOB
o6HapyXHBaeTCsl NOBTOPsIOLeecs;, KOHLUEHTPHYECKOe pacnpejesieHHe MOBATOB, B KOTOPOM
Han6oJiee aKTHBHbBIE MOBSITbl OKPYKeHbl MeHee aKTHBHBIMH (pHc. 4).

3apyGexuble MMHrpaunHu JlauHele o 3apyGexHbIX MHrpalUuax OGbuiu my6JH-
KoBaHbl ¢ 1955 r., HO B MepHOA MepBOH MATHAETKH y HHX Gbl1 MHHHMaJbHbIA o6beM. B ne-
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(245 000). B roponax camoe BEICOKOe MOJIOXKHTeJbHOE cajbio HabJawonanocs B KaTOBHLKOM
BoeB. (254 000), B ceabCKHX NOCEJEHHSX CaNbA0 B OOLIEM SAbJSAIOCh OTPHLATEJbHBIM,

Hanpagiienuss Me)XXBOEBOACKHX MHrpalliH TNpCACTaBNieHbl HAa TPeX KapTorpammax, Ha
KOTOpBIX JAJIHHA (ToJ6HKa 0603HayaetT O6beM IPHIHBA M OTIHBA, a uepHas W Oejas ero
4acTH — MNpeACTaBJ/seT MOJNUXKHTENIbHOe HJH OTpHLaTeNbHOe canbio. (pue. 13—I15). Hdas
CaMbIX KDYMHBIX TOPOAOB XapaKTepHbIM SABJAAJIOCH NpeobjaajaHHe TepeMeIleHHs MeXAy
rOpPOfaMH H OKPYXKAaIOLUMH HX BOEBOACTBaMH (Hanp. Bapuiasa u BapimiaBckoe BOEBOJACTBO).
B GoJbLIMHCTBE CEeBEpPHbIX M LEHTPaJbhblX BOEBOJACTE TOXe npec6nafano OAHO, ABAa HJH
TPH COCEJCKHe HanpaBJeHHsl B NepeMelleHHH HacefeHH:. Y 0XKHBIX U BOCTOYHLIX BOEBOACTB
HaMeyasHch IJ1aBHbIM 06pa3oM KOHTakThl ¢ KaroBuukuM M Bapimasckim BOeBOACTBaMH.
Ho y stux aByx nocnepnnx u y lletnnckoro n JliofanHckoro BoeB. He HaGlogasuch fCHBIE
JOMHHAHTBl T.K. OXHBJICHHble, MHTDALHOHHbIE KOHTAKThl CYILECTBOBAJIH y HHMX CO MHOTHMH
BOEBOACTBAMH. DTa o6llasg KapTHHA HEMHOTrO0 MeHsIeT CBO#l OGJIMK, €CJH Yy4ecTb OTAEJIbHO
rOPOJCKOE HACeJIeHHE H OTAENbHO CEJbCKOE.

Y 3anafHbiX H CeBepHLIX BOEBOJACTB M Y CaMBIX KpYyNHbIX roponoB (xpome Jloasu)
6bLJI0 MOJIOXKHTeNbHOe, NepecesneHyeckoe canbao (puc. 16, u ta6. 10). dru canbpo GblaH
cBoeo6pa3Ho BbICOKHMH B KaroBuukoM BoeB. (224 000), Bpouaasckom (4149 000)
u B Bapmase (4-136000). B necsitTu LeHTpaJbHLIX H BOCTOYHBIX BOEBOACTBAX HaG.01asoCh
o6utee otpuuaresnsHoe canbao (Keneukoe BoeB. — 120 000). ¥V Bapmase,, Kpakosa u Ka-
TOBHLIKOTO BOEB. ObIJIO MOJIOXXHTENbHOE CaJbJ0 CO BCEMH TlOYTH BOEBOJACTBAMH, Y 3amafHbIX
M CeBepHBIX — CaJbl0 SBJSJHCL OTPHLATEJbHbIMH MO OTHOWeHHI0 K Bapumase, KaTtoBHu-
KOMY BO€B. MJIH XXe JPYIHM 3amafHblM H CEBEPHbIM BOEBONCTEAM, a y LEHTPabHBIX H BO-
CTOYHBIX BOEBOJACTB B GOJILLIHHCTBE <JyuyaeB cajblo Gbilu oTpuuareahHbiMH. OGbeM canbno
6bl1 HEe3HAYHTEJbHBIM B CPaBHEHHM CO BceHl MepecelieHUeCKoil COBOKYMHOCTbIO. JlJsi OLeHKH
3TOro sBJNEHHS NpDHMeHseTCs MNoKas3aTeJb MHrpalHOHHOH 3¢dexTHBHOCTH (M,) nopcuuran-
EBIH No caenyollell dopmy.Je:

_Im—Em )
T Im+EmMm

rae: Iy — MMMHITpaUHs HA JaHHYIO TEPPHUTODHIO,
Eym — sMurpauus u3 LaHHOM TEPPHTOPHH.

Me 100

Murpaunosnnas 3¢¢GeKTHBHOCTb OY€Hb pasjiHuHA B OTAEJbHHIX BoeBojcTBax (Tab. 11).

TeppuroprHalbHOe NMPOHCXOXAEHHe HaceneHHA B tex e cambix
BoeBoACTBax npoxkusano 25739000 uyesoBek, a B Tex e caMblx MecTHocTax 22463 000.
M3 3TOro BLITEKaeT, YTo MHrpalHs B paMKax BoeBOACTB o6HuMana 3 276 000 yesnoBeK, a ec/H
yyecTb MeXBOeBOACKHe mnepecesieHHss No o6beMy paBHble 3222000 uyenoBEeK, COBMECTHBIH
o6beM BHYTDHBOEBOJCKHX nepeceseHuil paBusiacs 6498 000 uesoBex. Hacemenne mnpoxH-
BalOIleH B TEX JK€ CaMblX MECTHOCTSIX COCTaBJsA/Mo 76,5%, a npuileablbl H3 APYTHX MeCTHO-
crel — 22% Bcero Hacesenus (ta6. 12), Camas BHCOKas uYHCJEHHOCTb BHYTPHBOEBOACKHX
MHTpaHTOB Ha6uonanack B Karosuukom BoeBozacise (371000), Ho camas CHJbHAsg HHTEH-
cuBHocTh B OubluTbiibckoM H KomannnckoMm BoeBoactBax (ta6. 13). Hccnenosanus noau
HaceJIeHHsi MOCTOSIHHO MPOJKHBAIOILIEr0 B OXHOM M TOH >Ke MeCTHOCTH H JOJIH NpHLIeJblEeB
(puc. 17 u 18) no3BOJAIOT BO3CTAHOBHTb C GOJELION TOYHOCTHIO XOA JpeBHEH TrpaHHMIbI
mexay Ilonbureit u 'epMmanuet, rjaBHEIM 06pa3oM ee CEBEPHYIO YacTh.

Ha ocHoBe Gosee nospoGHBIX HAHHBIX MOXHO GBIJIO COCTAaBHTb KapThl TEDPPHTOPHA/b-
HOTO MPOHCXOXIEHHS1 HaceJeHHs no nossataM. Ha Hux H306pakeH NpOLEHT HaceNeHHS —
NpHIIeNblUeB H3 OTAenbHbIX BoeBoAcTB (puc. 19—40). CoorBercTBeHHbIe, 06OGILEHHEIE NaH-
Hble COMOCTABJAIOTCA B NMPHJIOXEHHH.

3akaoueHue B mepuon Hcenenyemoro mecsiTH/eTHss MHTPALHOHHAs HHTEHCHBHOCTb
rajana, HO ee HaNpaB.€HHS OCTABAlHCh CXOAHbIMH C HaNpaBJEHHSIMH IMpeJCellCTBYIOLIEro
aecaTuaeTHss. UMMHrpauHoHubIf xapakTep 3anafHbIX H CeBepHbIX TepPHTOpuH OOBACHAETCH
ux cneuudHyeckuM, geMorpaduyeckMM MNOJIOKEHHEM, KOTOpPOe MNpOfBJAANOCL B cnaje TPyHAO-
GbIX PecypcoB MPH €JIHHOBPEMPHHOM HaJHUYHH MPHPOCTA 3aTPVAHEHHS U MOBBIILIEHHCH AKTH-
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BH3allMH KBaJu(HUKPOBAHHHIX KajpoB. B BocbMH 3anafHbix M CeBepHbIX BOEBOJCTBAX Ha-
6/10a/10Ch CHJIbHOE MepeMellleHHe HacesleHHs, HeGoNblllasi MUTpaluoyHas ero 3pQeKTHBHOCTD,
NOJIOXKHTe/bHOE MepecesieHYeckoe canpfo (5 cyMMe -+280000). MmmurpannonsbiM Xapak-
1€pOM MpPH HAJHYHH CHJIBHOH B OGLLEM MHIPAUHOHHOR 3¢eKTHBHOCTH, OTJIHYAJHCH TJABHEIE
NpoMblllJIeHHble W TOpOJcKHe arrioMepauud — KaTopuukoe BoeB., Bapmana, Kpaxos
n IMosnanp (canpmo 400 000). Ocranbubix 10 BoeBoAcTB morepsiio 680 000 xuteneli npu
yeM MHrpaluHoHHas 3(@deKTHBHOCTDb Oblla OueHb pa3JHYHOMH.

BryTpHBOeBOACKHE MHIpalldH COCTABJSAJIH MOJOBHHY BHYTPHIOCVAApPCTBEHHBIX Mepecese-
HHH M B 3HAUMTE/IbHOH CTEMeHH OKa3biBaJH BJHsHHE HA TePLHTOPHAJIbHOE MPOHCXOXKAEHHEe
HacejqeHusi. B o6luieM nNpOLEHT KHTelel M[AHHOTO BOGBOACTBA, KOTOPLIE MePECEeHINCD
¢ OJHOTO MecTa B JpYroe B 3TOM }Xe BOEBOACYBE, HblJ 3HAYHTENBHO Bhille 0GbeMa MpHLIETb-
LleB C JAPYTHMX BOEBOACTB. B pesysbTaTe Ha oG6lLiel KapTe MHIpPaluH BHIHO 3HAYHTEJBHYIO
pOJIb JIOKAJIbHBIX MHIpaluH. 30HBI MepeceKaloluXcs 3MUTPALHOHHBIX BAUSHHHA o6GHApyKHBa-
IGTCSI B HEKOTODBbIX 30HAaX BJXOJb FPaHHLl BOEBOACTB Ha ceBepe Hallell ctpaHel (puc. 41).

Y BHYTPHroCyAapcTBeHHLIX MHUrpaiud & Ilosblne, B 3HAYHTENbHOH cTenmerH GObI TaKkKe
CTPYKTYPHBIH XapakTep, CyTb KOTOPOro Oblla B OTTOKE MXKHTeJell M3 CelbCKHX COBEKTOB
B FOpPOAa, B pe3yJjibTaTe 4ero CEPbe3HO MOBBICHIACH W YHCJEHHOCTb W NMPOLEHT FOPOACKOro
HacejeHnsi. BHellHHe MHIpallnH, NOMHMO HEKOTOPOrO OXKHBJEHHs B mepuoa ¢ 1957—1958 r.
He HMeJH GoJiee Cepbe3HOro 3HaYeHH .



POPULATION MIGRATION IN POLAND IN 1950—1960

Introduction. The study deals with the period when the great postwar
political migrations were replaced by economic migrations: these include not only
the drift from rural into urban areas but also movements of an interregional
character. The data of the 1960 population census as well as registration data were
utilised as basic material. The data were only partly published.

One of the census questions referred to the place of residence at the end of
1950. Thus it was possible to calculate migration flows during the proceeding
decade. However, children born in the meantime (23% of total population, see figs. 1
and 2) were tabulated together with their mothers, and this caused unrealistic
overestimation of the actual migrational flows. On the other hand the census natu-
rally omits from consideration migrants who died in the meantime. Unfortunately,
these two inaccuracies do not presisely offset one another, since the number of
children born is, without any doubt, higher than the number of deceased migrants.

Census data relate only to the population residing in the country at the time
of the census. Consequently, the population that had emigrated during the decade
cannot be considered. Thus it was also necessary to take into account registration
data on migration, and these were also used for the analysis of the migration
trends.

The migrational factor in population growth. In the period
1951—1960 the population of Poland increased from 25,035,000 to 29,893,000, and
this growth by 4,858,000 was totally supplied by natural increase (table 1). Increase
of urban population by 5,002,000 was higher than the total growth. Natural increase
accounted for 42% of the total growth of urban population; administrative changes
for 33.2% and migration gains for 24.8%. In the rural areas natural increase was
the only positive factor: but of this 57.7% was lost to the urban areas due to
administrative changes and another 45.8% by actual migration. Consequently there
was an absolute decrease of rural population. The migrational factor dominated
population change in very few voivodships (table 2). More detailed analysis for
urban population indicates that migration was the dominant cause of population
growth only in Warsaw and Cracow (fig. 3).

As far as the relationship between natural and migrational components is
concerned (administrative changes being left aside by computing data for the same
comparative units) all Polish poviats can be classified according to 4 types. The
majority of them were characterised by a total sain depending mostly on natural
increase. The latter exceeded out-migration in 259 and in-migration in 107 poviats.
In 23 poviats in-migration exceeded natural increase; and population decline due
to out-migration exceeding natural increase occured only in 7 poviats (table 3). The
map of types of population change shows the existence of concentric patterns,
with the most active units surrounded by less dynamic ones (fig. 4).

International migration. Data on international migration have been
published from 1955 but in the preceding 5 years they were very insignificant.
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and the white or solid part migration gain or loss (figs. 13—15). For the largest
cities movements dominantly to and from the surrounding voivodships were typical
(e.g. city of Warsaw and v. Warsaw). One, two or three directions of adjacent
movements were also characteristic for the majority of northern and central
voivodships. Southern and eastern voivodships were characterised by close contacts
with v. Katowice and v. Wroclaw. In the latter as well as in v. Szczecin and
v. Lublin no direction dominated. The general picture is only slightly modified
when the discussion is limited to urban or rural population.

Migration gains dominated in all the western and northern voivodships, in
the largest cities (with the exception of ELodz) and in v. Katowice (fig. 16, table 10).
The gains were highest in v. Katowice (4224,000), v. Wroclaw (4-149,000) and city
of Warsaw (-+136,000). Warsaw, Cracow and v. Katowice had migration gains from
almost all voivodships. Western and northern voivodships (including v. Katowice)
only exceptionally lost migrants in favour of the city of Warsaw, v. Katowice as
well as other western and northern voivodships. In the central and eastern voi-
vodships migration losses dominated.

Nett migration gains or losses were only a fraction of the total flows. In order
to measure the proportion, a coefficient to show the ratio of net migration to gross
migration (M.) was adopted, computed according to the formula:

_Im—Em

Me =
ST e

+ 100

where: I, — in-migration into a given area,

E.n — out-migration from a given area.

This ratio varies a great deal among different voivodships (table 11).

Territorial origin of population. There were 25,739,000 persons
living in the same voivodships and 22,463,000 people living in the same localities.
Thus intravoivodship movements amounted to 3,276,000 and taking into account
intervoivodship movements (3,222,000) total internal migration reached 6,498,000 per-
sons. 76,5% of total population lived in the same localities and 22% persons arrived
from other localities within Poland (table 12). The highest number of intravoivod-
ship migrants was registered in v. Katowice (371,000) but the highest intensity was
to be found in v. Olsztyn and v. Koszalin (table 13).

From inspection of the maps in which the proportion of settled population and
newcomers was shown one can trace the prewar German— Polish frontier, espe-
cially in its northern part (figs. 17 and 18).

More detailed data (partly included in an appendix) were used as a basis for
drawing the maps of territorial origin of population by poviats (figs. 19—40).

Conclusions. During the decade 1950—1960 the intensity of migrations
decreased but their direction remained similar to that of previous decade. In the
western and northern voivodships the supply of labour was shorter and at the same
time occupational activity higher and growth of employment faster than in the
remaining part of the country. Consequently in those 8 voivodships there was
a high migration mobility, a low ratio of gross-net migration balance but the net
result was positive (4-280,000), Large industrial and urban centres (v. Katowice, the
cities of Warszawa, Krakow, Poznan) also attracted population (-4-400,000) so thar
their index of migration balance was rather high, with the exception of Poznan.
The remaining 10 voivodships suffered migration loss (—680,000), effectiveness of
migration-balance varying from one area to another.
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Migrations within voivodships amounted to one half of the total internal migra-
tions. Their impact on the territorial origin of population was rather strong, since
the number of people arriving from the same voivodship was much higher than the
number of newcomers from outside of voivodship. The general map of migration
clearly shows the importance of local movements (fig. 41).

Internal migration in Poland can be to a great extent identified with rural-
urban migration. As a result the number and proportion of urban population greatly
increased.

External migrations in spite of a certain revival, especially 1957—1958, did not
play any important role.
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Gerlach T, Wspélczesny rozwé) stokéw w dorzeczu gornego Grajcarka
(Beskid Wysoki — Karpaty Zachodnie). 1966, s. 111, 20 ilustr., zt 33,—
Klimek K, Deglacjacja pélnocnej cze$ci Wyzyny Slasko-Krakowskiej w okre-
sie zlodowacenia Srodkowopolskiego. 1966, s. 136 4 26 ilustr., z! 32,—
Kosmowska-Suffczynska D. Rozwdj rzetby w trzeciorzedzie okolic
Ostrowca Swigtokrzyskiego i Cmielowa. 1966, s. 114 + 22 ilustr. 4 7 fot. 4+ 2 mapy,
zl 33—

Ziemonhska Z, Obieg wody w obszarze gorskim na przykladzie gornej czesci
dorzecza Czarnego Dunajca. 1966, s. 111 <4 16 ilustr. 4 2 wkladki, z1 34 —

Ratajski L., Mapy orzemyslu, ich wlaéciwoéci metodyczne i kartometryczne.
1966, s. 115 < 22 ilustr., zi 28,—

Wieckowski K. Osady denne Jeziora Mikolajskiego. 1966, s. 112412
ilustr. + 7 fot., 21 24—

Szostak M., Pochodzenie Jeziora Sniardwy i jego zasoby wodne. 1967,
s. 70 4- 11 ilustr,, zt 20—

59. RoSciszewski M, Siemek Z, Rolnictwo krajow slabo rozwinietych

(Egipt, Syria, Turcja), 1967, s. 109 + 9 ilustr,, 21 24 —

, Zigtara T, Rola gwaltownych ulew i powodzi w modelowaniu rzezby Beski-

dow (w druku).

. Urbaniak U, Wydmy Kotliny Plockiej (w druku).

Jewtuchowicz S, Geneza Pradoliny Warszawsko-berlinskiej miedzy Ne-
rem a Moszczenicyg (w druku).

Dziewofiski K., Baza ekonomiczna i struktura funkcjonalna miast. Studium
rozwoju pojeé, metod i ich zastosowan. 1967, s. 135, z1 32—

Rychlowski B. Regionalizacia ekonomiczna — zagadnienia podstawowe.
1967, s. 139, z1 33,—

Baczyk J., Masy wodne poludniowego Baltyku i wplyw ich ruchéw na pol-
skg strefe przybrzeing (w druku),

Szulc H, Typy wsi Slagska Opolskiego na poczatku XIX wieku i ich geneza
(w druku).

. Szewczyk J, Witka, Pojecie i termin na tle innych éredniowiecznych jed-

nostek pomiaru ziemi (w druku).

Wojciechowski K., Zagadnienie metody bilansu wodnego Thornthwaite'a
i Mathera w zastosowaniu do Polski (w druku).
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69. Problemy regionalizacji fizycznogeograficznej. Materialy z sympozjum zorgani-
zowanego przez P.T.G. w dniach 16—24 wrzeénia 1966. (red. J. Kondracki)
(w druku).

70. Pulina M, Zjawiska krasowe we Wschodniej Syberii (w druku).

71. Szupryczyfiski J., Niektére zagadnienia czwartorzedu na obszarze Spits-
bergenu (w druku).

72, Kosifiski L., Migracje ludnoéci w Polsce w latach 1950—1960 (w druku).

73. Korolec H,, Procesy brzegowe i zmiany linii brzegowej Jeziora Mikolajskiego
(w druku).

4. Praca zbiorowa, Ostatnie zlodowacenie skandynawskie w Polsce (w druku).

Varia

Kaczorowska Z, Zestaw zagranicznych czasopism i wydawnictw seryjnych
z zakresu nauk o ziemi znajdujgcych si¢ w bibliotekach polskich. 1957, s. 377,
zt 100,—

Ratajski L, Szewczyk J, Zwolinski P, Nazewnictwo gecograficzne
S$wiata. 1959, s. 857, 2t 135,—

Centralny katalog zbioréw kartograficznych w Polsce. Zeszyt 1. Katalog atlasow
i dzietl geograficznych 14821800, 1961, s. 248, 2t 72—

Centralny katalog zbioréw kartograficznych w Polsce. Zeszyt 2 (uzupelniajgcy).
Katalog atlasow i dziel geograficznych 1482—1800. 1963, 5. 124, zt 28—

Centralny katalog zbioréw kartograficznych w Polsce. Zeszyt 3. Katalog atlasow
1801—1919, 1965, s. 343, 21 76,— »

Chilczuk M, Ciolkosz A, Zastosowanie zdje¢ lotniczych w geografii, 1966,
s. 131, ilustr, 84 (3 wielobarwne wkladki), zt 24—

Centralny katalog zbioréw kartograficznych w Polsce. Zeszyt 4. Katalog atlasow
1920—1945 (w druku).
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