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I. WSTEP

Bialostocczyzna nalezy dzi$ do najstabiej rozwinietych pod wzgledem
ekonomicznym regionéow Polski. Jest to w powaznym stopniu rezulta-
tem jej polozenia i przeszlosci politycznej.

Byt okres, kiedy obszar ten byl rozdzielony pomiedzy trzy jednostki
polityczne: Cesarstwo Rosyjskie, Krolestwo Polskie i Prusy. Do drugiej
wojny S$Swiatowej péinocno-zachodnia czesé wojewoédztwa nalezata do
Niemiec. Zlozone stosunki polityczne i spoleczne wywarly zasadniczy
wplyw na ksztaltowanie sie stosunkow gospodarczych. Polityka Rosji
w stosunku do Kroélestwa Polskiego doprowadzila do powstania na Bia-
lostocezyznie przemystu wiokienniczego, polityka Prus — zorganizowata
oérodki przemystu drzewnego. Rosja i Prusy staraly sie zahamowaé na
tych ziemiach rozwdéj przemystu rolno-spozywczego.

W okresie niepodlegloéci miedzywojennej teren Bialostocezyzny
traktowany byl w znacznym stopniu jako obszar surowcowy dla prze-
mystu rolno-spozywczego, zlokalizowanego w innych czesciach kraju.

Zniszczenia wojenne w czasie pierwszej wojny Swiatowe]j, utrata
dawnych szerokich rynkow zbytu i powtarzajace sie kryzysy utrudnia-
ly odbudowe oraz dalszy rozwoéj przemystu. W przededniu drugiej woj-
ny $wiatowej wojewddztwo bialostockie nalezalo do najstabiej uprze-
mystowionych w kraju. Przemyst przetwérczo-rolny pod wzgledem
zatrudnienia zajmowal trzecie miejsce po wiodkienniczym i drzewnym,
nalezal do najbardziej rozdrobnionych w kraju. Srednie zatrudnienie
w zakladzie wynosilo 3—5 o0s6b, podczas gdy s$rednia dla kraju wynosita
9 osob. Najliczniejsze byly zaklady przemystu mtlynarskiego i mleczar-
skiego przewaznie o charakterze rzemies$lniczym. W 1938 r. na 83 za-
kilady mleczarskie tylko 9 bylo zmechanizowanych. Do bardziej nowo-
czeénie wyposazonych nalezaty 2 browary i 21 gorzelni.

Po drugiej wojnie $wiatowej zaszly zasadnicze przemiany polityczne
i spoleczne, a wraz z nimi zmienit sie system gospodarki. Nowy ustroj
spoleczno-gospodarczy stwarza mozliwosci znacznego i szybkiego roz-
woju Bialostocczyzny. Mimo rozwoju przemystu zachowany zostal
charakter rolniczy przewazajacej czesci obszaru wojewoddztwa. Rzutuje
to na strukture i rozwoéj przemystowy wojewodztwa, w ktérym gléwng
pozycje ma zaja¢ przemyst rolno-spozywcezy.



ZADANIA PRACY

Zadania pracy mozna podzieli¢ na: teoretyczne i praktyczne. Strona
teoretyczna w niniejszym opracowaniu polega na szerszym anizeli do-
tychezas potraktowaniu specyfiki lokalizacyjnej przemystu rolno-spo-
zywczego, usystematyzowaniu zakladéw wedlug ich lokalizacji. Do za-
gadnien teoretycznych mozna tez zaliczy¢ probe okreélenia znaczenia
przemyslu w rozwoju gospodarczym wojewédztwa, a przede wszystkim
jego wplywu na zatrudnienie w ogéle i wspolprace przemystu z rol-
nictwem.

Strona praktyczna tego opracowania polega na mozliwoéci wykorzy-
stania wynikéw badan dla potrzeb gospodarki narodowej.

Chcac prawidlowo zaplanowac¢ dalszy rozwoéj przemysitu rolno-spo-
zyweczego na terenie wojewodztwa trzeba doktadnie pozna¢ jego
przeszloéé, oceni¢ stan obecny oraz okresli¢ gtéwne kierunki rozwoju na
przyszios¢é. Wkiladem geografa jest tu zwroécenie uwagi na wiasciwe
wykorzystanie Srodowiska geograficznego dla rozwoju i prawidlowego
rozmieszczenia przemysltu, opartego na miejscowym surowcu, oraz na
problemy zwiazane z jego lokalizacjg ogdlng i szczegdlowa.

ZAKRES PRACY

W pracach geograficznych, zaré6wno w podrecznikach jak i w mono-
grafiach gospodarczych, brak jest jednolitej nazwy dla przemystu prze-
twarzajgcego surowce roslinne i zwierzece na produkty spozywecze.
Wielu geograféw uzywa okreglenia przemyst rolny, inni zas§ spo-
zywczy lub Zzywnogéciowy. Ostatnio uzywa sie¢ dos¢ czesto okres-
lenia przemyst przetwoérczo-rolny lub przetwérczo-
rolny i spozywczy. Ta réznorodnosé okreélen jest odbiciem
dyskusji, jaka toczy sie od dluzszego czasu wérod ekonomistoéw, rolnikéw
i przedstawicieli przemystu. Nic tez dziwnego, ze w szeregu opracowan
geografowie nie dos¢ konsekwentnie uzywaja tych réznorodnych okreslen
traktujac je jako synonimy.

Zakres niniejszej pracy ograniczono jedynie do tych galezi przemystu,
ktére sg oparte na surowcu pochodzenia rolniczego i produkujg érodki
spozywcze; stad tez dla podkreflenia znaczenia bazy surowcowej przy-
jeto nazwe: przemys! rolno-spozyweczy.

OCENA LITERATURY I MATERIALOW ZRODLOWYCH

Przystepujagc do oceny dotychczasowego dorobku geograficznego
w zakresie przemystu rolno-spozywczego nalezy zda¢ sobie sprawe z do-
robku polskiej geografii przemyslu w ogoéle. A, Wrzosek pisze na
ten temat: ,,Geografia przemystu jest najmlodszym dziatem geografii
ekonomicznej i w latach miedzywojennych na zachodzie ksztaltowaly sie
dopiero jej poczatki ... geografia przemystu byla w Polsce okresu mie-
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dzywojennego najstabiej reprezentowanym dzialem geografii ekonomicz-
nej i nie przyniosta w tym okresie powazniejszych postepéw meto-
dycznych” [213].

Problematyka przemystu spozywczego omawiana byla wraz z calym
przemyslem w podrecznikach geografii gospodarczej Polski, opracowa-
nych na réznym poziomiel, Jedyng wiekszg pracg na ten temat napisanag
przez geografa S. Nowakowskiego jest rozdziat Przemyst Rolny
w drugim tomie Geografii gospodarczej Polski Zachodniej [107]. Obej-
muje ona wojewodztwa: poznanskie i pomorskie.

Inng interesujacg pozycja z zakresu przemystu spozywczego jest praca
ekonomisty S. Wernera Przemyst rolny na Pomorzu [203]. Obie te
prace typu regionalnego omawiaja w zasadzie calo$¢ problematyki prze-
mystu opartego na surowcu pochodzenia rolniczego. W sposéb mniej
szczegblowy przemyst rolno-spozywecezy traktowany byl w innych mono-
grafiach regionalnych jak np. W. Ormickiego o Kresach Wschod-
nich, F. Barcinskiego o woj. kieleckim itp.

Przy ocenie literatury i materialéw Zzrédlowych dotyczacych prze-
mystu rolno-spozywczego w woj. bialostockim nalezy na wstepie zazna-
czy¢, ze jakichkolwiek powazniejszych studiéw na ten temat brak.
Opracowanie przeszioéci tego przemystu znacznie utrudnialy czeste
zmiany granic politycznych i administracyjnych obszaru obecnego wo-
jewddztwa. W wyniku tego rézne dane statystyczne i oparte na nich
opracowania nie zawsze ze sobg odpowiednio korelujg — w czasie i prze-
strzeni.

Z prac dawniejszych, sprzed pierwszej wojny Swiatowej, wymienié
nalezy przede wszystkim bardzo szczegélowsg monografie typu geogra-
ficzno-statystycznego P. Bobrowskiego Grodnieniskaja gubernia
[10] omawiajgcg gospodarke znacznej czeéci dzisiejszego wojewoddztwa.

Inne prace omawialy przede wszystkim przemyslt widkienniczy, ktory
woweczas zaliczano do przemystu wielkiego. O przemyéle spozywczym
wspomniano tylko marginesowo i to nie we wszystkich pracach. Wartos¢
zrédlowa tych prac dla studiéw nad przemystem spozywczym Biato-
stocczyzny, poza ogbélng orientacjg polityczno-gospodarczg, jest stosun-
kowo niewielka.

Wiegcej materiatu dotyczacego przemystu spozywczego przynoszg pra-
ce branzowe: W. Dgbrowskiego i S. Dmochowskiego Prze-
myst spirytusowy w Krolestwie Polskim [22], M. Dabrowskiego
Mleczarstwo Rzeczypospolitej Polskiej [21], M. Bochenskiego
Stan gorzelnictwa rolniczego w Polsce [11], S. Sliwy Przemyst mty-
narski w Polsce [189].

1 Ocene dotychczascwego dorobku geografii przemystu zaréwno polskiej, jak
i zagranicznej zawiera 3 zeszyt XXVIII tomu ,Przegladu Geograficznego” z 1956 r.
Dlatego ograniczono sie do oméwienia literatury i Zrodel zwigzanych przede
wszystkim z tematem i terenem.
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Z innych Zzrédet starano sie wykorzysta¢ roczniki statystyczne zarow-
no polskie, jak rosyjskie i niemieckie, kalendarze i tzw. karty przemy-
slowe (rejestracyjne) oraz mapy. Na szczegblng uwage zasluguja,,Obzo-
ry”’ gubernialne, ktére — mimo ze nie zawsze jednolicie wykazywaly
dane statystyczne — stanowily wazne zrdédlo dla opracowania historii
przemystu rolno-spozywczego Bialostocczyzny.

Z okresu miedzywojennego mozna zanotowaé¢ tylko jedng powazniej-
szg pozycje typu szczegélowej monografii regionalnej, a mianowicie
W. Bujnowskiego Powiat sokélski, jego przeszto$é¢ i stan obecny
[14]. Dla powiatow poélnocno-zachcdnich cenng pracg jest pcdrecznik
geografii E. Scheua [151].

Wykorzystano réwniez sprawozdanie wojewody Z. Kosciatkow-
skiego, sprawozdania komisji ankietowych, ,,Wiadomoéci Statystycz-
ne”, ,,Roczniki statystyczne” polskie, niemieckie i czasopisma branzowe;
wsréd nich na szczegdlng uwage zastuguje ,,Przemyst Rolny”.

W okresie powojennym ukazala sie krotka monografia typu popu-
larnonaukowego A. Szyszkowskiej Wojewddztwo bialostockie [185];
w 1961 r. Wojewddzki Kom. Frontu Jednofci Narodu w Bialymstoku
wydal bardziej obszerny Zarys geograficzno-gospodarczy woj. biato-
stockiego [4].

Do materialéw zrédlowych nalezy réwniez seria prac monograficz-
nych obejmujgca miasta, miasteczka i powiaty bialostockie, wykonanych
jako prace magisterskie w Instytucie Geograficznym UW oraz Katedrze
Geografii SGPiS.

W zakonczeniu nalezaloby wspomnie¢ jeszcze o materiatach typu
sprawozdawczo-informacyjnego gromadzonych przez rézine jednostki
terenowe. Materialy te, opracowane na réznym poziomie, przedstawiaja
rozmaitag wartos¢ zrédlows, podobnie jak materialty uzyskane droga
ankiety.

Reasumujac nalezy oceni¢ dotychczasowy stan literatury i materialow
zrédlowych potrzebnych do opracowania niniejszego tematu jako nie-
wystarczajacy. Dostepne autorowi materiaty zrédlowe wplynely w pew-
nym stopniu na uklad pracy i jej trese.

Drugim etapem pracy bylo rozpoznanie terenu. Polegalo ono przede
wszystkim na osobistym zapoznaniu sie z problematyks gospodarcza
poszczegolnych galezi i zakladéw przemystu rolno-spozyweczego.



II. HISTORYCZNY ROZWOJ PRZEMYSLU ROLNO-SPOZYWCZEGO
W WOJ. BIALOSTOCKIM

Przemyst rolno-spozyweczy na terenie Bialostocczyzny nie ma takiej
tradycji jak przemyst wiokienniczy. Powstanie jego nie jest zwigzane
z zadnymi wazniejszymi wypadkami politycznymi w kraju. Zachodzace
przemiany spoleczno-gospodarcze wplywaly albo na przyspieszenie, albo
na zahamowanie rozwoju pewnych galezi przemystu rolno-spozywczego.

Rosja carska jako kraj rolniczy niechetnie widziata rozwo6j poszcze-
gélnych gatezi przemystu rolno-spozywczego na ziemiach polskich
w ubieglym stuleciu. Starala sie go hamowaé¢, stosujgc liczne utrudnia-
jace ustawy w dziedzinie polityki celnej, podatkowej, taryfowej. Rosja
nie tylko uprawiala dyskryminacyjng polityke gospodarczg w stosunku
do ziem polskich, ale réwniez przez dlugie lata prowadzila wojne celng
z Prusami w zakresie produktéw i przetworéw rolnych.

Lezac w pasie przygranicznym panstwa rosyjskiego i Niemiec lub co
najmniej w jego najblizszym zapleczu dzisiejsza Bialostocczyzna silnie
odczuwata owe utrudnienia, ktére trwaja przez cale ubiegle stulecie az
do pierwszej wojny Swiatowej. Rosja wprowadzata je w réznych okre-
sach, odrebnie dla poszczegélnych galezi przemystu, zaleznie od tempa
ich rozwoju. Nic dziwnego, ze przemysl rolno-spozywczy Rosji moégt
zwyciesko konkurowa¢ z przemystem polskim.

W tej sytuacji trudno jest wydzieli¢ wyrazne okresy rozwojowe
w przemysle rolno-spozywezym, ktory mial raczej charakter rzemiosla,
nastawionego na bezposrednie zaopatrzenie lokalne. Waznym wydarze-
niem stanowigcym granice dwu okreséw bylo uwlaszczenie chlopow
(1861 i 1864), ktore stworzylo nowe warunki rozwoju rolnictwa i prze-
mystu rolno-spozyweczego. Zniesienie panszczyzny i konieczno$¢ najmu
robotnikéw rolnych postawila zaréwno przed rolnictwem folwarcznym,
jak i przed rolng przetworczoscig, problem kosztéw produkeji, a co za
tym idzie — problem stosunku zakladu przetworstwa rolnego do jego
bazy surowcowej. W majatkach obserwuje sie ulepszanie narzedzi rol-
niczych i wprowadzanie maszyn rolniczych; podnosza sie plony z he-
ktara, powstaja nadwyzki ptodéw rolnych, ktére stworzyly baze surow-
cowg dla rozwoju przemystu rolno-spozywczego.

Wkroczenie rolnictwa na tory kapitalistyczne, stopniowe wprowadza-
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nie do przemystu sily motorowo-parowej? charakteryzuje ten okres,
ktéry trwa do pierwszej wojny Swiatowej.

Lata miedzywojenne przynosza zmiany terytorialne wojewoédztwa,
natomiast niewiele wnoszg do rozwoju przemysiu rolno-spozywczego.

Czwarty okres w rozwoju przemystu rolno-spozywczego rozpoczat sig
po zakonczeniu dzialan wojennych drugiej wojny $swiatowej.

Znacznie trudniej jest okresli¢ czas powstania przemystu rolno-spo-
zywezego. W poszukiwaniu jego poczatku nalezaloby siegna¢ do czaséw,
w ktérych powstalo domowe i rzemieslnicze przetworstwo ptodow rol-
nych — prekursor przemystu rolno-spozywczego. Tak dalekie cofniecie
sie w historie przemystu rolno-spozywczego, jakkolwiek interesujace,
wykracza poza ramy niniejszej pracy, utrudnialoby je ponadto ubéstwo
materialow zrédlowych. Dlatego przeglad dziejéow przemystu rolno-spo-
zywczego rozpoczeto w zasadzie od poczatku XIX w., w oparciu o prace
Bobrowskiego.

PRZEMYSE ROLNO-SPOZYWCZY DO ROKU 1864

Rozwazania na temat przemyslu rolno-spozywczego jako calosci wy-
magajag uwzglednienia ogélnych warunkéw spoleczno-gospodarczych,
w jakich rozwijal sie przemyst oraz jego baza surowcowa — rolnictwo.

Okres gospodarki panszczyznianej na Bialostocczyznie charakteryzuje
zacofanie. Wojny i zaburzenia chlopskie w duzym stopniu opo6zniaty
rozwo6j rolnictwa. Po marszu Napoleona na Moskwe w 1812 r. znacznie
zmniejszyla sie ilo$¢ bydla. Brak rak roboczych i srodkéw materiato-
wych spowodowal, ze w latach 1812—1816 ok. 20% ziemi ornej lezalo
odlogiem [10]. Dopiero w latach dwudziestych zaznaczyla sie poprawa:
wzrosta liczba ludnoéci, ozywit sie¢ handel, w wielu miastach powstaly
pierwsze fabryki wlékiennicze. Wzrost zapotrzebowania na produkty
rolne sklanial niektérych ziemian do podnoszenia poziomu gospodarki
rolnej. Ubogie gleby bialostockie, brak dostatecznej iloéci nawozdéw?,
do¢¢ prymitywne narzedzia rolnicze itp. tlumacza, dlaczego produkcja
rolna byla niska, dlaczego rolnictwo nie bylo w stanie dostarczyé¢ od-
powiedniej bazy surowcowej, na ktérej moglby sie rozwija¢ w silniejsze]
mierze przemyst rolno-spozyweczy.

Podstawowym zbozem bylo zyto; zajmowalo $rednio blisko 50% po-
wierzchni uprawnej, owies — prawie 30%,, pszenica ok. 5%, ziemniak
znajdowal si¢ dopiero w stadium aklimatyzacji i zajmowal ok. 2,5/,
reszte zajely: gryka, jeczmien, groch, len, proso, rzepak i konopiet.

2 W 1817 r. na terenie gub. lomzynskiej zanotowano 2 mlyny parowe, a w Sta-
wiskach, pow. Kolno — mtyn motorowy [160, t. 7, s. 6].

3 Niektorzy obszarnicy nawozili swoje grunta co 5 lat, wiekszo$¢ chlopéw nie
stosowala nawozenia.

4 Dane wedlug Bobrowskiego dotycza tylko czeSci wojewédztwa, powia-
téw gub. grodzienskiej. Nalezy przypuszczaé, ze struktura upraw pozostatej czesci
wojewoddztwa byla podobna.
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Najlepiej byta rozwinieta hodowla w powiatach: lomzynskim, augu-
stowskim 1 bielskim. Hodowlg bydia na ubdj zajmowalo sie niewielu
wlascicieli ziemskich. Zjawisko to nalezy ttumaczy¢ malym spozyciem
miesa. Chlopi spozywali je tylko w $wieta. Bydto utrzymywano jako
sile pociggowg dla prac polowych oraz dla uzyskania nawozu i mleka.
Hedowla trzody chlewnej nastawiona byta przede wszystkim na eksport,
zwlaszcza do Prus, a na drugim miejscu na zaopatrzenie lokalne.

PRZEMYSE MLYNARSKI

Mtynarstwo jest jedng z najstarszych galtezi przemystu rolno-spozyw-
czego. Sztuka rozcierania ziarn zbozowych dla sporzgdzenia maki siega
czas6w paleolitu. Stepy i zarna — narzedzia do rozdrabniania ziarn przy
pomocy rak — zastepuja ,deptaki”’, mlyny poruszane sila zwierzat;
pdzniej wykorzystuje sie sile wodna, powstajag mlyny wodne, ,plywa-
ki”, a takze wiatraki. Ten cykl rozwoju mtlynarstwa o bardzo wolnym
tempie trwal cale stulecia i mial charakter produkeji rzemieslniczej.
Dopiero wisek XIX przyniést powazne zmiany. Zastosowanie w mlynar-
stwie maszyny parowej i silnikéw spalinowych zwiastowalo nowa ere,
poczatek wlasciwego przemystu mlynarskiego.

Nie oznacza to, ze rozw6j wlasciwego przemystu mlynarskiego obej-
mowal jednoczeénie caly teren naszego kraju. Bialostocczyzna, podobnie
jak w rolnictwie, zachowala do dnia dzisiejszego relikty Sredniowiecz-
nego mlynarstwa. Jeszcze dzisiaj spotka¢ tam mozna zarna oraz depta-
ki; przecietnie ok. 40°/6 mlynéw jest typu rzemieslniczego, sg nawet
powiaty, w ktérych procent ten dochcdzi do 90.

Brak blizszych danych uniemozliwia dokladniejsze oméwienie rozwoju
i stanu mlynarstwa w okresie przed uwtlaszczeniem. Bobrowski
[10] podaje nastepujgcy stan mlynéw dla guberni gredzienskiej w latach
1860—1861: mlyny miejskie — 70 (6,3%), wodne — 522 (46,5%), wia-
traki — 374 (33,3°/s), konne — 157 (13,9%) razem: 1123 mlynow.
W 1861 r. w mlynach tych przemielono 225 tys. t zboza wartosci
300 tys. rb.

Z kroétkiego opisu niektéorych miast guberni grodzienskiej oraz z in-
nych zroédet [115, 163] wynika, ze w latach 1860—1864 na terenie dzi-
siejszego wojewdédztwa (bez powiatow na ziemiach odzyskanych) czynne
byly 4 miyny parowe, 221 wodnych, 105 wiatrakow i 4 konne. Dane te
nalezy przyja¢ z pewng rezerwa, szczegoélnie dla powiatow: bialostockie-
go, bielskiego i suwalskiego. Wydaje sie dziwne, ze na terenach tych
nie bylo wigcej wiatrakow. Watpliwoéci budzi tez w pow. bielskim jeden
tylko mlyn wodny. Z omawianych materiatéow wynika, ze przed uwtlasz-
czeniem zasadniczym typem byl miyn wodny.

Pierwszy mlyn o napedzie parowym na terenie wojewodztwa zbudo-
wano w 1840 r. w Lomzy (pierwszy miyn parowy w Krolestwie Polskim
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w Warszawie na Solcu zbudowano w 1825 r.). W latach 1852 i 1860
powstaty dwa dalsze: w Bialymstoku i w Knyszynie. Niestety te sprzy-
jajagce miynarstwu warunki wkrétce zanikly przez dyskryminacyjng
polityke rosyjska.

Ogoélnie nalezy stwierdzi§, ze mlynarstwo pierwszego okresu bylo
raczej rzemiostem o produkcji nastawionej na zaopatrzenie miejscowej
ludnos$ci w przetwory zbozowe oraz na gorzelnictwo. Ilo$¢ i stan tech-
niczny mlynéw w nieznacznym stopniu zaspokajaly potrzeby ludnoseci,
dlatego byla ona zmuszona do korzystania z recznych zaren.

PRZEMYSL SPIRYTUSOWY

Gorzelnictwo na Bialostocczyznie od zarania swego powstania rozwi-
jalo sie w Scistym i bezposrednim powigzaniu z rolnictwem i to powia-
zanie zachowalo sie do dzisiaj. W ubieglym stuleciu gorzelnictwo nie
tworzylo oddzielnej organizacyjnie galezi przemystu, nalezalo gléwnie
do ziemian. Ze wzgledu na powazng rentowno$¢ gorzelnie zakladane
byly w celu zwiekszenia dochodéw duzych gospodarstw rolnych. Nie-
jednokrotnie gorzelnia byla podstawa finansowa majatku. W gorzelniach
przerabiano przede wszystkim surowiec produkowany we wlasnych
gospodarstwach, natomiast produkt uboczny, jakim jest wywar, zuzy-
wano na pasze, co wplywato na wzrost hodowli. Przy wszystkich prawie
gorzelniach na terenie powiatow guberni grodzienskiej i augustowskiej
na odpadkach hodowano bydlo handlarzy, ktére sprzedawano w Warsza-
wie lub w innych wiekszych osrodkach miejskich. Dworom pozostawat
nawoz, potrzebny i cenny dla bardzo wyjalowionej gleby. Do potowy
XIX w. podstawowym surowcem w produkcji gorzelnianej byto zboze,
glownie zyto, ktére zajmowato woéwezas ok. 509, powierzchni upraw-
nejs. Od potowy XIX w. rozwinela sie dos¢é szybko uprawa ziemniaka,
ktéry wkrotce stal sie podstawowym surowcem w gorzelnictwie.

Gorzelnie mialy jeszcze te zalete, ze przerabialy na miejscu ziemio-
plody, ktére nie znajdowaly nabywcéw i nie wytrzymywaly dalekiego
transportu, kosztownej i trudnej komunikacji na Bialostocczyznie.

Zastosowanie w latach 1859—1860 nowego procesu technologicznego,
opartego na destylacyjnym aparacie Pistoriusza, pozwolilo usprawnié
prymitywna do tej pory produkcje, tym samym wzmocni¢ pozycje go-
rzelnictwa w ogélnej gospodarce. W niemalym stopniu do rozwoju go-
rzelnictwa w woj. bialostockim przyczynily sie réznego rodzaju ustawy
rzagdowe.

Do 1866 r., tj. do nowej ustawy o akecyzie, zaréwno w powiatach
guberni grodzienskiej, jak augustowskiej (p6zniej suwalskiej i lomzyn-
skiej), w zasadzie nie stosowano zadnych ograniczen w rozwoju gorzel-

5 Np. w gub. grodzieniskiej stosunek zboza do ziemniakéw zuzywanych w pro-
dukcji gorzelnianej w 1858 r. wynosit 3 :1,7.

14



ni; wrecz odwrotnie, szereg wydanych ustaw w réznych okresach stwa-
rzal dobre warunki dla ich rozwoju. Szczegb6lnie popierano rozwoj
gorzelni matych, slabo wyposazonych technicznie — typu rolniczego.
Przepisy prawne zabranialy jedynie budowy gorzelni w miastach oraz
tworzenia wszelkich akcyjnych towarzystw gorzelnianych. Zabroniono
lgczenia z gorzelnig innych rodzajéw przemysiu spirytusowego poza
rektyfikacjg spirytusu.

W rozmieszczeniu gorzelni widzi sie w tym czasie powazng nieré6wno-
mierno$¢. Wyraznie dominujg powiaty guberni augustowskiej — 164
gorzelni [108], natomiast staby rozwoéj obserwujemy w powiatach gu-
berni grodzienskiej — 49 gorzelni [10]. Gorzelnictwo guberni augustow-
skiej miato juz w tym czasie wiekowg tradycjeé, a podany stan z polowy
XIX w. jest juz wynikiem procesu kurczenia sie rozproszonej produkcji.
Najmniej gorzelni mial pow. sokolski, a w stosunku do powierzchni pow.
bielski [10]. Oba te powiaty wykazywaly tez najmniejsze spozycie spiry-
tusu na 1 mieszkanca w caltej guberni, co bylo zwigzane m.in. z ub6-
stwem chlopstwa, z wiekszg jego wstrzemiezliwoscia i zwiekszonym
spozyciem piwa wsrod tamtejszej ludnosei.

Najbardziej typowe pod wzgledem zdolnosci produkcyjnej w powia-
tach guberni grodzienskiej byly gorzelnie o produkcji rocznej 5 tys.—
10 tys. wiader okowity (na 49 az 32 gorzelnie) jedynie w Krynickiem
(pow. biatostocki) jedna gorzelnia produkowala rocznie 15 tys.—20 tys.
wiader [10].

Z powazniejszych w owym czasie zakladéw rektyfikacji spirytusu na
terenie Bialostocczyzny wymieni¢ nalezy Jeziorko i Cydzyn w pow.
lomzynskim.

PRZEMYS:t PIWOWARSKI

Podobnie jak mlynarstwo, piwowarstwo jest jedng z najstarszych ga-
tezi przemystu rolno-spozywczego na terenie wojewodztwa. W Goniadzu,
Kleszczelach, Zambrowie i Narwi juz w XVI w. istnialy browary,
a w Kolnie i Lomzy w XVII w. [69]. W drugiej polowie XVIII w. w sa-
mym Bialymstoku byto ok. 36 browaréw (34 prywatne i 2 dworskie).
Skupialy sie one przewaznie przy ul. Browarnej, rynku miejskim i ul.
Zatylnej. W 1772 r. Tykocin mial 4 browary prywatne. Liczba browa-
row w owym czasie musiala byé dos¢ duza, jesli inwentarze koscielne
wymieniaja ich po kilka w kazdym miasteczku [14]. O wielkim rozwoju
browarnictwa na terenie Bialostocczyzny $wiadcza dane z polowy XIX w.
Wzrost liczby browarow obserwujemy w powiatach guberni grodzien-
skiej, podczas gdy w powiatach guberni augustowskiej obserwujemy
w tym okresie rozwoj gorzelnictwa [10, 108].

6 F. Rodecki [148] w wykazie ,liczby mieszkancéow Krél. Polsk. podlug ich
sposobu zycia” podaje, ze w 1827 na terenie woj. augustowskiego w gorzelnictwie
pracowato 297 oséb, tj. drugie miejsce w przemys§le.
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Oweczesne browary byly zakladami drobnymi; prawie polowa browa-
row powiatéw guberni grodzienskiej znajdowala sie w miastach [10],
ale produkcja ich byla dwukrotnie mniejsza niz produkcja browaréow
wiejskich. Rozbudowa browaréw w miastach i zwiekszenie ich zdolnosci
produkcyjnej napotykalo powazne trudnosci; byly nimi m.in. wysokie
koszty zwigzane z transportem jeczmienia browarnianego dla produkcji
piwa. W innych warunkach znajdowaly sie¢ browary na wsi, stanowiace
wlasnos¢ wiascicieli majgtkéw, producentow surowca. Na skutek tego
browary wiejskie przewaznie produkowaly piwo lepsze i tansze, a wiec
mogly skutecznie konkurowaé¢ z browarami miejskimi.

Na ten wielki stosunkowo rozwoj browaréw wptyngl m.in. fakt, ze
ze strony 6wczesnych wladz nie napotykano zadnych trudnosci w rozwi-
janiu produkcji piwa. A ze wzgledu na niezbyt wysoka cene — 15 kop.
za wiadro — piwo spozywane bylo chetnie przez ludno$¢ miejscows.
Odpady browarniane, wystodziny, podobnie jak wywar w gorzelniach,
stanowily dobrg pasze dla bydla, co przyczynialo sie do rozwoju hodowli
w majatkach.

Do wiekszych browaréw na terenie powiatoéw guberni grodzienskiej
nalezy zaliczy¢é w owym czasie browary: w Dojlidach z produkcja
40 tys. wiader piwa rocznie i w Orli — 30 tys. wiader [10]; w powiatach
za$ guberni augustowskiej browar w Lomzy o wartosci produkcji rocz-
nej 57560 rb. [150].

MIODOSYTNICTWO I WYTWORNIE WODEK

Polska styneta niegdy$ 2z produkcji $wietnego miodu pitnego.
W XVI w. na terenie dzisiejszego woj. bialostockiego znane byly miodo-
sytnie w Kleszczelach i Gonigdzu, a w XVII w. w Rajgrodzie [69].
W okresie porozbiorowym miodosytnictwo nie wytrzymato konkurencji
tanich win nadsylanych z panstw zaboreczych i chociaz znaczna czgic
miodu byla w dalszym ciggu przerabiana na napéj, przemyst ten miat
raczej charakter przemystu domowego. Co prawda prawodawstwo rosyj-
skie nie stawialo Zadnych formalnych przeszkéd powstawaniu nowych
miodosytni, zezwalalo réwniez syci¢ midéd przy browarach. Nie byto
rowniez ograniczen w zuzyciu surowcow. Przy produkcji napojéw obo-
wigzywalo jedynie uzywanie surowcow nieszkodliwych dla zdrowia [54].
Mimo tak dogodnych warunkéw poczawszy od XVIII w. miodosytnictwo
chyli sie ku upadkowi.

Rozwo6j gorzelnictwa w powaznym stopniu wplyngl na zahamowanie
rozwoju miodosytnictwa, a przede wszystkim browarnictwa, ktore ze
wzgledu na tanioé¢ swoich wyrobow szybko wypieraly produkcje mio-
déw pitnych. W okresie przed uwlaszczeniem na terenie guberni gro-
dzienskiej bylo 5 miodosytni o lgcznej produkeji 1300 wiader [10]. Po-
nadto na uwage zaslugujg miodosytnie w Goldapi, ktérej mieszkancy
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juz w polowie XVIII w. utrzymywali sie ze sprzedazy miodu, przera-
bianego na napdj.

W owym czasie zanotowano na Bialostocczyznie 10 fabryk likieru
i araku [10]. Najwieksza fabryka wodki w Jasionoéwce, w pow. Sokétka
produkowala rocznie 4500 wiader wdédki i 3500 wiader araku.

PRZEMYSE CUKROWNICZY

Pierwsza w Polsce fabryka cukru powstala we wsi Konary na Dol-
nym Slgsku w 1802 r., druga w Galowie w W. Ks. Poznanskim
w 1820 r., trzecia w 1826 r. w Czestocicach na ziemi kieleckiej, dwie
nastepne — w 1827 r. w obwodzie biatostockim w Boc¢kach niedaleko
Tykocina i w Guzowie w pow. sochaczewskim.

Cukrownie w Bo¢kach zalozyli sprowadzeni z Francji przez Jana
hr. Potockiego specjalisci: Martine d’Aubigné i Dcdsan, ktérzy nastepnie
dzierzawili jg przez kilka lat. Zywot tej cukrowni byl prawdopodobnie
krotki, nie wspomina juz o niej bowiem Stownik geograficzny Krélestwa
Polskiego.

O zainteresowaniu tg nowag galezig przemystu na Bialostocczyznie
swiadeczy fakt, ze w 1833 r. obywatel Lomzy, Jan Hausbrandt, zwrécit sie
do Komisji Spraw Rzadowych z prosbg o zezwolenie na zalozenie cu-
krowni opartej na surowcu krajowym, proszgc o nadanie mu gruntéw
w Lomzy oraz Krasce pod Lomzg dla uprawy buraka [142]. W 1837 r.
Staniszewski, naddzierzawca ekonomii Wigry, zwracal sie z prosbg do
wtadz gubernialnych o cddanie mu w dlugoletnig dzierzawe folwarkow
1 zabudowan Kklasztoru kamedutéw dla zalozenia fabryki cukru z bura-
kow [142]; w dwu wypadkach zezwolenia nie udzielono.

W 1837 r. hrabina Antonina Potocka przy pomocy specjalistow fran-
cuskich zatozyla w Tykocinie cukrownie opartg na miejcowych surow-
cach [142]. W 1838 r. pod uprawe burakéw przeznaczono tam 20 mor-
goéw, zbior przewidywano na ok. 2 tys. korcy burakéw, z czego miano
wyprodukowa¢ ok. 12 tys. funtoéw, tj. 48 q surowego cukru. Na nastepne
lata planowano znaczne powiekszenie produkcji cukru przez ulepszenie
procesu technologicznego w cukrowni oraz zwiekszenie arealu pod upra-
we burakéw do 200 morgéw. Potocka zamierzala nie tylko zaopatrywaé
w cukier rynek krajowy, lecz wywozi¢ go rowniez do Rosji. Dalsze losy
cukrowni w Tykocinie nie sg jednak znane; w 1851 r. byla ona jeszcze
czynna [64], natomiast w latach 1856/57 nie zostala juz uwzgledniona
w zestawieniach statystycznych [62].

W 1851 r. zbudowano tez w Lomzy wielka rafinerie cukru w cztero-
pietrowym murowanym domu. Przy 82 zatrudnionych w r. 1856/57 pro-
dukcja wynosita 54 551 pudéw (873 t) cukru w glowach [62]. W ciggu
trzech lat (1857—1860) wielkos¢ produkeji wzrosta ponad trzykrotnie
(28 436 q) [150]. Szybki wzrost produkeji byl nastepstwem dobrej orga-
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nizacji zakladu oraz umiejetnie prowadzonych transakcji przez wlasci-
cieli rafinerii: Nowinskiego i Kolinskiego. Rafineria zaopatrywatla sie
w maczke z krajowych cukrowni po cenach znacznie nizszych, a sprze-
dawala cukier Litwie po cenach wyzszych. W rok pdzniej po otwarciu
rafinerii cukru w Lomzy powstata niewielka cukrownia zajmujgca sie
tez rafinowaniem cukru w Antoninie, w tymze powiecie. Trudno jest
jednak ustali¢, jak dlugo czynne byly rafineria w Lomzy i cukrownia
w Antoninie. Ostatnig wzmianke o rafinerii lomzynskiej odnajdzie sie
jeszeze 14 lat pozniej, w 1865 r. [108]; prawdopodobnie tez cukrownia
w Antoninie zostala w tymze czasie unieruchomiona.

Przyczyny, ktéore wplynely na zahamowanie dalszego rozwoju cu-
krownictwa na Bialostocczyznie, byly natury ekonomicznej i rolniczej.
W drugiej polowie XIX w. na skutek konkurencji cukru kolonialnego
powstala w Europie nadprodukcja cukru. Ceny na rynkach spadly poni-
zej kosztéw, mowiono o konieczno$ci ograniczenia produkcji [52]. Rzad
rosyjski pragngc unikna¢ nadprodukeji cukru wprowadzit dla ziem Kroé-
lestwa Polskiego tzw. system kontyngentéw, polegajacy na wyznaczaniu
kazdej cukrowni wielkosci jej produkecji. Zarzadzenia te mialy na celu
zahamowanie wzrostu wielkich zakiadéw. Hamujgco wplynela réwniez
nowa akcyza wprowadzona w 1849 r. Rowniez sytuacja w rolnictwie wy-
wierala hamujgcy wplyw na cukrownictwo. Mimo ze warunki glebowe
i klimatyczne w Lomzynskiem sprzyjaly uprawie buraka cukrowego,
a obszar uprawy wzrastal z roku na rok, rolnicy na ogét niechetnie od-
nosili sie do uprawy buraka. Brak dostatecznej znajomo$ci warunkow
uprawy i zle warunki komunikacyjne na BialostocczyZnie stanowily za-
sadnicze przeszkody w rozwoju uprawy buraka cukrowego.

Mimo ze Bialostocczyznie przypada jedno z czolowych miejsc w hi-
storii cukrownictwa polskiego, mimo ze warunki naturalne — szczegol-
nie w powiatach lomzynskim i wysokomazowieckim — sprzyjaja
uprawie buraka cukrowego, mimo ze uprawa ta, moze dzieki tradycji,
utrzymuje sie do dnia dzisiejszego, a ostatnio nawet wzrosla — na terenie
Bialtostocczyzny nie ma obecnie ani jednej cukrowni. W trzeciej éwierci
XIX w. konczy sie historia cukrownictwa biatostockiego. Wydaje sie
jednak, ze ponowne powstanie przemystu cukrowniczego na terenie
wojewodztwa godne jest zastanowienia.

PRZEMYS:t OLEJARSKI

W okresie przed uwlaszczeniem trudno bylo méwi¢ o przemysle ole-
jarskim w $cistym tego stowa znaczeniu. Co prawda Bobrowski [10] po-
daje, ze w owym czasie istnialo w Bransku az 7 olejarni, w Bielsku 3,
w Bialymstoku 2. Rzeczniowski [150] wspomina o dwéch olejar-
niach w bomzy, a Egloff [33] wykazuje na mapie oprécz lomzyn-
skiej, olejarnie w Sejnach. Noworocznik adreséw i ogloszen z 1865 r.
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[108] wykazuje olejarnie w Suwalkach, 6 olejarni w pow. lomzynskim
i 4 w sejnenskim,

Wszystkie te olejarnie” byly jednak zakladami typu rzemiesiniczego,
zatrudniajagcymi zwykle jedng'lub pare oséb! Urzadzenia sktadaly sie
z jednej do trzech pras recznych; niektére poruszane byly kieratem
konnym. Pracowaly tylko sezonowo, przede wszystkim w zimie, prze-
twarzajac siemie Iniane, rzepak i konopie. Roczny obrét olejarni nie
przekraczal 500 rb.

*

Do czasu zalozenia pierwszej fabryki sukna w 1824 r. przemyst rolno-
spozywczy byl najwazniejszym przemyslem dzisiejszego obszaru woj.
biatostockiego.

Rozwo6j przemyslu rolno-spozywczego oparty byl przede wszystkim
na miejscowych surowcach rolnych. Scisle zwigzany z rolnictwem sta-
nowil wazng pozycje dochodéw majatkéw rolnych. Okres pierwszy cha-
rakteryzuje szczegdlna aktywizacja na odcinku rozwoju cukrownictwa.
Niestety, szereg przyczyn natury polityczno-ekonomicznej i gospodarczej
uniemozliwil rozwoéj tej gatezi przemystu.

Wsréd pozostalych gatezi przemystu rolno-spozywezego najwazniej-
szg role graly browarnictwo i mlynarstwo. W rozwoju browarnictwa
stwierdza sie poczatki koncentracji zakladow oraz powstawanie konku-
rencji. Powstaja tez pierwsze mlyny o napedzie parowym.

Produkcja przemystu rolno-spozywczego w okresie przed uwtlaszcze-
niem nastawiona byla gléwnie na potrzeby wiascicieli ziemskich oraz
obstuge potrzeb miejscowej ludnos$ci, z czym zresztg wigzali swe zyski.

Lokalizacja zakladéw rolno-spozyweczych w pierwszym okresie byla
Sci§le zwigzana z wielkimi majgtkami rolnymi, ktére jednoczes$nie do-
starczaly surowcow dla danego zakiadu. Browary zakladano wprawdzie
rowniez w miastach, lecz i one w drugiej polowie XIX w. w poszukiwa-
niu surowca wykazujg tendencje przenoszenia sie do majatkéw. Lokali-
zacja ogélna zakladéw w pierwszym okresie zwigzana byta glownie
z bazg surowcowgy. Lokalizacja szczegélowa wigzala sie z glownymi szla-
kami komunikacyjnymi — ze wzgledu na latwiejszy dowoéz surowcow
i wywoz produktéw, oraz z rzekami — ze wzgledu na wykorzystanie
taniej sily wodnej (mityny).

W pierwszym okresie dajg sie zaobserwowaé¢ poczatki rejonizacji za-
kladéw. Gorzelnie rozwinely sie szczegbélnie w guberni augustowskiej,
browary w grodzienskiej. Cukrownictwo ograniczalo sie¢ gtéwnie do pow.
lomzynskiego. Pozostale galezie przemystu rolno-spozywczego rozmiesz-
czone byly bardziej ré6wnomiernie.

7TF. Rodecki [148] w wykazie ,liczby mieszkancéw Krélestwa Polskiego
podtug ich sposobu zycia” podaje, ze w woj. augustowskim w olejarstwie zatrud-
nione byly 22 osoby.
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PRZEMYSE ROLNO-SPOZYWCZY W LATACH 1864—1914

PRZEMYSE MLYNARSKI

o Po zniesieniu granicy celnej wytworzyla sie nowa sytuacja w stosun-
“ l kach gospodarczych miedzy Rosjg a Krolestwem Polskim. W latach
siedemdziesigtych XIX w., tj. w okresie rozwoju wielkokapitalistyczne-

| go, nastgpil szybki wzrost przemystu polskiego, zwlaszcza wiodkiennicze-
PN | go, ktory znajdowat w Rosji powaznego odbiorce pétfabrykatow i fabry-
< 41 katéw.  Jednoczesnie catkowite ekonomiczne podporzadkowanie
| Krélestwa interesom Rosji w zakresie cet i stawek kolejowych stato
[ sie powaznym hamulcem w rozwoju rodzimego przemystu rolno-spo-
\ zywczego, zwlaszcza mlynarstwa.

| Rosja, kraj o powaznej produkecji zbozowej, pragnela raczej mieé¢
{w Krélestwie Polskim rynek zbytu, aby zapewni¢ pokrycie na wyroby
istamtqd importowane. Nic tez dziwnego, ze uprawiata polityke protek-
| cyjng w stosunku do swego miynarstwa i starala sie je silnie rozwijaé.
W krotkim czasie miynarstwo rosyjskie stalo sie powaznym konkuren-
tem mlynarstwa polskiego. Na przyklad w 1880 r. na 1 miyn w guberni
! tomzynskiej i suwalskiej przypadato 1,3 robotnikéw, s$rednia zas war-
tos¢ produkeji wynosita 527,8 rb., natomiast na 1 mtyn rosyjski — 5,3 ro-
} botnikow i 28 312 rb. Jak widzimy, réznica byla ogromna: mlynarstwo
' bialostockie skladalo sie z drobnych zakladéw typu rzemieslniczego, ro-
l syjskie zaé z zakladow wiekszych o pokaznym obrocie. Rosja nie checac
| dopuéci¢ do rozwoju miynarstwa polskiego wprowadzita w 1888 r. dla
{ zb6z na wszystkich liniach kolejowych tzw. taryfy rézniczkowe; w mia-
| re wzrostu odlegloéci oplaty za przewdz byly coraz mniejsze [160].
| Szczegolnie popierano wywoz maki. W krotkim czasie zréownany zostat
. koszt przewozu ziarna i maki. Précz zwyklych taryf rézniczkowych
| udzielano jeszcze 20%, znizki. Miyny znajdujace si¢ na pograniczu ro-
| syjsko-polskim, ktore wywozily make do Kroélestwa, korzystaty z dodat-
' kowej 15% znizki w optatach za transport zboza na przemial. Wplyw
taryf zbozowych na zycie gospodarcze w Krolestwie Polskim mozna
okreéli¢ nastepujaco:
oo a) nizsze taryfy za przewo6z zboza na wielkich odleglosciach sprzyjaty
D‘M(;.1 przewozowi zboza rosyjskiego do Krolestwa,
" b} nizsze stosunkowo taryfy na przewéz magki sprzyjaly wywozowi
'maki ograniczajgc jednoczesnie przywodz ziarna,
| ¢) wyzsze taryfy na przewdz zboza do punktéw zagranicznych
flg iw obrebie 540 wiorst (pas graniczny) utrudnialy wywoéz zboza polskiego
lza granice.

W 1865 r. na skutek taré miedzy Niemcami a Rosja ostatecznie
uzgodniono i wprowadzono zasade wolnego handlu. Jednak juz w 1880 r.
obserwujemy powrét do dawnego systemu cel. Rok 1894 konczy wojne
celng zawarciem traktatu handlowego [54]. Nie oznacza to bynajmniej,

i
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by rzad pruski zaprzestal stosowania polityki protekcyjnej w stosunku
do wlasnego przemystu mtlynarskiego i rolnictwa, utrzymal! nadal cla

wwozowe na zboze, a nawet je w 1906 r. podwyzszyl. )

Mimo ze Rosja starata sie wszelkimi sposobami poprze¢ wywodz maki |
za granice, w wyniku przeszkéd ze strony panstw importujgcych, w la-

tach 1909—1913 wysyla za granice zboza w ziarnie przecietnie 259 min |

pudéw, a maki tylko 6,7 min pudéw. Kroélestwo Polskie nie majgc moz- |
liwogei prowadzenia wlasnej polityki gospodarczej musialo przyjmowac
make rosyjska; w latach 1907—1910 przywozono do Kroélestwa przeciet-
nie 10 mln pudéw maki rosyjskiej rocznie, czyli poéttora raza wiecej, niz
przyjmowatla jej zagranica [155], a wywéz maki do Rosji z guberni lom-
zynskiej i suwalskiej stanowil zaledwie 2,69/, ilosci maki importowanej
do tych guberni [160].

W takich warunkach wegetowato miynarstwo na Bialostocczyznie od |
chwili zniesienia granicy celnej do wybuchu pierwszej wojr1y|I
swiatowej. '

W milynarstwie biatostockim w okresie po uwlaszczeniu dajg sie za-
cbserwowa¢ dwa etapy. Pierwszy do lat dziewieédziesigtych i drugi od
lat dziewieétdziesigtych do wybuchu pierwszej wojny swiatowej. Rozwoj
w pierwszym okresie ilustruje tab.)28 i zal. 1y

29

Z zestawienia widzimy, ze stan mlynarstwa w pierwszym etapie za- .|

réwno pod wzgledem ilosci zakladow, jak i wielkosci produkcji oraz za-
trudnienia utrzymuje sie na nie zmienionym poziomie, przy czym sto-
sunek wielkoéci produkeji do wielkosci zatrudnienia wiatrakow jest

niewspotmierny do podobnego wskaznika dla mlynéw wodnych na nie--)

korzys¢ wiatrakow. Stad wniosek, ze byly to zaklady drobne o matej
zdolnoéci produkeyjnej. W powaznym stopniu zawazyta tu konkurencja
mlynéw rosyjskich, ktoére zarzucaly gubernie tomzynskg i suwalskg nie
tylko lepsza jakosciowo, lecz i tanszg maka.

W tym okresie powstaly mtyny o napedzie parowym, m.in. w Stawis- i

kach {160]. Rozwinely produkcje 2 mlyny parowe w Bialymstoku;
w 1890 r. wartos¢ produkecji pierwszego wynosita 126 tys. rb., a dru-
giego 45 tys. rb., 3 mlyny parowe w Knyszynie o wartosci produkcji
10—12 tys. rb. [113], w pow. szczuczynskim mlyn parowy o wartosci
produkeji 90 tys. rb. i 2 mlyny parowe w pow. wysokomazowieckim
o wartogci produkeji po 22 tys. rb. kazdy [111].

W 1873 r. wprowadzono w mlynarstwie mielenie zboza za pomocg
waleow, ktérych zastosowanie dostarczalo kilku gatunkéw magki. Ulep- /
szenie to otworzylo poczatek nowej ery w miynarstwie. ‘

Drugi etap w rozwoju mlynarstwa to lata, w ktérych rzad rosyjski!
wprowadzal nowe zarzadzenia dla zahamowania rozwoju mlynarstwa\

i

8 Dane dla powiatow gub. lomzynskiej i suwalskiej wedlug Obzoréw gub'. lon@-
zynskiej i suwalskiej, dla powiatéow gub. grodzienskiej — wedlug Pamiatnoj Kniz-
ki grodzienskiej guberni na 1893.
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Ryc. 1. Miyny i wiatraki wg powiatéw 1910 r. (dla powiatéw: Elk, Olecko, Goldap, dane z 1907 r.)
1 — obecna granica panhstwa; 2 — obecna granica wojewédztwa; 3 — granice powiatéw 1910 r.; 4 — granice pomiedzy Kréle-
stwem Polskim, Cesarstwem Rosyjskim i Prusami; 5 — wiatraki; 6 — mlyny wodne; 7 — mlyny parowe; 8 — brak danych w roz-

biciu na typy mlynéw; 9 — brak danych
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polskiego. W latach tych, szczegdlnie do 1898 r. magka rosyjska prawie
catkowicie wyparta z rynkéw make produkecji miejscowej. W latach nie-
urodzajow zamykano dziesigtki mlynéw wodnych i setki wiatrakow. Sy-
tuacja ta zmuszala wtlascicieli miynéw do szybkiego unowoczesnienia
zakladéw przez wprowadzenie oczyszczalni ziarna, walcow itd., by mogtly
skutecznie konkurowa¢ na rynkach z gorszymi gatunkami maki rosyj-‘
skiej. Na poczatku XX w. na terenie guberni grodzienskiej, lomzynskiej
i suwalskiej istnialo juz 14 mlynéw parowych [157]. W 1900 r. powstal
w Lomzy pierwszy na terenie wojewodztwa mlyn z napedem elektrycz-
nym, zatrudniajagcy 7 robotnikéw, o wartosci produkcyjnej 90 tys.
Tloms [FIMSL]
imo dyskryminacyjnych zarzadzen mlynarstwo w omawianych po-

e —

wiatach nie upadlo; w latach 1890—1914 obserwujemy powstawanie no- (

wych mlynéw o napedzie motorowym.

- Rycina 1 pokazuje rozmieszczenie miynéw i wiatrakow powiatami
w 1910 r. Najliczniejsze mlyny — wiatraki, zgrupowane byly w powia-
tacﬁ':_ivysokomazowieckim, tomzynskim, bielskim, biatostockim i soko6l-
skim. Mlyny wodne rozmieszczone byly bardziej réwnomiernie gléwnie
w powiatach: kolnenskim, lomzynskim, sejnenskim, bialostockim, biel-
skim i sokélskim.

Mtynarstwo powiatow wchodzacych w skiad Prus Wschodnich roz-{

—

4 g { Iy A

wijato sie w zupelnie innych warunkach. Autorzy niemieccy stwierdzaja, t 3 \

ze miynarstwo wschodniopruskie zawdziecza rozwoj rosyjskiemu zbozu,

ktore przerabiano na magke i wysylano na eksport. Nic tez dziwnego, ze
losy jego byly uzaleznione catkowicie od stosunkéw gospodarczych mie- |
dzy Rosja a Prusami. Na przyklad matlo liberalna rosyjska polityka cel-
na w 1857 r. spowodowata, ze kupcy pruscy przerzucili sie z posredni-
czenia w handlu zbozem rosyjskim na handel rosyjska maks. Prusy
Wschodnie sprowadzaly z Rosji setki tysiecy ton zboza [165], przerabialy
je w mtlynach, rozbudowanych wzdtuz linii kolejowej w wiekszych mia-.
stach od granicznego miasta Prostki (6wczesny pow. Elk) do Kroélewca

[151], a make wysylaly dalej, przewaznie do Berlina..,"Olbrzymie spich-'rfl.

rze nad Pregolg $§wiadcza o rozmiarach tego handlu.

Ustawa celna z 1879 r. o ochronie niemieckiego przemystu i rolnic- )\
twa pociggnela za sobg pogorszenie stosunkéw gospodarczych z Rosja, |
a mlynarstwo wschodniopruskie stanelo przed catkowitg katastrofa.
Maka pozbawiona dobrej i taniej domieszki, zboza rosyjskiego, podroézo-
watla i tracita na jakogci. Wojna celna skonczyla sie traktatem w 1894 r.
i ponownym rozkwitem mlynarstwa wschodniopruskiego, ktére zdobytlo

|

i

réowniez rynek Finlandii. Rozkwit ten trwal do 1908 r. — roku nieuro-

dzajow w Rosji [209].

Tym cigglym wahaniom w polityce gospodarczej Rosji i Niemiec !
podlegalo réwniez i mlynarstwo powiatéw: Elk, Goldap i Olecko.
W 1907 r. na terenie pow. elckiego znajdowato sie 46 mlynow z 79 za-
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| trudnionymi, w pow. goldapskim 40 mlynéw z 64 zatrudnionymi i olec-
477 kim 35, z 76 zatrudnionymi [172]. Mlyny w Olecku i Etku dawaty prze-
mial handlowy; pozostale — to zaklady typu ustugowego, dostosowane

‘do przemialu zbo6z dla okolicznych gospodarstw wiejskich.
Kaszarstwo. Bialostocczyzna konsumowalta znaczne ilodci réz-
nych kasz, ale przemial zb6z na kasze byl zupelnie zaniedbany. Kasze
1oy Bryczang i jaglang produkowano domowym sposobem w malych mia-
' | steczkowych kaszarniach w poblizu obszaréw produkujacych powazne
|ilosci gryki i prosa [140]../Brak bylo wiegkszych zakladéw. Dopiero
‘w 1883 r. zanotowano 3 kaszarnie na terenie L.omzy [111] zatrudniajgce
5 o0s6b, wartos¢ ich produkcji wynosita 804 rb. W 1897 r. na terenie
catej guberni lomzynskiej byly 4 kaszarnie [216]. W 1905 r. liczba ich
S zmalata do 3 z 10 robotnikami. Wartoé¢ produkcji kaszarni samej tylko
)} ~ | Lomzy wzrosta do 1200 rb. [111]. Swiadczy to o udoskonaleniach tech-

nicznych tych zakladow.

O stanie kaszarstwa przed wybuchem pierwszej wojny swiatowej
brak doktadnych danych; mozemy jedynie poda¢ warto$¢ produkeji
w poszczegolnych guberniach (tab. 3 oraz zal. 2) [195].

Janicki [54] ma pewne zastrzezenia co do powyzszych danych staty-
| stycznych. Uwaza — prawdopodobnie stusznie — dane dla guberni war-

szawskiej za zblizone do rzeczywistoéci, dla pozostalych zas — za zbyt
*__niskie.,

~

2
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PRZEMYS: SPIRYTUSOWY

Ustawa o akcyzach z 1863 r., obowigzujaca w guberni grodzienskiej
a od 1866 r. na terenach guberni lomzynskiej i suwalskiej, stworzyla
dla gorzelnictwa nowe warunki i zadania. Wprowadzenie systemu kon-

Y tyngentowego dla kazdej gorzelni, bez wzgledu na faktyczng moc pro-
dukeyjng, oraz wysokie oplaty podatkowe — staty sie jednym z powoddw
przeksztalcenia sie gorzelnictwa w samodzielny przemyst fabryczny
o wiekszej wydajnosci. Skutki nowej ustawy dla gorzelnictwa mozna
uja¢ nastepujaco:

a) zamkniecie znacznej ilosci gorzelni, zwlaszcza malych,

b) zmniejszenie rentownosci majatkéw, ktore dla potrzeb gospodar-
czych, przede wszystkim wobec braku paszy, zmuszone byly prowadzit
wyroéb okowity,

¢) udoskonalenia technologiczne.

Tabela 4 przedstawia sytuacje w gorzelnictwie tuz po wprowadzeniu
nowych przepisow [170, 12].

Wobec braku da‘rEr—éTrnie mozna dokltadniej scharakteryzowaé sytuacji
w gorzelnictwie na omawianym terenie. Wystarczy poréwnac¢ ilosciowy
stan gorzelnictwa w powiatach augustowskim, tomzynskim i sejnenskim
guberni augustowskiej w 1865 r., ktory wynosit 164 gorzelnie, ze 134

o
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gorzelniami w dwoch guberniach (fomzynskiej i suwalskiej) w 1870 r.,
aby zda¢ sobie sprawe, jak zasadnicze znaczenie miata nowa ustawa dla
gorzelnictwa. Bardzo szybkie zmniejszanie sie liczby gorzelni i zatrudnio-
nych przy jednoczesnym wzroscie produkeji wskazuje na znaczny postep
techniczny w gorzelnictwie.

Przesilenie w gorzelnictwie po 1866 r. bylo poczatkiem dalszych ogra-
niczen; przepisy wydane w 1872 r. zmienily warunki produkecji, zmniej-
szajac korzyéci z superaty na rzecz producenta o 6—12%.

Stale podwyzszane akcyzy spowodowaly likwidacje gorzelni stabo
wyposazonych technicznie. Suma trudnych dla gorzelnictwa warun-

kéw — obok innych waznych przyczyn, jak zubozenie szlachty w okre- |

sie popowstaniowym, wahania w urodzajach ziemniaka, zmniejszenie
spozycia alkoholu nieraz catych wiosek na tle pobudek religijnych [2]
itp. — wplyneta do$¢ wyraznie na zmniejszenie sie nie tylko liczby
gorzelni, ale i na kurczenie sie produkcji okowity. Stopniowy, lecz
ciagly spadek liczby gorzelni, zatrudnienia i produkciji obserwujemy'
w. powiatach guberni lomzynskiej, suwalskiej i grodzienskiej az do
r. 1881 (zal. 3).

Prusy wykorzystujac sytuacje w gorzelnictwie polskim zaczely szybko
rozwija¢ gorzelnie w powiatach pogranicznych: elckim, oleckim i goldap-
skim. W 1877 r. w pow. oleckim zanotowano 24 gorzelnie, z czego
7 w samym mieécie; w pow. goldapskim w 1879 r. bylo ich 22 [154].
Gorzelnie te nie tylko zaspokajaly potrzeby lokalne, lecz przemycaty |
spirytus do guberni suwalskiej i lomzynskiej — w specjalnie do tego
produkowanych, dogodnych do przewozu beczutkach. Przemytnictwo tak
sie rozwinelo, ze przygraniczna ludnos¢ wiejska prawie zarzucita rolni- |
ctwo trudnigc sie masowo przemytem. Wzrost akcyzy od spirytusu
wplynat na paradoksalng sytuacje: ziemniaki na przestrzeni 50 wiorst |
od granicy sprzedawano do Prus, skad wracaly w postaci przemyconego
spirytusu do guberni suwalskiej i tomzynskiej.

Na uwage zastugujg w owym czasie gorzelnie w Stawiskach i Dzierzbi
w pow. kolnenskim, ktérych roczna produkcja przekraczala 1000 hl
spirytusu; produkcja pozostalych gorzelni wynosila ok. 500 hl spirytusu
rocznie.

i bialostockim — po 7, w kolnenskim — 6, w augustowskim — 5 i w po-

(3¢

Najwiecej gorzelni bylo zlokalizowanych w powiatach: lomzynskim (

zostalych po 3.

W ramach ustaw o monopolu waédki dla Rosji (1894) i dla Krolestwa
Polskiego (1898) gorzelnictwo w zasadzie utrzymalo sie na jednakowym
poziomie. Co prawda, upadlo w owym czasie szereg gorzelni: w Brwi-
nowie (pow. Lomza), Istrankowie i Kisielnicy (pow. Kolno), Wierzbowie
(pow. Szczuczyn), ale powstaly nowe, bardziej nowoczesne: w Boiejowie,“,
Janczewie 1 Szczepankowie (pow. Lomza), Grajewie, Lachowie i Stel--(
machowie (pow. Kolno). Pozostale gorzelnie wprowadzaly stopniowo
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Ryc. 2. Produkcja gorzelni w 1910 r.
1 — obecna granica pafstwa; 2 — obecna granica wojewédztwa; 3 — granice powiatéw 1919 r.; 4 — granice pomigdzy Kroéle-
stwem Polskim, Cesarstwem Rosyjskim i Prusami; 5 — brak danych
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Ryc. 3. Gorzelnie i zatrudnienie wg powiatéw 1910 r. (dla powiatéw: Etk, Olecko, Goldap, dane z 1907 r.)
1 — obecna granica pahstwa; 2 — obecna granica wojewédztwa; 3 — granice powiatéw 1910 r.; 4 — granice pomigdzy Kréle-
stwem Polskim, Cesarstwem Rosyjskim i Prusami; 5 — brak danych
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nowoczesne urzadzenia techniczne, maszyny parowe, zwiekszajgc pro-

| dukcje. Okowite z 5 gorzelni pow. szczuczynskiego i kolnenskiego

przewaznie wysylano na eksport [154]. Na powazny spadek wartosSci
produkeji w 1891 r. wptynal zty urodzaj ziemniaka oraz zwyzka cen na
\ towary pierwszej potrzeby, wskutek czego zmniejszylo sie spozycie
wodki. Zmiana taryfy kolejowej i wzrost produkecji spirytusu w go-
rzelniach imperium pogorszyly sytuacje gorzelni bialostockich w sto-

f = sunku do gorzelni rosyjskich.

T~

Nowe przepisy z 1894 r. oprécz wprowadzenia monopolu na spiry-
tus okreslity pojecie produkeji rolniczej i przemystowej. Zgodnie z t3
ustawg gorzelnia rolnicza byla fabryka, ktora przerabiala produkty
wlasnego gospodarstwa rolnego na spirytus [22]. Gorzelnie rolniczg mogt
posiada¢ majatek ziemski zajmujgcy nie mniej niz 60 dziesiecin ziemi
ornej, tj. 65,5 ha, w catosci lub w kilku czesciach, przy czym odleglos$z
miedzy nimi nie mogla przekracza¢ 15 wiorst (16 km) drogg jezdng. Za
produkcje przemystowa uwazano gorzelnie wydzierzawione przez ma-
jatki przerabiajace odpadki cukrownicze (melase) i produkeje spirytusu
w drozdzowniach. Przepisy z lat 1894 i 1898 powaznie wplynely na
rozwoj gorzelnictwa rolniczego, ktére korzystalo z szeregu przywilejow,
jak np. z premii od wyprodukowanej ilosci spirytusu, z wylacznosci
w dostawie spirytusu kontyngentowanego do skarbu, ze zwolnien od po-
datku przemystowego itp. Obserwuje sie przeto pewien wzrost gorzel-
nictwa na terenie guberni lomzynskiej, suwalskiej f(_zg:ij_g)_ i grodzien-
skiej. Przyczynilo sie do tego szersze zastosowanie spirytusu do motoréw
spirytusowych, palnikéw i lamp, do wyrobu laku i politury. Powstawa-
nie nowych, otwieranie nieczynnych gorzelni oraz wzrost produkcji
spirytusu spowodowaly zmniejszenie sie liczby gorzelni w powiatach
nadgranicznych Prus. W 1907 r. trzy powiaty: elcki, goldapski i olecki,
mialy jednakze na swoim terenie 35 gorzelni [172], czyli prawie tyle
co wszystkie powiaty guberni lomzynskiej, suwalskiej i grodzienskiej —
37 [157]. Rozmieszczenie gorzelni oraz wielko$¢ produkeji przedstawiajg
ryciny 2 1 3. Na terenie dzisiejszego wojewodztwa widzi sie w owym
czasie trzy wyrazne skupiska gorzelni: pierwsze w powiatach pruskich:
elckim, goldapskim i oleckim, drugie w powiatach: tomzynskim i kol-
nenskim z najwieksza gorzelnia w Jeziorkach, i trzecie obejmujace
powiaty: augustowski i sejnenski z najwiekszg gorzelnig w Nettcie.
Pozostale gorzelnie o nieznacznej produkeji rozrzucone byly w poludnio-
wej czesci wojewodztwa.

OCTOWNIE
Najpospolitszym surowcem dla produkcji octu naturalnego jest spi-
rytus; wyprodukowany w gorzelniach Bialostocczyzny byl podstawa

istnienia octowni. W 1876 r. zanotowano na terenie powiatéw guberni
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lomzynskiej 6 octowni, z czego 3 w pow. wysokomazowieckim, 2 w lom-
zynskim 1 1 w szczuczynskim (zal. 4). W cztery lata pdzniej przybywaja
jeszcze dalsze octownie: w Lomzy, w pow. lomzynskim 2 i po jednej
w powiatach kolnenskim i wysokomazowieckim. Octownie w Szczuczynie
po 4 latach, a w pow. kolnenskim po 6 latach, zostaja zamkniete i do
wojny nie zanotowano w tych powiatach ani jednej. Jedynie w pow.
tomzynskim i wysokomazowieckim utrzymujg sie do lat dziewieé-
dziesigtych, z tym jednak ze i w tych powiatach liczba spada do jednej
w pow. tomzynskim i dwoch w wysokomazowieckim. W latach 1902—1914
jedynie w Lomzy utrzymaly sie 2 octownie. Przyczyng upadku octowni
byla przede wszystkim konkurencja octu rosyjskiego. Male zaklady
o produkcji wartosci kilkudziesieciu czy kilkuset rubli rocznie nie byly
w stanie konkurowac¢ z tanszg produkcjg rosyjska, dlatego przewaznie
po kilku latach dziatalnosci upadaty. Jedynie 2 octownie w Bialymstoku
zdolaly utrzymac sie, a nawet zwiekszy¢ swoja produkcje roczna do
3500 rb. kazda. Podobnag sytuacje obserwujemy w powiatach wchodza-
cych wowcezas w sktad Prus, gdzie w 1907 r. zarejestrowano 4 octownie
zatrudniajgce przewaznie po jednej osobie (2 w pow. elckim i po
1 w pow. goldapskim i oleckim) [172].

PRZEMYSt. PRZETWOROW ZIEMNIACZANYCH?®

Krochmalnictwo w Scistym tego stowa znaczeniu jest prze-
mystem stosunkowo mlodym, ktérego rozwdj wiaze sie z rozpowszech-
nieniem uprawy ziemniaka. Do XVIII w. gtownym surowcem, z ktdrego
produkowano krochmal, byla pszenica, pierwsza za$ krochmalnia oparta
na przerobie ziemniakéw powstata pod koniec XVIII w. w Niemczech.
W potowie XIX w., dzieki duzemu zapotrzebowaniu na krochmal przez
przemyst wiokienniczy i papierniczy, przemyst krochmalniczy zaczal sie
szybko rozwija¢ w calej Europie. Pierwsza krochmalnia na terenie dzi-
siejszej Bialtostocczyzny powstata juz w 1870 r. we wsi Drozdowo
k. Lomzy, w majatku Lutostawskiego [170], z produkcja dzienng 1125 kg
maki. Niestety po rocznej produkecji zaklad spalil sie i az do 1887 r.
brak danych o krochmalniach na terenie Bialostocczyzny. W 1887 r. na
terenie pow. augustowskiego we wsi Dowspuda powstala krochmalnia
zatrudniajaca 15 robotnikéw, o wartosci produkecji 12 tys. rb. [112],
ktora w trzy lata poédzniej zwiekszyla wartos¢ produkcji do 20 tys. rb.,
zatrudniajgc 18 ludzi. W 1895 r. powstala w tymze powiecie druga

T S

krochmalnia (zat. 5). W rok pdézniej zanotowano w pow. szczuczynhskim /

krochmalnie o wartosci produkeji 1500 rb. zatrudniajaca 2 osoby, lecz

9 Termin ,przemys! przetwordéw ziemniaczanych” lub ,przetwoérstwo ziemnia-
czane” oparty jest na nomenklaturze ekonomiczno-handlowej i technologicznej.
Do przemystu tego nalezg: krochmalnie, syropiarnie oraz suszarnie ziemniakéow
(platkow).

29



. po roku zamknieto ja. Z poréwnania wysokos$ci produkcji krochmalni
3 g . w Dowspudzie z najwiekszymi w tym czasie krochmalniami innych gu-
| berni — lubelskiej o wartosci produkcji 2 tys. rb. lub warszawskiej
115 tys. rb. [111] — widaé, ze nalezala ona do wiekszych krochmalni
| Krélestwa Polskiego osiagnawszy w 1911 r. produkecje 84 tys. rb., przy
'zatrudmemu tylko 11 os6b. W 1902 r. w pow. lomzynskim, a w 1906 r.
{w pow. wysokomazowieckim powstaly male krochmalnie o przecietnej
Ewartoéci produkeji 5 tys.— 10 tys. rb.
{ Inng galezig przemyslu ziemniaczanego byla fabryka syropu o nape-
\dzie parowym we wsi Swiackie, w pow. augustowskim. W 1908 r. war-
tocc produkeji zakladu wynosita 130 tys. rb. [75], podnoszac sie w 1910 r.
'do 170 tys. rb. [157], przy czym =zaklad zatrudnial przecietnie ponad
L30 os6b.

PRZEMYSE PIWOWARSKI

W drugiej polowie XIX w. browarnictwo na Bialtostocczyznie roz-
wijalo sie nadal, szczegélnie na terenach guberni tomzynskiej i suwal-
skiej. W ciggu 17 lat (1865—1882) liczba browaréw wzrosta do 58, tzn.
ponad dwukrotnie (zal. 6). Na terenie guberni grodzienskiej w ciagu
17 lat (1861—1878) liczba browaréw spadia do 33 [122], na skutek kon-

\at"' kurencji duzych browaréw i wysokiej akeyzy, ktéra wzrastala z roku
Jna rok (w 1866 r. 8 kop. od wiadra, a w 1879 r. 20 kop.). W poréwnaniu
z powiatami sasiadujacych guberni lomzynskiej i suwalskiej wartosé
produkcji na 1 browar w guberni grodzienskiej stale wzrasta, w 1878 r.
przecietna warto$¢ produkeji browaréw guberni grodzienskiej wynosita
4823 rb. [111, 112], a w powiatach guberni lomzynskiej i suwalskiej
3589 rb! Pod wzgledem s$redniej wartosci produkcji na 1 browar wy-
‘-7‘.‘“"W)‘Ffainie wybijaly sie wsrod innych powiaty biatostocki i lomzynski.
| Upadaly male browary nierentowne o slabym wyposazeniu technicz-

‘nym i malej wydajnosci.

W omawianym okresie powstaly browary w Konarzycach, Lomzycy,
Kuleszach — w pow. lomzynskim, oraz w Knyszynie w pow. bia-
lostockim.

W latach osiemdziesigtych ubieglego wieku do wiekszych nalezaly
browary w Drozdowie, Knyszynie i Dojlidach; ich wartos¢ produkcyjna
wahala sie od 30 do 40 tys. rb. rocznie. Bezsprzecznie w tym czasie na
pierwsze miejsce wysuna!l sie unowoczesniony w 1876 r. drozdowski bro-
war parowy pod Lomza, wlasno$¢ Lutostawskiego. Piwo tam produko-
wane zdobylo stawe na wszystkich miedzynarodowych wystawach, m.in.
w Europie (Paryz) i w Ameryce (Filadelfia) uzyskujac zlote medale
[1, 2]. Piwo drozdowskie znajdowalo nabywcow i w nadwolzanskich
guberniach Rosji [111]. W 1910 r. browar drozdowski z ogélnej pro-
dukcji 14 760 hl piwa wyslal za granice ponad polowe (7850 hl) [157].
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Ryc. 4. Produkcja browaréw w 1910 r.
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http://rcin.org.pl

31



L
Izz' r=

23*
q - oo =1 -2 7. \-
. e
\ X e .
(I' ,.ﬁ_‘ (\ \.\
. fl,— \ 0 /’ .
. \
{1\ (e} \\‘ Sig L ‘\I/\ )
£l N Sk g
~ - =
54" f:) ik I/' 707 \" bt il
L 2 A -
\'\\ o -\\ //’_-“*\x
N LR K
/'/ \vl: \'
e - \\ \
V22

N
énémn
20 \
0% { TS -’
0 173 4 52kt 0 10 20 30 4 50Km R e 2
22¢ o VA

Ryc. 5. Browary i zatrudnienie wg powiatéw 1910 r. (dla powiatéw: Elk, Olecko, Goldap, dane z 1907 r.)
I — obecna granica panstwa; 2 — obecna granica wojewédztwa; 3 — granice powiatéw 1910 r.; 4 — granice pomiedzy Kréle-
stwem Polskim, Cesarstwem Rosyjskim i Prusami; 5 — brak danych
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Teb.l. Hodowle zwierzgt w latach 1858 i 1860 {szt.)

Fodzaj zwierzat Gub.ali\g;;tcwska Gub.giggaieasku
bydlo rogeate 131 535 94 493
trzodas chlewns 174 313 70 290
owce 296 285 139 823

Teb.2. Stan mlynerstwe » latach 1880 i 1891

1830 1891 Wartosc
produkeji
Powiat 1 miyna
perowe |wodne | wietraki| razem | parowe | wodne | wiatraki | razem (bez p:g?WyCh)
bialostocki 2 - - 2 5 168 241,5
bielski - - - - - - - 355 97
sokélski - - - - - - - 139 236
lomiynski i 26 35 62 1 29 52 82 i
kolnedski - 2 5) 34 - 20 5} 23 L 735
wysokomsaz. - 14 101 115 2 12 102 114 202
szczuczynski 5) 4 5 14 1 5 7 13 126
suwalski - 15 5 18 - 16 2 18 4 884
augustowski - - - - - - = A
sejnenski - 21 9 26 - 25 7 32 586
Tab.3. Produkcja kaszy
w latach 1908, 1910 i 1912 (w tonech)
Gubernia 1908 1910 1912
Youzyrske 160 176 298
suwalska 48 48 16
warszawska 12 451 11 580 7 483,7

Tab.4. Stan gorzelni i zatrudnienia

w latach 1867 i 1870 Tab.5. Stan bromsréw w latech 1876 i 1898
Gub.ouwzyrska | Gub.suwalske Liczba browerds| Ubylo |Wzrcst
ot e ouegs |t
1867 | 1870 | 1867 | 1870 1876 | 1sgs | merov |losei,
liczba gorzelni] 68 52 80 82 Yomzyiisks 49 1 €8 93
zatrudnienie 487 282 | 572 296 suwalska 41 21 49 | 200
Krél.Polskie 445 215 47,2 124,53

Tab.6. Srednia roczna warto$é produkcji jednego browaru irb.)

Gub.grodziedska Gub.lomiydska Gub.suvalska
1878 1891 1878 1907 1873 1911
4 832 10 234 4 4438 37 200 2 262 10 536

3 — Rozw0j irozm. przem. roln.-spoz,

http://rcin.org.pl
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Od 1882 r. az do wybuchu pierwszej wojny $wiatowej obserwujemv
stopniowe zmniejszanie sie iloSci browaréw roéwniez na terenie guber-
ni lomzynskiej i suwalskiejl%. Daje sie tam zauwazy¢ powazny wzrost
produkcji piwa przy rownoczesnej koncentracji produkeji (tab. 5).
Wartos¢ produkcji browaru w Drozdowie w 1880 r. wynosita 43 750 rb.,
a w 1910 r. wzrosta do 190 tys. rb. [111, 157], browar w Suwalkach
z 35 tys. rb. w 1895 r. podniést produkcje w 1910 r. do 220 tys. rb,
knyszynski z 40850 rb. w 1880 r. do 80 tys. rb. w 1910 r. Podobnie
zwiekszyly produkcje w 1910 r. browary w Nowosiétkach do 110 tys. rb.
oraz drugi browar w Suwaltkach do 60 tys. rb. Dane tabeli 6 ilustruja
przecietna roczng produkcje browardow.

Koncentracja w przemysle piwowarskim spowodowala upadek ma-
lych, technicznie Zle wyposazonych browaréw. Duze browary prze-
chodzily na sil¢ mechaniczng, udoskonalaty proces technologiczny. Na
wzrost produkcji piwa powaznie wplynelo obnizenie kosztow wilasnych
dzieki rozszerzeniu uprawy chmielu krajowego i spadkowi ceny jeczmie -
nia. Zjawisko koncentracji w przemysle piwowarskim obserwuje sie
w tym okresie na terenie calego Krolestwa Polskiego [143].

Od 1896 do 1914 r. nastgpila dalsza koncentracja. Na terenie guberni
lomzynskiej bylo ich 13, w suwalskiej tylko 12 [143].

Rozmieszczenie browarow w wojewodztwie bylo rownomierne (ryc. 4).
Zaklady browarnicze skupialy sie w wiekszych osrodkach ze wzgledu
na wieksza miejscowsg konsumpcje i latwos¢ transportu. Bardziej libe-
ralna polityka rzadu w stosunku do przemystu browarniczego niz do
gorzelnictwa znalazla odbicie w malej iloSci browaréw w nadgranicz-
nych powiatach pruskich: w pow. elckim — 4 browary, oleckim —
1 i goldapskim — 3 [172] (ryc. 5). Srednie zatrudnienie (8 robotnikéw
na browar) $wiadczy, ze byly to browary mate. Nalezy przypuszczac,
ze browary guberni lomzynskiej i suwalskiej mogly zaopatrywa¢ w pi-
wo ludnos$é powiatéw pruskich.

Rozwoéj piwowarstwa niemal catkowicie powstrzymat rozwoéj miodo-
sytnictwa. Przed wybuchem pierwszej wojny $wiatowej na terenie po-
wiatéw guberni lomzynskiej, suwalskiej i grodzienskiej liczba miodosytni
nie przekraczala 5, wartos¢ produkcji wynosita 500—2000 rb. (zal. 6)

PRZEMYS: OLEJARSKI

W przemysle olejarskim, podobnie jak przed uwlaszczeniem, domi-
nuja nadal mate zaklady typu rzemieslniczego, najczesciej o napedzie
konnym i wodnym, przerabiajace na olej nasiona oleiste pochodzace
gléwnie z gospodarstw obszarniczych. W rozwoju olejarstwa mozna
wyro6zni¢ trzy etapy. Pierwszy trwal do lat osiemdziesigtych XIX w.

10 Podobne zjawisko obserwujemy i w gub. grodzienskiej; np. w 1878 r. w pow.
Sok6ika bylo czynnych 10 browaréw, a przed wybuchem wojny tylko 4.
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Woéwezas na terenie guberni lomzynskiej i suwalskiej notowano za-
ledwie 4 olejarnie, w pow. lomzynskim i kolnenskim, o wartosci produk-
cyjnej 200—400 rb. rocznie (zalt. 7). Drugi etap mozna by przedtuzye
do poczatku lat dziewietdziesiatych. W ciagu tego okresu powstaly ole-
jarnie we wszystkich pozostalych powiatach. Prymat dzierzg nadal po-
wiaty: lomzynski i kolnenski, z liczbg zakladéw (w zaleznosci od ro-
dzajow) 3—7 w kazdym, natomiast warto$¢ produkcji pozostala bez
zmian. W powiecie bielskim zanotowano ok. 8 zakladéw [122]. W po-
zostalych powiatach guberni grodzienskiej, lomzynskiej i suwalskiej
liczba olejarni wahatla sie od 1 do 3 w kazdym. Ostatni etap cechuje
wzmozony wzrost liczby olejarni, szczegélnie w miastach. Na przyklad
w 1906 r. w 4 powiatach guberni tomzynskiej zanotowano 28 olejarni,
z tego prawie polowe w miastach. Na uwage zaslugujag 2 zaklady
w Lomzy. Warto$é produkeji kazdego z nich wzrosta z 450 rb. w 1900 r.
do 7000 rb. w 1907 r. Byly to wiec zaklady $rednie, unowoczesnione.
Wartod¢ produkeji w zakladach miejskich byta wyzsza niz w zakladach
wiejskich.

Zjawiskiem gospcdarczo ujemnym byl wywo6z odpadow olejarni —
makuchow, znanych z wysokiej zawartosci biatka strawnego, z guberni
tomzynskiej do Niemiec na pasze dla bydia. Tym samym pozbawiano
hodowle tych powiatéw cennej paszy. Niemieckie dane statystyczne nie
wykazuja w tym okresie olejarni w 3 powiatach po6inocno-zachodnich
wojewédztwa. Mozna by sadzi¢, ze ich nie bylo albo byly zbyt mate,
dlatego je w statystyce pominieto.

PRZEMYSE TYTONIOWY

Ortow [114] podaje, ze w 1881 r. na terenie dzisiejszej Bialo-
stocczyzny byly cztery wytwornie wyrobow tytoniowych. Trzy w Bia-
lymstoku (najstarsza z 1863 r.) i jedna w Bielsku. W zakladach typu
$redniego przerabiano surowiec importowany z Rosji i z Krélestwa Pol-
skiego. Jedna z trzech wytwérni w Bialymstoku zatrudniala 60 osdb,
pozostale dwie — 23 i 42 osoby, w Bielsku — 14 os6b. Podobny uklad
obserwujemy w udziale wartosci produkeji wytworni. Na jedng wytwor-
nie w Bialymstoku przypadato 200 tys. rb. rocznie, na dwie za$§ pozostalte
30 tys. rb. i 95,9 tys. rb. na bielska — 28,2 tys. rb. W szeé¢ lat pdzniej
Oriow podaje 5 wytwoérni wyrobéw tytoniowych [115]. Pigta wytwornia
przybyta w Ciechanowcu. Musial to by¢ wigkszy zaklad niz w Bielskuy,
gdyz zatrudnial 21 oséb, podczas gdy w Bielsku tylko 9, a w 3 zakladach
Bialegostoku razem 318 oso6b. Orlow podaje produkecje tylko trzech
wytworni w Bialymstoku w 1887 r.: 7,11 mln szt. cygar i 23,32 mln szt.
papieroséw. W trzy lata pozniej, tj. w 1890 r. Ortow podaje 7 wytwaorni
wyrobow tytoniowych. Przybylo po jednej w Bialymstoku i Bielsku
[113]. Trzy wytwornie biatostockie dalty w tym roku 10,113 mln szt.
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cygar i 44,64 mln szt. papieroséow, czwarta wytwoérnia — 8 tys. pudow
machorki. Ogélna wartos¢ produkcji czterech wytwoérni wyrobow tyto-
niowych wynosita 239 tys. rb. przy zatrudnieniu 490 oséb.

Dwie bielskie wytwérnie wyprodukowaly w ciggu roku 22 tys. sztuk
cygar, 1,4 mln szt. papierosow i 4325 pudéw machorki o wartosci
32 tys. rb. W zakladach tych pracowalo 45 oséb. Wytwérnia w Ciecha-
nowcu produkowata rocznie ok. 2200 pudéw machorki o wartosci
19 tys. rb. W 1890 r. zaklad zatrudniat 13 oséb.

PRZEMYSE MLECZARSKI

Poczatek mleczarstwa na ziemiach dzisiejszego woj. bialostockiego
siega drugiej polowy XIX w., ale pewien rozwoj osiggneto mleczarstwo
dopiero w okresie miedzywojennym.

Poczatkowo na wsi dzialal pachciarz!!; obok pachciarza — uzytkow-
nika, przedsiebiorca — wtasciciel zaklada wilasng mleczarnie organizujgc
skup mleka z dworoéw i od chlopéw dla przerobu na wlasny rachunek.
Po uwlaszczeniu wraz z rozwojem kapitalizmu w majatkach obszar-
niczych rozwijata sie hodowla bydla. Totez majatki staly sie gléwnymi
dostawcami mleka towarowego i z ich rozwojem wiaza¢ tez nalezy
poczatki rozwoju mleczarni. W 1860 r. Lutostawski (patrz browarnictwo)
w oparciu o hodowle kréw majatku Drozdowo zalozyl pierwsza mle-
czarnie w kLomzy, wzorowang na tego typu zakladach zagranicznych,
gdzie oprocz wyrobu i sprzedazy masta oraz mleka sprzedawano wlosz-
czyzne, a w porze jesienno-zimowej — owoce [150].

Na poczatku XX w. zaczely powstawaé udzialowe spoiki chlopskie
oraz spoéldzielnie mleczarskie. Pierwsze z nich powstawaly zywiolowo,
bez jakichkolwiek form prawnych, totez w ich organizacji popelniono
szereg bledéw. Zbyt maly kapital z udzialow czlonkéw zalozycieli (za-
leznie od ilosci posiadanych krow) zmuszal do zaciggania pozyczek.
W konsekwencji w 1906 r. dwie tego rodzaju mleczarnie upadty.
W 1908 r. powstata Komisja Mleczarska dla organizowania spéldzielni
mleczarskich, nadajac im forme prawng stowarzyszen spozyweczych lub
organizujac je jako ,koétka rolnicze”. Dla uruchomienia mleczarni spoét-
dzielczych potrzeba bylo co najmniej 100 kréow; pojedyncze udzialy wy-
nosilty 5 z! od krowy [138]. Pierwsza mleczarnia spoéldzielcza powstala
na terenie wojewodztwa w Lomzy, w 1910 r. [157]. W 1912 r. zatwier-
dzono wzorcowy statut dla stowarzyszen mleczarskich.

Z powyzszego wynika, ze mleczarstwo na terenie Bialtostocczyzny za-
czelo sie organizowa¢ tuz przed pierwszg wojng swiatowa, o czym $wiad-

11 Pachciarz urzadzal sie na sezon letni u wlasciciela wiekszej obory, minimum
10—12 krow; na dokupienie paru kréw dawal gotéwke awansem, ktéra podzniej
potrgcal przy wyplacie nalezno$ci za mleko. Cene za mleko placil niewielka, po-
nadto nic nie placilt za korzystanie z pomieszczenia dla siebie, narzedzi i piwnicy,
niezbednej przy wyrobie seréow.
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czy ilo$¢ przerobionego mleka (w 1913 r. 1,5%; ogélnej produkcji mleka
[180]). Trudno moéwi¢ o 6wczesnym przemys$le mleczarskim, raczej jest
to prymitywne przetwoérstwo domowe. Maslo, $Smietane i twardg, wy-
produkowane przez wies, sprzedawano w dni targowe na rynkach.

Produkcja seréw byla rowniez prymitywna. W 1884 r. zanotowano
jedna serowarnie w pow. szczuczynskim (zal. 8), w rok podzniej druga
w pow. suwalskim, ktéra przetrwala tylko rok. Byly to tak male za-
klady, ze wartos¢ ich rocznej produkcji nie przekraczala 50 rb. Sero-
warnia w pow. szczuczynskim przetrwala do pierwszej wojny §wiatowej,
w 1903 r. powstala tam druga, ale produkeja tgczna obu nie przekraczala
1600 rb., a zatrudniaty tylko 3 osoby.

Prusy Wschodnie przed pierwsza wojna $wiatowa, byly powaznym
dostawcg artykuléow mleczarskich na rynek niemiecki, wysylaly
126 tys. g masta i 394 tys. q sera [165].

W pow. elckim w 1907 r. znajdowato sie 13 zakladéw z 37 pracowni-
kami, w pow. goldapskim — 2 zaklady zatrudniajgce 15 osdéb, a w ole-
ckim — 2 zaktady z 7 zatrudnionymi [172].

Nalezy przypuszcza¢, ze powiaty te w malym stopniu mogly uczest-
niczy¢ w eksporcie wyrobéw mleczarskich do Niemiec.

*

Zniesienie panszczyzny stworzylo dynamiczne warunki dla produkcji,
a nowy kapitalistyczny ustrdj spoteczno-gospodarczy wyzwolil i ujawnit
z calg wyrazistoscia wszystkie sprzecznosci towarzyszace kapitalistycz-
nym stosunkom produkcyjnym. Na szczegoélng uwage zastuguje dziatanie
prawa koncentracji produkcji i kapitatu, co wywoltywalo walke konku-
rencyjng, a w konsekwencji doprowadzito do upadku wielu malych za-
kladéw. Protekcjonistyczna polityka panstw zaborczych ujemnie od-
dzialala na rozwéj przemystu rolno-spozywczego. W niektérych galeziach
przemystu obserwuje sie stagnacje, w innych nawet spadek.

Mlynarstwo rosyjskie w walce konkurencyjnej z miynarstwem Kré-
lestwa Polskiego chetnie korzystalo z protekcyjnej polityki rzadu rosyj-
skiego, przeto w tym okresie nie obserwujemy rozwoju wiekszych mty-
néw na terenie Bialostocczyzny w granicach Kroélestwa Polskiego. Walka
konkurencyjna szczegdlnie silnie dotknela rolnictwo, co z kolei bardzo
zahamowato rozwoj mlynarstwa.

W okresie tym jednak obserwuje sie szybki rozwéj techniki i mo-
dernizacje zakladow produkcyjnych. W gorzelnictwie obserwujemy upa-
dek wielu drobnych gorzelni rolniczych i gwaltowny spadek zatrudnie-
nia, w pozostalych gorzelniach widzi sie powazny wzrost wartosci
produkcji. Podobne zjawisko obserwujemy i w browarnictwie jako
nastepstwo ogoélnej tendencji koncentracji przemystu.

Cukrownictwo upada. Powstaje mleczarstwo jako nowa galaz prze-
mystu rolno-spozywczego.
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W drugim okresie stosunkowo stabo rozwija sie przemyst rolno-
spozywczy. Szereg zakladéw wskutek konkurencji upada. W lokalizacji
obserwujemy przycigganie zakladow przemyslowych przez wieksze
o$rodki zaludnienia (miasta) oraz ich powigzanie ze szlakami komuni-
kacyjnymi.

PRZEMYSE. ROLNO-SPOZYWCZY W LATACH 1918—1939

PRZEMYSEL MEYNARSKI

Podczas pierwszej wojny $wiatowej dzisiejsza Bialtostocczyzna byla
terenem dzialan wojennych. Wiele mlynéw uleglo zniszczeniu. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze dla wiekszych miynow okres wojny byt rentow-
niejszy niz okres przedwojenny. Zwiekszone zapotrzebowanie na make
dla wojska zapewnialo duzym milynom znaczne przemialy. Wtasciciele
mogli korzysta¢ z kredytéw panstwowych na unowoczesnienie zakladow,
co zwiekszylo ich rentowno$é!?. Poréwnujac iloSciowy stan miynow
z okresu przedwojennego z okresem powojennym (1924) [31], obserwu-
jemy powazny spadek ich liczby, w wyniku wojny i okresu polityki
zbozowej tuz po jej zakonczeniuld. Okolo 929, wszystkich mlynéw sta-
nowily mate mltyny wodne i wiatraki, a tylko 8%, mlyny parowe i mo-
torowe.

Z ogolnej liczby tylko 22,7%, to mlyny handlowo-przemystowe, 77,3%
miyny gospodarcze, w tym 46,89/, wiatrakow!®. Tylko 4 miyny mialy
site motoryczng ponad 100—200 HP, totez miyny wielkie (ponad 100 HP)
pokrywaty tylko 8,6%, zapotrzebowania na przetwory maczne. Duzy
miyn w Lomzy, wlasnos¢ spotki akcyjnej, zatrudnial 31 robotnikéw.

W cztery lata pozniej (1928) na skutek wprowadzenia reglamentacji
przemiatu zyta (70%) i pszenicy (65%) miynarstwo przezywalo ciezki
okres; produkcja miynéw wojewodztwa spadla o 50—60°, zdolnosci
produkcyjnej. Lata kryzysu gospodarczego biatostockie miynarstwo
przezylo specyficznie, na co wskazuja nastepujgce dane: liczba mlynéow
gospodarczych w 1932 r. w poréwnaniu ze stanem z 1924 r. wzrosta
o 226, natomiast przemyslowo-handlowych — spadia ze 159 do 140.
Zjawisko wzrostu ogolnej liczby miynow, szczegélnie w powiatach lom-
zynskim, bielskim, sokélskim mimo trwajacego kryzysu gospodarczego,
nalezy tlumaczy¢ dobrymi urodzajami zbéz w latach 1928—1930.

12 Np. w 1913 r. mlyn parowy w Suwaltkach produkowal $rednio przetworéw
macznych wartosci 50000 rb.,, a w 1917 warto$¢ produkcyjna miyna wzrosta do
80 000 rb.

13 Do 1923 r. rzad utrzymywal zakaz wywozu zboza z poszczegélnych woje-
wodztw, co doprowadzilo mtynarstwo niemalze do ruiny.

14 Pod wzgledem organizacyjnym mlyny dzielily sie na: gospodarcze, mielgce
zboze dostarczane przez rolnikéw i handlowo-przemystowe, dokonujace przemialu
zboza na wilasny rachunek. Pierwsza grupa to wszystkie mlyny wiejskie, druga to
mlyny parowe, motorowe, wodne — turbinowe oraz te kola wodne, ktérych pro-
dukcja dzienna przekraczala 50 q.
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Ryc. 6. Wiatraki wg powiatéw w 1934 r. (oprac. St. Sliwa)
1 — obecna granica panstwa; 2 — obecna granica wojewddztwa; 3 — granice powiatéw 1934 r.; 4 — granica pomiedzy Polska
i Prusami; 5 — wiatraki; 6 — brak danych
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Ryc. 8. Mlyny parowe i motorowe wg powiatéw w 1934 r. (oprac. St. Sliwa)
1 — obecna granica pafistwa; 2 — obecna granica wojewodztwa; 3 — granice powiatéw 1934 r.; 4 — granica pomiedzy Polska
i Prusami; 5 — koleje normalnotorowe i waskotorowe; 6 — drogi umocnione i trakty; 7 — drogi drugorzedne; 8 — mlyny pa-
rowe; 9 — mlyny motorowe; 10 — brak danych
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Mtlyny gospodarcze przezyly ten kryzys bez wiekszych wstrzasow.
Natomiast mlyny typu handlowo-przemystowego ucierpialy powaznie,
zmniejszyla sie ich liczba, a wieksze mlyny w Bialymstoku, Bielsku
i Suwatkach musialy toczy¢ powazng walke o byt. Konkurencja miedzy
matymi mtynami gospodarczymi w okolicach o wiekszej gestosci wiatra-
kéw i mlynéw o napedzie wodnym prowadzila do obnizania optat za
przemiat. To znéw spowodowalo upadek miynéw duzych, ktore musialy
placi¢ podatek obrotowy od catej sumy wartosci przemiatu, a nie od za-
platy otrzymanej za przemial. Kryzys gospodarczy w miynarstwie ustgy-
pil stosunkowo szybko. Juz w 1934 r. notujemy 923 czynnych i 117 nie-
czynnych miynéw. Mlyny handlowo-przemystowe stanowity tylko
7,4%, ogolnej liczby mlynéw wojewoddztwa, poltowa ich skoncentrowata
sig w pow. lomzynskim i szczuczynskim. Wsréd mlynéw gospodarczych
najliczniejsze byly wiatraki — 60%; ogélnej liczby miynéw, zlokalizo-
wane w centralnych i poludniowych powiatach (ryc. 6). Natomiast
mlyny wodne, stanowigce 23%, rozmieszczone byly rownomiernie (ryc. 7).
Mlyny parowe skupione byly przede wszystkim na potudniu wojewddz-
twa (ryc. 8). Powiaty polnocne (suwalski, augustowski i szczuczynski)
byly najstabiej wyposazone w milyny. Powierzchnia rolna, ktéra obstu-
giwal 1 mlyn, wahala sie tam od 50 do 70 km? w pozostalych powiatach
jeden mlyn obstugiwal gospodarstwo z obszaru 12—25 km?2.

Zalaczone ryciny wykazuja, ze przewage stanowily mate miyny gospo-
darcze, nastawione przede wszystkim na obstuge gospodarstw chlop-
skiech. Oprécz przemiatu zboza na make, przerabialy pokazne ilosci $ru-
ty i niektére gatunki kasz. Malo zrdznicowane zapotrzebowanie wsi bia-
lostockiej na produkty przemialowe zaspokajaly zapewne -calkowicie
lokalne mlyny gospodarcze.

Skutki pierwszej wojny Swiatowej dla b. Prus Wschodnich byly dos¢
powazne. Ziemie przygraniczne zmienily strukture gospodarcza i z wiel-
kim trudem dostosowywaly sie do nowej sytuacji gospodarczej. Przemyst
zbozowy stracit swoje zaplecze. Dowédz zboza z Rosji ustal, a naprezone
stosunki ekonomiczne z Polska bynajmniej nie wplywaly dodatnio na
polepszenie sytuacji w mlynarstwie wschodniopruskim. O znaczeniu
utraty zaplecza gospodarczego dla Prus Wschodnich po pierwszej wojnie
Swiatowej swiadezg prace przedwojennego nadprezydenta Prus Wschod-
nich E. Kochald, ktéory dobrobyt i przysztost tego kraju widziat w Scistym
powigzaniu z wielkim, bezposrednim =zapleczem. Rozumowanie swoje
opieral na doswiadczeniach sprzed pierwszej wojny Swiatowej [68].
Nowa sytuacja polityczno-ekonomiczna, jaka zapanowala w okresie nie-
mieckiego faszyzmu, wplynela na dalsze zahamowanie rozwoju mlynar-
stwa, o czym $wiadczy tabela 7 [172] i rycina 9.

15 W 1959 r. wyrokiem Sadu PRL zostatl skazany na kare $mierci za zbrodnie
popelnione przeciwko Folsce w okresie drugiej wojny Swiatowej.
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Tab.7. Stan mdynéw i zetrudnienie w latach 1925, 1933, 1939

Pow.elcki Pow.goldepski Pow.olecki

érednio Srednio srednio
olynéw | zetrudn.| zetrudn.| miynéw | zstrudn.| zatrudn. mtynéw | zatrudn,jzetrudn.
ns alyn na wlyn na wlyn

1925 48 132 3 30 114 4 29 108 4

1953 42 138 3 40 109 3 a7 101 2

tys ten 100
]

90

85

80

73

70

Z 4

5 LJ re - B
ALGUSTOW i BIAtYSTOK | BIALYSTOK BIELSK toMin | SoKGLKR SUWREKI 5 SICTUCIYN| WYS-MAZ.

Ryc. 10. Wykorzystanie zdolnosci przemialowej mlynéw wg powiatéw, dane z 1933 r.
1 — maksymalna roczna zdolnoéé przemialowa wszystkich mlynéw; 2 — teoretyczne zapotrzebowanie rcczne na przetwory
maczne; 3 — przemial zbéz w 1933 r.
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Ze $redniej liczby zatrudnionych wynika, ze byly to mlyny mate,
gtéwnie wodne lub o napedzie motorowym. Wiatrakéw na terenie powia-
téw b. Prus Wschodnich prawie nie spotykano. Mlynarstwo nastawione
bylo przede wszystkim na zaspokajanie potrzeb lokalnych. Jedynie mityn
w Olecku i 3 mlyny w Elku mozna zaliczy¢ do typu handlowo-prze-
mystowego.

PRZEMYSL PIEKARNICZY

W okresie miedzywojennym piekarnictwo woj. biatostockiego bylo
rzemiostem bardzo prymitywnym. Piekarnie przewaznie nie byly zme-
chanizowane, produkowaly stosunkowo drogo i nie zawsze w sposob
higieniczny.

W latach 1919-—1924 na terenie prawie catego kraju dal sie zaobser-
wowat zywiotowy rozwdj piekarnictwa spoldzielczego. Niestety, rozwija-
jacy sie w piekarnictwie ruch spoldzielczy nie dotarl do Bialostocczyz-
ny. W 1925 r. Biatystok liczyt 77 tys. mieszkancéow; 142 piekarni
prywatnych produkowalo ok. 25 tys. kg pieczywa dziennie. Warunki,
w jakich pracowano, byly zle. 109 piekarn mie$cito sie w kilku, 3—4 po-
mieszczeniach, 30 — w 2 pomieszczeniach, a 3 mialy tylko jedno po-
mieszczenie; 140 piekarn posiadato 1 piec, 2 piekarnie, 2 lub 3 piece, ani
jedna piekarnia nie byla zmechanizowana [160]. Zatrudnialy one lgcznie
205 pracownikow, 1—2 o0s6b na piekarnie. Przy tym stanie organizac)i
pracy $rednia produkcja dzienna na 1 piekarnie wynosita 176 kg i byla
jedna z najnizszych w kraju (Srednia Polski w tym okresie = 348 kg).

W mniejszych miastach i miasteczkach przemyst piekarniczy odgrywal
niewielkag role; wiekszo$¢ mieszkancoéw spozywala pieczywo domowe,
powszechnie na wsi wypiekano chleb w domu. Najwieksza liczbe pie-
karni mialy powiaty poludniowe: biatostocki, bielski, tomzynski i wy-
sokomazowiecki (ryc. 11), a wiec powiaty o wieksze] liczbie ludnosci
pozarolniczej oraz intensywniejszej gospodarce rolnej. Przewazaly nie-
wielkie piekarnie typu wiejskiego.

PRZEMYSE SPIRYTUSOWY

Bezposrednie dzialania wojenne na Bialostocczyznie zrujnowaly go-
rzelnictwo — najsilniej przed wojna rozwinietg galaz przemystu rolno-
spozywczego. Ani jedna z 72 przedwojennych gorzelni nie ocalala.
A jesli nawet ocalal budynek, to rekwizycji ulegly wszystkie urzadzenia
miedziane i mosiezne. Tak wiec gorzelnictwo na Bialostocczyznie mu-
sialo rozwija¢ sie od nowa. Oprécz zniszczen powaznym hamuleem w od-
budowie gorzelnictwa bylo powszechne zmniejszenie sie spozycia alko-
holu, wywolane ogélnym powojennym zubozeniem ludno$ci w calym
kraju. W niematym stopniu hamujgco takze wplywato ustawodawstwo
oraz bardzo niskie ceny, ktére monopol placil za suréwke. Do 1921 r. na
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Ryc. 11. Stan piekarni wg powiatéw, dane z 1935 r.
1 — obecna granica panstwa: 2 — obecna granica wojewédztwa; 3 — granica powiatéw w 1935 r.; 4 — granica migdzy Polska
a Prusami Wsch.; 5 — piekarnie w miescie; 6 — piekarnie na wsi; 7 — brak danych
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Bialostocczyznie czynna byla tylko jedna gorzelnia. Zawieszenie na
okres 1921—1924 monopolu i wprowadzenie akcyzy, zniesienie ograni-
czen w produkcji spirytusu, wprowadzenie wolnego handlu spirytusem,
powaznie wplynelo na przyspieszenie odbudowy zakladdéw, tym samym
na zwiekszenie produkcji spirytusu (ryc. 12) [11, 72, 138]. Nie mozna
rowniez pominag¢ powaznego wzrostu produkeji ziemniakow, jaki obser-
wujemy w tym okresie.

W 1924 r. wprowadzono znéw monopol spirytusowy. Od tego czasu
gorzelnictwo weszlo w nowy etap rozwoju. Panstwo otrzymalo wylgczny
przywilej zakupu i sprzedazy po wyznaczonej cenie catkowitej produkeji
spirytusu, przeznaczonego na rynek wewnetrzny; kazda gorzelnia otrzy-
mata okreslona wysokos¢ odpedu, ktora byla regulowana co 3 lata za-
leznie od pojemnosci rynku zbytu, obszaru ziemi uprawnej, jakosci gle-
by, odlegtosci od stacji kolejowej i wiekszych miast. Pedzenie spirytusu
z zyta i innych gatunkéw zbo6z zostalo zabronione.

Skutki wprowadzenia monopolu daly sie zaobserwowat¢ juz w kam-
panii nastepnego roku 1924/25. Zaobserwowany wzrost gorzelni i pro-
dukcji nalezy tlumaczy¢ zwiekszonym zapotrzebowaniem monopolu
spirytusowego (PMS), ktéory postanowil stworzy¢ pewne zapasy, pozwa-
lajace na regulowanie cen. Ta ,zapobiegliwo$¢” okazala sie w skutkach
fatalna; juz w nastepnym roku produkcja powaznie spadia. W nastep-
nych latach produkcja spirytusu stopniowo wzrastala az do roku 1930.
Powazny wzrost produkeji nalezy tlumaczy¢ m.in. wyjatkowo dobrym
urcdzajem ziemniakéw, wyvsoka zawarto$cig skrobi i bardzo niska ceng
(1-—2 z1 za 1 q w poréwnaniu do 5 zt w latach poprzednich) [138]. W na-
stepnych latach obserwujemy silny - spadek produkcji: w kampanii
1932/33 tylko 22,6, produkcji z 1929/30. Srednia roczna produkcja go-
rzelni spadta z 738 do 166 hl. Przyczyng tak powaznego zalamania pro-
dukeji by! kryzys gospodarczy kraju odbijajgcy sie réwniez na rolnic-
twie. PMS, majac w zapasie powazne ilosci spirytusu, ograniczyl
poszczegblnym gorzelniom kontyngent zakupu. W maju 1930 r. witadze
skarbowe podniosly cene na spirytus do picia i czysta wodke monopolo-
wg, co spowodowalo ogromny spadek spozycia alkoholu. Wysoka cena
alkoholu stata sie jednoczesnie bodzcem do uprawiania na wiekszg skale
przemytnictwa oraz pedzenie wédki w potajemnych gorzelniach. W la-
tach 1931—1932 wykryto 42 nielegalne gorzelnie [72].

Stopniowy wzrost produkcji obserwowany od kampanii 1932/33 nalezy
wigza¢ z zakonczeniem Kkryzysu gospodarczego. Nie bez znaczenia dla
wzrostu produkcji bylo rozgraniczenie gospodarki spirytusem niekon-
sumpceyjnym, ktérego cene obnizano co pewien czas, od gospodarki spi-
rytusem pitnym. W tym czasie wzrosto powaznie zastosowanie spirytusu
do celéw technicznych, oSwietleniowych i pednych. Nic wiec dziwnego,
ze zuzycie spirytusu do celéw niekonsumpcyjnych wzrastalo: gdy
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w 1931/32 r. zuzyto tylko 176 hl spirytusu na cele niekonsumpcyjne, Lo
w 1937/38 r. ilos¢ ta wzrosta prawie 4-krotnie do 660 hl [138].

Rozmieszczenie gorzelni w okresie dwudziestolecia w poréwnaniu
z okresem przedwojennym uleglo powaznym zmianom (ryc. 13). Przed
wojng istnialy trzy gléwne skupiska gorzelni; w okresie powojennym
pozostaty tylko dwa. Trzecie (pow. augustowski i sejnenski) z najwiek-
szg gorzelniag w Nettcie przestalo istniec. Wszystkie gorzelnie na terenie
wojewddztwa byly typu rolniczego zlokalizowane przy majatkach o po-
wierzchni przewaznie powyzej 500 ha [207].

Bialostocezyzna dzieki warunkom naturalnym miala znaczne mozli-
wo$ci zwiekszenia bazy surowcowej gorzelniciwa. Powazng jednak
przeszkodg w rozwoju tego przemysiu byly zlte warunki transportowe
gospodarstw rolnych. Na 30 gospodarstw posiadajacych gorzelnie, 17 od-
dalonych bylo od stacji kolejowej o 15—45 km. Przecietna odlegtose
gorzelni od stacji kolejowej wynosila 26,1 km, podczas gdy na pozosta-
lym obszarze kraju tylko 12,4 km.

Przeprowadzajac rejonizacje gospodarcza Prus Wschodnich ekono-
mifci niemieccy ze wzgledu na warunki glebowe i klimatyczne zaliczali
obszary powiatéw b. Prus Wschodnich do okregéw zytnio-ziemniacza-
nych [100]. Lekkie gleby gliniaste, piaszczyste i zwirowe dobrze nadaja
sie do uprawy zyta i przede wszystkim ziemniakéw. Uprawa ziemniakéw
zajmowala ponad 209%, ziemi uprawnej, a plony osiagaly 170 q
z ha [173].

Kazdy wielki majatek w omawianych powiatach mial wilasng gorzel-
nie o ustalonym kontyngencie produkcji. Stosunkowo nieznaczna ilos¢
ziemniakoéw szla na konsumpecje dla ludzi i bydia. Sprzedajac wyroby
gorzelniane majatki uzyskiwaly powazny dochéd, a wykorzystujac wy-
war rozwijaly hodowle. W poréwnaniu z okresem przedwojennym
(ryc. 2 i 3) obserwuje sie powazne zmniejszenie liczby gorzelni w pow.
goldapskim.

PRZEMYS:t REKTYFIKACYJNY I WYTWORNIE WODEK

W okresie miedzywojennym na terenie Bialostocczyzny byl tylko je-
den prywatny zaklad rektyfikacyjny spirytusu w Dzierzbi, zdolny oczys-
cic polowe ogélnej produkcji spirytusu wojewoddztwa. W 1932 r. w za-
kladzie tym oczyszczono 530 579 1 spirytusu monopolowego.

W 1929 r. uruchomiono w Bialymstoku, jedng z 13 w kraju, panstwo-
wa wytwornie wodek, a w 1932 r. na terenie wojewddztwa bylo ich
juz 7. Wyprodukowano w nich 907 565 1 wédek monopolowych [72].

OCTOWNIE

Na terenie wojewddztwa byly 4 fabryki octu (w Bialymstoku 2,
w Lomzy 1, w Wysokim Mazowieckim 1), 1 fabryka kwasu octowego

4 — Rozwéj i rozm. przem. roln.-spoz, 49
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(w Bialymstoku). Wyprodukowaly one w 1932 r. — 214414 | octu ze
spirytusu oraz 494 951 1 kwasu octowego surowego. W 1938 r. 4 octow-
nie wyprodukowaly 137250 1 octu 10-procentowego, co stanowilo nie-
caty 19, produkcji ogélnokrajowej [138].

PRZEMYSE PRZETWOROW ZIEMNIACZANYCH

Po zakonczeniu dzialan wojennych i kilkuletniej przerwie spowodo-
wanej trudnosciami gospodarczymi rozpoczely produkcje krochmalnie.
W 1921 r. statystyka wykazala na terenie wojewodztwa 3 krochmalnie
w majatkach obszarniczych, dwie w pow. augustowskim, jedng w biato-
stockim [207]. W kampanii 1922/23 na terenie wojewddztwa pracowaly
4 rolnicze krochmalnie, zatrudniajgce 35 robotnikéw; wyprodukowaty
one 300 t krochmalu [180].

W lecie 1928 nawiedzila kraj susza; bylo to w przededniu nadchodza-
cego kryzysu gospodarczego. W kampanii 1929/30 produkcja 4 kroch-
malni rolniczych wynosila tylko 334,1 t maczki ziemniaczanej, suchego
krochmalu 190 t oraz 90 t ptatké6w. W niemalym stopniu na zahamowa-
nie produkcji krochmalu wplynat takze glowny eksporter mgczki ziem-
niaczanej — Holandia. W 1928/29 r. rzucila ona na rynek olbrzymie
ilosci tego produktu i spowodowala spadek cen na.przetwory ziemnia-
czane. W ciagu kampanii 1928 cena 1 q maczki ziemniaczanej wahala sie
w woj. bialostockim od 62 do 45 zl, a w marcu 1929 r. spadta do 30 zl.
Rok 1932 by! rokiem najstabszej produkeji krochmalu dwudziestolecia
miedzywojennego. Ciezka sytuacja w przemysle widkienniczym, ktory
jest gléwnym odbiorca krochmalu, niewatpliwie wplynela na niski po-
ziom produkecji.

Wobec powaznej konkurencji Holandii i Niemiec na rynkach zagra-
nicznych sprzedaz maczki ziemniaczanej o wiele lepiej kalkulowata sie
w kraju niz za granica. W kampanii 1936/37 r. 4 krochmalnie bialostockie
wyprodukowaly 900 t maczki i krochmalu suchego, przerabiajac
3312,2 ton ziemniaka, z czego wlasnych 2383 t, zakupionych (za
29 206 z1) — 928,8 t. Zaklady zatrudnialy przecietnie po 5 robotni-
kow [138].

PRZEMYSE PIWOWARSKI

Podobnie jak w gorzelnictwie, wojna przyniosta duze straty w bro-
warnictwie. Oprocz zniszczen obiektow i urzadzen dzialaniami wojen-
nymi, okupanci rekwirowali miedziang i mosiezng aparature, rujnujgc
doszczetnie zaklady lepiej technicznie wyposazone. W latach powojen-
nych mimo powaznych zniszczen obserwuje sie szybka odbudowe i uru-
chamianie browaréw. Niektore brakujace czesSci miedziane zastepowano
zelaznymi. W 1922 r. na terenie dzisiejszego wojewédztwa czynnych bylo
18 browaréw [161]. Najwiecej, bo az 5 browaréw bylo w pow. biatostoc-
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kim (z czego 3 w samym Bialymstoku), po 3 w pow. sokélskim i suwal-
skim, po 2 w pow. lomzynskim i augustowskim, po jednym w pow. biel-
skim, kolnefskim, wysokomazowieckim. W 1922 r. wyprodukowaly one
54 530 hl piwa i 392 t stodu [180]. W dwa lata pézniej upadly dwa bro-
wary, a produkcja piwa zmniejszyta sie do 42 800 hl [137].

Zmniejszenie sie produkcji piwa spowodowane bylo wysoka cena
jeczmienia i chmielu w wyniku wywozu znacznej ilosci jeczmienia za
granice!s,

Na zmniejszenie sie produkcji piwa wplynat brak surowca i ustawa
antyalkoholowa zabraniajgca produkeji piwa o zawartosci alkoholu po-
wyzej 2,5% (przed wojna 4,5%). Produkcja gorszego gatunku piwa
uniemozliwila eksport. Podatek od piwa wprowadzony w 1924 r. byl tak
wysoki (20%, wartosci produkcji), ze wiele zakladow musiato zaprzesta¢
produkcji, tak ze po trzech latach liczba browaréw zmniejszyla sie
do 7 [140].

W nastepnych latach obserwujemy dalszy spadek liczby zakladow
i réwnoczesng koncentracje produkcji. Srednia produkcja jednego bro-
waru rowna byla $redniej produkeji piwa catej guberni lomzynskiej lub
grodzienskiej w 1910 r. Zakiady male, technicznie Zle wyposazone upa-
daly, nie mogac wytrzymac¢ konkurencji z wielkimi, nowoczesniej wypo-
sazonymi browarami. Browar w Dojlidach w 1933 r. dostarczat piwo do
F.omzy po 28 gr za litr w hurcie, a browar korycinski nie moégt sprzeda-
wac taniej niz po 35 gr, konsument zas wolal piwo bardziej renomowane.

Kryzys gospodarczy dotkngl tez browarnictwo. Produkcja piwa
1931/32 r. wynosita 57202 hl, a w nastepnym roku 1932/33 tylko
37 019 hl [72]. Nie ulega watpliwosci, ze kryzys gospodarczy wplynat na
ograniczenie produkecji. Ponadto nalezy zwroci¢ uwage na stopniowe
zmniejszanie sie popytu na piwo i zastepowanie go lemoniadg lub woda
sodowgl?,

W browarnictwie powstaly spotki akeyjne. W 1935 r. bylo ich trzy:
,Dojlidy” wtlasciciel Jerzy Lubomirski i s-ka (zatrudniala 55 robotni-
koéw), browar Lutostawskiego i s-ka w Drozdowie k. Lomzy oraz suwalski
browar udzialowy, spélka z o.0. Dostarczyly one w 1938 r. ponad 60%,
ogolnej produkeji piwa w wojewodztwie [146]. Oprocz tych trzech bro-
warow wiekszag role odgrywaly browar parowy Owsieja Sejnenskiego
w Suwalkach oraz zamkniety w 1936 r. i ‘otwarty ponownie w 1938 r.
browar w Korycinie (ryc. 13).

Z osmiu istniejgeych przed wojng browaréw na terenie pow. elckiego,
goldapskiego i oleckiego pozostaly tylko dwa w Goldapi [172]. Biorac

16 Za granicg jeczmien polski przerabiano na siéd i pod obeg firmg sprzedawano
na rynkach miedzynarodowych; niejednokrotnie sprowadzano nawet stéd do Polski.

17 W, Bujnowski [14] wspomina m.in., Ze jeszcze po pierwszej wojnie na
terenie pow. sokdlskiego na wesele wiejskie brano po 30—40 antatkéw piwa i kilka
butelek wédki, a przed wybuchem drugiej wojny jedynie 2—3 antalki piwa, a wodki
od kilkunastu do kilkudziesieciu butelek, zaleznie od zamoznosci,
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pcd uwage znaczng liczbe pracownikéw (82) nalezy przypuszczaé, ze
produkecja tych browardéw zaspokajala zapotrzebowanie na piwo nie
tylko pow. goldapskiego, ale takze dwu pozostalych, poniewaz do wojny
w tych powiatach nie powstat ani jeden browar. Powiaty elcki i olecki
zaopatrywane byly réwniez z browaréw sasiednich powiatéw: piskiego
i gizyckiego. Statystyka niemiecka z 1939 r. [172] podaje, ze w Goldapi
istnialy 2 browary z 61 robotnikamils.

PRZEMYSE OLEJARSKI

W okresie miedzywojennym w olejarstwie nie zaszly powazniejsze
zmiany. Prawie kazde miasteczko i niektére zamozniejsze wsie posia-
daly male olejarnie typu rzemieslniczego.

A. R. Sroka [161] w 1922 r. zanotowal na terenie wojewo6dziwa
4 olejarnie: w Zambrowie (maszynowa), 2 w Bialymstoku (motorowe)
i 1 w Ciechanowcu. ,,Przewodnik” na 1933/34 r. [140] podaje tylko
1 zaklad wraz z rafinerig olejéw jadalnych , Biatol” w Bialymstoku. Sta-
tystyki przedwojenne nie podajg wszystkich olejarni ze wzgledu na to,
ze byly to zbyt male zaklady; w pow. sokélskim w 1928 r. zarejestro-
wanych bylo 11 olejarni, a w 1938 r. tylko 6 [14], lecz statystyka nie wy-
kazuje ich, przypuszczalnie dlatego, ze wlasciciele bardzo malych zakta-
dow nie rejestrowali w obawie przed opodatkowaniem.

PRZEMYS:. MLECZARSKI

Wtasciwy rozwoj mleczarstwa na Bialostocczyznie w pordéwnaniu
z innymi dzielnicami kraju rozpoczgl sie dosé¢ pézno, gdyz dopiero pod
koniec 1926 r. Pod wzgledem organizacyjnym mleczarnie dzielily sie na
trzy kategorie: spoéldzielcze, zrzeszone w zwigzkach rewizyjnych, spol-
dzielnie tzw. dzikie i prywatne. Podzial ten odegral zasadniczg role
w rozwoju mleczarstwa. Mleczarnie pierwszej kategorii produkowaly
gléwnie masto.

Rozwdéj mleczarni spéldzielczych przedstawia tabela 8 [138]. Prze-
waznie byly to zaklady male. Sredni przeréb jednej bialostockiej mle-
czarni w 1926 r. wynosit ok. 18 tys. kg mleka, a Sredni przerdb mleczarni
woj. poznanskiego — 145 tys. kg. Ta wielka roéznica wynikala m.in.
z wyzszego poziomu hodowli bydla mlecznego w woj. poznanskim.
Szybki, a zarazem zywiolowy rozwo6j mleczarstwa spoéldzielczego miat
jednak liczne braki organizacyjne, zlg organizacje zbytu masta, brak
wykwalifikowanych pracownikéw [182] itp. W pare lat po zapoczatko-
waniu prac nad rozwojem przemystu mleczarskiego woj. biatostockiego
kryzys gospodarczy w 1930 r. spowodowal katastrofalny spadek cen na-
bialu o 30—40%,, a w nastepstwie likwidacje powaznej ilo$ci mleczarni.

18 Jak podaje Z. Kosciatkowski [72] poza gorzelniami i browarami na
terenie wojewodztwa znajdowato sie w 1932 r. 14 malych winiarni i miodosytni,
ktére wyprodukowaty 65040 1 wina i 19906 1 miodu syconego.
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Teb.6. Rozwé) mleczarsi spéldzielczych
w lstach 1919-1933

Teb.9. Rozwé} mleczarstws w lstach 1925-1939

gd Liezks = Liczb? " Pow.elcki Pow.goldepski Pew.olecki
zakladdw zakladow zekl. |zatrudn| zek}. |zetrudn| zak}. |[zetrudn
1319 5 1925 3 1925 17 40 8 22 16 40
1 12 4 217 10 46
1921 5) 1927 18 2 ! =
1934 7 i 12 x 5 x
1922 5 1928 49
1935 7 x 12 x 6 x
1923 5 1929 7 193€ 7 x 10 x ) x
1924 8 1933 82 1539 5 74 6 72 4 52
x - brak danych
Tab.10. Przerséb mleke w latach 1934-1936€
L * Dostawy mleka Zbyt swieiego mleka
e 2 : 7= : x Produkcje masie
zakladon w przeliczeniu na pelne mleko,
5 lacznie ze $mietany
Powiat _
1934 1935 1936 1934 1935 | 1936 1954 T 1935 | 1936
1934 | 1935 1936
w tys.l ton w tys.1 ton ton
clcki 7 7 71 8619 10 799 17 345| 1091|1313 | 1 466 240,0 314,4 517,2
goldapski 12 [ 12| 10| 459 5 602 7 692 437 538 612 117,3 156,5 200,4
olecki 6 6 511 554 13 887| 19 860 598 655 678 363,0 443,2 643,4
razen 25 | 251 22 24 763} 30 288] 44 897) 2 126} 2 506 | 2 756 120,3 914,1} 1 361,0
Prusy vsch. [703 {668 |632 [784 8081879 006[1 065 568 | 93 28611 762 |116 603 | 16 792,4| 19 997 |24 218
Teb.ll. Frodukcja serdéw w latach 1934-1936 (% tonpach)
Sy e e M Twaré Twardg z kwasnego
Powiat < e Farog mleka
1934 1935 1936 1934 1935 | 1936 1935 | 1936 1935 1936
etcki 106,9 116,6 332,5 2,9 b I%) 2,8 12,6 13 106 162
goldapski 159,3 176,8 231,17 Ll L4 4,6 4,5 2,8 6,3 7,6
olecki 173,06 249.5 475,5 O, 7 L0 o0 - - 158 201
razem 439,2 542,7 1 045,7 4,7 5,7 8,0 17,1 15,8 268,35 370,6
Prusy Wsch. | 23 748 26 402 35 017 360 408 | 418 443 497 1216 1 747
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W powiecie sokélskim np. zamknieto 5 mleczarni, tzn. wszystkie [14].
Tak trudny poczatek rozwoju spoldzielni mleczarskich pogarszala jeszcze
konkurencja matych mleczarni prywatnych, ktére nawet zwiekszaja
swojg produkcje w tym okresie kosztem produkcji mleczarni zrzeszonych.

W 1933 r. mleczarnie zrzeszone w zwigzkach rewizyjnych liczyly
16 078 czlonkow i dysponowaly 31 893 krowami. Roczny przerdob mleka
wzrost w poréwnaniu z 1929 r. i wynosit 26 079 304 1; wyprodukowano
z niego przeszlo 1 mln kg masta [72]. Wiekszych mleczarni o dziennym
przerobie powyzej 1000 kg mleka byto 14. Srednich od 300 do 1000 kg —
31, pozostale byly malymi zakladami. W 1933 r. najwieksze mleczarnie
na terenie wojewddztwa — Poswietne i Dabréwka w pow. wysokoma-
zowieckim oraz siemiatyckim — przechodzg na naped parowy, a Graje-
wo na naped elektryczny. Pozostale mleczarnie mialy naped reczny.
Nalezy podkresli¢, ze 40,4%, ogolnej liczby mleczarni wojewodztwa na-
lezacych do spoéidzielni zrzeszonych w zwigzkach rewizyjnych przerabiato
70,3%, ogolnej ilosci mleka.

Druga kategorie mleczarni stanowily ,dzikie mleczarnie spoéldziel-
cze”. Zaliczono tu mleczarnie nie odpowiadajace wymaganiom statutu
zatwierdzonego przez zwigzek rewizyjny. W 1929 r. bylo ich 10,
a w 1933 — 11. Produkecja ich nastawiona byla przede wszystkim na
wyréb masta. Jedna z nich przerabiala ponad 1000 kg mleka dziennie,
pozostate ponizej 300 kg. Byly to zaklady male i niezmechanizowane.

Trzecig kategorie stanowily mleczarnie prywatne, réznorodne zardéw-
no pod wzgledem rozwoju produkeji, jak i organizacji: prywatne mle-
czarnie miejskie, dworskie. Mleczarni tych kategorii bylo w 1928 r. 107;
produkcja tgczna mleczarni prywatnych i ,,dzikich” wynosita 6 382 037 kg
(w tym ,,dzikie” przerabialy 1226 400 kg mleka) [138]. W 1929 r. liczba
mleczarn prywatnych zmniejszyla sie do 101, ale produkcja wraz z ,,dzi-
kimi” wzrosta do 6446 670 kg [138]. Byly to przewaznie zaklady mate,
przerabiajace ponizej 300 kg mleka dziennie; pozostale niezmechanizo-
wane nie przekraczaly 1000 kg przerobu dziennie.

W 1929 r. 188 mleczarni wojewodztwa: zrzeszonych, ,,dzikich” i pry-
watnych, stanowilo 4,5%, stanu ogoélnokrajowego. Przerobily one
23631917 kg mleka, tzn. 2,69, ogodlnej produkeji krajowej. Przecietna
produkcja jednej mleczarni wynosita ok. 346 kg mleka dziennie, podczas
gdy w Polsce — 602 kg. Jedna mleczarnia przypadata na 109 km? uzyt-
kéw rolnych, w sgsiednim woj. warszawskim na 44 km2, a w lubel-
skim — na 76 km?2 (w Polsce na 61 km?). W 1935 r. na terenie obecnego
wojewoédztwa bylo 345 mleczarni, w tym 319 na wsi (ryc. 14).

Rozmieszczenie mleczarni wedlug powiatéw wykazuje maksimum
w powiatach wysokomazowieckim i bielskim dzieki wyzszej kulturze
rolnej oraz lepiej rozwinietej hodowli. Najbardziej zaniedbany byl pow.
sokoélski, gdzie powaznym hamulcem w rozwoju mleczarstwa bylo pach-
ciarstwo oraz zakorzeniony do dnia dzisiejszego domowy przerob mleka,
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zwlaszcza na sery. Mleczarnie Bialostocczyzny zlokalizowane byly przede
wszystkim na wsi.

W 1938 r. na terenie woj. bialostockiego 14 zakladéw mleczarskich
bylo uprawnionych do eksportu masta. W tej liczbie 5 tzw. standarto-
wych: spoldzielnia mleczarska w Brykach (pow. wysokomazowiecki),
w Grajewie, Turos$li Koscielnej (pow. bialostocki), Kolnie i Mon-
kach [138].

Nalezy podkresli¢, ze rozwéj mleczarni na Bialostocczyznie wplywat
dodatnio na podniesienie mlecznosci kréow. Przecietna ilo§¢ mleka do-
starczonego mleczarni od 1 krowy w 1928 r. wynosila 585 1, podczas gdy
w 1933 r. prawie 900 1. Niejednokrotnie mleczarnia, szczegblnie w za-
padlych wioskach np. pow. sokdlskiego, byla dla gospodarki chlopskiej
jedynym osrodkiem, ktory wywieral pewien wplyw na podniesienie kul-
tury rolnej w okolicy. Przyczynialy sie do tego organizowane konkursy
mlecznosci kréw, wychowu cielat itp.

W przeciwienstwie do produkcji masta, serowarnie koncentrowaly sie
w mleczarniach prywatnych, zwtaszcza utrzymywanych przez pachcia-
rzy. W 1928 r. na terenie wojewoédztwa zarejestrowano 34 serowarnie,
ktore wyprodukowaty 194 tys. kg sera. Wojewddztwo zajmowato 5 miej-
sce w kraju w produkcji sera na 1 mieszkanca.

Na terenie Prus Wschodnich nastapil po pierwszej wojnie swiatowej
silny rozw6j hodowli bydta mlecznego, co — do pewnego stopnia — na-
lezy tlumaczyé dobrymi warunkami przyrodniczymi (baza paszowa).
Przemyst mleczarski rozwingl sie tutaj najlepiej ze wszystkich galezi
przemyslu rolno-spozywczego i dominowal w gospodarce. Mleczarnie
wschodniopruskie dzielily sie na trzy kategorie: spéldzielcze, pansiwowe
i prywatne. Najwieksze i ekonomicznie silniejsze byly mleczarnie spot-
dzielcze [151]. Na terenie 3 powiatow wchodzacych obecnie w sklad woj.
bialostockiego przewazaly mleczarnie prywatne. W 1930 r. na 26 zare-
jestrowanych mleczarni bylo 21 mleczarni prywatnych: w tym jedna
w pow. elckim miata zdolnos¢ produkcyjng ok. 3 tys. kg mleka dziennie,
7 mleczarni innych (po 3 w pow. elckim i oleckim oraz 1 w Gotdapi)
przerabialo dziennie po 650—1370 kg mleka, natomiast 5 w pow. olec-
kim, 4 w elckim i 1 w goldapskim przerabialy dziennie 300—650 kg
mleka. Tylko 3 mleczarnie mialy produkecje dzienng ponizej 300 kg:
2 w pow. elckim, a 1 w goldapskim. Trzy panstwowe mleczarnie (2 w pow.
goldapskim i 1 w elckim) oraz 2 spéidzielcze wykazaly najwieksza pro-
dukcje, wynoszacg 13 643 kg mleka dziennie [82].

Rozw06j mleczarstwa na terenie powiatéw ziem odzyskanych przed-
stawia tabela 9 [172]. Z zestawienia tego wida¢, ze ilos¢ zakladow mle-
czarskich nie tylko nie wzrastala, ale nawet wykazywata tendencje zniz-
kowg. Mimo zmniejszania sie iloSci zakladéw nastepowalo zjawisko
koncentracji, o czym $wiadczy nie tylko wzrost produkcji, lecz takze
zatrudnienia.
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Ryc. 14. Stan mleczarni wg powiatéw w 1935 r. (powiaty: Elk, Olecko, Goldap, dane z 1939%)

1 — obecna granica panstwa; 2

— obecna granica wojew6dztwa; 3 — granice powiatéw w 1935 r.; 4 — granica miedzy Polskz
a Prusami Wsch.; 5 — mleczarnie w mieicie; 6 — mleczarnie na wsi; 7 — brak danych
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O przerobie mleka w okresie przedwojennym na terenie powiatow
ziem odzyskanych informuja tabele 10 i 11 [173]. Z zestawienia tego
widzimy, ze w ciggu trzech lat: 1934—1936 produkcja masta wzrosta
o ok. 100%,, sera — ponad 100%,. O wielkim rozwoju mleczarstwa na
tych terenach §wiadezy poréwnanie z woj. biatostockim, gdzie w 1929 r.
188 mleczarni przerobilo 24 763 tys. 1 mleka.

Produkcja sera w calym wojewoddztwie w 1928 r. wynosita 194 tys.
kg, co stawiato Bialostocczyzne na 5 miejscu w kraju; 3 powiaty na tere-
nie ziem odzyskanych wyprodukowaly w 1930 r. sera twardego
276 898 kg (w tym 13 304 kg miekkiego), a wiec znacznie wiecej [82].

Wielki rozwoéj mleczarstwa w b. Prusach Wschodnich — poza przy-
czynami, o ktorych juz byla mowa — byt spowodowany réwniez wielkim
zapotrzebowaniem Rzeszy na produkty mleczne. Prusy Wschodnie byly
jednym z powazniejszych dostawcéw wyrobéw mlecznych, zwlaszcza
masta, na rynki ogoélnoniemieckie [24]. Obserwujemy tez staly wzrost
mlecznosci krow, ktéora w pow. elckim wahala sie w granicach 1800 —
2100 1, a w oleckim i goldapskim nawet 2700—3000 1 [100].

PRZEMYSEL MIESNY

Przed pierwsza wojna swiatowa!® i w okresie miedzywojennym prze-
myst miesny w Bialostockiem w $cistlym tego slowa znaczeniu nie
istnial, byly tylko male rzeznie miejskie i wedliniarnie. Punkty ubojo-
we — wilasciwa nazwa dla tych rzezni — pracowaly w prymitywnych,
antysanitarnych warunkach; byly przewaznie nieskanalizowane, bez
urzadzen do uboju sanitarnego. Na malg zdolno$¢ ubojowg rzezni
w 1923 r. wskazuje tabela 12 [160].

Zdolnosé ubojowa rzezni (z wyjatkiem Bialegostoku i Lomzy) wahala
sie w granicach od Kkilkudziesieciu do Kkilkuset sztuk trzody chlewnej
rocznie. Nic tez dziwnego, ze znaczna cze$¢ uboju odbywata sie bez kon-
troli weterynaryjnej. Wie$S bialostocka prawie nie korzystala z uslug
rzezni; ub6j prowadzono w antysanitarnych warunkach, co mialo czasem
katastrofalne skutki dla zdrowia ludnosci. W pow. sokoélskim, na
18 454 sztuk zabitej trzody — tylko 259 szt. zabito pod nadzorem wete-
rynaryjnym; podobnie w pow. suwalskim i bielskim. Stwierdzi¢ nalezy,
ze w ciggu dwudziestolecia niepodleglosci sytuacja przemysiu miesnego
na Bialostocczyznie nie polepszyla sie, mimo wzrostu hodowli. Na wy-
mienienie zasluguja tylko dwie wieksze rzeznie: wybudowana w Bia-
Iymstoku w 1913 r.; jej zdolno$¢ ubojowa w okresie powojennym stale
wzrastala (z 20 954 szt. zwierzat w 1921 r. do 45 059 w 1928 r.), zas rzez-
nia w Lomzy wybudowana w 1905 r. miata zdolnos¢ ubojowa do 25 tys.

szt. rocznie. Dzieki temu procent uboju bez nadzoru weterynaryjnego
by} znacznie nizszy.

19 W 1902 r. na terenie gub. lomzynskiej bylo wszystkiego 16 rzezni, a w gub.
suwalskiej — 27, ktére dokonywaly uboju okolo 40 tys. Zywca rocznie [127].
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Tab.12. Zdolnoéd ubojows rzeini » 1925 r.

(szt.)

Fomiat hzeini Bydlo Cielete Trzoda Ouce
augustowski 5 953 2 183 551 2 843
bistostocki 12 10 540 16 162 8 704 10 840
bielski 7 1 338 2 574 765 5 234
kolnedski ) 173 2 413 1143 5 533
tomzynski 7 4 254 5575 5 558 3 6716
sejrenski 1 269 815 74 1 022
sokdlski 2 544 1610 1 141 1 220
suwalski 3 5 272 3 086 14)2 4 €89
szczuczydski 5 812 3 014 1 764 3 293
wysokomaz . 5 1290 3713 803 7919
wo jewédz two 48 23 549 41 145 19 915 44 269
Polske 973 824 407 J 095 558 1 158 640 377 461
Tab.13. Rozwéj rzeinictws i masarnictwe w latsch 1907-1933
m.Eik pow.elcki m.Goldap pow.goldapski | pow.olecki
L Rodze]
Ro )
o s zak}. |zetrudn) zakl. |zstrudnd{ zak}l. |zatrudn| zakl. |zetrudn.| zakl. |zstrudn
1907 ! x x 62 174 x x 60 111 49 100
wasarnis C
1925 31 157 27 60 x x 38 105 38 124
1935 3! 51 131 40 87 x 3 4l 132 46 137
mas.s+>zeinie
1939 31 123 35 79 23 104 22 56 38 121
x - brak decych
Tab.l4. Stan hodowli w 1936 r.
Plsiaty Bydio I Konie IV Trzoda
na 100 he uiytkéw rolnych
elcki 41,3 20,5 66,4
goldapski 54,4 19,2 61,0
olecki 44,8 19,0 64,7
wojewddztwo (1938 r.) 31,6 15,7 29,6
59
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Ryc. 15. Stan rzezni i wedliniarni wg powiatéw, dane z 1935 r.
(dane dla powiatéw: Elk, Olecko, Goldap, z 1939 r.)
1 — obecna granica panstwa; 2 — obecna granica wojewédztwa; 3 — grznice powiatéw w 1935 r.; 4 — granica miedzy Polska
a Prusami Wsch.; 5 — zaklady w miescie; 6 — zaklady na wsi; 7 — brak danych
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Baza surowcowa wojewodztwa przewyzszata zdolnosé produkeyjng
rzezni i zapotrzebowanie ludno$ci na przetwory miesne. Brak zakladdéw
miesnych typu przemyslowego powodowal przerzuty zywca na Slgsk
i do Warszawy. W 1929 r. przerzucono 2219 szt. bydla: z pow. wysoko-
mazowieckiego (1952 szt.), z biatostockiego (610 szt.) oraz 29 056 sztuk
trzody chlewnej: z pow. szczuczynskiego (4639 szt.), lomzynskiego
(3113 szt.), sokolskiego (3076 szt.), bialostockiego (1928 szt.) i wysoko-
mazowieckiego (1318 szt.) [186].

Wieksze miasta w okresie miedzywojennym otoczyly sie barierg prze-
piséw sanitarnych, ktére utrudnialy dowéz miesa i wyrobow wedliniar-
skich z innych o$rodkéw. Polityka ta doprowadzila do rozbudowania za-
kladow przemysiu miesnego na Slgsku w oparciu o oddalong nieraz
o setki kilometréw baze surowcowa, m.in. i Biatostocczyzne.

Brak duzych osrodkéw konsumpcyjnych wplywal hamujaco na roz-
woj hodowli. Z przerzutami wigzalo sie posrednictwo, ktére powodowato
ksztaltowanie sie niskich cen, co zniechecalo do hodowli wie$ bialostoc-
ka. W 1939 r. cena zywca wolowego w woj. bialostockim wynosita
0,40 zt za 1 kg. Przy tej cenie chlop uzyskiwal za wolu (440—450 kg
wagi zywe]j) 176 zt. W tym czasie cena migsa wolowego w Warszawie
wynosita 1,53 zt za 1 kg. Jesli policzy sie ilos¢ uzyskanego po uboju mie-
sa oraz skore i inne produkty poubojowe wedlug éwczesnych cen, otrzy-
ma sie za sztuke wolu w Warszawie sume 403,90 zl. Z zestawienia tego
wynika, ze posrednictwo zagarnialo nadwyzke w wysokosci 227,90 zi,
czyli 129%, ceny ptaconej rolnikowi w Bialostockiem [208].

Niskie ceny wpltywaly nadal hamujaco na rozw6j hodowli w Bialo-
stocczyznie. H. Radziszewski [143] wykazuje, ze w ciggu 7 lat
(1903—1910) poglowie bydla w gub. lomzynskiej i suwalskiej zmniejszyto
sie 0.26%, a trzody chlewnej o 60%,. Przyczyne tego widzi w ,,zbyt nis-
kiej cenie miesa”.

Rzeznictwo i masarnictwo w powiatach b. Prus Wschodnich stalo na
poziomie bez poréwnania wyzszym. Byly to raczej zaklady typu rze-
mieslniczego — calkowicie zmechanizowane, czesto nowoczesnie urzg-
dzone z przyzakladowymi chlodniami. Warsztaty masarnicze i jatki row-
niez mialy zazwyczaj male urzadzenia chtodnicze. Rozwéj rzeznictwa
i masarnictwa na terenie tych powiatéw przedstawia tabela 13 [172].

Z zestawienia widzimy, ze stan rzeznictwa i masarnictwa w okresie
miedzywojennym utrzymywal sie w zasadzie na jednakowym poziomie.
Porownujgce szybki rozw6j hodowli na terenie powiatéow b. Prus (tab. 14)
[173], a co za tym idzie powazny wzrost ilosci surowca dla przemystu
miesnego, z faktycznym stanem tego przemysitu, mozna stwierdzi¢, ze
przemyst miesny byt stosunkowo slabo rozwiniety. Odnosi sie to do
calych Prus Wschodnich. Wybudowane w Krélewcu w 1929 r. kosztem
3,6 mln marek zaklady miesne, nastawione gtéwnie na produkcje ekspor-
towg ze wzgledu na wysokie ceny zywca i konkurencje zakladéw mies-
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nych w Wystruciu, zostaly po dwu latach pracy zamknigte [129].
W okresie niemieckich przygotowan wojennych zaklady te ponownie
uruchomiono.

Prusy Wschodnie przed wojng sSwiatowag byly powaznym dostawca
zywca dla rzezni niemieckich; wysylaly bowiem rocznie 650 tys. szt
trzody, 220 tys. szt. bydla rogatego, 60 tys. owiec i 15 tys. koni [165].
Przed wybuchem drugiej wojny $wiatowej dostarczaly rzezniom ber-
linskim i zachodnioniemieckim ok. 700 tys. szt. trzody i ok. 250 tys. szt.
cielagt rocznie [24]. Powiaty elcki, goldapski i olecki ze wzgledu na nie-
duze spozycie ludnosci i dobrze rozwijajacg sie hodowle partycypowaly
powaznie w tych dostawach.

*

Pierwsza wojna $wiatowa przyniosta silny upadek przemystu rolno-
spozywczego, zwlaszcza duzych zakladow. Szereg zarzadzen powojennych
wplynat hamujgco na rozwoj tej galezi przemystu. Wprowadzenie regla-
mentacji przemialu i ustalanie cen maki niekorzystnie odbijato sie na
duzych mtynach. Ustawa antyalkoholowa, zabraniajgca produkecji piwa
o wyzszej niz 2,5%, zawartosci alkoholu oraz brak surowcow byl przy-
czyng stabego rozwoju browarnictwa. Wprowadzenie monopolu spirytu-
sowego, jakkolwiek stabilizowalo produkcje spirytusu, spowodowalo jed-
nak zahamowanie jej wzrostu.

Decydujacym wydarzeniem, ktore zahamowalo rozwdj przemystu
rolno-spozywczego, byt kryzys gospodarczy, ktéry na terenie Bialostoc-
czyzny szczegOlnie silnie wystapil w latach 1932—1933. Po kryzysie
mozna zaobserwowaé¢ wzmozong koncentracje w przemysle. Powstalo
szereg spolek akeyjnych w browarnictwie i mlynarstwie. Powstajacy
dopiero przemyst mleczarski znalazl na terenie Bialostocczyzny dobre
warunki rozwoju. Spoéidzielnie mleczarskie w niektoérych rejonach pod-
nosilty nie tylko dochéd mieszkancow wsi, lecz wpltywatly tez na podnie-
sienie kultury rolnej. W okresie miedzywojennym powstal przemysi
migsny jako nowa galaz przemystu rolno-spozywczego.



III. PRZEMYSE ROLNO-SPOZYWCZY NA TERENIE
WOJ. BIALOSTOCKIEGO W POLSCE LUDOWEJ

W czasie drugiej wojny $wiatowej woj. bialostockie poniosto bardzo
powazne straty w obiektach przemystowych, urzadzeniach technicznych
zaktadow, budynkach oraz gospodarce energetycznej. Z 442 zarejestro-
wanych w 1945 r. zakladéw przemystu rolno-spozywczego 330, tj. 77%,
uleglo zniszczeniom (tab. 15) [156].

Jezeli przypomnimy stan przemystu rolno-spozywczego z okresu mie-
dzywojennego, w ktorym czynne byly przewaznie male zaklady typu
rzemieslniczego, i uwzglednimy 77%, zniszczen w czasie wojny, mozna
sobie zda¢ sprawe z tego, jaki byl stan przemystu w Bialostocczyznie
bezpo$rednio po wojnie. Obraz ten bylby niepelny, gdybysmy nie
uwzglednili niektérych innych momentéw. Z granic przedwojennego
woj. bialostockiego zostaly wylaczone powiaty: grodzienski, wotkowyski,
ostrowski i ostrolecki, natomiast wilaczono po wojnie powiaty z catkiem
innego organizmu gospodarczego (b. Prus Wschodnich): elcki, olecki i got-
dapski, powiaty wyludnione i powaznie roéznigce sie stopniem rozwoju
gospodarczego i stanem zainwestowania.

Mimo zniszczen wojennych, dzieki przeprowadzonym reformom spo-
leczno-gospodarczym, przed Bialostocczyzng otworzyla sie nowa karta
historii rozwoju gospodarczego.

Bezposrednim czynnikiem wplywajacym na rozwoj gospodarki woje-
wodztwa byla i jest troska rzgdu polskiego o zlikwidowanie odziedziczo-
nych dysproporcji w rozwoju gospodarczym i kulturalnym miedzy po-
szczeg6lnymi regionami gospodarczymi. Zalozenia przebudowy struktury
spoteczno-gospodarczej kraju w planie 6-letnim przewidywatly intensyw-
ny rozwoéj wszystkich galezi zycia gospodarczego w woj. bialostoc-
kim [95].

Niestety zalozenia planu 6-letniego dla woj. bialostockiego w zakresie
przemystu zostaly zrealizowane tylko w 50%,; w szeregu galezi prze-
mystu rolno-spozywczego w ogéle nie zostaly zrealizowane?0,

2 Prébe podsumowania realizacji wspomnianych zalozen w zakresie przemyslu
w planie 6-letnim, ze wskazaniem przyczyn zahamowania, podano w artykule:
M. Chilczuk, Kilka uwag o industrializacji Biatostocczyzny [16].
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— wiatrakéw bylo czynnych tylko 74, w wiekszosci przypadkoéw uzywanych
-iprzez wlascicieli jedynie na potrzeby wlasne. Précz pary kamieni mlyn-

PRZEMYS: MLYNARSKI

W okresie miedzywojennym na terenie o$miu dawnych powiatéw wo-
jewodztwa bylo 51 mlynéw typu handlowo-przemystowego i 634 typu
gospodarczego. Stan z 1946 r. wykazal, Ze na terenie tych powiatéow
ubylo ponad 14%, mlynow i nie bylo ani jednego mlyna typu handlowo-
przemystowego. Liczba milynéw gospodarczych zmniejszyla sie do 588.
Duze uszkodzenia budynkéw, maszyn i urzadzen technicznych powaznie
zmniejszyly ich zdolnos¢ produkeyjna.

Najwieksze dwa mlyny w Bialymstoku ulegly zniszczeniu w 50—70%,
a ich zdolno$¢ produkeyjna zmniejszyla sie do 50, a nawet do 25%.
W Suwalkach 3 mlyny ulegly zniszczeniu w 10—30%, a zdolnos$é¢ pro-
dukcyjna spadia.| Podobnie przedstawia sie sytuacja w pozostalych
mitynach.

W okresie pietnastolecia gospodarka milynarska na BialostocczyZznie
niewiele zmienila sie na lepsze. Stan mtynarstwa w 1960 r. wedtug da-
nych Wydzialu Przemysiu WRN w Bialymstoku przedstawiono w ta-
beli 16.

Na terenie woj. bialostockiego w 1960 r. byl tylko jeden mlyn
typu przemystowego. Miynoéw gospodarczych bylo 702, w tym 42,1%
stanowily wiatraki. Miyny elektryczne stanowily 21,9%, motoro-
we 18,1%, a wodne 17,9%,. W 1960 r. mlyny na skutek zlego wyposaze-
nia w 60%, nie nadawaly sie do eksploatacji. Powazne zniszczenie i brak
konserwacji obiektow zagrazalo bezpieczenstwu pracownikéw. Do ta-
kich mozna zaliczy¢: milyn elektryczny w Sokoélce, wodny w Siderce
(w tymze powiecie), mlyny wodne w Debowie (pow. augustowski),
w Udziejku (pow. suwalski), w Jaworku (pow. olecki), w Sokolichach
(pow. kolnenski) oraz mlyny elektryczne w Grodku i Michalowie (pow.
bialostocki), 3 mlyny elektryczne w Bielsku Podlaskim itp.

Stan motoréw, poza niewielkg liczbg, jest niezadowalajacy. Mozaika
roéznego rodzaju przestarzalych typow motoréw, maszyn i urzadzen
stwarza powazne trudnosci przy wymianie zuzytych lub uszkodzonych
czesci, co w konsekwencji powoduje unieruchomienie mlyna nieraz na
diugie okresy. Na przyklad w 1960 r. na 406 miynéw bylo czynnych
tylko 317.

Urzadzenia wiatrakow sa zwykle bardzo prymitywne. W 1960 r. z 296

skich (o réznej srednicy) nie maja one zadnych innych urzadzen, nawet
maszyn czyszczacych. Na terenie wojewoddztwa spotyka sie wiatraki
cztero~, trzy-, dwu- i jednoskrzydlowe. Oceniajgc przydatnos¢ istniejg-
cych wiatrakéw (w sensie $wiadczenia ustug ludnosci oraz sieci miynéw
gospodarczych) nalezy stwierdzi¢, ze 90%, wiatrakéw nadaje sie obecnie
do likwidacji.
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Tab.15. Procectowe zestewienie zniszczed w woj.bialostockim po II wojnie dwiastowej

Rodaa] selitbaes Li;z:: Liczba obiektdw wg % zniszczed
S T 11-25 26-50 51-75 | poned 75|nieustal.
budynki przemyslowe 226 17 46 88 23 37 15
gospod.energet. 118 1 8 36 16 47 10
urzadzenia techniczne 243 5 24 104 34 61 15
Teb.16. Mlyny gospodarcze w woj.bialostockim wg stanu ne 31.XII.1960
Mlyny uspolecznione Mlyny prywatne Wlyny PGR gg%kg?}\%ﬁ
3 3 @ L
" q q q qQ 8=
Powdet 1 Slglol=]| a [S|8fe|l S| a|S|2le|sS|als]|s|s &2
la|s|8] & [B|2|s]| & s | RISl |2|S|RIS|E|s| 25
+ | o o |+« @ - Q o - @ - o o |« @ | o+ o =]
| e B @ - o~ - & © - M| e = « ~ s - « @
@ o Had £ Qo Nl L4 o o L] <] Had Ll
~ | a = —~ | g & ~ |l a B —~ a ]| e
o @ L4 o
eugustowski | 1| 1| 2 AN [ N S 2 - -l - -l-]-]- 6
bislostocki |14} 1| 3| - 18 |13 |11 | €| 42 l-|-f-]1-1-] 2f-1-12 92
bielski 1016 - - 16[61]8] 5] %5 Bl-1-1-]-1-| 4]2]|-16 97
dabrowski | e 2'l1 ] -11 6 8 |-ttt 1] 1| -f{-1-[]- 11
elcki Selw= i g - al1]-]1 - 2 1L f-f-1-] 1} -]-1-1- 11
goldapski 11 ~-12) - 5i-1-4 - - g o) R R [T T | (|
grejewski bl 0 8 R0 1 LS B || (R - 2 (-f-t12(233] -1-1-1]- 20
hajnoweki 2131 1) - 6815 -] 31 44 |- P s Emk] b g ARF2 952
kolnedski 2| el || == Sl | G =] 5 Ul Al i Misbe |2, |y SiL T | 2o TS (1 24
tapski S T 91ataf -] 23 31 -t )] -1~ -1=-1}-1- 36
tomzyhski 61 35| - 14|35 |[6f10] 12 AN S (s || =Y | 2R 45
moniecki 2500 W=l 514 fcf S| 2 CL] I IO T ] R [ | W2 [ o S 43
olecki® 0 E o ST R (R T (P | RS0 = = = | I A= | S RS ] 7
sejcedski 2|1 -] -1 - 2]1-12]1 L 3l -} -] -]t 5
siemiatycki | 11 2| «{ -{ 12 |2 [16 |23 | 36 5= 1 e [ e e = [ 83
sokolski 11335 - 714 18]| 8} 43 (550, ™[R [l 12, M1 1 S| M| 2t 2 70
suwxalski 71-12] - £), ||l A ) - TORE S e [ [ e (R 19
wysokoraz. Sl | BEH | BRSO CE [ -]t Ol el P ad- B |5 4]
zambrowski 2| OB SR | 01 4 [517|5 6 5]l |l e I s R e R PR (R 27
wojewddztno {70 |34 {51 | 2 (137 |73 {20 890292 544 {3 |1 }6 | 1|11 76l 2 || RG] R
® v Clecku crymny jest ponadto jeder mlyn hendlowy o naprdzie elektrycznya
5 — Rozwo6]j irozm. przem. roln.-spoz, 65
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Poza tym nieréwnomierne rozmieszczenie mtynéw gospodarczych nie
| zaspokaja w pelni potrzeb miejscowej ludnosci; tylko nieliczne powiaty
majg dostatecznie gesta sie¢ miynow.

Z tabeli 17 wida¢, ze mlyny gospodarcze muszg Srednio obstugiwac
| ok. 17 jednostek osadniczych wojewodztwa. Jedynie w o$miu powiatach
| wskaznik ten jest nizszy; w niektérych natomiast powiatach, szczegél-
\nie w poélnocnych, wskaznik ten przekracza kilkakrotnie przecietny
Iwskaznik wojewddzki.

Nalezy zwroci¢é uwage, ze w pow. sokélskim, monieckim i bielskim
\mlyny i wiatraki sa rozmieszczone bardziej réwnomiernie niz w augu-
stowskim, suwalskim, sejnenskim czy kolnenskim na skutek duzego
udziatu wiatrakéow (w pow. sokoélskim ok. 50%). Mityny elektryczne
zlokalizowane sg w wiekszych miastach. Natomiast w miasteczkach

o ~—+ przewazajg mlyny o napedzie motorowym. W powiatach siemiatyckim,
\ wysokomazowieckim i bielskim mlyny rozmieszczone sg bardziej row-
nomiernie, a w pow. monieckim zgrupowane tylko w jego srodkowej
i wschodniej czesci.
\ Najwiecej mlynéw wodnych spotykamy w powiatach: siemiatyckim,
| lomzynskim, suwalskim, sokélskim i bialostockim, co jest zwigzane
!z istniejacg siecig rzeczng (ryc. 16).

Wiatraki stanowig niemal polowe mlynéw w woj. bialostockim. Nie
sg rozmieszczone réwnomiernie; powiaty poélnocne w ogéle ich nie maja.
Wystepowanie wiatrakéw w rowninnej cze$ci wojewoéddztwa bylo zja-

S wiskiem charakterystycznym dla Pasa Wielkich Dolin. Wspomina o tym
“(uv - juz S. Lencewicz w Wielkiej Geografii Powszechnej. Tereny pagoér-
\p /" kowate odznaczaja sie bowiem brakiem stale wiejagcych wiatréw, czesta
}:‘" . zmiennoS$cig kierunkéw, wystepowaniem pragdéw wirowych, stosunkowo
~~ duzg iloscig godzin ciszy itp.
Najwiecej wiatrakow zlokalizowano w powiatach: sok6lskim, bielskim,
biatostockim, hajnowskim, siemiatyckim, lapskim.
Jednakze i w tych powiatach wiatraki rozmieszczone sg dos$¢ nierow-
nomiernie (rys. 17). Na przyklad w pow. sokdlskim zlokalizowane sg
przede wszystkim we wschodnich i zachodnich gromadach powiatu, na-
tomiast w bielskim brak wiatrakow w srodkowej czesSci powiatu, w pow.
hajnowskim prawie polowa wiatrakoéw jest zlokalizowana w jednej tylko
gromadzie. Podobnie nieréwnomiernie rozmieszczone sa wiatraki w po-
. zostalych powiatach. Natomiast jezeli uwzglednimy takze wiatraki nie-
| czynne w 1960 r. (np. w pow. hajnowskim na 32 wiatraki tylko 2 byly
' czynne), okaze sig, ze nierO0wnomiernos¢ rozmieszczenia wiatrakéw jest
wyrazna. Biate plamy na mapie wskazujg na obszary, na ktérych nie ma
. ¥ | ani jednego miyna. Podczas gdy norma odleglosci wsi od mityna winna
> | wynosi¢ 6—7 km, dla powiatéw péinocnych wojewodztwa (dabrowskie-
> 1| go, bialostockiego, grajewskiego, augustowskiego i trzech powiatéw ziem
odzyskanych) odlegtosci te sg kilkakrotnie wieksze.

e —
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Tet.17. Czynne miyny i wialraki w 196C r. wedlug powiatiw

Czynnych mynéw i wiatrakée | Liczba Srednia liczba

przypadajycych na jedng miej- miejscowosci

Powialy Klyay Viatraxi wiejscowodé 300"?50‘ ne jed{]ost,kq

v posied. osadniczg

1 }2-3 |4-5 [ 6-8 | 9-10 ,‘:i{:ik; lubzwﬁ{?:ziem
sugustowski 6 = 4 1 o < 3 5 58
bistostocki 30 8 17 5 - - I 23 19
bielski 29 3 24 - - 1 - 25 12
dybrowsxi 5 1 4 1 = - - 5 5L
eteki 8 = 6 I [RpS - - 7 32
goldapski 6 - 6 - - = - 6 41
grajewski 17 1 I e - - 14 16
he jnowski 16 2 11 1 - - 13 21
kolnedski 18 2 16 2 - - - 18 13
tapski 12 6 J1e) | RS - - - 13 15
Yowiyhski 33 b 24 2 - 1 - 21 12
moniecki 17 14 35 2 - - - 37 12
olecki 8 - 8 - = = - 8 32
sejnetis«i 2 - 2 - - - - 2 108
sienietycki 38 9 36 3 1 - - 40 10
sokdlski 20 14 30 2 - - - 32 14
suwalski 17 - 12 - 1 - - 13 36
¥7S0X0MAZ . 2 2l 1 - - 24 15
zembrowski 12 4 8 ) 1 - - 11 22
razem 317 14 286 | 29 5 2 1 323 17

Tab.18. Bilans zapotreebowenia ne make, kasze i Srutg

czqsci pow.sejnenskiego w 1960 r.*

Lucnodé rolnicza Kozie Bydlo Trzods
SREwdy Liczba woke kesze szt srute = éruta — éruta
mieszk. ¢ ¢ t t t

beriniki 956 258 19 309 30 697 55 1371 342
Giby 1475 398 23 423 42 833 66 1676 419
Glsboxl Bréd 1 ¢28 277 20 204 20 472 51 1010 252
Jodeliszki 887 239 17 320 32 639 51 1293 323
Klejuy 1176 517 23 467 46 795 63 1795 448
arasnopol 2 239 604 44 872 83 147G 117 5 024 756
Medzows Ruds 1155 306 22 323 32 591 47 1103 275
Qgrodniki 1 016 274 20 352 35 710 56 1379 Jaa
Pogorzelec 1047 282 21 293 29 558 44 1115 278
Putsk 1 985 936 39 666 66 1 280 102 2 574 643
Smolany 1291 348 26 416 41 185 63 1 456 364
Swiackie 969 261 19 342 34 674 54 1 266 316
Widugiery 1 245 336 25 439 43 807 64 1 507 376
w.5ejoy 452 122 9 8 1 185 15 503 125
powiat 16 443 4 9558 333 5 460 540 10 496 834 21 072 5 261

® opracowano na podsteuxie meterielde spisu pomszechnego 1960
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Ryc. 16. Rozmieszczenie mitynéw wodnych w 1960 r.
1 — granjca panstwa; 2 — granica wojewédztwa; 3 — granica powiatéw; 4 — rzeki i jeziora; 5 — miyny wodne
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Ryc. 17. Roemieszczenie wiatrakéw w 1960 r.
1 — granijca panstwa; 2 — granica wojewédztwa; 3 — granica powiatéw; 4 — wiatraki czynne; 5 —— wiatraki nieczynne
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' przetwory zbozowe i istniejacej zdolnosci produkcyjnej miynéow wyka-

5

Y

Y

-
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Lokalizacja ogélna mlynéw nie zawsze jest korzystna, o czym $wiad-
czy przyklad zaczerpniety z pow. sejnenskiego. W rejonie tym, obejmu-
jacym 13 gromad, znajduja sie tylko dwa czynne milyny gospodarcze
w Sejnach i Krasnopolu (ryc. 18). Miyny te obecnie przerabiajg rocz-
nie: 1425 t maki, 1075 t kaszy i 3600 t sruty. Natomiast zapotrzebo-
wanie tego rejonu na make, kasze i $rute przedstawia tabela 1821,

Z zestawienia widzimy, ze istniejace miyny zaspokajajg zapotrzebo-
wanie ludnosci na kasze i na make jedynie w 31%, a zapotrzebowanie
na Srute dla zwierzat w 54%,. Jesli uwzglednimy zly stan drog i znaczne
odleglosci poszczegoélnych osiedli wiejskich od mlynéw wyrazny staje
sie problem zaopatrzenia w przetwory zbozowe tych rejonéw. Stad tez
ogoblna lokalizacja obu tych mlynéw w stosunku do catego obstugiwanego
przez nie rejonu wydaje sie niewlasciwa. Zbyt duzy jest promien zasiegu
ustug, a sytuacje pogarsza zty stan warunkéw transportowych. Najwlas-
ciwszym rozwigzaniem byloby ograniczenie zasiegu mtynéw do promienia
5—10 km przez budowe nowych miynéw gospodarczych w poéinocnej

Y i potudniowej czesci omawianego rejonu.
\". ¥, I
\\}1’

W oparciu o zebrany material ankietowy oraz na podstawie wilasnej

| obserwacji mozna stwierdzié, ze szczegdélowa lokalizacja mlynoéw w wo-

' jewbdztwie nie budzi wiekszych zastrzezen.

Opracowany wedlug powiatéw bilans rolniczy zapotrzebowania na

zuje ok. 18%, nadwyzki w pokryciu zapotrzebowania ludno$ci na make?2.
Jednak w wielu powiatach prcdukcja mlynéw nie pokrywa zapotrzebo-
wania ludno$ci na make, a w powiatach kolnenskim i dgbrowskim

| w ok. 509/,.

)

O wiele korzystniej przedstawia sie sytuacja na odcinku zaopatrzenia

| hodowli w $rute. Wojewédztwo précz pow. dabrowskiego posiada powaz-

ne nadwyzki zdolnosci przemialowej sruty w stosunku do zapotrze-
bowania.

Na terenie Bialostocczyzny istnieje pewien paradoks gospodarczy:
zboze wywozi sie do przemialu na tereny innych wojewoédztw, skad przy-

| wozi sie z powrotem make. Natomiast na Bialostocczyznie znajduje sie

2t Instrukcja zatwierdzona przez GUS z 5.VIL1954 (nr 7322) dzieli kraj na
3 strefy w zaleznosci od wysokosci spozycia zb6z na glowe ludno$ci wiejskiej,
a mianowicie:

strefa I — 270 kg na glowe — WOJ Biatystok, Koszalin, Olsztyn i Szczecin

strefa IT — 255 kg na glowe — woj. Bydgoszcz, Gdansk, Klelce Lublin, Rzeszow
i Wroctaw

strefa III — 215 kg na glowe — pozostale wojewddztwa.

Instrukcja ta podaje normatywy spozycia §ruty przez inwentarz zywy: trzoda
chlewna 250 kg/szt., bydlo 80 kg/szt., konie 100 kg/szt.

2 Przyjete normy spozycia zbéz chlebowych na glowe ludnos$ci rolniczej sa
wynikiem konfrontacji liczby 270 ustalonej generalnie dla Bialostocczyzny przez
Centralny Zarzgd Mlynéw Gospodarczych, a szacunkowym spozyciem zbdz chlebo-
wych w poszczegblnych powiatach w latach 1953—1959. Normy spozycia $ruty przy-
padajacej na poszczegdlne rodzaje zwierzat wedltug CZMG.
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szereg niewykorzystanych miynéw odpowiadajgcych wymaganiom mty-
néw typu handlowo-przemystowego, w ktorych mozna by prowadzic
przemial niektérych rodzajow mak zytnich np. w Elku, Suwalkach itp.
Paradoks ten wynika ze zlej organizacji pracy w mtlynarstwie.

Wspomniane niedociggniecia, wynikajace z ogélnej polityki gospodar-
czej w miynarstwie, wraz z wnioskami majacymi na celu naprawe tych
stosunkéw omoéwiono gdzie indziej [19].

*

= Miynarstwo w woj. biatostockim jest niedostatecznie rozwiniete. Brak

jest niemal mlynéw handlowych: Wszystkie mlyny wojewodztwa (procz
rmtyna w Olecku) nalezg do typu gospodarczego. W mysl obowiazujacego
| prawa przemyslowego (art. 143) wszystkie wiatraki i ok. 60%, mlynow
'nalezatoby zaliczy¢ do rzemiosta.

Mimo ze miyny wojewddztwa moga zaspokoi¢ potrzeby ludnosci na
przetwory maczne, budowa nowych obiektow w wielu powiatach tzw.
deficytowych jest konieczna. Nier6wnomierne rozmieszczenie mlynow
i wiatrakéw, mata zdolnos$¢ przemiatowa wielu mityndéw i zty stan drog

| Bialostocczyzny zmuszajg ludnosé do korzystania z prymitywnych urza-

| dzen domowych (zarna reczne i kieratowe) i konsumpcji gorszych gatun-

' kéw maki. Pod tym wzgledem Bialostocczyzna stoi daleko poza przeciet-
nym stanem w kraju.

Dla rozwigzania problemu pokrycia ujawnionych niedoboréw maki

\ i sprawniejszego zaspokojenia potrzeb rolniké6w konieczne jest racjonalne

: wykorzystanie zdolnosci przemialowej istniejgcych mlynéw. Mozna to

| osiagng¢ przez zorganizowanie punktéw wymiany zbéz na przetwory
zbozowe w miejscowosciach oddalonych od miynéw.

PRZEMYS: PIEKARNICZY

Lata wojny w powaznym stopniu zahamowaly rozwoj piekarnictwa
na Bialostocczyznie. W okresie okupacji piekarnie nastawione byly na
produkcje chleba tzw. kontyngentowego; produkcja pieczywa pszennego
w zasadzie byla zakazana. Produkcja pieczywa pozakontyngentowego od-
bywala sie nielegalnie. Potajemne piekarnie w poblizu miast i miasteczek
dowozily pieczywo do miast.

Po wyzwoleniu liczba piekarn na Bialostocczyznie powaznie sig
zmniejszyla, a wszystkie byly warsztatami o prymitywnych urzadze-
niach. Tylko 6 piekarn w powiatach na ziemiach odzyskanych mialo
piece rurkowe; pozostale miaty tylko piece zwykie.

W planie 6-letnim rozpoczeto budowe nowych obiektow piekar-
niczych??, modernizujgc i remontujgc jednocze$nie stare. W tym okresie

2 Niestety, przy budowie tych zakladéw popelniono szereg bledéow konstruk-
cyjnych, np. brak instalacji, stabe zabezpieczenie przed wilgocia, zuzel trzeba wy-
nosi¢ recznie wiadrami itp.
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powstato kilka nowoczesnych piekarni, gléwnie w miastach. W 1960 r.
wojewddztwo mialo 141 piekarni, w tym 85 wiejskich.

Mimo pewnego postepu piekarnictwo bialostockie jest nadal w wigk-
szo$ci prymitywne. Male piekarnie pracuja nadal przewaznie w warun-
kach antysanitarnych bez urzagdzen mechanicznych.

Rozmieszczenie piekarni na terenie wojewoddztwa wykazuje, ze sa one
zlokalizowane przede wszystkim w miastach i miasteczkach, wyjatkowo
tylko w niektérych wiekszych osiedlach wiejskich. Tylko 9 piekarni wiej-
skich ma zdolnosé¢ produkcyjng powyzej 3 t pieczywa na dobe; zdolnos¢
produkcyjna pozostalych piekarni wiejskich nie przekracza 1 t na dobe.

W okresie zbierania materialéw do niniejszej pracy piekarnie praco-
waly nie wedlug potrzeb terenu, lecz wedlug centralnego przydziatu
odpowiedniej ilosci maki. Wszelkie préoby bilansu nie moga zatem dac
wyjasnienia prawidlowosci ich lokalizacji ogélnej. Natomiast z ankiet
oraz rozmdw w terenie mozna wnioskowaé, ze rozmieszczenie piekarn
w wojewodztwie jest zadowalajgce.

Mozna by natomiast moéwié krytycznie o lokalizacji szczegoélowe]
 wiekszos$ci zakladéw, ktére przewaznie nie majg odpowiednich pomiesz-
czen produkcyjnych, urzadzen, mechanizacji procesu produkcyjnego, do-
! brego polaczenia ze stacja kolejowg itp.

Powaznym niedociggnieciem piekarnictwa bialostockiego jest brak
wspolpracy miedzy piekarniami a miynami. Brak tej wspoélpracy powo-
duje powazne straty zwigzane ze zbednymi przewozami zboza i maki.
Np. zboze z pow. goldapskiego przerzucane jest do miynéw w Olecku,
Ketrzynie, Olsztynie, skgd wraca maka do piekarn w Goldapi. Natomiast
miyn w Goldapi, ktéry w okresie przedwojennym zaopatrywal w make
nie tylko piekarnie w Goldapi i pow. goldapskim, doéé czesto nie jest wy-
korzystany. Podobne zjawisko obserwujemy w Bielsku Podlaskim, zboze
z tego terenu wedruje do miynéw olsztynskich, aby wréci¢ jako maka,
a mlyny bielskie nie sg wykorzystane. Maka dowozona do piekarni w Sej-
nach odbywa diugag droge do Suwalk, skad wraca 30 km samochodami,
a mlyn w Sejnach ma dilugie przestoje. Przykladéw takich mozna podac
znacznie wiecej.

Trzeba zgodzi¢ sie jednak, ze w obecnych warunkach w mitynarstwie
Bialostocczyzny trudno jest zlikwidowac catkowicie przerzuty, poniewaz
miyny bialostockie nie sg w stanie dostarczyé piekarniom na miejsce
dostatecznej ilosci odpowiedniej jakosci magki do produkeji (np. pieczywa
cukierniczego).

Z analizy sytuacji w piekarnictwie wojewodztwa nasuwajg sie wnioski:

a) Piekarnictwo bialostockie, poza kilkoma nowoczesnymi, zmechani-
zowanymi zakladami, ma charakter rzemieslniczy. Szereg prymitywnych
piekarni pracujacych w antysanitarnych warunkach nalezy stopniowo
likwidowat zastepujgc je nowoczesnymi zakladami;
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b) Nalezaloby zorganizowa¢ wspoéiprace pomiedzy miynami i pie-
karniami; usunetoby to zbedne przerzuty zboza i magki. Rozwigzanie tego
problemu przyniosloby oszczednoSei w transporcie, zwiekszyloby wy-
korzystanie zdolnosci produkeyjnej miynéw, zatrudnienia itp.

PRZEMYSE CUKIERNICZY

Na terenie wojewoddztwa istnieje tylko jedna wytwornia cukierkow

| w Elku o rocznej zdolno$ci produkecyjnej ok. 120 t. Potrzeby woj. bia-
| lostockiego na artykuly cukiernicze pokrywane sg z innych wojewoédztw.

Majagc na uwadze budowe (w latach 1961—1965) krochmalni i syro-
piarni oraz silny rozw6j mleczarstwa, wydaje sie celowe zbudowanie
na terenie wojewoédztwa (Bialystok, Bielsk Podlaski lub Grajewo) fa-
bryki cukierkéw jako inwestycji sprzezonej z dzialalnoscig projektowa-
nych zakladow.

PRZEMYSL SPIRYTUSOWY

Gorzelnie. Druga wojna $wiatowa przyniosta gorzelnictwu biato-

| stockiemu duze straty. Wszystkie gorzelnie zostaly zniszczone badz tez

zdewastowane przez wycofujace sie oddzialy wojsk niemieckich. W je-

| sieni 1945 rozpoczely prace tylko dwie gorzelnie. Dalsze inwestycje

zniszczonych gorzelni przypadly na okres planu 6-letniego. W 1960 r.

' bylo na terenie wojewodztwa 13 gorzelni. Z tego 12 podleglych WZ PGR,
'a jedna (Ruska Wie$) w gestii Centralnego Zarzadu Hodowli Zarodowej.

(_Paréwnujac obecny iloSciowy stan gorzelnictwa oraz produkcje ze
stanem z lat 1860—1865, kiedy to na terenie dzisiejszego wojewodztwa

- czynnych bylo dziesiatki gorzelni, albo z okresem sprzed pierwszej woj-

ny Swiatowej (ryc. 2 i 3), a nawet z okresem miedzywojennym (ryc.
12 i 13), obserwuje sie zjawisko stalego spadku gorzelnictwa zaréwno
pod wzgledem liczby zakladéw jak i produkeji. Z gospodarczego punktu
widzenia, a zwlaszeza rolnictwa, jest to zjawisko niepokojace. Dzisiejsze
gorzelnie, podobnie jak i dawniej, sg gorzelniami typu rolniczego, Scisle
zwiazanymi z rolnictwem.

(_ Podstawowym surowcem w produkecji gorzelniczej w Polsce sa nadal
ziemniaki oraz jeczmien i zyto w niewielkiej ilosci. \W\ojew()dztwo bialo-
stockie dzieki lekkim glebom uznane zostalo przez rolnikéw za okreg
ziemniaczany, nie tylko ze wzgledu na konsumpcje i produkcje potrzeb-
nego surowca przemystowego, lecz i jako producent sadzeniakéw dla
innych wojewddztw. W 1960 r. pod ziemniaki bylo zajete 18,19, po-
wierzchni ziemi uprawnej. Najwigkszy procent przypadal na powiaty:
bialostocki (19,9) i tapski (19,0), a najmniejszy na powiaty: elcki (11,0),
olecki (12,1) i goldapski (10,3), na terenie ktérych znajduje sie wiecej
niz potowa (7) wszystkich gorzelni wojewodztwa. Bioragc pod uwage na-
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turalne warunki wojewodztwa, powyzsze dane wcale nie §wiadcza o do-
statecznym udziale uprawy ziemniaka w ogoélnej produkeji rolnej.

Stabo rozwinigte gorzelnictwo biatostockie nie moze wplynaé¢ na
rozwo6j uprawy ziemniaka. Przeprowadzane na terenie woj. bialostockie-
go kontraktacje ziemniakow przez zaklady z terenéw oddalonych o setki
kilometrow (przez fabryke w Nowogardzie, woj. koszalinskie) przynosza
jedynie straty ogélnej gospodarce kraju. Przy stabym rozwoju gorzel-
nictwa trudno jest szerzej mowi¢ o jego rozmieszczeniu w skali wo-
jewodztwa.

W produkcji nadal przodujg powiaty ziem odzyskanych. Z drugiego
osrodka gorzelnictwa w powiatach: kolnenskim, grajewskim i tomzyn- ,

Ada

skim, pozostaty tylko pojedyncze zaklady.

Gorzelnie w woj. bialostockim pod wzgledem lokalizacji ogolnej usy- '
tuowane sg na ogdl wilasciwie. Sg to zaklady (poza nowo powstalg
gorzelniag w Sejnach) powstale w dawnych majatkach ziemskich, a obec-
nie zarzgdzane przez PGR, ktore zabezpieczajg im baze surowcows.

‘Pod wzgledem lokalizacji szczegélowej gorzelnie w woj. bialosto-
ckim — poza tym Ze sa usytuowane zbyt blisko budynkéw gospodar-
czych, nie nasuwaja wiekszych zastrzezen.

Obecna produkcja spirytusu w poréwnaniu z przedwojenng powaznie
sie zmniejszyla.  Dalszy wzrost produkcji zalezy przede wszystkim od
zrozumienia przez czynniki gospodarcze istoty gorzelnictwa rolniczego.
Biatostocczyzna, ktoéra ma dobre warunki naturalne, aby sta¢ sie
jednym z najwiekszych rejonéw hodowlanych kraju, powinna mie¢ sil-
niej rozwiniete gorzelnictwo, a wywar z gorzelni winien stanowié¢ tresci-
wa domieszke do kwasnego siana, ktoére przewaza na Bialostocczyznie.

( Jesli sie zwazy, ze plony ziemniakéw w woj. bialostockim na ogél
matlo odbiegajg od Sredniej krajowej, w 1958 r. zas byly nawet wyzsze,
nalezy uznag, iz sg realne i ekonomicznie uzasadnione podstawy do zapla-
nowania w tym rejonie odpowiedniej sieci gorzelni jako typowego prze-
mystu dla terenéw rolniczych. Bialostocczyzna skupujac Srednio 90—
100 tys. t rocznie ziemniakéw uczestniczy * 4—5%, w skupie panstwo-
wym tego produktu. Niestety znaczng ich czes¢ — ok. 909, — wysyla
na Slask oddalony o 500 km. Warto zwrdci¢é uwage na stan anormalny:
Slask majac najwieksza sie¢ gorzelni przerabia w nich surowiec wlasnej
produkcji, ale zakupuje ziemniaki dla zaopatrzenia rynku (czesto i go-
rzelni) z tak odleglego terenu jak woj. bialostockie.

Celem wyeliminowania istniejgcych nieprawidlowosci w rozmieszcze-
niu gorzelni w kraju nalezaloby zwiekszy¢ liczbe gorzelni w woj. biato-
stockim; moglyby one wowczas przerobi¢ znaczng cze$¢ ziemniakéow
wysylanych dotychczas poza teren wojewodztwa. Latwiej jest bowiem
dostarcza¢ z woj. bialostockiego spirytus niz znacznie wiekszg mase
ziemniakoéw, obcigzajgcych $rednio ok. 4 tys. wagonéw (ok. 200 pocig-
goéw) rocznie, i to w jesiennym szczycie przewozow.
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| Przemyst woédczany. ‘Z przedwojennych wytwoéorni wodek
‘tylko jedna pozostala w Bialymstoku. Pozostale ulegly zniszczeniu pod-
' czas drugiej wojny Swiatowej. Wytwornia wodek rozpoczeta produkcje
juz w 1945 r. w nieodbudowanym pomieszczeniu. W 1960 r. rozlewnia
jeszcze znajdowala sie w piwnicy. Warunki pracy wytwoéorni woédek
w Bialymstoku nalezg do najgorszych w kraju.

Produkcja tej wytworni zaspokaja zapotrzebowanie catego woj. bialo-
__stockiego i czesci woj. olsztynskiego. Surowcem dla produkeji byt spi-
rytus sprowadzany z dwoch zakladow rektyfikacyjnych: lubelskiego
i warszawskiego. Wytwoérnia zatrudnia s$rednio 160—200 o0s6b
(w 1960 — 183). Wynika z tego konieczno$¢ unowocze$nienia urzadzen
zakladu, tak aby w przyszlosci mogt produkowac¢ jednoczesnie i spirytus
denaturowany. Nalezaloby tez w oparciu o rozwiniety przemyst gorzel-
niany wybudowa¢ w Bialymstoku rektyfikacje i zaklad predukeji wodek
gatunkowych.

Krochmalnie. Obecnie (1960 r.) w Lomi-y znajduje sie w budo-
| wie krochmalnia o zdolno$ci przerobowej ok. 50—60 tys. t ziemniakow,
| ktéra ma catkowicie zaspokoi¢ potrzeby wojewédztwa na krochmal.

=

PRZEMYSE PIWOWARSKI

W czasie drugiej wojny swiatowej piwowarstwo uleglo gruntownej
zmianie. Ograniczenia surowcowe spowodowaly ograniczenie produkcji
tylko do lichego piwa (3°B). W okresie wojny na terenie wojewodztwa
czynne byly dwa browary: w Dojlidach i Suwatkach. Browar dojlidzki
zatrudnial $rednio 50 oséb; maksymalna jego produkcja roczna wynosila
15 tys. hl piwa. Produkecja browaru suwalskiego wahala sie ok. 10 tys. hl.

Cofajace sie wojska niemieckie zniszczyly niemal doszczetnie browar
w Dojlidach. Browar w Suwalkach zdolano zniszezyé¢ tylko czesciowo.
Dzieki szybkiej odbudowie w Suwatkach rozpoczeto produkcje piwa
juz w 1945 r., a w latach nastepnych produkecja jego wzrosta do 15 tys. hl
rocznie. Mimo to browar w Suwalkach tylko w bardzo malym procencie
moze pokry¢ zapotrzebowanie wojewddztwa. Okazala sie koniecznosé
szybkiej budowy nowego browaru na terenie wojewodztwa. Biorage pod
uwage tradycje piwowarskie Bialegostoku zdecydowano w okresie planu
6-letniego wybudowa¢ nowy browar w Dojlidach.

Na miejscu zniszczonego starego browaru zbudowano nowy o kilka-
krotnie wiekszej zdolnosci produkcyjnej, ktory zatrudnial w 1960 r.
173 pracownikéw?!, Zmieniono usytuowanie budynkéw produkecyjnych,
tworzge uklad dzialéw produkeyjnych prawidlowo funkcjonalnie po-
wigzanych. Proces produkeyjny zostal calkowicie zmechanizowany. Wa-

% Browar w Dojlidach byl pierwszym po wojnie browarem wybudowanym we-
dlug projektéw naszych fachowcow.
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runki pracy gwarantuja higiene produkcji. Fermentownie chtodzi filtro-
wane chlodzone powietrze; zaopatrzona jest w urzadzenia wentylacyjne.

Uruchomienie produkecji piwa w Dojlidach nastgpilo 22.VII.1954,
a do konca roku wyprodukowano juz 15 tys. hl piwa. W nastepnym
1955 r. produkcja piwa wynosita 90 tys. hl, w 1960 r. — 120 tys. hl.
Z ogélnej produkeji 45%, przeznacza sie na zaopatrzenie Bialegostoku,
pozostale 559, zaopatruje reszte wojewodztwa. Browar w Suwatkach
wyprodukowat w 1955 r. 30 tys. hl piwa, a w 1960 — 53 tys. hl, z czego
43%, zostalo zuzyte na terenie pow. suwalskiego, 57%, na potrzeby sa-
siednich powiatéw. Jednakze w 1960 r. produkcja obu browardéw nie
pokryla calego zapotrzebowania ludno$ci wojewodztwa na piwo. W celu
pelniejszego zaspokojenia potrzeb sprowadza sie rocznie ok. 1,2 tys. hl
piwa z woj. warszawskiego i olsztynskiego. W zbyt stabym stopniu do-
ciera tez piwo do wsi biatostockiej, szczegbélnie podczas letnich prac
w polu, kiedy zapotrzebowanie na ten chlodzacy trunek powaznie wzra-
sta. W 1959 r. spozycie piwa na 1 mieszkanca w kraju wynosito 21,7 1,
a w wojewddztwie tylko ok. 16,5 1.

Rozmieszezenie browaréw w stosunku do ich rynku zbytu oraz ogdlna
lokalizacja zakladéw nie budzi zastrzezen.

Polozenie zakladow jest w zasadzie centralne w stosunku do obszaru
zbytu (ryc. 19). Browar w Dojlidach zaopatruje potudniowe, a suwalski
poinocne powiaty. W lecie browar w Ketrzynie zaopatruje réwniez cze-
Sciowo 1 sgsiednie powiaty woj. bialostockiego, a ciemne piwo z browaru
w Szezytnie wedruje az do Bielska. Cze$¢ pow. siemiatyckiego i haj-
nowskiego zaopatruje sie w piwo browaru w Sarnakach, woj. war-
szawskiego.

Lokalizacja szczeg6lowa browaru w Dojlidach nasuwa pewne za-
strzezenie. Mianowicie nie zbadano terenu pod wzgledem zasobnoS$ci
w wode, ktéra dla browarnictwa stanowi podstawowy surowiec?. Proécz
wody w produkeji piwa podstawowym surowcem jest stéd — produkt
jeczmienia browarnianego oraz chmielu. Browar w Dojlidach nie ma
wlasnej slodowni, sprowadza st6d z innych zakladéw, np. z Kutna
i Malborka. Browar suwalski ma wlasng stodownie, ktora przerabia
czesciowo na uzytek wlasny surowiec miejscowy, albo sprowadza go
z innych powiatéw wojewddztwa. W 1955 r. stodownia suwalska wy-
produkowata 550 t stodu, a w 1960 — 1000 t. Chmiel sprowadzajg oba
browary z woj. lubelskiego.

Piwo rozprowadzaja rozlewnie znajdujgce sie w szeregu miast
i csiedli wiejskich wojewodztwa. Poniewaz rozlewnie piwa mieszczg sie
lgeznie z rozlewniami wod gazowych, zagadnienie to oméwimy tgcznie.

Rozlewanie piwa i wéd gazowych powoduje szybkie zawilgocenie bu-
dynkow, wobec czego rozlewnie trzeba przenosi¢c w inne miejsce. Nie

% Dawny browar czerpal wode ze zwyklej nie zabezpieczonej studni. Potrzebna
ilo§¢ wody dla browaru typu rzemieS§lniczego przy majatku byla wystarczajgca.
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zawsze tez wlasciwa jest szczegdlowa lokalizacja zakladéw. Zwiekszenie
zdolnosci produkcyjnej rozlewni utrudniaja przestarzale i zuzyte ma-
szyny i narzedzia. Praca w rozlewniach jest przewaznie reczna. Jedynie
rozlewnie w Etku i Suwalkach majg zuzyte w 50%,, maszyny do mycia
butelek. Dodatkowym czynnikiem powodujacym slabe wykorzystanie
zdolnosci produkcyjnej jest czesty brak butelek, zamknie¢ palakowych,
uszczelek, kwasu weglowego itp.

Rozmieszczenie rozlewni piwa i woéd gazowych nalezy przede wszyst-
kim rozpatrywaé¢ z punktu widzenia zapotrzebowania ludnosci na napoje
chiodzgce na tle istniejacych warunkow transportowych. We wszystkich
powiatach zdolnos¢ produkcyjna istniejgcych rozlewni piwa i wod gazo-
wych jest niewystarczajaca, a warunki transportu trudne (zly stan droég,
brak taboru samochodowego). Zdarza sie czesto, ze koszt transportu
wody gazowej i piwa przewyzsza koszty produkcji.

Z powyzsze] analizy piwowarstwa biatostockiego oraz studiéw tere-
nowych nasuwa sie szereg wnioskéw dotyczacych perspektyw rozwojo-
wych piwowarstwa bialostockiego.

Wprawdzie obecna produkcja piwa dwu browardéw nie zaspokaja cal-
kowicie potrzeb konsumpcyjnych wojewoédztwa, jednakze celowosé bu-
dowy trzeciego browaru winna by¢ poddana wnikliwej analizie.

Nalezaloby przeprowadzi¢ badania nad mozliwosSciami wykorzystania
gleb biatostockich pod uprawe jeczmienia browarnianego. Zdaniem wie-
lu rolnikéw warunki naturalne niektérych rejondéw wojewoddztwa
(np. pow. wysokomazowiecki) sprzyjaja uprawie jeczmienia. Nalezy
przewidzie¢ budowe stodowni przy browarze w Dojlidach o zdolnosci
(ok. 1,5 tys. t)*, ktora bytaby w stanie pokry¢ zapotrzebowanie browaru
na stéd. Pozwoli to na Scislejsze powiazanie zakltadéw z bazg surowcows
i unikniecie zbednych przywozéw stodu spoza wojewéddztwa.

Zdolnos¢ produkeyjna istniejacych rozlewni piwa i wéd gazowych nie
pokrywa zapotrzebowania na napoje chtodzgce. Ponadto warunki, w ja-
kich ludzie pracuja, dyskwalifikujg istnienie szeregu rozlewni. Stuszniej-
sze byloby zbudowanie na terenie wojewédztwa 2—3 nowoczesnych roz-
lewni, co pozwoliloby na likwidacje ok. 60%, dotychczasowych drobnych
zakladéw. Zagadnienie rozprowadzania piwa na terenie Bialostocczyzny
jest problemem weztowym, ktéry mozna rozwigza¢ przez rozlewnie
dysponujace dostatecznym taborem samochodowym.

PRZETWORSTWO OWOCOWO-WARZYWNE

Przetworstwo owocowo-warzywne bylo przed druga wojng jedng
z najmlodszych galezi produkeji w wojewddztwie. Byly to male, cze-
Sciowo zmechanizowane przetwdérnie owocow w Bialymstoku: 2 fabryki

% Przed wojng browar dojlidzki nie sprowadzal jeczmienia browarnianego, lecz
bazowal na surowcu z wlasnego majatku.
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win i moszczoéw owocowych. Ponadto 2 fabryki cukréw i czekolady, pro-
wadzily ,,reczny przeréb cwocOéw’” na potrzeby wlasne. Gléwng przy-
czyng stabego rozwoju tej produkcji byla silna konkurencja przetworow
warszawskich i kaliskich. W pewnym stopniu wpiywal na to takze brak
kapitalow 1 fachowcoéw, wysokie podatki i ucigzliwa kontrola wladz
skarbowych.

Podczas drugiej wojny Swiatowej wspomniane zaklady ulegly znisz-
czeniu. Pierwsza przetwoérnig uruchomiona po wojnie, w 1947 r., byt
zaklad w Bialymstoku?’. Zaklad ten prawdopodobnie bedzie musiat ulec
likwidacji ze wzgledu na zlg lokalizacje szczegdlows. Teren przetwérni
jest wlasnoscia PKP, a przy przebudowie dworca glownego tereny fa-
bryki beda potrzebne dla innych celéw. Ponadto teren przetworni polo-
zony jest tak nisko, ze w czasie deszczéw magazyny sg zalewane.

Druga przetwérnia z urzadzeniami z UNRRA powstala w Wysokiem
Mazowieckiem réwniez w 1947 r. Zdolno$¢ przerobowa roczna tego nie-
duzego zakladu wynosi 150 t surowca.

W 1953 r. na terenie obiektéw potartacznych w Augustowie urucho-
miono trzecig przetwdérnie owocowo-warzywng. Nieduza przetwoérnia
owocowo-warzywna znajduje sie w Etku. W 1960 r. byla w odbudowie
przetwoérnia owocowo-warzywna w Zambrowie oraz 8 sezonowyc1 punk-
téw przerobu warzyw (kiszarni).

Wymagania stawiane przez sadownictwo i warzywnictwo pod wzgle-
dem warunkéw naturalnych powoduja, ze Biatostocczyzny nie mozna
zeliczy¢ do rejonéw sadowniczych lub warzywniczych w skali ogdino-
krajowej. Nie oznacza to, ze na terenie wojewoddztwa nie nalezy roz-
wija¢ uprawy warzyw lub sadownictwa. Umiejetny dobér gatunkow
i odmian pozwolilby na zwiekszenie zbiorow przede wszystkim owocow.

Pod wzgledem warunkow glebowych i klimatycznych wyrézni¢c mozna
na Bialostocczyznie dwa rejony sadownictwa?. Do pierwszego nalezy
zaliczy¢ powiaty: biatostocki, bielski, zachodnig czes¢ pow. siemiatyckie-
go, wysokomazowiecki, tapski, lomzynski, zambrowski, moniecki, sok6l-
ski 1 dabrowski. Zdaniem Instytutu Sadownictwa w rejonie tym dla
celow przemystowych moga by¢ uprawiane niektére odporne na mréz
gatunki jabloni, wisni, czeresni, grusz i sliw.

Do drugiego rejonu nalezy zaliczy¢ powiaty: augustowski, suwalski,
sejnenski, elcki, olecki, gotdapski, grajewski, kolnenski, hajnowski i po-
zostalg czes¢ siemiatyckiego. W rejonie tym moga byé uprawiane jedynie
niektore najbardziej odporne gatunki jabloni i $liw.

77 Przed wojng roczna zdolno$é produkcyjna przetworni wahata sie w grani-
cach ok. 50 t surowca rocznie.

2 Jest to podzial bardzo ogdlny. Przy szczegdlowej analizie nalezaloby uwzgled-
ni¢ wystepujgce na terenie wojewodztwa najstabsze gleby piaszczyste, tereny lesne
i bagna nad Narwig i Biebrza.
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Gleby rejonu drugiego sg niewatpliwie lepsze niz pierwszego, lecz
klimat zna~znie ostrzejszy. Do drugiej wojny $wiatowej nie bylo tam
sadéw handlowych?.

Na terenie wojewddztwa wystepuje glownie uprawa jabloni; drugie
miejsce zajmujg $liwy, nastepnie grusze, wisnie i czeresnie. Uprawa
jabloni jest najbardziej réwnomierna. Sliwy wystepuja dosé zwarcie
w okolicach Lomzy, Wysokiego Mazowieckiego i Szczuczyna, w poinocno-
zachodnich gromadach pow. lapskiego, w poludniowo-zachodnich groma-
dach pow. zambrowskiego oraz w gromadach na poélnoc od Siemiatycz.
Grusze natomiast uprawiane sg3 w gromadach otaczajacych Kolno oraz
na zachdd od Wizny, na poéinoc od Wysokiego Mazowieckiego, pomiedzy
Sokotka a Janowem, w gromadach Klichy, Golonki, Oleksin w pow. biel-
skim oraz w graniczagcych z nimi — Dubowo i Czaje w pow. sie-
mialyckim.

Warzywnictwo rozwinigte jest bardzo stabo (0,3%, powierzchni grun-
tow ornych). Najwiekszy areal zajmuje uprawa kapusty i burakdéw,
nastepnie ogérkéw, marchwi i cebuli. Najwigcej warzyw uprawia sie
w okolicach podmiejskich. Wyrézniajg sie pod tym wzgledem dodatnio
wsie Kruszewo w pow. bialostockim oraz Deniski w pow. bielskim,
w ktorych Wojewodzkie Przedsigbiorstwo Handlu i Skupu prowadzi
kkentraktacje kapusty i ogorkéw.

Warunki naturalne dla rozwoju warzywnictwa nie sg réwniez zbyt
pomyslne, jednakze pewne tereny w wojewoddztwie w pow. wysoko-
mazowieckim i lomzynskim moga dostarcza¢ znacznych ilosci warzyw.
Od szeregu lat prowadzone do$§wiadczenia nad uprawag warzyw na tere-
nie torfowisk biebrzanskich wykazg w niedalekiej przysztosci przydat-
nos¢ tych terendw dla warzywnictwa?'.

Przeprowadzenie nawet szacunkowego bilansu owocéw i warzyw na
Eiatostocezyznie nie jest latwe. Dlatego ograniczymy sie do analizy
skupu nadwyzek towarowych.

Skup warzyw i owocow w okresie dziesieciolecia przedstawia tabe-
la 19. Zestawienie to wykazuje wyraznie cykliczno$¢ urodzajow w sa-
downictwie. Rok 1950 byt rokiem wybitnie nieurodzajnym, 1951 r. byl
urodzajny na wszystkie asortymenty owocow, 1952 rok byl ponownie
nieurodzajny, a w 1953 r. stwierdzamy urodzaj niektoérych asortymentow
(jablek). W 1954 r. byl $redni urodzaj jablek, a duzy wisni. W 1955 r.
spodziewany byt wedlug dotychczasowych zasad cyklicznosci duzy uro-
dzaj, tymczasem na skutek niesprzyjajacych w okresie kwitnienia wa-
runkéw atmosferycznych urodzaj by! raczej $redni. W 1956 i 1958 r.

® Od szeregu lat zaklad naukowy w PGR Siejnik k. Olecka prowadzi do-
swiadczenia na terenie nowo zatozonego sadu wielkosci 30 ha.

30 Zaklad naukowy w Pienczykowie na Kuwasach prowadzi do$wiadczenia nad
wykorzystaniem torfowisk. Kilkuletnie doswiadczenia wykazaly, ze na torfowiskach
dobrze udaje sie kapusta.

6 — Rozw6j i rozm. przem. roln.-spoz,
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obserwuje sie bardzo znaczny urodzaj owocéw. Jednak najwiekszy uro-
dzaj w ciagu dziesieciu lat przyniést rok 1960.

Tab.19. Skup owocéw i warzyw w latech 1350-1960 (w tonach)

1950 | 1951 1352 1353 1954 11955 | 1956 1957 1958 1953 | 1360

owoce 699,6{< 397,4| 974,1|1 295,41 708,8 | 1 7005 209.1|2 486,5|5 994,0{1 289,4 |15 600
warzywe |5 553,6]3 571,3|5 894,6(4 596,016 848,53 | 6 80| 4 709,95 331,8{2 82,0|3 984,8| 5 40

Skup warzyw ksztaltowal sie rowniez cyklicznie, odwrotnie niz
w sadownictwie. W latach wigkszego urodzaju owocdéw obserwujemy
raczej mniejszy urodzaj warzyw. Cztery przetwornie oraz osiem punk-
tow przerobu warzyw moglo przerobi¢ w 1959 r. tylko ok. 35%, pro-
dukcji towarowej owocoéw oraz ok. 13%, warzyw. Zaklady te nie byly
zdolne przetworzy¢ oferowanych im owocoéw i warzyw nawet z naj-
blizszej okolicy. Rokrocznie z terenéw Bialostocczyzny dokonywane sg
przerzuty znacznych ilosci owocéow i warzyw do przetwérni innych
wojewodztw. _

Slaba zdolnos¢ produkecyjna zakladow wynika nie tylko z ich stabego
wyposazenia w odpowiednie aparaty i urzgdzenia produkcyjne; powaz-
nym hamulcem bywa nieraz zla lokalizacja szeczegélowa.

Ogo6lna lokalizacja przetwoérni owocowo-warzywnych w Biatymstoku,
Wysokiem Mazowieckiem, Augustowie i Elku jest wlasciwa. Niestety
lokalizacja szczegétowa tych przetworni jest zla, gléwnie z powodu
braku odpowiedniej powierzchni, potrzebnej dla tego typu zakladéw.
Mieszcza sie one przewaznie w zastepczych budynkach, nieprzystoso-
wanych do tego rodzaju produkcji.

Warunki przyrodnicze wojewoddztwa przy stosowaniu odpowiednich
odmian i zabiegéw pielegnacyjnych umozliwiaja produkcje, szczegdlnie
jablek i wisni, prawie na calym terenie woj. bialostockiego.

Aby umozliwi¢ ludnosci woj. biatostockiego spozywanie owocow
i warzyw w ciggu calego roku, nalezy nie tylko rozbudowac istniejgce
zaklady przetworcze, lecz rowniez zbudowaé nowe; pozwala na to istnie-
jaca baza surowcowa. Mozna by zbudowaé np. nowoczesng przetwoérnie
owocowc-warzywng w Bialymstoku, suszarnie w Suwatkach, a w Lomzy
winiarnie. Mniejsze zaklady przetwoércze powinny powstac w Bielsku
Podlaskim, Siemiatyczach i Dabrowie. Nalezaloby rozbudowa¢ zaklady
w Elku i Zambrowie, a w Wysokiem Mazowieckiem uruchomié¢ wy-
twoérnie win. Niezaleznie od modernizacji istniejacych przetworni oraz
budowy nowych zakladow nalezy zwréci¢é szczegdlng uwage na budowe
przechowalni, ktére moglyby pomiesci¢ ok. 5 tys. t owocow (mialoby to
duze znaczenie dla stabilizacji cen w ciggu roku).
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PRZEMYSL TYTONIOWY

Po zakonczeniu pierwszej wojny Swiatowej, do 1924 r., prawo prze-
robu tytoniu miaty dwie prywatne fabryki w Bialymstoku. Produkcja
ocbu zakladéw oparta byla calkowicie na surowcu zagranicznym. Wedlug
danych PMT, jedna z nich, fabryka A. Darmana wyprodukowala
w 1924 r. 131122 050 szt. papieroséow i 42 817 kg tytoniu przedniego
(w tym samym roku monopol tytoniowy wykupil fabryke). W rok poz-
niej ogromnie wzrosta produkcja tego zakladu — do 489 724 645 szt. pa-
pierosow, 270 513 kg tytoniu przedniego oraz 187 122 kg nizszych ga-
tunkow.

Istniala réwniez na terenie 6wczesnego woj. bialostockiego fabryka
I. L. Szereszewskiego w Grodnie (réwniez wykupiona przez monopol
tytoniowy w 1924 r.). Zaklad ten ma duze znaczenie dla dziejéow roz-
woju dzisiejszej wytworni i uprawy tytoniu w poéinocnej czesci Biato-
stocczyzny. Szereszewski chcac zmniejszy¢ import tytoniu rozpoczal
uprawe tej rosliny najpierw koto Grodna, pdzniej w okolicy Augustowa.
W okresie miedzywojennym na terenie wojewoédztwa rozwineta sie dosé
powaznie uprawa machorki. W 1936 r. uprawialo tyton 593 plantatoréw
na powierzchni 334 ha, z czego uzyskano 630 642 kg surowca [138].

Po drugiej wojnie $§wiatowej na terenie wojewddztwa nie bylo juz
ani jednej wytwoérni wyrobow tytoniowych, pozostala natomiast uprawa
tytoniu, dzieki czemu Polska jest najbardziej na pélnoc wysunietym
krajem na kuli ziemskiej, w ktorym uprawia sie Virginie i tytonie
orientalne.

Warunki klimatyczne i glebowe Bialostocczyzny na ogél nie sa zbyt
odpowiednie dla uprawy tytoni papierosowych, ale w niektérych okoli-
cach Grajewa, Elku oraz pomiedzy Augustowem i Sztabinem, dzieki ko-
rzystnym warunkom klimatu lokalnego i odpowiednim glebom, uzyskuje
sie dos¢ dobre plony.

Nalezy tu podkreslié, ze dobre wyniki uprawy pewnych odmian ty-
toniu uzyskuje sie zazwyczaj tylko na pewnym, ograniczonym terenie.
Polityka Centralnego Zarzadu Przemystu Tytoniowego, zmierzajaca do
przeprowadzenia rejonizacji poszczegoélnych odmian tytoniu w kraju,
wyznacza BialostocczyZnie gléwnie uprawe machorki.

Rozwo6]j uprawy i zbiér tytoniu w wojewodztwie w okresie 1950—1960
przedstawia tabela 20 opracowana na podstawie materialéw Centralnego
Zarzadu Przemystu Tytoniowego. Areal pod uprawe tytoniu w ciggu
dziesieciu lat wzrdst przeszlo 6-krotnie, gdy w skali krajowej tylko
2-krotnie. Wydajno$¢ z hektara na Bialostocczyznie powaznie przekracza
$rednig wydajnos$¢ krajows.

Glownym rejonem uprawy tytoniu jest pow. augustowski, ktéry sku-
pia 40%, calej powierzchni upraw tytoniu wojewédztwa. Na dalszym
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miejscu znajdujg sie powiaty: sokélski, dgbrowski, grajewski, lomzynski,
suwalski i elcki. Nasilenie uprawy tytoniu w tych powiatach jest zwig-
zane nie tylko z warunkami naturalnymi, ale takze z tradycjg i fer-
mentownig w Augustowie. Gl6wng odmiang jest machorka, ktéra zaj-
mowata w 1960 r. 549, powierzchni upraw tytoniu, na drugim miejscu
znajdowal sie tyton Mocny Skroniewski (35%); trzecie miejsce zajmo-
wala Virginia.

Tab.20. Rozwdj uprewy i zpidr tytoniu = latach 1950-1960

Polska Woj.hiatostockie %
S - ; 7 = 7 =
B i I S vl i Bl o i R
1950 17 582,9 27 €60,8 15,6 830,4 1 323,6 15,9 4,8 4,8
1951 20 677,5 31 010,141 15,0 1 515,06 2985, 15,7 7,9 7,0
1952 21 741,3 28 278,6 13,0 1 539,3 2 0C5,5 13,0 ho it
1953 21 478,9 30 930,6 14,4 1 766,2 2 328,0 1550 By (53
1954 27 6ba,b 35 045,1 12,6 2 535,4 3 126,3 12,3 %4 8,9
1955 32 358,1 46 418,0 | 14,3 | 3 061,3 3 575,5 11,0 9,5 )
1956 33 959,0 33 617,4 9,8 3 221,7 4 969,2 15,4 9,4 14,6
1957 30 700,2 92 461,53 17,1 3 437.8 6 316,17 18,4 11,0 12,0
1958 30 170,9 36 826,6 12,2 3 295,1 5 320,2 18,0 1¢,93 16,0
1959 30 410,4 41 876,9 13,4 3 986,2 6 986,1 13,5 1155 16,6
1960 58 510,48 40 18,0 10,6 4 980,0 8 068,9 16,2 15,0 19,7

Wybudowana w 1950 r. nowa fermentownia tytoniu w Augustowie
oraz mniejsza w Grajewie mogg przerobi¢ caly zbiér tytoniu woje-
wodztwa.

Po sfermentowaniu tyton dostarczany jest do réznych krajowych
wytworni wyrobow tytoniowych.

Whnioski dla przemystu tytoniowego na terenie wojewddztwa mozna
stresci¢ w sposéb nastepujacy:

a) Nie nalezy rozprzestrzenia¢ uprawy tytoniu na tereny o zlych
warunkach naturalnych. Nalezy koncentrowaé¢ uprawe, pilnie
uwzgledniajgc miejscowe warunki naturalne, tradycje, mozliwosci
sity roboczej.

b) Warunki naturalne Bialostocczyzny zalecajg uprawe dwaéch od-
mian tytoniu: machorki i Mocnego Skroniewskiego.

c) Ze wzgledu na to, ze sfermentowany tyton jest wysylany obecnie
do réznych, czesto znacznie oddalonych fabryk tytoniowych kraju,
wydaje sie stluszny projekt budowy w woj. bialostockim nowej
fabryki tytoniu i papierosow (fabryka taka istniala w Bialymsto-
ku do chwili jej zniszczenia w 1944 r.).
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PRZEMYS: MLECZARSKI

Wojna i kilkuletnia okupacja spowodowaly powazne straty w mle-
czarstwie. Poglowie krow zmniejszylo sie z 337,4 tys. w 1938 r. do
147,3 szt. w 1945 r. Przecietna mleczno$¢ kréw spadlta w tym czasie
z ok. 1500 do ok. 1200 1 rocznie. Z zakladéw mleczarskich okupant wy-
wi6zl najwartosciowsze maszyny, a budynki przewaznie zostaly znisz-
czone. Ani jeden zaklad nie uniknal dewastacji wojennej.

Po wyzwoleniu dobrze niegdy$ rozwijajace sie spéldzielnie mleczar-
skie nie mialy odpowiednich warunkéw odbudowy. System gospodarki
kontyngentowej oraz brak zaufania do pieniedzy powodowatly, ze rolnik
calg nadwyzke mleka staral sie zuzyé w gospodarstwie wilasnym lub tez
rzucal jg na rynek spekulacyjny.

Stabilizacja gospodarcza kraju ozywila mleczarstwo spoétdzielcze. Na
poczatku 1947 r. zarejestrowano 6 zakladéw, a przy koncu tegoz roku —
juz 14. Brak maszyn hamowal jednak rozwéj mleczarstwa. W 1948 r.
ani jeden zaklad nie byl calkowicie zmechanizowany; przeréb mleka od-
bywal sie recznie w warunkach bardzo prymitywnych3!. Powazng trud-
nogcig przemysiu mleczarskiego byl takze dotkliwy brak fachowcow.

Mleczarnie w okresie planu 3-letniego byly placowkami ekonomicznie
stabymi. Stabo$¢ ta wynikala z wielkich zniszczen, ze ztych warunkéw
transportowych, z braku maszyn, narzedzi itp. Ilustruje to kilka przy-
kladow ciezkich warunkéw, w ktorych zaklady mleczarskie rozpoczy-
naly prace.

Zaklad mleczarski w Ciechanowcu rozpoczal prace w 1948 r. w piw-
nicach wypalonego budynku. Z zakladu w Dolistowie pozostaly tylko
mury, bez posadzek, kanalizacji, studni i maszyn. Prace rozpoczeto
w przybudéwce o powierzchni 24 m? Zaklad w Dabréowce Koscielnej
rozpoczal prace w 1948 r. w budynku bez dachu i maszyn. W Mezeninie
rozpoczeto prace w 1949 r. w walacej sie drewnianej ruderze, uragajacej
wszelkim zasadom bezpieczenstwa i higieny pracy; sufity w budynku
byly polamane, belki konstrukcyjne powyciagane, w budynku mieszkalo
5 rodzin wraz z inwentarzem zywym, brak bylo maszyn i narzedzi.
W Krypnie rozpoczeto prace w drewnianej szopie, dopiero w 1949 r.
przeniesiono zaklad do odbudowanego budynku poniemieckiego. Mimo
tak cigzkich warunkéw mleczarstwo bialostockie w okresie odbudowy
1946—1948 rozwijato sie stosunkowo szybko (tab. 21). W ciggu dwodch
lat liczba zakladéw przerobu mleka podwoila sie. Réwniez powaznie
rozwinela sie sie¢ Smietanczarni i zlewni.

W okresie planu 6-letniego mleczarstwo wkroczylo w drugi etap
rozwoju. Zaznacza sie dalszy rozwoéj mleczarstwa Bialostocezyzny nie
tyle poprzez wzrost liczby zakladéw mleczarskich, ale przez poprawe

3t W 1947 r. jedynie w biatostockim zakladzie mleczarskim zmechanizowana
byla masielnica i wir6wka.
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ich organizacji i wyposazenia®2, Starano sie wzmocni¢ istniejace zaklady
przez mcdernizacje i mechanizacje, zwiekszono skup i przeréb mleka
(tab. 22).

Wojewddztwo biatostockie ma 500 205 ha 13k i pastwisk3?, co stanowi
21,6%, powierzchni ogélnej oraz 32,1%, powierzchni uzytkéw rolnych.
t.gki i pastwiska biatostockie stanowig 129/, uzytkéw zielonych w skali
ogblnokrajowej. Wojewodztwo biatostockie ma wiec stosunkowo korzy-
stne warunki potencjalne dla rozwoju hodowli bydia. Jednakze sytuacja
w hodowli, a przede wszystkim w hodowli byda, jest gorsza niz w in-
nych wojewodztwach.

Jedng z przyczyn slabego wzrostu poglowia, szczegdlnie w latach
ostatnich, jest niska wydajnosé lgk. Wobec stabo rozwinigtej uprawy
roslin pastewnych chlopi z koniecznoSci przeznaczaja na spasanie sto-
sunkowo duzg ilo§¢ malowartosciowe]j stomy.

Drugim nie mniej waznym czynnikiem, ktéry hamujaco wplywa na
rozwdj hodowli bydla, jest jej nierentownosé. Na przyklad z 1 ha zago-
spodarowanej lgki osigga sie przecietnie 50—60 g siana; poniewaz cena
1 g siana wynosita 100 zi, zatem z 1 ha 1aki mozna bylo uzyska¢ siano
wartosei ok. 6 tys. zl, co kalkuluje sie lepiej anizeli rozwdj hodowli
krow. Dlatego bez uregulowania cen nie mozna wlasciwie wykorzystaé¢
potencjalnych warunkéw rozwoju hodowli, jakimi sa uzytki zielone
woj. biatostockiego3?.

7 zalgczonego zestawienia (tab. 23) wida¢, ze najbardziej rozwinigta
jest hodowla krow w powiatach: wysokomazowieckim, bielskim, siemia-
tyckim, bialostockim, tapskim, lomzynskim, zambrowskim i kolnenskim.
Najslabiej rozwija sie hodowla kréw w powiatach poélnocnych: sejnen-
skim, suwalskim, augustowskim, goldapskim i elckim.

Wedlug zalgczonego szacunku bilansu zuzycia mleka (tab. 24) naj-
wigkszy procent produkcji towarowej mleka osiggnely powiaty: elcki,
olecki, goldapski, zambrowski, grajewski, bialostocki, kolnenski i wyso-
komazowiecki. W 1960 r. skup objatl 87%, produkecji towarowej, przy
czym wielkosé skupu mleka na 1 krowe i w %, produkeji globalnej jest
niska. Przyczyng niskiego procentu skupu byly staba zdolnos¢ produk-
cyjna zakladéw mleczarskich, zta organizacja skupu i warunki transpor-
towe oraz zbyt niska cena na mleko. Dla poréwnania skupu mleka na
Bialostocczyznie z innymi rejonami kraju wybrano sasiednie woj.
olsztynskie oraz przecietne krajowe za 1959 r. (tab. 25).

22 7 zaplanowanych Kkilkunastu zakladéw wybudowano tylko 2 w Bialym-
stoku i Augustowie. Natomiast 39 zakladow na 47 istniejgcych zostalo zmechani-
zowanych, a 8 czeSciowo zmechanizowanych. W 1955 r. urzadzenia chtodnicze byty
czynne w 129, zakladow, podczas gdy w 1949 r. nie miat ich ani jeden zaktlad.

33 Zagadnienie bazy paszowej w woj. bialostockim %ostalo omoéwione szeroko
w pracy J. Tobjasza: Wykorzystanie $rodowiska geograficznego dla hodowli
w wojewddztwie biatostockim [198].

3% Powyzsze zagadnienie zostalo oméwione szerzej w artykule: M. Chilczuk:
Zabagnione Kuwasy, ,,Zycie Gospodarcze” 1956, nr 16.
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Tab.21. Rozwd) mleczerstwa w tatach 1947-1949
1947 1948 1949
liczbe zakledéw 14 35 46
w tym:
zmechanizowanych - - 1c
pélzmechsnizowanych 1 10 8
recznych 15 25 28
liczba dmietanczerni i zlewni 35 120 520
przeréb mleks w mln 1 1,9 8,5 13
Tab.22. Skup mleka w Letach 1950-1960
1950 | 1951 | 1952 1953 1954 1955 1956 1957 | 1958 1959 1960
skup w aln 1 41,8 [6t,0167,8| 88,2| 107,0{ 111,1|124,4 | 141,7 | 157,4] 179,0 | 192,0
udzia} w skupie
e lavarearte | 310 330 3,30 41 46| 45| 49| 46| 45| 48| 5.1

Tab.23. Poglowie krdw na 100 ha uzytkéw rolnych i zielonych
w 1960 r. (szt.) *

1lo$¢ kréw na (W tym ilodé kréw
Powiet 100 he  uiytkéw na 100 ha
Bl st
augustowski 17 31
biatostocki 25,8 68,6
bielski 23,8 1917
dgbrowski 21,0 63,8
edcki 17,2 69,0
goldapski 17,4 53,3
grajemski 18,8 45,4
hajnowski 20,2 58,2
kolnedski 25,3 66,5
tepski 25,5 79,6
tomiydski 24,2 98,0
monircki 20,1 47,7
slecki 19,7 .1
sejnedski 16,9 53,5
siemiatycki 23,8 94,8
sokélski 18,5 93,6
suwalski 18,5 69,7
wysokomaz . 30,8 164,5
zambrowski 25,9 101,3
%o jewsdztwo 21,9 68,2

wedtug spisu powszechnego 1960
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Wojewodztwo olsztynskie o podobnych warunkach przyrodniczych
i analogicznej produkcji globalnej mleka3® skupuje dwa razy wiecej
mleka niz woj. bialostockie, skup za$ na jedng krowe jest tam prawie
trzy razy wiekszy.

Produkcja i skup na 1 ha uzytkéw rolnych w stosunku do przeciet-
rej krajowej wypadajg réowniez na niekorzy$¢ woj. bialostockiego.

Sie¢, formy i organizacja skupu

Z powodu wielkiej dysproporcji pomiedzy zapotrzebowaniem na mle-
ko a faktycznym skupem wprowadzono od 1 maja 1952 obowigzkowe
dostawy mleka. Aparat skupu staral sie, nieraz z wielkim wysitkiem
speinia¢ zasade obowigzujacg w skupie, maksymalnie zblizy¢ sie do pro-
ducenta i odebra¢ od niego calag nadwyzke towarows. Zasade te reali-
zowano poprzez silng rozbudowe sieci punktéw skupu wraz z zakla-
dami pomocniczymi. W 1960 r. na terenie wojewodztwa znajdowalo sie
1530 punktéw skupu o Srednim skupie 125,5 tys. 1 mleka rocznie. Pod-
stawg skupu byly zlewnie i Smietanczarnie. Zlewnie oprocz przyjmowa-
nia mleka z punktéw skupu prowadza skup z wilasnego rejonu i do-
starczajg mleko do zaktadu gléwnego. Smietanczarnie précz skupu mileka
prowadza jego odtluszczanie dla wyrobu masta.

W rozwoju sieci punktéw skupu mleka byly cechy dodatnie i ujem-
ne. Pracownicy skupu wykazywali slabg znajomos¢ terenu, kierunkoéow
produkcji gospodarstw i ich towarowosci, nie uwzgledniali nalezycie
stosunkéw transportowych, co bylo przyczyng nie zawsze stusznie opra-
cowanej sieci punktéow skupu. Nieekonomicznie przeprowadzona rejoni-
zacja zakladéw mleczarskich brak harmonograméw eksploatacji taboru
transportowego, dublowanie tras itp. powodowaly wysokie koszty
transportu. W 1955 r. udzial kosztéw transportu w ogoélnych kosz-
tach zakladu wynosit 25,5%, tj. 17 mln zl. Przewéz 1 t mleka kosztowat
przecietnie 75 zl. Niejednokrotnie koszt przewozu 1 1 mleka z punktu
skupu do zakladu mleczarskiego przekraczal jego cene. Na przyklad
koszt przewozu 1 1 mleka ze Sloch oddalonych od zakladu w Siemia-
tyczach o 16 km lub z Dgbrowki Polskiej oddalonej o 6 km od zakladu
mleczarskiego w Baniach Mazurskich — wynosit w 1955 r. kilka ztotych.

Zla organizacja skupu nie tylko podwyzsza koszty transportu, lecz
czesto uniemozliwia réwniez zwigkszenie skupu mleka. Zwazywszy, zZe
mleko, szczegdlnie w lecie, jest surowcem wyjatkowo wrazliwym na
transport, problem dobrze zorganizowanego aparatu skupu staje sie
zagadnieniem niezmiernie waznym.

3% Nalezy podkre$lié, ze woj. olsztynskie posiada o 25%, mniej kréw anizeli
woj. bialostockie. Natomiast przecietna mleczno§¢ krow w 1960 r. byla tam jedna
z najwiekszych w kraju i dochodzila do 2307 1; Bialostocczyzna ma najmniejszg
mlecznos¢ krow w kraju — 1708 1.
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Rejonizacja zakladéw mleczarskich,
ich zdolnos$é¢ produkcyjna

W planie 6-letnim przeprowadzono podzial zakladéw mleczarskich
na 3 typy: gléwne zaklady mleczarskie produkujace maslo, kazeine, ser,
mleko konsumpcyjne, miejskie zaklady mleczarskie oraz specjalne za-
kilady mleczarskie. Zaklady mleczarskie w woj. bialostockim sg z reguty
zakladami kombinowanymi, tj. zakladami o mieszanym przerobie, pro-
wadzacymi obok dzialu gléwnego produkcji, np. masta, réwniez i inne
produkty uboczne.

W 1960 r. na terenie wojewoddztwa znajdowalo sie 29 zakladéw mle-
czarskich na pelnym wewnetrznym rozrachunku gospodarczym.

Rozmieszczenie poszczegdélnych zakladoéw mleczarskich przedstawia
rycina 20. Zaklady na pelnym rozrachunku gospodarczym zlokalizowane
sg we wszystkich siedzibach powiatowych (z wyjatkiem Hajnowki i Sejn)
i w niektérych wiekszych osiedlach. Przypatrujac sie mapie dostrze-
gamy powazne zroéznicowanie w wielkosci zapleczy poszczegdlnych za-
kiadoéw. Zaklad mleczarski w Kolnie musi obstuzy¢ caly powiat, a zatem
miejscowoséci oddalone o ponad 30 km. Podobne zjawisko obserwujemy
w zakladach mleczarskich Bielska Podlaskiego, ktére musza obstugiwaé
powiaty: bielski, hajnowski i cze$¢ siemiatyckiego, w zakladach: Siemia-
tycz, Etku, L.omzy, Olecka, Bialegostoku, Sokéiki itp.

Powaznym niedociggnieciem omawianej rejonizacji zakladoéw jest ich
lokalizacja ogélna. Idealnym rozwigzaniem tego problemu jest central-
ne polozenie zakladu w stosunku do jego zaplecza. Zrealizowanie tego
postulatu w warunkach transportowych Biatostocczyzny nie jest obec-
nie mozliwe. Przy ustalaniu lokalizacji zakladu muszg byé brane pod
uwage przede wszystkim warunki transportowe. Ogoélng lokalizacje ist-
niejgecych zakladéw w woj. biatostockim w stosunku do ich bazy surow-
cowej 1 rynkow zbytu trudno wiec uznaé za catkowicie wlasciwa.

O wiele gorzej przedstawia sie zagadnienie lokalizacji szczegélowe]
wiekszo$ci zakladow mleczarskich, ktéra przewaznie jest zta. Odnosi
sie to przede wszystkim do tych zakladéw, ktére znajdujg si¢ w bu-
dynkach zastepczych. Do najczesciej powtarzajacych sie brakoéw lokali-
zacji szczegbélowe] nalezy zaliczy¢: zbyt male powierzchnie budynkéow
produkeyjnych, jak i wielkosci dziatki, niedogodne warunki transportu
wewnatrzzakladowego, brak polaczen z siecig drég, brak wody, warunki
antysanitarne (brak kanalizacji itp.).

Interesujace jest por6wnanie rozmieszczenia zakladéw w stosunku
do ilosci krow przypadajacych na 1 zakiad mleczarski (tab. 26). Widocz-
ne sg powazne dysproporcje pomiedzy poszczegdlnymi zakladami: od
5 do 30 tys. krow na 1 zaklad. Szczegdélnie wysoki wskaznik daje sie
zauwazy¢ w poludniowo-wschodniej i potudniowo-zachodniej czesci wo-
jewodztwa. Pod wzgledem wielkosci skupu mleka przypadajacego Sred-
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Ryc. 20. Rejonizacja zakladéw mleczarskich w 1960 r.
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nio na jedng krowe w ciagu roku, najwyzsze wskazniki, ponad 900 1,
uzyskaly zaklady znajdujace sie w powiatach péinocno-zachodnich, naj-
mniejsze, ponizej 300 1, we wschodniej czesci wojewddztwa., Powyzsze
zjawisko ujemnie wplywa na przecigzone juz zaklady mleczarskie. Sze-
reg zakladéw mleczarskich pracuje na szczytach swoich mozliwosci (nie-
ktore, jak Bielsk Podlaski, Goldap, Jezewo, Michalowo czy Suwalki,
powaznie przekraczaja 8-godzinny czas pracy). Przyczyng matlej zdol-
nosci produkcyjnej wielu zakladéow mleczarskich jest ich stabe wyposa-
zenie w sprzet i maszyny.

W ostatnich latach na Bialostocczyznie oddano do uzytku kilka no-
wych zakladéw mleczarskich, m.in. w Prostkach, Goldapi, Wysokiem
Mazowieckiem; wiele innych zostalo rozbudowanych i unowocze$nio-
nych, np. w Olecku, Zabludowie. Niemal we wszystkich zakladach wy-
mieniono kotly, wiréwki i pasteryzatory. Mimo niewgtpliwych osiggnied
na tym odcinku zachodzi konieczno$¢ dalszej budowy nowych zakladow
i rozbudowy juz istniejacych.

12 eyl D11k @ eV S AT, e 1

W dotychczasowe]j produkecji w przemysle mleczarskim dominowat
przede wszystkim kierunek ttuszczowy. Szereg zaklad6éw opieralo swoja
produkcje na dostawach $mietany, ktéra przerabiano na masto. Nielicz-
ne zaklady otrzymujgce mleko pelne mogly réowniez produkowaé sery
1 kazeine. Na og6l produkcja odbywa sie w warunkach prymitywnych,
przeto przemys! mleczarski na Bialostocczyznie nie moze w pelni
uwzgledniaé potrzeb konsumenta, zaopatrzenia go w mleko spozywcze,
sery, twaro6g i napoje mleczne.

Produkcje poszczegdlnych artykulow mleczarskich w 1960 r. przed-
stawia tabela 27.

Mleko jest jednym z podstawowych produktéw mleczarskich spozy-
wanych przez ludnos¢ Bialtostocczyzny. Produkcja i konsumpeja mleka
wzrastala z roku na rok; od 1955 r. wzrosta dwukrotnie. Jakkolwiek po-
dana w tabeli wielko$¢ produkcji mleka w 1960 r. catkowicie zaspokaja
potrzeby ludnosci wojewoédztwa (i mimo ze nawet wystano 850,9 tys. 1
mleka do Warszawy), to jednak w produkcji ogdlnopolskiej Bialostoc-
czyzna zajmuje dalekie miejsce — 4,8%.

Produkty przemystu mleczarskiego

Masto. Gléwnym artykulem produkowanym we wszystkich zakla-
dach mleczarskich wojewodztwa bylo maslo posledniejszych gatunkow.
Ze wzgledu na przecigzenie zakladéow w okresie szczytowych dostaw
mleka w wiekszoéci zakladow nie zwracano zazwyczaj uwagi na jakasc
produkcji. W 1960 r. wyprodukowano 6917,6 t masta.
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Tab.25.

Sxup wleka w 1959 r.

Produkcja globslna Skup
Noiesedsie w tys.l ﬂzyikz‘;: SESED ui_#?.%w 4‘:’%3 Hgéi zgo&'y
rolngeh w tys, 1 FolinhE zrilﬁ;}ac;}' 1
bialostockie 587 700 3717,0 179 000 115,0 30,5 517,9
olsztyhskie 588 500 442,0 360 800 271,0 61,3 1 246,7
Polske 11 944 500 585,0 3 705 900 182,93 51,1 615,1

Teb.26. Rozmieszczenie zakladow mleczarskich orec szup mleka w 1960 r.

) } Liczba K Skup mleks w 1
Lp. Zuizgiag:uﬁin}m podlegiych |08 lei;’ﬁﬁ" 0 ns 1 zaklad
wesng trzayn oddzisliw ki ogoten wleczarski |08 1 kroms
At Augustéw 1 4,8 3 055 654 1 526 827 318
2 banie Mazurskie - 4,1 4 059 031 4 059 031 930
5] Bialystok = 24,1 12 640 265 12 64C 265 9524
4 Eielsk Podlaski - 27,1 14 570 755 14 570 755 5517
5 Brensk - i1,6 € 843 944 6 843 944 590
6 Ciechesowiec - 10,9 6 448 040 6 448 040 591
7 Dybrowe Bislostocka - 8,5 1 062 303 1 062 308 125
8 Debréwke Kosd. - 10,2 8 039 615 8 033 615 188
9 Dolistowo - o) 2 460 484 2 460 484 432
10 Elk - 15,3 11 138 3u7 11 138 307 728
11 Grajewo-Frostki - 1588 10 060 952 10 060 952 729
12 Goldep = 500) 4 822 202 4 822 202 910
13 Jezewo - “n9 4 432 381 4 482 381 799
14 Kolno - 1) 8 484 697 8 484 €97 42
15 Krypro - 9,3 6 764 440 6 764 440 727
16 Lowmiz - 22,5 10 812 060 10 812 060 480
17 MeZenin - 7,1 4 522 242 4 522 242 637
18 Michalowo - 7,5 4 243 067 4 243 067 581
13 Olecko = 12,9 11 500 979 11 900 979 922
20 Poswigtre - 6,3 4 361 725 4 36l 725 692
2 Raczii - 5,8 3 534 547 3 534 547 669
22 Raigrod - 51 1 241 233 1 24] 283 245
23 Siemiatycze - 17,6 7 550 915 7 550 915 429
24 Sokoly - 6,6 4 587 151 4 587 151 695
2 Sokitka = 29,6 5 337 834 5 337 834 130
2 Suwslki 7,8 11 209 080 3 769 693 483
27 Wysokomez, - 79 5 124 575 5 724 575 124
23 Zattudém - 7,6 4 468 832 4 468 832 588
29 Zembriw - 5,4 1 445 229 7 445 229 792
ogdlam o) 323,3 191 970 534 5 999 081
Tab.27. Produ:cja artykuléw mleczsrskich w 1960 r.*
Jedno- | Wielkosé Jedno-| Wielkosé
Hodze] ertykulu stka | produk- Rodzaj artykulu stxe | produi-
miary cji miary cji
nleko spoiyweze tys.l | 10 969,9| kazeine kwasows ton 688,8
maslo toa 9 917,6| kazeins wiékiennicza ton 1.4
dnietena spoiywcze tys.1 492,4| lody ton 114,9
sery pelnotluste ton 270,2| meélenke tvs.l (17 042,35
sery tluste ton 1103, mleko tow:rowe (odtluszczone) tys.1 | 3 806,9

wg danych Zw.Spéldzielni Mleczarskich w

Bielymstoku
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W skali ogélnokrajowej woj. bialostockie pod wzgledem wielkosci
produkcji masta (6%) zajmowalo 5 miejsce. Znikoma ilo$¢, bo tylko
ok. 8%, szla na zaopatrzenie wojewddztwa, 929, przesylano do innych
wojewodztw, przede wszystkim: na Gérny Slask (50%), do zbiornicy
eksportowej w Gdyni (22%), do Krakowa (4,5%) oraz w niewielkich ilo-
$ciach do Wroclawia, Poznania, Warszawy, Gdanska i Opola.

Smietana. Produkcja $mietany spozywczej mimo czterokrotnego
wzrostu w poréwnaniu z 1955 r. jest nadal niewystarczajaca. Nalezy
podkresli¢, ze na terenie Bialostocczyzny odczuwa sie rowniez brak szer-
szego asortymentu $mietany (w 1960 r. produkowano glownie
$mietane 20%,).

Sery. Wojewodztwo biatostockie jest trzecim w kraju producentem
ser6w w ogole, a najpowazniejszym producentem sera edamskiego. Brak
odpowiednich warunkoéw sprawial, ze w produkcji seréw nie przestrze-
gano nalezycie procesow technologicznych, co ujemnie odbijalo sie na
jakoSci. Sposréd 18 tylko 2 zaklady posiadaty urzadzenia do regulowa-
nia temperatury w dojrzewalniach sera. Temperatura dojrzewalni
w okresie letnim siegala czesto ponad +25°C, a w okresie zimowym
spadata do 0°C. Zle warunki dojrzewania decydowaly o jakosci produk-
cii serow i nie pozwalaly na osigganie pozadanych wynikéw; w znacz-
nej ilosci zaktadow piwnice nie nadawaty si¢ na dojrzewalnie: np. w Cie-
chanowcu, Szypliszkach, Przero$li, Raczkach i in.

Zla jakos¢ serow powodowala, ze cena zbytu nie zawsze pokrywala
koszty produkcji. Zaklady ponosily powazne straty. Tylko dwie wytwor-
nie w Sokotach i Krypnie produkowaly sery lepszej jakosci. Mimo tych
warunkéw, w okresie dziesieciu lat (1950—1960) produkcja seréw powaz-
nie wzrosla. Gléwnymi odbiorcami sera ttustego sa: Wroclaw (32%),
Warszawa (23%), Gérny Slask (21%), o6dz (12%), Szeczecin, Krakow,
Bydgoszcz.

Stosunkowo mato produkowano napojow mlecznych 1,5% i chudych.
MIleko odttuszczone przewaznie zwracano dostawcom. W 1955 r. zwroty
wynosily 57 miln 1.

Moéwige o konsumpceji artykuléw przemystu mleczarskiego na Biato-
stocczyznie nalezy podkreslié, ze ludnosé bialostocka spozywa gloéwnie
mleko spozywcze, ser bialy, twarédg, $mietane spozywcza, sery twarde
niskogatunkowe oraz masto. Natomiast napoje mleczne oraz szlachet-
niejsze sery twarde (ementalski czy gruyére) nie maja wielkiego popytu
na rynku miejscowym.

Sposréd wielu gatezi przemystu rolno-spozywczego przemyst mle-
czarski w woj. bialostockim wysuwa si¢ na pierwsze miejsce. Mimo po-
waznych osiggnieé na odcinku skupu i produkeji przetworéw mlecznych
zajmuje on jednakze dalekie miejsce w kraju. Do gléwnych przyczyn
tego stanu nalezy zaliczyé zbyt powolny rozw6j hodowli bydia mleczne-
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go oraz niskg zdolnos$¢ produkcyjng istniejacych zakladéw mleczarskich.
Staby rozw6j hodowli bydta mlecznego zwigzany jest z wolnym tempem
przyrostu bazy paszowej. Szczegdélnie tereny nadnarwianskie oraz doliny
rzek: Nurca, Pisy i Biebrzy pozostajg nadal nie zagospodarowane,
a melioracje i uprawy !ak nie nadazaja za potrzebami rozwoju ho-
dowli bydia.

Majac jednak na uwadze fakt niewykorzystania przez mleczarstwo
catej produkecji towarowej mleka, a takze duze potencjalne mozliwosci
rozwoju hodowli bydla na terenie wojewéddztwa, a tym samym mozliwo-
sci dalszego wzrostu produkcji mleka (wedtug planu w 1965 r. ilo$¢ mleka
towarowego ma wynie$¢ 340 mln 1), niezbedne wydaja sie dalsze inwe-
stycje w przemysle mleczarskim, zaré6wno budownictwo nowych zakla-
déw jak i przebudowa oraz modernizacja istniejacych. Budowa nowych
zakladéw powinna nastgpi¢ przede wszystkim na miejscu tych, ktére ze
wzgledu na przestarzale urzgdzenia technologiczne lub niewlasciwg loka-
lizacje powinny by¢ zlikwidowane (takich zakladow jest obecnie ok. 11).
Ponadto nalezaloby wybudowa¢ 2 lub 3 fabryki mleka proszkowanego,
1 lub 2 fabryki mleka skondensowanego oraz fabryke laktozy.

PRZEMYS: MIESNY

Dzialania wojenne przyniosty rzeznictwu Bialostocczyzny wielkie
zniszczenia. Najwieksza rzeznia w Bialymstoku zostala zniszczona
w 95%, i nie nadawala sie do odbudowy. W 1946 i 1947 r. na terenie
wojewddztwa pracowaly 4 rzeznie: w Elku, Bialymstoku, Lomzy i Biel-
sku Podlaskim. W 1949 r. zanotowano na terenie wojewodztwa 37 rzez-
ni i punktéw uboju. O ich stanie technicznym $wiadczy fakt, ze tylko
rzeznia w Elku miata chtodnie o pow. 128 m2 pozostale pracowaly bez
chlodni, a wyposazenie i uzbrojenie ich bylo katastrofalne. Tylko 13 za-
kladéw bylo skanalizowanych, 9 posiadalo urzadzenia wodociggowe, 30 —
wlasne studnie, a tylko 5 wyposazonych bylo we wlasciwe urzadzenia
do uboju sanitarnego. Zaspokajaly one na og6l potrzeby lokalne, ale
ze wzgledu na brak chtodni nie mogly prowadzi¢ uboju na wiekszg skale.
Wojewodztwo bialostockie partycypuje w 4%, (dane z 1955 r.) w podazy
zywca na terenie kraju.

Tabela 28 wykazuje, ze stan bydla doréwnal wzglednie przekroczyt
stan okresu przedwojennego dopiero w 1960 r. Stan koni nie doréwnat
jeszcze okresowi sprzed 1938 r. Wobec braku pasz rozwéj hodowli po-
szedtl glownie w kierunku zwiekszenia stanu trzody chlewnej, ktérej
poglowie wzrosto w ciggu lat 1949—1960 o 163%,. Znacznie slabszy byt
wzrost hodowli bydta — o 36,6%, i owiec — 0 12,5%.

Stan poglowia zwierzat w 1960 r. (wedlug powiatéw) przedstawia
tabela 29. Wynika z niej, ze gléwny rejon hodowli bydila znajduje sie
w potudniowej i zachodniej czesci wojewodztwa, tam tez obserwujemy
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Tab.26. Rozwdj hodowli & latsch 1338, 1949 i 1960

Redzas 1938 1949 1960 1949 1960

zwierzyt w tys. szt. wzrost sto?;x):ku do 1938 r.
bydlo rogate 507,0 375,3 512,7 73,0 101,1
trzods chlewna 531,1 338,0 389,37 63,6 167,5
owce 249,2 297,0 535,0 113,4 134,4
sonie 247,4 193,5 232.1 80,6 94,0

Lane dla let 1938 i 1949 wg Rocznike statystycznego woj. bialostockiego, 1958; rok 1360
wedlug spisu powszechnego 1960.

Tab.29. Sten hodowli w 1360 r. =g powiatdw

Byclo Trzoda chlewns konie Cwce

i sot.  |100°ha wt. |100kal oy |100ks| o,y 100 be
rola. rola. rola. rol.

eugustowski 17 734 26,0 37 688 55,2 3 692 14,2 RGN 13,4
Bialystok a. 1005 [ 30,7 5 330 | 178,0 78 | 25,7 173 5.3
bialostocki 45 050 | 35,0 84 082 | 65,3 15 886 12,3 26 997 21,0
bielski 40 497 | 34,6 70160 | 60,0 ( 13718 | 16,9 | 36 221 | 51,4
dgbrowski 16 555 32,8 33 765 66,9 7 991 15,8 18 505 36,17
elcki 21 618 31,17 30 730 45,1 7329 10,8 9 536 14,0
gotdapski 17 818 | 36,0 16232 | 32,9 4 668 9,4 7099 | 14,4
grajewski 2% 814 | 30,2| 48895 | 44,1 12 776 | 14,4 10 54 | 12,1
bejnowski 23 085 28,6 46 156 57,1 11 262 13,9 32 347 40,0
kolnefski 33 701 36,0 51 309 54,8 15 645 16,7 16 334 17,4
Yepski 15439 | 33,6 | 31620 ! 68,8 7450 | 16,2 6 208 | 13,5
Yomzyziski 34 181 | 34,5| 64760 | 65,4 18 522 | 18,7 12 852 | 13,0
moniecki 26940 { 28,2 49262 | 51,6 | 13 796 | 14,5 13 724 | 14,4
olecki 25599 | 38,7 | 25165 | 41,3 7048 | 11,6 9 941 | 16,3
sejnedski 12810 | 28,6 22 620 | 50,5 6 253 | 13,9 9375 | 20,9
sieniatycki 36 793 33.3 75 867 66,8 16 256 14,7 30 703 27,8
sokélski 32032 | 27,1 | 55369 | 46,8 16 258 | 13,7 | 38355 | 32,4
suwalski 33730 | 31,6 | 54 943 | 51,6 16167 | 15,2 | 23311 | 21,9
wysokoaaz. 32442 44,7 59064 | Bl,4 15381 | 21,2 | 14 613 | 26,1
zambrowski 20829 | 36,1 | 38325 | 66,4 97 | 16,9 8312 | 14,4
wojewsdztwo 512 692 | 32,8 | 899892 | 57,7 | 232 677 | 14,9 | 335310 | 21,5
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najintensywniejsza hodowle trzody chlewnej. W czeSci péinocnej nasi-
lenie hodowli widoczne jest w rejonie Dgbrowy. Trzode chlewng w wo-
jewddztwie reprezentuje przede wszystkim kierunek stoninowy, w po-
wiatach poludniowych i poludniowo-zachodnich powazny udzial stanowi
rasa miesno-stoninowa.

Pod wzgledem ilosci owiec woj. biatostockie (po poznanskim i 16dz-
kim) zajmuje trzecie miejsce w kraju. Owce typu miesno-dlugowelni-
stego hoduje sie przede wszystkim w powiatach: zambrowskim, grajew-
skim i oleckim. Owce kozuchowe przewazajg we wschodniej czesci pow.
bielskiego. Glownym rejonem hodowli owiec jest poludniowa i potud-
niowo-wschodnia cze$¢ wojewoddztwa. Hodowla koni nie ma dla prze-
mystu miesnego wiekszego znaczenia.

Obecnie rozmieszczenie hodowli na terenie wojewddztwa w wielu
powiatach nie odpowiada mozliwosciom produkeji pasz podstawowych
z 13k i pastwisk. Powoduje to spasanie wiekszych iloSci ziarna, ktoére
przy prawidlowej gospodarce uzytkow zielonych mogloby powaznie
zwiekszy¢ mase towarowg zboz.

Przemyst migsny — précz trzody chlewnej — nie moze stawiaé¢ wy-
magan rolnictwu co do rasy i typu zwierzat rzeznych ze wzgledu na to,
ze hodowla tych zwierzat nie jest nastawiona na produkcje miesng, lecz
bgdz na produkcje mleka — bydlo, lub na produkcje welny i kozu-
chéw — owece, @bo tez stuzy jako sila pociggowa — konie. Zywiec rzez-
ny stanowi zatem w hodowli tych zwierzat niejako produkecje uboczna.
Natomiast w odniesieniu do trzody chlewnej przemyst miesny stawia
wymagania, gdyz hodowla trzody chlewnej nastawiona jest wylgcznie
na produkcje zwierzat rzeznych.

Produkcja towarowa

Tabela skupu zyweca (30) nie podaje calkowitej towarowosci poszcze-
gbélnych rejonéw wojewodztwa. Wprawdzie podany jest calkowity skup
(gospodarstwa indywidualne, spo6ldzielnie produkcyjne, PGR), nie jest
natomiast uwidoczniona nadwyzka, ktéra przedostaje si¢ na rynek bez
posrednika panstwowego, jakim jest Przedsiebiorstwo Obrotu Zwierze-~
tami Rzeznymi.

Poréwnujac poglowie zwierzat (tab. 29) ze skupem widzimy, ze po-
wiaty, ktére ze wzgledu na najbardziej intensywna hodowle, jak np.
bialostocki, bielski, lapski, siemiatycki, wysokomazowiecki, wydawato-
by sie, powinny partycypowa¢ réwniez w podazy zywca, W rzeczywi-
stosci zajmuja dalsze miejsca. Zjawisko to nalezy tlumaczyé nie stanem
hodowli bydta, ale gestym zaludnieniem i wigkszym lokalnym spozyciem.
Najstabiej zaludnione powiaty goldapski i olecki przoduja w dostawach
zywca.

Baza surowcowa catkowicie zaspokaja zapotrzebowanie ludnosci bia-
lostockiej na produkty migsne. Nadwyzki surowcowe wojewodztwa, wo-

7 — Rozwéj i rozm. przem. roln.-spoz,
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bec braku zakladow miesnych, wysylane sg w postaci zywca do innych
wojewodztw. Tabela 31 wykazuje ilosci surowca w 1960 r. zuzytego na
zaopatrzenie miejscowe oraz kierunki przerzutéw.

Z masy towarowej zywca na zaopatrzenie woj. bialostockiego przy-
pada tylko ok. 37,5%. Pozostate 62,5%, zaopatruje inne czesci kraju,
zwlaszeza Gdansk, Gérny Slask i Warszawe. Z zestawienia wynika, ze
im dalej znajduja sie rynki zbytu, tym bardziej zwiekszaja sie iloSci wy-
sytanego zywca z woj. biatostockiego.

W 1960 r. na terenie wojewddztwa znajdowatlo sie 31 rzezni, 20 punk-
téw ubojowych, 91 masarni oraz 129 punktéw skupu zywca. Sie¢ rzezni,
punktéw ubojowych, masarni i punktéw skupu nie jest réwno-
mierna ani dostatecznie gesta. W kazdym miescie powiatowym znaj-
duje sie rzeznia. Réwniez w szeregu miasteczek istniejg rzeznie lub
punkty ubojowe. Sie¢ punktéw skupu zywca rozmieszczona jest bardzie}
réwnomiernie. Wydaje sie, ze zabezpiecza ona pelny skup nadwyzek
towarowych. W 1960 r. na jeden punkt skupu przypadalo Srednio
6,7 t zywca. :

Wylania si¢ problem tkwiacy w zbyt malej zdolnosci ubojowej rzezni
w stosunku do istniejacej bazy surowcowej. Jedynie rzeznia w Etku
i prowizoryczna w Bialymstoku, posiadajace chlodnie, zdolne sg ubic
wiekszg ilo$é zywea (do 11 tys. t rocznie). Zdolnos¢ ubojowa pozostatych
rzezni na skutek prymitywnych warunkéw — brakéw urzadzen chtod-
niczych, waha sig¢ w granicach 20—30 szt. trzody i 10—13 szt. bydia
w ciggu 8-godzinnego dnia pracy. Niestety trzeba stwierdzi¢, ze ta niska
zdolno$¢ ubojowa w niektérych lepiej urzadzonych rzezniach w Lomzy,
Goldapi, Bielsku Podlaskim, Olecku, Suwatkach, a nawet w Elku i Bia-
lymstoku nie jest w pelni wykorzystywana. RzeZnie wojewoédztwa byly
w stanie ubi¢ w 1960 r. zaledwie 32,99, podazy zywca rzeznego.
Wynika z tego, ze niedobor ubojowej zdolnosci produkcyjnej w stosunku
dc mozliwosci surowcowych terenu wynosit 67,1%,. Zatem 67,1%, calej
masy miesnej musiano przerzuca¢ do rzezni innych wojewoédztw. Zda-
rzaly sie wypadki, ze zywiec przerzucano do rzezni np. w woj. katowic-
kim, skad po uboju przesylano mieso z powrotem do chlodni sktadowej
w Bialymstoku, aby w okresie zmniejszonej podazy zywca miejscowego
z chtodni bialostockiej ponownie przerzucié mieso na Gérny Slask. Takie
wedréwki zyweca i migsa przynosily gospodarce wojewodzkiej powazne
straty materialne®. Ogélem koszty transportu zywca spowodowane zbed:-
nymi przerzutami wynosza rocznie $rednio 15 mln z} (w 1959 — 17,4 min
zl). Oprécz kosztéw transportu, nie liczac zbednego obcigzenia taboru

% Zagadnienie powyzsze poruszano szerzej na lamach ,Trybuny Ludu” oraz
miesiecznika ,,Gospodarka Miesna”, gdzie oméwiono przyczyny tego stanu rzeczy
oraz wnioski: M. Chilczuk: Kosztowne wedréwki zywca i miesa, , Trybuna
Ludu” z 20.1.1956; ten ze, Jeszcze raz o kosztownych wedréwkach Zywca i miesa,
,Trybuna Ludu” z 20.VI.1956; tenze, Uwagi do sytuacji gospodarczej przemyslu
miesnego w woj. bialtostockim, , Gospodarka Miesna” 1957, nr 2, s. 22—24.
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transportowego, przerzuty te przynosza znaczne ubytki i szkody w trans-
portowanym zywecu.

Zywiec z punktéw skupu dociera do rzezni nieraz po 11 dniach, za-
miast po 36 godz., co powoduje duze ubytki. Tabela 32 przedstawia
ksztaltowanie sie w 1960 r. poszczegolnych faz obrotu zywca na Biato-
stccezyznie od momentu zakupu do przekazania zwierzat rzezniom. Wy-
kazuje ona, jak znacznie przekraczana jest na Bialostocczyznie norma
36 godz. dla pelnego cyklu obrotu zywca. Z wyjatkiem owiec pozostale
rodzaje zywca przekraczajg $redni obrét kraju prawie o 100%.

Przedstawiony obrét zwierzetami rzeznymi na Bialostocczyznie wply-
wa w powaznym stopniu na ubytki, ktére mozna by nazwaé¢ zanikami
drogowymi ciezaru sztuk zywych.

Ubytki i straty, wywolane na skutek przerzutéw, mozna podzieli¢ na
trzy grupy: 1) ubytki powstale wskutek zmeczenia (co bardzo wplywa na
jako$é miesa, skory i in.), 2) ubytki drogowe, czyli straty ciezaru zwie-
rzat przewozonych, 3) straty powstale wskutek nieszeze$liwych wypad-
kow w czasie transportu.

Pierwsze dwie grupy ubytkéw praktycznie nie s do zlikwidowania
calkowitego i powstaja przy kazdym przewozie zwierzat, nawet przy
najlepszej organizacji transportu. Natomiast trzecia grupe mozna ogra-
niczy¢ przez odpowiednig organizacje przewozu. Zla organizacja trans-
portu przynosi BialostocczyZnie straty, dochodzace do kilkudziesigciu
padnie¢ w jednym transporcied.

Ubytki drogowe podczas transportu sa na Bialostocczyznie bardzo
wysokie. W 1954 r. wynosily 1535,2 t masy w miesie o wartosci 10 mln
zl; w 1955 — 696 t, o wartosci 7,5 mln zl, a w 1960 — 1052,4 t (tab. 33).

Do omawianych strat dochodzi jeszcze zbedne dokarmianie zwierzat
w czasie transpotru. Na przyklad w ostatnich dwadch latach planu 6-let-
niego zuzyto na ten cel tysiace ton paszy. W 1954 r. zuzytkowano ponad
400 t otrgb, 170 t Sruty, 738 t ziemniakéw, 1500 t siana itd. W r. 1955
zuzyto 762 t paszy treSciwej i 2355 t objetosciowe]j. Dodajmy do tego
zatrudnienie wielkiej liczby konwojentéw3® oraz koszty utrzymania
punktow skladowania (1—2 mln zt rocznie), a uswiadomimy sobie obec-
ny stan gospodarki miesnej woj. bialostockiego.

Sytuacja w przetworstwie wedliniarskim jest takze niezadowalajaca,
ale nie przynosi tak wielkich strat. Zdolno$¢ produkcyjna istniejacych
zakladéw nie =zaspokaja potrzeb wojewddztwa w roézine przetwory
miesne??, -

37 Np. w czerwcu 1956 w jednym tylko transporcie zywca wyslanym z Bielska
Podlaskiego do Gdanska padlo 39 szt.

3 W okresie nasilenia 500—600 oséb, gdy koszt jednego konwojenta wynosi
74 zt na dobe.

3 Istniejgce zaklady sg zdolne wyprodukowaé zaledwie 3610 t wedlin rocznie,
z czego 4 warsztaty w Bialymstoku produkujg okolo 1000 t, zdolnos$¢ produkcyjna
dzienna 13 masarn wynosi ok. 0,05 t, 17 masarni — ok. 0,1 t, pozostalych 7 —
0,2 do 0,3 t.
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Teb.30. Skup zywce w 1960 r. wg powiatiw® Tab.3l. Sprzedaz zywca w 1960 r.*
vt Ludnos¢
b Skdp dgsg§$ kg/be |\ )nicze Ton %
Fowiat zynca S uzytiom | T 00 e
. obc‘véqzk. rolaych i i
rolnych ogdlem sprzedaz 76 967,51 100,0

augustowski 3 108,0 1 344,1 45 39,0 n tyn woj.:
bialostocki 7177,3 2 079,6 54 42,9 bialostockie 28 852,7| 37,5
bizlski 6 594,1 1 754,6 56 43,3 e 5
dybrouski 1 543,0 551,8 | 31 48,8 o 5 ey Yo
stcki 3 472,3 97,3 | 51 31,2 katowickie 9 946,6] 12,9
goldapski 2 356,3 410,9 48 29,1 marszawskie 5993,1 7,8
grejewski 4 251,2 1 623,9 49 36,5 ;
ooy 3 517.4 1 0868 N 5.1 tydgoskie 29678, 9. 3,5
kolnetski 4265,1 | 14345 | 45 49,8 poznagskie 239301 3.1
1apsii 2 033,2 670,05| 44 46,4 rodzkie 1B, 20K KL,
louzyLsii 5 704,0 2 030,9 57 52,2 e 4
woniecki 4 402,6 | 1408,6 | 46 42,9 N s M
oleski 3 258.9 605'6 53 52’3 kielcckie 75,2 D,l
sejnesLski 2 107,9 752,0 50 3.7 krakowskie 38,5| 0,06
sicmiatycki tr2ol;/ 1 740,3 97 50,1 CHZ "Animex"
cokélsii a215,7 | 15090 36 42,9 s S WY
Sl 5 329,5 1 640,0 20 38,2 ° wg informacji Woj.Przedsigbicr
vysokonaz. 5192,3 | 1402,65| 72 54,0 ; . s
] st (]
2&istrowski 3 409,8 1 152,35 67 49,6 i s
ogdlem 78 240,1 23 982,95 50 43,6

* wg danych Wo).Przedsigbiorstwa Frzemysiu Migsnego

Tab.32. Obrét zywca w 1960 r.*

Sredni czas (godz.) Polska
Rodzaj ywea
grousdzenis transportu postoju tgczny 2aczny
trzods chlewna 30 39 21 90 52
bydlo rogate 49 57 26 133 70
cieleta 26 ) 2 35 26
owce 12 14 12 98 88
konie 129 95 22 206 141
prosigta 96 52 7 135 -
* ng danych #oj.Przedsigbiorstwa Przemystu Migsnego
Tab.33. Ubytki drogome w latach 1354-1960
1954 1955 1960
Rodzaj zywcs "o j woj woj
5 ’ . X
bialostockie Py biatostockie il biatostockie Pileks
trzoda chlewna 4,53 SIFE) 4,07 P 0) 5,04 2,61
bydlo rogate 2,92 2,51 3,47 2,593 2,87 2,35
cieleta 5,26 3,37 4,06 4,06 3,47 D)
owce 2.27 2'24 2’45 2104 0»39 1’18
konie 4,76 2,33 2,97 1,48 3,14 2,49
100

V@ |
1

1.Vl
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Niedobory pokrywa ludnos¢ zwiekszonym spozyciem migsa; totez na
glowe ludnoSci rolniczej w woj. bialostockim przypada najwieksze
w kraju spozycie miesa, Srednio 26,61 kg (krajowe 17,43 kg). W wyniku
tego nie ma warunkéw dla racjonalnego spozytkowania krwi, podrobéw
i innych produktéw uboju, ktére powinny byé przerabiane na pelnowar-
tosciowe wyroby wedliniarskie.

Tylko sporadyczne sg przerzuty gotowych wedlin na teren woje-
wodztwa z innych wojewodztw kraju. Dotyczy to w matych ilosciach
takich produktéw, jak mieso, tluszcze topione i inne. Nie przyczynia sie
to do poprawienia sytuacji w zaopatrzeniu wojewodztwa, czesto przy-
noszg one jedynie straty zwiazane z kosztami transportu. Niedobér zdol-
nosci produkeyjnej wedlin i wyrobéw wedliniarskich wynosil 6384 t
w 1955 r., z tego na m. Bialystok wypadalo 1795 t. Wynika to z braku
dostateczne]j ilosci przetwoérni miesnych w woj. biatostockim. Powstanie
nowych zakladow w wojewodztwie stanowi jeden z zasadniczych postu-
latéw gospodarczych tego regionu?®.

Lokalizacja ogdlna

Prawidlowa lokalizacja przetwoérni miesnych ma szczegélne znaczenie
ze wzgledu na surowiec do przerdbki, jaki stanowig zywe zwierzeta.

Niewlasciwa lokalizacja zakladéw miesnych w latach przedwojennych
odbija sie nadal ujemnie na pracy przemysiu miesnego. Wiekszos¢ za-
kladéw skoncentrowana jest w poblizu wielkich o$rodkéw konsumpcyj-
nych i nie zawsze dostatecznie powigzana z baza surowcows. Na przyklad
w woj. katowickim zdolno$¢ ubojowa rzezni jest o 1/3 wieksza od zdol-
nosci produkcyjnej wojewoddztwa, ta ostatnia zas jest 10-krotnie wiek-
sza od miejscowe]j produkcji towarowej zwierzat rzeznych, przeto pro-
dukcja rzeZni $lgskich nastawiona jest na przywoéz zywca z dalekich
rejonéw hodowlanych. O niewlasciwej lokalizacji zakladéw przemystu
miesnego moze Swiadczyt takze fakt, ze 2/3 zdolnoéci produkeyjnej
rzezni podlegiych Centralnemu Zarzgdowi Przemystu Miesnego znajduje
sic w 6 osrodkach kraju [194]. Dla poprawienia tego stanu konieczna jest
rozbudowa istniejacych i budowa nowych zakladéw migsnych przy
uwzglednianiu Scistego powigzania rzezni z bazg surowcows. Na pytanie,
jakimi zasadami nalezy kierowa¢é sie przy lokalizacji ogolnej zakladéw
migsnych, W. Ostrowski odpowiada, ze zaklady miesne powinny byc¢
lokalizowane w rejonach hodowlanych. W osrodkach miejskich potozo-
nych z dala od baz surowcowych powinny byé¢ lokowane jedynie prze-
twérnie miesne, ktére otrzymywatyby surowiec do przerobu z zakladow
miesnych oraz chlodni skladowych rejonéw hodowlanych [119].

4 Wydaje si¢ celowe oméwienie go na tle gospodarki kraju z podaniem pro-
jektu lokalizacji i budowy przetworni.
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J. Kipper w pracy Projektirowanije miasnych kombinatow w po-
slewojennej piatiletkie (,,Miasnaja Industrija”, 1948, nr 3) wymienia
cztery podstawowe zasady, ktérymi nalezy kierowac sie przy lokalizacji
zakladéw przemystu miesnego:

1) rozmieszczenie geograficzne i nasilenie hodowli,

2) rozmieszczenie aprowizacji i odbioru wyrob6éw miesnych,

3) rozmieszczenie osrodkéw surowcowych i przemyslu zwigzanego
z budownictwem,

4) polaczenia komunikacyjne.

Obaj autorzy w rozwazaniach lokalizacyjnych wysuwaja na pierwszy
plan czynnik transportu. Badania przeprowadzone nad transportem zyw-
ca i migsa wykazaly, ze korzystniej jest przewozi¢ mieso niz zywiec [194].

Powigzanie zakladéw miesnych, a przede wszystkim rzezni z baza
surowcowsy jest zagadnieniem istotnym. Niestety przy istniejacej organi-
zacji skupu i dostaw zwierzat rzeznych do zakladéw migsnych nie ma
bezposredniego powigzania zakladu z terenem rolnym. Wydaje sie po-
zyteczne, aby przeprowadzi¢ podzial catego kraju na rejony, w ktérych
produkowany surowiec rzezny bylby dostarczony wylacznie do okreslo-
nego zakladu miesnego, znajdujacego sie mozliwie w centrum tego rejonu.

Wielkoéé rejonéw powinna byé taka, aby dostarczanie zyweca mogtlo
sie¢ odbywa¢ w dniu zakupu, a ilos¢ zwierzat dostarczanych z danego
rejonu powinna odpowiada¢ zdolnosci produkeyjnej zakladu migsnego.

Woiewodztwo bialostockie nalezy do regionéw hodowlanych, a jest
baza surowcows dla zakladéw miesnych oddalonych o setki kilometréw.
Zatem budowa zakladéw przemystu miesnego w woj. biatostockim jest
zjawiskiem pozadanym. Powstaje pytanie, czy nalezaloby wybudowaéc
jeden zaklad, czy wiecej i gdzie je zlokalizowaé¢. Prawidlowa odpowiedz
mozemy uzyska¢ po dokladnym przestudiowaniu bazy surowcowej oraz
spozycia ludno$ci — inaczej méwigc po sporzadzeniu bilansu surowco-
wego, a nastepnie po uwzglednieniu wymagan technologicznych produk-
cji i warunkéw transportowych.

Zalézmy, ze na terenie wojewéddztwa mozna wybudowaé zaklad-
gigant o zdolnosci przerobowej réwnej catej podazy zyweca wojewodztwa.
Zaklad o takiej wielkosci produkeyjnej i tak wielkim zakresie dzialania
musialby byé¢ silnie zwigzany z liniami komunikacyjnymi, a zwlaszcza
z najwiekszym wezlem drogowym. Takie warunki ma tylko Bialystok.
Zatem zywiec bylby dostarczany z odleglosci dochodzacej do 150 km,
czyli przy niekorzystnych polgczeniach drogowych i kolejowych oraz
ztym stanie drdég Bialostocczyzny transport trwalby znacznie dluzej
niz 24 godz. Wobec tego mozliwo$é budowy jednego zakladu nie wydaje
sie byé¢ racjonalna, pomijajagc nawet inne ujemne zjawiska, jak koszty
itp. Pozostaje wigc druga mozliwos¢ — budowa wiekszej liczby zakla-
déw o mniejszej zdolnosci przerobowej.

W obecnych warunkach transportowych Bialostocczyzny izochrona
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24 godz. réwna sie odleglosci 60—70 km. Baza surowcowa zakladow
migsnych powinna stanowi¢ okreg o promieniu = 60—70 km. Biorac pod
uwage mozliwie centralne polozenie zakladu w stosunku do jej bazy
oraz warunki transportowe, stan drég itp., jak rowniez dotychczasowe
inwestycje i glowne osrodki konsumpcyjne mozna na terenie wojewodz-
twa wytypowa¢ trzy lub cztery osrodki odpowiadajace powyzszym wy-
maganiom: Bialystok, Bielsk Podlaski, Lomza i Elk lub Suwatki.

Z analizy gospodarki migsnej na terenie Bialostocczyzny nasuwaja sie

nastepujace wnioski:

a) Nowoczesny przemyst miesny, w Scistym tego slowa znaczeniu, na
Bialostocczyznie nie istnieje.

b) Nieréwnomierne rozmieszczenie hodowli zwierzat w naszym kraju
i ksztaltowanie sie zapotrzebowania na produkty miesne, a przede
wszystkim odziedziczona po gospodarce przedwojennej lokalizacja za-
kladéw przemystu miesnego w oSrodkach konsumpcji, a nie w osrodkach
produkeji zywca spowodowala, ze problem miedzywojewdédzkich prze-
rzutéw zyweca stat sie bardzo wazny. -

c) Dla unikniecia kosztownych i obnizajacych warto$é surowca prze-
rzutow zywca konieczne jest podzielenie wojewodztwa na rejony z wias-
nymi, mozliwie centralnie polozonymi, zakladami miesnymi4l.

d) Niezaleznie od budowy nowych zakladow migsnych nalezy dazyé¢ do
dalszego rozwoju masarnictwa.

4 W 1962 r. zakonczona zostanie budowa zakladéw miesnych w Bialymstoku
o rocznej zdolno$ci produkcyjnej 36,8 tys. t uboju, 2 tys. t szynki, 2,5 tys. t konserw
i 2 tys. t wedlin. W latach 1965—1968 projektuje sie budowe zakladéw miesnych
w Suwalkach o rocznej zdolno$ci produkcyjnej 24 tys. t uboju.

wesTA
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IV. ZNACZENIE PRZEMYSLU ROLNO-SPOZYWCZEGO
DLA GOSPODARKI WOJ. BIALOSTOCKIEGO

PRZEMYSE ROLNO-SPOZYWCZY A ZATRUDNIENIE

Wedlug danych Rocznika Statystycznego w 1960 r. na terenie woj.
bialostockiego w przemys$le uspolecznionym pracowato 41735 o0s6b,
w spoéldzielczosci pracy 8751, w przemysle prywatnym 682 osoby. Razem
w przemysle zatrudniano 42417 os6b. Wojewo6dztwo bialostockie pod
wzgledem zatrudnienia ludno$ci w przemysle zajmuje jedno z ostatnich
miejsc w kraju (1,4%), co jest wynikiem stabego uprzemyslowienia.
Przemysl daje podstawe utrzymania zaledwie dla ok. 15%, ludnosci wo-
jewodztwa, pozostata ludnos¢ utrzymuje sie giownie z rolnictwa.

Ujemng strona gospodarki jest tez problem nieréwnomiernego roz-
mieszczenia przemyslu, ktéry rzutuje na strukture zatrudnienia w posz-
czegolnych czeSciach wojewddztwa. Brak przemystu odbija sie¢ ujemnie
na innych galeziach produkecji. Najbardziej rownomiernie rozmieszczony
jest na terenie wojewddztwa bialostockiego przemyst rolno-spozyweczy.
W szeregu powiatéw: dabrowskim, sejnenskim, kolneniskim i wysokoma-
zowieckim oprocz przemystu rolno-spozywczego oraz rzemiosta nie wy-
stepujg zadne inne galezie przemystow.

Przemys! rolno-spozywezy pod wzgledem zatrudnienia zajmuje trzecie
miejsce po przemysle widkienniczym i metalowym. Przemyst miynarski
i piekarniczy zajmuja lgcznie ok. 27%, ogélnego zatrudnienia w prze-
mys$le rolno-spozywezym, a mleczarski 17%.

Rola przemyslu rolno-spozywczego w gospodarce wojewddztwa jest
wazna jeszcze z tego wzgledu, ze zatrudnia on pracownikéw przewaznie
poza wiekszymi skupieniami ludno$ci miejskiej. Na przyklad na m. Bia-
lystok przypada blisko potowa zatrudnionych w przemysle w wojewodz-
twie (43%), ale tylko 11,8%, w przemysle rolno-spozywczym. Duzy pro-
cent pracownikéw sezonowego przemystu rolno-spozywczego stanowia
mieszkancy osrodkéw powiatowych i wsi, ktorzy po okresie intensyw:-
nych prac na roli znajdujg tutaj dodatkowg prace. Pozwala to na ra-
cjonalne wykorzystanie sily roboczej (podnoszgc réwnoczesnie zasobnosé
danego rejonu). Z tych tez wzgledéw rozw6j przemystu rolno-spozyw-
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czego ma szczegdlne znaczenie w rejonach, w ktorych wystepujg nad-
wyzki sity roboczej na wsi.

Tabela 34 pokazuje wyraznie dos¢ charakterystyczne réznice pomie-
dzy rozmieszczeniem ludnos$ci rolniczej a zatrudnieniem w przemysle
rolno-spozywczym. Najwieksze zageszczenie ludnosci rolniczej obserwu-
jemy w powiatach potudniowych, natomiast powiaty péinocne maja naj-
wiekszy udzial zatrudnionych w przemysle rolno-spozywczym. Szczegdl-
rnie rzucajg sie w oczy powiaty na ziemiach odzyskanych, ktére majg
najmniejsze zageszczenie ludno$ci rolniczej, a wykazujg jednoczesnie
najwigkszy procent zatrudnionych w przemysle rolno-spezyweczym. Na-
lezy to tlumaczy¢ mniejszg liczbg ludnosci rolniczej w tych powiatach
oraz bardziej rozwinietym przemystem rolno-spozywczym w poréwna-
niu z powiatami ziem dawnych. I tak: na 13 gorzelni w wojewddztwie,
7 znajduje sie na terenach dawnych powiatéw Prus Wschodnich. Jedyny
w wojewddztwie mlyn przemystowy i najwiekszy zaklad mleczarski
znajduja sie w Olecku. Elk ma druga co do wielkosci rzeznie w woje-
waodztwie i przetwoérnie owocowo-warzywna.

Badajac liczbe zatrudnionych przypadajacg na 100 km? powierzchni,
obserwujemy potudnikowy uklad wskaznikéow. Pierwszy pas stanowia
powiaty o najwiekszej liczbie zatrudnionych w przemysle rolno-spozyw-
czym wzdluz wschodniej granicy panstwowej z pélnocy na potudnie.
Obok nich biegnie potudnikowy pas powiatow o wiekszym zatrudnieniu,
trzeci natomiast na zachodzie — o zatrudnieniu najmniejszym.

Zagadnienie sity roboczej dla niektérych galezi przemyslu rolno-spo-
zywezego, powigzanych $cisle z bazg surowcows, ma szczegbélne znacze-
nie, poniewaz niektére uprawy przemyslowe sa bardzo pracochilonne.
Uprawa ich uzalezniona jest nie tylko od warunkéw przyrodniczych
i komunikacyjnych, lecz takze od istniejgcych sit roboczych.

Reasumujgc rozwazania na temat zwiazku przemysilu rolno-spozyw-
czego z zagadnieniem zatrudnienia w woj. bialostockim, mozna stwier-
dzié, ze staby rozwdj przemystu rolno-spozywczego w minimalnym tylko
stopniu daje dodatkows prace rolnikowi w zimie. Dalszy rozwdj prze-
mystu rolno-spozywczego na terenie woj. bialostockiego datby mozliwosc
zatrudnienia w okresie martwego sezonu w rolnictwie, zwlaszcza w re-
jonach, gdzie wystepuja nadwyzki sity roboczej na wsi w potuaniowych
powiatach wojewo6dztwa. Tam tez nalezaloby rozwija¢ uprawe roslin
przemystowych, jak np. rzepak, burak cukrowy i inne.

Przewidywana budowa cukrowni w potudniowo-zachodniej czeSci wo-
jewédztwa, a przetwérni owocowo-warzywnej w pow. siemiatyckim
oraz rozbudowa przetworni w Zambrowie i w Wysokiem Mazowieckiem
stworzylyby sprzyjajace warunki dla aktywizacji potudniowych i za-
chodnich terenéw Bialostocczyzny.
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Tab.34, Zatrudnienie w przemyéle rolao-spoiywesym @ 1960r. wg powiatéw

Ludnoéd Liceba zatrudnionych

L n:oi&i)c;: na 1000 na

ui. rolnych mieszkadcéa 100 km*
augustowski 39,0 18 55
m. Bialystok - 17 3 000
bialostocki 42,9 5 11
bielski 48,3 3 18
dabrowski 48,8 2 1
elcki 31,2 5 29
goldapeki 29,1 8 21
grajowski 36,5 1 30
be jnowski 45,1 2 6
kolnedski 49,8 2 10
tapski 46,4 4 2l
tomtyrski 52,2 4 23
moniecki 42,9 3 14
olecki 32,3 8 26
sejnedski 37,7 2 5
siemiatycki 50,1 i 14
sokélski 42,9 2 1
suwalski 38,2 1 33
wysokomaz. 54,0 4 20
zambrowski 49,6 3 16
wojewsdztwo 43,6 6 27

Tab.}5. Ksztaltowanie siq cen za poszczegélne rofliny
w atosunku do 1 ha powierzchni uprawy w 1955 r.

Sl e RobGezoans Plon Cena Wartosé zbioru w z}
o) uprawy nentba q/hs q/z1 s ety na 1 robo-
czodzied

tytod 500 10,3 1 368 14 104 28,2

buraki cukrowe 160 132,0 58 7 656 47,8

gienniaki 85 93,0 92 8 556 100,6

syto 40 13,2 269 3 550,8 88,7
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POWIAZANIA PRZEMYSEU ROLNO-SPOZYWCZEGO Z ROLNICTWEM

W ostatnich latach wspoélpraca przemystu rolno-spozywczego z rol-
nictwem powaznie oslabla. Przyczyng tego stanu rzeczy byly ogdlne wy-
tyczne polityki gospodarczej (w latach 1949—1955) majgce na celu
przede wszystkim budowe nowych, duzych zakladéw przemystowych,
przy jednoczesnej likwidacji drobnych zakladow jako mniej optacalnych.
Znaczenie przemystu, zwlaszcza rolnego, jako czynnika, ktéry wplywa
na rozwoj rolnictwa, jest znane. Z drugiej strony rolnictwo wplywa
potencjalnie na rozwoj przemystu rolno-spozywczego. Wzajemne powig-
zanie przemysiu rolno-spozywczego z rolnictwem omoéwiono ponizej na
kilku przykladach.

PRZEMYSE GORZELNIANY

Nie tylko w naszym kraju, lecz i za granicg lansowany jest dzisiaj
przez teoretykéw i praktykéw rolnych poglad, ze gorzelnie rolnicze na-
lezy zaklada¢ na glebach lekkich. Zabrane glebie razem z ziemniakami
skladniki pokarmowe wracajg bowiem posrednio poprzez obornik do
gleby. Gospodarstwo rolne, ktére otrzymuje wywar, otrzymuje jedno-
czeSnie wiekszg ilosé biatka w poréwnaniu z tg, ktora byla zawarta
w ziemniakach dostarczonych do gorzelni. Z powyzszego wynika, ze
uprawa ziemniaka na glebach lekkich stwarza warunki dla rozwoju ho-
dowli, zwlaszcza bydla rogatego, i przyczynia sie do wyzszych zbioréw
zb6z. Ze wzgledu na to, ze warunki przyrodnicze wojewédztwa sprzyjaja
jego funkeji jako rejonu hodowlanego, rozwoéj gorzelnictwa rolniczego
wydaje sie by¢ szczegélnie celowy i wazny.

Wydaje sie, ze nalezaloby dazy¢ do tego, aby przede wszystkim pow-
stawaly gorzelnie w wigkszych PGR. Szczegdlng uwage nalezaloby zwro-
¢i¢ na rozbudowe gorzelni na ziemiach dawnych wojewodztwa.

CUKROWNIE

Przemyst rolno-spozywczy spelnia réwniez role intensyfikatora rol-
nictwa. Oddzialuje na podniesienie poziomu gospodarki rolnej, na ren-
towno$¢ upraw i zwiekszenie plonéw z hektara. Zalozone w pierwszej
polowie XIX w. cukrownie w Botkach, Tykocinie, Lomzy i Antoninie
wplynely na wprowadzenie do uprawy, nowej dla wojewodztwa rosli-
ny — buraka cukrowego. Wraz z upadkiem cukrowni i rafinerii cukru
na Bialostocczyznie zanikaé zaczeta uprawa buraka cukrowego, dopiero
powstanie cukrowni w pobliskim Sokolowie Podlaskim reaktywowalo
w pewnym stopniu uprawe buraka cukrowego w wojewddztwie. Po
wojnie na dalszy rozw6j uprawy buraka, szczegolnie w powiatach: lom-
zynskim, zambrowskim, oleckim, elckim i suwalskim, wplyneto takze
zapotrzebowanie cukrowni w Ketrzynie.
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W 1960 r. na terenie wojewddztwa pod uprawe buraka cukrowego
bylo zajetych 6600 ha, do 1965 przewiduje sie powigkszenie arealu do
12 500 ha. Oprécz tradycji, uprawie tej rosliny sprzyjaja warunki natu-
ralne, zwlaszcza w poludniowo-zachodniej czeSci wojewoddziwa, oraz
nadmiar sily roboczej wsi w powiatach poludniowych.

Wywoz buraka cukrowego z terenu wojewddztwa powoduje wywoz
cennych skladniké6w pokarmowych gleby. W konsekwencji dluzszego
trwania takiej gospodarki, nieliczne zyzne gleby biatostockie moga by¢
doprowadzone do degradacji. Dlatego projekt budowy cukrowni w ptd.-
zach. czesSci wojewoddztwa jest przedsiewzieciem celowym. Budowa cu-
krowni wplynie réwniez na zwiekszenie ilosci cennej paszy, w postaci
wystodkoéw buraczanych i melasy, i spowoduje duzg oszczednos¢ w skali
krajowe] na transporcie nie surowca — buraka cukrowego, lecz fabry-
katu — cukru.

PRZEMYSE TYTONIOWY

Wydawaloby sie, ze warunki przyrodnicze Biatostocczyzny nie sprzy-
jaja uprawie tak wymagajgcej rosliny, jaka jest tyton. Okazuje sie, ze
roslina ta, a gtownie jej bardziej odporna odmiana —- machorka, dosé do-
brze zaaklimatyzowala sie w poinocnej czeSci wojewddztwa. Tyton biato-
stocki swg jako$cig nieznacznie ustepuje lubelskiemu. Pedstawg rozwoju
uprawy tytoniu na Bialostocczyznie jest fermentownia w Augustowie,
ktéra nadaje kierunek rozwoju tej uprawy. Bez fermentowni tytoniu
trudno byloby sobie wyobrazi¢ uprawe tej rosliny na Bialostocczyznie.
Baza surowcowa stwarza warunki do powstania w tym rejonie nowej
przetworni tytoniu.

PRZEMYSEL OWOCOWO-WARZYWNY

Nowo powstate po wojnie zaklady przetwoércze w Bialymstoku, Elkuy,
Augustowie i Wysokiem Mazowieckiem w bardzo szybkim czasie wplyne-
ly aktywizujaco na rozwéj sadownictwa i warzywnictwa. Niestety, zbyt
mata zdolnos¢ produkcyjna istniejacych zakladéw zmusza do przerzutow
“wielkich ilosci owocéw i warzyw do przetwérni potozonych w innych
wojewodztwach. Fakty te kaza zastanowi¢ sie nad dalsza rozbudowa
przetwoérstwa owocowo-warzywnego w wojewodztwie.

PRZEMYSL MLECZARSKI

Rozwijajace sie mleczarstwo na wsi biatostockiej wplywa na podnie-
sienie wydajnosci krow i stalg poprawe jakosci mleka. W 1960 r. —
8 zakladéw mleczarskich, wykorzystujac odpadki mleczarskie (mleko
chude i serwatke) prowadzilo wilasne chlewnie tuczu i 2 chlewnie pod-
tuczu zleconego, hodujac w nich 100 do 200 szt. trzody chlewnej.
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W istniejagcych na terenie wojewddztwa 29 zakladach mleczarskich tkwig
dalsze mozliwosci rozwoju hodowli, w oparciu o odpadki mleczarskie*.

PRZEMYSE MIESNY

W chwili obecnej trudno moéwié o jakim$ wplywie przemystu mies-
negc na rozwo6j hodowli zwierzat rzeznych. Mozna natomiast twierdzi¢,
ze stan hodowli (baza surowcowa) uzasadnia stworzenie takiego prze-
mystu. Wybudowanie odpowiednich obiektow i urzadzen przemyslowych
wplyneloby niewatpliwie na zmiane kierunku hodowlanego trzody z ras
stoninowych na miesne.

Z powyzszych przykladéw widzimy, ze przemys! rolno-spozywczy
przyspiesza rozwoj produkcji roslinnej, wplywa na podniesienie wydaj-
nosci z hektara, powoduje podjecie nowych upraw roslin przemystowych,
wplywa na system zmianowania itp.

Przemysi rolno-spozyweczy wywiera rowniez dodatni wplyw na roz-
wo] produkeji zwierzecej. Odpadki przemystowe wykorzystywane jako
pasze wplywaja na lokalizacje produkcji hodowlanej wokét zakladow
mleczarskich, gorzelni i cukrowni. Pasze te graja wazng role, szczegolnie
w okresie zimowym, gdy brak paszy zielonej sprawia, ze krowy zwlasz-
cza w matych gospodarstwach sg z reguly niedozywiane, wskutek czego
mleczno$¢ ich znacznie spada. Poniewaz w wojewddztwie odczuwa sie
powazny brak pasz tresciwych (méwi o tym ujemny bilans paszowy),
nalezy wiec dazy¢ do tego, aby racjonalnie wykorzystywaé odpadki prze-
mystu rolno-spozywczego.

UDZIAL PRZEMYSEU ROLNO-SPOZYWCZEGO W GOSPODARCE
WOJ. BIALOSTOCKIEGO

Przemyst rolno-spozywczy zaréwno pod wzgledem liczby zakladow,
jak 1 wartosci produkcji przemystowej (40,9%) zajmuje pierwsze miej-
sce w wojewodztwie. W chwili obecnej na pierwsze miejsce pod wzgle-
dem wartosci produkeji wysuwa sie przemyst zbozowy i przetwordéw
zbozowych, nastepnie miesny i mleczarski.

Przemys! rolno-spozywczy odgrywa powazng role w bilansie docho-
déw i wydatkéw ludnosci. Ludnos$¢ biatostockich miast i miasteczek
znaczng czesé swoich dochodéw wydaje na artykuty przemystu rolno-
spozywczego. Na podstawie przeprowadzonego droga reprezentacyjng
wywiadu mozna przyjaé, ze rodziny pracownicze w miastach i miastecz-
kach wydajg na zywno$é¢ 50—809, dochodu??. '

42 Np. jeden z najwiekszych zakladéw mleczarskich na Bialostocczyznie w Olec-
ku latem 1955, wobec braku nabywcéw, spuszczat do $ciek6w dziennie okolo
15 tys. 1 serwatki.

Y E Pijanowski: Znaczenie surowcéw w przemysle spoiywczym, ,Prze-
myst spozyweczy”, 1956, nr 3, s. 99, podaje dla kraju 50%,.
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Zupelnie inaczej przedstawia sie zagadnienie zaopatrywania w arty-
kuly spozywecze ludnoSci wiejskiej. W budzecie ludnosci wiejskiej prze-
mys! rolno-spozywczy odgrywa zasadniczg role raczej po stronie jej
dochodéw. Szczegbélng role w podnoszeniu dochodéw budzetu ludnosci
wiejskiej "woj. bialostockiego odgrywa przemyst mleczarski i miesny;
w niektérych powiatach jak np. wysokomazowieckim, siemiatyckim
i bielskim — przemyst cukrowniczy, w pow. biatostockim, lapskim, wy-
sokomazowieckim, augustowskim — owocowo-warzywny*, a w pow.
augustowskim — tytoniowy. Projektowana budowa cukrowni w pd.-zach.
czesci wojewodztwa wplynie na podniesienie dochodéw z uprawy buraka
cukrowego ludnosci wiejskiej tego obszarus.

Niewgtpliwie na wysoko$¢ dochodow ludnosci rolniczej wplywa pan-
stwowa polityka cen. Przeliczenie cen placonych obecnie za poszczegélne
rosliny przemystowe na 1 ha ziemi uprawnej oraz na 1 dzien pracy
wykazuje, ze oba te czynniki maja powazny wplyw na dynamike roz-
‘Wwoju poszczegdlnych upraw.

Przykiad Bialostocczyzny z 1955 r.*6 (tab. 35) wskazuje, ze dochéd
brutto na dniéwke (wydajno$¢ pracy na 1 dniéwke mierzona w cenach
biezacych) uklada sie zupelnie inaczej niz dochéd z 1 ha. Wartosé dniow-
ki nie wszedzie decyduje o wyborze uprawy. Sa na BialostocezyZnie
rejony, gdzie czas rolnika, ze wzgledu na jego nadmiar, jest bardzo tani.

Przemyst rolno-spozyweczy oraz polityka cen odgrywaja powazng role
w bilansach dochodéw i wydatkéw ludnosci w woj. biatostockim.

ZNACZENIE PRZEMYSELU ROLNO-SPOZYWCZEGO WOJEWODZTWA
W GOSPODARCE KRAJOWEJ

Przemyst rolno-spozywczy woj. bialostockiego nie odgrywa dotad po-
wazniejszej roli w skali ogolnokrajowej. Na ogdlng liczbe zatrudnionych
w przemysle spozywczym w kraju na woj. biatostockie przypada 1,9%
(1960 r.). Mozna rozwaza¢ mozliwosci zajecia przez niego w przysziosei
korzystniejszego miejsca w produkecji. Przeciez w produkeji seréw Bia-
lostocczyzna zajmuje juz dzisiaj trzecie miejsce w kraju. Nowo wybudo-
wana w 1957 r. proszkownia mleka w Olecku byla szosta z kolei w kraju.

Poza tym Bialostocczyzna jest jednym z czterech wojewédztw produku-
jacych tyton?’.

% Przy intensywnej uprawie warzyw zbiér z 1 ha pozwala wyzywié¢ okolo
10 os6b, gdy np. z 1 ha zajetego pod uprawe rolng zaledwie 2 osoby. ,Przemyst
rolny” 1956, nr 7, s. 14.

%  Projekt budowy cukrowni w pd.-zach. czeSci wojewoédztwa jest wynikiem
analizy sytuacji cukrownictwa ogoélnokrajowego przeprowadzonej przez Centralny
Zarzad Cukrownictwa.

4% Plon z ha wedlug Rocznika Statystycznego, GUS, 1956 oraz Centralnego Za-
rzagdu Przemyslu Tytoniowego. Cena za 1 q wedlug danych CZPT oraz Min.
Rpolnictwa.

47 Gléwne rejony uprawy tytoniu w kraju: lubelsko-rzeszowski, krakowsko-kie-
lecki, biatostocki i pomorski.
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Znaczenie przemystu rolno-spozywczego dla innych terenéw kraju
wzrosnie z chwilg rozbudowy zakladéw mleczarskich oraz budowy no-
wych zakladéw przemystu miesnego. Zamiast przerzutéow zwierzat rzez-
nych mozna bedzie przerzuca¢ gotowe produkty miesne. Réwniez zna-
czenie krajowe moglaby mie¢ nowa duza cukrownia, ktora ‘w rejonie
bialostockim znajdzie sprzyjajace warunki. Bialostocczyzna ma wszel-
kie dane, aby w przyszlosci sta¢ sie jednym z gléwnych w kraju ekspor-
teréw przetworow nabialu i miesa. Zalezy to tylko od prawidlowej poli-
tyki gospodarczej na tym terenie, w szczego6lnosci od rozwoju przemystu
mleczarskiego i miesnego.



V. ZAKONCZENIE

Nasuwajace sie w wyniku studidw nad caloscig problematyki prze-
mystu rolno-spozywczego w woj. bialostockim wnioski nalezaloby po-
dzieli¢ na dwie grupy:

— wynikajgce z opracowania dla geografii przemystu
— przydatne dla praktyki.

Przeprowadzone studia nad przemystem rolno-spozywczym na tere-
nie Bialostocczyzny wykazaly, iz znajduja sie one na pograniczu zainte-
resowan naukowych geografii przemystu i geografii rolnictwa?,

Przemys! rolno-spozywczy, jak zaden inny, powiagzany jest $cisle
z rolnictwem. Rolnictwo jest bardzo silnie powigzane z warunkami na-
turalnymi. To sprawia, ze dla monograficznego opracowania przemystu
rolno-spozywczego pozadana jest nie tylko dobra znajomos$é problematy-
ki przemyslowej oraz problematyki rolnej, ale takze znajomo$é Srodo-
wiska geograficznego danego terenu.

W pracy niniejszej podano szereg przykladow, ktore Swiadcza, ze
zagadnienia roinictwa wybijaja sie na plan pierwszy, a przemyst nalezy
traktowa¢ jako galaz pomocniczg.

W zaleznosci zatem od celu, jaki sobie stawia praca, przemyst rolno-
spozywczy moze byé tematem studiéw zaréwno geografii przemystu, jak
i geografii rolnictwa. Zasadniczym kryterium rozgraniczenia bedzie
przewaga elementéw zwigzanych badZ z przemyslem, badz z rolnictwem.
W kazdym razie przy opracowywaniu przemysitu rolno-spozywczego nie-
zbedna jest Scisla wspoélpraca pomiedzy geografia przemystu a geografia
rolnictwa.

Studia nad problematyks lokalizacyjng przemystu rolno-spozywczego
w woj. bialostockim pozwalaja wyrézni¢ w chwili obecnej cztery pod-
stawowe lokalizacyjne grupy przemystu (ryc. 22):

1. Zaktady produkcyjne zorientowane surowcowo. Do grupy tej na-
lezy zaliczyé¢ zaklady Scisle powigzane z bazg surowcowsg ze wzgledu na:

— zwrot zabranych glebie substancji nie tylko mineralnych, lecz
takze organicznych (wystodzin, wywaru itp.),

“ Dotychczasowe opracowania z zakresu przemystu opartego na surowcach rol-
niczych wykonywane byly przede wszystkim przez rolnikow.

8 — Rozwéj { rozm. przem. roln.-spoz, 113



— wysokie koszty transportu zwigzane z przewozem surowca tracg-
cego na wadze w czasie produkcji (zywiec, buraki cukrowe, ziemniaki),

— odleglos¢ i czas zwigzany z dowozem do zakladu produkcyjnego,
co ma szczegbélne znaczenie dla rolnika (np. przemial zboza),

— nietrwalo$¢ i szybkie psucie sie niektoérych surowcow.

Do grupy tej wchodza zaklady o orientacji surowcowej, jak np.: go-
rzelnie rolnicze, krochmalnie, mleczarnie (zlewnie i émietanczarnie), nie-
ktore zaklady owocowo-warzywne, fermentownie tytoniu, mtyny gospo-
darcze.

Oproécz zakladéw o wybitnej orientacji surowcowej do grupy tej
mozna zaliczy¢ réowniez zaklady o cze$ciowej orientacji surowcowej. Na
ich lokalizacje wplywa w znacznej mierze koszt transportu. Beda to
wiec takie zaklady, jak: olejarnie (typu rolniczego), mleczarnie (zaklady
przetworcze), mlyny przemyslowe, zaklady przetwordw migsnych
i konserw.

2. Zaklady produkcyjne zorientowane konsumpcyjnie. Nie wszystkie
zaklady produkcyjne sg zorientowane surowcowo, poniewaz wiele innych
czynnikéw wplywa na lokalizacje zakladu, jak na przyklad zatrudnienie,
rynek zbytu itp.

W omawianej grupie daja sie wyraznie odrézni¢ dwie zasadnicze pod-
grupy lokalizacyjne:

1) galezie przemyshlu zwigzane z rozmieszczeniem ludnosci, jak: pie-
karnie, wytwoérnie cukrownicze, masarnie, browary,

2) galezie przemystu zwigzane z dalszymi rynkami zbytu: przetwor-
nie miesne, bekoniarnie, fabryki wodek, wytwornie win, cukiernie
i fabryki czekolady. '

3. Zaklady produkcyjne o mieszanej orientacji lokalizacyjnej surow-
cowo-konsumpcyjnej. Szereg galezi przemystu rolno-spozywczego zalez-
nie od witasciwosci surowca oraz produkowanych wyrobéw ma mieszang
orientacje surowcowo-konsumpcyjng. Oznacza to, ze w jednym przypad-
ku czes¢ procesu produkcyjnego, ze wzgledu na koszty transportu wy-
konywana jest w poblizu bazy surowcowej, natomiast pozostala cze$§¢ —
w rejonie konsumpcyjnym. W innym przypadku o mieszanej orientacji
lokalizacyjnej moze decydowaé¢ potrzebna jakos¢ wyprodukowanego
produktu. W tym wypadku mniejsze zaklady beda lokalizowane w rejo-
nie konsumpcyjnym, a wieksze moga by¢ lokalizowane w rejonach su-
rowcowych. Z tych wzgledéw powyzszg grupe lokalizacyjng przemystu
rolno-spozywczego mozna podzieli¢c na dwie uzupelniajgce sie lub po-
wigzane procesem produkecyjnym — podgrupy:

— w poblizu bazy surowcowej lokalizujg sie przetwornie miesne,
zwlaszcza konserw, za§ w poblizu miejsca konsumpcji rzeznie
1 masarnie;

— w poblizu bazy surowcowej lokalizujg sie mleczarnie, zwlaszcza
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zlewnie i1 $mietanczarnie, za§ w poblizu miejsca konsumpcji zaklady
mleczarskie o szerszym wachlarzu produkcyjnym;

— w poblizu bazy surowcowej lokalizuja si¢ fermentownie tytoniu,
zas w poblizu miejsca konsumpcji wytwérnie tytoniu;

4. Zaklady produkcyjne pomocnicze dla zaktadéw innego typu. Loka-
lizacja ich uzalezniona jest przede wszystkim od innych zakladéw, ze
wzgledu na surowiec, energie badz odbior gotowych wyrobéw, np. zakla-
dy pomocnicze o tendencji wspoélnej lokalizacji, stodownie, rektyfikacje
spirytusu, wytwornie tytoniu.

Przedstawiony podzial zakladéw przemyslowych pod wzgledem loka-
lizacji nalezy uwaza¢ za dyskusyjny. _

Z rozwojem techniki, szczegblnie w transporcie lub w procesach tech-
nologicznych — szereg zakladéw moze przejé¢ z jednego typu do dru-
giego, lub tez moze powsta¢ nowy typ lokalizacyjny. Mimo tych zastrze-
zen, na podstawie literatury oraz analizy tego zagadnienia na terenie
woj. bialostockiego mozna twierdzié, ze w ostatnich latach orientacja
surowcowa w przemysle | rolno-spozywezym nabrala szczegdlnego
znaczenia.

Przemyst rolno-spozywczy jest najbardziej réwnomiernie rozmiesz-
czony w wojewodztwie, stad jego znaczenie dla aktywizacji regionu.
Przez swoje silne powiazanie z rolnictwem przemys! rolno-spozywczy
w powaznym stopniu wplywa na bilans zatrudnienia ludnosci rolniczej,
co w warunkach Bialostocczyzny (gdzie ok. 80%, ogdétu ludnosci utrzy-
muje sie z rolnictwa) ma powazne znaczenie. W chwili obecnej jedynie
przemys! rolno-spozywezy moze stworzy¢ warunki pracy dla nadwyzek
sily roboczej ludno$ci rolniczej. Z podanych przykiladéw z terenu woj.
bialostockiego wynika réwniez rola i znaczenie tego przemystu dla rol-
nictwa oraz jego wplyw na rozwdj produkeji roslinnej i zwierzecej. Do
grupy tych wniosk6w nalezaloby zaliczy¢ réwniez powazny wplyw tego
przemystu na ksztaltowanie sie dochodu ludnosci rolniczej. W zakresie
produkeji przetworéw mlecznych przemyst rolno-spozywezy woj. biato-
stockiego ma znaczenie krajowe.

Druga grupa wnioskéw dotyczy perpektywy rozwoju przemystu opar-
tego na surowcach rolniczych w woj. bialostockim?®, Rozwo6j przemystu
opartego na surowcach rolniczych zalezy przede wszystkim od rozwoju
bazy surowcowej, a wiec rolnictwa. Zasadnicze kierunki rozwoju ‘pro-
dukeji rolnej stwarzaja rowniez podstawy do ksztaltowania sie poszcze-
goélnych gatezi przemystu rolno-spozywezego. Jesli wezmiemy pod uwa-
ge, ze ze wzgledu na warunki naturalne zalicza sie Bialostocczyzne do
rejoné6w hodowlanych, mozna wnosi¢, ze galezie przemysiéw opartycn
na surowcu zwierzecym maja powazne perspektywy rozwoju.

4 Wnioski wynikajgce z analizy poszczegélnych galezi przemystéow zostaty
przedstawione w odno$nych rozdziatach. Dlatego w ,Zakonczeniu” jest tylko mowa
o calto$ci przemystu i jego gtéwnych kierunkach rozwojowych.
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Elementy Srodowiska geograficznego, jak np. uksztaltowanie terenu,
gleby, klimat, stosunki wodne — wplynely na powstanie w wojewddz-
twie stosunkowo duzych obszaréw gk i pastwisk. Fakt ten stwarza moz-
liwo$ei zwiekszenia bazy paszowej, ktora jest podstawg dla rozwoju
hodowli, w szczegélno$ci bydla mlecznego. Stad wniosek, ze przemyst
mleczarski na Bialostocczyznie ma dobre warunki do zajecia pierwszego
miejsca wsréd przemystow opartych na surowcach rolniczych. W chwili
obecnej przemyst ten, do$¢ stabo rozwiniety, nie jest w stanie przerobic
catej nadwyzki towarowej mleka. Zly stan obecny przemystu mleczar-
skiego nalezy tlumaczy¢ przede wszystkim malg wydajno$ciq poszcze-
gblnych zaktadéw mleczarskich i niskim poziomem hodowli. Biorac pod
uwage rozmieszczenie bazy paszowej, stan bydla mlecznego i mozliwosci
dalszego' rozwoju hodowli przemyst mleczarski powinien w zasadzie
rozwija¢ sie na terenie calego wojewddztwa, w szczegélnosci w powia-
tach: wysokomazowieckim, bielskim, biatostockim, lapskim, zambrow-
skim i lomzynskim. Przemyst miesny oparty na surowcach zwierzecych
powinien w woj. biatostockim zaja¢ drugie miejsce po przemysle mle-
czarskim. Poniewaz w chwili obecnej przemyst ten, w Scistlym tego sto-
wa znaczeniu, prawie nie istnieje, starano sig¢ uzasadni¢ mozliwos¢ i ko-
niecznos¢ szybkiej jego rozbudowy.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze przemysl mleczarski i migsny powinny
w przyszloéci dominowa¢ w rozwoju przemystu rolno-spoiywczego,
a wraz z przemystem wlokienniczym stanowi¢ podstawe dalszego uprze-
mystowienia wojewodztwa. Réownocze$nie te dzialy przemystu woj. bia-
lostockiego moga mie¢ znaczenie ogoélnokrajowe.

Wsrod drugiej grupy przemystow, opartych na surowcach roslinnych,
na czolo wysuwaja sie: mlynarski i piekarniczy. Sa to galezie typowo
ustugowe. Ich dalszy rozwoéj powinien po6j$¢ drogg calkowitego zaspoko-
jenia zapotrzebowania ludnosci woj. bialostockiego na przetwory i wyro-
by maczne. Niska zdolnos$¢ przemialowa mlynéw oraz duze zapotrzebo-
wanie na przetwory maczne wskazujg na potrzebe szczegdlnego zainte-
resowania sie mlynarstwem w woj. bialostockim. Przede wszystkim
nalezaloby dazy¢ do rozbudowy mlynarstwa w powiatach: sokoélskim,
siemiatyckim, suwalskim, augustowskim, kolnenskim, sejnenskim, da-
browskim. W zakresie rozwoju piekarnictwa nalezaloby zwrdci¢ szcze-
golna uwage na powiaty: kolnenski, zambrowski, wysokomazowiecki,
siemiatycki, sokolski, dgbrowski, poniewaz tam odczuwa sig powazny
niedobér pieczywa.

Nastepng grupe przemystéw opartych na surowcach roslinnych sta-
nowia: przemyst tytoniowy i owocowo-warzywny. Jakkolwiek nie od-
grywaja one zasadniczej roli na terenie woj. biatostockiego, znaczenie ich
siega poza granice wojewodztwa. Pomimo ze warunki naturalne Bia-
lostocczyzny nie sprzyjajg wiekszemu rozwojowi uprawy tytoniu,
tradycja uprawy tej rosliny jest tak silnie zakorzeniona wsréd ludnosci,
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zwlaszcza na terenie pow. augustowskiego, ze zaniechanie tej uprawy
wydaje sie niecelowe. Nalezaloby ograniczy¢ uprawe tytoniu do terenéw
i gatunkow najbardziej przydatnych do uprawy w tych warunkach. Stad
wniosek, ze poza istniejgcg fermentownig tytoniu w Augustowie rozwoj
tego przemystu nalezy ograniczy¢ co najwyzej do budowy matej wytwor-
ni papierosow w Augustowie.

Podobnie réwniez przemyst owocowo-warzywny ze wzgledu na wa-
runki naturalne ma na terenie wojewoddztwa ograniczone mozliwosci
rozwoju. Uwage powyzszg nalezy przyja¢ z pewnym zastrzezeniem, gdyz
istniejacy przemyst owocowo-warzywny, zaréwno co do ilosci zakladéw,
jak ich zdolnosci produkeyjnej, jest jeszcze daleki od catkowitego wyko-
rzystania istniejacych mozliwosci surowcowych. Dlatego w chwili obec-
nej mozna jeszcze wysuwac¢ wnioski dotyczace dalszego jego rozwoju.
Przede wszystkim konieczna jest budowa nowych przetwoérni np. w pow.
siemiatyckim i bielskim w poludniowej czeSci wojewodztwa.

W grupie przemystow opartych na surowcach roslinnych, ktére maja
dobrg perspektywe rozwojowa, znajduje sie przemyst: spirytusowy i cu-
krowniczy.

Warunki naturalne Bialostocczyzny doskonale sprzyjaja uprawie
ziemniaka, stwarzaja dobre mozliwosci dla rozwoju gorzelni rolniczych.
Biorgc pod uwage istniejace warunki naturalne, tradycje, dotychcza-
sowy slaby rozw6j gorzelni rolniczych, potrzeby rolnictwa oraz ogoélng
polityke w tym zakresie®® — mozna stwierdzi¢, ze dalszy rozwéj gorzel-
ni na Bialostocczyznie jest wskazany. W dalszej perspektywie nalezatoby
zlokalizowa¢ na terenie woj. bialostockiego rektyfikacje spirytusu.

W chwili obecnej Bialostocczyzna nie posiada przemystu cukrownicze-
go, natomiast nienajgorzej rozwinieta jest uprawa buraka cukrowego.
Przy wzrastajacej uprawie buraka cukrowego i niekorzystnych pola-
czeniach komunikacyjnych terenéw objetych uprawa tej rosliny z cu-
krowniami w Ketrzynie i Sokolowie Podlaskim — nalezy uwaza¢ budowe
cukrowni na terenie wojewoédztwa za inwestycje bardzo celows.

Przedstawione wyzej zasadnicze kierunki rozwojowe przemystu rolno-
spozywczego w woj. bialostockim wynikajg miedzy innymi z warunkow
naturalnych wojewoédztwa, stanu zagospodarowania terenu oraz potrzeb
zaréwno ludnosci wojewddztwa, jak i kraju.

% Wedlug opinii Centralnego Zarzadu Przemystu Spirytusowego dalszy rozwoj
produkeji spirytusu jest wskazany, m.in. ze wzgledu na eksport, ktory jest dos¢
optacalny.
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ZALACZNIKI

opracowane na podstawie Obzoréw i Pamiatnych knizek

guberni lomzynskiej i suwalskiej, znajdujacych sie w po-

siadaniu bibliotek warszawskich: 1) Sejmu RP, 2) Gt6wnego
Urzedu Statystyki, 3) Uniwersytetu Warszawskiego



fiatraki

| Gub.lom
Bek | w.lomis | po%. Lomss x.Kolro pow. Kolno

Qzeu.t pred. |zetr izs’:z.i crad. |zatr. za};f.l prod. |zatr. zan.l prod. |zatr.

Wia-
1677 5 5 €00 8
1878 5 5020 | 7
1879 5 4 320 o
1380 5 5980 [ 6 | 30 | 21520 31 1 500 1 2 2 430 3
1831 5 4220 6 [ 29 | 14873 36 2 436 4
1382 6 5992 | 8 | 41 | 59 340 49 2 280 2
1383 6 5630 7 | 38 | 51420 46 1 600 | 2 3 1175 3
1884 6 6501 | 8 ‘ 31 | 229101 40 1 600 | ' 1 1 60 1
1835 6 6501 8 | 31 | 22310 40 1 €00 1 1 60 1
1386 6 5012) 7 | 31 | 22310 40 1 31260001 3 320 3
1837 6 6 329 31 | 2230 40 1 3% | 2 3 340 5
lees 5 5 012 4 a3 26 795 | 5¢C 1 375 2 3 340 5
1389 4 5 902 4 43 21 685 | 49 1 315 2 %) 275 3
1850 4 4 €95 4 44 AL 50 1 375 2 1 120 1
189} S | 073 5 | 47 | 27432 56 1 35Nl 42 2 200 2
1892 b O] e ¢ A8 531 AR L 52 1 1200 1 5 3 581 5
1895 7 26 500 7 49 28 246 | 58 1 1 364 2 b) UN955) 3
1894 7| 2650 7 | 48 | 2802/ 57 1 39| 1 4 1 400 4
1895 6 41 940 | 14 47 27 219 50 1 314 1 6 7 800 6
1826 6 | 39920 | 12 | 48 | 28 %45 | 52 1 3%0 [ 1 7 6 700 7
1897 6 | 41102 | 12 | 49 | 3C 268 | 55 1 350 1 6 190 6
1888 6 46 602 | 1a 48 30 268 | 56 1 550 2 8 3 190 10
1629 6 | 62000 | 14 | 48 76 000 | 70 I 1600 | 2 5 4 600 6
1300 5 35 000 g izl 43 950C | 53 2 1 500 2 4 5 800 4
1301 5 | 29000 | 8 | 5 | 52600 32 2 1900 | 3 4 5 800 5
1302 5 | 35000 | 10 | 46 | 51900 | 47 2 1600 3 4 6 100 5
1503 5 | 28000 | 9 | 45 | 47 000 | 46 2 170 | 2 4 6 300 6
1504 5 | 32000 | 12 | 45 | 52 000 65 2 2800 | 4 4 7 500 8
1509 5 | 3200C [ 12 | 33 | 45 000 | 47 600 | 2 B 3 700 3
1506 5 | 32000 | 12 | 40 | 56 coo | 47 1 1600 | 2 4 5 700 6
1907 5 | 42000 | 1a | 40 | 8uCOG | 57 1 2600 | 2 4 5 700 6
128
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Zalgqcznixc 1

i mlyny
iyiska
w.Tykocin pow.Hys.Maz. @.Szczuczyn pow.Szczuczyn
zak}l. prod. Tzatr. zak}.l prod. zatr.| zak}. prod. zetrjzaki. prod. zetr.
traki
101 15 000 101 1 10 300 2 4 920 4
99 19 800 99 1 10 300 2 4 968 4
102 20 400 102 1 10 300 2 6 5 068 8
102 19 600 102 1 10 300 2 6 5 068 8
84 12 700 84 1 6 000 I 5 2 700 7
84 12 700 84 1 6 000 1 5 2 700 7
82 12 700 82 ! 600 1 9 2 050 5
82 12 700 82 1 660 ! 6 2 260 6
82 12 700 82 2 12 000 2 6 2 260 6
10l 25 009 104 2 1230 2 3 450 4
102 14 995 102 2 1 100 2 %) 1 350 5
102 14 800 102 2 1 760 2 o) 1 360 5
4 3 100 4] 9% | 6410 % | 2 1 200 2 | 4 8 285 6
7 Sl 7 9 59 588 96 1 1 200 2 3 8 %00 4
1 5 000 7 98 60 000 98 2 12 000 2 3 14 015 4
7 2 500 7| 100 41 970 100 2 10 000 2 b 10 968 5
5) 2 100 6| 101 42 042 101 2 10 00v 2 2 10 600 2
5 1 200 6| 104 36 879 104 2 16 000 2 2 5 100 4
5 1 200 9 98 49 892 112 3 8 000 6 9 12 100 14
6 3 450 6| 97| 109 400 125 | 3 8 000 6 | 12 36 500 5
6 3 450 6 94 85 000 98 b 7 500 5 9 22 000 la
6 4 500 6 96 97 000 102 3 8 000 6 9 28 000 16
6 5 200 6 92 105 000 101 3 6 200 5 7 21 000 10
6 4 800 6 90 89 000 98 [ 3 6 500 5 l§ 20 000 10
6 8 000 10 90 110 000 125 3 9 000 6 7 28 000 12
6 8 000 10 90 110 000 125 3 4 400 3 6 4 000 7
6 8 000 10 90 140 000 125 3 4 400 3 6 6 00C 7
6 8 000 10 90 160 000 145 3 4 400 4 6 7 000 8

9 — Rozwéj i rozm, przem. roln.-spoz
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Zalgcznik 1 c.d.

Gub.lomZydsks

Fok pow. Lomze w.loma m.kolno pow. Kolno m.Tykoein pow.iys.idez, pow.Szczueczyn

zek]., prod. l utr.uk}.l prod. lzatr. zakz.l prod. |utr- zan.| prod. lzatr. zuk].' proc. lzetr. zak!l prod. lutr. zak}. | prod. [zatr.

MIyny wodne

1880 26 19 195 | 39 2 600 2 29 21 590 53 14 335 | 28 4 14 284 4
1881 27 12 244 | 42 29 10 773| 53 14 3200 | 14 17 17 653| 31
1882 30 28 308 | 43 27 32 640| 45 15 14 500 | 15 19 24 828 40
1883 | 33 | 3217125 | 42 2 40 | 4 | 27 34 000| 47 12 3600 12 | 19 24 828| 40
1884 | 28 13 950 ( 39 2 1 C00 2 23 30 300 37 14 5810 | 14 1§ 17 250 9
1885| 28 19 350 | 39 2 1 000 2 23 30 800 37 14 308 | 14 1 17 250 9
1886| 28 15 850 { 39 2 624 2 36 50 750f 44 14 3810 | 14 15 9 182| 24
1887 22 19 250 | .39 2 600 4 28 52 650 46 13 4400 | 13 14 8 065| 22
1888 | 30 72 755 | 52 2 625 4 26 54 330 44 13 4 400 | 13 14 8 065 22
1889 | 31 23 480 | 51 2 625 4 11 57 331 25 2 200 2 8 7756 18
1830 | 34 19 o72 | 51 2 625 “ 17 47 218 21 12 789 | 15 10 4 311} 1
1891 23 24 764 | 53 it 35¢C 2 19 39 000 19 12 7800 | 15 5 5 600 5
1892| 28 | 40 681 | 37 1 12600 [ 1 | 2 98 492 40 | 2 6001 2 (1 32997 | 13 | 16 50 844 | 21
1893 28 32195 | 39 1 13970 2 18 101 320 21 2 333 2 11 22 073 | 15 17 58 678| 23
18941 30 35 673 | 42 L 314 1 23 120 000| 34 2 50 2 11 22 000 | 13 17 87 985 17
18951 30 54 413 | 42 1 390 1 29 120 Q00| 49 2 400 2 11 12 890 | 13 17 79 228 2C
1896 | 31 53 056 | 43 4l 400 1 24 108 000 | 57 2 300 2 11 12 390 | 14 35 72 654 15
1897+ 37 81 790 | 43 1 400 1 25 47 510| 39 2 600 2 11 11 890 | 23 25 72 654| 15
1898 31 86 898 | 90 1 4 500 b) 29 59 560 59 2 1 600 4 11 14 820 | 26 15 96 500| 32
18931 31 | 125 000 | 92 1 2 500 3 25 65 00u| 48 2 1 600 4 11 19 700 | 23 15 93 500| 28
1900 28 | 159 500 | 74 1 2 500 ) 28 60 500| 60 2 1 600 4 8 29 400 | 20 13 104 006| 35
1901 | 29 | 175 000 | 92 It 2 80O 3 30 82 Q00| 25 2 3 000 6 72 000 | 34 13 120 ooc| 46
1902 | 3c | 169 100 | 85 1 4 50 2 26 79 850| 68 2 42 000 6 7 19 500 | 25 13 99 800 4l
1903] 31 | 152 000 | 78 1 4 200 2 26 70 500| 68 2 35 000 6 1 17 200 | 22 14 92 0C0| 40
1904 [ 31 | 180 000 | 85 1 5 500 3 26 105 V00| 82 2 36 000 8 17 25 %0 | 25 14 96 Qo0| 42
19051 20 60 000 [ 45 1 700 1 29 60 000| 40 2 36 Co0 8 6 16 500 | 12 16 60 000 20
1906 | 20 90 000 | 45 1 6 700 4 29 90 000| 60 2 36 000 8 6 26 500 | 12 16 €0 00| 30
19¢7| 20 | 100 000 | 65 1 6700 | 4 [30 |120000| 98 | 2 |[36000 |10 |10 46 500 | 25 16 90 C00| 4C
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Miyny parowe i elektryczne

1880
1881
1882
1883
1884
1835
1886
1887
1888
1889
1890
1891
1892
1833
1894
1895
1896
1897
1898
1899
1300
1501
1902
1903
1904

1905
1906

1907

7 238
81 826
81 826
82 458
75 500

121 000
58 000
155 000
81 000
65 260
€6 000
28 000
*| 20 000
33 000
* [ 20 000
36 000
* | 80 000
36 000
* [ 86 000
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10
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12
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13
20
22
14
16
16
18

20
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25 000
18 000
10 000
12 000

12 000
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w

7 300
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6 240

9 600
10 500
10 500
35 000
12 000
44 200
60 000
b4 000
64 000
56 750
56 750
26 900
35 000
26 000
47 000

6 00
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N0 MND®@Dm=—~ OO
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—— =
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2 500
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5 000
90 000
28 000
69 000
69 000
62 000
45 000

8 000

10

oo O O
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* Miyny gazowe
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Zalaczpik 1 c.d,

Rok

Gub.suvalsks

m, Suwalki pow.Suwaiki m. Augustiw pow.Augustiw pow.Sejny
zskl. prod. | zetr. | zakl. prod. l zatr. | zak}l. ‘ prod. | zatr. zakl.l prod. | zatr. | zakz. l prod. | zatr,
Riatraki
1883 1 580 1 2 7¢0 2 5 1512 5
1884 I 80 1 2 350 2 5 1 650 5
1885 1 500 1 2 350 2 6 3 100 7
1886
1887 i 3 a0l 1 2 600 2 6 3 040 6
1890 2 1220 2 7 2 050 8
1891 1 8 910 1 1 100 1 7 2 050 8
1892 2 10 985 2 1 200 1 X 9 1 9%0 5
1895 2 9 000 2 1 200 1 3 1 600 b 4 980 4 11 2 350 10
1836 2 9 000 5 2 700 2 3 1 800 6 4 1 180 4 9 1 530 9
1897 2 8 500 3 3 1 100 b 3 2 000 6 3 880 3 11 2 700 10
1898 2 8 500 5 o) 800 3 5 2 500 6 b] 1 680 6 10 12 850 10
1899 2 5 180 2 1 200 1 3 2 600 6 4 1170 4 3 10 220 9
1905 2 5 600 2 5 2 600 3 7 179 1 10 7 600 10
1906 2 3 800 2 2 665 4 5 2 600 3 10 2 350 10 9 € 100 9
1911 1 1 800 1 4 3 000 5 18 5 960 15 7 050 8
Mlyny wodre

1880 15 15 650 24 21l 10 330 32
1881 1 800 2 15 11 450 25 22 12 840 33




€el

1882 1 1 300 3 15 16 600 23 23 13 490 35
1883 )b 1 000 2 14 13 000 23 2 13 970 35
1884 1 2 000 2 14 14 880 23 22 20 730 35
1885 1 15 000 2 14 14 880 23 27 3] 854 44
1886 1 24 075 2 14 9 780 19 27 24 226 45
1887 1 21 064 2 14 9 780 18 27 19 300 a6
1890 1 33 675 3 15 30 000 26 26 16 830 38
1831 1 53 907 3 15 25 000 23 25 163 700 a4l
1892 1 36 025 2 16 13 340 22 23 16 160 33
1895 2 10 000 5 16 21 750 23 1 48 000 5 6 8 G50 8 22 11 760 29
1896 2 10 000 5 16 23 675 22 1 48 500 5 6 8 031 8 22 11 450 26
1897 2 10 000 4 15 28 145 20 1 49 000 5 7 8 230 8 22 14 110 29
1898 2 10 000 4 16 23 270 24 1 49 000 5 3 785 3 2 20 760 24
1893 2 11 100 9 16 15 500 23 1 49 700 6 5 8 550 7 18 22 510 25
1905 2 9 500 7 16 15 025 22 1 49 800 6 11 11 770 13 20 23 365 27
1906 2 9 000 7 16 15 232 23 1 49 800 6 11 7 440 la 2 23 690 26
1911 2 2 200 a4 18 48 000 27 15 62 130 26 22 28 550 33
Miyny parowe

1887 1 300 3

1895 1 150 2 1 350 1
1896 1 160 2

1897 i 180 2

1899 3 100 2 1 10 000 3
1905 1 9 000 4
1906 1 9 600 a
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Zalacznik 2
Srutownie i kaszarnie

Gub. lomiyriska
Rok m.lomze pow. lowie
zakl. prod. zatr. zak}. prod. zetr.
1883 3 804 5
1884 3 990 8
1885 3 990 8
1886 3 925 6
1888 1 600 252
1830 1 600 1
1892 1 859 1 1 119 1
1904 2 11 000 10
1905 3 12 000 10

* Pemietnaje kniika }omzynskoj gubiernji ns 1886 g.

** Jw. na 1888 g. W 1897 r. w calej guberni tylko 4 zaklady
W.2algski, Krélestwo Polskie pod wzgledem statystycznyn, cz.2, 1901,
5.215-216.

Zalscznik 3

Krochmelnie
Rok zakl| prod. [zetr.] Rok (zak}.| prod. |zatr.j Rok zakl.| prod. |zatr
pow. Augustom 1899 2 27 100 23 % g
1887 1 12 000 | 15 1905 & 80 000 9
(1890 | 1 | 20100 | 18 § 1906 | 1 [scooo [ 9 | 1902 | 1 1800 | 8
1891 | 1 20100 | 18 § 1911 | 1 184000 | 11 | 1903 | 1 2 000 8
1892 | 1 20 100 | 16 = 1904 | 1 500 6
row.Szczuczyn ;
1895 2 21 450 | 15 > 5 e = 1905 1 500 6
1896 | 2 21 480 | 15 T [ [ © ] 1906 | 1 2 500 8
1897 | 2 | 26850 | 23 pow.Yys.Maz. 1907 | 1 | 4500 | 10
1698 | 1 | 26600 |20 | 1906 [ 1 | 9500 |12
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Zatgeznik 4

Octownie

Gub. Xomzyiska
Rok m.fomza pow.lomza m.Szczuczyn pow. Wys. Maz. pow.Kolno m.Tykocin

zak}. prod. |zatr.|zeki. prod. zatr. gakl.,| prod. zatr.zaki. prod. zatr.|zakl] prod. zatr.|zeki.| prod. zatr.

1876 2 1 280 3 1 260 1 5 1 500 3
1877 2 1 300 9 1 270 X 4 2 060 6
1878 4 1 280 9 1 270 1 3 830 4
1879 it 560 1 1 300 1 3 973 3
1880 3 1 350 4 4 2 144 8 4 1 610 5 1 200 2
1881 3 1375 3 2 1 040 3 4 2 623 4
1882 5) 1 420 5 3 1 624 5 7 3 206 1 1 80 1
1883 5] 1 602 6 4 1 180 5 8 3 9712 13 1 /) 1
1884 3 1 601 7 2 850 3 4 1471 4 1 70 i
1885 3 1 80l 1 2 850 3 4 1 471 4 1 70 1
1886 B 350 5 2 850 3 4 1471 4
1887 il 200 it 2 850 3 3 1 010 3
1888 1 251 1 2 390 2 4 910 6
1889 1 199 1 1 225 1 4 660 4
1890 1 225 1 4 450 4
1891 1 225 1 2 60 2
1892 1 250 1 & 100 1 2 60 2
1893 1 280 1 2 300 2 2 60 2
1894 ) 300 Il 2 300 2 2 60 2
1895 1 300 1 2 220 2 2 45 2
1896 1 350 it 2 200 2 g 40 2
1897 c 2 200 2 1 40 1
1898 1 180 2 I 260 2 2 202 2 1 180 1
1899 1 5 000 3 1 1 800 2 2 200 2 il 180 1
1900 1 2 500 2 2 300 2 1 200 1
1901 1 2 500 2 2 300 2 1 200 2
1902 1 3 000 2
1903 1 5 000 2
1904 2 7 000 6
1905 2 7 000 6
1906 2 7 000 6
1907 2 7 600 6




Gorzel

Gub. 2omiyiske

Rok pow. lomis pow.Kolno pow.Szczuczyn pow.Wys.Maz.
zaki.| prod. |zatr. zakl. p;od. zatr.| zaki.; prod. |zatr.|zak}.| prod. |zetr.
1871
1872
1873
1875
1876 6 [296 400 38 6 465 800 | 36 5) 197 000 | 37 3 91 261 | 17
1 3 800 2°
1877 6 |269 700 | 38 | 6 | 309 000| 40 | 4 96 000 | 20 | 3 46 782 | 17
1 1 200 2*
1878 6 |276 710 38 6 413 000 | 43 3 90 000 | 15 2 45 600 12
1879 7 | 272 695 33 6 406 500 35 3 60 000 | 10 3 53 650 17
1880 6 |185500 | 41 | 6 303090 35 | 2 54840 15 | 1 13 500{ 6
1881 6 |290 831 36 5 336 102 26 2 43 800 | 15 1 1727
1882 6 [247 000 | 39 | & | 521692 43 | 3 89048 | 21 | 1 1550 6
1883 6 {211 000 24 6 364 692 | 36 3 89 048 | 21 2 31 600 9
1884 6 |239 031 35 6 415 461 | 46 4 178 800 | 32 2 69 900| 13
1885 6 | 239 031 35 6 | 415461 46 | 4 178 800 | 32 | 2 69 900 13
1886 6 |239 031 35 6 436 540 | 38 4 47 205 | 26 2 73 569 14
1887 6 |239 031 35 6 528 430 | 49 4 39 000 | 27 2 125 000! 6-10
1888 7 |398 600 46 6 820 440 | 49 4 39 co0 | 27 2 113 400| 16
1889 8 |441 000 72 6 281 890 | 36 3 56 000 | 25 2) 92 400 11
1890 7 | 287 266 49 5 205 500 | 37 4 89 000 | 28 2 84 000 11
1891 1 1293 780 48 5 477100 | 39 5 262 500 | 41 2 80 190| 12
1892 7 60 352 59 4 51 900 | 34 4 56 000 ( 28 3 25 04| 15
1893 1 76 546 60 4 70 000 | 53 4 59 400 | 34 2 18 030 13
1394 7 88 731 50 5 85 000 | 53 4 99 400 | 36 2 18 030| 15
1895 7 | 108 373 52 5 262 300| 51 4 158 900 | 36 2 18 120| 13
1896 7 [173 100 49 5 202 700 | 49 4 101 600 | 28 2 37 900 13
1897 7 65 640 49 5 66 230 | 53 4 26 500 | 23 2 12 580| 13
1898 1 76 625 18 5 70 668 | 59 3 28 742 | 28 1 15 300 8
1899 6 64 000 68 5 75 3001 53 S 46 500 | 30 o\ 14 000 10
1900 7 69 000 64 5 79 500 51 3 50 550 | 21 2 29 000| 20
1901 7 |113313 | 60 | 5 97 533 | 56 | 4 72300 48 | 2 30 000| 17
1902 1 93 580 17 p) 100 850 54 4 64 500 [ 50 2 29 300| 18
1303 ? 83 000 76 5 102 000 | 54 4 81 000 | 34 2 27 500 15
1504 7 35 000 78 5 103 400 [ 60 D) 82 000 | 55 2 50 000| 18
1905 7 | 100 000 80 b) 6C 600 | 34 4 53 000 | 30 2 30 000 16
1906 8 15 000 ) 5 75 000 | 52 4 60 000 | 42 2 32 co0| 22
1907 9 |[150 000 | 110 5 85 OCu | 54 ) 60 000 | 42 2 31 coo| =22
1911
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dalgcenik 5

Gub.suwalska
Rok o.Suwalki pow.Suwatki pow.4Augustiw pow.Sejny
zakt.| prod. |zatr.|zakl. prod. |zatr.|zakl.| prod. | zetr|zakl.| prod. | zatr.

1871 p) 45 000 | 15 14 84 558 31 63 000 | 42
1872 1 20 000 | 10 3 40 000 | 19 17 (100 813 | 102 | 10 63 650 36
1873 1 26 000 | 16 4 39 950 | 22 19 [121 250 14 5 19 160| 20
1875 2 37 000 | 16 2 26 500 | 15 12 89 645 70 6 14 000 | 40
1876 1 20 000 | 10 1 20 000 8 12 92 082 71 5 15 950 | 37
1877 2 30 000 | 15 2 40 000 | 14 13 98 452 713 15 000 15
1378 2 30 000 | 15 2 30 000 8 12 86 752 69 | 5 39 000 | 25
1879
1880 1 20 000 | 10 2 40 000 | 16 5 69 789 25 3 19 000 | 18
1881 1 37 000 4 1 20 000 8 5 62 115 28 2 2 120 8
1882 2 26 100 | 12 3 38 603 3 2 7000]| 10
1883 1 20 000 8 3 38 480 13 2 6 000 | 10
1884 2 4 500 2 4 46 360 15 2 6 000| 10
1885 3 43 000 13 2 18 000 | 12
1886 1 20 000 8 3 60 800 18 2 36 000 | 12
1887 1 26 640 3 50 900 19 2 31 000 13
1888
1889
18590 1 20 000 8 3 68 580 19 3865 | 12
1891 5 31 987 19 12 000 5
1892 4 51 600 25
1893
1894
1895 2 5575 | 14 4 13 1700 22 1 112 000 8
1896 2 5 800 | 13 4 45 700 14 1 12 300 9
1897 2 6300 | 13 b 31 500 16 1 15 000 3
1898 3 90 000 17 ) 12 000 5
1899 5 [118 745 34 1 15 200 9
1900
1901
1902
1903
1304
1905 6 1158 000 | 45 2 | 6la 861 | 12
1906 1 5 500 4 8 [162 500 59 2 72 930 | 12
1907

L 1311 1 10 000 4 1 (180 820 60 2 74 000 | 12
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Zalgeznik 6
Browary i warzelnie miodu
Gub.}omzyisks

Rok m. Lomze pov.tomia w.Kolno pow.Kolno pow. Szczuczyn pow.Wys.Maz.

z8kl. prod. zatr.|zak}. prod. zatr.(zakd. proa. zatr.| zek}. prod. zatr.)zakl.| prod. zatr.|zek}.| prod. zatr.
1876 2 6 795 4 4 45 000 23 1 4 300 3 2 26 300 12 4 10 800 10 1 1 300 3
1877 1 3 500 2 7 47 450 32 1 3 600 3 3 12 800 10 3 8 300 14 1 1 500 3
1878 1 3 000 2 6 44 160 28 1 3 600 3 4 15 365 12 4 8 000 16 1 1 500 3
1879 2 3 200 4 <) 98 850 39 1 3 600 5 5 19 349 22 4 8 000 16 2 1125 4
1880 2 2 030 6 10 179 425 68 1 3 600 5 5 17 949 18 3 19 605 6 1 1125 3
1881 3 4 836 7 1 153 600 38 1 7 250 5 4 16 276 19 4 26 984 18 2 3 240 3
1882 5 5 949 10 13 97 225 44 1 7 250 5 4 14 400 12 4 26 435 22 1 1125 3
1883 3 5 693 8 8 89 375 | 36 1 5 000 5 3 13 700 <) 4 26 435 22 1 2 80O 3
1884 3 5 507 10 6 91 176 43 I 500 5 4 8 600 14 3 20 556 14 3 9 900 16
1885 3 5 507 10 6 91 176 43 i 500 5 4 8 600 14 3 20 558 14 5 9 900 16
1836 1 200 1 6 91 176 43 1 1 200 3 3 3 208 7 4 16 130 23 5 13 600 12
1887 5 91 106 42 1 1 200 3 2 2 640 5 3 14 290 19 5 42 950 25
1888 it 502 1 4 79 200 24 1 1 250 3 3 3 288 5 4 14 390 20 2 52 000 10
1889 1 395 1 4 74 040 24 3 2 740 6 3 1 390 13 2 37 000 10
1890 1 225 1 4 70 500 24 3 2 810 8 4 62 150 19 1 16 000 1o
1891 1 200 1 4 50 406 21 3 2 635 1 3 55 900 9
1852 2} 937 2 4 57 675 20 3 1 630 7 1 12 000 10 1 5 921 3
1833 1 337 2 4 47 196 26 4 2 090 7 1 13 500 10 1 5 600 4
1854 1 337 2 4 79 806 33 6 14 240 15 1 13 000 6 2 7 900 8
1895 1 500 2 2 91 240 26 4 92 560 15 1 14 500 6 2 7 900 8
1896 1 450 2 b 99 031 34 4 22 610 16 1 20 500 6
1897 1 510 2 3 95 383 45 4 11 420 16 2 20 800 8 1 2 000 3
1898 | 1 670 2 2 | 203 232 48 3 25 560 | 20 2 38 200 | 20 i 6 000 8
1899 1 1 200 2 2 170 200 62 2 24 000 18 1 45 000 14 1 17 000 10
1900 1 1 200 2 2 220 000 61 3 9 500 12 1 3 500 12 1 16 000 10
1901 | 1 1 600 2 2 | 211 100 62 2 7060 | 11 1 35 000 | 17 1 16 000 10
1902 1 1 700 2 2 175 000 72 2 12 100 1o 1 38 000 19 1 9 350 10
1903 1 1 600 2 2 156 000 70 2 11 100 10 1 38 000 15 1 11 000 9

4
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1904 1 1 600 2 2 | 166 000 | 72 2 14 000 |12 1 40 000 2 | 1 15 000 | 12
1905 1 1 600 2 2 17 000 70 2 7 800 11 1 55 000 2 | 1 15 000 4
1906 1 1 600 2 2 17 coc | 60 2 17 800 | 14 1 58 000 2 | 1 15 000 6
1907 1 1 600 2 2 | 168 000 71 2 17 800 | 14 1 58 000 20 | 1 15 000 | 10
Warzelnie miodéw pitaych

1879 1 300 2 2 500 4 1 350 2

1800 1 200 2 3 65 800 24 1 350 2

1881 1 2 318 5 1 121 1

1882 1 1995 3 4 750 4 1 600 2

1883 1 1 801 2 5 500 5 1 500 2

1884 1 1412 3 1 70 1 1 500 2

1885 1 1 412 3 1 70 1 1 500 2

1886 1 200 1 1 c 1 1 568 2

1887 1 400 1 1 70 1 1 100 1

1888 1 568 2 1 100 1

1889 1 395 1 1 360 2 1 90 1

1890 1 225 d 1 200 5 1 90 1

1891 1 200 1 1 225 2 1 270 1

1892 1 9317 2 1 200 2

1893 1 337 2 2 200 2

1894 1 337 2 2 200 2

1895 1 500 2 1 250 2

1896 1 450 2 1 260 2

1897 1 510 2 1 500 2

1898 1 670 2 1 560 2

1899 1 1 200 2 1 2 000 2

1900 1 1 200 2 1 2 000 2

1901 1 1 600 2 1 1 800 2

1902 i 1 700 2 1 2 100 2

1903 1 1 €00 2 1 2 100 2

1904 i 1 600 2 1 2 000 2

1905 1 1 600 2 1 1 800 2

1906 1 1 600 2 1t 1 800 2

1907 L 1 600 2 1 1 800 2
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Zslaczaix 6 c.d.

0F1

Gub.suwalska.
Rok o.Suwalki pow, Suwalii m.Augustow pow.Augustow m.Se jny pow.Sejny
zakl.l prod. ‘zatr. zakl. prod. |[zatr.|zekl. prod. |zatr. zakl.l prod. zatr. zak!.[ prod. lzal.r. zekl prod, Izutr.
Browary i warzelnie miocu
1871 5 2 486 6 5 2 820 7
1872 1 1300 3 2 8v0 2 2 2 846 6 3 2 768 6 2 1 800 6 5 3 500 8
1873 1 1 800 5 1 600 2 2 2 500 6 bl 5 940 6 2 2 000 4 1 458 1
1875 & 6 000 4 1 1 000 3 2 2 488 6 3 6 590 6 2 < 000 4 1 540 2
1876 2 10 000 10 2 8 1c0 7 2 2 475 6 3 6 900 6 2 2 000 4 1 510 2
1877 2 10 000 10 1 nieczyn. 2 2 485 6 % € 900 6 1 663 3
1878 2 1C 200 10 3 4 120 7 2 2 970 8 -] 7§00 6 1 €00 2
1880 6 18 000 18 3 2 590 8 2 440 8 4 4 260 8 2 800 ) 1 750 2
1881 7 16 650 2l 1 1 800 3 2 1 080 8 b] 6 770 9 2 800 4 2 1 500 2
1882 7 16 865 2l 2 250 4 5 4 455 12 4 6 430 7 2 1 000 4 4 9 340 8
1883 6 16 000 13 5 9 060 20 4 4 400 7 2 1 000 4 5 2 940 10
1884 6 1 080 14 5 9 030 22 ) 3 790 6 2 1 020 4 2) 11 3500 10
1885 | 6 8 900 9 5 1670 2| a 4 000 b 2 1 000 4 ) 1 8o | 17
1836 | 5 21991 | 13 3 12 950 9| 3 3 750 6 2 100 2 b 12600 | 1
1887 8 24 762 17 2 12 500 7 4 4 110 7 1 %50 2 6 12 600 13
18%0 8 45 500 | 33 4 6 430 6 5 1 90 5 7 19 82v 4
1891 7 37 868 32 1 20 000 & 2 6 560 6 4 1 950 6 1 120 1 6 21 810 32
1892 7 40 580 26 2 5 120 6 5 1510 4 it 120 1 3 16 451 19
1835 7 55 900 24 2 4 700 7 1 600 2 1 120 1 4 17 950 22
1897 7 58 500 24 2 5 100 / 2 1 530 5 1 120 1 5 16 300 20
1898 1 51 000 28 2 9 900 13 2 5 000 b) & 710 5 1 120 1 4 16 700 22
1839 [ 7 65 750 | 38 3 9 100 9| 2 1 480 > - 15 580 | 22
1905 | 7 39 650 | 32 3 9 150 9
1906 7 68 650 37 5http9/%lnérgp| 5 7 200 21
1911 6 126 810 | 32 b 15 400 13 3 7 500 15




Zagacznik 7

Olejarnie
Gub. lomiyiska

Rek o.lomia pow.tomie m. Kolno po%.Kolno

zak}.| prod. |zstr.|zak}.| prod. |zatr.|zakl| prod. |zetr.|zask}. prod. |[zatr.
1876 1 360 3 3 130 | 3
1886 3 6C0 3
1881 4 2000 | 4
1882 4 2000 [ 4
1885 4 650 4| 4 200 | 4
1884 a 650 4 | a 2000 | 4
1885 4 650 4 | 4 2000 | 4
1886 4 650 4 |3 125 3
1887 4 650 4 3 1215 3
1888 3 1700 3
1889 6 2 539 6 3 930 | 4
1890 6 2539 | 11 |3 930 | 4
1851 6 1 965 10 3 930 4
1892 2 262 Al & 1487 | 12
1893 7 2370 | 1 6 1600 | 12
1894 6 1938 3 4 1155 8
1895 6 1720 13 4 1155 8
1896 3 552 4|5 1500 | 1o
1897 4 34 317 27 5 1500 | 10
1898 2 760 4| 3 5675 | 13 | 4 1256 | 8 |[°
1899 L 80 b) 3 6 500 10 5 2 150 2
1900 2 900 313 1 300 a | 2 800 | 2
1901 3 5 90¢ 5 3 1 80¢C 6 2 809 2
1902 2 | 1270 | 10| 6 3600 |12 | 2 450 | 2 3 650 5
1903 2 8 700 6 2 900 9 | 4 600 | 4 3 650 4
1904 2 9 000 8| 6 4 500 9 | 4 1000 | 4 3 900 4
1905 2 9 000 8 | 7 2500 [ 1c | 4 1100 | 4 3 300 3
1906 2 |12 000 9 [ 8 3000 |10 | 4 1200 | 4 3 900 3
1907 2 14000 (10 | 8 3600 | 20 | 4 429 | 6 6 4900 | 15
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Zalacznik 7 c.d.

Gub. lomiydska (c.d.)

Rok m.Tykocin pow.Wys.Maz, m.S5zczuczyn pow.Szczuczyn
zek}.| prod. |zatr|zekl.| prod. |zatr.|zakl.| prod. |[zatr.|zekL| prod. |zatr.

1881 1 240 1
1882 i 200 1
1883 2 600 2 it 200 1
1884 2 602 2

1885 2 600 2
1886 2 600 2
1887 2 600 4
1888 2 600 4
1889 3 1050 3
1890 3 800 3
1891 2 600 2
1892 3 600 4
1893 2 640 4 1 150 2
1894 2 640 4 1 200 1
1895 2 400 | 4 1 180 i
1896 2 300 4 1 200 1 1 700 1
1897 2 300 | 4 1 200 ) i 648 1
1898 2 561 5 i
1899 2 jgl040 | 4 5 2 300 9 |1 1 200 2 i
1900 2 950 | 4 a 1 600 7
1901 2 1400 | 4 4 2 300 17 1 800 2 6 3 200 9
1902 3 1 300 6 2 600 2 1 500 2 1 300 1
1903 3 1 250 6 500 2 1 400 2 1 300 1
1904 3 2 500 6 2 600 2 1 600 2 1 400 2
1905 2 600 3 3 500 4 1 500 2 1 100 1
1906 2 600 b 3 gce a 1 600 2 B 8 000 12
1907 2 800 4 5 1200 6 1 600 2 9 8 0C0 15
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Zelgcznik 7 c.d.

Gub.suwalska
Rok m.Suwatki pow.Suwatki a.Augustiw pow.dugustiw a.Sejny
zagl.| prod.| zatrfeaki.| prod. |zatr.| zak}l.| prod.|zatr.|zekt.| proc.|zatr.|zakl.| prod. | zatr.
1885 2 |1 800 5 3 470 | 4 1 1 500 1
1887 2 |1 380 7
1830 1 750 3
1831 1 750 3 3 1200 4
1892 1 600 1 & 240 | 2
1895 1 |1 000 2 2 200 2 i 450 2 1 1508 UL
1896 1 |1 000 2 1 150 1 1 500 2 1 150 1
1897 1 800 2 18 196 { 1 B 450 il
1898 1 800 2 1 100 1 1 1000| 2
1899 1 800 2 1 L7OR LTS 1 550 2 1 1000]| 2
1305 2 250 | 2 i 800 | 2
1906 2 2301 2 1 800 | 2
1311 1 15150 5
lalgqcznik 8
Serowarnie
Gub. tomtycska
Rok m.Szczuczyn pow.Szczuczyn Fok a.Szczuczyn pow.S5zczuczyn
zak}.| prod. |zatrlzaki.| prod. {zatr. zakt.| prod. | zatr{zek}. | prod. |zstr.
1884 1 400 2 1896 1 540 1
1885 1 400 2 1897 1 648 1
1 300 25 1898 1 868 2
1886 1 200 1 1899 1 950 e
1888 1 250 1 1900 it 1 200 3
1889 1901 1 1 400 5
1890 1 350 1| 1902 1 1 200 2
1891 1 290 i 1503 1 120 2
1892 ) 560 2 1304 1 1200 2
1893 L 607 2 1905 1 L2200} 2 1 1 000 2
1894 It 607 1 1906 1 1200 2 1 1 000 2
1895 1 504 Jl 1907 1L 1 20| 2 1 1 600 3
°® pow.suwalski gub.suwalskiej
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ITPOMBILIJIEHHOCTb T1O TIEPEPABOTKE CEJILCKOXO3AMCTBEHHOIO CBIPbA
BEJIOCTOKCKOI'O BOEBO/JCTBA

Pesiome

3agaun, KOTOpble MOCTaBHA Tepex CoSod aBTOP HACTosiEH paGoThbl, MOXKHO Oblio Gbl
Pa3ealTh Ha TEOPETHYECKHE K INPAKTHYECKHE.

Teopetiueckas CTOpoHa BOMpOCa 3ak/aroyaercs B 6oJee MIMPOKOM, HEXENIH B TPAKTH-
KOBaBIWIKUMCA 40 CHUX nop, aHanause cneuudmxu pasMellleHHsl NPOMBILIJIEHHOCTH NO Iepe-
paBoTKe CeIbCKOXO3SAHCTBEHHOTO Chipbsl, CHCTEMAaTH3aUWM MNPEANPUATHI COCMACHO JIOKa-
JH3aLMOHHOMY THIY B ONpejAeJeHHH 3HAUEHMs 3TOH OTPaCJH NPOMBILIIEHHOCTH B paioHe
M ero BJHfHHS HA Npo6JeMy 3aHATOCTH HaceJeHHd B NMPOMBILIEHHOCTH, a4 TAKKe COTPY.-
HHUYeCTBa C CeJbCKHM Xo3siicTBoM. [loka3sareneH Takwxe TOT (hakT, 4TO B TOCJIAEBOEHHOH
MoNbCKOH reorpadHyeckOd JauTepaType OTCYTCTBYIOT Pa3pabOTKH KacaluIMecs [POMbILLI-
JIEHHOCTH NO MepepaboTKe CeNbCKOXO3ANHCTBEHHOTO ChIPbA — KaK lienoro — Ha (oHe
palloHa. A B o6iieM, eIMHCTBEHHOI pabGoToil 3TOro THma sBAdeTcs pabora C.*Hosaxoa-
CKOTO BO BTOPOM ToMe IJKOHOMHYecKOH reorpaduu 3anaanodt [lonbiin, o3ariaBneHHas
[TpombliinenHoCcTh N0 mepepaboTke CeabCKOXO3ANCTBEHHOrO ChIphb — ONYGAHMKOBAHHASA
€lile B MEXBOEHHOE BpeMms,

[IpakTHyeckass CTOPOHA HACTOALLEr0 HCCIAEJOBAHHMA 3aK/MK0YaeTcd B BO3MOMKHOCTH
HCIOJ/1b30BAHUST PE3YJIbLTATOB HCCIENOBAHHIE QIS HYXKA U HA MOMb3y HAPOAHOIO XO03aKCTBa.
Bxnagom reorpacda sasisiercsas 3gech o6palleHHe BHUMAHMS Ha HaAjge)aleM HCHo/ab30Ba-
HII reorpaduyeckoél cpeabl Aas Pa3BUTUS U NMPaBUABHOrO PAa3MEULEHHs] MPOMbBILIIEHHOCTH,
onupamoulelics Ha CeNbCKOXO3AHCTBEHHOM Cbipbe, a Take Ha mnpobaeMax, CBA3aHHBIX
C pa3MelleHHeM, ¢ o6uielt H geTanbHOW JOKadu3auHed KOHKPETHLIX TPeATpPUATHI,

PaGota sBadeTCA uyacTbi0 HCCaegoBaTeNbCKHX paGor npoBoauMbix UHctUTyTOM [eo-
rpadpuu [1AH, ¢ ueabio H3yuyeHus ycaoBuil akTtuBH3auni bBenocTokckoro BoeBOACTBA —
HaHMeHee Da3BHTOrO0 B XO3sCTBEHHOM OTHOUIEHHH paioHa [loabuiu,

B wucTopHyeckoM pa3sBHUTHH MNPOMbBIJIEHHOCTH TO TepepaboTKe CelbCKOXO03SHCTBEeH-
HOrO chipbsi B BeJIOCTOKCKOM BOEBOACTBE aBTOD BbiAENf€T M MOOYEPENHO PaccMaTpHBaeT
Tpu nepnoaa: go 1864 roaa, Bropoit — B 1864—1914 romax u tpernit — 1918—1939 rr.
[lepron nocae II MupoBoil BoMHbI aBTOp paccMaTpHBaeT Kak 0CoOblt NMepHoa Pa3BHTHA,
pasMellleHHsT M JIOKaJH3alUHH TPOMBIILIIEHHOCTH Mo TnepepaboTKe CeIbCKOXO3AHCTBEHHO-
o ChIPbA.

[IpoMbllLTeHHOCTL Mo NepepaboTke CENbCKOXO3AHCTBEHHOrO CbIPbfi BIUIOTh 10 MO-
MEHTA OCHOBAHHfA MEPBOrO CYKOHHOro 3aBofa B 1824 roay sBiaseTca BarkHeMHulel OTPAC/bio
NPOMBILULIEHHOCTH 3TOro patoHa.

ITpoMbIlITEHHOCTH O NepepaboTKe CeNbCKOXO3AKCTBEHHOrO Chipbf B CBOEM DPa3BHTHH
onHpanach, Npexjae BCero, Ha mnepepaboTKe MECTHOrO CelbCKOXO3AHCTBEHHOrO ChIPbf.
TecHo cBsi3aHHasi ¢ CeJIbCKUM XO3fHCTBOM OHa TMpEACTaBafna [IaBHYIO [OAI0 JOXONOB
H ABJIAJOCH ONopoit nomewinubux HMmeHHH. [lepBbiit mepuox XapakTepH3YeTCd MCK/IIOYH-
TeJbHOH aKTHBHOCTbIO B 006JaCTH Pa3BUTHA CaXapHOro mpoH3BoAcTBa. K coxaneHHio, paf

10 — Rozwdj i rozm. przem. roln.-spoz, 145
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NPHYHH TIONHTHKO-3KOHOMHYECKOro M XO03AUCTBEHHOro XapakTepa NPENsTCTBOBA pasBu-
THIO 3TOW OTPACJIH NPOMbBILIJIEHHOCTH,

OcTanbHble OTpacay NPOMBILJIEHHOCTH MO MHepepaGoTKe CEIbCKOXO3AMCTBEHHOH MPO-
AYKUHH — 3TOo NHMBOBAapeHHAs H MVKOMOJbHAs IPOMBILIIEHHOCTs. B MOBO/MbHO pa3BUTOI
NHBOBADEHHOM INPOMBILJIEHHOCTH KOHCTATHPYEM 3auyaTKH KOHUEHTPaUMH MPeAnpHATHi;
B 3TOT MEPHOJ NOABWIMCH II€PBble NapOBble MEIbHHIIb,

Jlokanusauns 1o nepepaboTke CeNbCKOXO3SHCTBEHHOrO ChIPbS MNPEANPHATHH BO3HII-
KAIOWHX B TeyeHHe IEePBOro nepuona 6bll1a TECHO CBA3aHA C OONbUIMMHM CEIbCKHMII TO-
MECThSIMH, KOTOpble OJHOBPEMEHHO fABJAMHCL CbIPbeBOM 0a30if [JAaHHOro MNPEANPHATHA.
[MMBOBApHH OCHOBBLIBAIUCH MO CYWIECTBY B ropojaxX, OJHAKO M OHH BO BTOPOH MNOJOBIHE
19 Beka B NOHCKAX CbIPbf, NIEPEHOCUIHCL B TIOMECTb.

JleTanbHas JOKalu3aliisl, HECMOTPS Ha ee TeCHYHW CBfA3b ¢ OOulel, IMeer TaKime
CBOU XapakTepHble yepThl. K HuM ciefoBano 6bi NPHYMCAUTH TEHASHLHIO K Pa3MeLieHIIO
NPEeANpHATHH BOJM3H [IaBHBIX TNyTeH COOGIEHHA -— BBHAY JYYILIHX YCIOBHH [HOCTaBKH
ChIpbA M BHIBO3a TOTOBbIX H3JeauH, a Take Ha Geperax pek — B CBfI3Il C BO3MOXK-
HOCTBIO MCIIOJb30BAHWA JelIeBON 3HEPruu (MeabHHLBI).

OTveHa KpemocTHOro npasa CO31alo HOBble YCIOBHE B CEIbCKOXO3AMCTBEHHOM
NPOH3BOJCTBE, @ HOBBLIH KaNHTAMHCTHYeCKMH 06lUeCTBEHHOXO3SHCTBEHHOH CTpo#t ocBo6o-
AHI H BBHIABHJI CO BCeH OYEBHAHOCTBIO BCE MPOTHBOPEYHS, MPHUCYIUHE KANHTATHUCTHYECKIM
NPOH3BOACTBEHHBIM OTHOWIEHHAM, BcTynuneHue cenbckoro Xxo3siicrBa Ha peabChl KamHra-
JIM3Ma 3HAMEHYET HayajJo BTOPOro MepHoaa.

Oco6oro BHIIMaHHa 3acay:KHBaeT [edcTBHe 3aKOHA KOHUEHTpaluid TPOH3BOACTBA
H KamHTaKa, 4TO BbI3bIBAJO KOHKYDEHIHYK 60pb6y W B pe3yibTaTe NPHBOAMIO K YHNaAKYy
MHOTMX HeGomblwiux mnpeanpuatui, [IpoucxonHT pasBuUTHe TEXHMKH W MOJEpPHH3anHdA He-
KOTOPBIX OCTaBUIMXCA TpeanpusTHii, HoBble NpoOH3BOACTBEHHblE OTHOIIEHHS BeNOCTOKCKHX
3eMenb, HAPAAY C TMOJUTHKOH MPOTEKUHOHH3MA roCyIapCTB — 3aBoeBaTejied OTpHUATEILHO
CKa3blBaNUCh Ha Pa3BHTHH TNPOMBILIEHHOCTH MO INepepaBoTKe CEIbCKOXO3AHCTBEHHOrO.
Chipbs. B HEKOTOpPHIX OTpacisX MNPOMBIIIEHHOCTH HAGMIOMAeTCs 3aCTOM HIH )K€ YymagoK.

MyKkoMONbHAas NPOMBILUIEHHOCTh Poccun B KOHKYPEHTHOH 60pbGe ¢ MYKOMOJbHBIM
npou3BoacTBOM [loabckoro KoposdescrBa oXOTHO M3BJeKada BbIrOAY W3 MOJUTUKM NpO-
TEKIIHOHHU3MA PYCCKOIO MPaBHUTENbCTBA, Gaaromaps 3TOMY B 3TOT NepHOJ He Habaonaer-
CA pPa3BUTHA GOJbIIMX MeJbHHUI[ Ha TepPPHTOPHH DeoCTOKCKOro BOEBOACTBA B IpaHHiAX
KopoaesctBa Ilonbckoro. KonkypentHas 60pb6a 0COGEHHO KOCHYJIAach CeIbCKOro XO03siii-
CTBA, YTO CHJIbHO 3aTOPMO3HJIO DA3BHTHE MYKOMOJHS.

B BHHOKypeHHOM NpOM3BOACTBe HaOMOJaeTcd YMagoK GOJbUIMHCTBA MEJKHX BHHO-
KYPEHHBIX CelbCKOXO35iCTBEHHbIX 3aBOJOB M CTPEMHTEJbHBIH ynagoK 3aHATOCTH, B OCTalb-
HbIX BHHOKYPEHHBIX NPEANPHATHAX BHAEH 3HAYHTEJbHBbI POCT CTOMMOCTH MNPOAYKLIIH.
ITogo6Hoe sBnenie HaGar0jaeM B TNHBOBAapDEHHOM NPOW3BOACTBE — KaK pe3ylbTaT Npo-
MBILIEHHOW KOHUEHTpalHH.

CaxapHoe mNpOM3BOACTBO NPHXOAHT B YNajgoK. BO3HMKaeT HOBasg OTPACIb HPOMbILI-
JEHHOCTH Mo mnepepaGoTKe CelbCKOXO35UCTBEHHOTO Cbipbfi — MOJOYHOE NPOH3BOACTBO.

B rteueHne BTOpOro mnepHoja NPOMBLIULIEHHOCTh MO MepepaboTKe CeNbXO03Chipbs pas-
BHBAETC OTHOCHTEJNbHO cixab6o. B pasmewenun HabmofaeTcs TArOTEHHE NPOMbBIUIIEHHBIX
npeanpHaATHi K OGOJbLIUHMM HACeNeHHBbIM IEHTPaM, a TaKye TeCHas CBA3b C KOMMYHHKa-
UHOHHBIMH NYTAMH.

Tperuit mepnox OTHOCHTCHE K MEXBOEHHOMYy BpemeHu. [lepBag MupoBas BOiiHa npi-
Hecla JaibHeHWHWH YPOH NPOMBILLIEHHOCTH Mo IepepaboTKe CenbCKOXO3AHCTBEHHOIO
CbIpbsi, 0OCOG€HHO GONBLIMM NPEeRTPUATHAM,

Pax mocneBoeHHBIX pacnopsiKeHHH TOpPMO3AlWHM 06Gpa3oM ckasajcs Ha JalibHeliliee
pa3BHTHE 3TOH OTpacaH NPOMBILIIEHHOCTH. BBegeHue perinaMeHTauudd INIPOMbBILIIEHHOCTH
H LeHbl Ha MYKY HeGJaronpHaTHbIM 06pasoM CKasaiuCh Ha GOMbIIMX MejbHHUAX. AHTH-
QJIKOTOJIbHBIH 3aKOH, 3ampelialolliii NPOH3BOACTBO MNHBA C IPOLEHTHbIM COJEpIKAHHEM
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aakorons 6onee uyem 2,59, M OTCYTCTBHE Cbipbsl IIOBJAEKIO 3a COo6o# cnaboe pa3BHTIE
NHMBOBAPHOro MNPOW3BOACTBA. YCTaHOBJIEHHE TOCYAapCTBEHHOH MOHONOJHMH Ha TNPOH3BOA-
CTBO COMPTHO-BOJIOUHBIX H3JeNHH XOTH M nplBeJa K cTabHIM3auud MPOAYKHUH, Bbl3Baja
TOPMOXKEHHE Pa3BUTHA CHUPTOBOrO IIPOM3BOJCTBA.

BropbiM cepbe3HblM TOPMO30OM B AandbHelflieM pasBUTHM TNPOMbBILULIEHHOCTH MO Me-
pepaboTKe CeNbCKOXO3SHCTBEHHOIO ChIPbS Obll XO3SAHCTBEHHBIH KPHU3HC, KOTOPBIX Ha 3TOil
TePPUTOPHH 0COGeHHO cuibHO BbicTynua B 1932—1933 ropax. Ilocne xoss#icTBeHHOro
Kpli3Hca HabaiofaeTcs YCHIEHHAs KOHLEHTPAUHMA NPOMBILLIEHHOCTH. Bo3HuKaer psal
AKIHOHEDHLIX O06I1IeCTB B MHUBOBAPEHHOM H MYKOMOJBHOM INPOH3BOJICTBE,

BHOBbL BO3HMKIIAg mepef BOWHOH MOJIOUHAA NPOMBILULIEHHOCTb Hallla HAa TEPPUTOPHH
Be1ocToKCKOro BOEBOACTBA XOpOLIHE YCAOBHS pa3BHTHA. MoJOuHble KOONepaTHBLI B He-
KOTOpbIX paifoHaX ObLIH €AMHCTBEHHbIMH MPONAraHgUMCTaMH KYJAbTYpbl Ha J€peBHE H €XHH-
CTBEHHbIM HCTOUHHKOM HX JOXOJOB,

B Mex<BOeHHbI MepHo NOABHIACH HOBasg OTPACAb NPOMBILIIEHHOCTH 110 mepepadoT-
K€ CelbCKOXO3SHCTBEHHOIO CbiPbl — MfCHAA NPOMbIULIEHHOCTD.

B nepuox BTOpO#i MHPOBOH BOHHLI BenoCTOKCKOE BOEBOACTBO NOHECAO OYEHb CEPbE3-
Hble TOTEepPH BBHIE YHUUTOXKEHHS NPOMbILLIEHHbIX OODBEKTOB, TeXHHueckKoro ob6opyno-
BaHUsl TPEANDHUATHH, 3faHU# H 3HepreTHyeckoro xossicrsa. M3 442 3apericTpUpOBaHHBIX
B 1945 r. npeanpuATH# NPOMBILIEHHOCTH IO MNepepaGoTKe CelbCKOXO3ANCTBEHHOrO Cbi-
pbsd — 330, T.e. 77%, GbuIo yHHyTOXeHO. Hampumep, cniomwHOMy YHHYTOXEHHIO NOBEP-
IJIMChb  BHHOKYDEHHble U MNHBOBapeHHble NPENPUATHSA, NPEANPUSTHS Mo nepepaboTKe
hpyKTOB H OBOWled M GOJbUIMHCTBO MOJOYHBIX TNPEANPUATHIA.

Hecmorps Ha 3Tu mepeMeHnl M BOeHHble Da3pyiieHus, nepej benocToxckum BOeBOX-
CTBOM OTKDblIach HOBasf CTPaHHLA HCTOPHH XO3AHCTBEHHOro pa3BUTHS,

MykomMonbHOe NPOH3BOACTBO. B mepuox naATHagUATHAETHS MYKOMOJALHAs
NPOMBIWJIEHHOCTh Ha DBenocTokckux 3emaaX HAMHOTO H3MEHHAAach B JAYYIIYIO CTOPOHY
Tonbko omHa MenbLHHIA  HOCHIA NPOMBIULIEHHBIH  XapakTep. OctanbHple 702
MeJIbHHLBI, B TOM yuche 42,10/, BeTpAHBIX MENbHHI — 3TO MeJbHHIBI BHYTPOXO3AUCTBEH-
HOI'0 XapakTepa, kotopbie B 60", 6narogaps mioxomy o6GopymoBaHHIO, He Moriai Obl
6biTh 3KcmayaTuposanbi B 1960 ropy. HepaBHomepHoe pasMellleHHe XO3AHCTBEHHBIX MEJb-
HIilL IIOJIHOCTHIO He Y/JO0BJETBOPsieT NoTpe6HOCTeH MecTHoro HaceneHus. Hexotopnie ne-
PeBHU B CeBEPHBIX NOBATAX OTAANeHbl OT OaikHed MeabHuubl Ha 20 U 6oJee kM (BMECTO
5—T7 km). CyuwecTsyowas JOKaiH3auus MeJbHHI{ Kak o6lias, TaKk M JeTalbHasg B IPHH-
uine saBageTcs npaBuabHOH. CyilecTBylOulMe KPHTHYECKHE 3aMeuyaHWs BbLIXOAAT 3a IMpe-
JeJibl JIOKANM3alMOHHBbIX (AaKTOPOB H KacaloTcd CKOopee HX TEXHHYECKOro COCTOSHHSA.
HepaBHoMepHoe pasMellleHHe OGBIYHBIX M BETPAHBIX MeEJdbHHL, He60.blasg CNOCOGHOCTD
fepemMojia MeNbHHL, K TOMY JXe HeyIOBJeTBODHTENbHOE COCTOsiHHe gopor Ha bBenocrok-
CKHX 3eMJAX BbIHYXJAIOT HaceleHHe INOJAb30BAaThbCsi NMPUMHTUBHLIM 0GOpyROBaHueM (pyu-
Hple K€DHOBA H KEPHOBA C KOHHbIM NPHBOJAOM) W TNOTPebaAThL XYAllHe COpPTa MYKH.
C 310#i ToukH 3peHus Beirocrokckue 3emmu CTOAT Ha nociaejHeM MecTe B CTpaHe,

BrnHokypeHHe CpaBHHBas HacTosliee NOJOXeHHE BHHOKYDEHHOrO0 MPOM3BOACTBA
(13 BMHOKYpEH) M ero NpPOAYKUHIO C MOJOXeHWeM mepuoga 1860—1865 romos, xorjga Ha
TEPPUTOPHI CErOAHALIHEr0 BOEBOACTBA NE€HCTBOBAAH COTHH BHHOKYPEHHBLIX 3asogoB (212),
HAH J¢e ¢ TNEePHOAOM HEeNOCPeACTBEHHO mepex MepBoit MHPoOBOH Bo#Ho#H (72), uau c me-
PHOIOM MeXBOeHHbIM (27), TOrmga 3ameTHM sBJIeHHe MNOCTOSAHHOrO MajeHHs BHHOKYDEeH-
HOTO MNpou3BoACTBA. [IpH TAakKOM CKPOMHOM COCTOSSHHH BHHOKYPEHHOro MPOH3BOACTBA HA
nepBoe MeCTO BblABUraerTca 3 MOBAT4, BXOAALLHX Npexae B coctaB Bocrouyno#t IlpyccHu
(7). Bo BTOpOM BHHOKYpeHHOM padoHe — B KoabHeHbckom, I'paeBckom u JIOMAKHHLCKOM
OCTaJHCh TOJILKO OTAeJNbHbie NpPeANpHATHS,

[lnBoBapeHHOe TNPOH3BOACTBO. B mHacTosulee Bpems [JeilCTBYIOT JBa
NHBOBApeHHbIX 3aBoja B Denocroke ¢ npousBoAcTBOM 120 Thic. ra INHBA €XETOAHO
u B CyBankax ¢ npogykuHei 50 ThiC. F€KTOJIHTPOB MHBA €XKETOJHO.
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Pa3MellleHHe NMHBOBAPEHHbIX 3aBOJAOB B OTHOLIEHHH K MX HbIHElIHeMY pPbIHKY CObITa,
a Takxe oO6Llad JOKaAu3auHs NPeaNnpUATHH He Bbi3blBAaeT OMACEHHH, MX MOJMOXMEeHHe SBIfi-
€TCSl LEeHTPAJIbHBIM IO OTHOUIEHHIO K PbIHKaM cObITa.

Mpegnpustus no nepepab6oTKe oBome#d u PYKTOB. B HacTosutee
BpeMs Ha TePPUTOPUHM BOEBOACTBA AeHCTBYIOT ueThbipe He(GOJblIMe MpeanpHaTHsa: B beno-
cToke, ABryctoBe, Bbicoxe-MasoBeukom W 3ake, ITH NPeANpUATHS H BOCeMb MNYHKTOB
no nepepa6oTke osolued OGblaH B cOCTOAHHH B 1960 roay nepepabaTbiBaTh TOJBKO OKOJIO
359, Bceli ToBapHO# Npoaykuun GpykToB W okojo 139, oBoue#l, ExeromHo c¢ TeppuTo-
puu BeoCTOKCKMX 3eMenb MPOM3BOAATC IepeGpPOCKH COTeH TOHH (PYKTOB M OBOuUieH
K NPeANPHATHAM POCHOJOXKEHHbIM HAa TEPPUTOPHUH [PYrdX BOEBOJCTB.

O6utas nokanu3auust NPeAnpHATHI 110 TIOJ0BO-OBOILHON nepepaGoTke SIBAsETCH Npa-
BUAbHOH. K coxkaneHHWo, peTanbHas JOKalAU3alUWs 3THX NPEANPHUATHH HeyNOBJIE€TBOPHUTENb-
Ha. T'1aBHOH NpHYMHON HeNpaBHAbHOM JOKanu3aUUM NPEANPHATHH fABAAETCHA OTCYTCTBHE
COOTBETCTBEHHbIX MJIOIIAJOK, HeOGXOAHMMBIX AJasi 3Toro THma npexanpusTtuid. [IpexnpHsrHs
NOMEILAKTCA MpeX/JAe BCEro BO BPEMEHHbIX IIOCTPOHKAX, He INPHUCNOCOGMEHHbIX K 3TOro
THIA MPOU3BOACTBY.

Ta6aynag npoMblgeHHOCTb, [locae Il MHpOBOH BOHHBI Ha TEPPHTODHH
BOEBOJCTBA He OCTalOCh HHU OJHOTO NpEANpUATHS Ta6ayHO NPOMBIUMIIEHHOCTH; Bblpauiu-
BaHue Tabaka, HanpoTHB, coxpaHHiaochb, Brarogaps stomy [lonbuwia sBasercs cTpaHOM
HanGosee BLIABHHYTOH Ha ceBep Ha BCeM 3€MHOM liape, rle BblpauiMBaeTcs copt Bupna-
JKHHHAL 1 BOCTOYHble Tab6aku. OCHOBHbIM paHOHOM TaGaKOBOJACTBA ABAAETCH ABryCTOBCKHH
noBsaT — 40%, Bceli MOBEPXHOCTH moceBoB TaGaka BoeBoACTBa. [locTpoeHHbH B 1950 roay
HOBbIH (hepMEHTAaUHOHHbLIH 3aBox B ABrycTOBe cnocobeH mnepepaboTaTh Bech YpomKah
Tabaka BCero BOEBOACTBA, JTOT 3aBOJ pa3MelllaeTcs B LEHTPe IJIAHTALHOHHOM 6asbl
H o6cnyHMBaeT BeChb apean TaGayHbIX IJIaHTALKU BoesoacTBA, B cBA3M c TeM, uto cdep-
MEHTHPOBAHHLIA TabaK BbICHUIAETCA TeNMepb B pa3Hble, 3ayacTyl0 3HAYHTENbHO OTjJaNeHHbie
¢abpHkH CTpaHbl, NMOBHAMMOMY, Lelnecoo6pasHo Obl1o Obl NOCTPOHTL B Democtokckom
BO€BO/JCTBE TabauyHO-MAaMHPOCHYIO (habpHKY.

MonouyHas npoMbwaeHHOCTb B 1960 rogy Ha TeppuTOpiiM BOEBOACTBA
HaXxOAWJOCh HA IIOJHOM BHYTPeHHeM Xo3pacyeTe 29 MNPeANPHATHH MOJOYHOH INPOMbIl-
JEeHHOCTH, KOTODbIM MOJYMHSUINCH 3 MOJNOKO3aBOJa, TaK HasbiBaeMbie oTgeibl. M3 npo-
BeJI€HHOrO aHalu3a BbITeKaeT, 4To oO6llas JOKaNM3aLUUA CYLWECTBYIOWHX MNpeanpHATIi
B BenocTokckoM BOeBOACTBE, B OTHOLIEHMH K HX CbIDbeBOH Ga3e W pblHKaM cObITa,
aBaseTcs npaBuiabHOM. HanmpoTtuB, meranbHas nokanH3auusg OGOJbIIMHCTBA MOJIOKO3aBOJOB
ABasercs HempaBuibHOM., K Haubonee 4acTo mMOBTOPAIOWIMMCH HEZOCTATKAM JIOKANW3aLHH
cielyeT OTHECTH H yepe3yyp MeJKHe IOLagd NMPOM3BOACTBEHHBIX 3JaHHH, Mano 6aaro-
NpHATHbIE YCJAOBHS BHYTPU3aBOACKOTO TPAHCNOPTA, OTCYTCTBHE CBfI3el C CETbIO JOPOT,
HeAO0CTAaTOK BOAbI, NJOXHe CAaHHTApHble YCIOBHA.

CyuwecTBoBaBiIas [0 CHX NOp CHEUHATH3aUMs MOJOYHOH NPOMBILJIEHHOCTH HMena,
npexje BCEro, XHpoBOe HampasieHHe. Pax mpeanpusatuii 6a3uposan CBOe NPOU3BOACTBO
Ha NOCTaBKax CIUBOK, KOTOpble nepepabarbiBand Ha Macio, HemHorouuciaeHnble mnpea-
NpPHATHA, MOAYYalOUlHe LeJbHOEe MOJOKO MOIJIH NPOH3BOIHTH ChIPbl M Ka3eHH.

MacHas DpPOMBIWIJAEHHOCTb, MACHOH NPOMBIIEHHOCTH B TECHOM 3Haye-
HHH 3TOro €J10Ba, Ha benocrokckux 3emasx He cyuwectByer, CyiiecTBYIOT TOAbKO HebO.b-
uie MpeanpHaTHs ¢ HeboablwoR yGOHHOH cMOCOGHOCTLIO,

B 1960 roay Ha TeppHTOpHH BenOCTOKCKOro BOEBOACTBA HAXOAUIOCH 31 MACHBIX 3a-
Bona, 20 yG6oiHbix nyHKTa, 91 KoOaAGAacHLIX NMPEANPHATHH, a Takie 129 NMYyHKTOB CKYIKH
KHBOTHBIX, [lpo6aeMa, KoTOpas BbIABASETCA B MACHOM XO3fHCTBE Ha TEPPHTOPHH BOEBOI-
CTBA, 3aKJIOYaeTcss B CJAMWKOM HeGoabwo#H yG6OHHOH cnoCOGHOCTH MO OTHOWIEHHIO K CYy-
uniecTBylowelt coippbeBoit 6aze. B 1960 romy ckoToGoilHH BoeBoaCTBa 6blIM B COCTOSHHU
youtp eaBa auwb 32,9%, nocrynusuiero y6odHoro ckora. Takum o6pasom, 67,10/, Bceit
MACHOH Macchl JOMKHO ObiThb Nepe6poileHO B CKOTOGOHHH APYrHX BOEBOACTB. DbuiH
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W TakKue ciIyyad, Korga yGoiiHbili ckoT mepe6pachiBaiu x ckoToboiHaM Karosuukoro Boe-
BoAcTBa (paccrosanue 500 Kiam), rae NMPOHCXOAUa y6oil cKoTa, MACO e BO3Bpallaju B XO-
JOAUAbHBIE CKIaAbl B DenocTok A Toro, yto6bl B INEPHOA YMEHbIUEHHS MpPeNIOKEeHUS
y6oiiHOro ckota B bBemocTokckoM XO0IOguUnbHHKE TNOBTOPHO MepeGpoCHTL MsACO B Bepx-
Hiow Cunesuro. Takue ,nyreumrectBua” yGOHHOro CKOTa M MsAca TNPHHOCHIHM XO3HCTBY
BOEBOJCTBA Cepbe3Hble MaTepHalbHbie NOTepPH (eXKErogHo CTOHMOCTL IEpPEBO3KH COCTAB-
€T B CpeaHeM 15 MJH 310ThIX, AOPOXHble NMOTEPH B cpenHeM 1000 TOHH Beca MHBOTO
CKOTa, ThICAYM TOHH HENPOAYKTHBHO HCMOJb30BAaHHBIX KOPMOB, NMOTEPH B KayecTBe Msca
u 1.8.). OTCI0Aa BBIBOMA, YTO CTPOWTENHCTBO COBDEMEHHBIX MSCHBIX NpPEANDUATHH Ha Tep-
putopHH BelocToKCKOro BOEBO/ICTBA ABJSETCH HEOTIOXHOM MpobaeMoii, KOTOPYI Heo6Xo-
IUMO Deau30BaTh.

B IV pasgene aBTop XapakrepuayeT 3HauyeHHe TMPOMBIIIJIEHHOCTH N0 TnepepaGoTke
CeJbCKOXO3AHCTBEHHOrO Cbipbsl AN X03s#cTBa benocrokckoro BOeBOACTBA C TOYKH 3pe-
HHSI: 3aHATOCTH B NPOMBILIIEHHOCTH €ro CBs3€d C CelbCKHUM XO3fHCTBOM, €ro yAeJbHOro
Beca B X03dHCTBE BOEBOACTBA H CTPAHBbI,

[TpoMbllTeHHOCTL MO NepepaboTKe CelbCKOXO3IHCTBEHHOTO ChIPbfi, C TOYKH 3PeHUA
KOJHYyecTBa MpeJNpUATHH, 3aHMMaeaT MepPBOE MECTO B BOEBOJACTBE, C TOYKH e 3PeHHf
CTOHMOCTH NPOMbIUIIEHHOH NPOAYKUHHM — BTOPOE, NMOCJHE TEKCTUIbHOM; YTO JKe Kacaercs
3aHATOCTH B NPOMBILIJIEHHOCTH — TPeThe MOCJAe TEKCTHAbHOH M MeTamnoo6paborke. OHa
Han6Gonee paBHOMEPHO pa3MellleHa, a B HEKOTOPBLIX Yye3JlaX sBJAfeTCS eAHHCTBEHHOH
OTPacablo NMPOMBIIIIEHHOCTH, €ClIH He CuuTaTh pemecna, Ee 3HaueHue yBeIMYMBAETCH ellle
M TIOTOMY, 4TO paGoTaeT B Hel HaceleHHe, XHBYUlee MPEUMYIUIECTBEHHO BHe O6OJBLIMX
FOPOACKHX mNocejleHUd. ITO sABlIeHHe KHMeeT 0OCOOEHHO BaxHOe 3HayeHHe isi CeJNbCKOro
HaceJeHHUs, NO03BOJiAA Haubojee palMOHANbHO MCHOJb30BaTh PaGouyio CUIY, NPefocTas-
ass et paGoTy B MepTBbIA Ce30H Js TMOJeBbIX paborT.

ToBOps o CBSI3M NPOMBILIIEHHOCTH MO NepepaboTKe CeTbCKOXO03AHCTBEHHOro CbIpbf
C CeNbCKMM XO03AKCTBOM, aBTOD HAa MHOrOYMCJEHHBIX NPHUMepax I0KA3blBAET BJUAHHE 3TOMH
NPOMBIUIJIEHHOCTH Ha 6Gosee cHAbHOE Pa3BUTHE NPOAYKIHH DACTEHHEBOJCTBA, YBEJHUEHMe
YPOXAWHOCTH ¢ FeKTapa, CHCTeMY CeBOOGODOTOB, W JNaKe Ha BHEApDEHHe BO3[e/bIBaHHSA
HOBbIX pacTeHH# U t1.n. COTPYNHHYECTBO NPOMBILUIEHHbIX MPEANPHATHH B [Aele Pa3BHTHA
KOpMOBOit 6asbl B BenocTokckom BOeBOACTBE HMeeT ocofoe 3HaueHHEe C TOUYKH 3peHHA
JKHUBOTHOBOJ/IYECKOrO XapakTepa 3TOro paloHa,

Yrto kacaercs GloMKeTa CENbCKOro HacejeHHs, To NPOMBILIIEHHOCTb MO nHepepaboTke
CeTbCKOXO03SHCTBEHHOr0 Chipbf HrpaeT OCHOBHYIO pOJAb B ero jJoxoxax. B mMacuwrtade
CTpPaHbl TNPOMBILIJIEHHOCTh MO TNepepaboTKe CelbCKOXO3AHCTBEHHOro Cbipbsi He HMeeT
B HAacTosfillee BpeMsl CEPbe3HOTr0 3HAYeHH.

M3ayuenue npoGnemaTHkH JIOKanW3aUHH NPOMbILIJIEHHOCTH IO NepepaboTke CeIbCKO-
XO039HCTBEHHOTO CbIpbs BOOOLle U ero Jokanusauiu B BenocTOKCKOM BOEBOACTBE, B 0OCO-
GeHHOCTH, MO3BOJHIH aBTOPY, B 3aKAIOUHTENbHOH 4acTH PaboTbl BLIAENHTh YeThbipe OCHOB-
Hble JOKajJH3aUHOHHble TPYNNbl NPOMBILIEHHOCTH, @ HMEHHO:

1. TlpousBojcTBeHHble MNPEANPHATHSA, OPUEHTHPYIOLLHECS HAa CbIPbE,

2. [lpon3BojicTBeHHble NpPeANPHATHA, OPHEHTHPYIOLIMECS K LEHTpam moTpebaeHus,

3. Tlpon3Bo/iCTBeHHble MPELNPUATHS CMELIAHHOH JIOKANH3aUOHHOW OpDHEHTAUWH —
OPDHEHTHDPYIOLIHEeCS Ha Cbipbe W HAa LEHTPbl MOTpebiaeHHs,

4, TlpoM3BOACTBEHHble MpPEeANPHATHA BCIOMAraTeibHble Qs NPeANpPHATHH MHOrO THMA.

K nepBoit rpynne ciezoBano Gbl NPHYMCIUTH NPENNpPHATHS, TpeByloliMe TeCHOH CBA-
3H C CbIpbeBOi 6a3oM, Kak HanpuMep: CelbCKHe BHHOKYDEHHble 3aBOJLI, KPaXMaldbHbie
H caxapHble 3aBOjbl, MPeNNPHATHA MO nepepaGoTKe GPYKTOB M OBOILEH, GdepMeHTaLHH
Tabaka, MOJOYHble (MO Pa3nMBY M MO NMPOH3BOACTBY CMETaHbl), XO3AHCTBEHHbIE MEJbHHIIbI,
a TakXe NpPeANpHATHS ¢ YAaCTUYHOH oOpHeHTaluMed Ha chipbe, Hanpumep Macio6oiHble 3a-
BOAbl (CeILCKOTrO THMA), MOJOuHble (mepepabarbiBalolide NpPeANPHATHA), NPOMbILLIEHHbIE
MeJbHULIBI,
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Ko BTOpOHl /10KaiuM3allHOHHOM rpynne aBTOp TNPHUHCASET NPEANPHATHS, CBA3aHHbIE
¢ pa3MeilleHHeM HacCejleHHs, Takue KaK: IeKapHH, KOHAMTeDCKHe TpPeINpUATUSA, KONOacHble
NpeAnPUATHS.

K Tperbeli JOKanM3aUMOHHOM TpymIe OTHOCATCA NPEANPHATHS, Yy KOTOPBIX 4acTh
NPOH3BOACTBEHHOTO TpOLecca, B CBA3H C TPAHCIOPTOM, OCYWIEeCTBAsieTcss BOIH3H ChIpbe-
Bo#t 6a3pl, OCTanbHasl e 4YacTh, HANpOTHB, — B paiioHe moTpebinenus. B WHOM cayuae
OpPHEHTHDPOBKY Ha CMEIUAHHYIO JIOKANTH3aUHI0 MOXET ONpejelsiTh HYXKHOE KayeCTBO IPOl3-
B€JIEHHOro NpoAykTa. [IpuMepoM 3TOH TPYNNbl MOTYT ObITh:

— NpeanpUaTHs no nepepaGoTke Msca, 0CoGeHHO MO TPOHM3BOACTBY KOHCEPBOB, pas-

Mellamomuecs BO6AH3M CHIpbeBOH 6a3bl, a MACOGOMHHM H KOJAGACHbIE MPEATPUATHA -— TNO-
6an30cTH OT 6a3bl MOTpebieHus,

— MOJIOKO3aBOJbl, 0COGeHHO pasauB M BbIPabOTKa CMeTaHbl — BOJH3H ChIPHEBOI
6a3bl, MOJOYHbIE K€ MPEeANpPHATHS C LIMPOKAM MPOH3BOACTBEHHBIM NpodHIeM — BOJIU3II
6a3bl noTpebneHus,

— NpeAnpHATHs No depMeHTauuH Tabaka — BOAM3M CblppeBOoM 6asbl, a TabayHoe
MPOH3BOJACTBO — BOGJIM3H NOTPEeOGUTENbCKON 6a3bl.

K uerBeproii rpymme cjaeayeT INPHUMCIHTh INPEATNPHATHS, JOKAIH3AUHA KOTOPHIX 3a-
BHCHT, TIpEXKJe BCEro, OT APYrHX MNPEANPUATHII B OTHOWEHHH ChIPbS, 3HEPrHH HIM ke
OT MOJAYYeHHs] FOTOBOH NPOAYKUHUH,

[lpexcTaBieHHYI0 CHUCTEMATH3ALHIO NPOMBILITEHHBIX NPEANPUATUH, € TOYKH 3peHHUst
JOKaAM3alUU, aBTOP MPHU3HAET HE TOJbKO IHCKYCCHOHHOH, HO W HMelolueldl BpPeMEHHbI
xapakrep. C pasBUTHEM TEXHHKH, OCOGEHHO B TDAHCIOPTE, MM Ke& B TEXHOJOTHYECKHX
npoueccax — psii NPEANPUATHH MOMET NepeXOANUTh W3 OJHOrO THNA B APYrOH, WIH iKe
MO’KeT BO3HUKHYTh COBEpUIEHHO APYroil tum Jgokanusamud, JloMumo STHX OrOBOPOK,
HICXO0/d W3 aHanu3a 3Toro Bompoca B BesocTOKCKOM BOEBOACTBE MOMKHO KOHCTAaTHPOBATh,
YTO B TOCHEZHHE TOAbl ChIPbeBOE HanpaBieHHe B IPOMBIUIEHHOCTH MO mepepaborke
Ce/1bCKOXO03AHCTBEHHOTO Chipbsl NMPHOGpPETaeT 0c000 Ba)KHOE 3HAueHHe,

Bropas rpynnma BbIBOJOB aBTOpPa KacaeTcs INEPCHEeKTHB Pa3BHTHS IPOMBIHIIEHHOCTII,
6a3lpYIOLErocs Ha CeTbCKOXO3AUCTBEHHOM chipbe B benocroxckom BoeBojicTBe. [Ipumi-
Masg BO BHHMaHHe YCJIOBHs reorpadHueckod cpeabl, CbipbeBble BO3MOXHOCTH, pabouile
pecypcbl, noTpedHTeNLCKHE 3alpOChl, a TaK:e TPaAiHUHU W NMPOH3BOACTBEHHbIE HABLIKH —
aBTOp cyHTaer, uro Oyayllee 3a NPOMBILLIEHHOCTHIO, 6asupyloileiics Ha XKHBOTHOBOLUEC-
KOM Chipbe, M TpeXje BCEro: MOJOYHOM MPOMBILIEHHOCTH H MACHOH. B mociaenywoouei
OYepeIHOCTH CIeAYIOT OTpacid NPOMBILLUIEHHOCTH: MYKOMOJbHAasg M XjeGornekapHas, Ta-
fauHas, MIOJOOBOWIHASA, CMNHPTOBaf M caxapHasd, B 06macTH TMPOM3BOACTBA MSACOMPOAYK-
TOB I MOJIOYHBIX TPOAYKTOB BOEBOACTBO HMEET BCE BO3MOXHOCTH MIPaTh CYLLECTBEHHYIO
poib B Mmacwtabe BceH CTPaHbI.

CnHCOK DPHCYHKOB

Puc. 1. MexbHHUBI ¥ BeTpsiHble MeJbHULBI MO moBataM Ha 1910 r. (aas moBATOB: DK,
Ouneuko, Fonnan, no nanHbiM Ha 1907 r.): 1 — cospeMeHHas rpaHULiA rocyjaap-

CTBa, 2 — COBpeMeHHas TpaHHLa BOEBOACTBa, 3 — rpaHuHubl nosaToB 1910 r.,
4 — rpanuub Mexay KoponesctBoM [lonbckuM, Poccuitckoit Mmnepueit u Ilpyc-
cHveit, 5 — BeTpsAHble MEJbHHUBI, 6 — BOASHbIE MEJbHHUbl, 7 — NapoBble Melb-
HHULbIL, 8 — OTCYTCTBHE JAHHBIX OTHOCHTEJNbHO THIIOB MeJbHHI, 9 — OTCYTCTBHE
JIAHHBbIX.
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Puc.

Puc.

Piic.

Pric.

Puc.

Puc.

Puc.

Puc.

Pruc.

Puc.

Puc,

Pruic.

10.

11.

12.

13.

[Mpoayxuuss BHHOKYpeHHbIX 3aBoaoB B 1910 r.: 1 — coBpeMeHHas rpaHHua ro-
CynapcTBa, 2 — COBpeMeHHasg rpaHHLAa BOEBOACTBA, 3 — TIpPaHHILI MOBATOB
1910 r,, 4 — rpannubl Mexxay KoponaescrBom IMonbekum, Poccubickoit Mmnepuelt
n TlpyccHell, 5 — OTCYTCTBHE JaHHbIX.

BuHokypHM M 3aHATOCTb paGouux no mossitaM Ha 1910 r. (ans mossToB: K,
Oumneuko, 'ongan no pauHeM 1907 r.): 1 — cospemMeHHas rpaHHLa rocyzapcrna,
2 — coBpeMeHHas TIDaHHMUAa BOEBOACTBA, 3 -— rpaHHubl TOBATOB B 1910 T.,
4 — rpannusl Mexay Kopoaescrsom [lonbckmm, Poccuiickoit Mmnepueit u [pyc-
cuelf, 5 — OTCYTCTBHE AAHHBIX.

ITuBoBapennoe mpoussoactso B 1910 r.: 1 — cospemeHHas rpaniua rocyiap-
CTB3, 2 — COBpeMEHHasd IpaHHUA BOEBOJACTBA, 3 — rpaHuubl mossToB 1910 r.,
4 — rpannupl Mexay Kopoaesctsom [lombekum, Poceuticko#t Fmnepueii n Ilpyc-
cHedf, 5 — OTCYTCTBHE [AHHBIX,

[TusoBapeHHble 3aBOAbI M 3aTPyJHEHHOCTL pabounx mo mossTam 1910 r. (mis
noearos* Aak, Oneuxo, Fomgan nanubie Ha 1907 r.): 1 — coBpeMeHHast rpaHHLA
roCy1apcTBa, 2 — COBpeMeHHas rpaHHua BOEBOJCTBA, 3 — TCpaHHLbl MOBATOB
1910 r., 4 — rpanuubl Mexxay KopomesctBom IToabckum, Poccuiickoit Mmnepueit
u Ilpyccueit, 5 — OTCYTCTBHe aHHBIX.

Berpanbie MenbHHUBI Mo moBstaM B 1934 r., o6paGorka C. Camsbl: 1 — cospe-
MEeHHas rpaHilla rocyaapcrna, 2 — coBpeMeHHas rpaHHLa BOEBOACTBA, 3 — rpa-
Hullbl 110BATOB 1934 1., 4 — rpaHuusl Mexxay [loabweit u [lpyccuest, 5 — get-
psiHHA# MelnbHHUA, 6 — OTCYTCTBHE JAHHBIX.

Boanble menbHuUbl no nosatam 1934 r.; o6pa6otka C. CamBbl: 1 — coBpemen-
Hag TPaHHLA roCyAapcTBa, 2 — COBPEMEHHAs IPaHHLA BOEBOACTBA, 3 — CPAHHILb
nopatos 1934 r., 4 — rpanuna mexay [loabuieit u [Ipyccueil, 5 — peku H o3e-
pa, 6 — BoasHasg MejbHHUA, 7 — OTCYTCTBHE JAHHbLIX.

[TapoBbie U MoOTOpHBle MeabHHILI 1O mossATam 1934 r., o6paGotka C. Caupel:

1 — coBpemeHHas rpaHHua FOCYAapcTBa, 2 —— COBPEMEHHAas rpaHHLUA BOEBOJI-
cTBa, 3 — rpa”ullbl noBsToB 1934 r., 4 — rpanuua Mexay [loasme#t u [pyc-
cHelt, 5 — HopMmanbHasg KoJed M Y3KOKoJedHas popora, 6 — yCOBepUIEHCTBO-
BaHHbIE JOPOTH U TPaKThl, / — BTOPOCTENEHHble JOPOrH, 8 — mapoBas Melb-
HHUa, 9 -— MoTopHas MeabHHUA, 10 — OTCYTCTBUE JAAHHbBIX.

Menbunuel mo mosstam 1935 r. (ans mossaroB: Ink, Omneunxo, lonman mno paH-
HboiM 1939 r.): 1 — coBpemeHHas TIpaHHLA rocyaapcTBa, 2 -— COBpeMEHHas
rpaHuila BOeBOACTBA, 3 — rpaHdua moBstToB 1935 r, 4 — rpaHHua MeXAY
[Monbwe#t u [lpyccuelt, 5 — MenbHHua B roponax, 6 — MeJbHHLA B JAepEBHe,

7 — OTCYTCTBHE AAHHBLIX.

Ucnoab3oBaHie TNPOM3BOACTBEHHbIX BO3MOMHOCTEH MeNbHHLl MO NOBATaM, TO
maHHbIM 1933 r.: 1 — M iKCHManbHasg rofoBas BO3MOXKHOCTb NOMOJA BCeX MeJb-
HHl, 2 — TeOpeTHYecKas rojoBas MOTPeGHOCTh B MYYHBIX H3xenHaX, 3 — me-
DeMOI1 3ePHOBBIX B 1933 r. : |

CocTosinile mekapeH no nossitam, AaHHble 1935 r.: 1 — coBpeMeHHas rpaHHLa
rocyjaapcTsa, 2 — COBpeMEHHas TrpaHHla BOEBOACTBA, 3 —— rpaHUliAd IOBATOB
B 1935 r., 4 — rpanuua Mexxny [loabiueii u BocrouHoi Ilpyccuelt, 5 — nexapuu
B ropoje, 6 — mekapHH B gepeBHe, 7 — OTCYTCTBHE JaHHBIX.

Pa3BuTie BUHOKYDEHHBIX 3aBOJAOB W NpOH3BOACTBa cnupra B 1920—1937 rr.:
1 — pasmepbl TMPOM3BOACTBA, 2 — KOJHYECTBO NPEANPHATHH,

PasMmenieHne BHHOKYDEHHbIX M MHBOBapeHHbix 3aBofoB B 1939 r.. 1 — cospe-
MEHHAs IDaHMLA FOCYNapcTBa, 2 — COBPeMEHHas FpaHHLA BOeBOACTBA, 3 — rpa-
Hila nossitoB B 1939 r., 4 — rpanuua mexxay [loabweit 1 Boctouno#t [Ipyccued,
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Puc. 14.

Puc.

Puc.

Puc.

Puc.

Puc.

Puc.

Puc.

Puc.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

5 — HOpMalbHble H Y3KOKONeHHble NOPOrH, 6 — YCOBEPLIEHCTBOBAHHbBIE JOPO~
TH ¥ TPakKThl, 7 — BHHOKYpeHHble 3aBOJbi, 8 — NMUBOBapeHHble 3aBOAbl, 9 — OT-
CYTCTBHE [aHHbIX.

CocrosiHHe MONOYHBIX 3aBOAOB mo mnoBsaTaM B 1935 r. (moBsTht dak, Oueuxo,
lonpan mo ganHbiM 1939 r.): 1 — coBpeMeHHas rpaHHua rocymapcrsa, 2 — co-
BpeMeHHas rpaHulla BOeBOACTBA, 3 — rpaHuubl noBaToB B 1935 r., 4 — rpaHuua

Mexay [lonbumeit 1 Boctounoit Ilpyccued, 5 — Mon0OKo3aBoAbl B ropoae, 6 —
MOJIOKO3aBOJIbl B JepeBHe, 7 -~ OTCYTCTBHE JaHHbIX.

CocrosiHue cKOTOGOeH M KOJGAacHBIX 3aBOJXOB 1o MOBHATaM, faHHble 1935 r. (naz-
Hble moBsATOB: Jak, Oneuko, lomgam Ha 1939 r.): 1 — coBpemeHHas TIpaHULA
rocyaapcTBa, 2 — HacTosllasg rpaHHla BOEBOACTBA, 3 -— IpaHHLbI MOBATOB
B 1935 r.,, 4 — rpauuna Mexay [loabwed u Bocrouno#t Ilpyccueit, 5 — npen-
NpUATHA B TOpoje, 6 — NpeanpuaTUs B JAepeBHe, 7 — OTCYTCTBHe [AaHHbIX.
PasMelulenue BoAsiHbIX MeabHHU B 1960 r.. 1 — rpanuua rocyaapcrsa, 2 — rpa-
HHLA BOEBOJACTBA, 3 — [paHMLla MOBATOB, 4 — DeKU H 03epa, 5 — BOJAHbIE
MeJIbHHIIbI.

Pa3smenleHde BeTpsaHbIX MeabHHL B 1960 r.; 1 — rpanuuna rocyaapcrsa, 2 — rpa-
HUIlA BOEBOACTBA, 3 — rpaHHua NOBATOB, 4 — [AeHCTBYIOLlHe MEIbHHUbI, & —
HelleHCTBYIOILMEe MelbHIHLbI,

O6ulas Jdokanusauus MeabHul B paikioHe r. Celinbl; 1 — rpaHuua rocyjaapceraa,
2 — rpaHuua rpomMajg, 3 — YCOBEepIIEHCTBOBAHHbIE NOPOrM M TPaKTbl, 4 — 0=
poru, 5 — MelbHHIb, 6 — JgepeBHH.

Ilpoaykuus mnuBOBapeHHbIX 3aBogoB B 1960 r.; 1 — rpanuua rocyaapcrsa,

2 — rpaHdLa BOEBOJACTBA, 3 — rpaHHUa NOBATOB, 4 — pPO3JMB NMHBA, O — Ipa-
HHUA PaHoHOB c6blTa MPOAYKLUHMU THBOBAPEHHBIX 3aBOMOB.

PaitonnpoBanve MOIOK03aBOA0B B 1960 r.; 1 — rpaHdua rocyaapcrsa, 2 —
rpaHulia BOEBOACTBA, 3 — TrpaHHUa TEPPUTODUM TNpEeANpUATHs, 4 — rpaHuua
TEPPUTOPUH OTHENOB, 5 — MpeINpUATHe Ha TNOJHOM BHYTDEHHEM XoO3pacuere,
6 — oThea; OCHOBHAs TPOAYKUMS MpeAnpHsatHsa, 7 — MOJOKO, 8 — Mmacio,
9 — cobip.

3aHATOCTh B IVIaBHBIX OTPACAAX IPOMBIIJEHHOCTH 10 NOBATaM, AaHHble 1960 r..
1 — rpanvuna rocyaapcTBa, 2 — rpaHHLA BOeBOACTBA, 3 — TrPaHHla MOBATOB,

JlokanusauuonHas kaaccupHukauus TPEANDHATHH  MHLUIEBKYCOBOH  NPOMbIll-~
JIEHHOCTH,



FOOD INDUSTRY OF THE BIALYSTOK VOIVODSHIP
The study of development and areal distribution

Summary

The subject-matter dealt with by the author may be divided into a theoretical
and a practical side of the problem.

The theoretical side of the study embraces a more detailed than therefore
study of conditions of plant location in the food industry, a classification of
plants according to types of localisation, a definition of the significance of this
industry to a given region and of its influence on employment problems and
on its cooperation with agriculture. Also significant is the fact that in the
Polish post-war geographic literature no regional study concerning the whole
of the food industry exists. Altogether the only Polish work on this subject is
the second volume of S. Nowakowski’s valuable study ,Economic Geography of
Western Poland” published in the inter-war period.

The practical side of the present study must be seen in the feasibility of
utilizing the results of the author’s work for the practical aims of the national
economy. To this aim the geographer contributes, by calling attention to the
most appropriate utilization of the geographic environment for the development
and the correct distribution of industrial plants based on agricultural raw
materials and on problems connected with the location and localisation of
individual plants.

The present paper is a part of research work by the Institute of Geography
of the Polish Academy of Sciences on the conditions and possibilities of sti-
mulating the economic development of the Bialystok voivodship, the most
underdeveloped region of Poland.

In his historical review of the food industry in the Bialystok voivodship
the author distinguishes and successively discusses three periods: one up to 1864,
the second from 1864 to 1914, and the last from 1918 to 1939. The period
following the Second World War he treats as a detailed study of development,
distribution and location of plants of the food industry.

Until 1824 when the first textile works were started, the food industry was
the most important industry of the Bialystok wvoivodship.

This initial food industry was primarily based on processing local agricul-
tural products. Being closely linked with agriculture it often represented the
main item in the income of the land holders. This first period is characterized
by a special development of the sugar industry. However, various causes of
a political-economic character made further progress in this branch of agri-
cultural industry impossible.

Further branches of the food industry were the brewery and the flour mill
industry. In the fairly well developed brewery industry we observe the be-
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ginnings of a concentration of plants; it was in this period also that the first
steamdriven flour mills were built.

During this first period, the location of plants of the food industry was
closely connected with the large land estates which, at the same time, supplied
the plants with the raw material required. It is true that originally breweries
were built in fowns; later on, however, in the second half of the 19th century,
these plants very often were transferred into land estates in order to be nearer
to the sources of their raw material.

The localisation of individual plants, while linked with the general distribut-
ion, also shows characteristic features. Among them should be mentioned the
trend at locating the plants in the vicinity of important lines of traffic, in view
of easier supplying raw materials and of delivering finished products, and on
the bank of rivers so as to take advantage of cheap water power (especially
flour mills).

The abolition of socage and the granting of land ownership to peasants
(1861—1864) led to new conditions in agriculture; the new capitalistic economic
system created and clearly exhibited all the contradictions in the relations of
capitalistic production. The penetration of the capitalism into agriculture repre-
sents the beginnings of the second period.

Of particular significance proved to be the effects of the law of concentration
of production and capital; it led to sharp competition and, due to this, many
smaller plants bankrupted. Technical progress set in, coupled with modernization
of some of the surviving plants. Both the changed conditions of production in
the Bialystok region and protective policies entertained by the occupant countries
proved harmful to a further development of the food industry. In some branches
of this industry, stagnation or decline set in.

The Russian milling industry readily took advantage of the protective policy
of Russia in competing with the flour mills of the Kingdom of Poland; thus,
in the part of the Bialystok region, within the boundaries of the Kingdom of
Poland the larger flour mills failed to develop during. this period. This close
competition was particularly harmful to agriculture and this in turn obstructed
the growth of the milling industry.

In the distilling industry many small country plants went bankrupt causing
a considerable drop in employment; in the surviving distilleries a marked
increase in value of their production occurred. Similar symptoms we observe in
the brewery industry, as the effects of industrial concentration.

The sugar industry declined, but a new branch of the food industry developed,
the dairy industry.

During the entire second period, the food industry made relatively little
progress. In locating new plants there may be observed the tendency towards
choosing larger centres of population and favouring traffic routes.

The third period embraces the inter-war years. The First World War
brought about a further decline of the food industry, especially of larger plants.
Numerous post-war rulings blocked the expansion of this branch of industry.
Government control and the fixing of the price for flour had an unfavourable
effect upon the large flour mills. The law prohibiting the production of beer
with more than 2.59, alcohol, as well as scarcity of raw material retarded the
growth of the brewery industry. The introduction of the spirit monopoly, while
stabilizing production, hampered the increase in the production of spirit.

A second far-reaching impediment in the progress of the food industry
became the economic depression which, in this region, was particularly pronounc-
ed in 1932—1933. After this economic depression a renewed concentration may
be observed in industry. A number of joint stock companies were founded in
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the brewery and the milling industry. The dairy industry, newly developed
before the war, encountered favourable conditions in the Bialystok area. In
some regions, dairy cooperatives were the sole pioneers of farming culture, as
well as the only source of income to their members.

During the period between both World Wars, a new branch of the food
industry came into existence — the meat industry.

The Second World War brought to the Bialystok voivodship fremendous
losses in destroyed industrial plants. Of 442 plants of the food industry, 330
plants, i.e. 77% had been destroyed. Completely demolished were distilleries,
breweries, fruit and vegetable processing plants, as well as the major part of
dairies.

Notwithstanding these changes and war losses, a new opportunity in the
history of economic progress developed in the Bialystok region.

Flour milling. During the recent 15 years, the flour milling industry
of the Bialystok voivodship has improved but little. Only one mill, is of an
industrial character. The remaining 702 flour mills, among them 42.19, wind-
mills, have beem small plants covering local demands only; due to inferior
equipment, 60°, of them proved worthless in 1960. The uneven distribution
of these minor mills failed to satisfy fully the demand of the population. In the
northern countries some villages were situated at a distance of 30 or more
kilometers (about 20 miles) instead of 5—7 km from the nearest flour mill. In
principle, both location and localisation of the existing mills were appropriate.
Thus the author’s critical comment does not pertain to location but rather to the
distribution and unsatisfactory technical equipment of the flour mills. Due to
the unequal distribution of mills and windmills in operation and their small
productive capacities, and to the unadequate network of roads in the Bialystok
voivodship, the local population is compelled to use sometimes the old primitive
hand- or horse-operated flour mills and live on inferior grade flour. In this
respect the Bialystok area is more backward than any other part of Poland.

Distilleries. Comparing the present-day plants of the distillery industry
(13 distilleries) with the status of 1860—1865 when in the area of today’s Bialy-
stok voivodship hundreds of distilleries (212) were operated, or with the status
directly preceding the First World War (72 plants) or even the interwar period
(27 plants), there is evidence of a continuous decline in the distillery industry. In
this limited production record, first place is taken by the 3 counties which
formerly belonged to East Prussia (7 plants). Of a second centre of distilleries
which had existed in the Kolno, Grajewo and Xomza counties, merely a few
plants have survived.

Breweries. Only two breweries are in operation at present: one at Bia-
lystok producing 120,000 hl (2.5 million gallons) annually, the other at Suwaiki
with 50,000 hl (1.1 million gallons) annual production. The distribution of these
breweries with regard to their markets due to being fairly central, as well as
their location is appropriate.

Fruit and vegetable processing plants. In the area of the
voivodship four plants of medium size are in operation at present: at Bialystok,
Augustow, Wysokie Mazowieckie and Etk. In 1960, these four plants, as well
as 8 vegetable processing plants have been able to handle no more than 35%
of the available fruit crop and some 13%, of marketed vegetables. Year after
year, hundreds of tons of fruit and vegetable are being transferred from the
Bialystok area to processing plants situated in other voivodships.

Generally speaking the location of fruit and vegetable prqcessing plants is
appropriate. Unfortunately, the localisation of the individual plants is unsatis-
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factory. This is mainly due to the lack of sufficient surface these plants should
have. They are being operated mostly in temporary buildings unsuitable for
purposes of such processing.

Tobacco industry. After the Second World War not a single plant of
the tobacco industry remained in operation in the area of the Bialystok voivods-
hip. However the tobacco plantations survived, due to which Poland is the
northernmost country of the Globe in which Virginia and oriental types of
tobaccos are being cultivated. The principal area of tobacco cultivation is Augu-
stow county accounting for 409, of the entire tobacco growth in the voivodship.
The Augustéw curing plant, put up in 1950, takes care of the total Bialystok
tobacco crop; it is situated in the centre of the plantation area. In view of the
fact that after curing the tobacco is now being transferred to various tobacco
factories in Poland, partly situated very far away, it would seem justified to
put up plants for manufacturing tobacco and cigarettes within the Bialystok
voivodship.

Dairy industry. In 1960, 29 dairies with autonomous accounting pri-
vilege existed in the voivodship, with 3 branch plants. The analysis of the
distribution of these plants shows that with regard to their sources of raw
material and their markets they are suitably located. On the other hand, as to
their localisation, the majority revealed most unfavourable conditions. The most
outstanding shortcomings are: insufficient surface area in the production build-
ings, unfavourable means of transportation within the plant, lack of roadways
linking the plant with the highway system, inadequate water supply, wretched
conditions of sanitation.

Heretofore, the production of the dairy plants receiving cream tended mainly
to produce butter. Only a few plants receiving full milk undertook the production
of cheese and casein.

Meat industry. A meat industry in the full sense of the word does not
exist in the Bialystok voivodship. There are but small plants with limited
slaughtering capacity.

In 1960, the Bialystok voivodship had 31 slaughterhouses, 20 slaughtering
pens, 91 sausage plants and 129 confines for livestock purchasing. The essential
problem in the Bialystok meat industry is the inadequate slaughtering capacity
compared with the supply of animals. In 1960, all the slaughterhouses managed
to process barely 32.9%, of the livestock supplied. Thus 67.1%, of the supply of
livestock had to be transferred to slaughtering facilities in other voivodships.
There also were instances when livestock was shipped to slaughterhouses in the
Katowice voivodship (distance 500 km.) and slaughtered there. The meat was
then reshipped to the Bialystok cold storage plant to be held there, until
a reduced supply of livestock to the Bialystok plant made it necessary to again
transfer this meat to Upper Silesia. Such ,migrations” of livostock and meat
caused considerable finansial losses to the economy of the Bialystok voivodship
(average annual cost of freight being some 15 million zlotys, weight losses en
route 1000 t. live weight of animals shipped, thousands of tons of wasted fodder,
reduced meat quality, etc.). It must be concluded that the construction of modern
plants for the meat industry of the Bialystok voivodship is an urgent matter.

In Chapter IV the author discusses the importance of the food industry for
the economy of the Bialystok voivodship as regards: employment, connection
with agriculture, and the part played by this industry in the economy of both
the voivodship and the country.

Regarding the number of its plants, the food industry occupies first place in
the Bialystok voivodship, while as regards the value of its industrial production
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it is second to the textile industry; as far as employment is concerned, it is third,
behind the textile and the metal industry. The food industry is most evenly
distributed all over the voivodship; in some of the counties it represents the
only industrial activity, aside of handicraft. The industry’s significance is
enhanced by the fact that it employs mainly personel living outside of the
centres of the urban population. This feature is of particular importance to the
rural population, since it makes it possible to utilize rural workers more ratio-
nally, employing them during the dead season.

As regards the connection between the food industry and agriculture, the
author cites numerous examples of the influence of the industry upon acceleration
of plant production, increase of yield per hectare, the rotation of crops, even upon
cultivation of new plants, etc. Cooperation of industrial plants in the growth of
the fodder resources is of particular importance in view of the stock breeding
character of the Bialystok voivodship. In the income of the rural population the
food industry being so important for the voivodship, plays the principal part.
For the economy of Poland, however, this food industry of the Bialystok voivods-
hip is of slight significance.

On the basis of his investigation of the location of food industry in general
and, in particular, of the location of its plants within the Bialystok voivodship,
the author distinguishes in the final chapter of his study four basic types of
location of plants of this industry:

1. production plants oriented towards their sources of raw material

2. production plants oriented towards their market

3. production plants oriented towards both supply of raw material and
closeness to market

4. auxiliary plants supplementing the production of plants of other types.

To group 1 should be assigned all plants dependent on close contact with
sources of raw material, such as rural distilleries, starch plants, sugar factories,
processing plants for fruit and vegetables, tobacco curing plants, dairies (milk
reception and cream-skimming plants), rural flour mills, as well as plants which
are but partly oriented towards their sources of raw material, like oil distilleries
(rural type), dairy processing plants, industrial flour mills etc.

To group 2 the author assigns plants connected with the distribution of po-
pulation, such as bakeries, pastry and confectionary plants, sausage works etc.

Group 3 comprises plants in which, in view of costs of transportation, part
of the production takes place near the sources of the raw material, while the
final processing is done near the region of marketing. Again, the kind of special
location of plants may be necessitated by consideration of the quality of the
final product. To this group belong:

— meat plants, especially canning plants placed near the sources of raw
material, and slaughterhouses and sausage works located near centres of marketing,

— dairies, especially milk reception and cream-skimming stations, near, the
rural supply; dairy works with a wider production scope, near consumer centres,

— tobacco curing plants near their sources of raw material, and tobacco
factories near consumers.

To group 4 must be assigned auxiliary or cooperating plants the location of
which principally depends on other industrial plants, — for instance, as regards
the supply of raw material or energy, or reception of finished products.

The author readily admits his division of plants as to their location into
different groups to be not only debatable, but temporary too. Technical progress,
especially in transportation and in technology of manufacturing is bound to
bring about the transition of plants from one group to another, or to create an
entirely novel type of plant location. Even admitting this clause, the analysis of
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this problem within the Bialystok voivodship shows that, in recent years, the
orientation of plants towards their sources of raw material is receiving particular
attention.

A second group of conclusions arrived at by the author deals with the anti-
cipated development of industry in the Bialystok voivodship based on agricultural
raw material. In consideration of existing conditions of the geographic environ-
ment, raw material resources, available labour, and market demands, as well
as tradition and operational skills, the author believes the future to belong
mainly to industries based on animal raw materials, especially to the dairy and
the meat industry. Next in line he considers to be: flour milling and bakery,
tobacco, fruit and vegetable, distillery, and sugar industries. As far as dairy and
meat products are concerned, the Bialystok voivodship is qualified to play an
important role in the country’s economy.

EXPLANATION OF FIGURES

Fig. 1. Flour mills and windmills grouped by counties, in 1910 (Data for Elk,
Olecko and Goldap counties are for 1907): 1 — present-day state frontier,
2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in
1910, 4 — frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and
Prussia, 5 — windmills, 6 — water-power flour mills, 7 — steam-driven
flour mills, 8 — no data available as to kind of mills, 9 — no data
available.

Fig. 2. Production of distilleries in 1910: 1 — present-day frontier, 2 — present-
day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 1910, 4 — frontier
lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and Prussia, 5 — no
data available.

Fig. 3. Distilleries and workers employed in 1910, by counties (Data for Elk,
Olecko and Goldap counties are for 1907): 1 — present-day frontier, 2 —
present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 1910,
4 — frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and
Prussia, 5 — no data available,

Fig. 4. Production of breweries in 1910: 1 — present-day frontier, 2 — present-
day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 1910, 4 —
frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and Prussia,
5 — no data available.

Fig. 5. Breweries and workers employed, in 1910, by counties (Data for Eik,

Olevko and Goldap counties are for 1907): 1 — present-day frontier,
2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in
1910, 4 — frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and

Prussia, 5 — no data available.
Fig. 6. Windmills, by counties, in 1934 (after S. Sliwa): 1 — present-day frontier,
' 2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties, in
1934, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — windmils, 6 —
no data available.
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Water-power flour mills, by counties, in 1934 (after S. Sliwa): 1 — present-
day frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of
counties, in 1934, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 —
rivers and lakes, 6 — water-power flour mills, 7 — no data available.
Steam-and motor-driven flour mills, by counties, in 1934 (after S.Sliwa):
1 — present-day frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 —
boundaries of counties, in 1934, 4 — frontier line between Poland
and Prussia, 5 — standard- and narrow-gauge railways, 6 — highways
and ancient trackts, 7 — secondary roads, 8 — steam-driven flour mills,
9 — motor-driven four mills, 10 — no data available.

Flour mills, by counties, in 1910 (Data for Elk, Olecko and Goldap
counties are for 1939): 1 — present-day frontier, 2 — present-day voivods~
hip boundary, 3 — boundaries of counties, in 1935, 4 — frontier line
between Poland and Prussia, 5 — flour mills in town, 6 — flour mills
in country, 7 — no data available.

Utilization of flour mill capacity, by counties, data for 1933: 1 — maximum
annual capacity of all flour mills, 2 — theoretical annual demand for
flour products, 3 — total grain milled in 1933.

Status of bakeries, by counties, data for 1935: 1 — present-day frontier,
2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in
1935, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — bakeries in
towns, 6 — bakeries in country, 7 — no data available.

Growth of the distilleries and rate of production of spirits during 1920
to 1937: 1 — magnitude of production, 2 — number of plants.
Distribution of distilleries and breweries in 1939: 1 — present-day
frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of count-
ies, in 1939, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — standard-
and narrowgauge railways, 6 — highway and thoroughfares, 7 — distil-
leries, 8 — breweries, 9 — no data available.

Status of dairies, by counties, in 1935 (Data for Eitk, Olecko and Goldap
counties are for 1939): 1 — present-day frontier, 2 — present-day voivod-
ship boundary, 3 — boudaries of counties, in 1935, 4 — frontier line
between Poland and Prussia, 5 — dairies in towns, 6 — dairies in country,
7 — no data available.

Status of slaughterhouses and meat processing plants, by counties, in
1935 (Data for Eik, Olecko and Goldap counties are for 1939): 1 — present-
day frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of
counties, in 1935, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 —
plants in town, 6 — plants in country, 7 — no data available,
Distribution of windmills in 1960: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,
3 — boundaries of counties, 4 — rivers and lakes, 5 — water-power
flour mills.

Distribution of windmills in 1260: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,
3 — boundaries of counties, 4 — active windmills, 5 — abandoned wind-
mills.

Location of flour mills in ‘Sejny region: 1 — frontier, 2 — boundaries of
rural communities, 3 — highways and ancient trackts, 4 — roads, 5 —
flour mills, 6 — villages.

Production of breweries in 1960: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,
3 — boundaries of counties, 4 — bottling stations, 5 — boundaries of mar-
keting zones of breweries.
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Fig. 20. Regionalization of dairies in 1960: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,

3 — boundaries of regions alloted to plants, 4 — boundaries of regions
of branch plants, 5 — plant with autonomous accounting privilege,
6 — plant section. Basic production of plant: 7 — milk, 8 — butter,

9 — cheese.
Fig. 21. Employment in main branches of industry, by counties, for 1960: 1 —
; frontier, 2 — voivodship boundary, 3 — boundaries of counties.
Fig. 22. Classification of plants of the food industry as to their location.
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