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I. WSTĘP

Białostocczyzna należy dziś do najsłabiej rozwiniętych pod względem 
•ekonomicznym regionów Polski. Jest to w  poważnym stopniu rezulta 
tem  jej położenia i przeszłości politycznej.

Był okres, kiedy obszar ten  był rozdzielony pomiędzy trzy jednostki 
polityczne: Cesarstwo Rosyjskie, Królestwo Polskie i Prusy. Do drugiej 
w ojny światowej północno-zachodnia część województwa należała do 
Niemiec. Złożone stosunki polityczne i społeczne w yw arły  zasadniczy 
wpływ na kształtowanie się stosunków gospodarczych. Polityka Rosji 
w stosunku do Królestwa Polskiego doprowadziła do powstania na Bia- 
łostocczyźnie przem ysłu włókienniczego, polityka P rus  — zorganizowała 
ośrodki przem ysłu drzewnego. Rosja i P ru sy  starały się zahamować na 
tych ziemiach rozwój przemysłu rolno-spożywczego.

W okresie niepodległości międzywojennej teren Białostocczyzny 
trak tow any  był w znacznym stopniu jako obszar surowcowy dla prze
m ysłu rolno-spożywczego, zlokalizowanego w  innych częściach kraju.

Zniszczenia wojenne w  czasie pierwszej wojny światowej, u tra ta  
dawnych szerokich rynków zbytu i powtarzające się kryzysy u trudn ia 
ły  odbudowę oraz dalszy rozwój przemysłu. W przededniu drugiej woj
ny  światowej województwo białostockie należało do najsłabiej uprze
mysłowionych w kraju. Przemysł przetwórczo-rolny pod względem 
zatrudnienia zajmował trzecie miejsce po włókienniczym i drzewnym, 
należał do najbardziej rozdrobnionych w kraju. Średnie zatrudnienie 
w  zakładzie wynosiło 3— 5 osób, podczas gdy średnia dla kraju  wynosiła
9 osób. Najliczniejsze były zakłady przem ysłu młynarskiego i mleczar
skiego przeważnie o charakterze rzemieślniczym. W 1938 r. na 83 za
k łady  mleczarskie tylko 9 było zmechanizowanych. Do bardziej nowo
cześnie wyposażonych należały 2 brow ary i 21 gorzelni.

Po drugiej wojnie światowej zaszły zasadnicze przemiany polityczne 
i społeczne, a wraz z nimi zmienił się system  gospodarki. Nowy ustrój 
społeczno-gospodarczy stwarza możliwości znacznego i szybkiego roz
w o ju  Białostocczyzny. Mimo rozwoju przem ysłu zachowany został 
cha rak te r  rolniczy przeważającej części obszaru województwa. Rzutuje 
to na struk tu rę  i rozwój przemysłowy województwa, w którym  główną 
pozycję ma zająć przemysł rolno-spożywczy.
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ZADANIA PRACY

Zadania pracy można podzielić na: teoretyczne i praktyczne. Strona 
teoretyczna w niniejszym opracowaniu polega na szerszym aniżeli do
tychczas potraktowaniu specyfiki lokalizacyjnej przemysłu rolno-spo
żywczego, usystematyzowaniu zakładów według ich lokalizacji. Do za
gadnień teoretycznych można też zaliczyć próbę określenia znaczenia 
przemysłu w rozwoju gospodarczym województwa, a przede wszystkim 
jego wpływu na zatrudnienie w ogóle i współpracę przemysłu z rol
nictwem.

Strona praktyczna tego opracowania polega na możliwości wykorzy
stania wyników badań dla potrzeb gospodarki narodowej.

Chcąc prawidłowo zaplanować dalszy rozwój przemysłu rolno-spo
żywczego na terenie województwa trzeba dokładnie poznać jego 
przeszłość, ocenić stan obecny oraz określić główne kierunki rozwoju na 
przyszłość. Wkładem geografa jest tu  zwrócenie uwagi na właściwe 
wykorzystanie środowiska geograficznego dla rozwoju i prawidłowego 
rozmieszczenia przemysłu, opartego na miejscowym surowcu, oraz na 
problemy związane z jego lokalizacją ogólną i szczegółową.

ZAKRES PRACY

W pracach geograficznych, zarówno w podręcznikach jak i w mono
grafiach gospodarczych, brak  jest jednolitej nazwy dla przemysłu prze
twarzającego surowce roślinne i zwierzęce na produkty spożywcze. 
Wielu geografów używa określenia przemysł r o l n y ,  inni zaś s p o 
ż y w c z y  lub ż y w n o ś c i o w y .  Ostatnio używa się dość często okreś
lenia przemysł p r z e t w ó r c z o - r o l n y  lub p r z e t w ó r c z o -  
r o l n y  i s p o ż y w c z y .  Ta różnorodność określeń jest odbiciem 
dyskusji, jaka toczy się od dłuższego czasu wśród ekonomistów, rolników 
i przedstawicieli przemysłu. Nic też dziwnego, że w szeregu opracowań 
geografowie nie dość konsekwentnie używają tych różnorodnych określeń 
trak tu jąc  je jako synonimy.

Zakres niniejszej pracy ograniczono jedynie do tych gałęzi przemysłu, 
które są oparte na surowcu pochodzenia rolniczego i produkują środki 
spożywcze; stąd też dla podkreślenia znaczenia bazy surowcowej przy
jęto nazwę: przemysł rolno-spożywczy.

OCENA LITERATURY I MATERIAŁÓW ŹRÓDŁOWYCH

Przystępując do oceny dotychczasowego dorobku geograficznego 
w zakresie przemysłu rolno-spożywczego należy zdać sobie sprawę z do
robku polskiej geografii przemysłu w ogóle. A. W r z o s e k  pisze na 
ten temat: „Geografia przemysłu jest najmłodszym działem geografii 
ekonomicznej i w latach międzywojennych na zachodzie kształtowały się 
dopiero jej początk i... geografia przemysłu była w Polsce okresu mię
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dzywojennego najsłabiej reprezentowanym  działem geografii ekonomicz
nej i nie przyniosła w tym  okresie poważniejszych postępów m eto
dycznych” [213].

Problem atyka przemysłu spożywczego omawiana była wraz z całym 
przemysłem w podręcznikach geografii gospodarczej Polski, opracowa
nych na różnym poziomie1. Jedyną większą pracą na ten tem at napisaną 
przez geografa S. N o w a k o w s k i e g o  jest rozdział Przemysł Rolny  
w drugim  tomie Geografii gospodarczej Polski Zachodniej [107]. Obej
m uje ona województwa: poznańskie i pomorskie.

Inną interesującą pozycją z zakresu przemysłu spożywczego jest praca 
ekonomisty S. W e r n e r a  Przemysł rolny na Pomorzu  [203]. Obie te 
prace typu regionalnego omawiają w zasadzie całość problematyki prze
mysłu opartego na surowcu pochodzenia rolniczego. W sposób mniej 
szczegółowy przemysł rolno-spożywczy traktow any był w innych mono
grafiach regionalnych jak np. W. O r m i c k i e g o  o Kresach Wschod
nich, F. B a r c i ń s k i e g o  o woj. kieleckim itp.

Przy ocenie lite ra tu ry  i materiałów źródłowych dotyczących prze
m ysłu rolno-spożywczego w woj. białostockim należy na wstępie zazna
czyć, że jakichkolwiek poważniejszych studiów na ten tem at brak. 
Opracowanie przeszłości tego przemysłu znacznie u trudniały  częste 
zmiany granic politycznych i administracyjnych obszaru obecnego wo
jewództwa. W wyniku tego różne dane statystyczne i oparte na nich 
opracowania nie zawsze ze sobą odpowiednio korelują — w czasie i prze
strzeni.

Z prac dawniejszych, sprzed pierwszej wojny światowej, wymienić 
należy przede wszystkim bardzo szczegółową monografię typu geogra- 
ficzno-statystycznego P. B o b r o w s k i e g o  Grodnieńskaja gubernia  
[10] omawiającą gospodarkę znacznej części dzisiejszego województwa.

Inne prace omawiały przede wszystkim przemysł włókienniczy, który  
wówczas zaliczano do przemysłu wielkiego. O przemyśle spożywczym 
wspomniano tylko marginesowo i to nie we wszystkich pracach. Wartość 
źródłowa tych prac dla studiów nad przemysłem spożywczym Biało
stocczyzny, poza ogólną orientacją polityczno-gospodarczą, jest stosun
kowo niewielka.

Więcej m ateriału  dotyczącego przemysłu spożywczego przynoszą p ra 
ce branżowe: W. D ą b r o w s k i e g o  i S. D m o c h o w s k i e g o  Prze
m ys ł  spirytusowy w Królestwie Polskim  [22], M. D ą b r o w s k i e g o  
Mleczarstwo Rzeczypospolitej Polskiej [21], M. B o c h e ń s k i e g o  
Stan gorzelnictwa rolniczego w Polsce [11], S. Ś l i w y  Przemysł m ły 
narski w  Polsce [189].

1 Ocenę dotychczasowego dorobku geografii przemysłu zarówno polskiej, jak
i zagranicznej zawiera 3 zeszyt XXVIII tomu „Przeglądu Geograficznego” z 1956 r. 
Dlatego ograniczono się do omówienia literatury i źródeł związanych przede 
wszystkim z tematem i terenem.

9
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Z innych źródeł starano się wykorzystać roczniki statystyczne zarów
no polskie, jak rosyjskie i niemieckie, kalendarze i tzw. karty  przem y
słowe (rejestracyjne) oraz mapy. Na szczególną uwagę zasługują „Obzo- 
r y ” gubernialne, które — mimo że nie zawsze jednolicie wykazywały 
dane statystyczne — stanowiły ważne źródło dla opracowania historii 
przemysłu rolno-spożywczego Białostocczyzny.

Z okresu międzywojennego można zanotować tylko jedną poważniej
szą pozycję typu szczegółowej monografii regionalnej, a mianowicie 
W. B u j n o w s k i e g o  Powiat sokolski, jego przeszłość i stan obecny  
[14]. Dla powiatów północno-zachodnich cenną pracą jest podręcznik 
geografii E. S c h e u  a [151].

Wykorzystano również sprawozdanie wojewody Z. K o ś c i a ł k o  w - 
s k i e g o, sprawozdania komisji ankietowych, „Wiadomości Statystycz
ne”, „Roczniki statystyczne” polskie, niemieckie i czasopisma branżowe; 
wśród nich na szczególną uwagę zasługuje „Przemysł Rolny” .

W okresie powojennym ukazała się krótka monografia typu popu
larnonaukowego A. Szyszkowskiej W ojewództwo białostockie [185]; 
w 1961 r. Wojewódzki Kom. Frontu Jedności Narodu w Białymstoku 
wydał bardziej obszerny Zarys geograficzno-gospodarczy woj. biało
stockiego [4].

Do materiałów źródłowych należy również seria prac monograficz
nych obejmująca miasta, miasteczka i powiaty białostockie, wykonanych 
jako prace magisterskie w Instytucie Geograficznym UW oraz Katedrze 
Geografii SGPiS.

W zakończeniu należałoby wspomnieć jeszcze o m ateriałach typu 
sprawo.zdawczo-informacyjnego gromadzonych przez różne jednostki 
terenowe. M ateriały te, opracowane na różnym poziomie, przedstawiają 
rozmaitą wartość źródłową, podobnie jak  m ateriały  uzyskane drogą 
ankiety.

Reasumując należy ocenić dotychczasowy stan lite ra tu ry  i materiałów 
źródłowych potrzebnych do opracowania niniejszego tem atu jako nie
wystarczający. Dostępne autorowi m ateria ły  źródłowe wpłynęły w pew
nym  stopniu na układ pracy i jej treść.

Drugim etapem pracy było rozpoznanie terenu. Polegało ono przede 
wszystkim na osobistym zapoznaniu się z problematyką gospodarczą 
poszczególnych gałęzi i zakładów przem ysłu rolno-spożywczego.
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31. HISTORYCZNY ROZWÓJ PRZEMYSŁU ROLNO-SPOŻYWCZEGO
W WOJ. BIAŁOSTOCKIM

Przem ysł rolno-spożywczy na terenie Białostocczyzny nie ma takiej 
tradycji jak przemysł włókienniczy. Powstanie jego nie jest związane 
z żadnymi ważniejszymi wypadkami politycznymi w kraju. Zachodzące 
przem iany społeczno-gospodarcze wpływały albo na przyspieszenie, albo 
na zahamowanie rozwoju pewnych gałęzi przemysłu rolno-spożywczego.

Rosja carska jako kraj rolniczy niechętnie widziała rozwój poszcze
gólnych gałęzi przemysłu rolno-spożywczego na ziemiach polskich 
w ubiegłym stuleciu. Starała się go hamować, stosując liczne u trudn ia 
jące ustaw y w dziedzinie polityki celnej, podatkowej, taryfowej. Rosja 
nie tylko uprawiała dyskrym inacyjną politykę gospodarczą w stosunku 
do ziem polskich, ale również przez długie lata prowadziła wojnę celną 
z Prusam i w zakresie produktów i przetworów rolnych.

Leżąc w pasie przygranicznym państwa rosyjskiego i Niemiec lub co 
najm niej w jego najbliższym zapleczu dzisiejsza Białostocczyzna silnie 
odczuwała owe utrudnienia, które trw ają  przez całe ubiegłe stulecie aż 
do pierwszej wojny światowej. Rosja wprowadzała je w różnych okre
sach, odrębnie dla poszczególnych gałęzi przemysłu, zależnie od tempa 
ich rozwoju. Nic dziwnego, że przemysł rolno-spożywczy Rosji mógł 
zwycięsko konkurować z przemysłem polskim.

W tej sytuacji trudno jest wydzielić wyraźne okresy rozwojowe 
w przemyśle rolno-spożywczym, który  miał raczej charakter rzemiosła, 
nastawionego na bezpośrednie zaopatrzenie lokalne. W ażnym wydarze
niem  stanowiącym granicę dwu okresów było uwłaszczenie chłopów 
(1861 i 1864), które stworzyło nowe w arunki rozwoju rolnictwa i prze
m ysłu rolno-spożywczego. Zniesienie pańszczyzny i konieczność najm u 
robotników rolnych postawiła zarówno przed rolnictwem folwarcznym, 
jak  i przed rolną przetwórczością, problem kosztów produkcji, a co za 
tym  idzie — problem stosunku zakładu przetwórstw a rolnego do jego 
bazy surowcowej. W m ajątkach obserwuje się ulepszanie narzędzi rol
niczych i wprowadzanie maszyn rolniczych; podnoszą się plony z he
k tara , powstają nadwyżki płodów rolnych, które stworzyły bazę surow
cową dla rozwoju przemysłu rolno-spożywczego.

W kroczenie rolnictwa na tory  kapitalistyczne, stopniowe wprowadza
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nie do przemysłu siły motorowo-parowej2 charakteryzuje ten okres* 
k tóry  trw a do pierwszej wojny światowej.

Lata międzywojenne przynoszą zmiany terytorialne województwa, 
natomiast niewiele wnoszą do rozwoju przemysłu rolno-spożywczego.

Czwarty okres w rozwoju przemysłu rolno-spożywczego rozpoczął się 
po zakończeniu działań wojennych drugiej wojny światowej.

Znacznie trudniej jest określić czas powstania przemysłu rolno-spo
żywczego. W poszukiwaniu jego początku należałoby sięgnąć do czasów, 
w których powstało domowe i rzemieślnicze przetwórstwo płodów rol
nych — prekursor przemysłu rolno-spożywczego. Tak dalekie cofnięcie 
się w historię przemysłu rolno-spożywczego, jakkolwiek interesujące, 
wykracza poza ram y niniejszej pracy, utrudniałoby je ponadto ubóstwo 
materiałów źródłowych. Dlatego przegląd dziejów przemysłu rolno-spo- 
żywczego rozpoczęto w zasadzie od początku XIX w., w oparciu o pracę 
Bobrowskiego.

PRZEMYSŁ ROLNO-SPOŻYWCZY DO ROKU 1864

Rozważania na tem at przemysłu rolno-spożywczego jako całości w y
magają uwzględnienia ogólnych w arunków społeczno-gospodarczych, 
w jakich rozwijał się przemysł oraz jego baza surowcowa — rolnictwo.

Okres gospodarki pańszczyźnianej na Białostocczyźnie charakteryzuje 
zacofanie. Wojny i zaburzenia chłopskie w dużym stopniu opóźniały 
rozwój rolnictwa. Po marszu Napoleona na Moskwę w 1812 r. znacznie 
zmniejszyła się ilość bydła. Brak rąk roboczych i środków m ateriało
wych spowodował, że w latach 1812— 1816 ok. 20% ziemi ornej leżało 
odłogiem [10]. Dopiero w latach dwudziestych zaznaczyła się poprawa: 
wzrosła liczba ludności, ożywił się handel, w wielu miastach powstały 
pierwsze fabryki włókiennicze. Wzrost zapotrzebowania na produkty 
rolne skłaniał niektórych ziemian do podnoszenia poziomu gospodarki 
rolnej. Ubogie gleby białostockie, brak dostatecznej ilości nawozów3, 
dość prym ityw ne narzędzia rolnicze itp. tłumaczą, dlaczego produkcja 
rolna była niska, dlaczego rolnictwo nie było w stanie dostarczyć od
powiedniej bazy surowcowej, na której mógłby się rozwijać w silniejszej 
mierze przemysł rolno-spożywczy.

Podstawowym zbożem było żyto; zajmowało średnio blisko 50°/o po
wierzchni uprawnej, owies — prawie 30%, pszenica ok. 5%, ziemniak 
znajdował się dopiero w stadium aklimatyzacji i zajmował ok. 2,5°/o,. 
resztę zajęły: gryka, jęczmień, groch, len, proso, rzepak i konopie4.

2 W 1817 r. na terenie gub. łomżyńskiej zanotowano 2 młyny parowe, a w Sta
wiskach, pow. Kolno — młyn motorowy [160, t. 7, s. 6].

3 Niektórzy obszarnicy nawozili swoje grunta co 5 lat, większość chłopów nie 
stosowała nawożenia.

4 Dane według B o b r o w s k i e g o  dotyczą tylko części województwa, powia
tów gub. grodzieńskiej. Należy przypuszczać, że struktura upraw pozostałej części; 
województwa była podobna.
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Najlepiej była rozwinięta hodowla w powiatach: łomżyńskim, augu
stowskim i bielskim. Hodowlą bydła na ubój zajmowało się niewielu 
właścicieli ziemskich. Zjawisko to należy tłumaczyć małym spożyciem 
mięsa. Chłopi spożywali je tylko w święta. Bydło utrzym ywano jako 
siłę pociągową dla prac polowych oraz dla uzyskania nawozu i mleka. 
Hodowla trzody chlewnej nastawiona była przede wszystkim na eksport, 
zwłaszcza do Prus, a na drugim  miejscu na zaopatrzenie lokalne.

PR ZEM Y SŁ  M ŁY N A R SK I

M łynarstwo jest jedną z najstarszych gałęzi przemysłu rolno-spożyw
czego. Sztuka rozcierania ziarn zbożowych dla sporządzenia mąki sięga 
czasów paleolitu. Stępy i żarna — narzędzia do rozdrabniania ziarn przy 
pomocy rąk  — zastępują „deptaki”, m łyny poruszane siłą zwierząt; 
później wykorzystuje się siłę wodną, powstają m łyny wodne, „pływa
k i”, a także wiatraki. Ten cykl rozwoju m łynarstwa o bardzo wolnym 
tempie trw ał całe stulecia i miał charakter produkcji rzemieślniczej. 
Dopiero wiek XIX przyniósł poważne zmiany. Zastosowanie w m łynar- 
stwie maszyny parowej i silników spalinowych zwiastowało nową erę, 
początek właściwego przemysłu młynarskiego.

Nie oznacza to, że rozwój właściwego przemysłu młynarskiego obej
mował jednocześnie cały teren naszego kraju. Białostocczyzna, podobnie 
jak w rolnictwie, zachowała do dnia dzisiejszego relikty średniowiecz
nego młynarstwa. Jeszcze dzisiaj spotkać tam  można żarna oraz depta
ki; przeciętnie ok. 40'°/o młynów jest typu rzemieślniczego, są nawet 
powiaty, w których procent ten dochodzi do 90.

Brak bliższych danych uniemożliwia dokładniejsze omówienie rozwoju 
i stanu m łynarstw a w okresie przed uwłaszczeniem. B o b r o w s k i  
[10] podaje następujący stan młynów dla guberni grodzieńskiej w latach 
1860— 1861: młyny miejskie — 70(6,3%), wodne — 522 (46,5%), wia
traki — 374 (33,3%), konne — 157 (13,9%) razem: 1123 młynów. 
W 1861 r. w młynach tych przemielono 225 tys. t zboża wartości 
300 tys. rb.

Z krótkiego opisu niektórych miast guberni grodzieńskiej oraz z in
nych źródeł [115, 163] wynika, że w latach 1860— 1864 na terenie dzi
siejszego województwa (bez powiatów na ziemiach odzyskanych) czynne 
były 4 m łyny parowe, 221 wodnych, 105 wiatraków i 4 konne. Dane te 
należy przyjąć z pewną rezerwą, szczególnie dla powiatów: białostockie
go, bielskiego i suwalskiego. Wydaje się dziwne, że na terenach tych 
nie było więcej wiatraków. Wątpliwości budzi też w pow. bielskim jeden 
tylko m łyn wodny. Z omawianych materiałów wynika, że przed uwłasz
czeniem zasadniczym typem  był młyn wodny.

Pierwszy m łyn o napędzie parowym na terenie województwa zbudo
wano w 1840 r. w Łomży (pierwszy m łyn parowy w Królestwie Polskim
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w Warszawie na Solcu zbudowano w 1825 r.). W latach 1852 i I860 
powstały dwa dalsze: w Białymstoku i w Knyszynie. Niestety te sprzy
jające m łynarstw u w arunki wkrótce zanikły przez dyskrym inacyjną 
politykę rosyjską.

Ogólnie należy stwierdzić,, że m łynarstwo pierwszego okresu było. 
raczej rzemiosłem o produkcji nastawionej na zaopatrzenie miejscowej 
ludności w  przetwory zbożowe oraz na gorzelnictwo. Ilość i stan tech
niczny m łynów w nieznacznym stopniu zaspokajały potrzeby ludności, 
dlatego była ona zmuszona do korzystania z ręcznych żaren.

PR Z E M Y S Ł  S P IR Y T U SO W Y

Gorzelnictwo na Białostocczyźnie od zarania swego powstania rozwi
jało się w ścisłym i bezpośrednim powiązaniu z rolnictwem i to powią
zanie zachowało się do dzisiaj. W ubiegłym stuleciu gorzelnictwo nie 
tworzyło oddzielnej organizacyjnie gałęzi przemysłu, należało głównie 
do ziemian. Ze względu na poważną rentowność gorzelnie zakładane 
były w celu zwiększenia dochodów dużych gospodarstw rolnych. Nie
jednokrotnie gorzelnia była podstawą finansową m ajątku. W gorzelniach 
przerabiano przede wszystkim surowiec produkowany we własnych 
gospodarstwach, natomiast produkt uboczny, jakim jest wywar, zuży
wano na paszę, co wpływało na wzrost hodowli. P rzy  wszystkich prawie 
gorzelniach na terenie powiatów guberni grodzieńskiej i augustowskiej 
na odpadkach hodowano bydło handlarzy, które sprzedawano w W arsza
wie lub w innych większych ośrodkach miejskich. Dworom pozostawał 
nawóz, potrzebny i cenny dla bardzo wyjałowionej gleby. Do połowy 
XIX w. podstawowym surowcem w produkcji gorzelnianej było zboże, 
głównie żyto, które zajmowało wówczas ok. 50% powierzchni upraw 
nej5. Od połowy XIX w. rozwinęła się dość szybko upraw a ziemniaka, 
który  wkrótce stał się podstawowym surowcem w gorzelnictwie.

Gorzelnie miały jeszcze tę zaletę, że przerabiały na miejscu ziemio
płody, które nie znajdowały nabywców i nie wytrzym yw ały dalekiego 
transportu, kosztownej i trudnej komunikacji na Białostocczyźnie.

Zastosowanie w latach 1859— 1860 nowego procesu technologicznego, 
opartego na destylacyjnym  aparacie Pistoriusza, pozwoliło usprawnić 
prym ityw ną do tej pory produkcję, tym  samym wzmocnić pozycję go- 
rzelnictwa w ogólnej gospodarce. W niemałym stopniu do rozwoju go- 
rzelnictwa w  woj. białostockim przyczyniły się różnego rodzaju ustawy 
rządowe.

Do 1866 r., tj. do nowej ustaw y o akcyzie, zarówno w powiatach 
guberni grodzieńskiej, jak augustowskiej (później suwalskiej i łomżyń
skiej), w zasadzie nie stosowano żadnych ograniczeń w rozwoju gorzel

0 Np. w gub. grodzieńskiej stosunek zboża do ziemniaków zużywanych w pro
dukcji gorzelnianej w 1858 r. wynosił 3 :1,7.
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ni; wręcz odwrotnie, szereg wydanych ustaw w różnych okresach stwa
rzał dobre w arunki dla ich rozwoju. Szczególnie popierano rozwój 
gorzelni małych, słabo wyposażonych technicznie — typu rolniczego. 
Przepisy praw ne zabraniały jedynie budowy gorzelni w miastach oraz 
tworzenia wszelkich akcyjnych towarzystw gorzelnianych. Zabroniono 
łączenia z gorzelnią innych rodzajów przemysłu spirytusowego poza 
rektyfikacją spirytusu.

W rozmieszczeniu gorzelni widzi się w tym  czasie poważną nierówno- 
mierność. Wyraźnie dominują powiaty guberni augustowskiej — 164 
gorzelni [108], natomiast słaby rozwój obserwujemy w powiatach gu
berni grodzieńskiej — 49 gorzelni [10]. Gorzelnictwo guberni augustow
skiej miało już w tym  czasie wiekową tradycję6, a podany stan z połowy 
XIX w. jest już wynikiem procesu kurczenia się rozproszonej produkcji. 
Najmniej gorzelni miał pow. sokolski, a w stosunku do powierzchni pow. 
bielski [10]. Oba te powiaty wykazywały też najmniejsze spożycie spiry
tusu  na 1 mieszkańca w całej guberni, co było związane m.in. z ubó
stwem  chłopstwa, z większą jego wstrzemięźliwością i zwiększonym 
spożyciem piwa wśród tamtejszej ludności.

Najbardziej typowe pod względem zdolności produkcyjnej w powia
tach guberni grodzieńskiej były gorzelnie o produkcji rocznej 5 tys.—
10 tys. w iader okowity (na 49 aż 32 gorzelnie) jedynie w Krynickiem 
(pow. białostocki) jedna gorzelnia produkowała rocznie 15 tys.—20 tys. 
w iader [10].

Z poważniejszych w owym czasie zakładów rektyfikacji spirytusu na 
terenie Białostocczyzny wymienić należy Jeziorko i Cydzyń w pow. 
łomżyńskim.

PR Z E M Y SŁ  PIW O W A R SK I

Podobnie jak młynarstwo, piwowarstwo jest jedną z najstarszych ga
łęzi przemysłu rolno-spożywczego na terenie województwa. W Goniądzu, 
Kleszczelach, Zambrowie i Narwi już w XVI w. istniały browary, 
a w Kolnie i Łomży w XVII w. [69]. W drugiej połowie XVIII w. w sa
m ym  Białymstoku było ok. 36 browarów (34 pryw atne i 2 dworskie). 
Skupiały się one przeważnie przy ul. Browarnej, rynku miejskim i ul. 
Zatylnej. W 1772 r. Tykocin miał 4 brow ary prywatne. Liczba brow a
rów w owym czasie musiała być dość duża, jeśli inwentarze kościelne 
wym ieniają ich po kilka w każdym miasteczku [14], O wielkim rozwoju 
brow arnictw a na terenie Białostocczyzny świadczą dane z połowy XIX w. 
W zrost liczby browarów obserwujemy w powiatach guberni grodzień
skiej, podczas gdy w  powiatach guberni augustowskiej obserwujemy 
w tym  okresie rozwój gorzelnictwa [10, 108].

6 F. R o d e c k i  [148] w wykazie „liczby mieszkańców Król. Polsk. podług ich 
sposobu życia” podaje, że w 1827 na terenie woj. augustowskiego w gorzelnictwie 
pracowało 297 osób, tj. drugie miejsce w przemyśle.
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Ówczesne browary były zakładami drobnymi; praw ie połowa brow a
rów powiatów guberni grodzieńskiej znajdowała się w miastach [10], 
ale produkcja ich była dwukrotnie mniejsza niż produkcja browarów 
wiejskich. Rozbudowa browarów w miastach i zwiększenie ich zdolności 
produkcyjnej napotykało poważne trudności; były nimi m.in. wysokie 
koszty związane z transportem  jęczmienia browarnianego dla produkcji 
piwa. W innych warunkach znajdowały się browary na wsi, stanowiące 
własność właścicieli majątków, producentów surowca. Na skutek tego 
brow ary wiejskie przeważnie produkowały piwo lepsze i tańsze, a więc 
mogły skutecznie konkurować z browaram i miejskimi.

Na ten wielki stosunkowo rozwój browarów wpłynął m.in. fakt, że 
ze strony ówczesnych władz nie napotykano żadnych trudności w rozwi
janiu produkcji piwa. A ze względu na niezbyt wysoką cenę — 15 kop. 
za wiadro — piwo spożywane było chętnie przez ludność miejscową. 
Odpady browarniane, wysłodziny, podobnie jak w yw ar w gorzelniach, 
stanowiły dobrą paszę dla bydła, co przyczyniało się do rozwoju hodowli 
w majątkach.

Do większych browarów na terenie powiatów guberni grodzieńskiej 
należy zaliczyć w owym czasie browary: w Dojlidach z produkcją 
40 tys. wiader piwa rocznie i w Orli — 30 tys. wiader [10]; w powiatach 
zaś guberni augustowskiej browar w Łomży o wartości produkcji rocz
nej 5750 rb. [150].

M IO DO SYTNICTW O  I W YT W O RNIE  W ÖDEK

Polska słynęła niegdyś z produkcji świetnego miodu pitnego. 
W XVI w. na terenie dzisiejszego woj. białostockiego znane były miodo- 
sytnie w Kleszczelach i Goniądzu, a w XVII w. w Rajgrodzie [69]. 
W okresie porozbiorowym miodosytnictwo nie wytrzym ało konkurencji 
tanich win nadsyłanych z państw zaborczych i chociaż znaczna częić 
miodu była w dalszym ciągu przerabiana na napój, przemysł ten miał 
raczej charakter przemysłu domowego. Co prawda prawodawstwo rosyj
skie nie stawiało żadnych formalnych przeszkód powstawaniu nowych 
miodosytni, zezwalało również sycić miód przy browarach. Nie było 
również ograniczeń w zużyciu surowców. P rzy  produkcji napojów obo
wiązywało jedynie używanie surowców nieszkodliwych dla zdrowia [54]. 
Mimo tak dogodnych warunków począwszy od XVIII w. miodosytnictwo 
chyli się ku upadkowi.

Rozwój gorzelnictwa w poważnym stopniu wpłynął na zahamowanie 
rozwoju miodosytnictwa, a przede wszystkim browarnictwa, które ze 
względu na taniość swoich wyrobów szybko wypierały produkcję mio
dów pitnych. W okresie przed uwłaszczeniem na terenie guberni gro
dzieńskiej było 5 miodosytni o łącznej produkcji 1300 wiader [10]. Po
nadto na uwagę zasługują miodosytnie w Gołdapi, której mieszkańcy
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już w połowie XVIII w. utrzym ywali się ze sprzedaży miodu, przera
bianego na napój.

W owym czasie zanotowano na Białostocczyźnie 10 fabryk likieru 
i araku  [10]. Największa fabryka wódki w Jasionówce, w pow. Sokółka 
produkowała rocznie 4500 wiader wódki i 3500 wiader araku.

PR ZE M Y SŁ C U K RO W NICZ Y

Pierwsza w Polsce fabryka cukru powstała we wsi Konary na Dol
nym  Śląsku w 1802 r., druga w Galowie w W. Ks. Poznańskim 
w 1820 r., trzecia w 1826 r. w Częstocicach na ziemi kieleckiej, dwie 
następne — w 1827 r. w obwodzie białostockim w Boćkach niedaleko 
Tykocina i w Guzowie w pow. sochaczewskim.

Cukrownię w Boćkach założyli sprowadzeni z Francji przez Jana 
hr. Potockiego specjaliści: Martine d ’Aubignć i Dcdsan, którzy następnie 
dzierżawili ją przez kilka lat. Żywot tej cukrowni był prawdopodobnie 
krótki, nie wspomina już o niej bowiem Słownik geograficzny Królestwa  
Polskiego.

O zainteresowaniu tą nową gałęzią przemysłu na Białostocczyźnie 
świadczy fakt, że w 1833 r. obywatel Łomży, Jan  Hausbrandt, zwrócił się 
do Komisji Spraw Rządowych z prośbą o zezwolenie na założenie cu
krowni opartej na surowcu krajowym, prosząc o nadanie mu gruntów 
w Łomży oraz Krasce pod Łomżą dla upraw y buraka [142]. W 1837 r. 
Staniszewski, naddzierżawca ekonomii Wigry, zwracał się z prośbą dD 
władz gubernialnych o oddanie mu w długoletnią dzierżawę folwarków 
i zabudowań klasztoru kamedułów dla założenia fabryki cukru z bura 
ków [142]; w dwu wypadkach zezwolenia nie udzielono.

W 1837 r. hrabina Antonina Potocka przy pomocy specjalistów fran 
cuskich założyła w Tykocinie cukrownię opartą na miejcowych surow
cach [142]. W 1838 r. pod uprawę buraków przeznaczono tam  20 m or
gów, zbiór przewidywano na ok. 2 tys. korcy buraków, z czego miano 
wyprodukować ok. 12 tys. funtów, tj. 48 q surowego cukru. Na następne 
lata planowano znaczne powiększenie produkcji cukru przez ulepszenie 
procesu technologicznego w cukrowni oraz zwiększenie areału pod upra 
wę buraków do 200 morgów. Potocka zamierzała nie tylko zaopatrywać 
w cukier rynek krajowy, lecz wywozić go również do Rosji. Dalsze losy 
cukrowni w Tykocinie nie są jednak znane; w 1851 r. była ona jeszcze 
czynna [64], natomiast w latach 1856/57 nie została już uwzględniona 
w zestawieniach statystycznych [62].

W 1851 r. zbudowano też w Łomży wielką rafinerię cukru w cztero
piętrow ym  m urow anym  domu. Przy 82 zatrudnionych w r. 1856/57 pro
dukcja  wynosiła 54 551 pudów (873 t) cukru w głowach [62]. W ciągu 
trzech lat (1857— 1860) wielkość produkcji wzrosła ponad trzykrotnie 
(28 436 q) [150]. Szybki wzrost produkcji był następstwem  dobrej orga-
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nizacji zakładu oraz umiejętnie prowadzonych transakcji przez właści
cieli rafinerii: Nowińskiego i Kolińskiego. Rafineria zaopatrywała się 
w mączkę z krajowych cukrowni po cenach znacznie niższych, a sprze
dawała cukier Litwie po cenach wyższych. W rok później po otwarciu 
rafinerii cukru w Łomży powstała niewielka cukrownia zajmująca się 
też rafinowaniem cukru w Antoninie, w tymże powiecie. Trudno jest 
jednak ustalić, jak długo czynne były rafineria w Łomży i cukrownia 
w Antoninie. Ostatnią wzmiankę o rafinerii łomżyńskiej odnajdzie się 
jeszcze 14 lat później, w 1865 r. [108]; prawdopodobnie też cukrownia 
w Antoninie została w tymże czasie unieruchomiona.

Przyczyny, które wpłynęły na zahamowanie dalszego rozwoju cu
krownictwa na Białostocczyźnie, były na tu ry  ekonomicznej i rolniczej. 
W drugiej połowie XIX w. na skutek konkurencji cukru kolonialnego 
powstała w Europie nadprodukcja cukru. Ceny na rynkach spadły poni
żej kosztów, mówiono o konieczności ograniczenia produkcji [52]. Rząd 
rosyjski pragnąc uniknąć nadprodukcji cukru  wprowadził dla ziem Kró
lestwa Polskiego tzw. system kontyngentów, polegający na wyznaczaniu 
każdej cukrowni wielkości jej produkcji. Zarządzenia te miały na celu 
zahamowanie wzrostu wielkich zakładów. Hamująco wpłynęła również 
nowa akcyza wprowadzona w 1849 r. Również sytuacja w rolnictwie w y 
wierała hamujący wpływ na cukrownictwo. Mimo że w arunki glebowe 
i klimatyczne w Łomżyńskiem sprzyjały upraw ie buraka cukrowego, 
a obszar upraw y wzrastał z roku na rok, rolnicy na ogół niechętnie od
nosili się do upraw y buraka. Brak dostatecznej znajomości warunków 
upraw y i złe w arunki komunikacyjne na Białostocczyźnie stanowiły za
sadnicze przeszkody w rozwoju upraw y buraka cukrowego.

Mimo że Białostocczyźnie przypada jedno z czołowych miejsc w hi
storii cukrownictwa polskiego, mimo że w arunki naturalne — szczegól
nie w powiatach łomżyńskim i wysokomazowieckim — sprzyjają 
uprawie buraka cukrowego, mimo że upraw a ta, może dzięki tradycji, 
u trzym uje się do dnia dzisiejszego, a ostatnio naw et wzrosła — na terenie 
Białostocczyzny nie ma obecnie ani jednej cukrowni. W trzeciej ćwierci 
XIX w. kończy się historia cukrownictwa białostockiego. W ydaje się 
jednak, że ponowne powstanie przemysłu cukrowniczego na terenie 
województwa godne jest zastanowienia.

P R Z EM Y SŁ O L E JAR SK I

W okresie przed uwłaszczeniem trudno było mówić o przemyśle ole
jarskim  w ścisłym tego słowa znaczeniu. Co praw da Bobrowski [10] po
daje, że w owym czasie istniało w Brańsku aż 7 olejarni, w Bielsku 3, 
w Białymstoku 2. R z e c z n i o w s k i  [150] wspomina o dwóch olejar
niach w Łomży, a E g 1 o f f [33] wykazuje na mapie oprócz łomżyń
skiej, olejarnię w Sejnach. Noworocznik adresów i ogłoszeń z 1865 r.
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[108] wykazuje olejarnię w Suwałkach, 6 olejarni w pow. łomżyńskim 
i 4 w sejneńskim.

Wszystkie te olejarnie7 były jednak zakładami typu rzemieślniczego, 
zatrudniającym i zwykle jedną lub parę osób. Urządzenia składały się 
z jednej do trzech pras ręcznych; niektóre poruszane były kieratem  
konnym. Pracowały tylko sezonowo, przede wszystkim w zimie, prze
twarzając siemię lniane, rzepak i konopie. Roczny obrót olejarni nie 
przekraczał 500 rb.

*

Do czasu założenia pierwszej fabryki sukna w 1824 r. przemysł rolno- 
spożywczy był najważniejszym przemysłem dzisiejszego obszaru woj. 
białostockiego.

Rozwój przem ysłu rolno-spożywczego oparty był przede wszystkim 
na miejscowych surowcach rolnych. Ściśle związany z rolnictwem sta
nowił ważną pozycję dochodów m ajątków rolnych. Okres pierwszy cha
rakteryzuje  szczególna aktywizacja na odcinku rozwoju cukrownictwa. 
Niestety, szereg przyczyn na tu ry  polityczno-ekonomicznej i gospodarczej 
uniemożliwił rozwój tej gałęzi przemysłu.

Wśród pozostałych gałęzi przemysłu rolno-spożywczego najw ażniej
szą rolę grały browarnictwo i m łynarstwo. W rozwoju browarnictwa 
stwierdza się początki koncentracji zakładów oraz powstawanie konku
rencji. Pow stają też pierwsze m łyny o napędzie parowym.

Produkcja przemysłu rolno-spożywczego w okresie przed uwłaszcze
niem nastawiona była głównie na potrzeby właścicieli ziemskich oraz 
obsługę potrzeb miejscowej ludności, z czym zresztą wiązali swe zyski.

Lokalizacja zakładów rolno-spożywczych w pierwszym okresie była 
ściśle związana z wielkimi m ajątkam i rolnymi, które jednocześnie do
starczały surowców dla danego zakładu. Browary zakładano wprawdzie 
również w miastach, lecz i one w drugiej połowie XIX w. w poszukiwa
niu surowca wykazują tendencję przenoszenia się do majątków. Lokali
zacja ogólna zakładów w pierwszym okresie związana była głównie 
z bazą surowcową. Lokalizacja szczegółowa wiązała się z głównymi szla
kami kom unikacyjnymi — ze względu na łatwiejszy dowóz surowców 
i wywóz produktów, oraz z rzekami — ze względu na wykorzystanie 
taniej siły wodnej (młyny).

W pierwszym okresie dają się zaobserwować początki rejonizacji za
kładów. Gorzelnie rozwinęły się szczególnie w guberni augustowskiej, 
brow ary w grodzieńskiej. Cukrownictwo ograniczało się głównie do pow. 
łomżyńskiego. Pozostałe gałęzie przemysłu rolno-spożywczego rozmiesz
czone były bardziej równomiernie.

7 F. R o d e c k i  [148] w wykazie „liczby mieszkańców Królestwa Polskiego 
podług ich sposobu życia” podaje, że w woj. augustowskim w olejarstwie zatrud
nione były 22 osoby.
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PRZEMYSŁ ROLNO-SPOŻYWCZY W LATACH 1864—1914

P R ZE M Y SŁ  M Ł Y N A R SK I

Po zniesieniu granicy celnej wytworzyła się nowa sytuacja w stosun
kach gospodarczych między Rosją a Królestwem Polskim. W latach 
siedemdziesiątych XIX w., tj. w okresie rozwoju wielkokapitalistyczne
go, nastąpił szybki wzrost przemysłu polskiego, zwłaszcza włókiennicze
go, który  znajdował w Rosji poważnego odbiorcę półfabrykatów i fabry 

k i  katów. Jednocześnie całkowite ekonomiczne podporządkowanie 
Królestwa interesom Rosji w zakresie ceł i stawek kolejowych stało 
się poważnym hamulcem w rozwoju rodzimego przem ysłu rolno-spo- 

1 żywczego, zwłaszcza młynarstwa.

Rosja, kraj o poważnej produkcji zbożowej, pragnęła raczej mieć 
w Królestwie Polskim rynek zbytu, aby zapewnić pokrycie na wyroby 
stam tąd importowane. Nic też dziwnego, że uprawiała politykę pro tek 
cyjną w stosunku do swego m łynarstwa i starała się je silnie rozwijać. 
W krótkim  czasie młynarstwo rosyjskie stało się poważnym konkuren 
tem  m łynarstw a polskiego. Na przykład w 1880 r. na 1 m łyn w guberni 
łomżyńskiej i suwalskiej przypadało 1,3 robotników, średnia zaś w ar
tość produkcji wynosiła 527,8 rb., natomiast na 1 m łyn rosyjski — 5,3 ro 
botników i 28 312 rb. Jak  widzimy, różnica była ogromna: m łynarstwo 
białostockie składało się z drobnych zakładów typu rzemieślniczego, ro 
syjskie zaś z zakładów większych o pokaźnym obrocie. Rosja nie chcąc 
dopuścić do rozwoju m łynarstw a polskiego wprowadziła w 1888 r. dla 
zbóż na wszystkich liniach kolejowych tzw. tary fy  różniczkowe; w m ia
rę wzrostu odległości opłaty za przewóz były coraz mniejsze [160], 
Szczególnie popierano wywóz mąki. W krótkim czasie zrównany został 
koszt przewozu ziarna i mąki. Prócz zwykłych tary f różniczkowych 
udzielano jeszcze 20% zniżki. M łyny znajdujące się na pograniczu ro 
syjsko-polskim, które wywoziły mąkę do Królestwa, korzystały z dodat
kowej 15% zniżki w opłatach za transport zboża na przemiał. Wpływ 
taryf zbożowych na życie gospodarcze w Królestwie Polskim można 
określić następująco:

 ̂ za p rzewóz zboża na wielkich odległościach sprzyjały

u; nizsze stosunkowo tary fy  na przewóz mąki sprzyjały wywozowi 
mąki ograniczając jednocześnie przywóz ziarna,

c) wyższe taryfy  na przewóz zboża do punktów  zagranicznych 
<1$. w obrębie 540 wiorst (pas graniczny) u trudniały  wywóz zboża polskiego 

za granicę.
W 1865 r. na skutek tarć między Niemcami a Rosją ostatecznie 

uzgodniono i wprowadzono zasadę wolnego handlu. Jednak  już w 1880 r. 
obserwujemy powrót do dawnego systemu ceł. Rok 1894 kończy wojnę 
celną zawarciem trak ta tu  handlowego [54]. Nie oznacza to bynajmniej,

przewozowi zboża rosyjskiego do Królestwa,
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by rząd pruski zaprzestał stosowania polityki protekcyjnej w stosunku 
do własnego przemysłu młynarskiego i rolnictwa, utrzym ał nadal cła 
wwozowe na zboże, a nawet je w 1906 r. podwyższył.

Mimo że Rosja starała się wszelkimi sposobami poprzeć wywóz mąki 
za granicę, w wyniku przeszkód ze strony państw  importujących, w la
tach 1909— 1913 wysyła za granicę zboża w ziarnie przeciętnie 259 min 
pudów, a mąki tylko 6,7 min pudów. Królestwo Polskie nie mając moż
liwości prowadzenia własnej polityki gospodarczej musiało przyjmować 
mąkę rosyjską; w latach 1907— 1910 przywożono do Królestwa przecięta ; 
nie 10 min pudów mąki rosyjskiej rocznie, czyli półtora raza więcej, niż 
przyjm owała jej zagranica [155], a wywóz mąki do Rosji z guberni łom
żyńskiej i suwalskiej stanowił zaledwie 2,6% ilości mąki importowanej 
do tych guberni [160].

W takich warunkach wegetowało m łynarstwo na Białostocczyźnie od / 
chwili zniesienia granicy celnej do wybuchu pierwszej wojny j 
światowej.

W m łynarstwie białostockim w okresie po uwłaszczeniu dają się za
obserwować dwa etapy. Pierwszy do lat dziewięćdziesiątych i drugi od 
lat dziewięćdziesiątych do wybuchu pierwszej wojny światowej. Rozwój 
w pierwszym okresie ilustruje tab.^28 i zał. \

Z zestawienia widzimy, że stan m łynarstw a w pierwszym etapie za- J  
równo pod względem ilości zakładów, jak i wielkości produkcji oraz za
trudnienia  u trzym uje się na nie zmienionym poziomie, przy czym sto
sunek wielkości produkcji do wielkości zatrudnienia wiatraków jest 
niewspółmierny do podobnego wskaźnika dla młynów wodnych na nie- J & 
korzyść wiatraków. Stąd wniosek, że były to zakłady drobne o małej 1
zdolności produkcyjnej. W poważnym stopniu zaważyła tu  konkurencja 
m łynów rosyjskich, które zarzucały gubernię łomżyńską i suwalską nie 
tylko lepszą jakościowo, lecz i tańszą mąką.

W tym  okresie powstały m łyny o napędzie parowym, m.in. w Stawis
kach [160]. Rozwinęły produkcję 2 m łyny parowe w Białymstoku; 
w 1890 r. wartość produkcji pierwszego wynosiła 126 tys. rb., a d ru 
giego 45 tys. rb., 3 m łyny parowe w Knyszynie o wartości produkcji 
10— 12 tys. rb. [113], w pow. szczuczyńskim m łyn parowy o wartości 
produkcji 90 tys. rb. i 2 m łyny parowe w pow. wysokomazowieckim
o wartości produkcji po 22 tys. rb. każdy [111].

W 1873 r. wprowadzono w m łynarstwie mielenie zboża za pomocą 
walców, których zastosowanie dostarczało kilku gatunków mąki. Ulep
szenie to otworzyło początek nowej ery w młynarstwie.

Drugi etap w rozwoju m łynarstw a to lata, w których rząd rosyjski i S ó  
wprowadzał nowe zarządzenia dla zahamowania rozwoju m łynarstwa

8 Dane dla powiatów gub. łomżyńskiej i suwalskiej według Obzorów gub. łom
żyńskiej i suwalskiej, dla powiatów gub. grodzieńskiej — według Pamiatnoj Kniż- 
ki grodzieńskiej guberni na 1893.
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Rye. 1. M łyny i wiatraki wg powiatów 1910 r. (dla powiatów : Ełk, Olecko, Gołdap, dane z 1907 r.)
1  obecna granica państw a; 2 —  obecna granica województwa; 3 —  granice pow iatów  1910 r .; 4 granice pomiędzy K róle
s tw e m  P o lsk im ,  C e s a rs tw e m  R o sy jsk im  i P r u s a m i ;  5 —  w i a t r a k i ; 6  —  m ły n y  w o d n e ;  7 —  m ły n y p a r o w e ;  8 b r a k  d a n y c h  w  roz

b ic iu  n a  typy  młynów; 9 —  b rak  danych
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polskiego. W latach tych, szczególnie do 1898 r. mąka rosyjska prawie 
całkowicie wyparła z rynków mąkę produkcji miejscowej. W latach nie
urodzajów zamykano dziesiątki młynów wodnych i setki wiatraków. Sy
tuacja ta zmuszała właścicieli młynów do szybkiego unowocześnienia 
zakładów przez wprowadzenie oczyszczalni ziarna, walców itd., by mogły 
skutecznie konkurować na rynkach z gorszymi gatunkami mąki rosyj
skiej. Na początku XX w. na terenie guberni grodzieńskiej, łomżyńskiej
i suwalskiej istniało już 14 młynów parowych [157]. W 1900 r. powstał 
w Łomży pierwszy na terenie województwa młyn z napędem elektrycz
nym, zatrudniający 7 robotników, o wartości produkcyjnej 90 tys. 
rb [111].

✓^" 'M im o dyskrym inacyjnych zarządzeń młynarstwo w omawianych po
wiatach nie upadło; w latach 1890— 1914 obserwujemy powstawanie no
wych młynów o napędzie motorowym.

Rycina 1 pokazuje^ rozmieszczenie m łynów i w iatraków powiatami 
w 1910 r. Najliczniejsze m łyny — wiatraki, zgrupowane były w powia- 
tac!i7~wysokomazowieckim, łomżyńskim, bielskim, białostockim i sokol
skim. Młyny wodne rozmieszczone były bardziej równomiernie głównie 
w  powiatach: kolneńskim, łomżyńskim, sejneńskim, białostockim, biel
skim i sokolskim.

M łynarstwo powiatów wchodzących w skład P rus Wschodnich roz
wijało się w zupełnie innych warunkach. Autorzy niemieccy stwierdzają,! 
że m łynarstwo wschodniopruskie zawdzięcza rozwój rosyjskiemu zbożu, 
które przerabiano na mąkę i wysyłano na eksport. Nic też dziwnego, że 
losy jego były uzależnione całkowicie od stosunków gospodarczych mię
dzy Rosją a Prusami. Na przykład mało liberalna rosyjska polityka cel
na w 1857 r. spowodowała, że kupcy pruscy przerzucili się z pośredni
czenia w handlu zbożem rosyjskim na handel rosyjską mąką. P rusy  
Wschodnie sprowadzały z Rosji setki tysięcy ton zboża [165], przerabiały 
je w młynach, rozbudowanych wzdłuż linii kolejowej w większych mia
stach od granicznego miasta Prostki (ówczesny pow. Ełk) do Królewca 
[151], a mąkę wysyłały dalej, przeważnie do Berlina. Olbrzymie spich
rze nad Pregołą świadczą o rozmiarach tego handlu.

Ustawa celna z 1879 r. o ochronie niemieckiego przemysłu i rolnic
tw a pociągnęła za sobą pogorszenie stosunków gospodarczych z Rosją, 
a m łynarstwo wschodniopruskie stanęło przed całkowitą katastrofą. 
Mąka pozbawiona dobrej i taniej domieszki, zboża rosyjskiego, podróżo
wała i traciła na jakości. Wojna celna skończyła się trak tatem  w 1894 r.
i ponownym rozkwitem m łynarstw a wschodniopruskiego, które zdobyło 
również rynek Finlandii. Rozkwit ten trw ał do 1908 r. — roku nieuro
dzajów w Rosji [209].

Tym ciągłym wahaniom w polityce gospodarczej Rosji i Niemiec 
podlegało również i m łynarstwo powiatów: Ełk, Gołdap i Olecko.
W 1907 r. na terenie pow. ełckiego znajdowało się 46 młynów z 79 za
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trudnionymi, w pow. gołdapskim 40 młynów z 64 zatrudnionym i i olec
kim 35, z 76 zatrudnionymi [172]. Młyny w Olecku i Ełku dawały p rze 
miał handlowy; pozostałe — to zakłady typu usługowego, dostosowane 
do przemiału zbóż dla okolicznych gospodarstw wiejskich.

K a s z a r s t w o .  Białostocczyzna konsumowała znaczne ilości róż
nych kasz, ale przemiał zbóż na kasze był zupełnie zaniedbany. Kaszę 
gryczaną i jaglaną produkowano domowym sposobem w małych m ia
steczkowych kaszarniach w pobliżu obszarów produkujących poważne 
ilości gryki i prosa [140]. /  Brak było większych zakładów. Dopiero 
w 1883 r. zanotowano 3 kaszarnie na terenie Łomży [111] zatrudniające 
5 osób, wartość ich produkcji wynosiła 804 rb. W 1897 r. na teren ie  
całej guberni łomżyńskiej były 4 kaszarnie [216]. W 1905 r. liczba ich 
zmalała do 3 z 10 robotnikami. Wartość produkcji kaszarni samej tylko 
Łomży wzrosła do 1200 rb. [111]. Świadczy to o udoskonaleniach tech 
nicznych tych zakładów.

O stanie kaszarstwa przed wybuchem pierwszej wojny światowej 
brak dokładnych danych; możemy jedynie podać wartość produkcji 
w poszczególnych guberniach (tab. 3 oraz zał. 2) [195].

Janicki [54] ma pewne zastrzeżenia co do powyższych danych s ta ty 
stycznych. Uważa — prawdopodobnie słusznie — dane dla guberni w ar
szawskiej za zbliżone do rzeczywistości, dla pozostałych zaś — za zbyt 

Ljiiskie.,

PR Z E M Y SŁ  SP IR Y T U SO W Y

Ustawa o akcyzach z 1863 r., obowiązująca w guberni grodzieńskiej 
a od 1866 r. na terenach guberni łomżyńskiej i suwalskiej, stworzyła 
dla gorzelnictwa nowe w arunki i zadania. Wprowadzenie systemu kon- 
tyngentowego dla każdej gorzelni, bez względu na faktyczną moc pro 
dukcyjną, oraz wysokie opłaty podatkowe — stały się jednym  z powodów 
przekształcenia się gorzelnictwa w samodzielny przemysł fabryczny
o większej wydajności. Skutki nowej ustawy dla gorzelnictwa można 
ująć następująco:

a) zamknięcie znacznej ilości gorzelni, zwłaszcza małych,
b) zmniejszenie rentowności majątków, które dla potrzeb gospodar

czych, przede wszystkim wobec braku  paszy, zmuszone były prowadzić 
wyrób okowity,

c) udoskonalenia technologiczne.

Tabela 4 przedstawia sytuację w gorzelnictwie tuż po wprowadzeniu 
nowych przepisów [170, 12J.

Wobec braku danyclTnie można dokładniej scharakteryzować sytuacji 
w gorzelnictwie na omawianym terenie. W ystarczy porównać ilościowy 
stan gorzelnictwa w powiatach augustowskim, łomżyńskim i sejneńskim 
guberni augustowskiej w 1865 r., k tóry wynosił 164 gorzelnie, ze 134
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gorzelniami w dwóch guberniach (łomżyńskiej i suwalskiej) w 1870 r., 
aby zdać sobie sprawę, jak zasadnicze znaczenie miała nowa ustawa dla 
gorzelnictwa. Bardzo szybkie zmniejszanie się liczby gorzelni i zatrudnio
nych przy jednoczesnym wzroście produkcji wskazuje na znaczny postęp 
techniczny w gorzelnictwie.

Przesilenie w gorzelnictwie po 1866 r. było początkiem dalszych ogra
niczeń; przepisy wydane w 1872 r. zmieniły w arunki produkcji, zmniej
szając korzyści z superaty na rzecz producenta o 6— 12%.

Stale podwyższane akcyzy spowodowały likwidację gorzelni słabo 
wyposażonych technicznie. Suma trudnych dla gorzelnictwa w a ru n 
ków — obok innych ważnych przyczyn, jak zubożenie szlachty w o k re 
sie popowstaniowym, wahania w urodzajach ziemniaka, zmniejszenie 
spożycia alkoholu nieraz całych wiosek na tle pobudek religijnych [2] 
itp. — wpłynęła dość wyraźnie na zmniejszenie się nie tylko liczby 
gorzelni, ale i na kurczenie się produkcji okowity. Stopniowy, lecz 
ciągły spadek liczby gorzelni, zatrudnienia i produkcji obserwujemy 
w powiatach guberni łomżyńskiej, suwalskiej i grodzieńskiej aż do 
r. 1881 (zał. 3).

Prusy wykorzystując sytuację w gorzelnictwie polskim zaczęły szybko 
rozwijać gorzelnie w powiatach pogranicznych: ełckim, oleckim i gołdap
skim. W 1877 r. w pow. oleckim zanotowano 24 gorzelnie, z czego 
7 w samym mieście; w pow. gołdapskim w 1879 r. było ich 22 [154]. 
Gorzelnie te nie tylko zaspokajały potrzeby lokalne, lecz przemycały 
spirytus do guberni suwalskiej i łomżyńskiej — w specjalnie do tego 
produkowanych, dogodnych do przewozu beczułkach. Przemytnictwo tak 
się rozwinęło, że przygraniczna ludność wiejska prawie zarzuciła ro ln i 
ctwo trudniąc się masowo przemytem. Wzrost akcyzy od spirytusu 
wpłynął na paradoksalną sytuację: ziemniaki na przestrzeni 50 wiorst 
od granicy sprzedawano do Prus, skąd wracały w postaci przemyconego 
spirytusu do guberni suwalskiej i łomżyńskiej.

Na uwagę zasługują w owym czasie gorzelnie w Stawiskach i Dzierzbi 
w pow. kolneńskim, których roczna produkcja przekraczała 1000 hl 
spirytusu; produkcja pozostałych gorzelni wynosiła ok. 500 hl spirytusu 
rocznie.

Najwięcej gorzelni było zlokalizowanych w powiatach: łomżyńskim
i białostockim — po 7, w kolneńskim — 6, w augustow skim — 5 i w po
zostałych po 3.

W ramach ustaw o monopolu wódki dla Rosji (1894) i dla Królestwa 
Polskiego (1898) gorzelnictwo w zasadzie utrzymało się na jednakowym 
poziomie. Co prawda, upadło w owym czasie szereg gorzelni: w B rw i
nowie (pow. Łomża), Istrankowie i Kisielnicy (pow. Kolno), Wierzbowie 
(pow. Szczuczyn), ale powstały nowe, bardziej nowoczesne: w Bożejowie,- 
Janczewie i Szczepankowie (pow. Łomża), Grajewie, Lachowie i S te l
machowie (pow. Kolno). Pozostałe gorzelnie wprowadzały stopniowo
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nowoczesne urządzenia techniczne, maszyny parowe, zwiększając pro
dukcję. Okowitę z 5 gorzelni pow. szczuczyńskiego i kolneńskiego 
przeważnie wysyłano na eksport [154]. Na poważny spadek wartości 
produkcji w 1891 r. wpłynął zły urodzaj ziemniaka oraz zwyżka cen na 
towary pierwszej potrzeby, wskutek czego zmniejszyło się spożycie 
wódki. Zmiana taryfy  kolejowej i wzrost produkcji spirytusu w g o 
rzelniach imperium pogorszyły sytuację gorzelni białostockich w s to 
sunku do gorzelni rosyjskich.

Nowe przepisy z 1894 r. oprócz wprowadzenia monopolu na spiry- 
\ tus określiły pojęcie produkcji rolniczej i przemysłowej. Zgodnie z tą 

ustawą gorzelnia rolnicza była fabryką, która przerabiała produkty 
własnego gospodarstwa rolnego na spirytus [22]. Gorzelnię rolniczą mógł 
posiadać m ajątek ziemski zajm ujący nie mniej niż 60 dziesięcin ziemi 
ornej, tj. 65,5 ha, w całości lub w kilku częściach, przy czym odległość 
między nimi nie mogła przekraczać 15 wiorst (16 km) drogą jezdną. Za 
produkcję przemysłową uważano gorzelnie wydzierżawione przez ma*

f
jątki przerabiające odpadki cukrownicze (melasę) i produkcję spirytusu 
w drożdżowniach. Przepisy z lat 1894 i 1898 poważnie wpłynęły na 
rozwój gorzelnictwa rolniczego, które korzystało z szeregu przywilejów, 
jak np. z premii od wyprodukowanej ilości spirytusu, z wyłączności 
w dostawie spirytusu kontyngentowanego do skarbu, ze zwolnień od po 
datku przemysłowego itp. Obserwuje się przeto pewien wzrost gorzel
nictwa na terenie guberni łomżyńskiej, suwalskiej (zał. 3) i grodzień
skiej. Przyczyniło się do tego szersze zastosowanie spirytusu do motorów 
spirytusowych, palników i lamp, do wyrobu laku i politury. Pow staw a
nie nowych, otwieranie nieczynnych gorzelni oraz wzrost produkcji 
spirytusu spowodowały zmniejszenie się liczby gorzelni w powiatach 
nadgranicznych Prus. W 1907 r. trzy  powiaty: ełcki, gołdapski i olecki, 
miały jednakże na swoim terenie 35 gorzelni [172], czyli prawie tyle 
co wszystkie powiaty guberni łomżyńskiej, suwalskiej i grodzieńskiej — 
37 [157]. Rozmieszczenie gorzelni oraz wielkość produkcji przedstawiają 
ryciny 2 i 3. Na terenie dzisiejszego województwa widzi się w owym 
czasie trzy wyraźne skupiska gorzelni: pierwsze w powiatach pruskich: 
ełckim, gołdapskim i oleckim, drugie w powiatach: łomżyńskim i kol- 
neńskim z największą gorzelnią w Jeziorkach, i trzecie obejmujące 
powiaty: augustowski i sejneński z największą gorzelnią w Nettcie. 
Pozostałe gorzelnie o nieznacznej produkcji rozrzucone były w południo
wej części województwa.

Najpospolitszym surowcem dla produkcji octu naturalnego jest sp i 
rytus; wyprodukowany w gorzelniach Białostocczyzny był podstawą 
istnienia octowni. W 1876 r. zanotowano na terenie powiatów guberni

OCTOW NIE
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ło m ż y ń s k ie j  6 o c to w n i ,  z c z eg o  3 w  p o w .  w y s o k o m a z o w ie c k im ,  2 w  ł o m 

żyńskim i 1 w szczuczyńskim (zał. 4). W cztery lata później przybywają 
jeszcze dalsze octownie: w Łomży, w pow. łomżyńskim 2 i po jednej 
w powiatach kolneńskim i wysokomazowieckim. Octownie w Szczuczynie 
po 4 latach, a w pow. kolneńskim po 6 latach, zostają zamknięte i do 
wojny nie zanotowano w tych powiatach ani jednej. Jedynie w pow. 
łomżyńskim i wysokomazowieckim utrzym ują się do lat dziewięć
dziesiątych, z tym jednak że i w tych powiatach liczba spada do jednej 
w pow. łomżyńskim i dwóch w wysokomazowieckim. W latach 1902— 1914 
jedynie w Łomży utrzym ały się 2 octownie. Przyczyną upadku octowni 
była przede wszystkim konkurencja octu rosyjskiego. Małe zakłady
0 produkcji wartości kilkudziesięciu czy kilkuset rubli rocznie nie były 
w  stanie konkurować z tańszą produkcją rosyjską, dlatego przeważnie 
po kilku latach działalności upadały. Jedynie 2 octownie w Białymstoku 
zdołały utrzymać się, a nawet zwiększyć swoją produkcję roczną do 
3500 rb. każda. Podobną sytuację obserwujemy w powiatach wchodzą
cych wówczas w skład Prus, gdzie w 1907 r. zarejestrowano 4 octownie 
zatrudniające przeważnie po jednej osobie (2 w pow. ełckim i po
1 w pow. gołdapskim i oleckim) [172].

K r o c h m a l n i c t w o  w ścisłym tego słowa znaczeniu jest p rze 
mysłem stosunkowo młodym, którego rozwój wiąże się z rozpowszech
nieniem upraw y ziemniaka. Do XVIII w. głównym surowcem, z którego 
produkowano krochmal, była pszenica, pierwsza zaś krochmalnia oparta 
na przerobie ziemniaków powstała pod koniec XVIII w. w Niemczech.
W połowie XIX w., dzięki dużemu zapotrzebowaniu na krochmal przez 
przemysł włókienniczy i papierniczy, przemysł krochmalniczy zaczął się 
szybko rozwijać w całej Europie. Pierwsza krochmalnia na terenie dzi
siejszej Białostocczyzny powstała już w 1870 r. we wsi Drozdowo 
k. Łomży, w m ajątku  Lutosławskiego [170], z produkcją dzienną 1125 kg 
mąki. Niestety po rocznej produkcji zakład spalił się i aż do 1887 r., \ 
brak danych o krochmalniach na terenie Białostocczyzny. W 1887 r. na 
terenie pow. augustowskiego we wsi Dowspuda powstała krochmalnia 
zatrudniająca 15 robotników, o wartości produkcji 12 tys. rb. [112], 
która w trzy lat» później zwiększyła wartość produkcji do 20 tys. rb., 
zatrudniając 18 ludzi. W 1895 r. powstała w tymże powiecie druga 
krochmalnia (zał. 5). W rok później zanotowano w pow. szczuczyńskim 
krochmalnię o wartości produkcji 1500 rb. zatrudniającą 2 osoby, lecz

9 Termin „przemysł przetworów ziemniaczanych” lub „przetwórstwo ziemnia
czane” oparty jest na nomenklaturze ekonomiczno-handlowej i technologicznej.
Do przemysłu tego należą: krochmalnie, syropiarnie oraz suszarnie ziemniaków 
(płatków).

PR Z E M Y S Ł  PRZ E TW O RÓ W  Z IE M N IA C Z A N Y C H 9
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po roku zamknięto ją. Z porównania wysokości produkcji krochmalni 
w Dowspudzie z największymi w tym czasie krochmalniami innych g u 
berni — lubelskiej o wartości produkcji 2 tys. rb. lub warszawskiej 
15 tys. rb. [111] — widać, że należała ona do większych krochmalni 

, Królestwa Polskiego osiągnąwszy w 1911 r. produkcję 84 tys. rb., przy 
zatrudnieniu tylko 11 osób. W 1902 r. w pow. łomżyńskim, a w 1906 r. 
w pow. wysokomazowieckim powstały małe krochmalnie o przeciętnej 
wartości produkcji 5 tys.— 10 tys. rb.

Inną gałęzią przemysłu ziemniaczanego była fabryka syropu o n a p ę 
dzie parowym we wsi Świackie, w pow. augustowskim. W 1908 r. w a r 
tość produkcji zakładu wynosiła 130 tys. rb. [75], podnosząc się w 1910 r. 
do 170 tys. rb. [157], przy czym zakład zatrudniał przeciętnie ponad 

^30 osób.

W drugiej połowie XIX w. browarnictwo na Białostocczyźnie roz
wijało się nadal, szczególnie na terenach guberni łomżyńskiej i suw al
skiej. W ciągu 17 lat (1865— 1882) liczba browarów wzrosła do 58, tzn. 
ponad dwukrotnie (zał. 6). Na terenie guberni grodzieńskiej w ciągu
17 lat (1861— 1878) liczba browarów spadła do 33 [122], na skutek kon
kurencji dużych browarów i wysokiej akcyzy, która wzrastała z roku 
na rok (w 1866 r. 8 kop. od wiadra, a w  1879 r. 20 kop.). W porównaniu 
z powiatami sąsiadujących guberni łomżyńskiej i suwalskiej wartość 
produkcji na 1 browar w guberni grodzieńskiej stale wzrasta, w  1878 r. 
przeciętna wartość produkcji browarów guberni grodzieńskiej wynosiła 
4823 rb. [111, 112], a w powiatach guberni łomżyńskiej i suwalskiej 
3589 rb. Pod względem średniej wartości produkcji na 1 brow ar w y 
raźnie wybijały się wśród innych powiaty białostocki i łomżyński. 
Upadały małe brow ary nierentowne o słabym wyposażeniu technicz
nym i małej wydajności.

W omawianym okresie powstały browary w Konarzycach, Łomżycy, 
Kuleszach — w pow. łomżyńskim, oraz w Knyszynie w pow. b ia 
łostockim.

W latach osiemdziesiątych ubiegłego wieku do większych należały 
browary w Drozdowie, Knyszynie i Dojlidach; ich wartość produkcyjna 
wahała się od 30 do 40 tys. rb. rocznie. Bezsprzecznie w tym czasie na 
pierwsze miejsce wysunął się unowocześniony w 1876 r. drozdowski b ro 
w ar parowy pod Łomżą, własność Lutosławskiego. Piwo tam produko
wane zdobyło sławę na wszystkich międzynarodowych wystawach, m.in. 
w Europie (Paryż) i w Ameryce (Filadelfia) uzyskując złote medale 
[1, 2]. Piwo drozdowskie znajdowało nabywców i w nadwołżańskich 
guberniach Rosji [111]. W 1910 r. brow ar drozdowski z ogólnej p ro 
dukcji 14 760 hl piwa wysłał za granicę ponad połowę (7850 hl) [157].
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T ab .l .  Hodowla zwierząt w la tach  1858 i I860 ( s z t . J

flodzaj zwierząt
Gub.augustowska 

1858
Gub.grodz ieaska  

I860

bydło rogate 131 535 94 493
trzoda chlewna 174 313 70 290

owce 296 285 159 823

Tab.2. Stan młynarstwa w la tach  1880 i 1891

Powiat

1830 1891 Wartość 
produkcj i 

1 młyna 
(bez parowychj 

rb.parowe wodne wiatraki razem parowe wodne wiatraki razem

b ia ł o s t o c k i 2 _ _ 2 5 168 241,5
b i e l s k i _ _ . _ - - 535 97
so k o ls k i - - - - - - - 159 236

łomżyński 1 26 35 62 1 29 52 82 777

koln eński - 31 3 34 - 20 3 25 1 755
wy sokomaz. - 14 101 115 2 12 102 114 2C2

szczuczyński 5 4 5 14 1 5
T
i 15 726

suwalski - 15 3 18 - 16 2 18 4 884

augustowski - - - - - - - - -

sejneńsk i - 21 5 26 - 25 7 32 586

Tab.3- Produkcja kaszy 
w latach  1908, 1910 i 1912 ŵ tonach;

Gubernia 1908 1910 1912

łomżyńska

suwalska
warszawska

160 

48 
12 451

176 

48 
11 580

298 
16 

7 483,7

Tab.4 .  Stan gorze ln i  i zatrudnienia  
w la tach  18Ó7 i 1870

Tab.5- Stan browarów w la tach 1876 i 1898

Gub.łomżyńska Gub.suwalska

1867 1870 1867 1870

l ic z b a  gorzelni 68 52 80 82

za trudn ien ie 487 282 572 296

Gubernie
Liczba browarów Ubyło

bro 
warów

%

'tfzrcst
war

t o ś c i
prod.%1876 1898

łomżyjiska 40 13 68 93
suwalska 41 21 49 200
K r ó l . P o l s k i e 443 215 47 ,2 124,5

Tab.6. Średnia roczna wartość produkcji jednego browaru ^rb.J

Gub.gro dzieńs ka Gub.łomżyńska Gub.suwalska

1878 1891 1878 1907 1373 1911

4 852 10 254 4 448 57 200 2 262 10 556

•3 — R o z w ó j  i rozm . przem . ro ln .-spoż .

http://rcin.org.pl



Od 1882 r. aż do wybuchu pierwszej wojny światowej obserw ujem y 
stopniowe zmniejszanie się ilości browarów również na terenie g u b e r 
ni łomżyńskiej i suwalskiej10. Daje się tam  zauważyć poważny wzrost 
produkcji piwa przy równoczesnej koncentracji produkcji (tab. 5). 
Wartość produkcji brow aru w Drozdowie w 1880 r. wynosiła 43 750 rb., 
a w 1910 r. wzrosła do 190 tys. rb. [111, 157], b row ar w Suwałkach 
z 35 tys. rb. w 1895 r. podniósł produkcję w 1910 r. do 220 tys. rb., 
knyszyński z 40 850 rb. w  1880 r. do 80 tys. rb. w  1910 r. Podobnie 
zwiększyły produkcję w 1910 r. brow ary w Nowosiółkach do 110 tys. rb. 
oraz drugi brow ar w Suwałkach do 60 tys. rb. Dane tabeli 6 ilustru ją  
przeciętną roczną produkcję browarów.

Koncentracja w  przemyśle piwowarskim spowodowała upadek m a 
łych, technicznie źle wyposażonych browarów. Duże brow ary p rz e 
chodziły na siłę mechaniczną, udoskonalały proces technologiczny. Na 
wzrost produkcji piwa poważnie wpłynęło obniżenie kosztów własnych 
dzięki rozszerzeniu upraw y chmielu krajowego i spadkowi ceny jęczmie - 
nia. Zjawisko koncentracji w przemyśle piwowarskim obserwuje się 
w tym okresie na terenie całego Królestwa Polskiego [143].

Od 1896 do 1914 r. nastąpiła dalsza koncentracja. Na terenie guberni 
łomżyńskiej było ich 13, w suwalskiej tylko 12 [143].

Rozmieszczenie browarów w województwie było równomierne (ryc. 4). 
Zakłady browarnicze skupiały się w więks-zych ośrodkach ze względu 
na większą miejscową konsumpcję i łatwość transportu. Bardziej libe - 
ralna polityka rządu w stosunku do przemysłu browarniczego niż do 
gorzelnictwa znalazła odbicie w małej ilości browarów w nadgranicz
nych powiatach pruskich: w pow. ełckim — 4 browary, oleckim — 
1 i gołdapskim — 3 [172] (ryc. 5). Średnie zatrudnienie (8 robotników 
na browar) świadczy, że były to brow ary małe. Należy przypuszczać, 
że browary guberni łomżyńskiej i suwalskiej mogły zaopatrywać w p i 
wo ludność powiatów pruskich.

Rozwój piwowarstwa niemal całkowicie powstrzymał rozwój miodo- 
sytnictwa. Przed wybuchem pierwszej wojny światowej na terenie p o 
wiatów guberni łomżyńskiej, suwalskiej i grodzieńskiej liczba miodosytni 
nie przekraczała 5, wartość produkcji wynosiła 500— 2000 rb. (zał. 6)

PR Z E M Y S Ł  O L E JAR S K I

W przemyśle olejarskim, podobnie jak przed uwłaszczeniem, dom i
nują nadal małe zakłady typu rzemieślniczego, najczęściej o napędzie 
konnym i wodnym, przerabiające na olej nasiona oleiste pochodzące 
głównie z gospodarstw obszarniczych. W rozwoju olejarstwa można 
wyróżnić trzy  etapy. Pierwszy trw ał do lat osiemdziesiątych XIX w.

10 Podobne zjawisko obserwujemy i w gub. grodzieńskiej; np. w 1878 r. w pow.. 
Sokółka było czynnych 10 browarów, a przed wybuchem wojny tylko 4.
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Wówczas na terenie guberni łomżyńskiej i suwalskiej notowano za 
ledwie 4 olejarnie, w pow. łomżyńskim i kolneńskim, o wartości produk
cyjnej 200—400 rb. rocznie (zał. 7). Drugi etap można by przedłużyć 
do początku lat dziewięćdziesiątych. W ciągu tego okresu powstały ole
jarnie we wszystkich pozostałych powiatach. P rym at dzierżą nadal po
wiaty: łomżyński i kolneński, z liczbą zakładów (w zależności od r o 
dzajów) 3— 7 w każdym, natomiast wartość produkcji pozostała bez 
zmian. W powiecie bielskim zanotowano ok. 8 zakładów [122]. W po 
zostałych powiatach guberni grodzieńskiej, łomżyńskiej i suwalskiej 
liczba olejarni wahała się od 1 do 3 w  każdym. Ostatni etap cechuje 
wzmożony wzrost liczby olejarni, szczególnie w miastach. Na przykład 
w 1906 r. w 4 powiatach guberni łomżyńskiej zanotowano 28 olejarni, 
z tego prawie połowę w miastach. Na uwagę zasługują 2 zakłady 
w Łomży. Wartość produkcji każdego z nich wzrosła z 450 rb. w 1900 r. 
do 7000 rb. w 1907 r. Były to więc zakłady średnie, unowocześnione. 
Wartość produkcji w zakładach miejskich była wyższa niż w zakładach 
wiejskich.

Zjawiskiem gospodarczo ujem nym  był wywóz odpadów olejarni — 
makuchów, znanych z wysokiej zawartości białka strawnego, z guberni 
łomżyńskiej do Niemiec na paszę dla bydła. Tym samym pozbawiano 
hodowlę tych powiatów cennej paszy. Niemieckie dane statystyczne nie 
wykazują w tym  okresie olejarni w 3 powiatach północno-zachodnich 
województwa. Można by sądzić, że ich nie było albo były zbyt małe, 
dlatego je w statystyce pominięto.

PR Z E M Y SŁ  TYTO NIO W Y

O r ł ó w  [114] podaje, że w 1881 r. na terenie dzisiejszej Biało
stocczyzny były cztery wytwórnie wyrobów tytoniowych. Trzy w B ia 
łymstoku (najstarsza z 1863 r.) i jedna w Bielsku. W zakładach typu 
średniego przerabiano surowiec importowany z Rosji i z Królestwa P o l 
skiego. Jedna z trzech wytwórni w Białymstoku zatrudniała 60 osób, 
pozostałe dwie — 23 i 42 osoby, w Bielsku — 14 osób. Podobny układ 
obserw ujem y w udziale wartości produkcji wytwórni. Na jedną w ytw ór
nię w  Białymstoku przypadało 200 tys. rb. rocznie, na dwie zaś pozostałe 
30 tys. rb. i 95,9 tys. rb. na bielską — 28,2 tys. rb. W sześć lat później 
Orłów podaje 5 wytwórni wyrobów tytoniowych [115]. Piąta wytwórnia 
przybyła w Ciechanowcu. Musiał to być większy zakład niż w Bielsku, 
gdyż zatrudniał 21 osób, podczas gdy w Bielsku tylko 9, a w 3 zakładach 
Białegostoku razem 318 osób. Orłów podaje produkcję tylko trzech 
w ytw órni w Białymstoku w 1887 r.: 7,11 m in szt. cygar i 23,32 min szt. 
papierosów. W trzy lata później, tj. w 1890 r. Orłów podaje 7 wytwórni 
wyrobów tytoniowych. Przybyło po jednej w Białymstoku i Bielsku 
[113]. Trzy wytwórnie białostockie dały w tym roku 10,113 min szt.
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cygar i 44,64 m in szt. papierosów, czwarta wytwórnia — 8 tys. pudów 
machorki. Ogólna wartość produkcji czterech wytwórni wyrobów ty to 
niowych wynosiła 239 tys. rb. przy zatrudnieniu 490 osób.

Dwie bielskie w ytwórnie wyprodukowały w ciągu roku 22 tys. sztuk 
cygar, 1,4 min szt. papierosów i 4325 pudów machorki o wartości 
32 tys. rb. W zakładach tych pracowało 45 osób. Wytwórnia w Ciecha
nowcu produkowała rocznie ok. 2200 pudów machorki o wartości 
19 tys. rb. W 1890 r. zakład zatrudniał 13 osób.

PR Z E M Y S Ł  M LE C Z A RSK I

Początek mleczarstwa na ziemiach dzisiejszego woj. białostockiego 
sięga drugiej połowy XIX w., ale pewien rozwój osiągnęło mleczarstwo 
dopiero w okresie międzywojennym.

Początkowo na wsi działał pachciarz11; obok pachciarza — uży tkow 
nika, przedsiębiorca — właściciel zakłada własną mleczarnię organizując 
skup mleka z dworów i od chłopów dla przerobu na własny rachunek. 
Po uwłaszczeniu wraz z rozwojem kapitalizmu w m ajątkach obszar- 
niczych rozwijała się hodowla bydła. Toteż m ajątki stały się głównymi 
dostawcami mleka towarowego i z ich rozwojem wiązać też należy 
początki rozwoju mleczarni. W 1860 r. Lutosławski (patrz browarnictwo) 
w oparciu o hodowlę krów m ają tku  Drozdowo założył pierwszą m le 
czarnię w Łomży, wzorowaną na tego typu zakładach zagranicznych, 
gdzie oprócz wyrobu i sprzedaży masła oraz mleka sprzedawano włosz
czyznę, a w porze jesienno-zimowej — owoce [150].

Na początku XX w. zaczęły powstawać udziałowe spółki chłopskie 
oraz spółdzielnie mleczarskie. Pierwsze z nich powstawały żywiołowo, 
bez jakichkolwiek form prawnych, toteż w ich organizacji popełniono 
szereg błędów. Zbyt m ały kapitał z udziałów członków założycieli (za 
leżnie od ilości posiadanych krów) zmuszał do zaciągania pożyczek. 
W konsekwencji w  1906 r. dwie tego rodzaju mleczarnie upadły. 
W 1908 r. powstała Komisja Mleczarska dla organizowania spółdzielni 
mleczarskich, nadając im formę prawną stowarzyszeń spożywczych lub 
organizując je jako „kółka rolnicze”. Dla uruchomienia mleczarni spół
dzielczych potrzeba było co najmniej 100 krów; pojedyncze udziały w y 
nosiły 5 zł od krowy [138]. Pierwsza mleczarnia spółdzielcza powstała 
na terenie województwa w Łomży, w 1910 r. [157]. W 1912 r. za tw ier 
dzono wzorcowy s ta tu t  dla stowarzyszeń mleczarskich.

Z powyższego wynika, że mleczarstwo na terenie Białostocczyzny za
częło się organizować tuż przed pierwszą wojną światową, o czym świad

11 Pachciarz urządzał się na sezon letni u właściciela większej obory, minimum 
10—12 krów; na dokupienie paru krów dawał gotówkę awansem, którą później 
potrącał przy wypłacie należności za mleko. Cenę za mleko płacił niewielką, po
nadto nic nie płacił za korzystanie z pomieszczenia dla siebie, narzędzi i piwnicy, 
niezbędnej przy wyrobie serów.
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czy ilość przerobionego mleka (w 1913 r. 1,5% ogólnej produkcji mleka 
[180]). Trudno mówić o ówczesnym przemyśle mleczarskim, raczej jest 
to prymitywne przetwórstwo domowe. Masło, śmietanę i twaróg, w y 
produkowane przez wieś, sprzedawano w dni targowe na rynkach.

Produkcja serów była również prymitywna. W 1884 r. zanotowano 
jedną serowarnię w pow. szczuczyńskim (zał. 8), w rok później drugą 
w pow. suwalskim, która przetrw ała tylko rok. Były to tak małe z a 
kłady, że wartość ich rocznej produkcji nie przekraczała 50 rb. Sero 
warnia w pow. szczuczyńskim przetrw ała do pierwszej wojny światowej, 
w 1903 r. powstała tam druga, ale produkcja łączna obu nie przekraczała 
1600 rb., a zatrudniały tylko 3 osoby.

P rusy  Wschodnie przed pierwszą wojną światową, były poważnym 
dostawcą artykułów mleczarskich na rynek niemiecki, wysyłały 
126 tys. q masła i 394 tys. q sera [165].

W pow. ełckim w 1907 r. znajdowało się 13 zakładów z 37 pracow ni
kami, w pow. gołdapskim — 2 zakłady zatrudniające 15 osób, a w o le 
ckim — 2 zakłady z 7 zatrudnionymi [172].

Należy przypuszczać, że powiaty te w małym stopniu mogły uczest
niczyć w eksporcie wyrobów mleczarskich do Niemiec.

*

Zniesienie pańszczyzny stworzyło dynamiczne w arunki dla produkcji, 
a nowy kapitalistyczny ustrój społeczno-gospodarczy wyzwolił i ujawnił 
z całą wyrazistością wszystkie sprzeczności towarzyszące kapitalistycz
nym stosunkom produkcyjnym. Na szczególną uwagę zasługuje działanie 
prawa koncentracji produkcji i kapitału, co wywoływało walkę konku 
rencyjną, a w konsekwencji doprowadziło do upadku wielu małych za 
kładów. Protekcjonistyczna polityka państw  zaborczych ujemnie o d 
działała na rozwój przemysłu rolno-spożywczego. W niektórych gałęziach 
przemysłu obserwuje się stagnację, w innych nawet spadek.

M łynarstwo rosyjskie w walce konkurencyjnej z m łynarstwem  K ró 
lestwa Polskiego chętnie korzystało z protekcyjnej polityki rządu ro sy j
skiego, przeto w tym  okresie nie obserwujem y rozwoju większych m ły
nów na terenie Białostocczyzny w granicach Królestwa Polskiego. Walka 
konkurencyjna szczególnie silnie dotknęła rolnictwo, co z kolei bardzo 
zahamowało rozwój młynarstwa.

W okresie tym jednak obserwuje się szybki rozwój techniki i m o 
dernizację zakładów produkcyjnych. W gorzelnictwie obserwujem y u p a 
dek wielu drobnych gorzelni rolniczych i gwałtowny spadek za trudnie 
nia, w pozostałych gorzelniach widzi się poważny wzrost wartości 
produkcji. Podobne zjawisko obserwujemy i w browarnictwie jako 
następstwo ogólnej tendencji koncentracji przemysłu.

Cukrownictwo upada. Powstaje mleczarstwo jako nowa gałąź p rze 
mysłu rolno-spożywczego.
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W drugim  okresie stosunkowo słabo rozwija się przemysł rolno- 
spożywczy. Szereg zakładów w skutek konkurencji upada. W lokalizacji 
obserwujemy przyciąganie zakładów przemysłowych przez większe 
ośrodki zaludnienia (miasta) oraz ich powiązanie ze szlakami kom uni
kacyjnymi.

PRZEMYSŁ ROLNO-SPOŻYWCZY W LATACH 1918—1939

P R Z E M Y SŁ  M Ł Y N A R S K I

Podczas pierwszej wojny światowej dzisiejsza Białostocczyzna była 
terenem  działań wojennych. Wiele młynów uległo zniszczeniu. Należy 
jednak stwierdzić, że dla większych młynów okres wojny był rentow- 
niejszy niż okres przedwojenny. Zwiększone zapotrzebowanie na mąkę 
dla wojska zapewniało dużym młynom znaczne przemiały. Właściciele 
mogli korzystać z kredytów państwowych na unowocześnienie zakładów, 
co zwiększyło ich rentowność12. Porównując ilościowy stan młynów 
z okresu przedwojennego z okresem powojennym (1924) [SI], o bse rw u 
jemy poważny spadek ich liczby, w wyniku wojny i okresu polityki 
zbożowej tuż po jej zakończeniu13. Około 92% wszystkich młynów s t a 
nowiły małe młyny wodne i wiatraki, a tylko 8% m łyny parowe i m o 
torowe.

Z ogólnej liczby tylko 22,7% to młyny handlowo-przemysłowe, 77,3% 
młyny gospodarcze, w tym 46,8% w iatraków 14. Tylko 4 młyny miały 
siłę motoryczną ponad 100—200 HP, toteż m łyny wielkie (ponad 100 HP) 
pokrywały tylko 8,6% zapotrzebowania na przetw ory mączne. Duży 
m łyn w Łomży, własność spółki akcyjnej, zatrudniał 31 robotników.

W cztery lata później (1928) na skutek wprowadzenia reglamentacji 
przemiału żyta (70%) i pszenicy (65%) m łynarstwo przeżywało ciężki 
okres; produkcja młynów województwa spadła o 50— 60% zdolności 
produkcyjnej. Lata kryzysu gospodarczego białostockie młynarstwo 
przeżyło specyficznie, na co wskazują następujące dane: liczba młynów 
gospodarczych w 1932 r. w porównaniu ze stanem z 1924 r. wzrosła
o 226, natomiast przemysłowo-handlowych — spadła ze 159 do 140. 
Zjawisko wzrostu ogólnej liczby młynów, szczególnie w powiatach ło m 
żyńskim, bielskim, sokolskim mimo trwającego kryzysu gospodarczego, 
należy tłumaczyć dobrymi urodzajami zbóż w latach 1928— 1930.

12 Np. w 1913 r. młyn parowy w Suwałkach produkował średnio przetworów 
mącznych wartości 50 000 rb., a w 1917 wartość produkcyjna młyna wzrosła do 
80 000 rb.

13 Do 1923 r. rząd utrzymywał zakaz wywozu zboża z poszczególnych woje
wództw, co doprowadziło młynarstwo niemalże do ruiny.

14 Pod względem organizacyjnym młyny dzieliły się na: gospodarcze, mielące 
zboże dostarczane przez rolników i handlowo-przemysłowe, dokonujące przemiału 
zboża na własny rachunek. Pierwsza grupa to wszystkie młyny wiejskie, druga to 
młyny parowe, motorowe, wodne — turbinowe oraz te koła wodne, których pro
dukcja dzienna przekraczała 50 q.
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Ryc. 6. Wiatraki wg powiatów w  1934 r. (oprać. St. Śliwa)
1 —  obecna g ranica państw a; 2 —  obecna g ranica województwa; 3 —  granice pow iatów  1934 r .; 4 —  granica pomiędzy Polską

i P rusam i; 5 —  w ia trak i;  6 —  brak  danych
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Rye. 7. M łyny wodne wg powiatów w  1934 r. (oprać. St. Śliwa)
—  obecna granica państw a; 2 —  obecna granica województwa; 3 —  granice pow iatów  1934 r .;  4 —  granica pomiędzy Polską 

i P rusam i; 5 —  rzeki i jeziora ; 6 —  młyn wodny; 7 —  brak danych
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Ryc. 8. M łyny parowe i motorowe wg powiatów w 1934 r. (oprać. St. Śliwa)
1 —  obecna granica państw a; 2 —  obecna granica województwa; 3 —  granice pow iatów  1934 r . ;  4  —  granica pomiędzy Polską

i P rusam i; 5 —  koleje normalnotorow e i wąskotorowe; 6 —  drogi umocnione i trak ty ; 7 —  drogi drugorzędne; 8 — młyny p a 

row e; 9 —  młyny m otorowe; 10 —  brak  danych
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Młyny gospodarcze przeżyły ten kryzys bez większych wstrząsów. 
Natomiast młyny typu handlowo-przemysłowego ucierpiały poważnie, 
zmniejszyła się ich liczba, a większe młyny w Białymstoku, Bielsku 
i Suwałkach musiały toczyć poważną walkę o byt. Konkurencja między 
małymi młynami gospodarczymi w okolicach o większej gęstości w ia tra 
ków i młynów o napędzie wodnym prowadziła do obniżania opłat za 
przemiał. To znów spowodowało upadek młynów dużych, które musiały 
płacić podatek obrotowy od całej sumy wartości przemiału, a nie od z a 
płaty otrzymanej za przemiał. Kryzys gospodarczy w młynarstwie u s tą 
pił stosunkowo szybko. Już w 1934 r. notujem y 923 czynnych i 117 n ie 
czynnych młynów. Młyny handlowo-przemysłowe stanowiły tylko 
7,4% ogólnej liczby młynów województwa, połowa ich skoncentrowała 
się w pow. łomżyńskim i szczuczyńskim. Wśród młynów gospodarczych 
najliczniejsze były w iatraki — 60% ogólnej liczby młynów, zlokalizo
wane w centralnych i południowych powiatach (ryc. 6). Natomiast 
młyny wodne, stanowiące 23% rozmieszczone były równomiernie (ryc. 7). 
Młyny parowe skupione były przede wszystkim na południu wojewódz
twa (ryc. 8). Powiaty północne (suwalski, augustowski i szczuczyński) 
były najsłabiej wyposażone w młyny. Powierzchnia rolna, którą o b s łu 
giwał 1 młyn, wahała się tam  od 50 do 70 km 2, w pozostałych powiatach 
jeden młyn obsługiwał gospodarstwo z obszaru 12—25 km 2.

Załączone ryciny wykazują, że przewagę stanowify małe młyny gospo
darcze, nastawione przede wszystkim na obsługę gospodarstw ch ło p 
skich. Oprócz przemiału zboża na mąkę, przerabiały pokaźne ilości ś r u 
ty i niektóre gatunki kasz. Mało zróżnicowane zapotrzebowanie wsi b ia 
łostockiej na produkty przemiałowe zaspokajały zapewne całkowicie 
lokalne młyny gospodarcze.

Skutki pierwszej wojny światowej dla b. P rus Wschodnich były dość 
poważne. Ziemie przygraniczne zmieniły s truk tu rę  gospodarczą i z wiel 
kim trudem  dostosowywały się do nowej sytuacji gospodarczej. Przemysł 
zbożowy stracił swoje zaplecze. Dowóz zboża z Rosji ustał, a naprężone 
stosunki ekonomiczne z Polską bynajmniej nie wpływały dodatnio na 
polepszenie sytuacji w m łynarstwie wschodniopruskim. O znaczeniu 
u tra ty  zaplecza gospodarczego dla Prus Wschodnich po pierwszej wojnie 
światowej świadczą prace przedwojennego nadprezydenta Prus W schod
nich E. Kocha15, k tóry dobrobyt i przyszłość tego k ra ju  widział w ścisłym 
powiązaniu z wielkim, bezpośrednim zapleczem. Rozumowanie swoje 
opierał na doświadczeniach sprzed pierwszej wojny światowej [68]. 
Nowa sytuacja polityczno-ekonomiczna, jaka zapanowała w okresie n ie 
mieckiego faszyzmu, wpłynęła na dalsze zahamowanie rozwoju m łynar- 
stwa, o czym świadczy tabela 7 [172] i rycina 9.

15 W 1959 r. wyrokiem Sądu PRL został skazany na karę śmierci za zbrodnie 
popełnione przeciwko Polsce w okresie drugiej wojny światowej.
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Rye. 9. M łyny wg powiatów w  1935 r. (dla powiatów: Ełk, Olecko, Gołdap, dane z 1939 r.)
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Tab.7.  Stan młynów i zatrudnienie  w la tach  1925» 1933» 1939

Pow.ełcki Pow.goldaps’ici Porc.olecki

fiok

młynów zatrudn.
średnio  
zatrudn.  
na młyn

młynów zatrudn.
średnio  
zatrudn. 
na młyn

młynów zatrudn.
średnio  
zatrudn.  
na młjn

1925 48 132 3 30 114 4 29 108 4

1933 42 133 3 40 109 3 47 101 2

1939 3& 82 2 38 76 2 33 115 3

SOKÓIKR SzczuczynAU6USIÖW BUHYSTOK BIELSKBIOŁYSTOK tOMŻfl

ł(j.j ten -100

 M.
90

 85.

 80

 M
 70

-MSZ.

Ryc. 10. Wykorzystanie zdolności przemiałowej młynów wg powiatów, dane z 1933 r.
1 —  maksym alna roczna zdolność przemiałow a wszystkich młynów; 2 — teoretyczne zapotrzebowanie roczne na przetw ory

mączne; 3 —  przem iał zbóż w 1933 r.
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Ze średniej liczby zatrudnionych wynika, że były to m łyny małe, 
głównie wodne lub o napędzie motorowym. W iatraków na terenie powia
tów b. Prus Wschodnich prawie nie spotykano. Młynarstwo nastawione 
było przede wszystkim na zaspokajanie potrzeb lokalnych. Jedynie młyn 
w Olecku i 3 młyny w Ełku można zaliczyć do typu handlowo-prze 
mysłowego.

P R Z E M Y SŁ  P IE K A R N IC Z Y

W okresie międzywojennym piekarnictwo woj. białostockiego było 
rzemiosłem bardzo prymitywnym. Piekarnie przeważnie nie były zm e
chanizowane, produkowały stosunkowo drogo i nie zawsze w sposób 
higieniczny.

W latach 1919— 1924 na terenie prawie całego k ra ju  dał się zaobser
wować żywiołowy rozwój piekarnictwa spółdzielczego. Niestety, rozw ija
jący się w piekarnictwie ruch spółdzielczy nie dotarł do Białostocczyz
ny. W 1925 r. Białystok liczył 77 tys. mieszkańców; 142 piekarni 
pryw atnych produkowało ok. 25 tys. kg pieczywa dziennie. Warunki, 
w jakich pracowano, były złe. 109 piekarń mieściło się w kilku, 3—4 p o 
mieszczeniach, 30 — w 2 pomieszczeniach, a 3 miały tylko jedno p o 
mieszczenie; 140 piekarń posiadało 1 piec, 2 piekarnie, 2 lub 3 piece, ani 
jedna piekarnia nie była zmechanizowana [160]. Zatrudniały one łącznie 
205 pracowników, 1—2 osób na piekarnię. Przy tym stanie organizacji 
pracy średnia produkcja dzienna na 1 piekarnię wynosiła 176 kg i była 
jedną z najniższych w kraju  (średnia Polski w tym okresie =  348 kg).

W mniejszych miastach i miasteczkach przemysł piekarniczy odgrywał 
niewielką rolę; większość mieszkańców spożywała pieczywo domowe, 
powszechnie na wsi wypiekano chleb w domu. Największą liczbę p ie 
karni miały powiaty południowe: białostocki, bielski, łomżyński i wy- 
sokomazowiecki (ryc. 11), a więc powiaty o większej liczbie ludności 
pozarolniczej oraz intensywniejszej gospodarce rolnej. Przeważały n ie 
wielkie piekarnie typu wiejskiego.

PR Z E M Y SŁ  SP IR Y T U SO W Y

Bezpośrednie działania wojenne na Białostocczyźnie zrujnowały go- 
rzelnictwo — najsilniej przed wojną rozwiniętą gałąź przemysłu rolno- 
spożywczego. Ani jedna z 72 przedwojennych gorzelni nie ocalała. 
A jeśli naw et ocalał budynek, to rekwizycji uległy wszystkie urządzenia 
miedziane i mosiężne. Tak więc gorzelnictwo na Białostocczyźnie m u
siało rozwijać się od nowa. Oprócz zniszczeń poważnym hamulcem w o d 
budowie gorzelnictwa było powszechne zmniejszenie się spożycia alko
holu, wywołane ogólnym powojennym zubożeniem ludności w całym 
kraju. W niemałym stopniu hamująco także wpływało ustawodawstwo 
oraz bardzo niskie ceny, które monopol płacił za surówkę. Do 1921 r. na
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Ryc. 11. Stan piekarni wg powiatów, dane z 1935 r.
1 —  obecna g ranica państw a; 2 —  obecna granica województwa; 3 —  granica pow iatów  w 1935 r .; 4 —  gran ica  między Polską

a Prusam i W sch.; 5 —  piekarnie w mieście; 6 —  piekarnie na  wsi; 7 —  brak danych
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Białostocczyżnie czynna była tylko jedna gorzelnia. Zawieszenie na 
okres 1921— 1924 monopolu i wprowadzenie akcyzy, zniesienie ograni
czeń w produkcji spirytusu, wprowadzenie wolnego handlu spirytusem, 
poważnie wpłynęło na przyspieszenie odbudowy zakładów, tym samym 
na zwiększenie produkcji spirytusu (ryc. 12) [11, 72, 138]. Nie można 
również pominąć poważnego wzrostu produkcji ziemniaków, jaki obser
wujem y w tym okresie.

W 1924 r. wprowadzono znów monopol spirytusowy. Od tego czasu 
gorzelnictwo weszło w nowy etap  rozwoju. Państwo otrzymało wyłączny 
przywilej zakupu i sprzedaży po wyznaczonej cenie całkowitej produkcji 
spirytusu, przeznaczonego na rynek wewnętrzny; każda gorzelnia o trz y 
mała określoną wysokość odpędu, która była regulowana co 3 lata z a 
leżnie od pojemności rynku zbytu, obszaru ziemi uprawnej, jakości g le 
by, odległości od stacji kolejowej i większych miast. Pędzenie spirytusu 
z żyta i innych gatunków zbóż zostało zabronione.

Skutki wprowadzenia monopolu dały się zaobserwować już w k a m 
panii następnego roku 1924/25. Zaobserwowany wzrost gorzelni i p r o 
dukcji należy tłumaczyć zwiększonym zapotrzebowaniem monopolu 
spirytusowego (PMS), k tóry  postanowił stworzyć pewne zapasy, pozwa
lające na regulowanie cen. Ta „zapobiegliwość” okazała się w skutkach 
fatalna; już w następnym roku produkcja poważnie spadła. W n as tęp 
nych latach produkcja spirytusu stopniowo wzrastała aż do roku 1930. 
Poważny wzrost produkcji należy tłumaczyć m.in. wyjątkowo dobrym 
urodzajem ziemniaków, wysoką zawartością skrobi i bardzo niską ceną 
(1— 2 zł za 1 q w porównaniu do 5 zł w latach poprzednich) [138]. W na
stępnych latach obserwujemy silny spadek produkcji: w kampanii 
1932/33 tylko 22,6% produkcji z 1929/30. Średnia roczna produkcja g o 
rzelni spadła z 738 do 166 hl. Przyczyną tak poważnego załamania p ro 
dukcji był kryzys gospodarczy k ra ju  odbijający się również na ro lnic 
twie. PMS, mając w zapasie poważne ilości spirytusu, ograniczył 
poszczególnym gorzelniom kontyngent zakupu. W m aju 1930 r. władze 
skarbowe podniosły cenę na spirytus do picia i czystą wódkę monopolo
wą, co spowodowało ogromny spadek spożycia alkoholu. Wysoka cena 
alkoholu stała się jednocześnie bodźcem do uprawiania na większą skalę 
przem ytnictwa oraz pędzenie wódki w potajemnych gorzelniach. W la
tach 1931— 1932 wykryto 42 nielegalne gorzelnie [72],

Stopniowy wzrost produkcji obserwowany od kampanii 1932/33 należy 
wiązać z zakończeniem kryzysu gospodarczego. Nie bez znaczenia dla 
wzrostu produkcji było rozgraniczenie gospodarki spirytusem niekon- 
sumpcyjnym, którego cenę obniżano co pewien czas, od gospodarki sp i 
ry tusem  pitnym. W tym  czasie wzrosło poważnie zastosowanie spirytusu 
do celów technicznych, oświetleniowych i pędnych. Nic więc dziwnego, 
że zużycie spirytusu do celów niekonsumpcyjnych wzrastało: gdy
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w 1931/32 r. zużyto tylko 176 hl spirytusu na cele niekonsumpcyjne, to 
w 1937/38 r. ilość ta wzrosła prawie 4~krotnie do 660 hl [138].

Rozmieszczenie gorzelni w okresie dwudziestolecia w porównaniu 
z okresem przedwojennym uległo poważnym zmianom (ryc. 13). Przed 
wojną istniały trzy główne skupiska gorzelni; w okresie powojennym 
pozostały tylko dwa. Trzecie (pow. augustowski i sejneński) z najw ięk
szą gorzelnią w Nettcie przestało istnieć. Wszystkie gorzelnie na terenie 
województwa były typu rolniczego zlokalizowane przy m ajątkach o p o 
wierzchni przeważnie powyżej 500 ha [207].

Białostocczyzna dzięki warunkom  naturalnym  miała znaczne możli
wości zwiększenia bazy surowcowej gorzelnictwa. Poważną jednak 
przeszkodą w rozwoju tego przemysłu były złe w arunki transportowe 
gospodarstw rolnych. Na 30 gospodarstw posiadających gorzelnie, 17 od
dalonych było od stacji kolejowej o 15—45 km. Przeciętna odległość 
gorzelni od stacji kolejowej wynosiła 26,1 km, podczas gdy na pozosta
łym obszarze k ra ju  tylko 12,4 km.

Przeprowadzając rejonizację gospodarczą Prus Wschodnich ekono
miści niemieccy ze względu na w arunki glebowe i klimatyczne zaliczali 
obszary powiatów b. P rus Wschodnich do okręgów żytnio-ziemniacza- 
nych [100]. Lekkie gleby gliniaste, piaszczyste i żwirowe dobrze nadają 
się do upraw y żyta i przede wszystkim ziemniaków. Uprawa ziemniaków 
zajmowała ponad 20% ziemi uprawnej, a plony osiągały 170 q 
z ha [173].

Każdy wielki m ajątek  w omawianych powiatach miał własną gorzel
nię o ustalonym kontyngencie produkcji. Stosunkowo nieznaczna ilość 
ziemniaków szła na konsumpcję dla ludzi i bydła. Sprzedając wyroby 
gorzelniane m ajątki uzyskiwały poważny dochód, a wykorzystując wy
war rozwijały hodowlę. W porównaniu z okresem przedwojennym 
(ryc. 2 i 3) obserwuje się poważne zmniejszenie liczby gorzelni w pow. 
gołdapskim.

P R Z E M Y SŁ  R E K T Y F IK A C Y JN Y  I W YT W O RNIE  W ÓDEK

W okresie międzywojennym na terenie Białostocczyzny był tylko j e 
den pryw atny zakład rektyfikacyjny spirytusu w Dzierzbi, zdolny oczyś
cić połowę ogólnej produkcji spirytusu województwa. W 1932 r. w za 
kładzie tym oczyszczono 530 579 1 spirytusu monopolowego.

W 1929 r. uruchomiono w Białymstoku, jedną z 13 w kraju, państwo
wą wytwórnię wódek, a w 1932 r. na terenie województwa było ich 
już 7. Wyprodukowano w nich 907 565 1 wódek monopolowych [72].

OCTOWNIE

Na terenie województwa były 4 fabryki octu (w Białymstoku 2, 
w Łomży 1, w Wysokim Mazowieckim 1), 1 fabryka kwasu octowego

4 — R o z w ó j  i rozm . przem . ro ln .-spoż . 49
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(w Białymstoku). W yprodukowały one w 1932 r. — 214 414 1 octu ze 
spirytusu oraz 494 951 1 kwasu octowego surowego. W 1938 r. 4 octow- 
nie wyprodukowały 137 250 1 octu 10-procentowego, co stanowiło nie
cały 1% produkcji ogólnokrajowej [138].

PR Z E M Y SŁ  PR ZETW O RO W  Z IE M N IA C Z AN Y C H

Po zakończeniu działań wojennych i kilkuletniej przerwie spowodo
wanej trudnościami gospodarczymi rozpoczęły produkcję krochmalnie. 
W 1921 -r. statystyka wykazała na terenie województwa 3 krochmalnie 
w m ajątkach obszarniczych, dwie w pow. augustowskim, jedną w biało 
stockim [207]. W kampanii 1922/23 na terenie województwa pracowały 
4 rolnicze krochmalnie, zatrudniające 35 robotników; wyprodukowały 
one 300 t krochmalu [180].

W lecie 1928 nawiedziła kraj susza; było to w przededniu nadchodzą
cego kryzysu gospodarczego. W kampanii 1929/30 produkcja 4 kroch 
malni rolniczych wynosiła tylko 334,1 t mączki ziemniaczanej, suchego 
krochmalu 190 t oraz 90 t płatków. W niemałym stopniu na zahamowa
nie produkcji krochmalu wpłynął także główny eksporter mączki ziem
niaczanej — Holandia. W 1928/29 r. rzuciła ona na rynek olbrzymie 
ilości tego produktu  i spowodowała spadek cen na przetwory ziem nia
czane. W ciągu kampanii 1928 cena 1 q mączki ziemniaczanej wahała się 
w woj. białostockim od 62 do 45 zł, a w m arcu 1929 r. spadła do 30 zł. 
Rok 1932 był rokiem najsłabszej produkcji krochmalu dwudziestolecia 
międzywojennego. Ciężka sytuacja w przemyśle włókienniczym, który 
jest głównym odbiorcą krochmalu, niewątpliwie wpłynęła na niski po 
ziom produkcji.

Wobec poważnej konkurencji Holandii i Niemiec na rynkach zagra
nicznych sprzedaż mączki ziemniaczanej o wiele lepiej kalkulowała się 
w k ra ju  niż za granicą. W kampanii 1936/37 r. 4 krochmalnie białostockie 
wyprodukowały 900 t mączki i krochmalu suchego, przerabiając 
3312,2 ton ziemniaka, z czego własnych 2383 t, zakupionych (za 
29 206 zł) — 928,8 t. Zakłady zatrudniały przeciętnie po 5 robotni 
ków [138].

PR Z E M Y S Ł  P IW O W A R S K I

Podobnie jak w gorzelnictwie, wojna przyniosła duże s tra ty  w b ro 
warnictwie. Oprócz zniszczeń obiektów i urządzeń działaniami w o jen 
nymi, okupanci rekwirowali miedzianą i mosiężną aparaturę, ru jnując 
doszczętnie zakłady lepiej technicznie wyposażone. W latach powojen
nych mimo poważnych zniszczeń obserwuje się szybką odbudowę i u ru 
chamianie browarów. Niektóre brakujące części miedziane zastępowano 
żelaznymi. W 1922 r. na terenie dzisiejszego województwa czynnych było
18 browarów [161]. Najwięcej, bo aż 5 browarów było w  pow. białostoc
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kim (z czego 3 w samym Białymstoku), po 3 w pow. sokolskim i su w a l
skim, po 2 w pow. łomżyńskim i augustowskim, po jednym  w pow. biel
skim, kolneńskim, wysokomazowieckim. W 1922 r. wyprodukowały one 
54 530 hl piwa i 392 t słodu [180]. W dwa lata później upadły dwa bro 
wary, a produkcja piwa zmniejszyła się do 42 800 hl [137].

Zmniejszenie się produkcji piwa spowodowane było wysoką ceną 
jęczmienia i chmielu w wyniku wywozu znacznej ilości jęczmienia za 
granicę16.

Na zmniejszenie się produkcji piwa wpłynął brak  surowca i ustaw a 
antyalkoholowa zabraniająca produkcji piwa o zawartości alkoholu po
wyżej 2,5% (przed wojną 4,5%). Produkcja gorszego gatunku piwa 
uniemożliwiła eksport. Podatek od piwa wprowadzony w 1924 r. był tak  
wysoki (20% wartości produkcji), że wiele zakładów musiało zaprzestać 
produkcji, tak że po trzech latach liczba browarów zmniejszyła s-ię 
do 7 [140].

W następnych latach obserwujem y dalszy spadek liczby zakładów 
i równoczesną koncentrację produkcji. Średnia produkcja jednego b ro 
waru równa była średniej produkcji piwa całej guberni łomżyńskiej lub 
grodzieńskiej w 1910 r. Zakłady małe, technicznie źle wyposażone u p a 
dały, nie mogąc wytrzymać konkurencji z wielkimi, nowocześniej wypo
sażonymi browarami. B row ar w Dojlidach w 1933 r. dostarczał piwo do 
Łomży po 28 gr za litr  w hurcie, a brow ar koryciński nie mógł sprzeda
wać taniej niż po 35 gr, konsum ent zaś wolał piwo bardziej renomowane.

Kryzys gospodarczy dotknął też browarnictwo. Produkcja piwa 
1931/32 r. wynosiła 57 202 hl, a w następnym  roku 1932/33 tylko 
37 019 hl [72]. Nie ulega wątpliwości, że kryzys gospodarczy wpłynął na 
ograniczenie produkcji. Ponadto należy zwrócić uwagę na stopniowe 
zmniejszanie się popytu na piwo i zastępowanie go lemoniadą lub wodą 
sodową17.

W browarnictwie powstały spółki akcyjne. W 1935 r. było ich trzy: 
„Dojlidy” właściciel Jerzy  Lubomirski i s-ka (zatrudniała 55 robo tn i
ków), browar Lutosławskiego i s-ka w Drozdowie k. Łomży oraz suwalski 
brow ar udziałowy, spółka z o.o. Dostarczyły one w 1938 r. ponad 60% 
ogólnej produkcji piwa w województwie [146]. Oprócz tych trzech b ro 
warów większą rolę odgrywały brow ar parowy Owsieja Sejneńskiego 
w Suwałkach oraz zamknięty w 1936 r. i o tw arty  ponownie w 1938 r. 
browar w Korycinie (ryc. 13).

Z ośmiu istniejących przed wojną browarów na terenie pow. ełckiego, 
gołdapskiego i oleckiego pozostały tylko dwa w Gołdapi [172]. Biorąc

16 Za granicą jęczmień polski przerabiano na słód i pod obcą firmą sprzedawano 
na rynkach międzynarodowych; niejednokrotnie sprowadzano nawet słód do Polski.

17 W. B u j n o w s k i  [14] wspomina m.in., że jeszcze po pierwszej wojnie na 
terenie pow. sokolskiego na wesele wiejskie brano po 30—40 antałków piwa i k 'lka 
butelek wódki, a przed wybuchem drugiej wojny jedynie 2—3 antałki piwa, a wódki 
od kilkunastu do kilkudziesięciu butelek, zależnie od zamożności.
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pcd uwagę znaczną liczbę pracowników (82) należy przypuszczać, że 
produkcja tych browarów zaspokajała zapotrzebowanie na piwo nie 
tylko pow. gołdapskiego, ale także dwu pozostałych, ponieważ do wojny 
w tych powiatach nie powstał ani jeden browar. Powiaty ełcki i olecki 
zaopatrywane były również z browarów sąsiednich powiatów: piskiego 
i giżyckiego. Statystyka niemiecka z 1939 r. [172] podaje, że w Gołdapi 
istniały 2 browary z 61 robotnikami18.

P R Z E M Y SŁ  O L E JA R S K I

W okresie międzywojennym w olejarstwie nie zaszły poważniejsze 
zmiany. Prawie każde miasteczko i niektóre zamożniejsze wsie posia
dały małe olejarnie typu rzemieślniczego.

A. R. S r o k a  [161] w 1922 r. zanotował na terenie województwa 
4 olejarnie: w Zambrowie (maszynowa), 2 w Białymstoku (motorowe)
i 1 w Ciechanowcu. „Przewodnik” na 1933/34 r. [140] podaje tylko
1 zakład wraz z rafinerią olejów jadalnych „Biatol” w Białymstoku. Sta
tystyki przedwojenne nie podają wszystkich olejarni ze względu na to, 
że były to zbyt małe zakłady; w pow. sokolskim w 1928 r. zare jes tro 
wanych było 11 olejarni, a w 1938 r. tylko 6 [14], lecz statystyka nie w y
kazuje ich, przypuszczalnie dlatego, że właściciele bardzo małych zakła 
dów nie rejestrowali w obawie przed opodatkowaniem.

PR Z E M Y S Ł  M LE C Z A RSK I

Właściwy rozwój mleczarstwa na Białostocczyźnie w porównaniu 
z innymi dzielnicami k ra ju  rozpoczął się dość późno, gdyż dopiero pod 
koniec 1926 r. Pod względem organizacyjnym mleczarnie dzieliły się na 
trzy kategorie: spółdzielcze, zrzeszone w związkach rewizyjnych, spół
dzielnie tzw. dzikie i prywatne. Podział ten odegrał zasadniczą rolę 
w rozwoju mleczarstwa. Mleczarnie pierwszej kategorii produkowały 
głównie masło.

Rozwój mleczarni spółdzielczych przedstawia tabela 8 [138]. P rz e 
ważnie były to zakłady małe. Średni przerób jednej białostockiej m le 
czarni w 1926 r. wynosił ok. 18 tys. kg mleka, a średni przerób mleczarni 
woj. poznańskiego — 145 tys. kg. Ta wielka różnica wynikała m.in. 
z wyższego poziomu hodowli bydła mlecznego w woj. poznańskim. 
Szybki, a zarazem żywiołowy rozwój mleczarstwa spółdzielczego miał 
jednak liczne braki organizacyjne, złą organizację zbytu masła, brak 
wykwalifikowanych pracowników [182] itp. W parę lat po zapoczątko
waniu prac nad rozwojem przemysłu mleczarskiego woj. białostockiego 
kryzys gospodarczy w 1930 r. spowodował katastrofalny spadek cen na
biału o 30—40%, a w następstwie likwidację poważnej ilości mleczarni.

18 Jak  podaje Z. K o ś c i a ł k o w s k i  [72] poza gorzelniami i browarami na 
terenie województwa znajdowało się w 1932 r. 14 małych winiarni i miodosytni, 
które wyprodukowały 65 040 1 wina i 19 906 1 miodu syconego.
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Tab.6. Rozwój mleczarni spó łd z ie lczych  

w latach 1919-1933 ł e b . 9- Rozwój mleczarstwa w la tach  1925-1939

fiok
Liczba

Rok
Liczba

Rok
pow.ełcki Pow.gołdapski pcw.o lecki

zakładów zakładów z a k ł . zstrudn zak ł . zatrudn zakł. z atrudn

1919 5 1925 3 1925 17 40 8 22 16 40

1920 4 1926 8 1930 11 X 5 X 10 X

1921 3 1927 18
1933 12 47 13 27 10 46

1934 7 X 12 X 0 X

1922 5 1928 49
1935 7 X 12 X 6 X

1923 5 1929 77 1936 7 X 10 X 5 X

1924 8 1933 82 1939 5 74 6 72 4 52

x -  brak danych

Tab.10. Przerób mleka w latach  1934-1936

Liczba
Dostawy mleka Zbyt ś w ieże go mleka

Powiat

zakładu* w p r z e l i c z e n i u  na p e łn e  mleko,  
ł ą c z n i e  ze  śm ietaną

1934 1935 1936
1934 1935 1936 1934 1935 1936 1934 1935 1936

n t y s . l ton w ty s . 1 ton ton

e ł c k i 7 7 7 8 619 10 799 17 345 1 091 1 313 1 466 240 ,0 314,4 517,2

g o ł d a p s k i 12 12 10 4 590 5 602 7 692 437 538 612 117,3 156,5 200,4

o l e c k i 6 6 5 11 554 13 887 19 860 598 655 678 363,0 443,2 643,4

ra zea 25 25 22 24 763 30 288 44 897 2 126 2 506 2 756 720,3 914,1 1 361 ,0

Prusy iYsch. 703 668 632 784 808 879 006 1 065 568 93 286 11 762 116 603 16 792,4 19 997 24 218

Tab.11. Produkcja serów w lo tach  1934-1936 Iw tonach)

Powiat
Ser twardy Ser miękki Twaróg Twaróg z kwaśnego 

mleka

1934 1935 1936 1934 1935 1936 1935 1936 1935 1936

e łc k i 106,9 116,6 332,5 2 ,9 3,3 2 ,8 12,6 13 106 162

gołdapski 159,3 176,8 237,7 1 ,1 1,4 4 ,6 4 ,5 2 ,8 6 ,3 7 ,6

o lec k i 173,0 249,3 475,5 0 ,7 1,0 0 ,6 - - 158 201

raz em 439,2 542,7 1 045,7 4 ,7 5 ,7 8 ,0 17,1 15,8 268,3 370,6

Prusy Wsch. 23 748 26 402 33 077 360 408 418 443 497 1 216 1 74?
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W powiecie sokolskim np. zamknięto 5 mleczarni, tzn. wszystkie [14]. 
Tak trudny  początek rozwoju spółdzielni mleczarskich pogarszała jeszcze 
konkurencja małych mleczarni prywatnych, które nawet zwiększają 
sw oją  produkcję w tym  okresie kosztem produkcji mleczarni zrzeszonych.

W 1933 r. mleczarnie zrzeszone w związkach rewizyjnych liczyły 
16 078 członków i dysponowały 31 893 krowami. Roczny przerób mleka 
wzrósł w porównaniu z 1929 r. i wynosił 26 079 304 1; wyprodukowano 
z niego przeszło 1 m in kg masła [72]. Większych mleczarni o dziennym 
przerobie powyżej 1000 kg mleka było 14. Średnich od 300 do 1000 kg — 
31, pozostałe były małymi zakładami. W 1933 r. największe mleczarnie 
na terenie województwa — Poświętne i Dąbrówka w pow. wysokoma- 
zowieckim oraz siemiatyckim — przechodzą na napęd parowy, a G ra je 
wo na napęd elektryczny. Pozostałe mleczarnie miały napęd ręczny. 
Należy podkreślić, że 40,4% ogólnej liczby mleczarni województwa n a 
leżących do spółdzielni zrzeszonych w związkach rewizyjnych przerabiało 
70,3% ogólnej ilości mleka.

Drugą kategorię mleczarni stanowiły „dzikie mleczarnie spółdziel
cze”. Zaliczono tu mleczarnie nie odpowiadające wymaganiom sta tu tu  
zatwierdzonego przez związek rewizyjny. W 1929 r. było ich 10, 
a w 1933 — 11. Produkcja ich nastawiona była przede wszystkim na 
wyrób masła. Jedna z nich przerabiała ponad 1000 kg mleka dziennie, 
pozostałe poniżej 300 kg. Były to zakłady małe i niezmechanizowane.

Trzecią kategorię stanowiły mleczarnie prywatne, różnorodne zarów 
no pod względem rozwoju produkcji, jak i organizacji: prywatne m le 
czarnie miejskie, dworskie. Mleczarni tych kategorii było w 1928 r. 107; 
produkcja łączna mleczarni prywatnych i „dzikich” wynosiła 6 382 037 kg 
(w tym „dzikie” przerabiały 1 226 400 kg mleka) [138]. W 1929 r. liczba 
mleczarń prywatnych zmniejszyła się do 101, ale produkcja wraz z „dzi
kimi” wzrosła do 6 446 670 kg [138]. Były to przeważnie zakłady małe, 
przerabiające poniżej 300 kg mleka dziennie; pozostałe niezmechanizo
wane nie przekraczały 1000 kg przerobu dziennie.

W 1929 r. 188 mleczarni województwa: zrzeszonych, „dzikich” i p r y 
watnych, stanowiło 4,5% stanu ogólnokrajowego. Przerobiły one 
23 631 917 kg mleka, tzn. 2,6% ogólnej produkcji krajowej. Przeciętna 
produkcja jednej mleczarni wynosiła ok. 346 kg mleka dziennie, podczas 
gdy w Polsce — 602 kg. Jedna mleczarnia przypadała na 109 km 2 użyt
ków rolnych, w sąsiednim woj. warszawskim na 44 km 2, a w lubel
skim — na 76 km 2 (w Polsce na 61 km 2). W 1935 r. na terenie obecnego 
województwa było 345 mleczarni, w tym  319 na wsi (ryc. 14).

Rozmieszczenie mleczarni według powiatów wykazuje maksimum 
w powiatach wysokomazowieckim i bielskim dzięki wyższej kulturze 
rolnej oraz lepiej rozwiniętej hodowli. Najbardziej zaniedbany był pow. 
sokolski, gdzie poważnym hamulcem w rozwoju mleczarstwa było pach- 
ciarstwo oraz zakorzeniony do dnia dzisiejszego domowy przerób mleka,
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zwłaszcza na sery. Mleczarnie Białostocczyzny zlokalizowane były przede 
wszystkim na wsi.

W 1938 r. na terenie woj. białostockiego 14 zakładów mleczarskich 
było uprawnionych do eksportu masła. W tej liczbie 5 tzw. s tandarto 
wych: spółdzielnia mleczarska w Brykach (pow. wysokomazowiecki), 
w Grajewie, Turośli Kościelnej (pow. białostocki), Kolnie i M oń
kach [138].

Należy podkreślić, że rozwój mleczarni na Białostocczyźnie wpływał 
dodatnio na podniesienie mleczności krów. Przeciętna ilość mleka do
starczonego mleczarni od 1 krowy w 1928 r. wynosiła 585 1, podczas gdy 
w 1933 r. prawie 900 1. Niejednokrotnie mleczarnia, szczególnie w  za
padłych wioskach np. pow. sokolskiego, była dla gospodarki chłopskiej 
jedynym ośrodkiem, k tóry  wywierał pewien wpływ na podniesienie ku l
tu ry  rolnej w okolicy. Przyczyniały się do tego organizowane konkursy 
mleczności krów, wychowu cieląt itp.

W przeciwieństwie do produkcji masła, serowarnie koncentrowały się 
w mleczarniach prywatnych, zwłaszcza utrzymywanych przez pachcia- 
rzy. W 1928 r. na terenie województwa zarejestrowano 34 serowarnie, 
które wyprodukowały 194 tys. kg sera. Województwo zajmowało 5 m iej
sce w kraju  w produkcji sera na 1 mieszkańca.

Na terenie Prus Wschodnich nastąpił po pierwszej wojnie światowej 
silny rozwój hodowli bydła mlecznego, co — do pewnego stopnia — na
leży tłumaczyć dobrymi w arunkam i przyrodniczymi (baza paszowa). 
Przemysł mleczarski rozwinął się tutaj najlepiej ze wszystkich gałęzi 
przemysłu rolno-spożywczego i dominował w gospodarce. Mleczarnie 
wschodniopruskie dzieliły się na trzy kategorie: spółdzielcze, państwowe
1 prywatne. Największe i ekonomicznie silniejsze były mleczarnie spół
dzielcze [151]. Na terenie 3 powiatów wchodzących obecnie w skład woj. 
białostockiego przeważały mleczarnie prywatne. W 1930 r. na 26 z a re 
jestrowanych mleczarni było 21 mleczarni prywatnych: w tym jedna 
w pow. ełckim miała zdolność produkcyjną ok. 3 tys. kg mleka dziennie» 
7 mleczarni innych (po 3 w pow. ełckim i oleckim oraz 1 w Gołdapi) 
przerabiało dziennie po 650— 1370 kg mleka, natomiast 5 w pow. olec
kim, 4 V/ ełckim i 1 w gołdapskim przerabiały dziennie 300— 650 kg 
mleka. Tylko 3 mleczarnie miały produkcję dzienną poniżej 300 kg:
2 w pow. ełckim, a 1 w gołdapskim. Trzy państwowe mleczarnie (2 w pow. 
gołdapskim i 1 w ełckim) oraz 2 spółdzielcze wykazały największą pro
dukcję, wynoszącą 13 643 kg mleka dziennie [82].

Rozwój mleczarstwa na terenie powiatów ziem odzyskanych p rzed 
stawia tabela 9 [172]. Z zestawienia tego widać, że ilość zakładów m le 
czarskich nie tylko nie wzrastała, ale nawet wykazywała tendencję zniż
kową. Mimo zmniejszania się ilości zakładów następowało zjawisko 
koncentracji, o czym świadczy nie tylko wzrost produkcji, lecz także 
zatrudnienia.
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R yc. 14. Stan mleczarni wg powiatów w  1935 r. (powiaty: Ełk, Olecko, Gołdap, dane z 1939 r.)
1  obecna granica państw a; 2 —  obecna granica województwa; 3 —  granice pow iatów  w 1935 r . ;  4 —  granica między Polską

a P rusam i W sch.; 5 —  mleczarnie w mieście; 6 —  mleczarnie n a  wsi; 7 —  brak danych
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O przerobie mleka w okresie przedwojennym na terenie powiatów 
ziem odzyskanych informują tabele 10 i 11 [173]. Z zestawienia tego 
widzimy, że w ciągu trzech lat: 1934— 1936 produkcja masła wzrosła
o ok. 100%, sera — ponad 100%. O wielkim rozwoju mleczarstwa na 
tych terenach świadczy porównanie z woj. białostockim, gdzie w 1929 r. 
188 mleczarni przerobiło 24 763 tys. 1 mleka.

Produkcja sera w całym województwie w 1928 r. wynosiła 194 tys. 
kg, co stawiało Białostocczyznę na 5 miejscu w kraju; 3 powiaty na te r e 
nie ziem odzyskanych wyprodukowały w 1930 r. sera twardego 
276 898 kg (w tym 13 304 kg miękkiego), a więc znacznie więcej [82].

Wielki rozwój mleczarstwa w b. Prusach Wschodnich — poza p rzy 
czynami, o których już była mowa — był spowodowany również wielkim 
zapotrzebowaniem Rzeszy na produkty mleczne. Prusy  Wschodnie były 
jednym z poważniejszych dostawców wyrobów mlecznych, zwłaszcza 
masła, na rynki ogólnoniemieckie [24]. Obserwujem y też stały wzrost 
mleczności krów, która w pow. ełckim wahała się w granicach 1800 — 
2100 1, a w oleckim i gołdapskim naw et 2700— 3000 1 [100].

PR Z E M Y S Ł  M IĘ SNY

Przed pierwszą wojną światową19 i w okresie międzywojennym p rze 
mysł mięsny w Białostockiem w ścisłym tego słowa znaczeniu nie 
istniał, były tylko małe rzeźnie miejskie i wędliniarnie. P unkty  ubojo
we — właściwa nazwa dla tych rzeźni — pracowały w  prymitywnych, 
antysanitarnych warunkach; były przeważnie nieskanalizowane, bez 
urządzeń do uboju sanitarnego. Na małą zdolność ubojową rzeźni 
w 1923 r. wskazuje tabela 12 [160],

Zdolność ubojowa rzeźni (z wyjątkiem  Białegostoku i Łomży) wahała 
się w granicach od kilkudziesięciu do kilkuset sztuk trzody chlewnej 
rocznie. Nic też dziwnego, że znaczna część uboju odbywała się bez kon 
troli w eterynaryjnej. Wieś białostocka prawie nie korzystała z usług 
rzeźni; ubój prowadzono w antysanitarnych warunkach, co miało czasem 
katastrofalne skutki dla zdrowia ludności. W pow. sokolskim, na 
18 454 sztuk zabitej trzody — tylko 259 szt. zabito pod nadzorem w ete 
rynaryjnym ; podobnie w pow. suwalskim i bielskim. Stwierdzić należy, 
że w ciągu dwudziestolecia niepodległości sytuacja przemysłu mięsnego 
na Białostocczyźnie nie polepszyła się, mimo wzrostu hodowli. Na wy
mienienie zasługują tylko dwie większe rzeźnie: wybudowana w B ia 
łymstoku w 1913 r.; jej zdolność ubojowa w okresie powojennym stale 
wzrastała (z 20 954 szt. zwierząt w 1921 r. do 45 059 w 1928 r.), zaś rzeź
nia w Łomży wybudowana w 1905 r. miała zdolność ubojową do 25 tys. 
szt. rocznie. Dzięki temu procent uboju bez nadzoru weterynaryjnego 
był znacznie niższy.

19 W 1902 r. na terenie gub. łomżyńskiej było wszystkiego 16 rzeźni, a w gub. 
suwalskiej — 27, które dokonywały uboju około 40 tys. żywca rocznie [127],
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T a b .12. Zdolność  ubojowe r z e ź n i  w 192} r .  i s z t . J

pow i a t ftzeźni Bydło C ie lę  ta Trzoda Owce

augustowski 3 953 2 183 551 2 843

b ia ł o s t o c k i 12 10 540 16 162 8 704 10 840

b i e l s k i 7 1 333 2 574 765 5 234

kolneński 3 773 2 413 1 143 3 533

łomżyński 7 4 254 5 575 3 558 3 676

se jreń sk i 1 269 815 74 1 022

soko lsk i 2 544 1 610 1 141 1 220

suwalski 3 3 272 3 086 1 412 4 689

szczuczyriski 5 812 3 014 1 764 3 293

wysokomaz. 5 1 290 3 713

OC
O 7 919

woj ewództwo 43 23 545 41 145 19 915 44 269

Polska 973 824 407 J  035 558 1 158 640 379 461

Tab.13. Rozwój rzeźnictwa i masarnictwa w la tach  1907-1939

m.Ełk pow.ełcki m.Gołdap pow.gołdapski pow.olec&i

Bok zakładów z a k ł . zatrudn. z a k ł . za trudn. z a k ł . zatrudn. zakł . zatrudn. zakł. zatrudn.

1907
masarńi3

X X 62 174 X X 60 111 49 100

1925 37 137 27 60 X X 38 105 38 124

1933
mas .+rzeźaie

37 131 40 87 X X 41 132 46 137

1939 31 123 35 79 23 104 22 56

G
O 121

z  -  brak danych

Tab.14. Stan hodowli w 1936 r .

Powiaty
Bydło Konie Trzoda

na 100 ha użytków rolnych

e ł c k i 41,3 20,5 66,4

gołdapski 54,4 19,2 67,0

o lec k i 44 ,8 19,0 64,7

województwo (1933 r . ) 31 .6 15,7 29,6
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Ryc. 15. Stan rzeźni i wędliniarni wg powiatów, dane z 1935 r.

(dane dla powiatów: Elk, Olecko, Gołdap, z 1939 r.)
1 —  obecna g ranica państw a; 2 — obecna g ranica województwa; 3 —  grznice pow iatów  w 1935 r .; 4 —  granica m iędzy Polską 

a  P rusam i W sch.; 5 —  zakłady w  mieście; 6 —  zakłady na  wsi; 7 —  brak  danych
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Baza surowcowa województwa przewyższała zdolność produkcyjną 
rzeźni i zapotrzebowanie ludności na przetwory mięsne. Brak zakładów 
mięsnych typu przemysłowego powodował przerzuty żywca na Śląsk 
i do Warszawy. W 1929 r. przerzucono 2219 szt. bydła: z pow. wysoko- 
mazowieckiego (1952 szt.), z białostockiego (610 szt.) oraz 29 056 sztuk 
trzody chlewnej: z pow. szczuczyńskiego (4639 szt.), łomżyńskiego 
(3113 szt.), sokolskiego (3076 szt.), białostockiego (1928 szt.) i wysoko - 
mazowieckiego (1318 szt.) [186].

Większe miasta w okresie międzywojennym otoczyły się barierą p rze 
pisów sanitarnych, które utrudniały  dowóz mięsa i wyrobów w ędlin iar
skich z innych ośrodków. Polityka ta doprowadziła do rozbudowania z a 
kładów przemysłu mięsnego na Śląsku w oparciu o oddaloną nieraz
0 setki kilometrów bazę surowcową, m.in. i Białostocczyznę.

Brak dużych ośrodków konsumpcyjnych wpływał hamująco na roz
wój hodowli. Z przerzutami wiązało się pośrednictwo, które powodowało 
kształtowanie się niskich cen, co zniechęcało do hodowli wieś białostoc
ką. W 1939 r. cena żywca wołowego w woj. białostockim wynosiła 
0,40 zł za 1 kg. Przy tej cenie chłop uzyskiwał za wołu (440—450 kg 
wagi żywej) 176 zł. W tym  czasie cena mięsa wołowego w Warszawie 
wynosiła 1,53 zł za 1 kg. Jeśli policzy się ilość uzyskanego po uboju m ię 
sa oraz skórę i inne produkty poubojowe według ówczesnych cen, o trzy 
ma się za sztukę wołu w Warszawie sumę 403,90 zł. Z zestawienia tego 
wynika, że pośrednictwo zagarniało nadwyżkę w wysokości 227,90 zł, 
czyli 129% ceny płaconej rolnikowi w Białostockiem [208].

Niskie ceny wpływały nadal hamująco na rozwój hodowli w Biało- 
stocczyźnie. H. R a d z i s z e w s k i  [143] wykazuje, że w ciągu 7 lat 
(1903— 1910) pogłowie bydła w gub. łomżyńskiej i suwalskiej zmniejszyło 
się o.26%, a trzody chlewnej o 60%. Przyczynę tego widzi w „zbyt nis
kiej cenie mięsa”.

Rzeźnictwo i masarnictwo w powiatach b. P rus Wschodnich stało na 
poziomie bez porównania wyższym. Były to raczej zakłady typu rz e 
mieślniczego — całkowicie zmechanizowane, często nowocześnie u rz ą 
dzone z przyzakładowymi chłodniami. W arsztaty masarnicze i jatki rów
nież miały zazwyczaj małe urządzenia chłodnicze. Rozwój rzeźnictwa
1 m asarnictwa na terenie tych powiatów przedstawia tabela 13 [172].

Z zestawienia widzimy, że stan rzeźnictwa i m asarnictwa w okresie 
międzywojennym utrzym ywał się w zasadzie na jednakowym poziomie. 
Porównując szybki rozwój hodowli na terenie powiatów b. Prus (tab. 14) 
[173], a co za tym idzie poważny wzrost ilości surowca dla przemysłu 
mięsnego, z faktycznym stanem tego przemysłu, można stwierdzić, że 
przemysł mięsny był stosunkowo słabo rozwinięty. Odnosi się to do 
całych Prus Wschodnich. Wybudowane w Królewcu w 1929 r. kosztem 
3,6 min m arek zakłady mięsne, nastawione głównie na produkcję ekspor
tową ze względu na wysokie ceny żywca i konkurencję zakładów m ięs
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nych w Wystruciu, zostały po dwu latach pracy zamknięte [129]. 
W okresie niemieckich przygotowań wojennych zakłady te ponownie 
uruchomiono.

Prusy  Wschodnie przed wojną światową były poważnym dostawcą 
żywca dla rzeźni niemieckich; wysyłały bowiem rocznie 650 tys. szt. 
trzody, 220 tys. szt. bydła rogatego, 60 tys. owiec i 15 tys. koni [165]. 
Przed wybuchem drugiej wojny światowej dostarczały rzeźniom b e r 
lińskim i zachodnioniemieckim ok. 700 tys. szt. trzody i ok. 250 tys. szt. 
cieląt rocznie [24]. Powiaty ełcki, gołdapski i olecki ze względu na nie
duże spożycie ludności i dobrze rozwijającą się hodowlę partycypowały 
poważnie w tych dostawach.

*

Pierwsza wojna światowa przyniosła silny upadek przemysłu rolno- 
spożywczego, zwłaszcza dużych zakładów. Szereg zarządzeń powojennych 
wpłynął hamująco na rozwój tej gałęzi przemysłu. Wprowadzenie regla
mentacji przemiału i ustalanie cen mąki niekorzystnie odbijało się na 
dużych młynach. Ustawa antyalkoholowa, zabraniająca produkcji piwa
o wyższej niż 2,5% zawartości alkoholu oraz brak surowców był przy
czyną słabego rozwoju browarnictwa. Wprowadzenie monopolu spirytu
sowego, jakkolwiek stabilizowało produkcję spirytusu, spowodowało jed 
nak zahamowanie jej wzrostu.

Decydującym wydarzeniem, które zahamowało rozwój przemysłu 
rolno-spożywczego, był kryzys gospodarczy, który na terenie Białostoc
czyzny szczególnie silnie wystąpił w latach 1932— 1933. Po kryzysie 
można zaobserwować wzmożoną koncentrację w przemyśle. Powstało 
szereg spółek akcyjnych w browarnictwie i młynarstwie. Powstający 
dopiero przemysł mleczarski znalazł na terenie Białostocczyzny dobre 
warunki rozwoju. Spółdzielnie mleczarskie w niektórych rejonach pod
nosiły nie tylko dochód mieszkańców wsi, lecz wpływały też na podnie
sienie kultury  rolnej. W okresie międzywojennym powstał przemysł 
mięsny jako nowa gałąź przemysłu rolno-spożywczego.
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III. PRZEMYSŁ ROLNO-SPOŻYWCZY NA TERENIE 
WOJ. BIAŁOSTOCKIEGO W POLSCE LUDOWEJ

W czasie drugiej wojny światowej woj. białostockie poniosło bardzo 
poważne s tra ty  w  obiektach przemysłowych, urządzeniach technicznych 
zakładów, budynkach oraz gospodarce energetycznej. Z 442 zarejestro
wanych w 1945 r. zakładów przemysłu rolno-spożywczego 330, tj. 77%, 
uległo zniszczeniom (tab. 15) [156],

Jeżeli przypomnimy stan przemysłu rolno-spożywczego z okresu mię
dzywojennego, w którym czynne były przeważnie małe zakłady typu 
rzemieślniczego, i uwzględnimy 77% zniszczeń w czasie wojny, można 
sobie zdać sprawę z tego, jaki był stan przemysłu w Białostocczyźnie 
bezpośrednio po wojnie. Obraz ten byłby niepełny, gdybyśmy nie 
uwzględnili niektórych innych momentów. Z granic przedwojennego 
woj. białostockiego zostały wyłączone powiaty: grodzieński, wołkowyski, 
ostrowski i ostrołęcki, natomiast włączono po wojnie powiaty z całkiem 
innego organizmu gospodarczego (b. Prus Wschodnich): ełcki, olecki i goł
dapski, powiaty wyludnione i poważnie różniące się stopniem rozwoju 
gospodarczego i stanem zainwestowania.

Mimo zniszczeń wojennych, dzięki przeprowadzonym reformom spo 
łeczno-gospodarczym, przed Białostocczyzną otworzyła się nowa karta  
historii rozwoju gospodarczego.

Bezpośrednim czynnikiem wpływającym na rozwój gospodarki w o je 
wództwa była i jest troska rządu polskiego o zlikwidowanie odziedziczo
nych dysproporcji w rozwoju gospodarczym i ku ltura lnym  między po
szczególnymi regionami gospodarczymi. Założenia przebudowy struktury  
społeczno-gospodarczej kraju  w planie 6-letnim przewidywały intensyw
ny rozwój wszystkich gałęzi życia gospodarczego w woj. białostoc
kim  [95].

Niestety założenia planu 6-letniego dla woj. białostockiego w zakresie 
przemysłu zostały zrealizowane tylko w 50%; w szeregu gałęzi p rze 
m ysłu rolno-spożywczego w  ogóle nie zostały zrealizowane20.

20 Próbę podsumowania realizacji wspomnianych założeń w zakresie przemysłu 
w planie 6-letnim, ze wskazaniem przyczyn zahamowania, podano w artykule: 
M. C h i 1 c z u k, Kilka uwag o industrializacji Białostocczyzny [16].
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P R Z E M Y S Ł  M Ł Y N A R S K I

W okresie międzywojennym na terenie ośmiu dawnych powiatów w o 
jewództwa było 51 młynów typu handlowo-przemysłowego i 634 typu 
gospodarczego. Stan z 1946 r. wykazał, że na terenie tych powiatów 
ubyło ponad 14% młynów i nie było ani jednego młyna typu haxidlowo- 
przemysłowego. Liczba młynów gospodarczych zmniejszyła się do 588. 
Duże uszkodzenia budynków, maszyn i urządzeń technicznych poważnie 
zmniejszyły ich zdolność produkcyjną.

Największe dwa młyny w Białymstoku uległy zniszczeniu w 50— 70%, 
a ich zdolność produkcyjna zmniejszyła się do^50, a nawet do 25%. 
W Suwałkach 3 młyny uległy zniszczeniu w 10—30%, a zdolność pro 
dukcyjna spadła! I Podobnie przedstawia się sytuacja w pozostałych 
młynach.

W okresie piętnastolecia gospodarka młynarska na Białostocczyźnie 
y  1 niewiele zmieniła się na lepsze. Stan m łynarstwa w 1960 r. według d a 

nych Wydziału Przem ysłu WRN w Białymstoku przedstawiono w ta 
beli _16.

Na terenie woj. białostockiego w 1960 r. był tylko jeden m łyn 
typu  przemysłowego. Młynów gospodarczych było 702, w tym  42,1% 
stanowiły wiatraki. M łyny elektryczne stanowiły 21,9%, motoro
we 18,1%, a wodne 17,9%. W 1960 r. m łyny na skutek złego wyposaże
nia w 60% nie nadawały się do eksploatacji. Poważne zniszczenie i brak 
konserwacji obiektów zagrażało bezpieczeństwu pracowników. Do t a 
kich można zaliczyć: młyn elektryczny w Sokółce, wodny w Siderce 
(w tymże powiecie), młyny wodne w Dębowie (pow. augustowski), 
w Udziejku (pow. suwalski), w Jaw orku (pow. olecki), w Sokolichach 
(pow. kolneński) oraz m łyny elektryczne w Gródku i Michałowie (pow. 
białostocki), 3 m łyny elektryczne w Bielsku Podlaskim itp.

Stan motorów, poza niewielką liczbą, jest niezadowalający. Mozaika 
różnego rodzaju przestarzałych typów motorów, maszyn i urządzeń 
stwarza poważne trudności przy wymianie zużytych lub uszkodzonych 
części, co w konsekwencji powoduje unieruchomienie młyna nieraz na 
długie okresy. Na przykład w 1960 r. na 406 młynów było czynnych 
tylko 317.

Urządzenia wiatraków są zwykle bardzo prymitywne. W 1960 r. z 296 
^  wiatraków było czynnych tylko 74, w większości przypadków używanych 

przez właścicieli jedynie na potrzeby własne. Prócz pary  kamieni m łyń
skich (o różnej średnicy) nie mają one żadnych innych urządzeń, nawet 
maszyn czyszczących. Na terenie województwa spotyka się wiatraki 
cztero-, trzy-, dwu- i jednoskrzydłowe. Oceniając przydatność istnieją
cych wiatraków (w sensie świadczenia usług ludności oraz sieci młynów 
gospodarczych) należy stwierdzić, że 90% wiatraków nadaje się obecnie 
do likwidacji.
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T a b . 15. Procentowe zes ta w ie ni e  z n is z cz eń  w woj . b ia ło s to ck i m  po I I  wojnie światowej

Rodzaj zniszczeli
Liczba Liczba obiektów wg % zn iszczeń

zakładów
do 10 11-25 26-50 51-75 ponad 75 n i e u s t a l .

budynki przemysłowe 226 17 46 38 23 37 15

gospod.energet . 118 1 8 36 16 47 10

urządzenia techniczne 243 5 24 104 34 61 15

Tab.16. Młyny gospodarcze w woj . bia łostockim wg stanu na 31 .X I I . I960

Powiat

Młyny uspołecznione Młyny prywatne Młyny PGR Młyny spółdz.  
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augustowski 1 1 2 - 4 1 - 1 - 2 6

b i a ł o s t o c k i 14 1 3 - 18 13 11 6 42 72 - - - - - 2 - - 2 92

b i e l s k i 10 6 - - 16 6 8 5 56 75 4 2 - 6 97

dąbrowski - 2 - - 2 ’ 1 - 1 6 8 - - 1 - 1 - - - - 11

e ł c k i 6 - 2 - 8 1 - 1 - 2 1 - - - 1 - - - - 11

g o ł d a p s k i 1 - 2 - 3 - - - - - 2 - 2 - 4 - - - - 7

g r e j e w s k i 3 1 1 - 5 7 2 3 - 12 - - 2 1 3 - - - - *0

hajnowski 2 3 1 - 6 8 5 - 31 4 4 1 - 1 2 52

k o ln eń sk i 2 - 1 - 3 9 - 7 5 21 - 24

ł a p s k i 3 1 1 - 5 4 4 - 23 31 36

łomżyńsk i 6 3 5 - 14 3 6 10 12 31 45

moniecki 2 1 - - 3 4 1 0 5 21 40 43

olec k i  * 2 - 4 - 6 - - - - - - - 1 - 1 - - - - 7

s e j n e ń s k i 2 - - - 2 - 2 1 - 3 - 5

s ieoi ia tycki 1 7 c - 12 2 16 23 36 77 89

sokolsk i 1 3 3 - 7 4 8 8 43 63 - - 70
s u sa lsk i 7 - 2 - 9 - - 10 - 10 - - - - - - - - - 19

wysokonaz. 5 4 - 1 10 5 11 3 l i 30 - 1 - - 1 - _ - 41

zambrowski 2 1 - 1 4 5 7 5 6 23 27

województwo 70 34 31 2 137 73 30 83 292 544 3 1 6 1 11 7 2 1 10 702

w Clscku crynny j e s t  ponadto jeder, nłyn handlowy o nap»;d2ie elektrycznym 
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Poza tym  nierównomierne rozmieszczenie młynów gospodarczych nie 
zaspokaja w pełni potrzeb miejscowej ludności; tylko nieliczne powiaty 
m ają dostatecznie gęstą sieć młynów.

Z tabeli 17 widać, że młyny gospodarcze muszą średnio obsługiwać 
ok. 17 jednostek osadniczych województwa. Jedynie w ośmiu powiatach 
wskaźnik ten  jest niższy; w niektórych natomiast powiatach, szczegól
nie w północnych, wskaźnik ten przekracza kilkakrotnie przeciętny 
wskaźnik wojewódzki.

Należy zwrócić uwagę, że w pow. sokolskim, monieckim i bielskim 
młyny i wiatraki są rozmieszczone bardziej równomiernie niż w augu
stowskim, suwalskim, sejneńskim czy kolneńskim na skutek dużego 
udziału wiatraków (w pow. sokolskim ok. 50%). Młyny1 elektryczne 
zlokalizowane są w większych miastach. Natomiast w miasteczkach 
przeważają młyny o napędzie motorowym. W powiatach siemiatyckim, 
wysokomazowieckim i bielskim młyny rozmieszczone są bardziej rów
nomiernie, a w pow. monieckim zgrupowane tylko w jego środkowej 
i wschodniej części.

Najwięcej młynów wodnych spotykamy w powiatach: siemiatyckim, 
łomżyńskim, suwalskim, sokolskim i białostockim, co jest związane 
z istniejącą siecią rzeczną (ryc. 16).

Wiatraki stanowią niemal połowę młynów w woj. białostockim. Nie 
są rozmieszczone równomiernie; powiaty północne w ogóle ich nie mają. 
Występowanie wiatraków w równinnej części województwa było zja
wiskiem charakterystycznym  dla Pasa Wielkich Dolin. Wspomina o tym 
już S. L e n c e w i c z  w Wielkiej Geografii Powszechnej.  Tereny pagór
kowate odznaczają się bowiem brakiem  stale wiejących wiatrów, częstą 
zmiennością kierunków, występowaniem prądów wirowych, stosunkowo 
dużą ilością godzin ciszy itp.

Najwięcej wiatraków zlokalizowano w powiatach: sokolskim, bielskim, 
białostockim, hajnowskim, siemiatyckim, łapskim.

Jednakże i w tych powiatach w iatraki rozmieszczone są dość nierów 
nomiernie (rys. 17). Na przykład w pow. sokolskim zlokalizowane są 
przede wszystkim we wschodnich i zachodnich gromadach powiatu, na 
tomiast w bielskim brak wiatraków w środkowej części powiatu, w pow. 
hajnowskim prawie połowa wiatraków jest zlokalizowana w jednej tylko 
gromadzie. Podobnie nierównomiernie rozmieszczone są w iatrak i w po
zostałych powiatach. Natomiast jeżeli uwzględnimy także wiatraki nie
czynne w 1960 r. (np. w pow. hajnowskim na 32 w iatraki tylko 2 były 
czynne), okaże się, że nierównomierność rozmieszczenia wiatraków jest 
wyraźna. (Białe plam y na mapie wskazują na obszary, na których nie ma 
ani jednego” młyna. Podczas gdy norma odległości wsi od młyna winna 
wynosić 6— 7 km, dla powiatów północnych województwa (dąbrowskie
go, białostockiego, grajewskiego, augustowskiego i trzech powiatów ziem 
odzyskanych) odległości te są kilkakrotnie większe.
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T a t . 17. Czynne n łyny i w i a t r a k i  w L96O r .  według powiatóo

Powiaty Ułyny Wiatraki

Czynnych młynów i wiatraków 
przypadających na jedną 

miejscowość

Liczba 
miej

scowości  
pos iad.  
młyny i 

wiatraki

Średnia l ic zb a  
miejscowości  
na jednostkę  

osadniczą  
z młynem 

lub wiatrakiem1 2-3 4-5 6-8 9-10

augustowski 6 _ 4 1 _ _ 5 58
b ia ł o s to c k i 30 8 17 5 - - 1 23 19
b i e l s k i 29 3 24 - - 1 - 25 12
dąbrowski 5 1 4 1 - - - 5 31
e łc k i 8 - 6 1 - - - 7 32
gołdapski 6 - 6 - - - - 6 41
grajewski 17 1 12 • 2 - - - 14 16
hsjnowski 16 2 11 1 1 - _ 13 21
kolneński 18 2 16 2 _ _ _ 18 13
łapski 12 6 10 3 - - - 13 15
łomżyński 33 3 24 2 - 1 - 27 12
moniecki 17 14 35 2 - - - 37 12
o leck i 8 - 8 - - - _ 8 32
se jneńsk i 2 - 2 - - - - 2 108
s ie ia ie tyck i 38 9 36 3 1 _ . 40 10
sokolsk i 20 14 30 2 - - . 32 14
suwalski 17 - 12 - 1 - - 13 36
v.ysokoaiaz. 23 7 21 2 1 - . 24 15
zambrowski 12 4 8 2 1 - - 11 22

razem 317 74 286 29 5 2 1 323 17

Ta b.18.  B i l a n s  zapot rz eb ow ania  na mąkę, kasz ę i ś r u t ę  c z ę ś c i  p o w . s e j n e ń s k i e g o  w i 960 r . *

Gromady

Ludność r o l n i c z a Kor.ie Bydło Trzoda

l i c z b a
m ie s z k .

mąka kasze
3 2  t .

ś r u ta
t

s z t .
ś r u t a

t
s z t .

ś r u ta
t

L e r ż n ik i 956 258 19 305 30 697 55 1 371 342
G i b y 1 475 398 29 423 42 8 33 66 1 676 419
G łę boki  Bród 1 028 277 2 0 204 2 0 472 37 1 0 1 0 252
J o d e l i s z k i 987 239 17

OC\i 32 639 51 1 293 323
k l e j wy 1 176 317 23 467 46 795 63 1 795 44 8
Krasnopol 2 239 6 04 44 932 83 1 470 117 3 024 756
Łaaćkows Rude 1 135 306 22 323 32 591 47 1 103 275
Ogrodniki 1 016 274 2 0 352 35 710 56 1 379 344
P o g o r z e l e c 1 047 282 21 293 29 558 44 1 115 278
Puńsk 1 985 536 39 666 66 1 280 1 0 2 2 574 643
Smolany 1 291 3 48 26 416 41 785 63 1 456 364
o w ia c k ie 969 261 19 342 34 674 54 1 266 316
Widugiery 1 245 336 25 439 43 807 64 1 507 576
hi . S e jn y 452 122 9 73 7 185 15 503 125

p o s i a t 16 4 4 j 4 558 333 5 460 540 10 496 834 21 072 5 261

opracowano na p o d s t s is ie  m e t e r i e ł ó ^  s p i s u  po?Jszechnego i 960
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Rye. 16. Rozmieszczenie m łynów wodnych w  1960 r.
1 —  granica państw a; 2 —  granica województwa; 3 —  granica pow iatów ; 4 —  rzeki i je z io ra ; 5 —  młyny wodne

6 8

http://rcin.org.pl



apejT:'—*

T''

20 40 50 km

Rye. 17. Rozmieszczenie wiatraków w  1960 r.
1 —  franica państw a; 2 —  granica województwa; 3 —  granica pow iatów ; 4 —  w iatraki czynne; 5 —  wiatraki nieczynne
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Lokalizacja ogólna młynów nie zawsze jest korzystna, o czym św iad 
czy przykład zaczerpnięty z pow. sejneńskiego. W rejonie tym, obe jm u 
jącym 13 gromad, znajdują się tylko dwa czynne młyny gospodarcze 
w Sejnach i Krasnopolu (ryc. 18). M łyny te obecnie przerabiają  rocz
nie: 1425 t mąki, 1075 t kaszy i 3600 t śruty. Natomiast zapotrzebo
wanie tego rejonu na mąkę, kaszę i śrutę przedstawia tabela 1821.

Z zestawienia widzimy, że istniejące młyny zaspokajają zapotrzebo
wanie ludności na kaszę i na mąkę jedynie w 31%, a zapotrzebowanie 
na śrutę dla zwierząt w 54%. Jeśli uwzględnimy zły stan dróg i znaczne 
odległości poszczególnych osiedli wiejskich od młynów w yraźny staje 
się problem zaopatrzenia w przetwory zbożowe tych rejonów. Stąd też 
ogólna lokalizacja obu tych młynów w stosunku do całego obsługiwanego 
przez nie rejonu wydaje się niewłaściwa. Zbyt duży jest promień zasięgu 
usług, a sytuację pogarsza zły stan warunków transportowych. N ajw łaś
ciwszym rozwiązaniem byłoby ograniczenie zasięgu młynów do promienia 
5— 10 km przez budowę nowych młynów gospodarczych w północnej 
i południowej części omawianego rejonu.

W oparciu o zebrany m ateriał ankietowy oraz na podstawie własnej 
obserwacji można stwierdzić, że szczegółowa lokalizacja m łynów w w o 
jewództwie nie budzi większych zastrzeżeń.

Opracowany według powiatów bilans rolniczy zapotrzebowania na 
przetwory zbożowe i istniejącej zdolności produkcyjnej m łynów w y k a 
zuje ok. 18% nadwyżki w pokryciu zapotrzebowania ludności na m ąkę22. 
Jednak w wielu powiatach produkcja młynów nie pokrywa zapotrzebo
wania ludności na mąkę, a w powiatach kolneńskim i dąbrowskim 
w ok. 50%.

O wiele korzystniej przedstawia się sytuacja na odcinku zaopatrzenia 
hodowli w śrutę. Województwo prócz pow. dąbrowskiego posiada pow aż
ne nadwyżki zdolności przemiałowej śru ty  w stosunku do zapo trze 
bowania.

Na terenie Białostocczyzny istnieje pewien paradoks gospodarczy: 
zboże wywozi się do przemiału na tereny innych województw, skąd p rzy 
wozi się z powrotem mąkę. Natomiast na Białostocczyżnie znajduje się

21 Instrukcja zatwierdzona przez GUS z 5.VII.1954 (nr 7322) dzieli kraj na 
3 strefy w zależności od wysokości spożycia zbóż na głowę ludności wiejskiej, 
a mianowicie:

strefa I — 270 kg na głowę — woj. Białystok, Koszalin, Olsztyn i Szczecin
strefa II — 255 kg na głowę — woj. Bydgoszcz, Gdańsk, Kielce, Lublin, Rzeszów 

i Wrocław
strefa III — 215 kg na głowę — pozostałe województwa.
Instrukcja ta podaje normatywy spożycia śruty przez inwentarz żywy: trzoda 

chlewna 250 kg/szt., bydło 80 kg/szt., konie 100 kg/szt.
22 Przyjęte normy spożycia zbóż chlebowych na głowę ludności rolniczej są 

wynikiem konfrontacji liczby 270 ustalonej generalnie dla Białostocczyzny przez 
Centralny Zarząd Młynów Gospodarczych, a szacunkowym spożyciem zbóż chlebo
wych w poszczególnych powiatach w latach 1953—1959. Normy spożycia śruty przy
padającej na poszczególne rodzaje zwierząt według CZMG.
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10 k m

Rye. 18. Lokalizacja ogólna m łynów  w  rejonie Sejn 
1 —  gran ica  państw a; 2 —  granice grom ad; 3 —  drogi umocnione i trak ty ; 4 —  drogi; 5 —  młyny; 6 —  wsie
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szereg niewykorzystanych młynów odpowiadających wymaganiom m ły 
nów typu handlowo-przemysłowego, w których można by prowadzić 
przemiał niektórych rodzajów mąk żytnich np. w Ełku, Suwałkach itp. 
Paradoks ten wynika ze złej organizacji pracy w młynarstwie.

Wspomniane niedociągnięcia, wynikające z ogólnej polityki gospodar
czej w młynarstwie, wraz z wnioskami mającymi na celu naprawę tych 
stosunków omówiono gdzie indziej [19].

*

Młynarstwo w woj. białostockim jest niedostatecznie rozwinięte. Brak 
jest niemal młynów handlowych. Wszystkie młyny województwa (prócz 

fmłyna w Olecku) należą do typu gospodarczego. W myśl obowiązującego 
prawa przemysłowego (art. 143) wszystkie wiatraki i ok. 60% młynów 
należałoby zaliczyć do rzemiosła.

Mimo że młyny województwa mogą zaspokoić potrzeby ludności na 
przetwory mączne, budowa nowych obiektów w wielu powiatach tzw. 
deficytowych jest konieczna. Nierównomierne rozmieszczenie młynów 
i wiatraków, mała zdolność przemiałowa wielu młynów i zły stan dróg 
Białostocczyzny zmuszają ludność do korzystania z prym ityw nych urzą
dzeń domowych (żarna ręczne i kieratowe) i konsumpcji gorszych gatun 
ków mąki. Pod tym  względem Białostocczyzna stoi daleko poza przecięt
nym stanem w kraju.

Dla rozwiązania problemu pokrycia ujawnionych niedoborów mąki 
i sprawniejszego zaspokojenia potrzeb rolników konieczne jest racjonalne 
wykorzystanie zdolności przemiałowej istniejących młynów. Można to 
osiągnąć przez zorganizowanie punktów wymiany zbóż na przetwory 
zbożowe w miejscowościach oddalonych od młynów.

PR Z E M Y S Ł  P IE K A R N IC Z Y

Lata wojny w poważnym stopniu zahamowały rozwój piekarnictwa 
na Białostocczyźnie. W okresie okupacji piekarnie nastawione były na 
produkcję chleba tzw. kontyngentowego; produkcja pieczywa pszennego 
w zasadzie była zakazana. Produkcja pieczywa pozakontyngentowego od 
bywała się nielegalnie. Potajem ne piekarnie w pobliżu miast i miasteczek 
dowoziły pieczywo do miast.

Po wyzwoleniu liczba piekarń na Białostocczyźnie poważnie się 
zmniejszyła, a wszystkie były warsztatam i o prymitywnych urządze 
niach. Tylko 6 piekarń w powiatach na ziemiach odzyskanych miało 
piece rurkowe; pozostałe miały tylko piece zwykłe.

W planie 6-letnim rozpoczęto budowę nowych obiektów piekar
niczych23, modernizując i rem ontując jednocześnie stare. W tym okresie

23 Niestety, przy budowie tych zakładów popełniono szereg błędów konstruk
cyjnych, np. brak instalacji, słabe zabezpieczenie przed wilgocią, żużel trzeba wy
nosić ręcznie wiadrami itp.
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powstało kilka nowoczesnych piekarni, głównie w miastach. W 1960 r. 
województwo miało 141 piekarni, w tym 85 wiejskich.

Mimo pewnego postępu piekarnictwo białostockie jest nadal w w ięk 
szości prymitywne. Małe piekarnie pracują nadal przeważnie w w a ru n 
kach antysanitarnych bez urządzeń mechanicznych.

ieszczenie piekarni na terenie województwa wykazuje, że są one 
zlokalizowane przede wszystkim w miastach i miasteczkach, wyjątkowo 
tylko w niektórych większych osiedlach wiejskich. Tylko 9 piekarni w ie j 
skich ma zdolność produkcyjną powyżej 3 t pieczywa na dobę; zdolność 
produkcyjna pozostałych piekarni wiejskich nie przekracza 1 t na dobę.

W okresie zbierania materiałów do niniejszej pracy piekarnie praco
wały nie według potrzeb terenu, lecz według centralnego przydziału 
odpowiedniej ilości mąki. Wszelkie próby bilansu nie mogą zatem dać 
wyjaśnienia prawidłowości ich lokalizacji ogólnej. Natomiast z ankiet 
oraz rozmów w terenie można wnioskować, że rozmieszczenie piekarń 
w województwie jest zadowalające.

Można by natomiast mówić krytycznie o lokalizacji szczegółowej 
większości zakładów, które przeważnie nie mają odpowiednich pomiesz
czeń produkcyjnych, urządzeń, mechanizacji procesu produkcyjnego, d o 
brego połączenia ze stacją kolejową itp.

Poważnym niedociągnięciem piekarnictwa białostockiego jest brak 
współpracy między piekarniami a młynami. Brak tej współpracy powo
duje poważne stra ty  związane ze zbędnymi przewozami zboża i mąki. 
Np. zboże z pow. gołdapskiego przerzucane jest do młynów w Olecku, 
Kętrzynie, Olsztynie, skąd wraca mąka do piekarń w Gołdapi. Natomiast 
młyn w Gołdapi, k tóry w okresie przedwojennym zaopatrywał w mąkę 
nie tylko piekarnie w Gołdapi i pow. gołdapskim, dość często nie jest w y
korzystany. Podobne zjawisko obserwujemy w Bielsku Podlaskim, zboże 
z tego terenu wędruje do młynów olsztyńskich, aby wrócić jako mąka, 
a młyny bielskie nie są wykorzystane. Mąka dowożona do piekarni w Sej 
nach odbywa długą drogę do Suwałk, skąd wraca 30 km samochodami, 
a młyn w Sejnach ma długie przestoje. Przykładów takich można podać 
znacznie więcej.

Trzeba zgodzić się jednak, że w obecnych warunkach w młynarstwie 
Białostocczyzny trudno jest zlikwidować całkowicie przerzuty, ponieważ 
młyny białostockie nie są w stanie dostarczyć piekarniom na miejsce 
dostatecznej ilości odpowiedniej jakości mąki do produkcji (np. pieczywa 
c jkierniczego).

Z analizy sytuacji w piekarnictwie województwa nasuwają się wnioski:
a) Piekarnictwo białostockie, poza kilkoma nowoczesnymi, zmechani

zowanymi zakładami, ma charakter rzemieślniczy. Szereg prymitywnych 
piekarni pracujących w antysanitarnych warunkach należy stopniowo 
likwidować zastępując je nowoczesnymi zakładami;
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b) Należałoby zorganizować współpracę pomiędzy młynami i p ie 
karniami; usunęłoby to zbędne przerzuty zboża i mąki. Rozwiązanie tego 
problemu przyniosłoby oszczędności w transporcie, zwiększyłoby w y
korzystanie zdolności produkcyjnej młynów, zatrudnienia itp.

PR Z E M Y SŁ  CU K IE R N IC Z Y

Na terenie województwa istnieje tylko jedna wytwórnia cukierków 
w Ełku o rocznej zdolności produkcyjnej ok. 120 t. Potrzeby woj. bia
łostockiego na artykuły  cukiernicze pokrywane są z innych województw.

Mając na uwadze budowę (w latach 1961— 1965) krochmalni i syro- 
piarni oraz silny rozwój mleczarstwa, wydaje się celowe zbudowanie 
na terenie województwa (Białystok, Bielsk Podlaski lub Grajewo) fa
bryki cukierków jako inwestycji sprzężonej z działalnością pro jek tow a
nych zakładów.

PR Z E M Y S Ł  SP IR Y T U SO W Y

G o r z e l n i e .  Druga wojna światowa przyniosła gorzelnictwu biało
stockiemu duże straty. Wszystkie gorzelnie zostały zniszczone bądź też 
zdewastowane przez wycofujące się oddziały wojsk niemieckich. W je 
sieni 1945 rozpoczęły pracę tylko dwie gorzelnie. Dalsze inwestycje 
zniszczonych gorzelni przypadły na okres planu 6-letniego. W 1960 r. 
było na terenie województwa 13 gorzelni. Z tego 12 podległych WZ PGR, 
a jedna (Ruska Wieś) w gestii Centralnego Zarządu Hodowli Zarodowej.
C_£orównując obecny ilościowy stan gorzelnictwa oraz produkcję ze 

stanem  z lat 1860— 1865, kiedy to na terenie dzisiejszego województwa 
• czynnych było dziesiątki gorzelni, albo z okresem sprzed pierwszej woj

ny światowej (ryc. 2 i 3), a nawet z okresem międzywojennym (ryc. 
12 i 13), obserwuje się zjawisko stałego spadku gorzelnictwa zarówno 
pod względem liczby zakładów jak i produkcji. Z gospodarczego punktu  
widzenia, a zwłaszcza rolnictwa, jest to zjawisko niepokojące. Dzisiejsze 
gorzelnie, podobnie jak i dawniej, są gorzelniami typu rolniczego, ściśle 
związanymi z rolnictwem.

Podstawowym surowcem w produkcji gorzelniczej w Polsce są nadal 
ziemniaki oraz jęczmień i żyto w niewielkiej ilości. ^Województwo biało
stockie dzięki lekkim glebom uznane zostało przez rolników za okręg 
ziemniaczany, nie tylko ze względu na konsumpcję i produkcję potrzeb
nego surowca przemysłowego, lecz i jako producent sadzeniaków dla 
innych województw. W 1960 r. pod ziemniaki było zajęte 18,1% po
wierzchni ziemi uprawnej. Największy procent przypadał na powiaty: 
białostocki (19,9) i łapski (19,0), a najmniejszy na powiaty: ełcki (11,0), 
olecki (12,1) i gołdapski (10,3), na terenie których znajduje się więcej 
niż połowa (7) wszystkich gorzelni województwa. Biorąc pod uwagę na

6\v
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turalne w arunki województwa, powyższe dane wcale nie świadczą o do
statecznym udziale upraw y ziemniaka w  ogólnej produkcji rolnej.

Słabo rozwinięte gorzelnictwo białostockie nie może wpłynąć na 
rozwój upraw y ziemniaka. Przeprowadzane na terenie woj. białostockie
go kontraktacje ziemniaków przez zakłady z terenów oddalonych o setki 
kilometrów (przez fabrykę w Nowogardzie, woj. koszalińskie) przynoszą 
jedynie s tra ty  ogólnej gospodarce kraju. Przy słabym rozwoju gorzel- 
nictwa trudno jest szerzej mówić o jego rozmieszczeniu w skali w o 
jewództwa.

W produkcji nadal przodują powiaty ziem odzyskanych. Z drugiego 
ośrodka gorzelnictwa w powiatach: kolneńskim, grajewskim i łomżyń
skim, pozostały tylko pojedyncze zakłady.

Gorzelnie w woj. białostockim pod względem lokalizacji ogólnej usy
tuowane są na ogół właściwie. Są to zakłady (poza nowo powstałą 
gorzelnią w Sejnach) powstałe w dawnych m ajątkach ziemskich, a obec
nie zarządzane przez PGR, które zabezpieczają im bazę surowcową.

(Pod względem lokalizacji szczegółowej gorzelnie w woj. białosto
ckim — poza tym że są usytuowane zbyt blisko budynków gospodar
czych, nie nasuwają większych zastrzeżeń.

Obecna produkcja spirytusu w porównaniu z przedwojenną poważnie 
się zmniejszyła. Dalszy wzrost produkcji zależy przede wszystkim od 
zrozumienia przez czynniki gospodarcze istoty gorzelnictwa rolniczego. 
Białostocczyzna, która ma dobre warunki naturalne, aby stać się 
jednym z największych rejonów hodowlanych kraju, powinna mieć sil
niej rozwinięte gorzelnictwo, a wywar z gorzelni winien stanowić treści
wa domieszkę do kwaśnego siana, które przeważa na Białostocczyźnie.

Jeśli się zważy, że plony ziemniaków w woj. białostockim na ogół 
mało odbiegają od średniej krajowej, w 1958 r. zaś były nawet wyższe, 
należy uznać, iż są realne i ekonomicznie uzasadnione podstawy do zapla
nowania w tym rejonie odpowiedniej sieci gorzelni jako typowego prze
mysłu dla terenów rolniczych. Białostocczyzna skupując średnio 90— 
100 tys. t rocznie ziemniaków uczestniczy ± 4— 5% w skupie państw o
wym tego produktu. Niestety znaczną ich część — ok. 90% — wysyła 
na Śląsk oddalony o 500 km. Warto zwrócić uwagę na stan anormalny: 
Śląsk mając największą sieć gorzelni przerabia w nich surowiec własnej 
produkcji, ale zakupuje ziemniaki dla zaopatrzenia rynku (często i go
rzelni) z tak odległego terenu jak woj. białostockie.

Celem wyeliminowania istniejących nieprawidłowości w rozmieszcze
niu gorzelni w k ra ju  należałoby zwiększyć liczbę gorzelni w woj. biało
stockim; mogłyby one wówczas przerobić znaczną część ziemniaków 
wysyłanych dotychczas poza teren  województwa. Łatwiej jest bowiem 
dostarczać z woj. białostockiego spirytus niż znacznie większą masę 
ziemniaków, obciążających średnio ok. 4 tys. wagonów (ok. 200 pocią
gów) rocznie, i to w jesiennym szczycie przewozów.
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P r z e m y s ł  w ó d c z a n y .  przedwojennych wytwórni wódek 
tylko jedna pozostała w Białymstoku. Pozostałe uległy zniszczeniu pod 
czas drugiej wojny światowej. Wytwórnia wódek rozpoczęła produkcję 
już w 1945 r. w nieodbudowanym pomieszczeniu. W 1960 r. rozlewnia 
jeszcze znajdowała się w piwnicy. Warunki pracy wytwórni wódek 
w Białymstoku należą do najgorszych w kraju.

Produkcja tej wytwórni zaspokaja zapotrzebowanie całego woj. biało 
stockiego i części woj. olsztyńskiego. Surowcem dla produkcji był sp i 
rytus sprowadzany z dwóch zakładów rektyfikacyjnych: lubelskiego
i warszawskiego. Wytwórnia zatrudnia średnio 160— 200 osób 
(w 1960 — 183). Wynika z tego konieczność unowocześnienia urządzeń 
zakładu, tak aby w przyszłości mógł produkować jednocześnie i sp iry tus 
denaturowany. Należałoby też w oparciu o rozwinięty przemysł go rze l 
niany wybudować w Białymstoku rektyfikację i zakład produkcji wódek 
gatunkowych.

K r o c h m a l n i e .  Obecnie (1960 r.) w Łomży znajduje się w b u d o 
wie krochmalnia o zdolności przerobowej ok. 50— 60 tys. t ziemniaków, 
która ma całkowicie zaspokoić potrzeby województwa na krochmal.

PR Z E M Y S Ł  PIW O W A R SK I

W czasie drugiej wojny światowej piwowarstwo uległo gruntow nej 
zmianie. Ograniczenia surowcowe spowodowały ograniczenie produkcji 
tylko do lichego piwa (3°B). W okresie wojny na terenie województwa 
czynne były dwa browary: w Dojlidach i Suwałkach. Browar dojlidzki 
zatrudniał średnio 50 osób; maksymalna jego produkcja roczna wynosiła 
15 tys. hl piwa. Produkcja browaru suwalskiego wahała się ok. 10 tys. hl.

Cofające się wojska niemieckie zniszczyły niemal doszczętnie brow ar 
w Dojlidach. Browar w Suwałkach zdołano zniszczyć tylko częściowo. 
Dzięki szybkiej odbudowie w Suwałkach rozpoczęto produkcję piwa 
już w 1945 r., a w latach następnych produkcja jego wzrosła do 15 tys. hl 
rocznie. Mimo to brow ar w Suwałkach tylko w bardzo małym procencie 
może pokryć zapotrzebowanie województwa. Okazała się konieczność 
szybkiej budowy nowego browaru na terenie województwa. Biorąc pod 
uwagę tradycje piwowarskie Białegostoku zdecydowano w okresie planu 
6 -letniego wybudować nowy browar w Dojlidach.

Na miejscu zniszczonego starego browaru zbudowano nowy o kilka
krotnie większej zdolności produkcyjnej, k tóry zatrudniał w 1960 r. 
173 pracowników24. Zmieniono usytuowanie budynków produkcyjnych, 
tworząc układ działów produkcyjnych prawidłowo funkcjonalnie p o 
wiązanych. Proces produkcyjny został całkowicie zmechanizowany. Wa-

24 Browar w Dojlidach był pierwszym po wojnie browarem wybudowanym we
dług projektów naszych fachowców.
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Rye. 19. Produkcja browarów w  1960 r.
1 —  granica państw a; 2 —  granica województwa; 3 —  granica pow iatów ; 4 —  rozlewnie p iw a; 5 —  granica rejonów zbytu
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runki pracy gw arantu ją  higienę produkcji. Fermentownię chłodzi filtro 
wane chłodzone powietrze; zaopatrzona jest w urządzenia wentylacyjne.

Uruchomienie produkcji piwa w Dojlidach nastąpiło 22.VII.1954, 
a do końca roku wyprodukowano już 15 tys. hl piwa. W następnym 
1955 r. produkcja piwa wynosiła 90 tys. hl, w 1960 r. — 120 tys. hl. 
Z ogólnej produkcji 45% przeznacza się na zaopatrzenie Białegostoku, 
pozostałe 55% zaopatruje resztę województwa. Browar w Suwałkach 
wyprodukował w 1955 r. 30 tys. hl piwa, a w 1960 — 53 tys. hl, z czego 
43% zostało zużyte na terenie pow. suwalskiego, 57% na potrzeby są
siednich powiatów. Jednakże w 1960 r. produkcja obu browarów nie 
pokryła całego zapotrzebowania ludności województwa na piwo. W celu 
pełniejszego zaspokojenia potrzeb sprowadza się rocznie ok. 1,2 tys. hl 
piwa z woj. warszawskiego i olsztyńskiego. W zbyt słabym stopniu do
ciera też piwo do wsi białostockiej, szczególnie podczas letnich prac 
w polu, kiedy zapotrzebowanie na ten chłodzący trunek  poważnie w zra
sta. W 1959 r. spożycie piwa na 1 mieszkańca w k ra ju  wynosiło 21,7 1, 
a w województwie tylko ok. 16,5 1.

Rozmieszczenie browarów w stosunku do ich rynku zbytu oraz ogólna 
lokalizacja zakładów nie budzi zastrzeżeń.

Położenie zakładów jest w zasadzie centralne w stosunku do obszaru 
zbytu (ryc. 19). Browar w Dojlidach zaopatruje południowe, a suwalski 
północne powiaty. W lecie browar w Kętrzynie zaopatruje również czę
ściowo i sąsiednie powiaty woj. białostockiego, a ciemne piwo z browaru 
w Szczytnie w ędruje  aż do Bielska. Część pow. siemiatyckiego i haj- 
nowskiego zaopatruje się w piwo brow aru w Sarnakach, woj. w ar 
szawskiego.

Lokalizacja szczegółowa brow aru w  Dojlidach nasuwa pewne za
strzeżenie. Mianowicie nie zbadano terenu pod względem zasobności 
w wodę, która dla browarnictwa stanowi podstawowy surowiec25. Prócz 
wody w produkcji piwa podstawowym surowcem jest słód — produkt 
jęczmienia browarnianego oraz chmielu. Browar w Dojlidach nie ma 
własnej słodowni, sprowadza słód z innych zakładów, np. z Kutna
i Malborka. Browar suwalski ma własną słodownię, która przerabia 
częściowo na użytek własny surowiec miejscowy, albo sprowadza go 
z innych powiatów województwa. W 1955 r. słodownia suwalska w y 
produkowała 550 t słodu, a w 1960 — 1000 t. Chmiel sprowadzają oba 
browary z woj. lubelskiego.

Piwo rozprowadzają rozlewnie znajdujące się w szeregu miast
i osiedli wiejskich województwa. Ponieważ rozlewnie piwa mieszczą się 
łącznie z rozlewniami wód gazowych, zagadnienie to omówimy łącznie.

Rozlewanie piwa i wód gazowych powoduje szybkie zawilgocenie bu
dynków, wobec czego rozlewnie trzeba przenosić w inne miejsce. Nie

25 Dawny browar czerpał wodę ze zwykłej nie zabezpieczonej studni. Potrzebna 
ilość wody dla browaru typu rzemieślniczego przy majątku była wystarczająca.
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zawsze też właściwa jest szczegółowa lokalizacja zakładów. Zwiększenie 
zdolności produkcyjnej rozlewni u trudniają  przestarzałe i zużyte m a
szyny i narzędzia. Praca w rozlewniach jest przeważnie ręczna. Jedynie 
rozlewnie w Ełku i Suwałkach mają zużyte w 50%, maszyny do mycia 
butelek. Dodatkowym czynnikiem powodującym słabe wykorzystanie 
zdolności produkcyjnej jest częsty brak butelek, zamknięć pałąkowych, 
uszczelek, kwasu węglowego itp.

Rozmieszczenie rozlewni piwa i wód gazowych należy przede w szyst
kim  rozpatrywać z punktu  widzenia zapotrzebowania ludności na napoje 
chłodzące na tle istniejących warunków transportowych. We wszystkich 
powiatach zdolność produkcyjna istniejących rozlewni piwa i wód gazo
wych jest niewystarczająca, a warunki transportu  trudne (zły stan dróg, 
b rak  taboru samochodowego). Zdarza się często, że koszt transportu 
wody gazowej i piwa przewyższa koszty produkcji.

Z powyższej analizy piwowarstwa białostockiego oraz studiów tere 
nowych nasuwa się szereg wniosków dotyczących perspektyw rozwojo
wych piwowarstwa białostockiego.

Wprawdzie obecna produkcja piwa dwu browarów nie zaspokaja cał
kowicie potrzeb konsumpcyjnych województwa, jednakże celowość bu 
dowy trzeciego browaru winna być poddana wnikliwej analizie.

Należałoby przeprowadzić badania nad możliwościami wykorzystania 
gleb białostockich pod uprawę jęczmienia browarnianego. Zdaniem wie
lu rolników w arunki naturalne niektórych rejonów województwa 
(np. pow. wysokomazowiecki) sprzyjają uprawie jęczmienia. Należy 
przewidzieć budowę słodowni przy browarze w Dojlidach o zdolności 
(ok. 1,5 tys. t)26, która byłaby w stanie pokryć zapotrzebowanie browaru 
na słód. Pozwoli to na ściślejsze powiązanie zakładów z bazą surowcową
i uniknięcie zbędnych przywozów słodu spoza województwa.

Zdolność produkcyjna istniejących rozlewni piwa i wód gazowych nie 
pokrywa zapotrzebowania na napoje chłodzące. Ponadto warunki, w ja
kich ludzie pracują, dyskwalifikują istnienie szeregu rozlewni. Słuszniej
sze byłoby zbudowanie na terenie województwa 2—3 nowoczesnych roz
lewni, co pozwoliłoby na likwidację ok. 60% dotychczasowych drobnych 
zakładów. Zagadnienie rozprowadzania piwa na terenie Białostocczyzny 
jest problemem węzłowym, który można rozwiązać przez rozlewnie 
dysponujące dostatecznym taborem samochodowym.

P R Z E TW Ó RSTW O  O W O CO W O -W ARZ YW NE

Przetwórstw o owocowo-warzywne było przed drugą wojną jedną 
z najmłodszych gałęzi produkcji w województwie. Były to małe, czę
ściowo zmechanizowane przetwórnie owoców w Białymstoku: 2 fabryki

26 Przed wojną browar dojlidzki nie sprowadzał jęczmienia browarnianego, lecz 
bazował na surowcu z własnego majątku.
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win i moszczów owocowych. Ponadto 2 fabryki cukrów i czekolady, pro
wadziły „ręczny przerób owoców” na potrzeby własne. Główną przy
czyną słabego rozwoju tej produkcji była silna konkurencja przetworów 
warszawskich i kaliskich. W pewnym stopniu wpływał na to także brak 
kapitałów i fachowców, wysokie podatki i uciążliwa kontrola władz 
skarbowych.

Podczas drugiej wojny światowej wspomniane zakłady uległy znisz
czeniu. Pierwszą przetwórnią uruchomioną po wojnie, w 1947 r., był 
zakład w Białymstoku27. Zakład ten prawdopodobnie będzie musiał ulec 
likwidacji ze względu na złą lokalizację szczegółową. Teren przetwórni 
jest własnością PKP, a przy przebudowie dworca głównego tereny fa
bryki będą potrzebne dla innych celów. Ponadto teren przetwórni poło
żony jest tak nisko, że w czasie deszczów magazyny są zalewane.

Druga przetwórnia z urządzeniami z UNRRA powstała w Wysokiem 
Mazowieckiem również w 1947 r. Zdolność przerobow7a roczna tego n ie 
dużego zakładu wynosi 150 t surowca.

W 1953 r. na terenie obiektów potartacznych w Augustowie urucho
miono trzecią przetwórnię owocowo-warzywną. Nieduża przetwórnia 
owocowo-warzywna znajduje się w Ełku. W 1960 r. była w odbudowie 
przetwórnia owocowo-warzywna w Zambrowie oraz 8 sezonowych punk 
tów przerobu warzyw (kiszarni).

Wymagania stawiane przez sadownictwo i warzywnictwo pod wzglę
dem warunków naturalnych powodują, że Białostocczyzny nie można 
zaliczyć do rejonów sadowniczych lub warzywniczych w skali ogólno
krajowej. Nie oznacza to, że na terenie województwa nie należy ro z 
wijać upraw y warzyw lub sadownictwa. Umiejętny dobór gatunków
i odmian pozwoliłby na zwiększenie zbiorów przede wszystkim owoców.

Pod względem warunków glebowych i klimatycznych wyróżnić można 
na Białostocczyźnie dwa rejony sadownictwa28. Do pierwszego należy 
zaliczyć powiaty: białostocki, bielski, zachodnią część pow. siemiatyckie- 
go, wysokomazowiecki, łapski, łomżyński, zambrowski, moniecki, sokol
ski i dąbrowski. Zdaniem Insty tu tu  Sadownictwa w rejonie tym dla 
celów przemysłowych mogą być uprawiane niektóre odporne na mróz 
gatunki jabłoni, wiśni, czereśni, grusz i śliw.

Do drugiego rejonu należy zaliczyć powiaty: augustowski, suwalski, 
sejneński, ełcki, olecki, gołdapski, grajewski, kolneński, hajnowski i p o 
zostałą część siemiatyckiego. W rejonie tym mogą być uprawiane jedynie 
niektóre najbardziej odporne gatunki jabłoni i śliw.

27 Przed wojną roczna zdolność produkcyjna przetwórni wahała się w grani
cach ok. 50 t surowca rocznie.

28 Jest to podział bardzo ogólny. Przy szczegółowej analizie należałoby uwzględ
nić występujące na terenie województwa najsłabsze gleby piaszczyste, tereny leśne 
i bagna nad Narwią i Biebrzą.
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Gleby rejonu drugiego są niewątpliwie lepsze niż pierwszego, lecz 
k lim at znacznie ostrzejszy. Do drugiej wojny światowej nie było tam 
sadów handlowych29.

Na terenie województwa występuje głównie upraw a jabłoni; drugie 
miejsce zajm ują śliwy, następnie grusze, wiśnie i czereśnie. Uprawa 
jabłoni jest najbardziej równomierna. Śliwy w ystępują dość zwarcie 
w  okolicach Łomży, Wysokiego Mazowieckiego i Szczuczyna, w północno- 
zachodnich gromadach pow. łapskiego, w południowo-zachodnich groma
dach pow. zambrowskiego oraz w gromadach na północ od Siemiatycz. 
Grusze natom iast uprawiane są w gromadach otaczających Kolno oraz 
na zachód od Wizny, na północ od Wysokiego Mazowieckiego, pomiędzy 
Sokółką a Janowem, w gromadach Klichy, Golonki, Oleksin w pow. biel
sk im  oraz w graniczących z nimi — Dubowo i Czaję w pow. sie- 
miatyckim.

Warzywnictwo rozwinięte jest bardzo słabo (0,3% powierzchni grun 
tów  ornych). Największy areał zajm uje upraw a kapusty  i buraków, 
następnie ogórków, marchwi i cebuli. Najwięcej warzyw uprawia się 
w  okolicach podmiejskich. Wyróżniają się pod tym względem dodatnio 
wsie Kruszewo w pow. białostockim oraz Deniski w pow. bielskim, 
w których Wojewódzkie Przedsiębiorstwo Handlu i Skupu prowadzi 
kontraktację  kapusty  i ogórków.

W arunki naturalne dla rozwoju warzywnictwa nie są również zbyt 
pomyślne, jednakże pewne tereny w województwie w pow. wysoko- 
mazowieckim i łomżyńskim mogą dostarczać znacznych ilości warzyw. 
Od szeregu lat prowadzone doświadczenia nad upraw ą warzyw na te re 
nie torfowisk biebrzańskich wykażą w niedalekiej przyszłości p rzyda t
ność tych terenów dla warzywnictwa30.

Przeprowadzenie nawet szacunkowego bilansu owoców i warzyw na 
Białostocczyźnie nie jest łatwe. Dlatego ograniczymy się do analizy 
skupu nadwyżek towarowych.

Skup warzyw i owoców w okresie dziesięciolecia przedstawia tabe
la 19. Zestawienie to wykazuje wyraźnie cykliczność urodzajów w sa
downictwie. Rok 1950 był rokiem wybitnie nieurodzajnym, 1951 r. był 
urodzajny na wszystkie asortym enty owoców, 1952 rok był ponownie 
nieurodzajny, a w 1953 r. stwierdzamy urodzaj niektórych asortymentów 
(jabłek). W 1954 r. był średni urodzaj jabłek, a duży wiśni. W 1955 r. 
spodziewany był według dotychczasowych zasad cykliczności duży uro
dzaj, tymczasem na skutek niesprzyjających w okresie kwitnienia w a
runków atmosferycznych urodzaj był raczej średni. W 1956 i 1958 r.

29 Od szeregu lat zakład naukowy w PGR Siejnik k. Olecka prowadzi do
świadczenia na terenie nowo założonego sadu wielkości 30 ha.

30 Zakład naukowy w Pieńczykowie na Kuwasach prowadzi doświadczenia nad 
wykorzystaniem torfowisk. Kilkuletnie doświadczenia wykazały, że na torfowiskach 
dobrze udaje się kapusta.
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obserwuje się bardzo znaczny urodzaj owoców. Jednak  największy uro
dzaj w ciągu dziesięciu lat przyniósł rok 1960.

Tab. 19. Skup owocó« i tarzyw w la tech  1950-1960 iw tonach)

1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 195/ 1958 1953 I960

owo ce 

warzywa

699.6  

5 553.6

2 397.4

3 571.3

974.1  

5 094.6

1 295.4 

4 5 9 6 ,ü

1 708.8 

6 848,3

1 700 

6 180

5 209.1  

4 709,9

2 486,5  

5 331.8

5 994,0  

2 782,0

1 289,4  

3 9ö4,8

15 600

5 400

Skup warzyw kształtował się również cyklicznie, odwrotnie niż 
w sadownictwie. W latach większego urodzaju owoców obserwujem y 
raczej mniejszy urodzaj warzyw. Cztery przetwórnie oraz osiem p u n k 
tów przerobu warzyw mogło przerobić w 1959 r. tylko ok. 35% p ro 
dukcji towarowej owoców oraz ok. 13% warzyw. Zakłady te nie były 
zdolne przetworzyć oferowanych im owoców i warzyw nawet z n a j 
bliższej okolicy. Rokrocznie z terenów Białostocczyzny dokonywane są 
przerzuty znacznych ilości owoców i warzyw do przetwórni innych 
województw.

Słaba zdolność produkcyjna zakładów wynika nie tylko z ich słabego 
wyposażenia w odpowiednie aparaty  i urządzenia produkcyjne; poważ
nym hamulcem bywa nieraz zła lokalizacja szczegółowa.

Ogólna lokalizacja przetwórni owocowo-warzywnych w Białymstoku, 
Wysokiem Mazowieckiem, Augustowie i Ełku jest właściwa. Niestety 
lokalizacja szczegółowa tych przetwórni jest zła, głównie z powodu 
braku odpowiedniej powierzchni, potrzebnej dla tego typu zakładów. 
Mieszczą się one przeważnie w zastępczych budynkach, nieprzystoso
wanych do tego rodzaju produkcji.

W arunki przyrodnicze województwa przy stosowaniu odpowiednich 
odmian i zabiegów pielęgnacyjnych umożliwiają produkcję, szczególnie 
jabłek i wiśni, prawie na całym terenie woj. białostockiego.

Aby umożliwić ludności woj. białostockiego spożywanie owoców 
i warzyw w ciągu całego roku, należy nie tylko rozbudować istniejące 
zakłady przetwórcze, lecz również zbudować nowe; pozwala na to istnie
jąca baza surowcowa. Można by zbudować np. nowoczesną przetwórnię 
owocowo-warzywną w Białymstoku, suszarnię w Suwałkach, a w Łomży 
winiarnię. Mniejsze zakłady przetwórcze powinny powstać w Bielsku 
Podlaskim, Siemiatyczach i Dąbrowie. Należałoby rozbudować zakłady 
w Ełku i Zambrowie, a w Wysokiem Mazowieckiem uruchomić wy
twórnię win. Niezależnie od modernizacji istniejących przetwórni oraz 
budowy nowych zakładów należy zwrócić szczególną uwagę na budowę 
przechowalni, które mogłyby pomieścić ok. 5 tys. t owoców (miałoby to 
duże znaczenie dla stabilizacji cen w ciągu roku).
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P R Z E M Y S Ł  T Y T O N I O W Y

Po zakończeniu pierwszej wojny światowej, do 1924 r., prawo prze
robu tytoniu miały dwie prywatne fabryki w Białymstoku. Produkcja 
obu zakładów oparta była całkowicie na surowcu zagranicznym. Według 
danych PMT, jedna z nich, fabryka A. Darmana wyprodukowała 
w 1924 r. 131 122 050 szt. papierosów i 42 817 kg tytoniu przedniego 
(w tym samym roku monopol tytoniowy wykupił fabrykę). W rok póź
niej ogromnie wzrosła produkcja tego zakładu — do 489 724 645 szt. pa
pierosów, 270 513 kg tytoniu przedniego oraz 187 122 kg niższych ga
tunków.

Istniała również na terenie ówczesnego woj. białostockiego fabryka 
I. L. Szereszewskiego w Grodnie (również wykupiona przez monopol 
tytoniowy w 1924 r.). Zakład ten  ma duże znaczenie dla dziejów roz
woju dzisiejszej wytwórni i upraw y tytoniu w północnej części Biało
stocczyzny. Szereszewski chcąc zmniejszyć import tytoniu rozpoczął 
upraw ę tej rośliny najpierw  koło Grodna, później w okolicy Augustowa. 
W okresie międzywojennym na terenie województwa rozwinęła się dość 
poważnie upraw a machorki. W 1936 r. uprawiało tytoń 593 plantatorów 
na powierzchni 334 ha, z czego uzyskano 630 642 kg surowca [138].

Po drugiej wojnie światowej na terenie województwa nie było już 
ani jednej wytwórni wyrobów tytoniowych, pozostała natomiast uprawa 
tytoniu, dzięki czemu Polska jest najbardziej na północ wysuniętym 
krajem  na kuli ziemskiej, w którym  upraw ia się Virginię i tytonie 
orientalne.

W arunki klimatyczne i glebowe Białostocczyzny na ogół nie są zbyt 
odpowiednie dla upraw y tytoni papierosowych, ale w niektórych okoli
cach Grajewa, Ełku oraz pomiędzy Augustowem i Sztabinem, dzięki ko
rzystnym  w arunkom  klim atu lokalnego i odpowiednim glebom, uzyskuje 
się dość dobre plony.

Należy tu  podkreślić, że dobre wyniki upraw y pewnych odmian ty 
toniu uzyskuje się zazwyczaj tylko na pewnym, ograniczonym terenie. 
Polityka Centralnego Zarządu Przemysłu Tytoniowego, zmierzająca do 
przeprowadzenia rejonizacji poszczególnych odmian tytoniu w kraju, 
wyznacza Białostocczyźnie głównie upraw ę machorki.

Rozwój upraw y i zbiór tytoniu w województwie w okresie 1950— 1960 
przedstawia tabela 20 opracowana na podstawie m ateriałów Centralnego 
Zarządu Przem ysłu Tytoniowego. Areał pod upraw ę tytoniu w ciągu 
dziesięciu lat wzrósł przeszło 6-krotnie, gdy w skali krajowej tylko 
2'krotnie. Wydajność z hektara  na Białostocczyźnie poważnie przekracza 
średnią wydajność krajową.

Głównym rejonem  upraw y tytoniu jest pow. augustowski, który sku
pia 40% całej powierzchni upraw  tytoniu województwa. Na dalszym
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miejscu znajdują się powiaty: sokolski, dąbrowski, grajewski, łomżyński, 
suwalski i ełcki. Nasilenie upraw y tytoniu w tych powiatach jest zwią
zane nie tylko z w arunkam i naturalnymi, ale także z tradycją  i fer- 
m entownią w Augustowie. Główną odmianą jest machorka, k tóra z a j 
mowała w 1960 r. 54% powierzchni upraw  tytoniu, na drugim  miejscu 
znajdował się tytoń Mocny Skroniewski (35%); trzecie miejsce zajm o
wała Virginia.

Tab.20. Rozwój uprawy i zDiór tytoniu  w la tach 1950-1960

Polska Woj. j ia ło s to c k ie %
Rok powierzchnia

uprawy
ha

zbiór
t

plon
q/ha

powierz
chnia 

uprawy ha

zbiór
t

plon
q/ha

p o w i e r z 
chni

uprawy
zbiorów

1950I 17 582,9 27 660,8 15,6 830,4 1 323,6 15,9 4 ,8 4 , 8

1951 20 677,5 31 010,1 15,0 1 515,6 2 385,1 15,7 7,5 7,6

1952 21 747,3 28 278,6 13,0 1 539,3 2 005,5 13,0 7,3 7,1

1953 21 478 ,9 30 930,6 14,4 1 766,2 2 328,0 13,0 8 ,3 7,5

1954 27 6b4,t) 35 045,1 12,6 2 535,4 3 126,3 12,3 9 ,4 8 ,9

1955 32 358,1 46 418,0 14,3 3 061,3 3 575,5 11,0 9 ,5 7,3

1956 33 959,0 33 617,4 9 ,8 3 221,7 4 969,2 15,4 9 ,4 14,6

1957 30 700,2 52 4 6 i , 3 17,1 3 4J7.8 6 316,7 18 ,4 11,0 12,0

1958 30 170,9 36 826,6 12,2 3 295,1 5 9 2 0 , 2 18,0 10,9 16,0

1959 30 410,4 41 8 7 6 ,9 13,4 3 586,2 6 986,1 19,5 11,5 16,6

I960 38 510,4 40  6 1 8 , 0 10,6 4 98 0 , 0 8 068,9 16,2 13,0 19,7

Wybudowana w 1950 r. nowa ferm entownia tytoniu w Augustowie 
oraz mniejsza w Grajewie mogą przerobić cały zbiór tytoniu woje
wództwa.

Po sfermentowaniu tytoń dostarczany jest do różnych krajowych 
wytwórni wyrobów tytoniowych.

Wnioski dla przemysłu tytoniowego na terenie województwa można 
streścić w sposób następujący:

a) Nie należy rozprzestrzeniać upraw y tytoniu na tereny o złych 
w arunkach naturalnych. Należy koncentrować uprawę, pilnie 
uwzględniając miejscowe warunki naturalne, tradycję, możliwości 
siły roboczej.

b) W arunki naturalne Białostocczyzny zalecają upraw ę dwóch od
m ian tytoniu: machorki i Mocnego Skroniewskiego.

c) Ze względu na to, że sfermentowany tytoń jest wysyłany obecnie 
do różnych, często znacznie oddalonych fabryk tytoniowych kraju, 
wydaje się słuszny projekt budowy w woj. białostockim nowej 
fabryki tytoniu i papierosów (fabryka taka istniała w Białymsto
ku do chwili jej zniszczenia w 1944 r.).
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P R Z E M Y S Ł  M L E C Z A R S K I

Wojna i kilkuletnia okupacja spowodowały poważne s tra ty  w m le 
czarstwie. Pogłowie krów zmniejszyło się z 337,4 tys. w 1938 r. do 
147,3 szt. w 1945 r. Przeciętna mleczność krów spadła w tym  czasie 
z ok. 1500 do ok. 1200 1 rocznie. Z zakładów mleczarskich okupant wy
wiózł najwartościowsze maszyny, a budynki przeważnie zostały znisz
czone. Ani jeden zakład nie uniknął dewastacji wojennej.

Po wyzwoleniu dobrze niegdyś rozwijające się spółdzielnie mleczar
skie nie miały odpowiednich w arunków odbudowy. System gospodarki 
kontyngentowej oraz brak zaufania do pieniędzy powodowały, że rolnik 
całą nadwyżkę mleka starał się zużyć w gospodarstwie własnym  lub też 
rzucał ją na rynek spekulacyjny.

Stabilizacja gospodarcza k ra ju  ożywiła mleczarstwo spółdzielcze. Na 
początku 1947 r. zarejestrowano 6 zakładów, a przy końcu tegoż roku — 
już 14. Brak maszyn hamował jednak rozwój mleczarstwa. W 1948 r. 
ani jeden zakład nie był całkowicie zmechanizowany; przerób mleka od
bywał się ręcznie w warunkach bardzo prym ityw nych31. Poważną t ru d 
nością przemysłu mleczarskiego był także dotkliwy brak fachowców.

Mleczarnie w okresie planu 3-letniego były placówkami ekonomicznie 
słabymi. Słabość ta wynikała z wielkich zniszczeń, ze złych w arunków 
transportowych, z braku  maszyn, narzędzi itp. I lustru je  to kilka przy
kładów ciężkich warunków, w których zakłady mleczarskie rozpoczy
nały pracę.

Zakład mleczarski w Ciechanowcu rozpoczął pracę w 1948 r. w piw
nicach wypalonego budynku. Z zakładu w Dolistowie pozostały tylko 
m ury, bez posadzek, kanalizacji, studni i maszyn. Pracę rozpoczęto 
w przybudówce o powierzchni 24 m 2. Zakład w Dąbrówce Kościelnej 
rozpoczął pracę w 1948 r. w budynku bez dachu i maszyn. W Mężeninie 
rozpoczęto pracę w 1949 r. w walącej się drewnianej ruderze, urągającej 
wszelkim zasadom bezpieczeństwa i higieny pracy; sufity w budynku 
były połamane, belki konstrukcyjne powyciągane, w budynku mieszkało 
5 rodzin wraz z inwentarzem  żywym, brak było maszyn i narzędzi. 
W Krypnie rozpoczęto pracę w drewnianej szopie, dopiero w 1949 r. 
przeniesiono zakład do odbudowanego budynku poniemieckiego. Mimo 
tak  ciężkich warunków mleczarstwo białostockie w okresie odbudowy 
1946— 1948 rozwijało się stosunkowo szybko (tab. 21). W ciągu dwóch 
lat liczba zakładów przerobu mleka podwoiła się. Również poważnie 
rozwinęła się sieć śmietanczarni i zlewni.

W okresie planu 6-letniego mleczarstwo wkroczyło w drugi etap 
rozwoju. Zaznacza się dalszy rozwój mleczarstwa Białostocczyzny nie 
tyle poprzez wzrost liczby zakładów mleczarskich, ale przez poprawę

31 W 1947 r. jedynie w białostockim zakładzie mleczarskim zmechanizowana 
była masielnica i wirówka.
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ich organizacji i wyposażenia32. Starano się wzmocnić istniejące zakłady 
przez modernizację i mechanizację, zwiększono skup i przerób mleka 
(tab. 22).

Województwo białostockie ma 500 205 ha łąk i pastw isk33, co stanowi 
21,6% powierzchni ogólnej oraz 32,1% powierzchni użytków rolnych. 
Łąki i pastwiska białostockie stanowią 12% użytków zielonych w skali 
ogólnokrajowej. Województwo białostockie ma więc stosunkowo korzy
stne w arunki potencjalne dla rozwoju hodowli bydła. Jednakże sytuacja 
w hodowli, a przede wszystkim w hodowli bydła, jest gorsza niż w in 
nych województwach.

Jedną z przyczyn słabego wzrostu pogłowia, szczególnie w latach 
ostatnich, jest niska wydajność łąk. Wobec słabo rozwiniętej upraw y 
roślin pastewnych chłopi z konieczności przeznaczają na spasanie sto
sunkowo dużą ilość małowartościowej słomy.

Drugim nie mniej ważnym czynnikiem, który  hamująco wpływa na 
rozwój hodowli bydła, jest jej nierentowność. Na przykład z 1 ha zago
spodarowanej łąki osiąga się przeciętnie 50—60 q siana; ponieważ cena 
1 q siana wynosiła 100 zł, zatem z 1 ha łąki można było uzyskać siano 
wartości ok. 6 tys. zł, co kalkuluje się lepiej aniżeli rozwój hodowli 
krów. Dlatego bez uregulowania cen nie można właściwie wykorzystać 
potencjalnych warunków rozwoju hodowli, jakimi są użytki zielone 
woj. białostockiego34.

Z załączonego zestawienia (tab. 23) widać, że najbardziej rozwinięta 
jest hodowla krów w powiatach: wysokomazowieckim, bielskim, siemia- 
tyckim, białostockim, łapskim, łomżyńskim, zambrowskim i kolneńskim. 
Najsłabiej rozwija się hodowla krów w powiatach północnych: se jneń 
skim, suwalskim, augustowskim, gołdapskim i ełckim.

Według załączonego szacunku bilansu zużycia mleka (tab. 24) n a j 
większy procent produkcji towarowej m leka osiągnęły powiaty: ełcki, 
olecki, gołdapski, zambrowski, grajewski, białostocki, kolneński i wyso- 
komazowiecki. W 1960 r. skup objął 87% produkcji towarowej, przy 
czym wielkość skupu mleka na 1 krowę i w %  produkcji globalnej jest 
niska. Przyczyną niskiego procentu skupu były słaba zdolność p roduk 
cyjna zakładów mleczarskich, zła organizacja skupu i w arunki transpor
towe oraz zbyt niska cena na mleko. Dla porównania skupu mleka na 
Białostocczyżnie z innymi rejonami k ra ju  wybrano sąsiednie woj. 
olsztyńskie oraz przeciętne krajowe za 1959 r. (tab. 25).

•,2 2  zaplanowanych kilkunastu zakładów wybudowano tylko 2 w Białym
stoku i Augustowie. Natomiast 39 zakładów na 47 istniejących zostało zmechani
zowanych, a 8 częściowo zmechanizowanych. W 1955 r. urządzenia chłodnicze były 
czynne w 12% zakładów, podczas gdy w 1949 r. nie miał ich ani jeden zakład.

33 Zagadnienie bazy paszowej w woj. białostockim dostało omówione szeroko 
w pracy J. T o b j a s z a :  Wykorzystanie środowiska geograficznego dla hodowli 
w województwie białostockim [198].

34 Powyższe zagadnienie zostało omówione szerzej w artykule: M. C h i l c z u k :  
Zabagnione Kuwasy, „Życie Gospodarcze” 1956, nr 16.
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Tab.21. Rozwój mleczarstwa w tatach 1947-1949

1947 1948 I 949

l ic z b ę  zakładów 14 35 46

w tym:

zmechanizowanych - - 10
półzmechenizowanych 1 10 8
ręcznych 13 25 28

l ic z b a  śmietanczerni i  zlewni 35 120 520

przerób mleka w min 1 1 ,9 8 ,5 19

Tab.22. Skup mleka w i a t a e t  1950-0.960

1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 I960

skup v? min 1

udział w skupie 
ogólnokrajowym %

41 ,8

3,1

6 i , 0

3,3

67,8

3 ,3

88 ,2

4 ,1

107,0

4 ,6

111,1

4 ,5

124,4

4 ,9

141,7

4 , 6

157,4

4 ,5

179,0

4 , 8

192,0

5 ,1

Tab.23. Pogłowie kröw na 100 ha użytków rolnych i  z ie lonych  
w I960 r .  I s z t . )  *

Powiat
I l o ś ć  krów na 

100 ha użytków 
rolnych

W tym i l o ś ć  krów 
na 100 ha 

użytków 
z ie lo nych

augustowski ' 17,7 37 ,7

b ia ł o s to c k i 25 ,8 68 ,6

b ie l s k i 23,8 79,7

dąbrowski 21 ,0 63 ,8

e ł c k i 17 ,2 69 ,0

gołdapski 17 ,4 53,3

g ra j e w s k i 18,8 45 ,4

hajnowski 20,2 58 ,2

kolneóski 25 ,3 66,5

ła psk i 25,5 79,6

łomżyński 24 ,2 98 ,0

moniecki 20,1 47 ,7

oleck  i 19,7 77,7

sejneńsk i 16,9 53,5

s iem ia tycki 23 ,8 94 ,8

sokolski 18,5 53 ,6

suwalski 18,5 69 ,7

wysokomaz. 30,8 164,5

zambrowski 25 ,9 101,3

województwo 21 ,9 68 ,2

* według spisu powszechnego I960
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Województwo olsztyńskie o podobnych w arunkach przyrodniczych 
i analogicznej produkcji globalnej m leka35 skupuje dwa razy więcej 
mleka niż woj. białostockie, skup zaś na jedną krowę jest tam prawie 
trzy razy większy.

Produkcja i skup na 1 ha użytków rolnych w stosunku do przecięt
nej krajowej wypadają również na niekorzyść woj. białostockiego.

S i e ć ,  f o r m y  i o r g a n i z a c j a  s k u p u

Z powodu wielkiej dysproporcji pomiędzy zapotrzebowaniem na m le 
ko a faktycznym skupem wprowadzono od 1 m aja 1952 obowiązkowe 
dostawy mleka. A parat skupu starał się, nieraz z wielkim wysiłkiem 
spełniać zasadę obowiązującą w skupie, maksymalnie zbliżyć się do p ro 
ducenta i odebrać od niego całą nadwyżkę towarową. Zasadę tę rea l i 
zowano poprzez silną rozbudowę sieci punktów skupu wraz z zak ła 
dami pomocniczymi. W 1960 r. na terenie województwa znajdowało się 
1530 punktów skupu o średnim skupie 125,5 tys. 1 mleka rocznie. P o d 
stawą skupu były zlewnie i śmietanczarnie. Zlewnie oprócz przyjm ow a
nia mleka z punktów  skupu prowadzą skup z własnego rejonu i d o 
starczają mleko do zakładu głównego. Śmietanczarnie prócz skupu mleka 
prowadzą jego odtłuszczanie dla wyrobu masła.

W rozwoju sieci punktów skupu mleka były cechy dodatnie i u je m 
ne. Pracownicy skupu wykazywali słabą znajomość terenu, kierunków 
produkcji gospodarstw i ich towarowości, nie uwzględniali należycie 
stosunków transportowych, co było przyczyną nie zawsze słusznie o p ra 
cowanej sieci punktów  skupu. Nieekonomicznie przeprowadzona rejoni
zacja zakładów mleczarskich brak harmonogramów eksploatacji taboru  
transportowego, dublowanie tras itp. powodowały wysokie koszty 
transportu. W 1955 r. udział kosztów transportu  w ogólnych kosz
tach zakładu wynosił 25,5%, tj. 17 min zł. Przewóz 1 t mleka kosztował 
przeciętnie 75 zł. Niejednokrotnie koszt przewozu 1 1 mleka z punktu  
skupu do zakładu mleczarskiego przekraczał jego cenę. Na przykład 
koszt przewozu 1 1 mleka ze Słoch oddalonych od zakładu w Siemia
tyczach o 16 km lub z Dąbrówki Polskiej oddalonej o 6 km od zakładu 
mleczarskiego w Baniach Mazurskich — wynosił w  1955 r. kilka złotych.

Zła organizacja skupu nie tylko podwyższa koszty transportu, lecz 
często uniemożliwia również zwiększenie skupu mleka. Zważywszy, że 
mleko, szczególnie w lecie, jest surowcem wyjątkowo wrażliwym na 
transport, problem dobrze zorganizowanego aparatu  skupu staje się 
zagadnieniem niezmiernie ważnym.

35 N a l e ż y  p o d k r e ś l i ć ,  ż e  w o j .  o l s z t y ń s k i e  p o s i a d a  o  2 5 %  m n i e j  k r ó w  a n i ż e l i  
w o j .  b i a ł o s t o c k i e .  N a t o m i a s t  p r z e c i ę t n a  m l e c z n o ś ć  k r ó w  w  1 9 6 0  r .  b y ł a  t a m  j e d n ą  
z  n a j w i ę k s z y c h  w  k r a j u  i  d o c h o d z i ł a  d o  2 3 0 7  1; B i a ł o s t o c c z y z n a  m a  n a j m n i e j s z ą  
m l e c z n o ś ć  k r ó w  w  k r a j u  —  1 7 0 8  1.
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R e j o n i z a c j a  z a k ł a d ó w  m l e c z a r s k i c h ,  
i c h  z d o l n o ś ć  p r o d u k c y j n a

W planie 6-letnim przeprowadzono podział zakładów mleczarskich 
na 3 typy: główne zakłady mleczarskie produkujące masło, kazeinę, ser, 
mleko konsumpcyjne, miejskie zakłady mleczarskie oraz specjalne za
kłady mleczarskie. Zakłady mleczarskie w woj. białostockim są z reguły 
zakładami kombinowanymi, tj. zakładami o mieszanym przerobie, p ro 
wadzącymi obok działu głównego produkcji, np. masła, również i inne 
produkty  uboczne.

W 1960 r. na terenie województwa znajdowało się 29 zakładów m le
czarskich na pełnym wew nętrznym  rozrachunku gospodarczym.

Rozmieszczenie poszczególnych zakładów mleczarskich przedstawia 
rycina 20. Zakłady na pełnym rozrachunku gospodarczym zlokalizowane 
są we wszystkich siedzibach powiatowych (z wyjątkiem  Hajnówki i Sejn) 
i w niektórych większych osiedlach. P rzypatru jąc  się mapie dostrze
gamy poważne zróżnicowanie w wielkości zapleczy poszczególnych za
kładów. Zakład mleczarski w Kolnie musi obsłużyć cały powiat, a zatem 
miejscowości oddalone o ponad 30 km. Podobne zjawisko obserwujemy 
w zakładach mleczarskich Bielska Podlaskiego, które muszą obsługiwać 
powiaty: bielski, hajnowski i część siemiatyckiego, w zakładach: Siemia
tycz, Ełku, Łomży, Olecka, Białegostoku, Sokółki itp.

Poważnym niedociągnięciem omawianej rejonizacji zakładów jest ich 
lokalizacja ogólna. Idealnym  rozwiązaniem tego problem u jest cen tra l
ne położenie zakładu w stosunku do jego zaplecza. Zrealizowanie tego 
postulatu w warunkach transportowych Białostocczyzny nie jest obec
nie możliwe. Przy ustalaniu lokalizacji zakładu muszą być brane pod 
uwagę przede wszystkim w arunki transportowe. Ogólną lokalizację ist
niejących zakładów w woj. białostockim w  stosunku do ich bazy surow 
cowej i rynków zbytu trudno więc uznać za całkowicie właściwą.

O wiele gorzej przedstawia się zagadnienie lokalizacji szczegółowej 
większości zakładów mleczarskich, która przeważnie jest zła. Odnosi 
się to przede wszystkim do tych zakładów, które znajdują się w  bu 
dynkach zastępczych. Do najczęściej powtarzających się braków lokali
zacji szczegółowej należy zaliczyć: zbyt małe powierzchnie budynków 
produkcyjnych, jak i wielkości działki, niedogodne w arunki transportu  
wewnątrzzakładowego, brak  połączeń z siecią dróg, brak wody, w arunki 
antysanitarne (brak kanalizacji itp.).

Interesujące jest porównanie rozmieszczenia zakładów w stosunku 
do ilości krów przypadających na 1 zakład mleczarski (tab. 26). Widocz
ne są poważne dysproporcje pomiędzy poszczególnymi zakładami: od 
5 do 30 tys. krów na 1 zakład. Szczególnie wysoki wskaźnik daje się 
zauważyć w  południowo-wschodniej i południowo-zachodniej części w o 
jewództwa. Pod względem wielkości skupu mleka przypadającego śred-
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nio na jedną krowę w ciągu roku, najwyższe wskaźniki, ponad 900 1, 
uzyskały zakłady znajdujące się w powiatach północno-zachodnich, n a j 
mniejsze, poniżej 300 1, we wschodniej części województwa. Powyższe 
zjawisko ujemnie wpływa na przeciążone już zakłady mleczarskie. Sze
reg zakładów mleczarskich pracuje na szczytach swoich możliwości (nie
które, jak Bielsk Podlaski, Gołdap, Jeżewo, Michałowo czy Suwałki, 
poważnie przekraczają 8 -godzinny czas pracy). Przyczyną małej zdol
ności produkcyjnej wielu zakładów mleczarskich jest ich słabe w yposa 
żenie w sprzęt i maszyny.

W ostatnich latach na Białostocczyźnie oddano do użytku kilka no
wych zakładów mleczarskich, m.in. w Prostkach, Gołdapi, Wysokiem 
Mazowieckiem; wiele innych zostało rozbudowanych i unowocześnio
nych, np. w Olecku, Zabłudowie. Niemal we wszystkich zakładach w y 
mieniono kotły, wirówki i pasteryzatory. Mimo niewątpliwych osiągnięć 
na tym odcinku zachodzi konieczność dalszej budowy nowych zakładów 
i rozbudowy już istniejących.

P r o d u k c j a  i z b y t

W dotychczasowej produkcji w przemyśle mleczarskim dominował 
przede wszystkim kierunek tłuszczowy. Szereg zakładów opierało swoją 
produkcję na dostawach śmietany, którą przerabiano na masło. N ielicz
ne zakłady otrzymujące mleko pełne mogły również produkować sery  
i kazeinę. Na ogół produkcja odbywa się w warunkach prymitywnych, 
przeto przemysł mleczarski na Białostocczyźnie nie może w pełni 
uwzględniać potrzeb konsumenta, zaopatrzenia go w mleko spożywcze, 
sery, twaróg i napoje mleczne.

Produkcję poszczególnych artykułów mleczarskich w 1960 r. przed
stawia tabela 27.

Mleko jest jednym z podstawowych produktów mleczarskich spoży
wanych przez ludność Białostocczyzny. Produkcja i konsumpcja mleka 
wzrastała z roku na rok; od 1955 r. wzrosła dwukrotnie. Jakkolwiek po
dana w tabeli wielkość produkcji mleka w 1960 r. całkowicie zaspokaja 
potrzeby ludności województwa (i mimo że naw et wysłano 850,9 tys. 1 
mleka do Warszawy), to jednak w produkcji ogólnopolskiej Białostoc
czyzna zajm uje dalekie miejsce — 4,8%.

P r o d u k t y  p r z e m y s ł u  m l e c z a r s k i e g o

M a s ł o .  Głównym artykułem  produkowanym we wszystkich zakła
dach mleczarskich województwa było masło pośledniejszych gatunków. 
Ze względu na przeciążenie zakładów w okresie szczytowych dostaw 
mleka w większości zakładów nie zwracano zazwyczaj uwagi na jakość 
produkcji. W 1960 r. wyprodukowano 6917,6 t masła.
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Tab.25. Skup mleka w 1959 r .

Województwo

Produkcja globalna Skup

w tys .  1
na 1 ha 
użytków 
rolnych

ogółem 
w ty s .  1

1 ha 
użytków 
r o ln .  1

% prod, 
globalne  i 
z 1 ha l z .  

rolnych

od 1 
krowy 

1

b ia ło s to c k ie 587 700 377,0 179 000 115,0 30,5 517,9
o l s z t y ń s k ie 538 500 442,0 360 800 271,0 61,3 1 346,7
Polska 11 944 300 5 85 .0 3 705 900 162,0 31,1 615,1

Tab.26.  Rozmieszczenie zakładów mleczarskich ora i skup mleka w I960 r.

Lp.
Zakłady na pełnym 

rozrachunku 
wewnętrznym

Liczba
podległych
oddziałów

Krów 
na 1 zakład 

mleczar
sk i

Skup mleka w 1

ogółem na 1 zakład 
mleczarski na 1 krowę

1 Augustów 1 4 ,8 3 053 654 1 526 827 318
2 banie Mazurskie 4 ,1 4 059 031 4 059 031 990
3 Białystok - 24,1 12 640 265 12 640 265 524
4 b ie l s k  Podlaski - 2 7 ,1 14 570 755 14 570 755 537
5 Brańsk - 11,6 6 843 944 6 843 944 590
6 Ciechenowiec - 10,9 6 448 040 6 448 040 591
7 Bobrowe Białostocka - 8 ,5 1 062 303 1 062 303 125
8 Dąbrówka Kość. - 10,2 8 039 615 3 035 615 788
9 Dolistowo - 5 , 0 2 460 484 2 460 484 492

10 Ełk - 15,3 11 138 307 11 138 307 728
11 Grajewo-Prostki - 13,8 10 060 952 10 ObC 952 729
12 Gołdap - 5,3 4 822 202 4 822 202 910
13 Jeżewo - 5 ,9 4 432 331 4 482 381 759
14 Kolno - 19,9 8 484 697 8 484 697 426
3.5 Krypto - 9 ,3 6 764 440 6 764 440 727
16 }.omż3 - 22,5 10 812 060 10 312 060 480
17 Uężenin - 7,1 4 522 242 4 522 242 637
18 Micha iovro - 7,3 4 243 067 4 243 067 531
19 Olecko - 12,9 11 900 979 11 900 979 922
20 Poświętne - 6,3 4 361 725 4 361 725 692
21 Raczki - 5 ,3 3 534 547 3 534 547 6G9
22 Rajgród - 5 ,1 1 241 233 1 241 283 243
23 Siemiatycze - 17,6 7 550 915 7 550 915 <29
24 Sokoły - 6 ,6 4 587 151 4 537 151 695
25 Sokółka - 29,6 5 337 8}4 5 337 334 130
26 Suwałki 2 7,3 11 3 0 9  0 80 3 769 693 483
27 Kysokomaz. - 7,9 5 724 575 5 724 575 724

23 Zabłudów - 7 ,6 4 4 6 8  8 3 2 4 4 6 8  8 3 2 588
29 Zambrów - S , 4 7 4 4 5  2 29 7 4 4 5  2 2 9 792

ogółom 3 329,3 191 9?0 594 5 999 081

Tab.27. Produkcja artykułów mleczbrskich w I960 r .*

Rodzaj er t y k u łu
Jedno 

s tka
-siary

Wie lkość
produk

c j i
Rodzaj a r t yk ułu

Jedno 
s tka

miary

Wie lkość
produk-

c j i

mleko spożywcze 
masło

amietena  spożywcza  
sery  p e ł n o t ł u a t e  

s ery  t ł u s t e

t y s . l

ton

t y s . l

ton

ton

10 969,9  
9 917,6  

4 9 2 ,4  

270,2  

1 103 ,~

ka ze ina  kwasowa 

kaze ina  w łó k ie n n ic z a  

lody

maślanka

mleko tow?rowe ^ o d t ł u s z c z o n e j

ton  

ton 

ton 

t y s . 1 
t y s .  1

688,8
1 .4

114,9
17 042,9  

3 806,9

wg danych 2 » . Sp ó łd z ie ln i  Mleczarskich w Białymstoku
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W skali ogólnokrajowej woj. białostockie pod wzglądem wielkości 
produkcji masła (6%) zajmowało 5 miejsce. Znikoma ilość, bo tylko 
ok. 8%, szła na zaopatrzenie województwa, 92% przesyłano do innych 
województw, przede wszystkim: na Górny Śląsk (50%), do zbiornicy 
eksportowej w Gdyni (22%), do Krakowa (4,5%) oraz w niewielkich ilo
ściach do Wrocławia, Poznania, Warszawy, Gdańska i Opola.

Ś m i e t a n a .  Produkcja śmietany spożywczej mimo czterokrotnego 
wzrostu w porównaniu z 1955 r. jest nadal niewystarczająca. Należy 
podkreślić, że na terenie Białostocczyzny odczuwa się również brak szer
szego asortym entu śmietany (w 1960 r. produkowano głównie 
śmietanę 20%).

S e r y .  Województwo białostockie jest trzecim w kra ju  producentem 
serów w ogóle, a najpoważniejszym producentem  sera edamskiego. Brak 
odpowiednich w arunków  sprawiał, że w produkcji serów nie przestrze
gano należycie procesów technologicznych, co ujemnie odbijało się na 
jakości. Spośród 18 tylko 2 zakłady posiadały urządzenia do regulowa
nia tem peratury  w dojrzewalniach sera. Tem peratura dojrzewalni 
w okresie letnim sięgała często ponad +25°C, a w  okresie zimowym 
spadała do 0°C. Złe w arunki dojrzewania decydowały o jakości p ro d u k 
cji serów i nie pozwalały na osiąganie pożądanych wyników; w znacz
nej ilości zakładów piwnice nie nadawały się na dojrzewalnie: np. w Cie
chanowcu, Szypliszkach, Przerośli, Raczkach i in.

Zła jakość serów powodowała, że cena zbytu nie zawsze pokrywała 
koszty produkcji. Zakłady ponosiły poważne straty. Tylko dwie w ytw ór
nie w Sokołach i Krypnie produkowały sery lepszej jakości. Mimo tych 
warunków, w okresie dziesięciu lat (1950— 1960) produkcja serów poważ
nie wzrosła. Głównymi odbiorcami sera tłustego są: Wrocław (32%), 
Warszawa (23%), Górny Śląsk (21%), Łódź (12%), Szczecin, Kraków, 
Bydgoszcz.

Stosunkowo mało produkowano napojów mlecznych 1,5% i chudych. 
Mleko odtłuszczone przeważnie zwracano dostawcom. W 1955 r. zwroty 
wynosiły 57 min 1.

Mówiąc o konsumpcji artykułów  przemysłu mleczarskiego na B iało- 
stocczyźnie należy podkreślić, że ludność białostocka spożywa głównie 
mleko spożywcze, ser biały, twaróg, śmietanę spożywczą, sery tw arde 
niskogatunkowe oraz masło. Natomiast napoje mleczne oraz szlachet
niejsze sery twarde (ementalski czy gruyere) nie m ają wielkiego popytu 
na rynku miejscowym.

Spośród wielu gałęzi przemysłu rolno-spożywczego przemysł m le
czarski w woj. białostockim wysuwa się na pierwsze miejsce. Mimo po
ważnych osiągnięć na odcinku skupu i produkcji przetworów mlecznych 
zajm uje on jednakże dalekie miejsce w kraju. Do głównych przyczyn 
tego stanu należy zaliczyć zbyt powolny rozwój hodowli bydła mleczne
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go oraz niską zdolność produkcyjną istniejących zakładów mleczarskich. 
Słaby rozwój hodowli bydła mlecznego związany jest z wolnym tempem 
przyrostu bazy paszowej. Szczególnie tereny nadnarwiańskie oraz doliny 
rzek: Nurca, Pisy i Biebrzy pozostają nadal nie zagospodarowane, 
a melioracje i upraw y łąk nie nadążają za potrzebami rozwoju ho
dowli bydła.

Mając jednak na uwadze fakt niewykorzystania przez mleczarstwo 
całej produkcji towarowej mleka, a także duże potencjalne możliwości 
rozwoju hodowli bydła na terenie województwa, a tym  samym możliwo
ści dalszego wzrostu produkcji mleka (według planu w  1965 r. ilość mleka 
towarowego ma wynieść 340 m in 1), niezbędne wydają się dalsze inwe
stycje w przemyśle mleczarskim, zarówno budownictwo nowych zak ła 
dów jak i przebudowa oraz modernizacja istniejących. Budowa nowych 
zakładów powinna nastąpić przede wszystkim na miejscu tych, które ze 
względu na przestarzałe urządzenia technologiczne lub niewłaściwą loka 
lizację powinny być zlikwidowane (takich zakładów jest obecnie ok. 11). 
Ponadto należałoby wybudować 2 lub 3 fabryki mleka proszkowanego, 
1 lub 2 fabryki mleka skondensowanego oraz fabrykę laktozy.

PR Z E M Y S Ł  M IĘ SN Y

Działania wojenne przyniosły rzeźnictwu Białostocczyzny wielkie 
zniszczenia. Największa rzeźnia w Białymstoku została zniszczona 
w  95% i nie nadawała się do odbudowy. W 1946 i 1947 r. na terenie 
województwa pracowały 4 rzeźnie: w Ełku, Białymstoku, Łomży i Biel
sku Podlaskim. W 1949 r. zanotowano na terenie województwa 37 rzeź
ni i punktów uboju. O ich stanie technicznym świadczy fakt, że tylko 
rzeźnia w Ełku miała chłodnię o pow. 128 m 2, pozostałe pracowały bez 
chłodni, a wyposażenie i uzbrojenie ich było katastrofalne. Tylko 13 z a 
kładów było skanalizowanych, 9 posiadało urządzenia wodociągowe, 30 — 
własne studnie, a tylko 5 wyposażonych było we właściwe urządzenia 
do uboju sanitarnego. Zaspokajały one na ogół potrzeby lokalne, ale 
ze względu na brak chłodni nie mogły prowadzić uboju na większą skalę. 
Województwo białostockie partycypuje w 4% (dane z 1955 r.) w podaży 
żywca na terenie kraju.

Tabela 28 wykazuje, że stan  bydła dorównał względnie przekroczył 
stan okresu przedwojennego dopiero w 1960 r. Stan koni nie dorównał 
jeszcze okresowi sprzed 1938 r. Wobec braku  pasz rozwój hodowli po
szedł głównie w kierunku zwiększenia stanu trzody chlewnej, której 
pogłowie wzrosło w  ciągu lat 1949— 1960 o 163%. Znacznie słabszy był 
wzrost hodowli bydła — o 36,6% i owiec — o 12,5%.

Stan pogłowia zwierząt w 1960 r. (według powiatów) przedstawia 
tabela 29. Wynika z niej, że główny rejon hodowli bydła znajduje się 
w  południowej i zachodniej części województwa, tam  też obserwujemy
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T a l .26. Rozwój hodowli * Latsch 1338, 1949 i I960

Rcdzaj  

z w ie r z ą t

1938 1945 I960 1949 I960

w t y s .  s z t . wzros t  w s tosun ku do 1938 r .  

1%)

bydło ro ga te 507 ,0 375.3 512.7 74,0 10 1 , 1

trzoda  ch lewna 531.] 338,0 889.3 6 3 .6 167,5

owce 2 4 9 . 2 297.6 335.0 119.4 1 3 4 ,4

konie 2 47 ,4 193.5 232.7 80.6 9 4 ,0

Dane dla  la t  1938 i 1949 wg Rocznika s ta tystycznego woj. b ia ło stoc k iego ,  1958; rok 1360 
według spisu powszechnego I960.

Tab.29. Stan hodowli w I960 r. wg powiatów

Powiat

Dyćło Trzoda chlewna konie Owce

s z t .
na

100 ha 
u ż . 

r o l n .

s z t .
na 

100 ha
u ż . 

r o l n .

sz t .
na 

100 ha 
uż.  

r o l n .

s z t .
ns  

100 ha 
uż.  

r o l n .

augustowski 17 754 26,0 37 688 55 .2 3 692 14,2 9 151 13,4

B ia ł y s t o k  m. 1 005 30,7 5 330 173,0 773 23,7 173 5 ,3

b i a ł o s t o c k i 45 050 35 .0 84 082 65,3 15 886 12,3 26 997 21 ,0

b i e l s k i 40 497 34,6 70 160 60,0  ' 13 718 16,9 36 721 31,4

dąbrowski 16 555 32,3 33 765 66 .9 7 991 15,8 18 505 36 ,7

e ł c k i 21 618 31.7 30 730 45 ,1 7 329 10,8 9 536 14,0

g oł d a p sk i 17 818 36 ,0 16 232 32 ,9 4 668 9 .4 7 099 1 4 , 4

g ra je ws k i 26 814 30,2 43 895 4 4 ,1 12 776 14,4 10 754 12,1

bajnoAski 23 085 28,6 46 156 57,1 11 262 13,9 32 347 4 0 ,0

ko lne ńsk i 33 701 36 ,0 51 309 54,8 15 645 16,7 16 334 17,4

ła p s k i 15 439 33,6 31 620 68,8 7 4 50 16,2 6 208 13,5

łomżyński 34 181 34,5 64 760 65,4 18 522 18,7 12 852 13,0

moniecki 26 940 28,2 49 262 51 .6 13 796 14,5 13 724 14 ,4

o l e c k i 23 599 38,7 25 165 4 1 , 3 7 048 11,6 9 941 16,3

s e j n e ń s k i 12 810 28,6 22 620 50,5 6 253 13,9 9 375 20,9

s i e J i i a t y c k i 36 793 33,3 73 867 66 ,8 16 256 14,7 30 703 27 ,8

s o k o l s k i 32 032 27,1 55 369 46 ,8 16 253 13,7 38 353 32,4

s uw als k i 33 730 31,6 54 943 51,6 16 167 15,2 23 311 2 1 ,3

wysokoaaz. 32 442 44,7 59 064 81,4 15 381 21 ,2 14 614 20,1

zambrowski 20 829 36.1 38 325 66,4 9 771 16,9 8 312 1 4 , 4

województwo 512 692 32,8 899 832 57,7 232 677 14,9 335 CIO 21,5

96

http://rcin.org.pl



najintensywniejszą hodowlę trzody chlewnej. W części północnej nasi
lenie hodowli widoczne jest w rejonie Dąbrowy. Trzodę chlewną w w o 
jewództwie reprezentuje  przede wszystkim kierunek słoninowy, w  po
w iatach południowych i południowo-zachodnich poważny udział stanowi 
rasa mięsno-słoninowa.

Pod względem ilości owiec woj. białostockie (po poznańskim i łódz
kim) zajm uje trzecie miejsce w kraju. Owce typu mięsno-długowełni- 
stego hoduje się przede wszystkim w powiatach: zambrowskim, grajew 
skim i oleckim. Owce kożuchowe przeważają we wschodniej części pow. 
bielskiego. Głównym rejonem hodowli owiec jest południowa i połud- 
niowo-wschodnia część województwa. Hodowla koni nie ma dla prze
m ysłu mięsnego większego znaczenia.

Obecnie rozmieszczenie hodowli na terenie województwa w wielu 
powiatach nie odpowiada możliwościom produkcji pasz podstawowych 
z łąk i pastwisk. Powoduje to spasanie większych ilości ziarna, które 
przy prawidłowej gospodarce użytków zielonych mogłoby poważnie 
zwiększyć masę towarową zbóż.

Przemysł mięsny — prócz trzody chlewnej — nie może stawiać w y 
magań rolnictwu co do rasy i typu zwierząt rzeźnych ze względu na to, 
że hodowla tych zwierząt nie jest nastawiona na produkcję mięsną, lecz 
bądź na produkcję mleka — bydło, lub na produkcję wełny i kożu
chów — owce, atfbo też służy jako siła pociągowa — konie. Żywiec rzeź
ny stanowi zatem w hodowli tych zwierząt niejako produkcję uboczną. 
Natomiast w odniesieniu do trzody chlewnej przemysł mięsny stawia 
wymagania, gdyż hodowla trzody chlewnej nastawiona jest wyłącznie 
na produkcję zwierząt rzeźnych.

P r o d u k c j a  t o w a r o w a

Tabela skupu żywca (30) nie podaje całkowitej towarowości poszcze
gólnych rejonów województwa. W prawdzie podany jest całkowity skup 
(gospodarstwa indywidualne, spółdzielnie produkcyjne, PGR), nie jest 
natom iast uwidoczniona nadwyżka, która przedostaje się na rynek bez 
pośrednika państwowego, jakim jest Przedsiębiorstwo Obrotu Zwierzę
tami Rzeźnymi.

Porównując pogłowie zwierząt (tab. 29) ze skupem widzimy, że po
wiaty, które ze względu na najbardziej intensywną hodowlę, jak np. 
białostocki, bielski, łapski, siemiatycki, wysokomazowiecki, wydawało
by się, powinny partycypować również w podaży żywca, w  rzeczywi
stości zajm ują dalsze miejsca. Zjawisko to należy tłumaczyć nie stanem 
hodowli bydła, ale gęstym zaludnieniem i większym lokalnym spożyciem. 
Najsłabiej zaludnione powiaty gołdapski i olecki przodują w  dostawach 
żywca.

Baza surowcowa całkowicie zaspokaja zapotrzebowanie ludności b ia 
łostockiej na produkty mięsne. Nadwyżki surowcowe województwa, wo-
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bec braku  zakładów mięsnych, wysyłane są w postaci żywca do innych 
województw. Tabela 31 wykazuje ilości surowca w 1960 r. zużytego na 
zaopatrzenie miejscowe oraz kierunki przerzutów.

Z masy towarowej żywca na zaopatrzenie woj. białostockiego p rzy 
pada tylko ok. 37,5%. Pozostałe 62,5% zaopatruje inne części kraju* 
zwłaszcza Gdańsk, Górny Śląsk i Warszawę. Z zestawienia wynika, że 
im dalej znajdują się rynki zbytu, tym  bardziej zwiększają się ilości w y 
syłanego żywca z woj. białostockiego.

W 1960 r. na terenie województwa znajdowało się 31 rzeźni, 20 p unk 
tów ubojowych, 91 m asarni oraz 129 punktów skupu żywca. Sieć rzeźni, 
punktów ubojowych, m asarni i punktów skupu nie jest rów no
m ierna ani dostatecznie gęsta. W każdym mieście powiatowym znaj
duje się rzeźnia. Również w szeregu miasteczek istnieją rzeźnie lub 
punkty  ubojowe. Sieć punktów skupu żywca rozmieszczona jest bardziej 
równomiernie. Wydaje się, że zabezpiecza ona pełny skup nadwyżek 
towarowych. W 1960 r. na jeden punkt skupu przypadało średnio 
6,7 t żywca.

Wyłania się problem tkwiący w zbyt małej zdolności ubojowej rzeźni 
w stosunku do istniejącej bazy surowcowej. Jedynie rzeźnia w  Ełku 
i prowizoryczna w Białymstoku, posiadające chłodnie, zdolne są ubić 
większą ilość żywca (do 11 tys. t rocznie). Zdolność ubojowa pozostałych 
rzeźni na skutek prymitywnych w arunków  — braków urządzeń chłod
niczych, waha się w granicach 20— 30 szt. trzody i 10— 13 szt. bydła 
w ciągu 8-godzinnego dnia pracy. Niestety trzeba stwierdzić, że ta niska 
zdolność ubojowa w niektórych lepiej urządzonych rzeźniach w Łomży, 
Gołdapi, Bielsku Podlaskim, Olecku, Suwałkach, a naw et w Ełku i B ia 
łymstoku nie jest w pełni wykorzystywana. Rzeźnie województwa były 
w  stanie ubić w 1960 r. zaledwie 32,9% podaży żywca rzeźnego. 
Wynika z tego, że niedobór ubojowej zdolności produkcyjnej w stosunku 
do możliwości surowcowych terenu wynosił 67,1%. Zatem 67,1% całej 
masy mięsnej musiano przerzucać do rzeźni innych województw. Z da 
rzały się wypadki, że żywiec przerzucano do rzeźni np. w woj. ka tow ic 
kim, skąd po uboju przesyłano mięso z powrotem do chłodni składowej 
w Białymstoku, aby w okresie zmniejszonej podaży żywca miejscowego 
z chłodni białostockiej ponownie przerzucić mięso na Górny Śląsk. Takie 
wędrówki żywca i mięsa przynosiły gospodarce wojewódzkiej poważne 
s tra ty  m aterialne36. Ogółem koszty transportu  żywca spowodowane zbęd 
nymi przerzutam i wynoszą rocznie średnio 15 m in zł (w 1959 — 17,4 m in 
zł). Oprócz kosztów transportu, nie licząc zbędnego obciążenia taboru

36 Zagadnienie powyższe poruszano szerzej na łamach „Trybuny Ludu” oraz 
miesięcznika „Gospodarka Mięsna”, gdzie omówiono przyczyny tego stanu r z e c z y  
oraz wnioski: M. C h i 1 c z u k: Kosztowne wędrówki żywca i mięsa, „Trybuna 
Ludu” z 20.1.1956; t e n ż e ,  Jeszcze raz o kosztownych wędrówkach żywca i mięsa, 
„Trybuna Ludu” z 20.VI.1956; t e n ż e ,  Uwagi do sytuacji gospodarczej przemysłu  
mięsnego w woj. białostockim, „Gospodarka Mięsna” 1957, nr 2, s. 22—24.
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transportowego, przerzuty te przynoszą znaczne ubytki i szkody w trans
portowanym żywcu.

Żywiec z punktów  skupu dociera do rzeźni nieraz po 11 dniach, za
miast po 36 godz., co powoduje duże ubytki. Tabela 32 przedstawia 
kształtowanie się w 1960 r. poszczególnych faz obrotu żywca na Biało- 
stocczyźnie od m omentu zakupu do przekazania zwierząt rzeźniom. Wy
kazuje ona, jak znacznie przekraczana jest na Białostocczyźnie norma 
36 godz. dla pełnego cyklu obrotu żywca. Z w yjątkiem  owiec pozostałe 
rodzaje żywca przekraczają średni obrót k ra ju  prawie o 100%.

Przedstawiony obrót zwierzętami rzeźnymi na Białostocczyźnie wpły
wa w  poważnym stopniu na ubytki, które można by nazwać zanikami 
drogowymi ciężaru sztuk żywych.

Ubytki i straty, wywołane na skutek przerzutów, można podzielić na 
trzy grupy: 1) ubytki powstałe wskutek zmęczenia (co bardzo wpływa na 
jakość mięsa, skóry i in.), 2) ubytki drogowe, czyli s tra ty  ciężaru zwie
rząt przewożonych, 3) s tra ty  powstałe wskutek nieszczęśliwych wypad
ków w czasie transportu.

Pierwsze dwie grupy ubytków praktycznie nie są do zlikwidowania 
całkowitego i powstają przy każdym przewozie zwierząt, nawet przy 
najlepszej organizacji transportu. Natomiast trzecią grupę można ogra
niczyć przez odpowiednią organizację przewozu. Zła organizacja trans 
portu  przynosi Białostocczyźnie straty, dochodzące do kilkudziesięciu 
padnięć w jednym transporcie37.

Ubytki drogowe podczas transportu  są na Białostocczyźnie bardzo 
wysokie. W 1954 r. wynosiły 1535,2 t masy w mięsie o wartości 10 min 
zł; w 1955 — 696 t, o wartości 7,5 m in zł, a w 1960 — 1052,4 t (tab. 33).

Do omawianych s tra t dochodzi jeszcze zbędne dokarmianie zwierząt 
w czasie transpotru. Na przykład w ostatnich dwóch latach planu 6-let- 
niego zużyto na ten  cel tysiące ton paszy. W 1954 r. zużytkowano ponad 
400 t otrąb, 170 t śruty, 738 t ziemniaków, 1500 t  siana itd. W r. 1955 
zużyto 762 t paszy treściwej i 2355 t objętościowej. Dodajmy do tego 
zatrudnienie wielkiej liczby konwojentów38 oraz koszty utrzymania 
punktów składowania (1—2 m in zł rocznie), a uświadomimy sobie obec
ny stan gospodarki mięsnej woj. białostockiego.

Sytuacja w przetwórstwie wędliniarskim jest także niezadowalająca, 
ale nie przynosi tak wielkich strat. Zdolność produkcyjna istniejących 
zakładów nie zaspokaja potrzeb województwa w różne przetwory 
mięsne39.

37 Np. w czerwcu 1956 w jednym tylko transporcie żywca wysłanym z Bielska 
Podlaskiego do Gdańska padło 39 szt.

38 W okresie nasilenia 500—600 osób, gdy koszt jednego konwojenta wynosi 
74 zł na dobę.

39 Istniejące zakłady są zdolne wyprodukować zaledwie 3610 t wędlin rocznie, 
z czego 4 warsztaty w Białymstoku produkują około 1000 t, zdolność produkcyjna 
dzienna 13 masarń wynosi ok. 0,05 t, 17 masarni — ok. 0,1 t, pozostałych 7 — 
0,2 do 0,3 t.

99
http://rcin.org.pl



Tab.30. Skup żywce w i 960 r .  wg powiatów*

powiat
Skup
żywca

t

W tym
dostawy

obcwiązk.
t

kg/ha
użytków
rolnych

Ludność 
ro ln icza  
na 100 ha 

uż. 
rolnych

augustowski 3 108,0 1 344,1 45 39,0
b ia ło s to ck i 7 177,3 2 075,6 54 42 ,9
b ie l s k i 6 594,1 1 754,6 56 43 ,3
dąbrowski 1 343,0 551,8 31 48 ,8
ałcki 3 472,3 797,3 51 31,2
gołdapski 2 356,3 410,9 48 29,1
grajewski 4 251,2 1 623,9 49 36,5
ha jnowsici 3 517,4 1 086,8 44 45,1
kolneński 4 265,1 1 434,5 45 49,8
łapski 2 033,2 670,05 44 46,4
łomżyński 5 704,0 2 030,9 57 52,2
moniecki 4 402 ,6 1 404,6 46 42 ,9
o lecki 3 238,9 605,6 53 32,3
se jceńsiti 2 107,9 752,0 50 37,7
s icm ia tycki 6 261,7 1 740,3 57 50,1
sokolski 4 275,7 1 505,0 36 42 ,9
suwalski 5 329,3 1 640,0 50 38 ,2
wysokomaz. 5 192,3 1 402,65 72 54 ,0
zauDrowski 3 409,8 1 152,35 67 49 ,6

ogółem 78 240,1 23 982,95 50 43 ,6

Tab.31. Sprzedaż żywca w i 960 r . *

Ton %

ogółem sprzedaż 76 967 ,5 100,0

w tym woj .:

b ia ło s to c k ie 28 852,7 37,5

gdańskie 23 377,8 30,4

katowickie 9 946,6 12,9

warszawskie 5 993,1 7,8

bydgoskie 2 673,9 3 ,5

poznańskie 2 393,0 3 ,1

łódzkie 1 181,2 1 ,5

o ls z t y ń s k ie 245,4 0,33

k ie l e c k ie 75,2 0 ,1

krakowskie 38,5 0,06

CHZ "Animes" 2 036 ,6 2 ,61

* wg inlormacji  Woj .P r z e d s i ę b i o r 
stwa Przemysłu Mięsnego

* wg danych Woj.Przedsiębiorstwa Przemysłu Mięsnego

Tab.32. Obrót żywca w I960 r .*

Rodzaj żywca
Öredni czas (godz. ) Polska

łącznygromadzenia transportu posto ju łączny

trzoda chlewna 30 39 21 90 52

bydło rogate 49 57 26 133 70

c i e l ę t a 26 3 5 35 26

owce 72 14 12 98 88
konie 123 55 22 206 141

pr os ię ta 96 32 7 135 -

* wg danych Woj.Przedsiębiorstwa Przemysłu Mięsnego

Tab.33. Ubytki drogowe w la tach 1954-1960

Rodzaj żywca

1954 1955 I960

woj.
b ia ło stoc k ie

Polska
woj.

b ia ło s to c k ie
Polska woj. 

b ia łostock ie
Polska

trzoda chlewna 4,53 3,15 4 ,07 3,15 3,04 2,61
bydło rogate 2 ,92 2,51 3,47 2,53 2,87 2,35
c i e l ę t a 5 ,26 3,37 4,06 4,06 3 .47 3,57
owce 2,27 2,24 2,45 2 ,04 0,39 1,18
konie 4 ,76 2,33 2,97 1,48 3,74 2,49
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Niedobory pokrywa ludność zwiększonym spożyciem mięsa; toteż na 
głowę ludności rolniczej w woj. białostockim przypada największe 
w kra ju  spożycie mięsa, średnio 26,61 kg (krajowe 17,43 kg). W wyniku 
tego nie ma w arunków  dla racjonalnego spożytkowania krwi, podrobów 
i innych produktów uboju, które powinny być przerabiane na pełnow ar
tościowe wyroby wędliniarskie.

Tylko sporadyczne są przerzuty gotowych wędlin na teren  w o je 
wództwa z innych województw kraju. Dotyczy to w małych ilościach 
takich produktów, jak mięso, tłuszcze topione i inne. Nie przyczynia się 
to do poprawienia sytuacji w zaopatrzeniu województwa, często przy
noszą one jedynie s tra ty  związane z kosztami transportu. Niedobór zdol
ności produkcyjnej wędlin i wyrobów wędliniarskich wynosił 6384 t 
w 1955 r., z tego na m. Białystok wypadało 1795 t. Wynika to z braku 
dostatecznej ilości przetwórni mięsnych w woj. białostockim. Powstanie 
nowych zakładów w województwie stanowi jeden z zasadniczych postu
latów gospodarczych tego regionu40.

L o k a l i z a c j a  o g ó l n a

Prawidłowa lokalizacja przetwórni mięsnych ma szczególne znaczenie 
ze względu na surowiec do przeróbki, jaki stanowią żywe zwierzęta.

Niewłaściwa lokalizacja zakładów mięsnych w latach przedwojennych 
odbija się nadal ujemnie na pracy przemysłu mięsnego. Większość z a 
kładów skoncentrowana jest w pobliżu wielkich ośrodków konsumpcyj
nych i nie zawsze dostatecznie powiązana z bazą surowcową. Na przykład 
w woj. katowickim zdolność ubojowa rzeźni jest o 1/3 większa od zdol
ności produkcyjnej województwa, ta ostatnia zaś jest 10-krotnie więk
sza od miejscowej produkcji towarowej zwierząt rzeźnych, przeto pro
dukcja rzeźni śląskich nastawiona jest na przywóz żywca z dalekich 
rejonów hodowlanych. O niewłaściwej lokalizacji zakładów przemysłu 
mięsnego może świadczyć także fakt, że 2/3 zdolności produkcyjnej 
rzeźni podległych Centralnemu Zarządowi Przemysłu Mięsnego znajduje 
się w 6 ośrodkach k ra ju  [194]. Dla poprawienia tego stanu konieczna jest 
rozbudowa istniejących i budowa nowych zakładów mięsnych przy 
uwzględnianiu ścisłego powiązania rzeźni z bazą surowcową. Na pytanie, 
jakimi zasadami należy kierować się przy lokalizacji ogólnej zakładów 
mięsnych, W. Ostrowski odpowiada, że zakłady mięsne powinny być 
lokalizowane w rejonach hodowlanych. W ośrodkach miejskich położo
nych z dala od baz surowcowych powinny być lokowane jedynie prze
twórnie mięsne, które otrzymywałyby surowiec do przerobu z zakładów 
mięsnych oraz chłodni składowych rejonów hodowlanych [119].

4° wydaje się celowe omówienie go na tle gospodarki kraju z podaniem pro
jektu lokalizacji i budowy przetwórni.
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J. K i p p e r  w pracy Projektiroivanije miasnych kombinatow w  po- 
slewojennej piatiletkie  („Miasnaja Industrija”, 1948, n r  3) wym ienia 
cztery podstawowe zasady, którymi należy kierować się przy lokalizacji 
zakładów przemysłu mięsnego:

1) rozmieszczenie geograficzne i nasilenie hodowli,
2) rozmieszczenie aprowizacji i odbioru wyrobów mięsnych,
3) rozmieszczenie ośrodków surowcowych i przemysłu związanego 

z budownictwem,
4) połączenia komunikacyjne.
Obaj autorzy w rozważaniach lokalizacyjnych wysuwają na pierwszy 

plan czynnik transportu. Badania przeprowadzone nad transportem  żyw
ca i mięsa wykazały, że korzystniej jest przewozić mięso niż żywiec [194].

Powiązanie zakładów mięsnych, a przede wszystkim rzeźni z bazą 
surowcową jest zagadnieniem istotnym. Niestety przy istniejącej organi
zacji skupu i dostaw zwierząt rzeźnych do zakładów mięsnych nie ma 
bezpośredniego powiązania zakładu z terenem  rolnym. W ydaje się po
żyteczne, aby przeprowadzić podział całego k ra ju  na rejony, w  których 
produkowany surowiec rzeźny byłby dostarczony wyłącznie do określo
nego zakładu mięsnego, znajdującego się możliwie w centrum  tego rejonu.

Wielkość rejonów powinna być taka, aby dostarczanie żywca mogło 
się odbywać w dniu zakupu, a ilość zwierząt dostarczanych z danego 
rejonu powinna odpowiadać zdolności produkcyjnej zakładu mięsnego.

Województwo białostockie należy do regionów hodowlanych, a jest 
bazą surowcową dla zakładów mięsnych oddalonych o setki kilometrów. 
Zatem budowa zakładów przemysłu mięsnego w woj. białostockim jest 
zjawiskiem pożądanym. Pow staje pytanie, czy należałoby wybudować 
jeden zakład, czy więcej i gdzie je zlokalizować. Prawidłową odpowiedź 
możemy uzyskać po dokładnym przestudiowaniu bazy surowcowej oraz 
spożycia ludności — inaczej mówiąc po sporządzeniu bilansu surow co
wego, a następnie po uwzględnieniu wymagań technologicznych produk
cji i w arunków transportowych.

Załóżmy, że na terenie województwa można wybudować zakład- 
gigant o zdolności przerobowej równej całej podaży żywca województwa. 
Zakład o takiej wielkości produkcyjnej i tak wielkim zakresie działania 
musiałby być silnie związany z liniami komunikacyjnymi, a zwłaszcza 
z największym węzłem drogowym. Takie w arunki ma tylko Białystok. 
Zatem żywiec byłby dostarczany z odległości dochodzącej do 150 km, 
czyli przy niekorzystnych połączeniach drogowych i kolejowych oraz 
złym stanie dróg Białostocczyzny transport trw ałby  znacznie dłużej 
niż 24 godz. Wobec tego możliwość budowy jednego zakładu nie w ydaje 
się być racjonalna, pomijając naw et inne ujem ne zjawiska, jak  koszty 
itp. Pozostaje więc druga możliwość — budowa większej liczby zakła
dów o mniejszej zdolności przerobowej.

W obecnych w arunkach transportowych Białostocczyzny izochrona
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24 godz. równa się odległości 60— 70 km. Baza surowcowa zakładów 
mięsnych powinna stanowić okręg o promieniu ± 60—70 km. Biorąc pod 
uwagę możliwie centralne położenie zakładu w stosunku do jej bazy 
oraz w arunki transportowe, stan dróg itp., jak również dotychczasowe 
inwestycje i główne ośrodki konsumpcyjne można na terenie wojewódz
twa wytypować trzy lub cztery ośrodki odpowiadające powyższym w y 
maganiom: Białystok, Bielsk Podlaski, Łomża i Ełk lub Suwałki.

*

Z analizy gospodarki mięsnej na terenie Białostocczyzny nasuwają się 
następujące wnioski:

a) Nowoczesny przemysł mięsny, w ścisłym tego słowa znaczeniu, na 
Białostocczyżnie nie istnieje.

b) Nierównomierne rozmieszczenie hodowli zwierząt w naszym k ra ju  
i kształtowanie się zapotrzebowania na produkty mięsne, a przede 
wszystkim odziedziczona po gospodarce przedwojennej lokalizacja za
kładów przemysłu mięsnego w ośrodkach konsumpcji, a nie w ośrodkach 
produkcji żywca spowodowała, że problem międzywojewódzkich prze
rzutów żywca stał się bardzo ważny.

c) Dla uniknięcia kosztownych i obniżających wartość surowca p rze 
rzutów żywca konieczne jest podzielenie województwa na rejony z włas
nymi, możliwie centralnie położonymi, zakładami mięsnymi41.

d) Niezależnie od budowy nowych zakładów mięsnych należy dążyć do 
dalszego rozwoju masarnictwa.

41 W 1962 r. zakończona zostanie budowa zakładów mięsnych w Białymstoku
0 rocznej zdolności produkcyjnej 36,8 tys. t uboju, 2 tys. t szynki, 2,5 tys. t konserw
1 2 tys. t wędlin. W latach 1965—1968 projektuje się budowę zakładów mięsnych 
w Suwałkach o rocznej zdolności produkcyjnej 24 tys. t uboju.
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IV. ZNACZENIE PRZEMYSŁU ROLNO-SPOŻYWCZEGO 
DLA GOSPODARKI WOJ. BIAŁOSTOCKIEGO

PRZEMYSŁ ROLNO-SPOŻYWCZY A ZATRUDNIENIE

Według danych Rocznika Statystycznego  w 1960 r. na terenie woj. 
białostockiego w przemyśle uspołecznionym pracowało 41 735 osób, 
w spółdzielczości pracy 8751, w  przemyśle pryw atnym  682 osoby. Razem 
w przemyśle zatrudniano 42 417 osób. Województwo białostockie pod 
wzglądem zatrudnienia ludności w przemyśle zajm uje jedno z ostatnich 
miejsc w kraju  (1,4%), co jest wynikiem słabego uprzemysłowienia. 
Przemysł daje podstawę utrzym ania zaledwie dla ok. 15% ludności w o 
jewództwa, pozostała ludność utrzym uje się głównie z rolnictwa.

U jem ną stroną gospodarki jest też problem nierównomiernego roz
mieszczenia przemysłu, który  rzu tu je  na s truk tu rę  zatrudnienia w posz
czególnych częściach województwa. Brak przemysłu odbija się ujem nie 
na innych gałęziach produkcji. Najbardziej równomiernie rozmieszczony 
jest na terenie województwa białostockiego przemysł rolno-spożywczy. 
W szeregu powiatów: dąbrowskim, sejneńskim, kolneńskim i wysokorna- 
zowieckim oprócz przemysłu rolno-spożywczego oraz rzemiosła nie w y 
stępują żadne inne gałęzie przemysłów.

Przemysł rolno-spożywczy pod względem zatrudnienia zajm uje trzecie 
miejsce po przemyśle włókienniczym i metalowym. Przemysł m łynarski 
i piekarniczy zajm ują łącznie ok. 27% ogólnego zatrudnienia w prze 
myśle rolno-spożywczym, a mleczarski 17%.

Rola przemysłu rolno-spożywczego w gospodarce województwa jest 
ważna jeszcze z tego względu, że zatrudnia on pracowników przeważnie 
poza większymi skupieniami ludności miejskiej. Na przykład na m. Bia
łystok przypada blisko połowa zatrudnionych w przemyśle w wojewódz
twie (43%), ale tylko 11,8% w przemyśle rolno-spożywczym. Duży pro
cent pracowników sezonowego przemysłu rolno-spożywczego stanowią 
mieszkańcy ośrodków powiatowych i wsi, którzy po okresie in tensyw 
nych prac na roli znajdują tu ta j dodatkową pracę. Pozwala to na r a 
cjonalne wykorzystanie siły roboczej (podnosząc równocześnie zasobność 
danego rejonu). Z tych też względów rozwój przemysłu rolno-spożyw
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czego ma szczególne znaczenie w rejonach, w których w ystępują nad
wyżki siły roboczej na wsi.

Tabela 34 pokazuje wyraźnie dość charakterystyczne różnice pomię
dzy rozmieszczeniem ludności rolniczej a zatrudnieniem w przemyśle 
rolno-spożywczym. Największe zagęszczenie ludności rolniczej obserwu
jemy w powiatach południowych, natomiast powiaty północne m ają n a j 
większy udział zatrudnionych w przemyśle rolno-spożywczym. Szczegól
nie rzucają się w oczy powiaty na ziemiach odzyskanych, które mają 
najmniejsze zagęszczenie ludności rolniczej, a wykazują jednocześnie 
największy procent zatrudnionych w przemyśle rolno-spożywczym. N a 
leży to tłumaczyć mniejszą liczbą ludności rolniczej w tych powiatach 
oraz bardziej rozwiniętym przemysłem rolno-spożywczym w porówna
niu z powiatami ziem dawnych. I tak: na 13 gorzelni w województwie, 
7 znajduje się na terenach dawnych powiatów Prus Wschodnich. Jedyny 
w województwie m łyn przemysłowy i największy zakład mleczarski 
znajdują się w  Olecku. Ełk ma drugą co do wielkości rzeźnię w w o je 
wództwie i przetwórnię owocowo-warzywną.

Badając liczbę zatrudnionych przypadającą na 100 km 2 powierzchni, 
obserwujem y południkowy układ wskaźników. Pierwszy pas stanowią 
powiaty o największej liczbie zatrudnionych w przemyśle rolno-spożyw
czym wzdłuż wschodniej granicy państwowej z północy na południe. 
Obok nich biegnie południkowy pas powiatów o większym zatrudnieniu, 
trzeci natomiast na zachodzie — o zatrudnieniu najmniejszym.

Zagadnienie siły roboczej dla niektórych gałęzi przemysłu rolno-spo
żywczego, powiązanych ściśle z bazą surowcową, ma szczególne znacze
nie, ponieważ niektóre upraw y przemysłowe są bardzo pracochłonne. 
Uprawa ich uzależniona jest nie tylko od warunków przyrodniczych
i komunikacyjnych, lecz także od istniejących sił roboczych.

Reasumując rozważania na tem at związku przemysłu rolno-spożyw
czego z zagadnieniem zatrudnienia w woj. białostockim, można stw ier
dzić, że słaby rozwój przemysłu rolno-spożywczego w m inimalnym tylko 
stopniu daje dodatkową pracę rolnikowi w zimie. Dalszy rozwój prze
m ysłu rolno-spożywczego na terenie woj. białostockiego dałby możliwość 
zatrudnienia w okresie martwego sezonu w rolnictwie, zwłaszcza w r e 
jonach, gdzie występują nadwyżki siły roboczej na wsi w południowych 
powiatach województwa. Tam też należałoby rozwijać uprawę roślin 
przemysłowych, jak np. rzepak, burak cukrowy i inne.

Przewidywana budowa cukrowni w południowo-zachodniej części wo
jewództwa, a przetwórni owocowo-warzywnej w pow. siemiatyckim 
oraz rozbudowa przetwórni w Zambrowie i w Wysokiem Mazowieckiem 
stworzyłyby sprzyjające w arunki dla aktywizacji południowych i za
chodnich terenów Białostocczyzny.
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GOfcDfiP

SUWPtKI
J SEJNYOLECKO

IRUGUSTOW

OABROWR

SOKOtKfl

LDMŻfi
'Białystok

/  WYSOKIE MOZ.

BIELSK PODLASKI
HBJNÓWKfl

SIEMIPTYCZE

Ryc. 21. Zatrudnienie w  przem yśle wg powiatów, dane z 1960 r. 
1 —  granice państw a; 2 — granica województwa; 3 — granice pow iatów
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Tsb.34. Zatrudnienie v  przemyśle rolno-spoiysczym a 1960r. wg powiatów

P o w i a t

Ludnoid L i c z b a  z a t r u d n i o n y c h

r o l n i c z a  

n a  100 ha  

u i .  r o l n y c h

n a  1000 
m i e s z k a ń c ó w

n a  -  

100 km"

a u g u s t o w s k i 3 9 ,0 18 55

a .  B i a ł y s t o k - 17 3 000

b i a ł o s t o c k i 42 ,9 3 11

b i e l s k i 48 ,3 3 18

d ą b r o w s k i 48 ,8 2 7

e ł c k i 31 ,2 5 29

g o ł d a p s k i 29 ,1 8 21

g r a j e w s k i 36 ,5 7 30

h a j n o w s k i 45 ,1 2 6

k o l n e ń s k i 49 ,8 2 10

ł a p s k i 46 ,4 4 21

ł o m ż y ń s k i 52 ,2 4 23

m o n i e c k i 4 2 ,9 3 1 4

o l e c k i 32,3 8 26

s e j n e ń s k i 37 ,7 2 5

s i e m i a t y c k i 50 ,1 7 1 4

s o k ó l s k i 4 2 ,9 2 7

s u w a l s k i 38 ,2 7 33

w y 8 o k o m a z . 54 ,0 4 20

z a m b r o w s k i 49 ,6 3 16

w o j e w ó d z t w o 43 ,6 6 27

Tab.35. Kształtowanie s i ę  cen ta  poszczególne  r o ś l in y  

w stosunku do 1 ha powierzchni uprawy w 1955 r .

B o d z a j  u p r a w y
B o b o c z o d n i P l o n C e na

W a r t o ś ć  z b i o r u  w z ł

na  1 ha q / h a q / s ł
z 1 ha

na  1 r o b o -  
c z o d z i e ń

t y t o ń 500 10,3 1 368 14 104 28 ,2

b u r a k i  c u k r o w e 160 132,0 58 7 656 47,8

z i e a n i a k i 85 9 3 ,0 92 8 556 100,6

i y t o 40 13 ,2 269 3 550,8 88 ,7
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P O W I Ą Z A N I A  P R Z E M Y S Ł U  R O L N O - S P O Ż Y W C Z E G O  Z R O L N I C T W E M

W ostatnich latach współpraca przemysłu rolno-spożywczego z rol
nictwem poważnie osłabła. Przyczyną tego stanu rzeczy były ogólne w y 
tyczne polityki gospodarczej (w latach 1949— 1955) m ające na celu 
przede wszystkim budowę nowych, dużych zakładów przemysłowych, 
pizy jednoczesnej likwidacji drobnych zakładów jako mniej opłacalnych. 
Znaczenie przemysłu, zwłaszcza rolnego, jako czynnika, który wpływa 
na rozwój rolnictwa, jest znane. Z drugiej strony rolnictwo wpływa 
potencjalnie na rozwój przemysłu rolno-spożywczego. W zajemne powią
zanie przemysłu rolno-spożywczego z rolnictwem omówiono poniżej na 
kilku przykładach.

PR Z E M Y S Ł  G O R Z E L N IA NY

Nie tylko w naszym kraju , lecz i za granicą lansowany jest dzisiaj 
przez teoretyków i praktyków rolnych pogląd, że gorzelnie rolnicze n a 
leży zakładać na glebach lekkich. Zabrane glebie razem z ziemniakami 
składniki pokarmowe w racają bowiem pośrednio poprzez obornik do 
gleby. Gospodarstwo rolne, które otrzym uje wywar, otrzym uje jedno 
cześnie większą ilość białka w porównaniu z tą, która była zawarta 
w ziemniakach dostarczonych do gorzelni. Z powyższego wynika, że 
upraw a ziemniaka na glebach lekkich stwarza w arunki dla rozwoju h o 
dowli, zwłaszcza bydła rogatego, i przyczynia się do wyższych zbiorów 
zbóż. Ze względu na to, że w arunki przyrodnicze województwa sprzyjają 
jego funkcji jako rejonu hodowlanego, rozwój gorzelnictwa rolniczego 
wydaje się być szczególnie celowy i ważny.

Wydaje się, że należałoby dążyć do tego, aby przede wszystkim pow
stawały gorzelnie w większych PGR. Szczególną uwagę należałoby zwró
cić na rozbudowę gorzelni na ziemiach dawnych województwa.

C U K R O W N IE

Przemysł rolno-spożywczy spełnia również rolę intensyfikatora rol
nictwa. Oddziałuje na podniesienie poziomu gospodarki rolnej, na r e n 
towność upraw  i zwiększenie plonów z hektara. Założone w pierwszej 
połowie XIX w. cukrownie w Boćkach, Tykocinie, Łomży i Antoninie 
wpłynęły na wprowadzenie do uprawy, nowej dla województwa rośli
ny — buraka cukrowego. Wraz z upadkiem cukrowni i rafinerii cukru 
na Białostocczyźnie zanikać zaczęła upraw a buraka cukrowego, dopiero 
powstanie cukrowni w pobliskim Sokołowie Podlaskim reaktywowało 
w pewnym  stopniu upraw ę buraka cukrowego w województwie. Po 
wojnie na dalszy rozwój upraw y buraka, szczególnie w powiatach: łom 
żyńskim, zambrowskim, oleckim, ełckim i suwalskim, wpłynęło także 
zapotrzebowanie cukrowni w Kętrzynie.
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W 1960 r. na terenie województwa pod upraw ę buraka cukrowego 
było zajętych 6600 ha, do 1965 przewiduje się powiększenie areału do 
12 500 ha. Oprócz tradycji, uprawie tej rośliny sprzyjają warunki n a tu 
ralne, zwłaszcza w południowo-zachodniej części województwa, oraz 
nadm iar siły roboczej wsi w powiatach południowych.

Wywóz buraka cukrowego z terenu  województwa powoduje wywóz 
cennych składników pokarmowych gleby. W konsekwencji dłuższego 
trw ania takiej gospodarki, nieliczne żyzne gleby białostockie mogą być 
doprowadzone do degradacji. Dlatego projekt budowy cukrowni w płd.- 
zach. części województwa jest przedsięwzięciem celowym. Budowa cu
krowni wpłynie również na zwiększenie ilości cennej paszy, w postaci 
wysłodków buraczanych i melasy, i spowoduje dużą oszczędność w skali 
krajow ej na transporcie nie surowca — buraka cukrowego, lecz fabry 
katu  — cukru.

P R Z E M Y S Ł  TY TO N IO W Y

W ydawałoby się, że w arunki przyrodnicze Białostocczyzny nie sprzy
ja ją  uprawie tak wymagającej rośliny, jaką jest tytoń. Okazuje się, że 
roślina ta, a głównie jej bardziej odporna odmiana — machorka, dość do
brze zaaklimatyzowała się w północnej części województwa. Tytoń biało
stocki swą jakością nieznacznie ustępuje lubelskiemu. Podstawą rozwoju 
upraw y tytoniu na Białostocczyżnie jest ferm entownia w  Augustowie, 
k tóra  nadaje k ierunek rozwoju tej uprawy. Bez ferm entowni tytoniu 
trudno byłoby sobie wyobrazić upraw ę tej rośliny na Białostocczyżnie. 
Baza surowcowa stwarza w arunki do powstania w tym  rejonie nowej 
przetwórni tytoniu.

P R Z EM Y SŁ  OW O C O W O -W A RZ Y W N Y

Nowo powstałe po wojnie zakłady przetwórcze w Białymstoku, Ełku, 
Augustowie i Wysokiem Mazowieckiem w  bardzo szybkim czasie wpłynę
ły aktywizująco na rozwój sadownictwa i warzywnictwa. Niestety, zbyt 
mała zdolność produkcyjna istniejących zakładów zmusza do przerzutów 
wielkich ilości owoców i warzyw do przetwórni położonych w innych 
województwach. Fakty te każą zastanowić się nad dalszą rozbudową 
przetwórstw a owocowo-warzywnego w  województwie.

P R Z E M Y S Ł  M L E C Z A RSK I

Rozwijające się mleczarstwo na wsi białostockiej wpływa na podnie
sienie wydajności krów i stałą poprawę jakości mleka. W 1960 r. — 
8 zakładów mleczarskich, wykorzystując odpadki mleczarskie (mleko 
chude i serwatkę) prowadziło własne chlewnie tuczu i 2 chlewnie pod- 
tuczu zleconego, hodując w nich 100 do 200 szt. trzody chlewnej.
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W istniejących na terenie województwa 29 zakładach mleczarskich tkwią 
dalsze możliwości rozwoju hodowli, w oparciu o odpadki mleczarskie42.

P R Z E M Y S Ł  M IĘ SNY

W chwili obecnej trudno mówić o jakimś wpływie przemysłu mięs
nego na rozwój hodowli zwierząt rzeźnych. Można natom iast twierdzić, 
że stan hodowli (baza surowcowa) uzasadnia stworzenie takiego prze
mysłu. Wybudowanie odpowiednich obiektów i urządzeń przemysłowych 
wpłynęłoby niewątpliwie na zmianę k ierunku hodowlanego trzody z ras 
słoninowych na mięsne.

Z powyższych przykładów widzimy, że przemysł rolno-spożywczy 
przyspiesza rozwój produkcji roślinnej, wpływa na podniesienie w y d a j
ności z hektara, powoduje podjęcie nowych upraw  roślin przemysłowych, 
wpływa na system zmianowania itp.

Przemysł rolno-spożywczy wywiera również dodatni wpływ na roz 
wój produkcji zwierzęcej. Odpadki przemysłowe wykorzystywane jako 
pasze wpływają na lokalizację produkcji hodowlanej wokół zakładów 
mleczarskich, gorzelni i cukrowni. Pasze te grają ważną rolę, szczególnie 
w okresie zimowym, gdy brak paszy zielonej sprawia, że krowy zwłasz
cza w małych gospodarstwach są z reguły niedożywiane, w skutek czego 
mleczność ich znacznie spada. Ponieważ w województwie odczuwa się 
poważny brak pasz treściwych (mówi o tym ujem ny bilans paszowy), 
należy więc dążyć do tego, aby racjonalnie wykorzystywać odpadki p rze 
mysłu rolno-spożywczego.

UDZIAŁ PRZEMYSŁU ROLNO-SPOŻYWCZEGO W GOSPODARCE 

WOJ. BIAŁOSTOCKIEGO

Przemysł rolno-spożywczy zarówno pod względem liczby zakładów, 
jak i wartości produkcji przemysłowej (40,9%) zajm uje pierwsze m iej
sce w województwie. W chwili obecnej na pierwsze miejsce pod wzglę
dem wartości produkcji wysuwa się przemysł zbożowy i przetworów 
zbożowych, następnie mięsny i mleczarski.

Przem ysł rolno-spożywczy odgrywa poważną rolę w bilansie docho
dów i wydatków ludności. Ludność białostockich miast i miasteczek 
znaczną część swoich dochodów wydaje na artykuły  przemysłu rolno- 
spożywczego. Na podstawie przeprowadzonego drogą reprezentacyjną 
wywiadu można przyjąć, że rodziny pracownicze w miastach i miastecz
kach wydają na żywność 50—80% dochodu43.

42 Np. jeden z największych zakładów mleczarskich na Białostocczyźnie w Olec
ku latem 1955, wobec braku nabywców, spuszczał do ścieków dziennie około 
15 tys. 1 serwatki.

43 E. P i  j a n o w s k i :  Znaczenie surowców w przemyśle spożywczym, „Prze
mysł spożywczy”, 1956, nr 3, s. 99, podaje dla kraju 50%.
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Zupełnie inaczej przedstawia się zagadnienie zaopatrywania w a r ty 
kuły spożywcze ludności wiejskiej. W budżecie ludności wiejskiej prze
mysł rolno-spożywczy odgrywa zasadniczą rolę raczej po stronie jej 
dochodów. Szczególną rolę w podnoszeniu dochodów budżetu ludności 
wiejskiej Woj. białostockiego odgrywa przemysł mleczarski i mięsny; 
w niektórych powiatach jak np. wysokomazowieckim, siemiatyckim 
i bielskim — przemysł cukrowniczy, w pow. białostockim, łapskim, w y
sokomazowieckim, augustowskim — owocowo-warzywny44, a w pow. 
augustowskim — tytoniowy. Projektow ana budowa cukrowni w pd.-zach. 
części województwa wpłynie na podniesienie dochodów z upraw y buraka 
cukrowego ludności wiejskiej tego obszaru45.

Niewątpliwie na wysokość dochodów ludności rolniczej wpływa p a ń 
stwowa polityka cen. Przeliczenie cen płaconych obecnie za poszczególne
rośliny przemysłowe na 1 ha ziemi upraw nej oraz na 1 dzień pracy
wykazuje, że oba te czynniki m ają poważny wpływ na dynamikę roz
woju poszczególnych upraw.

Przykład Białostocczyzny z 1955 r.46 (tab. 35) wskazuje, że dochód 
bru tto  na dniówkę (wydajność pracy na 1 dniówkę mierzona w cenach 
bieżących) układa się zupełnie inaczej niż dochód z 1 ha. Wartość dniów
ki nie wszędzie decyduje o wyborze uprawy. Są na Białostocczyźnie 
rejony, gdzie czas rolnika, ze względu na jego nadmiar, jest bardzo tani.

Przemysł rolno-spożywczy oraz polityka cen odgrywają poważną rolę 
w bilansach dochodów i wydatków ludności w woj. białostockim.

ZNACZENIE PRZEMYSŁU ROLNO-SPOŻYWCZEGO WOJEWODZTWA 
W GOSPODARCE KRAJOWEJ

Przemysł rolno-spożywczy woj. białostockiego nie odgrywa dotąd p o 
ważniejszej roli w skali ogólnokrajowej. Na ogólną liczbę zatrudnionych 
w przemyśle spożywczym w k ra ju  na woj. białostockie przypada 1,9% 
(1960 r.). Można rozważać możliwości zajęcia przez niego w przyszłości 
korzystniejszego miejsca w produkcji. Przecież w produkcji serów Bia
łostocczyzna zajmuje już dzisiaj trzecie miejsce w kraju. Nowo wybudo
wana w 1957 r. proszkownia mleka w Olecku była szóstą z kolei w kraju. 
Poza tym  Białostocczyzna jest jednym  z czterech województw produku
jących ty toń47.

44 Przy intensywnej uprawie warzyw zbiór z 1 ha pozwala wyżywić około 
10 osób, gdy np. z 1 ha zajętego pod uprawę rolną zaledwie 2 osoby. „Przemysł 
rolny” 1956, nr 7, s. 14.

45 Projekt budowy cukrowni w pd.-zach. części województwa jest wynikiem 
analizy sytuacji cukrownictwa ogólnokrajowego przeprowadzonej przez Centralny 
Zarząd Cukrownictwa.

46 Plon z ha według Rocznika Statystycznego, GUS, 1956 oraz Centralnego Za
rządu Przemysłu Tytoniowego. Cena za 1 q według danych CZPT oraz Min. 
Rolnictwa.

47 Główne rejony uprawy tytoniu w kraju: lubelsko-rzeszowski, krakowsko-kie- 
lecki, białostocki i pomorski.
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Znaczenie przemysłu rolno-spożywczego dla innych terenów kraju  
wzrośnie z chwilą rozbudowy zakładów mleczarskich oraz budowy no
wych zakładów przemysłu mięsnego. Zamiast przerzutów zwierząt rzeź
nych można będzie przerzucać gotowe produkty mięsne. Również zna
czenie krajowe mogłaby mieć nowa duża cukrownia, która w rejonie 
białostockim znajdzie sprzyjające warunki. Białostocczyzna ma wszel
kie dane, aby w przyszłości stać się jednym z głównych w k ra ju  ekspor
terów przetworów nabiału i mięsa. Zależy to tylko od prawidłowej poli
tyki gospodarczej na tym terenie, w szczególności od rozwoju przemysłu 
mleczarskiego i mięsnego.
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V. ZAKOŃCZENIE

Nasuwające się w wyniku studiów nad całością problem atyki prze
m ysłu  rolno-spożywczego w woj. białostockim wnioski należałoby po
dzielić na dwie grupy:
— wynikające z opracowania dla geografii przemysłu
— przydatne dla praktyki.

Przeprowadzone studia nad przemysłem rolno-spożywczym na tere 
nie Białostocczyzny wykazały, iż znajdują się one na pograniczu za in te 
resowań naukowych geografii przemysłu i geografii rolnictwa48.

Przemysł rolno-spożywczy, jak żaden inny, powiązany jest ściśle 
z rolnictwem. Rolnictwo jest bardzo silnie powiązane z warunkam i na
turalnym i. To sprawia, że dla monograficznego opracowania przemysłu 
rolno-spożywczego pożądana jest nie tylko dobra znajomość problem aty 
ki przemysłowej oraz problem atyki rolnej, ale także znajomość środo
wiska geograficznego danego terenu.

W pracy niniejszej podano szereg przykładów, które świadczą, że 
zagadnienia rolnictwa w ybijają  się na plan pierwszy, a przemysł należy 
traktować jako gałąź pomocniczą.

W zależności zatem od celu, jaki sobie stawia praca, przemysł rolno- 
spożywczy może być tem atem  studiów zarówno geografii przemysłu, jak 
i geografii rolnictwa. Zasadniczym kry terium  rozgraniczenia będzie 
przewaga elementów związanych bądź z przemysłem, bądź z rolnictwem. 
W każdym razie przy opracowywaniu przemysłu rolno-spożywczego nie
zbędna jest ścisła współpraca pomiędzy geografią przemysłu a geografią 
rolnictwa.

Studia nad problem atyką lokalizacyjną przemysłu rolno-spożywczego 
w woj. białostockim pozwalają wyróżnić w chwili obecnej cztery pod
stawowe lokalizacyjne grupy przemysłu (ryc. 22):

1. Zakłady produkcyjne zorientowane surowcowo. Do grupy tej na
leży zaliczyć zakłady ściśle powiązane z bazą surowcową ze względu na:

— zwrot zabranych glebie substancji nie tylko mineralnych, lecz 
także organicznych (wysłodzin, w yw aru itp.),

40 Dotychczasowe opracowania z zakresu przemysłu opartego na surowcach rol
niczych wykonywane były przede wszystkim przez rolników.
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— wysokie koszty transportu  związane z przewozem surowca tracą 
cego na wadze w czasie produkcji (żywiec, buraki cukrowe, ziemniaki),

— odległość i czas związany z dowozem do zakładu produkcyjnego* 
co ma szczególne znaczenie dla rolnika (np. przemiał zboża),

— nietrwałość i szybkie psucie się niektórych surowców.
Do grupy tej wchodzą zakłady o orientacji surowcowej, jak np.: go

rzelnie rolnicze, krochmalnie, mleczarnie (zlewnie i śmietanczarnie), nie
które zakłady owocowo-warzywne, fermentównie tytoniu, m łyny gospo
darcze.

Oprócz zakładów o wybitnej orientacji surowcowej do grupy tej 
można zaliczyć również zakłady o częściowej orientacji surowcowej. Na 
ich lokalizację wpływa w znacznej mierze koszt transportu. Będą to 

więc takie zakłady, jak: olejarnie (typu rolniczego), mleczarnie (zakłady 
przetwórcze), m łyny przemysłowe, zakłady przetworów mięsnych 
i konserw.

2. Zakłady produkcyjne zorientowane konsumpcyjnie. Nie wszystkie 
zakłady produkcyjne są zorientowane surowcowo, ponieważ wiele innych 
czynników wpływa na lokalizację zakładu, jak  na przykład zatrudnienie, 
rynek zbytu itp.

W omawianej grupie dają  się wyraźnie odróżnić dwie zasadnicze pod
grupy lokalizacyjne:

1) gałęzie przemysłu związane z rozmieszczeniem ludności, jak: pie
karnie, wytwórnie cukrownicze, masarnie, browary,

2) gałęzie przemysłu związane z dalszymi rynkam i zbytu: przetw ór
nie mięsne, bekoniarnie, fabryki wódek, wytwórnie win, cukiernie 
i fabryki czekolady.

3. Zakłady produkcyjne o mieszanej orientacji lokalizacyjnej surow- 
cowo-konsumpcyjnej.  Szereg gałęzi przemysłu rolno-spożywczego zależ
nie od właściwości surowca oraz produkowanych wyrobów ma mieszaną 
orientację surowcowo-konsumpcyjną. Oznacza to, że w jednym  przypad
ku część procesu produkcyjnego, ze względu na koszty transportu  w y 
konywana jest w pobliżu bazy surowcowej, natom iast pozostała część — 
w rejonie konsumpcyjnym. W innym  przypadku o mieszanej orientacji 
lokalizacyjnej może decydować potrzebna jakość wyprodukowanego 
produktu. W tym  w ypadku mniejsze zakłady będą lokalizowane w rejo
nie konsumpcyjnym, a większe mogą być lokalizowane w rejonach su
rowcowych. Z tych względów powyższą grupę lokalizacyjną przemysłu 
rolno-spożywczego można podzielić na dwie uzupełniające się lub po
wiązane procesem produkcyjnym  — podgrupy:

— w pobliżu bazy surowcowej lokalizują się przetwórnie mięsne, 
zwłaszcza konserw, zaś w pobliżu miejsca konsumpcji rzeźnie 
i masarnie;

— w pobliżu bazy surowcowej lokalizują się mleczarnie, zwłaszcza
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zlewnie i śmietanczarnie, zaś w pobliżu miejsca konsumpcji zakłady 
mleczarskie o szerszym wachlarzu produkcyjnym ;

— w pobliżu bazy surowcowej lokalizują się ferm entownie tytoniu, 
zaś w pobliżu miejsca konsumpcji wytwórnie tytoniu;

4. Zakłady produkcyjne pomocnicze dla zakładów innego typu. Loka
lizacja ich uzależniona jest przede wszystkim od innych zakładów, ze 
względu na surowiec, energię bądź odbiór gotowych wyrobów, np. zakła
dy pomocnicze o tendencji wspólnej lokalizacji, słodownie, rektyfikacje 
spirytusu, wytwórnie tytoniu.

Przedstawiony podział zakładów przemysłowych pod względem loka
lizacji należy uważać za dyskusyjny.

Z rozwojem techniki, szczególnie w transporcie lub w procesach tech
nologicznych — szereg zakładów może przejść z jednego typu do d ru 
giego, lub też może powstać nowy typ lokalizacyjny. Mimo tych zastrze
żeń, na podstawie lite ra tu ry  oraz analizy tego zagadnienia na terenie 
woj. białostockiego można twierdzić, że w ostatnich latach orientacja 
surowcowa w przemyśle rolno-spożywczym nabrała szczególnego 
znaczenia.

Przemysł rolno-spożywczy jest najbardziej równomiernie rozm iesz
czony w województwie, stąd jego znaczenie dla aktywizacji regionu. 
Przez swoje silne powiązanie z rolnictwem przemysł rolno-spożywczy 
w poważnym stopniu wpływa na bilans zatrudnienia ludności rolniczej, 
co w warunkach Białostocczyzny (gdzie ok. 80% ogółu ludności u trzy 
m uje się z rolnictwa) ma poważne znaczenie. W chwili obecnej jedynie 
przemysł rolno-spożywczy może stworzyć w arunki pracy dla nadwyżek 
siły roboczej ludności rolniczej. Z podanych przykładów z terenu woj. 
białostockiego wynika również rola i znaczenie tego przemysłu dla rol
nictwa oraz jego wpływ na rozwój produkcji roślinnej i zwierzęcej. Do 
grupy tych wniosków należałoby zaliczyć również poważny wpływ tego 
przemysłu na kształtowanie się dochodu ludności rolniczej. W zakresie 
produkcji przetworów mlecznych przemysł rolno-spożywczy woj. biało
stockiego ma znaczenie krajowe.

Druga grupa wniosków dotyczy perpektyw y rozwoju przemysłu o p a r 
tego na surowcach rolniczych w woj. białostockim49. Rozwój przemysłu 
opartego na surowcach rolniczych zależy przede wszystkim od rozwoju 
bazy surowcowej, a więc rolnictwa. Zasadnicze kierunki rozwoju p ro 
dukcji rolnej stw arzają również podstawy do kształtowania się poszcze
gólnych gałęzi przemysłu rolno-spożywczego. Jeśli weźmiemy pod u w a 
gę, że ze względu na w arunki naturalne zalicza się Białostocczyznę do 
rejonów hodowlanych, można wnosić, że gałęzie przemysłów opartych 
na surowcu zwierzęcym m ają poważne perspektywy rozwoju.

49 Wnioski wynikające z analizy poszczególnych gałęzi przemysłów zostały 
przedstawione w odnośnych rozdziałach. Dlatego w „Zakończeniu” jest tylko mowa
o całości przemysłu i jego głównych kierunkach rozwojowych.

116

http://rcin.org.pl



Elementy środowiska geograficznego, jak np. ukształtowanie terenu, 
gleby, klimat, stosunki wodne — wpłynęły na powstanie w wojewódz
twie stosunkowo dużych obszarów łąk i pastwisk. Fakt ten  stwarza moż
liwości zwiększenia bazy paszowej, k tóra jest podstawą dla rozwoju 
hodowli, w szczególności bydła mlecznego. Stąd wniosek, że przemysł 
mleczarski na Białostocczyźnie ma dobre w arunki do zajęcia pierwszego 
miejsca wśród przemysłów opartych na surowcach rolniczych. W chwili 
obecnej przemysł ten, dość słabo rozwinięty, nie jest w stanie przerobić 
całej nadwyżki towarowej mleka. Zły stan  obecny przemysłu m leczar
skiego należy tłumaczyć przede wszystkim małą wydajnością poszcze
gólnych zakładów mleczarskich i niskim poziomem hodowli. Biorąc pod 
uwagę rozmieszczenie bazy paszowej, stan  bydła mlecznego i możliwości 
dalszego1 rozwoju hodowli przemysł mleczarski powinien w zasadzie 
rozwijać się na terenie całego województwa, w szczególności w powia
tach: wysokomazowieckim, bielskim, białostockim, łapskim, zambrow
skim i łomżyńskim. Przemysł mięsny oparty  na surowcach zwierzęcych 
powinien w woj. białostockim zająć drugie miejsce po przemyśle m le
czarskim. Ponieważ w chwili obecnej przemysł ten, w ścisłym tego sło
wa znaczeniu, prawie nie istnieje, starano się uzasadnić możliwość i ko
nieczność szybkiej jego rozbudowy.

Ogólnie można stwierdzić, że przemysł mleczarski i mięsny powinny 
w przyszłości dominować w rozwoju przemysłu rolno-spożywczego, 
a wraz z przemysłem włókienniczym stanowić podstawę dalszego up rze 
mysłowienia województwa. Równocześnie te działy przemysłu woj. bia
łostockiego mogą mieć znaczenie ogólnokrajowe.

Wśród drugiej grupy przemysłów, opartych na surowcach roślinnych, 
na czoło wysuwają się: m łynarski i piekarniczy. Są to gałęzie typowo 
usługowe. Ich dalszy rozwój powinien pójść drogą całkowitego zaspoko
jenia zapotrzebowania ludności woj. białostockiego na przetwory i w yro
by mączne. Niska zdolność przemiałowa młynów oraz duże zapotrzebo
wanie na przetw ory mączne wskazują na potrzebę szczególnego za in te 
resowania się m łynarstw em  w woj. białostockim. Przede wszystkim 
należałoby dążyć do rozbudowy m łynarstw a w powiatach: sokolskim, 
siemiatyckim, suwalskim, augustowskim, kolneńskim, sejneńskim, dą
browskim. W zakresie rozwoju piekarnictwa należałoby zwrócić szcze
gólną uwagę na powiaty: kolneński, zambrowski, wysokomazowiecki, 
siemiatycki, sokolski, dąbrowski, ponieważ tam  odczuwa się poważny 
niedobór pieczywa.

Następną grupę przemysłów opartych na surowcach roślinnych sta
nowią: przemysł tytoniowy i owocowo-warzywny. Jakkolwiek nie od
grywają one zasadniczej roli na terenie woj. białostockiego, znaczenie ich 
sięga poza granice województwa. Pomimo że w arunki naturalne Bia
łostocczyzny nie sprzyjają większemu rozwojowi upraw y tytoniu, 
tradycja upraw y tej rośliny jest tak silnie zakorzeniona wśród ludności,
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zwłaszcza na terenie pow. augustowskiego, że zaniechanie tej upraw y 
wydaje się niecelowe. Należałoby ograniczyć upraw ę tytoniu do terenów 
i gatunków najbardziej przydatnych do upraw y w tych warunkach. Stąd 
wniosek, że poza istniejącą ferm entownią tytoniu w Augustowie rozwój 
tego przemysłu należy ograniczyć co najwyżej do budowy małej w ytw ór
ni papierosów w Augustowie.

Podobnie również przemysł owocowo-warzywny ze względu na w a 
runki naturalne ma na terenie województwa ograniczone możliwości 
rozwoju. Uwagę powyższą należy przyjąć z pewnym zastrzeżeniem, gdyż 
istniejący przemysł owocow^o-warzywny, zarówno co do ilości zakładów, 
jak ich zdolności produkcyjnej, jest jeszcze daleki od całkowitego wyko
rzystania istniejących możliwości surowcowych. Dlatego w chwili obec
nej można jeszcze wysuwać wnioski dotyczące dalszego jego rozwoju. 
Przede wszystkim konieczna jest budowa nowych przetwórni np. w pow. 
siemiatyckim i bielskim w południowej części województwa.

W grupie przemysłów opartych na surowcach roślinnych, które m ają 
dobrą perspektywę rozwojową, znajduje się przemysł: spirytusowy i cu
krowniczy.

W arunki naturalne Białostocczyzny doskonale sprzyjają uprawie 
ziemniaka, stw arzają dobre możliwości dla rozwoju gorzelni rolniczych. 
Biorąc pod uwagę istniejące w arunki naturalne, tradycje, dotychcza
sowy słaby rozwój gorzelni rolniczych, potrzeby rolnictwa oraz ogólną 
politykę w tym zakresie50 — można stwierdzić, że dalszy rozwój gorzel
ni na Białostocczyźnie jest wskazany. W dalszej perspektywie należałoby 
zlokalizować na terenie woj. białostockiego rektyfikację spirytusu.

W chwili obecnej Białostocczyzna nie posiada przemysłu cukrownicze
go, natom iast nienajgorzej rozwinięta jest upraw a buraka cukrowego. 
P rzy  wzrastającej uprawie buraka cukrowego i niekorzystnych połą
czeniach kom unikacyjnych terenów objętych upraw ą tej rośliny z cu
krowniami w Kętrzynie i Sokołowie Podlaskim — należy uważać budowę 
cukrowni na terenie województwa za inwestycję bardzo celową.

Przedstawione wyżej zasadnicze kierunki rozwojowe przemysłu rolno- 
spożywczego w woj. białostockim wynikają między innymi z warunków  
naturalnych województwa, stanu zagospodarowania terenu  oraz potrzeb 
zarówno ludności województwa, jak i kraju.

50 Według opinii Centralnego Zarządu Przemysłu Spirytusowego dalszy rozwój 
produkcji spirytusu jest wskazany, m.in. ze względu na eksport, który jest dość 
opłacalny.
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Z A Ł Ą C Z N I K I

opracowane na podstawie Obzorów i Pamiatnych kniżek 
guberni łomżyńskiej i suwalskiej, znajdujących się w po
siadaniu bibliotek warszawskich: 1) Sejmu RP, 2) Głównego 

Urzędu Statystyki, 3) Uniwersytetu Warszawskiego
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W iatrak i

Rok

Gub.l o o

t .  L o i i a pO"'. LOEiS n .K olr .o pow. Kolno

z e k l . p r c d . 2S t r . z a ' ü l . J  p r o d . z a t r . s a k i . p r o d . 7. a t r . z a k ł . prod. z a t r .

W ie-

1 6 7 7 5 5 600 8

1 87 8 5 5 020 7

1 8 7 9 5 4 9 2 0 6

1 3 8 0 5 3 9 3 0 6 3 0 21 5 2 0 ' 31 1 5 0 0 1 2 2 4 3 0 5

1 831 5 4 2 2 0 6 29 14 873 56 2 436 4

1 882 6 5 9 92 8 41 5 9  34 0 49 2 280 2

1883 6 5 6 3 0 7 38 51 4 2 0 46 1 600 2 3 1 175 5

1834 6 6 501 8 31 22 910 40 1 600 1 1 60 1

1835 6 6 501 8 31 22 510 4 0 1 600 1 1 60 1

138 ó 6 5 012 7 31 22 3 1 0 4 0 1 512 1 3 320 5

1337 6 6 3 29 6 51 22 31 0 4 0 1 550 2 3 540 5

. 1 3 8 8 5 5 012 4 43 26 755 5 0 1 575 2 5 540 5

1385 4 5 902 4 43 21 685 49 1 575 2 5 275 5

1 8 5 0 4 4 695 4 44 17 979 50 1 575 2 1 120 1

1 8 9 ] 5 10  7 90 5 47 27 4 3 2 56 1 575 2 2 200 2

1892 6 10 0 72 7 48 31  84  7 52 1 1 260 1 5 5 531 5

139 3 7 26 5 0 0 7 4 9 28 246 58 1 1 564 2 5 1 955 3

1894 7 26  5 00 7 48 28  022 57 1 39 0 1 4 1 4 0 0 4

1695 6 41 9 4 0 14 47 27 219 5 0 1 314 1 6 7 8 0 0 6

1836 6 39  920 12 48 28  545 52 1 550 1 7 6 700 7

1 897 6 41  102 12 4 9 30  263 55 1 550 1 6 190 6

1 3 3 8 6 4 6  6 0 2 14 48 30  268 56 1 5 5 0 2 8 5 130 10

163 3 6 62 000 14 48 76 000 70 1 1 600 2 5 4 600 6

1900 5 35 000 9 51 4 3  50 0 53 2 1 5 0 0 2 4 5 8 0 0 4

1 3 u l 5 29  000 8 50 52 600 52 2 1 50 0 5 4 5 8 0 0 5

1902 5 3 5  000 10 4Ć 51  900 47 2 1 600 5 4 6 100 5

130 3 5 28  000 9 45 47  000 4 6 2 1 700 2 4 6 300 6

1 3 0 4 5 3 2  000 12 45 52 000 65 2 2 8 0 0 4 4 7 5 0 0 8

1 903 5 3 2  00C 12 39 4 5  0 00 47 1 600 2 3 5 700 3

150 6 5 32 000 12 4 0 50 000 47 1 1 600 2 4 5 700 6

1 9 0 7 5 4 2  COO 14 4 0 8 U COO 57 1 2 600 2 4 5 700 6
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Załącznik 1
i  młyny

żyćska

m. Tykocin pow.Wys.Uaz. 0 . Szczuczyn po*.Szczuczyn

z a k ł . prod. za tr . zakł prod. z a tr . zakł. prod. zatr , zak ł . prod. z a tr .

trak i

101 15 000 101 1 10 300 2 4 920 4

99 19 800 99 1 10 300 2 4 968 4

102 20 400 102 1 10 300 2 6 5 068 8

102 19 600 102 1 10 300 2 6 5 068 8

84 12 700 84 1 6 000 1 5 2 700 7

84 12 700 84 1 6 000 1 5 2 700 7

82 12 700 82 1 600 1 5 2 050 5

82 12 700 82 1 600 1 6 2 260 6

82 12 700 82 2 12 000 2 6 2 260 6

101 25 009 104 2 1 230 2 3 450 4

102 14 995 102 2 1 100 2 5 1 350 5

102 14 800 102 2 1 760 2 5 1 360 5

4 3 100 4 96 64 101 96 2 1 200 2 4 8 285 6

7 1 912 7 96 59 588 96 1 1 200 2 3 8 900 4

7 3 000 7 98 60 000 98 2 12 000 2 3 14 015 4

7 2 500 7 100 41 970 100 2 10 000 2 3 10 968 3

5 2 100 6 101 42 042 101 2 10 000 2 2 10 000 2

5 1 200 6 104 36 879 104 2 10 000 2 2 5 100 4

5 1 200 9 98 49 892 112 3 8 000 6 9 12 100 14

6 3 450 6 97 109 400 125 3 8 000 6 12 36 500 25

6 3 450 6 94 85 000 98 3 7 500 5 9 22 000 14

6 4 500 6 96 97 000 102 3 8 000 6 9 28 000 16

6 5 200 6 92 105 000 101 3 6 200 5 7 21 000 10

6 4 800 6 90 89 000 98 3 6 500 5 7 20 000 10

6 8 000 10 90 110 000 125 3 9 000 6 7 28 000 12

6 8 000 10 90 110 000 125 3 4 400 3 6 4 000 7

6 8 000 10 90 140 000 125 3 4 400 3 6 6 00C 7

ć 8 000 10 90 160 000 145 3 A  400 4 6 7 000 8

9 — R o z w ó j  ł rozm . przem . ro ln . - s p o ż 129
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Z ałączn ik  2

Sru townie  i  ka sz a rn ie

Rok

Gub. łomżyńska

ra. Łomża pow. Łomża

z a k ł . prod. za tr . z a k ł . prod. za tr .

1883 3 804 5

1884 3 990 8

1885 3 990 8

1886 3 925 6*

1888 1 600 2**

1890 1 600 1

1892 1 859 1 1 119 1

1904 2 11 000 10

1905 3 12 000 10

* Pamiatnaje kniżka łomżyńsko j g u b ier n i i  na 1886 g .

** Jw. na 1888 g .  W 1897 r .  w c a łe j  guberni tylko 4 zakłady 

W .Załęski, Królestwo P o lsk ie  pod względem s ta ty s ty c zn y o ,  c z .2 ,  1901, 

s . 21^-216.

Załncznik 3

Krochmalnie

Rok zakł. prod. z a tr . Rok z a k ł . prod. zatr. Rok zakł. prod. zatr.

pow. Augustów 1899 2 27 100 23 pow Łomża

1887 1 12 000 15 1905 1 80 000 9

.18 9 0 1 20 100 18 1906 1 80 000 9 1902 1 1 800 8

1891 1 20 100 18 1911 1 84 000 11 1903 1 2 000 8

1892 1 20 100 16 1904 1 500 6
tow.bzczuczyn

1895 2 21 450 15 1905 1 500 6

1896 2 21 480 15
1896 1 1 506 1906 1 2 500 8

1897 2 26 850 23
pow.Wys.Maz. 1907 1 4 500 10

1898 1 26 600 20 1906 1 9 500 12
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Gorzel

Gub. łomżyńska

Rok pow. Łomża pow. Ko ino p ow .S zc zu czy n pow.Wys.Maz.

z a k i . pro d. z a t r . za  k ł . prod. z a t r . z a K l . p rod . z a t r . z a k ł . prod. z a t r .

1871

1872 

1873

1875

1876 6 296 400 38 6 465 800 36 5 197 000 37 3 91 261 17

1877 6 269 700 38 6 309 000 40

1

4

3 800 

96 OOO

•CM 
O

 
CM 3 46 782 17

1878 6 276 710 38 6 413 000 43

1

3

1 200 

90 000

2*

15 2 45 600 12

1879 7 272 695 33 6 406 500 35 3 60 000 10 3 53 650 17

1880 6 185 500 41 6 303 090 35 2 54 840 15 1 19 500 6

1881 6 290 831 36 5 336 102 26 2 43 600 15 1 1 727

1882 6 24 7 000 39 6 521 692 43 3 89 048 21 1 15 500 6

1883 6 211 000 24 6 364 692 36 3 89 048 21 2 31 600 9

1884 6 239 031 35 6 415 461 46 4 178 800 32 2 69 900 13

1885 6 239 031 35 6 415 461 46 4 178 800 32 2 69 900 13

1886 6 239 031 35 6 436 540 38 4 47 205 26 2 73 569 14

1887 6 239 031 35 6 528 430 49 4 39 000 27 2 125 000 6-10

1888 7 398 600 46 6 820 440 49 4 39 000 27 2 113 400 16

1889 8 441 000 72 6 281 890 36 3 36 000 25 2 92 400 11

1890 7 287 266 49 5 205 500 37 4 89 000 28 2 84 000 11

1891 7 293 780 48 5 477' 100 39 5 262 500 41 2 80 190 12

1892 7 60 352 59 4 51 900 34 4 56 000 28 3 23 054 15

1893 7 76 546 60 4 70 000 53 4 59 400 34 2 18 090 13

1394 7 88 731 50 5 85 000 53 4 59 400 36 2 18 090 13

1895 7 108 373 52 5 262 300 51 4 158 900 36 2 18 120 13

1896 7 173 100 49 5 202 700 49 4 101 600 28 2 37 900 13

1897 7 65 640 49 5 66 230 53 4 26 500 23 2 12 580 13

1898 7 76 625 78 5 70 668 59 3 28 742 28 1 13 300 8

1899 64 000 68 5 75 300 53 3 46 500 30 1 14 000 10

1900 7 69 000 64 5 79 500 51 3 50 550 21 2 29 000 20

1901 7 113 313 60 5 97 533 56 4 72 300 48 2 30 000 17

1902 7 93 580 77 5 100 850 54 4 64 500 50 2 29 300 18

1903 7 83 000 76 5 102 000 54 4 81 000 34 2 27 500 15

1904 7 95 000 78 5 103 400 60 5 82 000 55 2 30 000 18

1905 7 100 000 80 5 60 600 34 4 53 000 30 2 30 000 16

1906 8 15 000 94 5 75 000 52 4 60 000 42 2 32 000 22

1907 9 150 000 110 5 85 OCu 54 3 60 000 42 2 31 000 22

1911

* m .S zc z uc zy t
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Załączn ik  5

r ......

Rok

Gub.suwalska

m.Suwałki pow.Suwałki pow.Augustów pow. Ss jny

z a k ł . prod . z a t r . z a k ł . prod. z a t r . z a k ł . p r o d . z a t r . z a k ł . prod. zatr .

1871 3 45 000 15 14 84 558 73 11 63 000 42
1872 1 20 000 10 3 40 000 19 17 100 813 102 10 63 650 36
1873 1 26 000 16 4 39 950 22 19 121 250 74 5 19 I60 20

1875 2 37 000 16 2 26 500 15 12 89 645 70 6 14 000 40
1876 1 20 000 10 1 20 000 8 12 92 082 71 5 15 950 37

1877 2 30 000 15 2 40 000 14 13 98 452 77 3 15 000 15

1378 2 30 000 15 2 30 000 8 12 86 752 69 5 39 000 25
1879
I860 1 20 000 10 2 40 000 16 5 69 789 25 3 19 000 18
1881 1 37 000 4 1 20 000 8 5 62 115 28 2 2 120 8
1882 2 26 100 12 3 38 603 13 2 7 000 10
1883 1 20 000 8 3 38 480 13 2 6 000 10
1884 2 4 500 2 4 46 360 13 2 6 000 10
1885 3 43 000 13 2 18 000 12
1886 1 20 000 8 3 60 800 18 2 36 000 12
1887 1 26 640 5 3 50 900 19 2 31 000 13
1888

1889
1890 1 20 000 8 3 68 580 19 2 3 865 12
1891 3 31 987 19 1 12 000 5
1892 4 51 600 25
1893
1894

1895 2 5 575 14 4 73 700 22 1 112 000 8
1896 2 5 800 13 4 45 700 14 1 12 300 9
1897 2 6 300 13 3 31 500 16 1 15 000 9
1898 3 90 000 17 1 12 000 5
1899 5 118 745 34 1 15 200 9
1900
1901
1902

1903
1904

1905 6 158 000 45 2 614 861 12
1906 1 5 500 4 8 162 500 59 2 72 930 12
1907
1911 1 10 000 4 7 180 820 60 2 74 000 12
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Browary i warzelnie miodu
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O lejarnie
Z a ta c za ik  7

Rek

Gub. łomżyńska

a .  i. om i  a pon. Łomża m.. Kolno pow.KoIno

z a k ł . prod. catr. z a k ł . prod. zatr. z a k ł . prod. z a tr . za k ł. prod. za tr .

1876 1 360 3 3 1 300 3

1880 3 6C0 3

1881 4 2 000 4

1882 4 2 000 4

1885 4 650 4 4 2 000 4

1884 4 650 4 4 2 000 4

1885 4 650 4 4 2 000 4

1886 4 650 4 3 1 215 3

1887 4 650 4 3 1 215 3

1888 3 1 700 3

1889 6 2 539 6 3 930 4

1890 6 2 539 11 3 930 4

1831 6 1 965 10 3 930 4

1892 2 262 3 6 1 487 12

1893 7 2 370 13 6 1 600 12

1894 6 1 938 13 4 1 155 8

1895 6 1 720 13 4 1 155 8

1896 3 552 4 5 1 500 10

1897 4 34 317 27 5 1 500 10

1898 2 760 4 3 5 675 13 4 l 256 8 •

1899 1 800 3 3 6 500 10 5 2 750 9

1900 2 900 3 3 1 300 4 2 800 2

1901 3 3 900 9 3 1 800 6 2 800 2

1902 2 12 700 10 6 3 600 12 2 450 2 3 650 3

1903 2 8 700 7 6 2 900 9 4 600 4 3 650 4

1904 2 9 000 8 6 4 500 9 4 1 000 4 3 900 4

1905 2 9 000 8 7 2 500 10 4 1 100 4 3 300 3

1906 2 1? OOC 9 8 3 000 10 4 1 200 4 3 900 3

1907 2 14 000 10 8 3 600 20 4 4 290 6 6 4 900 15
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Z a łą czn ik  7 c .d „

Rok

Gub. łomżyńska ( c . d . )

m. Tykocin pow.Wys.ŁSaz. m.Szczuczyn pow. Szczuczyn

z a k ł . prod. zatr. z e k ł . prod. zatr . zakł. prod. z a tr . zakł. prod. za tr .

1881 1 240 1

1882 1 200 1

1803 2 600 2 1 200 1

1884 2 600 2

1885 2 6U0 2

1886 2 600 2

1887 2 600 4

1888 2 600 4

1889 3 1 050 3

1890 3 800 3

1891 2 600 2

1892 2 600 4

1893 2 640 4 1 150 2

1894 2 640 4 1 200 1

1895 2 400 4 1 180 1

1896 2 300 4 1 200 1 1 700 1

1897 2 300 4 1 200 1 1 648 i  !

1898 2 561 5

1899 2 * 1  040 4 5 2 300 9 1 1 200 2

1900 2 950 4 4 1 600 7

1901 2 1 400 4 4 2 300 7 1 800 2 6 3 200 9

1902 3 1 300 6 2 600 2 1 500 2 1 300 i  !

1903 3 1 250 6 2 500 2 1 400 2 1

Oo

i

1904 3 2 500 6 2 600 2 1 600 2 1 400 2 i

1905 2 600 3 3

OOiA

4 1 300 2 1 100 1

1906 2 600 3 3 900 4 1 600 2 5 8 000 12

1907 2 800 4 3 1 20C 6 1 600 2 5 8 000 15
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Z a łą c zn ik  7 c . ä .

Kok

Gub.suwalska

m.Suwałki pow.Suwałki m.Augustów pow.Augustów o.Sejny

z a i ł . prod. zatr . z a k ł . prod. z a tr . zakł. prod. z a tr . z a k ł . proć. z a tr . z a k ł . prod. zatr.

1885 2 1 800 5 3 470 4 1 1 500 1

1887 2 1 380 7

1890 1 750 3

1891 1 750 3 3 1 200 4

1892 1 600 1 2 240 2

1895 1 1 000 2 2 200 2 1 450 2 1 150 1

1896 1 1 000 2 1 150 1 1 500 2 1 150 1

1897 1 800 2 1 196 1 1 450 2 1

1898 1 800 2 1 100 1 1 i  000 2

1899 1 800 2 1 175 1 1 550 2 1 1 000 2

1905 2 230 2 1 800 2

1906 2 230 2 1 800 2

1911 1 5 150 5 -

Załącznik 8
Serowarnie

Gub.łomżyńska

Rok
m.Szczuczyn pow.Szczuczyn

Rok
m.Szczuczyn pow.Szczuczyn

z a k ł . prod. za tr . z a k ł . prod. z a tr . z a k ł . prod. z a tr z a k ł . prod. z a tr .

1884 1 400 2 1896 1 540 1

1885 1 400 2 1897 1 648 1

1 300 2* 1898 1 868 2

1886 1 200 1 1899 1 950 2

1888 1 250 1 1900 1 1 200 2

1889 1901 1 1 400 3

1890 1 350 1 , 1902 1 1 200 2

1891 1 290 1 1903 1 1 200 2

1892 1 560 2 1904 1 1 200 2

1893 1 607 2 1905 1 i  200 2 1 1 000 2

1894 1 607 1 1906 1 l  200 2 1 1 000 2

1895 1 504 1 1907 1 1 260 2 1 1 600 3

* pow.suwaisfci gub .suw alsk iej
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nPOMbllUJlEHHOCTb no nEPEPABOTKE CE/IbCK0X03HnCTBEHH0r0 CblPbfl 
EE/lOCTOKCKOrO BOEBOflCTBA

Pe3K3Me

3 a ^ a q n ,  KOTOpbie  n o c r a B H j i  n e p e a  c o ö o f t  a B T o p  H a c T o n m e f t  p a ß o T b i ,  m o >k h o  6 m j i o  6 b i  

p a 3 a e j i i i T b  H a T e o p e T H n e c K n e  h  n p a K T i m e c K n e .

Teopenm ecKaH CTopoHa Bonpoca 3aKJiłOMaeTCH b 6 o;iee i u h p o k o m ,  h o k c j i h  b npaKTH- 

KOBaBiiiHMCH ä o  chx nop, aHa;iH3e cneuH(j)HKH pa3MemeHHH n p O M b im j i e H H o c T H  n o  nepe

paóoTKe cejibCKOxo3HHCTBeHHoro cbipbH, CHCTeMaTH3auHH npe^npHflTHfl corjiacHo ;ioKa- 

j i i i3auHOHHOMy Tuny b onpejiejieHiiH 3HaneHHH s t o h  oTpacjw npoMbiuineHHOCTu b p a f t c m e  

H ero BjwsiHHfl Ha npoöjieMy 3aHHTocni HacejiemiH b npoMbinuieHHOCTu, a TaioKe coTpya- 

HHwecTBa c  cejibCKHM x 03 flficTB0 M. n o K a 3 a T e j i e H  TaK>i<e t o t  (})aKT, h t o  b n o c j ie B o e H H O H  

noiibCKOH reorpatJnmecKoft j i H T e p a T y p e  OTcyTCTByiOT pa3pa6 oTKn KacaiomnecH npOMbim- 

j i e H H o c T H  n o  n e p e p a ö o T K e  c e j ib C K O x o 3 H f tc T B e H H o ro  c b i p b a  —  KaK u e j i o r o  —  H a  (J)OHe 

panoHa. A B oömeM, e^HHCTBCHHoß pa6 0 T0 H SToro THna hbjihctch paöoTa C. HoBaKOB- 

CKoro bo BTOpOM TOMe BkOHOMHHecKofl reorpacfrun 3 ana,nHOH nojib iun , 03arjiaBJieHHaa 

ripoMbiujjieHHocTb no nepepaöoTKe cejibCKOxo3«ficTBeHHoro CbipbH — onyóJiHKOBanHaa 
eine B Me>KBoeHHoe BpeMH.

npaKTHqecKaa CTopoHa H acT oam ero  HCCJiejiOBaHHH 3aKjiioqaeTCH b bo3m ohchocth  

ncn0jib30BaHHH pe3yjibTaTOB uccjieaoBaHuft juih Hy>K,n h Ha no jib3y  H apoßH oro  xo3HHCTBa. 

BKJia,a.oM reorpacfra HBjiaeTCfl 3 aecb  o ö p a iu e H n e  bhhm 3hhh  Ha Ha;yie>KameM ncn0Jib30Ba- 

Hiin reorpacjDimecKoft cpe/ibi / u i h  pa3BHTna n n p a B H j i b H o r o  pa3Mem,eHHH npoMbiinjieHHOCTH, 

o n r i p a i o i n e f t c H  H a  ce j ibC K 0X 03f l f tc T B eH H 0M  c b i p b e ,  a  TaKH<e H a  n p o 6 ; i e M a x ,  CBH3aH Hbix 

c pa3Mem.eHHeM, c o óinef t  h  .neTajibHoft jiOKajiH3amieft KOHKpeTHbix npe,n,npHHTnS.

P a ó o T a  HBjifieTCH nacrbio HccjieaoBaTejibCKHx paöoT npoßo^HMbix HHCTHTyTOM F e o -  

rpa(})HH nAH, c nejibio H3yqeHHn yc;iOBnft aKTHBH3auHH BejiocTOKCKoro BoeBOßCTBa — 
HaHMeHee pa3BHToro b xoshhctbchhom otholuchhh pafioHa FlojibiuH.

B HCTopimecKOM p33bhthh npoMbiuj^eHHocTH no nepepaöoTKe cejibCKoxo3aficTBe.H- 

Horo CbipbH B BejiocTOKCKOM BoeBO^CTBe aBTop Bbi^ejiaeT h noonepeaHo paccMaipuBaeT 

TpH nepiio^a: äo 1 8 6 4  r o j i a ,  BTopoft —  b 1 8 6 4 — 1 9 1 4  ro^ax h TpeTHH —  1 9 1 8 — 1 9 3 9  r r .  

FlepnoA nocjie II MupoBoß boAhh aBTop paccMaipuBaeT KaK ocoöhh nepno^ pa3BHTiiH, 
pa3Meuj,eHHH h jiOKajiH3anmi npoMbiuuieHHocTH no nepepaóoTKe cejibCK0X03HficTBeHH0- 
r o  cbipbfl.

ripoMbiuiJieHHOCTb no nepepaóoTKe cejibCKoxo3HHCTBeHHoro CbipbH BniioTb ^o mo- 

MeiiTa 0CH0B3HHH nepBoro cyKOHHoro 3aBO,na b 1 8 2 4  ro^y hbjihctch Ba>KHeftmeft oTpacjibio 

npoMbiuj^eHHOCTH SToro paftoHa.

ripoMbim.ieHHOCTb n o  n e p e p a ó o T K e  cej ibCKoxo3HÖCTBeHHoro c b ip b g  b c b o c m  pa3BHTHH 

o n n p a j i a c b ,  npe>K^e Bcero, Ha n e p e p a ó o T K e  M ecTH oro  ce.ubCKoxo3HftcTBeHHoro CbipbH. 

TecH O  CBH3aHHaa c cejibCKHM X03HHCTB0M OHa n p e ^ cT a B J in j ia  r j iaB H yio  ä o j h o  ä o x o ^ o b  

H HBjifljiocb o n o p o f t  noMem,HHbHx iiMeHHft. riepBbifl nepHOÄ xapaKTepH3yeTCH h c o k d h h -  

Te^bHOfl  aKTHBHOCTbIO B  OÖ̂aCTH pa3BHTHfl CaxapHOrO n p O H 3B O Ä C T B a .  K  CO>KajieHHK), PHA
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npuqiiH n0JiHTHK0-3K0H0MimecK0r0 h xo3HHCTBenHoro xapaKTepa npenaTCTBOBaji pa3BH- 
THK) 3TOH OTpaCJIM npOMbllUJICHHOCTH.

O d a ^ b H b ie  oTpacjiH npOMbiuuieHHOCTu n o  n e p e p a ó o T K e  ce.nbCK0 X0 3 aficTBeHH0 fl n p o -  

ÄYKUHH —  3TO nHBOBapeHHaa H MVKOMOJIbHaa npOMbllUJieHHOCTb. B AOBOJIbHO p a 3 BHTOl1 

m iB O B a p e H H O H  n p O M b iu u ie H H O C T u  K O H C T a m p y e M  3 aqaTKii KOHueHTpau.Hn n p e a n p n a T iiH ;  

B 3TOT n e p n o A  noHBHjiHCb nepB bie  nap oB b ie  Me;ibHHu.bi.

JloKa^H3au,HH n o  n e p e p a ó o T K e  cejibCKOxo3aftCTBeHHoro cbipba npe^ npnaTiiH  b o 3 hh -  

K aiom iix  B T eqeH ne n e p B o r o  nepHOAa óbijia  TecHO CBH3aHa c óojibiHHMH cejibCKHMii n o -  

MCCTbHMH, KOTOpbie OßHOBpeMCHHO HBJIHJIHCb CbipbeBOH 6 a3 0 H  AaHHOrO npeAnpiIHTHfl.

rinBOBapHH ocH O B biB aj iH C b n o  c y m e c T B y  b ropo^ax, o ä h 3 k o  h  o h h  b o  b t o p o h  n o j i O B i iH e  

19 Bena B noncKax c b i p b a ,  n e p e H O C H jiH C b  b noMecTbH.
XleiajibHaH jioKajiH3auHa, HecMOTpa Ha e e  TecHyio CBa3b c  oómen, imeeT TaK>i<e 

c b o h  xapaKTepHbie  n e p ib i .  K hum cjie^OBajio 6bi npimncjiHTb TenneHunio k p a 3MemeHHK) 

npeAnpHHTnfl b 6 j ih 3 h  rjiaBHbix nyTeö cooómeHHa —  BBii,ny Jiymunx ycjiOBHH AOCTaBKH 

CbipbH H BbiB03a TOTOBbix H3AejiHft, a TaioKe Ha 6eperax peK — b c b h 3 ii c b o 3 mo>k- 

HOCTblO HCn0JIb30BaHHfl ÄdHeBOH 3HeprHH (MejIbHHUbl).

OTMeHa KpenocTHoro npaB a co3.najio HOBbie ycjiOBiia b cejibCK0X03aHCTBeHH0M 

npOH3BO^CTBe, a HOBblH KanilTajIHCTIiaeCKHH 00lUeCTBeHH0X03aHCTBeHH0H CTpOfl OCBOÓO- 

äh j i  H BbiHBHji co Bceö o^eBHAHOCTbK) Bee npoTH Bopenna, n p n c y m n e  KanHTajincTnqecKii.vf 

npoH3BoacTBeHHbiM OTHOuieHHHM. BcTynjieHHe cejibCKoro xo3sßcTB a Ha pejibCbi K a n m a -  

wiH3Ma 3HaMeHyeT Haqajio BTOporo nepno.ua.

O c o ó o r o  BHiiMaHiiH 3ac^y>KHBaeT .nef icTBue 3aKOHa K O H ueH T paunn  np0H3B0jxcTBa 

H K a n m a j i a ,  m o  Bbi3biBaj io  K O H K ype m H yio  6 o p b 6 y  h  b p e 3 y j ib T a T e  n pH B O juu io  k y n a ^ K y  

M H o rn x  H e ö o j ib u jH x  n p e ^ n p u H n i f i .  O p o h c x o a h t  pa3BHTHe t c x h h k h  h M O A e p m B a u i ia  He- 

KOTOpblX OCTaBUJHXCH n p e ß n p H aT H fi .  H o B b ie  npOH3BOÄCTBeHHbie OTHOUieHHH BejIOCTOKCKIIX 

3eM ejib ,  H a p H ^y  c no j im i iK O H  np0Tei<HH0HH3Ma r o c y ^ a p d B  —  3 a B o e B a ie j i e H  o T p n u a T e J ib n o  

CKa3bmajiHCb Ha p 3 3 b h t h h  npoM biiu jieHHocTH n o  n e p e p a ó o T K e  ce j ibC K 0X 03af icT B eH H 0ra  

CbipbH. B H e n o r o p b i x  o T p a o i a x  npoMbiuuieHHOCTH Haójiio ,naeTca  3 acT 0 ii  h jih  >Ke y na / iO K .

MyKOMOJibHaa npoMbimjieHHOCTb P o c c h h  b KOHKypeHTHoft 6 o p b 6 e  c MyKOMOjibHbiM 

npOH3BO^CTBOM HojIbCKOrO KopOJieBCTBa OXOTHO H3 BJieKajia B b i r o ^ y  H3 nOJIHTHKH n p o -  

TeKUHOHH3Ma p y c c K o r o  npaBHTejibCTBa, 6 j iaro,napa STOMy b s t o t  nepH oji  He HaójHojiaeT-  

ca p a 3 BHTHa 6 oj ib iunx  MejibHHU Ha T ep p m o p H H  Be^ocTOKCKoro BoeBOACTBa b rpaHimax 
Kopo^eBCTBa IlojibCKoro. KoHKypeHTHaa 6 o p b 6 a o c o ó eH H o  KOCHyjiacb ce; ibCKoro x o 3aft-  

CTBa, HTO CHJIbHO 3 aT0 pM0 3 HJI0  p a 3 BHTHe MyKOMOJIHa.

B BH HOKypeH HOM n p o H 3 B o j i c T B e  H a ö J H O A a e T c a  y n a ß O K  ö o j i b i n u H C T B a  MejiKHX b h h o -  

K y p e H H b i x  c e j ib C K 0 X 0 3 aH C T B eH H b ix  3aBOAOB H CTpeM H TejibH biH  y n a a o K  3 a H a T 0 c x n ,  b o c i a j i b -  

H b ix  B H H O K y p eH H b ix  n p e , n n p n a T i i a x  b h ä c h  3 H a m i T e j ib H b iH  p o c i  c t o h m o c t h  n p o a y K u i i H .  

r i o Ä O Ö H o e  aB J ie H i ie  H aó jH O / ia eM  b m iB O B a p eH H O M  n p 0 H 3 B 0 ,n c T B e  —  KaK p e 3 y j i b T a T  n p o -  

MblUIJieHHOH KOHUeHTpaUHlI .

C a x a p H o e  n p 0 H3 B0 ACTB0  n p n x o ^ i iT  b yna^ oK . B o 3HHKaeT HOBaa o ip a c j i b  npoMbim- 

jieHHocTH n o  n e p e p a ó o T K e  cejibCKOxo3aHCTBeHHoro cbipba —  MO^owHoe np oH 3 BOACTBO.

B TeqeHiie BToporo nepno^a npOMbiujjieHHOCTb no nepepaóoTKe cejibx03cbipba pa3- 

BHBaeTca OTHOcmejibHO cjiaóo. B pa3MemeHiiH HaÓJHO^aeTca TaroieHne npOMbiLUjieHHbix 

npe^npnaTHH k óojibuiHM HacejieHHbiM ueHTpaM, a  TaKMce TecHaa cBa3b c KOMMyHiiKa- 

UHOHHbiMH nyiaMH.

T p e n i ü  n e p H o a  OTHOCiiTca k Me»CB0 eHH0 My BpeMeHH. n e p B a a  MHpoBaa BofiHa n p i i -  

Hecjia .najibHefluiHH ypoH  np oM b iuuieH H ocm  n o  n e p e p a ó o T K e  cejibCKOxo3aftcTBeHHoro- 

Cbipba, ocoóeHHO óojibuiHM npe^npHaTHaM.

PaA nocjieBoeHHbix p a c n o p a w e H n ö  T0 pM0 3 am,HM 0 Ópa3 0 M CKa3a;ica Ha Aa^bHeHLnee 

p a 3 BHTne STOß oTpacjin  npoMbiuuieHHOCTH. BBejieHHe perjia\ieHTauHH npoMbiuuieHHOCTH 

H ueHbi Ha MyKy HeöjiaronpiiaTHbiM 0 Öpa3 0 M CKa3ajiHCb Ha ö o ^ b u in x  Me^bHiiuax. A h t h -  

ajiKoro.TbHbiii 3 3 koh ,  3 a n p e m a io in i iH  n p o n 3BoacTBo m iB a c npoueHTHbiM coAep>i<aHneM
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a j iKorojif l  6 o ; i e e  qeM 2 , 5 %  h  O TcyicTB iie  Cbipba noB jieK jio  3 a  c o 6 oh  c j i a ó o e  pa3BHTiie 

n i iB O B ap H o ro  np0H 3B 0^CT Ba. y c T aH O B Jiem ie  ro c y a a p c T B e H H o f i  M O H onoji iw  Ha np0 ii3B 0,n-  

CTBO CnupTHO-BOÄOWHblX H3,H,ejIHfl XOTH H n p i IB e j ia  K CTa6njIH3aU,HH npO,ayKUHH, BbI3BaJia 

TOpMOJKeHHe P33BHTHH CnHpTOBOrO npOH3BOÄCTBa.

BTopbiM  cepbe3HbiM T0PM030M  B Ä a j ib H e H iu e M  pa3BH TH H  npoMbiiuJieHHOCTH n o  n e -  

pepaÖOTKe C CJIbC K 0X 03af tC T B eH H 0r0  CbipbH 6bIJI X 03afiCTBeHHbIl1 KpH3HC, KOTOpblß H a 9TOH

T e p p H T o p H H  o c o ó e H H O  CHJibHO B b ie ry m ij i  B 1932— 1933  r o a a x .  f l o c j i e  x o 3 a i ł c T B e H H o r o  

K p i i3 H c a  HaöJ iK DÄaeTca y c n j ie H H a a  KO H ueH T pauna  npoMbiuiJieHHOCTii. Bo3HHKaeT p a ; i  

aKUHOHepHbIX OÓm eC TB B nH B O B ap eH H O M  II MyKOMOJIbHOM npOH3BOACTBe.

BHOBb B03HHKuiaa n e p e a  bohhoh M ojionH aa  n poM biuu ie H H oc T b  H a n u ia  Ha T e p p m o p i i H  

BejiocTOKCKoro BoeBOßCTBa x o p o i n i i e  ycjiOBiia  pa3B i iT na .  M o j io n H b ie  KoonepaT H Bbi b He- 

K 0T 0pbix  p a ö o H a x  öbij ii t e^HHCTBeHHbiMH nponaraHÄHCTaM H KyjibTypbi Ha .nepeBHe u  e,n!iH- 

CTBeHHblM IICTOMHHKOM HX ÄOXOAOB.
B MOKBoeHHbift n e p n o a  no a B i iJ ia c b  HOBaa O T p a c j i b  npoMbiiuJieHHOCTH n o  n e p e p a ó o T -  

Ke Cej Ib C K 0 X 0 3f l f tC T B eH H 0 r0  Cbipba ---- MSCHafl npOMblUIJieHHOCTb.

B n e p n o Ä  BTopofi  M iipoBofi  BoftHbi BejiocTOKCKoe BoeBOACTBo n o H e c j io  OHeHb c e p b e 3 -  

Hbie noT e p H  B Biiae  y H H m ojK e H i ia  npoM biu jj ieH H bix  oó-beKTOB, T e x H H q e cK o ro  o ö o p y a o -  

B3HHH n pe^npuH T H H , 3^ a H n f i  u  s H e p r e n w e c K o r o  xo3a f ic T B a .  M3 4 4 2  3a per i iC TpH poB aH H bix  

B 1945 r .  npe^np iiH TH H  npoMbimjieHHOCTH n o  n e p e p a ö o T K e  cejibCK0X03HHCTBeHH0r0 c b i -  

pbH — 3 3 0 ,  T.e. 7 7 %  6 b u io  yHHqTO)KeHO. H a n p n M e p ,  cn jiouiHOM y y H H m o łK e H in o  n o j B e p -  

r j i n c b  BiiHOKypeHHbie n  miBOBapeHHbie n p e a n p n a i n a ,  n p e a n p n a T H a  n o  n e p e p a ß o T K e  

(JjpyKTOB H o B o in e i i  H öo^biuHHCTBo MOJiOHHbix n p e a n p n a T i i f t .

H e c M O T p a  H a  3t i i  nepeMeHbi h  B o e H H b ie  p a 3 p y u i e H i i a ,  n e p e ^  B c j i o c t o k c k h m  b o c b o ä -

CTBOM O T K p b U a C b  H O B aa  CTpaH H U a HCTOpHH X0 3 H0 CTBeHH0 r 0  p a 3 BHTHfl.

M y K O M O j i b H o e  n p o H 3 B o j i c T B o .  B n e p n o A  naTH a/m aTH jieT i ia  MyKOMOjibHaa 

npO M biin^eH H ocTb Ha B c j i o c t o k c k h x  3eMiiax H aM Horo i i3 M e H iu a c b  b J iy q u iy io  CTopoHy 

TojibKO o,HHa MejibHima Hociuia npoMbiuijieHHbiH xapaKTep. O c r a j ib H b ie  702 

Me^bHHUbl, B TOM HHCJie 4 2 , 1 %  BeTpHHbIX MejIbHHU —  3TO Me^bHHU,bI BHyTp0X03HHCTBeH- 

H o r o  x a p a K T e p a ,  noTopbie b 6 0 % ,  ö j i a r o / i a p a  n j io x o M y  o ö o p y a o B a H H io ,  He moitiii 6bi 

6biT b SKcnjiyaTHpoBaHbi b 1960  r o a y .  H epaB H O M epH oe  pa3Mem,eHHe xo3aftcTBeHHbix M eab- 

Hiiu nojiHOCTbK) He yAOBjieTBopneT noTpeÓHOCTeft M ecT H oro  H ace.ieH na. H e K O T o p u e  a e -  

peBHH B c e B e p i ib ix  n o B a i a x  oT^aj ieH bi  o t  ß a i m H e f i  MejibHiiubi Ha 2 0  u  6 o a e e  km ( b m c c t o  

5 — 7 k m ) .  Cyuj,ecTByK>iii,aH JiOKajW3au.ua MejibHHu KaK o ó m a a ,  TaK ii a e i a j i b H a a  b n p i iH -  

Uiine a B J ia e i c a  npaBHjibHoft. C y m e c T B y ł o m n e  K piiT nqecK iie  3 a M e q a H n a  Bbixo,naT 3 a  n p e -  

.nejibi ,iOKajiH3auHOHHbix (})aKTopoB ii KacaiOTCH CKOpee h x  T e x m m e c K o r o  c o c t o h h h h .  

H e p aB H O M e p H o e  pa3Mein .eHiie  o ö b m H b ix  u  BeTpHHbix MejibHHu, Heóo.ibuiaa cnoeoÓHOCTb 

nepeMojia MejibHiiu, k  TOMy w e  H eyao B J ieT B o p n T e j ib H o e  cocTOHHiie a o p o r  Ha BejiocTOK- 

c k i i x  3eM^3X BbiHy>KiiaioT HacejieHwe n 0 j ib 3 0 B a T b c a  npHMHTHBHbiM o 6 o p y a o B a H n e M  ( p y n -  

Hbie >KepHOBa ii w epH O B a c  k o h h u m  npHBOÄOM) h  n o i p e ó j i a T b  x y a i n n e  c o p i a  M ynn.

C  3 TOH TOHKH 3 peHHH BejIOCTOKCKHe 3 CMJIH CTOflT H a  n O C aeÄ H eM  M eCTe B C Tp aH e .

BHHOKypeHHe. CpaBHiiBaa HacToamee noaołKeHiie BimoKypeHHoro npoH3BoacTBa 

(13 B H H O K y p eH )  H ero n p o a y K u i n o  c nojioweHHeM nepnoaa 1860—1865 toäob, Koraa Ha 

T e p p H T o p i m  c e r o a H a u i H e r o  B o e B o a c T B a  a e f i c T B O B a a i i  cothh B i iH O K y p eH H b ix  3 a B o a o B  (212), 

ii.ni H<e c nepiioaoM HenocpeacTBeHHO nepea n e p B o i ł  M i i p o B o ß  BoftHoft (72), hjhi c ne- 

piiOAOM MOKBoeHHbiM (27), Tor â 3aMeniM aBaeHne nocToaHHoro naaeHiia BHHOKypeH- 

Horo n p O H 3 BOaC TBa. npil TaKOM CKPOMHOM COCTOaHHH BH HO K ypeH H O rO  n p O H 3 BOACTBa Ha 

nepBoe MecTo B b i Ä ß i i r a e i c a  3 noBaia, Bxoaamnx npe>Kae b  coeraB Boctohhoh I l p y c c n i i  

(7). Bo BTOpOM BIIHOKypeHHOM paftOHe —  B KoJIbHeHbCKOM, TpaeBCKOM H JlOM/KHHbCKOM 

ocTaaiicb TOjibKo OTjxejibHbie npeAnpnaTiia.

r i H B O B a p e H H o e  n p o H 3 B o n c T B O .  B H a c r o a m e e  BpeMa aef tcTB yioT  Äßa 

m iBOBapeHHbix 3 a B o a a  b Bej iocTOKe c np0 i i3 B 0 a cT B 0 M  120 Tbic. rji nHBa e>Kero;iHO 

H B C y B a j iK a x  c n p o a y K U i ie f l  5 0  Tbic. r e K T o a m p o B  nHBa e>KeroaHO.
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Pa3MemeHne nHBOBapeHHbix 33bo,hob b o thohjchhh k hx HbiHeuiHeMy pbiHKy cóbna, 

a TaKłKe o ö m a a  jioi<a;iH33UHH npeAnpnHTufl He Bbi3biBaeT onaceHHfl, hx nojiojKeHue hbjih- 

eTca ueHTpa^bHbiM no othouichukd k pbiHKaM cóbua.

r i p e A n p H H T H a  n o  n e p e p a ó o T K e  o  b o  m  e h h  i j i p y K T O B .  B  H a cT o sn u e e  

BpeMH Ha TeppHTopHH BoeBoacTBa .netfcTByiOT qe T b ip e  H e ö o j ib iu H e  npe,nnpHHTHH: b B ej io -  

CTOKe, A ß ry c T O B e ,  B b ic 0 K e -M a 3 0 B e u K 0 M  h  3 j iK e .  3 th  npeanpHHTHH h BoceM b nyHKTOB 

n o  n e p e p a ó o T K e  OBOineft 6 mjih b coctohhhh b 1 9 6 0  ro ^ y  n e p e p a ö a T b iB a T b  T o^bK o  o k o ^ o  

3 5 %  Bcefl  TOBapHoft npoAyKUHH 4>pyKTOB h okojio 1 3 %  OBOinefi . E w e r o i w o  c  T e p p m o -

pHH BejIOCTOKCKHX 3eMejIb npOH3BOAHTCH nepeÖpOCKH COTeH TOHH (tpyKTOB H OBOUi,eH 

K npejXnpHHTHHM pOCnOJIO>KeHHbIM Ha TeppHTopHH ÄPyrHX BOeBOflCTB.

0 6 maa jiOKajiH3auHH npe^npnaTHti no njiOÄOBO-OBOiUHoft nepepaóoTKe hbjihctch npa- 

BHjibHott. K  c o > K a j ie H H i o ,  Aeia^bHaH jio k 3jih33uhh s th x  npe^npHHTHft HeynoBJieTBopnTejib- 

Ha. TjiaBHofi npnqHHOH HenpaBH^bHofi jio k 3jih 33uhh npejtnpHHTHH hbjihctch OTcyrcTBue 

C0 0 TBeTCTBeHHbix n;ioina,noK, Heo6 xo,a.HMbix .hjih SToro Tuna npejnpHHTHft. npe^npiiHTHsi 

noMemaKDTCH npe>KAe Bcero bo BpeMeHHbix nocipoHKax, He npHcnoco6 ;ieHHbix k SToro 

Tima np0 H3B0^CTBy.

T a ö a H H a ü  n p o M b i u u i e H H O C T b .  Ilo c jie  II MnpoBoft BoftHbi Ha TeppHTopHH 

BoeBO^CTBa He ocTajiocb hh ojiHoro npe/inpHHTHH t 303hhoö npoMbiuuieHHOCTH; Bbipamn- 

BaHne Taöana, HanpoTHB, coxpsH iuocb. B^aro^apa STOMy flo jib m a hbjihctch crpaHOH 

H3 ii6 ojiee BbmBHHyroß Ha ceBep Ha bccm 3cmhom ujape, r^e  BbipaiuHBaeTCH copx B u p j -  

>KHHHH H BOCTOHHbie TaÓ3KH. OcHOBHbIM paÖOHOM TaÖaKOBOßCTBa HBJIHeTCH ÄBryCTOBCKHH

noBHT —  4 0 %  B ee n  noBepxHOCTH noceB OB  T a ó a K a  BoeBO^CTBa. FIocTpoeHHbif t b 1 9 5 0  r o ^ y  

HOBbift (JjepMeHTauHOHHbiH 3 3 b o ^  B A ß ry c T O B e  c n o c o ß e H  n e p e p a ö o T a T b  B ecb  ypo /K af i  

T a öaK a  B c e ro  BoeBOÄCTBa. 3 t o t  33boa pa3MemaeTCH b ue H T p e  n jiaHTauHOHHoö 6a3b i  

H o6cjiy>KHBaeT B ecb  a p e a j i  T a ö a ^ H b ix  n j i a n ra u H H  BoeBO^CTBa. B cbh3h c t c m ,  h t o  cifrep- 

MeHTiipoBaHHbiH TaöaK  BbicbmaeTCH T e n e p b  b pa3Hbie ,  3 a 4 a c r y i o  3HawHTejibHO OT,najieHHbie 

(JjaöpHKH d p a H b i ,  noBH^HMOMy, n e j i e c o o 6 p a 3 H o  6biJ io  6bi n o d p o n T b  b B c j i o c t o k c k o m  

B o eB o^cT B e  T a ö a H H o -n a n H p o c H y jo  c})a6pnKy.

M o j o i H a a  n p o M b i u u i e H H O C T b .  B  1 9 6 0  ro ^ y  Ha TeppHTopHH BoeBOACTBa 

H a x o ^ n j i o c b  Ha nojiHOM BHyTpeHHeM x o 3pacneTe 2 9  npe^npHHTHft m o jio m h o h  npOMbiui- 

jieHHocTH, KOTopbiM no;mHHHjiHCb 3  M0 ji0 K03aB0 ,na, Tan Ha3biBaeMbie oT^ejibi. M 3 npo- 

B e a e H H o r o  aHajiH3a BbneKaeT, m o  o ö m a n  jiOKajiH3auHH c y m e c T B y i o m u x  npeßnpHHTiift 

B BejIOCTOKCKOM BOeBOflCTBe, B OTHOUieHHH K HX CbipbeBOft 6 a 3 e H pb iH K aM  CÖblTa, 

h b j ih c t c h  npaBHjibHotf. HanpoTHB, .neTajibHan jiOKajiH3auHH óojibuiHHCTBa M0 Ji0 K03aB0Ä0 B 

h b j ih c t c h  HenpaBHjibHOH. K  Hanóojiee M ado  noBTopniomHMCH He^ocTaTKaM JiOKajiH3aunn 

c jie^ ye i oTHecm  h qepe3wyp MejiKiie njiom ajiH npOH3BOACTBeHHbix 3,naHHH, Ma^o 6 ^ a r o -  

npiIHTHbie yCJIOBHH BHyTpH33B0 ÄCK0 r 0 Tp3HCn0 pT3 , OTCyTCTBHe CBH3ett C CeTbK) Äopor, 

He^OCT3TOK BOÄbl, n^OXHe C3HHT3pHbie yCJIOBHH.

CymeCTBOB3BlU3H ÄO CHX n o p  CneUH3JIH33UHH MOJIOHHOÖ npOMbHHJieHHOCTH HMe/13, 

npe>KÄe B c e ro ,  >KHpoBoe H snpaB jieH H e. P hji n p e ^ n p u H T H fi  6 a 3 H p o B a ^  CBoe npoH3BOACTBO 

Ha n o cT aB K ax  cjihbok, KOTopbie n e p e p a ó a i b i B a j i n  Ha M acjio .  H eM H o ro w n c ^e H H b ie  n p e a -  

npuHTHH, n o ^ y q a i o m n e  u e j ib H o e  mo^oko motjih n p oH 3B o^H T b  cbipbi h Ka3eHH.

M a c H a a  n p o M b i u u i e H H O C T b ,  M h c h o ü  npOMbiuj^teHHOCTH b t c c h o m  3 H aqe-  

HHH 3 T o r o  c^OBa, Ha Be;i0CT0KCKHX 3eMJiHX He c y m e c T B y e T .  Cyui,ecTByK)T T o^bK o  H e ö o . ib -  

u i i ie  npe^npHHTHH c  H e ö o j ib in o f i  y ó o f iH o n  cnocoÖHOcTbK).

B  1 9 6 0  r o , a y  Ha TeppmopHH B e^ocT OK C K oro  BoeBo^cTBa H a x o ß H J i o c b  3 1  mhchux 3 a -  

Bojia, 2 0  yöoHHbix nyHKTa, 9 1  KO^öacHbix npe^npnaTHH, a  TaKMte 1 2 9  nyHKTOB CKynKH 

>KHBOTHbIX. ripOÖ^eMa, KOTOpaa BbIHBJIHeTCH B MHCHOM X03HÜCTBe Ha TeppHTopHH BOeBOÄ- 

CTBa, 3aK^ioqaeTCfl b c^hlukom He6 0 jibui0 H yöoftHoft cnocoÖHocTH no oTHomeHHio k c y -  

m e c T B y io m e f i  c b ip b e B o ß  6 a 3 e .  B  1 9 6 0  r o ^ y  ckotoóoWhh BoeBo^CTBa öb i j in  b coctohhhh  

yÖHTb e^Ba Jimub 3 2 , 9 %  nocTynHBHiero yöoflHoro CKOTa. TaKHM 0 6 pa30M, 6 7 , 1 %  Bceii 

MHCHoft Maccbi AOJiłKHo óbiTb nepeöpoujeHo b CKOToöoftHH ü p y m x  bocbo^ctb. Bw^h
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H TaKHe cjiyqan, Koi\ua yöofiHbift cko t nepeöpacbiBajin k ckotoöoöhhm KaTOBHUKoro Boe- 

BOACTBa (paccTOJiHHe 500 kjim ), i\ne nponcxoAHJi y 6 on CKOTa, mhco w e B03Bpamajw b xo- 

jioüH^bHbie CKJiajbi B BejiocroK ajih Toro, m o 6 bi b nepnoji yMeHbineHUH npe^jiojKeHna 

yöoftHoro CKOTa b Bcjioctokckom  xojiojiHjibHHKe noBTopHo nepeópocHTb mhco b Bepx-

HK3K) CHJie3HK). TaKHe „nyTemeCTBHH” y 6 0 HH0 r 0 CKOTa H MHCa npHHOCHJIH X03HHCTBy 

BoeBo.ncTBa cepbe3Hbie MaTepnajibHbie noTepn (e>Kero,ii.Ho CTOHMOCTb nepeB03KH cociaB - 

jihct B cpe,nHeM 15 mjih 3JioTbix, ,a.opo>KHbie noTepn b cpe^HeM 1000 to h h  Beca jkhboto  

CKOTa, TblCHMH TOHH HenpOßyKTHBHO HCn0JIb30BaHHbIX KOpMOB, noTepH B KanecTBe MHCa 
H T.Ä.). OTCHDfla BblBOfl, HTO CTpOHTejIbCTBO COBpeMeHHbIX MHCHbIX npe^npHHTHH na Tep- 

pHTOpHH BejIOCTOKCKOrO BOeBOflCTBa HBJIHeTCH HeOTJIO>KHOH npOÖJieMOÖ, KOTOpyK) Heoöxo- 

ähmo peajiH30BaTb.

B IV pa3flejie aBTop xapaKTepH3yeT 3Ha*ieHHe npoMbinuieHHOCTH no nepepaóoTKe 

CeJIbCK0 X03HHCTBeHH0 r 0 CbipbH AJIH X03HÖCTBa BejIOCTOKCKOrO BOeBOÄCTBa C TOHKH 3pe- 

hiih: 33HHTOCTH B npoMbiuiJieHHOCTH ero CBH3eH c cejibCKHM X03HHCTB0 M, ero y^ejIbHOrO 

Beca B X03HHCTBe BOeBOACTBa H CTpaHbl.

IlpoMbim^eHHOCTb no nepepaöoTKfc cejibCK0 X03HfłcTBeHH0 r 0 CbipbH, c to h kh  3pemiH 

KOjiHHecTBa npejinpHflTHił, 3aHHMaeaT nepBoe MecTo b BoeBojicTBe, c tomkh w e 3peHiiH 

ctohm octh npoMbiuiJieHHOH npo,nyKUHH —  BTopoe, nocjie TeKCTHjibHoft; MTo w e KacaeTca 

33HHTOCTH B npOMbHHJieHHOCTH —  TpeTbe nOCJie TeKCTHJIbHOfl H MeTajiJioo6 pa6 oTKe. O h 3 

Hanöojiee paBHOMepHo p33MemeH3 , a b HeK0T0 pbix y e 3^ax hbjihctch cähhctbchhoh  

OTpacjibio npoMbimjieHHOCTH, ecjin He c ^ m m b  peMecjia. Ee 3HaHeHHe yBejiHHHBaeTCH eme 

h noTOMy, m o  paöoTaeT b Heft HacejieHHe, naiBym ee npeHMymecTBeHHo BHe 6 ojibuinx  

ropo^CKHx nocejieHHft. 3 to  HBjieHHe HMeeT ocoöeHHo Ba>KHoe 3HaqeHHe äjih CejibCKoro 

HacejieHHH, n03B0 jiHH Hanöojiee pauHOHajibHo ncnojib30 BaTb paóonyio cujiy, npe/iocTaB- 

jihh eft paóoTy b MepTBbiH ce30H äjih nojieBbix paöoT.

ToBopH o CBH3H npoMbiuiJieHHOCTH no nepepaóoTKe cejibCKoxo3HßcTBeHHoro CbipbH 

c CejibCKHM X03 flfiCTB0 M, aBTOp Ha MHOTOHHCJieHHblX npHMepaX nOKa3bIBaeT BJIHHHHe 3TOH 

npoMbiuiJieHHOCTH Ha öojiee cHjibHoe pa3BHTHe npo/iyKUHH pacreHueBOjiCTBa, yBejinqeHne 

ypo>KHHHocTH c reKTapa, cncTeMy ceBooöopoTOB, h ^aw e Ha BHe^peHHe B03 ,ąejibiBaHHH 

HOBblX paCTeHHH H T.n. C 0TpyÄHH4eCTB0 npOMblHJJieHHblX npe^npHHTHÜ B Äejie P33BHTHH 

KOPMOBOÜ 6 a3bl B BejIOCTOKCKOM BOeBOACTBe HMeeT ocoöoe 3H3MeHHe C TOHKH 3peHHH 

WHBOTHOBOÄMeCKOrO X3p3KTep3 STOrO P3ÜOH3 .

H to  K3C3eTCH ÓKDAweTa CejibCKoro HScejieHHH, to  npoMbinuieHHocTb no nepepaóoTKe 

CejIbCK0 X03HHCTBeHH0 r 0 CbipbH Hrp3eT OCHOBHyK) pOJIb B ero ÄOXOÄ3X. B M3CUJT3 0 e 

CTp3Hbi npoMbinuieHHocTb no nepepaóoTKe cejibCKOxo3HikTBeHHoro CbipbH He HMeeT 

B H3CTOHmee BpeMH cepbe3Horo 3H3qeHHH.

H 3y»ieHHe npoöjieMSTHKH jioKajiH3auini npoMbimjieHHocTH no nepepaóoTKe ce^bCKO- 

x o 3HÜCTBeHHoro CbipbH Booóme H ero ^OKa^H3auiiH b Bcjioctokckom  bocboactbc, b oco -

ÖeHHOCTH, n03B0JIHJIH aB T O p y, B 3aKJIIOqHTejIbHOH qaCTH paÖOTbl Bbl^ejIHTb H eTbipe OCHOB-

Hbie jioKajiH3aunoHHbie rpynnbi npoMbimjieHHocTH, a hmchho:

1. n p 0 H3B0ACTBeHHbie npe^npuHTHH, opHeHTiipyiomnecH Ha Cbipbe,

2. n p 0 H3B0 ACTBeHHbie npe^npHHTHH, opueHTupyiomnecH k ueHTpaM noTpeö.ieHHH,

3. np o H 3Bo;jcTBeHHbie npe^npHHTHH CMeuiaHHoß ji0 KajiH3auH0 HH0 ft opneHTauHii — 
opHeHTHpyiomiiecH Ha Cbipbe h Ha ueHTpbi noTpeóJieHHH,

4. Flp0 H3B0 ÄCTBeHHbie npe^npuHTHH BcnoMaraTe^bHbie ü^h npe^npuHTHH hhoto  THna.

K  nepBoü rpynne cjieaoBajio 6 bi npnmic^HTb npe^npHHTHH, TpeöyioiuHe TecHoft cbh-

3H c cbipbeBoft 6a30ö, KaK HanpnMep: ce^bCKiie BHHOKypeHHbie 3aBOÄbi, KpaxMajibHbie 
H caxapHbie 3aBOAbi, npe^npiiHTHH no nepepaóoTKe ^pyKTOB h OBomen, (frepMeHTautiH 
TaóaKa, MOjiOMHbie (no pa3^HBy h no npoH3Bo^cTBy cMeTaHbi), xo3HficTBeHHbie MejibHiiubi, 
a TaKwe npejinpiiHTiiH c MacTimHoft opneHTauneH Ha cbipbe, HanpnMep Mac;io6oftHbie 3a- 
BOAbi (CejibCKoro THna), MOjioMHbie (nepepaöaTbiBaiomHe npe^npHHTiiH), npoMbiuiJieHHbie 
Me^bHHUbl.
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K o  BTOpoft jiOKajiH3auHOHHOH r p y n n e  aB T op  n p n m ic j i a e T  npejmpHHTHH, CBH3aHHbie 

c pa3MemeHiieM Hacejiemia, T a n n e  Kan: n e n a p H H ,  KOHjiHTepcKHe npe^npHHTUH, K ojióacH bie  

npe^npnHTHH.
K TpeTbefi Ji0 KajiH3au,H0 HH0 H rp yn n e  o th o c h tc h  npe/inpHHTHH, y k o to p m x  qacTb 

np0 ii3B0 jiCTBeHH0 r0  n p ou ecca ,  b cba3H c TpaHcnopioM, ocymecTBjineTCH b6 jw 3H Cbipbe- 

BOH 6 a 3bi, ocTajibHaH >Ke qacTb, HanpoTHB, —  b paftoHe noTpeójieHiiH. B hhom cjiyqae  

opneHTnpoBKy Ha CMemaHHyio jioKajiH3aunio mojkct onpeaejiHTb Hy>KHoe KawecTBO n p o ii3- 

Be^CHHoro npo^yKTa. ripi-iMepoM s t o h  rpynnbi MoryT 6 biTb:

— npe,nnpiiflTHH no nepepaöoTKe MHca, ocoöeHHo no npOH3BO.ncTBy KOHcepBOB, pa3- 
MeinaromnecH b6 jih3h cbipbeBoß 6 a3bi, a mhcoóohhh h KOjióacHbie npeßnpHHTHH —  n o -  

6 jiii3 0 c th  o t  6 a3bi noTpeójieHHH,
—  M0 JI0 K03aB0 AbI, OCOÖeHHO pa3JIHB H BbipaÓOTKa CMeTaHbl —  BÖJIH3H CbipbeBOii 

6 a3bi, MOJiOMHbie >Ke npejinpuHTHH c innpoKUM n p 0 H3B0 ,acTBeHHbiM npo(|)H;ieM —  b6 jih3II 

6 a3bi noTpeöjieHHH,

—  npe^npnHTHfl no (JjepMeHTaumi T a ö a K a  —  b6 jih3h cbipbeBOH 6 a3bi, a  TaóanHoe 
npOH3BOACTBO —  BÖJIH3H nOTpeÖHTeJIbCKOft 6 a3bl.

K qeTBepTOH rpynne cjie^yeT npimncjiiiTb npeanpHHTHH, jiOKajui3auHH kotopmx 3a- 
BHCiiT, npoK/ie Bcero, ot apyrnx npe^npHHTiift b OTHonieHini cbipba, SHepran hjih >kc 
ot nojiyqemiH totoboh npoAyKnnn.

npe^cTaBJieHHyK) cHCTeMaTH3annio npOMbimjieHHbix npe/mpHHTuft, c to h k h  3peHHH 

jioKajiH3an,HH, aBTop npH3HaeT He TOJibKO ßiicKyccnoHHOH, ho h HMeiomefi BpeMeHHbifl 

xapaKTep. C pa3BHTiieM tcx h h k h ,  o c o ö e m io  b TpaHcnopTe, hjih >Ke b TexHOJionmecKiix 

n p o u ecca x  —  paß npejinpHHTHfł mo>kct nepexo^HTb H3 o^Horo Tnna b Apyroń, hjih >i<e 

MO/KeT B03HHKHyTb COBepUJCHHO ÄpyrOH THn JIOKa^H3auIIH. riOMHMO 3TIIX OrOBOpOK, 

HCXOJH H3 aHaJIH3a STOrO Bonpoca B EeJIOCTOKCKOM BOeBOßCTBe MO/RHO KOHCTaTHpOBaTb, 

mto B nocjie^Hiie rojxbi cbipbeBoe HanpaBJiemie b npoMbnujieHHOCTH no nepepaóoTKe  

ce.ibCKOxo3HHCTBeHHoro cbipbfl npnoópeTaeT o c o ö o  Ba>KHoe 3HaqeHne.

BTOpaH rpynna BbiBoaoB aBTopa KacaeTCg nepcneKTHB pa3BHTHs npoMbnujieHHOCTH, 

6 a3HpyionierocH Ha cejibCK0X03HHCTBeHH0M cbipbe b B c j i o c t o k c k o m  b o c b o a c t b c .  ripinin- 
wan b o  BHHMaHHe ycjiOBHH reorpatjnmecKon cpe/ibi, cbipbeBbie b o 3 m o ż k h o c t h ,  paóomie 
pecypcbi, noTpe6iiTe;ibCKHe 3anpocbi, a  TaioKe TpajuiHHH h  npoH3BoacTBeHHbie HaBbiKH — 
aBTop cMHTaeT, m to  ó y n y m e e  3 a  npoMbiinjieHHocTbio, 6a3npyiomeftcH Ha >KHB0TH0B0aiiec- 
KOM cbipbe, H npoKjie Bcero: m o jio m h o h  npoMbnujieHHOCTH h  m h c h o h .  B nocjiejiyiomeH 
OHepê HOCTH cjie^yioT OTpac^n npoMbinuieHHOCTH: MyKOMOJibHan h xjieöoneKapnaH, Ta- 
öaMHaa, njiOAOOBomHaa, cnupTOBaa h  caxapHaa. B oöjiacrn np0H3B0,n,cTBa MHConpo,nyK- 
TOB 11 MOJIOMHblX npOßyKTOB BOeBOÄCTBO HMeeT BCe B03M0M<H0CTH HrpaTb CymeCTBeHHVIO 
pojib B MacniTaóe Bceft cTpaHbi.

C n  11 C O K p H C y H K O B

P h c .  1. MejibHHUbi H BeTpaHbie MejibHHnbi no noBHTaM Ha 1910 r. (ä j ih  noBHTOB: 3 ; ik ,  

OjieuKO, Tojuan, no ^3hhhm Ha 1907 r.): 1 — coBpeMeHHaa rpaHHua rocyaap- 
CTBa, 2 —  coBpeMeHHaH rpaHHua BoeBOßCTBa, 3 —  rpaHiiubi noBHTOB 1910 r.,
4 — rpaHiiubi Me>K,ay Kopo^eBCTBOM IlojibCKHM, PocchhckoS HMnepneft h Hpyc- 
cneń, 5 —  BeTpaHbie MejibHHUbi, 6 —  BOAflHbie MenbHiiubi, 7 —  napoBbie Me^b-
HHUbl, 8  —  OTCyTCTBHe A3HHbIX OTHOCHTejIbHO THnOB MeJIbHHLl, 9 —  OTCyTCTBIie 

ÄaHHbIX.
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P u c .  2. npOÄyKUHH UHHOKypeHHbix 3 3 b o ^ o b  B 1910  r . :  1 —  c o B p e M e H H a a  r p a m i u a  r o -  

c yaap c T B a ,  2 —  c o B p e M e H H a a  r p a H n u a  BoeBo^cTBa, 3 —  r p a m i u b i  i io b h t o b  

1910  r., 4  —  r p a m i u b i  m o k ä y  K o p o j ic b c tb o m  IlojibCKHM, P o c c h h c k o ö  U M n e p n e n  

H n p y c c i i e ß ,  5 —  oTcyTCTBue .naHHbix.

P n c .  3. B h h o k y ph h  u 3aHHTocTb p a ö o q n x  n o  noBHTaM Ha 1910 r. ( äjih noBHTOB: 9 jik, 

OjieuKO, roji .nan n o  jiaHHbiM 1907 r . ) :  1 —  coBpeMeHHan r p a m iu a  rocy^ apcT B a ,  

2 —  coBpeMeHHaa r p a m iu a  BoeBOACTBa, 3  —  rp a m iu b i  noBHTOB b 1910 r., 

4  —  rpaHHUbi Me>K,ny K opo jicbctbo m  IlojibCKiiM, P occhhckoh H M nepueft  h r ip y c -  

c i ie n ,  5 —  oTcyTCTBHe naHHbix.

P n c .  4. ÜHBOBapeHHoe np0H3B0,ncTB0 B 1910  r.:  1 —  coßpeM em iaH  r p a m iu a  r o c v ^ a p -  

CTBa, 2 —  coBpeMeHHafl rpaH nu a  BoeBO^CTBa, 3  —  rpaHHUbi noBHTOB 1910  r., 

4  —  rpaHHUbi Me>KÄy K opo jicbctbo m  IlojibCKHM, P occhhckoh H M nepneft  n H p y c -  

c n e f l ,  5  —  OTCyTCTBiie naHHbix.

P n c .  5 .  n i i B O B a p e H H b i e  3aBO A bi u  3 a i p y ^ H e H H O C T b  p a ö o q n x  n o  noBH TaM  1 9 1 0  r .  ( ü j i h  

n o B H T O B ■ 3 j i k ,  OjieuKO, T o ^ a a n  .naH H bie  H a  1 9 0 7  r . ) :  1 —  c o B p e M e H H a n  r p a m i u a  

r o c y j i a p c T B a ,  2 —  c o B p e M e H H a a  r p a m i u a  B o e B O ^ c T B a ,  3 —  r p a m i u b i  noBHTOB 

1 9 1 0  r . ,  4  —  r p a H H U b i  Me>K.ny K o p o j i c b c t b o m  Ilo j ibCK HM , P o c c h h c k o h  H M n e p n e f i  

H r ip y c c i ie f t ,  5  —  OTCyTCTBiie .naHHbix.

P n c .  6. BeTpHHbie  MejibHHUbi n o  noBHTaM b 1934 r., o6p a 6 o T K a  C. C j i i i b h : 1 —  c o B p e-  

MeiiHafl r p a m iu a  rocy ^ a p c T B a ,  2 —  coBpeMeHHan rpaH nu a  BoeBO^CTBa, 3 —  rpa-  

HHUbi noBHTOB 1934  r., 4  —  rp a m iu b i  MOK^y l lo j ib a ie f l  h n p y c c i ie f t ,  5  —  b c t -  

pHHHaH MejIbHHUa, 6  ----- OTCyTCTBiie ÄaHHbIX.

P n c .  7. B o b b i e  MejibHHUbi n o  noBHTaM 1934  r.; o ö p aöoT K a C. CniiBbi: 1 —  coB p eM en-  

Haa r p a m iu a  r o c y a a p c T B a ,  2 —  coBpeMeHHaa r p a m iu a  BoeBO^CTBa, 3  —  r pam iu bi  

noBHTOB 1934  r., 4  —  r p a m iu a  MOK^y r io j ib in e ö  n O p y c c u e f l ,  5  —  peKii n 0 3 e -  

pa ,  6  —  BOAHHaa MejibHiiua, 7 —  OTCyTCTBiie naHHbix.

P n c .  8. n a p o B b i e  n  MOTopHbie M e j ib in iu b i  n o  noBHTaM 1934 r . ,  o 6 p a 6 o T K a  C. C j i i i b h :

1 —  c o B p e M e H i ia j i  r p a m i u a  r o c y ^ a p c T B a ,  2 —  c o B p e M e m ia s i  r p a m i u a  b o c b o ä -  

CTBa, 3 —  rpaHHUbi noBHTOB 1934  r . ,  4 —  r p a m i u a  Me>K,ny n o j i b i n e n  n  n p y c -  

c n e n ,  5 —  HopMajibHaH KOJiea n  y3KOKOjieHHaa ^ o p o r a ,  6  —  y c o B e p m e H C T B O -  

B a m ib ie  j x o p o r n  n  TpaKTbi, 7 —  B T O p o cT e ne H H b ie  A o p o r n ,  8 —  n a p o ß a a  Mejib-  

H iiu a , 9  —  MOTopHaa M e j ib H n u a ,  10 —  OTCyTCTBiie n aH H b ix .

P n c .  9 .  MejibHHUbi n o  noBHTaM 1935  r.  ( äjih noBHTOB: 3 jik, OjieuKO, T oji^ an n o  AaH- 

HbiM 1939 r . ) : 1 —  coBpeMeHHan r p a m iu a  r o c y a a p c r B a ,  2 —  coBpeMeHHaa

rpaH nu a  BoeBO^CTBa, 3  —  r p a m iu a  noBaTOB 1935 r., 4  —  rpaH nu a MOK^y 

r io j ib u ie n  H r ip y c c n e f l ,  5  —  MejibHiiua b r o p o ^ a x ,  6  —  MejibHnua b .nepeBHe,  

7 —  OTCyTCTBiie AaHHbix.

P n c .  10. H c n 0 j i b 3 0 B a m i e  n p0 H 3B 0 ü C T B e H H b ix  B03M0>KH0CTeft MejibHHu n o  noBHTaM, n o

ÄaHHbiM 1933  r.: 1 —  m lKCHMajibHaa r o a o B a n  B03M0>KH0CTb noM O jia  B c e x  M e jib -  

Hiiu. 2 —  T eop eT im ecK aa ro A O B a n  n o T p e Ö H o c T b  b M yn H b ix  H3,nejiiiax, 3  —  n e -  

peMOJi 3epHOBbix B 1933 r.

P n c .  11. CocTOHHiie neKapeH n o  noBHTaM, .naHHbie 1935  r . :  1 —  coBpeM eH H an rpaH nu a  

r o c y ^ a p c T B a ,  2 —  coB peM eH H aa  r p a m iu a  BoeBOßCTBa, 3  —  rpaH nu a noBHTOB 

B 1935 r . ,  4  —  rpaH nua M O K ^y n o j i b i n e i i  h b o c t o m h o ö  r ip y c c i i e f l ,  5  —  neKapHH

B r o p o A e ,  6  —  n e K a p in i  b .nepeBHe, 7 —  OTcyTCTBHe a a m i b i x .

P n c .  12. Pa3BHTiie  BHHOKypeHHbix 3aBOÄOB H np0H3B0ACTBa c n n p T a  B 1920— 1937 r r . :

1 —  p a 3M e pb i  np0H3B0ÄCTBa, 2 —  k o j ih h c c t b o  npeAnpiiHTiif t .

P n c .  13. P a 3 M e in e m ie  BHHOKypeH Hbix h  m iB O B a p e i iH b ix  3aBOÄOB b 1939  r . :  1 —  c o B p e -  

M eHHaa r p a m i u a  r o c y ^ a p c T B a ,  2 —  c o B p e M e H H a n  r p a H n u a  BoeBOÄCTBa, 3  —  r p a -  

HHua noBHTOB B 1939  r . ,  4  —  r p a m i u a  M O K ^ y  n o j ib u ie f t  h  B o ct ow hoh  H p y c c u e f t ,
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5 —  HopMajibHbie u y3KOKO^efiHbie ^oporn, 6 — ycoBepuieHCTBOBaHHbie ^opo- 
TH H TpaKTbl, 7 — BHHOKypeHHbie 3aBOÄbI, 8 — nHBOBapeHHbie 3aBOAbI, 9 — OT- 

cyTCTBue ,naHHbix.
Puc. 14. CocTOHHue MO^oqHbix 33BOHOB no noBHTaM B 1935 r. (noBHTbi 3 j i k ,  OjieuKO, 

Toji^an no âHHbiM 1939 r.): 1 —  coBpeivieHHaH rpaHHua rocyaapcTBa, 2 — co- 
BpeMeHHaa rpaHHua BoeBÔ CTBa, 3 — rpaHHUbi iiobhtob b 1935 r., 4 — rpaHHua 
Me>KAy riojibmeH H BocToqHoß ripyccHefi, 5 —  M0Ji0K03aB0,nbi B ropowe, 6 —  
M0JI0K03aB0AbI B ÄepeBHe, 7 ---  OTCyTCTBHe ^aHHblX.

Puc. 15. CocTOHHne CKOTo6oeH H KOJiöacHbix 3aBOÄOB no noBHTaM, ÄaHHbie 1935 r. (a.an- 
H bie  no B H T O B : 3 j i k ,  O j i e u K O ,  T o j i ^ a n  H a  1939 r.): 1 —  c o B p e M e H H a n  r p a H H u a  

rocy^apcTBa, 2 —  HacTomuaa r p a H H u a  BoeBoacTBa, 3 —  r p a H H U b i  noBHTOB 
B 1935 r . ,  4 —  r p a H H u a  MOK^y nojibuiefi n B o c t o h h o h  Flpyccnefi, 5 —  n p e j i -  

npHHTHH B r o p o w e ,  6 —  npe,nnpHHTHH b  . a e p e B H e ,  7 —  OTCyTCTBHe ^ a H H b i x .

Phc. 16. Pa3Meui,eHHe BO^HHbix MejibHHU b 1960 r . ; 1 —  rpamma rocyjjapcTBa, 2 —  rpa
HHua BoeBOßCTBa, 3 — rpaHHua noBHTOB, 4 — penn h 03epa, 5 — BOjxaHbie

MejIbHHUbl.
Phc. 17. Pa3MemeHHe BeipaHbix MejibHHU b 1960 r.; 1 —  rpaHHua rocy,napcTBa, 2 —  rpa

HHua BoeBOÄCTBa, 3 —  rpaHHua hobhtob, 4 —  .neHCTByioiuHe MejibHuubi, 5 —  
He^eftcTByiomHe MejibHiiubi.

Phc. 18. Oöinaa jioKajiH3auHs MejibHHU b paftoHe r. CefiHbi; 1 — rpaHHua rocyjiapcTBa, 
2 —  rpaHHua rpoMa,n, 3 —  ycoBepweHCTBOBaHHbie Äoporn h TpaKTbi, 4 —  äo- 
porn, 5 —  MejibHHUbi, 6 —  AepeBHH.

Phc. 19. ripo^yKUHH nuBOBapeHHbix 33bo,hob b 1960 r.; 1 —  rpaHHua rocy^apcTBa, 
2 —  rpaHHua BoeBO^CTBa, 3 —  rpaHHua noBHTOB, 4 —  po3jihb nuBa, 5 —  rpa
HHua pattOHOB CÖblTa npOayKUHH nHBOBapeHHblX 33BO.HOB.

Phc. 20. PaftoHHpOBaHHe mojioko33bo,hob b 1960 r.; 1 — rpaHHua rocyaapcTBa, 2 —
rpaHHua BoeBOÄCTBa, 3 —  rpaHHua T e p p m o p H H  npe^npHHTHa, 4 —  rpaHHua 
TeppHTopHfl OTaejiOB, 5 —  npe^npuHTHe Ha nojiHOM BHyipeHHeM xo3pacqeie,
6 —  otäcji; ocHOBHa« npo^yKuna npejinpHHTHH, 7 —  mojioko, 8 —  Macjio, 

9 —  cbip.
Phc. 21. 3 aHHTOCTb b niaBHbix OTpacjiax npoMbiinjieHHOCTH no noBHT3M, ^aHHbie 1960 r ..

1 —  rpaHHua rocy^apcTBa, 2 —  rpaHHua BoeBO^CTBa, 3 —  rpaHHua noBHTOB,
Phc. 22. JIok3;ih33uhohh3h kji3CCH(})hk3uhh npe^npHfliHö nnmeBKycoBoft npoMbim- 

JieHHOCTH.
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FOOD INDUSTRY OF THE BIAŁYSTOK VOIVODSHIP 
The study of development and areal distribution

Summary

The subject-matter dealt with by the author may be divided into a theoretical 
and a practical side of the problem.

The theoretical side of the study embraces a more detailed than therefore 
study of conditions of plant location in the food industry, a classification of 
plants according to types of localisation, a definition of the significance of this 
industry to a given region and of its influence on employment problems and 
on its cooperation with agriculture. Also significant is the fact that in the 
Polish post-war geographic literature no regional study concerning the whole 
of the food industry exists. Altogether the only Polish work on this subject is 
the second volume of S. Nowakowski’s valuable study „Economic Geography of 
Western Poland” published in the inter-war period.

The practical side of the present study must be seen in the feasibility of 
utilizing the results of the author’s work for the practical aims of the national 
economy. To this aim the geographer contributes, by calling attention to the 
most appropriate utilization of the geographic environment for the development 
and the correct distribution of industrial plants based on agricultural raw 
materials and on problems connected with the location and localisation of 
individual plants.

The present paper is a part of research work by the Institute of Geography 
of the Polish Academy of Sciences on the conditions and possibilities of sti
mulating the economic development of the Białystok voivodship, the most 
underdeveloped region of Poland.

In his historical review of the food industry in the Białystok voivodship 
the author distinguishes and successively discusses three periods: one up to 1864, 
the second from 1864 to 1914, and the last from 1918 to 1939. The period 
following the Second World War he treats as a detailed study of development, 
distribution and location of plants of the food industry.

Until 1824 when the first textile works were started, the food industry was 
the most important industry of the Białystok voivodship.

This initial food industry was primarily based on processing local agricul
tural products. Being closely linked with agriculture it often represented the 
main item in the income of the land holders. This first period is characterized 
by a special development of the sugar industry. However, various causes of 
a political-economic character made further progress in this branch of agri
cultural industry impossible.

Further branches of the food industry were the brewery and the flour mill 
industry. In the fairly well developed brewery industry we observe the be
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ginnings of a concentration of plants; it was in this period also that the first 
steamdriven flour mills were built.

During this first period, the location of plants of the food industry was
closely connected with the large land estates which, at the same time, supplied 
the plants with the raw material required. It is true that originally breweries 
were built in towns; later on, however, in the second half of the 19th century, 
these plants very often were transferred into land estates in order to be nearer 
to the sources of their raw material.

The localisation of individual plants, while linked with the general distribut
ion, also shows characteristic features. Among them should be mentioned the 
trend at locating the plants in the vicinity of important lines of traffic, in view 
of easier supplying raw materials and of delivering finished products, and on 
the bank of rivers so as to take advantage of cheap water power (especially 
flour mills).

The abolition of socage and the granting of land ownership to peasants
(1861—1864) led to new conditions in agriculture; the new capitalistic economic 
system created and clearly exhibited all the contradictions in the relations of 
capitalistic production. The penetration of the capitalism into agriculture repre
sents the beginnings of the second period.

Of particular significance proved to be the effects of the law of concentration 
of production and capital; it led to sharp competition and, due to this, many
smaller plants bankrupted. Technical progress set in, coupled with modernization
of some of the surviving plants. Both the changed conditions of production in 
the Białystok region and protective policies entertained by the occupant countries 
proved harmful to a further development of the food industry. In some branches 
of this industry, stagnation or decline set in.

The Russian milling industry readily took advantage of the protective policy 
of Russia in competing with the flour mills of the Kingdom of Poland; thus, 
in the part of the Białystok region, within the boundaries of the Kingdom of 
Poland the larger flour mills failed to develop during, this period. This close 
competition was particularly harmful to agriculture and this in turn  obstructed 
the growth of the milling industry.

In the distilling industry many small country plants went bankrupt causing 
a considerable drop in employment; in the surviving distilleries a marked 
increase in value of their production occurred. Similar symptoms we observe in 
the brewery industry, as the effects of industrial concentration.

The sugar industry declined, but a new branch of the food industry developed, 
the dairy industry.

During the entire second period, the food industry made relatively little 
progress. In locating new plants there may be observed the tendency towards 
choosing larger centres of population and favouring traffic routes.

The third period embraces the  ̂ inter-war years. The First World War 
brought about a further decline of the food industry, especially of larger plants. 
Numerous post-war rulings blocked the expansion of this branch of industi'y. 
Government control and the fixing of the price for flour had an unfavourable 
effect upon the large flour mills. The law prohibiting the production of beer 
with more than 2.5% alcohol, as well as scarcity of raw material retarded the 
growth of the brewery industry. The introduction of the spirit monopoly, while 
stabilizing production, hampered the increase in the production of spirit.

A second far-reaching impediment in the progress of the food industry 
became the economic depression which, in this region, was particularly pronounc
ed in 1932—1933. After this economic depression a renewed concentration may 
be observed in industry. A number of joint stock companies were founded in
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the brewery and the milling industry. The dairy industry, newly developed 
before the war, encountered favourable conditions in the Białystok area. In 
some regions, dairy cooperatives were the sole pioneers of farming culture, as 
well as the only source of income to their members.

During the period between both World Wars, a new branch of the food 
industry came into existence — the meat industry.

The Second World War brought to the Białystok voivodship tremendous 
losses in destroyed industrial plants. Of 442 plants of the food industry, 330 
plants, i. e. 77% had been destroyed. Completely demolished were distilleries, 
breweries, fruit and vegetable processing plants, as well as the major part of 
dairies.

Notwithstanding these changes and war losses, a new opportunity in the 
history of economic progress developed in the Białystok region.

F l o u r  m i l l i n g .  During the recent 15 years, the flour milling industry 
of the Białystok voivodship has improved but little. Only one mill, is of an 
industrial character. The remaining 702 flour mills, among them 42.1% wind
mills, have beem small plants covering local demands only; due to inferior 
equipment, 60% of them proved worthless in 1960. The uneven distribution 
of these minor mills failed to satisfy fully the demand of the population. In the 
northern countries some villages were situated at a distance of 30 or more 
kilometers (about 20 miles) instead of 5—7 km from the nearest flour mill. In 
principle, both location and localisation of the existing mills were appropriate. 
Thus the author’s critical comment does not pertain to location but rather to the 
distribution and unsatisfactory technical equipment of the flour mills. Due to 
the unequal distribution of mills and windmills in operation and their small 
productive capacities, and to the unadequate network of roads in the Białystok 
voivodship, the local population is compelled to use sometimes the old primitive 
hand- or horse-operated flour mills and live on inferior grade flour. In this 
respect the Białystok area is more backward than any other part of Poland.

D i s t i l l e r i e s .  Comparing the present-day plants of the distillery industry 
(13 distilleries) with the status of 1860—1865 when in the area of today’s Biały
stok voivodship hundreds of distilleries (212) were operated, or with the status 
directly preceding the First World War (72 plants) or even the interwar period 
(27 plants), there is evidence of a continuous decline in the distillery industry. In 
this limited production record, first place is taken by the 3 counties which 
formerly belonged to East Prussia (7 plants). Of a second centre of distilleries 
which had existed in the Kolno, Grajewo and Łomża counties, merely a few 
plants have survived.

B r e w e r i e s .  Only two breweries are in operation at present: one at Bia
łystok producing 120,000 hi (2.5 million gallons) annually, the other at Suwałki 
with 50,000 hi (1.1 million gallons) annual production. The distribution of these 
breweries with regard to their markets due to being fairly central, as well as 
their location is appropriate.

F r u i t  a n d  v e g e t a b l e  p r o c e s s i n g  p l a n t s .  In the area of the 
voivodship four plants of medium size are in operation at present: at Białystok, 
Augustów, Wysokie Mazowieckie and Ełk. In 1960, these four plants, as well 
as 8 vegetable processing plants have been able to handle no more than 35% 
of the available fruit crop and some 13% of marketed vegetables. Year after 
year, hundreds of tons of fruit and vegetable are being transferred from the 
Białystok area to processing plants situated in other voivodships.

Generally speaking the location of fruit and vegetable processing plants is 
appropriate. Unfortunately, the localisation of the individual plants is unsatis
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factory. This is mainly due to the lack of sufficient surface these plants should 
have. They are being operated mostly in temporary buildings unsuitable for 
purposes of such processing.

T o b a c c o  i n d u s t r y .  After the Second World War not a single plant of 
the tobacco industry remained in operation in the area of the Białystok voivods- 
hip. However the tobacco plantations survived, due to which Poland is the 
northernmost country of the Globe in which Virginia and oriental types of 
tobaccos are being cultivated. The principal area of tobacco cultivation is Augu
stów county accounting for 40% of the entire tobacco growth in the voivodship. 
The Augustów curing plant, put up in 1950, takes care of the total Białystok 
tobacco crop; it is situated in the centre of the plantation area. In view of the 
fact that after curing the tobacco is now being transferred to various tobacco 
factories in Poland, partly situated very far away, it would seem justified to 
put up plants for manufacturing tobacco and cigarettes within the Białystok 
voivodship.

D a i r y  i n d u s t r y .  In 1960, 29 dairies with autonomous accounting pri
vilege existed in the voivodship, with 3 branch plants. The analysis of the 
distribution of these plants shows that with regard to their sources of raw 
material and their markets they are suitably located. On the other hand, as to 
their localisation, the majority revealed most unfavourable conditions. The most 
outstanding shortcomings are: insufficient surface area in the production build
ings, unfavourable means of transportation within the plant, lack of roadways 
linking the plant with the highway system, inadequate water supply, wretched 
conditions of sanitation.

Heretofore, the production of the dairy plants receiving cream tended mainly 
to produce butter. Only a few plants receiving full milk undertook the production 
of cheese and casein.

M e a t  i n d u s t r y .  A meat industry in the full sense of the word does not 
exist in the Białystok voivodship. There are but small plants with limited 
slaughtering capacity.

In 1960, the Białystok voivodship had 31 slaughterhouses, 20 slaughtering 
pens, 91 sausage plants and 129 confines for livestock purchasing. The essential 
problem in the Białystok meat industry is the inadequate slaughtering capacity 
compared with the supply of animals. In 1960, all the slaughterhouses managed 
to process barely 32.9% of the livestock supplied. Thus 67.1% of the supply of 
livestock had to be transferred to slaughtering facilities in other voivodships„ 
There also were instances when livestock was shipped to slaughterhouses in the 
Katowice voivodship (distance 500 km.) and slaughtered there. The meat was 
then reshipped to the Białystok cold storage plant to be held there, until 
a reduced supply of livestock to the Białystok plant made it necessary to again 
transfer this meat to Upper Silesia. Such „migrations” of livostock and meat 
caused considerable finansial losses to the economy of the Białystok voivodship 
(average annual cost of freight being some 15 million zlotys, weight losses en 
route 1000 t. live weight of animals shipped, thousands of tons of wasted fodder, 
reduced meat quality, etc.). It must be concluded that the construction of modern 
plants for the meat industry of the Białystok voivodship is an urgent matter.

In Chapter IV the author discusses the importance of the food industry for 
the economy of the Białystok voivodship as regards: employment, connection 
with agriculture, and the part played by this industry in the economy of both 
the voivodship and the country.

Regarding the number of its plants, the food industry occupies first place in 
the Białystok voivodship, while as regards the value of its industrial production
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it is second to the textile industry; as far as employment is concerned, it is third, 
behind the textile and the metal industry. The food industry is most evenly 
distributed all over the voivodship; in some of the counties it represents the 
only industrial activity, aside of handicraft. The industry’s significance is 
enhanced by the fact that it employs mainly personel living outside of the 
centres of the urban population. This feature is of particular importance to the 
rural population, since it makes it possible to utilize rural workers more ratio
nally, employing them during the dead season.

As regards the connection between the food industry and agriculture, the 
author cites numerous examples of the influence of the industry upon acceleration 
of plant production, increase of yield per hectare, the rotation of crops, even upon 
cultivation of new plants, etc. Cooperation of industrial plants in the growth of 
the fodder resources is of particular importance in view of the stock breeding 
character of the Białystok voivodship. In the income of the rural population the 
food industry being so important for the voivodship, plays the principal part. 
For the economy of Poland, however, this food industry of the Białystok voivods
hip is of slight significance.

On the basis of his investigation of the location of food industry in general 
and, in particular, of the location of its plants within the Białystok voivodship, 
the author distinguishes in the final chapter of his study four basic types of 
location of plants of this industry:

1. production plants oriented towards their sources of raw material
2. production plants oriented towards their market
3. production plants oriented towards both supply of raw material and 

closeness to market
4. auxiliary plants supplementing the production of plants of other types.
To group 1 should be assigned all plants dependent on close contact with

sources of raw material, such as rural distilleries, starch plants, sugar factories, 
processing plants for fruit and vegetables, tobacco curing plants, dairies (milk 
reception and cream-skimming plants), rural flour mills, as well as plants which 
are but partly oriented towards their sources of raw material, like oil distilleries 
(rural type), dairy processing plants, industrial flour mills etc.

To group 2 the author assigns plants connected with the distribution of po
pulation, such as bakeries, pastry and confectionary plants, sausage works etc.

Group 3 comprises plants in which, in view of costs of transportation, part 
of the production takes place near the sources of the raw material, while the 
final processing is done near the region of marketing. Again, the kind of special 
location of plants may be necessitated by consideration of the quality of the 
final product. To this group belong:

— meat plants, especially canning plants placed near the sources of raw 
material, and slaughterhouses and sausage works located near centres of marketing,

— dairies, especially milk reception and cream-skimming stations, near, the 
rural supply; dairy works with a wider production scope, near consumer centres,

— tobacco curing plants near their sources of raw material, and tobacco 
factories near consumers.

To group 4 must be assigned auxiliary or cooperating plants the location of 
which principally depends on other industrial plants, — for instance, as regards 
the supply of raw material or energy, or reception of finished products.

The author readily admits his division of plants as to their location into 
different groups to be not only debatable, but temporary too. Technical progress, 
especially in transportation and in technology of manufacturing is bound to 
bring about the transition of plants from one group to another, or to create an 
entirely novel type of plant location. Even admitting this clause, the analysis of
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this problem within the Białystok voivodship shows that, in recent years, the 
orientation of plants towards their sources of raw material is receiving particular 
attention.

A second group of conclusions arrived at by the author deals with the anti
cipated development of industry in the Białystok voivodship based on agricultural 
raw material. In consideration of existing conditions of the geographic environ
ment, raw material resources, available labour, and market demands, as well 
as tradition and operational skills, the author believes the future to belong 
mainly to industries based on animal raw materials, especially to the dairy and 
the meat industry. Next in line he considers to be: flour milling and bakery,, 
tobacco, fruit and vegetable, distillery, and sugar industries. As far as dairy and 
meat products are concerned, the Białystok voivodship is qualified to play an 
important role in the country’s economy.

E X P L A N A T IO N  OF FIG URE S

Fig. 1. Flour mills and windmills grouped by counties, in 1910 (Data for Ełk, 
Olecko and Gołdap counties are for 1907): 1 — present-day state frontier,
2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 
1910, 4 — frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and 
Prussia, 5 — windmills, 6 — water-power flour mills, 7 — steam-driven 
flour mills, 8 — no data available as to kind of mills, 9 — no data
available.

Fig. 2. Production of distilleries in 1910: 1 — present-day frontier, 2 — present- 
day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 1910, 4 — frontier 
lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and Prussia, 5 — no 
data available.

Fig. 3. Distilleries and workers employed in 1910, by counties (Data for Ełk,
Olecko and Gołdap counties are for 1907): 1 — present-day frontier, 2 — 
present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 1910,
4 — frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and 
Prussia, 5 — no data available.

Fig. 4. Production of breweries in 1910: 1 — present-day frontier, 2 — present- 
day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 1910, 4 — 
frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and Prussia,
5 — no data available.

Fig. 5. Breweries and workers employed, in 1910, by counties (Data for Ełk,
Olecko and Gołdap counties are for 1907): 1 — present-day frontier,
2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in 
1910, 4 — frontier lines between Kingdom of Poland, Russian Empire and 
Prussia, 5 — no data available.

Fig. 6. Windmills, by counties, in 1934 (after S. Śliwa): 1 — present-day frontier,
2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties, in
1934, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — windmils, 6 — 
no data available.
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Fig. 7. Water-power flour mills, by counties, in 1934 (after S. Śliwa): 1 — present- 
day frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of 
counties, in 1934, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — 
rivers and lakes, 6 — water-power flour mills, 7 — no data available.

Fig. 8. Steam-and motor-driven flour mills, by counties, in 1934 (after S. Sliwa):
1 — present-day frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 — 
boundaries of counties, in 1934, 4 — frontier line between Poland 
and Prussia, 5 — standard- and narrow-gauge railways, 6 — highways 
and ancient trackts, 7 — secondary roads, 8 — steam-driven flour mills, 
9 — motor-driven four mills, 10 — no data available.

Fig. 9. Flour mills, by counties, in 1910 (Data for Ełk, Olecko and Gołdap 
counties are for 1939): 1 — present-day frontier, 2 — present-day voivods
hip boundary, 3 — boundaries of counties, in 1935, 4 — frontier line 
between Poland and Prussia, 5 — flour mills in town, 6 — flour mills 
in country, 7 — no data available.

Fig. 10. Utilization of flour mill capacity, by counties, data for 1933: 1 — maximum 
annual capacity of all flour mills, 2 — theoretical annual demand for 
flour products, 3 — total grain milled in 1933.

Fig. 11. Status of bakeries, by counties, data for 1935: 1 — present-day frontier,
2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of counties in
1935, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — bakeries in
towns, 6 — bakeries in country, 7 — no data available.

Fig. 12. Growth of the distilleries and rate of production of spirits during 1920 
to 1937: 1 — magnitude of production, 2 — number of plants.

Fig. 13. Distribution of distilleries and breweries in 1939: 1 — present-day
frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of count
ies, in 1939, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — standard- 
and narrowgauge railways, 6 — highway and thoroughfares, 7 — distil
leries, 8 — breweries, 9 — no data available.

Fig. 14. Status of dairies, by counties, in 1935 (Data for Ełk, Olecko and Gołdap 
counties are for 1939): 1 — present-day frontier, 2 — present-day voivod
ship boundary, 3 — boudaries of counties, in 1935, 4 — frontier line 
between Poland and Prussia, 5 — dairies in towns, 6 — dairies in country,
7 — no data available.

Fig. 15. Status of slaughterhouses and meat processing plants, by counties, in
1935 (Data for Ełk, Olecko and Gołdap counties are for 1939): 1 — present- 
day frontier, 2 — present-day voivodship boundary, 3 — boundaries of 
counties, in 1935, 4 — frontier line between Poland and Prussia, 5 — 
plants in town, 6 — plants in country, 7 — no data available.

Fig. 16. Distribution of windmills in 1960: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,
3 — boundaries of counties, 4 — rivers and lakes, 5 — water-power 
flour mills.

Fig. 17. Distribution of windmills in 1260: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,
3 — boundaries of counties, 4 — active windmills, 5 — abandoned wind
mills.

Fig. 18. Location of flour mills in Sejny region: 1 — frontier, 2 — boundaries of 
rural communities, 3 — highways and ancient trackts, 4 — roads, 5 — 
flour mills, 6 — villages.

Fig. 19. Production of breweries in 1960: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,
3 — boundaries of counties, 4 — bottling stations, 5 — boundaries of mar
keting zones of breweries.
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Fig. 20. Regionalization of dairies in 1960: 1 — frontier, 2 — voivodship boundary,
3 — boundaries of regions alloted to plants, 4 — boundaries of regions 
of branch plants, 5 — plant with autonomous accounting privilege,
6 — plant section. Basic production of plant: 7 — milk, 8 — butter, 
9 — cheese.

Fig. 21. Employment in main branches of industry, by counties, for 1960: 1 — 
frontier, 2 — voivodship boundary, 3 — boundaries of counties.

Fig. 22. Classification of plants of the food industry as to their location.
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