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WSTEP

Decyzja najwyzszych wladz panstwowych PRL z dniem L czerwca 1975 r.
nastapila reorganizacja podzialu terytorialnego kraju. Zniesiono powiaty,
zwiekszajac rownoczesnie liczbe wojewodztw do 49. Obszar dotychczasowego
woj. bydgoskiego podzielono na 3 wojewodziwa z siedzibami w Bydgoszczy,
Torumim i Wioctawku. taczna powierzchnia i ludnoé¢ trzech nowych wo-
jewodztw minimalnie odbiega od powierzchni i ludnoéci bylego woj. byd-
goskiego. Wedtug stanu z 31 XII 1974 r. odpowiednie wskazniki ksztaliowaly
si¢ nastepujaco:

powierzchmsa ludnesé gestodé zaludnienia
w tys, km? w tys. na km®
woj. bydgoskie 10,3 983 95
woj. torunskie 5,3 581 109
woj. whoclawskie 4.4 402 |
razem nowe wojewddztwa 20,0 1966 98
byle woj. bydgoskie 20,9 1984 95

Miasto Grudiziadz nie zostato siedzibg wojewddztwa, chociaz byto wstepnie
przymierzane na stolice obszaru obejmujacego doling dolnej Wisty od Chelmna
i Swiecia po Kwidzyn i Gniew.

Nowe wojewoddztwa skladajg sie z gmin wiejskich, gmin miejsko-wiejskich
oraz miast. Migdzy terytoriami bylego woj. bydgoskiego oraz"wojewddztw
osciennych zaszly nastgpujace przesunigcia:

L) z dawnego woj. bydgoskiego odeszty: gminy Orchowo, Wierzbinek,
Przedecz oraz m. Przedecz — do nowego woj. koninskiego; gminy i miasta
Wyrzysk, Lotvzemica, Wysoka oraz gm. Bialosliwie — do nowego woj. pilskiego;
gminy Komarzymy i Lipnica —do nowego woj. slupskiego; gm. Karsin
i czes¢ gm. Nowe —do nowego woj. gitmiskiego;

2) do nowego woj. wloctawskiego przylaczono miasto i gm. 1zbica —z da-
wnego woj. poznanskiego;

3) do nowego woj. torumskiego dolaczono caly powiat Nowe Miasto
Lubawskie, z wyjatkiem miasta i gm. Lubawa, ktore pozostaly w woj.
olsztynskim.

Wewnetrzny podziat bylego woj. bydgoskiego zostat przeprowadzomy w za-
sadzie calymi powiatami. | tak w skiad mowego woj. bydgoskiego weszly po-
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wiaty: Bydgoszcz, Inowroclaw, Mogilno, Znin, Szubin, Wyrzysk, Sepéino,
Tuchola, Chojnice i Swiecie —zz wyyjakieam midast ii ggmiim, kittine cattesly ddo
wojewodztw osciennych. W skiad nowego woj. torufiskiego weszly powiaty:
Torufi, Chetmno, Grudziadz, Wabtzeino, Golub-Dobizyih, Brodnica oraz
Nowe Miasto Lubawskie z woj. olsztynskiego. Ponadto weszty 3 gminy
Z pow. rypinskiego, natomiast gm. Dabfowa Chetminska odeszta do woj.
bydgoskiego. a gm. Zbojro do wej. wioctawskiego. W skitad nowego woj.
wleetawskiego wlaczeno powiaty: Wioctawek. Radziejow, Aleksandiow Ku-
jawski, Lipre i Rypin, z wyjatkiem gmin: Wapielsk, Osiek | Swiedziebnia,
kiére przeszly de wej. isrunskiego. Nowy pedziat z uwzglednieniem wszysi:
kieh zmian zestal przedstawiony na ryeinie 7.

Nowe granice admimistracyjne regionu bydgosko-torufiskiego przecinaja
wyodrebniona w planie przestrzennego zagospodarowamia kraju tzw. aglo-
meracje bydgosko-torufiskg na 3 czesci, dzielagc rownoczesmie zwartg calosc,
jaka jest lesno-uzdrowiskowo-asathiizay pas ciechocifski miedzy Toruniem
a Nieszawg, pormiedzy woj. torunskie i wloclawskie. Roéwniez niewielki
(150 km diugosci) a zwarty przemystowo-idlikzy obszar doliny dolnej Wisty
migdzy Bydgoszcza a Tezewern, bedacy osia industialiizacji i urbamizacii Polski
poétnoenej, zostat podzielony pomiedzy 4 wejewddztwa.

Z drugiej strony w ramach wojewodztw bydgoskiego, torufiskiego i wlo-
cltawskiego zawarto prawie w catodci jednostki podziatu geograficzno-przy-
rodniczego, geograficzno-historycznego i geograticzno-ekonomiczaego. 1 tak
nowe woj. torunskie obejmuje Ziemi¢ Chetminska* wraz z obu brzegami
rzeki Drwecy, woj. wioctawskie — Kujawy Wschodmie oraz Ziemig¢ Dobrzyfiska
(bez peryferii ciazacych do Torunia) oraz wej. bydgoskie — Boery Tucholskie,
Kujawy Zachodnie oraz wschodnie fragmenty Paluk i Krajay: te dwa ostat-
file obszary, stanowiace bezpesrednie zaplecze Bydgeszezy, mozha nazwaé
fegionem bydpeskim.

Celem niniejszej pracy jest analiza ewolucji i dynamikii struktuty regio-
nalnej ziem regionu bydgosko-toruisikiego, wchodzacych do niedawna w sklad
bylego woj. bydgoskiego.

L ZALOZENIA METODOLOGICZNE

W ostatnim pietnastolleciu literatura naukowa dotyczaca wszelkiego ro-
dzaju metod, ujec i podziatéow regionalnych pojawiata sie na rynku krajowym
z wzrastajaca czestotliwodcia. Dominowata w niej jednak problematyka badz
Scisle teoretyczna, badz makropizestizenna, generalizujaca zagadnienia w skali
panstwa, badz wreszcie - ito najczesciej — mikropizestizenna, rozdrabniajaca
Zjawiska, przestanki i wiioski przy nadmierhyfh czasamii operowamiu mate-
fatyczaymi metodami ilosciowymi. Tak wige dotyehezasowy kierunek analiz
regionalnych faweryzowat w problemaliyce porzadikowamia i klasyfikaeji zjawisk

* Uzywane tu nazwy .Ziemia" omoéwiono na s. 39. Por. tez s. 29.
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przestrzenmych metody prowadzace do wyodrebniamia coraz to mniejszych
jednostek taksomomiczmych, zarowno typu spolecznego, jak i przyrodniczego.

Spojrzenie w odwrotmym kierunku mogloby jednak z naukowego punktu
widzenia przynieS¢ rownie powazne efekty, a odejscie od mimniproblemow
miniregionéw 1 przejScie do konstruowamia syntez umozliwiloby zobaczenie
wiekszego terytorium (np. wojewddztwa) we wlasciwym Swietle i we wilasciwych
proporcjach.

Wage problemu docenial Kostrowiicki J. (1967), piszac, ze syntezy po-
trzebne s3 nauce geografii jako punkt wyjscia do dalszych badan szcze-
gotowych, mimo Zze szerokie syntezy regionalne — ogo6lnogeografiiczne —s3
coraz trudmiejsze. Podobne stanowisko w odmiesieniu do nauk przyrodniczych
zajeli takze znani uczeni zachodmioewraysifcy i polscy!, krytykujac madmiar
zbieraczy drobiazgdéw przy braku koordynatorow rozleglych tematdéw, oraz
podkreslajac podstawowe znaczenie glebokich syntez dla gospodarkii narodowe).

W omawianyrm okresie ukazato si¢ jednak zaledwie kilkanascie publikac)i
dotyczacych analizy struktury regionalnej w skali mezoprzestrzennej (woje-
wodzkiej) badz dajacych probe podstawomych syntez w ramach regionali-
zacji przyrodmiczej i1 spolecznej. Wymieni¢ tutaj nalezy przede wszystkim
prace K. Dziewonskiego, S. Berezowskiego i J. Kondrackiego obok szeregu
publikacji innych autoréw.

Podstawowa cechg prezentowamego studium bedzie jego charakter synte-
tyczny, natomiast zestawienia i kartogrammy o charakierze analitycznym po-
stuza przede wszystkimm udokumentowamiu bardziej uogélniajacych winioskéw.
Praca nie jest studium geograficzno-ekonornicznyr, lecz odzwierciedla raczej
poglady tych geografow, kiorzy caloksztaft nauk o ziemi chetnie widzieliby
w ramach jednej nauki geograficznej — geografii kompleksowej czy uniwer-
salnej. Co wiecej, szeregiem zagadnien praca niniejsza wykracza poza powyzsze
sformulowanie, plasujac si¢ raczej na pogramiczu nauk geograficznych i plano-
wania przestrzennego.

Tak okreSlomy charakter studiurn zobowiazuje autora do relacjomowania
struktury regionalnej ziem bylego woj. bydgoskiego nie tylko w aspekcie
aktualmych zwigzkéw ekonomicznej dzialalno$ci czlowieka ze Srodowiskiem
geograficzno-przyrodniczym, ale szukania genezy tych zwigzkow w odlegtej
przesziosci jak i prognozowamia ich ewolucji w perspektywie.

Opracowamie niniejsze nie jest monografia regionalna i nie ma na celu
opisywania faktow czy zjawisk, lecz ich okreSlone interpretowamnie. Stad
w rozdzialach traktujgcych o przeszlosci historycznej, Srodowisku maturalnym
i perspektywach dalszego rozwoju regionu autor pomingl prawie wszystko,
co nie wigze si¢ bezposrednio z podstawowym celem pracy — wyodrebnieniem
jednostek podzialu regionalnego.

t Hans Selye, Od marzmiiz do odkwysita naukewegge, PZWL, Warszawa [967: Guy
Schmaelltzz, [artykut w:] .Science et Vie" nr L, 1963: Szczepan Pieniazek, [ariykut wi]
Polityka™ nr 14, 1972,
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Jako generalng metode badam w niniejszym studium przyjeto podejscie
zaroéwno regionalne, jak i przedmiotowe — w ujeciu Hartshornea R. (1961)
oraz Whittlesey'a D. (1957) z tym ze podejSciu regionalnemu autor daje
wyrazng preferencje. W badamiach nad strukturg regionalna bytego woj.
bydgoskiego potwierdzilo si¢ nadto, ze najbardziej efektywnym sposobem
rozumowamia bedzie metoda redukcyjna czyli .aprioryczno-sprawdzajaca”.

Kolejnos¢ poszczegdlnych rozdzialow zwiazana jest ze sposobem rozumo-
wania przyjetym przez autora. Po dokomamiw analiz $rodowiska oraz prze-
sztosci historycznej wszystkich kraim i ziem — niezaleznie od przebiegu ich
granic —wchodzacych aktualmie w skiad omawianego regionu mozna bylo
z kolei podda¢ analizie regionalizacje ekonomicznga. Po przebadamiu zwiazkow
miedzy réznymi rodzajami struktur regionalmych a podzialamii administracyj-
nymi oraz po zweryfikowaniu prognoz rozwoju gospodarczego, zazkoriczono
studium wnioskami o charakietze planistycznym, nawigzujacymi do szeroko
pojetej geograficznej istoty regionu.

Dla realizacji tak okreSlonych zadaf autor dysponowalt wystarczajacym
zasobemn dokumemizciji naukowej oraz materialow niepublikowamych. Bardzo
pomocmy okazal si¢ fakt znajomaosci terenu, wynikajacy z dlugoletniej pracy
zawodowej i naukowej — ponad 23 lata przepracowalt autor w Wojewodzkich
Komisjach Planowamia w Bydgoszczy i Torumiu oraz na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu.

Podstawowym zagadniemienn terminologicznymm byto dla autora zdefinio-
wanie poje¢ ,region” i ,regionalizacja”. Okazuje si¢ niezbgdne wskazanie,
Ze w tresci pojecia ,region” mieszcza sie przynajmniej 3 znaczenia: potoczne,
planistyczne i naukowe. W jezyku potocznym moéwimy: ,,najlepiej wypoczywam
w regionie nadmorskim” lub ,Walbmzych lezy w jedmym z najbardziej
uprzemystowiomych regiondw Slaska”. W znaczeniu planistycznym region
oznacza wojewddztwo (zwlaszcza duze wojewddziwa sprzed ostatmiej reformy
administracyjnej), mowimy wiec: ,region lubelski jest slabiej rozwinigty niz
rzeszowski” lub ,plan perspektywiczmy regionu bydgoskiego zalidkedin..."”.
Dopiero w znaczeniu naukowym stlowo ,region” stwarza szereg kontrowersji.

Niektorzy uczeni zachodmiomiemiesry i anglosascy w ogole przeczg
istnieniu regionu jako takiego, zwlaszcza ekonomicznego, gloszac swoisty
agnostycyzm w omawiamym przedmiocie. Kimble G. H. T. (1957) na przy-
kfad uwazal, ze spedzamie czasu na regionalizowamin to uganiamie si¢ za
zjawami. Olbrzymia jednak wigkszoéé badaczy, szczegdlnie francuscy, ra-
dzieccy i polscy, nie kwestionuje istnienia regionéw, chociaz sg one dla
jedmych kategoria istnigjaca rzecaywiscie i obiektywmie, a dla innych tylko
subiektywmie. Stwierdzajac fakt istnienia regionéw Wrobel A. (1967) podkresial,
Ze ,obszar” definiuje si¢ tylko polozeniem, podczas gdy ,region” to obszar
charakteryzujacy si¢ juz swoistymi cechami.

Zagadmnienie obiektywmaoiti badz subiektywmafwi istnienia regionow bylo
zywo dyskutowane w geografii polskie) w latach 195311985, kiedy to na
naszym gruncie starla si¢ marksistowska szkola radziecka, reprezemtowana
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przez takich uczonych jak N. Kolosowski (1955) czy J. Sauszkim (1963)
z ideologiczng szkota amerykanska. Skrajni zwolennicy pogladu materialistycz-
nego z A. Fajferkiem (1964, 1965) i B. Rychlowskim (1967b) na czele
udowadmizlli, ze region ekonomiczmy to obiektywnie istniejacy kompleks
terytorialno-produkayjny, natomiast ich przeciwnicy na czele z A. Wrbéblem
(1963) odpowiadhailli, ze region ekonomiczmy wyznaczomy teoretycznie dla celow
badawczych moze istniec jedynie jako subiektyswmy instrument anallizy. Znaczna
czes¢ polskich geografow z Dziewonskim. Berezowskim i Wysockimm na czele
zajmowala raczej stanowiska posrednie.

Dzisiaj to juz tylko przebrzmiala polemika, a samo zagadmienie wiele
stracilo na ostrofci — zarowno Wrébel jak i geografowie radzieccy zblizyli
sie w swoich pogladach. Juz w 1967 r. A. Wrélbel (1967) pisal, ze obiektywnos¢
i subiektywnos¢ wystepowania regionow jest zalezna od charakteru miecigglosci
lub ciaglosci cech wyr6znionych grup i propomowall nazwamie ich ,.nie-
arbitralnymi” oraz ,arbitralnymi”. Adaptujac powyzsze stwierdzenie dla po-
trzeb regionalizacji przeprowadzonej w niniejszej pracy, autor przyjmuje, ze
regiony ekonomiiczne staja si¢ tym bardziej obiektywne, im bardziej przewaza
w nich struktura wezlowa nad strefowa - a wiec rozw6j i wzrost znaczenia
sieci osadniiczej przyspieszajg obiektywizacje podziatéw regionalaych. Jak z tego
wynika, autor stoi rowniez na stanowisku obiektywnego charakteru i rze-
czywistego istnienia regiondéw, mimo przewijania si¢ od czasu do czasu
refleksdw sceptycznego relatywizmu w stosunku do niektérych drugorzednych
problemdw.

Liczba definicji pojecia regionu zbliza si¢ juz do stu, jak podaje S. Berezowski
(1964), co bynajmniej nie ulatwia orientacji w zagadmieniu, tym bardziej Ze
definicji roznych typow i rodzajow regionéw nie mozna pordownywaé miedzy
soba. Wydaje si¢ jednak, Ze opierajgc si¢ na definicjach P. E. James'a (1954),
K. Dziewonskiego (1961) i D. Whittlesey'a (1957) mozna pokusi¢ si¢ o takg
definicje regionu, ktora poza przydatneécia w regionalizacji ekonomicznej
posiadalaby bardziej uniwersalny charakter. Definicja wspomniana brzmiataby
nastgpujaco: . Region stanowi cze$¢ czworwymiarowej przestrzeni2, wigksza
od elementarnej (podstawowej) jednositki (np. fabryki, osiedla lub facji-ekotopu)
i mniejsza od powszechnie uznanej catosci (np. subkontynentu, panstwa lub
obszaru geofizycznego), przy réwnoczesnymn zachowamniu okre$lonego siopnia
wewnetrznej spoistosei oraz mozliwoscl odgraniczenia od innych, sasiadujacych
i nalezacych do tej samej klasy pojeciowej, czesci”.

Z tak sformulowanej definicji przebija przede wszystkim jej charakter
bardziej taksonomiczmy niz typologiczny. Dla porownamia mozna podaé jedng
z definicji K. Dziewoniskiego (1967 a), ktory za region ekonomiczmy kaze
uwaza¢ obszar charakieryzujgcy si¢ zaawamsowamy integracja spoleczng,
ekonomiiczng i przestrzenng, optymalnyrm ksztaltera gramic, rozwijajacym sie
centrum oraz brakiemn wewnetrzaych barier naturalnych.

? Wedlug K. Dziewonskiego czwarty wymiar przestrzemi to czasoprzestrzen, w ktorej
zachodza zwiazki przyczymowo-skutkowe.
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W Swietle powyZzszych rozwazah zarysowuje si¢ ogolna definicja regio-
nalizacji jako procesu, w trakcie ktérego dokonuje si¢ podziatu jakiego$
terytoriurm na mniejsze jednostki wedtug SciSle okreSlonego klucza hierarchi-
zacji i funkcyjnosci. Na tych zasadach oparl si¢ autor w swojej pracy.

1. REGIONALIZACIA GEOGRAKICZNO-PRZYRODNICZA

Utrudmieniermn w procesach regionalizacji geograficzno-przyrodniczej re-
gionu bydgosko-toruiskiego staje si¢ fakt pewnej monotomii jego $rodowiska
naturalnego — przy spojrzeniu pobieznym i z daleka (909 terytorium to
niziny i rowniny o wyréwnanym klimacie), a rownoczeSnie duza mozaika
krajobrazu (rzezba, stosunki wodne, gleby, lasy) —przy spojrzeniu blizszym
i dokladmiejszym. Sytuacji nie ulatwia brak w literaturze obszernego i od-
rebnego opracowamia, dotyczacego wylacznie Srodowiska geograficzno-przy-
rodmiczego tego obszaru i traktujacego poszczegélne jego elementy jako
kryteria naturalnej regionalizacji. Istnieje natomiast szereg opracowan stanowia-
cych badz fragmenty monografiii, badz opisy s$rodowiska malych jednostek
taksonomiczmych, badz wreszcie analizy pojedynczych elementow tego $rodo-
wiska.

Wsrod autoréw zajmujacych si¢ problematyka geograficzmo-przyrodniczej
regionalizacji omawianego terenu na pierwszym miejscu wymieni¢ nalezy
R. Galona (1934, 1947, 1967, 1970) oraz J. Kondrackiego (1960, 1961, 1968).
Sporo materialow uzyskano takze z prac innych autoréw jak: E. Hohendorff
(1967), J. Kostrowiicki (1961), B. Krygowski (1972), E. Passendorfer i A. Wil-
czynski (1961), E. Romer (1949), L. Roszko (1967), S. Z. Roézycki (1969),
A. Wilczynski (1967) i wielu innych: a rowniez siggnieto do naukowych
i sluzbowych zrodel znajdujacych si¢ w instytucjach bydgoskich i torunskich %

Przystepujac do krotkiego przegladu poszczegolnych elementow Srodowiska,
autor objgl szerszy obszar, dzigki czemu ulatwil sobie skompletowanie
danych, niezbednych dla okreslenia rdzeni, pasow gramicznych i granic
réoznego rodzaju regionow naturalnych, jakie wystepuja na omawianym
obszarze.

Przez sam s$rodek omawianego terenu przebiega gpollogiczmo-tektoniczna
granica Europy zachodniej i wschodniej, oddzielajgca pokryta skalami osado-
wymi platforme paleozoiczna na poludniowym zachodzie od wynurzajgcej
si¢ spod niej krystalicznej platformy prekambiyjskiej na péinocnym wschodzie.
Wspomniana granica przebiega (wedlug Czarnockiego, Pazdra, Ruhlego, Znoski
i innych) wzdluz linii Szczecinek — Wiecbork —Bydgoszcz — dolina Wisty —
Wioclawek — btowitzz, zz8S roovmalbagbe dio mégj uleolly ssee podinigseee sfddioe-
wania paleozoiczne. Mamy wigc na poéinocmy wschod od wspomnianej granicy

¥ Miedzy innymi w Wojewodzkiej Pracowni Planéw Regionalnych oraz Wydziale Rol-
nictwa i Lesnictwa Urzedu Wojewodzkiego w Bydgoszczy, Instytutu Geografii UMK w Te-
runiu, Instytutu Uprawy, Nawozemia i Gleboznawstwa w Bydgoszczy i imnych.
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geosynkling, ciagnaca si¢ od Koszalina przez Grudzigdz w strone Warszawy
i Lublina — zwang nieckg brzezna, bezpo$rednio przylegajace do niej od
potudniowego zachodu antyklinofiumh zwane walem kujawsko-pomorskim,
ktérego potudniowo-zachodmia granica przebiega wzdiuz linii Pita -
Znin - Radziejow — Klodawa, wreszcie potozona za nim kolejaa synkline,
ciagnaca si¢ od Czarnkowa przez Koninh d6 Rademska - zwana nieeka
fogilefisky.

Najwazniejsze znaczenie gospodarcze dla regionu bydgoesko-torunskiego
posiada wspomniane antyklinorium kujawsko-pomonskie, z przebiegiem kiore-
go zwigzane jest wystepowanie znaczaych bogactw mineralnych. Na sklonie
wiSlanyrm usadowily si¢ liczne zrédta stone i inne w Ostromecku k. Bydgosz-
czy, Czermiewicach k. Torunia, Ciechocifiku, Wieicu k. Wiectawka oraz
rejonie Lubienia, natomiast na skilenie wielkopolskim = wysady solne
i gipsowe wieku permskiege w rejonach Keyni i-MegilAa, w Inewreetawiu,
Gérze k. Inewreclawia, 1zBiey eraz Kiledawie. O antykliny biegnie mniej
wigee] wzdiuz wededziatu Wisly i Odry. Z przebiegiem {ej esl zwigzane
jest wysigpewanie wapient wieku jurajskiege miedzy Pakesela a Barsinem.

Geologia czwartorzedu oraz rzezba omawianego regionu opisywane byly
wielokrotnie w publikacjach i artykutach oraz przedstawiohe fia mapach
przez: R. Galena (1947, 1972), J. Kendrmchiege (1968), L. Reszke (1967)
i innyeh. De najwazniejszych elementéw graniezRyeh rzezby {ege ferenu
zallezyé nalezy przebieg gtéwnyeh linii pesieju ladeledw w ezasie jegs
recesji, granice pradelin i eiagl giéwnyeh delin rzeeznyeh eraz graniee jed:
nestek krajebrazu gesmerfologicsnege, wyznaezenyeh réznege redzaju forma-
il akumivlacii 1edeweewel, rzeezne) i jezi8FAg):

Przez teren ten przebiegajg dwa wyrazne, rownoleznikowe ciggi morenowe:
ciag subfazy kujawsko-dobrzyfiskie)j, stanowiacy potudniowa gramice Kotliny
Torufiskiej i pétnocno-zachodmia granice Rowniny Skrwilnenskiej, oraz sub-
fazy krajenisko-chetminskie), stanowiacy pasme wzniesien na linii Wigcbork -
Koronowo Chetmno - Radzyn. Cefitralng czg8¢ omawianego regionu
zajmuje wspomniana Kotlina Torunska (Torunsko-Bydgoska), bedaea wyhi-
kiem swoistego skrzyzowania petudnikowej deliny dolne] Wisty z réwnelezhi-
kowym szlakiem pradeliny terumnske-ebeiswaldziiey. Jest to, obok warszawskie-
go, kestrzyhskiego, sandomierskiego 1 plogewskiege, atéwny wezet hydregra:
ficzno-fiziegipdiRepiy W Polsee. Roezchiedza sig Z niege w eztereeh kierunkaeh
wielkle deliny rzeczne: na zachéd delina sredkewej Neteei, na pétnee dslina
delnej Wisty, na péthecny wsehéd delina Drweey i na petudniewy wsehéd
doelira Wisly sredkowej. Osie wspemnianyeh delin stanowily graniee dla i3
spesréd 21 pewiatéw bylege wejew8dziwa Bydgeskiege. Z pezestalyeh rzek
pewne Zhaezenie jake graniee fiaxcanogesgralfire pesiadajg jeszeze: delha
i éredkowa Brda, gorna Neteé wraz 7 jezierem Gepie oraz delna Wda
Ratemiast deliny pezestatyeh ciekBw sdgrywaja Riswielky relg, i i8 wylaez
Rie przy pedziatach sub- | Mikroregionalayen.

Dyluwialne oraz aluwialne formy akurnullaciji i erozji lodowcowej i wod-
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nej pozwalaja na przeprowadzemie ogolnej klasyfikacji krajobrazéw geo-
morfologicznych. Biorac pod uwage genez¢ wspomniamych form oraz sto-
sujac mierniki hipsometryczne, mozna badamy obszar sklasyfikowaé¢ wedlug
nastepujacego klucza:

Krajobrazy geomorfologiczne

1. krajobraz nizinny zlodowacenia baltyckiego (Wiirm)
L. obszary akumulacji lodowcowej i wodno-lodowcowej
ll. obszary morenowe
LL11. rOowniny demno-morenowe
L1111, plaskie
LL112. faliste
1112, pagorki czolowo-morenowe
L12. rowniny sandrowe
I2. pradolimy i doliny z utworami holocenskiej akumulacii wodnej.

Na podstawie powyzszego zestawienia jedmostek typologiczmych oraz cyto-
wanych juz prac Galona. Kondrackiego, Roszko oraz Korygowskiego i in-
nych wylania si¢ ogoélny zarys geomorfologicznej klasyfikacji ziem regionu
bydgosko-torufiskiego i obszaréw sasiadujacych z nim.

Regionaliizacja geemorfologiczna

IL Pojezierza Poludniowobaltyckie
L. Pojezierze Pomorskie
1. Wysoczyzna Krajenska
L12. Bory Tucholskie (Rownina Charzykowsko-Tucholska)
113. Réwnina Swiecka
Ll4. Pojezierze Kaszubskie { Kartusko-Starogardzkie)
Dolina Dolnej Wisty
Pojezierze Zachodniomazurskie
I31. Pojezierze lkawskie
132. Pojezierze Chelminskie
132]. Wysoczyzna Chelmiriska
I322. Pojezierze Brodnickie
133. Pojezierze Dobrzyniskie
1331. Dolina Drwecy
11332. Wysoczyzna Dobrzynska
I34. Garb Lubawski
4. Pradolina Torurisko-Eberswaldzka
I41. Kotlina Wtoctawsko-Plocka (Pojezierze Gostyninskie)
142. Kotlina Torufska (Torurisko-Bydgoska)
143. Dolina srodkowej Noteci
118. Pojezierze Wielkopolskie (Wielkapolsko-Kujawskie)
I51. Wysoczyzna Gniezniefiska (Pojezierze /miiiskiie)
152, Wysoczyzna Kujawska (Rownina limowrockawska)
183. Pojezierze Kujawskie (Chodeckie)
2. Niziny $Srodkowopolskie
21 Ni/ina Mazowiecka
211. Réwnina Kutnowska
212. Rownina Skrwilnerska.

BN
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Zasadimicza roznica miedzy obszarami Pojezierzy Poludniowobaltyckich
a Nizin Srodkowopoliskich polega na tym, ze pierwsze charakieryzujg si¢
nieznacznie przeksztalcona, mtoda rzezba zlodowacemia battyckiego (Wiirm),
natomiiast drugie stara, silnie przeksztalcona rzezba zlodowacemia Srodkowo-
polskiego (Riss). Blisko 97"y powierzchimi ormawianzgo terenu charakteryzuje
si¢ krajobrazami zZwigzanymi z najmtodszym zlodowacenierm, a wigc wrozmai-
cona hipsometria i znaezna iloseia jezior.

Podstawowe typy krajobrazowo-geomorfollogiczne reprezentowane sg w po-
szczegllnych jednostkach taksonomiczmych tego podziatu: ptaskie rowniny den-
no-morenowe wystepujg przede wszystkim na Roéwninie Swieckie), w zachod-
niej czeSaa Wysoczyzny Chetminiskiej (Rownina Chelrminska), w poludniowej
czesci Wysoczyzny Dobrzynskiej oraz na Rowninach Kujawskiej i Kuthoe-
wskiej: rowniny sandiowe zalegaja w Borach Tucholiskich i na Réwninie
Skrwilnenskiej oraz w dolinie Brdy (dzielace] Krajne ed Rowniny Swieskiej):
pagorki ezotowo-morenowe wysigpuja we wschodniej ezesei Wyseezyzny
Chelminsikiej (Pagorki WabizeskiR), na Garbie Lubawskim eraz W pélnesns-
-wsehedniej szgsel Wyseezyzny Gniezniefiskie] (Pejezierze Zninskie), jak row:
fiez speradyeznie w srodkewe) ezedel Wyseezyzhy Krajenskie), na Pejezierzu
Kujawski 8raz w $redkewej ezglei Wyseezyzny BeBraynskiej; wreszeie
zbudewane z utwerew akumuipci wednel wiglkie deliny 1 pradeliny F7eczne
te przede wszystkim Belina Belne] Wisty, Polina srodkewe] Nejes: | Bs:
liRa Drwgey: Ralemiast Kowiny Torunska | Wisciawske-Placka zBudswane
$3 7 Htwerew akumdacs wadna-eolicznel. Bazssiale fragmsnty FegionY 18
8Bszary polezierne, Fozwinigle na fallstyeh FowRinach SENRG-MBFEABWYER
§kraén_eg8 736HodY (Kraina) 813z PAIAGEARES WSchdY (88 Nawe —kadin—
E;SW%EH%% f RYBID). BIaNice ge8I8gIcZR0-gEaMOridIRBcone Pr2EdSaWIonS

Zagadmieniomm regionalizacji geomorfologicznej poswiecono stiosunkowo
duzo miejsca ze wzgledu na fakt, ze jednostki przestrzenne, wyadrebnione
na podstawie rzezby i morfostruktury, okazujg sie decydujgcym kryterium
przy okreslaniu kompileksomych regiondw geograticzno-przyrodmiczych (fizycz-
no-geograficznych) na nizinnych i wyzynnych obszarach Europy Srodkowej.
Pordwnamie zas map regionalizacyi klimatyezaej, glebowe] i biegeograficznej
wykazuje wigksza lub mniejsza zgodnos¢ gramie tyeh regienow z granicami
regionow geomorfologieziyeh.

Regionalizacja klimatyczna zostala przeprowadzona na podstawie publikacji
i map R. Guminskiego (1948), E. Hohendorffa (1967) i E. Romera (1949).
Caly omawiany region znajduje si¢ w przejsciowym pasie Scierania si¢ wplywoéw
oceanicznej oraz kontynentalnej odmiamy cieplejszej grupy klimatu wmiarkowa-
nego.

Regiomu bizucja Kiimmatyczma
1. Baltycki klimat pojeriernt

1l. Klimat pomorski
LLll. Klimat bytowsski (&nedkowopomorski)
112. Klimat tucholiski (wsthedimiopomorski)
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2. Klimat mazurski
121. Klimat itawski (zadhodniomazurski)
122. Klimat myszyniecki ((poludniowomazurski)
2. Nizinno-poliski klimat Kraimy Wielkich Dolin
21. Klimat §lkpsko-wielkopolski
211. Klimat nadnotecki
22. Klimat centralny
221. Klimat nadwislanskii (chetmiriski)
222. Klimat srodkowopsiiski (lédzko-kujawski).

Zasadmiicza roznica migdzy klimatem Pojezierzy a klimatem Nizu Polskiego
polega na tym, ze w klimatach pojeziernych zaznacza si¢ wyrazna przewaga
wptywow morskich, podczas gdy klimaty nizinne charakteryzuje Scieranie sig
wplywow kontynentallmycth z oceanicznymi. Klimat pomorski (temperatury
zimy i lata: —2%,, +17 ;; ssuma ogpetiu romezreayn SSE0—6@00mmm) )obbpimijee
poétnocno-zachodmiia czes¢ omawianego terenu, klimat mazurski (—3,5°, + 1177;
540 —5910 mm)) — pdhronore-wsodtoadimiy, KHinstt matinotedii (—4,35°, +417%';
500 —S560 mm)) — Soatkoommzzadtodinig, ktimat cembahy (—22. +48%8°;
500 —53E0 mm)) — Zésmiee léZagee ma podhudimiu, 2z tym zee Wy aZg&Ui pediutinoe-
wo-wschodmiej wystepuja najnizsze w Polsce opady — pomizej 450 mm,

Najwazniejszy w Polsce dziat wodny Odry i Wisty (Noteci oraz Wisly
i Brdy), przebiegajgcy potudnikowo przez sam $rodek badanego obszaru po
osi Cztuehéw - Bydgoszez -~ Radziejow — Kiodawa, w terenie falistym badz
ptaskim, nie wptynat na wytworzenie si¢ jakiejkolwiek wazniejszej granicy
faturaliiej. Podstawowe Znaczenie maja tu (dla odrmiany) rzeki i ich doliny,
kiore w kelejnesei nalezy wymienié: Wista, srodkewa Note¢. Drweea, Brda,
gérna Note¢, Wda, Skrwa, Osa i eiag Bachorze - delna Zgtowigezka. Od-
grywaly one i edgrywaja nadal pewazna role jake ezynniki podzlatow
histeryeznyeh i adminisiracyjnyeh — szezegélnie réwnelezhikowa pradolina
terunsko-ehriswaldzka (dyluwialna trasa splywu wéd wislanyeh), przeeinajaea
prestepadie dzisiejszy dziat wedny Wisly i Odry. Wysigpujace na zaehéd ed
fegs dziatu jeziera rynnewe Pejezierzy Gepamsikiege i Zninskiege edgrywaly
wazny felg w ksziatiewaniu sig przebiegu najsiarszyeR petudnikewyeh sza-
kéw kemumikacyinyeh - 28 szlakiem Bursziynewym Ra ezele.

Literatura dotyczaca kompleksowej anallizy rozmieszczenia gleb na badanym
terenie jest bardzo uboga. Poza przyczynkammi wymieni¢ nalezy tu przede
wszystkim opracowamia i mapy wydane pod redakcja Polskiego Towarzystwa
Gleboznawczego oraz Instytutu Uprawy. Nawozenia i Gleboznawstwa, jak
rowniez prace Z. Prusinkiewicza (1967).

Rozmieszczenie gleb jest tu zbyt mozaikowe, aby moglo praktycznie
wplyna¢ na wytworzenie si¢ zwartego zespolu jednostek przestrzennych,
posiadajacych odpowiednia wielkos¢ i ksztalt. lstnieja jedynie 3 —44 takhde
obszary, na ktorych gleby wystepuja wigkszymi, zwartymi platami, wmozliwia-
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Ryc. L Tektomika i morfologia
I ~ osie grosynkdin. A-BB - miecki brzeznej, G-HH - miccki mogilefiskiey: 2 - krawedzie antyklinorium kugawsko-p koeg:
C-D - granica Europy Zachodniej i Wschodniej. E+F — pld.-zach. granica walu kujawsko-po ki 3 - dzial wodny dorzeczy
Odry i Wisly, 4 — glowne rzeki; 5 — krawedzie pradolin. 688 — granice jed: kg fologicznych (6 — | rzedu. 7 —1 ) rzedu,

8 - I rzedu)

Fig. L. Tectonics and morphology

1 - axes of grosynclines: ABB — of the Marginal Basin, GHH — of the Mogilno Basin, 2 — starps of the Cuiavian-Pomesamian

Anticlinorium: C-BD -~ border between Western and Easlern Ewrope. EFF - south western border of the Cuiavian-Pomeranian

Ridge: 3 — watershed of Odra and Vistula Basins: 4 — main rivers: 5 - scarps of postglacial valleys: 688 - borders of
geomorphological units (6 — of Ist rank, 7 — of 2nd rank, 8 — of 3rd rank)

). Szczepkowski, Struktura.
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jac wyodrebmiemie quasi-regionéw glebowych o znaczniejszych rozmiarach.
Najwigkszy kompleks glebowy (ca 600 km?2) stanowia urodzajne gleby brunatne,
wytworzone na tzw. glinach chelminskich pochodzemia morenowego. Zajmuja
one prawie cala Wysoczyzne Chetminska, a ponadto potudniowe fragmenty
wysoczyzn Dobtzyhskiej i Krajenskiej. Drugi kompleks stanowia bardzo
urodzajne, humusowe gleby naglinowe pochodzenia bagiennego, zwane czarnyrmi

v Ziemiami kujawskimi, wystepujace przede wszystkim na Kujawach. Oba rejony
glebewe charakteryzuja si¢ bardzo wysokimi w skali kraju wskaznikarmi
intensyfikaeji rolnictwa — zaréwnoe produkeji towarowej, jak i rezweju prze-
fystu relne-spozywezege.

Wymieni¢ mozna jeszcze spory kompleks ubogich gleb bielicowych, roz-
winigtych na sandrach Borow Tucholskich, oraz mniejszy na sandrze Réwniny
Skrwilnenskiej. Wspommie¢ nalezy takZze o zwartym, cho¢ niewielkim obszarze
urodzajnych, ilasto-prochmiczmych madéw wislanych, wystepujacych przede
wszystkim w dolinie dolnej Wisly. Pozostate, znaczne czeSci regionu byd-
gosko-torunskiego pokryte sg glebami bielicowymi i pseudobielicowymi
(szezerkamit), wytworzonymi na plaskach i utwoerach pylowyeh.

Jako ostatmi element Srodowiska geograficzno-przyrodmiczego omowione
zostanie wystepowanie naturalmych krajobrazow ro$linnych oraz rozmieszczenie
charakienysttyezmych zwierzat, dzikich badz niehodowlanych. Trzeba od razu
powiedzie¢, 2e naturalne zespoly fito- i zoobiocenotyczme zachowaly sig tu
juz tylko szczatkowo w rezerwatach bgadz zagubiomych ostepach lesnych
i torfowiskach. Zadne istotne zjawisko ze §wiata zwierzecego nie wystepuje
tutaj w stophiu mogacym wplynaé na regionalizacje geograficane-przyrodniczg,
hatemiast w krajobrazie reslinfym fia uwage zastuguje przebieg potudniowe-
-wschodniej graniey buka nizinnege (pe linii: Ostréda — Drwgea — Golub —
Koeronowe = Wyrzysk) eraz przebieg pasa. granieznege eddzielajacege obszary
wystgpewania kilku gatunkow eharalkiemsiveziyeh krzewéw (wzdluz esi
2Rl = Torun —RRi))-

Tak wigc najwazniejszym czynnikiern delimitujacym jedmostki krajobrazu
biogeograficznego — wvprzasveeazzg jamprm ss oy przeddssz tttammegyo juz praez cztés-
wieka — pozostajg wielkie masywy lesne Boréw Tucholskich i Kotliny Torun-
skiej, oraz ciagi lesne wzdiuz dolin Wisty, Brdy, Noteci, Drwecy i Skrwy,
stanowiace lesne bariery graniczne wokot Wysoczyzny Krajenskiej, Pojezierza
Dobizyiiskiego, a w szczegblnosi Kujaw. Gramice klimatyezne i glebowo-
-biecenotyezne przedstawione na ryeinie 2.

Po przeprowadzeniu analizy podstawowych elementéw Srodowiska matural-
nego mozna przejs¢ do skonstruowamia syntetycznego obrazu geograficzno-
-przyrodniczej regionalizacji ziem wchodzacych w sklad bylego woj. byd-
goskiego (ryc. 3). Przestrzenna korelacja granic i rdzemi réznego rodzaju
regiondw naturallmych daje w efekcie schemat integralnej regionalizacji ge-
graficzno-przyrodnicze] (naturalmej). W schemacie tym najistotniejsza role
odgrywa podziat geemorfolegleziy.



]
Ryc. 2. Klimat i gleby
133 - granice jednostek klimatycznych (/ — | rzedu, 2 — Mirzedu, 3 — Il rzedi); 466 — rzeki o srednim rocznym przeplywic
kujawskie, ff - b

4 — 980 mYys, 5 - 35-10 mYys, 6 - pomze] O mYys); 7 - kompleksy glebowe: / — czarne ziemie
gliny chetminskie, /W — bedice i k holskie: 8§ — g y AB B — buka nizinnego. CBD — nicktérych

krzewbw; 9 — bariery lesne

Fig. 2. Climate and soils
133 — borders of climate units {f — of Ist rank, 2 — of 2nd rank. 3 — of 3d ramk); 466 — rivers with annual mean
discharge (4 — 980 mVsec., § — I35 mYysec., 6 — below D mYysec); 7 — soils: / — Cusavian black soils. // — Cheimno
brown clays, M/ — Tuchola podsols and clayey sands: 8 —* biocenotic borders: AB B — of lowland beech. C-D - of certain
shrubs: 9 — forest barriers
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Regionalizacja gpograficzane-przyrodnicza
. Makroregiom Pojezierzy Baltyckich
A. Mezoregiom Pomorski
I Subregion Krajenski
a) Mikroregion Wigcbhorski
b) Mikroregion Nakielsko-Wyrzyski
¢) Mikroregion Bydgosko-Swiecki
2. Subregion Boréw Tucholskich
a) Mikroregion Kaszubski
b) Mikroregion Tucholsko-Czluchowski
¢) Mikroregion Borow Tucholskich
B. Samodzielmy Subregion Dolimy Dolnej Wisly
a) Mikroregion Przelomu Fordonsko-Chelminskiego
b) Mikroregion Kotlimy Grudziadzkiej
¢) Mikroregiom Doliny Kwidzynskiej
C. Mezoregion Mazurski
Cl. Sub-mezoregion Chelmisisko-llawski
I Subregiom Chelminski
a) Mikroregion Rownimy Chelmzynskiej
b) Mikroregion Pagorkdow Wighrzesko-Radzynhskich
¢) Mikroregiom Pojezierza Brodnickiego
2. Subregion Mawski
a) Mikroregiom Pomezanski (Kwidzynsko-l asinski)
C2. Sub-mezoregion Dobrzynsko-Lubawski
L Samodzielmy Mikroregiom Doliny Drwecy
2. Subregiom Dobrzyniski
a) Mikroregion Lipnowski
b) Mikroregiom Rypinski
3. Subregion Lubawski.
Il. Samodzielmy Mezoregion Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej
I Subregion Kotliny Wioclawsko-Plockiej
2. Subregiom Kotliny Torunsko-Bydgoskiej
3. Subregion Doliny Srodkowej Noteci
11l. Makromegion Nizu Polskiego (Kraina Wielkich Dolin)
A. Mezoregion Pojezierza Wielkopolskiego
L Subregion Pojezierza Znifiskiego
2. Subregion lmowroclawski
3. Subregion Poludniowokujawski
B. Mezoregion Niziny Mazowieckiej
IL Subregion Pdlinocnomazowiecki
a) Mikroregion Skrwilnerniski
2. Subregion. Poludniowomazowiecki
a) Mikroregion Kutnowski.

Schemat powyzszy jest wynikiem nakladamia na siebie réznego rodzaju
regionéw naturalnych oraz podejmowania przez autora arbitralmych decyzji
w przypadkach, kiedy jednoznaczne rozstezygnigcia okazywaly sie niemozliwe,
Stad w przediozonyw schemacie musially znalez¢ si¢ takie jednostki taksono-
miczne, jak samodzielne regiony, niepodporzadkowane bezposrednio regionom
wyzszego rzedu. Odchylenia od schematu regionalizacji geomorfologiczne)
§3 jednak niewielkie i spowodowair” wylaeziie konieeznoseiy uwzglednienia
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Ryc. 3. Regionalizacja geograficzmo-przyrodnicza
Granice: / — makroregionow. 2 - mezoregionow, 3 — sub-mezofiegionow, 4 — subregionow. § — MIkFOFCgIONGW

Fig. 3. Geographie and natural regionalization

Borders: 7 - of macroregions, 2 - of mezoregions, 3 — of submczorcgions. 4 ~ of subregions, § = of microregions
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najbardziej charaktrernystyczmych cech klimatu, gleb oraz szaty ro$linnej.
Stad pewne roznice w poréwnamiu z fitiygerrogrografiicamy regionalizacja Kon-
drackiego w Atlksife narodowym Fulldki.

Podobmie jak w podziale na jednostki geomorfologiczne, badany obszar na-
lezy do dwdch wielkich makroregiondw naturalmych — pojeziernego i fizo-
wego — oddzielonych od siebie pradolina torumsko-ebeiswaldzka, trudna
do podporzadkowania ktoremukoMirk Z tyeh makroiegiondw. W odroznie-
filu od regienalizacji geommorfologicznej zaliezone de krajobrazéw niZzewyeh
Pejezierze Wielkepelskie — wyraZnie eieplejsze, suehsze i nieee odmienne
florystyezhice 6@ regiondw pemersidich 1 mazurskieh. Od Niziny Mazewieskiej
FéZni sig 6R6 WEzniesieniem nad peziem Mmerza. bardzie) urezmaieeny rzé#ba
i wystepowaniem wigkszej ilesei ;Jezior.

W klasyfikacji krajobrazowej pojezierzy battyckich zasadmnicza réznica po-
lega na pewnej ,degradacji” taksonomicznej subregionu Doliny Dolnej Wisly
oraz na podziale mezoregionu mazukskiego na dwie czgsci, oddzielone ..awanse-
wanym” nieco taksomoimiczmie mikroregionefm Doliny Drwgey. Sub-mezo-
region Dobizyhsko-Lubuwski (zwarta eafesc geemorfologiezna) rézai sie
wyrazhie od sub-mezoregionu Chetminske-Hawskiege pod wzgledem klimatyez-
fAym 1 filigeesgraficzayim — zwlaszeza W ezesei peludniowey. W mezeregionie
pomerskim przylaczene Rewning Swieska de Krajny ze wzglgdu Ra pe-
debieiisiwe glebewe i klimatyezne, mime 2e wielu bBadaezy laezy g nie-
wielka jednostke raeze] z Berami Tuehoikimi, 4 Rielieznl nawet z Ziémia
Chelminska.

W Swietle powyZszego naledy skonstatowaé, ze region bydigesko-torunski
nie stanowi zwartego fragmentu przestrzeni geograficzno-fizycznej, lecz zespél
regionow podporzadkomanych decentrycznie lezacym regionom wyzszego stop-
nia hierarchiczaego. Mimo to w jednym 2z I5 subregionéw badanego obszaru
istniejg warunki sprzyjajace dosrodkowej konsolidacji geograficane-przyrodni-
czej struktury regionalnej — jest to Kotlina Torwisko-Bydgoska (ryc. 3).



1. REGIONALIZACIA GEOGRAFICZNO-HISTORYCZNA

Podstawy ksztaltowania si¢ regionéw geograficzno-historyczaych sg bar-
dziej skomplikowane od podstaw wyrézniamnia regionéw geograficzno-przy-
rodmiczych.

Duza role w ksztaltowaniu si¢ podzialdw polityczaych i administracyj-
nych w dawnych wiekach odgrywato S$rodowisko naturalne. Takie jego
elementy, jak rzezba terenu (ulatwienia kornumikacyjne, obronnes¢ naturalna),
stosunki wodne (woda pitna, lokalizacje broddw, szlaki zeglugowe) czy
gleby 1 roélinno$¢ (uprawne polany wsrod kompleksow lesnych) wywieraly
ogrommy wplyw na rozwéj gospodaiczo-spukeziy ziem dzisiejszego regionu
bydgosko-torufiskiego jeszcze w okresie przedrozbiorowym.

Do podstawowych, pozaprzyrodmniczych czynnikéw ksztattowania sie re-
gionow historycznych naleza: zwiazki etniczne (plemiona i obyczaje, marody
i jezyki), bariery graniczne (polityczne, administracyjne, koScielne, a nawet
dzialow rodzinmych), zwigzki spoleczne (cigzenia gospodarcze i kulturalne),
wreszcie zwigzki psychologiczne (tradycje, $wiadomosé regionalna, patriotyzm
lokalny). Wspomniane zwigzki tworza — wraz z przestankami geograficzno-
-przyrodmiczymi — podstawe do okreSlania granic regionéw geograficzno-
-historycznych réznego szczebla taksonomiicznego. Dodatkowe wtrudnienie
stwarza fakt niejednakowej w poszczeg6lnych okresach historycznych hierar-
chii waznosci wielu istotnych przestanek klasyfikacji. Ponadto dokonujac
przegladu trwalo$ci granic mozna wyr6zni¢ wsréd nich tak trwale, jak na
przyklad zachodmia gramice Mazowsza (niezmienna przez 600 lat) czy tez
wigzke granic na obszarze przejSciowym miedzy Wielkopolska a.Kujjawarmi
(utrzymujaca sie przez blisko pie¢ wiekow).

Podobnie jak przy regionalizacji geograficzno-przyrodmiczej, odczuwa sig
brak w literaturze przedmiotu samodzielnej i wyczerpujacej pozycji omawia-
jacej caloksztalt przeszlodci historycznej wszystkich ziem omawianego regionu
aczkolwiek nie brakuje opracowan i studiéw dotyczacych drobiazgowych
analiz poszczeg6laych okreséw badz poszczegolaych jego czesci; a nawet
ujec calosci zagadnienia, ale w formie skroconej. Wérod autordw zajmujacych
si¢ problematyka historycznej regionalizacji tych ziem na pierwszym miejscu
wymieni¢ nalezy M. Biskupa (1967; Historia Pomorza 1972), S. Arnolda
(1951. 1965) oraz J. Natamsomm-leskiego (1947, 1964). Znaczna ilo$¢ nie-
zbednej informacji uzyskano rowniez z prac takich autoréw jak J. Bieniak
(1963, 1967), W. Jastrzehski (1970), A. Piskozub (1968) i inni, a w szczegol-
nosci z wydanego w 1967 r. Atkmu historyeroeggo Fdbdki.
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L. WCZESNE SREDNIOWIECZE - DO 1226 R,

Przelom czasow starozytmych i Sredniowiecza to na terenach pélmocno-za-
chodniej Slowianszczyzny okres wedréowki ludow, upadku gospodarczego
i zachwiania ustroju wspélnot rodowych (4@D-G50 r.). Dopiero poézniejszy
rozwdj rolnictwa i osadmictwa grodowego oraz kontakty z plemionami
skandymawskiithi i czeskimi stajg sie powodermn przemian polityczno-spotecznych,
a mianowicie powstania zwiazkow miedzyplemiennych oraz zalazkow ustroju
feudalnege.

Juz w VIII wieku na obszarze dzisiejszych wojewodztw bydgoskiego
i wloclawskiego istniaty dwa niewielkie, cho¢ wyraznie uksztaltowane obszary
plemienne o pewnych odrebmych cechach etniczanych, posredmich migdzy wiel-
kopolskimi Polanami a plemionamii sasiedniego Mazowsza. Byli to Goplanie
ze stolecznym grodem w Kruszwicy — fajstarszym 2z istniejgcych miast na
omawianym terenie | najwigkszym az de XIl w,, oraz Kujawianie ze stotecz-
fiym grodem we Wioetawku. Goplamie zasiedlili pozniej terytoria na pétnoc od
Wisly az pe linie Swieeie — Brodnica, natomiast Kujawianie zajeli obszar
fhigdzy Drweea a Skrwa, mieszajae si¢ z pierwotnymi plefionami mazewiee-
kimi. Mime pézniejszej. penad 300-leiniej przynalleznosei pelityeznej Geplan
48 zwiazku Pslan i Wielkepoiski (Bez Ziemi Chetminskiel), a Kujawian (wraz
z Ziemia Debrzyfska i Chelmifska) d8 Mazowsza, pedebiensiwa jezykewe
i SBy(%iﬁJBW& (BwWara i 8Brzgdy) 8Bu grup, scémeniawane dedatkews pewnymi
naleciateseiami pomerskimi, Byly tak silne, 76 Ra Przestrzeni dziejéw wy-
ksztaleta sig jedna grupa etnlezhd. zwana kujawske-chelminska. &rupa ta
Hirz mala sig 8 Ei%léi_éj | 23jmuje 8k. 60% powierzehni regionu BYdgoske-is-
FuRskiegs: jedndezesnic (48 kohea X! W) Bolanie wypami plemisna ps:
morskic N3 PoiAGe 8d NAwet zajMujaé Kraing, poidzona migdzy dslaymi
Biegami Brdy | &ldy:

Tak wigc w XII wieku ustalila si¢ linia graniczna oddzielajaca plemio-
na wielkopolskie (lub z przewaga cech wielkopolskich) od Pomorzan, wzdluz
osi: Ziotow — Sepdlno — Koronowo — Chelmno — Grudzigdz; od
Pruséw — wzdtuz rzek: Osy, Lutryny i Welu, oraz od Mazowszam —
wzdtuz Skrwy do rejonu Kilodawy.

W dobie powstania panstwa polskiego (X —XI w.) najstarszymi i naj-
wiekszymi grodami na badanym obszarze (poza Kruszwica i Wiockawkiem)
byly: w czesci pierwotnie pomotskiej — Naklo i Swiecie, a z mniejszych —
Wyszogréd (pod Bydgoszcza) i Raciaz (pod Tuchola); w czesci chelmifisko-
-dobrzyfiskiej -~ Chetmno (pierwotne lokalizacje w Katdusie i Starogrodzie)
i Dobrzyn niad Wista, a z mniejszych Rypin (pierwotna lokalizacja Staro-
typin), Totun (pierwetha lokalizacja Stary Torui), Radzyn | Grudzigdz;
w ezesei kujawske-geplanskiej — Strzelne i Brzesé, a z mniejszyeh Stonsk
(k. Ciecheeinka), Inewroetaw, Radziejow i Kwieciszews (k. Megilna); wresz-
gle w ezesei pierwetnie wielkepelskiej - Znin i Megilne, a z mniejszyeh
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Rye. 4. Granice jednestek historycznych do 1815 r.

1 przyblizona granica zasiedlenia Polan, Pomorzan i Pruséw w XIlI w.; 2 — grani d ych dzielni Iskich w XIll w.;
3 - pgranice diecezji (XII-XWIll w.); 4 -~ poludni ica pan krzyzackiego (lm-ﬂdﬁﬁ) oraz Prus Knaﬂmhch (14655-1772);
5 -~ granice wojewodztw i ziem w XVII w.; 6 - grﬂnlce powiatéow w XVIl w.: 7 -~ granice zaboru pruskiego w [J72 r.;
8 - granice K3g Wa kiego (1807-1813). 9 — granice departamentéw Ksigstwa Wanszawskiego: 10 - granice powiatow
przed zmiang podmtu administracyjnego w 1975 r.. //=43 - miasta wg historyeziego potencjalu wielkodciowego W punktach
(por. s. 32) (44 -~ > 200. 12 - 200-100, 13 - [00-S) 4 = inne MigROWERI; IS ~ stslice wojewddziw i digy Wy

16 - stoliee ziem. siedziby sejméw i sejmikow generalnyeh: 17 = stoliee bylyeh powiatow, wigksze miasta krélewskie
Fig. 4. Borders of historical units umtil 1815

I - approximate selement borders of Polanie, Pomeranians and Prussian tribes (Xlith ¢.); 2 = borders of main provinces of
Xliligh c. Poland: 3 — borders of dioceses (XIII —XWIIKnh ¢€.); 4 — southern fixed border of the Teutonie KmightsSahe (130P-1486)
and of Polish Royal Prussia (1466-1772): 5 - borders of voivodships and of lands (XWIKh e.): 6 = borders of distriets
(powiats) — XWikh c.; 7 - borders of the Prussian seetor of the Ist pariition Peland (1772): 8 - boeders of the Duehy
of Wamaw (1807-1813): 9 = bhorders of depariments in the Duchy of Waisaw: 20 - berders of disiriets befere iheiv liguidation
in VI I97S; 114313 — towns according to historical score (p. 32) (}V = abeve 200 peints, 12 — 200-100 peints, 13 — IKP=50 PsIALs);
14 - other localities; 15 - capitals of voivodships and of depaiimenis; 16 = eapitals of lands, leealities where sessions of
Seym (pafliament) and ef regional eauneils were held: 17 — eapitals of distriets, lavger reyal tBwRs
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Trzemeszno (pod Gmieznem). Tak wiec ponad 20 miejscowosci istniejacych
do dzisiaj posiada nieprzerwana 1000-ketnia historie, 5 sposréd nich bylo
pozniej stolicami ksiestw i wojewddztw, 9 bylo w roznych okresach stolicami
powiatéw, a tylko 4 nie posiadaja obecnie praw miejskich. Stara, dobrze
rozwinieta i skomunikowama wzajemnie miejska sie¢ osadnicza nad dolng
Wista i gérng Notecia byta zawsze elementemn cementujacym geograficzno-
-historyezna jednosé¢ wigkszosci ziem badanego obszaru (ryc. 4).

Ksztaltowamie si¢ i ewolucja wazniejszych granic polityczno-administracyj-
nych w tej czesci kraju przedstawialy sie w ciggu X —XI w: w dobie
$mierci Mieszka 1 (992 r.) caly obszar bytego woj. bydgoskiego znajdowat
sie w granicach panstwa polskiego; od czaséw Bolestawa Chrobrego obszar
ten rozszerzono o (pierwotnie pruskie) Pomezani¢ i Ziemig¢ Lubawska. obsa-
dzajac je osadnikamii pomoiskimi i kujawskimi.

Calos¢ podlegata jurysdykeji koscielnej arcybiskupédw gnieznienskich. Kazi-
mierz Odnowiciel zalozyt odrebne dla Kujaw biskupstwo w Kruszwicy
(przed r. 1050). W tym samyrm czasie rozbite na drobme parnstewka i osla-
bione Pomorze Wschodnie (gdanskie) ulega naciskowi Pomorza Zachodniego
(szczecifiskiego), kiore na przeciag 100 lat podporzadkowato sobie ziemie
fnad gérna Brda (kasztelanig racigska). wbijajac sie klinem az po Tuchole.

Jednoczesnie wzrastata rola Mazowsza, ktore w okresie panowania Bolesta-
wa Smialego podporzadkowato sobie Kujawy Wschodmie (wtasciwe) z Wio-
ctawkiem, Brzesciem i Slonskiem. Ten sam krél w 1076 r. zaklada biskup-
stwo w Plocku, ktéremu podlega¢ mialy migdzy innymi Ziemia Dobrzyriska
i Chehminska.

Na przetomie XI i XII w. tereny obecnego regionu tydigosko-torunskiego
staja sie widownig dilugotrwalych walk synow Wiadystawa Hermama -—
Bolestawa Krzywoustego i Zbigniewa. Przez szereg lat Mazowsze, Kujawy
i wschodnia Wielkopolska (ziemia gnieZniefiska) nalezaly do Zbigniewa, naj-
czesciej przesiadujacego w Kruszwicy. Po ostatecznymn zwycigstwie Bolestawa
Kruszwica zostala powaznie zniszczona. a biskupstwo pézniej zlikwidiowane;
miasto juz nigdy nie odzyskato pierwotnego znaczenia. Nastgpne lata przy-
nosza kolejny podbdj Pomorza, kiore po utracie Nakka (1109 r.) i Wy-
szogrodu zostate w catosei zhotdowane do 1122 ., z tym ze Pomorze
Gdamnskie zintegrewane S$eisle z panstwer pelskim, a kasztelani¢ nakielska
8raz wyszogredzka wlaczene wrest de Wielkeponki wzglgdnie de Kujaw
(zachedmich). Dla jeszeze $eislejszegs pewiazania newyeh nabytkew # reszla
kraju Krzyweusty rezeiggnat jurysdykeie areyBiskupitwa gnieznierskiege na
kasztelanic nakielska (poZnieiza Kraing) i racigska. & fakie na Ziemig
Stawienske-Stupska, 8raz zatezyl newe Biskupsiwe we Wieetawku (praenie-
sione w Li24 r. z Kruszwiey) dla Pemerza Gdandkirge 1 8By ezesel Kujaw:
Wiectawek wysunat si¢ wiedy na ekres 100 Iat Aa pierwsze migjses Wéfé&
miast Badanege 8Bszary, & KHJQW%B!BBH%BE%KE% 8blicze digeezji wigctawskie)
Hirzymale sig a2 d8 roZBiSrew:
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Zgodmie z testamentem Bolestawa Krzywoustego (1138 r.) omawiane
tereny zostaly podzielone miedzy trzy z pieciu zasadmiczych dzielnic Polski4,
a mianowicie: cale Kujawy oraz ziemie Chelminska i Dobrzynska przypadty
mazowieckiemu ksigstiwu Bolestawa Kedzierzawego ze stolica w Plocku,
ziemia gnieznienska wraz z Krajna — wielkopolskiemu ksi¢gstwa Mieszka
Starego ze stolica w Poznaniu, wreszcie obszar miedzy Wisla a Brda —
Pomorzu Gdariskiemu. Sytuacja powyzsza utrzymafla si¢ bez wigkszych zmian
az pod koniec XIl w. Poza czolowym miastemm Wioclawkiem, duze znacze-
nie w drugiej polowie tego stulecia majg jeszcze: Inowroctaw, Kruszwica,
Brze$¢, Chelmno i Dobrzyn w dzielnicy kujawsko-mazowieckiej, Naklo i Znin
w dzielnicy wielkopolskiej oraz Swiecie na Pomorzu.

Na przetlomie XII i XIII w. gwaltownie wzrasta polityczna, a zwlaszcza
militarna aktywnos¢ nadbafityckich plemion pruskich i litewskich, silnie na-
pierajacych na swych potudniowo-zachodnicth stowianskich sgsiadéw. Prusowie
wypierajag Pomorzan z Pomezanii oraz Polakdw z czesci Ziemi Chetminskie).
W wyniku ostabienia ksigstwa mazowieckiego ksigze wielkopoliski Mieszko Stary
odrywa okolo 1190 r. Kujawy, tworzac samodzielng dzielnice, z kolei ksigze
gdanskii Swietopetk prac na zachéd zajmuje Raciaz oraz Ziemie Stupska i Sta-
wieniska, a po zamordowamiu w [227 r. ostatniego ksiecia seniora (kra-
kowskiego Leszka Bialego) zrzuca 2zwierzchno$¢ panstwa polskiego nad
Pomorzem Wschiodnim.

2. OKRES 122%6- 1466

Nowy ksiaze mazowiecki Konrad odzyskuje dla swej dzielmicy Kujawy
i podejmuje walke z Prusami. W tym celu tworzy w Dobrzyniu zakon
rycerski (z przewaga mnichéw niemieckich), a okoto 1220 r. duchownemu
niemieckiemu Cheystianowii — przysziemu pierwszemu biskupowi chetmirskie-
fiu — powierza funkcje misyjne wobec Pruséw. Fiasko tych przedsigwzigé
spowodowato podjecie przez Konrada w 1226 r. najbardziej brzemiennej
w skutki polityczne i gospodaicze decyzji sprowadzenia do walki z Prusami
fiemieekiego Zakomu PanRy Marii (Kezyzakéw). W latach 1230-tych Krzy-
Zaey obejmuja ealy Ziemie Chelminsky i Lubawska oraz Pormezami¢. po
ezym wypewiadajae pestuszefisiwe ksigeiu pelskiemu oddaja sie pod opleke
eesarza niemieekiege i ustanawiaja w Chetmmie tymezasowa Siedzibe swege
zakenw (stelieg byla jeszeze Weneeja). Wreszeie peddaja biskupsiwe ehelifi-
skie zwierzehnietwy arehidiRe’z)i ryskiej, zamiast gnieZnieriskiej.

W latach [230-tych Konrad Mazowiecki wydziela synowi swemu Kazi-

polskiego. Istniejaca potem przez 90 lat dzielnica senioralna objela Matopaliske oraz ziemie
leczycko-sieradzky, natomiast Pomorze Gdaiskie byto jedynie potautomomiczig dzielnica, pod-
legla kazdorazoweru ksigciu-seniorowi. Odigbnyi pojecier jest (wg Kaczmaiezyka) tzw. pas
ziemn Srodkomapdidkich, kidrego trzon stanowila dzielnica senioralna (bez ziemi sandemierskiej),
a takze ziemia gnieZniefiske-kaliska, Kujawy eraz ziemie Chelminska i Debrzynska.
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mierzowi w dziedziczne wladanie cale Ku)awy wraz z kasztelamig steklirisko-
-kikolska w widtach Wisty i Drwecy. Kazimierz zakiada stolice ksigstwa
w Inpwroclawiu i stopniowo rozszerza jego gramice: w 1247 r. przylacza
catg dzielnice leczycko-sieradzka, a w 11248 r. pozostally czes¢ Ziemi Dobrzyn-
skie] po Skrwe. Przez okolo 20 lat nalezala do Kujaw rowmiez czes¢
zlemi kaliskiej nad srodkowa Warty (dawniejsza kasztelamia lgdzka, pozZniiej-
§za zlemia koninska), tak wige pansiwe Kazimierza objete wielkie obszary
od Ssrodkewej Brdy az pe gérna Pilieg. Pe jege $mierei w 1267 r. pafisiwe
kujawsko-teezyekie ulega pedziatowi — pewstaly ksigstwa w IRewreetawid,
Brzeseiu i Debrzyhiu, z tyfm #e ksigstwe inewreclawskie teezyle dlugeleinie
walki o kasztelanip wyszogredzka z Pemorem Gdanskim:

W XIII w. nastepuja kolejne przesumigcia w hierarchii miast na opisywa-
nym obszarze, przy czym losy ich toczy¢ sie beda zupelnie inaczej w czedei
pbétnocnej (pomorsko-piusikirj) niz w potudniowej (wielkopolsko-kujawskiiej).
Na ziemi Chetrinskiej prymat Chelmna utrzymuje sie do lat [260-tych.
Przeniesienie biskupstwa do Chelmzy, lokacja drugiego Torumia (Nowego
Miasta) oraz ustalenie ed 1305 r. stolicy zakenw krzyzaekiego w Malborku
przyhamewuja rezweéj miasta, kiore wkrotee ustapite wielkeseia fie tylke
Torumiowi, ale i Grudzigdzewi.

W krotkim czasie Toruti, jako wielki o$rodek handlowy i wezel komuni-
kacyjny, wysuwa sie na pierwsze miejsce wsréd miast w tej czesci Polski,
przewyzszajac w nastepnych stuleciach nawet Poznan i Waiszawg. Przez
blisko 600 lat prymat Torumia na omawiamymh terenie nie ulegnie zachwia-
fiiu. Od potowy XIII w, do potowy XIV w. fia drugif fiejscu po Toruniu
plasuja sle Inowroctaw | Brzesé, kiorym fa Kujawaeh ustepuja kolejno
Dobizyt, Wioctawek, Gniewkowo, Radziejow | Bydgeszez. Na ziemiach
wielkepolskich uirzymuje sig prymat Nakia, przy uirzymaniu pezyeji Ziina
8raz wzresele znaezenia Megilna i Keydi, natomiast w petudmiowej ezesel
Pemerza Gdanskiego poza Swieeiem rezwijaja sig Tuchola | Newe.

Zakladamie miast i budowa zamkéw w siedzibach krzyzackich komturii
i wéjtostw (XIII w. — Ziemia Chetminiska, XIV w. — Pomorze Gdanskie)
oraz analogiczna akcja wiadcow polskich na Kujawach i Patukach daty
poczatek wielu oSrodkor gospodaiczym ofaz pozniejszemu podziatowi admi-
nistracyjnemu na powiaty i grminy. Najstarsze lokacje uzyskaty: Chelmno
i Torun (1233 r.), Radzyn (ok. 1235 r.) Dobizyn (1239 r.), Imowroctaw
i Brzes¢ (przed 1250 r.), Chetmza (1251 r.), Wieclawek (ok. 1255 r.),
Znin | Keynia (1262 r.), Gaiewkowo (6k. 1277 r.), Brodnica (1285 f.),
Grudiziadz (1291 f.), Radziejéow (1208 r.) i Nakle (1209 r.), a w drugim
fEucie = # wagniejszyeh miast - Chojniee (1326 r), Swiecie (1338 r)
oraz Bydgeszez i Tuchola (1346 r.).

Na przetomie XIII i XIV w. zachodza powazne zmiamy w przebiegu
granic polityczno-admimistracyjmych ziem dzisiejszego regionu bydgosko-to-
rufiskiego. Od roku [267 oraz w latach [280-tych ulega zasadmicze) zmianie
stara granica Kujaw Wschodmich (wloctawskich) i Zachodmich (nadgo-
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planskich) na skutek przejscia rejonu Slonska —Racigzka do ksiestwa ino-
wroclawskiego, za§ Radziejowa, Strzelna oraz (w pewnych okresach) Krusz-
wicy do ksigstwa brzeskiego, dzigki czemu przez 500 lat utrwalat sie
podziat Kujaw raczej na poétnoche i potudniowe. W roku 1294 ksigze
wielkopoliski Przemystaw 11 taezy Wielkopolske z Pomoizem Gdanskim,
po czym korohuje sie w Gniezhie na krola pelskiege, lecz nagla jege
smieré i najazd ezeski epézniaja dziete edbudowy panstwa. Na ezele fuehu
Zjednoczeniowego staje Wiadyslaw Lokietek. ksiaze brzeske-kujawski, kiéremu
de 1306 r. udale sig sealié w granieach panstwa pelskiege eate prawie
emawiane ieryterium (Bez Ziemi Chetminskiel). Napase Krzyzakéw w lataeh
LARe-1309 wydziera Polsee Pomerze Gdamykie (Bez Ziemi Shipskie), kibra
przeszia we wiadanie POMGrZa Zachodmiegd) | Hirwala na diugle stuleei
F@’(H%EB% gramiee HI§$8F§EEHE} Wiglkopolski. Rozpaczyna sig frwaigey 266
gt BKres Wojen POISKS-Kizyzackich:

Pierwsza wojna z Zakomem i wspomagajacymi go Czechami w latach
LRP7-11332 zostala przez Wiadystawa tokietka — mimo zwyciestwa pod
Plowcami - przegrana, a Ziemia Dobtzyhska w 1329 r. oraz Kujawy
w 1332 r. zajete przez Krzyzakéow. Dopiero w 1343 r. Kazimierz Wielki
odzyskuje utracome terytoria na mocy traktatu kaliskiego. Rozpoczyna sie
okres rozwoju gospodaitzego oraz porzadkowamia panstwa. Dawne ksigstwa
dzielnicowe scalofio w jednostki administracyjne zwane ziemiami, na czele
kiéFych stangli wejewodowie. Na badanym obszarze ziem takieh byte 4:
kaliska (z Krajna i Patukami), inewroeetawska, Brzeska i debrzyfiska —
eraz terytoria dawnej Ziemi Chelminskiej i Pemorza Gdanskiege ped eku-
paeja Zakenw. W drugiej pelewie XIV w. de najwigkszyeR (pe Teruniu)
miast nalezaty: Brzesé, Bydgeszez i Inewroelaw, a na terenaeh krzyzaekieh
Chetmne; w dalszej kelejnesel szly: Debrzyn, Nakie i Wiselawek, 3 Aa
ferenach krzyzaekieh LuBawa. Grudzigdz | €helmza.

Na przetomie XIV i XV w. pafstwo zakonne znéw opanowuje Ziemie
Dobitzyfska, ktéra przez 13 lat pozostawala pod okupacja (w okresie
I32-1/ID). Kilkakrotha przynalezno$¢ tej ziemi do Krzyzakéw w XIV w,
przyczynita si¢ do poglebienia zwigzkow z Ziemia Chelminska oraz kolej-
nego ostabienla wiezi z rodzimym niegdys Mazowszem. Zwycigska wojna
z Zakonem (L4@P-1¥4il), zakonezona | pokejem torunskim, przywrocita
w zasadzie granice kazimierzowskie, ki6re mialy jeszeze przetrwaé kilka-
dziesiat lat. Na terenach pelskich nastepuje zmiaha nazwy zlem fia wejewédz-
twa. Ziemia Debrzynska traci wewezas administracyjna safodzielnos¢ i zestaje
pedporzadkowana wej. inewreetawskiemu. W drugiej pelewie XV w. Zna-
ezenia nabieraja miasta pertowe Rad Wisty eraz steliee wejewsodziw; rene:
§aRS przezywaja zhew Wieelawsk | €heimne eraz inewrectaw, fa detyeh-
€zasewym pezismie utrzymujg sig Brzesé, Bydgeszez i Grudziadz, przewage
Rad LuBawa zdeBywa Brodnica 23 nad Nakiem - Keyhia, wreszeie w ezgéel
pemerskie) Ehoinice Elfgf,ﬁﬂgujé Swigele. Bigbok! Hpadek przesywa BEBrzyA,
3By juz Rlgdy RI8 ZRateZe sig W gromie wiekszyeh 8srodkew (ege regiond:
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3. OKRES M666-1772

Po wojnie trzynastoletmiej (145-1484)), wywolanej przez Zwigzek Pruski
pod przewodnictwern Torumia, Cheimna i Gdafiska przeciwko Zakonowi,
decyzjg 11 pokoju torumiskiego Ziemia Chetminska, Pomotze Gdafisikie i frag-
menty Prus wracajg na stale do Polski. Na przetomie XV i XVI w,
ustalld si¢ ostatecznie podzial administracyjny ziem regionu bydgosko-torunskie-
go, kiory bez wiekszych zmian przetiwall trzy stuleeia az de rozbiorow.

Podzial administracyjny panstwa polskiego przedstawial sie w XVI i XVII
wiekach w sposéb bardzo skomplikowany, czego miernikiem byla wieloszczeb-
lowo$¢ taksonomiczna, dopuszczajgca luki w tym podziale, oraz nieporéwny-
walne rozmiary jednostek tego samego rzedu. | tak Rzeczpospolita dzielita sig
fia Korong Krolestwa Pelskiege i Wielkie Ksigstwe Litewskie, Koerona zZas
na Wielkepolske i Malopoiske, te z kelei na prewineje, wejewodziwa,
Ziemie 1 powiaty. W sklad Wielkepoiski wehedzity trzy prewineje: Wielke:
polska wlaseiwa, Mazowsze i Prusy Kreélewskie; przy ezym te &statnie,
skladajaee sig # terenéw odzyskanyeh w 1466 r., az de reku [569 za-
ehewaly znaezna edrebnesé w stesuRku 48 Kershy:

Omawiany obszar znalazl si¢ w calosci w dwoch prowincjach — wielko-
polskiej i pruskiej, ktorych granice, biegnace réownoleznikowo wzdiuz Ka-
mionki, Wisly i Drwecy, dzielily go na dwie prawie réwne czesci. Pro-
wincja pruska (Prusy Krollewskie) skiadala sie z wojewoddztw: chelmifiskiego,
pomorskiego i malborskiego oraz biskupiego ksigstwa warminskiego, natomiast
prowineja wielkopolska grupowala swe wojewbdztwa w trzech zespolach teryto-
rialnych: kujawsko-dobrzynskim, leczycko-sieradzkim i seisle wiclkopolskim,
Na obszafze bylege wej. bydgeskiege znalazly sie: prawie eale woj. chelminskie
(bez Lubawy) i petudmiowy skrawek wej. permerskiege z prowineji pruskiej.
eale wej. inewreelawskie (z Ziemia Debrzynska) i eale wej. brzeske-kujawskie
Z zespotu kujawske-debrzynskiege eraz péinecne-wsehednia 62gs¢ wej. Kalis-
kiege ze Seiste] Wielkepslski:

Wojewddztwo chelminskie skladalo si¢ w XV wieku z dwoch ziem —
chetminskiej (powiaty: chelminski, toruiiski, grudzigdzki, radzynski i kowa-
lewski) oraz michalowskiej (powiaty: brodmicki i nowomiejski). W XVI w.,
dla zerwania reminiscencji z Krzyzackimii podzialami na Komtutie, oraz ze
wzgledu na administracyjne wyodrebmienie Torumia (tzw. miasto krolewskie
wigksze) i posiadiofoi biskupdw chetminskich wokét Lubawy, Wabrzezna
i Chelmzy zlikwidowano dotychczasowe siedem powiatow, tworzae tylke
dwa duze: chelminski (z Grudiziadzem, Lasinem i Golubiem) oraz micha-
lowski (z Brodniea, Nowym Miaster | Lidzbarkiem). W Grudizigdzw | Mal-
borku zbieraly sle sejmiki dla ealyeh Prus Krélewskieh.

Z wojewddztwa pomorskiego na obszarze dzisiejszego regionu bydgosko-
-torufiskiego znajdowaly sie powiaty: S$wiecki (z Legbadem) i ducholski
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(z Czerskiem) oraz potudniowa cze$¢ pow. nowienskiego i wschodmia cziu-
chowskiego (z Chojnicami).

Wojewoddztwo inowroclawskie skiadalo si¢ z powiatow: bydgoskiego (z Ko-
ronowem i Lubostromiem) i inowroclawskiego (z Pakoscia i Raciazkiem)
oraz z automomiczmie powigzanej Ziemi Dobrzyfickiej, ktora z kolei dzielita
sie na powiaty: dobrzyfski, lipnowskii i rypifski (z Gorznem).

Wojewodztwo brzesko-kujawskie sktadalo si¢ pierwotmie z pigciu powiatow:
kruszwickiego (ze Strzelnemm i Skulskiem), radziejowskiego (z Sompolnem),
brzeskiego (z Wioclawkiem i Zakrzewemn), kowalskiego oraz przedeckiego
(z 1zbicg). W XVI w. powiat kruszwicki zostat wiaczony do radziejowskie-
go, a sam Radzejow staje sie miejscemn sejmikow dla obu wojewéddztw
kujawskich, z tym ze Ziemia Dobrzynska miala wiasne sejmiki obradujace
w Lipiile.

Z wojewoddztwa kaliskiego na obszarze dzisiejszego regionu bydgosko-
-torufiskiego znajdowaly sie powiaty: nakielski (z Sep6élnem), kcynski (ze
Zninem) oraz pétnocno-wschodmia cze$é pow. gnieznieriskiego (z Janowcem,
Gasawa, Mogilnem i Tezemesznem). W roku 1768 powiaty powyzsze prze-
szly do woj. gnieznienskiego. kiore wyodrebmito sie z wej. kaliskiego.

Tak wigc przez ostatnie 200 lat niepodieglej Polski na obszarze bylego
woj. bydgoskiego (w granicach do 31. 5. 1975 r.) znajdowaly si¢ stolice
3 wojewédztw i czesei 2 infych -wojewddztw oraz stolice 17 powiatéw
(w tym L miaste wydzielone) i czesei 2 innyeh powiatow.

W drugiej potowie XVI i pierwszej éwierci XVII w. niebywaly rozkwit
przezywaja miasta. Toruft jest nadal najwigkszym osrodkiem w tréjkacie
Gdaiisk -~ Poznahn - Warszawa, a na drugie miejsce zdecydowanie wysuwa
sie Bydgoszcz; dalsze pozycje okoto 1600 r. zajmuja (w kolejnosci): Chehmno
i Grudzigdz, Wioctawek i Inowroelaw, Brzesé, Brodniea, Nieszawa | Radzie-
jow oraz Nakle, Tuehola i Golub. Pewnym miernikiesh wielkesei i 2zna-
czenia poszezegblaych miast moga byé daty budowy najstarszyeh wedeeia-
géw: Grudziadz oirzymat je ok. 1390 r., Bydgeszez ok. 1525 f., Teruf
8k. 1540 r., Brzesé ok. 1550 r. i Wieelawek ok. 11565 r. (dla peréwha-
fRia: Peznan ok. 1785 r., Gk ek. 1340 r., Pleek ok. 1500 r. eraz
Watszawa k. 1560 f.)

Wojny szwedzkie, przemarsze wojsk pruskich i rosyjskich oraz pozary
i zarazy w drugiej potowie XVII i pierwszej éwierct XVIIL w. przynosza
miastom Ziemi Chetminskiej i Kujaw bardzo powazne zniszczenia — szcze-
golnie ucierpialy Bydgészez i Inowroctaw. Upadek miast byl tak znaczny,
ze jeszeze w drugie] potowie XVIII w. nie osiggngly one liczby ludnosc
sprzed 200 lat. Na ezele nadal znajdowat sie Torum przed Bydgeszcza,
zas na dalszyeh miejscach: Grudziadz, Chelmno. Wieelawek, Brzesé | Brod-
filéa.

Biorac pod uwage 800-letni rozwdj miejskiej sieci osadmiczej na bada-
nym terytorium Oraz sumujac pozycje zajmowane przez najwigksze miasta
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w poszczegoblnych okresach, otrzymujemy nastepujgca hierarchie historyczng,
ktora bedac efektem swoistej spekulacji myslowej$ jedmoczesnie prawidlowo
odzwierciedla znaczenie dotychczasomych osrodk&w ciazen politycznych, gos-
podarczych i kulturalnych, stanowiacych zalazki przysztych osrodkéw re-
gionoéw ekonomicznych.

Historyczmy potencjal wielkosciowy miast (w punktach) (okres X w. — L772 r.)

L Toruh - 213 Il. Brodnica -~ 53
2. Wioclawek - 078 12. Swiecie - 35
3. Chetmno - 151 I3. Znin - 3
4. Bydgoszcz - 145 I4. Radziejow - 28
5. Inowroclaw — 143 5. Tuchola — 25
6. Grudziadz - 124 I6. Chelmza - 21
7. Brzes¢ — 16 I7. Kcynia - I8
8. Nakio - 81 8. Golub - 16
9. Dobrzyn - 13 19. Mogilno - IS

0. Kruszwica

65 20. Chojnice 14

Wsréd miast powyzszych zaledwie jedno nie bylo nigdy stolica powiatu,
natomiast 5 pelnilo funkcje siedzib wojewddzkich. Dowodzi to z jednej
strony dobrze rozwinietej i ustabilizowanej sieci miejskiej, z drugiej za§ —
ptynnodci i nieustabilizowania podziatéw administracyjaych na badanym
obszakze.

W ciagu 600-700 lat nie ulegly prawie zadnym zmianom granice die-
cezji koscielnych. Arcybiskupstwo gnieznieriskie obejmuje nadal obszary wscho-
dniej Wielkopolski (ze Zninem i Naklem) oraz zachodmia czgé¢ Pomorza
(z Tucholy), biskupsiwo wioctawskie obejmuje Kujawy i wschodnia czesé
Pomoiza (ze Swieciem), biskupstwo plockie - Ziemie Dobrzyhska, bi-
skupstwo chetminskie - Ziemi¢ Chefminska. Opisana sytuaeja w Zakre-
sle podziatow administiacyjnyeh eywilnyeh i koseielnyeh utrzymata sie na
efmawianyth obszarze juz bez zZmian az do samyeh rezbierow (rye. 4).

4. OKRES [7722-1919

W roku 1772 pruskie panistwo Hohenzollerndw Zzagrabia podczas 1 roz-
bioru Polski wojewddztwa: pomorskie (bez Gdariska), chetminskie (bez To-
runia, ale z Gérznemn z Ziemi Dobrzyhskiej) i inowroclawskie (bez Ciecho-
cinka, ale z Kruszwica i Strzelnema z woj. brzeskiego) oraz powiat na-
kielski i potnocno-wschodmia czes¢ pow. kcyriskiego z woj. gnieZniefiskiego.

5 Wedlug wzoru: Hpw = W, ~Hq+ Wiy kit . ... WV kk;; gdaieie: Hpiww—-histoygzayyp pemejajat
wielkosciowy w punktach; W,, W),.., . — wielko$¢ miasta w punktach (wielkie miasta — 3,
duze — 2, $rednie — 1L punkt) w poszczeg6lnych latach (—ag, b... z; np. 1000, LhOQ... 197Q);
kunkg. ..k. —wspolczynnik odleglosci historycznej, okreslony w % wedlug zasady: 1500 r, =
= 100%, przy czym za kaide 10 lat wczesniej lub pozniej odejmuje si¢ lub dodaje 1%
(k dla 1250 r. = 75%, zas$ k dla 1970 r. = L47%).
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Obszary nie stanowigce uprzednio czesci Prus Krolewskich nazwal zaborca
obwodem nadnoteckim. W ten sposéb Kujawy inowroclawskie wraz z frag-
mentemn Wielkopollski zostaly, po raz pierwszy w historii, powigzane admi-
nistracyjnie z wielka jednostka nadmoiska, tzw. Prusamii Zachodmimi ze
stolica w Kwidzyniu i pomocniczym osrodkiem w Bydgoszczy. Jednoczesnie
wigezenie ziem nadgoplaisikich do ebwodu nadnorkiego odiwoizyto, w pew-
fym sensie zarzucony w Polsce przedrozbiorowejj, najstarsza gramicge miedzy
wsehodmimi a zachodmihi Kujawami. W sumie ofiarg plerwszego rozbioru
padie trzy ezwarie teryiorium emawianegd regionu.

Okres 1772 793 charakteryzuje si¢ wzrastajacym znaczeniemn Bydgoszczy,
ktora dzieki kanaflomi Wista Note¢, zbudowamemu z inicjatywy Fry-
deryka 11, i nowym funkcjom adeministracyjnyf zaczyna swym wptywemm
ogarnia¢ coraz wigksze obszary na zaechodzie i polnocy, oraz poczatkiem
upadku Znaezenia Torumia, kidry odeiety od swege Raturalnego Zapleeza
Zwraea sie ku wsehodnim, Biedniejszym obszarom Ziemi Dobrzynskiej i Kujaw
whoetawskieh. JedmoRShie na terenach pezestawiomnyeh Pelsee dokenans
w latach 1780-tyeh szeregu Zmian W deiyehezasdwych pedzialach admini:
straeyjnyeh. | tak ped wzglgdem administacii szkelnej ealy ebszar pedle-
gal Szkele Glawnej w Krakeowie, kidre) z kelei pediegaly szkely wydsziate:
we we Wiselawku (ze szkelami pedwydziatowymi W Toruhiv 1 Radzigje:
wie) 8raz Poznaniv (8 szkeld BBQWE@I_%E%’!%% W TIZRMZAR): &Elmmj:
straelg BBlI%’JH% sprawewal wydziat kujawski we Wieelawky, 4 Radz8r
skarbawy Aalezal d8 prowincii mazowieckiel w Warszawie.

Lata 01793 1807 uplynely poczatkowo pod znakiem drugiego rozbio-
ru Polski oraz insurekcji kosciuszkowskiiej, a nastepmie wojen mapoleonskich.
Mimo zajecia przez korpus Dabrowmskiego jesienia 0794 r. calych Kujaw
i opanowania nawet Bydgoszczy i Swiecia, reszta ziem (wchodzacych przed
reforma administracyjna w 1975 r. w skiad woj. bydgoskiego) dostaje sie
na [4 lat pod panowamie pruskie. Na przelomie XVIII i XIX stulecia
hierarchia wielkeseh miast tege obszaru przedstawialia sie nastepujaco: L. Te-
Fuh, 2. Grudziadz i 3. Bydgeszez (5= 10 tys. mieszk.): 4. Chelmno, 5. lnewroe-
etaw i 6. Chejniee (25-3 tys. mieszk:.): 7. Wieelawek | 8. Swieeie
(penizej 2,5 tys. mieszk.).

Utworzone pokojem w Tylzy Ksigstwo Warszamskie (1807—1815) objeto
ponad trzy czwarte powierzchmi woj. bydgoskiego (sprzed L VI 1975 r.).
W granicach pafistwa pruskiego pozostata tylko potudmiowa cze$¢ dawnego
woj. pomorskiego (z Chojnicami, Tuchola i Swieciem) oraz'miasto i twier-
dza Grudzigdz po prawym brzegu Wisty. Jednym z domio$iejszych aktéw
prawnych stato sie wowezas zniesienie liczacego kilkaset lat podziatu adri-
fistracyjnego na weojewddztwa i powelamie do zycla departamentow ze
stolicami w duzych osrodkach gospedaiczych. Zaikiglly przede wszystkim
wejewédziwa byle] dzielnicy senioralnej, tzw. .pasa ziem srodkewepslskich”
(ze stolicami w histeryeznyeh, ale malyeh osrodkach. jak: Leezyea, Brzesé,

3 . Szcrqpkomski, Struktura.
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Inowroclaw i Chelmno), ktorych tereny rozdzielono miedzy departamenty:
bydgoski, kaliski, ptocki i warszawski. Po raz pierwszy w dziejach cale
Kujawy, cala Ziemia Chelminska, prawie cala Krajna oraz wschodnie Pa-
luki znalazly si¢ w ramach jednej jednostki adeimistracyjnej departa-
mentu bydgoskiego. Jedynie ziemia Dobizynska wigczona zostala do de-
partamentu plockiego. co bylo nikla reminiscencja przynallezmesci do Mazow-
sza przed 550 laty.

Wiek. jaki uplynat miedzy kongresemn wiedenskiim a zajeciem przez Niemcow
Kroélestwa Polskiego podczas 1 wojny swiatowej (1815—1915). charakteryzowal
si¢ znaczng stabilnodcia podzialow administracyjnych na badamymm obszarze.
Gramica Prus i Rosji z duza wiernoscia odiwarzala starg gramice pierwszego
zaboru z lat 11772 — 7933: adl psiheey diidiia otha eaisiwe reedia Diwges, oadl
potudnia prastara granica plemienna miedzy zachodmimhi a wschodnimi
Kujawari, jedynie Torun wraz z niewielkim zapleczemn po lewym brzegu
Drwgey wlaczony zostat de Prus i stanowilt trwaly nabytek tych ostatnich
W porownamiu ze stanem z 1772 f. (Fye. §).

Reforma podzialu admimnistracyjnego, »dickomama w KaGlestwie ppushom
w latach 1816 [818, wprowadzita miedzy powiat a prowincje dodatkowa
jednostke  rejencje. Wiekszo$¢ ziem dzisiejszego regionu bydgosko-torun-
skiego nalezala woéwczas do dwéch rejencji: kwidzyhskiej. bedacej czescia
sktadowa prowincji Prus Zachodmich (w latach 1827—1878 potgczonej z Pru-
sami Wschodnimi w jedna prowincje —Prusy) oraz tydgoskiej. Hedace)
czescig skiadowa Wielkiego Ksiesiwa Poznanskiego (kiore po 1848 r. zmienito
fiazwe fa prowineje poznamnsky). Rejencja kwidzynska ebejmowata cala Ziemie
Chelminska, rejon Borow Tucholskich i pélnoena ezes¢ Krajay tak wiee
peludniowa granica rejeneji ediwarzaha stary granice panstwa krzyZackiege
Z dedaikowym wigezeniem wielkopelskiej ziemi ziotewskiej, natemiast pétnecna
przebiegata tak same, jak pélnecha granica wej. bydgeskiege sprzed 1975 f.
(B8 zaehednimy Brzegu Wisly). Rejeneja Bydgeska ebejmewala iereny Zaberu
pruskiege, przechedzac peza linie GhiezAe  Wagrewire =Pila.

Na terenie rejencji kwidzynskiej znajdowaly sie¢ nastepujace powiaty:
chojnicki, ztotowski (z Sepolnem)®, tucholski, swiecki, kwidzyfski (z Nowem),
torufiski, chetmifski (z Wabrzeznem), grudzigdzki i brodmicki (z Golubiem
i Lidzbarkiern). za$ na terenie rejencji bydgoskiej powiaty: wyrzyski, bydgoski,
szubinski (ze Zninem), inowroclawski i mogiledski. W roku 1887, w celu po-
parcia antypolskiej ordynacji wyborcze). dokonamo zmian W powyzszym po-
dziale. tworzac nowe powialy W Wabizeznie, Zninie oraz Strzelnie (z Krusz-
wi€a).

W tym samym czasie potudniowo-wschodmie tereny omawianego regionu
nalezaly do Kroélestwa Polskiego (czyli Kongresomepo). stanowiacego naj-

8 Rejon Sepolna byl jednym z fragmentow Wielkopoliski przylaczomych na diugie lata
(1816 - 1945) do Pomorza, tracac przy tym w swiadomaedcii regionalnej mieszkafivdw wszelkie
zwigzki z Wielkopolskg. Nastgpit podzial Krajny na cze$¢ poéinocnag., pomorska (wzdluz osi
Jastromie — Bagienica). i poludniowg, wielkopolskg (wzdluz osi Pila — Koronowo).
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e
Ryc. 5. Gramice historycznych jednostek w XIX i XX w.
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bardziej na zachod wysunieta czg$¢ europejskiej Rosji. Ziemia Dobrzynska
stanowita poczatkowo (w latach 1816 - 1842) samodizielmy obwod z siedziba
w Lipnie, nalezacy do woj. plockiego, za§ wschodnie Kujawy stanowily
obwod z siedziba we Wioctawku (pézniej Brzesciu Kuj.), nalezacy do woj.
mazowieckiego (ze stolica w Warszawie). Po upadku powstania ligiopado-
wego wojewddztwa zastagpiono gubermiamii (1837), m. in. mazowieckie — war-
szawska, znoszac réwnoczesnie obwody jako jedmostki wicksze od powiatu.
Witedy tez przesunigto do guberni kaliskiej rejon Sompolna — Izbicy -~ Brdowa,
dokonujac trwatego wylomu w potudniowej gramicy Kujaw. Po upadku po-
wstania styczniowego dokonano daliszych zmian, dzielage Ziemie Dobrzynska
fia dwa pewiaty: lipnowski i rypinski, a Kujawy Wschodnie rowaiez na
dwa: nieszawski i wieetawski (1867).

Wiek XIX przynidst na badanym obszarze istotne zmiamy w problematyce
miejskiej sieci osadmniczej — niektore miasta wyrastaja na duze osrodki gospo-
darcze i administracyjne, inne upadajg zupetnie jako nieudana spuscizna
ustroju feudalnego. Waznym faktern ekonomiczno-spoieznyih, o decydujacym
wplywie na pozniejsze ksztattowanie si¢ struktuiy wewnatrzregionalmej omawia-
fiego regienu, byte przescignigeie w 1842 r. Torumia przez Bydpoeszez. Oba
fiasta mialy wiedy pe 12 tys. mieszkanedw, a wiee mniej niz przed
250 laty. Bydgeszez, ed 1775 r. wezet Srédladowych drég wednyeh na
s#laku Berlin = Krolewiee, a od 851 r. wpzel kelejowy na szlaku Berlin
Gdamsk, staje sig esraz prezniejszym esrodikiem priemysiows-handlewym,
natemiast Torun jake miaste praygraniczae staje sig peryferyeznym osredkiem
garnizenw forieeznegs. Oketo 1850 r. kelejResé najwigkszyeh miast w badanym
fegienie przedstawiata sie nastgpujacs: i Bydgessez, 2. Toruh l 3 @FUQ%_iQ_EE
(lP-15 tys): 4. Chetmne, 5. Inewrdciaw, 6. Wiselawek | 7. Ehejnice
(5-49 tys.); 8 Brodniea, 9. Lipne i 16 Gelub (35-3 tys). W POréwnRanid
7 rokiem 7966 zauwaza sig tylke awans §}’HEB§%€%¥: 8 3 migjsea. Wisctawka
6 I miejsce i Brodnicy o 4 miejsca, przy spadku Swiecia o 3 miejsca.

Na przetomie trzeciej i czwarte) ¢wierci XIX w. traci prawa miejskie
kilkanascie miejscowosci; najpierw w zaborze rosyjskim: Bobrowniki, Kikol,
Piotrkéw, Raciagzek, Skepe, Stluzewo i inne; poterm w niemieckim: Gasawa,
Rogowo, Gebice, Rynarzewo i inne. Jednoczesnie przyspieszaja tempo wzrostu
miasta najwigksze, i tak okoto 1900 r. Bydgoszcz przekracza 50 tys.
mieszkahcow, Toruft 36 tys., Grudzigdz 30 tys., Wioctawek 28 tys., Ino-
wroctaw 21 tys,, Chojnice L1 tys., Chetmno 10 tys. oraz Chetmza i Naklto 8 tys.
W poréwnamiu z 1850 r. Wioctawek awansowalt 6 2 rmiejsca, Chetmza
i Naklo o 6-7 miejsc, przy spadku Chelmna o 2 miejsca. O rozwoju
miast decyduje wprzemyslowienie.

Dla lepszego jednak rozeznania dynamikii rozwojowej i osiggnigetego po-
tencjatu najwigkszych miast omawianego regionu w drugiej potowie XIX w.
nalezy spojrze¢ na zestawienie kolejnodci ich wyposazemia w takie atrybuty
«Wwielkomiejskosci”, za jakie 6wezesnie byly uwazane podstawowe urzadzenia
komunalne:
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Najstarsze urzadzenia komumallne miast w regionie hydgosko-torunskim

gazownie wodociagi kanalizacja tramwaje elektryczne
Torui — 1859 Chetmno — 1842 Toruwi - 1893 Bydgoszcz — 1896
Bydgoszcz — 1860 Inowroclaw — 1880 Inowroclaw - 1895 Grudziadz - 1896
Grudziadz - 1866 Torum — 1893 Grudzigdz - 1896 Torui ~ 1899
Chojmice  — 1867 Chojnice — 1898 Chaojmice — 1898 Inowroclaw - 1912
Chetmno — 1867 Bydgoszcz — 1899 Bydgoszcz 1900

Grudzagdz - 1899 Chelmia 1901

Srednia (przecietna) data uzyskania wspomniamych urzadzef przez po-
szczegblne miasta ksztattowala sie, jak nastgpuje: Toruft 1886 r., Bydgoszcz
i Grudzigdz 1889 r. oraz Inowroctaw [894 r. W powy2szym zestawieniu
brak Wioctawka, ktoéry otrzymatt sie¢ wodociagowo-kamliizacyjna dopiero
w latach [9X6-11989, nigdy natomiast nie posiadat sieci gazowej ani
tramwajowej. Przypadkiemn wiec czy ukryta prawidiomedtia mozna nazwaé
fakt, ze cztery najwigksze o$rodki bytego zaboru pruskiego uzyskaty status
administracyjny miast wydzielonych z powiatu w ostatmiej éwierci XIX w.,
a Wiloctawek dopiero (i wlasnie) w 11938 r. Podobne réZnice w zainwesto-
waniu wystepujg zreszta miedzy pozostatymni miejscowosciami obu zaboréw.

5. CZASY WSPOLCZESNE PO 1919 r.

Po 1 wojnie Swiatowej odrodzoma Polska zajmuje obszary nad dolna
Wislg, dochodzgc po prawie [50-ketniej nieobecmedci znowu nad Baltyk.
W sierpniu 1919 r. powstaje woj. pomoiskie z siedziba w Torumiu, kidrego
potudniowa granica odtwarza bez zmian dawna gramice rejencji kwidzynskiej.
Po raz pierwszy od XV w. Ziemia Chelminska znajduje sie znow w jednej
jednostee administracyjnej z Pomoizern (gdanskim), natomiast po raz pierwszy
W historii graniea pansiwa rozeiela KrajRe Ra dwie ezeési’. W rejenie
Kwidzyha graniea panstwa ediwarza prawie Bez zmiah stara granieg Pelski
% Prusami Ksigzeeymi z okresu [466-= 1772. W {ym samym 6zasie inne
graniee wejewddzkie pewiarzaja dawne pedzialy adwministracyjne z XIX w.
I tak wej. warszawskie pewstaje #z potaczenia ebszaréw Bylyeh guberni
warszawskie) i pleekiej, 3 wej. peznanskie z Bylej prowingii P8#Raf.

Dopiero w 1938 r. przystapiono do likwidacji zaborczych podziatow
administracyjnych, a co za tym idzie, do likwidacji ekonomicznej i spotecznej
spuscizny tych podziatdw. Ziemie obecnego regionu bydgosko-torunskiego
przedstawially si¢ na poczatku XX w. jako dwa zupelnie rézne obszary
gospodarcze: wysoce rozwinigty na zachodzie i silnie zaniedbany na wscho-
dzie. Wida¢ wyrazna supremacje Bydgoszezy fiad Torumiem, z kiorym Zrownaty
si¢ pod wzgledem wielkosci i znaczenia takie miasta jak Wiloclawek i Gru-
dziagdz. Reforia pedziatu administracyjnege z 1938 r. Miata fa eelu ezedeiowe

? Przecigcie przez gramicg polsko-miemiecka ziemi ziotowskiej spowodowalo powstanie
w jej wschodniej czesci powiatu Sgpdlno.
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przywrocenie granic historycznych przy jedmoczesmymn zblizenmiw ich. w miare
mozliwosci, do ukiadu granic naturalmych. Wtedy to do woj. pomorskiego
przylaczono z woj. warszawskiego Ziemie Dobrzyhskg. z wojewodztw warszaw-
skiego i poznaiskiego cale Kujawy (z Wioctawkiem. Inowroclawiem i Byd-
goszczq) oraz z woj. pozpanskiego dwa powiaty nadnoteckie — dokonujac
umocnienia. krystalizujgcego sie na osi Bydgoszez — Torwi jadia wojewodz-
kiege i potwierdzajge (w pewnym sensie) stusznes¢ przestrzenmych integracji,
zalnicjowanych jeszeze w lataeh 1772 (793 oraz (807—1815. Jednoczesnie
ediaczone de wej. warszawskiege mazuiski pow. dziatdewski. Przed wyblchem
Il wejny $wiatewej Bvddeszez zblizala sip do 140 tvs. mieszkahedw. Te-
Fun = 80 tys., Wieclawelk = 67 tys.. Grudziadz - 60 tys.. Inewredlaw —

Okres okupacji hitlerowskiej (1939 1945) przyniésll podzial omawianego
terenu na dwa kraje (Gau): Prusy Zachodmie i Kraj Warty — linia graniczna
biegla wzdluz doliny i pradolimy Wisly od Plocka po Pitg. odiwarzajac
z kolei pierwotna potnocha granicg piastowskiej Wielkopolski z Mazowszem
i Pomorzem. Podzial Prus Zachodmich na rejencje zostal dokomamy catkiem
sztucznie: do rejencji bydgoskiej nalezaly — wschodaia Krajna, poludniowa
ezes¢ Borow Tucholskich i Zachednia ezesé Ziemi Chelminskiej (z Toruniem),
de rejeneji kwiipgikigi = Ziamia DOHrZyiska GHaz wieH iR e Zitami Q-
minskiej (z Gruddadzem). a de rejeneji gdanskiej — pewiat ehejnieki. Caly
8bszar na petudnie ad Wisly de Nekrch nalezat de rejeneii inewreelawskiej w KFra-
ju Warty. Okres skupacii | dzialania wejenne w 1945 r. prayniesly pewne zmiany
W hieraremii nalwigkszyeh miast. Pewazne Zniszezenia m. GHERdEA OFdz
eksterminacia ludneseh zydewskie) m. Wisclawka ufatwily w skiesie powaien:
hym E_ﬁﬂ&&l@ Przez TOFUR samodzieinegd. drugiegs MIgisea Pe Bydgeszczy.
& chwilewy awans Inewroclawia HMBeRt ieg8 Pi3ia pezyeie W regionle.

W marcu 1945 r. zostaje powotane do Zycia woj. gdanskie. do ktérego
odchodza z woj. pomorskiego powiaty potozone na pétnoc od XIX-wiecznej
granicy rejencji kwidzynskiej i gdanskiej. Wkrotce potem stolica wojewddziwa
zostaje przeniesiona z Torumia do Bydgoszczy. a samo wojewodztwo wmoc-
nione na pewien okres (1945—=1946) powiatami ztotowskim i czluchowskim,
co odiwarzalo na tym odeinku przedrozbiorowa. zachodmia gramicg Polski.
W 1950 r. nasigpuje kelejna korekta granjc przez przylgezenie z woj.
peznanskiego reszly ziem dorzecza géraej Noiweh (pewiaty zninski i megilerski)
oraz odiaczenie (ed Ziemi Chelminskiej — pe raz pierwszy w historii) zie-
i lubawskiej de wej. olsztyfiskiege. W tym samyimh roku nasigpuje zmiana
AazWy Wej. pemersikiege na bydgeskie. w granicach kiorege zesially zawarie
wszystkie histeryezne ziemie cigzaee de Bydgeszezy. Teorumia | Wisstawka.

6. PROBA REGIONALIZACHI GEOGRAM ICZNO-HISTORK ZNEJ
Przeprowadzona analiza historyczaych podzialidm polityczaych i administra-

cyjnych, jak réwniez dawnych obszaréow cigzefi do wigkszych miast na terenie
bylego woj. bydgoskiego, pozwala na dokonamie wartosciowamia i klasyfikacji
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poszczegbélmych granic proporcjonalnie do ich diugotnwaliedci i znaczenia oraz
odwrotnie proporcjonalmie do ich odleglosch w czasie. Tak przeprowadzona
analiza granic umozliwia z kolei skonstruowamie uktadu jednostek historycznej
regionalizacji wojewodztwa wedtug cechy trwalosci granic jednostek politycz-
nych i administracyjnych.

Najtrwalszg granica okazala si¢ linia biegngca mniej wiecej wzdluz Drwecy,
Wisly i Brdy — z rejonu Lidzbarku, na potudnie od Brodnicy i Torunia,
na poinocny zachéd od Fordonw i Koronowa do rejonu Kamienia. Od-
dzielala ona przez setki lat Wielkopolske od Pomorza Gdafiskiego, panstwo
Zakonmu Krzyzackiego od Koromy Polskiej, wojewodztwa Prus Krolewskich
od wojewddztw kujawskich. Cesarstwo Niemieckie od Cesarstwa Rosyjskiego,
wreszcie woj. pomonskie (w okresie migdzywojennym) od wojewddztw poznan-
skiego i warszawskiego. Gdyly wartos¢ tej gramicy oznaczy¢ liczbg 10, to
warto$¢ innych odcinkdw wazniejszych granic historycznych (wzdluz b. granic
administracyjnych) przedstawialabyy sie nastepujaco: gramica powiatow wio-
ctawskiego, lipnowskiego i rypinskiego z wojewodztwarmi todzkim i warszaw-
skim — 8.5, gramica powiatow grudziadzkiego z woj. gdadskim oraz chojnic-
kiego z woj. koszalinskif (na odcinku pow. miasteckiego) — 8, poludniowa
granica Kujaw z woj. poznanskim (na odcinku powiatdw koniniskiego i kol-
skiego)— 7.5. granica Kujaw inowroctawskich z wloctawskimi oraz pow.
Swieckiego z pow. grudzigdzkim i chetminskim — 6,5, wreszcie granica pow.
wyrzyskiego z woj. poznanskifm — 5.5,

Na podstawie przeprowadzonego wartoSciowamia granic mozna z kolei
okresli¢ stopien zwartosci i trwalosci poszczegOlnych jedmostek regionalizachi
historyczne). Gdyly teoretyczmie najtrwalsza i najbardziej zwarta jednostke
oznaczy¢ liczbg 20. to kolejnos¢ najwyrazniej uksztaltowamycth krain (ziem.
obszarow) historycznych na terenie bylego woj. bydgoskiego przedstawiataby
si¢ nastepujaco: Ziemia Chelminska — 6. Ziemia Dobrzynska — 1S. Kujawy
Wschodmie (wloclawskie) — 12, Kujawy Zachodmie (inowroclawskie) — I,
Pomorze Gdafiskie (cz¢é¢ poludniowa) i Krajna — 8, Paluki — 7. Wskaznik
historycznej wyrazistosci Ziemi Chelminskiej i Ziemi Dobrzynskiej jest bardzo
wysoki, minimalnie ustepujac w skali ogolnopoliskiej wskaznikowi pelnych
makroregionow historyczmych (dzielnic, prowincji), takich jak Slask czy
Mazowsze. Dla porownamia mozna podaé, ze analogiczny wskazmk dla woj.
bydgoskiego w jego bylych granicach admimistracyjnych ksztaltowall si¢ na
poziomie 8.

Petryfikacja nazw historycznych poczytkowo typu administracyjnego, np.
Ziemia Chelminiska. Dobrzyfiska czy Kujawy, posiada o tyle uzasadmienie, 2e
naiwy le rozciagmely si¢ rowniez na jednostkii regionalizacji gospodarczej
i przyrodniczej, natomiast historyczne granice tych jednostek ulegaly pewnym
ewolucjom i nie znajduja juz dzisiaj SciSlejszego odpomiedmika \\ aktualnych
granicach administracyjnych. Niektoére nazwy historyczne (np. Krajna) posiadaja
rodowod stosunkowo krotki, inne (zwlaszcza jednostek nizszego rzedu) zupeinie
zanikly; ile os6b dzi§ wie na przyklad, ze zamieszkuje na terenie dawnych
kasztelamii kikolskiej. racigskiej, wyszogrodzkiej?
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Podobniejak przy regionalizacji geograficzno-przyrodmiczej, szereg wyodreb-
nionych jednostelk historyczmych wyzszego rzedu stanowi fragmenty jeszcze
wigkszych jedmosiiek wychodzacych poza granice badanego obszaru.

Przechodzac do omawiania potozenia wojewddztwa w sieci historycznych
makroregiondw Polski spotykamy od razu powazna i obiektywng trudnoéc
natury typologicznej, nie wysigpujgca poza b, woj. bydgoskim w takim nasileniu
na pozostalych obszarach kraju. Istnieje ogolne podobienstwo miedzy regio-
nami naturalnymi a historyczaymi; dotyezy to zwlaszcza jedmostek przestrzen-
nych Sredniej wielkosei, ale ma réwniez zastosowanie wobee makroregionow
Polski Srodkowej i Potudniowej. HistoFyezne prowincje (dzielnice): Wielke:
polska. Malopolska. Mazewsze i Slask posiadaja swe odpewiedniki w wielkieh
jednostkach ffaxeanogeegiafficipbh. eharakiRiyzujacyeh sie zawsze forma
wklgsta: beda te edpewiednie: delina Warty, delina gérnej Wisty z Kstling
Sandemierska. delina $redkewej Wisly z Ketling Warszawska eraz dslina
gérnej i $rodkewe Odry. Zupeinie edmiennie przedstawia sig syiuaeia
W Pelsee Patneene]: histeryezne Pomerze i Prusy pesiadaig swe odpewiedniki
W regisnach pesgraticzayeh eharakieryzuiacyeh slg foFrma wypdkia, lezacyeh
Rie Rad delnymi Biegami Odry | Wisly, leez sdpawiednic migdzy Odr
& Wislg oraz migdzy Wistg 2 Nismpem:

W wyniku parcia na péinoc plemion wielkopolskich oraz na potludniowy
zachéd plemion litewskich w okeesie XI1->XIII w. Pomorzamie cofneli sig
na linie grzbietu pojeziernego, zdobywajac na ostabionym Zwigzku Weleckim
obszary na zachod od Odry. a na ostabionych plemionach pruskich obszary
na wschéd ed Wisty, zas Prusowie wyeofali sie w dorzeeze Pregely. W ten
§posob historyezne pejecie Prus ulegte terytorialnemu zawezehin i wiornemu
powigzaniv z forma wklesta. Natomiast hisieryezne pejecie Pemerza wlegle
terytorialnemu rozszerzeniu oraz podziatowi na Zachodmie 1 Wsehoednie,
prowadzae rowniez do wtornego powigzania obu ezesei z formami wklestymi
(dolinamii dolnej Odry 1 Wisly). Brak .regionegenfie] deliny wigkszej rzeki
fiedzy ujsciami Odry a Wisly (analegieznej do Pregoty migdzy Wista a Niem-
fem) przyezynil sig do ostabienia jednoich Pemerza, kibrege pedzial wirwalit
sie dodatkowe dzigki rezwejewi takich metropdliii pelityezhyeh i portewyeh,
jak zespely Szezesina -~ Welina i Gdanska - Elbl3ga.

Obraz powyiszy ulega kolejnej komplikacji w okresie XIV-XW w.,,
kiedy to potomkawie pierwszych kujawskich osadnikéw dotailli wzdtuz Wisty
az prawie do Baltyku, tworzac rodzaj klina rozdzielajacego ziemie pomorskie
od pruskich polskimi grupari ethicznymi: Chetmniakdw, Borowiakdw i Kocie-
wiakow. Wszystko to odbywa sie w poblizu bardze wyrazistej, wklestej formy
geomotfologicznej, jaka stanowi Kotlina Bydgeske-Torunska, lezaea prawie
fa styku pierwetnie wyseczyZnewo-pojeziernyeh. historyeznyeh Prus i Pomerza
oraz ketlinewatege Mazowsza i pradelinnej Wielkepoiski. Nie wige dziwnegs,
Ze szereg autorow: J. Natamsomleski (1947), M. Janiszewski (1959), §. Ke-
walski (1964), A. Piskezub (1968) i wielu innyeh pesiada ewidentne .Kiopsty”
# histeryezna regionalizaeja obszaréw, rezeiggajgeyeh sig od Rugii pe Nismen
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i od Baltyku po Bug i Warte. Badacze ci widzieli tylko jedno .JPomorze”,
badz dwa lub trzy Pomorza, zmienialli zdanie, wigczalli lub wytaczali Kujawy itp.
Trzeba obiektywnie przyzna¢, ze trudmesci te sa W znacznej mierze usprawiedli-
wione, a analiza mapki nr 2 w cytowanej pracy Kowalskiego z 1964 r.
jednozmacznie okiesla teren byltego woj. bydgoskiego jako posiadajacy naj-
bardzie] skomplikowamny ukltad granie historyezayeh w skali catego kraju.

Poniewaz analiza granic daje zagmatwamy obraz makroregiondw histo-
rycznych - moze historyczna waloryzacja najwiekszych miast Polski ulatwi
sformutowanie sieci makrotegiondw o charakterze raczej wezlowym. Kon-
frontacja obu uktaddw przyczyni si¢ niewatpliwie do ujednolicenia pogladéw
na zewnetrzna strukitur¢ regionalna ziem bylego woj. bydgoskiego w aspekcie
historycznypm.

Historyczna waloryzacja miast (w punktach)
(wedlug potencjatu wielkosciowego z okresu X w. — 1970 r.)8

L. Wroclaw 720 13. Swidnica 310
2. Krakéw 640 14. Gniezno 300
3. Gdaisk 620 15. Glogow 275
. 6. Legnica 265

;' 36;::;;; gzg 17. Kalisz 255
’ N 8. Sandomierz 240
6. Poznan" 570 19. £6dz 225
7. TORUN 390 20. Racibérz 220
8. Elblag 390 e
9. Lublin 350 30. WELOCLAWEK 210
10. Ptock 325 36. CHELMNO 185
L. Opole 320 40. INOWROCLAW 170

Z zestawienia powy2szego wynika kilka szczeg6lnie waznych dla badanego
obszaru wnioskdw, a mianowicie:

po miastach $laskich najwyzsza w Polsce waloryzacja historyczng charaktery-
Zuja sie miasta pomorskie;

- z szeSciu niewatpliwie historycznych osrodkdéw makroregionalimych Polski
region bydgosko-torwislki znajduje si¢ w zasiegu tylko dwéch osrodkéw,
z ktérych znaczenie Gdamska wyraznie przewy2sza analogiczne znaczenie
i wplywy Pozimania:

bezposrednio po wspomniamych wyzej szesciu stolicach prowincji (makro-
regiondw historycznych) najwyzsze miejsce w hierarchiii zajmuje Torufi, wy-
przedzajgc nie tylko takie miasta jak Bydgoszcz. Lédz i Katowice. ale
réwniez stary, quasi-makroregionzling Lublin;
— nastepne w hierarchiii o$rodki historyczne regionu: Wioclawek, Chelmno,
Inowroctaw, znaczeniem swym przewyzszajg takie stolice wojewodztw jak
Olsztyn, Kielce czy Rzeszéw.

¥ Podstawy obliczania w przypisie 5 na s. 32.



11l. REGIONAILIZACIA EKONOMICZNA W SWIETLE POGLADOW
Z LAT 1925 1971

Problemy wydzielania regionem ekonomiczmych i ich klasyfikowania naleza
do najwazniejszych nie tylko ze wzgledu na to. ze sg one w pewnym stopniu
zwigzane 2z podziatamii geograficznymi i historycznymi, ale przede wszystkim
dlatego. ze struktura gospodaicza W wigkszodci rozwinigtych krajow swiata
wywiera dzisiaj znacznie silniejszy wplyw fia oblicze poszczegolnych panstw
i spoteczerisiw anizeli Srodowiske naturalne 6zy nawet graniee etniczne
i polityezne.

Regionalna struktura ekonomiczna regionu bydgosko-torufiskiego jako
calodci nie zostala jeszcze dokladmie przebadana, mimo Ze zagadnieniem
ekonomicznej regionalizacji kraju zajeto si¢ juz pol wieku temu. Poznanie
wspommiamych prob. we fragmentach odnoszacych si¢ do obszaru bylego
woj. bydgoskiego., oraz ich integracyjna korelacja stanowi¢ moga tto dla
aktualpej regionalizacji ekonomicznej. a nawet alternatywe takiej regionali-
2agji.

Pierwszej proby gospodarcze) ..rejonizacji” odrodzonego panstwa polskie-
go dokonali w 1925 r. F. Bujak®. Omawiamy obszar zostal podzielony
miedzy 4 regiony: Pojezierze Pomorskie (z Chojmicami), Mazowsze péinocno-
-zachodmnie (z Ziemig Chetminska i Dobrzynska). Poznanskie (z Bydgosz-
czg i Inowroclawiem) oraz Kujawy Wschodnie z dofzeczem Bzury (z Wio-
ctawkiem). Podzial ten jest catkowicie eklektyezny. gdzie przestanki histo-
fyczne, fixoaogeogiifizise i polityczno-administiacyjne mieszajg sie ze soba
w roznych propercjach. a miedzy treseia i nazwamii poszezegélnych regio-
AGW Aie widaé kensekwenimych Zwiazkéw.

Przeprowadzomy w 1927 r. przez J. Piekalkiewicza i S. IRutkowskiego
podziat Polski na okrega gospodarcze dawal regionalizacje par excellence
strefowg. Na obszarze bytego woj. bydgoskiego autotzy wyrdznmili 6 okre-
gow gospodarczych: I — obejmowal Bydgoszcz, Chojnice i Tczew, 2 —
Totum, Chetmne i Grudziadz. 3 - Radziejow. Lipno. Brodnice. Lubawe
i Dzialdewe, 4 — Wieclawek, 5 — Chedziez. Sepélno i Szubin, 6 — obszary
6d Leszha pe Inewreelaw. ZAwn i Megilne.

Rok poézniej ukazal si¢ podzial Polski na okmggi gospodarcze W. Wakara

% Szczegblowa analliza podzialu Bujaka zawarla jest w opracowamiu A. Pisko/uba (1470).
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(1928). Byla to dla odmiany regionalizacja wezlowa, z probami hierarchizacji
przejawiajacymi si¢ w rozrozniamiu okregéw posiadajacych niewatpliwe bad?
watpliwe osrodkii regionalne oraz probami laczenia okregoéw w wieksze jed-
nostki zwane prowincjami. Na obszarze bylego woj. bydgoskiego wyrézaid
Wakar 7 nastepujacych okregéw: niewaiplliwe — bydgoski (z Inowrocta-
wiem, Zmimem i Chodziezg), grudzigdzki (ze ‘Swieciem i Tczewem), torunski
(z Lubawg 1 Dzialdowem), wiloctawski (z Lipnem i Nieszawg) oraz plocki
(z Rypinem), i watpliwe — chojnicki (z Sepdlmemn i Tuchola) oraz
gniezniefski (z Mogilnem). W pordwnamiu 2z poprzedmimmi nale2zy podziat
Wakara uzna¢ za znaczne osiggmi¢cie metodollogiczme i rzeczowe.

W nastepnym dziesigcioleciu ukazaly sie prace W. Ormickiego (1930),
F. Bujaka (1931). J. Ernsta (1932), S. Pawlowskiego (1934) i innych, nie
wnoszgc istotnych elementdw do blizszego poznamia struktury ekonomicznej
obszaru bylego woj. bydgoskiego, gdyz dotyezyly zagadmieh deoretycznych
badz prob zastosowania regionalizacji przy projekiowamiu zmian podziatu
administracyjnego itp.

Dopiero prace dzialajagcego w latach 1937 1939 Biura Planowania Krajo-
wego przy Gabimecie Ministra Skarbu przymioshty kolejng probe gospodar-
czej regionalizacji Polski. Zespél autoréw pod kierunkiem S. Malessy!
(1944) opracowalt schemat podzialu kraju na wielkie okrggn gospodarcze
6 charakterze strefowym, ktoére dzielily si¢ z kolei na mniejsze regiony
podstawowe o charakterze raczej wezlowym. Caly obszar bylego woj. byd-
goskiego znalazt si¢ w jednym okregu (wielkopolsko-pomorskim) czyli
zachodmim, ktérego wschodnia granica przebiegala prawie identyczmie ze
wschodnia granica wojewddztwa. Na omawiamymm obszarze wyrézniono
4 regiony: bydgoski (z Inowroclawiem, Chodzieza 1 Wagrowcem), to-
runski (z Grudizigdzem, Lubawa i Wiloclawkiem), gdynski (z Sepdlnem
il Swieciem) oraz poznanski (z Mogilnem). Podzial powyiszy zypomina
juz w pewnym stopmiu wspOiczesne podzialy na makro- i mezoregiony
i stanowi jedng z najlepszych prob regionalizacji ekonomicznej okresu
miedzywojennego.

Charalktenystyczng cechg czterech opisanych wyzej podziafidm przedwojen-
nych bylo konsekwentme pozostawiamie pow. lubawskiego w orbicie zaintere-
sowan Torumia, jak rowniez pow. chodzieskiego w orbicie Bydgoszczy, przy
rownoczesnym statym laczeniu pow. mogilenskiego z o$rodikiem madrzednym
w Gniezmie. Jako osrodki regionalne uznano Torum 4-krotmie. Bydgoszcz
i Wioclawek 3-krotnie oraz Grudziadz, Chojnice, Brodnice i Nakio po I razie.
Uderza w tym zestawieniu brak Imowroctawia.

W okresie powojennym regionalizacja kraju i poszczegolnych wojewddztw
zajmowal sie Glowmy Urzad Planowamia Przestrzennego oraz Regionalne
Dyrekcje Planowamia Przestrzennego (RDPP).

# Do czolowych regionalistow Biura, oprécz S. Malessy, nalezeli B. Rudzinski. S. I'ogel-
son i nni.
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J. Kostromicki (1947-1948) przeprowadlzit analize obszaréw ciazen do
miast, na podstawie ktorej mozna odiworzy¢ w miare petny, kilkoszczeblowy
schemat podzialu kraju na ekonomiczne tegiony wezlowe.

W tym okresie powstata rowniez pierwsza koncepeja ekonormicznej regiona-
lizacji O6wczesnego woj. bydgoskiego, zrodzona na terenie Bwilgoszozy',
Zakladala ona podliat wojewodztwa bez reszty na 7 subregiomiwm wezlowych,
obejmujacych cate powiaty, a mianowicie: bydgoskii (z Wyrzyskiem, Szubinem
i Zninem), inowroclawski (z Mogilnem i Aleksandrowesn), wioctawski (z Li-
pRerm), brodmicki (z Rypinem i Lubawq), torumsiki (z Chelmmesn | Wabrzez-
fem), grudziadziki (ze Swieciem) oraz chojnicki (z Tucholy | Sepbinem).
W keneepeji tej pierwszy raz zféwnane slabsze hierarehiczmie wezly, takie
jak Brodmicki i ehejnieki z silnymi weztami bydaeskimh i terunskim: pe
faz pierwszy wigezone rejon Megilna w sfere zainieresowam osredka leza-
686 peza granicami wej. pezRansikiege i wreszeie pierwszy faz przylaeze-
A8 de subregient: inewrectawskiege eze4¢ Kujaw Wsehedwich # Aleksandre-
Wem | Radzigjowem. Odejteie pew. [UBAWSKiege de wej. Sisziyriskiegs
W Riezym Aie ZMieniie pegladow auidrdN edROINR Ei3zenia tege powiatu
de 8sredka subregisnalnege W Brodniey:

W nastepnym dziesigcioleciu prace i studia nad ekonomiiczng regionali-
zacjg kraju zostaly powaznie zahamowame. Tacy autorzy jak Dzieworiski,
Secomski. Berezowski, Wrobel i inni zajmowali si¢ badz podziatem Polski
fia Makroiegiony gospodaicze., badz publikowalli prace i artykully o przewadze
problematyiii teoretycznej. Dopiero na przetomie lat 1950-tyeh | 1960-tych
pejawiaja sie newe studia ermawiajace W Spesob bardziej kempleksowy za-
gadnienia wieleszezeblowej, ekonomiczne) regionalizadi kraju.

W pierwszej kolejnosci wymienié¢ nalezy referat K. Dziewonskiego (1960)
opracowany na XIX Migdzynarodowy Kongres Geogiaificzay w Sziokholmie.
W referacie tym autor dal wyraz swoim poglagdom odnodnie caloksztattu
problefmatyiki regiondw gospodaiczych w kraju, zaréwno strefowych, jak
i wezlowych. Na terenie oweczesnego woj. bydgeskiego wyroznit dziewigé
réwnoizediyeh sirpf, okreslonych stopnied intensywnosei gospodaiiki poza-
przemystowej = W szczegolnosei rolniczej i lesnej, a mianowieie: Ziemie
Chetminska. Kujawy Zaehedmie z Pafukami, Ketling Torunskay, Krajne,
Kujawy Wsehednie, Ziemie Debrzyhska, pewiat aleksandiousiki. rejon wie:
€f§W§K6:g%§i?fhii"E&%‘kii 8raz Bery Tucholskie. W ukladzie powyzszym uderza
waski pas stabsze) pespedarki. eiggnaey sig wzaluz lewege Brzegu . Wisly
8d Warszawy az pe Tezew:

W drugiej czesci omawiamego artykutu przedstawia Dziewonski szereg
elementow wezlowej regionalizacji ekonomicznej Polski, analizujgc takie za-
gadnienia jak: miejsca stalego zamieszkania studentow, strefy wplywu wig-

H Koncepcje sformutowat w 1948 r. R. Galon, 6wczesny dyrektor RDPP w Bydgoszczy,
a rozwinal pozniej autor (JS)jako kierownik Dzialu Lokalizacji WKPG w Bydgoszczy w latach
1951 11954,
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kszych miast mierzone ruchem pasazerskim, zasiegi osrodkéw ponadpowiato-
wych itp.

Analiza ewolucji pogladow odnos$nie do ekonomiicznej struktury regional-
nej woj. bydgoskiego miedzy rokiem 1948 (Kestrowmicki) a 1960 (Dzie-
wonski) potwierdzita znane fakty, 2e potudniowa cze$¢ wojewddztwa rozwija
si¢ w okresie powojennym szybciej niz cze$¢ pothocha -~ mimo konkuremcji
ze strony Konina czy Plocka i rownoczesnie przy braku konkuremcji
ze strony potnochych sasiadow: Koscierzyny., Kwidzynia czy Hawy,

Zainicjowane przez Dziewonskiego szczegotowe studia nad problematyka
ekonomizmp-wmedtome) regionalizacji kraju rozwingt w latach 1961 —19663
A. Wrobel (1961) z P. Eberhardtem (1963), analizujgc regiony ruchu pasa-
zerskiego oraz regiony handlu hurtowego. Podstawg analizy w pierwszej
pracy byly pojedyncze bilety PKP i PKS sprzedane we wrzeshiu [958 r.,
a nie state dojazdy do pracy. W efekcie Wirobel podzielit caty kraj na
skonezony liczbe regiondw | rzedu, wérod kioryeh rozrzucone byly regiony
Il rzedu. Gramice wspemnianych jednosiek weztewyeh biegly wzdluz graniey
powiatéw, ale w wielu przypadkach jeden pewiat nalezat réwReczRShie de
dwoéeh regienow 1 rzedu, w inRyeh jeden regien Il fzedu przeeigty
Byt graniea regiondw I rzedu. Zgednie z pewyzszy regienalizacia wej. bydges:
kie stanewile regien | rzgdu (mezeregion) # eérodiieih eeniralaym w Byd:
fe3zezy oraz dwema asredkami regignew Il rzedy (subregienew) w Teruniu
i W Grudzigdzy.

W drugiej pracy zbadano zasiegi regionalne o$rodkdw handlu hurtowego
w Polsce na podstawie danych z 1961 r. Chociaz wyrézniono az cztery
rzgdy wspomniamych oSrodkdw, to jednak podziakt kraju na jednostki wezlowe
zostat przeprowadzomy jako jedmeszezeblowy - rowniez wadluz granic
powiatowych.

Kilkuletmi cykl badafn nad strefowa i wezlowa, ekonomiczna regionali-
zacjg kraju zakoficzyt sie w 1964 r. wspolng publikacja K. Dzieworiskiego
i A. Wrébla (1964), w ktbrej autorzy stwierdzili, ze wszystkie wojewodztwa
staja sie wyraznymi mezoregionamii ekonomiczmymi, a wigkszo$¢ (w tym
rowniez woj. bydgoskie) posiada charakter regionow weztowyech. Jednoczesnie
stwierdzili, ze dalszy podziat na mniejsze jedmositiiii - 2zwiaszeza dla celow
statystyeziych = winien Byé oparty Aa fiece innyeh przestankaeh.

Rownolegle do prac Dziewonskiego i Wrébla nad ekonomiczmymmii regio-
nami strefowymi i wezlowymi prowadzome byly w latach 1961 — 1963 przez
Kuklinskiego oraz Lijewskiego badamia nad ekomamiczmnymmi regionami kom-
pleksowymi. Opracowaniia tych autoréw wyrbznially sie konsekwentnymm daze-
niem do kormpleksowasci, zarowno w szerokimn doboize kryteridw delimi-
tacyjaych (gestos¢ zaludnienia, urbanizacja. produkeyjnoéé rolnicza, imdustria-
lizacja, komumikacja pasazerska)., jak 1 w dazeniu do syntetycznego skorelo-
wafia pedstawowych cech strukturalimych regionu. Otizymane jednosiii prze-
strzenne otrzymally nazwe .fegionéw statystyezayeh™, a w ukladzie taksene-
fhieziym odpowhadally subregionem. T. Heoff (1963) nazywa je .pedstawe-
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wAmu regionamii ekonomczno-siaiysiycznymi™ stojacymi miedzy wojewddz-
twem a powiatern, widzac 70 100 takich subregiondw w Polsce. S. Berezowski
(1964) dostizegat w nich wynik powigzamia sieci duzych miast (jadra) z po-
dziatamii administracyjnymi (granice). K. Dziewonski i A. Wrobel (1964)
stwierdzali, ze regiony statystyezne winny byé wydzielone na bazie pe-
dobienstwa. wyrazenegoe bads jednolitoscia eech, badz integracja wokot debrze
wyksziatconege wezla.

W 1961 r. pojawita si¢ koncepcja Kukliiskiego (1961), kibry — pray
wspolpracy Lijewskiego —wwidznit mmiedzy immymi ma obszarze wiej. Hydigoskie-
go 6 regiondw statystycznych. awansujac do rzedu subregionalinego - oprécz
pieciu miast wydzielonyeh — réwniez Chojnice.

W dwa lata pdzniej opublikowalt swg koncepcje T. Lijewski (1963),
modyfikujac stara wersje, opracowana wraz 2z Kuklinskim, przez uwzglednie-
nie uwag zgtoszonych przez Wojewodzkie Pracownie Plandw Regionalnych
z catego kraju. Ogélem wyrézniono 94 regiony statystyczne (subregiony
kompliksowe). Zz czege 7 w wej. bydgeskim.

W 1965 roku W. Kawalec (1965) dzieli Polske na 90 mikroregiondw
gospodaiczych, czyli regiondw ekonomiczmych rzedu .ponadpowiatowego™
o strukturze weztowej. Chociaz podzial powyzszy nawiazuje do regionow
statystycznych Lijewskiego. mozna tu zauwazy¢ pestep metodolegicziy. po-
legajacy fia odejseiu od sztywnege trzymamia sie @ramic adrministracyjnyeh
wojewsdziw. Wejewedziwe bydgeskie sklada sie z siedmiu subregionéw,
z tym ze zamiast Nakla mamy nareszeie Brodnice, € bardze zbliza ken-
cepeje Kawalea do RDPP-ouskiej sprzed IS lat.

W 1966 r. ukazaly si¢ zatozenia planu krajowego na lata [966 — 1985,
opracowane przez Kowmisje Planowania przy Radzie Ministrow, zawierajace
m. in. .wstepny perspekiywiczny podzial kraju na podregiony gospodarcze”.
Podzial powyzszy fiawigzuje wyraznie do koncepeji Kawalca (88 subregionow),
ale usztywnienieih metodolRgicziyih jest ZRow Seisle trzymamie sig granie
wojeweodzkich, przy jedmenzeSnie bardzie logiczne) regionalizacji wewngtrz-
wejewédzkiej. Woejewddziwe bydgeskie pedzielene zestale na 7 subregionew
# esrodkami identyezRymi jak u Kawalea = przy réwnoezesnyih oddaniu
pewiaion kwidzyhskiege i zurominsikiege de wejewedziw eseiennyeh oraz
wigezeniv pew. ZRifskiegs de subregionw bBydgeskiege. Przesumioehd we:
WhelrzRe pelegaty jedyhie AA POWreciR PeW. w3krzeskiege de subregien
Towmia i pew. seépslenskiegd d8 Ehoihic. Birzymany 8Braz @ identyvezny
7 podzialem RBBP 8raz WKPG 7 praelomu iat Ioa8-1932. z jedyna
FaZRiea Wynikaigea z JJE@HW&% zasiegy oddzialywania Towmma Bardzig)
A3 POIHARRWY weahad:

Opisana koncepcja regionalizacji zamyka cykl badaf geograficznych i pla-
nistycznych, prowadzomych wedtug okreslonego schematu metodologicznego
w pierwszej potowie lat [960-tych. Wynika z nich jednozmceznie, 2e Polska
dzieli si¢ na okolo 90 subregiondw ekonomicznych, z kidfych mozna two-
fzy¢ wigksze jedmostki — fezo- i makroiegiomy. Niedociaghiruiem byto
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trzymanie si¢ gramic powiatowych, w wyniku czego niejedinokrotmie prze-
rzucano cale powiaty migdzy subregionamii (np. Sep6ino, Zmin. Wabrzezno,
Aleksandi®m czy Rypin), zamiast je po prostu podzielic. W badaniach
drugiej polowy lat 1960-tych wigkszy nacisk potozono na amaliizy poszcze-
g6inych wojewodztw i poglebienie studidw teoretycznych.

W roku 1966 M. Drzewiecki (1966) przeprowadizi! analize rozmieszczenia
srodkéw trwalych w woj. bydgoskim, na podstawie kiorej wydzielit 4 ..uktady
wetowe™ / oSrodkamii w Bydgos/c/y. Torumiw, Inowroctawiu i Chojnicach.
Uklady te zajmujq zaledwie 12% powierzchmi wojewddziwa (przy czym 3
pierwsze stykajg si¢ ze soba w centrum - reminiscencja .Zespolu Bydgoszcz—
Inowredthan-Torud™ z lat 1950-tych). podczas gdy 88% powierzehmi regio-
nu posiada, wedtug Drzewieckiego. jeszcze wyrazna ekonomiczng strukiure
strefowg.

W nastepnym roku ukazata sie praca autora niniejszego studium
(J. Szczepkowski 1967). w ktbrej Owczesne woj. bydgoskie zostalo podzielone
na 6 ekonomicznych subregiomdm strefowych, w duzym stopmiu genetycznie
powigzamych z jednostkamii regionaliizacji geograficzno-przyrodmiczej i histo-
rycznej. Kujawy Zachodmie ofaz subregiom nadnoiecii (krajensko-patueki)
posiadally centralnie potozone osrodki w Inowroclawiu i Bydgeszezy. Bery
Tucholiskie oraz Kujawy Wschodnie posiadally swe osrodki (Chojnice i Wieeta-
wek) potozone ekscentrycznie. natomiast Ziemia Chelminska I Ziemia Dobrzyh-
ska byly jednostkami policentryczayimi (Torun. Grudiziadz, Brodaica oraz
Lipno. Rypin); granice wspomniamych subregiom®dw nie trzymally sie sztywne
granic powiatowych. aczkolwiek nie przekraczally gramic wojewddzkich.

W tym samym mniej wigcej czasie autor niniejszego studiumm opracowat
szczegOlowy schemat regionalizacji ekonomiczne) woj. bydgoskiego o cha-
rakierze raczej kompleksowyimn, opierajac si¢ na stosunkowo wnikliwej anali-
Zie przestrzennego rozmieszezenia infrastruktury technicznej i spotecznej regio-
fiu oraz powigzaf ustugowych. (Schemat ten nie zostat opublikowany).

W 1971 roku T. Czyz opublikowala studium struktury regionalnej Polski
oparte na matemalycznej metodzie analizy czynnikowej. Wydzielifa 24 ogdlno-
ekonomiczne regiony o jednolitym charakterze strefowym, jednakze o bardzo
zréznicowamych ksztaltach i rozmiarach. Stosumek regionéw skrajnych pod
wzgledem wielkosci powierzchmi i zaludaienia ksztaltuje sie tam jak 1:6.5.
Regiony powyzsze dzielg si¢ z kolei na kilkadziesigt mikromegiondm ogolno-
ekonomiczmych, o fantazyjnych ksztattach i stosunkach skrajnych wielkosci
przekraczajacych nawet I : 60. Na obszaize bytego woj. bydgoskiego wyrdznio-
no 4 regiony. kiore poza wojewodziwem obejmujg rowniez takie imiasta,
jak Shupsk. Gdarsk. Olsztyn. Ciechanow, Leczyce i Pleszew. Gramice tych
regienéw zbiegaja sie w cenirum wejewédziwa (W rejonie Chelmzy), a sama
Ziemia Chetminska pecieia jest na 3 czeSei. Na terenie wejewédziwa wy-
rézniene i mikroregiondw. W ramach kiéryeh taeza sie m. in.: Ziemia
Debrzynska # Sierpeem. Brodnica z Lubawa i Dzialdowew eraz Megilne
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ze Zninem — slusznie, ale rowniez Inowroclaw z Wioclawkiem czy Sepdino
z Wagrowcem — mieshusznie.

WartoS¢ poznawcza tego rodzaju regionalizacji nie jest zbyt wielka,
zwlaszcza dla planisty-praktyka. a przedstawioma nowa metoda analizy czyn-
nikowej w powyzszej pracy nie sprawdzila si¢ jako w pelni przydatna do
kompleksowej regionalizacji.

W 1971 r. ukazuje si¢ opracowanie Wojewoddzkiej Pracowni Plandéw
Regionalnych przy WKPG w Bydgoszczy (Ocena sywanjji.... 1971), ktore
ma wiele cech prawie doskonalego studium zagadnien prZestirzanmo-gospodar-
czych regionu - mimo niewielkich rozmiarow samego opracowania. Zawarte
tutaj koncepeje regionalizacji ekonomiczaej woj. bydgoskiego nawlgzujg scisle
de wielokrotmie juz cytowanych pedzialéw RDPP i Kemisji Planowania.

Synteza dziewietnastu koncepcji ekonomicznej regionalizacji woj. byd-
goskiego, jakie pojawily si¢ w okresie ostatmiego poélwiecza, pozwala na
wysunigcie ciekawych wnioskéw, wynikajacych z analizy pogladéow ich
autordw.

Wedlug wigkszosci autoréow region bydgosko-toruiski jako silny mezo-
region ekonomiczmy zajmuje obszar przekraczajacy granice administracyjne
b. woj. bydgoskiego, wchlaniajac zupelnie pow. lubawski (Nowe Miasto Lu-
bawskie) z woj. olsztynskiego oraz obejmujac swym wplywem znaczne
czesel powlatéw chodzieskiege z wej. poznamskiego, kwidzyrniskiege z wej:
gdafiskiego oraz zletowskiego i ezhichewskiego z wej. keszalifskiege. Jedne-
6ZeSnie poza granicami mezoregionw znalazd sie - zdaniem Wwigkszesei
eytowanyeh auterdw = rejen Jjanewea Wielkepolskiege, zas penadie kilka
8bszarow wykazywale pewne pewiazania z mezeregienami eseiennymi: fe-
jony Trzemeszna i Miasteezka 2z peznahskith (pilskim), Geérzha i Skrwilna
FA W_§F§§§W§Km (Bl_@@l&iiﬂ) 8raz Li_amey i Kﬁf_%iﬂﬁ % ga§ﬂ§_kim-. jedynie
graniee B¥i¥€ﬁ BBWIQE@W% HﬁﬂB%_Ki%gB_% B’lBEKIH&;_W#SEiﬁW%I%gB 2 gosty-
Rifskim 1 KHEBB‘N%'H% 8raz m%%i!ﬁﬁiki%g% ? KBH{E@%K% B¥’l¥' pr7ez SQW_
€238 POWsZechnie HzAane jako granice jednovtek regisnalizachi ekeRsmiczhg)
Wy2s3808 F2E4U:

Poszczeg6lni autorzy dzielili omawiany mezoregion na 3 -9 subregionow,
z tym ze podzial na 7 subregionéw lansowany byl 7-krotnie, a na 6
regionéw S-krotnie.

Regionalizacje bylego woj. bydgoskiego cechuje w Swietle dotychczaso-
wych pogladéw wyrazna kompleksowosSC strukturalna — niewielka przewaga
elementéw wezlowych nad strefowymi, za$ poszczegélne subregiony ekonomicz-
ne nawigzujg zaréwno do Srodowiska naturallnego (potozenie wzdiuz dolin
gtéwnych rzek), jak i do podzialow historyczaych (trwalo$¢ granic administra-
cyjaych i peolitycznych).



1V. AKTUALNA REGIONALIZACIA EKONOMICZNA

Przeglad kilkunastu koncepcji regionalizacji ekonomicznej ziem wcho-
dzacych w latach I94%~- 1975 w sklad woj. bydgoskiego umozliwit zapozna-
nie si¢ z pogladami autoréw w sprawie ekomomiicznej struktury badanego
regionu, nie mogl jednak dostarczy¢ zadowalajacej informacji ani co do
tresci tejze struktury, ani co do przyjetych przez poszczegblnych autorow
metod jej klasyfikacji. Obraz ekonomicznej regionalizacji badanego obszaru
nalezy wigc z kolei oméwié pod katem widzenia dodatkawych przestanek,
a mianowicie najaktualmiejszych danych liczbowyeh (wedlug podzialu admi-
fiistracyjiego sprzed roku [973).

Bogactwo materialow stojacych do dyspozycji autora niniejszego studium
pozwolilo na zastosowamie w wigkszym niz dotad stopniu podejScia przed-
miotowegojako metody analizy struktury ekonomicznej, zwtaszcza przy prébach
regionalizacji strefowej. Po kolejnym zaznajomieniu si¢ z ekonormiczng re-
gionalizacja wezlowa rozdzial zostanie zamkmigty proba sformulowania kom-
pleksowej (integralnej) regionalizacji ekonomicznej badamego obszaru.

I. REGIONWIZACIHA STREEOWA

W pierwszym rzedzie wzigto pod uwage regiony strefowe, poniewaz
pokrywajg bez reszty cale badame terytorium; z punktu widzenia ewolucji
regionéw ekonomiczmych regiony weztowe sg miodsze i winny byé rozpatry-
wane w drugie] kelejnesei.

Najlepsza metoda taksonomiczng do regionalizacji strefowej — jak twierdzi
A. Wrobel (1970) — jest metoda Czekanomskiego, czyli metoda rdznic
przecietnych, krytykowana z kolei przez Kielczewska-Zaleska, Wysockiego
i innych. Zastosowana przez B. Glgbockiego (1970) przy ekonomicznej
regionalizacji woj. szczeciniskiego, data drobiazgowa mikroamalize kilkuset
jednostek przestrzennych, nie grupujac ich w wigksze zespoly funkcjo-
nalno-terytoriallne. Dla syntez geograficznych metoda ta jest za szczegélowa
i za pracochionna.

Brzy niniejszej probie ekonomicznej regionalizacji strefowej ziem bylego
woj: bydgoskicgo autor dokonal przegladu 23 najbardziej neprezemtatywnych
wskaznikéw zainwestowamia i rozwoju gospodarszego powiatéw wedlug stanu
z lat 1968 - 1970 (tab. h).

4 ). Szczepkowski., Sirukiura.
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W wyniku przeprowadzonej analizy okazalo sie. Ze na omawianym
obszarze mozna bez wigkszego trudu wyodrebni¢ 6 ekomomiczmych subregio-
now strefowych, bez komirczmasci dzielenia powiatow na mniejsze fragmenty,
z jedynym wyjatkiem — pow. golubsko-dobizyhskiego (ryc. 6).

Obok zgodnodci pogladdw ze swymi poprzednikamii co do nieistnienia
subregionu krajenskiego, autor niniejszego studium nie moze jednak zrezygno-
waé¢ z wyodrebnienia strefowego subregionu dobrzyfiskiego. Okazalo sig
bowiem, Ze pominigecie Ziemi Dolwzyiiskie)j w ekonommicznej regionalizacji
woj. bydgoskiego bylo nieco przedwczesnym ustgpstwemn wiekszosci relacjo-
nowanych autordw na rzecz wezlowosci Torumia 1 Wioctawka. Analogiczna
sytuacja istnieje w przypadku wezlowosci Torumia i Grudziadza, ktorych
potencjal gospodarczy nie zdominowal jeszcze strefowosci ekonomicznej struk-
tury Ziemi Chelminskiej do tego stopnia, aby wplyw duzych os$rodkow
nadwaslanskich przewazyl juz czynniki integracji, wynikajace z odrgbnosci
geograficzno-przyrodmiczych i historyczmych wspomniamych obszarow.

Gdyby Sredmi poziom potencjalu gospodarczego bytego woj. hydgoskiego
przyjac jako rowny jedmesci (1,0), to kolejnos¢ poszczegoélnych subregionow,
mierzona wymienionymii w tabeli I wskaznikami zainwestowamia i rozwoju,
przedstawialaby sie nastepujaco: subregion bydgoski 1,50, Ziemia Chetminska
1,40, Kujawy Zachodmie 1,25, Kujawy Wschodnie 0,90, Bory Tucholskie
0,65 oraz Ziemia Dobrzyiska 0,40. Poniewaz poziom rozwoju gospodarczego
bylego woj. bydgoskiego minimalnie odbiegal od przecigtnej ogolnokrajowej,
przeto z duzg latwoscia mozna by doszukiwaé si¢ analogii miedzy po-
ziomem potencjalu poszczego6inych subregionow ekonomiczmych wojewéddztwa
a takimz poziomer innych wojewddztw, przyrownanym do Sredniej ogélno-
polskiej. | tak Kujawy Zachodnie odpowiadaftylby w przyblizeniu woj. opolskie-
mu. Ziemia Dobrzyhiska woj. tomzynskiemu itd.

A oto zwiezta charakierystyka szesciu subregionéw ekonomiczno-strefo-
wych omawianego regionu, wymienionych w tab. L

L Bory Tucholskie — obejmuja obszar bylych powiatow: chojnickiego,
tucholskiego, Swieckiego i sepolenskiego, stanowigc stosunkowo slabo za-
inwestowamy subregion o najnizszej w regionie gestosci zaludmiemia, naj-
wyzszym zalesieniu oraz stabo rozwinigtym rolnictwie. Poza dobrze rozwi-
nietym przemyslem drzewnym i czesciowo spozywczo-rolmym brak tu wie-
kszych zakladow innych galezi (z wyjatkiem przemystu celulozowego w Swieciu
i metalowego w Chojnicach). Uderza wysoki stopien rozwoju imfirastruktury
technicznej, a mianowicie: mimo rzadkiej sieci osadmiczej — wysoki wskaznik
wyposazZenia komunalnego miast, oraz mimo duzej powierzchmi subregionu —
stosunkowo gesta sie¢ komunikacyjna.

2. Subregion bydgoski — obejmuje obszar bylych powiatow: bydgoskie-
go. szubinskiego, wyrzyskiego i zninskiego oraz m. Bydgoszcz, stanowiac
najbardziej uprzemystowiong i zurbanizowang czes¢ regionu. Charakteryzuje
sie wysokim zaludmiemiem przy stosunkowo wysokim zalesieniu oraz nieco
lepiej niz $rednio rozwinigtym rolnictwie. Wigkszos¢ galezi przemystu cechuje
wysoki potencjal produkeyjny i dynamika rozwoju, zwlaszcza przemyst eleftro-
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Ryc. 6. Aktualna regionalizacja geograficzmo-ekonomiczna

Regionalizacj eraficzna, granice subregionéw: / - fiowych, 2 - wezlowych silnych, 3 - weztowych slabszych, 4 ~ kemplekswych;
regionalizacja ekonomiczna: granice. 5 - okrggén gospodarczych niepelmych, 6 ~ mikroregiondw ckonomicznych: 7 — granice powlatéw
z 97 v

Kig. 6. Actual geographic and economic regionalization

graphi jonalizati borders of: / - zonal subregions: 2 — more developed nodal subregions: 3 — less developed nodal
bregs 4 - synthetic ec bregy economic regionalization: § — bhorders of incompleic ecconomicregions; ¢ - horders of
microregions: 7 - borders of districts (powiats) with 1971




52

maszynowy, chemiczny, spozywczo-rolmy, mineralno-budomiamy i drzewno-
-papierniczy, natomiast wskazniki rozwoju sieci komunikacyjnej oraz wyposa-
2epia miast w urzadzenia gospodarki komunalnej oscyluja raczej w poblizu
$redniej regionalnej.

3. Ziemia Chelminska  obejmuje obszar bytych powiatéw: chelminskie-
go, torudmskiego, grudzigdzkiego, brodmickiego, wabrzeskiego i pdinocno-za-
chodmia czg$¢ golubskiego oraz miasta Torud i Grudzigdz. Obszar ten
charakteryzuje si¢ wysokim zaludmiemiem i stopmiem zurbamizowamia, naj-
gestszag w regionie siecia komunikacyjna, stosunkowo dobrze rozwinigtym
rolnictwem i wyposazeniem komumnalmym miast, natomiast wskazniki uprze-
mysitowienia (przemyst spozywczo-rolmy, metalowy i chemiczny) oraz zalesienia
ksztaltuja si¢ w poblizu $redniej regionalnej.

4. Ziemia Dobrzynska  obejmuje obszar bylych powiatow: lipnowskie-
go, rypinskiego oraz potudniowo-wschodmia cz¢s¢ pow. golubskiego, stanowiac
pod kazdym wzgledem obszar gospodarczo skabo rozwiniety. Niskie za-
ludnienie i bardzo rzadka sie¢ komumikacyjna oraz niskie wskazniki uprze-
myslowienia i zurbamizowamia stawiaja ten subregion na ostatmim miejscu
w regionie - jedynie we wskaznikach rozwoju rolnictwa moze si¢ po-
szczyci¢ pewnymi osiaggnigciami.

5. Kujawy Wschodnie - obejmuja obszar bylych powiatow: wiockawskie-
go, aleksandromskiego i radziejowskiego oraz m. Wioctawek. Stanowia sub-
region o potencjale gospodarczym nizszym od Sredniej regionalnej, aczkolwiek
pod wzgledem gestosci sieci osadmiczej znajduja si¢ na pierwszym miejscu,
a wskazniki uprzemystowienia (przemyslt spozywczo-rolny, metalowy i chemicz-
ny) oraz rozwoju rolnictwa nie odbiegaja od przecig¢tnej regionalnej. Natomiast
stabe wyposazenie njiast w urzadzenia gospodarki komunalnej, rzadka siec
komumnikacyjna oraz niski stopief zalesienia dodatkowo obmizaja potencjal
rozwojowy tego obszaru.

6. Kujawy Zachodmie —~ obejmujg obszar bytych powiatéw: imowroctaw-
skiego i mogileriskiego oraz m. Inowroclaw. Stanowia najmniejszy subregion,
o $rednim zaludnieniu i Srednio rozwinigtej sieci osadniczej, a mimo to
charakteryzujacy si¢ wysoko rozwinigtym rolnictwern i przemystem (spozywczo-
-rolnym, chemicznym i mineralno-budowlanym), a takze gesty siecig komunika-
cyjna. Obok najwigkszych w regionie zasobéw surowcow mineralmych (sol
kamienna, wapienie) uderza niski stopief zalesienia.

W przedstawionym wyzej schemacie nie uwzgledniono w Ziemi Chelminskiej
bylego pow. nowomiejsko-lubawskiego, poniewaz — mimo pewnych podo-
bienstw struktury gospodarczej obu obszaréw — autor nie moégt bra¢ pod
uwage powiatu przez 25 lat nalezacego do innego wojewddztwa, a nawet
innego makroregionu.

Obok analizy dokonamej przy pomocy szeregu wskaznikda mozna jeszcze
stosowa¢ kryteria jednego wskaznika (monogemetyczne), z ktorych naj-
wazniejszym jest zagospodarowanmie rolnicze. Syntetyczna mapa regionalizacji
rolniczej woj. bydgoskiego, sporzadzona przez tamtejsze organa planistyczne
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w 1971 r., wyr6znia rowniez sze$¢ jednostek przestrzennych, wydzielonych na
podstawie optymalnych kierunkow rozwoju produkeji relnej. Te szes¢ jedno-
stek odpowiada (z minimalnymi odchyleniamil) szesciu subregionom ekonomicz-
nym, wydzielonym na podstawie analizy 23 rozayeh wskaznikew. 1 {ak,
rejon VI — odpowiada bez zmlah Kujawem Wsehodaim, rejen V = Kujawy
Zachodnie plus pow. zninski z subregienu bydgeskiege, kiory jake rejen Il
otrzymat w zamian pow. sepolefski z Beréw Tuehoiskich, sitanewiaeyeh
z kolei relniezy rejon I; pow. brodnicki przesunigte wreszeie z Ziemt Chetmif:-
skiej, stanowigeej rejen 1il. de Ziemi Debrzynskidj, sianewiaeej rejsh IV.

Kolejnos¢ powiatow wedlug syntetycznego wskaznika poziomu rozwoju
rolnictwa w 1968 r,, obliczona przez Gléwny Urzad Statystyczny, pozwala
na przestrzenne zgrupowanie powiatéw o zblizonym wskazniku. Manipulacja
taka potwierdza istnienie rolniczego rejonu Ziemi Chetminskiej - jednakze
wraz z pow. brodmickifh i calym pow. golubskimh (choeiaz rejen Ziemi
Dobizyiiskiej jest nlewiele nizej rolniczo notowany): fie petwierdza natemiast
przynalleznesivi pew. sgpeleriskiego do Beréw Tuehelskieh.

2. REGIONALIZACIA WEZEOWA

Doktadne przyjrzenie si¢ schematowi ekonomicznej regionalizacji strefowej
bylego woj. bydgoskiego pozwala zauwazy¢, w jak silnym stopniu uwzgled-
nienie Jub pominigcie bytego miasta wydzielonego z powiatu wplywa na
ostateczne uksztattowanie si¢ wskaznikow zainwestowania i rozwoju gospodar-
czego catego subregionu. Miasta wydzielone zajmowaty zaledwie 1L,6% ogoélne]
powierzchmi wojewodziwa i stanowity 6,3% ogélnej liczby miast i wigkszyeh
osiedli, ale obejmowaly juz 32% eale] ludnoseh regionu i 38% wartesel majatku
trwatego. W pleeiu miastaeh wydzielonyeh znajdewate sig 43% egélnej liszby
zakladow przemystu kluczewege, a wartesé calege zainwesiowania przemy-
stowego tych miast przekraczakla 53% wariesdh majatku przemystewege re-
gienu. Zatrudmiemie w przemysle dechodzie de 69% stanu wejewsdzkiegs,
natemiast wariese majaiky trwalege gospedarki kemunalnej i mieszkaniswej
przekraczala 81% warieiel tege majatku we wszysikieh miastach regiony,
kidryeh 64% ludnesch zamieszkiwate w pigelu emawianyeh miastaeh wy-
dzielenyeh.

Sytuacja, w ktorej blisko 60% ogétu majatku trwatego regionu (bez rol-
nictwa) oraz ponad polowa roznego rodzaju elementéw demograficznych
skoncentrowane jest w pieciu miejscowosciach, musi niewgtpliwie prowadzi¢
do wyksztalcenia si¢ wokét wspomniamych miejscowosci rozleglych obszaréw
cigzeni. Powigqzanie tych obszaréw granicami adrministracyjhymi oraz zasiggiem
ustug petnionych przez oSrodek centralny, wreszeie rozwéj silnego wezla
komunikacyjnego w tymaze osrodku, wszystko to w konsekweneji prowadzi
do wytworzenia si¢ ukladu regionow ekonoimicziych typu wezlowege. Uklad
ten jest na obszarze woj. bydgoskiege wyraznie miedszy ed ukiadu regionew
strefowyeh.
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Analiza pojecia wezlowosci oraz metody jej identyfikacji i pomiaru s3
znacznie bardziej skomplikowane niz analogiczae badania problematykii sirefo-
wosci. Weztowo$¢ w regionalizacji ekonomiczno-pizestizentssi posiada charakter
poligenetyczny, ale kazde z kryteribw moze byé podstawg do niezaleznego
wyodrebnienia monogenetycznych regiondw wezlowych, cechujgcych sie samo-
dzielnym Zyciem i nie zawsze porowmywalmych miedzy sobj.

Analiza pojecia bazy ekonomicznej i struktury funkcjonalnej miast wedtug
Jerczynskiego M.. (1971) pozwala na wyrdznienie nastepujacych kryteriow
wezlowosci: wielkos¢ osrodka, potencjal przemystowy, potencjal ushugowy,
ogOlne zainwestowanie i atrakcyjnos¢ osrodka, wezel komumikacyjny oraz
powiazania demograficzne z zapleczem mierzonym zasiegiem ustug i dojazdow
do pracy. Cztery pierwsze mierniki tkwia w samym miescie i charakteryzuja
jego sile i znaczenie, niezaleznie od wszystkiego, co dzieje si¢ poza miastem.
Dwa ostatmie mierniki wynikaja ze stosunku miasto — zaplecze, cechujg
si¢ wzgledna zmiennoscia, ale mogag w powaznym stopniu ogranicza¢ lub
zwigksza¢ ,.sile” weztowosci miasta, tkwiaca w przestankach endogenicznych.

Reprezentatywmym miernikiem wielkosci miasta jest liczba jego mieszkan-
€ow. i to nie tylko ostatmia, aktualna, ale rowniez przecigtna z ostatnich
kilkudziesigciu lat, to jest z okresu, w ktorym dany os$rodek wezlowy
orgamizowal swoje zaplecze (tab. 2).

Tabela 2. Hierarchia wielkosciowa miast (w tys. 0sdb)

- Lata Potencjat

1850 1900 1939 1970 taczny*
Bydgoszcz 14,1 Bydgoszcz 80 Bydgoszcz 139 Bydgoszcz 282 Bydgoszcz 133
Toruf 126 Toruh 37 Torun 78 Torud 129 Torui 125
Grudziadz 10,3 Grudzadz 30 Wioctawek 66  Wioclawek 77 Grudziadz 115
Cheimno 71  Wioclawek 28 Grudziadz 60 Grmudzigdz 76  Wioclawek 104
Inowroclaw 6.1 Inowroclaw 21 Inowroclaw 39 Inowroctaw 55 Inowroclaw 99
Wioclawek 5.6 Chojnice 11  Chojnice 7  Chojnice 24  Cheimno 88
Chajmice 54 Cheitmno I1  Cheimno 13 Swiecie 18 Chojnice 87
Golub- Golub-

-Dobrzyn 4.5 -Dobrzyi 9 Chelmza * I3 Cheimno I8 Brodnica 44
Brodnica 4,1 Chelmza 8 Lipno 12 Brodnica 17 Nakio 44
Lipno 3.8 Nakio 8 Brodnica I2 Nakio I?7 Cheimza 43
Trzemeszno 3,6  Swiecie 7  Naklo Il  Chelmia 14 Swiecie 41
Swiecie 3,5 Brodnica 7 Aleksandréw 10 Wabrzezno 12 Golub-

-Dobrzyi 38

Nowe 3.4 Wabrzezno 7  Wabrzeino 9 Lipno Il Lipno 34

Nakio 34 Lipno 7 Swiecie 9 Solec Kuj. 1l Wabrzezno 21
Golub-

Sepdino 3.4 Aleksandrow 6 -Dobrzyn 9  Rypin 10 Aleksandréw 17

¢ Suma mijse zipyeth w D bl wislkolni miEst w ckresie 133001970 (w punkinoh)).

W ciggu przeszio 100 lat nie ulegla zmianie pozycja Bydgoszczy, Torunia,

Inowroctawia i Chojnic, a jedynie minimalnemu przesumigciu (0 jedno miejsce)
ulegly Grudzigdiz, Naklo i Wabtzezno. W ciggu 150 lat skiad pierwszej
siodemki miast regionu nie ulegt Zadnej, najmniejszej zmianie. Wszystko
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to $wiadczy o tym, ze struktura hierarchiczna najwiekszych osrodkéw regionu
bydgosko-toruiiskiego jest wyraznie ustabilizowana, a wraz z nig wyksztalcajacy
si¢ uklad regionéw weztowych wokél tychze osrodkéw. Stwierdzemim po-
wyZzszemu nie przecza takie zjawiska, jak powolny, ale staly, awans Wihockawka
i Brodnicy, przy powolnym, ale stalym spadku pozycji Chetmna i Golubia-
-Dobrzynia. Nie przeczy nawet gwaltowny awans Swiecia czy efemeryczne
»skoki” Lipna, Chelmzy i Aleksandrowa. Co wigcej, porownamie ostatniej
kolumny tabeli 2 z przecigtnym potencjalem wielkosciowym miast regionu
na przestrzemi o$miu wiekow Polski przedrozbiorowej (por. s. 32) pozwala
zauwazy¢ niewielkie tylko réznice w czotdwce najwazniejszych o$rodkow.
1 tak, skiad pierwszej szostki jest w obu zestawieniach identyczny, z tym ze
najbardziej awansowala Bydgoszcz, a na koniec przesuneto si¢ Chelmno,
ustepujac dopiero na przetomie XIX i XX w. miejsca Chojnicom, ktore
z kolei w ciggu pigciu wiekéw awansowaly z miejsca 20 na 6.

Obraz powyzszy mozna uzupelni¢ jeszcze i skorygowaé zestawieniem kolej-
noSci wyposazenia miast regionu w najwazniejsze urzadzenia komunalne
(por. s. 56), co bylo rowniez miernikiem wielkosci i znaczenia tych miast
na przetomie XIX i XX w.

Kolejnos¢ koficowa najwigkszych miast rozni sig nieco od ich kolejnosei
wg aktualnego zaludnienia, a to w przypadku Wioctawka i Swiecia, ktérych
nizsze pozycje wynikaja z poznego otrzymania urzadzen komumalmych i sto-
sunkowo niewielkiej liczby mieszkancow przed 1 wojng Swiatows, oraz
w przypadku Chetmna, ktorego wyzsza pozycja wynika z wczesnego otrzy-
mania urzgdzeh komumnalimych i stosunkowo duzej liczby ludnodci w XIX w.
Czotéwke subregionalaych os$rodkdw wezlowych stanowa 7 miast, wyraznie
odcinajacych si¢ wielkoscia od nastgpnej grupy. Jesli wezmiemy pod uwage,
2e Naklo i Chelmza to przemystowe satelity Bydgoszczy i Torunia, a Swiecie
przejawia tendencje do zastapienia pozycji Chelmna (z ktérym zreszta zaczyna
tworzy¢ wyrazng konuebacjg) — to jedynym kandydattern na ewentualny 6smy
oSrodek subregionalny pozostanie tylko Brodmica (tab. 3).

Wyznaczanie oSrodkow ekonomiczmych subregionéw wezlowych na bazie
ich potencjatu przemystowego nasuwa szereg trudmeici w zwiazku z metody
okreslania samego potencjatu przemystowego, jak réowniez w zwiazku z nie-
bezpieczenstwem subiektywizmu przy probach grupowamia poszczegéinych
osrodkéw w jednestki przestrzenne wyzszego rzedu. AgGregacja przestrzen:
na petensjaly przemysiowege interpretowana jest przez réZmnych autorew
(1. Fierla 1968, S. Rég 1968) w sposéb zupeinie indywidualny, a jake ped:
stawowe mierniki potencjalu przyjmuje sie zatrudmiemie, warto$¢ produksji
oraz warto$¢ zainwestowamych $rodkéw trwalych,

Dla ulatwienia hierarchizacji poszczegdinych os$rodkéw przemysiowych
woj. bydgoskiego, jako ewentualmych o$rodkéw ekomomiczmych (mmonogene-
tycznych) subregionéw wezlowych, niezbedne bylo przyjrzenie si¢ dynamice
powojennego rozwoju tych osrodkéw (tab. 4).

W tabeli 4 uderza szybkie tempo rozwoju przemysiu w Torumiu oraz
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Tabela 3. Osrodki ekonomiiczne subregionéow wezlowych
(na bazie wielkosci)

Kolejnosé¢ wyposazenia taczny potencjal

komunalnego* koricowy **

I. Toruh 54 L. Bydgoszcz 143
2. Bydgoszcz 45 2. Torui 132
3, Grudzigdz 45 3. Grudziadz 114
4. Inowroctaw 28 4. Inowroctaw 88
5. Chelmno 23 5. Wioclawek 79
6. Chojmice 21 6. Chelmno 74
7. Wyrzysk 13 7. Chaojnice 73
8. Wioclawek 8 8. Nakilo 34
9. Chelmia 7 9. Cheimza kk}
10. Nakto 6 10. Brodmica ki
11. Brzes¢ Kuj. 3 L Swiecie 28
(2. Brodnica 2 2. Golub-Dabrzyhi 24

* Suma punktéw z ilosci i przecigtnej daty uzysh najwazmejs/sch wrzadzen komunalnych,

%t Punktacja wynik z i iej i przed w) kol y tabeli 2 oraz pierwszei kolumny tabeli 3.

Tabela 4. Dynamika rozwoju przemystu (zatrudmiemie w tys. osob)

¥ 1946 r, 1956 r. 1965 r. 1970 r.
nosc

I m. Bydgoszcz 208 m. Bydgoszcz 43.3 m. Bydgoszcz 58.8 m. Bydgoszcz 72.9
2  m. Wioclawek 5,5 m. Torun 139 m. Torud 213 m. Toruh 333
3 p. Inowroclaw™* 4,5 m. Grudziadz +R5 m. Grudziadz 168 m. Grudziadz 20.4
4 m. Toruh 38 m. Wioclawek 109 m. Wioclawek 031 m. Wioclawek 19,7
5 m. Grudziagdz 3.2 m. Inowroclaw 59 p. Inowroclaw 8,2 m. Inowroclaw 8.9
6 m. Inowroclaw 2.1 p. Bydgoszcz 42 m. Inowroclaw 7.2 p. Bydgoszcz 8.2
7 p. Swiecie* 20 p. Inowroctaw 40 p Bydgoszcz 6,6 p Inowroclaw 7.6
8  p. Szubin 1.9 p. Chojnice 34 p. Chojmice 42 p. Swiecie 6,9
9 p. Wyrzysk* .7 p Szubin 30 p. Wyrzysk 40 p Chojnice 5,6
10 p. Wioclamek L7 p. Wyrzysk 29 p. Wioclawek 3.7 p. Wyrzysk 49
] p. Bydgoszcz* L6 p. Torui 28 p Szubin 36 p Szubin 43
12  p. Chojnice* L6 p. Swiecie 26 p Torud 3.0 p. Chelmno 4.0
13 p. Torui* L4 p Wioclawek 2.2 p Chelmno 2.9 p. Znin 3,7
14 p. Chelmno L2 p. Chelmno 21 p Swiecie 26 p. Torud 33
Pozostale pow. 7.4 Pozostale pow. 131 Pozostale pow. 194 Pozostale pow. 25.7

Razem woje- Razem woje- Razem woje- Razem woje-
wodztwo —60,4 wodztwo — 1277 wodztwo — 175.4 wodziwo — 2294
t Nagwigkszymii otnodkamii przesysttongami w addhycin po tn by wo i diewakanm — Kr icw. Jamik i Ppkok:,
w bydgoskim — Solec Kuwj.. Fordon (od '973 r. y do m. Bydgs y) i Koronowo: w chojnickim -- Chojnice i Czersk:

w éwieckim — $wiecie i Nowe; w wyrzyskim ~ Naklo i w toruriskim — Cheimza,
m — miaslio; p — powiat

szybka odbudowa zniszczonego w czasie ostatniej wojny przemystu grudziadz-
kiego. Z drugiej strony nalezy odnotowaé bardzo stabe tempo rozwoju prze-
mystu we wszystkich powiatach otaczajacych miasta wydzielone, z wyjatkiem
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pow. bydgoskiego, ktoéry industrializowal si¢ prawie dwukrotmie szybciej niz
jego stolica.

Uzyskana kolejno$¢ koncowa rozni sie¢ nieco od kolejnosci potencjatu
przemystowego poszczegolnych miast, mierzonego wysokoscia zatrudnienia
w przemysle. W szczegblnodci Inowroctaw i Wabrzezno zajety na liScie
ewentualmych oS$rodkéw subregionéw wezlowych znacznie wyzsze miejsca,
nizby to wynikalo z ich aktualnej pozyeji na mapie wprzemystowienia
wojewédztwa.

Biorac pod uwage punktacje koncowa w tabeli 5, jak rowniez sateli-
tarnos¢ Nakla i Chelmzy wobec Bydgoszczy i Totumia oraz zawyZenie po-
zycji Wabrzeizna, mozna podzieli¢ gléwne osérodki przemystowo-weziowe
regionu na nastgpujace trzy grupy:

oSrodek przemystowej jednostki terytorialnej w randze mezoregionu
wezlowego  Bydigoszez;

oSrodki przemystowych jednostek terytorialnych w randze subregionéw
wezlowych  Torud, Inowroclaw, Grudziadz i Wilockawek

oSrodki przemystowych jednostek terytorialnych w randze mmikroregionow
wezlowych — Swiecie-Chelmno oraz Chojnice i Brodnica ..in statu mascendi”.

Potencjal ustugowy jako miernik stopnia weztowosci ekonomiczno-spolecz-
nej jest sam w sobie pojeciem ziozonym. W badamiach nad regionalizacjg
ekonormiczna woj. bydgoskiego autor odrzucit celowo$é anallizy zjawisk takich
jak: zasieg prenumeraty lokalnych czasopism, pochodzenie miodziezy
w internatach szkolnych, potaczenia telefoniczne, kina objazdowe czy obstuga
instytucjonalno-administracyjna terenu  ze wzgledu na ich zmiennesé i zni-
komy wplyw na trwale zalnwestowanie zapleeza. Pozostajg zatem dwa ped-
stawowe tradyeyjne mierniki, a mianowicie zasieg rynku zaopatizenia 1 zbytu
oraz zasieg ustug wyzszege rzedu.

Ustugi wyzszego rzedu (uczelnie i instytuty, administracja polityczno-
-gospodarcza, redakcje, teatry i muzea) zaczynajg nabiera¢ coraz wigkszego
znaczenia miasto- i regionotwdrczego, przewyzszajac nawet aglomerujaca role
przemystu. Ustugi tego rodzaju rozwijaly si¢ na terenie bylego woj. bydgo-
skiego w petnym zakresie jedynie w Bydgoszczy i w Tofumiu, nie tworzac
podstaw do regionalizacjji wezlowej calego badanego obszaru.

Badania zasiegow obslugi przedsigbiorstw handiu hurtownego, zlokalizo-
wanych w wigkszych miastach, zastapity dawne analizy ksztaltow i roz-
miarow zapleczy ,,08rodkéw cemtralnych”.

Badania regionéw handlu hurtowego w woj. bydgoskim, prowadzone
w 1961 r. przez A. Wrébla i P. Eberhardta (1963) oraz w 1968 r. przez
WPPR w Bydgoszczy, pozwalilty na wyciagniecie ciekawych wnioskow odnoénie
do ksztattowania si¢ ekonomicznych subregionow wezlowych na bazie ushug
hurtu.

Analiza tabeli 6 pozwala zauwazy¢ postgpujaca tendencje do koncen-
trac)i obstugi handlowej w najwigkszych miastach regionu, a tym samym do
zmniejszania roli 1 zasiegéw obstugi mniejszych osrodkéw. Bardzo powaznie
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Tabela 5. Osrodki ekonomiczmych subregionéw wezlowych (na bazie przemystu)

Stopiei uprzemysio- Dynamika uprzemysto-

Kolej- wienia wg Roga® wienia w latach Laczny potencjal
nosé¢ 19456 1970 koficowy miast
w 1965 r.
w %

L p i m Bydgoszcz 44 m. Torua 776 Bydgoszcz + Solec +
Fordom 91
2 p.im. Torun 2,2 p. Golub-Dobmzyii 766 Torud 59

3 p.im Imowroctaw 2,1 p. Wabrzezno 614 Inowroclaw + Pa-

kos¢ + Janikowo +
+ Kruszwica 51
4 p.i m Grudziadz L5 p- Mogilno 560 Grudzigdz 41
5 p.i m Wioclawek 0,9 m. Grudziadz 537 Wioclawek 33
6 p. Szubin -00.2 p. Bydgoszcz . 412 $wiecie-Cheitmno 21
7 p. Wyrzysk -00,6 p. Lipno / 375 Chojnice 15
8 p. Znin -00.8 p. Sepolno 3715 Brodnica 14
9 p. Swiecie -0.9 p. Aleksandréow 344 Naklo 13
10 p. Wabrzezno 0.9 p- Brodnica 343 Wabrzezno 13
11 p. Cheimno -11,0 p- Rypin 336 Chelmia 12
12 p. Brodnica -4 m. Inowroclaw 324 Znin 10
13 p. Chojnice -2 p. Znin 270 Mogilno 10
14 p. Mogilno .4 m. Wioclawek 250 Koronowo 9
15 p. Sepolno -4 m. Bydgoszcz 251 Golub-Dobrzyi 8
* Liczba punktow .na skali wymiaru ogélinop sh ™ obli przez Roga S. (1969) na podstawie 1D wskazmikow
¢ Punl ; wynil z ia ostatniej kolumny Ilbell 4, pierwszej i drugiei kolumny tabeli 5 oraz klasyfikacii

terytorialne) j k przemyslowych regi prop ) przez autora (JS) na podstawie pracy | Kierli (1969).

m — migsio; p - powial.

Tabela 6. Osrodki ekonomiczmych subregionow wezlowych (na bazie handlu hurtowego)

llo§¢ obstugiwamych powiatow

Kolej . : Bunktaeja
N Miasta 1961 r e ILQ§8 r lkoﬁmwi'
w tym w tym
razem razem
peinych peinych
I  Bydgoszcz 6.5 4 8.1 3 Bydgoszcz 42
2 Torui 45 3 49 3 Torud 29
3 Wioclawek 3.7 3 3.2 L Wioclawek 22
4 Grudziadz 3.2 L L5 - Grudzigdz [
5 Inowroctaw 0,8 - 1.4 = Inowroclaw 12
6  Chojnice L3 - 0.9 - Chojnice 9
7 Brodnica - - 0.6 - Brodnica 4
8 Nakilo 0.6 - - - Sepolno 2
9 Mogilno 0.4 - - - Naklo 2
10  Sepodlno - - 0.4 = Mogilno L
¢ kaczna) punieni przep dzono me poditewie stediniegy zsggy oistugi w polewiie Hit | 9860 diywami jege waresiu!
w latach I%H1-1968 oraz ilisni i Wcramchi posiedenych obickiow pvzez 1B giwmyeh insytuchi i contl hawdliowych, ok

Arged. Eldom. Motozbyt. CPN i inne w wazniejszych mi h regi
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wzrosla rola centrum hurtowego Bydgoszczy oraz powazmie Torumia, Ino-
wroclawia i Brodnicy, podczas gdy powaznie zmalalo znaczenie Grudzadza
oraz w pewnym stopniu Wioctawka i Chojnic. Uderza roéwniez brak na
licie blisko 40-tysiecznego zespotu przemystowo-uslugomepo Chetmna — Swie-
cia. Opierajac si¢ na przestankach Wrébla i Eberhardta nalezaloby wpro-
wadzi¢ pewne poprawki do klasyfikacji osrodkdw poszczegdlnych regiondow
handlu hurtowego w bylym woj. bydgoskim. 1 tak osrodkammi 1 rzedu moga
by¢ tylko Bydgoszcz, Toruh i Wioclawek, oSrodkami Il rzedu — Grudziadz,
Inowroctaw i Chojnice oraz jedynym osrodkiem Il rzedu — Brodnica. Amaliza
wykazuje zaleznos¢ Inowroctawia i1 Chojnic od Bydgoszczy, szczgtkowy
charakter oSrodka grudzigdzkiego oraz faktyczny podziat regionu na czes¢
zachodnig — ,,bydgoska” i wschodniag — ,torufisko-wlockawska™.

Jednym z miernikéw ustugowego potencjalu miast moze by¢ jeszcze tzw.
syntetyczny wskaznik warunkéw bytowych ludnosci oraz jego dymamika.
Wedtug badan Gléwnego Urzedu Statystycznego (Przestrzenne zradiitioawaide. .
ludneseii 1971) na pojecie powyzsze skiadaja sie takie wskazniki czastkowe
jak: handel detaliczny, szkolnictwo Srednie, ochrona zdrowia, elekiryfikacja
gospodarstw domowych itp., w przeliczeniu na pordwmywalng liczbg mieszkan-
cow. Wysoka stopa zyciowa ludnosci oraz rozbudowamy potencjat ustugowy
jakiego$ oSrodka stajg si¢ waznymi elementami atrakcyjmosct tego osrodka
oraz wzorcem i magnesem dla jego zaplecza.

Jeszcze bardziej syntetycznym wskaznikienm ogélnego potencjalu ekono-
miczno-spolecznego (produkcyjno-ustugowego) miast jest warto$¢ wytworzo-
nego dochodu narodomego i odiworzemie Srodkéw trwalych na jednego
mieszkanhca. Zagadmiemiern tym zajmowat si¢ w woj. bydgoskimm M. Drzewicki
(1966), ktorego szacunki na 1965 r. zostaly przez autora niniejszego studium
przeliczone do 1970 r. Wskaznik powyzszy stanowi rOwniez wazny element
atrakcyjnosci badamych o$rodkéw subregiondw weziowych (tab. 7).

Na podstawie tabeli 7 nalezy stwierdzi¢ stosunkowo wysoki stopien atrak-
cyjnosci ekonomiiczno-spofiecznej takich osrodkéw jak Znin, Wabrzezno
i Mogilno, przy rownoczesnie bardzo niskiej pozycji Chelmna i stosunkowo
niskiej Wioctawka. Ziozyly si¢ na to: calkowity brak dynamiki rozwoju
ustug w Chelmnie (w latach 1960-tych) oraz stosunkowo wysokie parametry
uzbrojenia ustugowego Znina i Wabrzezna przy wzglednym jeszcze zaniedbaniu
Wioctawka. Kohncowy wniosek z tabeli 7 to skonstatowamie faktu, Ze jako
osSrodki ustugowych subregionéw weztowych mozna uznac jedynie byle miasta
wydzielone — po pierwszej pigtce nastepuje wyrazna luka w stopmiu ,,atrakcy)-
nosci” miast.

Klasyfikacja weztow komumikacyjnych — najwaZniejszego chyba elementu
ekonomicznej weztowosci miast i osiedli — jest przedsigwzigciem wyjatkowo
trudnym i skomplikowanym. W gre wchodzi sprawa wlasciwego doboru
kryteriow skladowych i ich wywazonego zsumowamia na podstawie odpowied-
nich wskaznikow przeliczeniowych. W ocenie potencjalu komunikacyjnego
nalezy uwzgledni¢ zaré6wno elementy niezmienne, zwigzane z pojeciem infra-
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Tabela 7. Osrodkii ekonomiczmych subregionéw weztowych (na bazie potencjalu uslugowego)

Syntetyczny wskaznik (w pkt) Dochéd marodowy Ltaczna atrakcyj-

Kolej- warunkéw bytowych (wg GUS) i majatek trwaly no$¢* potencjatu
nosé¢ dynamika lat na Il mieszk. bytowo-usiugo-
1968 r. ISEQD- 1968 w 1970 r. (w pkt) wego

L Toruh 4.7 Grudiziadz 0.7 Inowroclaw 6.3 Bydgoszcz 119

2 Inowroclaw 4.5 Torui 8.7 Bydgoszcz 5.9 Torun L3

3 Bydgoszcz 4.5 Bydgoszcz 7.9 Toruh 4.8 Grudziadz 29

4  Wioclawek 4.1 Inowroctaw 6.6 Grudziadz 4,6 Inowroclaw 96

5 Grudziadz 3,3 Wioctawek 4.6 Znin 42 Wioclawek 85

6 Ciechocinek 1.5 Golub-Dobrzyih 4.5 Nakio 41 Chojnice 44

7 Znin 0.8 Znin 3.6 Mogilno 4,0 Znin 35

8 Naklo 0,7 Chojmice 29 Tuchola 39 Swiecie 28

9  Swiecie 0.7 Wabrzezno 2.4 Chetmza 36 Wabrzezno 26

10 Wabrzezno 0,5 Rypin 20  Swiecie 35 Nakto 26

Il Chetmno 0,5 Swiecie L9 Cheimno 35 Brodnica 25

12  Chojmice 0.4 Brodnica 0.8 Chojnice 35 Mogilno 23

I3 Mogilno 0.2 Tuchola 0.6 Wioclawek 3.4 Cheilmno 22
* Punktacja kon na pod: i ia tabeli 7 oraz ostatniej kolumny tabeli 6.

struktury technicznej (endogeniczne: wyposazenie wezla i wskaznik odgalezie-
nia, oraz egzogeniczne: wspotczynmik odleglodci i wielko$¢ zaplecza), jak
i zmienne, a sg nimi przewozy pasazeréow, towaréw i wiadomeosci. Analiza
nalezy objaé transpoft kolejowy, drogowo-samochodomy, wodny §rédladowy,
lothiczy, przesylowy (furociggowy, kablowy) oraz telekomunikacyjny, sprowa-
dzajae wyniki takiej analizy do wspolnego mianownika. Nie wige dziwnego,
#e badajacy powyzsze zagadnienie na obszarze bylego woj. bydgoskiego:
A. Wrobel (1961), S. Berezewski (1969 b), K. Fiitowicz (1X07D), WIHHAR
W Bydgeszezy (Swriime... 1965) i inni etrzymywali rézne wyniki w Zalei-
nesei od okresu Badah, deberu skladnikéw eraz wagh priehicznikew.

Dla uzyskania adekwatnego obrazu sieci osrodkéw wezlowych — komunika-
cyjnych wojewddztwa wystarczy analiza rozmieszczenia infrastruktury tech-
nicznej w zakeesie drég i kolei oraz analiza przewozdw kolejowych; po-
zostale galezie iransportu maja znaczemie przy klasyfikacji weztéw w skali
kraju, lecz nie w skali sub- i mikroregiondw (tab. 8).

Z zestawienia pogladéw K. Fiedorowicza i J. Szczepkowskiego w tabeli
8 wynika, Ze w komunikacji kolejowej do najwigkszych weziow malezs:
Bydgoszcz przed Torumierm i Inowroclawiesnh —a w dalszej kolejnosei Chojnice
oraz Laskowice. Natomiast w komumikacji drogowej Bydgoszcz i Torun sg
wezlami réwnorzedmymi, wyraZnie wyprzedzajacymi Swiecie i Wioctawek.
Uderzajg stosunkowo niskie pozycje duzych osrodkow wysoko rozwinigtej
Ziemi Chelminskiej — Grudiziadza i Chelimna, przy stosunikowo wysokich po-
zycjach malyeh miejscowesei w Borach Tucholskich - Laskewie i Czerska.

Badania nad ruchem kolejowym prowadzit w 1958 roku A. Wréibel oraz



Tabela 8. Wezly komumilkacjii ladowej na bazie infrastruktury

Kolej- wg K. Fiedorowicza — 1970 r.
nosc kolejowe drogowe

L Bydgoszcz L7 Torun

2 Torui 16 Bydgoszcz

3 Inowroctaw 14 Swiecie

4 Chajmice ]| Wioclawek

5 Laskowice 9

6 Jablonowo 9

7 Brodnica 9

8 Nakto 9

9 Grudzigdz 7

10 Chelmiza 7

]| Kcynia 6

n 00 WO O
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wg J. Szczepkowskiego — 1970 r.

kolejowe

Bydgoszcz
Torui
Inowroclaw
Laskowice
Chojmice
Naklo
Jablonowo
Grudziagdz
Brodnica
Czersk
Chelmza
Kowalewo
Mogilno

drogowe
88 Bydgoszcz
66 Torwid
48 Swiecie
38 Wioclawek
35 Chojmice
31 Grudzigdz
30 Inowroctaw
27 Brodnica
26 Tuchola
24 Znin
23 Naklo
23 Cheimno
23 Czersk

46
46
29
27
27
22
21
21
20
20
19
19
18

w 1960 r. Dyrekcja Okregowa Kolei Panstwowych w Gdansku na zlecenie
WPPR w Bydgoszczy.

Wyniki ostatniej pracy zostaly przez autora (JS) doprowadzone szicunmkowo
do stanu w [968 r. (tab. 9).

Tabela 9. Wezly kolejowe regionu bydgosko-torunskiego

Kolej- Miasta
nos¢
L Bydgoszcz
L Torui
3 Inowroctaw
4 Janikowo
5 Wioctawek
6 Grudzigdz
7 Piechcin
8 Chelmza
9 Nakto
10 Swiecie

t Odsetek udizidn w reagy

Przewozy* . Przewozy"

w 1968 r. Kolej- Miasta w 1968 r
- nosé -
w o, W
16.6 I Chojnice 1.9
9.6 2 Solec Kuj. L6
6.2 13 Aleksandrow Kuj. .4
49 14 Mogilno L3
4,7 5 Kruszwica L3
4.4 16 Brodnica .2
2,5 irg Wabrzezno L1
23 I8 Czersk 0.8
2,1 Pozostale wezly 341

2,0
Razem region 100.0
przeworowe kelai oiliczone me redittwe prarGawg) udinid pesazzgdingel wesiw

w przetadunkach ou i pr

YCh

Dane z tabeli 9 potwierdzaja dominujaca rolg trzech pierwszych na
liscie weztow kolejowych regionu, eksponuja dwa pozostale miasta wydzielone
oraz plasuja na wysokich miejscach wielkie o$rodki przemystu chemicznego,
materialow budowlamych i przemystu spozywczo-rolnego (Janikowo, Piechcin,
Kruszwica i inne). Uderzaja niskie pozycje Chojnic i Brodnicy, co dowodzi,
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Ze w procesie koncentracji ruchu kolejowego priorytet maja (oprocz wielkosci
miasta) rowniez wysoce materialochlonne galezie przemystu.

Sumujac wyniki hierarchizacji poszczegolnych wezlow kolejowych i dro-
gowych oraz uzupetniajac je drugorzedmymi (w skali regionu) informacjami
o portach s$rédladowych czy Iqtniskach, otrzymujemy w efekcie koricowa
punktacje kompleksowa weztow komumikacyjnych, ktora dla badanego obszaru
przedstawiona jest w tabeli 10.

Tabela 10. Wezly komunikacyjne jako o$rodki ekomomiczmysh subregionéw
wezlowych (w punktach)

Kompleksowe wezly komunikacyjne
Kolej-

nos¢  Wezly kolejowe* wg S. Berezow- wg J. Szczepkow-
skiego** skiego***
L  Bydgoszcz 48 Bydgoszcz 8 Bydgoszcz 137
2  Toruih 37 Torudh 14 Torui 114
3 Inowroclaw 29 Inowroclaw 26 Inowroctaw 57
4  Chojnice 20 Grudzadz 33 Grudzgdz 49
5  Grudzigdz 17 Wioclawek 56 Chojnice 46
6  Laskowice 17 Chojnice 98 Wioclawek 46
7 Naklo 17 Nakio 111 Naklo 43
8  Chelmia 14 Chelmza 122 Swiecie 42
9  Jablonowo 14 Brodnica 34
10 Brodnica 14 Chelmza 31
11 Wioctawek 9 Jablonowo 26
12  Mogilno 9 Laskowice 23
13 Czersk 9 Czersk 23
14  Aleksandrow 7 Mogilno 19
15 Kowalewo 7 Chelmno 19

* Punktacja koricowa na podstawie tabeli 9 oraz kolumny 1| i 3 z tabeli 8.

** Kolejnos¢ weziow w i hii ogéinopolskiej pochodzi (poza Bydgoszczy i Toruniem) z szacunkow autora (JS).
na pod ie liczebnosci zegSinych typéw weziow wedlug S. Berezowskiego oraz przynaleznosci wezidw z bylego woj.
bydgoskiego do tychze typow.

Ostateczna punktacja wezlow komunikacyjnych jako osrodkéw subregionéw wezlowych, na pod y

tabeli 8 oraz kolumny | z tabeli W + poprawka na zegluge i lotnictwo.

W opracowamiu S. Berezowskiego (1969 b) Bydgoszcz zaliczona jest do
typu wezléw ponadiegionalimych i znajduje sie obok Poznania i Szezecina,
ale za Lodzg (?), natomiast Torun zaliczony jest do weztéw regionalnych
i znajduje si¢ obok Biskegostoku, Czestochowy i Opela. Inowroelaw i Gru-
dzigdz znajduja sle w riastgphej grupie weztdw podregionalnyeh = wickszyeh,
natomiast Wioeelawek i 3 dalsze miasta naleza de wezléw okregowyeh.

W ostatecznej klasyfikacji osrodkéw weztowych bylego woj. bydgoskiego
uderza wysoka pozycja Torunia, kiéry wraz z Bydgeszcza moze by¢ za-
liczony do rzedu silnych weztéw mezoregionalnych, podczas gdy do wez-
téw subregionalmych trzeba zaliczy¢ jeszeze 6 nasigpmych miast. Brodnica
i Chetmza to juz tylko duze wezly lokalne, natomiast potaczony zespét
weztéw Swiecle — Chetmno (W tym kolejowy — Terespol. oraz drogowy —
Stelre) pesiada petencjat kemunikacyjhy kwalifikujacy g6 na 5= miijeee
W Fegienie.
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Ostatnimn waznym czynnikiem delimitacji ekonomiczno-wezlowej regionu
to powigzania demografiiczne wigkszych oSrodkéw z ich zapleczem, a w szcze-
gélnosci zaspokajanie potrzeb gléwnego miasta w site robocza. Nie mozna
tu bedzie pomina¢ pojecia .rejondow wspolnego bilansowania sily roboczej”,
wprowadzonego W 1967 r. przez Korisje Planowania przy RM de analiz
ekonomiczmo{pEasiizonych | pesiadajaeego istothe znaczenie przy delimitaeii
zaslggbw Wzajemnych pewiazah ludneSeiowyeh duzege miasta i jegs zaplesza.

Wojewodzka Pracownia Planéw Regionalnych w Bydgoszezy wyréznita
w 1967 r. na obszarze wojewodziwa 8 takich rejonéw, posiadajaeyeh wybitne
cechy regionow wezlowyeh. Siedzibami wspomaianyeh rejenéw, oproez pigeiu
last wydzielonyeh i silnego osrodka subregionalnege - Chejnie, s3 jeszeze
Brodnica | konurbacja Chelmne — Swiecie. Sita peszezegbliyeh oéredkéw,
fierzena wielkeseia zaplecza i petencialem jege zasebow Sily robecze), przed:
stawia sig, jak nastepuje (w punkiaeh): Bydgeszez 25, Terun 24, FRewree:
faw 23, Wieclawek 22, Grudziadz 16, Brodnica 15, Chelmne =Swiecie 14 oraz
Ehejniee 12 pki.

Uderza podzial omawiamych rejonéw na dwie grupy: wigkszych od strony
potudniowo-zachodmiiej i mniejszych od strony poinocno~wschodmie), przy czym
zasieg oddzialywamia Chojnic, Grudzigdza i Brodaicy przekraczal granice
bylego woj. bydgoskiego, obejmujgc czesci powiatow: cztuchowskiego, kwidzyn-
skiego i noworniejsko-lubawskiego: podczas gdy zasieg oddzialywamia Byd-
goszczy, Inowroclawia i Wioctawka file dechodzit do granicy wejewodzkiej,
pozostawiajae spore obszary powlatow: sepelefiskiego, wyrzyskiege, Zninskiege,
frogilenskiege i wloelawskiege penetracii Pily, Gmiezna i Kehina. RéWRiez
rdzen Ziemi Dobizyiskiej, na pogramiczu bylyeh pewiatow. lipnowskiege i ry-
pifiskiego. nle przyhallezy do zadnego z otaezajaeyeh rejonow bilansewamia sity
roboezej (Wieelawka, Torunia. Brodnicy), stajac sig obszarem penetrachi Plocka.

Przeprowadzoma w potencjalnych osrodkach subregionéw wezlowych woj.
bydgoskiego analiza najwazniejszych elementéw wezlowosci, a zwlaszcza

Tabela LL Osrodki ekonomicznych subregiondw wezlowych
(wedlug punktagji kompleksowej*)

Kolejnos¢ Miasta Punktacja Kolejnos¢ Miasta Punktacja

(il Bydigpsacz 168 9 Brodnica 27

2 Torun 93 10 Nakio 25

3 Imowroclaw 68 n Chelmza 21

4 Grudziadz 66 2 Znin irg

5 Wioclawek 59 13 Wabrzezno L6

6 Chojnice 41 4 Mogilno 4
Cheimno 30 s Golub-Dobrzyn 14

8 Swiecie 28

* Sumowanie ostatmich kolumn tabedi: 3, S 7, M oraz jlednieni i ych bl 6w sily rob



64

hierachizacja wielkoSciowa, przemystowa, komunikacyjna i uslugowa tych
osrodkdw, pozwala na dokomamie ostateczne) ich klasyfikacji z punktu
widzenia sily analizowanego potencjatu.

Wymowa tabeli L1 jest jednoznaczna, pozwala na przeprowadzemie takso-
nomicznej klasyfikacji najwiekszych osrodkow wezlowych wojewddztwa.
Oczywiscie relacje miedzy wezlami a regionami wezlowymi nie sg proste,
adyz dla wytworzenia wlasnego zaplecza nie wystarcza jedynie duzy potencjat
weztowosci danego osrodka; niezbednymmi warunkawi s§ nadto: dlugotrwa-
tos¢ istnienia wezta oraz pewne oddallenie od sasiednich, wigkszych badz
rowhoizednych weztow.

Biorgc powyzsze pod uwage mozna podzieli¢ osrodki wymienione w ta-
beli L1 na kilka grup, w zaleznoSci od rozmiaréw i stopnia wyksztafce-
nia ich wezlowych zapleczy:

I. Mezoregion Bydgoszczy . dobrze wyksztalcony

2. Sub-mezoregiom Torunia

3. Subregion Mmowroetawia

Subregion Grudzigdza
Subregion Wiocltawka

4. Subregion Chojnic in statu nascendi”
5. Mikroregion Brodnicy dobrze wyksztalcony
6. Mikroregion Chetmm-Swiiecia «in statu nascemdi™

Taksonomiczmy przedrostek przed stowem ,region” nie oznacza oczywiscie
stosunku podporzadkowamia jakigjkolviek jednostki innej jednostee, a odzwier-
ciedla jedynie wielkos¢ i znaczenie zaplecza danego osrodka wigzhowego.
I tak mezoregion Bydgoszczy obejmuje w zasadzie prawie cate byte woj.
bydgoskie, wkraczajac ponadto na pogramiczne tereny bytegoe wej. koszalifiskie-
go. natommiast sub-mezoregiom Torumia obejmuje tylke wschodnia ¢zgsé
wojewodztwa, wkraczajae jednakze na pogramicze b. woj. olsztynskiego.

Przedstawiomy wyzej schemat ukfadu ekonomiczmych regionow weziowych
nie jest w pelni adekwatmy z hierarchizacja samych os$rodkéw wezlowych
woj. bydgoskiego, zamieszczong w tabeli Ill. W szczegdlnosci taczny potencjat
Chetmna i Swiecia kwalifikowatby region wezlowy tej konurbacji do rzedu
wyzszego niz analogiczmy region Brodmicy, a moze nawet i Chojnic, gdy-
by nie stosunkowo pozne wyksztalcenie si¢ wspomnianej konuribacji 1 brak
odpowiedniego terytorium dla rozprzestrzeniemia zasiegu jej wplywow.

Kolejnos¢ potencjatu wezlowosci najwigkszych miast bytego woj. bydgoskie-
go jest az do U4 miejsca identyczna z kolejnoscia tych miast wedlug
liczby mieszkancow — z dwoma wyjatkami: zamiang 3 i 5 miejsca migedzy
Wioctawkiem a Inowroclawiem oraz zastapiemiem koncowych pozycji Lipna
i Rypina przez mniejsze, ale lepiej rozwinigte miasta Znin i Mogilno.

Trzeba zaznaczyé, ze caly obszar regionu bydgosko-torufiskiego zostat
bez reszty pokryty powierzchmia o$miu subregionéw weziowych (ryc. 6).
Rejony Wdzydz i Brzezna. Wysokiej. Miasteczka i BialoSliwia. Janowca
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i Trzemeszna oraz Przedecza s3 ,przechwytywane” przez subregiony z bylych
wojew.: poznamskiego, gdanskiego i koszaliniskiego; co nie przeszkadza bynaj-
mniej wkraczaniu wptywow niektérych oSrodkdw subregionalmych badanego
obszaru na teren wojewddztw sasiednich.

I Subregion bydgoski — obejmuje m. Bydgoszcz (wraz z IKerdionem)
oraz miasta: Solec Kuj., Labiszyn, Szubin, Naklo, Mrocze, Wiecbork i Ko-
ronowo; Wyrzysk i tobzenica znajduja si¢ na pograniczu wptywow Bydgosz-
czy i Pity, a Keynia. Znin i Gasawa na pogramiczu wplywow Bydgoszczy,
Inewroclawia i Gniezna. Z wezla bydgoskiego rozchodz sig 8 linit kolejo-
wych, 9 drég panstwowych oraz 4 drogi wodne, Zeglowne.

Bydgoszcz — rozwijajaca si¢ wraz z (samodzielnym do 1973 r.) miastem-
-satelita Fordonem, usytuowanym w sasiedztwie wazsimoiedimiowiecznego
grodu kasztelanskiego Wyszogrodu — otrzymala prawa miejskie w 1346 r.,
w 1620 r. osiaggnela 15 tys. mieszkancow, w 0773 r. zostala polaczona
kanalem Zeglownym z Odra, w 1816 r. awansowala na stolice regencji,
w 851 r. otrzymata pierwsza kolej (do 1895 r. bydgoska dyrekcja ko-
lejowa obejmowata ziemie od Niemna do Odry i od Baltyku po Slask),
w 1945 r. zostala siedziba wladz wojewddzkich. Liczba miesziaiotw!? wy-
nosi 315 tys., a liczba zatrudmiomych w przemysle 75 tys. Do pracy do-
jezdza codziennie okoto L5 tys. osObld. Miasto posiada wyzsza uczelnig
(Akademi¢ Techmiczno-Ralinicza), a takze szereg instytucji o zasiggu ponad-
wojewddzkim (opera, fillwrmomm, prasa, telewizja, instytuty maukowe).

2. Subregion torufiski — obejmuje m. Torun oraz miasta: Chelmze,
Kowalewo, Golub-Doinzyif, Aleksandrow Kuj., Ciechocinek i Nieszawe;
Wabrzezno znajduje si¢ na pogramiczu wplywow Torunia, Grudziadza i Brod-
nicy. Z wezta torumskiego rozchodz si¢ 7 linii kolejowych, 8 drog panstwo-
wych oraz 2 drogi wodne, Zeglowne.

Toruft otrzymat prawa miejskie w 11233 r., w latach 1264—1411 nalezal
do Zwiazku Hamzeatyckiego, w 11620 r. miasto osiggneto 36 tys. mieszkancow,
na przetomie XVIII i XIX w. przezywa glgboki upadek, w 1862 r. rusza
pierwsza kolej, w latach 1919—1945 byt siedziba woj. pomoiskiego, w 1945 r.
zalezene Uniwerytet M. Kopernika. Liczba mieszkanedw wynesi 145 tys.,
zas liczba zatrudmiomyeh W przemysle 36 tys. Do pracy dejezdza cedziennie
skote M1 tys. 8séb, z tendencja wzrasiajaca. Toruh pesiada uniwersytet.
jak réwniez szereg instytueil kulturalne-nauvkoMyeh o zasiggu ponadwejewsdz:
kim: ped wzgledem ilgsel i rangh zabytkow zajmuje sz8sie miejsee w Pel-
gee. Od 1L VI 1975 r. z8siaje ponowmiR sielicq WojeWSd#Wa.

3. Subregion inowroclawski — obejmuje m. Inowroclaw oraz miasta:
Kruszwice, Janikowo, Pakodé, Barcin, Mogilno, Strzelno, Radziejow

Wszystkie dane dla Bydgoszczy wraz z Fordonem; Judno$c i zatrudmiemie w przemysle
w 1974 r. (podobnie dla pozostatych miast regionu).
13 Billans dojazdow netto w 1973 r. (podobnie dla pozostalych miast regiionu).

s J. Szcrephowski., Struktura
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i Gniewkowo. Z wezla inowroctawskiego rozchodzi si¢ 6 linii kolejowych,
6 drog panstwowych oraz 2 drogi wodne, Zeglowne. Inowroclaw wraz
z Kruszwica, Matwami. Janikowem, Pakoscig. Tucznem. Piechcinem. Biela-
wami i Barcinem tworzy w ukladzie weztlowo-pasmowym stosunkowo zwarty
zespol przemystowo-miejski. stanowiacy jadro zachodnio-kujawskiego okregu
przemystowego.

Inowroclaw otrzymal prawa miejskie w 61250 r.. najwigkszy rozkwit
przezywal w XIV i XV w., przez 400 lat byl stolica wojewodztwa w Polsce
przedrozbiorowej: w XIX w. odkryto bogate zloza solne, w 1872 r. rusza
pierwsza kolej. Liczba mieszkaficiim przekracza 58 tys. (zespolu przemystowo-
-miejskiego 90 tys.), a liczba zatrudaiomych w przemy$le LI tys. (@=spotu
21 tys.). Do pracy dojezdza codzienmie 1 tys. oséb. Inowroctaw jest siedziba
uzdrowiska o znaczeniu krajowym,

4. Subregion grudziadzki — obejmuje m. Grudziadz oraz miasta: tasin,
Radzyfi i Nowe. a takze rejon Gardei z b. woj. gdanskiego; Jablonowo
znajduje si¢ na pograniczu wplywow Grudzigdza i Brodmicy. Z wezla gru-
dzigdzkiego rozchodza si¢ 4 linie kolejowe, 6 drog panstwowych oraz 2 dro-
gi wodne, zeglowne. Brak dogodmycih powigzah komumikacyjaych z lewo-
brzezna (po zachodniej sironie Wisly) czescia zaplecza powoduje kurczenie sig
tegoz na rzecz strefy wplywow Bydgoszezy (usamodzielniamie Swiecia).

Grudziadz otrzymal prawa miejskie w 1291 r., najwiekszy rozkwit na-
stapit w XVI w., przez 300 lat byl siedziba sejmikow generalnych Prus
Krélewskich, w latach 17766-1809 otrzymal najwieksza twierdze w tej czesci
kraju, w 1876 r. rusza pierwsza kolej: w ostatmich miesigcach Il wojny
$wiatowej byl powaznie zniszczony. Liczba mieszkancow przekracza 80 tys.,
a zatrudniomych w przemysle 20 tys. Do pracy dojezdza codziennie okolo
3 tys. oséb.

5. Subregion wloctawski — obejmuje m. Wloclawek oraz miasta: Brzeé¢
Kuj., Lubramiec, Chodecz, Lubien. Kowal, Dobrzyf n. Wislg i Lipno.
Z wezta wloctawskiego rozchodza si¢ 3 linie kolejowe (w tym jedna wasko-
torowa), 7 drog panstwowych oraz 2 drogi wodne, Zzeglowne. Brak do-
godnych powigzan komumikacyjmych z prawobwzezng (po poéinocnej stronie
Wisly) czescia zaplecza powoduje kurczemie si¢ tego subregionu na rzecz
strefy wplywow Torumia i Plocka.

Wioclawek otrzymal prawa miejskie w 1256 r.. bedac juz od ponad
stu lat siedziba jednego z najstarszych biskupstww w Polsce, przeniesionego
z Kruszwicy, najwigkszy rozkwit miasta nastepuje miedzy XII a XV w., w 11799
poczatki przemyslu papiermiczego, w 820 r. po raz pierwszy zostaje siedziba
powiatu, w 11862 r. otrzymal polaczenie kolejowe. Liczba mieszkancéw wynosi
87 tys.. a zatrudmiomych w przemysle 23 tys. Do pracy dojezdza codziennie
5 tys. 0oséb. Od Il VI 1975 r. zostaje stolica wojewnddztwa.

6. Subregion chojnicki — obejmuje m. Chojnice oraz miasta: Czersk.
Tuchole i Kamien Kraj., a takze rejon m, Czluchowa z b. woj. koszalinskiego
oraz Sepolno znajdujace sig na pogramiczu wplywow Chojnic i Bydigoszczy.
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Z wezla chojnickiego rozchodzi si¢ 6 linii kolejowych oraz 6 drég panstwo-
wych. Subregion chojnicki zaczat rozwija¢ si¢ dopiero po ostatnmie) wojnie
w pustce gospodarczej miedzy Bydgoszcza, Gdadiskiern i Koszalinem, na
rowni zreszta z s3siadujacym od zachodu subregiomem szezecimeckim.

Chojnice otrzymaly prawa miejskie w 1326 r.; krotkotmwally rozkwit
przypada na XV w., potem nast¢puje upadek znaczenia na rzecz Czluchowa
i Tucholi, ponowny rozwéj zaznacza si¢ po otrzymaniu siedziby powiatu
w I potowie XIX w. oraz budowie wezla kolejowego w 2 potowie XIX w.
Liczba mieszkancow wynosi 26 tys., a zatrudmiomych w przemysle 5 tys.
Do pracy dojezdza codzienmie 3 tys. 0s6b z tendencja wzrostows.

7. Subregion brodmicki — obejmuje m. Brodnicg oraz miasta: Goérzno
i Rypin, a tak2e rejony Nowego Miasta Lubawskiego i Lidzbarka Welskiego
z b. woj. olsztyniskiego. Z wezta brodnickiego rozchodzi si¢ 5 linii kolejowych,
5 drég panstwowych oraz Il droga wodna, splawna. Jest to najstabsza
ekonomicznie jednostka regionalizacji weztowej w bylym wej. bydgoskim,
a jesli zalicza si¢ ja do rzedu subregionu te tylke dlatege, ze posiada
teoretyczhne szanse silnege rozweju przesifzennego w pusiee gospodarcze)
miledzy Pleckiem, Torumiem, Elblagiem i Olsziynem, 6 ile nie napetka
Aa silniejszy rezwdj kenkurencyjnegs esredka z pothery = Hawy.

Brodmica otrzymala prawa miejskie w 1285 r. i niezaleznie od okresu
swietnodci w XIV —XVI w. az do czasu rozbioréw pozostawata najwiekszym
miastem zachodniej czesci pogramicza mazowiecko-prusikiego. Posiada 18 tys.
mieszkancow oraz 3 tys. zatrudmiomych w przemysle, zas liczba codziennych
dojazdéw do pracy wynosi I tys. os6b i przejawia tendemcje zwyzkowa.

8. Mikroregion chelminsko-$wircki — nie zostat ,,awansowany™ do rzedu
subregionu ze wzgledu na znikome szanse silniejszego rozwoju przestrzen-
nego (mimo duzego potencjatu gospodarczo-ushugomege) — wciSniety miedzy
najwigksze osrodki wojewéodziwa: Bydgoszcz, Grudiziadz i Torun. Jest to
wlasciwie szybko uprzemystawiajaca sie i silnie zurbamizowama strefa pod-
miejska zespotu dwoéch, petozonych po obu brzegach Wisly, miast Chetmna
i Swiecia, obejmujaca swym wplywem sasiednie wezly kelejowe: Terespol,
Laskowice i Kornatowo, eraz wezly drogewe: Przechewo i Stelhe. Z wezla
kemunikacyjnegs kenurbacii swiecke-chelminskiej rozehodzi sie 7 linil keleje-
wyeh, 9 drég panstwowyeh oraz 2 drogi wedne, zeglowne.

Chelmno otrzymalo prawa miejskie w 1233 r., w XIV w. nalezalo do
Zwiazku Hanzeatyckiego, w .1386 r. otrzymalo akademig, przez 300 lat
bylo stolica wojewddztwa w Polsce przedrozbiotowmej, a przez pieé¢ stuleci
zajmowato wysoka (3 4) pozycje wsréd najwiekszych miast omawianego
regionu. Gwaltowne zahamowanie rozwoju Chelmna nastapito na przelomie
XIX i XX w.

Swiecie otrzymalo prawa miejskie w 1338 r. jako pogramiczmy grod
warowny Pomorza; bylo wielokrotmie niszczone przez wojny i powodzie,
w 1858 r. nastapilo przeniesienie miasta na nowe miejsce i rozwoj prze-
mystu. Obecnie w zespole miast centralmych konurbacji zamieszkuje 40 tys..
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a w przemysle pracuje 9 tys. oséb. Codzienne dojazdy de pracy osiagaja
4 tys. 0s6b z tendencja zwyzkowa.

Dla poglebienia analizy dynamiiki struktury regionalnej woj. bydgoskiego
w okresie powojennym, celowe, okazuje si¢ porOwnanmie przedstawionego
wyzej schematu aktualnej ekonomiicznej regionallizacji wezlowej z analogiczng
koncepcja, sformutowang przez Kostrowickiego (1947 — 11948) w ramach pierw-
szych studiow Glownego Urzedu Planowania Przestrzennego. W tym celu
nalezy punktacje potencjatu (.Sity”) wezlowodei poszczegblaych osrodkéw
z tabeli 11 przeliczy¢, uwzgledniajac przestanki GUPP, i dokona¢ konfron-
tacji obu zestawiefi. Aktualna i dawna punktacja wspomnianej sity przedsta-
wia sle jak nastepuje: Bydpeszez 25 (17), Terun 17 (11), Inewrectaw 11
(2), Grudiziadz 10 (6), Wieetawek 9 (9). Chojniee 5 (2). Chehmno
Swiegie 5 (0) eraz Brednica 3 (0):

Z poréwnamia powyzszego widaé niezwykle szybka dynamike rozwoju
osrodka inowroclawskiego oraz niewiele wolniejsza bydgoskiego i chelmirnsko-
-Swieckiego, jak réwniez powolne tempo rozwoju potencjatu wezlowosci
Wioctawka. O$rodek bydgoski powaznie wyprzedzilt pozostale miasta regionu,
umacniajgc si¢ zdecydowamie w pozycji stolicy regionalnej, a o$rodek ino-
wroctawskii ze stosunkowo dalekiego miejsca dotaczyt do Grudziadza i Wio-
clawka, twerzac w ten sposob grupe trzech rownorzedmych subregionow.
W tym samym czasle zostala pewaznle wzmecnlena, druga w regionie,
pozyeja Torunia. Pajawienie sie newyeh esrodkéww subregionalnyeh: Brodaiey,
a Zwlaszeza Chelfina - Swiesia i zréwnahia i6h sity z Chejnicami, meze
Byé takze ilustraeja tendemcii pelaryzaeyjayeR, esraz wyrazniej wideeznyeh
W keztatiewanin sig trendew rezwejewyeh sieei osiediefieze).

Stwierdzenie powyzszych faktow posiada istotne znaczenie dla kolejnego
potwierdzenia tezy o istnieniu silnego, wieloogniskowego rdzenia w omawia-
nym regionie, ktéry przybiera posta¢ zorientowanego potludnikowo trapezu:
Bydgoszcz ~ Inowroclaw — Torud — Chetmno — Swiecie, i ktéry pozwa-
la uwaza¢ ten obszar za samodzielny mezoregion ekonomiczny.

3. PROBA KOMPLEKSOWE] REGIONALIZACH EXKONOMICZNE]

Zastosowamie dwoch odmienmych podejs¢ metodologicznych, strefowego
i wezlowego, przy probie regionalizacji ekonomicznej bylego woj. hydigoskiego,
nie dato jednoznaczmego rezultatu. Wyodrgbmiemie obszardw maksymalnie
jednolitych oraz analiza przestrzenmych powigzah gospodarczo-spotecznych
przyniosty w efekcie dwa rézne przestrzenne ukiady ekonomicznej struktury
regionu bydgosko-toruiiskiego, z kidkych pobieznego nawet pordwnania jasno
wynika, 2e na przewazajacej czgdci badanego terytoriur dominujg jeszcze
cechy strefowosci, podezas pdy cechy weztoweosiei zasadniczo wziely gore
dopiero wokot pieeiu najwiekszyeh miast. Daleko idaca rozbieznos¢ miedzy
podziatem fa subregieny sirefewe a poedzialer fia subregiony weztewe stanewi
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podstawowa trudno$¢ przy formutowaniu jednolitego obrazu kompleksowej
struktury ekonomiczno-pizestizenne) regionu.

Specyficzna cecha regionu bydgosko-toruiiskiego jest to, ze najwigksze
osrodki jego zycia spotecznego i gospodarczego usytuowaly si¢ nie we-
wngtrz poszczegblaych subregiondw strefowych, ale na ich krawedziach.
] tak na granicy Kujaw Wschodnich znajduja si¢: Wioctawek, Alsksandréw
Kuj. i Radziejow, a we wneirzu jedynie 4,5-tysiecziy Brzes¢ Kuj., kiory
juz 150 lat temu stracit prawa stelicy powiatu. Wokot granie Ziemi Chetmifi-
skie] rozsiadle sle 7 bytyeh miast pewiatowyeh, Zz powaznymi osredkami
subregionalnyrmi: Teruniem, Chetmnem, Grudiziadzem i Bredniea na ezele,
pedezas gdy we wnegirzu znajduje sie tylke jedne Byle miaste pewiatewe =
Wabfzezne. Na pegramiczu Beréw Tueholskich znajduja sig: Chejnies, Tu-
ehela, Keronowo, Swigeie i New, natemiast wewnairz nie ma ani jednegs
fiasta  peza Czerskiem. kiery uzyskal prawa miejskie depiere w iaiaeh
“1920-fyeh. Na graniey Ziemi Bebrzyhskie) zAajdujs sig: Wiselawek, Toruh,
Golub-Pbizyh 1 Brodnica, pedezas FEW We WRgIrZw JedyRie LIPRS, Ki8Fe
dopiers w latach 1930-yeh HEE%Q’(B pBigezenie koleiowe, a w laiach 1560-fyeh

IBrWsZY %Qk’iﬁﬁ, BF%EW%’M [HEZ8WeEs: Pewien wyjalek StanBWg  Kulawy
Zaehednie, weket kieryeh rezsiadly sig takie asredki. jak: Toruh, Bydgesses.
Zain 8raz Magllng, ale We Wtz KIBryeh ZRaidHie si¢ 1RBWIREAY 2 gry-
P3 ProEmyIBuYeh Satelitgw:

Dezintegrujaca uklad strefowy przewaga duzych miast wynika z silnego
powigzania ukiadu miejskiego regionu z jego rzezba, a zwlaszcza prze-
biegiem pradolin i dolin giéwnych rzek. Do wigkszoéci miast subregional-
nych badamego obszaru moze mie¢ zastosowanie poglad K. Dzieworskie-
go. kiory w jednym ze swoich referatéwi? pisze: ,lsthieja bowiem szcze-
golne typy miast, kiére rezwijaja sie nie jake esrodki regienu, leez jake
esrodki wymiany na pegramicza miedzy dwema regienami. w Zasadzie
edmienny i, mieZaeZmmi",

Nalezy jeszcze dodatkowo podkresli¢, ze miasta lezace w XIX w. w po-
blizu 6wczesnych gramnic panstwowych (Toruh, Inowroctaw, Brodnica) lub
przy samych granicach gubermi czy prowincji (Wioctawek, Chojnice) nie
mogly rozwina¢ wokot siebie wigkszych obszarow cigzen, a tym samym
da¢ poczgtku rozwojowi silniejszych regionow weztewyeh. Dopiere w la-
tach 19451975 w ramach jednego wejewodziwa daty sie zauwazy¢ desta-
tecznie silne procesy koneentrowamia przejawéw Zyeia spetecznege i gespe-
darczego wekét najwiekszyeh esredkéw miejskieh, pewedujaee pewelne rez:
sadzanie stafyeh granie subregienéw strefewysh.

W przedstawione) specyficznej sytuacji bytego woj. bydgoskiego wuzyska-
fnie obrazu kompleksowej regionalizachi ekenemicznej W drodze integraeyj:
nege korelowania dwu systeméw, ezyli natezenia na siebie ukiadéw regionéw

H K. Dziewotiskii, Ocena wstepmyath konasgeiji rozwejiu i zagospadhroovenida wayovidztw

tr latactk 1960-197975, Referat w Komisji Planowania przy Radzie Ministrow, dn. 9 VII 1959 r.,
s. I7—18 maszynopis).
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weztowych i strefowych, staje si¢ zadamiemm trudmym i skomplikowanym.
Zadamie to mozna jednak uprodci¢ w mysl tezy S. Berezowskiego (1964), ze regio-
nalizacja ekonomiczna (o powigzanie sieci duzych miast (jader) z podziatem
adraimistracyjnym (granicami), ofaz analogicznej tezy K. Dzieworiskiego
(1967a), ze regionalizacja ekonomiiczaa to .zderzenie" sieci osadmiczej i po-
dziatlow administracyjaych na bazie sprzezen zwrotayeh. Poglad powyzszy
podzielany zresztq przez T. Lijewskiego, A. Wrébla, A. Kuklinskiego —
zostat uzupelniony przez K. Dziewenskiego (Delmilaside... 1970) oraz
M. Jerezynskiege (1971) spesirzezeniem. ze miaste nie tylke iwerzy swéj regisn.
ale i same meze siaé sie regienem miejskim.

Na podstawie cytowanych przestanek metodalegicznych i przeprowadzo-
nych poprzednio analiz wylania sie nastepujaca regionalizacja ekonomiczna
ziern byfego woj. bydgoskiego:

Schematt kompleksowej regionallizacjji ekonomicznej
woj. bydgoskiego (sprzed L VI 1975 r.):

1. Subregion bydgoski
A. Okreg gospodarczy Bydgoszczy
IL Mikroregion bydgoski
2. Mikroregion szubifiski
3. Mikroregiom nakielski
4. Mikroregionm koronowski
B. Okreg pogramiczmy wyrzysko-zniriski
5. Mikroregiom wyrzyski
6. Mikroregiom Zninski
11. Subregion torunski
A. Okreg gospodarczy poludniowochelmiriski
L Mikroregiom torunski
2. Mikroregion aleksandrowski
3. Mikroregiom chelmzyfiski
4. Mikroregiom wabrzeski
5. Mikroregion golubsko-dobrzynski
B. Okrgg gospodamzy Brodnicy
6. Mikroregiom brodnicki
7. Mikroregiom rypiriski
111. Subregion imowroctawski
A. Okreg gospodarczy zachodniokujawski
L Mikroregiom imowroctawski
2. Mikroregiom gniewkowski
3. Mikromegiom mogilenski
B. Okreg pogramiczny gmiczmiamsko-konifski
4. Mikroregiom trzemesznenski
5. Mikromegiom radziejowski
1V. Subregion wiloctawski
A. Okreg pospodarczy wsdhodniokujawski
L Mikroregion wioclawski
2. Mikroregion brzesko-kujawski
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3. Mikromegion chodecki
B. Samodzielmy mikroregiom lipnowski
V. Subregion grudziadzki
A. Okreg gospodarczy poélnocnochelminski
I Mikrowegion grudziadzki
2. Mikroregiom jablonowski
B. Okreg gospodarczy Swinie-Chelmna
3. Mikromegiom chelminski
4. Mikroregion Swiecki
VI. Subregion chojnicko-tucholski
IL Mikroregiom chojnicki
2. Mikroregion sgpolenski
3. Mikromegion tucholski
4. Mikroregiom czerski.

Uzycie w powyzszym schemacie terminu ,,okreg gospodarczy” nie wynika
z wprowadzenia do klasyfikacji taksonomicznej nowego rzedu, posredniego
miedzy sub- a mikroregionem, lecz z celowosci wyodrebnienia grup mikro-
regionow S$cislej badz luzniej zwigzanych z miastem subregionalaym. W po-
rownamiu z koncepcjami regionalizacji strefowej i wezlowej bylego woj.
bydgoskiego, niniejszy schemat regionalizacji kompleksowe) charakteryzuje
si¢ wigksza ekspozycja cech weztowosci, przy delimitacji jednostek przestrzen-
nych w potudniowo-zachodmiiej czesci regionu, oraz umiarkowamym kompro-
misem w stosowaniu cech wegzlowos$ci i strefowo$ci w czesci pédlnocno-
-wschodniej (ryc. 6).

Wydzielenie kompleksomwych subregiondm bydgoskiego i imowroctawskiego
nie przysparzalo zadnych trudnesci, gdyz uktad wezlowy pokrywa sig tutaj
prawie catkowicie z ukladem strefowym, podkreslajac dodatkowo znaczne
zaawansowanie rozwoju potencjalu wezlowosci obu miast.

Ziemia Chelminska, na krafcach ktérej dynammicznie wzrastal potencjat
wezlowosci Torumia. Grudzigdza oraz Brodnicy, ulegla podzialowi na dwie
jednostki przestrzenne, zorientowane wzdiuz wytwarzajacych sie nad Wisty
(Chetmno-$wiecie — Grudzigdz — Nowe) i Drweca (Torua — Golub-
-Dobrzyd — Brodnica) ukladéw wezlowo-pasmowych. Dalsza konsekwencija
powyzszego bylo oddamie przez strefowy subregion Boréw Tucholskich pow.
Swieckiego kompleksowernu subregionowi grudzigdzkiemu. Pociagneto to za
soba przeksztatcenie Boréw Tucholskich w subregion chojnicko-tucholski
o przewadze struktury wezlowej.

Zaliczenie z kolei powiatdéw aleksandrowskiego i rypinskiego do kom-
pleksowego subregionu torufiskiego powaznie uszczuplito strefowe subregiony
Kujaw Wschodmich i Ziemi Dobrzyfiskiej. Poniewaz Kujawy Wschodnie
skurczyly sie zasadniczo do pow. wloctawskiego, a wplyw potencjatu wezlo-
wosci Wiloctawka objat duze obszary na pétnoc od Wisty — na ich miejscu
powstal (zamiast wspomniamych subregiondw strefowych) kompleksowy sub-
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region wioclawski rozwiniety po obu brzegach Wisly. Swiadczy to o zbliza-
jacym sie kresie ekonomicznej odrehmuisi Ziemi Dobrzyhskiej.

Wyloniony ostatecznie ukilad szesciu ekonomiczmych subregiondow kom-
pleksowych podlega¢ bedzie oczywiscie dalszej ewolucji — nie tylko na
skutek przeobrazen ekonomiczno-spetteczmycth lat przyszlych, ale i stopnio-
wego zanikania szeregu elementéw materialnej spuscizny lat minionych oraz
przeobrazefi Srodowiska wprzegnietego w stuzbe czlowieka.



V. DALSZA EWOLUCJA STRUKTURY REGIONALNEJ

Ogolna sytuacja ekonomiczna oraz struktura gospodarczo-przestrzenna
regionu bydgosko-torufiskiego nie prezentuja cech stabilnofci ani tym bar-
dziej zastoju. Stad tez wynika koniecznos$¢ traktowamia wszelkich podziatéw
regionalnych. opartych na tych przestankach, jako chwilowego przekroju
stale zmieniajacego si¢ obrazu ewoluujacej struktury przestrzennej danego
terytorium. Samo jednak poznamnie przeszlodei historycznej oraz akiualnych
trendéw gospodaiczych nie wystarczy do okreélenia tempa i kiemumkow
dalszych zmian kompleksowej struktuey regionalnej omawianego regionu.
Metod ekstrapolacji nie da sie tutaj zastosowa¢ co najmniej z dwéch
przyczyn - po pierwsze, spontamicznemu do niedawna rozwojowi ekonomicz-
no-spotecznemu przeciwstawi si¢ perspekiywiczaie planowany rozwoj regionu,
a po drugie, silnym do niedawna wpltywom Srodowiska geograficznego
przeciwstawi si¢ coraz dalsza, planowa, ingerencja czlowieka. Tak wigc
przestanki przysztego rozwoju tego obszaru wytyczajg niejako kierunki ewolucji
obecnej struktury regionalnej, ktérej ,.ogolna integralno$¢™ ustgpowaé bedzie
w coraz wigkszym stopniu tresciom ekonomicznym.

Zalozenia ostatmiego perspektywicznego planu regionalnego dla bylego
woj. bydgoskiego na czolowe miejsce wysuwaly nastepujace czynniki rozwoju:
zasoby Srodowiska (z surowcamii mineralnymi, zasobami wodnymi oraz Zyz-
nymi glebami), dogodne polozenie geograficzno-komunikacyjne, zainwestowa-
nie sieciowe (zwlaszcza gesta sie¢ komunikacyjna i energetyczna oraz rozwi-
nietag miejska sie¢ osadmicza), wreszcie zasoby sily roboczej o do§¢ wysokim
poziomie kultury technicznej.

Podstawowe zasady okre$lajace kierunki i tempo perspektywicznego roz-
woju to: optymalne wykorzystamie czynnikoéw rozwoju, utrwalenie funkcji
przemysiowo-rolmiczej regionu przez utrzymamie czolowych pozycji w kraju
w produkeji przemystowej i rolniczej, transporcie, zatrudmiemiu i tworzeniu
dochodu narodowego, wreszcie zapewnienmie wzrostu spozycia do poziomu
nie nizszego niz przewidywana w okresie perspektywicznym $rednmia ogélno-
krajowa. Realizacja powyzszych zamierzem musi pociagnaé za soba daleko
idace i trwale zmiany w rozmieszczeniu elementéw infrastruktury techniczno-
-ekonomicznej i spolecznej, ktore z kolei wplywa¢ bedq na kierunki i dy-
namike dalszej ewolucji struktury regionaine;j.

Nie przewiduje si¢ przeobrazemia Srodowiska geograficzmo~przyrodniczego
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na skale, ktéra moglaby uzasadmi¢ wprowadzemie powazmiejszych zmian
do schematu naturalnej regionalizacji. Przewiduje si¢ uruchomienie nowej
kopalni soli kamiennej w rejonie Mogilna badZ Lubienia pod Wiloctawkiem
oraz zaktadéw ceramiczaych na itach poznarskich i wstegowych w pradoli-
nach Wisly i Noteei. Jesli chodzi © gospedarke zasebamhi wodnyei, (o
kontynuowa¢ sie bedzie realizacje kaskady Wisly przez budowe stophia
hydroenergelyeznege W rejonie Ciechecinka oraz zBiernikow reteneyjnyeh
Aa mniejszyeh rzekach i jezigraeR. O ile nie zestanie rezpeczpta realizaeja ka-
Raty eentralnege, przerzucajgeege wedy ze zBiernika wisetawskiege de derzeezy
gérnej Warty i Piliey, t8 abszar pewaznyeh deficyt8w wednyeh meze 8garAaé
6288¢ Kujaw w derzeezv Zglowiaeski oraz gérAe] Nekeeh. jak widaé 2 pe-
Wyz§7680, keneentraeia _%Qgﬁé'ﬂﬁ%‘ﬁ sHreweewyeh | wadnyeh wigse sig prze:
stFzeRRie Bardze Wyraznie z praebiegiem antyklinOHum Kijawske:-pomersikie:
g8 8raz pradetin Wisty i Nateel:

Dzieki kompleksowym, planowym przedsiewzieciofm powstrzymane zostang
procesy tzw. stepowienia Kujaw, wylesiania stabszych gruntéw, zanieczysz-
czania wéd gruntowych itp, Chociaz zakiada sie wzrost arealu zalesionego
w omawianym regionie z 21 do 24%, to jednak nie wptynie to na zmiany
przebiegu granic gfownych masywow lesnyeh, stanowiaeyeh ezynnik regionali-
zacji geograficzno-przyrodnicze).

Natomiiast pewnej zmianie ulegnie polozenie geograficzmo-komunikacyjne
badamego regionu, co moze brzmie¢ jak paradoks — nastapia jednak prze-
sunigcia w przestrzennym rozmieszczeniu potencjatu gospodarczego osciennych
wojewddztw oraz nowy ukiad szlakéw tranzytowych faczacych nowoe powstate
okregi w Polsce.

Przewiduje sig. ze w okresie 20-lecia 1971 —I 9980 luthoit: reggeonu peowedesay
si¢ 0 blisko p6t miliona, osiaggajac prawie 2,5 min osOb. ZazmaczyCé przy
tym nalezy, ze wzrost ma si¢ dokoma¢ wlasnymi sitami regionu, gdyz prze-
widywany bilans migracji migdzywojewodzkich bedzie bliski zeru. Powaznym
Zmianoem ulegnie struktura spoteczno-zawodowa ludnos$ei. Odsetek utrzymu-
jacych sie ze zrodel pozarolimiczyoh (zwiaszeza ustug) ma wzrosna¢ z S8%
do 80% ogotu ludnosei.

Konsekwencja powyzszych przeobrazefi powinmy byé zmiany w przestrzennej
strukturze demograficznej regionu, wynikajace z odplywu zbednych na wsi
nadwyzek Judnosci rolniczej do wielkich i §redmich miast oraz przeptywu
ludnosei z terendw tradycyjnie nadwyzkomych w site robocza (Kujawy Wschod-
nie. Ziemia Dobkzynska) na obszary deficytowe (Kujawy Zachodimie, delina
dolnej Wisty). Ostatecznyim efektera dynamiiki derogiafficzne] bedzie dalszy
wzrost urbanizacji, ktérej wskaznik ma dojs¢ do 67%, a liczba mieszkan-
eow pleciu najwiekszych miast regionu zAaeznie przekienzy obeene Zaludaie-
fie wszystkich 58 miast i1 esiggnie penad milien 8s6b.

Zatrudimienie w przemysle ma osiggna¢ w 1990 r. ponad 350 tys. osob,
a warto$¢ produkeji globalnej przemystu w tym samym okresie ma prze-
kroczy¢ 400 mld zt. W strukturze gateziowej i dynamice rozwoju przedowaé
beda nadal: przemyst elektromaszynosy i chemiczay, a na deugibn miejscu
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rolno-spaozymczy 1 lekki. Z planowanego przyrostu zatrudniemia trzy czwarte
0s6b powinno znalez¢ pracge w obiektach przemystowych okregu doliny dolnej
Wisly, a wigc Bydgoszczy, Torumia, Wioctawka, Grudzigdza, Chelmma i Swiecia,
a reszta w zachodniokujawskim okregu przemystowym z Inowroclawiern na
czele badz w nowo powstajacym przerysle, zlokalizowamymh w mniejszych
oérodkach, takich jak: Chojnice, Brodnica, Rypin, Naklo i inne.

Rolnictwo pozostanie drugim, najwazniejszym po przemysle, dzialem go-
spodarki narodowej w regionie. Mimo spadku zatrudmienia warto$¢ produkcji
globalnej rolnictwa ma wzrosna¢ 2,5-krotmie, a pod wzgledem produkcji
towarowej powinno zosta¢ utrzymane czotowe miejsce w kraju. W strukturze
produwkeji rolniczej preferowana bedzie produkeja zywca i mleka oraz burakow
cukromych i pszenicy. Proba rejonizacji rolniczej wyznacza najwigksze zadania
produlkcyjne rejonom Kujaw Zachodmich i Ziemi Chelmifiskiej, dalej rejonom
bydgoskiemu i Kujaw Wschodnich.

Jesli chodzi o przedsiewzigcia komumikacyjne, ktore moga wplynaé na
dalsza ewolucje struktury regionalnej, to w pierwszej kolejnosci wymienic
trzeba zatozenia elektryfikacji lini kolejowych: Bydgoszcz — Gdymnia, Gnie-
zno — Chaojnice, Torua — Poznah, Torufi — Malbork i Bydgoszcz — Kutno,
dalej budowe autostrad: Lodz — T — Gataisl i | PRorah —BBvggssrez —
Gdaiisk, oraz przebudowe drogi wodnej dolnej Wisly do nosnedci ponad
000 ton. Inne przedsiewzigcia inwestycyjne (z wyjatkiem projektu budowy
linii kolejowej Inowroclaw — Wioclawmek — Plock) beda mialy charakter raczej
lokalny. Najwiekszy awans w hierarchii weztow komunmikacyjnych o znaczeniu
krajowym przypadmie Inowroclawowi i Swieciu.

Zalozenia planu perspektywicznego regionu bydgosko-toruiskiego przewi-
duja szereg pociagnie€, zmierzajagcych do wzmocnienia ponadregionalnych
funkcji ustugowych, petnionych przez wigksze osrodkii miejskie. 1 tak zaklada
si¢ dalszg powazng rozbudowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu
oraz Akademi Techniczno-Rollmiczej w Bydgoszczy. Funkcje wzdrowiskowe
rozwija¢ si¢ beda w Inowroclawiu oraz pasie ciechocifiskim, a os$rodkarmi
turystycznymi na skale ogélnokrajowa pozostang: Torutfi, Chetmno. Kruszwica
i wiele innych. Bydgoszcz i1 Torud rozwing funkcje kulturalne (opera i fil-
harmonia, telewizja, teatry, muzea, towarzystwa naukowe itp.), w czym
sekundowa¢ bedg rowniez mniejsze osrodki, jak Wioctawek, Grudzigdz, Ino-
wroctaw, Chetmno, Brodmnica czy Chojnice.

Ostatecznym efektem rozwoju i zmian w rozmieszczeniu sit wytworczych
oraz urzadzen ustugowych na terenie regionu bydgosko-toruiskiego bedzie
dalszy wzrost jego urbamizacji, a w szczegblnodci zmiany strukturalne
w miejskiej sieci osadmiczej. ZaloZenia planu regionalnego uwzgledniaja nie-
rownomierne tempo wzrostu miast i wigkszych osiedli — w zaleznodci od
roli, jaka beda mialy do spelnienia w przyszio$ci. W efekcie zalozenia
powyzsze przewiduja osiagniecie w 1990 r. nastepujacej liczby mieszkancow
przez najwigksze miasta regionu: Bydgoszcz 450 tys., Torudi 220 tys., Wio-
clawek 140 tys., Grudzigdz 0120 tys., Inowroclaw 90 tys., zespét Chetmno —
Swiecie 55 tys. oraz Chojnice 45 tys. Sposrod wszystkich elementéw stru



76

ktury regionalne) wlasnie dynamika miejskiej sieci osadmiczej odgrywa naj-
wigkszg role w w ewolucji tejze struktury, przyczyniajac si¢ bezposrednio
do rozwoju uktadéw o charakierze wezlowym oraz do stagnacji, a nawet
rozpadu ukladéw o charakterze strefowym,

Aktualna struktura regionalna wyksztalcona w ramach historycznych
procesow rozwojowych ewoluowaé bedzie w tempie i w kierunkach imspirowa-
nych lub wrecz narzucamych decyzjami planistycznyemi. Jak wynika z dokonanego
przegladu zalozeti perspektywicznego rozwoju regionu bydgosko-torunskiego,
najsilniej rozwijaé si¢ beda obszary potozone w zapleczu wielkich i $rednich
miast, weziéw komunmikacyjaych i oSrodkéw przemystowych, jak réwniez
obszary o0 dobrych glebach i odpowiednim klimacie, zasobne w surowce
mineralne i rolnicze, posiedajace dogodne warunki gospodarki wwdino-scickowej,
a wigc rejony najbardziej atrakeyjne, Zapewniajace najszybszy wzrost dochodu
narodowego oraz stopy zyciowe] ludnesei. Obechie ksztaltujg sle wyraznie
dwa takie ebszary, a mianowicie dolina delnej Wisty eraz Kujawy Zachednie.

Obszar doliny dolnej Wisly skiada si¢ zasadniczo z 4 silnych subregionoéw
wezlowych ,nanizanych™ na rzeke Wiste, a mianowicie Torumia, Bydgoszczy,
Wioctawka 1 Grudzigdza, miedzy kibeymi zachodzg tendencje do tworzenia
sie jeszcze innych regionéw wezlowych w randze mikroregiondw, np: Chetm-
na - Swiecia czy Ciechocinka — Aleksandrowa. Zetkmigcie sie wpomnianych
wyzej jedmestek oraz poglebianie funkcjonalno-pizestizennych kontaktow
z sasiednimi regionami spoweduje w niedalekie] przyszlosei wiyksztalcenie
sie zwartego ukladu wezlowe-pasmowege siegajacege od Plocka pe Tezew.
Na odeinku rzeki diugesei ekete 200 km zlekalizowamyeh bedzie €o naj-
mniej 10 siatyeh przejsé, 4 wielkie ($rednie éwierémilionowe) esrediki miejskie
8raz potezRy przemyst ehemiezny, elekire-maszynowy. papierniezy. tekstylny
i spezywezy. Na wspemnianyr 6bszarze zhajdewaé sig bedzie 70 =83570opaty
ludneici migjskiej i zatrudmienia Przemysiewege regionu.

Kujawy Zachodmie to obszar polozomy wokdl Inowroclawia, ktorego silny
rozwéj oparty bedzie na dalszym wykorzystamiu bogate) bazy surowcow
mineralaych i rolniczych oraz gestej sieci komumikacyjnej i osiedlericzej.
Nasilenie procesow industrializacji i urbamizacji jest tutaj podobme jak na
obszarach nadwislanskich, jednakze kiopoty z woda stanowi¢ beda naturalng
zapore dla przeinwestowamia tego rejonu. Mimo (o juz dzisiaj mowi sig
6 powstawaniu zachodniokujawskiego okregu przemystowego, od Barcina po
Radziejow i od Mogilna po Gniewkowo — z dominujacymi gateziami: sodowo-
-solng, cementowo-wapienniczy I SPozywezs-iolng.

Realizacja perspektywicznych planéw rozwoju regionu bydigosko-torun-
skiego prowadzi¢ bedzie do stopniowej likwidacji najjaskrawszych, negatyw-
nych pozostaleci okresdw historyczaych, do zacierania granic dawnych jedno-
stek regionallizacji historycznej. Dynarika ekonommicznych uktaddw weztowych
L kloompd bekssmmyath roossiatize wvooo saz wigddseayrms sioqmm i py ey vatinikezei ihhisoboyywenee
ukiady o przewazajacym charakierze strefowym, przyczyniajac si¢ do tego,
2e w probleralyce ogoélnej regionalizacji syntetycznej (catoSciowe)) przestanki
spoteczno-gospodancze zdobywaja decydujaca przewage.
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Ryc. 7. Zmiany w podziale administracyjnym regionu (1 VI 1975)

7 — miasta ma prawach powiatu do [97S r.; 2 - e WWEQ 3 - QOINGE ROWYER WOIENOEAW: 4 — SIGHEE byWeh POWIREW:
5 - ica woj. bydgoskiego z okresu IWFl- 9T 6 = granice NOwYeh WoOjEWOdZIW wiwerZonyeh na &ym derenie | VI IS f;
(Unazgledniono takze nazwy regiondw historycznych.)

Fig. 7. The new admimistratiive units created in L VI 1975

! - wwns which had a Wngher administrative character &l [975: 2 - other (owRs: 3 = (he capitals of ReW voivedsivp: 4 = the distriet
towns till I9¥S; 5 — borders of voivodship Bydgoszez in the years [$¥%= (975 & borders of new veivedship created i 9TS;
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Sie¢ osadmicza — jako spuscizna zywiotowej dzialalnosei czlowieka w minio-
nych epokach — powoli ustepuje miejsca systemorm osadniczym, zaprogramo-
wanym i realizowanym przez planistéw gospodarczych i przestrzennych.
Koncentracja przemystu i ludnosci w wielkich 1 duzych miastach prowadzi
do dalszego rozwoju konurbacji i aglomeracji, ktére z kolei przechodza
w regiony zurbanizowane.

Pojecie aglomeracji bydgosko-toruiskiej, ktore okoto 1970 r. pojawilo
si¢ w centralnych instytucjach planowamia gospodarczego oraz w pracowniach
urbanistow-futurologéw, jest jednym z najbardziej kontromersyjnych zjawisk
z pogramicza teorii geograficznej i praktyki planistycznej w naszym kraju
w ostatnich latach. Z jednej strony oba miasta — oddzielone 30-killometrowym
pasem lasow, wydm i podmolkiych lak (ktory z wielu przyczyn nigdy nie
bedzie mogl by¢ zabudowamy) oraz rozwijajagce si¢ w ekscentrycznych
kierunkach — nie tylko nie stanowia zadnej aglomeracji, ale nawet dalekie s
od momentu stania si¢ konurbacja zlozona z dwoch aglomeracji. Z drugiej
za$ strony oba miasta stanowia substytut jednej makroregionalne) metropolii,
ktéra winna byla rozwina¢ sie w przeszlosci w samym S$rodku Kotliny
Torudsko-Bydposkiej jako centralny osrodek dla Kujaw z Patukami i Krajng
oraz Ziemi Chelmifskiej i Dobrzyiiskiiej, na samym styku integralnych makro-
regionow Wielkopolski, Pomorza i Mazowsza, w Srodku trojkata wtworzonego
przez ich stolice: Poznan, Gdafisk i Warszawe.

Jednakze najsilniejsza i najtrwalsza z granic omawiamych w tej pracy
przecina Kotline Torufisko-Bydgoska, co stalo si¢ przyczyna rozwoju odrebnych
osrodkéw miejskich na dwoch wezlach hydrograficznych tej kotliny: za-
chodnim (Wista — Brda) i wschodnim (Wista — Drweca). Wspomniana granica
zanikla formalnie dopiero w 1938 r. oraz w okresie 1B#%- 1975 r. Wspot-
praca Bydgoszczy i Torumia winna obja¢ wspolne i uzupelniajace sie pehie-
nie funkcji ponadregionalmycth oraz odrebng i niezalezna obsluge admini-
stracyjno-spoleczna zapleczy obu oS$rodkéw. Posiada to kapitalne i bez-
precedensowe w skali kraju 5 znaczenie dla dalszego rozwoju regionu bydgosko-
-torunskiego jako integralnego mezoregionu, a moze w przyszlosci 1 makro-
regionu, w strukturze regionalnej kraju.

Na podstawie analizy perspektywiczmych trendéow rozwoju regionu bydgo-
sko-torufiskiego mozna przewidywac dalsze nasilenie procesow rozpadu regio-
now strefowych, przy réwnoczesnym pojawianiu si¢ nowych jednostek o charak-
terze wezlowym. W pierwszej kolejnosci nalezy spodziewaC si¢ wmocnienia
wezlowych subregionéw: torufiskiego, wloctawskiego 1 grudzigdzkiego. Mikro-
region wezlowy Brodnicy nie ma szans na awansowamnie bez powi¢kszenia go
kosztem zaplecza llawy czy Dzialdowa.

Okazuje sie, Zze jedmostki regionalne o charakterze strefowym, a nawet
szczatkowym, posiadaja mniej lub bardziej rozwiniete osrodki, mogace staé

3 Pary miast Kielce — Radom, Zielona Gora — Gorzow, Rzeszow — Przemysl,
Koszalin — Stupsk reprezentuja znacznie mniejszy potencjal demograficzny i produkcyjno-
-uslugowy, a poszczegdlne osrodki s3 bardziej oddalone od siebie.
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si¢ w przysztosci zalgzkami nowych subregiondw czy mikroregionow o charakte-
fze wezlowym: natomiast wyksztalcone subregiony o charakterze wezlowym
posiadaja tendencje do przyspieszenia wzrostu oSrodka centralnego kosztem
wchionietych uprzednio osrodkéw peryferycznych. W subregionie chelminskim
szanse ..emancypacji" posiada Wabrzezno, w dobrzyfiskim — Brodnica, a moze
i Rypin, w Borach Tucholskich — moze Tuchola i Czersk, w krajenskim —
moze Sepdlno badz Wiecbork, w patuckim — Znin. natomiast we wscdhodnio-
kujawskim — Zzaden osrodek.

Z drugiej strony w subregionach bydgoskim i inowroclawskim zauwaza
si¢ poglebiajacy dystans miedzy Bydgoszcza a Nakfem czy Szubinem oraz
miedzy Inowroclawiem a Radziejowem czy Mogilnem. Wspomniane (z wyj.
Nakla) osrodki peryferyczne coraz bardziej upodobmiaja si¢ do miast-satelitow
osrodka ocemtralnego.

Rozwoj i awans jedmych regionéw posiada swoje przeciwienistwo w postaci
degradacji taksonomicznej innych regiondw i ich stolic, otoczonych coraz to
peczniejacymi lancuchami nowych sub- i mikroregiondw wezlowych. Proces
powyzszy powoduje w konsekwencji spadek znaczenia osrodkéw miejskich,
znajdujacych sie wewnatrz lub na pogramiczu kurczacych si¢ jednostek, co
dotkmeto takie miasta jak Naklo, Chelmze i Brze$¢ Kujawski, nie liczac
mniejszych: Znina, Dobrzynia, Radzynia. Zanotowano nawet spadek poten-
cjatu komunikacyjnego weziow kolejowych: Unistawia, Kowalewa czy Pruszcza-
-Bagienicy.

Analizujac ewolucje perspektywicznego réznicowamnia si¢ regionu bydgosko-
-torunskiego widzimy, Ze silniejszg dynamika kompleksowego rozwoju cluarak:
teryzowaé si¢ beda subregiony bydgoski i inowroclawski oraz potozone nad
dolna Wista — torunski, wloctawski i grudziadzki, a wiec obszary, ktore
dzisiaj stanowia zurbamizowane i uprzemystowione Kujawy Zachodmie oraz
obszar doliny dolnej Wisty.

Wydaje sig< ze nowy podzial administracyjny, utworzomy w L VI 1975 r.,
stwarzajacy 3 wojewddztwa w regionie bydgosko-toruiskimn (ryc. 7) ma
szanse diugiego przetrwanmia i stabilizacji, pod warunkiem dokonamia drobnych
korekt gramicznych, uwzgledniajacych autentyczne i utrwalone cigzenia do
wielkich osrodkéw, oparte dodatkowo o rozwinigty system infrastruktury
technicznej. Z tego wzgledu trzeba stwierdzi¢, ze: Trzemeszno i Janowiec
Wielkopollski maja znacznie silniejsze powiazania z Gnieznem niz Bydgoszcza,
Gniewkowo i Ciechocinek z Torumiem niz z Bydgoszcza i Wiockawkiem,
Przedecz z Wloclawkiem niz z Koninem, Lidzbark Welski z Torumiem niz
z Ciechanowem. Nowe z Grudziadzem niz z Bydgoszcza oraz Czarnowe
z Bydgoszcza niz z Toruniem.

Mozna przypuszcza¢ takze, ze nowe podzialy terytorialne nie powinny
zmniejszy¢, lecz w wielu wypadkach nawet zwigkszy¢ powigzania funkcjonalne,
gospodarcze 1 kulturalne rowniez miedzy wojewodztwami powstalymi na
obwodzie regionu bydgosko-toruiskiego; zwlaszcza zwiazki z Pila, Plockiem,
Gdaifiskiem i Elblagiem beda niewatpliwie znacznie Scislejsze niz dotad.
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MPOCTPAHCTBEHHAN CTPYKTYPA EbiIl OUICKO-TOPYHLCKOT® PANOHA —
3BOJIOLUMA U AUHAMUKA

COJEPXAHHME

BbIATOMCKO-TOPy i palion XapaxTeprayeTca HauGonee cnoXHOI B TTonbLWE PErHOHAb-
HOW CTPYKTYpOH, B pe3y/ibTate MCTOPHYECKOTO APOLLAOFO, padmumwmii B reorpadpuyeckoit W mpu-
poamoi cpede, a Takwe Pa3HOOGPAIHOIO YPOBHA OGWLIECTBEHHO-IKOHONHUHRTKOIO PAIBUTHA H Tep-
puTopMAnivHOl aCTPONiKM OTACALMLIX PAHOHOB.

B pa60oTe BbIACHEHbI NPHUYHHBI HbIHEWIHEH TEPPUTOPHAMLMD-HKOHDMHHETKDH CHTYauun paifona
HAa (OHE MIMEHANUIMACA UCTOPHUSCKIX FPAHML AAMWHHCTPATMEHEIX CAMHML K WEMEHAIOWEroca
3HAYEHMA FAABHLIX FOPOAOB, & TAKNE PACTIPEACMCHNA MPEHMYWECTB M CTENEHHH MCTONbLIOBAHUA
RPUPOAMOT CPEAbI.

B pa6ote 6bin MCnONbL30Ban METOA KapTOrpalpMsecKoii KoppensiyuMm NNOCKOCTed, C ogHoBpe-
MEHHON YMCNOBOH OWEHXOH rpaHML M UEHTPOB OTACNbLHLIX TEPPHUTOPHAMLHEIK €AMHMY. DTOT
METOA ABNAETCA HE TONLKO 6onee NPOCTbLIM MO CPABHEHHIO C PAAOM MATENRMMHETKAX METOA0B,
HO BeJeT Takwe K 60fiee NOTMMECKOMY MPOCTPAHCTBEHHONY pachpefeneHUIO ABACHHUA.

Hcxops M3 xO3ARCTBEHHO-MIOMMIHHETMK OCHOB NEpCNneKTUBHOro pa3BMTHA paioHa, pabora
hopmymupyeT NpejnoXenna NO HaANpPaBNEHMIO Jambheded 3BONIOYRR €ro perMoHanbHOM CTpyK-
TYpbl.

Ha npoTskeHnM ThicAueNeTHEro CyL|eCTBOBAMWA MONbCKOro rocyjapcrea tepputopna 6wia-
roujCKO-TOPYHLCKOrO paitoHa Gbina pasaencna Mexay MakpopernoHalbHue eJUHALbL (TIPOBUHLMM,
obnactw), Takwe kak Bemwkononbua, Mpumopse ¥ Masosuie ¢ WX cTonnuanm 8 ropoaax fMosHawb,
Iuesno H Kannuw, Iojaweck ¥ Manw6Gopk. Bapiiasa ¥ Maoux. Kpome TOro, Ha npotamenwn 400
net o I772 r. Ha paccMaTpuBaeNili TeppuTOpAn CyllecTBoBama credyiouwme BoesoacTea: MHo-
BpOUNATKKOR, XenmMmmntkoe U Bpect-Kyawckoe (puc. 4). Pasaefwt Monebwm B 1772 u 1815 Fr,
BBEAW HOBbIE FPAHWUBI HA 9TOW TeppuTopwn. Moene BTopot Mwposoit BoRHbi, ¢ 1945 no 1975 F.,
BrepBuie BECh Paiow BOWweA B cOETA® GbIAFOWCKOrO BOEBOACTBA. HOBOR AAMUHMCTPATUBIHOE
Aenewwe BBeAeHO L6 uiows 1975 F. Ao keHUa 18 eTOReTHA MOPRAOK FAABHBIX FOPOAOB € TOMKH
JPeHMA MX KPYRHOETW 6bift Ehedyiowvi: Topyds, BbiArow, Breufasek, Xefmuo, MHeBpOLAas,
Fpyasenas. B XIX eTonetwn WMeAM MEETO 6yLiecTBEHHBIR W3MEHEHWA: POET 3HAMGHWA Takux
FOpoAOE, Kak BblAFow, MPYA3ICHAI W XeWwaue, YA3AOK Tawux, Kak Xeimue, Bpeet KysBekui
W HakAe.

C TOMKM 3PEHHA NPUPOAHO-TeOTpathHyeCKOl Cpedbi 6biArOILICKO-TOPYHLCKOrO PaOHA MpHHA-
AneXnT K HOXHOGanmMickoNy O3EPHOMY KPald, COCTORWEMY W3 TPUMOPCKOro O3EPHOro Kpas
M Ma3ypckoro 03epHOro kpas, pasaefenusrx A0AMHON HikHel BUCAbl U OTAeneHHbIX TOPHYHbLCKO-
Obepceanmackcii npafonvkol o7 IMoAiwckol HulMmewnoctn (Bénukononnckol M Masoselkoi
HuIMennocTel). [ahwneiiuee BHyTpeHHee APoGHRWMe TepputTopwn paliowa APOMCXOAMT BAOAL
homam M Napanmefivwix MM AecHbrx HOAECOB (pue. 3).

Kaprompaihacumii cpaBHUTENbHbIX AHAAKS (FPadRYecKas KOPPENALNR) NOATBEPXAAET Aaneko
Hnywee Cxo/[CTBO MPUPOAND-TROTRIPHIRIKDH CTPYKTYPBI ¢ UCTOPHYECKOR: XENMMHBLCKOMY O3ep-
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HOMY Kpalo COOTBeTCTRyeT Xenmusmwokwili Kpaw, JoGuummpckony o3epHoMy kpato — Jlo6xHHb-
cKmii kpa#, Kyasckoli HU3MeHHOCTH — KysiBbl, 4a6TH THe3HeHbCKOM BO3BbIweHnOCT — MManyky,
TyxonbCKkMM necaMm — 4actb [AAHLCKOFO APUMOPLA U T. A.

AHannm3 pasMeueHnA TeXHUKO-IKOHOMIMWRIKONH X OOWECTBEHNOM UHGPACTPYKTYpLl, a TaKxke
3eMN1eN0NbIOBARNA, MO3BONAET APOBOANTL IKOHOMM4ECKOR PalOHMpOBAMIE B BHAEC ABYX CTPYK-
TYPHBIX "CXEM: 30Hanbmol M y3fioBol. Bpocaetes B fa3a EXOACTBO SOWRILHO-IKOHOMMUYECKON
CTPYKTYPbY ¢ HETOPMKO-FeorpalbnuRekui 1 APHPOAKHO-FeorpalpiwRekuM paiionnposanuem (puc. 6).
Mockonky Cambie KBYHbie APEMBILINRIHR-TOPOIRIMR UEHTPE! BbIATOULCKO-TORYHLCKOTO PpalioHa
(Buiarows, Topyhs, BAoudasek. FpyAIBHA3, XeWHWue, Xeimuo, Ceeve, Bpeannua, Hakno), 3a
HCK/IOYRHWEM F. MNHOBPOUAQAR, PACTBAOKEHE! HA FRAWWLAX 30HAMbMEX PaHOHOB. 663AAHHAR HA
nx Gase cetb YIOARLX PANOHOB HE AOKPLIBAGTEH HYU & 3OHANLWON ETPYKTYPOH, HU & AAMUHHETPA-
TUBHBIM AGNEHUEM:

Beugy TOro, 4to nepcnekTMBHLIE ANAHBI PAIBMTHA paliona NMPEANONATANOT KEMUSHIERUMIO
KaNUTaNOBMOHEHMI U HaCeNeHWUR B KPYNHbIX LEHTPax Pachonowennwix Haa pexamn Bucna, Hotaub
U [lpschna — 3oHanbhaa CTPYKTypa 6yAet 6bicTpo Mcyesath fApu Bcé Gonbliem mpsobmagaHuu
XO3SMCTBEHRNON Y3N0BOMH CTPYKTYPSI.

Cpean 6GonbupwnCTBa CTapuiX FPAHMU 30HAALMBIX PAHOHOB OOPalYeTCA IEHTOUHO-YIMOBASA
CTPYKTYpa BO rflaBe C WHTEHCMBHO PA3IBMBAVOURIMICA B APOMBILLACGHHOM fAawe W ywhamursgpyro-
weWcs gonunolt Hwkweldi Bucibl. B 970l 30Me WA fepBoe MecTo BbIXOART ropoda Beiarow u To-
pYHb, 3aHMMaKOUME UEHTPARLHOR MOfoWeHAe B 66AACTA U B TOPYWnCKOW KOTAOBMWE M Pa3BU-
BalOWMECH HA CTbike KPyMHbIX HETORAREKM EHOPMVPOIIUMCS Kpaes 37oM wactn [lonbuwm:
Mpumopes, Kyse, XeAMuHbekOrd Kpas 1 HOGKMWLEKOrd Kpas.

HoBoe agMBRNCTPaTHBAOR AeneHWe, BBEAGHHOR ¢ | UIOHA [I975 F. YYUTLIBAET CymISCTEYNOUIME
y310Bme paloHbl, & Takke, B OfpeAefienwol Mepe, ANHANHIKY WINERWeHl PEryOHANbHOM CTPYK-
Typbl 3a nocneanee 30-HeTue.

MNeperen Snyw Kypak



SPATIAL DIFFERENMIATION OF THE BYDGOSZCZ-TORUNN REGION
EVOLUTION AND DYNAMICS

Summary

The region of Bydgoszcz and Torwh is characterized by the most complicated, on the
scale of all Poland, regional structure. It is the result of its historical past, of its dif-
ferentiated natural environment and of different stages in social and economic develepment
as well as in spatial organization of its particular fragments.

The present study explains the causes of actual economic and spatial situation
of the region in the light of analysis of changing political and administrative borders, of
changing hierarchization of the most important settlements, of the disposition of various
advantages and of the degree of utilizing the natural environment.

On the basis of political and economic prospects and assumptions concerming the deve-
lopment of the region, the study shaws the trends of further evolution of its regional
structure.

In the course of a thousand years long history of the Polish State, the territory of
Bydgoszcz — Torui region was divided among macroregiomall units (provinces), such as Great
Poland, Pomeramia and Mazovia with capitals at Poznan, Gniezno and Kalisz, Gdafisk and
Malbork, Warszaw and Plock. Moreover for 400 till 1772 years there have been three vaivadships:
Inowroclaw, Chelmno and Brzes¢ Kujawski on the territory of the Bydgoszcz — Torui region
(Fig. 4).

The partitions of Poland in 1772 and 1815 introduced a new division of the region. After
the second world war in 1945 till 1975, for the first time the whole region was uniled in one
administratiive unit the Bydgoszcz voivodship solved 1L VI 1975. Until the time of the partitions
of Poland the hierarchy of the most important towns ran as follows: Toruf, Bydgoszcz, Wiocla-
wek, Chetmno, Inowroclaw, Grudzigdz — in the XIXth century essential chamges occunred:
Bydgoszcz, Grudziadz and Chojnice advanced, whereas Cheimno, Brze$¢ Kujawski and Nakio
declined.

With regard to the natural environment Bydgoszcz — Torui region belongs to the South Bal-
tic Lake Couniries (Pomeraniam and Mazuriam) divided by the ravined valley .of lower Vistula. It
is separated from Polish Lowlands (Great Polish nad Mazovian lowlands) by the Toruf —
Eberswald proglacial stream valley. A further interior division of the region follows the valleys
of rivers and of forest areas paralllel to valleys (Fig. 3).

The cartographic comparative analysis (graphic correlation) confirms a far going coincidence
between natural and historical divisions. The historical region of Chetmno corresponds to the
Cheilmno lake district, the historical region of Dobrzyi to the Dobrzyi lake district, Cuiavia to
the Cuiavian plain, Paluki to a northen part of Gniezno upland, and a part of Eastern Po-
merania to the Tuchola Forests.

The analysis of the technical, economic and social infrastructure and of the land utilization
makes possible to define the economic regionalization scheme in two structural systems of zones
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and of knots (nodes). The resemblamce between the economic zone system and the geographic
historical and natural regionalization is striking (Fig. 6).

Since, however the largest industrial and urban centres of the Bydgoszcz — Toruf region
(Bydgoszcz, Toruf, Wioctawek, Grudizigdz, Chojnice, Chetmno and Swiecie, with the exception
of Inowroclaw) are situated on the borders of zone regions, the nodal system regions created by
the towns is not in line either with the zone structure or with the administration division of
lower units. Because, moreower, the perspective plans assume the concentration of investiments
and population in the largest centres situated on the rivers Vistula. Note¢ and Drweca —
the zone systems will rapidly disappear while the economic nodal system will dominate more
and more.

Along most of the old zone regions borders new nodal strip systems arise, especially in the
region of lower Vistula which is becoming intensively industrialized and urbamized. Bydigoszcz
and Torud are leading as they occupy the centre of the region — the Torui Basin — and they
develop on the place where the most important historical parts of this region of Poland were
meeting (such as Pomerania, Cuiavia. the district of Chetmno and the district of Dobrzyn).

The new division created in 1975 (Fig. 7) is based on the axisting nodal system of
regions and is a solution uniled partly with the dynamics of regional structure of the last 30 years.

Translaieer! by Bogustana SSrczanieckd
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