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WPROWADZENIE

W naukach geograficznych analiza zmian w czasie byfa problemem, ktéry w nie-
ktorych okresach zyskiwal duza popularno$é, po czym znikat na diugie lata.
W XIX w. i do potowy XX w. stawiany byt on gtéwnie przez geograféw ekonomicz-
nych i spoteczaych oraz geologéw. Wsréd geograféw polskich duzym zainteresowa-
niem problematyka ta cieszyla si¢ w latach dwudziestych i trzydziestych, zwlaszcza
w osrodku Iwowskim (np. Polaczkéwna 1925; Semkowicz 1925; Romanowska 1932).
Ponownie pojawita si¢ pod koniec lat pigédziesiatych i w szesédziesiatych (np. Bu-
czek 1960; Dobrowolska 1961, Kostrowicka 1961) oraz trwa to do dzi§. Wéréd nauk
przyrodniezych bardze dynariczaie (m. in. w dziedzinie ,global changes”) rozwijaty
sle badania w klimatelogii i hydrologii, duze osiggniecia ma sedymentologia i geo-
morfologia (np. Klimaszewski 1932, 1958, 1987; Krygowski 1959; Starkel 1962,
1990). Wstephe badania podjete zostaty réwniez przez biologow.

Obecnie, gdy obserwujemy niepokojace zmiany w przyrodzie i zdajemy sobie
sprawe z zagrozeh Srodowiska naturalnego oraz mozliwosci wyczerpania jego zaso-
béw, coraz czeSciej siggamy do analizy starych Zrédet historycznych, aby wykorzy-
stujac wypracowany przez lata aparat pojeciowy oraz nowe sformalizowane techniki
badawcze, ponownie przeanalizowa zachodzace przeobrazenia i transformacje, usta-
li¢ trendy i prawidlowosci oraz wyciagnaé wiasciwe wnioski.

W geograficznych badaniach zmian w czasie duza trudno$¢ stanowig nastepujace
problemy:

1. Zdobycie wiarygodnych i poréwnywalnych danych. Materiat, jakim dysponu-
jemy, najczesciej ma charakter jakoSciowy, nie za$ iloSciowy; jest mierdwnomiernie
rozmieszczony w przestrzeni (tereny dobrze i wielokrotnie badane sasiaduja z stabo
poznanymi). Pochodzi z r6znych okres6w, gdyz bardzo rzadko wigkszy obszar anali-
zowany byl jednoczes$nie, a badania powtarzane w mniej wiecej réwnych odstepach
czasowych. Byt on zbierany wedlug 6wczeénie obowigzujgcych metod, a wigc nie
w petni odpowiada na interesujace nas pytania, nie spetnia ré6wniez obecnych norm
doktadnosci i reprezentatywnosci.

2. Wybdr metod badawczych. Czestokro¢ powszechnie stosowane metody analizy
przestrzennej sg niewystarczajace do uchwycenia dynamiki zjawisk, a metody analizy
chronologicznej niejednokrotnie gubia przestrzenny ich aspekt. Dlatego tez czesto
niezbgdne jest opracowanie nowych rozwigzaf metodycznych.

3. Wybor metod prezentacji wynikéw. Dotychczas nie opracowano zadowalajace-
go sposobu przedstawienia graficznego przestrzenno-dynamiczmycth zmian Srodowi-
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ska w kilku przedziatach czasowych jednoczesnie. Przedstawianie na mapach syntez
czastkowych utrudnia poréwnanie wynikéw.

4. Interpretacja otrzymanych wynikéw stanowi znaczng trudno$¢, gdyz najcze-
Sciej wymaga wielodyscyplinarnej wiedzy.

Mimo tak licznych zastrzezei i trudnos$ci — a moze wiasnie dlatego — problem
zmian w czasie fascynuje wielu uczonych. Stanowig one przedmiot badad@ licznych
mi¢dzynarodowych komitetéw, programéw i organizacji, jak np. Global Changes,
Man and Biosphere czy United Nations Environmenit Programme (UNEP). Szczeg6l-
nie obiecujaca wydaje si¢ perspektywa przenoszenia teoretyczaych doswiadczefh
z jednej dziedziny wiedzy do drugiej. Dla geograféw fizycznych i wszystkich bada-
czy, ktérzy zajmujq si¢ ochrong Srodowiska, na szczegélng uwage zastuguje dorobek
teoretyczny biologii w zakresie badania przemian roslinnosci. Botanicy zaobserwowa-
Il powtarzajaca sle kolejnos¢ nastgpowania po sobie typow zbiorowisk rodlinnych
w trakeie powolnego procesu regeneracji (badz degeneracji) roslinnosei. Prawldto-
wosé€ ta, uogolniona w teorii kregéw zbiorowisk zastepezyeh, moze stanowié baze do
oceny stopnia odksztateenia roslinnosei od stanu naturalnege. Wykerzystujae konee-
peje potenejalne] reslinneset naturalnej, mozna ekreslié kierunek, de kidrege wskutek
naturalnej sukeesji daza dzi§ isthiejace zbiorowiska roslinne (eezywiscie zakladajae,
ze siedlisko, a takze panujaee warunki klifatyezne, nie ulegna istetRym zmianemm).
Tak teeria kregéw zbierawisk zastepezyeh, jak i keneepeja petenejalnej reslinnesei
Raturalnej mega stanewié pedstawe de eeeny histeryeznyeh zmian krajebrazéw res-
linnyeh. Kerzystajae z fakiu, ze spera 6z¢8€ infermaeji o przestrzennyth Fozmieszeze-
Riu reslinnesel rzeezywistej, pezwalajaeej na ediworzenie eiggéw sukeesyjnyeh, jest
Hkazana Aa mapach tepegrafieznyeh (w tym réwhiez na staryeh mapaeh), pedjgte
prébe epracewania wskaznika antrepizaeii krajebrazéw reslinnyeh. Pierwsza wersja
wskaznika epracewana zestala przez A. §. Kestrewiekiege, J: Plit i 4. Selena (1988),
kiérej ebliezenia wykenywane wykerzystujae szezegotowa mape reslinnesel rzeezy-
wistej. Dalsze medyfikaeje meiedy prowadzone byty juz wylaeznie przez auterke t6ge
8pracewania. Obgjmewaty ene migdzy innyMmi destasewania zwigzane ze ZMiang
skali, préby wykerzystania map tepegraficznyeh jake Zrédva infermaeji eraz kspery-
fmentalne zastesewanie wskazntka de analizy Risteryeznej zmian roslinnesel:

Niniejsza praca ma charakter metodyczno-poznawczy. Jej przedmiotem jest analiza
przebiegu dlugookresowych proceséw naturalnych i antropogeniczmych przeobrazen
krajobrazéw roslinnych. Jako obszar modelowy przyjeto Mazowsze. Starano si¢ ustali¢,
jakie bylo tempo tych zmian w réznych okresach, jaki byt modyfikujacy wpltyw warun-
kéw siedliska i czy jego rola pozostawala niezmienna w calym dwuchsetleciu, czy tez
zmieniala si¢ w czasie. Wszedzie tam, gdzie tylko bylo to mozliwe, starano si¢ ustali¢
prawidtowosci dotyczace koincydencji zjawisk, pozwalajace na wnioskowanie, jakie
czynniki powodowaly przeksztatcenia roslinnosci, a jakie hamowaly ten proces, a takze
czy w analizowanym okresie zmieniata si¢ rola i udziat poszczegélaych czynnikéw.

Tak okreSlone zamierzenia stanowia — zdaniem autorki — mozliwos€ glebszego
poznania historii roslinnosci, daja tez pewne przestanki do prognozowamia zmian
krajobrazéw roslinnych, dostarczaja réwniez metode badawcza mozliwa do stosowa-
nia w analizie zmian roslinnosci.
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Wykorzystujac aparat pojeciowy botaniki, wiedze z zakresu geografii i czesciowo
historii, metodami typowymi dla analizy kartograficznej podjeto probg odtworzenia
stanu przeksztatcenia krajobrazéw roslinnych w pieciu przedziatach czasowych. Po-
zwolito to na zweryfikowanie zastosowanej metody, okreslenie zakresu, w ktorym
moze by¢ stosowana, umozliwito tez oceng ,,czuto$ci wskaznika”.

Okres objety badaniami i doktadno$¢ analizy zostaty okreslone przez mozliwe do
wykorzystania Zrodta historyczne, a zwlaszcza szczeg6lowe mapy topograficzne. Dla
Polski opracowywane one byly od korfica XVIII w., tak wigc analiza mogta obejmo-
wa¢é okres nie diuzszy niz 200 lat, a liczba uwzgledaionych przedziatéw czasowych
ograniczona jest przede wszystkim liczbg niezaleznych zdjeé topograficznych.

Powszechnie gtoszony jest poglad, ze im blizej czaséw obecnych, tym szybsze jest
tempo przeksztatcen Srodowiska przyrodniczego, a zwlaszcza roslinnosci. Nie wydaje sig
jednak, aby ta og6lna prawidiowoes$¢ zawsze i wszgdzie znajdowata potwierdzenie. Przy-
stepujac do analizy, autorka postawita hipotezg, ze w ciagu minionych 200 lat wystgpo-
waly raczej - przy ogélnej wzrostowej tendencji antropizacji ~ kolejne, nast¢pujace po
sobie okresy, wigkszego bgdZ mniejszego nasilenia presji, a tym samym i zmiany prze-
ksztatcenia krajobrazéw roslinnych, a nawet okresowo dochodzi¢ mogto do lokalnej re-
generacji lub restytucji krajobrazéw roslinnych. Kazdy z elementow srodowiska geogra-
flcznego ma wlasciwe soble tempo ewolucji | rytm przeobrazen. W diugich cyklach
obserwowac mozna clagi przyezynowo-skutkowe, gdyz zmiana jednego elementu wywo-
tuje modyfikaeje innyeh. W krotkiej perspektywie ezasowej (w eiagu 200 lat) przyezyn
gléwnyeh przeksziateen krajobrazow roslinnyeh na Mazowszu szukaé nalezy w przeob-
razenlach demegrafieznyeh i polityezayeh (zwlaszeza w wejnaeh).

Z uwagi na to, iz podjeta problematyka nalezy do trzech dyscyplin naukowych
(geografii, biologii i historii), konieczne bylo postugiwanie si¢ w pracy réznego ro-
dzaju podziatami terytorialnymi (regiony fizycznogeograficzne, krainy historyczne,
jednostki administracyjne z poszczegblnych okreséw), zaleznie od tego, jaki charakter
ma geneza opisywanych prawidtowosci, jak réwniez, z ktérym rodzajem podziatu
terytorialnego dostrzec mozna wigksze analogie przy rozpateywamin przeksztatcer
ro§linno$ci w danym okresie. Takze zakres niektérych stosowanych w pracy termi-
néw wymaga zdefiniowania lub sprecyzowania.

Krajobraz ro$limmyy towzglednie heterogeniczny fragment terenu, zto-
zony z wzajemnie powigzanych ekosysteméw, charakteryzujacy si¢ swoistg struktura.
Jest on takze funkcjonalnie powiazany z calym Srodowiskiem geograficznym. Tak
rozumiany krajobraz stanowi system dynamiczny, podlega ewolucji i ma swojg histo-
ri¢. Komponenty i elementy krajobrazu sg do pewnego stopnia niezalezne i mogg
cechowac si¢ odmiennymi skalami czasowymi reakcji na zaktécenia czy stresy, posia-
dajg tez naturalng im wiasciwg ,,drog¢ ewolucji” (Solon 1994). Czgsto stosowane w
literaturze terminy ,stres” i ,zakiGcenie” oznaczajg dowolne zdarzenia, ktére narusza-
ja ekosystem (geosystem), populacjg, zasoby, dostgpnos$é do podioza, zasobéw lub
srodowisko abiotyczne.

Termin regiiom uZywany jest w niniejszej pracy do okreslemia miehierarchicz-
nej, specyficznej, istniejacej w rzeczywistasci jednostki przestrzennej (zakres znacze-
niowy tego terminu jest wigc analogiczny, jak w pracach A. Humboldta).
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Stabillmos$i rosllimmocse ), atakze stabillmo$ krajobira-
z 6w, bywa rozumiana réznie. W ujeciu najbardziej uproszczonym, nie uwzglednia-
jacym ewolucji przyrody, oznacza trwato$¢ w sytuacji niezmiennego Srodowiska oraz
zdolno$¢ do powrotu do stanu wyjéciowego po ustaniu zaburzef zewnetrznych (Ri-
chling, Solon 1994). Wedlug J. Kolejki (1985) miara stabilnosci przestrzeni (stabil-
no$¢ wykorzystania przestrzeni) w okreSlonyra przedziale czasu jest procent powierz-
chni, na ktérej nie zmienito si¢ uzytkowanie ziemi. Tak rozumiane pojgcie stabilnosci
obejmuje m. in. stato$¢, bezwtadno$¢, odporno$¢ i elastycznosé.

Stalo$& to wystepowanie danego typu krajobrazu roslinnego na okreslonym
obszarze (w wydzielonej jednostce przestrzennej) w okre§lonym przedziale czaso-
wym. Nie oznacza to jednak catkowitej niezmiennosci. Niezmienne trwanie jest obce
wszystkim systemom przyrodniczym. Nawet najbardziej stabilne krajobrazy ro§linne
podlegaja niewielkim zmianom (zaréwno struktury przestrzennej, jak i sktadu), nie
powoduje to jednak istotnych réznic funkcjonalnych. Wystepuja réwniez zmiany wy-
nikajace z ewolucji krajobrazéw roslinnych lub ewolucji sSrodowiska. Nalezy podkre-
§li¢, iz zaistnie¢ mogg przypadki, 2e roslinno$¢ rzeczywista moze lokalnie bardzo
dynarnicznie zmieniac sig, ale w granicach wigkszego regionu (krajobrazu) cechuje ja
najecz¢sciej charakterystyczny i relatywnie staty podziat terenu pomigdzy poszczeg6l-
fie kategorie (ekosystemy). Dynamiczna réwnowaga jest charakterystyczna na przy-
kiad dla dolin rzek, gdzie wigksze powodzie niszczg roslinno$c, przemodelowujg
fzeZbe terenu. Powstajg nowe tachy | starofzecza, ktére stopniowo zarastajg i zanikaja.
Zbiorowiska roslinne ulegajg czestym zmianom, lecz udziat powierzehniowy poszcze-
golnyech typéw ekosystermnoéw jest staly (na danym odeinku rzeki), nie zmienia sig tez
struktura krajobrazu. Taki krajobraz - jako calosé -— moze byé stabilny (w sensle
statesei skiadu, relaeji miedzy elementarni) tak diuge, jak diuge rezim zakfocer
(antrepegenicznyeh ezy naturaliyeh) pezostaje taki sam (White 1979; Solon 1994).
Z uwagi na te, jake krajobrazy state trakiowane s te, w kidryeh zmiany wdziatu
pewierzehiniowego platow reslinnesel rzeczywistej w analizowanym okresie s nle-
wielkie, a niestate te, gdzie ebserwowane zmiany byly dize.

Roslinno$¢ cechuja okreslone zdolnosci homeostatyczne i samoregulujace. Rege-
neracja krajobrazéw roslinnych to, poprzez naturalna sukcesj¢, odbudowanie skladu,
a wiec odtworzenie zaburzonej struktury i naturalnych powiazan miedzy ekosystema-
mi, zawsze zgodnie z potencjatem siedliska i z panujacymi na danym terytorium wa-
runkami klimatycznymi. Proces ten jest powolny, przebiega stopniowo. Jego szybkos¢
bywa zmienna w zalezno$ci od siedliska (trwa diuzej na obszarach ubogich, o ekstre-
malnych warunkach siedliskowych, krécej natomiast ~ na obszarach zyznych, zasob-
nych w substancje odzywcze i w wodg).

Wymaga podkreslenia fakt, Ze regeneracja krajobrazéw roslinnych nie jest tozsa-
ma z regeneracja ich czesci sktadowych i ekosysteméw. Jest bowiem mozliwa rege-
neracja krajobrazéw roslinnych przy stabilnosci, a nawet degeneracji ekosysteméw.
Rozpatrujac zmiany na poziomie krajobrazu, z koniecznosci abstrahujemy od zmian skta-
du gatunkowego flory, od zmian stosunkéw ilosciowych, mikrostruktur, wkraczania no-
wych obcych gatunkéw itp. Wzbogacenie analizy o wyzej wymienione elementy nie jest
mozliwe z powodu braku danych Zrédtowych dla catego analizowanego okresu.
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Termin elastyczmodséé krajolbrazdw ro$limmyycchh okresla
tempo, sposéb lub stopien, w ktérym poczatkowe cechy krajobrazu sa odiwarzane,
gdy nastepuje relaksacja roslinnosci, czyli powrét do stanu wyjSciowego (May 1972;
Sutherland 1981; Halpern 1988). W niniejszej pracy jest to stan sprzed 160 lat.

Ostatnio w literaturze anglosakiej pojawito sig precyzyjne rozréznienie takich po-
jec€, jak: restytucja, rehabilitacja, renaturalizacja, regeneracja itd., kt6re to terminy nie
maja odpowiednika w terminologii stosowanej w pi§miennictwie polskim. W niniej-
szej pracy terminy te stosowane s w znaczeniu zaproponowanyn przez J. jr. Cairnsa
(1989) i A. D. Bradshawa (1994).

Restytwcjjaa jest to sztuczne przywrdcenie roslinnosci na danym obszarze.
Po znacznej ingerencji czlowieka w siedlisko (np. wyrobiska, hatdy, tereny skladowe
itp.) odtwarzanie ro$linno$ci badZ krajobrazéw ro§linnych wymaga rekultywacji §ro-
dowiska, a nastepnie sadzenia i pielegnacji drzew i krzewéw. Zbiorowiska roslinne
powstale w ten spos6b r6znia si¢ od pierwotnych, poniewa2 preferowane sg przez
czlowieka gatunki gospodarczo najkorzystniejsze, a zwalczane te, kidre uznano za
szkodliwe lub zbgdne, czgsto tez introdukowane sg gatunki obce. Jednoczesnie spon-
tanicznie wkraczajg licznie rosliny synantropijne. Antropogeniczne krajobrazy roslifi-
ne majg charakterystyczng geometryczna sirukture wynikajaeg z prostoliniowego
przebiegu granic oraz wyeliminowania zbiorowisk okrajkowyeh i przejsciowyeh. Re=
stytucja jest pojeclem wezszym filz restawiracijaa roélinnedei. Ta ostatnia 6zna-
cza powrdt, odtworzenie struktury i funkeji (ekosystermu badz krajebrazu reslinnego)
do stanu bliskiego naturalnermu. Jest to proees skierowany fia adaptaeje dzikiej przy-
fody dla stuzby eztowiekowi (Caitfis 1989; Bradshaw 1994).



1. TEREN BADAN

W celu sprawdzenia przydatnosci metody nalezalo maksymalnie ograniczy¢ liczbe
zmiennych mogacych wptywac na wyniki analizy. Trzeba bylo wybra¢ dos¢ duzy
teren, jednoredny pod wzgledem Srodowiska geograficznego, rozwijajacy si¢ w podo-
bnych warunkach historycznych, majacy w poszczegélnych okresach ten sam system
administrowania i jednakowe prawodawstwo. Teren taki winien cechowac si¢ jednak
wyrazaym zréznicowaniem pod wzgledem natgzenia i kierunkéw antropizacji oraz —
co nie jest bez znaczenia -~ byé dobrze poznany i szczegétowo opracowany przez
przedstawicieli réznyeh dyscyplin badawczych.

Wszystkie te warunki dobrze speinia Mazowsze. Jest to duzy i zwarly region
historyczny, uksztaltowamy juz we wczesnym $redniowieczu. Obejmuje on cala Kot-
ling Warszawska i cze§¢ Wzniesiei Potudniowo-Mazowieckicth. W okresie przedroz-
biorowym na potudniu przekraczat Pilice, na wschodzie siegal prawie do Siedlec, na
p6inocy obejmowat Wizng, Szczuczyn i Kolno. Na zachodzie granica przebiegata
wzdluz Skrwy. W skiad Mazowsza wchodzity réwniez Gostynin, Kutno i Yowicz,
potozone na lewym brzegu Wisty (Gloger 1900; Kulwie¢ 1919; Rézycki 1969). Ter-
min Mazowsze (mazowiecki) stosowany byt przez caly czas w przedrozbiorowych
podziatach administracyjnych kraju, badZ jako nazwa osobnego ksigstwa, badz duzego
wojewddziwa lub tez grupy wojewddziw.,

Zasieg historycznego Mazowsza (najpierw Ksigstwa Mazowieckiego, pZniej wo-
jew6dztwa mazowieckiego) — jednostki administracyjnej trwalej, o granicach prawie
niezmiennych od czaséw Mieszka 1 i Bolestawa Chrobrego, az do upadku Rzeczypo-
spolitej — pozwolit na wyksztalcenie sig¢ silnych do dzi§ funkcjonujacych wiezi regio-
nalnych. Dlatego tez wiasnie te granice przyjeto w duzej mierze za podstawe delimi-
tacji szczeg6towego obszaru badan (ryc. 1).

W okresie rozbioréw jedna z czesto stosowanych przez zaborcéw metod, maja-
cych doprowadzi¢ do wynarodowieniia i rozbicia tozsamosci regionalnej, byto zmie-
nianie granic administracyjnych (Borkiewicz 1956). Proces ten nie ominat takze Ma-
zowsza. W celu usprawnienia zarzadzania zmieniano granice podziatow administra-
cyjnych takze w okresie migdzywojennye i po 11 wojnie swiatowej, az po radykalna
zmiang podzialu administracyjnego w 1975 r. (ryc. 2). W rezultacie wprawdzie po-
czucie tozsamo$ci Mazowsza, jako odrebnej dzielnicy kulturowej, nie ulegto zaniko-
wi, jednak ostre niegdy$ granice ulegly zatarciu i przeksztatceniu w graniczne pasy
przejsciowe (Berezowski 1980; Piskozub 1987, 1991).

Podobny los cze$ciowego zatarcia granic historycznych spotkat jednak nie tylko
Mazowsze. Mazowsze jest nawet w pewnym sensie w sytuacji uprzywilejowanej, co



Rye. 1. Granice badanego terenu na tle granic historycznych Mazowsza

1 - granica Ksigstwa Mazowieckiego w X1l w.; 2 — granica Mazowsza od XIV w. do 1793 r.; 2a — granice
wyodrebniamycth wojewodziw: rawskiego (1492 r.), plockiego (1495 r.) i mazowieckiego (1529 r.);
2b - zachodnia granica czesci obszaru woj. mazowieckiego wlaczonego do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego;
3 - granica Krélestwa Polskiego (1815-1915); 4 — miasta wojew6dzkie w XVI-XVIlI w.; 5 — granica
badanego terenu

The boundaries of the study area against the historical borders of Mazowsze

1 = berder of the Duchy of Mazevia i the 112 seniury; 2 - border of Mazewsze fiom the 14th eentury i6 1793
2a - boundaties of thie veivedeships of Rawa (1492), Ploek (1495) and Mazevia (1529); 2b - wesiern limits of ihie
part of the Mazovian voivodeship ceded to the Grand Duchy of Lithuania; 3 ~ border of the Kingdom of Poland
(1815-1915); 4 - voivodeship towns and cities in the 16th—18th centuries; 5 — limit of the study area

uzasadnia wybor tej wiasnie krainy do dalszych analiz. Ot6z poczawszy od 1809 r.,
az do dzisiaj (wylaczajac krétkie okresy wojen $wiatowych), cate Mazowsze znajdo-
walo si¢ zawsze w granicach tej samej struktury politycznej, podczas gdy na przykiad
Wielkopolske przecigta granica zaboru niemieckiego i rosyjskiego, a Matopolskg ~
austriackiego i rosyjskiego. Podlasie znalazto si¢ wprawdzie w cato$ci w zaborze ro-
syjskim, ale tylko czg$¢ w granicach Kongreséwki. Wynikiemn okupacji catego Mazo-
wsza przez jednego tylko zaboreg jest fakt, ze dla tego regionu istniejg jednorodne
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Ryc. 2. Obszar badafi na tle granic podziatéw administracyjnych pierwszego rzedu

1 - graniea wejewédziw mazewieekieh v schylku 1 RZeszypespoliiej (Wg Mazowssse W Grighlj porbwie
XYI ., [w:] Alikss Hiswyreany Polski, 1973); 2 - granice wejewédziw i miast wydzielonyeh w 1921 £
3 - granice wojewédztw i miast wydzielonych w latach 1960-1975; 4 - granice wejewédztw i miast
wydzielonych po 1975 r.; 5 — obszar badar

Study area set against the boundaries of administrative divisions of the first rank

1 = beundarigs of the veivedeships of Mazewsse af the énd of the First Republic (afier Mazowsse in e
seeonld hallf of the 161 eentinvy, [in:) The Hisfsiekl Alkss of PoRinld, 1973); 2 - baundaries assigned {o
voivodeships, towns and cities in 1921; 3 — boundaries assigned to voivodeships, towns and eitles i ihe years
1960-1975; 4 — boundaries assigned to voivodeships, towns and cities after 1975; 5 ~ study area

materialy kartograficzne i statystyczne dotyczace catego XIX w., co w znacznym sto-
pniu umozliwia analize i ulatwia interpretacje wynikéw.

Caly ten teren po 1809 r. znalazt sie¢ w granicach Ksiestwa Warszawskiego, po
1815 r. Krélestwa Kongresowego, a po upadku powstania styczniowego zostat wig-
czony do Cesarstwa Rosyjskiego, tracac wéwczas wigkszo§¢ praw awtonomicznych.
Po odzyskaniu niepodleglo$ci znalazt si¢ w granicach II Rzeczypospolitej. Jedynie
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przez pare lat w czasie 11 wojny Swiatowej przez Mazowsze przebiegala wazna grani-
ca polityczna, gdyz cze$¢ ziem znalazla si¢ w 111 Rzeszy, a cze$¢ w Generalnej Gubernii.

W niniejszej pracy problem wytyczenia granic obszaru badan nastreczyt jednak
spore trudnosci. Mozliwych byto kilka, merytorycznie jednakowo wzasadnionych,
wariantéw ich przeprowadzenia. Ostateczna delimitacja zostala przeprowadzona
wzdtuz linii prostych, tworzac ksztatt zblizony do prostokata. W jego granicach zna-
lazio sie niernal cate historyczne osiemnastowieczne Mazowsze (z wyjatkiem malego,
najdalej na pétnocay wschéd wysunigtego fragmentu, dzis stabo powigzanego z resztg
ziem mazowieckich), a na pétnocnym zachodzie i potudniowym wschodzie takze sto-
sunkowo niewielkie tereny, kiére w sktad historycznego Mazowsza nie wehodzily, ale
fnogg byé trakiowane jako jego pogranieze ze wzgledu na spotecznie, kulturowo
i ekonemmieznie w przesztosel | obeenie seisle powigzane z tym regionem.

Teren badai ma okoto 36 000 km?, co stanowi 11,5% powierzchni Polski. Rozcia-
ga sie od 51°40’ do 53°15’ szerokosci geograficznej péinocnej oraz od 1FAY'(19°H0")
do 22°05’ dlugosci geograficznej wschodnie;j.

Podstawowymi jednostkami odniesienia, w granicach ktérych obliczane s3 wskaz-
niki antropizacji, s krajobrazowe jednostki roSlinne (patrz rozdz. 6). Dlatego tez,
w niektorych przypadkach konieczne bylo rozszerzenie szczeg6towej analizy o frag-
menty tych jednostek, ktére nieznacznie siegajq poza wytyczony obszar badat.

Mazowsze nalezy do tych regionéw Polski, gdzie Srodowisko przyrodnicze jest
dobrze zbadane. Dysponujemy ciagami obserwacji (np. klimatycznych, hydrologicz-
nych) od korfica XVIII w. Caly region pokryty zostat przez serie map tematycznych
(geologicznych, hydrologicznych (Kolago 1970), hydrogeologiczaych, geomotfologicz-
nych czy glebowych) w skalach od 1:25 000 do 1:1 000 000.

Szczegitows charakterystyke Srodowiska przyrodnicznego Mazowsza mozna zna-
lezé w licznych pracach, z kt6rych na szczegblng uwage zastugujg catosciowe opra-
cowania Z. S. R6zyckiego (1969) i J. Kondrackiego (1978). Z pdZniejszego okresu
pochodzy liczne prace analityczne, pozwalajace na uszczeg6towienie materiatu, rza-
dziej na weryfikacj¢ danych zawartych w syntetycznych pracach wezesniejszych (np.
Maruszezak 1983, 1984, 1990, 1991; Boryczka 1984; Grze$ 1985, 1991; Degdrski
1990; Wilgat 1991; Boryezka i in. 1992; Wicik 1992).

Budowa geologiczna (zwlaszcza litologia), a takze rzezba na obszarach nizowych,
podlegaja przeobrazeniom bardzo powoli podczas trwajacych wiele tysigcy, a nawet
milionéw lat cykli geologicznych (dlatego te elementy Srodowiska traktowano jako
niezmnienne). Budowa geologiczna i rozwéj rzeZzby Mazowsza zostaly szczegélowo
zbadane, a ich syntetyczne opisy zawarte sg w pracach Z. S. R6zyckiego (1969,1972),
J. Rokickiego (1971), J. E. Mojskiego (1972) i przedstawione na mapach w skali od
1:50 000 do 1:500 000.

Informacje o rezimie rzek gtéwnego wezta hydrograficznego Nizu Polskiego znaj-
dziemy w pracach okresu od W. Kolberga (1861) do 1. Dynowskiej (1989, 1991).
Zaobserwowano, ze odptywy rzek i retencje powierzchniowe ulegaja zmianom perio-
dycznym o znacznych amplitudach (Kobendzina 1964; Mikulski 1963; Stachy 1972;
Krasnodgbski, Gadkowski 1978; Stachy i in. 1979; Szupryczyfski 1986). Zmiany te
wykazujg zwigzek z cyklami aktywno$ci Storica zardwno krétkimi (kilkunastoletni-
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mi), jak i znacznie dluzszymi. Przypuszcza sie, ze w ciagu ostatnich 200 lat odplyw na
srodkowym odcinku Wisly nie ulegat wigkszym zmianom (Stachy 1968, 1970, 1972).

Najwieksza zmienno$¢ odptywu w cyklu rocznym charakterystyczna jest dla rzek
wschodniej czesci Nizu Polskiego (m.in. Narwi i Bugu). Wisla, zbierajaca wody
z wielu regionéw, posiada rytm mieszany (Dynowska 1989). Maksymalne przeplywy
wystepujg wiosna, ale obserwowana jest i druga kumulacja letnia — zwigzana z opa-
dami w gérach. Duze wezbrania i wylewy rzek wystepujg rzadko. Prawie wylgcznie
sg to powodzie roztopowe. Najcz¢sciej zdarzajg si¢ one w marcu na Pilicy, Bugu i
Narwi, za$ w lutym na niewielkich rzeczkach podwarszawskich i na Bzurze.

Ingerencja czlowieka w stosunki wodne na Mazowszu zwigzana jest przede wszy-
stkim z melioracjami. Na wieksza skale rozpoczeto je w drugiej polowie XVIII w.
wraz z naplywem giéwnej fali osadnictwa holenderskiego. Byly one kontymuowane
przez caty XIX w., a znacznie nasility si¢ po II wojnie §wiatowej. Prowadzity do
wyprostowywania rzek, budowy kanatéw (np. Kanat Brédnowski, Krélewski ~ dzi$
Zeranski, Lasica) oraz obwatowywania przeciwpowodziowego duzych rzek. Dziatania
te spowodowaty przyspieszemie sptywu powierzchniowego, a przez to zwigkszenie
rozmiaréw wezbrait i pogtebienie nizdwek. Na badanym terenie wybudowany zostat
jeden wiekszy retencyjny zbioenik zaporowy = Zalew Zegrzynski (w 1963 r.), ponadto
cofka zalewu Wioetawskiego siega az do Plocka. Znaezne zmiany obiegu wedy
w przyrodzie wywotane zostaty takze wylesieniern oraz zaburzeniami struktufy gatun-
kowe] i wiekowej lasow. W wyhiku melioraeji i przeksztateer szaty roslinnej i zanle-
ezyszezenia wod Mazowsze - region cechujaey sie kiedys nadmiarem wéd powierz-
ehniowyeh - dzi§ eierpi na znaezne niedebory wedy, zZwlaszeza pitne).

Systematycznie prowadzone w ciagu ostatnich 200 lat pomiary meteorologiczne ob-
razuja skale zmiennosci klimatycznej Nizu Polskiego, w tym Mazowsza (Gutry-Korycka,
Boryczka 1990). Daja sie¢ wyraZnie zauwazy¢ nie tylko r6znice miedzy poszczeg6lnymi
latami, ale takze znaczne rozbieznoSci migdzy danymi z poszczegdlnych dziesigcioleci
(Mitosek 1955; Maruszczak 1987; Marciniak, Kozuchowski 1990). Zmiany temperatury
w latach 1800-1990 wykazujg wyrazne periodyzacje (analogiczne jak plamy na Sloficu).
Na przetomie XVIII i XIX w. rozpoczeta si¢ faza ochtodzenia klimatu trwajaca az do lat
szesédziesigtych XIX w. Cechowatla si¢ ona obnizeniem temperatur, natomiast opady w
tym okresie byly zblizone lub ponizej przecigtnych. Wptyneto to na obnizenie zbioréw
wielu upraw - kleske nieurodzaju m.in. ziemniakdw - w rezultacie doprowadzito do
gtodu na przetomie lat czterdziestych i pigédziesigtych. W péZniejszym okresie XIX w.
stosunki termiczne i opadowe zblizone byly do normy. W XX w. nastapito ocieplenie
klimatu, trwajgce az do lat szes¢dziesiatych. Opady w pierwszym pétroczu zblizone byty
do przecigtnych, w drugim pétroczu zaznaczylo si¢ wyrazne ich zmniejszenie ($rednia dla
okresu 1951-1990 wynosi 493 mrn). ,,Wiek XX charakteryzuje sie w Watszawie nizszym
stopniem kontynentalizinu termicznego w poréwnaniu z czasami wczesnlejszymi. W
biezacyr stuleciu mozna zauwazyé dwle fazy oceanizaeji klimatu (w plerwszych trzech
dekadaeh stuleefa oraz druga rozwija sie w ostatnirn trzydziestoleciu)” (Mareiniak, Kozy-
ehowski, 1990, s. 188). Cykliezna zmiennosé klimatyezna (a zwlaszeza zmiany wielkosel
opadéw, zanik pokrywy snieznej, gwattowne ulewy ézy przediuzajaee sie susze) wy-
wiera ZhiaezRy wptyw fia szate reslinng i fa krajebrazy reslinne.



2. PRZEMIANY LUDNOSCIOWE | GOSPODARCZE NA MAZOWSZU

Od powstania parnstwa polskiego, oprécz naturalnych proceséw przyrodniczych,
gtéwna przyczyna przeksztalcajaca Srodowisko przyrodnicze, a zwlaszcza roslinnosc,
stata sie dziatalno$¢ czlowieka.

Przez prawie cate tysiaclecie (az do rewolucji przemystowej) intensywno$¢ antro-
popresji byta w zasadzie proporcjonalna do gesto$ci zaludnienia. Obecnie zwiazek
gestosci zaludnienia i sily antropopresji nadal pozostaje bardzo istotny, ale wraz
2 wzrastajaca roznorodnoscig technicznych sposobéw oddziatywania nie jest tak wy-
razny, jak w przeszlosci.

Wartosci progowe gestosci zaludnienia, przy ktorych zachodza juz trwate nega-
tywne zmiany w Srodowisku przyrodniczym, zaleza zaréwno od cech danego $rodo-
wiska, jak i tez od sposobu gospodarowania. Na znaczne przeksztalcenie krajobrazu
i uruchomienie proceséw degradacji Srodowiska przyrodniczego na ziemiach polskich
juz w X w. zwraca uwagg K. Buczek (1960). Srednia gestos¢ zaludnienia wynosita
wéwczas okoto 4,5 mieszkarica na km?, byta wigc bardzo niska. Jednak zdaniem wielu
autoréw, krytyczny prég w warunkach polskich przekroczony zostat przy gestosci
zaludnienia okoto 4 mieszkarficéw na km? i juz w X w. dochodzito do stopniowej
degradacji roslinnosci (Strzemski 1961; Gieysztorowa 1963; Lowmiafiski 1967; Pyr-
gata 1976, 1987).

Gestos¢ zaludnienia na Mazowszu nie réznita sig istotnie od przecigtnej krajowe;j.
Przewazajacym sposobem uzytkowania ziemi bylo wéwczas przemienne rolnictwo
zarowe. Tysiac lat temu gesto$¢ zaludnienia w poszczeg6lnych regionach Mazowsza
byta r6zna. K. Buczek (1960) przypuszcza, ze najgestsze zaludnienie cechowato cze¢$¢
zachodnig, a zwlaszcza Wysoczyzng Plocky. Ludno$¢ koncentrowala si¢ przede wszy-
stkim wzdtuz rzek i na wysoczyznach. Bardzo rzadko zamieszkane, a czgsto nawet
bezludne, byly wéwczas obszary podmoklych puszcz, zwlaszcza na wschéd od Wisty
i Narwi. W literaturze mo2na znalez¢ liczne wycinkowe badania potwierdzajace te
teze (Wolff 1955; Tyszkiewicz 1975; Dulinicz, Kobylifiski 1990 i inni).

Interesujaca préba ukazania zmian krajobrazu Polski w minionym tysiacleciu jest
diagram H. Maruszczaka (1984). Widzimy na nim skokowe zmniejszanie powierzchni
laséw, a rozszerzanie arealu ziem uprawnych w okresie od zjednoczenia pafistwa, po
rozbiciu dzielnicowym, az do kofica rzadéw dynastii Jagiellonéw. W p6Zniejszym
okresie procesy te przebiegaty nadal, ale w znacznie wolniejszym tempie. Rekonstru-
kcja dokonana przez H. Maruszczaka jest bardzo pogladowa, jednak ze wzgledu na
doktadno$¢ materiatéw wyjsciowych ma - z konieczno$oi — przyblizony charakter,
Na wykiesie dotyczacyim catej Polski naniesiono dane dla Mazowsza (rye. 3).
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Rye. 3. Wskazmiki zmian krajobrazu ziem polskich w ostatnim tysiacleciu
1 = dereny Kesne; 2 - bagna, #4ki naturaliie i wady; 3 = wZyiki rolne; 4 - iérény Zabudewane i dvogi;

§5 - weka#ntk przeksztaleenia krajobrazy, obliczeny jake ileraz udzialu precentowege clementéw
wymienionyeh w punktach 3 1 4 oraz sumy punkiéw 11 2 (skala wielkesei wskaznika pe prawej sirerie
diagramu od wewnatrz) (dla Pelski); 6 - wskaznik przeksztateenia krajobrazu dla Mazowsza; 7 — gesieéé

zaludnienia na 1 k* dla Polski; 8 - gestos¢ zaludnienia na 1 km? dla Mazowsza; 9 ~ tereny przeksztatcone
w ha na 1 mieszkarica dla Polski (wg H. Maruszczak 1984, uzupetniony)
Indicators of changes in the landscape of the Polish lands in the last millenium

1 = foresied areas; 2 - marshes, natural meadews and walers; 3 = farmiang; 4 = Buili-up areas and roads;

§ = #ndex of landseape transformation ealeulated as the quetient of the pereentage share of elements
mentioned in points 3 and 4 and the surn of points 1 and 2 (seale for sizes of the index on the right-hand ner
side of the diagram) (for Poland); 6 — index of landscape transformation for Mazewsze; 7 - pepulatien
density (people per km*) for Poland as a whole; 8 — population density (people per km?) for Mazowsze;

9 ~ areas transformed in a ha per inhabitant of Poland (after H. Maruszczak 1984, augmented)

Na Mazowszu najszybsze przeksztatcanie Srodowiska przyrodniczego przypadato za-
pewne na wieki od XV do potowy XVIL. Istotny wplyw na to mialy prawdopodobnie:

a) zmniejszenie si¢, a w XV w. zanik najazdéw Pruséw i Litwinéw,

b) ztamanie potegi Zakonu Krzyzackiego i ekspansji krzyzackiej,

c) rozwéj gospodarki folwarcznej, zwhaszcza w XVI w., oraz handlu zbozem
i drewnem po otwarciu drogi wodnej Wislg do Gdanska,

d) przeniesienie stolicy z Krakowa do Warszawy (Gieysztor, Samsonowicz 1994).

Gesto$¢ zaludnienia byla znacznie zréznicowana. Szacuje sig, Ze w drugiej polo-
wie XVI w. w powiecie ptockim (gdzie byla ona najwieksza) przekroczyta 40 miesz-
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kancéw na km?, podczas gdy na obszarze Puszczy Zagajnicy (dzi§ Myszynieckiej) i na
prawym brzegu Wisty w powiecie warszawskim nie siggata nawet 10 os6b na km?
(Mazovezze w drugicg) patfomiée XV w. [w:] Atass Histamyperyy Pollsdi, 1973). Szacuje
sig, ze w potowie XVII w. liczba mieszkaficow Mazowsza wzrosta do okoto 750 tys.
Rozwdéj gospodatczy powodowat masowe karczowanie laséw w celu pozyskania zie-
mi do uprawy. Selektywnie wycinano we wszystkich lasach cenne gatunki drzew
(deby, modrzewie, cisy). Pozyskane drewno przeznaczano na handel oraz jako mate-
riat budowlany, m. in. bardzo du2o drewna zuzywaty kuZnie (Broda 1985).

Rozw6j regionu zostat przerwamy w wyniku najazdu szwedzkiego w polowie
XVII w. Szacunki poniesionych wowczas strat byly bardzo rozbiezne, jednak... ,,uby-
tek demograficzny obecnie ocenia si¢ na okoto 30%, uznajac, ze liczba ludnosci
spadta do okoto 520 tys., przy czym ludno$¢ miejska poniosta niepor6wnanie wigksze
straty niz ludno$¢ wiejska” (Gieysztorowa 1968, s. 86).

Dokladniejszymi danymi na temat liczby mieszkaficow Mazowsza dysponujemy
po raz pierwszy u schytku XVIII w., kiedy w Europie Srodkowej rozwija si¢ tak
zwana ,statystyka kameralna™. Autorem pierwszego rzetelnego, jak na owe czasy,
szacunku liczby ludnosci Mazowsza, wykonanego do celéw skarbowych, byt F. Mo-
szyniski ~ marszatek wielki koronny. Ocenit on ja w 1790 r. na 750 tys. Srednia
gestoéé zaludnienia wynosita 24 osoby ma km?. Rozklad przestezenny nie byt réwno-
mierny. Najgeséciej zaludniona byta Ziemia Gostynifiska (30 0s6b/km?), najmnie] za$
Kurpie i Ziemia Lomzyiiska (13-14 os6b/km?). Rzadkim zasiedleniem cechowala slg
tez wschodnia czgs¢ ziem warszawskiej i czerskiej. Warszawa skupita okoto 103 tys.
fieszkaredéw (Konferowiez 1961). Podejmowane w pézniejszych okresach proby we-
ryfikaeji danyeh statystyeznyoh F. Moszynskiego liezby tej w zasadzie nie kwestlonu-=
ja. S. Pazyra (1929, 1959) szacuje liczbe mieszkaredw w tym czasie na 110 tys.
(réznica wynosi oketo 10%).

Od 1794 r. rozpoczyma si¢ jeden z najdluzszych okreséw bezustannych wojen,
przemarszow wojsk, okupacji, co wraz z epidemiamii powoduje znaczne zmniejszenie
liczby ludno$ci oraz ograniczenie przyrostu naturalnego. W 1794 r. w czasie Insure-
kcji Kosciuszkowskiej generat Suworow dokonat rzezi Pragi. Liczba mieszkaficow
Warszawy wyraZnie spadta: w 1797 r. wynosita okoto 64 800, a w 1800 r. 74 500
(Zahorski 1968). W wyniku wojny 1806-1807 ucierpiaty nalezgce wowczas do Prus
tereny péinocnego Mazowsza, z kolei w wojnie 1809 r. migdzy Ksigstwem Watsza-
wskim i Austrig zniszczone zostato gtéwnie potudniowe Mazowsze, a oszcz¢dzone
jedynie ziemie na péinoc od linii Bugu-Narwi-Wiisly. Caty obszar badai dotknigty
zostat zniszczeniami wojny 1812-1813 r.

W 1815 r. liczba ludnosci calego Mazowsza szacowana byta na nie wigcej niz 800
tys. W ciagu éwieréwiecza mamy wigc do czynienia ze stagnacjg, badZ co najwyzej
wzrostem o 7% (Lukasiewicz 1968). Po ustaniu wojen napoleodskich sytuacja demo-
graficzna na Mazowszu ulega radykalnej zmianie. Rozpoczyna si¢ kolejny, trwajacy
w zasadzie az do dzi$, okres wzrostu liczby mieszkafcow. W latach 1815-1830 na-
stapita eksplozja demograficzna (wzrost o ok. 1/3). Rozmieszczenie ludno$ei w 1828 r.
ilustruje rycina 4. Gesto$é zaludnienia wahata sie od 20 do 50 os6b/km?. Najrzadziej
zamieszkany byt pas obwod6éw wschodnich (z wyjatkiem tomzyniskiego), a zwiaszcza
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Ryc. 4. Gestoé€ zaludniiemia na Mazowszu w 1828 r.

1 - stolica regionu; 2 - miasta wojewédzkie; 3 — granice zaboréw; 4 — granica Krélestwa Polkskiego;
5 — granice jednostek administracyjnych (obwodéw) (wg W. Zaleski 1876; F. Rodecki 1830;
J. Ko$miniski 1828)

Population density of Mazowsze in 1828
1 - fégienal capital; 2 - veivedeship capitals; 3 - partition fine; 4 - boundary of the Kingdem of Poland;
5 - boundaries of administrative districts known as “obwody” (after W. Zateski 1876; F. Rodecki 11830;
J. Ko$miiiski 1828)

obwod przasnyski i stanistawowski (20-25 os6b/km?). Najgesciej zaludniomy byt ob-
wod gostyniriski (40-50 os6b/km?).

Zdecydowamna wiekszo$¢ (ok. 80%) ludnosci Mazowsza Zyla na wsi. Jedynie War-
szawa — zamieszkana przez 131 tys. os6b — zastuguje na miano ,,prawdziwego” mia-
sta. Dokladniejsza analiza mapy pozwala zauwazy¢, ze Warszawa byla jakby ,,wyspa”
na tle stabo zaludnionego bezpo$redniego zaplecza (obwody warszawski i stanistawo-
wski). Miasta, ktére w wyniku reformy administracyjnej awansowaly do rangi stolic
wojewddztw, byly niewsp6tmiernie mniejsze, liczyly zaledwie po pare tysiecy miesz-
karicow (tab. 1). Najliczniejsza grupe¢ stanowily jednak malefikie miasteczka, stagnu-
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jace niemal bez przerwy od czaséw ,,potopu”. Nie przekraczaly one tysigca mieszkai-
cow (czasem tylko 300-500), z ktérych znaczna cze$¢ utrzymywata si¢ z rolnictwa,
a reszta prowadzita niewielkie zaktady ustugowe (Pazyra 1929, 1959).

Na wsiach mazowieckich dominowata gospodarka folwarczna, powszechnie panowat
system pafiszczyZniany. Za czasow Ksiestwa Warszawskiego na szerokg skale wprowa-
dzono do uprawy ziemniaki, ktére staly si¢ wkrétce giéwnag rosling Zywieniowa,

W okresie migdzy spisami (1828 i 1872) na ziemiach polskich znajdujacych sie
pod zaborem rosyjskim wybuchly dwa powstania — listopadowe 1830/31 i styczniowe
1863/64. Podczas pierwszego gtéwne walki toczyly si¢ na Mazowszu, a wiee znisz-
czone zostaty wsie i miasta. Mimo to straty demogtaficzne byty nieznaczne. Wigksze
znaczenie mialy represje popowstaniowe. Odebrano prawa miejskie licznym miejsco-
wosciom. Byty wéréd nich: Karczew, Grodzisk Mazowiecki, Piaseczno, Wyszkow
i Zambréw. Z 83 miast lezacych poprzednio na badanym terenie pozostawiono tylko
32 (Pazyra 1929). W wyniku tego udziat ludnosei miejskiej zmiejszyt sie do 16%.
W wiekszoscei przypadkéw decyzje te dotyezyly miejscowesei o bardzo matej liezbie
mieszkaricow i stanowity jedynie prawne unermeowanie istniejacegeo stafu.

Znacznie wigkszy niz powstania, negatywny wplyw na rozwéj demograficzny
mialy liczne klgski zywiotowe i elementarne w latach 1844-1856. W 1844 r. anoma-
lie pogodowe spowodowaly katastrofalne wylewy Wisty i Narwi. W zimne i mokre
lata masowo wystgpujaca zaraza ziemniaczana zniszczyta zbioty. Nastgpstwer tego
byly gt6d, ngdza i pomér. W tym samym okresie obfite 2niwo zebrata epidemia cho-
lery. Skutki klesk okazaly si¢ straszne. Wzrost liczby ludnosei zostal zahamowany,
a w latach szczeg6lnego nasilenia klgsk obserwowano nawet jej spadek. W okresie
1853-1856 liczba mieszkaricéw guberni ptockiej spadta z 548 do 540 tys., a guberni
warszawskiej z 1545 tys. do 1517 tys. (Lukasiewicz 1968).

Mimo klesk zywiotowych i wojen liczba mieszkaficow Mazowsza w ciagu 36 lat
miedzy spisami wyraznie wzrosta (Zateski 1876). Przyrost naturalny dla catego Kré-
lestwa Polskiego w latach 1832-1840 wynosit 13,7 promila, w latach 1$41-1850
spadt do 8,6 promila, a w okresie 1851-1860 do zaledwie 4,0 promila (widzimy
wyraZzny wplyw wczesniej wspomnianych klgsk). W latach 1861-1870 obserwujemy
bardzo wysoki wzrost wskaznika — do 14,4 promila. Brak jest doktadnych danych dla
terenu analizowanego w niniejszej pracy, jednak mozna przypuszczac, 2e wystepowa-
ty tu analogiczne tendencje, jak w catym Krélestwie Polskim, a tylko zalamanie
demograficzne lat czterdziestych i pi¢édziesigtych byto giebsze, gdyz kleski tego
okresu (np. cholera) dotkngty szczegdlnie Mazowsze.

Przyczyn wzrostu ludno$ci w latach 1828-1872 upatrywa¢ nalezy w powolnej, ale
wyraznej poprawie warunkéw zdrowotnych ludnosci oraz w przemianach w rolnic-
twie. Szczegblne znaczenie ma tu intensyfikacja gospodatowamia uzyskana dzigki
przechodzeniu od tréjpoléwki do ptodozmianu, wptowadzaniu nowych roslin upraw-
nych (ziemniakéw oraz burakéw cukrowych i pastewnych) oraz wpowszechnlaniu
nawozenia, a takze lepszej obrébki roli, dzigki zastosowaniu maszyn. Zmienial sie
tak2e system wiadania ziemia. Przetomowy pod tym wzgledem byt 1864 r. (Kosifo-
wicka 1961). Ukaz cara zlikwidowat stosunki feudalne na wsi. Nie zmienit sle jednak
dominujaey folwarczny system gospodarowania.



Miasto

Blonie

Brwinow
Ciechanéw
Dzialdowo
Garwolin

Gostynin

Gora Kalwaria
Grodzisk Maz.
Gréjec

Jozeféw

Karczew

Kobytka

Koluszki
Konstancin Jeziorna
Legionowo
Lomianki

Lomza

Lowicz

Makéw Mazowiecki
Marki

Milanéwek

Mirdsk Mazowiecki
Miawa

Nowy Dwér Maz.
Ostrolgka

Ostréw Mazowiecki

Tabella 1. Zmiany liczby mieszkaficéw najwiekszych miast na Mazowszu od 1808 do 1990 r.

(zestawienie obejmuje miasta, ktére w 1990 r. przekroczyly 10 tys. mieszkaficow)

Prawa miejskie
uzyskato w roku

1380

1950

XIV w,

1344

1420

1382
1670-1883, 1919
1522-1870, 1919
1419

1962
1548-1869, 1959
1969

1949

1952

1952

1989

1418

Xt

1421

1967

1951

1421

1429

1374

1374

1434

1808

*1810

795
1395
?
800
561
535
364
640

1825

938

2640
?
912
1523
1234
655
1601

1023

1872

1231
4712
2750
2300
3964
2388

3835

1897

2974
10656
3744
5341
6747

Lata
1921

7642
11977
3568
5082
6684
5496
11254
8375

1931

6868
13954
5173
6262
7783
7097
15678
9518

1950

6868
8171
14469
5619
6114
8084
5505
15960
7514

1990
1991

12291
10997
44000
19867
15501
19613
10399
24719
14573
14322

9645
13555
12591
16121
50800
11192
59300
30800
10400
15179
14521
34170
29250
26900
50700
21333



Otwock
Piaseczno
Piastéw
Piock
Plofisk
Pruszkéw
Przasnysz
Puttusk
Rawa
Ryki
Siedlce
Sierpc
Skierniewice
Sochaczew
Sulejéwek
Warszawa
Wesola
Wegréw
Wolomin
Wyszkow
Zambrow
Zabki
Zielonka
Zychlin
Zyrard6w

? — brak danych

1916
1429-1869, 1916
1952

1255

1400

1916

1427

1339

1374
1782-1810, 1957
1549

1322

1457

przed 1368

1962

1300

1969

1441

1919
1502-1869, 1919
1430-1870, 1919
1967

1960
1450-1867, 1924
1919

— nie posiadato praw miejskich

565
3950
3803

1370
1939
2093
?
2738*
1264
1049
1342

68411

3314
437
643

820*

1026
7646
3658
3376
3755
3189
4414
2583
1713
2600

123433
3013
1283

885
1319

21843
3454
5983
7396
5912

10000
5660
3918
4920

254561

26966
7900
9128

15968
6412

26234
8634

10745
6038

683692

8268

8560
1638
25752
9220
15132
6001
13504
7499
30676
6722
15265
5070

936713
8522
6248
9084
6160

7098
21336

14996

1881
32777
10393
32703

7838
15487

9260
36927
10051
20191
10822

1178211
9416
13114
10772
7343

8285
25081

18076
?

33099
8223
27583
6880
9315
6599
25322
9324
17906
11484

803888
5092
14260
5206
3672

6717
23097

44282
24414
23600
123400
21700
53700
14108
18180
18218
10828
71960
19453
45940
39035
16350
1655650
10315
12249
36877
24000
24454
16116
14541
10151
42670
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Na zmiany zaludnienia istotny wptyw mialy takze ruchy migracyjne ludnosci (por.
Grabowski 1916). Migracje wewnetrzne kierowaly sie przede wszystkimm do miast.
Wedrowala do nich zar6wno szlachta, ktérej w ramach represji popowstaniowych
odebrano majatki ziemskie, jak tez wyrobnicy i biedota wiejska. Carskie nakazy uwia-
szczeniowe i zniesienie parfiszczyzny spowodowally wzmozenie migracji, a takze roz-
proszenie osadnictwa wiejskiego, powstanie licznych kolonii i przysiétkéw (Kostro-
wicka i in. 1966).

Na teren Krélestwa Polskiego, w tym na Mazowsze, naplywaly w omawianym
okresie liczne fale osadnikéw niemieckich, Slazakéw i Wielkopolan (proces ten nasilit
si¢ po powstaniu styczniowym, a trwat az do I wojny swiatowej). Kierowaly si¢ one
gtéwnie (okoto 3/4 liczby migrantéw) na wie$ — na tereny ztujnowane i wyludnione
w wyniku kigsk i wojen. Po 1864 r. zubozata szlachta wyprzedawaka lasy. Wyrebem
i zagospodarowaniem ziemi zajmowali si¢ najcze¢sciej Niemcy. Osadnictwo miemiec-
kie na Mazowszu skupito si¢ gtéwnie w dolinie Wisty ponizej Watszawy i na terenach
potozonych na pétnoc od Wisty, a takze na wschéd od Lodzi (Bujak 1920).

Efektem wszystkich tych proceséw byt nowy przestrzenny rozktad gestosci zalud-
nienia (ryc. 5). Relatywnie gesto zamieszkany byt zachéd i potudniowy zachéd Ma-
zowsza, gdzie gesto$é zaludnienia wynosita od 50 do 80 os6b na km?. Na wschodzie
Mazowsza zaludnienie wynosito 40-50 os6b na km?, natomiast wzdtuz granicy z Pru-
sami wystepowat pas o gestosci ponizej 40 0s6b na km2. Wprawdzie w poprzednich
okresach tereny przygraniczae réwniez nalezaty do stabiej zaludnionych, jednak r6z-
nica nie byta az tak wyraZna. Wzrastajace niedoludnienie na tym terenie bylo wyni-
kiem polityki caratu polegajgcej na nieinwestowaniu i ograniczeniu zagospodarowa-
nia stref przygraniczaych, tworzeniu tam prawdziwych ,no man’s lands”. Najwigksza
gestosé zaludnienia (powyz2ej 80 mieszkaricow na km?) wystepuje w powiecie warsza-
wskim. Jest to wynikiem rozwoju miast, a przede wszystkim aglomeracji warsza-
wskiej. W 1832 t. do stolicy wlaczona zostata Praga (Wojtowiez 1934), Warszawa
w 1872 1. liczyla 254 tys. mleszkaficow. Powstaty nowe osady fabryczine w Pruszkeo-
wie | Zyrardowie. Najwazniejszymi ezynnikami miastotworczymi byly: moedernizacja
sieei komunikaeyjne), funkeje administraeyjne i kulturowe stoliey, przede wszystkim
jednak rozwoj przemystu w mieseie i w okolicy. Pisza o tym szezegélowe m. if.
W. Mateuzynski (1900), H. Marezewska (1922), O. Sesnowski (1930) i Z. Knapp
(1983).

Okres od 1872 do 1913 r. jest do$¢ spokojny, wolny od wielkich burz dziejowych,
wojen i klesk zywiotowych. Poprawily sie znacznie warunki zdrowotne i w zasadzie
nie bylo epidemii. Nastgpita wyrazna intensyfikacja gospodarowania na wsi. Powig-
kszono powierzchnig¢ p6l uprawnych kosztem laséw, a takze zagospodarowania nie-
uzytkéw. W rolnictwie powszechnie stosowano ptodozmian. W wyniku ulepszonej
metody uprawy roli (stosowania maszyn rolniczych, nawozenia oraz plenniejszych
odmian ro§lin uprawnych) uzyskano w okresie 1891-1913 nieral dwukrotnie wig-
ksze plony (Kostrowicka 1961, Bielecka 1966).

M. Romanowska (1932) stwierdza, ze na Mazowszu $rodkowym w okresie od
1830 do 1913 r. nastgpit wzrost zaludnienia o 200-300%. Na potnocnym wschodzie
Mazowsza nie przekraczat on jednak 100%, podczas gdy liczba mieszkafncow Wat-



Ryc. 5. Gesto$€ zaludnienia na Mazowszu w 1872 r.
1 - stolica regiony; 2 - miasta wojewddzkie; 3 - granice zaboréw; 4 - granica Krdlestwa Polkkiego;
5 — granice jednostek administracyjnych (powiatéw) (wg W. Zaleski 1%76)
Population density of Mazowsze in 1872
1 - regienial eapital; 2 - veivedeship eapitals; 3 - paitition line; 4 - boundary of the Kingdom of Polkang;
5 ~ boundaries of administrative districts known as “powiats” (after W. Zaleski 1£76)

szawy wzrosta w tym okresie przeszlo szesSciokrotnie (ryc.6). Wzrost liczby miesz-
kaficéw regionu byt na tyle duzy, ze nie mogta go wchionagé nawet dynamicznie
rozwijajaca si¢ gospodarka. Na wsi coraz wyrazniej zaznaczylo si¢ przeludnienie.
Zwigzane bylo ono nie tylko ze wzrostem liczby ludzi, ale takze ze zmianami wias-
nosciowyri i postgpem technologicznym. WyraZnie wzrosla liczba bezrolnych. Na
przyktad w 1891 r. bezrolni chiopi stanowili az 21% og6lu ludno$ci wiejskiej w gu-
berni warszawskiej, a 19% w ptockiej. Biedota wiejska w poszukiwaniu pracy udawa-
fa sie do miast, bgdZ emigrowata za granice.

Nadal bardzo dynamicznie rozwijaly si¢ miasta, a zwlaszcza aglomeracja warsza-
wska (Kotodziejczyk 1961). W 1870 r. stopien urbanizacji Mazowsza wynosit 23,5%,
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Ryc. 6. Gesto$¢ zaludniemia na Mazowszu w 1897 r.
1 - stolica regionu; 2 — miasta wojewédzkie; 3 — granice zaboréw; 4 — granica Krélestwa Polskiego;
5 - granice jednostek administracyjnych (powiatéw) (wg E. Czcifiski 1909)
Population density of Mazowsze in 1897
1 - régional capital; 2 - voivodeship capitals; 3 — partition lime; 4 — boundary of the Kingdom of Poland;
5 — boundaries of administrative districts known as “powiats” (after E. Czcifiski 1909)

a w 1908 r. osiagnat juz 33%. Wzrost liczby mieszkaficbw wazniejszych miast na
Mazowszu ilustruje tabela 1.

Aglomeracja warszawska rozrastata si¢ przede wszystkim wzdluz linii kolejowych
(Krajewski 1946; Lijewski 1959). Jedyna szerokotorowa linig kolejowa, kt6ra prakty-
cznie nie wywarla wplywu na rozwéj aglomeracji warszawskiej, byla kolej brzeska
(Warszawa-Brze$¢-Whskway), oddana do uzytku w 1887 r. Na wschéd od stolicy
Krélestwa przebiegata ona skrajem wielkich poligonéw wojskowych (Remberiow
i inne), przez co osadnictwo bylo tam bgdz w ogdle niemozliwe, badz tez silnie
ograniczone. Dopiero w znacznej odlegto$ei od Warszawy rozwinat sie Mirfisk Maze-
wiecki, a jeszeze dalej Siedice.
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1 - stolica regionu; 2 - miasta wojewd6dzkie; 3 ~ granice zaboréw; 4 ~ granica Krélestwa Polksiiiego;
5 — granice jednostek administracyjnych (powiatéw) (wg A. Krzyzanowski, K. Kumaniecki 1915)

Population density of Mazowsze in 1913

1 —regudmad icapitial) 22— voinoddshippcappialds; 33— pparitiidonlifisg 44— bbanddayyofiftheeKinggdomoffPBLE adg;
5 — boundaries of administrative districts known as “powiats” (after A. Krzyzanowski, K. Kumaniecki 1915)

Rozwdj linii kolejowych na Mazowszu byt nie tylko waznym czynnikiem sprzy-
jajacym rozwojowi miast. Przyczynit si¢ on takze do upadku wielu osrodkéw, ktére
znalazly si¢ z dala od linii kolejowych, badZ przy peryferyjnych ich odgalezieniach.
Wiele starych osrodkéw miejskich znalazto si¢ na uboczu. Taki los spotkat na przy-
ktad Lomze, R6zan, Puttusk, Stanistawéw, Liw, Wyszogréd, Nadarzyn i wiele innych.
Druga potowa XIX w. to okres nie tylko gwattownego rozwoju urbanizacji, ale takze
gruntownego przeksztatcenia catej sieci miejskiej (rye. 7).

Pierwsza wojna $wiatowa oraz wojna 1920 r. spowodowally na Mazowszu duzy
ubytek ludnosci (tysiace polegtych, jeszcze liczniejsze ofiary epidermii tyfusu i hisz-
panki, ogromny spadek liczby urodzef). Lata 1914-1920 to takze czas wielkich prze-
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Ryc. 8. Gestoé¢ zaludmienia na Mazowszu w 1921 r.
1 - stolica iegiony; 2 = iniasta wejewddzkie; 3 - granica panistwa; 4 - granice jednestek adinistracyjiyeh
(powiatéw) (wg Pierwsazy possaahingy spis Rreczprsyeiiiej Polsikig)..,, 1927)
Population density of Mazowsze in 1921
1 = régional capital; 2 - veivedeship eapitals; 3 - national berder; 4 - boundaries of administrative districts
known as “powiats” (after The First Census of ihe Repuitliic of Polandi..,, 1927)

mieszczen ludnosci, zaréwno zywiolowych ucieczek, jak tez — jeszcze bardziej wyni-
szczajacych — masowej mobilizacji mezczyzn do armii i planowych deportacji ludno-
$ci cywilnej. Wywozono urzadzenia fabryczne wraz z calymi zatogami, a cofajace sig
oddzialy wojskowe mialy rozkaz pozostawienia za soba nagiej, spalonej ziemi.

Kartogram rozmieszczenia ludnosci w 1921 r. na Mazowszm (ryc. 8) przedstawia
obraz ,,wyludnionego” kraju. Gesto$¢ zaludniemia w poréwnaniu ze stanem z 1913 r.,
zaledwie o 8 lat wczes$niejszym (ryc. 7) niemal we wszystkich powiatach spadta.
Szczeg6lnie wyraZne jest zmniejszenie zasiegu aglomeracji warszawskie), zwlaszcza
na wschéd od Wisty.

Rok 1921 rozpoczyna okres normalizacji, trwajacej w zasadzie az do 1939 r. Spis
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Ryc. 9. Gesto$¢ zaludmienia na Mazowszu w 1931 r.
1 -~ stolica regionu; 2 ~ rmiasta wojewddzkie; 3 - graniea pansiwa; 4 ~ graniee jednasiek AQmiRISHACYTRYER
(powiatéw) (wg Srattystyiia Polshi..,, 1933, Skowviddz Gini..)
Population density of Mazowsze in 1931
1 ~ regional capital; 2 - veivedeship capitals; 3 - national border; 4 - boundaries of administrative disirieis
known as “powiats” (after Pollidh Statiisiiss..., 1933, Am invenitoy of gamiings..)

powszechny przeprowadzomy w 1931 r. wykazat, ze w wyniku znacznego przyrostu
naturalnego, a takze imigracji z innych regionéw kraju, nastapit wyraZny wzrost za-
ludnienia Mazowsza. Emigracja zamorska odgrywata mniejszg role; saldo migracji na

Mazowszu byto dodatnie.

Najbardziej dynamicznie rozwijata si¢ Warszawa i mniejsze miasta jej aglomera-
cji. Dostrzec mozna pewng asymetrig proceséw wzrostu, prowadzgcg do zmniejszenia
wczesniejszych dysproporcji (ryc. 9). Gminy potozone na zachéd i potudniowy za-
chéd od stolicy, nie zniszczone wojng polsko-sowiecka, wykazujg mniejszy wzrost
zaludnienia, niz wyludnione wtedy gminy miejskie i wiejskie na wsehéd od Warsza-
wy (np. Mifisk Mazowiecki, Wotomin). Miejscowosci we wschodniej czesci aglome-
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racji licza juz po kilkanascie tysigcy mieszkancow, powiazane sa ze stolica gesta siecia
kolei normalno-, a zwtaszcza waskotorowych i petnia funkcje osiedli willowych (Jab-
tonna, Falenica) lub zaplecza dostarczajacego sity roboczej (Marki, Wawer, Brédno).
Wiele z tych miejscowosci uzyskato prawa miejskie (patrz tab. 1). Na péinocnym
skrzydle aglomeracji obok starej Jablonny powstato Legionowo.

Wzrost gestosci zaludnienia obserwuje si¢ takze na obszarach Mazowsza polozo-
nych z dala od aglomeracji. Jest on jednak stosunkowo niewielki ze wzgledu na
znaczng emigracje do aglomeracji warszawskiej, a takze za granice. Mazowsze
w 1931 r. zamieszkuje okoto 4300 tys. os6b. Jest ono regionem silnie zurbanizowa-
nym. W miastach mieszka 43% mieszkarficow. Wzrost stopy urbanizacji w poréwna-
niu z okresem sprzed uzyskania niepodlegto$ci wynika zaréwno z szybkiego wzrostu
liczby mieszkarfic6w miast, jak tez ~ cho w znacznie mniejszym stopniu ~ z przywr6-
cenia praw miejskich licznym miejscowoS$ciom, ki6re je utracity w okresie zaboréw.

Wytwarzajacy sie powoli stan r6wnowagi zostat gwaltownie zburzony wraz z wy-
buchem II wojny $wiatowej. Przemiany ludno$ciowe zachodzace po 1939 r. s po-
wszechnie znane, dlatego tez zwr6cona zostanie uwaga na te fakty, ktére mogly mie¢
najistotniejsze znaczenie dla ksztattowania si¢ nowego obrazu przestrzennego zrézni-
cowania sieci osadnicze;j.

1. Eksterminacja Zydéw i inteligenciji przyczynita si¢ do zmniejszenia zaludnienia
we wszystkich miastach Mazowsza. Najwigksze straty w liczbach bezwzglednych
poniosta oczywiscie Warszawa, jednak w liczbach wzglednych najbardziej ucierpiaty
mate lokalne o$rodki handlowo-ustugowe, jak Gréjec, Géra Kalwaria czy Karczew.
W typowo przemystowych miastach aglomeracji warszawskiej, jak Zyrardéw czy
Pruszkéw, ludno$¢ ucierpiata stosunkowo niewiele. Inteligencja, przesladowana przez
Niemcéw, a potem i przez Rosjan, skupiona byta przede wszystkim w Warszawie
i w osrodkach lokalnych. Najbardziej tragicznymi akordami wyludnienia miast by-
fo powstanie w getcie warszawskim i powstanie warszawskie. W efekceie zgingto kil-
kaset tysigey ludzi, a wielu deportowano.

2. W wyniku dziatan wojennych najsilniej zniszczona zostata Warszawa lewo-
brzezna, nastgpnie tereny potozone w poblizu frontu stojacego od lata 1944 r. do
stycznia 1945 r. wzdtuz linii Wisly i Narwi, szczeg6lnie za§ przyczétek magnusze-
wski. W 1945 1. centrum 2ycia administracyjnego i gospodarczego przeniosto sig¢ na
Pragg.

3. Do wyludnionych miast naptywali przede wszystkim mieszkaricy z najblizszej
okolicy; a do Warszawy takze z teren6w znacznie dalej potozonych, przede wszy-
stkim ze wschodu i pétnocy (p6éinocne i wschodnie Mazowsze, Podlasie, ziemie, ktdre
znalazty si¢ po 1945 r. poza granicami Polski). Te migracje przyczynity si¢ w pier-
wszym okresie do zmniejszenia przeludnienia we wsiach na p6tnocnym i wschodnim
Mazowszu (ryc.10). Raz wytworzona wi¢Zz rodzinna i przynalezno$¢ do tej same;j
wspoblaoty lokalnej sprzyjaly utrzymywaniu si¢ migracji takze w okresach péz-
niejszych.

4. Utrzymat si¢ tradycyjny kierunek kolonizacji z Mazowsza na Warmig i Mazu-
ry. Najwigksze nasilenie miata emigracja w koricu lat czterdziestych z péinocnego
Mazowsza, szczeg6lnie Kurpiowszczyzay, na Ziemie Odzyskane. Migracje trwaly tez
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Ryc. 10. Gestosé zaludnienia na Mazewsze w 1950 1.
1 - stslica regiony; 2 - missta wojewodzkie; 3 — granica panstwa; 4 — granice jednostek administracyjaych
(powiatéw) (wg Navaitawy Spis Powszeohyy z 3 grusinia 185%0...)
Population density of Mazowsze in 1950
1 - régional eapital; 2 - veivedeship capitals; 3 - mational border; 4 ~ boundaries of administrative diistriicts
known as “powiats” (after Natiinat! Cevstes of 3rd Desenther 1950..)

w latach piecdziesigtych i sze$Cdziesigtych, mialy jednak mniejsze nasilenie
i wyraZnie kompensacyjny charakter.

5. Ograniczenia meldunkowe w Warszawie przyczynialy si¢ do rozrostu strefy
peryferyjnej aglomeracji warszawskiej.

6. Dzigki odbudowanym bezposrednio po wojnie liniom kolejowym w latach
sze$cdziesiatych i p6Zniej ogromne rozmiary przybraly wahadtowe dojazdy do pracy,
wyksztzlcita si¢ liczna grupa ,,chtoporobotnikéw”, a wiele podwarszawskich miejsco-
wosci zostalo de factro L, sypialniami Warszawy™ (np. Milanéwek, Zabki). Odleglosé
dojazdéw do pracy siggneta na wschodzie 100 km w jedng strong. Wzrost kosztow
dojazdéw w latach dziewigCdziesiaftych przyczynit si¢ do wyeliminowania najdiuz-
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Ryc. 11. Gestos¢ zaludnienia na Mazowszu w 1990 r.
1 = sloliea regiony; 2 - miasta wejewddzkie; 3 - pranice wejewodziw; 4 = granice jednosiek
administracyjnych (gminy) (wg Demagaifta 1992)
Population density of Mazowsze in 1990
1 = régional eapital; 2 = veivedeship eapitals; 3 - veivedeship boundaries; 4 - boundaries of administrative
districts known as “gminas” (after Demagraifia 1992)

szych dojazdéw. Poczawszy od lat szeScdziesigtych coraz wigkszy rolg odgrywat
transport drogowy, kt6ry utatwiat odchodzenie osadnictwa od giéwaych szlakéw wy-
lotowych ze stolicy i koncentrowaniie si¢ go wzdtuz drég drugorzednych. Aglomera-
cja, majaca przed wojng wyraZny ksztalt gwiazdy, przybieta teraz ksztatt nieregularny,
za to z wypelniajacym si¢ Srodkiem, stopniowo ewaluujac w Kierunku ,,plamy oliwy”,
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Rye. 12, Przebieg procesu urbanizacji na Mazowszu (wykresy zostaly przerwane w okresie 11
wejny Swiatows;j)
A - procemt ludnedei mieszkajace] w miastach; B - W tym w Warszawie
The course of urbanization in Mazowsze (with diagrams interrupted for World War 1)
A - percentage of population living in tewns and eities; B - ineluding in Warsaw

7. Utworzenie Zalewu Zegrzynskiego w 1963 r., jedynego wigkszego sztucznego
zbiornika wodnego na Mazowszu, przyczynito si¢ do rozwoju miejscowosci turysty-
cznych potozonych nad jego brzegami, takich jak Zegrze, Nieporet, Rynia. Koncen-
tracja letniego wypoczynku nad brzegami zalewu odbita si¢ jednak negatywnie na
mozliwodciach rozwojowych innych atrakcyjnych miejscowosci, petnigcych przed
wojna funkcje podwarszawskich wsi letniskowych (Celestynéw, Swider, Rybienko,
Urle, miasto Brok i inne).

8. Nieprzerwanie trwa exodus ludnoSci wiejskiej, wyludnianie si¢ wielu gmin.

9. Zmiany podzialow administracyjnych w wielu przypadkach stymulowaty
wzrost, badz podupadanie oS§rodkéw lokalnych. Najwazniejsza role odegrato tu utwo-
rzenie nowych wojewddztw w 1975 r., co przyspieszyto rozwéj Ptocka, Ciechanowa,
Skierniewic, Ostroteki, Lomzy i potoZzonych poza badanym terenem, ale blisko jego
granic — Siedlec i Radomia. Ta sama reforma administracyjna utrudnita jednak rozwéj
oSrodkéw mniejszych, bedacych wczesniej siedzibami powiatéw (ryc. 11).

Liczne sa przypadki, kiedy zmiana granic administracyjnych oznaczata tylko po-
zorng zmiang liczby mieszkancow. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje zjawisko
hipertrofii terytorialnej miast. Ich granice zostaly czesto przesunigte daleko, obejmu-
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jac obszary wykorzystywane gléwnie rolniczo. Dotyczy to nie tylko Warszawy,
w granicach ktérej znalazly si¢ np. Wilanéw i Ursynéw — ,,osiedla-sypialnie”, ktére
réwnie dobrze moglyby by¢ samodzielnymi miastami-satelitami. Podobnie powiek-
szony zostal obszar np. Zielonki, do ktérej naleza rozlegle poligony wojskowe, czy
Broku obejmujacego duze powierzchnie pol i laséw. Dlatego tez informacje o gesto-
§ci zaludnienia, a niekiedy nawet o liczbie mieszkaricéw miast (np. Marki to de fiacto
zlepek samodzielnych wczesniej osiedli) w wielu wypadkach nalezy analizowa¢ z du-
2 ostrozno$cia, uwzgledniajac specyfike przebiegu granic administracyjnych.

10. Na badanym obszarze w 1990 r. zylo okolo 4 800 tys. os6b, a w miastach az
2 930 tys. (obliczono na podstawie rocznika Demmegediia ludnaiiii 1990, to jest 63%
mieszkanicow Mazowsza; na Warszaweg przypada 34% ogoétu ludnosci. Liczbg miesz-
kaficow wiekszych miast przedstawia tabela 1. llustruje ona wzrost liczby ludnosci
wiekszo$éci miast na Mazowszu w ciagu 200 lat (ryc. 12).



3. WYKORZYSTANE MATERIALY KARTOGRAFICZNE

1) Najstarszym Zrédtem kartograficznym, do ktérego siegano, byly mapy atlasu
wojewddztw koronnych Rzeczypospolitej Polskiej Karola de Perthéesa wydawane
w skali 1 : 225 000:

— Mappm szczegutina worewanitwea ploddibego i ziemii dobwzyriskeg)... 1784,

— Mappm szczegitiea wolewanitwea mazomitegiiggo... 1783,

— Mappm szezegulina wojessatitivea podbsiééggo... 1795,

— Mappm szezegulina wojesaiitivea rawsiiczgo... 1793.

Mapy tego atlasu traktowane sa w niniejszej pracy jedynie jako tto historyczne
i punkt odniesienia do interpretacji kierunkdw przeksztatcen krajobrazéw roslinnych
w nastgpnym okresie. Mapy obciazone sa duzymi blgdami lokalizacyjnymi obiektow,
zwlaszcza w odniesieniu do dtugosci geograficznej. Przedstawiono na nich tylko nie-
kt6re elementy uzytkowania ziemi. Zaznaczono lasy, zakrzewienia, wody, a wszystkie
grunty uzytkowane rolniczo potraktowano tgcznie. Zasiggi tych jednostek pokazane
zostaty w sposéb schematyczny, czgsto przyblizony, nie prowadzono bowiem wow-
czas pomiatdw, a opierano si¢ jedynie na danych lustracyjnych lub opisach, rzadziej
na szkicach terenowych. Mimo niescistosci, mapy Karola de Perthéesa sg cennym
Zrédtem Informacjl, a opracowane w ostatnich latach pokoju, przedstawiajg stan i sto-
pleri wkorzystania srodowiska w czasie ozywienia gospodarczego na Mazowszu, tuz
przed upadkiem Rzeczypospolitej i latami wojen.

2) Topograifizeaa karta Krdlkettvea Polsikisogo wydana w skali 1:126 000, wykony-
wana przez Kwatermistrzostwo Generalne Wojska Polskiego, a po upadku powstania
listopadowego kontynuowana przez rosyjskie wladze wojskowe. Oparta zostala na
zdjgciu topograficznym w skali 1:42 000. Metodg pétinstrumentalng zweryfikowano
i uzupetniono w terenie wszystkie wazniejsze wczesniej opublikowane mapy. Dla
Mazowsza wykorzystano przede wszystkim mapy Gilly’ego 1803, Textora (1806-
-11308) oraz plan okolic Warszawy, ponadto dokartowano brakujace obszary.

Maypm kwatrarmsirzastsvava zostata wykonana w odwzorowaniiu Bonne’a na podsta-
wie terenowych zdjec rekonesansowych z wykorzystaniem rzadkiej sieci triangulacyj-
nej. W 1825 r. przeprowadzono ciggi triangulacyjne migdzy Toruniem i Krakowem,
wzdtuz Wisly i Pilicy oraz triangulacj¢ Warszawy i okolic. W 1834 r. zakoficzono
triangulacje wschodniej czeéci Krélestwa Polskiego, ktorg dowigzano do sieci geode-
zyjnej 1 rzgdu zachodniej Rosji gen. K. 1. Tennera. Zdjgcia terenowe rozpoczgte przez
polskich oficeréw juz w 1822 r. prowadzone byty do 1831 r., nastgpnie kontynuowane
wraz z Rosjanami w latach 1836-1843. Po sprawdzeniu i ujednoliceniu arkusze mapy
wydane zostaty po 1843 r. metoda miedziorytnicza (Postnikow 1990). Opracowanie
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cechuje si¢ duza szczegbtowoscia rysunku. Bardzo dokladnie na mapie kwatermi-
strzostwa przedstawione zostato osadnictwo i uzytkowanie ziemi. Dla znakow powie-
rzchniowych stosowane sa dwa rodzaje granic: granice ,,ostre” (np. miedzy polami,
lasami, takami itp.), wyznaczone liniowo, oraz granice ,,rozmyte”, zaznaczone zmiana
natezenia szrafu az do jego zaniku, lub przejScia w inny szraf. Przekazano w ten
spos6b istotne informacje pozwalajace wnioskowa€ na temat na przyklad przerzedza-
nia i wyrebu laséw lub ich naturalnego odrastania. Mapa przedstawia stan zagospoda-
rowania Mazowsza po wojnach napoleotiskich i po powstaniu listopadowym. W tym
czasie nastapit wyrazny spadek liczby ludno$ci i intensywno$ci zagospodarowania.
Wiele pél i tgk zarosto lasem lub uleglo zakrzewieniu, szereg miasteczek i wsi
zmniejszyto powierzchni¢ zabudowana, liczne kanaty odwadniajace zostaty zniszczo-
ne lub zarosty nie konserwowane. Krajobrazy roslinne ulegly regeneracji droga natu-
ralnej sukcesjl.

3) Topographhisthe spediaikeatse hevaucsspegbben von G. D. Reymamw, Kimiglich
praussssshher Haugirmeann und Planiéarmmaer — Inspeattor und C. W. Oestfdlll Kimiglich
preussiskber Obergttiéetaemanint und Divecttor des trigenwmettrasidren Bueau 's und fort-
gesaizit von F. Hinndike.

Mapy Reymanna wykonane wczesniej dla Centralnej Europy, opracowane zostaty
réwniez dla Krélestwa Polskiego w latach 1844-1860. Starsze arkusze aktualizowano
dwu-, a nawet trzykrotnie. Do pracy wybrano mapy z lat 1857-1869. Mapy wydano
w skali 1:200 000 metodg miedziorytnicza, granice kolorowane byly recznie.

Nalezy podkresli¢, ze do opracowania Reymanna nie wykorzystywano mapy kwa-
termistrzostwa. Uzytkowanie ziemi przedstawione jest tu mniej szczeg6towo, co wy-
nika zar6wno ze skali mapy, jak i ze sposobu opracowania. WyraZnie rozbudowana
jest legenda znakéw punktowych, szczegétowo zaznaczono np. miyny, zastawki wod-
ne, tartaki itp. Mapa jest mato przejrzysta ze wzgledu na duze zaggszczemie znak6w
topograficznych, bardzo drobny rysunek oraz z powodu kreskowego sposobu przed-
stawienia rzezby terenu (wg skali Lehmana).

Jako materiat uzupetniajacy wykorzystano nieliczne arkusze mapy Véesnrw-fopo-
greffteskkaa kartm Rasiii 1:42 000, opracowane w latach 60-80-tych XIX w., czyli tak
zwanej jednowiorstowki” oraz Voemmwingpggaiifaskskaa kavia okretrrossidii Wansavy
1:42 000, opracowanej przed 1862 r.

4) Novwam topogmaificestaa kavia zapadihopj Rosiii. Dveatividosstaaa kavia zgpedno-
g0 pognemionggo prasrenatiza, zwana takze — ,dwuwiorstowka” (1 cal odpowiada
2 wiorstom w terenie) jest pierwszg mapg Krélestwa Polskiego wykonang wedtug
zasad nowoczesnej kartografii. Wydana zostata na przetomie wiekéw w skali 1:84 000
metodg miedziorytnicza, dwubarwnie (czarnym kolorem sytuacja, sepig — rzezba).
Kartograficznym odwzotowaniem opracowania jest wieloScienna projekcja Mufflin-
ga, w ukiadzie siatki geograficznej liczonej od Putkowa (30°1928" na wschéd od
Greenwich). Dla Krélestwa Polskiego podstawg obliczeti stanowiity trzy rézne elipsoi-
dy: Bessela, Walbecka oraz wyrwnujaca (2 punktem wyjécia — Warszawa),

Podstawa kartowania instrumentalnego byta sie¢ triangulacyjna. Prowadzoma ona
byta od potowy XIX w., a zakoriczona w latach dziewigCdziesigtych. Najp6Zniej na
Mazowszu dowigzano do systemu triangulacyjnego obszar powiatéw ptockiego, go-
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styniniskiego i fowickiego. Ze wzgledu na dlugi okres prowadzenia prac, triangulacja
nie tworzyla jednolitej sieci, a na stykach ciagéw powstaly spore miezgodnosci.

Prace niwelacyjne na Mazowszu prowadzone byly w latach 1875-1894 najcze-
sciej wzdtuz kolei. Sie¢ dowiazano do niwelacji pruskiej i austriackiej. Dokladnos$é
prac niwelacyjnych na terenie Imperium Rosyjskiego byta mniejsza niz w innych
krajach.

Wymienione prace wstgpne stanowily podstawe topograficznego zdjecia stoliko-
wego, wykonanego w skali roboczej 1:21 000 wedlug obszernej instrukcji, zgodnie
z ktéra mapa miata by¢ wykorzystana do celéw wojskowych i gospodarczych jako
opracowanie tajne. Instrukcja duzg uwagg przypisywata do elementéw sytuacyjnych
mapy, m.in. rzek, jezior, kanatéw, punktéw orientacyjnych i infrastruktury drég, kolei,
zabudowy itp., znacznie mniejsza natomiast - do pokrywy glebowo-roslinnej i uzyt-
kowania ziemi.

Prace topograficzne na terenie Mazowsza przeprowadzono w latach:

1883-1885 — gubernia lomzyiiska,

1896-1901 — gubernia piotrkowska,

1886-1901 — gubemnia plocka,

1884-1898 — gubernia radomska,

1882-1886 — gubernia siedlecka,

1883-1903 — gubernia warszawska.

Szczegdlnie doktadnie kartowano doline Wisty, okreslajac spadki, pomierzono
réwniez powierzchnig zajmowang przez letnie i wiosenne wylewy.

Dwuwiorstwéwka posiada bogata legende. Granice uzytkéw zaznaczono linia
kropkowa. Pojedyncze drzewa i zaroSla wyrdzniono znakami punktowymi. Czesto
stosowano szrafy mieszane taczac znaki legendy w réznych proporcjach, np. sygnatu-
ry oznaczajace zabagnienia ze znakami punktowymi obrazujacymi krzaki i pojedyn-
cze drzewa. Szczeg6towo przedstawiono zaréwno osadnictwo zwarte, jak i rozproszone.

Interpretujac dwuwiorstiwowke nalezy pamieta¢ o jej wojskowo-strategicznym
przeznaczeniu. Najlepiej obrazuje to instrukcja do mapy, gdzie na przyktad las defi-
niowany jest jedynie jako zadrzewienia, w ktérych moze ukry¢ si¢ jezdziec na koniu.

Mapy dwuwiorstowiki byly wydawane parokrotnie. Starsze arkusze aktualizowano,
czasem wielokrotnie. Prace te obejmowaly przede wszystkim zmiany sieci drég i kolei
oraz reambulacje wzdluz giéwnych ciagéw komunikacyjnych, a takze okolice wiel-
kich miast. Data wydania czgsto si¢ r6zni od zamieszczonej na arkuszach teremowych,
a takze od daty unacze$niania. Niemal cate Mazowsze opracowano i wydano w latach
1889-1902 (Adamczyk 1965).

5) Mapa takiyezrea 1:100 000 (1930-1938) opracowana przez Wojskowy Instytut
Geograficzny jako mapa jawna miala stuzy¢ przede wszystkim wojsku, ale rowniez
administracji, gospodarce, turystyce itp. Podstawe geodezyjng stanowily ostatnie po-
miary triangulacyjne bylych pafistw zaborczych odbudowane po wojnie i zageszczo-
ne. W 1925 r. rozpoczgto prace nad zatozeniem catkowicie nowej triangulacji i sieci
niwelacyjnej, lecz bazy geodezyjnej nie udato si¢ sfinalizowaé przed ukoficzeniem
wydania mapy taktycznej. Borowa Goérg¢ przyje¢to jako punkt centralny. Podstawa
odniesienia byta elipsoida Bessela.
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Mapm taktyezeg, podobnie jak poprzednie opracowania topograficzne, zachowuje
odwzorowanie wieloscienne, ptaskie, wiernokatne. Poczatkowo jako material wyj-
Sciowy wykorzystywano mapy bylych zaborcéw, oczywiscie po reambulacji i uzupet-
nieniu materiatami Zrodtowymi. W nastepnych arkuszach zrezygnowane z dosto-
sowywania podktadu do rysunku map zaborczych, zastapiono je wiasnymi zdjeciami
topograficznymi. W efekcie znacznie podniesiono doktadno$¢ i jednolito$¢ opracowa-
nia. Wigkszo$¢ map dla Mazowsza wydana zostata w latach 1931-1938 w systemie
czterobarwnymn (35 arkuszy), nieliczne dwubarwne (5 arkuszy) opracowano w 1930
i 1931 r, Siedem map wydano w dwdéch wersjach réznigcych si¢ migdzy sobg ze
wzgledu na ponownie wykonane zdjecie stolikowe (Hildt 1948; Baranowski 1952).

Mapa taktyezrea WIG ma bardzo rozbudowana legendg. Duza uwage przywiazy-
wano do uzytkowania terenu. Szeroko stosowana byta zasada kombinowania szrafow;
na przyktad regularnie rozmieszczona sygnatura oznaczajaca drzewa lisciaste obwie-
dziona linig ciagta oznacza sady, a ten sam znak na tle zielonym, to parki. Dokladnie
przedstawiono zabudowg, drogi, linie kolejowe, a tak2e 2wirownie, piaskownie, grob-
le, stare szafice, kopce itp. Bogata legenda i wyjatkowo szczegéltowy i doktadny rysu-
nek powoduja, iz mapa ta jest dobrym materiatemn do przeprowadzania réznorednych
analiz. Dzigki przemyslanej grafice mapa jest dobrze czytelna, lecz liczba zaznaczo-
fniych na nlej szczeg6tow niejednokrotnie przekracza pojemnosé skali. Dlatego pod-
czas prowadzonych badafi konieczne bylo postugiwanie sie szktem powlekszajaeym
lub fotograficznym powiekszaniem map.

Pomocne byly réwniez mapy uzytkowania ziemi F. Uhorczaka (1969) w skali
1: 1 000 000. Opracowane zostaly one w latach piecdziesiatych, lecz sa mechanicznie
zmniejszonymi wyciagami z Mapy takiyezegj WIG.

6) Gioéwna podstawe do obliczein wspotczesnych przeksztalcei amtropogenicz-
nych krajobrazéw roslinnych stanowita mapa 1:50 000 wydana przez Gtéwny Urzad
Geodezji i Kartografii. Mapa ta wykonana zostata do celéw gospodarczych, jako
opracowanie poufne. Przedstawiala stan z korica lat siedemdziesiatych. Do obliczen
przyjeto elipsoide Krasowskiego; jednolitoS¢ osnowy zapewniat tzw. pafistwowy
uklad wspétrzednych geodezyjnych 1965”. Wykorzystano odbudowang i ujednolico-
na triangulacj¢ (z punktem wyjSciowym w Putkowie). Zastosowano odwzorowanie
Gaussa-Krugera dla jednej strefy, a azymutalne, quasi-stereograficzne dla czterech
stref (Grygorenko 1985). Zdecydowanie negatywng cechg omawianej serii map jest
zaburzajacy jednolito$¢ konstrukceji mapy podziat kraju na 5 stref nie przystajacych do
siebie. To wyrmuszone na kartografach rozwigzanie utrudnia analizg duzej liczby map
(problern ten dotyczy réwniez Mazowsza).

Legenda mapy jest bardzo rozbudowana. Brak jest jednak informacji o mieuzyt-
kach, wysypiskach $mieci, terenach skladowisk itp. Mape wydano starannie czteroko-
lorowo, metodg offsetowa.

Z serii wspoitczesnych opracowan kartograficznych (1:25 000, 1:50 000, 1:100 000,
wojskowych i cywilnych) wybrano mape 1:50 (XK), ze wzgledu na wymoég poréwnywal-
nego poziomu doktadnosci i szczegétowosci (obecnie wydawane mapy sa bardziej puste
i czesto bardziej zgeneralizowane), jak réwniez z uwagi na dostepno$¢ opracowania.

Na podstawie tabeli 2 poréwnano legendy poszczeg6lnych serii map wykorzysty-



Tatbesllaa 2. Zestawienie fragmentéw legend wykorzystywamyoh map fopograficzayeh,
obejmujace wszystkie informacje, ktre postuzyly do interpretacji i obliezemia wskaznlka
antropizacji krajobrazéw roélinnych
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wanych w niniejszym opracowaniu. Zestawienie obejmuje przede wszystkim te ele-
menty, ktére bezposrednio, badZ posrednio méwig o pokrywie roélinnej. Pominieto
typy zbiorowisk roslinnych opisane znakami wyréznionymi w legendach, lecz nie
wystepujace na Mazowszu (np. wrzosowiska czy zaro$la kosodrzewiny). Liczba zna-
kéw jest r6zna i waha si¢ od 11 do 31 w poszczeg6lnych seriach map.

Na kartograficznych opracowaniach Pertheesa i Kwatermistrzostwa Generalnego
Wojska Polskiego nie przedstawiono miodnikéw — w tym czasie, w zasadzie, nie bylo
upraw lesnych. Torfowiska wysokie wyr6zniono wylacznie na mapie Reymanna, za$
podziat laséw na iglaste, liSciaste i mieszane doktadnie zaznaczono jedynie na Mepie
takywnegj WIG. Najmniejsza liczbg znakéw zawieraja legendy najstarszych opraco-
wan. Z powodu braku niezbgdnych informacji nie mozna byto wykonaé obliczefi
wskaZnika przeksztatcenia krajobrazéw ro§linnych w 1783 r. Niedobory informacji
podanych na mapach kwatermistizostwa i Reymanna zmuszajg do ostroznego wnio-
skowania. Najbogatszg legende ma mapa WIG-u. Na mapie wspétczesnej jest wiecej
wydzieleri, lecz podziat l1aséw i zaroéli nie jest jednoznaczny.

Z uwagi na konieczno$¢ uwspoétczeSniemia materiatu, a takze uszczegélowienia
danych, wykorzystano takze inne Zrédta kartograficzne, mimo e czgsto nie obejmo-
waly one catego badanego terytorium. WSr6d nich nalezy wymieni€ wspéiczesne
mapy topograficzne 1:25 000, zdjecia lotnicze z kofica lat osiemdziesiatych, obraz
satelitarny SPOT okolic Warszawy z 1991 r. Pomocne byty réwniez mapy wzytkowa-
nia ziemi 1:750 000 wykonane ze zdjeé satelitarnych (Horodyski, Ciotkosz 1987).

Jako materiat pomocniczy wykorzystywano takze mapy glebowo-rolnicze, opra-
cowane w latach osiemdziesiatych (wojewodztw warszawskiego i t6dzkiego 1:50 000
oraz tomzynskiego i piotrkowskiego 1:100 000). Uwzgledniono informacje z map
geologicznych 1:300 000 i 1:200 000, mapy geomorfologicznej Polski 1:500 000 oraz
map hydrologicznych i hydrogeologicznych 1:200 000. Przestudiowano Mapy sszolo-
gicnm wojewdititnea Plodditggo 1:200 000 (Swiatek b r. w., 1992).

Najlepszym materialem do oceny antropizacji krajobrazéw roslinnych sa aktualne
mapy roslinnosci rzeczywistej. Tego typu mapy na og6t nie obejmuja duzych obszaré6w
i opracowywane sa w skalach szczeg6towych. Mazowsze, bedgce obiektem badari duze-
go osrodka naukowego, ma wyjatkowo duzo map roslinnosci rzeczywistej. Do celéw
analizy przedstawionej w niniejszej pracy wykorzystane zostaty nast¢pujace opracowania:

— RoSlimnséc¢ rzeczpmissea Warszamy, 1:25 000, J. Chojnacki (1991),

— Mapa ro$limaséei rzeczpmrisepj okoliic Niepanapry, 1:50 000, J. Plit, J. Solon [w:]
(Plit 1992),

— Mapa ro$limaséei rzeczpmistegj gmiimy Lomianiki, 1:25 000, J. Solon (1988a),

~ Mapm ro$limaissi rzeczpmiisegj okolic Bialaliiki Dwanshégj, 1:12 000, E. Roo-
-Zielifiska (1982),

— Drisiidfsza roslimséc rzeczymitsta okolic Grodziskea Mazomiéekkiggo, 1:100 000,
B. Gruszczyriska, A. Lorek (1981),

Szczegdlnie cenne okazaly si¢ stare mapy ro$linnosci rzeczywistej R. Kobendzy:

— RoSilinusé¢ Puszazgy Kamginoskidej (1930), Roslimoséc dolimy Wisty (1948) oraz

— Mapa ro$limssii rzeczpmisegj okolic Komanawveg, 1:25 000, J. Plit, J. Solon
(1989),
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— Mapa roslinnostii rzeczywiisttj wojewdidittnan warszanséiiegn, 1:50 000, J. Solon
(1988b),

— Mapa roslimuodsei rzeczpmiitegj okollic Kavezmavidg, 1:25 000, J. Plit, J. Solon
(1988c),

— Mapm ro$¥limuodstci rzeczpmiisegj grmimy Konstammiinldeniomna, 1:25 000, J. Plit,
J. Solon (1988b),

— Mapm ros¥imussii okolic Plodias, 1-10 000, A. Fazlejew, J. Solon (1983),

— a takze liczne, rekopiSmienne mapy parkéw krajobrazowych i rezerwatow.
Wykorzystywano réwniez mapy drzewostanowe oraz siedliskowo-leSne w skalach
1:20 000 i 1:25 000.

Podstawgq regionalizacji geobotanicznej, a takze Zrédtem informacji o kierunkach
rozwojowych roslinnodci, byla mapa dzisiejszej potencjalnej ro§linnosci naturalnej.
Wykorzystywano materialy terenowe w skali 1:100 000, wszystkie wydane dotych-
czas mapy w skali 1:300 000 (J. M. Matuszkiewicz, A. B. Koziowska 1980;
J. M. Matuszkiewicz 1981; J. M. Matuszkiewicz, W. Matuszkiewicz 1994), a takze
maiejsze opracowania dotyczace: gminy Lornianki (J. Solon 1988a), gminy Konstan-
ein-Jeziorna (J. Plit, J. Solon 1988a), okolie Karezewia (J. Plit, J. Solon 1988d), Ko-
morowa (J. Plit, J. Selon 1989d) oraz obszaru modelowego Nieporet ([w:] J. Plit
1992). Slegano do materiatow tekstowyeh i tatbelaryeznych.



4. ZALOZENIA METODYCZNE 1 WSKAZNIK ANTROPIZACII
KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH

Strukturalno-funkcjonalne powiazania miedzy elementami sktadowymi $rodowi-
ska przyrodniczego tworzg okreSlony system odpowiadajacy pojeciu geosystemu,
a czeSciowo takze krajobrazu. Wewnetrzna ewolucja poszczeg6lnych kemponentow
srodowiska przyrodnicznego jest r6zna, odmienny jest tez czas i sposéb ich reakcji na
zaki6eenia czy stresy. Duzg statoscig cechuje si¢ podioze geologiczne zmieniajace si¢
w cyklach geologicznych, tylko w wierzchniej warstwie bywa ono przemodelowane
antropogenicznie. Klimat i wody natomiast charakteryzuja si¢ keotkoterminowa
zmiennoscia o charakterze oseylacji i powolnymi, naturalnymi zmianami dlugookre-
sowymi. Mozliwos¢ oddziatywania cziowieka na warunki klimatyczne jest niewielka
i nadal dyskusyjna (Boryezka i in. 1992; Climaite changge... 1991),

Gleby — dosc¢ trwaly element Srodowiska — charakteryzuja si¢ duza zmiennoscia
oscylacyjna niektérych parametréw (np. pH w ciagu roku) oraz s3 znaczmnie bardziej
ni2 klimat podatne na przeksztalcenia (Kovda 1975; Roo-Zielifiska 1980; Degorski
1990).

Roslinnos$¢ i swiat zwierzgcy to najbardziej labilne komponenty Srodowiska. Bar-
dzo wyraznie i jednoznacznie opinie takie wygtasza wielu badaczy, m.in. A. S. Ko-
strowicki. ,,Srodowisko abiotyczne jest tzw. systemem stalym, domknigtym, zmienia-
jacym si¢ na tyle wolno, ze jego fizyczno-chemiczne parametry mozna uwazaé za
state. Natomiast biocenoza jest systemem [...] otwartym stosunkowo tatwo zmieniaja-
cym si¢ w czasie” (Kostrowicki 1992, s. 62). Dlatego tez analiza zmian w systemie
biotycznych i abiotycznych elementéw napotyka na wiele trudnosci i ograniczeh. Ro-
slinnosé i swiat zwierzgey podlegaja przeksztatceniomn pod wpltywee mechanizmow
naturalnych (m.in. zmian podtoza, warunkéw wodnych czy klimatycznych), jak i sztu-
cznych oddziatywaii antropogenicznych. ,Efektem tych transformacji jest migdzy in-
nymi informacja, jaka biosystemy przekazujg nam o stanie i przemianach $rodowiska
zewngtrznego. NadinformatywnoS¢ charakterystyczna dla przyrody 2ywej [...] pozwa-
la odezyta¢ bezposrednio lub posrednio 80-90% stanéw pozostatych niebiotycznych
parametrow geoekologicznego systemu” (Kostrowicki 1992, s, 63).

Biocenozy (fitocenozy i zoocenozy) odzwierciedlaja nie tylko naturalne zmiany
w $Srodowisku, ale réwniez skutki bezpoSredniej i posredniej dziatalnosci ludzkiej.
Przemiany antropogeniczne nie zawsze ukierunkowane sa na zniszczenie lub prze-
ksztatcenie samej roslinnos$ci, ale dotyczg takze innych elementéw Srodowiska, po-
srednio na t¢ roslinnoS¢ wplywajacych. RoSlinno$¢ zatem dzigki jej ,,nadinformatyw-
nosci” moze by¢ uznana za indykator stanu i zmian wielu komponeatéw Srodowiska
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geograficznego, takich przede wszystkim jak gleby, stosunki wodne, a w makroskali
takze klimatu.

Srodowisko geograficzne, przeksztalcajace si¢ w ciaglym naturalnym procesie
ewolucyjnym, wykazywalo jednoczesnie duza trwatoS¢. Jego rozwéj miat charakter
kumulatywny. Dziatalno$¢ ludzka doprowadzita do rozchwiamia réwnowagi, do labil-
nosci catego uktadu ,,... zantropizowane systemy ekologiczne sa niebywale podatne na
wszelkiego rodzaju stresy i sytuacje kryzysowe” (Kostrowicki 1992, s. 63).

»Wszelka dzialalno$¢ czlowieka w przyrodzie sprowadza si¢ do zmian w ekosy-
stemach, kazda z nich pociaga dlugi tarficuch nastgpstw. Zewngtrznym wyrazem takich
zmian sg przeksztalcenia zachodzace w krajobrazach: przebiegaja one zazwyczaj sto-
pniowo, w pewnej logicznej kolejnosci, prowadzac od krajobrazéw zupetnie pierwot-
nych ku catkowicie sztucznym, antropogenicznym” (Kotna$ 1977, s. 95).

Podstawa teoretyczng oceny synantropizacji roslinnosci jest koncepcja dynamicz-
nych kregéw zbiorowisk zastgpczych, znajomos$¢é bowiem pierwotnych i wtérnych
serii sukcesyjnych poszczeg6lnych zbiorowisk potencjalnych pozwala na identyfika-
cj¢ stopnia przeksztatcenia naturalnych zbiorowisk roslinnych (Schwickerith 1954).
Synantropizacja szaty roslinnej jest procesem kierunkowyim cechujgcym si¢ zastepo-
waniern sktadnikow swoistych kosmopolitycznymii i rodzimej flory przez przybyszéw
(Korna$ 1971, 1983; Falifiski 1972; Kostrowicki 1972; Olaczek, Sowa 1972). Zmie-
niajg si¢ rowniez proporcje przestrzenne porigdzy poszczegolnymii zbiorowiskami
(Olaczek 1974). ,W efekeie oznacza to zastgpowanie ukiadow pierwotnyoh o duze]
homeostazie, uwarunkowanych wspélwystepowaiiei czynnikow endogeniezaych
i egzogenicznych przez ukiady widfne o mate] homeostazie, uwarunkewane oddzia-
tywaniem czynnikow gléwnie egzogenieznyeh” (Faliiski 1976, s. 377). ,Zaobserwo-
wanoe, ze ewolueyjry rozwdj zaréwne gatunkéw, jak | eatyeh ukladéw ekelogieznyeh,
jest szezegolnie szybki od ezasu pejawienia sie ezlowieka” (Trejan 1975, s. 378).
Nawet zmiany zasiegu wielu stref krajobrazewyeh przypisuje sie efektom dziatalnesei
pepulaefi ludzkie] — wypalaniu, wyrebowi 1aséw, ehemizacji itd. Determinuja ene
ZfiaRy zaréwhe w peszezegelnyech ekesysiemaeh, jak i w eate] geesferze. , Tempe
ingereneji gospedarezej eztowieka W Sprawy przyrody jest abeenie szybsze fiz mezli-
wesei adaptaeyjne gatunkéw. Pewstaje perspekiywa przemian globalnyeh W sifulkiu-
fze, a €6 Za tym idzie, réwhiez i funkejonewanie ekesysteméw" (Trejan 1975, s. 376).

Od wielu lat prowadzi si¢ badania oraz rozmaite proby przedstawienia antropizacji
srodowiska przyrodniczego, oceniania stabilnosci, statosci i odpornosci na stres. Istot-
ny wkiad wniesli w tych dziedzinach m. in.: J. Janecki (1983), B. A. Jurcev 1983,
A. D. Bradshaw (1984), A. Bucek, J. Lacina (1985), P. Csarba (1988), czy tez M. Ru-
zicka wraz z zespotem (1983), J. jr. Cairns (1989), a wéréd polskich autoréw J. B. Fa-
lifiski (1972), A. S. Kostrowicki (1979). Przy prébach badania przeksztakeer krajobra-
26w roSlinnych na Mazowszu na szczegblng uwage zastugujq dwie ostatnie prace ze
wzgledu na fakt, 2e dotycza one obszaréw potozonych w podobnych warunkach kli-
atyczno-roslinnyoh, o zblizonej powierzehni, a przede wszystkim o rézaym stopniu
przeksztatcenia, co zmusito autoréw do uwzglednienia szerokiej gamy czynnlkow
w istotny sposdb rzutujaeyeh na trwatosé | odpornosé ekosystemdw wzgledem antro-
pizaeji.
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Do oceny stabilnosci biotycznej krajobrazéw kulturowych rolimo-gkowo-lesnych
w naszej strefie klimatycznej M. Ruzicka i in. (1983) stosowali nastepujace kryteria:

1) wilgotnos¢ siedliska (im wyzsza, tym odporno$¢ nizsza),

2) trofia biotopu (im wyzsza, tym odpornos¢ nizsza),

3) stopien kontynentalnosci biotopu (im wyzszy, tym stalo$¢ wyzsza),

4) réznorodno$¢ gatunkowa (im wigksza, tym odpornoS¢ i elastyczno$¢ wieksza),

5) struktura pietrowa (im petniejsza, tym odpornos$¢ wieksza),

6) struktura form zyciowych (im wyzszy udziat gatunkéw wieloletnich, tym sta-
fos¢ wyzsza),

7) wiazania energii (im wieksze wykorzystanie energii i zasob6éw, tym wieksze
odporno$¢ i poziom homeostazy),

8) poziom homeorobii (im wyzszy stopien odksztalcenia antropogenicznego, tym
stato$¢ nizsza).

J. B. Faliniski (1972, s. 162; 1991) natomiast stwierdza, ze proces synantropizacji
szaty roslinnej i krajobrazéw roslinnych wyraza sig¢ w:

1) uniformizacji krajobrazéw, powodujacej zatratg swoistych cech regionalnych,

2) braku dynamicznej rownowagi wyrazajacej sie¢ mnogoscia stadiéw degradacyj-
nych, regeneracyjnych i pionierskich roslinnosci,

3) tendencji do ujawniania ro$linnosci potencjalnej,

4) niezgodnosci roslinnos$ci aktualnej z roslinno$cia potencjalna,

5) zmianie struktury zbiorowisk, w tym we wzroscie mozaikowosci krajobrazu,

6) powstaniu i dominacji zbiorowisk zastepczych,

7) powstaniu wtérnych komplekséw przestrzennych, w ktérych kombinujg sie
zbiorowiska o odmiennej syngenezie,

8) zmianie formacji leSnych na niele$ne, lub tez ogdlniej: zmianie zbiorowisk
wyzej zorganizowanych na nizej zorganizowane,

9) zastapieniu ekologicznych typéw roslinno$ci: kserofilnych przez hygrofilne lub
hygrofilnych przez mezofilne, wprowadzeniu réznych typéw ros§linnosci korzystnych
gospodarczo, ale niezréwnowazonych ekologicznie i wymagajacych sztucznego
utrzymywania przez czlowieka.

Réwniez w Zakladzie Zagospodarowania Srodowiska Instytutu Geografii i Prze-
strzennego Zagospodarowania PAN od lat podejmowane byly préby metodyczne,
majace na celu poszukiwanie mozliwie obiektywnego wskaZnika zaréwno antropizacji
krajobrazéw ro$linnych (czyli efektu dziatalno$ci cztowieka), jak i antropopresji (czy-
li presji, jakiej sg aktualnie poddawane ekosystemy). Starano sig, aby wskaznik ten
mial mozliwie uniwersalny charakter, mégt znaleZ¢ zastosowanie w odniesieniu do
réznych typow Srodowisk, a przy tym mozliwie kompleksowo ujmowat przeobrazenia
szaty roslinnej.

Ze wzgledu na skomplikowany charakter analizowanych zjawisk nie jest, oczywi-
$cie, mozliwe uwzglednienie wszystkich czynnikow. Takze ze wzgledu na przejrzy-
sto$¢ i ,.elegancje” wzoru (na potrzebe ,elegancji” wzoréw zwracal uwage m. in,
F. A. Kekule von Stradonitz), konieczne byto skupienie si¢ na najistotniejszych czyn-
nikach antropopresji i miernikach antropizacji. Z prac realizowanych w Zakiadzie
Zagospodarowania Srodowiska IGiPZ PAN nalezy zwrécié uwage na opracowania:
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J. Solona, L. Biegarskiego (1979), S. Chmielewskiego (1980), A. S. Kaostrowickiego,
J. Plit (1985), A. S. Kostrowickiego, J. Plit, J. Solona (1988), J. Plit, J. Solona (1991)
i J. Plit (1993). Badania prowadzono poczatkowo w skalach szczeg6towych. Obecnie
rozszerzone zostaly one rowniez na skale przegladowe. Wynikiem tych prac jest
syntetyczny wskaznik antropopresji i antropizacji §rodowiska. Ma on charakter empi-
ryczno-teotetyczny i pozwala oceni¢ w sposéb ilo§ciowy skutki dziatalnosci czlowieka.
Proponowana nizej metoda nie zakfada obiektywnej oceny przeksztatcen Srodowi
ska jako calosci, ani tez przekszialcef roslinnosci (w calej zlozonosci tego pojecia)
Sposréd wielu zatozed wyjSciowych, takich jak: maksymalna ztoZzonoS$¢ struktury
maksymalne bogactwo skiadu, czy tez odporno$¢ na wptyw czynnikdw zewn¢trznych,
przyjeto a priiunti, ze najwazniejsza jest zgodno$¢ roslinno$ci rzeczywistej z potencja-
fern siedliska. Mapa potencjalnej roslinno$ci naturalnej stanowi wzorzec, do ktdrego
poréwaywana jest roslinnos¢ rzeczywista w kolejnych okresach historycznych. Okre-
Slenie rozbiezno$ci migdzy roslinnoscia potencjalng a stanem roslinno$ci rzeczywistej
poszczegolnych ptatéw jest miarg antropogenicznego przeksztatcenia. Analogicznie,
rozblezno$¢ miedzy krajobrazami roslinnymi (wyrbznionymi | scharakteryzowanymi
fia podstawie mapy potencjalne) roslinnesei naturalnej) a obrazem roslinnosel rzeczy-
wistej, ki6ry zostat zinterpretowany ze sposobu uzytkowania zlemi, jest mierniklem
antropogenicznego przekszlateenia krajobrazow roslinnyeh. Zaproponowana skala be-
Ritaeyjna pokazuje edehylenia od takiego wiashie optymalnege stanu rownowagi.
Wyjasni¢ nalezy, dlaczego wilasnie ta zalezno$¢ uznana zostata jako najwazniejsza.
Stanowi ona jedyna mozliwo$¢ przedtuzenia okresu objetego analiza historyczng zmian
ro$linnosci az do ponad 160 lat. Przy wyborze innych wskaznikéw w analizach zmian
roslinnosci na duzych obszarach mozna rozpatrywac jedynie okresy nie dluzsze niz
30-50 lat (z powodu braku danych o odpowiednim stopniu poréwnywalnosci).
Giéwnym Zrédiem informacji w analizach poréwnawczych sa fitosocjologicznie
zinterpretowane materialy kartograficzne. Na starych mapach topograficznych zazna-
czano uzytkowanie ziemi — jest wigc mozliwe, stosujac metode retrospektywna, prze-
analizowanie (oczywiscie z pewnym przyblizeniem) procesu antropizacji ro§linnosci
w czasie i przestrzeni.
Proponowany wskazZnik ma nastepujaca posta¢ (Kostrowicki, Plit, Solon 1988):
Wskaznik antropopresji i antropizacji

A=C+R

Wskaznik antropopresji

gdzie: d — liczba doméw, P — powierzchnia jednostki (w km?),

procentowy udzial powierzchni zajetej przez zaklady przemyslowe
10

procentowy udzial powierzchni o zmienionej morfologii terenu
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z — sumaryczmy wskaznik zanieczyszczen,

z=a +w + g,

a — stopien zanieczyszczenia atmosfery (skala od 1 do 5),

w — stopien zanieczyszczenia wod (skala od 1 do 5),

g — stopieii zanieczyszczemia kompleksu glebowo-roslinnego (skala od 1 do 5).
Wskaznik antropizacji roslinnosci

Fi xs‘ﬁl

gdzie: x, =
gdzie: x; =
P- pownerzchma _]CdﬂOStkl (w km?),

B, —TpoWRérE ) 8RAA o F Ki§fl)nnosc w S, klasie antropizacji,

i = — poladarantropiZagfita przez roslinnosc w S klasie antropizacji,

E]zlod@ﬁ&@r@ﬂﬂ@l@é@ﬁﬁa antropopresji (C) wyraza bezposrednia antropizacje zwia-
zank EHaisYezeiietts faintiogaohifipap Gieid dWisky [pite R GAROSIRANDHW{PAOW ALY Owz Wi at
L0 for)iSMAVZISIR 1 6ViENoseaH RNiSKH () khiBszRkanoswz kaEsspodifinie doniot
wieRf pomiMEImikprif deat Knesttidy |venba, () KIPPekapefvra 9RPABREAIWIEZEIP o]t
Pdfa RITRPRIRD i RH£ Infedonariabiv o kivry WOWORY dAnReReiépiane] daledy Heghigifst
WR02 AakiAN3ZHEEAROWPSHKI KoKy SE RS WisEAsM regionie, nalezy zrezygno-
Wad¥o GBNERe hTA GHIFOYTYAE) TN ABEE (FRFKWieEyse byto opracowanie skali boni-
tacyiHep OWC 300 SBHHMPYERC HuBRALH 0Fd bW YOI IRSANR BYWRaAB 31 TAR Witth MEW-
PO oSARZBEARIE k1 28Uk 248 TIOMSSRANWSET S Ui oMb s ie FiNaA HIpEROdb
DR  OuTBoR IR KIS GO FRRIGGEIPrASHORAI W b ARk ISCT ARy je
BRI PNy goRANRVY FAXED - ORH NS zy ¥ SIGRHHP WARSZIMCAHIA 026 opeWiiskey 168
Sthnk: G tGPa RS Ry InZaspskE a R sIVWARBSLGS v SIRAR Tk £ W ZBKIERIAr (B3I rWkHEhiRE
ﬁi%“jéﬂWﬁ?ﬁ%rﬁymsm%lﬁ%&%ﬁﬁ%% WAkas BB@aW&E%tsMﬁ{é%ﬁek‘éﬁfﬁféﬂﬁ
FglintoSeTyN IBieh e %%%%Wﬁ%n fbeveDnale iﬁlﬁ@fi}?@ hS YRS TBLeaRg
JesligRaes ey TR AWz Iata 4 Bie PRI hal %%?)1@:'16 dﬁtb%?ﬁé""pf@c‘é%ﬂ gl HARErOPRZRH
%ﬁllﬁ%@ﬁ@%&kj‘)ﬁ%@ét’ﬂ Mt%ng na stopien natezenia procesu synantropizacji

roslinnosci catej jednostki podstawowej.

Klasy antropizacji roélinnosci Wartosci
bonitacyjne

zbiorowiska finalne (naturalne) le$ne i bezle$ne 1

zbiorowiska naturalne o zaburzonej strukturze 2

lasy odro§lowe, naturalne sukcesyjne zbiorowiska zaro§lowe oraz naturalne

sukcesyjne nie uzytkowane zbiorowiska trawiaste 3
ko$ne zbiorowiska trawiaste oraz zbiorowiska pastwiskowe 4
lasy posadzone na niewta$ciwym siedlisku 5
le$ne i zaroS§lowe zbiorowiska wtérne oraz miodniki 6
zbiorowiska synatropijne o dobrze wyksztatconej charakterystycznej kombinacji

gatunkow 7
zbiorowiska segetalne (polne) 8
zbiorowiska synatropijne kadiubowe 12

brak ro$linnosci (spowodowany dziatalnoscia czlowieka) 20
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Zaproponowana skala wartosci bonitacyjnych podkresla jakosSciowe zmiany ro-
$linnosci, a posrednio takze i Srodowiska. Bazuje ona na koncepcji naturalnych kre-
goéw zbiorowisk zastepczych (sukcesyjnych), uwzglednia stopieii przeksztatcenia sied-
lisk oraz przemiany sktadu gatunkowego, zar6wno przy zmianie zbiorowisk roslin-
nych, jak i w obrgbie poszczegélnych zbiorowisk. Przyjeta skala jest swiadomym
uproszczeniem, lecz dzigki temu wskaznik antropizacji ma szerszy zakres zastosowati.
Autorzy opisywanej metody wyszli z zatozenia, iz formacja finalng na catym prawie
obszarze Polski jest las. Im bardziej dzisiejsza roslinno$¢ zbliza si¢ do typu lasu
wiadciwego danemu siedlisku, tym blizsza jest naturalnosci.

Na potrzeby niniejszego opracowamia wykorzystana zostata jedynie druga czes¢
wzoru. Obliczenie (nawet przyblizone) presji cztowieka w poszczeg6lnych okresach
historycznych jest niemozliwe z powodu braku danych. Wzér nie uwzglednia takze
wplywu kataklizméw dziejowych, a zwlaszcza wojen. Mimo tych mankamentéw po-
réwnywanie kolejnych map stanéw roslinnosci pozwala — stosunkowo dokladnie —
okresli¢ wptyw cztowieka na $rodowisko przyrodnicze Mazowsza.

Metoda oceny stopnia przeksztalcenia krajobrazéw roslinnych musi by¢ dostoso-
wana do szczeg6lowos$ci danych wyjSciowych. Nieporozumieniem jest stosowanie
bardzo doktadnego aparatu matematyczno-statystycznego, jesli dysponujemy jedynie
przyblizonymi warto$ciami wyjSciowymi. W niniejszej pracy kwalifikowanie jedno-
stki do konkretnej klasy przeksztalcenia jest wprawdzie efektem obliczed matematy-
cznych, lecz planimetrycznie pomierzono jedynie wielkos¢ jednostek podstawowych.
Powierzchniowy udziat komplekséw ro$linnoéci o réznym stopniu warto$ei wskaz-
nika oceniano szacunkowo.,

W kazdej jednostce podstawowej obserwujemy mozaikg ekosysteméw o rozmai-
tym stopniu naturalnoSci i o r6znej organizacji wewnetrznej. Sasiaduja ze sobg kom-
pleksy roslinno$ci wtérnej, synantropijnej, fragmenty zbiorowisk pétnaturalaych oraz
naturalnych. Biorgc pod uwagg oddalenie od stanu pierwotnego i stopief ,naturalno-
§ci”, kazdy ptat mozna zakwalifikowaé do jednego z pozioméw antropizaciji i nadaé
mu warto$¢ bonitacyjng oraz obliczy¢ udziat w powierzchai catej jednostki. Pozwala
to na obliczenie (wedtug wzoru na Srednig aryimetyczna wazong) przecigtnego stopnia
antropizacji roslinno$ci w danej jednostce.

Wyjatkowo traktowany byt obszar zajety przez miasto Warszawe. W tym przypad-
ku teren zabudowany wytaczono z powierzchni poszczegélnych jednostek podstawo-
wych i kwalifikowano odzielnie. Miasto jest duze i lezy na styku 6 jednostek. Gdyby
silnie zantropizowany obszar Warszawy wiaczano do jednostek podstawowych, wow-
czas ich charakterystyki uleglyby istotnemu znieksztatceniu, a rownocze$nie zniknat-
by tak charakterystyczmy dla przeksztatcedt roslinno$ci na Mazowszu fenomen wiel-
kiego miasta potozonego w centrum regionu. Pozostate miasta — z uwagi na znacznie
mniejszg ich powierzchnie ~ nie bylty przy wyliczaniu stopnia antropizacji roslinnosci
wylgczane z jednostek podstawowych, na obszarze kiérych leza. Podobne rozwigza-
fle przyjmowali J. B. Faliriski (1975) oraz J. Kondracki i J. Ostrowski (1980,1993).

Niezbedne przy wyliczaniu wskaznika okreslenie kierunku ewolucji roslinnosci
mozliwe jest — zreszty tylko cz¢Sciowo — dzigki poréwnywaniu map z réznych okre-
séw. W analizie zastosowano metodg retrospektywna, dlatego tez szczegdlnie istotna
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byla analiza stopnia przeksztatcenia roslinnosci w okresie obecnym. Mape aktwalnego
stanu przeksztalcenia krajobrazéw roslinnych wykonano wykorzystujac réznorakie
materialy, a zwlaszcza mapy ro$linnosci potencjalnej, urzadzeniowe lesne oraz akiu-
alne szczegétowe mapy topograficzne. Pomocne okazaly sig réwniez dane statystycz-
ne gromadzome w réznych urzgdach. Najlepszym materiatera wyjéciowym sg szcze-
gétowe mapy dzisiejszej rolinnosci rzeczywistej. Niestety, pokrywaja one maty frag-
ment Polski: najcz¢sciej sq to mapy parkéw narodowych, badz rezerwatéw przyrody
- obszaréw geobotanicznie interesujacych i dobrze zachowanych. Do opracowania
kartogramu wspétczesnego stanu antropizacji wykorzystano takze zdjecia satelitarne.

Do oceny przeksztafce krajobrazéw roslinnych w pozostatych przedziatach cza-
sowych (od schytku XVIII w. do 1830, od 1830 do 1857-1863, od 1857-1863 do
1889-1902, od 1889-1902 do 1930-1938) zastosowano metody rekonstrukeyjne. Zin-
terpretowano stare mapy topograficzne, uzupetniajac dane materiatami historycznymi,
informacjami statystycznywmi, zapisami obserwacji klimatycznych, hydrograficznych
itp. Analizowano réznice zasiggéw, zmiany sposobu uzytkowania, etapy zagospoda-
rowywania terenu itp. Poprawno$¢ i szczegbtowosé diagnozy zalezy oczywiseie od
doktadnosci materiatéw dokumentacyjnych, ale takize od wiedzy badajacego 1 dlatego
tez zawsze obarczona jest blgdem subiektywiziu. Z 9 cech wskaznikowych procesu
antropizacji krajobrazéw roslinnyeh (wyrmienionych przez Falifskiege 1972), na sta-
fych mapach mozna obserwowaé w petni tylke 4 (pierwsza, ezwatta, piata i 6sma),
druga ceche mozna wydedukewaé dzieki perdwnaniu sekweneji map. Pezostate eeehy
foga byé Interpretowane tylko ezeseiowe. Otrzymane wyhiki daja wiee jedynie obraz
przyblizony, a jego wiarygodnesé wzrasta w miare przyblizania sie de ezaséw wspét-
€zesnyeh.

Wyniki obliczen stanowily material podstawowy do konstrukcji 5 kartograméw.
Wyrézniono na nich 13 przedziatéw klasowych o réznym nasileniu antropizacji. Po-
réwnanie kartograméw pozwolito na okreSlenie kierunkéw i tempa proceséw antropi-
zacji.

W opisie przyjeto a priianti, ze krajobrazy péinaturalne to obszary o wartosci
wskaznika 0-2,5, mato przeksztatcone 2,5-4, §rednio przeksztatcone 4-7, silnie prze-
ksztalcone powyzej 7.



5. PODZIAL NA JEDNOSTKI PODSTAWOWE

Dla potrzeb analizy duzy teren badai trzeba bylo podzieli¢ na mniejsze pola.
Teoretycznie istnieja 3 mozliwe rezwiazania:

1. Czesto stosowany bywa p odziiatt ad miimiistracyjjmyy (na solectwa,
gminy, powiaty, wojewodztwa itp). Podstawowymi zaletami takiego wyboru jest fakt,
iz podziat administracyjny juz zostat przeprowadzomy i to w sposéb niezalezny od
obecnie prowadzonych badaih zmian §rodowiska przyrodniczego, czyli z punktu wi-
dzenia niniejszej analizy — niejako obiektywnie. Wada takiego rozwigzamia jest jednak
fakt, ze jednostki administracyjne nie maja ~ na og6t — nic wspélnego ze zréZnicowa-
niem przestrzennym Srodowiska przyrodniczego, a ich granice majg charakter sztucz-
ny. Istotng wadg jest tez zmienno$¢ podziatéw w XIX i XX w. W ciggu niespetna 200
lat na Mazowszu przeorganizowano lub zmodyfikowano podziat administracyjny az
10 razy (Trzebiriski 1956; Borkiewicz 1956).

2. Niekiedy za podstawg odniesienia przyjmuje si¢ siatlke rreegull@armych
figuwrr geomettrryycaayy & h. Zalety takiego rozwigzania jest identyczna po-
wierzchnia jednostek, a co za tym idzie - tatwos¢ porédwnat statystycznych. Jednostki
takie maja sztuczne granice, rozmyciu ulega charakterystyka poszczegblnych powie-
rzchni. Ze wzgledu na zmiany odwzorowar i réznice doktadno$ci pomiaréw geode-
zyjnych wykorzystywanych w trakcie analizy historycznej map, przyjecie podziatu
geometrycznego byltoby kiopotliwe, gdyz wymagatoby to przetransformowania calej
tresci map na wspétczesne podkiady.

3. Mozna tez przyjaé podziat przestrzeni na natwmrallmee jjeedmostki
przyrodmiiczzee (fizycznogeograficzne, biogeograficzne, glebowe itp). Jedno-
stki naturalne cechuja si¢ duza trwatoscia i niezmienno$cia w czasie. Sg dobrze scha-
rakteryzowane pod wzgledem zréznicowania cech §rodowiska geograficznego. Prze-
bieg granic jest naturalny, chociaz ich wyznaczanie moze by¢ obarczone blgdem
subiektywizmu.

Sposéb podziatu, wielkos¢ oraz typ jednostek odniesienia wyraznie rzutowaé mo-
ga na ostateczny wynik analizy. Kazdy z wyzej wymienionych typéw podziatléw
charakteryzuje si¢ odmiennymi cechami, takimi jak: subiektywizm lub obiektywizm
wydzielania granic, tatwo$¢ lub trudno$¢ uzyskania danych statystyczaych, identycz-
no$é lub zmiennos$¢ pdl odniesienia, naturalno$¢ lub sztuczno$é podziatu, stato$é lub
zmienno$¢ (w czasie) granic jednostek.

Aby mozliwie poprawnie dokona¢ wyboru typu jednostek podstawowych, do prze-
prowadzonej analizy w skali regionalnej zostata przeprowadzona szczegétowa préba
na matym obszarze (gmina Lomianki). Obliczono dla niej wspélczesny stan prze-
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ksztatcenia roslinnosci w jednostkach administracyjnych (sotectwach), w sieci kwa-
dratéw oraz w jednestkach geobotanicznych. Wyniki przedstawiono na mapach. Roz-
nice miedzy poszczegOlaymi kartogramami sg duze. Zdecydowanie najlepszy wynik
(najblizszy rzeczywistoSci oraz najlatwiejszy do interpretacji) uzyskano stosujac jed-
nostki naturalne. Stosunkowo niezly efekt osiagnieto stosujac sie¢ figur geometrycz-
nych. Wynik ten osiggnigto dzigki zmniejszeniu wielko$ci pola kwadratu (2,5 raza
w poréwnaniu do powierzchni geobotanicznego regionu) oraz dostosowujac nachyle-
nie sieci do kierunku naturalnego uporzgdkowania struktur przyrodaiczych. Karto-
gram obliczony i narysowany w sieci pél podziatu administracyjnego fatszuje obraz
rzeczywisto$ci w tak duzym stopniu, 2e czyni dalszg analize praktyczaie nmiemozliwg
(Plit 1988).

O wyborze jednostki podstawowej winny decydowa¢ merytoryczne cechy opra-
cowywanego zagadnienia. Przeksztatcanie $rodowiska spowodowane jest badZ natu-
ralnymi procesami ewolucji przyrody, badZ tez wykorzystywaniem przez czlowieka
zasob6w naturalnych (takich, jak roslinno$¢, wody, gleby, kopaliny itp). Stanu i zmian
przeksztatcenia Srodowiska przyrodniczego nie nalezy rozpatrywa€ w oderwaniu od
naturalnych uktadéw przestrzennych. Zaré6wno poszczegélne siedliska, jak i wigksze
regiony — w zalezno$ci od potencjatu Srodowiska - cechujg sig¢ r62nq odpornoscig na
zakibcenia czy stresy (tak naturalne, jak i antropogeniczne). W obrgbie naturalnych
jednostek przestrzennych zachodza procesy przystosowawceze, samoregulujace, pro-
wadzace do zahamowania, 8 czasem nawet do regeneracji przyrody. Naturalne §rodo-
wisko warunkuje w duzym stopniu mozliwosei wykorzystywania przez czlowleka,
wyznaeza granice optacalnosei poszezegolnych rodzajow dziatalnosel.

Wybierajac podziat na jednostki naturalne, kwestig zasadniczg staje si¢ ustalenie,
co bedzie podstawa ich wydzielenia. Mozna przyja¢, podobnie jak to zrobili J. B. Fa-
linski (1975) czy J. Kondracki i J. Ostrowski (1980), jako podstawe jednostki kom-
pleksowego podziatu fizycznogeograficznego. Gtéwnym kryterium regionalizacji
fizycznogeograficznej sa jednak geneza i wiek rzezby. Sg to elementy stabilne, dobrze
nadajace si¢ do hierarchicznego podziatu, ale nie odwzorowujg one w dostatecznym
stopniu przestrzennego zréznicowania potencjatu biotycznego Srodowiska przyrodni-
czego. Zr6znicowanie wierzchniej warstwy powtoki Ziemi, 2yzno$¢ gleb, stosunki
wodne, ekspozycje itp. dobrze uwzglednia natoriast regionalizacja biogeograficzna.

Dotychczas opracowanych zostato kilka podziatéw geobotanicznych, ktére swym
zasiegiem obejmuja Mazowsze. Regionalizacja geobotaniczna W. Szafera (1972,
s.13) w znacznej mierze opiera si¢ na przestrzennym zréznicowaniu flory wwzglednia-
jac jej geneze ,,... przy charakterystyce szaty roslinnej poszczegdlnych krain na naczel-
ne miejsce wysuwaja si¢ — o ile moznosci — charakterystyczne dla nich naturalne
zespoly roSlinne...”. Na obszarze analizowanym w niniejszej pracy przeprowadzone
zostaty przez W. Szafera granice najwyzszego rz¢du. Puszcza Kurpiowska zostata
zaliczona do Dziatu Péinocnego, a pozostata cz¢s¢ Mazowsza do Dziatu Baltyckiego.

Synchorologiczmy podziat regionalny Polski W. Matuszkiewicza (1980) opiera si¢
».na roznicach jakosciowych skiadu dzisiejszej ro§linnosci rzeczywistej” (W. Matu-
szkiewicz 1991, s. 488). Badany teren wiaczony zostat do Nizu $rodkowoeuropejskiego,
a w obrebie tej ogromnej jednostki do Nizin Srodkowo- i Wschodnioeuropejskich.
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Obszar ten scharakteryzowamy jest negatywnie brakiem gatunkow i zbiorowisk atlan-
tyckich, borealnych i pontyjskich. Granica Dzialu Pétnocnego przesunigta zostata na
péinoc, poza granice Mazowsza.

Weiszg baze teoretyczna, opartg jedynie na florystyczno-uzytkowych podstawach,
maja podzialy urzadzeniowo-lesne. Regionalizacja L. Mroczkiewicza (1952) jest
uproszczona i schematyczna. Najnowszy podziat T. Tramplera i zespotu (1990) ma
znacznie bardziej precyzyjne granice. Obie regionalizacje wskazuja na kierunek prze-
ksztatceft zbiorowisk lesSnych pod wptywem dziatalnoéci cztowieka. Maja one na celu
wydzielenie obszaréw hodowli drzew cennych gospodarczo, przez co gtéwny nacisk
potozony zostat tylko na niektore aspekty szaty roslinnej i siedliska.

Najlepszg wydaje sie by¢ regionalizacja geobotaniczna, ktérej podstawe stanowi-
taby mapa potencjalnej ro§linnosci naturalnej (Tiixen 1956). Wydzielone na tej bazie
jednostki odzwierciedlajg zréznicowanie potencjatu siedlisk. Roslinno$¢ potencjalna
podlega nie tylko powolnej ewolucji zwiazanej z dtugookresowymii cyklami klima-
tycznyri (niemozliwej do rejestracji w ciagu 200 lat), lecz réwniez przeobrazeniom
spowodowanyrn zmianami antropogenicznymi, a takze zmianom wynikajacym
2z gwattownych naturalnych proceséw (jak np. osuwiska, zmiany koryta rzeki itp.). Na
Mazowszu wyzej wzmiankowane zmiany roslinnoéci potencjalnej sa niewielkie i za-
wsze mieszczg sie w granicach jednej regionalnej jednostki geobotanicznej.

O ile regionalizacje florystyczne (np. W. Szafera), badZ tez opracowane na pod-
stawie zdje¢ fitosocjologicznych (np. W. Matuszkiewicza) opieraja si¢ na materiatach
szczegétowych, ale dotyczacych tylko konkretnych punktéw, przez co na mapach
wydzieli¢ mozna jedynie duze jednostki podziatu regionalnego, to mapy potencjalnej
ro§linnosci naturalnej — wykonane na podstawie kartowania terenowego obejmujace-
go obszar calego Mazowsza i informujace nas o potencjale siedliska w kazdym pun-
kcie terenu — umozliwiajg przeprowadzenie hierarchicznego systemu regionalizacji.
Pozwala to na wydzielanie stosunkowo niewielkich jednostek terytorialnych i na zna-
cznie bardziej precyzyjng ich delimitacj¢ (szczeg6towo okres$lony przebieg granic). Na
podstawie takich opracowan kartograficznych mozna przeprowadzac analizg struktury
krajobrazu oraz relacji iloSciowych kombinujacych si¢ zbiorowisk rodlinnych. Regio-
nalizacje opracowane na podstawie map potencjalnej roslinnoéci naturalnej maja jed-
nak takze i powazng wade: nie uwzgledniajg zré62nicowania przestrzennego dzisiejszej
roslinnodci rzeczywistej, w tym takze wystepowania rzadkich gatunkéw roslin (o ile
nie tworzg osobnych zbiorowisk, a tylko wchodzg jako jeden z komponentéw w ist-
niejgce juz zbiorowlska).

Mapy dzisiejszej potencjalnej roslinno$ci naturalnej Polski byly inspiracja do re-
gionalizacji geobotanicznej fragmentéw Mazowsza (J. M. Matuszkiewicz 1981; Plit
1993) i catego kraju (J. M. Matuszkiewicz 1993). Niestety, regionalizacja J. M. Matu-
szkiewicza nie mogla by¢ wykorzystana ze wzgledu na termin jej opublikowania.
Pojawita si¢ ona dopiero wtedy, gdy analiza przemian krajobrazéw ro$linnych na
Mazowszu byta juz zakoficzona. Dla potrzeb niniejszej pracy zostat wykonany zupet-
nie niezalezny podziat geobotaniczny. Oba opracowania sg jednak podobne, gdyz obie
regionalizacje wykorzystywally ten sam materiat wyjsciowy i przyjete w nich byly
niemal te same kryteria wydzielania granic. Skala opracowafi byta rowniez zblizona
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(1:750 000 — 1:1 500 000). Przyczyna réznic w szczegétowej delimitacji jednostek
polega na bardziej typologicznym podejSciu do krajobrazéw roslinnych przez
J. M. Matuszkiewicza, bazujacym na koncepcji kateny.

W niniejszej pracy przy wydzielaniu jednostek nacisk potozony zostat na zrézni-
cowanie przestrzenne. Uwzgledniano zaréwno typy zbiorowisk ro$linnych, zwtaszcza
dominujgcych, jak tez wewngtezng strukturg krajobrazéw roslinnych, ich genezg oraz
przestrzenne powigzanie jednostek. Stad tez réznice w sposobie ,traktowania™ mi¢dzy
innymi roslinno$ci ciggéw dolin i pradolin, gdzie dominujg zbiorowiska t¢gowe, czy
tez krajobrazéw z duzym udziatem dabrowy $wietlistej na Wysoczyznie Ciechano-
wskiej oraz w Miedzyrzeczu Bugu i Narwi.

W niniejszym opracowaniu postanowiono do badai przemian krajobrazéw roslin-
nych wykorzystac€ regionalizacje geobotaniczng jako podstawe podziatu na jednostki
podstawowe. Wykonany zostat podziat na regionalne jednostki geobotaniczne wedtug
nastepujacych kryteriow, wymienionych ponizej zgodnie z malejacg hierarchig ich
waznosei:

a) za najwazniejszy czynnik uznano zmiang¢ dominujacego zbiorowiska;

b) kolejnym kryterium sa réznice charakterystycznych kombinacji zbiorowisk, tj.
wystepowanie zbiorowisk subdominujacych w specyficznym przestrzennym ukladzie
(przy braku zbiorowiska zdecydowanie dominujacego);

¢) wytyczono granice rozdzielajace obszary o réznych relacjach ilosciowych mie-
dzy wspéldominantami;

d) wydzielano obszary réznigce si¢ miedzy soba wyrazZnie odrgbng struktura oraz
maksimum wystepowania zbiorowisk towarzyszacych;

e) uwzgledniono réwniez istotne réznice w rozdrobnieniu ptatéw roslinnosci po-
tencjalnej.

Starano si¢ wydzieli¢ jednostki male, nie dzielono jednak sztucznie duzych regio-
néw zwartych i jednorodnych, stad rozbieznosci w wielkosci obszaréw sg znaczne.
Ostatecznie wydzielone zostaly zaréwno jednostki duze, wyraznie odrebne, jak na
przykfad krajobrazy borowe Puszczy Piskiej, czy krajobrazy zyznych gradéw Réwni-
ny Btoriskiej, jak i mate obszary, ktére — cho¢ hierarchicznie podporzagdkowane wig-
kszym regionom — wyraZnie r6znig si¢ specyficznymi charakterystykami (np. Bagno
Pulwy w dolinie Narwi). Wszystkie jednostki traktowane sg réwnocennie, miezaleznie
od ich rangi (ryc. 13).

Podziat Mazowsza na jednostki podstawowe jest bardziej szczegétowy niz regio-
nalizacja fizycznogeograficzna J. Kondrackiego (1977). Réznice nie ograniczajg si¢
wylgcznie do liczby wydzielonych jednostek i doktadnoSci delimitacji granic. Duze
rozbiezno$ci maja uzasadnienie w réznych zatozeniach teoretyczaych obu podziatéw.
Podobiefistwo zaznacza si¢ w przebiegu granic dolin wielkich rzek i jednostek geo-
botanicznych z dominacjg komplekséw kggowo-olsowych.

Regionalizacj¢ przeprowadzono na mapie potencjalnej roslinnoSci naturalnej
w skali 1:300 000. Obliczajac warto$¢ wskaznika antropizacji krajobrazéw roslinnych
rozpatrywano cata powierzchnig¢ jednostek (réwniez w tych przypadkach, gdy tylko
mata czgs$¢ jednostki miescita si¢ w granicach badanego obszaru).

Ze wzgledu na r6zne odwzorowania kartograficzne, skale, a zwlaszcza odmienng
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Rye. 13. Niehierarchiczmy podziat Mazowsza na regiony geobotaniczne. Wydzielone jednostki

podstawowe obwiedzione zostaty na mapie linig ciagta i kolejno ponumerowane. Powierzchnia

nie objeta badaniami zakreskowana zostata drobnym szrafem liniowym. Liniami kropkowymi
przedstawiono regionalizacj¢ fizycznogeograficzna wedtug J. Kondrackiego (1977)

Non-hierarchical division of Mazowsze into geobotanical regions. The basic units derived are
shown on the map using continuos lines and are numbered consecutively. Areas not researched
are hatched with small lines. In contrast, the dotted lines present the division into
physicogeographic regions made by J. Kondracki (1977)
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Tabellaa 3. Charakterystyka fitosocjologiczna krajobrazéw ro§linnych Mazowsza

Numer jednostki podstawowej 58 35 26 25 16 21 17 36 48 45 8 46 12 6 57 42 7 23 11 56 53 9 54
leg wigzowy

leg wigzowo-jeslonowy 5 5 5 2 2 1

leg wherzhowo-topolowy 3 3 2 3 3 2 11 2 1

leg eliszowo-Jeslonowy 21 2|2 3 3 3 3/22 2222122222111
ols 2 1/2 2 4 4 4|1 1 1 11 1111
grad, serla yzna 2 2 2 5 5|5 4 3 3 3 3|1 1 1 2 2
dabrowa swietlista 1 12 2 2 2 2 2|2 2 3 3 4 4 4
grad, serla uboga 1 3 2 1122 3 2 2/45550505/505 055 444
bér mi y debowy 113 3 4 2 332111 112 3 3 11 4
bér sasnowy 1 2 2 3 2 21 1 1 1 121

bor baglienny
torfowlsko wysokle
bér mi Swherk d¢bowy

)

dokladnos¢ zdjecia topograficznego wykorzystanych map, wydzielone jednostki nie
byly powigkszane mechanicznie do skali mapy kwatermistrzostwa, Reymanna czy tez
dwuwiorstéwki. Przebieg granic jednostek podstawowych wyznaczano dla kazdej
mapy oddzielnie — na podstawie punktéw charakterystycznych — tak, aby granica
przebiegata w tym samym miejscu w stosunku do sytuacji (jako mniej istotne uznano
niewielkie zmiany ksztaltow i kaiow).

Na badanym obszarze wyrézniono 59 niehierarchicznych jednostek regionalnych
(ryc. 13, tab. 7). Ze wzgledu na przej$ciowy charakter flory i ro§linnos$ci Mazowsza
réznice jakoSciowe miedzy wydzielonymi regionami w skladzie wspétwystepujacych
potencjalnych zbiorowisk roslinnych nie sa duze. Najbardziej specyficzne kombinacje
cechuja doliny wielkich rzek oraz monotonne wielkopowierzchniowe krajobrazy zy-
znych gradéw. Regionalizacja geobotaniczna, z konieczno$ci, w wielu przypadkach
opiera sie na zmianach struktur w ukladzie przestrzennym. Wyodrebniono obszary:

a) charakteryzujace sie réznym stopniem mozaikowosci (np. rozdrobnieniem pta-
tow),

b) rézniace si¢ sposobem uporzadkowania — lub brakiem uporzadkowania kierun-
kéw,

¢) zwracano uwage na powtarzalno$¢ sasiedztwa zbiorowisk roslinnych, a takze
na chaotycznos¢ ukladu.

Wyréznione regiony scharakteryzowano metoda zblizong do zdjecia fitosocjologi-
cznego, powszechnie stosowang przy opisie i typologii roslinnosci. Jednostki podsta-
wowe zostaly scharakteryzowane inwentarzem potencjalnych zbiorowisk naturalnych,
analogicznie do jednorodnych ptatéw roslinnosci, ktére cechuja sie udziatem wyste-
pujacych gatunkéw roslin. Jednostki podstawowe zostaly zwaloryzowane wedlug
udzialu powierzchniowego zbiorowisk. Zastosowano nastepujaca skale:

1 - do I % powierzchmni,

2 —od 1 do 10 % powierzchni,

3 - od 10 do 25 % powierzchni,

4 — od 25 do 50 % powierzchni,

5 —od 50 do 75 % powierzchni,

6 —od 75 do 100 % powierzchni.

NIW &N =N
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Skala zawiera niewielka modyfikacje skali Brauna-Blangueta (1964), polegajaca
na wyrazeniu wszystkich klas liczbowo, co umozliwia operacje matematyczne (Plit
1979).

Jednostki podstawowe zostaly zestawione w tabeli 3, w ktorej kazdy wiersz odpo-
wiada jednostce podstawowej, a kolumna — zbiorowisku. Szukajac podobiefistwa mig-
dzy scharakteryzowanymi fitosocjologicznie jednostkami podstawowymi zastosowa-
no metody statystycznego grupowania (obliczajac macierz geometrycznych odlegtosci
euklidesowych). Z wielu mozliwych sposobéw grupowania obiektéw wybrano po-
wszechnie w fitosocjologii stosowana metod¢ ,Sredniej wigzi”, polegajaca na poréw-
naniu kazdej jednostki z kazdg i taczeniu grup, dla ktérych odlegto$¢ migdzy elemen-
tami jest najmniejsza.

Najblizsze powiazanie migdzy regionami przedstawia dendrogram obliczony we-
dtug ..metody $redniej wiezi” (ryc. 14). Dane ustawiono w kolejnosci ustalonej staty-
stycznie i nast¢pnie przepracowano; cechami porzadkujacymi staja si¢ zbiorowiska
wystepujace w poszczegblnych jednostkach. W utozonej tabeli wyr6zniaja si¢ zbioro-
wiska lub ich grupy, ktére wystgpuja w czesci jednostek, w innych za$ ich brak, lub
tez sg one tylko sporadyczne. Okresla si¢ je jako wyrézniajace. Zbiorowiska wylacz-
nie lub prawie wylacznie wystgpujace w obrgbie jakiego$ regionu okre$li€ mozna
miancm zbiorowisk charakterystyczmych (analogicznie do gatunkéw charakterystycz-
nych w fitosocjologii). Nastgpnie w obrgbie wydzielonych grup nalezy szukaé dal-
szych mozliwos$ci podziatu. Zasady porzgdkowania tabeli przyjeto wedlug H. Ellen-
beiglz (1956) i V. D. Aleksandrowej (1969).

Kombinacja metod statystyczno-taksonomiczmycth i opracowanie tabeli ,krajobra-
z6w roslinnych” umozliwia przeprowadzenie podziatu typologicznego. Zaréwno den-
drogram, jak i uporzadkowana tabela (tab. 3) ilustruja podziat jednostek podstawo-
wych. Bardzo wyraZznie wyodregbnia sig¢ grupa krajobrazéw tggowych wielkich dolin
(odlegto$¢ 10), wyr6znia si¢ tez grupa krajobrazé6w borowych, boréw mieszanych
i zabagnionych tegéw (odlegtosé 8,5) oraz krajobrazéw gradowych (odlegosé 7.8).
Liczne krajobrazy ubogich gradéw nie sg jednorodne, subdorminantami mogy byé
dagbrowy lub bory mieszane, a nawet legi.

Rozklad przestrzenmy wyréznionych typéw krajobrazéw ilustruje rycina 15.

—
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—



Rye. 14. Typy krajobrazéw ro§linnych wyodrebnionych statystycznie metoda $redniej wiezi
(WPGMA)). Na osi poziomej zaznaczono statystyczne odleglo$ci migdzy ponGwnywanymi
jednostkamii, na osi pionowej uszeregowano jednostki wedtug najblizszego sasiedztwa

Types of vegetational landscape identified statistically by means of the WPGMA method. The
horizontal axis plots the statistical distance between the units compared, while the vertical axis
orders the units on the nearest neighbour basis
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Rye. 15. Dominujace i subdominujace typy krajobrazéw ro$linnych Mazowsza
Krajebrazy: 1 - lggewe wielkich dolin (Saliei-Populeium, Fiadirolsiemn), 2 - elsewe-tggowe (Carie
elengainseAHierm, CiversosATRemn); 3 = 2yziyeh gradéw (Tilie-Carpinaium); 4 = ubogieh gradéw
(T arppivim); 5 - kiajobrazy dabréw (Poienlille alte-Qatseenn); 6 — beréw mieszanyeh
(Queresobminkemaiy); 7 = Bordw (LURIBYPRMaidiam 1ub PouwctsitdndRPrlerion). W ponad potewie wyrbzniofyeh
feglonéw przewaza powierzehniowo jedno zbiorowisko roélinne. Zostato ono przedstawione po przekatnej
tabeli. Tam gdzie nie ma wyraznego dominanta, tworzac charakterystyczné mieszane typy krajobrazéw
rolinnych, metodg graficznego tqczenia szraféw przedstawiono realizujgcy si¢ kombinacjg dominujacych
i subdominujgcych typéw krajobrazéw roSlinnych, ten ktéry przewaza oznaczono odpowiednjo cyfra

Domimant and sub-domiimamt types of vegetatiomal landscape in Mazowsze
Landseapes: 1 - marshy thiekets in the great valleys (Salici-Populeium,; Fiewitolimsiembn); 2 — alder ear
(Caridi elorgrinseiWieim, CirerotATRe)Y); 3 = fertile eak-hernbeam woodiand (TITAHCGRIINALMY;

4 = infertile eak-hernbeam weediand (Tilio-Carpinelum); § - eak woedland landseapes (Petentille
alver-Qaeseeinm); 6 - mixedfeoniferous forest (Queres-Pinetum); 7 — pine forests (Leueebrye-Pinetum ef
Peucstiadmiierion). Mote than half of the regions distinguished extend beyond one plant eommunitty. They
were presented in a diagonal table. Where there s no elear dominam creating a eharacteristic mixed type of
vegetational landscape. A method of graphic linking of hachure was used to present the realized combinations
of dominant and subdorminanit types of vegetational landscapes, with the one prevailing being marked by the
respective letter
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W obrebie makrojednostki Mazowsze wyr6znione regiony nie s3 jednolite. Rzadko
reprezentujg ,,czysty” typ, dlatego na mapie przedstawiono dominujacy lub — w przy-
padku krajobrazéw mozaikowych — subdominujacy typ krajobrazu. Ich rozkiad prze-
strzenny nie wykazuje dobrego uporzadkowania. Jedynie w obrebie ciagéw pradolin
mozna dostrzec powtarzajgce si¢ uklady: dno pradoliny wykorzystuje wspodtczesnie
ptynaca rzeka, towarzyszg jej krajobrazy tegowe wielkich dolin, na skrzydtach prado-
liny dominujg bory mieszane, lub mozaikowy krajobraz boréw sosnowych i miesza-
nych. Czesto krawedZ pradoliny zaznacza si¢ bardzo wyraZnie takze w krajobrazach
roslinnych. Sasiadujg ze sobg wéwezas regiony kontrastowo ré2ne, na przyklad w jed-
fiym dominujg krajobrazy boréw sosnowych i mieszanych, w sgsiednim natomiast
2yzne grady, czy tez region z krajobrazem tegéw wielkich dolin sasiaduje 2 jednostks,
o mozalkowym ukladzie dighrowiowo-gradowym.

Powyzsze rozwazania wskazuja na konieczno$¢ analizy rozkladu przestrzennego
potencjalnych zbiorowisk naturalnych Mazowsza, wskazujacego na charakter ro$lin-
no$ci porastajacej przed wiekami ten region.



6. CHARAKTERYSTYKA SZATY ROSLINNE)

Mazowsze lezy w strefie lasow lisciastych, w obszarze przejéciowym miedzy za-
chodnig a wschodnig Europg. Roslinno$¢ w wiekszo$ci buduja gatunki badZ zbioro-
wiska europejskie, czeSciowo eurosyberyjskie. Dominujacymi gatunkami drzew sa:
sosna zwyczajna, grab, dab, brzoza, wierzby, topole, rzadziej wystepujq lipy (szeroko-
listna i drobnolistna), klon zwyczajny, jesion, modrzew polski, olchy. Mazowsze lezy
w zasadzie poza obszarem wystgpowania buka (Fagus syluatifeq). Charakterystyczny
jest dlah przebieg potudniowo-zachodniej granicy Swierka (Picea exeelts), péinocno-
-wschodniej granicy jawora (Acer psaudipldiaavg)s) oraz pétnocny, juz wyspowy, za-
sieg jodty (Abies alba). Gatunki te nie tworzgq odrebnych zespotéw, lecz stanowig
nieliczne domieszki w tegach, gradach lub borach mieszanych. Jedynie jodta w nie-
kitorych lasach na Wysoczyznie Katuszyriskiej wystepuje dosé licznie.

Na badanym terenie wyrézniono 13 zbiorowisk roslinnosci potencjalnej o réznych
wymogach ekologicznych, odpowiadajacych r6znym typom siedliskowym. Wsréd
nich zdecydowanie dominujg subkontynentalne grady (Tilio Carpiiretvsnin serii ubogiej)
odmiany srodkowopolskiej oraz bory mieszane (Querco-Pinetum). Powszechnie, choé
na niewielkich powierzchniach wystepujg tegi jesionowo-olszowe (Circaeo-Alnetum),
a ponadto: - ols (Carici elongginteAdiinteray:), teg wierzbowo-topolowy ($adligiPopu-
levam), teg wigzowo-jesionowy (Ficario-Ulmetum typisum), teg wiazowy (fficario-
Ulmettim chiysasspdeifiensmn), $wietlista dabrowa (Paianitiido albare QIreceiermp), bory
sosnowe (LeueibypoPPisiemm | Peucssitnac?Piiemm), subborealny wilgotay bér mie-
szany - jegiel (Querco-Piceetum), bor bagieany (Vaeeinio uliginnssiPPéierim), torfo-
wisko wysokie (Sphagnetum magediiane)).

Charakterystyke fitosocjologiczng oraz opis siedlisk tych jednostek mozna znalez¢
w wielu opracowaniach, np. J. M. Matuszkiewicza i A. B. Koztowskiej (1980);
J. M. Matuszkiewicza (1981) i W. Matuszkiewicza (1981).

Rozmieszczenie potencjalnych zbiorowisk naturalnych na Mazowszu w zaleznoS$ci
od warunkéw siedliskowych przedstawia tabela 4. Ro$linnoS¢ potencjalna pozwala
z duzym prawdopodobiefistwern — syntetycznie — oceni¢ warunki Srodowiska. Zbio-
rowiska zonalne, dominujgce w danej strefie klimatyczno-roslinnej (w tym przypadku
grad i bér mieszany), dostosowujgc si¢ do réznych warunkéw Srodowiska, zajmujg
szeroki wachlarz siedlisk (zaréwno wilgotne, jak réwniez suche i Zyzne, a takze i uboz-
sze). Zbiorowiska rzadkie, reliktowe wystepujace pizy granicy zasiegu, (np. torfowisko,
jegiel) lub z natury swojej wyrmagajace specyficznych watunkéw (bor bagienny, ols)
2ajmuja mate powierzchnie o Scisle okreslonych wiasciwosciach siedliskowych,

W wigkszosci przypadkéw obserwuje si¢ dostosowanie sposobdéw uzytkowania
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Tabellaa 4. Wymagamia siedliskowe potencjalnych zbiorowisk naturalnych wystepujacych
na Mazowszu (wg J. M. Matuszkiewicz, A. B. Kozlowska 1980, uzupetnione i poprawione)

Potencjalne zbiorowiska mturalne[

Mazowsza

Cechy siedliska abiotycznego

Zasobnust w wode

siedliska suche

siedliska swieze
siedliska wilgotne —
siedliska mokre

Bedace pod wplywem —
a) wody plynacej
b) wody okresowo stojacej
c) wody stojacej

Substrat glebowy

gleby zwirowe

gleby piaszczyste -
gleby gliniaste R
gleby organogeniczne

Odezyn gleby —

obojetny
stabo kwasny
kwasny

Rolnicza ocena Zyznosui gleb

Klasy bonitacji 11 11
Klasa bonitacji 111

Klasy bonitacji 1V i V —_—

Klasa bonitagji VI 0 -

wystepuja powszechnie
wystepuja czasami
wystepuja rzadko

nie wystepuja

-
-
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Tatbecllaa 5. Sposoby zagospodarowania ziemi na Mazowszu typowe dla poszczeg6lnych
zbiorowisk potencjalnej roslinnogci naturalne;j

wystepuja powszechnie
wystepuja czasami
wystepujq rzadko

nie wystepiija

ziemi i technik uprawy do warunkéw siedliska. Przypadki niedostosowania sg takze
liczne (tab. 5). Niejednokrotnie podejmowane sg préby prowadzemia intensywne]
i bardziej dochodowej uprawy niz to wynika z warunkéw siedliska. Jest to mozliwe
w dluzszym okresie tylko w przypadku znacznego przeksztatcemia siedliska, przy
duzych naktadach finansowych (np. melioracja olséw). W przeciwnym przypadku
efekty ekonomiczne sq z reguty niewielkie (sytuacja taka wystepuje na przyklad, gdy
na siedlisku boru mieszanego uprawiane sa warzywa lub drzewa owecowe), €zZesto
takze zbiory sg niepewne, a nawet pojawia slg ryzyko catkowitego zniszezenia upraw
wieloletnich, gdy na wyzszych tarasach, na siedlisku fegu wigzewo-jesionewege wy-
stepuja sady. Niedostosowanie sposobu gospodarowania do warunkéw siedliska pre-
wadzi czgsto do degradacji sledlisk (klasycznym przykladem sa negatywne efekty
upowszechniamia kultur sosnowyeh na siedlisku gradow).

Wspélczesna roslinno$¢ rzeczywista w znacznym stopniu odbiega od potencjalnej
ro$linnosci naturalnej. W miejsce naturalnych zbiorowisk leSnych wkroczyly zbioro-
wiska zastgpcze, ktérych liczba jest znacznie wigksza. Obserwowaé mozna $cisty
zwigzek migdzy potencjalnymi zbiorowiskami naturalnymi i odpowiadajacymi im
typami siedlisk, a realizujacg si¢ kombinacjq zbiorowisk zastepezych, €o ilustruje
tabela 6.
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Tabella 6. Potencjalne zbiorowiska naturalne i odpowiadajace im zbiorowiska zastgpcze
na Mazowszu: A — wystgpujace powszechmie, B — wystepujace czasami, C — wyst¢pujace rzadko,
D - nie wystepujace (wg J. M. Matuszkiewicz, A. B. Kozlowska 1980, uzupelnione i poprawione)

Potencjalne zbiorowiska maturalne
Mazowsza

Zbiorowiska zastepcze

a. zaroSla

L cieptolubne zarosla berberysu, ligustru i réz (Berberidion)
2, zaro$la tarniny i glogéw (Carpino-Prunetum spinosae)

3. lozowisko (Salicetum pentamdro-cinereae)

4. wikliny nadrzeczne (Salicetum triandro-viminalis)

. péinaturalne zbiorowiska zielne

. torfowiska przejSciowe (Scheuchzerietalia palustris)

. kwasne miaki niskoturzycowe (Caricetalia fuscae)

. szuwary wielkoturzycowe (Magnocaricion)

. luzne murawy trawiaste (Corynephoretalia)

. zwarte murawy piaskowe (Festuco-Sedetalia)

. cieplolubne zbiorowiska okrajkowe (Trifolio-Geranietea)
w tym wyraznie kserotermiczne zbiorowiska okrajkowe
Geranion sanguinei)

tgki i pastwiska

. acidofilne niskie murawy i ubogie #aki (Nardetalia)

. faki $wieze (Arrhenatherion)

wilg 1aki jednokosne (Molinion)

wilg taki wielokos$ne (Calthion)

. ubogie, wilgotne laki (Scheuchzerio-Caicetea fuscae)

ANV BWNE=T

MEwWNED

. zbiorowiska chwastéw upraw zb6

. Amoseridi-Scleranthetum

. Papaveretum argemones

. Vicietum tetraspermae sperguletosum

. Vicietum tetraspermae typicum

. Vicietum tetraspermae consolidetosum wariant typowy
. Vicietum tetraspermae consolidetosum var Melandrium |
noctiflorum

e. zbiorowiska upraw okopowych

L. Digitarietum ischaemi

2. Echinochloo-Setarietum

3. Lamio-Veromicetum politae

4. Oxalidi-Chenopodietum polyspermi

LA WN = O

f. zbiorowiska ruderalne

L. zbiorowiska lopianéw

2. zbiorowiska piolunéw

3. zbiorowiska wrotyczy i bylic



7. CHARAKTERYSTYKA KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH

Na badanym obszarze wyr6zni¢ mozna 5 terytorialnych grup jednostek podstawo-
wych. Ich uktad wyraZnie nawiazuje do giéwnych ryséw uksztattowania powierzchni
i sieci wielkich dolin rzecznych, ktérym odpowiadaja ciagi dominujacych krajobra-
26w tegowo-olszowych (ryc. 16, tab. 7).

1. Obszar p6tnocno-zachodini i pétnocny ograniczony od potudnia dolinami Narwi
i Wisty obejmuje 15 jednostek. Jest on wyraZnie dwudzielny, mozna na nim wyréznié
réwniny sandrowe i morenowe.

Duzy region Puszczy Zielonej (15), zwanej réwniez Kurpiowska, zajmuje 2641
km?. Piaszczysta, réwnina sandrowa (R6wnina Kurpiowska) nachylona jest na potu-
dniowy wschéd. Urozmaicajg jg wydmy ciagnace si¢ szeregami na niskich dziatach
wodnych. Region odwadniajg liczne, acz niezbyt duze rzeki: Orzyc, Omulew, Rozoga,
Szkwa i Pisa. Plyng one ptaskimi, podscielonyemi torfem i zabagnionymi dolinami do
Narwi. Gegsto$¢ sieci rzecznej ulegta zmniejszeniu wskutek melioracji. W dolinach
ciekéw oraz licznych bezodptywowych zagiebieniach wystgpujg potencjalne zbioro-
wiska t¢géw olszowo-jesionowych, rzadziej olséw. Réwnina Kurplowska poresnleta
byta borami sosnowymi i mieszanymi. Dzisiejszy krajobraz tworzy mozaika borow
sosnowych (na najubozszych sledliskach), podmoktych tak i pasiwisk oraz ubegieh
pol. Obszar jest stabo zaludniony.

Podobna strukturg krajobrazu charakteryzujg si¢ regiony 13 i 14 potozone na za-
chdd od Puszczy Kurpiowskiej. Ciagng si¢ one pasem 18-20-kilometrowej szerokosci
od Rézana, przekraczajac na pétnocy droge miedzy Nidzicg a Wielbarkiem. W ich
sktad wchodzi czg§¢ Wysoczyzny Ciechanowskie) ~ wzniesienia morenowe i kemowe
potozone w pétnocnej czgsci regionu, dochodzace do 235 m npm. Podioze jest tu
zréznicowane, dominujg piaski i 2wiry, wystepujg takze gliny zwatowe niekiedy z gta-
zami, mady i torfy. Jest to teren mozaiki siedlisk boréw mieszanych i sosnowych, a takze
gradéw ubogich. Liczne podmokie obnizenia porasiajg tegi (Circaeo-Alnetim).

Wysoczyzny morenowe oraz ciagi moren czotowych i kemdéw zlodowacenia $rod-
kowopolskiego, a takze piaski akumulacji wodno-lodowcowej buduja Wysoczyzny:
Nidzicka, Ciechanowsks, Makowska, Nasielskg, a takze (poza matym zachodnim
fragmentem) Wysoczyzng Plofiska. Materiatami osadzonymi w strefie czolowomore-
nowej byty piaski, zwiry, gliny zwatowe, podczas wytapiania sie bryt mariwego lodu
osadzaty sig¢ réwniez materiaty drobniejsze — iy.

Potudniowa czes¢ Wysoczyzny Nidzickiej (3) wyodrgbniona jest wyraznie dolina-
mi Dzialdowki, Mlawki, Orzyca i Wkry. Osia regionu przebiega garb morenowo-ke-
mowy stadium Mtawy, zbudowany z gliny zwatowej i 2wiréw, gdzie dominujg sied-
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Ryc.16. Grupy regionaine jednostek podstawowych ponumerowane zgodnie z kolejnoseia ich
omawiianiia
A - legowe krajobrazy wielkich dolin; B — obszar nie objety badaniami
Regional groups of basie units numbered in accordance with the order in which they are discussed
A — marshy thicket landscapes of the great valleys; B — areas not studied

liska dabrowy $wietlistej (Potentillo albae@reremin) oraz bory mieszane. Wytwo-
rzone na glinach gleby brunatne sa siedliskiem gradéw ubogich i Zyznych. Nieliczne
cieki odprowadzaja wode na pétnoc i potudnie, w dolinkach znajduja si¢ siedliska
tegu CircanzoMilsienam. Struktura krajobrazéw ro$linnych (mimo urozmaiconej rzezby)
jest zwarta, dominuja bowiem duze platy siedliskowe o dobrze rozwinigtych grani-
cach. Roslinnos¢ potencjalna koreluje tu z litologia i rzeZbg terenu.

Na obszarze jednostki 10 znajduja sie liczne ciagi wzgérz morenowych i kemo-
wych ($lady cofajacego si¢ lodowca). Przebiegaja one niemal réwnolegle poprzecznie
do dluzszej osi jednostki w niewielkich odleglosciach, tworzac drobnomozaikowy



Nr
jedmostki

13

15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25

26
27

28
29
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Talbeellaa 7. Lokalizacja wyrézmiomych jednostek (krajobrazéw ro$limnych)

Elementy lokalizacyjne

Gérzno

Szczutowo, Sierpc

Zuromin, Dzialdowo

dolina gérnej Mtawki i gérnego
Orzyca

Raciaz

Plorisk

dolina dolnej Skrwy

Plock, Wyszogréd

Zakroczym, Serock

Nowe Miasto, Mlawa

Pultusk, Nasielsk

Ciechanéw, Przasnysz, Makéw
Maz.

Chorzele

Rézan

Rozogi, Myszyniec, Kadzidlo

fragment doliny Narwi, Ostrolgka

Bagno Pulwy

Wyszkéw

Ostréw Mazowiecka, Brok

Czerwin, Nowogréd

tomza, Bagno Wizna, fragment
doliny Narwi

Czerwony Bor

Zambréw, Czyzew

Matkinia, Nur

fragment doliny Bugu i doliny
Narwi, Zegrze, Kuligéw, Prostyn

fragment doliny Wisty, Leoncin

Legionowo, Nowy Dwor
Mazowiecki

Nieporet, Zabki, Marki

Biatobrzegi, Kuligéw

Nr

jednostki

30
31
32
33
34

35

36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52

53
54
55
56

57
58
59

Elementy lokalizacyjne

Wolomiin, Tluszcz

Urle, Sadowne

Lochéw, Stoczek Eukowski

Jadow, Stanistawéw, Okuniew

Sulejéwek, Zielonka, Otwock,
Celestyndw

dolina Wisty do Miedzeszyna,
Wilga

Uroczysko ,,Calowanie”, Karczew

Laskarzew, Pilawa

Mirisk Maz., Garwolin, Zelech6w

Katuszym, Liw

Wegrow, Koséw Lacki

Stoczek Eukowski

Ryki

Deblin

Lack, Gabin

Kutno, Zychlin

Lowiicz, Sanniki

Puszcza Kampinoska, Fomianki

Blonie, Sochaczew, Pruszkéw

Zyrardoéw, Skierniewice

Brwinéw, Grodzisk, Tarczyn

Piaseczno, Czachéwek

Goéra Kalwaria,
Komstancin-Jezionna

Mszczonbw

Rawa Mazowiecka

Lubochmia

Biata Rawska, Nowe Miasto nad
Pilica

Warka, Gréjec, Mogielnica

dolina Pilicy ponizej Sulejéwka

Koziemnice, Pionki

ukfad siedlisk dabréw, lub boréw mieszanych na wzniesieniach, gradéw ubogich,
czasem boréw mieszanych na sklonach wzgdérz morenowych oraz legéw olszowo-je-
sionowych porastajacych gesty sie¢ obnizer. W podiozu zalegaja utwory akumulacji
lodowcowej, wodno-lodowcowej lub rzecznej: gliny, piaski, badZ zwiry z gtazami.

Jednostki 11 i 12 to obszar zyznych, cigzkich gleb, wytworzonych na glinach zwalo-
wych i itach warwowych. Dominuja siedliska gradow ubogich i Zyznych. Jest to obecnie
teren odlesiony i wykorzystywany rolniczo. W czgsci péinocnej, 2yZniejszej i siedlisko-
wo malo zr6znicowanej, udziat siedlisk boréw mieszanych i dabréw jest niewielki (12),
w czesel potudniowej wiekszy, wzrasta mozaikowos$¢ krajobrazu (11).

Jednostka 9 potozZona jest w obrebie duzego ciaggu morenowego ,pochodzacego
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z regres;ji stadialu Wkry i stanowiacego przedtuzenie moren ploriskich” (Kondracki 1977,
s. 67). Ostarice morenowe i wzgorza kemowe stromg erozyjna krawedzia opadaja do dolin
Wisly i Narwi. Obszar ten to mozaika siedlisk dabrowy Swietlistej, gradu ubogiego,
miejscami zyznego. Udzial zbiorowisk wilgotnych jest nieznaczny. Do nich zaliczyé
nalezy rézne typy legéw wystepujacych w przelomowym odcinku Wkry. Struktura krajo-
brazu jest zwarta, dominujg duze ptaty, o mato rozczlonkowanych granicach. Obecnie
region poro$nigty jest w znacznej czgSci lasem. Charakterystyczny jest takze duzy powie-
rzchniowy udziat plantacji krzew6w (szczegdlnie malin) oraz drzew owocowych.

Wysoczyzna Ploriska (jednostki 6 i 8) to rownina morenowa urozmaicoma pasami
wzgorz kemowych i ciagami ozow (kolo Plocka), stroma erozyjng skarpa opadajaca
do doliny Wisly. Utworzona zostata przez cofajacy si¢ lodowiec zlodowacemia $rod-
kowopolskiego, jak tez i lob ptocki zlodowacenia battyckiego. Osady gliniaste i Zwi-
rowe stanowig dobre podioze dla zyznych gleb brunatnych. Powstaly tu dogodne
siedliska dla gradéw zyzaych i ubogich, za$ zwirowe wzgobrza oraz skarpa sq czesto
zakrzaczone, i stanowig siedliska dgbrowy Swietlistej. W czg$ci pétnocnej udziat sied-
lisk gradu ubogiego i dabrowy jest nieco wigkszy (6). Na Wysoczy#nie Plofiskiej
wystgpuje gesta sie¢ bardzo drobnych dolinek biegnacych we wszystkiich kierunkach.
Wytaznie mniej jest ich w sasiedztwie skatpy Wisty (8). Dolinki porastajg tegi (Cir-
eaeo-Mhetumy). Jest to obszar starego osadnictwa, od Sredniowiecza a2 do dzi$ gesto
zaludnlony, odlesiony 1 uzytkowany rolniczo.

Réwnina Raciaska (zwana czasem Pradoling Raciaska) to obnizenie, ktére powsta-
fo na przedpolu zlodowacenia baltyckiego, na szlaku odplywm wod glacjalnych.
Wykorzystywane jest obecnie przez Wkre i jej doplywy — Raciaznice (5) i Miawke
(4) oraz przez gérny odcinek Skrwy (2). Jest to obszar o wyraznej drobnomozaikowej
strukturze krajobrazu, zr6znicowany pod wzgledem siedliskowym. W podtozu zale-
gaja piaski sandrowe, ity, mutki i margle akumulacji jeziornej, torfy i mady, a takze
piaski (rzadziej gliny) osadzone przez lodowiec. Charakteryzuje si¢ duzym udziatem
zbiorowisk potencjalnej roslinnosci naturalnej, wymagajacych wilgotnego Siedliska,
takich jak: tegi (Circaeo-Alnetum i SalliviFRpplelemay:), olsy, bory mieszane i grady
ubogie wystgpujace w seriach wilgotaych i $wiezych. Spotka¢ mozna na wydmach,
na niewielkich powierzchniach, siedliska boru sosnowego (PeweneldmacReiam)n) oraz
platy gradéw 2yzaych i dabréw $wietlistych. Jest to teren rolniczy od dawna melioro-
wany | wykorzystywany gitéwnie jako tgki (kanaty odwadniajgce zaznaczone sg w do-
linie Mtawki od 1830 t., w pozostatej czgsci od 1869 t.). Mozna przypuszczal, ze
w wyhiku systematycznego osuszania znacznie zmniejszyla si¢ powierzchnia ols6w
fia korzys€ tegu olszowo-jesionowego, czes¢ natomiast siedlisk tggowych ewaluowata
w klerunku boréw mieszanych i gradéw ubogich. Dogodne warunki przyrodnicze
Réwniny Raeclaskiej, a z2wlaszeza mozaikowos¢ sledlisk, wykorzystywane byly przez
liezne osadnictwo juz od starozytnosci (Pyrgata 1976). Tak diugie gospodarowanie
spowodowato wyrazne wyjatowlenle gleb. W dolinie Mtawki (4), kiéra odwadnlana
jest w kierunku zachednim, mozaike siedliskowq tworza gléwhie grady ubogie, tegi
olszewo-jesionowe i olsy. W delinie Raciaznicy (5), kiéra odwadniama jest w kierun-
ku petudniewo-wschodnirh, drobrepowierzchniows mozaike buduja grady ubogie,
Bery fieszane, tegi olszowo-jesioriowe i olsy. Podobna fozaika siedlisk charakte-
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ryzuje gérny odcinek doliny Skrwy (2), jednak struktura krajobrazu jest tam chaoty-
czna, a rzeka plynie na potudnie.

Na piaskach sandrowych, na potudnie od Lidzbarka potozomy jest niewielki, ptaski
region jednorodny siedliskowo (1). Jest on wyraZnie ubozszy od sasiadujacych tere-
néw. Porasta go bér mieszany (Querco-Pinerum) i bor sosnowy (Peucedano-Pine-
turmy), a w bezodptywowych obnizeniach znajduja si¢ stanowiska boru mieszanego ze
Swierkiem (Querco-Piceetum). Fragment tego obszaru objety jest czgSciowg ochrong
w obrebie Gorznielisko-Lidzbarskiego Parku Krajobrazowego.

W osobny region wyréznione zostaly krajobrazy roslinne w srodkowym i dolnym
odcinku doliny Skrwy (7). Charakteryzuje si¢ on duzym udziatlem siedlisk gradu
ubogiego i boru mieszanego. Silnie meandrujaca rzeka, przedzierajac si¢ przez gliny
zwatowe i piaski akumulacji lodowcowej, wyztobita giebokg doling. Porastaja jg tegi
wierzbowo-topolowe (Salici-Populetum).

1I. W kierunku potudniowym i wschodnim znajduje si¢ wielkie kotlinowate obni-
Zenie, wykorzystywane przez doliny wielkich rzek: Bugu, Narwi i Wisly. Rzeki sg nie
regulowane, lecz obwatowane. Legi (Salici-Populetum, Ficanttotliheiemm tpynicm,
Circaneoldiisiemin), a takze olsy tworzg skomplikowang strukture, pozwalajaca odtwo-
rzyé dawny przebieg koryt. Dominuje linearny typ uktadu przestrzennego wymuszony
sptywem wéd. W obrebie systemu dolin wyr6zniono 8 jednostek. Zajmujg one, na
og6t, mate, dobrze wyré2niajace si¢ powierzchnie.

Na pé6tnocnym wschodzie badanego terenu znajduje sig niewielki fragment wyjat-
kowej przyrodniczej jednostki — Srodkowego odcinka doliny Narwi i doliny dolnej
Biebrzy (21). Zalegajg tu gtebokie poktady torfu. Dominujg potencjalne zbiorowiska
olsu i tggu olszowo-jesionowego. Bardzo ciekawe waloty krajobrazowo-przyrodnicze
sg obecnie chronione. Powotany zostat tutaj Biebrzafski Park Narodowy oraz Park
Krajobrazowy Doliny Narwi. Niestety, cz¢$é doliny Narwi zwana Bagnem Wizna
zostata nieodwracalnie zdewastowana, z wadliwie przeprowadzona melioracja w po-
czgtkach lat szeécdziesiatych. Na duzg skale uruchomiono proces murszemia gleb,
Dzis sg to ekstensywhnie uzytkowane taki | pastwiska.

Ponizej Lomzy w dolinie Narwi dominuja ubozsze siedliska, gdyz rzeka i jej do-
plywy osadzity w tym regionie duze iloSci materialéw piaszczystych. Wzdluz koryta
przewazaja tegi (Salici-Populetum i CircaseoAdiatrmy), na skrzydtach doliny bory sos-
nowe i mieszane, a takze olsy (Carici elongaiaseAdieieun)n). Piaszczyste tarasy Narwi
sg w duzej czgSci zalesione monokulturg sosnowg (16).

W starym korycie Narwi (zwanym Bagnem Pulwy) zalegaja w podtozu torfy oraz
piaski rzeczne (17). Porastajg go potencjalne zbiorowiska olsu (Carici eidenggettee-Al-
netam)). Bagno Pulwy zostato zmeliorowane (osuszone) w koricu XIX w. Dzi$ sg to
ubogie taki i pastwiska, liczne zakrzewienia tworzg wierzby, olchy i brzozy.

Dolina Bugu i dolny odcinek doliny Narwi (ponizej ujScia Bugu) stanowig jeden
region (25). Cechg charakterystyczng jest tam proces intensywnego meandrowania
rzek. Slady zarastajacych starorzeczy spotka¢é mozna daleko poza granicami wsp6t-
czesnej tegowej doliny. Udziat zbiorowisk tegowych jest znacznie wigkszy niz w do-
linie Narwi w regionie 16 i 21. Dominujg siedliska ubozsze tegéw ubogich (§dlici-Po-
pulbsvam, CiveansoAdiinieriain) oraz olsy; jedynie w dolnyrm biegu Narwi wystepuja ptaty
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zyznych tegéw (Ficaniireetunm typicun)). Lachy piaszczyste porastaja bory miesza-
ne, rzadziej sosnowe. Wilgotne zabagnione taki porastajace taras zalewowy Bugu
i Narwi powyzej Debego zostaty w 1963 r. zalane wodami sztucznego jeziora. Utwo-
rzony zostat Zalew Zegrzyiiski stuzacy jako zbiornik retencyjny i petnigcy rdwniez
funkcje turystyczno-rekreacyjne.

Dolina Wisty ma inny charakter. Jest zyZniejsza, rzeka niesie duzo drobnego
materiatu ilastego, osadzajac ciezkie mady. Dolina poro$nigta jest przez zbiorowiska
potencjalne tegéw (Ficario-Ulmetum typioum)). Zarastajace przez tegi olszowo-jesio-
nowe starorzecza ciggng si¢ na skrzydtach doliny. Wzdtuz obwatowanego koryta
wystepujg zaro$la wierzbowe i teg (Salici-Paopulefum). Wyzsze tarasy porastaja grady.
Dolina jest od wiekéw wykorzystywama rolniczo. Wsréd upraw coraz wigkszy udziat
majg warzywa, plantacje krzewéw owocowych i sady. Potudniowa jej czeS¢ (35)
dochodzi do 9 km szerokosei. Zwegza si¢ na wysokoSci Warszawy. P6éinocay region
jest zmiennej szerokoSci ~ od 1 do 8 km (26). Po potaczeniu Narwi i Wisty dolina
rozszerza sie. Rzeka wytaznie akumuluje wleczony materiat. Tworza si¢ fachy oraz
réwnolegte do nich ciggi obnizen poro$nigtych tegiem (Ficario-Ulmetum typicun)). Na
dawnyeh tachach rosnie bor mieszany, miejscami grad. Dolina Wisty ponizej Modlina
jest asymetryezna, rzeka podeina wysoki potnocny brzeg.

Miedzy dolnym odcinkiem Okrzejki i ujSciem Wieprza w obrebie wyzszego tarasu
Wisly znajduje si¢ duza martwa dolina wypelniona madami i torfami (43). Od strony
pétnocno-wschodniej obrzezona jest stroma skarpa erozyjna, od wspotczesnej doliny
Wisly oddzielona nadzalewowym tarasem. Jest to obszar siedlisk gradu ubogiego
i boru mieszanego. Zwydmione dawne lachy porasta bér sosnowy. Nie wykorzysty-
wane wspétczesnie przez Wistg koryto zajete jest przez siedliska tegu olszowo-jesio-
nowego oraz olsu. Obszar przyskarpowy jest badZ gliniasty (wéwczas wystepuja
siedliska gradu), badz piaszczysty, czasem zwydmiony (siedliska boru mieszanego lub
sosnowego). W jednostee 43 dominuje linearny ukiad struktur krajobrazu.

Na potudnie od ujécia $widra znajduje si¢ duzy plaski obszar drugiego tarasu
Wisty (36). Jest to szerokie obnizenie (uroczysko ,,Catowanie”), obecnie wypetnione
torfem i zajete przez CircarwAdidatrmm i Cariiii elomgatereAdieetan, powstate na miej-
scu starej doliny Wisty, funkcjonujacejj w miodszym dryasie. Od wspoélczesnej doliny
oddzielony jest on pasem wyzszych taraséw Wisty, zbudowanych z mad i piaskéw
akumulacji rzecznej. Sa to siedliska gradow, przede wszystkim serii ubogiej oraz
boréw. Uroczysko ,,Catowanie” zostato zmeliorowane i odwodnione. Obecnie domi-
nuja tam ubogie gki, przesuszone torfowiska niskie, liczne zakrzewiemia i zadrzewie-
nia. Wschodnia cz¢$¢ wiaczona zostata do Mazowieckiego Parku Krajobrazowego.

Zwydmiony taras (27 i 29) potozony w widtach Wisly, Narwi i Bugu charakte-
ryzuje si¢ wyraZnymi kierunkami uporzadkowania struktur krajobrazu: pélmec-potud-
nie oraz pétnocny zachéd — potudniowy wschéd. Osady glin i Zwiréw zglinionych
przykryte zostaly grubg warstwa piaskéw. Przewazaja tu krajobrazy boréw miesza-
nych i sosnowych (Peucedano-Pinetum — w jednostce 29, a takze LéruobbygePine-
tum). Ciggi obnizet sg 2yZniejsze, zajmujg je siedliska gradu ubogiego i legi (Circaeo-
-Alnetim}). Od strony wspéiczesnej doliny Wisty odstania si¢ zyZniejsze podioze
odpowiednie dla siedlisk dabrowy (Potentillo albeeQleeeetrmyr) i gradéw (serii ubo-
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giej i zyznej). Omawiany obszar jest podzielony na dwie czesci doling pra-Wisty.
Rzeka ptyneta od Warszawy bezposrednio na odcinku od Miedzeszyna do Zegrza
(Rézycki 1969, 1972). Szeroka, nie wykorzystana dzi§ przez Wiste dolina dobrze
widoczna jest na mapie potencjalnej roslinno$ci naturalnej (28). Jest to system obnizefi
i wrzecionowatego ksztattu grzed dawnych fach. Grzedy zajete sa przez siedliska
potencjalnych ubogich gradéw, stare tachy przez bory mieszane, a w obniZeniach
wystepuje teg (Circeo-Alnetum). W potowie diugosci dolina rozdwaja si¢. Dolina
gtéwna ciggnie si¢ w kierunku pétnocnym, boczna za$ — w péinecno-péinocno-za-
chodnim. Stwarza to podstawe do przypuszezen, ze pra-Wisla stopniowo przemiesz-
czata swoje koryto, da2ac do obecnego przebiegu. Podmokly obszar jednostek 27, 28
i 29 byt meliorowany od XVIII przez XIX i XX w. Osig doliny giéwnej przekopany
zostat Kanat Zerafiski, dolina boczna jest wykorzystana przez dolny odeinek rzeki
Diuglej. Systematyczne odwadnianie spowodowato trwate zmiany siedlisk.

111. Obszar potozony na potudnie i zachéd od Wisty cechuje sie wyraZnie paso-
wym uporzadkowaniem makrostruktur krajobrazéw reslinnych.

W Kotlinie Plockiej na wyzszym tarasie pradoliny zachowaly si¢ formy rzezby
zwigzane z zanikiem jgzora lodowcowego zlodowacenia battyckiego. Sg to ozy, kemy
i obnizenia terenu zajete przez jeziora Pojezierza Gostynifiskiego. Wschodnia czesé
tego regionu, poloZzona migdzy drogg Gostynin-Gabin a korytem Wisty, jest
2yZniejsza od zachodniej. Zostata ona wyodrebniona jako jednostka 44. Charakteryzu-
je sie mozaikgq siedlisk gradu ubogiego i boru mieszanego, gdzieniegdzie na wierzcho-
winach keméw i 026w - dgbrowy, a na wydmach bér sosnowy (Peucedano-Pinetum).
W misach jeziornych czgsto spotkaé mozna siedliska olsu. Jednostka 44 w znacznej
czgsel jest zalesiona. Malowniczy krajobraz objety zostat czgsciowa ochrona.

W obrebie pradoliny Wisty znajduje sie réwniez jednostka 47. Jest to zwydmiony
taras kampinoski — duzy obszar o charakterystycznej pasowej strukturze krajobrazu.
Kierunkiem uporzadkowania jest o§ wschéd-zachéd. Obserwujemy po dwa okoto
czterokilometrowej szeroko$ci na przemian legte pasy boréw sosnowych i miesza-
nych oraz tegéw (Circeao-Alnetum), olséw (Carici elorgaieeeAlleiem)n) i gradéw
(zwlaszcza w czesci wschodniej) oraz pigly mniejszy pas, gdzie na wzniesieniach domi-
nujq siedliska boréw mieszanych, a w obnizeniach - gradéw i tegéw. Tereny migdzywy-
dmowe w du2ej czesei zostaly zmeliorowane juz w XIX w., a wody odprowadzane sg do
Bzury. Powoduje to ewaluowanie zbiorowisk olsowyeh w kierunku tegéw oraz obnizenie
poziomu wéd gruntowych na obszarze catego tarasu kampinoskiego. Wigkszo$¢ tego
reglonu wehodzi w skiad Kampinoskiego Parku Narodowego i objgta jest ochrona.

Potudniowa granica tarasu kampinoskiego ostro odcina si¢ od réwnin Lowicko-
-Bloriskiej i Mazowieckiej oraz zachodniej czeg$ci Kutnowskiej zajetych przez jedno-
stki 45, 46 i 48. Jest to réwniez obszar o wyraZnie réwnoleznikowym kierunku stru-
ktury. Obejmuje Rowning Lowicko-Bloiiskg (mniej wigcej do linii kolejowej Brwi-
néw-Grodzisk Mazowiecki) oraz péinocng czeS¢ Réwniny Mazowieckie), az do
wysokosci doliny Jeziorki, a takze na zachodzie Réwning Kutnowsks. Jest to plaski
denudacyjny obszar o glebach brunatnych, ptowych i czarnych ziemiach. Dominujg
tam siedliska 2yznych gradéw oraz tegéw (Ficario-Ulmetum chesysspsidaréeissum).
Wigkszoé¢ drobnych ciekdw zbierajg Utrata i Bzura. Jest to region od dawna odlesio-
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ny, intensywnie uzytkowany rolniczo. Obecnie przewazaja tu zbiorowiska segetalne.
Zadrzewienia i zakrzewienia $r6dpolne zajmuja bardzo malg powierzchmnig. Cztowiek
wyraZnie ingerowat tez w stosunki wodne, przeprowadzajac melioracje polegajaca na
odwodnieniu. Cz¢$¢ wschodmnia regionu 48 w coraz wigkszym stopniu zabudowywana
jest przez liczne miejscowosci aglomeracji warszawskiej i samg stolice.

Jednostki lezace na pograniczu Réwniny Eowicko-Bloriskiej i Wzniesiet Polu-
dniowomazowiieckiicth (49, 50, 51) maja nieco bardziej urozmaicona rzezbe. Charakte-
ryzuje je mozaikowa struktura krajobrazéw potencjalnych zbiorowisk roslinnych.
Tworzg ja grady ubogie oraz bory mieszane. Na zwydmionych wierzchowinach ,,pa-
goérkéw” wystepujg niewielkie powierzchnie boréw sosnowych LéiargbbygeMiwetum.
Zwraca uwagg dobrze wykszitatcona gesta sie¢ dolin, promieni§cie odprowadzajgca wody
na zachéd, pétnoc i wschéd. Dna dolin zajmujg siedliska tegu (Circaeo-Alneium).

W regionach 50 i 51, potozonych w bezposrednim sasiedztwie stolicy, od polowy
XIX w. rozwijat si¢ przemyst, rozbudowywano miasta i miasteczka. Systematycznie
wazrastata powierzchnia zajeta przez infrastrukture miejsko-przemystows. Jednoczes-
nie nastepowato réznicowanie poziomu gospodatki rolnej i zwiekszanie powierzchni
nieuzytkdw. Dominujg tu zbiorowiska segetalne i ruderalne. Wigkszy obszar bardziej
naturalnych krajobrazéw roslinnych potozony jest we wschodniej czgsci i obejmuje
fragmenty jednostek 50, 51 i 52. Jest to mozaika laséw i pél. Teren ten objgto czg-
sclowq ochrong w Chojnowskim Parku Krajobrazowym.

Na potudniu i zachodzie (49) wystepuja wzniesienia zbudowane z glin moreno-
wych, piaskéw, zwiréw i glin eluwialnych, ggsto pociete dolinami wypetnionymi
madami i mutami rzecznymi. W poréwnaniiu z otaczajacymi regionami obszar ten,
przez caly analizowany okres, jest w wigkszym stopniu poro$nigty lasem. Pozostate
fragmenty Puszczy Bolimowskiej objete zostaty czgsciowg ochrona. W lasach domi-
nuja bory mieszane i t¢g (Circaeo-Alnetum), wystgpuja tez tadne dabrowy i grady.

Sporg odrebnos¢ wykazuje erozyjna krawedz doliny Wisly i obszar przyskarpowy
(52). Jest to teren zbudowamy z utworéw gliniastych, itow warwowych oraz piaskéw.
Od poprzedniej jednostki oddziela go sucha, wypetniona torfem i madami dolina,
ktéra biegnie od Gory Kalwarii przez Konstancin, a dalej do Wilanowa. Wysokos¢
malowniczej, gliniastej skarpy waha si¢ od 20 do 30 m. Dominujg siedliska zyZniejsze
gradow, swietlistych dgbréw oraz boréw mieszanych. Ze wzgledu na dogodne warun-
ki obronne, fatwy transport i zyzne gleby, region od dawna byt zasiedlony (okolice
Czerska), a sadownictwo i ogrodnictwo stanowig dzi$ charakterystyczmy typ uzytko-
wania ziemi. Na potudnie od Konstancina wystepujg spote kompleksy lesne.

W kierunku poludniowym obszar podnosi si¢. Maksymalne kulminacje Wysoczy-
zny Rawskiej przekraczaja 200 m npm. (210 m npm. kolo Mszczonowa). Jest to
region zbudowany z glin morenowych i zwirowych ostarficow pozostawionych przez
glacistadiat Warty. Strefa czotowomotenowa przebiegata wzdtuz Pilicy, na wysokoSci
Nowego Miasta, oddalajgc si¢ od rzeki na p6tnocny zachéd. Na WysoczyZnie Ra-
wskiej Z. S. Rozycki (1969) wyr6zniat 8 faz recesyjnych ladolodu. Wzniesienia
w wigkszo$el przypadkéw sg siedliskami dabréw swietlistych (Potentillo adthae Quer-
cetum), towarzyszg im grady (Tilio-Carpinetum) serii uthogis). Grady majjezesoits) wwy-
stgpowaty w obnizeniach na piaskach akumulacji lodowcowej i glinach spiaszczo-
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nych. Ze wzgledu na dobra przepuszczalno$S€ gruntu oraz tatwy splyw powierzchnio-
wy dominuja tu siedliska suche i Swieze, a udzial tegéw jest niewielki. Zwlaszcza
kopulaste wzniesienia migdzy Mszczonowem, Biala Rawska i Grojcem (53) cechuje
nieliczna sie¢ hydrograficzna. Obszar ten zagospodarowany jest rolniczo gtéwnie na pola
zb6z i sady. Szczegdlnie duzo siedlisk dabrowy wystepuje w jednostce 55, a takze 53
i 54. Najwigksze kompleksy lesne to pozostatosci puszcz Jaktorowskiej i Pilickiej. Naj-
wigkszy udziat procentowy powierzchni porosnigtej lasem wystepuje w jednostee 55.

W jednostkach 56 i 57, charakteryzujacych si¢ nizszymi wysokosciami nad poziom
morza, dominuja siedliska gradéw ubogich i zyznych, a takze dabréw, ktére wystepuja
licznymi drobnymi ptatami na zwirowych wzniesieniach oraz wzdluz skarpy Pilicy na
ostaricach moren czotowych. Wykorzystujac nieco zyZniejsze podtoze i dobra ekspozycje
w jednostee 57 rozwinigto uprawg drzew owocowych, w okolicach Gréjca i Warki po-
wstat region intensywnego sadownictwa. Ormawiany obszar jest silnie odlesiony.

Dolina Pilicy jest waska, dobrze wyksztalcona, ograniczoma wyraZng skarpa od
péinocy. Przewazajg tu siedliska zyznych tegéw (Ficaniotlifeiemm typicum)). Wzdiuz
nieuregulowanego koryta waskim pasem ciagna si¢ zaro§la wierzbowe (Salici-Popu-
lerwm) (58). W krajobrazie dominuja 1aki i pastwiska z licznymi zagajnikami, skarpy
i ich podnéza czgsto porastaja sady. Dolina Pilicy wykorzystana jest rekreacyjnie,
powstaly liczne drogi, domy i towarzyszaca im ro$linno$¢ kultywowana.

Réwnina Kozienicka ma charakter akumulacyjno-denudacyjny (59). Powstata na
osadach zastoiska dolnej Pilicy (Rézycki 1969). W podiozu czgsto wystepuja piaski
i gliny akumulacji lodowcowej i piaski rzeczne, a takze torfy. Jest to region do$¢
ubogich siedlisk: boréw mieszanych, gradéw ubogich, a na wydmach réwniez borow
sosnowych. Czg$¢ potudniowa jest 2yZniejsza, zwlaszcza na wschodzie, gdzie wyste-
puja ptaty gradéw zyznych i dagbréw. W calym regionie znaczny udzial maja siedliska
fegébw olszowo-jesionowych oraz olséw. Struktura krajobrazu jest mozaikowa. Na
réwninie zachowat si¢ sporej wielkosci kompleks lesny. Sg to rozcztonkowane frag-
menty Puszczy Kozienickiej. Obecnie znajduje si¢ tam niewiele drzewostanéw natu-
ralnego pochodzenia. Gtéwaie w poludniowej czgéci w drzewostanie licznie wystepu-
je jodta. Gatunek ten znaleZ¢ mo2na w borach mieszanych i gradach. Najwazniejszym
drzewerm lasotwodrczym jest jednak sosna.

1V. W widlach Narwi i Bugu polozona jest wysoczyzna morenowa zlodowacenia
$rodkowopolskiego o peryglacjalnie przeksztalconej rzezbie. Réwning denudacyjna
urozmaicajg ciagi wzgorz ostaficowych — pozostato$¢ moren czotowych. Na obszarze
tym wyodrebniono 6 krajobrazéw roslinnych — jednostki 18, 19, 20, 22, 23 i 24.

Najbardziej wyr6znia si¢ morenowo-kemonwy wat Czerwonego Boru (22). Biegna-
ce z péinocy na poludnie piaszczysto-zwirowe wzniesienie géruje nad wysoczyznami,
osiggajac maksymalnie okoto 100 m wysokosci wzglednej i 227 m wysokoSci bez-
wzglednej. Region ten charakteryzuje sie ,,zywa” i urozmaicong rzeZba (w poréwna-
niu z innymi obszarami pasa Nizin Srodkowopolskich). Wzniesienia Czerwonego
Boru to obszar siedliskowy boréw sosnowych (PeucatdémacPRitam)n) i mieszanych
(QuanaeoPRisigun)n). Zostat on w potowie XIX w. zalesiony, do dzi§ w skiadzie gatun-
kowym drzewostanu przewazaja monokultury sosnowe.

Wysoczyzna Lomzyiska to rownina morenowa zbudowana z piaskéw lodowco-
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viych, podscielonych miejscami glinami zwatowymi. Liczne doliny wypelnione s3
madami. Jest to obszar siedliskowy boréw mieszanych, gradéw ubogich oraz fegu
olszowo-jesionowego, czgsto, acz na matych powierzchniach, wystepujg tez olsy i da-
browy s$wietliste. Wysoczyzna Lomiyfiska ma mozaikowy charaktet struktuey krajo-
brazéw roslinnych (20).

WyraZzna w terenie KrawedZ Ostrowska oddziela Wysoczyzne Eomzytiska od ni-
zej potozonej Réwniny Wyszkowskiej (jednostki regionalne wedlug Rézyckiego
1969, 1972). W kierunku potudniowo-zachodnima rozposciera si¢ ptaska, mato uro-
zmaicona réwnina peryglacjalna. Jej czg$¢ wschodnia (19) zbudowana jest giownie
z piaskéw akumulacji lodowcowej, miejscami zwydrionych. Poro$nigta jest przez
duzy kompleks leSny Puszczy Biatej, w ktérej dominujg bory mieszane i sosnowe.
Cz¢$¢ zachodnia Réwniny Wyszkowskiej ma nieco bardziej urozfmaicong rzezbe,
opada wysoka skarpg erozyjng w kierunku Bugu, tagodnie za§ w kierunku Narwii,
Podio2e geologiczne jednostki 18 stanowig gliny, plaski i zwiry akumulaeji lodowco-
wej, wirod ktorych wznosza sle waty moren czotowych. Na takir podiozu wytworzy-
ly sie siedliska 2yZniejsze ~ gradéw, borow mieszanych, a takze dosé duzy jest udziat
dabréw swietlistych. Siedliska wilgetne zajmuja niewielki odsetek powierzehmi jedno-
stki. Kompleksy lesnie porastaja potnoeno-wsehodnia jej czesé. Obszar przyskarpewy
natormiast byt ed dawna odlesiony i uzytkowany jake pela uprawhe.

Wzdluz Bugu, migdzy rzekami Brok i Nurzec, waskim 10-12-kilometrowym pa-
sem ciagnie si¢ obszar bedacy przediuzeniem ROwniny Wyszkowskiej. W podiozu
wystepuja osady piaszczyste pochodzenia lodowcowego, wsréd ktérych licznie, lecz
niewielkie, rozsiane sa ostafice gliniaste i zwirowe. Dobrze rozbudowana sieé drob-
nych dolin wypelniona jest madami. W wydzielonej na tym terenie jednostce 24
przewazaja siedliska boréw mieszanych z niewielkim udziatem ubogich gradéw, bo-
réw sosnowych, a takze fegéw olszowo-jesionowych. Charakterystyczma jest dirob-
nomozaikowa struktura krajobrazu.

V. Na potudnie od Bugu i na wschéd od Wisty az do Wieprza rozciaga si¢ lkekko
falista w peryglacjale przemodelowana réwnina morenowa, wznoszaca si¢ tagodnie
w kierunku ostaricowych wzg6rz moreny czolowej, pozostawionej przez stadial War-
ty. Kulminacje ich przekraczaja 200 m, osiagajac nawet 223 m npm. (koto Kahuszy-
na). Odwadniana jest przez liczne, diugie, cho¢ niezbyt zasobne w wode rzeki. Do
najwazniejszych nalezg: Liwiec, Rzqdza, Czarna, Diuga, Swider, Wilga i Okrzeka.

Péinocna, pétnocno-zachodnia i zachodnia cze$¢ tego obszaru jest potozona nizej.
Wchodzi w sktad makroregionu Niziny Srodkowomazowieckiej (jednostki 30,31,3R, 33,
34 i 37). Jest to teren przewaznie ptaski, o mato urozmaiconej rzeZbie. Obejmuje on
gliniasto-piaszczysty skion réwniny denudacyjnej, niemal w catosci silnie zwydmicny.

W najnizej potozonej czesci (jednostka 30 i fragment péinocny 34) w podliozu
wystepuja ity warwowe. Sg one czesto przykryte réznej grubosci piaskami. Ni tym
podiozu wytworzyly si¢ gleby brunatne siedlisk gradowych i boréw mieszanycth, rza-
dziej boréw. lly warwowe sg nieprzepuszczalne, z tego powodu liczne obnizenia
bezodptywowe porosnigte sg olsem. Zyzna réwnina jest obecnie gesto zaludniona.
Zlokalizowane tam sg miasta: Radzymin, Wotomin, Ziclonka, Marki i Rembertéw
(obecnie w granicach administracyjnych Watszawy). Rozw6j osadnictwa miejskiego
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zwiazany jest z koleja warszawsko-petersburska (obecnie kolej Warszawa—Biatystok).
Na tym obszarze obserwuje si¢ znaczne antropogeniczne zaburzenia struktury krajo-
brazu, np. zaglebienia to najczesciej porzucone glinianki, licznie réwniez wystgpuja
sztuczne nasypy i haldy.

Jednostka 31 pod wzgledem geologicznym jest genetycznie r6znorodna. Na pot-
nocy przewazaja piaski rzeczne taraséw akumulacyjnych, na potudniu natomiast pia-
ski akumulacji rzecznej z gtazami. ROwninny krajobraz urozmaicajg ciagi wydm.
Obnizenia wypetnione zostaly madarmi i piaskami rzecznymi. Pod wzgledem krajo-
brazéw roslinnych jest to jeden region o wyraZnie zaznaczonej specyfice i charaktery-
stycznej strukturze. Dominujg siedliska boréw sosnowych (Leucedano-Pinetum) i bo-
réw mieszanych, czasami boréw bagiennych. W liczaych obnizeniach wyst¢pujg sied-
liska olséw. Zaobserwowaé tu mozna linearne rozciggnigeie struktur krajobrazu ze
wschodu na zachéd. Prostopadle do gidwnej osi uporzadkowamia przebiegajg fegowe
doliny rzek wpadajacych do Bugu. Przez caty analizowany okres obszat w wiekszosei
poroéniety byl laser (obechie s3 to gléwaie monokultury sosnowe).

Jednostka 32 jest to monotonna réwnina piaszczysta o zatartej rzezbie glacjalnej.
Dominuja krajobrazy boréw mieszanych, z niewielkim udziatera gradéw ubogich,
a na wydmach bory sosnowe. Obecnie obszar ten — w znacznej czgSci porosnigty
lasem - jest stabo zaludniony.

Rozlegly stozek naptywowy zbudowany jest z piaskow i zwiréw akumulacji wod-
nej, liczne niewielkie wachlarzowo utozone doliny wypelnione sa madami (33). Prze-
wazaja tu ubogie siedliska boréw sosnowych (Peucedano-Pinetum) i mieszanych (Pi-
no-Quarcetunni), w dolinach tegi olszowo-jesionowe i olsy, punktowo wystepujg bory
bagienne. Dawniej caly obszar byl zalesiony, obecnie przewaza krajobraz polno-le$ny
z duzym udziatem nie uzytkowanych (lub bardzo ekstensywnie uzytkowanych) gruntow.

Naturalne przedtuzenie stanowia lasy ciagngce si¢ wzdtuz Wisly. Sg to duze kom-
pleksy lesne potozone od Zielonki az po Zabiezki (34) oraz od Osiecka za Wilge
i Laskarzew (37). Piaski réznego pochodzenia zostaly silnie zwydmione i tworza rozlegte
pola wydmowe. PoroSnigte sa borami sosnowymi (Peucedano-Pinetsm) i mieszanymi
(Pino-Quanaettiany), miejscami réwniez borami bagiennymi. Najtadniejsze fragmenty la-
séw objete zostaly czeSciowa ochrong w Mazowieckiem Parku Krajobrazowym.

Cze$¢ wschodnia regionu jest zyZniejsza. W podiozu wystepuja osady lodowcowe
— piaszczyste i gliniaste. Jest to teren mozaikowego krajobrazu bor6w mieszanych
i gradéw ubogich. Ubogie siedliska w znacznej czesci sa poro$ni¢te masadzeniami
sosnowymi. Obszar jednostki 34 (bory otwockie i celestynowskiie, szczatkowe lasy
okolic Zielonki) juz od ubieglego wieku stat sig¢ atrakcyjnym terenem rekreacyjnym
i budowlanym. Zywiotowo rozwijajace si¢ miejscowosci i infrastruktura im towarzy-
szgca powodujg systematyczne niszczenie laséw.

Wedlug J. Kondrackiego (1977) wschodnia i potudnio-wschodmiia czeS¢ badanego
terenu (niemal w cato$ci) wchodzi w sklad makroregionu Niziny Poludniowopodla-
skiej. Jest to lekko falista réwnina urozmaicona wzgérzami ostaficowymi moren,
oz6w i kemow zwigzanych ze zlodowaceniem §rodkowopolskim (a zwlaszcza ze sta-
dialem Warty). Obszar zostat podzielony na Wysoczyzng Katuszyiiska, Obnizenie
Wegrowskie, Wysoczyzng Siedlecka i Wysoczyzne Zelechowska. Podziat na krajo-
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brazy roslinne tego terenu rdzni si¢ znacznie od podanego przez J. Kondrackiego.
W pracy wydzielono 5 jednostek (ryc. 13).

Najbardziej odrebny, rézniacy sie od pozostatych, jest region kaluszyiski (39).
Obejmuje on wysoczyzne gliniastg i gliniasto-piaszczysta z wzniesieniamii (moren
czotowych i ozow), ktdre przekraczaja 200 m npm. Jest ona odwadniana licznymi
ciekami sptywajacymi we wszystkie strony. Region ma takze wyrazng specyfike ze
wzgledu na naturalne lasy rosngce na mato zmienionym siedlisku. W gradach i borach
mieszanych zachowaty si¢ wyspowo stanowiska jodty. Duzy udziat stanowia rowniez
siedliska dgbrowy (Potentillo albare@aeretesin). Zyzne siedliska wykorzystywamne sa
rolniczo, lasy zajmuja niewielki procent powierzchni.

Zachodnia czes¢ Wysoczyzny Siedleckiej (w rozumienin J. Kondrackiego) to obszar
6 podobnej budowie geologicznej co Wysoczyzna Kaluszyriska (40). Nieco wigkszy jest
jednak udziat osadow piaszczystych akumulacji lodowcowej. Region ten ma mozaikowa
strukture krajobrazéw roslinnych — gradow mieszanych oraz niewielkich wystepujacych
siedlisk dabrowy $wietlistej, jeszcze rzadziej boréw sosnowych. Granica jedmostki 40 od
potudnia i zachodu przebiega wzdiuz szerokich obnizen, ktére sg wykorzystywane przez
meandrujgce rzeki ~ Liwiec i jego doptywy. Dna dolin ~ siedliska tegéw olszowo-jesio-
nowych oraz olséw - wypetnione s madami, rzadziej torfami.

Miedzy Miriskiem Mazowieckim, Garwolinem i Zelechowem rozciaga sie piasz-
czysto-gliniasta, lekko falista réwnina denudacyjna, miejscami urozmaicona ciaggami
wydm (38). Region nachylony jest ku zachodowi i pétnocnemu zachodowi, odwad-
niany przez Swider, Mieni¢ oraz Wilge i jej doptywy. Dobrze wyksztatcome doliny
porastajg tegi (SaliirRppidemm i CireareoAdigeray:). Jednostka 38 ma mozaikowg
strukture krajobrazu ro$linnego. Dominujg siedliska gradéw ubogich (rzadko Zzy-
znych), jest tez du2y udziat siedlisk boréw mieszanych. Na niewielkich powierzch-
niach wystepuja bory sosnowe, bory bagienne, a takze torfowiska wysokie. Zwirowe
ostarice poro$nigte sa przez swietliste dabrowy.

Migdzy Stoczkiem Lukowskim, Siedlcami i Fukowem (41) rozciaga si¢ ubogi
obszar piaskéw akumulacji lodowcowej, wsréd kt6rych wznoszg sig ostarice zwirowe,
rzadziej gliniaste moren czotowych. Szerokie obnizenia wypetniaja mady, torfy i pia-
ski rzeczne. Dominuja siedliska bor6w mieszanych. Zwirowe ostafice moreny czoto-
wej porastajg dabrowy $wietliste, a ciagi watéw wydmowych — bory sosnowe. Duzy
jest udziat siedlisk wilgotaych tegéw olszowo-jesionowych, olséw, a takze wystepuja
bory bagienne i torfowiska wysokie. Jednostka cechuje si¢ mozaikowa strukturg
krajobrazu z pewnym uporzadkowaniein pasmowyr siedlisk. Od pétaocy ku potu-
dniowi wystepuja pasy: 1) boréw mieszanych i gradéw, 2) boréw mieszanych, tegéw
i olsow, 3) boréw mieszanych i dagbréw, 4) borow mieszanych, sosnowych, clséw
i gradéw, 5) boréw mieszanych i tegéw, 6) boréw mieszanych, sosnowych i olsow.
Region jest w duzym stopniu zalesiony.

Lagodnie opadajacy w kierunku Wieprza sklon Wysoczyzmy Siedleckiej zbudo-
wany jest z glin morenowych oraz piaskéw pochodzenia lodowcowego (42). W regio-
nie tym dominujg siedliska gradéw serii ubogiej i Zyznej. Udziat innych siedlisk jest
niewielki. Ze wzgledu na potudniowg ekspozycje oraz 2zyzne gleby, sprzyjajace roz-
wojowi rolnictwa, obszar ten jest od dawna odlesiony i uprawiany.



8. ZMIANY STOPNIA PRZEKSZTALCENIA KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH
W ANALIZOWANYCH PRZEKROJACH CZASOWYCH

Pierwszy okres, dla ktérego mozliwe bylo obliczenie stopnia przeksztalcenia
krajobrazéw roSlinnych Mazowsza, to lata 1830-1842. Wykorzystano w tym celu
Topagnadficoag kavie Krdlhativea Polskidego, a takze liczne Zrédla historyczne i statysty-
czne. Tendeacje rozwojowe roslinnosci oceniano poréwnujac dane z lat trzydziestych
XIX w. z wczesniejszymi o 50 lat mapami wojewddztw Karola de Pertheesa. Obli-
czony nha podstawie map Zrédtowych stopied przeksztatcenia krajobrazéw roslinnych
wyjasniano i interpretowano w $wietle wydarzefi historyczaych poprzedzajacego
okresu.

Szczeg6towe wyniki obliczeii zestawiono w tabeli 11. Jednostki podstawowe zo-
staly w niej uporzadkowane w kolejnosci typow krajobrazéw roslinnych, identycznie
jak uczyniono w tabeli 3 (w celu latwiejszej obserwacji zwiazk6w stopnia przeksztal-
cenia w zalezno$ci od dominujgcych warunkéw siedliska).

Stopienn przeksztalcenia krajobrazéw roslinnych Mazowsza okoto 1830 r., przed-
stawiony na mapie (ryc. 17), byt zréznicowany. $rednia warto$¢ wskaznika dla calego
analizowanego obszaru wynosita 4,6. Statystyczny rozklad wartosci wskaZnika prze-
ksztatcenia krajobrazéw roslinnych ilustruja dwa wykresy: histogram liczby jednostek
zakwalifikowanych do poszczegélnych klas, a takze wykres wielkosci powierzchni
0 roznym stopniu przeksztalcenia (ryc. 18 i 19).

Polowa terenu to krajobrazy malo przeksztatcone (o wartoSciach wskaznika od
2 do 4). Koncentrowaly sie¢ one gléwnie wzdluz ciagéw wigkszych dolin, przy czym
nalezy jednak zaznaczyé, ze sama dolina Wisly byla bardziej niz inne przeksztalcona
antropogenicznie (warto$¢ wskaZnika 5-3,5). Krajobrazy przeksztalcome w stopniu
srednim — rolne i lakowe (warto§¢ wskaznika 4-7,5) — koncentrowaly si¢ w poludnio-
wo-zachodniej czeSci Mazowsza oraz wok6t oSrodkéw miejskich, tj. Warszawy, Cie-
chanowa, Lomzy i Siedlec. Zadna z jednostek podstawowych nie zostata zakwalifi-
kowana do grupy silnie przeksztalconych.

W 1830 r. na wigkszosci analizowanego terenu roslinno$¢ byla w stadium regene-
racyjnym. W koricu XVIII w. powierzchnia zalesiona byla wyraZnie mniejsza, a pol
1L Hgdc wiiiglsszan . WAtproawdizi e wy e egyu SED] St t oottt t egregmdiwy proonosiim etyadh debg jzdiym
lasem niewiele si¢ zmienit, jednak powigkszyly sie obszary zakrzewione i zadrzewio-
ne (o réznym stopniu zwarcia roslinnosci w warstwie A i B). Polozone s3 one zwla-
szcza wzdluz ciekéw, na obrzezach komplekséw lesnych, a takze na polanach $réd-
lesnych. Na Mazowszu nie prowadzono w tym czasie wielkiej akcji zalesiania. Nie
uzytkowane rolniczo ugory i faki powoli zarastaly lasem poprzez naturalng sukcesje.
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Rye. 17. Rekonstrukcja stanu przeksztatcenia krajobrazéw roslinnych w latach 1830-1842

A - zabudowa wielkormlejska; B - ebszaty fiie objete badaniari; C = zakres przeksztateenia krajobrazéw
ro$linnych (na podstawie warto$ci wskaZnika antropizacji)

_
———
—_————
—
—_—

Reconstruction of the state of transformation of vegetational landscapes in the years I83(5-1842

A - buili-up areas of large towns and eities; B - areas fiet siudied; € - seape of ehanges in vegeiatisnal
landscapes (on the basis of values for the index of anthropization)

Skutki zniszczefi wojennych i wyludnienia kraju w ,,dobie napoleofiskiej” widoczne
sa nie tylko w strukturze uzytkowania ziemi (Potujariski 1854). Na wielu obszarach
zmniejszyta sie¢ takze powierzchnia zajeta przez zabudowe wsi i miast. Znacznie na-
tomiast rozbudowana i zmodernizowana zostata sieé drég, kontynuowano takze prace
melioracyjne, zwlaszcza w pétnocnej i zachodniej czesci Mazowsza.

Poréwnanie map przeksztalcenia roslinnosci (ryc. 17) oraz gesto$ci zaludnienia
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Rye. 18. Liczba jednostek podstawowych (0§ Y) w poszczegélnych klasach wartosci wskaznika
antropizacji (0§ X) na Mazowszu okoto 1830 r.

Number of basic units (Y axis) in different classes of values for the index of anthropization
(X axis) in Mazowsze around 1830

Rye. 19. Wielko$¢ powiierzchni o réznym stopniu przeksztatceniia ro$linno$ci na Mazowszu okoto
1830 r. (gruba linia zaznaczono aproksymacje przebiegu krzywe;j)
0§ X — wielkosé powierzehmi w 1000 km™; 0§ Y — warto$¢é wsp6lczynmika antropizacji krajobrazéw roslinnych
Extents of areas with vegetation transformed to differing degrees in Mazowsze around 1830
(the thick line is used to denote the approximation of a crooked course)

X axis — size of area in thousand kmz; Y axis — value for the coefficient of anthropization of vegetational
Jandscapes

(rye. 4) pozwala zauwazyé€ spore rozbieznosci. Obszary najbardziej przeksztalcong nie
byly najgesciej zaludnione, aczkolwiek regiony malo przeksztalcone na ogél eecho-
waly si¢ niewielka gestoscia zaludnienia. Trzeba jedmak zaznaczy€, ze stopien prze-
ksztalcenia krajobrazéw ro$linnych jest znaczniejszy niz mozna byloby oczekiwa¢,
gdyby$my uwzgledniali w naszych rozwazamiach wylacznie stosunkowo niewielka
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Rye. 20. Rekonstrukeja stanu przekszialcenia krajobrazéw roslinnych w latach 18%7-1869
A = zabudowa wielkemiejska; B ~ obszary nie objete badaniami; C — zakres przeksztalcenia krajobrazéw
rolinnych (na podstawie warto$ci wskaZnika antropizacji)
Reconstruction of the state of transformation of vegetational landscapes in the years 18%7-1869

A = built-up areas of large towns and cities; B - areas not studied; C ~ scope of changes in vegetaiional
landscapes (on the basis of values for the index of anthropization)

gesto$é zaludnienia Mazowsza w latach trzydziestych XIX w. (2040 os6b na km?,
a tylko w obwodzie gostyniriskim 40-50 os6b na km?). Antropogeniczne odksztalce-
nie krajobrazow ro$linnych nie jest jednak tylko prostym wynikiem presji, jaka ow-
cze$nie zyjacy ludzie wywierali na srodowisko. W znacznej mierze jest to efekt sku-
mulowany, wynikajacy z nakladania si¢ skutkéw dziatalno$ci ludzi w diugim procesie
historycznym. Skutki te sa zmodyfikowane przez r6zng ,,odpornos$¢” Srodowiska przy-
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Rye. 21. Liczba jednostek podstawowych (0§ Y) w poszczegblnych klasach wartoSei wskaZnika
antropizacji (0§ X) na Mazowszu w latach 1857~1869

Numiber of basic units (Y axis) in different classes of values for the index of anthropization
(X axis) in Mazowsze in the years 18571869

Rye. 22. Wielko$¢ powierzchmi o réznym stopniu przeksztatcemia roslinno$ci na Mazowszu
w latach 1857-1869 (gruba linig zaznaczono aproksymacj¢ przebiegu krzywej)
0% X — wielko$¢ powierzchmi w 1000 km ; of Y ~ warto$é wspolczymmika antropizacji krajobrazéw reélinnych
Extents of areas with vegetation transformed to differing degrees in Mazowsze in the years
1837-1869 (the thick line is used to denote the approximation of a crooked course)

X axis - size of area in thousand km™; Y axis ~ value for the coefficient of anthropization of vegetational
landscapes

rodniczego poszczegblnych siedlisk i odmienng zdolno$¢ regeneracyjna réznych zbio-
rowisk roslinnych.

Na podstawie mapy G. D. Reymanna (opracowanej dla Krélestwa Polskiego w la-
tach 1857-1869) oraz innych Zrédet historycznych skonstruowano kolejny kartogram
przeksztatcenia krajobrazéw roélinnych (ryc. 20). Szczeg6étowe wyniki obliczeh zesta-
wiono w tabeli 11.
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$rednia warto$¢ wskaznika dla catego analizowanego obszaru wynosita 4,4. Sta-
tystyczny rozkiad wartosci wskaZnika przeksztatcenia krajobrazéw roSlinnych ilustru-
ja dwa wykresy: histogram liczby jednostek zakwalifikowanych do poszczegdlnych
klas, a takze wykres wielko$ci powierzchni o r6znym stopniu przeksztatcenia (ryc. 21
i 22).

Mapa G. D. Reymanna wykonana zostata bezposrednio po diugiej serii klesk
zywiotowych. Pokazuje ona dalsze (w poréwnaniu z obrazem przedstawionym na
mapie kwatermistrzostwa) stadium regeneracji roslinnosci, bedace wynikiem poste-
pujacego ograniczenia aktywnos$ci gospodarczej i zmniejszonej presji na srodowisko.
Anomalie pogodowe (kilka lat bardzo wilgotnych i chiodnych) wywoltaty na Mazo-
wszu dlugi ciag katastrof, tj. powodzie, zatazy wér6d roslin uprawnych i nieurodzaj
gtéwnych rolin zywieniowych, ktdrych skutkiem byt giéd, epidemie oraz masowe
zgony. W efekcie nastapito ograniczenie aktywnoéci gospodarczej oraz opuszczanie
przez mieszkaficdw najbardziej zagrozonych obszaréw.

Powodzie notowano niemal na wszystkich rzekach (katastrofalne wystapily na
Wisle i Bzurze). Skutki powtarzajacych si¢ wylewow (zwlaszcza w dolinie Wisty)
okazaly si¢ dlugotrwate: zniszczone wsie z zalewowych taraséw przeniesiono na wy-
Zej polozone miejsca, inaczej wytyczono drogi, rezygnujac z odcinkéw starych tra-
ktéw biegnacych wzdtuz koryt rzek. Zintensyfikowano tez prace nad obwalowaniem
gtéwnych rzek. Wszystkie te zmiany obserwowa¢ mozna na obszarze Kotliny Wat-
szawskiej, a zwlaszcza na tarasie kampinoskim. W wyniku podniesienia poziomu wéd
gruntowych odtworzeniu uleglo wiele zabagniefi i podmoklosei srédpolnych.
Wytaznie zdziczaty doliny rzek, a nawet drobnych clekéw. W strukturze wzytkowania
ziemi znacznie wzrést udziat gk, doszlo natomiast do ograniczenia powierzchii pél
uprawnych. Najwigksze skutki anomalii pogodowych wystapity na obszarach glinlas-
tych, o utrudnionym wsigkaniu wody, a takze w dolinach duzyeh rzek, a wiee przede
wszystkim na sledliskach zyznyeh gradow | tegéw. Roslinnosé regenerowata sle tam
poptzez naturalng sukeesje, analogiezaie, jak miato to miejsee w pierwszyech dziesie-
cloleciach XIX w. Najwyrazniej proces ten zaznaezyt sie na ziefiach: bloriskiej,
towickiej, rawskiej oraz clechanowskiej, jak réwniez w dolinie Wisty. Na mapie kwa-
termistrzostwa obszary te ukazane byly jake intensywhie uzytkewane rolniezo i gesto
zaludnione, na pedstawie mapy G. D. Reymanha opinie taka moezna pedirzymaé
w odniesieniu do ziem: bloriskiej, tewiekiej, rawskiej i eieehanewskiej, ale juz nie
ednesnie deliny Wisty.

Mimo ogélnej poprawy stanu srodowiska przyrodniczego na Mazowszu, na nie-
ktérych obszarach wystapita jednak w rozpatrywanym przedziale czasowym tenden-
cja odwrotna. Zaznaczyla si¢ ona przede wszystkim na terenach polozonych na
wschéd i péinocny-wschéd od Wisly, zwlaszcza lezacych w bezposrednim sasie-
dztwie Warszawy. Lacznie tendencja ta dotyczy 14 jednostek podstawowych. Trzeba
jednak zaznaczyc, ze sa to zmiany stosunkowo niewielkie, ponadto tylko ich cz¢$¢ ma
charakter antropogeniczny. Na przyklad w dolinach wielkich rzek, gdzie takze zazna-
czyly si¢ procesy niszczenia roslinno$ci, przyczyny tych zmian majg naturalny chara-
kter — sg one bowiem efektem powodzi. W potowie XIX w. nastapita natomiast
wyraZna regeneracja krajobrazéw roSlinnych w 17 jednostkach podstawowych. Az
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Rye. 23. Rozmieszczenie obszaréw, na kidrych w potowie XIX w. nastapita regeneracja
krajobrazéw roslinnych

- obszary o wyraZnej megeneracji roslinnosci (warto$¢ wskaZnika zmniejszyla si¢ o ponad -1); 2 - clhszary
o nieznacznej regeneracji roslinnosci (od -0,3 do -1); 3 — obszary stabilne (zmiany wartosci wskaznika od
+0,2 do -0,2); 4 — obszary, na ktérych nastapita degradacja roslinnosci; 5 ~ obszary nie objgte badaniami

Distribution of areas where regeneration of vegetational landscapes had begun by the mid 19th century
1 - areas with distinct regeneration of the vegetation (index reduced by more than —1); 2 — areas with
value of the index of between +0.2 and -0.2)

a certain degree of regeneration of the vegetation (index down by —0.3 to —1); 3 — stable areas (changes in the
5 — areas which were not studied

— areas in which the degradation of vegetation occurred

w 28 jednostkach obserwuje sig¢ stabilizacje — na ich obszarze w analizowanym okre-
sie krajobrazy nie ulegly dalszemu przeksztatceniu (ryc. 23)

Novaru topogrdficeskaa kavim zapaifgj Rosii zwana dwuwiorstowka, wykonana
dla Mazowsza w latach 1889-1902, byta podstawa obliczenia i skonstruowamnia karto-
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Ryt. 24. Rekonstrukeja stanu praeksztateenia kiajobrazéw roslinnyeh w latach 1889-1902
A - zabudewa wielkemiejska; B - ebszaty fiie ebjgte Badaniami; € - zakres przeksztateenia kiajobrazéw
roélinnych (na podstawie wartosci wskaZnika antropizacji)
Reconstruction of the state of transformation of vegetational landscapes in the years 1839-1902

A = bullt-up areas of large towns and eities; B - areas niot studied; C ~ scope of changes in vegetational
landscapes (on the basis of values for the index of anthropization)

gramu obrazujacego przeksztatcemia krajobrazéw rolinmych na przelomie wiekéw
(ryc. 24). Szczegotowe wyniki obliczen zestawiono w tabeli 11.

Srednia warto$¢ wskaznika dla catego analizowanego obszaru wynesila 5,3, Sta-
tystyczny rozklad wartosci wskazZnika przeksztatcenia krajobrazéw ro$linnych ilustru-
ja dwa wykresy: histogram liczby jednostek zakwalifikowanych do poszczegélnych
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Rye. 25. Liczba jednostek podstawowych (0§ Y) w poszczegdlnych klasach warto$ci wskaznika
antropizacji (0§ X) na Mazowszu w latach 188%-1902

Number of basic units (Y axis) in different classes of values for the index of anthropization
(X axis) in Mazowsze in the years 188%9-1902

UL

Rye. 26. Wielko§¢ powierzchni o réznym stopniu przeksztatcenia ro§linnosci na Mazowszu
w latach 1889-1902 (gruba linig zaznaczono aproksymacje¢ przebiegu krzywej)
0§ X — wielko$¢ powierzchni w 1000 km?; of Y — wartos¢ wspélczynnika antropizacji krajobrazéw roélinnych

Extents of areas with vegetation transformed to differing degrees in Mazowsze in the years
1889-1902 (the thick line is used to denote the approximation of a crooked course)

X axis - size of area in thousand km?; Y axis — value for the coefficient of anthropization of vegetational
landscapes

klas, a takze wykres wielko$ci powierzchni o réznym stopniu przeksztatcenia (ryc. 25
i 26).

Poczawszy od lat siedemdziesiatych XIX w. w wigkszej czesci Mazowsza rozpo-
czely sig intensywne przeksztatcenia Srodowiska przyrodniczego. Na przyktad syste-
matycznie prowadzonma przez caty XIX w. melioracja dolin i kotlin spowodowata
osuszenie wielu bagien i podmoklosci. Udziat procentowy powierzchni bagien



84

zmniejszyt sie bardzo wyraznie. W wielu regionach antropizacja krajobrazéw roslin-
nych miata charakter gwattowny. Ozywienie gospodarcze w okresie rodzacego sie
kapitalizmu na obszarze Krélestwa Polskiego pociaggneto za sobg rabunkows dewasta-
cje $rodowiska. Byt to okres przeksztatcefi administracyjnych, zmian struktury wtas-
nosciowej, gwattownego wzrostu liczby mieszkaricéw, ale przede wszystkim transfor-
macji systemu gospodarczego. Najwickszy wpltyw na przeobrazemia krajobrazéw ro-
§linnych miaty:

1) eksplozja demograficzna, ktéra wywolala wzrost antropopres;i,

2) uwlaszczenie chiopéw, ktére ulatwito proces zagospodarowamia nieuzytk6w
i gruntéw ekstensywnie wzytkowanych,

3) konfiskata débr koscielnych i podupadanie dworéw, co przyczynito si¢ do
masowego wyrebu Jasow.

Wzrost liczby mieszkaricow wykazywat $cisty zwigzek ze zmianami, ktére doko-
nywaly sie¢ w rolnictwie. Wprowadzenie nowych upraw oraz maszyn rolniczych zin-
tensyfikowato gospodarke rolng. Na wigkszq skale zaczeto stosowaé system plodo-
zmianu w miejsce tréjpoléwki. Zwigkszyla sie produkcja zywnosci i ograniczeniu
ulegly kleski gtodu. Liczba mieszkaricéw rosta zaréwno na wsi, jak i w miastach, do
ktérych kierowala si¢ fala migracji. Gtéwnymi skupiskami ludno$ci byta Warszawa,
a takze tereny potozone wokét stolicy oraz na potudnie i na zachéd od niej (Grabo-
wski 1916).

Niemal na calym Mazowszu stopieii przeksztatcenia ro§linnosci wyraznie wzrést.
U schytku XIX w. juz tylko 10 regionéw mozna zaliczy¢ do grupy mato przeksztal-
conych. Sze$¢ zakwalifikowanych zostato do silnie przeksztatconych amtropogenicz-
nie. Obszarty o najbardziej przeksztatconej roslinnosci skupiaty si¢ w poludniowo-za-
chodniej czg$ci Mazowsza oraz na ziemiach ptockiej i ciechanowskiej. Na zyznych
glebach ziem kutnowskiej, fowickiej i bloriskiej wartos¢ wskaznika dochodzi do
8. Sposréd 59, jedynie w 3 jednostkach podstawowych potozonych w pétnocnej czg-
sci Mazowsza krajobrazy roslinne uleglty ~ w poréwnaniu ze stanem przedstawionym
na mapie Reymanna - restytucji badZ regeneracji, w 3 natomiast nie zmienity sie.

Poréwnanie kartograméw przeksztalcemia krajobrazow roslinnych oraz gestosci
zaludnienia na przetomie wiekow XIX i XX (ryc. 24 i 6) pozwala zauwazy¢ wyrazng
zgodnos¢ jedynie na tych terenach, gdzie gesto$¢ zaludnienia byta wigksza niz 70 oséb
na km? (a i to nie we wszystkich przypadkach). Cechuja sie one wyzszym stopiem
antropizacji roslinno$ci. Na pozostatym obszarze Mazowsza gestoS$¢ zaludnienia byta
dos¢ wyréwnana, a stopief przeksztalcenia krajobrazéw silnie zréznicowany. Istnie-
jace podéwcezas réznice wynikaty przede wszystkim z odmiennego stopnia zaawanso-
wania zmian sposob6w gospodarowaniia na wsi i nieréwnomiernego wykorzystania
nowych technik uprawy roli.

Przedstawione na dwuwiorstéwce zréznicowanie uzytkowania ziemi jest na tyle
szczeg6towe, Ze na jego podstawie mozna z duzym prawdopodobiefistwemn wniosko-
wac o poziomie kultury rolnej (gdzie wprowadzono ptodozmian, a gdzie nadal pano-
wata tréjpoléwka). Przyktadem moze by¢ poréwnanie dwéch obszaréw: polozonego
migdzy Wisla i Bugiem oraz Réwniny Blofiskiej. Pierwszy z nich cechuje si¢ duzg
iloscia zakrzewien i fak oraz do$¢ rownomieraym rozmieszczeniem uzytkéw rolnych,
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co pozwala wnioskowaé o dominacji tradycyjnej gospodarki rolnej z tréjpoléwka.
Obraz uzytkowania ziemi w drugim regionie jest wyraznie homotoniczny. Wystepuja
tam niemal wylacznie pola uprawne, powierzchmia zajeta przez inne sposoby uzytko-
wania jest niewielka i ograniczona wytgcznie do obszaréw o specyficznych warun-
kach Srodowiska przyrodniczego, zwlaszcza do obnizen terenu. Taki obraz $wiadczy
o zaniku gospodarki tréjpolowej i upowszechnieniu si¢ bardziej intensywnych sposo-
bbéw uzytkowania ziemi (plodozmianu).

Zaréwno doktadno$¢ obrazu uzytkowania ziemi przedstawionego na dwuwior-
stéwce, jak tez i stopiefi wiarygodnes$ci mapy sg na tyle duze, ze mozliwe bylto spo-
rzadzenie tabeli udzialu powierzchniowego poszczegblnych uzytkéw w wyréznio-
nych jedmostkach podstawowych (tab. 8). Analogiczne tabele sporzadzono takze w
odniesieniu do okreséw pé6zZniejszych (por. tab. 9 i 10), natomiast ich wykonanie na
podstawie map Reymanna i kwatermistezostwa (nie méwiac juz o mapach K. de
Pertheesa) nie bylo, niestety, mozliwe.

Mimo réznych wydzielefi przyjetych w legendach poszczegblnych map mozliwe
okazato si¢ wprowadzenie do tabel jednakowych kategorii pokrycia terenu roslinno-
§cig, co umozliwito przeprowadzanie poré6wnai. Kategoriami tymi sa:

1) bagna — na mapach jednym znakiem graficznym zaznaczane sa r6zne zbioro-
wiska roSlinne, takie jak: torfowiska wysokie, niskie i przej$ciowe, b6r bagienny,
a w nielicznych przypadkach nawet olsy;

2) lasy — réznowiekowe i réznogatunkowe lasy ekstensywnie uzytkowane;

3) lasy urzadzone — lasy, w ktérych prowadzona byla planowa gospodarka lesna
(preferowano wybrane gatunki drzew, ujednolicano strukturg wiekowsg drzew, wyty-
czono oddzialy itp.);

4) sukcesje leSne — naturalne fazy regeneracyjne lasu — zakrzewienia i zadrze-
wienia;

5) miodniki — miode, jednogatunkowe i jednowiekowe kultury lesne;

6) taki — faki i pastwiska — naturalne lub sztuczne trwale kultury trawiaste (z wy-
jatkiem trawnikow);

7) sady — sady i warzywniki;

8) pola — pola i ugory;

9) murawy piaskowe — zarastajace tachy i zwydmione réwniny piaszczyste;

10) piaski luzne — antropogenicznego pochodzenia powierzchnie o zniszczonej
rodlinnosci i uruchomionych procesach deflacji;

11) zabudowa i infrastruktura — tereny zabudowane i zajete przez infrastrukture
przemystowo-sktadowo-komumikacyjng. Puste miejsca w tabeli oznaczaja badz brak tego
wydzielenia w jednostce podstawowej, badZ udziat w powierzchni mniejszy niz 1%.

Na podstawie Mapy takiyezregj 1:100 000 wydanej przez Wojskowy Instytut Geo-
graficzny w latach 1930-1938 obliczono i skonstruowano kartogram stopnia prze-
ksztalcenia krajobrazéw roslinnych (ryc. 27). Obrazuje on nasilanie si¢ procesu antro-
pizacji roSlinno$ci na Mazowszu. Do grupy regionéw péinaturalnych w latach trzy-
dziestych zaliczy¢ mozna jedynie 4 obszary (przy czym wszystkie one potozone sg
w péinocnej czgSci badanego terenu), natomiast az 9 do silnie przekszialconych
(ponadto 3 obszary zaliczone do klasy srednich sg bliskie wartoéci granicznej). W 50



T abellaal0. Udzial powierzchniowy poszczegélnych uzytkéw w latach 1880-1990
w wyroznionych jednostkach (krajobrazach roslinnych)

% powierzchni

Nr regionu Las Sukcesje s . Murawa Piaski | Zabudowa
Wody Bagna Lasy urzadz’(lme le$nej Miodniki Eaki Sady Pola piaskowa luZne infrast.

1 1 9 5 45 5 5 30

2 1 5 10 5 5 24 49 1

3 10 10 5 5 15 54 1
4 1 20 24 10 30 15

5 30 10 10 5 10 35 1

6 5 5 10 79 1
7 1 2 3 10 5 2 15 62 1
8 10 2 1 5 5 75 2 1
9 20 5 5 4 65 1
10 15 2 3 10 64

11 5 25 5 5 60 1
12 3 10 2 3 10 70 1
13 15 20 15 20 35

14 8 20 10 3 3 15 40 1

15 1 4 30 5 40 20

16 3 15 15 57 10

17 40 5 15 20 20

18 25 2 8 4 60 1
19 60 3 10 7 20

20 3 25 5 10 12 44 1
A 2 20 15 15 40 5 2

22 40 5 5 50

23 11 10 3 15 60 1
24 25 10 3 15 47

25 2 15 15 10 5 30 23

26 9 20 4 5 25 1 35 1
27 25 5 3 2 60 2 2
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Rye. 27. Rekonstrukgja stanu przeksztalcemia krajobrazéw roslinnych w latach 1%3®-1938
A - zabudowa wielkomiejska; B - obszary fle ebjete badaniatai; C - zakres przeksziateenia krajobrazéw
ro§linnych (na podstawie warto$ci wskaZnika antropizacji)
Reconstruction of the state of transformation of vegetational landscapes in the years 193(3-1938

A - built-up areas of large towns and eltles; B - areas net studied; € - scope of ehanges ifi vegetatienal
landscapes (on the basis of values for the index of anthropization)

jednostkach podstawowych zaobserwowano dalsze antropogeniczne przeksztalcenia
krajobrazéw ro$linnych, a tylko w 6 brak zmian (sg one w wigkszo$ci potozone na
WysoczyZnie Rawskiej). Jedynie w 3 wyréznionych jednostkach stwierdzono restytu-
cje roSlinnosci, byta tam ona wynikiem duzych zalesien. W wyniku wszystkich tych
zmian poziom przeksztatcenia krajobrazéw roslinnych na Mazowszu ulegt wyrazne-
mu wyréwnamiu. Rolniczo zagospodarowane zostaty nie tylko 2yzne ziemie, ale réw-
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Rye. 28. Liczba jednostek podstawowysch (0§ Y) w poszczegélmych klasach wartosci wskaznika
antropizacji (0§ X) na Mazowszu w latach 1930~1938

Number of basic units (Y axis) in different classes of values for the index of anthropization
(X axis) in Mazowsze in the years h93(-1938

A A
] 2 4 6 8

Rye. 29. Wielkos§é powierzchni o r6znym stopniu przeksztatcenia roglinnogci na Mazowszu
w latach 1930-1938 (grubg linig zaznaczono aproksymacje przebiegu krzywej)
0§ X — wielko§¢ powierzchni w 1000 km? o§ Y - wartos§é wspblczynnika antropizacji krajobrazéw roslinnych
Extents of areas with vegetation transformed to differing degrees in Mazowsze in the years
1930-1938 (the thick line is used to denote the approximation of a crooked course)

X axis — size of area in thousand km"; Y axis ~ value for the coefficient of anthropization of vegetational
landscapes

niez ubogie zwydmione, piaszczyste rowniny potozone na p6tnoc i wschéd od Wisty.
Jedynie pétnocne obrzeza Mazowsza i doliny duzych rzek wyrézniaja si¢ bardziej
naturalnymi krajobrazami ro§linnymi.

Szczeg6towe wyniki obliczeri zestawiono w tabeli 11. Srednia warto$¢ wskazZnika
dla calego analizowanego obszaru wynosita 5,7. Statystyczny rozklad wartosci
wskaznika przeksztatcenia krajobrazéw roSlinnych ilustruja dwa wykresy: histogram



T abellaal0. Udzlat powierzchniowy poszczegélnych uzytkéw w latach 1980-1990
w wyroznionych jednostkach (krajobrazach rodlinnych)

Nr % powierzchni

regionu La Sukcesje e . Murawa Piaski Zabudowa | Industrio-

Wody Bagna Lasy umd:me le.«‘;nej Mtodniki Eaki Sady Pola piaskowa  luZne infrast. = klimaks

1 1 1 65 8 25
2 1 5 15 5 25 49
3 5 10 5 15 64 1
4 1 10 10 10 1 35 22 1
5 10 10 3 30 45 1 1
6 2 1 15 80 2
7 1 15 5 19 60
8 8 2 8 1 79 2
9 10 5 8 1 75 1
10 8 3 15 70 1 2 i
11 7 2 10 80 1
12 2 5 2 10 80 1
13 10 25 5 25 35
14 2 8 10 3 2 20 50 2 1 1
15 1 5 30 7 3 41 13
16 3 5 15 12 3 40 20 2
17 10 5 10 45 30
18 15 5 4 75 1
19 60 3 7 23 3 3 1
20 3 15 5 7 20 47 2 1
21 2 20 15 8 1 49 5
22 25 5 10 3 42 15
23 10 5 3 15 65 2
24 1 15 5 23 50 1
25 2 5 15 15 45 15 2 1
26 9 10 10 25 3 35 5 1 2
27 21 2 2 7 2 60 2 1 3
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Ryc. 30. Rekonstrukcja stanu przeksztalcemia krajobrazéw roslinnych w latach 198(0-1990
A - zabudewa wielkemiejska; B - obszary nle obj¢te badaniami; C - zakres przeksztalcemia krajobrazéw
roélinnych (na podstawie wartosci wskaZnika antropizacji)
Reconstruction of the state of transformation of vegetatiomal landscapes in the years 1980~1990

A = built-up areas of large towns and cities; B ~ areas net studied; C ~ scope of changes in vegetational
landscapes (on the basis of values for the index of anthropization)

liczby jednostek zakwalifikowanych do poszczegélnych klas, a takze wykres wielko-
éci powierzchni o r6znym stopniu przeksztatcemia (ryc. 28 i 29).

Udziat powierzchniowy poszczegélmych typéw uzytkowania ziemi w latach 193(B-
-1938 obliczony z Mapy taktyezejj WIG przedstawia tabela 9. Tak znaczny stopieii
przeksztalcenia krajobrazéw roslinnych byt efektem wielu proceséw, ktére wystapity
w pierwszym trzydziestoleciu XX w. Zaréwno podczas 1 wojny Swiatowej, jak
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i w dwudziestoleciu miedzywojennym zniszczono lub wyrabano wiele kompleksow
leénych. Rozczionkowano lub zlikwidowano resztki puszcz mazowieckich. Zmniej-
szyla si¢ catkowita powierzchnia lesna, a zwlaszcza znikngly lasy mnaturalne.
W 1931 r. dominowaty lasy urzadzone. Znacznie wigksza byta tez powierzchnia
mtodnikéw oraz zakrzewien i zadrzewiefi niz na przetomie wiekéw. Oznacza to, ze na
catym Mazowszu obnizyt si¢ réwniez wiek laséw.

Gléwna przyczyna tak duzych przeksztatceft krajobrazéw roslinnych byla wielka
presja na srodowisko spowodowana przeludnieniem wsi i ogromnym gtodem ziemi.
W okresie od 1902 do 1931-1938 nastapit bardzo szybki wzrost liczby ludnoSci na
Mazowszu. Najwigkszg gestosé zaludnienia notowano bezposrednio przed wybuchem
11 wojny $wiatowe;j.

Coraz wiekszy procent ludnosci skupiat sig¢ w miastach, rozrastata si¢ aglomeracja
Warszawy (ryc. 9). Stopien przeksztalcenia krajobrazéw ro§linnych w przylegajacych
do miasta jednostkach podstawowych wzrastat szybko. Zwigkszyla si¢ powierzchnia
zabudowana i pokryta infrastrukturg. Pojawity si¢ réwniez obszaty o catkowicie zde-
gradowanym Srodowisku i ro§linno$ci o nieznanych tendencjach sukcesyjnych, zwane
industroklimaksem.

Wspbélczesny stan przeksztalcenia krajobrazéw roslinnych obrazuje kartogram
(ryc. 30). Wykonany on zostat ta samg metoda jak poprzednie, jednak sporzadzono go
na podstawie znacznie wigkszej liczby Zrédet informacji — stad doktadno$¢ i wiary-
godnos¢ wynikow jest lepsza. Podstawg obliczef byla mapa topograficzna 1:50 000
opracowana przez Gléwny Urzad Geodezji i Kartografii, wykorzystano tez wiele r6z-
nych map tematycznych, uzupetniajgc materiaty wiasnymi obserwacjami zebranymi
podczas badan terenowych. Dla czaséw wspétczesnych zestawiono tabelg udziatu
powierzchniowego poszczegélnych uzytkéw w wyrdznionych jednostach podstawo-
wych (tab. 10). Stanowita ona gtéwna podstawg obliczer stopnia przeksztatcenia
krajobrazow roslinnych. Wyniki zestawiono w tabeli 11.

Srednia warto$¢ wskaznika dla catego analizowanego obszaru wynosita 5,9. Statysty-
czny rozklad wartosci wskaznika przeksztatcenia krajobrazow ro$linnych ilustruja dwa
wykresy: histogram liczby jednostek zakwalifikowanych do poszczeg6lnych klas, a takze
wykres wielkosci powierzchni o r6znym stopniu przeksztatcenia (ryc. 31 i 32).

Obecnie na Mazowszu zdecydowanie przewazaja obszary o Srednim stopniu prze-
ksztatcenia. Tylko 4 jednostki zakwalifikowane zostaty jako mato przeksztatcone (nie
ma w$rdd nich jednostki 47, ktérej zasieg odpowiada wiernie obszarowi tarasu kam-
pinoskiego), a 8 jednostek znalazto si¢ w grupie silnie przeobrazonych. Postgpujaca
antropizacj¢ krajobrazéw roSlinnych obserwujemy przede wszystkim w regionach
zurbanizowanych, a zwlaszcza w aglomeracji warszawskiej.

Na wiekszej czesci analizowanego terenu obserwujemy — w poréwnaniu z sytu-
acja wystepujacg w latach trzydziestych — stabilizacjg stopnia przeksztatcenia krajo-
brazéw roslinnych. W 26 jednostkach warto$¢ wskaznika r6zni sie od stanu poprze-
dniego w granicach zaledwie od -©,2 do +0,2. W 11 jednostkach podstawowych
sytuacja ulegta poprawie (od -0,3 do -0,8). Regeneracja jest wprawdzie niewielka,
jednak zmiana diugotrwatego trendu zastuguje na szczegblng uwagg (ryc. 33).

Jednostki podstawowe, w ktérych nastapita poprawa sytuacji mozna podzieli¢ na



Tabella 10. Udziat powierzchniowy poszczegélnych uzytkoéw w latach 1980-1990
w wyrégnionyeh jednestkach (krajobrazach roslinfiyeh)

Nr % mowierzchni
regionu Las Sukcesje s . Murawa | Piaski |EZalbudowa | Industrio-
Wody Bagna Lasy umdz’(l)ne leéne] Mtodaiki Eaki Sady Pola piaskowa | luZne infrast. | klimaks
1 i 69 5 10 15
2 i 20 2 3 25 48 1
3 1 1 1 20 2 5 20 49 1
4 i 5 15 3 2 40 22 1 1
5 | 5 10 15 3 2 33 30 1
6 2 3 2 5 1 15 1 68 3
7 1 1 20 5 20 1 50 2
8 2 8 1 6 3 75 3 2
9 2 20 3 5 5 3 60 2
10 1 2 15 5 5 20 1 50 1
11 3 10 1 2 5 2 75 2
12 1 5 1 3 9 2 79 2
13 2 8 30 5 25 30
14 1 2 25 5 5 15 1 45 1
15 1 2 5 30 10 5 30 16 1
16 3 2 10 15 5 3 40 19 2 1
17 1 2 6 5 2 55 28 1
18 3 15 2 3 4 1 70 2
19 5 55 10 10 19 1
20 2 5 10 5 5 22 50 1
21 2 10 8 5 2 65 5
22 3 25 15 10 2 45
23 1 15 1 10 1 70 2
24 5 15 3 5 21 50 1
25 2 2 5 10 10 2 44 22 2 1
26 10 10 10 30 2 30 5 2
27 30 2 5 5 2 48 1 1 6
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Rye. 31. Liczba jednostek podstawowych (0§ Y) w poszczegblnych klasach warto$ci wskaZnika
antropizacyi (0§ X) na Mazowszu w latach 198(3-1990

Number of basic units (Y axis) in different classes of values for the index of amthropization
(X axis) in Mazowsze in the years 19801990

= N W s O~

I

Rye. 32. Wielko$€ powierzchmi o réznym stopniu przeksztatcenia ro§linno$ci na Mazowszu
w latach 1980-1990 (grubg linig zaznaczono aproksymacje przebiegu krzywej)
0§ X — wielko$¢ powierzchni w 1000 km? 0§ Y — wartos¢ wspdtczynnika antropizacji krajobrazéw roélinnych

% ? a 6

Extents of areas with vegetation transformed to differing degrees in Mazowsze in the years
1980-1990 (the thick line is used to denote the approximation of a crooked course)

X axis — size of area in thousand km?; Y axis — value for the coefficient of anthropization of vegetational
landscapes

dwie grupy. Pierwsza z nich charakteryzuje si¢ duzym udziatem siedlisk ubozszych
boréw sosnowych i mieszanych, a takze dabrowy $wietlistej (np. jednostki 9, 10, 53,
57, a takze 5, 14, 18, 31). Druga grupe stanowig jednostki potozone w dolinach du-
zych rzek Wisty i Pilicy oraz na nie zmeliorowanyen odcinku doliny Narwi (obszary
zyznych siedlisk tegowych), a takze regiony rolnicze i rolniczo-leSne (siedliska gra-
déw ubogich i bordw mieszanych), gdzie nastapito dostosowanie sposobu gospodaro-
wania do potencjatu siedlisk (np. 6, 51, 35, 23).



Tabellaa 11. Wartodci wskaZnika antropizacji krajobrazéw roslinnych w jednostkach
podstawowych, w pigciu przedziatach czasowych

Jednostka Lata Powierzghmiia
podstawowa 1830 1854-1869 1889-1902 | 1930-1938 @ 1980-1990 km

58 3.5 35 38 45 4.4 205
35 5 4.5 4.6 49 4.8 690
26 5 4 42 5.0 48 510
25 3 3.5 42 43 44 610
21 25 2.5 3.0 3.4 37 195
16 3 s 3.4 42 41 445
17 3 3 3.1 48 49 135
36 3 35 3.5 48 47 65
48 7 6.5 7.5 77 9.5 865
45 5.5 5 7.0 6.9 7.0 1210

8 5 5 6.5 7 7.6 535
46 6 6 75 79 8.2 885
12 6.8 6.5 6.6 7.1 8.1 1115

6 6 6 6.6 7.1 6.9 1400
57 6 6 6.9 6.9 6.1 725
42 4.5 4.5 5.5 6.7 6.6 660

7 45 45 5.3 5.6 6.4 260
23 6.5 6.8 6.1 6.7 6.7 680
1 5.8 4 55 7.1 7.1 475
56 6 5 73 7.4 7.2 500
53 45 4 71 7.4 6.8 580

9 35 3 6.0 6.7 6.1 705
54 6 5 7.4 7.4 7.2 685

3 35 45 5.4 6.1 6.1 720
55 4 35 5.7 6.3 6.2 710
49 5.5 4 5.9 6.1 5.7 830
52 5 5 5.6 5.6 6.2 100
10 a5 35 5.6 6.7 6.1 765
50 45 45 6.2 6.2 6.8 390
51 45 4 6.4 6.4 6.3 420
39 5 5 5.8 6.6 6.5 670
18 4 4 6.0 6.7 6.6 435
38 45 45 5.2 6.5 6.5 1180
40 5.8 5.8 5.8 5.8 6.2 755
59 25 2.5 3.7 49 5.1 1202
30 4 38 5.4 6.6 6.7 405

5 4 45 45 5.7 48 840

4 4 4 34 3.6 4.4 560
28 3 s 49 6.0 6.3 125

2 3 3 49 5.4 5.5 535
43 3 3 43 5.7 5.7 215
20 6 5.5 5.1 55 5.9 1110
41 4 45 46 53 52 1245
27 4 4 5.7 6.5 6.3 130
44 a5 3 5.6 4.6 4.6 295

1 3 2.5 41 35 35 280
32 45 45 5.0 5.8 5.6 370
24 5 5 48 55 53 300
13 5.5 5.5 45 4.7 43 705
14 38 4.5 4.6 5.8 53 830
19 2.5 3 3.0 43 38 530
37 3 3 44 4.7 4.8 300
29 2.5 3 4.0 44 4.9 150
33 3.5 38 44 5.4 54 540
34 2.5 3 4.9 55 6.2 430
31 25 35 3.7 45 42 265
47 3 3 4.0 49 47 130
22 5.8 6 5.0 5.4 52 245

15 38 35 35 3.6 3.6 2641
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W 19 jednostkach nastapita dalsza degradacja krajobrazéw roslinnych, lecz tylko
w dwdch przypadkach jej rozmiary byly znaczne (ponad 0,6). Takze jednostki, gdzie
obserwuje si¢ dalsze antropogeniczne przeksztalcanie i degradacje krajobrazéow ro-
$linnych, sa niejednorodne siedliskowo. Wyr6zni¢ mozna 3 odmienne ich typy:

1) jednostki o dominacji ubogich siedlisk boréw i boréw mieszanych polozZone
w bezposrednim sasiedztwie Warszawy (np. 28 i 34). Na takich samych siedliskach
potozonych z dala od Warszawy obserwuje sie jednak zazwyczaj poprawe stanu ro-
slinnosci (por. wyzej);

2) obszary siedlisk tegéw i olséw, na ktérych doszto do duzej interwencji czio-
wieka w Srodowisko abiotyczne, np. poprzez melioracje (jednostki nr 17, 21, 36,
cze$ciowo takze 28). Trzeba jednak zaznaczy€, ze na nieobjetych melioracja siedli-
skach tegowych potozonych w dolinach duzych rzek nastapita w tym czasie poprawa
sytuacji (por. wyzej);

3) bogate siedliska gradow zyznych, na ktérych prowadzoma jest intensywna go-
spodarka rolna, badZ tez na ktére wkroczyla zabudowa miejska lub wielkoprzemysto-
wa (jednostki 8 i 48).

Pojawiajacy sie tendencje do ograniczamia rozmiaréw degradacji, a nawet do od-
wrdcenia wczesniejszych trendow i poprawy stanu rolinnosci na Mazowszu w ostat-
nich dziesiecioleciach, mozna wytlumaczy¢ 4 rodzajami wzajemnie powigzanych
czynnikéw:

1. Po Il wojnie §wiatowej na szeroka skale prowadzono akcje zalesiania. Objeta
ona mato urodzajne ziemie, a zwlaszcza utrwalono i zadrzewiono lotne piaski i nie-
uzytki na Mazowszu. Zanotowano kilkuprocentowy wzrost powierzchni lesnej w po-
réwnaniu ze stanem sprzed 1 wojny.

2. Zniszczenia spowodowane 11 wojna §wiatowa, wyludnienie, a takze powojenna
zmiana systemu gospodarczego i rozwdj przemystu, pociagnely za soba duze przemie-
szczenia ludnosci. Migranci osiedlali si¢ w miastach, zwlaszcza w aglomeracji War-
szawy, oraz wzdtuz gtéwnych ciagéw komunikacyjnych, zaréwno kolejowych (zwarte
osiedla w poblizu przystankéw), jak i drogowych (wydiuzone ciagi osadnicze). Jed-
noczes$nie postgpowal proces zmniejszania gestosci zaludnienia na wsi, zwlaszcza na
terenach o zlej dostgpnosci komunikacyjnej i o gorszych glebach. Na péinocny
wschéd od stolicy przybrat on takie rozmiary, ze mozna méwi¢ nawet o wyludnianiu
si¢ gmin tam polozonych.

3. Obserwuje si¢ tendencje do koncentrowania i intensyfikowania gospodarki rol-
nej na obszarach zyZniejszych. Siedliska ubozsze uzytkowane sa réwnie, a niekiedy
bardziej ekstensywnie niz przed wojna, a nawet ugoruja, z czasem zarastajac lasem.
Proces ten nalezy traktowa¢ jako pochodng wspomnianego wyludniania najubozszych
teren6w wiejskich.

4. Wzrasta powierzchnia, gdzie przyroda objeta zostala ochrong catkowita lub
czes$ciowa, a dzialalno$¢ gospodarcza zaniechana lub ograniczona. Najwiekszym ob-
szarem chronionym na Mazowszu jest Kampinoski Park Narodowy. Przeksztalcenie
krajobrazéw ro§linnych jednostki 47 jest jednak znaczne, mimo kompleksowej ochro-
ny przyrody jakg objeto Puszcz¢ Kampinoska i jej otuling w ciagu ostatnich 40 lat.
W tym okresie proces regeneracji roslinnoSci nie ulegt jeszcze zakoriczeniu, nadal
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Rye. 33. Zmiamy tendencji rozwojowych krajobrazéw roslinnych w latach 19331990
A - wyraZna degradacja krajobrazéw roslinnych (zmiana warto$ci wskaznika wigksza niz 0,6); B ~ niewielka
degradacja krajobrazéw roslinnych (zmiana warto$ci wskazZnika od 0,2 do 0,6); C - stabilizacja (wahania
wskaznika od +0,2 do -0,2); D - niewielka restytucja (od -0,2 do -0,6); E — wyrazna restytucja krajobrazéw
roslinnych (spadek wartosci wskaznika wiekszy niz -0,6); F — obszary nie obj¢te badaniami

Changing developmemal trends in vegetational landscapes in the years 193(3-1990

A - glear degradation of vegetational landseapes (changes in the value of the index greaier than 0.6);

B - limited degradation of vegetatienal landscapes (a ehange in the values of the index of between 0.2 and 0.6);
€ - stabilization (variatien in ihe index within the range +0.2 te =0.2); D - limited restitution (ehanges ef
between -0.2 and -9.6); E - elear resiiution of vegetational landseapes (a fall in the value of the index
greater than -0.6); F - areas that were net studied

dominuja rézne fazy regeneracyjno-degeneracyjne (czesto zdazaja one do innych
zbiorowisk finalnych niz te, ktére historycznie wystepowaly na tym terenie). Tak duze
odksztatcenia rolinno$ci spowodowane zostaly gtéwnie przez melioracje i wywolane
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przez nig zmiany siedlisk. Zesp6t wymienionych czynnikow spowodowat pojawienie
sie wyraznych tendencji polaryzacyjnych: silny wzrost antropopresji na jednych ob-
szarach, a jej zmniejszenie na innych.

Jak juz wspomniano, dla trzech ostatnich okreséw (1889-1902, 19301938, 1980-
-1990) wykonane zostaty bardziej szczegétowe tabele dokumentujace pokrycie terenu
rodlinnoSciag rzeczywisty (tab. 8, 9 i 10). Ich analiza pozwala dostrzec nastgpujace
prawidtowosci:

1. Wczeéniej malejace powierzchnie le$ne, po 1l wojnie $wiatowej wyraZnie po-
wiekszyly sie. Obecnie sa to najczesciej réznowiekowe uprawy lesne z duzym udzia-
tem miodnikéw sosnowych, jednoczesnie obserwuje si¢ kurczenie powierzchni lasow
pSinaturalnych i odtwarzajacych si¢ w wyniku naturalnej sukcesji. Ograniczaja si¢
one juz niemal wylgcznie do dolin rzecznych.

2. Wyraznie zmniejszy! si¢ zasigg nie utrwalonych przez roélinno$¢ piaskéw lot-
nych. ROéwniez ta zmiana jest wynikiem akcji zalesiania.

3. Zmniejsza si¢ powierzchmia zajeta przez podmokiosci, trzgsawiska i bagna.
Identyczna tendencja wyst¢gpowala takze w poprzednim stuleciu.

4. Powierzchnie fak i pol ornych zmniejszyly si¢ w ostatnich dziesigcioleciach.
Zajmowaly one najwiekszy obszar w okresie miedzywojennym, przy czym ich udziat
procentowy w 1990 r. jest nie tylko mniejszy niz w latach trzydziestych, ale takze
nieco mniejszy niz okoto 1900 r.

5. Na Mazowszu coraz wyraZniej zaznacza si¢ specjalizacja sadownicza. Udziat
sadow i warzywnikéw w catkowitej powierzchni uprawnej w XIX w. byt znikomy.
Rosnie on systematycznie w XX w., zwlaszcza po 11 wojnie swiatowej.

6. Systematycznie wzrasta wielko$¢ powierzchmi zajetej przez zabudowe i infra-
strukture komunikacyjna oraz przemyslowo-skladowa.

7. Wzrasta powierzchniowy udziat ziem zniszczonych, bardzo silnie zdegradowa-
nych — wysypisk $mieci, hatd itp. — zwanych imdustrioklimaksem.

Zestawienie kartograméw (ryc. 17 i 30) pokazujacych stan przeksztatcenia krajo-
brazéw roslinnych z trzydziestych lat XIX w. i z korica XX w. pozwolito na opraco-
wanie mapy obrazujacej wyniki antropogenicznych i naturalnych przeobrazefi w cia-
gu 160 lat (ryc. 34). Zawiera ona podstawowe informacje o kierunku i wielkosci
zaistniatych w tym okresie przeobrazen, ktGrych miernikiem jest réznica wartosci
wskaznika na poczatku i na koficu calego analizowanego okresu. Mimo iz przy wy-
borze Mazowsza jako obszaru badaf kierowano si¢ przestanks, ze stanowi on region
stosunkowo jednorodny, zaréwno ze wzgledu na zréznicowanie Srodowiska przyrod-
niczego, jak i podlegajacy podobaym przemianom historyczaym (por. rozdz. 1 i 2), to
w clagu minionych 160 lat proces przeksztatcania krajobrazow roslinnych nie prze-
biegat identycznie. Roéznice sq znaczne, i to nie tylko jesli chodzi o wielkos¢
wskaznika, ale nawet o sam kierunek zmian.

Niemal na calym obszarze Mazowsza nastapito antropogeniczne przeksztalcenie
krajobrazéw roslinnych. Zwykle sa to zmiany stosunkowo niewielkie, o zmianie war-
tosci wskaznika nie przekraczajacej 2 (32 jednostki, z tego w 10 jednostkach zmiana
o mniej niz 1, a 22 o 1-2). Jednak w 19 jednostkach warto$¢ wskaZnika wzrosta
w granicach 2-3, a w 2 0 3-4. Najwieksze antropogeniczne przeksztatcenia krajjbra-
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z6w roslinnych w badanym okresie zaszly w bezposrednim sasiedztwie Warszawy
i wzdhuz gtéwnych ciagéw komunikacyjnych (zwiaszcza linii kolejowych) koncentry-
cznie zbiegajacych sie w stolicy.

Wyjatkowo duze zmiany stwierdza si¢ tam, gdzie silna presja wywierana przez
ludzi koncentrowana byla na obszarach mato odpornych siedliskowo (np. boréw sos-
nowych, boréw bagiennych czy torfowisk). Zniszczenie roslinno$ci pociagato tam
kazdorazowo takze dewastacje siedlisk, co istotnie utrudniato p6Zniejszg regeneracje
i restytucje roslinnoSci nawet w okresach zmniejszenia antropopresji. Kolejne fazy
nasilenia antropopresji prowadzity do kumulacji przeksztatced roslinno$ci. Wielko-
powierzchniowo skutki tego procesu zaobserwowaé mozemy zwiaszcza na najsilniej
przeksztatconych obszarach potozonych w dolinie pra-Wisly (jednostka 28) oraz w la-
sach migdzy Otwockiem, Rembertowem i Zielonka (jednostka 34). W obu tych jed-
niostkach nastapito pogorszenie stanu roslinnosci o wskaznik ponad 3.

Znacznie bardziej zréznicowama jest liczna grupa jednostek, w ktérych doszlo do
znacznego przeksztatcemia stanu Srodowiska (zmiana warto$ci wskaznika o 2-3).
Obejmuje ona przede wszystkim obszary intensywnie uzytkowane rolniczo, polozone
na og6t na siedliskach zyznych gradéw (przyktadem moga by¢ jednostki 8, 9, 42, 45,
46 i 48) i jak juz wspomniano -~ przy waznych szlakach komunikacyjnych (jednostki
30, 50, 53 czy 38). Do grupy tej naleza jednak takze jednostki o przecigtnym stopniu
intensywno$ci gospodarowamia i przecigtnej zyznosci siedliska, w poczatkach XIX
stulecia stabo uzytkowane, a w okresach péZniejszych objgte duzymi ingerencjami
cztowieka w przyrodg. Przyktadami sg jednostki 2 i 43, gdzie wyeigte zostaty lasy,
a teren poddany melioracjom, a takze 10, 27 i 59, gdzie na duzych powierzchniach las
wyeigto.

W dolinie Wisly i w niektérych jednostkach potozonych z dala od Warszawy, na
kraficach badanego terenu, przede wszystkim na pétnocnym wschodzie (14, 15, 20
i 22), krajobrazy roslinne niemal nie zmienily si¢, podlegajac niewielkiej tylko degra-
dacji (zmiana warto$ci wskaznika o mniej niz 1), a lokalnie ulegajac nawet regeneracji
lub restytucji.

Najwiekszym takim obszarem jest Kurpiowszczyzna — teren niegdy$ kwitnacy,
ktéry okres swojej swietno$ci przezywat do potowy XIX w. Lomza byta stolicg duze-
go wojewddztwa w ramach Krélestwa Polskiego. Jednak od potowy XIX w. region
ten systematycznie podupadat. Jednym z najwazniejszych czynnikéw ograniczajacych
rozwéj byto wybudowanie Kolei Warszawsko-Petersburskiej oraz omijajacej Lomzeg
gtéwnej drogi prowadzacej z Warszawy do Biategostoku i Wilna. Od tego momentu
Kutpiowszezyzna stata si¢ typowyrm depresyjnym regionem peryferyjnym. Inne czyn-
niki ograniczajgce rozw6j spoteczno-gospodantzy miaty mniejsze znaczenie, glownie
lokalne. Na przyklad na wzniesieniach Czerwonego Boru, w bezposiednim sgsie-
dztwie Lomzy, w ramach represji po powstaniu styczniowym, usytuowany zostat
duzy poligon wojskowy. Znaczny teren wytaczono z uzytkowania rolniezego | zale-
slono. Ubogie siedliska przewazajace na Kurplowszezyznie do dzi§ sg ekstensywnie
uzytkowane, a nawet czesto opuszezane przez ludnoseé i zarastaja lasem. Umezliwite
to powolng regeneracje krajobrazéw reslinnyeh pétneene-wsehodniej ezesei Maze-
WS§za.
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Rye. 34. Zmiana stopnia przeksztalcenia krajobrazéw ro§linnych na Mazowszu
migdzy 1830 a 1990 r.
A — r6znica wartosci wskaznika waha sie od -1 do +4, im wigksze przeobrazenie krajobrazéw roélinnych,
tym geéciejszy szraf;, B — obszary nie objgte badaniami
The changes in the degree of transformation of vegetationall landscapes in Mazowsze in the years
1830-1996

A — differences in values of the index varying from -1 to +4, with greater transformation of a vegetational
landscape being marked by denser hatching; B - areas that were not studied

Druga grupe regionow, gdzie nastapita regeneracja roslinnosci, tworza jednostki
potozone w dolinie Wisty. Doliny duzych rzek w Polsce od $redniowiecza byly inten-
sywnie zagospodarowane, stanowily gléwne drogi komunikacyjne i transportowe.
Zyzne gleby wykorzystywano pod uprawe, na duza skale rozwijat si¢ takze wypas
zwierzat. Wzdhuz rzek koncentrowalo si¢ osadnictwo. Sytuacja ulegta jednak radykal-
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nej zmianie po upadku pafstwa polskiego, gdy zaborcy celowo przeksztafcili cata
dotychczasowg strukture powigzai handlowych. Poprzez bariery celne i restrykcje
polityczne starano si¢ zerwac tradycyjne powigzania gospodarcze. Stopniowo wiele
funkciji, ktére spetniata Wista w XIX w., przejety drogi i koleje. Byly one prowadzone
w ten spos6b, aby wiaczaé ziemie polskie w gospodarcze systemy Rosji, Prus i Au-
strii. Wynikiem tych dziatat bylo wyraZne zmniejszenie transportu rzecznego. Nie
sptawiano juz drewna i zboZza do Gdaidiska. Dolina Wisly, podzielona migdzy trzech
zaborcow, wykorzystywana byta w coraz mniejszym stopaiu. TakZe na omawianym
odcinku nie uregulowana rzeka stopniowo przestawata petni¢ funkcje transportowe.
Tendencja ta utrzymata sig rowniez po odzyskaniu niepodleglosci oraz po 11 wojnie
swiatowej, gdy caty bieg rzeki znalazt si¢ w granicach jednego organizmu pafistwo-
wego.

Czeste wylewy niszczyly osadnictwo i drogi biegnace po zalewowych tarasach.
Zmniejszenie aktywno$ci gospodarczej stworzylo sprzyjajace warunki do regeneraciji
krajobrazéw roslinnych. W przypadku den dolin proces naturalizacji jest stosunkowo
szybki, gdyz sprzyja mu kilka przyrodniczych czynnikéw, takich jak: zyzne siedlisko,
dostatek wody, tatwe przemieszczanie si¢ nasion, naturalne uzyZnianie w wyniku
wylewéw rzek. Proces regeneracji i dazenie do naturalizacji krajobrazéw roslinnych
w dolinie jest wyraZny mimo obwatowania rzeki (realizowane stopniowo, poczawszy
od pierwszej potowy XIX w.) i ograniczenia wylewbw oraz zanieczyszezenia wody,
szczegblnie wyraZznego w ostatnich dziesi¢cioleciach,



9. DYNAMIKA KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH NA MAZOWSZU
W LATACH 1$3®-1990

9.1. REGIONALNE ZROZNICOWANIE DYNAMIKI PRZEKSZTALCANIA
KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH

Wyniki obliczeii stopnia przeksztatcenia krajobrazéw roslinnych w pigciu analizo-
wanych przedziatach czasowych zestawiono w tabeli 11. Wykorzystujac zamieszczo-
ne w niej dane sporzadzono 5 histograméw (ryc. 18, 21, 25, 28, 31), kt6re zestawiono
tacznie na rycinie 35. Przedstawiajg one liczbg jednostek podstawowych o okreslonej
warto$ci wskaZnika przeksztalcenia krajobrazéw roSlinnych. Poréwnujac kolejne wy-
kresy, fatwo zauwazy¢ stopniowe przesuwanie si¢ histograméw ku watrtosciom wyz-
szym. WyraZnie zmniejsza si¢ rowniez liczebno$¢ klas najnizszych. Zmienia si¢ tez
ksztatt krzywej opisujacej rozktad wskaznika. Dwa pierwsze wykresy sq wyraZnie
asymetryczne, wierzchotek maja przesunigty w lewo, krzywe dotyczace lat 188R-
=1902 i 1930-1938 sa prawie symetryczne, natomiast wykres dla lat 1980-1990 jest
dwuwierzchotkowy. Obejmuje on wigkszy liczbg przedziatéw klasowych, a giéwna
kulminacja wyraznie przemieszcza sl ku wyzszym wartosciom wskaznlka.

Jeszcze wigcej informacji o przebiegu procesu przeksztalcania krajobrazéw roslin-
nych Mazowsza w ciagu 160 lat otrzymujemy poréwnujac, jak zmieniata si¢ nie liczba
jednostek, ale powierzchnia obszaréw w poszczegblnych klasach przeksztatcenia
krajobrazow (ryc. 19, 22, 26, 29, 32), zestawiona tacznie na rycinie 36. Dla pieciu
analizowanych przedziatéw czasowych zsumowano wszystkie powierzchnie nalezace
do tej samej klasy przeksztatcenia. Otrzymane wykresy wyraznie dokumentuja z jed-
nej strony malejacy udziat powierzchni o mato przeksztalconej antropogenicznej ro-
slinnosci, z drugiej natomiast — pojawienie si¢ i wzrost powierzchni krajobrazéw ro-
§linnych $rednio i silnie przeobrazonych przez cziowieka. Od lat trzydziestych XX w.
najwigkszy obszar, bo okoto 12 000 km?, zajmuja klasy od 6 do 7. W ostatnim anali-
zowanym okresie prawie 6000 km? uznane zostato za silnie przeksztatcone i zaliczone
do klasy od 7 do 9,5. Wartos¢ wskaznika powyzej 7 po raz pierwszy pojawila si¢
w latach 1889-1902, a powyzej 9 dopiero w latach ostatnich. Odbiciem tych prze-
mian jest tak2e zmiana skosno$ci rozktadu z lewoskos$nego (pierwsze wykresy, przy
czym wykres plerwszy jest dwuwierzchotkowy ze stabo zaznaczona lewoskosnoscig),
poprzez filemal symetryezny na przetomie wiekéw, na prawoskosny (ostatnie wykresy).

Wyniki badan zestawione w tabeli 11 postuzyly do wykonania kartodiagramu
dynamicznego (szczegolowa prezentacja metody — Ratajski 1989). Na kartoediagramie
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Rye. 35. Liczba jednostek podstawowych (0§ Y) w poszczegblnych klasach wartosci wskaZnika
antropizacji (0§ X) na Mazowszu w pigciu przedziatach czasowych (grubg linia zaznaczono
aproksymacj¢ przebiegu krzywej)

Number of basic units (Y axis) in different classes of values for the index of amthropization
(X axis) in Mazowsze in the five time intervals (with the thick line again denoting an
approximation of a crooked course)

(rye. 37) na osi odcietych przedstawiono zmiany krajobrazéw roslinnych Mazowsza
w okresie od 1830 do 1990 r. Na osi rzednych zaznaczono warto$ci wskaZnika antro-
pizacji krajobrazéw ro$linnych. Dla tatwiejszej analizy diagramow réznice iloSciowe
uwypuklone zostaly zmianami gesto$ci szrafu. Warto$ci graniczne przedziatéw
A, B i C, wyr6zniajace krajobrazy mato przeksztatcone, Srednio przeksztatcone i sil-
nie przeksztatcone, przyjeto arbitralnie (patrz rozdz. 8). Polami odniesienia wykreséw
sq jednostki podstawowe. Zgodnie z zalozeniami opracowania pominigto na mapie
obszar miasta Warszawy (patrz rozdz. 4).

Jak ilustrujg wykresy (ryc. 37), przebieg procesu nie ma charakteru jednostajnie
wzrostowego, ani tez jednostajnie malejacego. Prawie zawsze wykres jest famany,
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Rye. 36. Wielko$¢ powierzchmi o réznym stopniu przeksztalcemia ro$linno$ci na Mazowszu
w pigeiu przedziatach czasowyeh (gruba linia zaznaczono aproksymacje przebiegu krzywej)
0$ X - wielko$¢ powierzchni w 1000 km™; o§ Y — warto$¢ wspdtczynnika antropizacji krajobrazéw roélinnych

Extents of areas with vegetation transformed to differing degrees in Mazowsze in the five time
intervals (with the thick line being used to denote the approximation of a crooked course)

X axis - size of area in thousand km ; Y axis — value for the coefficient of anthropization of vegetational
landscapes
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Rye. 37. Kartodiagram dynamiczny przeksztaicef krajobrazéw roslinnych Mazowsza w ciagu 160 lat
Of X - przedzialy czasowe; 6§ Y — warto$ei wepélezynnika antropizaeji krajobrazéw reslinnyeh;
A — krajobrazy mato przeksztaicone; B — krajobrazy $rednio przeksztalcone; C - krajobrazy silnie
przeksztatcone

Dynamie cartodiagram of transformations in the vegetatiomal 1andscapes of Mazowsze in the
course of 160 years

X axis - time intervals; Y axis — values for the ceofficint of anthropization of vegetational landscapes;
A - little-transformed landscapes; B — moderately-transformed landscapes; C - highly-transformed landscapes
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przy czym najcze$ciej ma on tendencje wzrostowa. Nie jest identyczny nawet w sa-
siadujacych ze sobg jednostkach, cze$ciej natomiast mozemy doszuka€ si¢ podobien-
stwa wykreséw dotyczacych obszar6w podobnych siedliskowo. Regionalne zr6znico-
wanie ksztatltéw krzywych i wartosci wskaZnika na kartodiagramie pozwalajg na wy-
réznienie pewnych prawidtowosci przestrzennych i czasowych.

Kartodiagram dynamiczny w najpetniejszym stopniu ilustruje regionalne zrézni-
cowanie procesu naturalnych i antropogenicznych przeobrazefi roslinnych. Zmiana
warto$ci wskaZnika migdzy kolejnymi okresami wskazuje na intensywno$¢ zachodza-
cych przemian, prostolinijny przebieg krzywej — na stato$¢ zachodzacego procesu,
tamany jej ksztalt — na zmiany intensywno$ci procesu przeobrazefi roslinno$ci Jub
nawet na zmiang ich kierunku. WyraZne zmiany przebiegu linii na wykresach zwig-
zane sg najczesciej ze znaczng interwencjg czlowieka w srodowisko (melioracja, wy-
cigeie lub posadzenie lasu itd.), co pociagneto za sobg zmiang intensywno$oi gospo-
darowania. WyraZna grupg wsréd jednostek, w ktdrych wystepuje taki ksztatt krzy-
wej, stanowia obszary, gdzie przeprowadzono duze zabiegi melioracyjne (np. bagna
Pulwy - jednostka 17, ,Catowanie” 16 | Wizna 21, a czesciowo takze bagna Puszczy
Kamplneskiej - 47), lub tez na duzych powierzchniadh wyeieto las, a nastepaie posa-
dzene miodniki (Ap. jednostki 32, 37). W patu jednostkach dokonand zar6who osu-
szefla, jak | wylesienia (fp. 43 | 47). Larmany ksziakt kizywej wiernie oddaje skokewy
eharakier zmian roslinnosei. Peeczatkowe deminuje reslinnesé pétnaturalna, pézniej
nastepuje gwattowne jej przeksziateenie, po latach ,Sytuaeja” stabilizuje sie, ale juz
fla Wyzszyr poziemie wskaznika, gdyz reslinnesé rzeezywisia bardziej edbiega od
petenejatu siedliska, ma iARy skiad gatunkewy i zubezena strukiure. Platy reslinnesei
pétnaturalnej zanikaja zupetnie 1UB pewierzehnie ieh wyraznie maleja. Podebnie fa-
many ksziat kizywej w niekidryeh przypadkach meze byé tez spewedewany Znaez-
Aymi anemaliafmi pejawiajaeymi si¢ w prayredzie, kidre takze wymuszaja zmiany
gospedarewamia i w efekeie prowadzy de regeneraeji 1ub restyiueji reslinnesei. Bar-
28 wyrazhe na wykresach §3 zalamania edpewiadajace gospedatezym i demegrafi-
eznym skutkem klgsk zywistowyeh, kidre wystapily w petewie XiX w.

Przebieg procesu antropizacji krajobrazéw roslinnych na Mazowszu byt — jak juz
wielokrotnie wspominano — wyraZnie zr6znicowany. R6zne bylo nate¢zenie i dlugos¢
trwania okresu znacznych przeobrazefi antropogenicznych (ryc. 38). Doktadniejsza
analiza kartogramu pozwala zauwazy€, ze ,fala” intensywnych przeobrazefi przesu-
watla sie z potudniowego zachodu na p6tnocay wschéd.

Proces szybkiej antropizacji Srodowiska na Mazowszu najwczesniej zakonczyk sie
w najlepiej rozwinietej, potudniowo-zachodniej czesci regionu. Obszar ten cechuje sie
szybkim tempem przekszialcania ro$linnosci w pierwszej potowie XIX w. (de fiacto
procesy intensywnej antopizacji rozpoczely si¢ tam duzo wcze$niej), ale juz w drugiej
potowie XX w. osiagnigty zostaje poziom antropizacji, ktory p6Zniej w zasadzie nie
ulega zmianie az do chwili obecnej. Znacznie diuzej (bo az do II wojny $wiatowej)
proces antropizacji zachodzit w centralnej czg$ci regionu, w pasie biegnacym z pot-
nocnego zachodu na potudniowy wschéd, niemal w calo$ci potozonym na prawym
brzegu Wisly. Zostat on tam jednak zapoczatkowanmy p6Zniej, bo dopiero w poczat-
kach drugiej potowy XX w. (po uwlaszezemiu chtopéw, w analizie kartograficznej
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Rye. 38. Przestrzenne zréznicowanie czasu rozpoczgtia intensywaych przekszialeefi kiajobrazéw
roélinnych i dlugosci trwania tych proceséw (odstopniowanie natgZenia czermi podkreia zmiany
dlugosci)

Obszary, na ktérych intensywne przeobrazenia rozpoczely slg: 1~ przed 1830 1. i irwaly do 1938 +.; 2 ~ przed
1830 r. i trwaly do 1990 r.; 3 ~ przed 1857 r. | trwaty do 1902 f.; 4 ~ przed 1857 r. i trwaly ds 1938 &

5 - przed 1857 r. i trwaly do 1990 r.; 6 ~ przed 1889 r. | trwaly do 1938 .; 7 - przed 1889 r. i irwaly de
1990 r.; 8 - obszary, na ktérych w okresie 160 lat nie wystapily Intensywne przeobrazenia krajebrazéw
roilinnyeh; 9 ~ obszary file ebjete badanlami

Spatial variation in the time at which intensive transformations of vegetationall landscapes began
and the duration of these processes (Intensity of blackness emphasizes differenees in duration)

Afeas in which intensive transfarmations began: 1 - Before 1836 and fasied 18 1938: 3 - Befgre 1830 28
lasied te 1990; 3 - Befare 1857 and lasied {8 1902; 4 - Before 1857 and iasied 18 1938; 3 - Befgre 1857 and
lasted to 1990; 6 - befere 1889 and lasied (s 1938; 7 - Befsre 1889 and lasied i8 1998; 8 - areas in Which
intensive transformations of vegetational landseapes did net eeeur in the 160-years peried; 9 - areas which

were not studied

momentem przelomowym jest mapa Reymanna z lat 1857-1869). Najmniejszym na-
tezeniem przemiam antropogeniczmych charakteryzuje si¢ szeroki pas biegnacy od
Nuru i Malkini przez Wyszkow, Rézan, Przasnysz, Ciechanéw i Chorzele, az po
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0 50 km
Rye. 39. Rézne rodzaje tendencji wzrostowej przeksztatcemia krajobraz6w rodlinnych
w badanym okresie
1 - obszary o tendencji wzrostowej okresowo stainilliznprej sie; 2 — obszary o stalej tendencji warestowey;
3 - obszary, na kt6rych nie wystepowala stata tendencja wzrostowa; 4 — obszary nie objete thadaniami
Different tendency of transformation of vegetational landscapes in the analysed period

1 - areas with increase tendency and occasional stability; 2 - areas with stable iwerease teadency;
3 - areas without increase tendency; 4 — areas that were not studied

poludniowg granice Warmii i Mazur. ,Fala” przyspieszonych przeobrazef rozpoczeta
sie tam dopiero na przetomie XIX i XX w. i trwala krétko, gdyz zakoriczyta si¢ wraz
z wybuchem 1I wojny $wiatowej (analizy kartograficzne z okreséw NEHB-1902
i 1930-1938). Jedynie na terenie Wysoczyzny Ciechanowskiej ciagneta si¢ ona do lat
osiemdziesigtych XX w.

Osobna grupe stanowia niektore jednostki polozone zwiaszcza w centralnej czesci
regionu, odrézniajace si¢ od opisanych powyzej prawidlowosci przesuwania si¢ okre-
su intensywnych przeobrazei z potudniowego zachodu ku péinocnemu wschodowi.
Nalezg do nich miedzy innymi tereny polozone na Réwninie Blofiskiej i na prawym
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brzegu Wisty w okolicach Plocka. Presja intensywnej gospodarki rolnej i postepujacej
koncentracji przemystu jest tam dtugotrwafa. Degradujaco wpltywa ona na krajobrazy
ro§linne od potowy ubiegtego wieku, az do lat dziewigédziesiatych XX w.

Jeszcze bardziej wyrdzniajg sie 3 jedmostki potoZone w sasiedztwie Warszawy,
wszystkie na prawym brzegu Wisty (ryc. 39). Cechujq si¢ one stata tende'ncja wzrostu
natezenia przeksztalcen krajobrazéw roslinnych w calym rozpatrywanym okresie, tj.
od poczatkéw XIX w. az do dzi$. Sa to nstepujace jednostki: 28 — potozona w dolinie
pra-Wisly, 29 — na wyzszym tarasie dolnego Bugu oraz 34 — na zwydmionym otwoc-
kim tarasie Wisty. W jednostkach tych proces przeobrazania ro§linnosci jest szybki,
a szczegO6lnie wyraZnie nasilit si¢ w drugiej potowie XIX w. Unikatowy charakter ma
wreszeie jednostka 25 potozona w dolinie Bugu i dolnym odcinku doliny Narwi.
Cechuje ja stata tendencja do wzrostu stopnia przeksztatcenia roslinnosci, podobnie
jak jednostki lezgce w sgsiedztwie Warszawy. Jest to jednak tendencja bardzo powol-
fia i wskaznik antropizacji rosnie systematycznie, jednak w niewielkim tylko stopniu.
Dlatege tez, mifmo pewnego podobiefistwa formalnego, nie moze byé ona polaczona
= Wraz Z poprzednimi -~ w jedng podgrupe.

Przeprowadzoma analiza wyraZnie wykazata, ze na wielu obszarach najwigkszy
stopien przeksztalcenia ro§linno$ci wcale nie zostal osiagniety w czasach nam wspét-
czesnych, a nawet nie wszedzie w XX w. (ryc. 40). Przykladem takiej sytuacji jest
przede wszystkim caly niemal pétnocny wschod Mazowsza, gdzie maksymalne prze-
ksztatcenie rodlinno$ci obserwowano w latach 1830-1869. Maksymalne przeksztalce-
nie w tym okresie wystgpito na okoto 17% calej analizowanej powierzchni.

Az na 49% obszaru Mazowsza maksymalnie przeksztalcone krajobrazy roslinne
notowano w latach 1889-1902 — 1930-1938. Ten bardzo wysoki odsetek wskazuje,
ze byt to okres szczegdlnego nasilenia rabunkowej gospodarki w Srodowisku przyrod-
niczym. W wiekszosci duzych kompleksow lesnych, takich jak: lasy migedzy Gérznem
i Brodnicg (1), koto Serocka (9), Lochowa (32), Gostynina (44), Puszczy Marianskiej
(54), a takze wielu innych, maksymalne wycinanie laséw i niszczenie zanotowano
wiasnie u schytku XIX w. i w pierwszych dziesigcioleciach XX w. W tych samych
latach gwattowny wzrost liczby ludnosci, ktérego skutki po czesci tylko niwelowata
emigracja do miast i wzrost wysoko$ci plonéw w rolnictwie, byt przyczyng zago-
spodarowywania rolniczego siedlisk nawet bardzo ubogich. Wzrost liczby mieszkan-
¢6w przyczyniat sie do zwiekszenia zapotrzebowamnia na drewno opatowe. Na potrze-
by rozwijajacego si¢ budownictwa nie tylko intensywnie eksploatowano lasy, ale
takze w wielu miejseach wydobywano surowce skalne. Na Mazowszu powstaty wtedy
liczne, najczesciej niewielkie piaskownie, Zwirownie i cegielnie. Wydobywano takze
torf, gtéwnie na cele opatowe. Po wyezetpaniu 2162 nie rekultywowano porzuconych
wytobisk, do dzi§ tatwo jeszeze rozpoznaé miejsca dawne] eksploatacji nie tylko po
zaburzonej rzezbie terenu, ale tez po duzych zmianach reslinnosci.

Na 34% badanego terenu maksymalny stopien przeksztatcemia krajobrazéw roslin-
nych przypada na czasy nam wspé6tczesne (lata osiemdziesiate). Sa to gldwnie obszary
potozone wokot stolicy, wchodzace w sktad aglomeracji Warszawy, gesto zaludnione
i intensywnie uprzemystowione, gdzie zabudowa i infrastruktura zajmuja duzg powie-
rzchni¢. Maksymalny stopiefi przeksztatcemia krajobrazéw rolinnych w ostatnich la-
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Rye. 40. Okres maksymainego przeksztalcemia krajobrazéw roslinnych

A — czas maksymalnego przekszialcenia krajobrazéw ro§linnych przedstawiomy réznymi redzajami szrafu.
Wielokrotnie maksymalna wartoé¢ wskaznika powtarzala si¢ w dwéeh (pie zawsze kolejnyeh) okresach
— zaznaczone zostalo to kambinowaniem odpowiednich szraféw; B — ebszary nie ebjete badaniami

Period of maximall transformation of vegetational landsecapes

A = iime of maximal iransfermation of vegetationall landscapes presented with different types of shading. In
fmany cases, the maximal value for the index is repeated in two (not always successive) periods — this was
indicated by means of a combination of the appropriate shading; B — areas that were net studied

tach osiagnigty zostal takze w sasiedztwie innych, mniejszych osrodkow przemysio-
wych Mazowsza, co $§wiadczy o wzrastajacym degradujacym wplywie tego dzialu
gospodarki na roslinnos¢é. Najwigkszy negatywmy wplyw na otaczajace tereny maja
zaklady zlokalizowane w Plocku, a zwlaszcza Mazowieckie Zaklady Rafineryjne
i Petrochemiczne (jednostka 8), przemyst zlokalizowamy w Sierpcu, Miawie, koncen-
tracja zaktadéw wzdtuz osi Zyrardow-Grodzisk-Pruszkéw-\Warzawa (jednostki 50
i 53), oraz Warszawa-Wollomiin (28 i 30), a takze zakfady przemystowe w Pionkach
i Kozienicach (59), Deblinie i Garwolinie. Zaktady w Lomzy, Ostrolece i w wielu
innych miejscowosciach maja wptyw ograniczony.
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Najwyzszym wspolczeSnie wskaZnikiem antropizacji cechuja sig takze krajobrazy
ro$linne zyznych regionéw rolniczych. Jest to wyrazem wspominanych juz proceséw
polaryzacyjnych w rolniczym uzytkowaniu ziemi w ostatnich dziesigcioleciach. Ob-
szary intensywnie uzytkowane polozone sg na réwninach: Lowicko-Bloriskiej i Kut-
nowskiej, wysoczyznach Ciechanowskiej i Ploriskiej, Wzniesieniach Miawskich, czy
tez w Obnizeniu Wegrowskim. Intensyfikacja rolnictwa na tych terenach (a zwiaszcza
jego chemizacja) powoduje daleko idace i wielkopowierzchniowe zmiany, nie tylko
dotyczace roslinnosci. Przeksztatceniu ulega cale siedlisko, przede wszystkim gleby
i wody.

9.2. STABILNOSC 1 ZMIENNOSC (LABILNOSC) ROSLINNOSCI
— ANALIZA AMPLITUDY ZMIAN WSKAZNIKA ANTROPIZACII

Analiza historyczna naturalnych i antropogenicznych przeobrazeii krajobrazéw ro-
$linnych pozwala okresli¢ stopief ich stalosci, badZ tez zmiennoSci w ciagu minio-
nych 160 lat. Jako miare statosci krajobrazéw ro$linnych przyja¢é mozna rdéznice
miedzy maksymalng i minimalng wielkoScia wskaZnika antropizacji roslinnosci w anali-
zowanych jednostkach podstawowych. Zostata ona przedstawiona na rycinie 41. Dla
potrzeby analizy regionalnego zréznicowania zmian wskaZnika antropizacji osiem
wydzielonych w kartogramie klas umowanie podzielono na 3 grupy:

1) za obszary stabilne uznano te, w ktérych w badanym okresie 160 lat zmienno$§é
wskaznika byla niewielka (od 0 do 1,5); przyjmujac graniczng wielko$¢ 1,5 kierowano
si¢ faktem, ze jest ona bardzo zblizona do réznicy migdzy najwigkszym i najmnie;j-
szym $rednim stopniem przeksztatcenia roslinnosci w skali catego Mazowsza (por.
rozdz. 5 i 6);

2) za obszary o Srednim stopniu zmienno$ci uznano te, w ktérych réznica wynosi
od 1,6 do 3,0;

3) za obszary niestabilne uznano te, w ktérych réznice miedzy warto$ciami
wskaZnika sa duze (wieksze niz 3,0).

OBSZARY (KRAJOBRAZY) STABILNE

Do obszarow stabilnych naleza doliny duzych rzek: Wisty, Narwi, Bugu i Pilicy
(jednostki 16, 25, 26, 35, 58). Niewielkie fluktuacje spowodowane byly kazzdorazowo
dziatalno$cia cztowieka: melioracjami fragmentu doliny (bagna Wizna — 21, ,,Calowa-
nie” — 36, Pulwy — 17), badZ budowg duzych zbiornikéw wodaych (Wioctawski,
Zegrzyiiski). Prawdopodobnie elastyczno$¢ krajobrazéw tegowych na stres wynika
2z duzej zdolnoS$ci regeneracyjnej roslinnoSci na 2yznym wilgotnym siedlisku, a takze
naturalnych ograniczef, jakie stwarza dla dziatalnosei cztowieka nie wregulowana
rzeka. Okres relaksacji roslinno$ei (powrotu do stanu wyjsciowego) jest w dolinach
duzych rzek krétki.

Do obszaréw stabilnych nalezy tez cata rolnicza pétnocno-wschodmnia czg$¢ Ma-
zowsza i pas potozony wzdiuz wschodniej granicy regionu (12, 14, 15, 20, 22, 23 24,
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Rye. 41. Stalo$¢ krajobrazéw roélinnych w ciagu 160 lat. Zaggszczenia szraféw i wzrest natgZenia
czerni wskazuje na zmnigjszanie sig
wielkosé amplitudy wskaZnika — A; obszary nie objete badaniami — B

Permanence of vegetational landscapes in the course of 160 years. Increased density of shading
and a rise in the level of blackness are indicative of the reduced
amplitude of values for the index — A; areas that were not studied - B

32, 40, 41). Sa to obszary z wyraZzng przewaga siedlisk ubogich, mozaiki lak, laséw
i pol. Gestos¢ zaludnienia w okresie 160 lat ulegata tam niewielkim zmianom (mniej-
szym niz w centralnej i zachodniej czeSci Mazowsza), a obecnie obserwujemy nawet
wyludnianie si¢ niektérych gmin. W wyniku diugotrwatej stagnacji gospodarczej pre-
sja wywierana przez ludzi na Srodowisko nie wzrosta, co spowodowato, ze krajobrazy
ro§linne ulegly jedynie niewielkim zmianom. Proces restytucji roSlinnosci jest powol-
ny, odbywa si¢ on badz w sposéb wyruszony (uprawy lesne), badz tez ro§linnosé
regeneruje si¢ spontanicznie, poprzez naturalng sukcesjg.

Do obszaréw stabilnych zaliczyé réwniez trzeba 3 inne regiomy rolnicze: gréjecki
(57), réwning potozong migdzy Ploriskiem a Sierpcem (6) oraz obnizenia Miawki
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i gornego Orzyca (4). W kazdym z nich o stalosci decydowaly nieco inne czynniki.
W odréznieniu jednak od obszaréw péinocno-wschodniego Mazowsza, gdzie mieli-
$my do czynienia z sytuacja, ktéra okresli¢ nalezy mianem stagnacji, w tych regio-
nach wystepowat raczej stan dynamicznej réwnowagi.

W regionie gréjeckim (57), od wiekéw rolniczym, czynnikiem podstawowym byla
zmiana dominujacego kierunku specjalizacji rolnictwa — ze zbozowego na sadowni-
czy. W mysl przyjetej skali bonitacyjnej jest to kierunek bardziej zgodny ze Srodowi-
skiem i jego upowszechnienie powoduje zmniejszenie wskaZnika przeksztatcenia ro-
slinnosci. Z kolei wyniszczenie resztek laséw i chemizacja rolnictwa w regionie gré-
jeckim sprzyjaty zwigkszeniu wartosci wskaznika. Poniewaz efekty obu tych grup
proceséw byly przeciwstawne i wzajemnie sie niwelowaty, warto$é wskaznika pozo-
stata niemal nie zmieniona.

Na réwninie migdzy Ploniskiem a Sierpcem wraz ze wzrostem intensywnosci rol-
nictwa, a wiec antropopresji na obszarach przejetych pod uprawe, nastgpowato
zmniejszenie powierzchni gruntéw ornych, a zwigkszenie udziatu laséw. Lokalne dys-
proporcje w przeksztalceniu roslinnosci wzrastaty, ale w skali wydzielonej jednostki
podstawowej (6) zmiany byly niewielkie.

W obnizeniach Mtawki i gérnego Orzyca (4) juz na mapie kwatermistrzostwa
zaznaczono rowy melioracyjne. Stopieft przeksztatcenia krajobrazéw ro§linnych juz
wtedy byt znaczny. Zabiegi majace na celu odwodnienie dolin prowadzano réwniez
w nastepnych dziesigcioleciach. Pozostawiono jednak, na szczgscie, fragmenty zabag-
nione oraz - na og6t z nimi zwigzane - bardzo liczne zadrzewienia i zakrzewienia,
Nowo uzyskane tereny, ze wzglgdu na wilgotno$¢ siedliska, zagospodarowano na #aki.
Udziat gruntéw ornych zwigkszyt si¢ tylko nieznacznie. W efekcie tych zabiegow
przeksztatcenie krajobrazéw roslinnych w ciagu analizowanych 160 lat nie byto duze.

OBSZARY (KRAJOBRAZY) O SREDNIEJ STABILNOSCI

Obszary rolnicze o najbardziej przeksztatconych krajobrazach roslinnych polozo-
ne na rowninach: Blofiskiej, Lowickiej i Kutnowskiej, wysoczyznach: Rawskiej, Plofi-
skiej i Ciechanowskiej, a takze w okolicach Radzymina i Ryk zaliczone zostaty do
grupy jednostek o Sredniem stopniu zmienno$ci. Antropizacja roslinno$ci nastgpita
tam juz wczesniej, w ciggu 160 ostatnich lat przeksztatcenia byly wolniejsze. Wiazaty
si¢ one z intensyfikacja rolnictwa i wzrostem powierzchni zabudowanej, co w obu
przypadkach uwarunkowane byto znacznym wzrostem gesto$ci zaludnienia.

OBSZARY (KRAJOBRAZY) O NISKIEJ STABILNOSCI

Obszarami niestabilnymi — o nietrwatych, silnie przeobrazanych krajobrazach ro-
§linnych, czego wyrazem sg ekstremalnie wysokie amplitudy wskaznika antropizacji
roslinnosci — sg kazdorazowo te jednostki, w ktérych w analizowanym okresie wycie-
to duze kompleksy lesne, trwale lub okresowo odlesiajac rozlegle terytotia. Przezna-
czenie nowo uzyskanych terenéw pole$nych mogto byé jednak rézne.



116

Najwieksze obszary zagospodarowane zostaty giéwnie na pola orne (%,10,11,53).
Sa to jednostki cechujace sie¢ mozaikowym uktadem siedlisk gradéw ubogich, dabréw
$wietlistych z domieszka boréw mieszanych. Na obszarach poddanych najsilniejsze-
mu przeksztatcaniu odnotowaC nalezy wyraZzny wzrost gestosci zaludnienia. Migdzy
1828 a 1913 r. az trzykrotnie wzrosta liczba ludno$ci w rejonie Zakroczymia, Nasiel-
ska i Puttuska (9, 10 i 11), a dwukrotnie w okolicach Mszczonowa (53). Czynnikiem
ograniczajacym rozwdj rolnictwa i osadnictwa lokalnie byto tworzenie infrastruktury
militarnej. Na wysokich brzegach Wisty i Narwi rozbudowano caly system fortyfika-
¢ji i umocnier obronnych. Jednak infrastruktura militarna w nie maiejszyrm stophiu
fiz rolnictwo i osadnictwo przyczyniala si¢ do zniszczenia krajobrazéw roslinnych,
gdyz spowodowala trwale zmiany w Srodowisku przyrodaiczym (stosunki wodne,
morfologiczne ltd.). Wszystkie wyze] wymienione czynniki nie uzasadniajg jednak
w petni duzej labllnosei jednostek 9, 10 | 11, wyjasnienie braku statosci na tym ob-
szarze wymaga dalszych, bardziej szczegétowych badad.

Do najbardziej niestabilnych obszaréw nalezy jednostka 28 zajmujaca fragment
doliny pra-Wisty. W analizowanym okresie zalesiona i zabagniona dolina zostata od-
lesiona i zmeliorowana. Melioracje na tym obszarze rozpoczgto juz w czasach Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, ukoriczono dopiero w latach szescdziesigtych XX w.
Cata dolina pocieta zostata siecig drobnych row6w odwadniajacych i skutecznie osu-
szona. W wyniku tych prac siedlisko zostato silnie przeksztatcone, a naturalne krajo-
brazy roslinne zniszczone. Obecnie dolina pra-Wisly jest w duzym stopniu zabudowa-
na, w czgsei pétnocnej dominuje zabudowa podmiejska typu willowego, w potudnio-
wej ~ wielkoprzemystowa i miejska. Warto zwebci¢ uwage na to, iz sam fakt
wezesnego rozpoczgcia melioracji nie przesadza jednozmacznie o rozmiarach prze-
ksztatcania krajobrazéw roslinnych w ciagu rozpatrywanych 160 lat. W dolinie Mia-
wki 1 Orzyea, gdzie prace melioracyjne rozpocz¢to niemal rownie wezednie, wskaznik
antropizacji roslinnosei niemal sig nie zmienit. Ta ré2nica migdzy jednostkarmi 4 | 28
§wladezy o kluczowym znaczeniu sposobu pomelioracyjnego wykoizystamia terenu.

Ostatnia jednostka, ktora zaliczona zostata do obszar6w niestabilnych, jest jedno-
stka 34. W poczatkach XIX w. byt to obszar pétnaturalnych laséw i boréw. W okresie
160 lat piekne drzewostamy wycieto (drewno przeznaczajac giéwnie na opat), a posa-
dzono monokulitury sosnowe. Znaczne fragmenty jednostki zostaly zabudowane, badZz
jako peryferyjne osiedla stolicy, badZ tez jako liczne miasta i pomniejsze miejscowo-
Sci aglomeracji warszawskiej. Z uwagi na ubogie siedlisko i ograniczome przez to
mozliwosci restytucji roslinnosci odsetek powierzchni zdewastowanej jest w tej jed-
nostce duzy (wydepczyska, wysypiska Smieci, pogorzeliska, dzikie piaskowmi i in.
porosnigte sa przez rzadkie murawy piaskowe z ogromnym udziatem ro$linneéci ru-
deralnej). Nalezy podkresli¢, 2ze dwa ostatnio omawiane regiony wykazujg obechie
tendencje do jeszcze dalej idacej destabilizacji uktadéw roslinnych.
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9.3. TYPY PRZEKSZTALCEN KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH Z PUNKTU WIDZENIA
NATEZENIA | KIERUNKOW TRANSFORMACII

Jak ilustrujg wykresy zamieszczone na kartodiagramie dynamicznym (ryc. 37),
proces przeksztatcania krajobrazéw roslinnych na Mazowszu w ciagu 160 lat przebie-
gat r6znie i indywidualnie we wszystkich wyr6znionych jednostkach. Aby otrzymac
bardziej uogélniony obraz, przeprowadzono typologi¢ przedstawionych na wykresach
procesGw przeksztalcania roslinno$ci w poszczegdlnych jednostkach. Jako giéwne
kryteria porzadkujgce przyjeto: warto$¢ wskaZnika antropizacji oraz przebieg jego
zmienno$ci. Wykorzystujac tabelg 11 obliczono metoda Czekanowskiego ,,odleglos¢”
migdzy jednostkami podstawowymmi. Uzyskane wyniki grupowano, stosujgc kryterium
Warda (metode odchylert obiektéw od srodka ciezkoéci; doktadniejsze omdwienie
metody patrz Chejnicki 1980).

Wyniki grupowania przedstawiono na dendrogramie (ryc. 42). Jest on wyraZnie
dwudzielny: wyr6zni¢ mozna dwie podstawowe grupy A i B, z ktérych kazda wyka-
zuje zréznicowanie wewngtrzne. W obrebie grupy A wyrézniono dwie podgrupy:

- w podgrupie A, zebrane zostaly jednostki podstawowe, cechujgce si¢ matym
przeksztatceniem krajobrazéw ro§linnych oraz wyréwnanym poziomem warto$ci
wskazZnika;

- w podgrupie A, zgrupowane zostaly jednostki o mato i $rednio przeksztalco-
nych krajobrazach roslinnych i o ,,schodkowym” ksztatcie wykreséw (okresy stabili-
zacji wartoSci wskaznika przedzielone sa okresami wyraZnego jego wzrostu).

Grupa B dzieli si¢ na 4 podgrupy:

- w podgrupie Bj zebrane zostaty jednostki, w ktérych przewazaja Srednie warto-
$ci i do$¢ wyréwnane warto$ci wskaZnika;

- do podgrupy B, zaliczono jednostki o S$rednich wartoSciach wskazZnika
i o wyraznym wzroscie przeksztatcenia krajobrazéw ro$linnych w latach 1$6%-1930;

— do podgrupy By zaliczono jednostki o $rednich warto$ciach wskaZnika i okreso-
wo bardzo wyraznym wzroscie jego wartoSci,

- podgrupe B, tworzg jednostki o duzym przeksztatceniu krajobrazow roslinnych
i 0 zmiennym przebiegu wartosci wskaZnika.

Dla wszystkich wyr6znionych na dendrogramie podgrup wykonano (na podstawie
danych zawartych w tabelach 8-10) wykresy. Ilustruja one najbardziej charakterysty-
czne typy zmian sposobu wykorzystania ziemi w XX w. w wybranych, reprezenta-
tywnych jednostkach (ryc. 43).

Wyrdznione na dendrogramie typy naniesiono na mape (ryc. 44). Ich rozkiad
przestrzenny w znacznej mierze przypomina przestrzenne zréznicowanie typologicz-
nego podzialu Mazowsza na krajobrazy roslinne (por. ryc. 15). W obu przypadkach
obserwujemy na przyktad charakterystyczny, pasowy ukiad jednostek w zachodniej
czgSci badanego regionu. Wyrdznia si¢ promieniScie zbiegajacy si¢ uktad jednostek
(zakwalifikowanych do typéw A,, A, i cz¢Sciowo B,), odpowiadajacy na mapie krajo-
brazéw roslinnych tegowym dolinom wspdtczesnych rzek i zwydmionym wyzszym
tarasom pradolin. Zauwazamy jednak tak2e nieciggly pas jednostek zaliczonych do
typu A i B] w poblizu pétnocnej granicy Mazowsza, nie majacy swego odpowiednika
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Ryc. 42. Typy przeksztatcedi krajobrazéw ro§linnych na Mazowszu w XIX i XX w. wyodrebnione
statystycznie z punktu widzenia nat¢zenia i kierunkéw transformacji. Na osi poziomej zaznaczono
statystyczne odlegtosci migdzy poré6wnywanymi jednostkami, na osi pionowej pogrupowano
jednostki metoda Warda

Types of transformation of vegetational landscape in Mazowsze in the 19th and 20th centuries,
identified statistically from the point of view of the intensity and directions of changes. The
horizomtal axis depicts the statistical distance between units compared, while the vertical axis
groups units on the basis of Ward's Method
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Rye. 43. Zmiany udziatu powierzchniowego poszezegdlnych uzytkéw w XX w. w Wybranyeh
jednostkach podstawowych reprezentujacych statystyeznie wyréznione typy N
A - industrioklimaks; B - zabudewa; € - murawa piaskewa; B - pela; E - sady; F = faki; 6 - misdniki:
H - sukcesja lesna; 1 - lasy; J - bagna; K = wedy
20-th century changes in the areal proportions of different land uses in basie units selecied i8
represent the types identifled statistieally
A - indusifieelifiax; B = Buili-up area; € = sandy prassland; B - fields; E - orchards: F - meadows:
G~ young forests; H - forest successian; I - forests; § ~ marshes; K = walers

na mapie typologicznej krajobrazéw reslinnyeh. Spetykafmy sie wige z inieresujacym
przypadkiem konwergencji oddziatywania ezynnikéw przyredniezyeh i hisioryez
nych: niewielkirn i érednim stopnieth przeksztaleenia 6raz wyréwnanym przebisgiem
wskaznika cechuja sig 2 jednej sireRy tudne de przeksziateenia krajobrazy fegowe,
z drugie] natoriast ~ ebszary lezaee w peblizu graniey pelityeznej z Prusami, Aiemal
niezaleznie od typu krajebrazu reslinnege na Rich wysiepHjacegs:

Analizujac charakterystyki fitosocjologiczne jednestek twerzaeyeh wyrdznione na
dendrogramie grupy stwierdzamy, 2e w cate] grupie A ofaz w pedgrupie B] demifuja
krajobrazy roslinne, w ktSryeh znaczny udziat stanowia siedliska bardze ubegie iib
bardzo wilgotne. W podgrupie B; i By dorinuja krajebrazy gradew zyznyeh (fzadzie]
ubogich) oraz dabrow, przy ezyth W pedgrupie B3 udziat dabréw jest zRaeznie wie-
kszy.
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Rye. 44. Rozmieszczenie typéw przeksztatcef krajobrazéw ro§linnych na Mazowszu w XIX i XX w.
A\ - krajebrazy male przeksziateone, stabilne; A3 - krajobrazy mate i érednie przeksziateone, z okyesovym
wzrostem wielko$ci wskaZnika; Bi ~ krajobrazy Srednio przeksztatcone, stabilne; B2 — krajobrazy $reanio
przeksztatcone, powolny wzrost wielkosci wskaznika w ciagu 160 lat, lub szybki krétkotrwaly wzroit;
B3 - krajobrazy $rednio przeksztatcone, o duzym wzroécie warto$ci wskaznika w ciagu 160 lat (zwlas:cza

w latach 1867-1930), B4 — krajobrazy o duzym stopniu przeksztatcemia i zmiennej tendencji w analizowsmym
okresie, C — obszary nie objete badaniami

Distribution of types of change in vegetational landscapes occuring in Mazowsze in the 19tk and
20th centuries

Aj - little-transformed, stable landscapes; A3 - little- or moderately-transformed landscapes with eccasonal
increases in the size of the index; Bi — moderately-transformed, stable landscapes; B3 —
moderately-transformed landscapes with a slow rise in the value for the index throughout the 160 years or a
rapid shortlived increase; B3 — moderately-transformed landscapes with large increases in values for the .ndex
in the course of 160 years (especially in the years 1867-1930); Bi ~ landscapes with a high degree of

transformation and variable trends in the analysed period; C — areas that were not studied
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9.4. ZMIANY TEMPA PRZEKSZTALCENIA KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH
MAZOWSZA — UJECIE SYNTETYCZNE

Syntetycznmy wykres zmian przeksztatcenia krajobrazéw roslinnych catego analizo-
wanego obszaru w latach 1830-1990 (ryc. 45) wykonano metodg Sredniej wazonej,
uwzgledniajac wszystkie dane czgstkowe z tabeli 11. Przebieg krzywej jest wyréwna-
ny i do$¢ tagodny. Warto$ci wskaZnika wahajg sie od 4,5 do 5,9. Jak wynika z wykre-
su, krajobrazy roSlinne Mazowsza — traktowanego jako cato$¢ — przeksztatcone sg
w stopniu $rednim, a proces antropizacji jest stosunkowo powolny.

Obserwujemy wyraZng korelacje zmian stopnia antropizacji krajobrazéw roslin-
nych z nasileniem proceséw intensyfikacji rolnictwa. Najlepszy stan krajobrazéw ro-
S§linnych (najnizsza warto$¢ wskaznika) przypada na pierwszg potowe XIX w. Kryzy-
sowi ekonomicznemu na ziemiach polskich i regresowi rolnictwa odpowiada niewiel-
kie zmniejszenie wskaZnika, ktéry minimalng warto$¢ osiaga w latach 1857-1869.
Pézniej nastgpuje jednak istotna zmiana, ktérej obrazem jest najwyrazniejsze zatama-
nie przebiegu krzywej. Swoista ,,rewolucja agrarna™ przejscie z systemu tréjpoléwki
do ptodozmianu, wprowadzenie nowych roslin do uprawy, wptowadzenie maszyn
oraz poczatki chemizacji, spowodowaty gwattowny wzrost wskaznika poczawszy od
druglej potowy XIX w. Antropizacja roslinnosei najszybele] przebiegata w okresie od
lat 1857-1869 do lat 1889-1902.

Zapoczatkowane w drugiej polowie XIX w. procesy przemian na wsi mazowiec-
kiej nie ustaly, niektére z nich (np. mechanizacja i chemizacja) nawet nasility sie
w XX w., ponadto procesy modernizacji rolnictwa nie objely od razu calego regionu,
miejscami rozpoczely sie¢ dopiero w okresie migdzywojennym. Wyrazem tego jest
wyrazny wzrost wartoSci wskaznika antropizacji roslinno$ci w okresie od 15%9-1902
do 1930-1938, wolniejszy juz jednak niz poprzednio.

WyraZnie zaznaczone sptaszczenie przebiegu krzywej po latach 1930-1938 wska-
zuje na lepsze dostosowanie dziatalnosci cztowieka do mozliwosci siedliska. Poczat-
kowo wymuszone byto to skutkami wojny, p6Zniej natomiast stalo si¢ mimo wielu
popetnianych btedéw i czgstego niedoceniania problematyki ekologiczne) przez decy-
dentow — bardziej racjonalnym, proekologicznym gospodarowaniem.

Przez caly analizowany okres, mimo kilkakrotych préb radykalnego zmienienia
stosunkow wiasnoSciowych w rolnictwie, na wsi mazowieckiej utrzymywala sig¢ drob-
nomozaikowa struktura wilasnosci ziemi. Z punktu widzenia ekologii krajobrazu
i ochrony przyrody jest to sytuacja korzystna. Mozaikowa struktura wiasnosci i zde-
centralizowanie podejmowania decyzji o sposobach gospodarowamia utatwia bowiem
dopasowanie sposobu gospodarowania do mozaikowego zréznicowania siedlisk.
Ponadto w zwigzku z duzg dlugoScig i zawitym przebiegiem granic wilasnosciowych
pozostawione zostaly liczne zadrzewienia §rédpolne i miedze. Zachowato sig tez wie-
le zabagnief, gdyz przeszkoda prowadzenia wigkszych prac odwadniajacych byty
zagmatwane stosunki wiasnoéciowe oraz ograniczone srodki finansowe i techniczne
poszczegdlmych oséb. Taka siruktura wiasnosei w dalszym ciggu utrudnia duze inter-
wencje w srodowisku, gdyz ogranicza uzytkowanie cigzkiego sprzgtu, prowadzenie na
duzg skale chemizaeji itp.
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Ryc. 45. Przeksztalcenia krajobrazéw ro§linnych na Mazowszu w ciagu 160 lat

O$ X - przedzialy czasowe; 0§ Y — wartosci wspéiczynnika antropizacji krajobrazéw rolinnych;
A - krajobrazy malo przeksztalcone; B — krajobrazy Srednio przeksztaicone

The transformation of vegetatiomal landscapes in Mazowsze in the course of 160 years

X axis — time intervals; Y axis — values for the coefficient of anthropization of vegetational lamdscapes;
A - little-transformed landscapes; B — moderately-transformed lamdscapes

Jedna z podstawowych przyczyn stosunkowo niewielkiego przeksztatcenia krajo-
brazéw roslinnych Mazowsza, mimo gwalttownego zwigkszenia w ciggu 160 lat liczby
zamieszkujacych je oséb, byl wzrost stopnia urbanizacji i spowodowana tym koncen-
tracja ludno$ci w miastach. Powoduje ona skupienie si¢ presji na stosunkowo matej
powierzchni, a co za tym idzie — dewastacj¢ naturalnej ro$linno$ci na niewielkich
areafach i zastgpowanie jej roslinnoscig ruderalng lub sztucznie utrzymywanymi upra-
wami ro§lin (czgsto egzotycznych). Z puktu widzenia krajobrazéw roslinnych catego
regionu, proces urbanizacji na Mazowszu nalezy uzna¢ za pozytywny, jesli nawet nie
zawsze obecnie (0 czym $wiadczy wysoki wskaznik antropizacji w jednostkach poto-
2onych na terenie aglomeracji warszawskiej), to jednak perspektywicznie. Z jednej
bowiem strony koncentracja ludnosci i dziatalnosci gospodarczej na pewnych obsza-
rach automatycznie oznacza zmniejszenie rozmiaréw antropopresji na innych, z dru-
glej natomiast - ulatwia zakiadanie infrastruktury stuzgcej rekultywacji 1 ochronie
§rodowiska przyrodniczego (Instalacje oczyszczalni sclekéw, zakladéw przerabiania
§mieci itp.). Jednak zamknigcie analizy kartograficznej w koricu lat osiemdziesiatych
file pezwolilo jeszeze na uchwyeenie skutkow tego procesu.



ZAKONCZENIE

Przeprowadzoma analiza umozliwita przeSledzenie regionalnego zréznicowania
stopnia przeobrazenia krajobrazéw roSlinnych, a takze zmian tempa antropizacji ro-
§linnosci poczawszy od lat trzydziestych XIX w. do korica lat asiemdziesiatych
XX w. Pozwolito to na sformutowanie nastepujacych czastkowych wniosk6w:

1. Postawiona hipoteza badawcza zostala potwierdzona zaréwno w skali makro,
to jest calego Mazowsza (§wiadczy o tym przebieg krzywej na ryc. 45), jak i w skali
mezo, czyli zmienno$ci w obrebie poszczegOlnych jednostek podstawowych (por.
wykresy na ryc. 37). Proces naturalnych i antropogenicznych przeobrazef krajobra-
26w roflinnych ~ przy ogélnej tendencji wzrostowej ~ jest jednak wyraZnie zréZnico-
wany. W pierwszej potowie XIX w. nastgpowata poprawa stanu ro$linnoSci w porow-
naniu z okresem wczesniejszym, druga potowa XIX w. cechowata si¢ przyspiesze-
niem aniropizacji, ktérej tempo p6zZniej stopniowo malato, a obecnie mozna méwié
grensp mody o stanie wzglednej stabilizacji, aczkolwiek tylko w odniesieniu do regio-
fiu Mazowsza trakiowanego jako calo$¢. Proces przeksztalcania krajobrazéw roslin-
nyeh przebiega odrmiennie na poszczegblnych obszarach. Nawet niewielkie zréznico-
wanie §rodowiska odgfywa istotng rolg. Jeszcze wyraZniej zaznacza si¢ wptyw roz-
maityeh wydarzen historyeznych, proceséw spotecznych i gospodarezych. W efekcie
okazato sie, ze wybor regionu, kiory miat spetniaé kryteria wzglednej jednorodnoscei,
tylko podkreslit ztozony eharakter analizowanego procesu.

Nie potwierdzomy zostal powszechnie gloszony poglad, jakoby im blizej czaséw
obecnych, tym szybsze bylo tempo przeksztatcamia $rodowiska przyrodniczego,
a zwlaszcza roslinnosci. Niekiedy prawidlowos$¢ taka rzeczywiscie wystepuje, jednak
w zdecydowanej wiekszosci jednostek podstawowych, zajmujacych wieksza czesé
powierzchni Mazowsza, stwierdzamy zwolnienie procesu antropizacji w ostatnich
dziesiecioleciach (patrz ryc. 37, potwierdza to réwniez syntetyczny wykres wykonany
dia catego analizowanego regionu ~ ryc. 45).

2. Obserwuje si¢ duze zré6znicowanie przestrzenne wartosci wskaznika antropiza-
cji ro§linnosci na terenie Mazowsza, a takze spore wahania jego wielkosci w pieciu
analizowanych przedziatach czasowych. Na kartogramie dynamicznym (ryc. 37)
wyraZnie zaznaczajg si¢ okresy regeneracji, gwattownej degeneracji roslinnosci, a tak-
2e stabilizacji. Stwierdzono tez duzg zmienno$¢ przebiegu procesu antropizacji rolin-
nosci migdzy poszczegdlnymi jednostkami podstawowymi.

Charakterystyczng dla Mazowsza cecha procesow przeksztalcania $rodowiska
(w tym i krajobrazéw roslinych) jest ich polaryzacja, zaznaczajaca sie coraz wyraZniej
w miarg przyblizania si¢ do lat osiemdziesigtych XX w. Znajduje ona swéj wyraz
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w wynikach analizy prowadzonej w ujeciu przestrzennym (wzrasta r6znica miedzy
centrum a peryferiami i obserwowac¢ mozna proces wyraZnego nasilania antroplizacji
na terenie i w bezpoSrednim sasiedztwie aglomeracji warszawskiej, z rownoczesnym
ich spowolnieniem na kraficach Mazowsza).

Potwierdzona zostala zalezno$¢ stopnia i tempa przeksztalceii krajobrazéw roslin-
nych w XIX i XX w. od siedliska (Swiadczy o tym m.in. wyraZne podobiefistwo rycin
15 i 44). W wyniku proceséw polaryzacji jedne obszaty wykorzystywane sg coraz
intensywniej, a wigc i przeksztalcane na coraz wigkszg skale (sq to zwlaszcza siedli-
ska zyznych gradéw), inne natomiast w coraz mniejszym stopiu (dotyczy to przede
wszystkim siedlisk ubogich boréw i boréw mieszanych, a takze olséw, tegéw wierz-
bowo-topolowych i olszowo-jesionowych). Tym samyr wzrastaja réznice migdzy
obszarami najbardziej i najmniej przeksztatconymii. Na Mazowszu okoto 1830 r. ma-
ksymalna amplituda wartosci wskaznika (miedzy najbardzlej | najmnlej przeksztatco-
nymi jednostkami podstawowyri) wynosita 4,5, a wspélezesnie juz 6,0

3. Zastosowana metoda oceny stopnia przeksztalcemia krajobrazéw roSlinnych,
oparta na koncepcji kregéw zbiorowisk zastepczych, stosowana do tej pory niemal
wylacznie w badaniach aktualnego stanu antropizacji ro§linnosci, okazata si¢ przydat-
na réwniez dla potrzeb analizy historycznej. Pozwolita ona na uchwycenie i skwan-
tyfikowanie nawet niezbyt duzych odksztalcefi krajobrazéw roSlinnych. Niestety,
w odniesieniu na przyktad do wielkich miast moze by¢ zawodna, gdyz precyzyjnie
wyréznia odchylenia mate i $rednie, natomiast przeksztalcenia bardzo duze sa przy jej
zastosowaniu jedynie sygnalizowane. Jednak ocena stopnia odksztalcenia krajobra-
z6w roslinnych na terenie duzych miast, za pomoca przyjetej w opracowani metody,
stwarza duze trudnosci, a otrzymane wyniki nie s3 zadowalajace (dlatego w rozwaza-
niach z konieczno$ei pominigto obszar zabudowy zwartej Warszawy). Problem nie-
jednakowej czutosci przyjetej skali bonitacyjnej wymaga jeszeze dalszych badan, przy
czym wiadomo juz, ze musi by¢ on rozpatrywany w skalach szezegblowych, nie zas
w przegladowyeh.

4. Przyjecie jako podstawy obliczeri matych, wzglednie homogenicznych siedlikowo
jednostek geobotanicznych okazato si¢ by¢ stuszne. Ulatwito obserwacj¢ naturalnych
proceséw zachodzacych w przyrodzie i poréwnywanie ich ze zmianami o charakterze
antropogenicznym. Pozwolito tez stwierdzi¢ stopniowe przesuwanie si¢ koncentracji dzia-
falnosci cztowieka z jednych obszaréw siedliskowych na drugie, a takze zmiany sposobu
wykorzystywania Srodowiska i dostosowywanie si¢ do potencjatu siedlisk.

Przyjecie jednostek geobotanicznych jako podstawy, a nie rozpatrywanie zmien-
noSci roslinnosci w rzeczywistych zasiggach, stworzyto mozliwo$¢ pominigcia wielu
trudnych do roztrzygnigcia probleméw czysto technicznych. Abstrahowano od r6znic
lokalizacyjnych na poszczegélmych mapach, pominigto drobne zmiany zasiggéw, kt6-
rych przyczyng byly réznice w doktadnos$ci kartowania lub sposéb generalizacji. Do
analizy prowadzonej w granicach zasi¢ggéw rzeczywistych konieczna jest dokiadna
informacja o tendencjach rozwojowych roslinno$ci dla catego obszaru, na co nie
pozwalat brak odpowiednich materiatdw z wezeSniejszych okreséw, natomiast przy-
jecie regionéw geobotanicznych umozliwito kwalifikacje obszaréw na podstawie da-
nych wycinkowych | fragmentarycznych,
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5. Interpretacja stanu ro$linnosci rzeczywistej na podstawie starych Zrédet karto-
graficznych jest ograniczona, dlatego badania przeprowadzono w skali przegladowe;j.
W niewielkim tylko stopniu mozna byto zwigkszy¢ doktadno$¢ i szczegétowosSE ana-
lizy. Im starsze materialy, tym doktadnoS¢ analizy jest mniejsza (tak ze wzgledu na
mniejsza na og6t szczeg6lowosSE kartowania oraz na luki w materiatach uzupetniaja-
cych, jak i wigksze prawdopodobieiistwo popetnienia bledu podczas interpretacji sta-
nu ro$linnosci, gdy badania dotycza odleglejszego okresu historycznego). Zastosowa-
na metoda retrogresywna stopniowego ,cofania si¢ w czasie” tylko cze$ciowo,
zmniejsza bigd interpretacji. Wykorzystanie map topograficznych do interpretacji sta-
nu rodlinno$ci w przesztosci i obliczeri wskaznika antropizacji daje wigc wyniki przy-
blizone, méwigce tylko o gtéwaych trendach obserwowanego procesu.

6. Wydaje sig, ze przedstawiona w pracy metoda oceny stopnia antropizacji krajo-
brazéw roélinnych jest na tyle uniwersalna, Ze mozna ja takze zastosowaé do badania
innych obszar6éw i innych krajobrazéw ro§linnych. Mozliwe jest na przyktad podjecie
takich tematow badawczych, jak: ocena stopnia przeksztatcemia roslinnodci w XIX
i XX w. w innych regionach; préba odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu odmien-
ne polityki gospodarcze prowadzone przez poszczegblnych zaborcéw wplyngly na
przeksztatcenie roslinno$ci; proby porédwnaii stopnia antropizacji w Polsce i w innych
krajach; dalsze badania nad tym, kt6re siedliska byty szczegblnie podatae na degrada-
cje oraz w jakich okoliczno$eiach historyeznych dochodzito do regeneracji roslinnosei.

7. Przedmiotem przeprowadzonej w niniejszej pracy analizy byl przebieg procesu
antropizacji krajobrazéw roélinnych oraz — w miarg mozliwosci — wyjasnienie jego
przyczyn i mechanizméw. Poniewaz zadanie to zostato — jak si¢ wydaje — zrealizowa-
ne, mozliwe staje si¢ zastosowanie praktyczne uzyskanych szczegélowych wynikéw
i wnioskéw po ich odpowiedniej reinterpretacji w r6znych dziataniach zmierzajacych
do szeroko pojetej ochrony, ksztattowania i wykorzystania zasobéw przyrody. Szcze-
g6lnie owocna moze okaza¢ si¢ ekstrapolacja zaobserwowanych trendéw polaryzacyj-
nych, ktére prowadza do koncentracji presji na niektérych siedliskach, z jednoczes-
nym ograniczaniem presji na innych.
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ANTHROPOGENIC AND NATURAL TRANSFORMATION
OF THE VEGETATIONAL LANDSCAPES OF POLAND’S MAZOWSZE REGION
(FROM THE TURN OF THE 19TH CENTURY TO 1990 YEAR)

S urmnmaa gy

Carried out for the Mazowsze Region (some 10% of Poland) was a historical analysis based on
five time intervals: 1830-1842, 1857-1869, 1889-1902, 1930-1938 and 1980-19%90. To gain
a better understanding of the processes involved, repeated reference was made to materials from
1783. The basic sources of information were the multi-sheet topographiical map by Karol de Perthees;
Reymann, Quartermaster’s Department of the Polish Arfiy entitled Nowas lopegraiifesskaa kavits Zipad-
oy Resiii, a tactical map of the Army Geographical Institute, and different tepographical and thematie
maps from the eonternporary pered (with the 1:50 000 map from the Head Offiee of Geedesy and
Cartography previding the basis). Referenee was alse made te statistieal and histerieal materials.

The interpretation of source date was done with the aid of combined methodologies from various
scientific disciplines including the cartographic analysis of change in range, the phytosociological
interpretation of data and a statistical-evaluational method of generalizing the results. A detailed
description of the methods has been published in Przeepigd Gegreafienny (Plit 1993) and Prreglad
Kareggaiafioyny (Plit 1994),

The results for different natural geobotanical regions were presented using the cartogram
method. 12 classes of anthropization were indentified and comparison of the series of five maps
corresponding to the five periods of time allowed for a re-creation of the process by which the
vegetational landscapes had been transformed over 200 years. The Interpretation of the results was
facilitated by the drawing-up of maps of human population density In the same periods.

The relative homogeneity of the region (from both the habitat and historical points of view) did not
prevent the process of the transformation of vegetational landscapes from taking different courses in
different parts of the region. Indeed, in the north-eastem part of Mazowsze, the impact of a combination
of historical and economic factors led to the regeneration or restitution of vegetational landscapes.

It was possible to observe a clear correlation between the degree of transformation of vegetatio-
nal landscapes and population density, especially rural population density. The areas showing the
greatest degree of anthropogenic transformation are those with intensive agriculture or in and around
towns and cities. The degree of transformation has risen steadily in such areas.

The rise of urbanization and the concentration of the population in towns and cities leads to the
concentration of pressure on small areas and to the consequemit devastation of the natural vegetation
there, which is replaced by ruderal species, or else by artificially-maintained and often exotic
cultivated vegetation. However, the limited range of the devastation has ensured that the proeess of
urbanization in Mazowsze has been positive from the point of view of the vegetational landseape.

Another visible aspect is the correlation between the degree of anthropization of vegetational
landscapes and the intensification of agriculture and livestock farming. Overall, a slow increase in
the index of anthropization has been brought about by the changeover from the three-field system to
crop rotation, by the introduction of new crops and machines and by the Inereased use of chemieals.

The regeneration of vegetation in the mid 19th century was in turn brought about by series of
natural disasters which limited economic activity and the size of the population,
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Transformations occurred most rapidly in the period 1868-1902 as “wild” capitalism developed
and the number of inhabitants increased dramatically. These changes mainly affected the western,
and often only the central part of Mazowsze. The process began rather later in the remaining parts
of central and south-eastern Mazowsze and lasted longer, until 1938. In the northern and eastern it
took place from 1868 and has continued to the present day, albeit slowly and with small oscillations.
In recent times the rate of anthropogenic change of vegetational landscapes has undergone a stabi-
lization or has even gone into reverse, allowing the slow restitution of the vegetation in some places.

The most rapid increase in the index of anthropization of the vegetation should often be linked
with the negative intervention of man in nature, e.g. through the cutting of large areas of forest,

drainage etc.
Tramtitted by the Autivor.
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