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1. WSTEP

Rozwdj geobotamiikii, niezaleznie od tego czy w damym okmresie przebiega
szybciej czy wolmiej, prowadzi do stalego wzbogacamia wiedzy o pokrywie
roslinnej Ziemi. Z biegiem lat przybywa opisanych faktow, czesto o niejedno-
znacznej wymowie, co zmusza co jaki$§ czas do podjecia préby uporzad-
kowania naszej wiedzy i dokomamia syntezy. Synteza taka moze by¢ prze-
prowadzana dla réznego zakresu zjawisk przyrodmiczych i uwzglednia¢é moze
okreslone aspekty zroznicowania pokrywy roslinnej. Jednym z podstawowych
rodzajow syntetycznego ujecia wiedzy o pokrywie roslinnej jest tak zwana
regionalizacja geobotamiczna, czyli zhierarchizowamy podziat przestrzemi geo-
graficznej ze wzgledu na zrdznicowamie szaty ro$linnej danego terytorium,
Regionalizacja geobotamicza, bedac podsumowaniem szczegélowych obser-
wacji i badam, jest jedmoczesmie analiza geograficznego zréznicowamia szaty
roslinnej. Regionalizacje geobotamiczne moga by¢ przeprowadzame niemal
niezaleznie od zasobu wiedzy o szacie roslinnej damego terytorium, jednak
oczywiscie szczegOlowosE i wartos¢ regionalizacji jest zalezna od zasobu
informacji podstawowych.

Dla obszaru Polski pierwsze proby podziatu regionalnego, opartego na
podstawach geobotaniczanych, dokomywane byly juz w zeszlym wieku, a calo-
$ciowa koncepcje w tym zakresie stworzyt M. Raciborski w poczatku biezacego
stulecia. Od tej komcepsji wywodzi sie do dzi§ powszechmie uwzmawany
geobotaniczmy podzial Polski, opracowamy w polowie lat pie¢dziesiatych przez
W. Szafera (1959) i zmodyfikowany nieco w koficu lat sze$édziesiatych (Szafer
1972).

Geobotaniczny podzial Polski zaproponowamy przez Szafera jest niewat-
pliwie jednym z ,milowych kamieni” wyznaczajacych droge rozwoju geo-
botamiki poiskiej, jednak po uplywie ¢wierci wieku mozna sie zastanawiaé jak
dalece jest on jeszcze aktualmy w tym sensie, ze wykorzystuje dostepna wiedze
o szacie roslinnej Polski. Trzeba sobie zdaé sprawe, Zze juz po opracowaniu
powyzszego podzialu regionainego przybylo nam wiele nowych szczegélowych
damych o roslinnessi kraju. Opracowane tez zostaly ponowmie pod wzgledem
syntaksomomiczmym rézne grupy zbiorowisk roslinnych, w tym szczegélnie
naturalne zbiorowiska leéne. Co najwazmiejsze jednak, dopiero niedawno
opracowana zostala pierwsza mapa roslinnogoi calego kraju, oparta na
terenowym zdjeciu, to jest Przeplddowa mapu potemgiileej roslinmssci nmatu-
raingj Polski. Dysponujemy dzi§ zatem istotmie szersza baza materiatu fak-
tograficznego niz ta, jaka byla do dyspozycji Szafera; uzasadmia to, jak
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sadze, potrzebe nowego spojrzenia na zagadmiemie geobotamicznego podzialu
Polski.

Pe podigsia si¢ tege trudnege, gdy chee sig go odpowiedzialnie wykenaé,
zadania skionile autora kilka pewedow. Jednym z waznigjszyeh jest miewat-
pliwie edezuwana potrzeba szezegdlowege podzialy przestrzem kraju ze wzgle-
du na warumki Zycia gatunkow 1 ckesystemow, jake pedstawy de twerzenia
systeméw gromadzemia danych o srodowisku. We wszystkich systemach typu
»monitering ekologiczny” wazaym zagadmicmiem jest zawsze preblem jedne-
stek przestrzennych systemu zbierania damych. Jak si¢ wydaje najblizszym
z merytorysznego punktu widzenia pedzialem na jednestki regionalne, a jedno-
czesnic mozliwym do szezegblowego wykonanmia dla calege kraju, jest pedzial
geobeotaniczmy.

Réwneszesnie do zagadmienia tego doprowadaila teZ autera wlasna ,droga
rozwoju naukewege”. Autor zajmowal sic bewism opracowywamiem ped
wzgledem syntaksonomiczaym kilku grup zbierowisk lesnych w Polses, pray
ktérych to zagadmicmiach problem zréznicowanmia regionalnege kraju staje
bardzo wyrazmie. Auter bral tez udzial w zespolowyech pracach nad wykena-
niem przegladowsj mapy potencjainej reslinnessi naturalngj Polski, wykenujae
przy tym kilka opracowan regionainyeh, obsjmujacych oprosz analizy zroz-
nicowania zbiorowisk roélinnych takZe analizg krajobrazewysh jednestek
rodlinnosei oraz analizg regionalnego zréznicowamia geobetamicznege bada-
nych terenéw. Problemy wynikajace z tyeh opracowan zegniskewuja si¢
w problemie geobotamicznego podzialu calego kraju.



2. CEL 1 ZAKRES OPRACOWANIA

Celem opracowamia jest dokonaniie regionalnego podziatu Polski ze wzgle-
du na zréznicowamie szaty roslinnej. Skupiono si¢ glowmie na analizie
zréznicowamia roslinnoéci naturalinej, uwazajac ze wyraza ona stosumkowo
najpelniej zarowno aktualne zroznicowamie warunkdw Srodowiska przyrod-
niczego wplywajacych na szate roslinna, jak i historyczne przeksztatcenia fllory
i roslimnosci.

Podziat regionalmy, jaki ma by¢ opracowamy, obejmowaé bedzie zar6wno
niewielkie przestrzennie jednostki podstawome, wszystkie, jakie mozna na
terenie Polski wyrozmié, jak i jednostki wysokiej rangi, daleko wykraczajace
zasiggiem poza granice Polski. Ustalona ma by¢ hierarchia w obrgbie jedno-
stek regionalnych w nawigzaniu do regionalnego podziatu geobotanicznego
catej Europy.

Celem pracy jest tez dokonaniie wyroznienia, przegladu i typologii natural-
nych krajobrazéow roslinnych.

Badaniami objeto wylacznie lady, to jest nie brano pod uwage nie tylko
polskiej strefy morskiej Baityku, ale i zalewow; brano natomiast pod uwage
wody $rodladowe.



3. MATERIAL I METODA OPRACOWANIA

Materialem do niniejszego opracowamia s3 réznorodme informacje, po-
zwalajgce uchwyci¢ regionalne zréznicowamie szaty -roslinnej w Polsce oraz
czesciowo na terenach przylegtych. Materialy podzielic mozna na kilka grup.
Pierwsza podstawowa grupe stanowia zdjecia fifisacjologiczee, przedstawiaja-
ce specyfike zbiorowisk roslinnych w poszczegélnych terenach. Opierano sie
glownie na zbiorczych opracowamiach syntaksomomiczmych, w ktérych ze-
brano szczegOlowe zdjecia fitosocjologiczne w mozliwie pelnym zakresie
z terenu calej Polski i poddano je odpowiedmiej analizie. W opracowaniach
zbiorczych znalez¢ mozna zasiegi poszczegolnych zespolow i jednostek symtak-
sonomicznych wyzszego rzedu, a takze regionalne zréznicowamie poszczegoél-
nych zespoléw na odmiany geograficzne. Opracowania te, dzieki zgromadzonej
bogatej dokumentagji fitissacjologicrng), pozwalaja na analize réznic pomiedzy
regionami w zakresie poszczegdlnych grup zbiorowisk roslinnych. Do tego
rodzaju opracowan naleza opublikowane juz syntezy fitmsocjologiczno-takso-
nomiczne poszczegolnych grup zbiorowisk lesnych Polski (Matuszkiewicz J.
1976, 1977, 1988; Matszkiewicz J., Koziowska 1991; Matszkiewicz W.,
Matszkiewicz A. 1973, 1981, 1985; Matusszkirewicz W., Matusziiewicz J. 1973;
Soliriska-Gornicka 1987a, 1987b) oraz niektore nie opublikowane, ale znane
juz autorowi. Wazne miejsce ma tu takze synteza zréznicowamia ogoiu
zbiorowisk lesnych Polski opracowana ostatnio (Matuszkiewicz W. Matusz-
kiewicz J. w druku). Opracowania tej serii opieraja si¢ na kilkunastu tysigcach
zdjec fifosemgjologiczyyoh z calej Polski, zebranych przez réznych autorow. Jest
to zatem bogaty materiat faktograficzny, z ktoérego korzysta si¢ do celéw
regionalizacji posrednio, a w pewnych przypadkach takze i bezposrednio.
Podobmnie zaawansowane jest poznamie fitiosmcjologiezng) specyfiki i regionalne;j
zmienno$ci zbiorowisk agrocenoz w Polsce (Wajcik 1978).

Inne grupy zbiorowisk roslinnych na ogot nie zostaly do tej pory tak
wyczerpujgco opracowane jak lasy i agrocenozy, niemniej jednak w literaturze
spotka¢ mozna duza liczbe zdjec lub zbiorczych tabel opisujacych te zbiorowi-
ska z wiekszych lub mniejszych regionow. Wykorzystamie tych opracowaf na
potrzeby regionalizacji geobotamicznej jest zdecydowamie ulatwione dzieki
istnieniu bibliografii fitibssucjologizzag), porzadkujacej materiat zaréwno w pia-
szczyZnie taksonomiicznej, jak i regionalnej (Matuszkirewicz A. 1967, 1972, 1981,
1989a, 1989b; Mattuszkiiewicz A., Falinski 1964; Matuszkiewicz W., Traczyk
1960; Traczyk 1960).

Trzeba podkreslic, ze zdjeciowe materialy fitosocjologiczne maja pod-
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stawowe znaczenie podczas okreslania specyfiki pokrywy roslinnej w po-
szczegblnych regionach. Stanowia one glowny materiat dowodowy dla kazdej
interpretacji.

Druga niezwykle wazna grupa materiatow wykorzystywamych do regionali-
zacji geobotamicznej s opracowamia kartograficzne przedstawiajace zroz-
nicowamie roslinno$ci. Materialy te sa bardzo zréznicowane zaréwno pod
wzgledem tematycznym, jak i formalnym; z tego tez powodln s one pomocne
w réznym stopniu i na réznych etapach opracowywamia regionalizacji geo-
botamiczne).

Na obecnym etapie zbadamia przestrzennego zroznicowania roslinnosci
Polski najwieksze znaczenie, jako materiat do regionallizacji, maja niewatpliwie
przegladowe mapy potencjalnej roslinnosci naturalngj. Mapy te dostepne s3
w skalach od 1:100000 do 1:300@00 i odznaczaja si¢ wieloma cechami, ktore
powoduja, ze s3 one niezastapione do tego celu.

Wykonywane w Polsce przegladowe mapy potencjalnej ro§linnosci natural-
nej oparte sa na jednolitej koncepcji (Tuexen 1956) i opracowame zostaly
w ramach zintegrowanej akcji wielu badaczy, stosujacych jednolita metodyke
(Falinski 1971; Matusszkiewicz J., Kozlowska 1981), a zasiegiem swoim objety
juz caly kraj. Dla wielu terendw sz juz one wydane (Falinski 1966, 1972a,
1972b; Matrszkiewicz J. 1981b; Matuszkiewicz J., Koztowska, Chojnacki
1980; Matszkilewicz J., Mamszkiewicz W., 1984; Matuszkiiewicz W. 1966a,
1967a; Matuszkiiewicz W., Matuszkiiewiicz A., Matszkiiewicz J. 1978; Wojter-
ski, Leszczynska, Piaszyk 1974; Wojterskii., Wojterska H., Wojterska M. 1978,
1980, 1981). Pozwala to na ujednolicone spojrzenie na roslinnos¢ calego kraju,
co dotychczas nie bylo mozliwe.

Przegladowe mapy potencjalnej roslinnosci naturalnej nadaja sie dobrze do
wyodrebmiamia geobotamiczmych jednostek regionalmych, szczegélnie niskich
hierarchicznie szczebli, badZ bezposrednio (Falinski 1972b; Wojterski, Lesz-
czyniska, Piaszyk 1974; Plit 1979), badz poprzez wydzielenie krajobrazowych
jednostek roslinnych, tak zwanych fitiokomplelsow krajobrazowych (Matusz-
kiewicz J. 1979a, 1981a, 1981b, 19%7a). Pozwalaja one réwniez okresli¢ udzial
powierzchniowy siedlisk poszczegélnych zbiorowisk ro§linnych w mniejszych
i wiekszych regionach, a takze dla calego kraju (Matuszkiewicz W. 1984). Duze
znaczenie ma fakt istnienia dla czeéci terytoriow panstw otaczajacych Polske
map poréwmywalmych w mmiejszym lub wigkszym stopniu z Mapg potenvjizinej
rosiinnssci natwsiingj Pobiki. Dzieki temu analize przestrzennego zréznicowa-
nia roslinnosei prowadzi€ mozna czeéciowo dla obszaréw oéciennych, co
Znacznie wzbogaca mozliwesci interpretasji regionalnej przynaleznosci tere-
néw przygramicznych w Polsce.

Najwyzsze podobienstwo do polskich map potencjalnej roslinnesci natural-
nej, tak pod wzgledem merytonycznym, jak i kartograficznym, wykazuje mapa
naturailnej roélinnosci Czech i Moraw (Mikyska 1968) wydana w skali
1:200 000. Ponadto dysponlmj'emy tez mapamii roslinnosci: Slowacji w skali
1:500 000 (Michalko i in. 1979), bylej Niemieckiej Republiki Demokratycznej
w skali 1:750 000 (Scamonmii), oraz bylej Bialoruskiej SRR w skali 1:600 000
i 1:1 000 000 (Jurkiewicz 1969, 1977). Mapy te, choé¢ znacznie mniej szczegdlo-
we (skala?) i o odbiegajacej czeSciowo komcepsji, daja jednak informacje
o zréznicowaniu roslinno$ci poza granicami Polski.
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Do rozpatrywamia specyfiki i zasiegu wielkich regionéw pomocne s3 tez
mapy roslinno$ci w matych skalach, to jest od 1:1 min do 1:10 min. Mapy
takie charakteryzuja si¢ duzym zgeneralizowamiem przestrzennego obrazu
zréznicowania i uproszczong klasyfikacja roslinnosci, co powodowaé moze
trudnodci przy ich interpretacji. Jednak dzigki tym mapom mozna analizowaé
zréznicowanie roslinno$ci duzych regiondw, nawet kontynentow.

W opracowamiu wykorzystano kilka tego rodzaju map, jak: mape roslinno-
$ci krajow Rady Europejskiej w skali 1:3 min (Ozenda 1979), mape roslinnosci
krajow dumajskich w skali 1:2 min (Nikifeld 1974), mapy stref roslinnych
Europy potudniowo~wschodniej w skali 1:3 min (Horvat, Glavaé, Ellenberg
1972, 1974), mape roslinnosci catej Europy w skali 1:10 min (Soczawa 1964),
mapy roslinnosci europejskiej czesci bytego ZSRR w skali 1:2 min (Gribowa
i in. 1987) i w skali 1:4 min (Lawrenko, Seczawa 1954), oraz w celu
uzupetnienia przegladowe mapy Rumuhii (Atlasul 1976) | Bulgarii (Bondew)
w skali 1:1 mif.

Obok przeglagdowych map roslinnoéci do regionalizacji geobotanicznej
wykorzystywane s3 tez odpowiedmic mapy w duzych skalach (szzzgdlowe
mapy lokalng) Moga to by¢ badz mapy roSlinnoici potencjalnej, badz
trzeczywistej lub tez inaczej ujmowanej roslinnesci. Mapy tego rodzaju wyko-
rzystywane s§ jako zrodito informacji o lokalnym zroznicowamiu zbiorowisk
roslinnych i ich wzajemnym ukladzie przestrzennym. Korzystamie z nich
utatwione jest dzieki Isthieniu bibliogiafii pelskich map fitesocjolegicznych
(Matuszidrwiez A. 1961, 1964, 1974/75, 1984).

Materiatami pomeocniczymi przy opracowywaniu regionalizacji geobotani-
cznej byly tez informacje o zasiggach wystgpowamnia poszczegélnych gatunkow
roslin. Wykorzystywano je do ustalania zmienmoici regionalnej zbiorowisk
roslinnych oraz geograficznego charakteru poszczegblnych zespotdéw lub in-
nych jednostek syntaksonomicziyeh, w szczegélnosici do rozpatrywania regio-
nalizacji na szczeblu wielkich jednostek. Wykoizystywano do tego przede
wszystkim cherologiczhe opracowamia wykoname pod kierunkiemn Meusela
(Meusel | in. 1965, 1978).

Do okreslania specyfiki i ustalania granic regionow, w szczeg6lnesci niskich
hierarchicznie szczebli, pomocne byly informacje o zréznicowaniu srodowiska
przyrodniczego. Do tej grupy materiaiéw naleza w szczeg6lnosci: przegladowe
mapy geologiczne (Riihle 1952), geomoitfologiczne (Przagfigdoaa mapm geeamor-
fotediczma Polliti 15900 000)) oraz opracowamia kompleksowe fifixyzanggeo-
graficzne (Kondracki 1978).

Specyficzng grupe materiatlow stanowily dotychczasowe propozycje po-
dziatéw geobotamiczmych na wigkszych lub mmiejszych terenach. Najwigksze
znaczenie miat tu podziat geobotamniczny catej Polski zaproponowany w kolej-
nych wersjach przez W. Szafera (1954, 1959, 1972). Brano takze pod uwage
podziaty geobotamiczhe mniejszych obszardw (Falifiski 1972b; Matusz-
kiewicz J. 1979a, 1981b; Plit 1979; Wejterskl, Leszezyniska, Plaszyk 1974)
oraz terendw panstw oselennyeh (Jurkiewiez 1969, 1977; Szelg-Swsonko,
Osyezniuk, Andriefke 1982).

Niniejsza regionalizacje geobotaniczng Polski opracowano metoda induk-
cyjna (czyli tzw. ,oddoling"), polegajaca na wydzielaniu kolejno coraz wigk-
szych regiondw poptzez anmalizg zréznicowania regiondw mniejszych i od-
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powiedmiego laczenia ich. Metoda ta sklada si¢ z nast¢pujacych elemmentow:

— wyroznienie klas jednostek w hierarchicznym systemie podziztu regio-
nalnego;

— okreslenie kryteriow wydzielania jednostek w poszczegélnych klasach
(poziomach hierarchicznych);

— wydzielanie na mapie zwartych terytorialmie regionéw, dostatecznie
jednorodinych w zakresie cech uznamych za charakiteryzujagce damy poziom
hierarchiczny;

— badamie zréznicowamia zbioru wydzielonych jednostek okreslonego
szczebla w zakresie cech roznicujacych dla jednmostek wyzszego szczebla,
dokomywaniie typologii tych jednostek i ewentualmie sporzadzemie odpowied-
nich map typologicznych oraz — na tej podstawie — wyrézniamie grup
sasiadujacych jednostek, podobmych w zalozonym zakresie, i tworzenie jedno-
rodnych jednostek terytorialnych wyzszego szczebla. Czynmosci te powtarzane
by¢ musza kazdorazowo dla poszczegélnych szczebli jednostek terytorialnych.

Najogbiniej mozna powiedziet, ze ,Regionalizacja jest to specjalny rodzaj
systematyki naukowej takich przedmiotow i zjawisk, ktore tworza prawidiowe
calosci terytorialne i ktorych wlasciwosci zaleza od ich polozemia geograficz-
nego” (Isaczenko 1965, wg Kondracki 1976).



4. PODZIAEL TERYTORIUM POLSKI
NA JEDNORODNE JEDNOSTKI GEOBOTANICZNO-REGIONALNE

4.1. ZAGADNIENIA WSTEPNE GEOBOTANICZNEJ
REGIONAILIZACHI POLSKI

Stosowany dotychczas powszechnie geobotamiczmy podzial Polski opraco-
wany przez W. Szafera (1959, 1972) miat charakter dedukcyjny, czyli prze-
prowadzomy byt przez konsekwentne dzielenie wigkszych regionéw na regiony
coraz mniejsze; natomiast proponowamy podziat jest indukcyjny, czyli po-
wstaje (szczegblnie w swojej najwazmiejszej czeSci na terytoriumm Polski)
popizez laczenie regionéw mniejszych w wigksze. Regionallizacje te prze-
prowadzane 83 zatem na innych zasadach. Pomimo tego, uznano za wlasciwe
zachowaniie zaproponowanej ptzez Szafera hierarchii jednostek, nie przesadza-
jae fa wstepie ezy zasieg 1 wlelkos¢ jednostek zallezanych do okreslone)
kategorii Beda jednakome, ezy tez file w ebu podziatach. Pizyjeto zatem za
Szaferem pedziat jedhostek na itrzy fzedy wielkesel.

Do jednostek pierwszego rzedu (najwiekszych) zalicza sie: panstwa roélinne,
obszary, prowincje, podpromiingie, dzialy i poddyziaty; do jedmostek drugiego
rzedu — krainy i ewentualnie podkraimy; do jednostek trzeciego rzedu —
okregi geobotamiczne i podokregi.

W prezentowanym podziale geobotamicznym przyjeto nastgpujace kryteria
wyrozniania jednostek przy wydzielaniu ich ,,od dotu do géry":

— podokmgi, czyli podstawowe jednostki podziatu regionalnego w skali
przegladowej charakteryzuja si¢ jednorodmym (w gramicach mozliwadci roz-
dzielczych przyjetej skali) krajobrazem roslinnym (sensu Matsszkirewicz J.
1978, 1979a, 1979b, 1981a, 1981b, 1987a);

— okmggi charakteryzuja si¢ specyficznym, roznym od otoczemia, ukladem
krajobrazéw roslinnych, zwykle z jednym typem krajobrazu dominujgcego;

— krainy geobotamiczne charakteryzuja si¢ jednoredimogvia imwentarza
zbiorowisk roslinnych w zakresie zespolow i odmian regionalnych zespolow,
w szczegOlnodci zbiorowisk pospolitych;

— jednostki najwigksze charakteryzuja sie zestawem zbiorowisk zonalnych
i czgSciowo ekstrazomalmych, ujmowanych w randze wyzszych symtizksonow
(zwiazki, rzedy, klasy). Dla jednostek tych wskaza¢ mozna charakterystyczne
i wyrdzniajace zbiorowiska roslinne (zespoly, zwigzki i inne).

Ten ogolny zarys kryteriow wydzielania jednostek poszczegolmych pozio-
mow hierarchicznych rozszerzomy bedzie w dalszych czesciach pracy.

Pietra ro§linne w gorach nie s3 w niniejszym podziale ujmowane jako
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samodzielna kategoria jednostek regionalmych. Wyrdzniaja si¢ o tyle, o ile
wynika to z kryteriow wydzielania jednostek podstawowych i wyzszych,
a takze o ile pozwalata na to skala opracowania.

Rozpatrujac zagadmienia wstepne dokomanej regionalizacji nalezy zwrdcié
uwage na wplyw skali, w jakiej analizuje si¢ zmienno$SC przestrzenng szaty
roslinnej, na szczegotowosc i inne cechy podziatu regionalnego. Przyjeto, ze na
potrzeby rozpatrywanmia zroéznicowania regionalnego szaty roslinnej Polski
najwlasciwsza jest skala 1:1 min jako podstawowa, 2 mozliwos$cia zmniejszania
do reproduikeji do skali 1:2 min lub nieznaczmie mniejsze). Skala okresla
minimalna wielko$¢ jednostek podstawowych. Pizyjeto, ze jednostka pod-
stawowa powifina mie¢ rozeigglosé w terenie nie mmiejsza Aiz 10 —=2P K, &
daje 5—10 mm-ha fapie W wersji ostaiReziry. Ozhatza to, ze jednestki
podstawowe pizyjete do regionalizacii w skali przegladowej nie muszy byé
najrmiejszymi jednostkami reglonalayii, jakie mezna By wydzielie rezpat-
fujae lekalne zréznieowamie Foslinnesel.

Wychodzac z poprzednio oméowiomych zalozed metody, tryb pracy przy
regionalizacji przedstawiaf si¢ wedlug pomizszych punktow:

— okreslenie kryteriow wydzielania jednostek terytorialmych stopmia pod-
stawowego;

— wydzielenie jednostek podstawomych na mapie;

— ustalenie “specyfiki poszczegolmych jednostek;

— ustalenie (obliczenie) podobiefistwa poszczegélnych jednostek;

— stworzenie typologii;

— wykonamie mapy typologicznej;

— analizowamie rozkfadu w przestrzemi jednostek typologicznych
z uwzglednieniem fizycznogeograficznych i biogeograficznych uwwaruenkowan
rozkiadu.

Okreslenie kryteriow wydzielania jednostek terytorialmych drugiego szczeb-
la, rozpoczyna od nowa cykl wyzej przedstawiomy dla jednostek wyzszej klasy.

42. WYDZIELENIE I CHARAKTERYSTYKA
PODSTAWOWYCH JEDNOSTEK REGIONALNYCH (POQDOKREGOW)
ORAZ KLASYFIKACIA KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH POLSKI

4.2.1. WYDZIELENIE I OPIS FODOKREGOW

Podstawowe jednostki regionalne podziatu geobotaricznego, utozsamione
z podokregami w sensie W. Szafera (1972), wydzielono na podstawie zréz-
nicowania potencjalnej roslinnodci naturalnej, odzwierciedlonego na mapach
przegladowych. Dysponowano mapami wykonamymi przez wielu autorow,
zgromadzomymi w archiwum Zakladu Biogeografii Instytutu Geograffii i Prze-
stizennego Zagospodaromania PAN. Uzywano map przegladowych w skali
1:300 000 oraz map w pierworysach na podkladzie topograficznym w skali
1 :100 000.

Tres¢ map analizowana byla przede wszystkim ze wzgledu na wyréznienie
obszarow o jednorodmym potencjalnym krajobrazie ro$linnym (Matuszkie-
wicz J. 1978, 1979a, 1979b, 198la, 1981b, 1987a). Starano si¢ zatem wydzieli¢
potencjalne fitokompleksy krajobrazowe (sensu Mattussdkirewicz J. 1978), okre-
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Rye. L Wydzielenie podstawowych jednestek regionalnych na podstawie przegladowej mapy
potencjalnej roslinnosci naturalnej. Przykiad z okolic Warszawy (mapa wg Matuszkiesicz J. M.,
Matuszkiiewicz W. 1984)

1 — bér sosnowy (PeucedanpPineiwm), 2 — bor mi y (Pino-Que ), 3 — dab Swietlista (Potentillo aibaes (uercetum),
4 — grad (Tiilio@apjrinerain) seria ubogn. 5 — grqd (Tﬂio-Carpmelum) seria zyzna, 6 — leg jesionowo-wigzomy, postaé 2 dolin
malych diekéw wodnych (Ficario-Ul 7 — kg jesionowo-wigzomy, postaé z dolin duzych rzek

(Ficarito\Uiimesem typicum), 8 — leg jeswnowo-olsmwy (Clrcaneo/ineruim), 9 — leg wicrzbowo-tmpotowy (SailiciPRopideram), 10 — ols
(Cavizii elongatrzeAinkeram). 1 —Nil — jsdivostki regiomadiee

Fundamentdregional units delimitated on the basis of the map of natural-potentizl vegetation (on
example of Warsaw region — Matuszkiiewicz J. M., Matuszkiewicz W. 1984)

L — pine forest (Pewcedamo-Pimetiom), 2 — pine-oak forest (Pino-Quamttumy), 3 — light oak forest (Potentillo aliisecQuercasum),

4 — poor variant of oak-hornbeam forest (Tilio-Carpinetum), $ — rich variant of oak-hornbeam forest (Tillin-Canpinetum),

6 — ash-elm forest in the narrow valley (Ficario-Ulmetum chrysaspibeniéeoosany), 7 — ash-elm forest in the great valley

(Ficavio\Uimeium typicum), 8 — ash-alder forest (Circaeo-Alnetum), 9 — willow-poplar forest (Salici-Populetum), 10 — alder forest
(Carici elongaitaedtierain). 1 —VI — nogjional units.
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$lajac tereny jednorodme pod wzgledem lokalnych serii zonacyjnych potencjal-
nych zbiorowisk roslinnych. Nie zawsze bylo to mozliwe w pelnym zakresie,
w niektorych bowiem przypadkach dysponowano mapami w skali 1:300 000
bez dobrego podkiadu topograficznego lub mapami 1:100 000 na tyle silnie
zgeneralizowanymii, Zze nie pozwalaly one na S$cisle okreSlenie struktury
przestrzennej fifiodlampleissow. W sytuacjach takich starano si¢ wydzielac
regiony o okreslonej strukturze potencjalnych zbiorowisk roslinnych, biorac
pod uwage ich zestaw typologiczmy, stosunki ilosciowe oraz takie cechy
widoczne na mapie jak wielkos¢ poszczegolnych wydzielen, ich ksztatt, uklad
itp. Zalozono jednak, ze rozciaglosé takiego regionu musi by¢ wigksza niz 20
km w przypadku matych roéznic od otoczenia i 10 km, gdy roznice sa wyrazne.
Wyjatkowo przy wybitnej odrebmafici zestawu zbiorowisk wydzielano regiony
mniejsze. Sposdb wydzielania jednostek podstawowych przedstawiono na
rycinie 1.

Podczas wydzielania regionéw podstawowych, oprécz roslinnosci potenc-
jalnej analizowano takze kartograficzne dane o zréznicowamim mniektérych
czynnikow siedliskowych, o ktérych wiadomo, ze wplywa¢ moga na roslimnosé
(geologia, geomorfologia, specyfika gleb). Starano si¢ w ten sposob uscislié
ewentualnie granice regionéw lub znalez¢ uzasadmienie odmienna$ci potencjal-
nej roSlinnogéci w danym regionie w stosunku do terenéw otaczajacych.

Dla terenéw, ktére opracowame zostaty juz pod wzgledem wyrézniania
jednostek regionalnych na podstawie przegladowych map roslinnogci natural-
nej (Falinski 1972b; Matuszkiewicz J. 1979a, 1981b; Plit 1979; Wojterski,
Leszczyniska, Piaszyk 1974) wykorzystano czesciowo, po krytycznym prze-
gladzie, wydzielone jednostki regionalne, jednak bez uwzgledniania propono-
wanej przez autordw hierarchii.

Postepujac konsekwentmiie dla calego terytorium Polski wydzielono ostate-
cznie 909 podstawowych jednostek regionalnyclh, o ktorych twierdz sig, Ze
przy zalozonej dokiadmassi przedstawnaja regiony o jednorodmym krajobraue
ro$linnym. Srednia wielko$é regionu, obliczona poprzez podlz:eleme powierz-
chni kraju przez liczbe wyrozniomych regionéw, pommiejszona o polowe
regiondéw przechodzacych poza granice kraju, wynosi 364 km, co w przypadku
kwadratow dawatoby rozciqglosc mniej wiecej 19 km. Rzeczywista wiellko$c
regionow jest bardzo zrdznicowana; najmmmejsze obejmuja obszar okolo
50 —8D kmm, podiczas gdly nwjj\w@(m siegap 2000 kon. Najtvardziesj typooves
podstawowe jednostki regionalne maja powierzchmie wielko$ci 400 —S06D kiom.

Dla poréwnamia przytoszyé mozna analogiczne dane z kompleksowego
podziatu fizyczmogeograficznego, opracowamego przez J. Kondrackiego (1978).
Przedstawiona tam wielkos¢ jednostek najniZszego szczebla dla calej Polski, to
jest mezoregiondw, waha sie od 80 do 4378 km, a wielkoé¢ érednia, obliczona
jak wyzej, wynosi 1133 km, jest zatem okolo trzykrotmie wieksza niz $rednia
podokmegu geobotamicznego. W obszarach wyzynnych i gorskich, szezegdlinie
wtedy, gdy jest duza zmienno$é podloza geologicznego, wielkosci mezoregio-
néw i podokregbw geobotaniczmych sa zblizone, natomiast na innych ob-
szarach, w szczegélnosci mlodoglacialmych, jednostki geobotamiczne sa wyraz-
nie mmiejsze niz fizyczmogeograficzne.

Obrys konturdw wydzielonych podstawowych jednostek regionalnych
(podokregdn) przedstawiono na rycinie 2. Uwzgledniono tez zrdinmicowanie

2 — Krajobrazy roflinne...
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Rye. 2. Podstawowe jednostki geobotamicznego podziatu Polski
Basic units of the geobotamical division of Poland

regionalne roslinnoéci potencjalnej na czesci obszarow sasiadujacych z Polska,
to jest na przylegajacych terytoriach bylej NRD, Czecho-Stowacji i Bialorusi.
Wydzielefi dokonywano samodzielmie, opierajac si¢ na opublikowamych ma-
pach rolinnogci tych krajow (patrz poprzediniv), jednak ze wzgledu na
mniejsza dokladno$¢ wigkszosci z tych map, precyzja wydzielen moze by¢
mniejsza.

Kazda podstawowa jednostka zostala scharakteryzowanma pod wzgledem
zestawu i udzialu powierzchniowego potencjalnych zbiorowisk roélinnych na
tyle dokfadimie, na ile pozwalata na to legenda mapy potencjalnej roslinnosci
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naturalmej, uwzgledniajaca przede wszystkim podziat na zespoly, a w przypad-
ku niektorych zespoléw, wyraznie zmiennych w skali kraju, takze podziat na
odmiany regionalne lub formy wysokosciowe (pigtrowe).

Do okreslenia udziatu poszczegdlnych zbiorowisk roslinnych w jednostce
regionalnej zastosowano pigciostopniowa skale:

5 — zbiorowisko wybitnie dominujace. Zbiorowisko potencjalnie zajmuje
znaczna czgé¢ regionu (ponad 75% powierzchni);

4 — zbiorowisko dominujace. Zbiorowisko zajmuje 50 —7 5% poomierzotimii
lub tez jest tylko wzglednie najpospolitszym w regionie;

3 — zbiorowisko subdominujace. Zbiorowisko pospolite i zajmujace
znaczne powierzchmie (ponad 20%) w regionie;

2 — zbiorowisko towarzyszace. Zbiorowisko pospolite (staly skiadnik
krajobrazu), ale nie zajmuje wigkszych powierzchmi, lub tez zajmuje jeden
wigkszy zwarty obszar, jednak ogdlnie udziat zbiorowiska w regionie nie
przekracza 20%;

1 — zbiorowisko rzadkie. Zbiorowisko w regionie wystgpuje najwyzej na
kilku niewielkich stanowiskach.

Tam, gdzie bylo to mozliwe ze wzgledu na dokladno$é mapy potencjalnej
roslinno$ci naturalnej starano si¢ takze ustali¢ strukture potencjalnych fito-
komplekséw krajobrazowych w regionie, okreslajac typowe serie zonacyjne
zrdznicowamia zbiorowisk roslinnych, to jest sekwencje zbiorowisk potencjal-
nych w ciagach na tle zmienno$ci najwazniejszych czynnikow wywotujacych
zmienno$€, najczesciej rzezby terenu i stosunkéw wodmych. Stosowano forme
zapisu jak w poprzedmich pracach autora, dotyczacych tych zagadnien
(Matuszkiiewicz J. 1979a, 1981b).

Zebrana w powyzszy sposOb dokumemtacja zrdznicowamia potencjalnej
ro$linno$ci w podstawowych jednostkach regionalnych ma shazyé:

— klasyfikacji krajobrazéow roélinnych Polski,

— wydzieleniu jednostek regionalnych wyzszego szczebla, to jest okregow
geobotamiczmych,

— okresleniu geobotamicznej indywidualnoci podokregow.

Peilna dokumemntacja nie jest w pracy zalaczona ze wzgledu na brak miejsca
(ponad 900 opisdw).

4.2.2. KLASYFIKACJA KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH POLSKI

Schematyczne opisy zréznicowania potencjalnej ro$linnosci naturalnej
w podokregach geobotaniczmych staly si¢ podstawa klasyfikacji maturalnych
krajobrazéw roslinnych kraju. Klasyfikacja ta opiera si¢ na zestawie potencjal-
nych zbiorowisk roslinnych, jaki uwzgledniomy zostat na mapach. Klasyfikacja
zatem jest w duzym stopmiu zwigzana z legenda mapy, w przyblizeniu
przedstawiona dla calego kraju w pracy W. Matuszkiewicza (1984), a Scisle,
lecz w zakresie ogramiczonym do okres$lonych terytoriow w wielu pracach
regionalnych, gdzie prezentowane byly mapy potencjalnej roslinnosci natural-
nej, wykoname w tej serii opracowan (patrz szczegdlnie: Falinski 1972a, 1972b;
Matwsszkiiewicz J. 1981b; Matuszkiewicz J., Kozlowska 1981; Matusz-
kiewicz W. 1966a, 1967a). Wazne jest, ze legende tej mapy mozna rozmaicie
interpretowa€, do pewnych celéow laczac niektore jednostki, a do imnych
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Tabela 2. Zréoznicowamie wskaznika udziatu (,U”) poszczegélnych jedmostek roslinnesci

Numer krajobrazu

Liczba regionow

Bory sosnowe $wieze
w tym:
EvnpeincoPRiglerum
Lewe@bwpoRRiviesam
PeucedinmwPRiskmm odmiana sarmacka

PeucedknoPRisetum odmiana subborealna

Bory mieszane i acidofilne dabrowy

w tym:
Pino-Quancetenm
Betullo@uecetsom
Fago-Quercetsnm
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Grady (Cappiidon Hetuli)

w tym:
StellhnioQGappietaram
Galio-Caappiatium
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Tilio-Canpinéum odmiana mazowiecka
Tilio-Cargpivtuim odmiana subborealna
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Lasy bukowe (Fagiom silvatiizan)

w tym:
Luzulo Pilosea-diagetum
MéliipHeagkinm
Dentariv enneaphyliidisFEggemam
Dentaviiv glandubrserEagetam odmiana zachodniokarpacka
Dentariiv glandulse-Eagermm odmiana wschodniokarpacka
Luzillo nemorosarefeggesnm
LGalio-Mbiteeanm”
Acereriom
Dabrowy swietliste (Quercetmliia pubescentity)
Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
Swierczyny gornoreglowe (Plagiothecio-Piceetum)
Swierczyny dolnoreglowe (Abieti-Piceetum montanum)
Swierczyny borealne (Sphagnoe-Piceetum, Querco-Ricetuarh)
Wyzynne jedliny (Abietetum polonicum)
Bory bagienne (Vamminriip uliginosi-Riettary)
Brzeziny bagienne (Betuletum pubescentify)
Bory trzcinnikowe (CalamargmssidoPRistetu)n)
Olsy (Carici elongattueeAdiloetmain)
Nizowe legi olszowe (Circaeo-Alnetum)
Legi wierzbowo-topolowe (Salici-Populetum)
Legi wigzowe (Ficario-\lImetum typioum)
Legi wiazowe (Ficario-Uimetum chrysospberiitoosury)
Podgorskie legi jesionowe (Carici remotaeHieakisetun)
Podgorskie legi olszowe (Aimettum incanae)
Zarosla kosodrzewiny (Pinetum mugis)
Zielna roslinno$¢ pigtra subalpejskiego
Zielna roslinno$¢ pigtra alpejskiego
Torfowiska wysokie (Qxycocco-Sphegmeti))
Zbiorowiska solniskowe
»Industrioklimaks”
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traktujac je oddzielmie, na przyklad badz uwzgledniajac regionalne zréz-
nicowanie zbiorowisk, badz nie.

W pierwszym etapie rozdzielono regionalne jednostki podstawowe wediug
kombimacji dominujacych zbiorowisk potencjalnych, to jest zbiorowisk osiaga-
jacych trzeci lub wyzszy stopien udziatu wedlug poprzednio omawianej skali.
W tym etapie typologii nie uwzgledniano zréznicowania zbiorowisk na zespoly
i odmiany regionalne, czyli tego co nazywamy wikaryzmem geograficznym, tak
na przykiad grady traktowane byly jako jedna jednostka (StédlalariGGeppretum,
Galio@appiztatam i Tilio-Cappinetum razem), podobmie bory sosnowe, Zyzne
buczyny i niektore inne.

Po przeprowadzeniu analizy, wyrézniono 24 realizujgce si¢ powtarzalne
kombinacje dominujgcych i subdominujgcych potencjalnych zbiorowisk roslin-
nych w regionach; ponadto stwierdzono jeden region o kombinagji unikatowe;j
w Polsce (obszar Borow Nowaotarskich) oraz dwa regiony, w ktorych wigkszosé
powierzchmi zajmuja jeziora (zespoly jezior Sniardwy oraz Mamry i Niegocin).
Specyfika geobotamiczna tych regionow nie zostata w petni okre§lona, bo mapy
potencjalnej roslinnoéci naturalnej ograniczonme s3 wytacznie do roslinnosci
ladowej. Te kombinacje okreslono mianem krajobrazéw roslinnych i potrak-
towano jako podstawowe jednostki typologii. S3 nimi krajobrazy:

— nadmorskiich boréw sosnmowych,

— $rédladowych boréw sosnowych,

— boréw i boréw mieszanych

— boréw i boréw mieszanych ze $wierczynami,

— boréw, borow mieszanych i gradow,

— boréw mieszanych i gradow,

— gradowy,

— dabrow Swietlistych i gradow,

— boréw mieszanych, gradéw i $wietlistych dabréw,

— gradéw i nizowych buczyn,

— pomarskiich buczyn,

— pomarskich buczyn i acidofilnych dabrow,

— acidofilnych dabréw pomorskich,

— gradéw i wyzynnych buczyn,

— boréw, boréw mieszanych, gradéw i buczyn,

— gradéw i podgorskich dabréw acidofilnych,

— gradéw i buczyn gérskich,

— reglowych buczyn,

— boréw mieszanych i jedlin,

— dolinowych legow wiazowych,

— legbéw wienzivowo-topolowych,

— legdéw jesiomowo-olszowych,

— bagiennych laséw olsowych,

— Boréw Nowotarskich,

— wysokogorskie.

Kazdy z 24 krajobrazéw roélinnych scharakteryzowamy zostal poprzez:

— frekwencje poszczegélnych zbiorowisk (@—100%),

— érednia wartos¢ ich udzialu powierzchniowego (0—5),

— wskazmik ,,U” roli zbiorowisk w krajobrazie, bedacy iloczynem dwu
poprzedmich.
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Rye. 3. Ordynacja dendrytowa krajobrazéw roslinnych Polski na podstamie frekwencji potencjal-
nych zbiorowisk roslinnych. (Wspolczynnik podobieristwa Czekanowskiego obliczony z tabeli 1)

Dendrite ordination of vegetation landscape in Poland, based on the attendamce of potential
vegetation associations. (Czekanowski similarity coefficient based on the table No 1)

w tabeli 2 wskaznika ,,U” potencjalnych zbiorowisk roslinnych

Dendirite ordination of vegetation landscape in Poland based on the “U” index presented in table
No 2
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Frekwencje poszczego6lnych zbiorowisk w krajobrazach zamieszczono w ta-
beli L, a wskaznika ,,U” w tabeli 2. Dla obu tych tabel obliczono wspéiczynniki
podobiefstwa i wykonano na tej podstawie dendryty przedstawione na
rycinach 3 i 4.

W nastepnym etapie przeprowadzono szczegéiowa analize typologicznego
zréznicowania podstawowych jednostek regionalnych, uwzgledniajac z ze-
stawu potencjalnych zbiorowisk roslinnych nie tylko zbiorowiska szeroko
rozprzestrzenione, lecz takze zbiorowiska rzadsze. Wynikta potrzeba dwu-
torowego rozpatrywamia zmiennogci w obrebie wyréznionych wczesniej krajo-
brazow ro$linnych, a mianowicie w plaszczyznie zmienno$ci geograficznej,
widzianej poprzez réznice syntaksomomiczne giownych zbiorowisk okre-
$lajacych dany krajobraz (zespoly regionalne, odmiany zespolow) oraz w plasz-
czyznie roznic w zestawie typow siedlisk, wyrazajacym si¢ w wystigpowaniu
innych zbiorowisk rzadszych. Dla pierwszej z tych plaszczyzn zmiennosci
przewidziano kategori¢ odmian (pododmiam) geograficznych, a dla drugiej —
wariantow (i ewentualmie podwariamtdw) krajobrazow. Jest to w duzym
stopniu analogiczne do tego, co dla klasyfikacji krajobrazow mnaturalnych
w ujeciu kompleksowym fifiygznogeogeiftczpym zaproponowaft J. Kondracki
(1976).

Regiony o jednakowym lub podobnym zestawie potencjalnych zbiorowisk
ro$linnych zostaly zebrane razem i zestawione w tabelach, w ktorych zamiesz-
czono frekwencje pojawiania si¢ poszczegolnych jednostek symtazksonomicz-
nych oraz wskazmik ,U”. Wydzielono 90 komibimacjji zestawu potencjalnych
zbiorowisk ro§linnych, w tym 4 reprezentowane tylko przez pojedyncze
podokrggi, inne reprezentowane przez 2 do 34 jednostek. Tabele przeanalizo-
wane zostaly z uzyciem taksonomii numeryczmej, poprzez obliczenie wspol-
czynnikow podobiefistwa i zbudowamie na tej podstawie dendrytow. Zaré6wno
tabele, jak i dendryty nie s3 w pracy zamieszczone ze wzgledu na objetosé.
Analiza podobiefistwa kolumn w tabelach jest trudma, podobieAstwo to
bowiem zalezy od ujecia jednostek zbiorowisk roslinnych, w szczegélnosci czy
zbiorowiska geograficznie zmienne rozpatruje si¢ na szczeblu grup zespolow,
zespolow czy odmian regionalnych. Za kazdym razem uzyskuje si¢ inny
podzial. Probowano réznych rozwigzan i uznano, ze wyniki, choé pomocne dla
autora, bylyby trudne do odbioru dla czytelnika. Uzyskane wyniki zawarto
w przedstawionym poniZej opisie poszczegoélnych jednostek typologicznych.
Na tej podstawie tez stworzono legend¢ do mapy typologicznej krajobrazéw
roflinnych Polski, zamieszczong jake rycina 5. Na podstawie tej mapy
dokonano pomiaru udziatu powierzchniowego poszczegélnych krajobrazéw
roslinnych w Polsce. Odnosne dane zestawiono na rycinie 6.

4.23. PRZEGLAD WYROZNIONYCH KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH

4.2.3.1. Krajobraz nadmorskich boréw sosnowych jest bardzo specyficzmym
typem, o $ciSle ograniczonym zasiggu wystepowania. Wyksztalca si¢ na
wydmowym wybrzezu Baltyku. W krajobrazie tym dominuja siedliska z pod-
tozem zwydmiomych piaskow akumwlacji morskiej, na ktorych potencjalnym
zbiorowiskiem roslinnym jest sosnowy bor bazynowy zespolu Emgmetoo ni-
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gri+Rineimm. Obok nich spotykane sa nieco zasobmiejsze siedliska piaszczyste,
ktorym odpowiadaja acidofilne lasy debowe zespolu BetidoQeertetum lub
rzadzie) FaynQaeciernm. Wystepujace w zaglebieniach terenu poklady torfow
s siedliskami ré6znych zbiorowisk, zaleznie od specyfiki stosunkédw wodnych
i wiasciwosei torfu. Wystepowaé tamm moga: specyficzne pomonskie postacie
borow bagiennych (Vaccinio uligimssiFRistereym) na torfach wysokich, atlantyc-
kie brzeziny bagienne (Betuletum puinsseeiisls) na ptytkich torfach przejs-
ciowych, olsy (Carici elongnizacilbire)m) na torfach niskich oraz wyjatkowo
legi jesionowo-olszowe (Circaeo-Alnetum) na zatorfionyeh madach rzecznych
lub zmeliorowamyoh totfach niskieh.

Na terenie kraju wydzielono dziewig¢ podokmegdw zaliczonych do tego
krajobrazu; z nich szes¢ ma niewielki udzial siedlisk torfowych (typowy
wariant krajobrazu), a trzy — duzy (wariant z duzym udziatem siedlisk
bagieamych).

W krajobrazie nadmorskich borow bazynowych zywe sa procesy naturalnej
sukacesji zbiorowisk roslinnych. Mozna zaobserwowaé kilka typow serii suk-
cesyjnych, zaleznych gtéwnie od stosunkdw wodnych. Dobrze poznane (Woj-
terski 1964) sgq serie zasiedlania wydm przez roélinno$¢, od nagiej wydmy
popizez murawowe zbiorowiska ,wydry biatej” i ,wydemy szarej” do beru
sosnowego. Wideczna jest tez wyrazna strefowosé od bizegu mokza do szezytu
wydn, a nastephie do zaglebien rledzy wydmarmi 1ub za wydmami (bywaja
tam jeziera, takie jak np. Lebske).

4.2.3.2. Krajobraz srodladowych borow sosnowych — zdecydowana wigkszo$é
terenu i niemal wszystkie typy siedlisk, z wyjatkiem tylko niektorych silnie
wilgotnych, zajmuja tu bory sosnowe nalezace badz do zespolu Iawscob-
ryofRisetam, badz PewreilandriPitetum. Oprocz borow niewielki udzial moga
mie¢ zbiorowiska zwigzane z siedliskami mezotroficznymi, takie jak: bory
mieszane, acidofilne dabrowmy i (raczej wyjatkowo) grady. Doliny ciekow
wodmych zajmuja zwykle olsy, natomiast w bezodplywowych zaglebieniach
lokuja sie bory bagienne.

Krajobraz borowy wyksztalca si¢ w niewielu miejscach w Polsce: na
rozleglych rowninach sandrowych w rejonach pojeziernych oraz na dyluwial-
nych piaskach akumullagji rzecznej z systemami wydm w Polsce poludniowej
i zachodmiej. Najwiekszy obszar krajobraz ten zajmuje w Puszczy Noteckiej.

Krajobraz srédladowych boréw sosnowych dosé¢ wyrazmie rozpada si¢ na
trzy postacie regionalne:

— posta¢ pomorsko-wielkopolska z zespolem LaschbyydriRénatum jako
reprezentantem borow sosnowych oraz z udzialem acidofilnych dabrow
(Fagoceentatin);

— posta¢ gornoslaska rowmiez z zespolem [esantbyydiRétatum oraz ze
specyficzng postacia boréw wilgotnych (Cakmmegguzisvio vilidlssacFimetum);

— posta¢ mazurskg z zespolem PesceidandrRénetum i niewielkim udzialem
$wierczyn subborealnych.

4.23.3. Krajobraz borow i boréw mieszanych jest jednostka podobma do
poprzednio omawianej. Zestaw potencjalnych zbiorowisk roslinnych jest tu
taki sam jak tam, jednak udziat zbiorowisk siedlisk mezotroficznych, to jest
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boréw mieszanych lub acidofilnych dabrow, jest zdecydowamie wigkszy.
Najczestsza sekwencja zbiorowisk potencjalnych w serii od cieku wodnego do
szczytu wyniesienia jest nastepujgca: leg jesionowo-alszomy, waski pas gradu
szeroki lub bardzo szeroki pas boru mieszanego (na zachodzie czgsciowo
zastgpowanego przez acidofilne dabrowy) oraz bor sosnowy zespotu Ilewco-
bryoPineram 1ub PeussioadPpierum. W zaglebieniach bezodptywowych lub
o ograniezonym odptywie znajduja sie siedliska olséw i rzadziej boréw
bagiennych. W nlektorych do$¢ szczegolnyeh przypadkach sekweneja Zbioro-
wisk moze byé bardziej skemplikewama; najwyzsze wyniesienia (zwykle sg te
fozmyte ezgseiowe Wzghrza morenowr) zajmuja siedliska Borow mieszanyeh.

Krajobraz boréw i boréw mieszanych jest bardzo pospolity w Polsce;
zajmuje ponad 14% powierzchmi kraju. Zwigzany on jest przede wszystkim
z dwoma typami ukladu geologiczno-geomorfologicznego: z samdrowymi
rowninami oraz z rowninnymi tarasami akuenwlacyi rzecznej pleistocefiskiej,
szczegblnie gdy sg tam rowniez formy wydmowe. Wyjagtkowo spotyka si¢ ten
krajobraz na zdenudowanych wysoczyznach morenowych, na watach moren
akumulacyjnyeh lub stozkach naptywowych. Wszedzie mamy tam do czyniénia
z rozleglymi obszarami o plaszezystym pediozu.

Krajobraz boréw i boréw mieszanych spotykamy jest w calym kraju poza
gorami. W jego obrgbie wyrézni¢ mozna kilka postaci regionalnych, ktérych
specyfika wynika z:

— przynaleimogci syntaksonomicznej boru sosnowego,

— przynalezmogci syntaksonomicznej boru mieszanego lub zbiorowiska
analogicznego,

— wystepowania okreslonych zbiorowisk sporadyczmych o wyraznej wy-
mowie biogeograficznej.

Wyrdzniono nastepujace postaci tego krajobrazu w Polsce:

— pomorska z zespolem LzuanbbyydriRénetum reprezentujacym bory i ze-
spotami FagwQaemzetum i QuercnPRiseram (= Pinp{@rereerm)n) na siedlisikach
boréw mieszanych;

— wielkopolsko-§'askg z LescobyydriRéinerum oraz Cafimeagrpstive@uence-
tum i QQexcooiPimetum:,

— malopolska z LeuohbyydiRénetum i QugwersdPieewm,

— poludniowomazowiiecky z LawobbyydriRénetum i dwoma zespolami bo-
row mieszanych QuevcwPRidesum i SematrddeRPinetum (dawniej lacznie Pi-
no-Querrcituk);

— poinocnommzomiiecky z borem sosnowym PewseidandriPivetum w od-
mianie sarmackie) oraz borami mieszanymi QuercoFRisetam i SedeuntidePime-
tums;

— subborealng z PescetdoncRPietum w odmianie subborealne), z przewaga
SematrddoRrPinerum nad QuenevPRisteram w zakresie siedlisk borow mieszanych,
oraz z pojawiajgcymi si¢ niezbyt licznie subborealnymi $wierczymami.

Z siedliskowego punktu widzenia krajobraz boréw i boréw mieszanych
zré6znicowa¢ mozna na dwa warianty: wariant typowy i wariant z duzym
udziatem siedlisk wilgotnych: olséw i tegow jesiomowo-olszowych.

Przyktad szczegélowego skartowamia roslinnosci potencjalnej w tym krajo-
brazie znalez¢ mozna w pracy W. i A. Matuszkiewiczow (1968) z Boréw
Tucholskich.
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4.2.3.4. Krajobraz boréw i boréw mieszanych ze $wierczynami pod wieloma
wzgledami podobmy jest do poprzednio omawiamego, a szczegdlnie do jego
postaci subborealnej w wariancie z wigkszym udzialem siedlisk wilgotnych.
Cecha specyficzng tego krajobrazu, nielicznego w Polsce, jest duzy udzial
$wierczyn subborealmych nalezacych do zwiazku WawiiméioPRiieion (zespoly
Spihaggwo girgemsohiiikiPiceatum i QuerapPRiegetuym) obok boréw i boréw miesza-
nych ze zwigzku DicranwPRinion oraz olsow i legow. Krajobraz ten wyrdzniono
na podstawie map potencjalnej roslinnosci naturalnej na poludniowym skraju
Puszczy Augustowskiej oraz w tak zwanej Krainie Wegorapy. Zajmuje on tam
tereny, gdzie podiozem sa deluwialne piaski akumuilagji rzecznej lub jeziornej
w mozaice z torfami.

4.2.3.5. Krajobraz boréw, boréw mieszanych i gradow otwiera grupe krajob-
razow bedacych w ogolnym zarysie ukiadami zbiorowisk zwiazkéw Dic-
rano-Riigon i Canpinion bewli. Gtownymi elementami tego krajobrazu sa: bory
sosnowe, bory mieszane lub niekiedy w to miejsce acidofilne dabrowy oraz
grady, a takze higrofilne zbiorowiska olsow i legow jesiomowo-olszowych,
Wyrézni¢ mozna dwa warianty tego krajobrazu roznigce si¢ nie zestawem,
tylko sekwencja zbiorowisk.

Pierwszy wariant, ktory mozna by nazwa¢ wariantem typowym, odznacza
si¢ sekwencja zbiorowisk ,od dotu do gory”, od siedlisk zyzniejszych do
ubogich. W takich przypadkach, czestych na przyklad na deluwialnych
tarasach akumulacyjnych, wyniesienia (czesto sa to wydmy) zajmuja bory
sosnowe, nieco nizsze, zwykle plaskie tereny zajmuja bory mieszane, jeszcze
nizsze polozenia zajmuja siedliska gradéw, a w koncu najnizsze — siedliska
olsow i legow jesionowo-adlszowych, zwykle w tych sytuacjach znacznie
rozpowszechmione. Krajobraz taki reprezentowamy jest na przyktad w Kotlinie
Warszawskirej, tam gdzie potozona jest Puszcza Kampinoska.

Drugi wariant omawianego krajobrazu ma nieco inna sekwencj¢ potencjal-
nych zbiorowisk roslinnych. Wariant ten, stosunkowo czesty w obszarach
miodoglacialmych, ma na ogét bardziej zlozona strukturg. Najwyzsze formy
terenu, zwykle bedace fragmentami wysoczyzn morenowych, zajmuja siedliska
gradoéw; na nizej polozonych terenach, na piaskach sandrowych spotyka si¢
siedliska boréw mieszanych i borow, przy czym bory zajmuja w typowych
sytuacjach Srodkowa czes¢ piaszczystego tarasu; w poblizu dolin ciekow
wodmych, ktorych dna zajmuja siedliska legow jesionowo-ollszomych, pojawiaja
si¢ znowu siedliska gradow, zwykle jednak waskim pasem.

4.2.3.6. Krajobraz boréw mieszanych i gradéw wykazuje znaczne podobienstwo
do powyzej omawianego, jednak udziat borow jest w nim niewielki. Gléwnymi
typami zbiorowisk potencjalnych sa grady oraz zbiorowiska w typie boru
mieszanego. Krajobraz ten jest bardzo rozpowszechniomy w Polsce (prawie
17% powierzchmi kraju) i znaczmie zréznicowany.

Na zachodzie, w szczeg6lnosci na Dolnym Slasku, bory mieszane sensu
striteo zastgpowame s3 przez bliskie im dabrowy acidofilne zespolu (Gdkzma-
grogiiocQemxtetum. W czeSci materialow kartograficznych, na jakich oparte
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bylo opracowanie, rozdzielemie boréw mieszanych klasy V ataidideRimsetea
(zespot Pimp@ueveletnm w dawmiejszym ujeciu) i acidofilnych dabréow klasy
Quevasteea robanippetxerge, w szczegolnosci w przypadku zespolu Caldamzgros-
tio-Queeecerum bylo niepewme, co wynika ze znacznego podobiefistwa tych
syntaksondw, zwlaszcza w skali lokalnej.

W zaleznoéci od przyjetego ujecia syntaksonomiczmego boréw mieszanych
mozna wykaza¢ wigksza lub mniejsza zmienno$¢ w obrelbie krajobrazu borow
mieszanych i gradow. Ujecie dawmiejsze boréw mieszanych jako jednego
zespotu Pimo@aescteram, przyjete w legendzie Przaggdddaviej mapy ppotergjelnej
roSlinmessci nawuedinpj, stwarza mniejsze w tym wzgledzie mozliwosci niz ujecie
nowsze (Matuszkiewicz J. 1988; Matuszkiewicz W. 1981), w ktorym wyrédz-
nieno dwa zespoly, o zasiegach czgsciowo na siebie zachodzacych, przez co
wyréznia¢ mozna reglony z jednym z zespotow, z dworha w rézaym stosunku,
i reglony wylaeznie z drugifh. W opracowaniu niniejszym ograniczono roi-
nieewanie krajebrazu boréw fieszanyeh 1 gradow w tym zakiesie ze wzgledu
fia eparcie si¢ ha Mapie o ekieslonej legendzie.

Krajobraz boréw mieszanych i gradow moze byé takze réinicowany
w zaleznoéci od przynaleznasci zbiorowisk gradowych do jednego z trzech
zespotéow regionalnych (Stellario-Carpinetum, Galio<C,, Tilio-C)) lub nawet do
odmian regionalnych poszczegblnych zespotdw. Rozmice miedzy tymi jedno-
stkami 8§ z ekologiczno-siedliskowego punktu widzenia niejednakowo istotne.

Omawiamy krajobraz ré6znicowa¢ mozna na kilka wariantéw w zaleznosci
od udziatu réznych zbiorowisk o drugorzednym znaczeniu przestrzennym.
Obok wariantu typowego, majacego na siedliskach swiezych tylko zbiorowiska
zwigzkéw DicrantoPRimion i Campindon, czesto spotykamy jest, szczegélnie
w Polsce pétnocno-wschodriig, wariant 2 udziatern dabrdw Swietlistych (zespét
Poigsiidilisogriesserium). Nia zachodzie kraju wyrézni¢ mozna wariant z udzialem
buezyn (Zwlgzek Fagifuh), natomiast na skraju pojezierzy pomoiskich spotyka
sle krajobrazy borow mieszanych | gradow z udzialerh pomorskich dabréw
aeldefilnyeh zespetu FdoQuepEedivi.

Sekwencja zbiorowisk potencjalnych w seriach zonacyjnych fitGiloampliek-
sOw krajobrazowych, zaliczonych do krajobrazu boréw mieszanych i gradow,
moze by¢ dwojaka (Mattuszkirewiicz J. 198 1ib), w znacznym stopniu analogiczna
do poprzednmiego krajobrazu. W jednych przypadkach, uznanych za ,typowe”,
siedliska gradow zajmuja nizej potozone tereny niz bory mieszane, natomiast
w innych (wariant ,odwrdécony™) — pewna czesé siedlisk gradéw zajmuje
najwyzsze wyniesienia.

W omawianym krajobrazie czgste sg przypadkii znacznego udziatu siedlisk
higrofilnych z podtozern mad i torfow, odpowiadamcych olsom i lggom
jesionowo-ollszowym.

Krajobraz boréw mieszanych i gradéw najczesciej wystepuje na zdenudo-
wanych wysoczyznach morenowych, gdzie przemieszane sgq gliny i piaski, Jub
na stozkach napltywowych; mozna go jednak tez wyrézni¢ i w innych
sytuacjach, na przyktad na obszarze, gdzie waskie pola sandrowe wspoiwy-
stgpuja obok siebie z niewielkimi fragmentami wysoczyzm 2 wczesniejszego
stadiatu.

4.2.3.7. Krajobraz gradowy jest najpowszechmiejszym typem w Polsce, zaj-
mujacym prawie 22% powierzchmi. Odznacza sie on tym, ze wszystkie niemal
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siedliska, z wyjatkiem pozostajacych pod silnym wplywem wysokich wod
gruntowych i powierzchniomych, mieszcza si¢ w zakresie amplitudy zbiorowisk
gradowych, majacych wyjatkowo szeroki zakres siedliskowej zmiennosci
i w zwiazku z tym duze zréznicowamie na podzespoly i nizsze jednostki.

W zaleznosci od tego, jakie zbiorowisko wystepuje jako malopowierzch-
niowa domieszka wyr6éznia¢ mozna warianty z malym udziatlem dabrow
$wietlistych, boréw mieszanych lub buczyn. Niezaleznie od tego wyroznic¢
mozna wariant ze znacznym udziatem legow jesionowo-wigzowych (fFica-
rio-Uiraemmm chrysopjderiesusyn), rozpowszechniomy w regionie kujawsko-wiel-
kopolskim i na Dolnym Slasku.

Specyficzny wariant krajobrazu gradowego realizuje si¢ w pewnych sytuac-
jach w regionach gorskich Sudetéow i Karpat. Wariant ten wyrézmia sig
pojawianiem si¢ na stosunkowo niewielkich powierzchmiach réznych zbioro-
wisk podgdrsko-ginskich, takich jak: buczyny (zwiazek Fagiion), podgorskie
dabrowy acidofilne (zespot LuziudocQeerterym), podgorskie lasy klonowo-lipo-
we (zespol AeaniiTWidiem)m), a takze wystgpowamiem w zakresie siedlisk lego-
wych zbiorowisk typowych dla obszaréw gorskich (zespoly: Alhsttum inmanze,
Cavitzii remuitaerFrandnesum i Cdidithoddhetom).

Z punktu widzenia regionalnego zréznicowamia zbiorowisk gradowych
omawiamy krajobraz moze by¢ podzielony na kilka odmian i postaci regional-
nych, czym zajmiemy si¢ w dalszej czesci pracy.

Krajobraz gradowy wystepuje w rozmaitych sytuacjach swdlltslkowych
i w zaleznosci od tego wykazuje roznice, niewatpliwie mogace mie¢ znaczenie
przy rozpatrywamin wielu zagadmien. Ogolmie krajobraz ten wyksztalcac sie
moze tam, gdzie na duzych powierzchmiach rozprzestrzeniome sa utwory
geologiczne, umozliwiajace powstawamie bogatszych gleb; moga to zatem by¢:

— plaskie lub lekko pofalowane wysoczyzny morenowe z glinami zwalo-
wymi na powierzchmi (sytuacje takie, pojawiajace si¢ w réznych regionach,
szczegOlnie czeste sa3 na Kujawach, w Wielkopallsce i na Warmiii);

— wysoczyzny morenowe pagorkowate w strefach czolowo morenowych
z glinami i piaskami gliniastymi, w tych regionach, gdzie nie wystepuja lasy
bukowe (sytuacje czeste na Pojezierzu Mazurskim);

— rozlegle i plaskie zdenudowame wysoczyzny pokryte utworami les-
sowymi (Dolny $lask);

— pofalowane wyzyny z pokrywa lessowa (Miechomskiie, Opatowskie,
Wyzyna Lubelska, Zamojszczyzna);

— obszary zastoiskowe wypelnione utworami itowymi (okolice Warszawy,
Ciechanowa, Pyrzyc, takze na Warmnii).

4.2.3.8. Krajobraz boréw mieszanych, gradow i $wietlistych dabréow moina
traktowaé jako posredmi pomiedzy krajobrazami: dabréw Swietlistych i gra-
déw oraz boréw mieszanych i gradéw. Spotyka sie go w tych warunkach, gdzie
siedliska typowe dla krajobrazu dabréw $wietlistych i gradéw przeplatajg sie
z siedliskami piaszczystymi wtaéciwymi dla boréw mieszanych. Sekwencja
zbiorowisk potemcjalnych w serii zonacyjnej od szczytu lokalnego wyniesienia
(czesto kemy) do doliny cieku wodnego jest nastepujaca: dabrowa $wietlista,
grad, bér mieszany, grad (waski pas), leg jesionowo-olszowy.
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4.2.3.9. Krajobraz dabréw $wietlistych i gradéw nalezy do bardziej rozpowszech-
nionych w Polsce. W krajobrazie tym gléwna role odgrywaja, jako zbiorowi-
sko potencjalne, $wietliste dabrowy z rzedu Quemsshilia pubescentis zajmujace
wyzsze czeSci rzezby terenu oraz grady zajmujace niZej poloZome siedliska.

Krajobraz ten réznicuje si¢ na dwa wyraznie odrebne wariamty. Pierwszy
Z nich zwiazany jest z wysoczyznami morenowymi, przede wszystkim zledowa-
cenia $rodkowopuiskiego. Typowy zestaw zbiorowisk potencjalnych w serii
zonacyjnej jest w tych przypadkach nastepujacy: Powenitilo albttexQQeaecetum,
Tilio-Cuppinetum (na zachodzie Galiv<Gappiztatim) w 2 —3 padizesppolach ii G-
caeo-isetum w dolinie cieku wodnego.

Wariant drugi zwigzany jest z obszarem wyzyn poludmiowej Polski, gdzie
wystepuje na falistych wyzynach z utworamii wapiennymi (gléwnie marglami
kredowymii) na powierzchmi. Dabrowy wystepujace w tym krajobrazie réznia
sie typologicznie od typowych postaci Powrnililo albareQuereetum (podzespdl
P.a-Q). rosetosum galliae); grady naleza zwykle do zyZniejszych serii, zamiast
CircanevAttitarum czeéciej w dolinach ciekéw spotyka sie Ficdarioid-Abinetam.

Ta roéznica miedzy wariantami wydaje sie na tyle duza, ze mozna by
traktowaé te dwie jednostki jako odrebne krajobrazy. Wstrzymano si¢ z tym
w zwiazku z niejasng pozycja syntaksonomiiczng dabréw z wyzyn Polski
potudmiomej.

4.2.3.10. Krajobraz gradéw i nizowych buczyn nalezy do grupy krajobrazow,
w ktérych znaczng role odgrywaja lasy bukowe. W krajobrazie tym wyniesie-
nia oraz strome stoki wzgorz i dolin s3 siedliskamii nizowych lasow bukowych,
przede wszystkim zyznych buczyn zespotu MidicorRgrjeeum, rzadziej ubogich
Lo pilesateFRgeleram. Nizsze, a takze bardziej ptaskie tereny zajmowane sg
przez siedliska gradéw nalezacych na Pormoirzu do zespolu SgtilieiinCar-
pinitiim, a W Wielkopolkee i na Slasku do Galio@appwieram. W dolinach
clekow zwykle wystepuja sledliska tegow jesionowo-dkzowyeh zespotu Cir-
saReAATREm.

Krajobraz ten wystepuje na okolo 3% terytorium kraju i skupia sie
w trzech regionach: Pomorzu Wschodnim, Wielkopoisce i na Slasku. Najczes-
ciej zwigzany on jest ze strefami moren czolowych z podtozem glin zwalowych.
W doktadmniej zbadanym pod tym wzgledem regionie Pomorza Wschodniego
wykazano (Matusdkirewicz J. 1987a) duzy wplyw warunkdw klimatyczmych na
zasieg tego krajobrazu. Wplyw ten uwidacznia si¢ wyrazna korelacja rozprze-
stfzenienia tege krajobrazu (najwazniejsze jest tu wystepowamie buezyn) z wy-=
fieslenier nad poziom morza | oddalenierh od niege, ktbie to parametry
W Zhaeznym stophiu warunkuja wlelke$¢ opadow atmesferyeznyeh.

4.2.3.11. Krajobraz pomorskich buczyn jest icisle zwigzany z wysoczyznami
morenowymi poézniejszych faz zlodowacenia battyckiego z glinami zwalowymi
na powierzchni w obszarach Pomorza na zachéd od Wisty.

W krajobrazie tym dominuja nizowe lasy bukowe, w pierwszej kolejnosci
zyzne zbiorowiska MuliooFEgejetym, a w mniejszym stopmiu ubogie Iuzulo
pilosaeFRgetetnm. Obok nich wystepuja tu takze, podobmie jak w dwu krajob-
razach, ktére oméwione zostana nastepmie, inne zbiorowiska o wyraZnie
atlantyckim charakterze, a mianowicie: brzeziny bagienne zespotu Beetultum
pubeseetitis, atlantyckie wrzosowiska, legi zespotu Cawiitii remetaeadFaziinetum
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i acidofilne lasy debowo-bukowe zespolu Eago@@rereetum. Grady w omawia-
nym krajobrazie reprezentowane sa przez zespot StallbridocGkpipénetum i ograni-
czajg sie w swoim rozprzestrzeniemiu do waskich pasow na styku stokoéw
i dolin ciekow.

4.2.3.12. Krajobraz nizowych buczyn i acidofilnych dgbréow jest pod wielloma
wzgledami podobmy do poprzednio omawiamego. ROzni si¢ tym, ze obok las6w
bukowych na znacznych obszarach rozprzestrzenione sa siedliska acidofilnych
lasow zespolu F dgadQeecetum.

Uktad przestrzenny zbiorowisk roslinnych w fifokiompleksach kraj-
obrazowych, nalezacych do omawianej jednastikii, jest zwykle bardzo zioezony.
Wida¢ to wyraznie na szczegOtowych mapach potencjalnej roslinnesci natural-
nej z obszardw reprezentujacych ten krajobraz w okolicach Kartuz (Matusz-
kiewicz W. 1966b) i Wierzycy (Matuszkilewicz W., Matuszkiewicz A., Solin-
ska-Gormicka 1968). Specyfika rzezby terenu powoduje, ze w krajobrazie tym
stosunkowo czeste sa siedliska boréw bagiennych zespolu Vamiimio ulligfmo-
si-PFiretanm.

Krajobraz pomerskiich buczyn i dabréw zwiazany jest z obszarami waléw
morenowych strefy marginalnej przede wszystkim z fazy pomorskiej zlodowa-
cenia baltyckiego, od Pomorza Gdanskiego na zachéd. Podlozem geologicz-
nym sa tam gliny zwalowe, piaski moren czolowych i moren wycisnigcia oraz
Zwiry.

Omawiamy krajobraz jest bardzo rozpowszechmiomy na Pomorzu. Poza
tym obszarem spotyka sie go w typowej jeszcze postaci w okolicach Lagowa
Lubuskiego oraz w znacznie odrebnym wariancie na Wzgorzach Trzebnickich
i na przedpolu Sudetéw zachodmich, w tych przypadkach z dabrowami
acidofilnymi, reprezentujacymi raczej zespél Calanmgostitic@uencetum niz
Fago-@uereetnm.

4.2.3.13. Krajobraz acidofilnych dabréow pomorskich obejmuje obszary, na
ktorych zdecydowamie dominujace sa siedliska acidofilnych lasow z klasy
Querwttea roborippatresage, glownie reprezentowanych przez zespét FaggoQuer-
cetsm, rzadziej (nad Zalewem Szczeciniskim) przez Bebslol{)Qercesuum.

Krajobraz ten spotyka si¢ wylacznie w regionie pomorskim na piaszczys-
to-zwirowych obszarach zwiazanych badZ z wysoczyznami morenomymi, badz
z sandrami lub dyluwialnymi tarasami akumulacji rzecznej. Niedostatek
szczegblowych materiatéw nie pozwala na pewne opisywanie struktury fito-
kompleksow nalezacych do tego krajobrazu i czyni jego cinarakterystyke
niezbyt pewna.

4.2.3.14. Krajobraz gradoéw i wyzynnych buczyn, wyrézniony na Gérmym Slasku
i w czesci Gor Swietokrzyskich, tworzony jest przede wszystkim przez uklady
siedlisk subkomtymentalnych gradéw w formie wyzynnej odmiany malopolskie;j
oraz zyznych buczyn typu wyzynnego, przy wspoludziale siedlisk borow
mieszanych, ubogich buczyn i legéw jesiomowo-olszowych.

Krajobraz ten wyraznie dzieli si¢ na dwie nizsze jednostki typologiczne:
postaé gornoslaska, w ktorej zyzne buczyny reprezentuje sudecki zespoi
Demtaido enmegphMilidisdjawetum, oraz postaé swietokrzyska, gdzie spotyka sie
zespot buczyny karpackiej Demtariio glamtindosad-Fpgetum. W postaci gornosla-

3 — Krajobrazy rodlimnmye....
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skiej czesto zamiast boréw mieszanych spotykane sa dabrowy acidofilne
zespolu Calamagesisoigy@uatoetum. W postaci Swietokrzyskiej, obok borow
mieszanych ze zwigzku DicvanwPRinion (QuerawPRistetw)n), pojawiaja si¢ zbioro-
wiska jedlin zespolu Atbiiteatm pollomicam. W zwiazku z odrgbnostig tych
postaci mozna by rozwaza¢ mozliwos¢ rozdzielenia ich na niezalezne kraj-
obrazy.

W regionie $wietokrzyskim krajobraz gradow i wyzynnych buczyn zwiaza-
ny jest z obszaramii, gdzie wyniesienia, bgdace siedliskami buczyn, zbudowane
sa z kambryjskich skaf, takich jak: kwarcyty, tupki kwarcytowe i ilaste facji
lysogorskich albo szaroglazy, tupki i piaskowce facji kieleckiej (Riihle 1952),
natomiast na nizej potozomych terenach siedlisk gradowych zalegaja utwory
czwartorzedowe: lessy, gliny zwalowe lub rzadziej deluwialne piaski.

W regionie gérnoslaskim szczyty wyniesien, na ktérych lokuja sie¢ siedliska
buczyn zbudowame sa badz z réznych triasowych skat wapiennych, badz
z karboiiskich piaskowcow i tupkow. Nizej polozone tereny, bedace siedliskami
gradow i czeSciowo boroéw mieszanych, pokryte s3 glinami zwalowymi Jub
deluwialnymi pizskami.

4.2.3.15. Krajobraz boréw, boréw mieszanych, gradéw i buczyn jest ziozonym
uktadem, spotykanym w dwu regionach potludniowej Polski. Na najwyzszych
wyniesieniach zbudowamych ze skat wapiennych zlokalizowane sg siedliska
lasow bukowych, nizej potozone tereny zajmuja siedliska gradéw, jeszeze nizej
na siedliskach piaszczystych wystgpuja bory mieszane i typowe bery
(LruscbbyydiPeherum ).

Omawiany krajobraz wystepuje w dwu miejscach: na Jurze Krakowsko-
-Czestochowskie) w jej czesciach srodkowej i poéinocnej, oraz na Reztoczu
Srodkowym i potudniowym. Sq wyraZne roznice w zestawie zbiorowisk migdzy
tymi dwoma regionarnii, zostaty one jednak uznane za mniej wazne w porow-
naniu z podobienstwer zasadniczego rysu struktury.

Na Jurze $rodkowej i potnocnej buczyny naleza do sudeckiego zespolu
Dennxivo  enmepphyitidis-diayesum, natomiast na Roztoczu do karpackiego
Denitaiio glamilidosad-#pgerum. Na Roztoczu statymi, cho¢ zajmujacymi nie-
wielkie powierzchmie, elementami krajobrazu sg lasy jodlowe (Abietetum
pollanitcan) oraz $wietliste dabrowy (Potentillo albarQ@aescernin) nie spotykarnie
na Jurze, gdzie z kolei wystgpuja acidofilne dabrowy z klasy (Quereetea
robutippumensae, 2atéwno nizowe (Calamagrostio-Queveetum), jak | pedgorskie
(LuzzidoQeieeterym). W obu przypadkach mamy de ezynienia z wyzyha
zbudowanq ze skat wapiennych (jurajskich na Jurze a kredewyeh fia RezZioezu),
silnie porozeinana, a w nizszyeh ezeselach pokryta dyluwialnymi wiwsrami
plaszezystywmi.

4.2.3.16. Krajobraz gradéw i podgoérskich dgbréw acidofilnych nalezy do
krajobrazéw o podgorskim charakienze. Gtownyemi typami siedlisk w tym
krajobrazie sa siedliska gradéow i acidofilnych dabréw podgdrskich zespotu
Loazideerertetum. Krajobraz ten wystepuje w dwu regionach, a mianowicie
w nizszych partiach Sudetow i na Przedgorzu Sudeckim oraz w potudniowej

czesci Jury Krakomsko-Cxstodhomskicj i na Pogorzu Karpat Zachodnich.
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Mamy tu do czynienia z wyrazna odrgbmo$cia regionalng, wyrazajaca sie:

— odmienno$cia syntaksonomicznej przynalezmo$ci gradéw (Galio-Car-
pinetumn w regionie sudeckim, a TilipdGaripitetum w Malopolsce);

— odmiennu$cia syntaksonomicznej przynalezmosc wystepujacych w pew-
nych sytuacjach lasow bukomych (sudeckie i karpackie);

— wystepowamiem w obszarze matopolskim zbiorowisk cieptolubmych jak:
storczykowych lasow bukowych (Carici-Fagetum), zarosli leszczynowych zwa-
nych Pewrettano cerwanieQOoyipletym, muraw ,stepowych” z klasy Festu-
co-Baomigea;

— wystepowamiem w regionie sudeckim zbiorowisk o atlantyckim chara-
kterze, takich jak AcaniITidierum i Moo arardiicecsdQeccetum.

W obrebie krajobrazu gradéw i podgorskich dabréw acidofilnych wyrazo-
na tez jest zmienno$C pietrowa, szczegolnie widoczna w regionie sudeckim.
Wyrozmi¢ mozna posta¢ z przedgérza i z pogbrza. W postaci z przedgérza legi
sq takie jak w innych krajobrazach nizowych, to jest w zestaw wchodza zespoty
CireangoAMigrum, FicaniolUheigram i SallidiFBppelorum. Natomiast w obszarze
pogorzy sudeckich sg legi typu gorskiego Caniidi remeiagerFrdndherum i Alhetum
incanate.

Struktura omawianego krajobrazu poznana zostala najdokfadmiej na
obszarze Jury (Medwecka-Koma$ 1952). Wierzchowimy wyzyny pokrytej
utworami lessowymi sa siedliskiem dabrowy acidofilnej; nizsze polozenia
zajmuja siedliska gradow, natommiast na krawedziach rozcigé, na podlozu
jurajskich wapieni, wystepuja waskimi pasami, zaleznie od ekspozycji badz
zyzne lasy bukowe (Dentario glantiidesad-#isierym) przy ekspozycji potnocnej,
badz buezyny storezykowe (CanifdiFPggieinm), badz zarosla leszeézynowe przy
ekspozydji petudniowej.

Na pogérzu Karpat Zachodmich omawiamy krajobraz wystepuje zwykle
w sytuacjach, gdy wyniesienia zbudowamne s3 z kredowych tupkow, zlepiencow
lub piaskowcdw, natomiast nizej potozone tereny okryte sa lessami lub glinami
zwietrzelinowymii, naptywowymii lub lessowatymi.

Na Przedgérzu Sudeckim krajobraz gradow i acidofilnych dabréw jest
czesty. Zwiagzany jest on z sytuacjami, gdzie ostaficowe wzgorza zbudowane s3
z kwasnego podioza, zwykle skalistego, a nizej polozone tereny maja podioze
lessowe lub gliniaste. Najjczestszymi skatami wzgorz ostaficowych sa granity;
rzadziej wystepuja gabro, serpentynmy, paragnejsy, tupki lub inne. W pewnych
sytuacjach wyniesienia moga by¢ morenowego pochodzemia z deluwialnymi
piaskami i Zwirami.

Na pogérzach Sudetéw krajobraz ten jest rOwmiez pospolity w zakresie
wysokaosci 200 —S) m mpm.,, me ndznychh typecth podioze. Zawsze jpetiradk
podtoze jest kwasne, lub przynajmmniej kwasne podiioze wystepuje na wzniesie-
niach. PodtoZem takim moga by¢: gnejsy granitowe i biotytowe, sjenity
i dioryty, kambryjskie tupki i fility, sylurskie tupki, dewonskie tupki i piaskow-
ce, karboiiskie szarogtazy, permskie piaskowce i zlepiefce, kredowe piaskowee,
trzeclorzedowe piaski kwarcowe. W nizszyeh ezeselach terenu na powlerzehni
]ezest@ znajduja sle utwory czwartoizedowe, takie jak deluwialne gliny lub

essy.

4.2.3.17. Krajobraz gradow i buczyn gorskich wystepuje na obszarze niskich gér
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i na pogorzach. Zasada budowy tego krajobrazu jest wystepowanie lasdow
bukowych na wyniesieniach, a gradéw w nizszych czesciach rzezby. W zalezno-
$ci od wysokosci nad poziom morza buczyny moga by¢ blizsze typowi
reglowemu lub podgérskiemu, a w zaleznosci od zasobmasci podioza beda to
badz buczyny zyzne podzwiazku EuwFageiton, badz ubogie podzwigzku
LuzndorEgerénion. W krajobrazie tym zbiorowiska legowe reprezentowame s3
przez grupe legow gorskich: nad malymi ciekami — legi jesionowe (Carici
remuitee- Frainetay), a nad wigkszymi — olszyny gorskie (Alnetum inuanae),
ponadto w Karpatach na siedliskach zabagniomych — olszyny bagienne
(CalltfoAthtarm). Czesty jest w Sudetach i Zachodmich Karpatach udziat
acidofilnych dabrow LuzudolQQeecetuom.

Z regionalnego punktu widzenia krajobraz gradéw i gorskich buczyn dzieli
sie na dwie odmiany: sudecka i karpacka. W pierwszej mamy do czynienia
Z para zespolow: Denttariéo enmeappiylilidis-doeyetum i Galio-Cappistetam, a w dru-
giej — Denttario glamilubesad-Fppetum i TillivGarpitetum. Odmiana karpacka
moze by¢ podzielona jeszcze wedlug analogicznego kryterium na postaé
zachodniokarpackg i wschodmiokarpacka.

Krajobraz gradow i gorskich buczyn jest zalezny przede wszystkim od
warunkéow klimatycznych, wynikajacych z wyniesienia nad poziom morza;
inne czynniki odgrywaé¢ moga tylko drugorzedna rol¢. W Sudetach krajobraz
ten obejmuje niskie gory (Gory Walbizyskie, Kaczawskie, Kamienne, Bardzkie,
Zlote) osiagajace wysokosé 600 —JHHD mn nppm.,, 2 majpce podistizwe mea wysekasaii
300—400 m npm.

W Karpatach omawiany krajobraz spotykany jest w niskich gorach (Beskid
Wyspowy, Gory Stonne) w podobmych jak poprzednio zakresach wysokosci,
przede wszystkim w obszarze pogorza, szczegélnie pogorzy wschhodniokarpac-
kich. W tych obszarach (np. Pogodrza: Slaskie, Ciezkowickie, Dynowskie,
Przemyskiie) najwyzsze wyniesienia osiagaja 400 —0) m npm., & neEmizsze
cze$ci rzezby wypadaja na wysokesciach 200 —30® m npm.

Do krajobrazu gradéow i gorskich buczyn zaliczono tez fitGloamyleks
o bardzo specyficznym ukladzie potencjalnych zbiorowisk roslinnych, opisany
w pracy autora po$wieconej Sudetom (Matuszkiiewicz J. 1979a). W fifokicm-
pleksie tym, obejmujacym Goéry Krowiarki w Kotlinie Klodzkiej, wspotwy-
stepuja obok siebie, tak jak i w innych przypadkach nalezacych do emawiane-
go krajobrazu, buczyny (na gorze) i grady (nizej); tu jednak obok zyznych
buczyn podzwiazku Euffageinon, wystepujacych na zboczach péinocnych,
rozpowszechnione s3 tez buczyny storczykowe z podzwiazku Cephidinthe-
ro-Faageivon na zboczach poludniowych.

4.2.3.18. Krajobraz reglowych buczyn obejmuje obszary, na ktérych dolnore-
glowe lasy bukowe sa dominujacym typem potencjalnego zbiorowiska roslin-
nego. Warunki takie wyst¢pujg w srednich goérach, to jest tam, gdzie ze wzgledu
na wyniesienie brak jest juz zbiorowisk gradowych. W krajobrazie tym obok
buczyn podzwigzkdw Eu-foggeiion i LizzidoFRagénion wystepuja tez zbiorowl-
ska zboczowych lasow jaworowych podzwiazku Aeeendon, a takze zbierowl-
ska z grupy lasow sSwierkowyeh (zwlazek VaednidoPRRielbn, podzwiazek
VaredingoAMbienionibn), zespotu AbrsHPRRGUPUm momadnim (W Sudetach | w Kaf-
patach) | Galiorfieeerum (tylke w Karpataeh).
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Krajobraz reglowych buczyn zréznicowaé mozna na dwie wyrazne od-
miany regionalne: sudecka i karpacka, a ta druga na dwie postaci: zachodnio-
karpacka i wschodniokarpacksa. W Sudetach we wszystkich podstawowych
jednostkach regionatnych stwierdza si¢ przewage ubogich buczyn nad zyznymi,
niekiedy, jak na przyklad w Karkomoszach i Gorach Izerskich, jest to bardzo
wyrazne. W Karpatach natomiast zwykle dominuja buczyny zyzne.

Zupelnie wyjatkowa posta¢ tego krajobrazu spotyka si¢ w Pieninach, gdzie
obok buczyn z Euffggerion wystepuja tez buczyny z CepilapladtherercFlaggarion,
a takze inne specyficzne zbiorowiska zwiazane z wapiennym podlozem, jak
jaworzymy zespolu Phylllitido- Acemttum, nawapienne so$niny zblizone do klasy
EricoRidgetea i inne.

4.2.3.19. Krajobraz boréw mieszanych i jedlin jest specyficznym typem krajob-
razu ro$linnego dla niektorych obszarow w regionie $wietokrzyskim. Glow-
nymi typami zbiorowisk potencjalnych sa bory mieszane zespolu Quer-
co-Rivetm i wyzynne jedliny zespolu Afiteeswn polaniicwm. Obok nich, ale na
mniejszych powierzchniach, wystepuja tez: lasy bukowe, grady, legi jesiono-
wo-olszowe, olsy i rzadziej bory sosnowe.

Krajobraz boréw mieszanych i jedlin w szczegdlnie typowej postaci
wystepuje na Wzgorzach Komeckich i Plaskowyzu Suchedniowskim. W regio-
nach tych wzgorza zbudowame sa z piaskowcow triasowych, matomiast
w nizszych czesciach rozécielone s piaski. Struktura przestrzenna roslinnosci
potencjalnej jest zlozona. Na najwyzszych wyniesieniach znajduja sie siedliska
buczyn, gtéwnie ubogich; zbocza wzgorz zajmuja siedliska jedlin; podndza sa
siedliskiem boréw mieszanych. Siedliska gradéw ciagna si¢ do§¢ waskim pasem
przy dolinach ciekow wodmych, w ktéorych to w zalezno$ci od stopnia
zabagnienia znajduja si¢ siedliska legow jesionowo-alszowych lub olsow.

4.2.3.20. Krajobrazy wysokogoérskie, ujete jako jedna jednostka na mapie,
traktowaC nalezy jako mniej lub bardziej zlozony zespot krajobrazéow roz-
dzielonych pietrowo. Krajobraz pigtra regla gornego, wystepujacy we wszyst-
kich zaliczonych tu jednostkach podstawomych, odznacza si¢ absolutna
dominacja gornoreglowych swierczyn, to jest Plagishbeiid:iPécratum hbecgynicum
w Sudetach, a Plagiivhbeicid?iPieeerum tamiicuwm lub PollpstibbdiPéicrerum w Kar-
patach. Krajobraz ten roznicuje si¢ w zaleznasci od podioza geologicznego na
dwa warianty: na skalach krzemianowych (wszystkie sudeckie i wigkszos¢
karpackich) z para wikaryzujacych zespolow regionalnych Pligiithe-
ciofRéicertmm hercyméoum i tamiicem oraz na skatach weglanowych (wylacznie
w cze$ci Tatr) z zespolem PoBubitinhdPiieesum.

Drugim typem wchodzacym w zestaw krajobrazéw wysokogorskich jest
krajobraz subalpejski powyzej gornej gramicy lasu. Jest on bardzo zlozony.
Glownymi zbiorowiskami sa tu zaro$la kosodrzewiny (Pinetum mugtj) oraz
rézne traworosla (Calamagrostietalia, Nancdeatiby), ze wspotudziatem wielu
réznych zbiorowisk ziolorodli, muraw naskalmych, zbiorowisk wylezysk, tor-
fowisk i innych, razem tworzacych ztozone ukiady mozaikowe o wielostron-
nych uwarunkowaniach siedliskowych.

Trzecim typem w omawianym zespole jest krajobraz pietra alpejskiego
z roslinnoscia typu muraw wysokogorskich (,hale”).
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Krajobrazy wysokogorskie uzaleznione sa przede wszystkim od klimatu.
Z punktu widzenia botanicznego czy ekologicznego sa one bardzo interesujace,
jednak ich rola w przestrzemi jest mala.

4.2.3.21. Krajobraz Borow Nowwtarskich reprezentowany jest przez jedna tylko
jednostke regionalna w Polsce. Zajmuje on dno Kotliny Nowotarskiej,
wypelnionej czwartorzedowymi utworami piaszczystymi i piaszczysto-glinia-
stymi, osadzonymii przez rzeki na réznych tarasach. Znaczny jest tu udzial
torfow. Opierajac si¢ na przegladowych mapach potencjalnej roslinnosci
naturalmej, opracowamych w tym regionie przez A. Medwecka-Korma$ z ze-
spolem, stwierdza sig, ze w regionie tym dominuja siedliska sosnowych boréw
trzcinnikowych (Calamagrostio villosarePRisemin). Nla siedliskach torfowych
rozprzestrzenione sa bory bagienne i torfowiska wysokie, natomiast w dolinach
rzek w zasiegu stalych wylewéw rozciagaja sie siedliska olszyny gérskiej
Albettom  ilocnae.

Krajobraz ten jest w Polsce unikatowy, ale na podstawie mapy roslinnosci
potencjailnej Stowacji (Michalko i in. 1979) sadzi¢ mozna, ze zblizony typ
krajobrazu wystepuje tez w kotlinach podtatrzaiskich po poludmiowej stronie
Tatr.

4.2.3.22. Krajobraz dolinowych legéw wigzowych jest pierwszym z grupy
czterech krajobrazéw zwiazanych z dolinami rzek. Krajobraz ten rozwija si¢
w dolinach duzych rzek, to jest u nas gtéwnie nad Odra i Wisla. Zr6znicowanie
siedlisk w tym krajobrazie wynika przede wszystkim z rdznic stosumkéw
wodnych oraz réznic w grubosci materiatlu osadzonego w réznych czesciach
doliny przez rzeke.

Najwieksze powierzchmie w krajobrazie tym zajmuja siedliska legéw
wiazowych (Ficario-Ulmetum), zwiazane z drobmuziammistymi madamii, a zale-
wane epizodyczmie. Przy nurcie rzeki, na piaszczystych madach w zasiggu
corocznych wylewow lokuja sie siedliska legéw topolowo-wierzbomysh (Sali-
ci-Pupddemm). Na skrzydlach doliny, w miejscach zabagniomych spotyka sie
siedliska olséw lub legéw jesionowo-olszowych (CircasenAtitanym). Wyniesie-
nia, zwykle niewielkie i plaskie, s3 siedliskami gradéw. Niekiedy, szezegdlnie
w goérnych odcinkach dolin rzek, udzial gradéw moze byé wigkszy.

Krajobraz legéow wiazowych zajmuje stosunkowo znaczne powierzchnie
w kraju (4,4%); najwickszy obszar zajmuje na Zulawach,

4.2.3.23. Krajobraz legéw wierzbowo-topolowych zwiazany jest z dolinami rzek
$redniej wielkosci (Bug, Narew, Warts), gdzie dominujg piaszczyste mady.
Gtéwnym typem siedliska sa zalewne, gruboziamiste siedliska legéw wierz-
bowo-topolomych (Salici-Populetum). Obok nich wystepuja siedliska olséw lub
legow jesionowo-olszowych w miejscach o zahamowamym odplywie wéd
(zwykle na skrzydlach dolin) oraz bory mieszane i bory na piaszczystych
wyniesieniach.

4.2.3.24. Krajobraz legow jesionowo-olszowych wystepuje w szerokich dolimach
mniejszych rzek (np. Note€, Liwiec, Obra), w ktérych nastgpuje zabagnienie
i dominuja siedliska zespotu CircaroAkhktaoum. Na nielicznych zwykle wyniesie-
niach lokujg si¢ siedliska gradéw.
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4.2.3.25. Krajobraz olsowy zajmuje obszary w dolinach rzek réznej wielkosci,
w ktérych nastapito silne zatorfienie, giownie w minionych epokach geologicz-
nych. Krajobraz ten najwigkszy obszar zajmuje w dolinie Biebrzy i czgsciowo
Namwii.

W krajobrazie olsowym najwigksze powierzchnie zajmuja, jak wynika
Z nazwy, siedliska olsow, to jest olszowych lasow bagiennych z klasy Alhefiea
gludinesae, ujmowanych dawniej jako zespol Caritii elomgpasaesinetym, a obec-
nie jako parg zespolow RibwAMthierum i Spitagymo sgquamossiAbinetum (Solin-
ska-Gomicka 1987a, 1987b) o zréznicowamych warunkach troficznych. Obok
nich, na piaszczystych wyniesieniach wystepuja siedliska boréow i boréw
mieszanych, a w miejscach odizolowamych od wplywu rzeki takze bory
bagienne i torfowiska wysokie.

W obrebie krajobrazu olsowego wyr6zni¢ mozna odmiany regiomalne:

— pomorsks, z udzialem atlantyckich zbiorowisk brzezin bagiennych
(Bettidermm pubescetis)s) i 1lasow brzozowo-debomych (Betulo-Quercetum))

— subborealng na Bagnach Biebrzafskich ze $wierczynami (Sphagno
girgeessbhnikiPiceativm);

— srodkowopollska bez zbiorowisk wyrdzniajgcych.

4.2.3.26. Krajobraz jeziorny wydzielony zostat na mapie, ale nie analizowano
specyfiki roslinnoéci ze wzgledu na charakter zrodet, na jakich si¢ opierano. Do
krajobrazu tego zaliczono tylko dwa reglony podstawowe, oba w tak zwanej
Krainie Wielkich Jezior Mazurskich. Inne jeziora s3 zbyt mate, by mogly byc
wydzielone jako samodzielne podstawowe jednostki terytorialne.

424, PROPORCIE PRZESTRZENNE MIEDZY KRAJOBRAZAMI ROSLINNYMI

Biorac pod uwage dane zestawione na rycinie 6, mozna podac ogolny zarys
krajobrazowego zréznicowania roslinnoéci Polski. Przede wszystkim rzuca sie
w oczy ogromna rola zbiorowisk gradowych zwigzku Carpinéon betdli w two-
rzeniu krajobrazéow roslinnych tej czesci Europy, w ktorej polozona jest
Polska. Krajobraz wybitnie gradowy zajmuje ponad jedna piata terytorium
kraju i jest zdecydowamie najpospolitszym z wyréznionych typow. Doda¢ do
tego nalezy, ze grady stanowia wazny skiadnik w kilku innych typach. Lacznie
krajobrazy, w ktorych grady odgrywaja duza i bardzo duza role zajmuja ponad
63% powierzchmi kraju.

Na drugim miejscu pod wzgledem roli w krajobrazach umiesci¢ nalezy
zbiorowiska boréw i boréow mieszanych sosnowych, to jest zbiorowiska
zwigzku DicranoPRimion. S3 one najwazniejszym elementem w krajobrazach
zajmujacych 17% kraju, a ponadto jeszcze s3 waznym skladnikiem w krajob-
razach zajmujacych 25%; razem daje to okolo 42% powierzchmi Polski.

Inne grupy zbiorowisk naturalmych majg juz wyraznie mniejsze znaczenie.
Zhiorowiska zwiazku Fagjion sileditizae sa znaczacym elementem w krajob-
razach obejmujgcych prawie 18% terytorium. Zbiorowiska swietlistych dab-
row (rzad Quevemttdilia pubseseetisis) wchodza w struktury krajobrazow obej-
mujacych niewiele ponad 10% Polski, a zbiorowiska dagbrow acidofilnych
(klasa Quewrttea robomippetrensye) odgrywaja znaczacg role na okolo 7%
powierzchmi,
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Rye. 6. Udziat wyrdznionych krajobrazow roslinnych w Polsce oraz struktura syntaksonomiczna
potencjalnych zbiorowisk roslinnych bedacych najwazniejszymi skladnikami tych krajobrazow.
Oznaczenia krajobrazow jak na ryc. 5

Occurence of the obtained vegetation landscapes in Poland as well as syntaxsonomiical structure of
the most important potential vegetation association. (Landscape signature as on Fig. 5)

Minimalny jest udziat zbiorowisk zwigzku WawimioPRiieion w strukturze
krajobrazow roslinnych Polski. Krajobrazy ze znaczna rola zbiorowisk tej
grupy obejmuja zaledwie okoto 1% powierzchmi kraju.

Osobno nalezy wspommie¢ o roli tak zwanych zbiorowisk azonalmych, to
jest zbiorowiisk olsow i réznych legoéw, w strukturze krajobrazowej roslinnosci
Polski. Cztery typy krajobrazéow, obejmujacych lacznie 78 podstawowych
jednostek regionalnych, charakteryzuje sic dominacja siedlisk zbiorowisk tego
rodzaju. Zajmuja one prawie 8% powierzchmi. Oprocz tego olsy i legi sa
obecne we wszystkich prawie krajobrazach, jako staly element o niemalym
niekiedy udziale powierzchniowym.

Patrzac najbardziej ogoélnie, glownymi zbiorowiskami tworzacymi potenc-
jalnie krajobrazowa strukture ro§linnoéci Polski sa (na nizu) grady (zwiazek
Camjimidoy) i bory sosnowe (zwiazek DicramwPRimion). Wynika to z polozenia
naszego kraju w tak zwanej strefie lasow mieszanych.
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4.3. WYDZIELENIE WYZSZYCH JEDNOSTEK REGIONALNYCH

43.1. WYDZIELENIE OKREGOW GEOBOTANICZNYCH

Okreslajac wczesniej kryteria wydzielania poszczegolnych pozioméw jed-
nostek regionalmych przyjeto, ze okrggi geobotamiczne charakteryzowaé sie
maja specyficznym, roznym od otoczenia, ukladem krajobrazéow roslinnych. Sa
to jednostki, ktore wydziela si¢ grupujac odpowiednio podokregi sasiednie na
podstawie podohbiefistwa struktury przestrzennej i zaleznoéci od wspolnych
czynnikéow warunkujacych specyfike podokrggow. Maja to byé jednostki
zwarte przestrzenmie i na tyle jeszcze niewielkie, aby tak zwane geograficzne
zréznicowamie roslinnosci, jakiemu odpowiadaja syntaksonomiiczme jednostki
regionalne, nie uwidaczniato si¢ w sposéb uchwytny.

Wydzielamie okregow opieratlo si¢ na mozliwie pelnej charakterystyce
ro§linnoéci w podokrggach, to znaczy nie zawezato sig tylko do typologii
krajobrazow roslinnych, zawartej na zalgczonej mapie. Jest przy tym wazne,
aby rozpatrywa¢é nie tylko zroznicowamie krajobrazow roslinnych, lecz bra¢ tez
pod uwage fifiysznogeogrdficane uwarunkowamia zréoznicowania roslinnosci
potencjalne;j.

Nalezy zaznaczyé¢, ze wydzielanie regionéw drugiego rzedu poprzez ¥aczenie
jednostek podstawowych jest procesem réoznym i w znacznym stopmiu niezale-
znym od procesu typizacji tych samych jednostek podstawowych w ramach
opracowywamia typologii krajobrazu. Wydzielajac okregi nalezy tak po-
grupowaé jednostki podstawome, aby uzyska¢ nowe jednostki przestrzenne,
wykazujace wewnetrzng spojnos¢ w zakresie stosunkdw geobotamiczmych i ich
srodowiskowych uwarunkowai. Przez spojnosé stosunkéw gsobotanicznych
rozumie si¢ nie tyle identyczno$¢ krajobrazéw, lecz raczej prawidtowy ich
ukiad.

W skiad okregu wejs¢ moga zarowno podokmggi o krajobrazach do siebie
podobmych, jak na przyklad obszar wysoczyzn o krajobrazach tworzonych
przez grady, dabrowy Swietliste i bory mieszane w zréznicowamych pro-
porcjach, jak rowmniez podokmgi znacznie roznigce si¢ krajobrazem roslinnym,
ale zwigzane ze soba wyraznym wspolnym uwarunkowaniem srodowiskowym
(np. odcinek pradoliny zroznicowany pod wzgledem krajobrazowym na strefy
aktualnych tarasow zalewowych z krajobrazem l¢ggowym i tarasow dyluwial-
nych z krajobrazami borowymi).

Zaktada si¢ takze, ze w obrebiie okregu nie ma zréznicowania geobotanicz-
nego typu geograficznego, ktorego odzwierciedleniem sa jednostki symtak-
sonomiczne, takie jak wikaryzujace zespoty lub odmiany regionalne. Oznacza
to, ze do jednego okregu nie zalicza si¢ takich dwu podstawowych jednostek
regionalnych, w ktérych na przyklad bory sosnowe w jednej reprezentuje
zespol LeuchbyydiRénerum, a w drugiej PeReedenancPPietum.

Pracg przy wydzielaniu okrggow geobotamiczmych podzielic mozna na kilka
etapow. W pierwszym analizowano podobiefistwa krajobrazow oraz inwen-
tarza zbiorowisk w kazdej podstawowej jednostce regionalnej w stosunku do
wszystkich jednostek sasiednich. Na podstawiie tej analizy ustalano, do jakiej
z sasiednich jednostek rozpatrywana jednostka wykazuje najwyzsze podobien-
stwo i przedstawiono to graficznie za pomocy strzatek na mapie konturow



Rye. 7. Okregi geobotamiczne na obszarze Polski (numery jednestek robeeze)
Landscane recions in Poland (unit number are principle)
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podstawomych jednostek regionalnych. W ten sposdb zarysowaly si¢ grupy
jednostek podstawowych, przy czym jednak podziat w wielu przypadkach nie
byt ani rozlaczny (bo niektore jednostki wykazuja zblizony stopien podobieri-
stwa do réznych grup), ani wyczerpujacy (bo pewne jednostki nie wykazuja
wigkszego podobiefistwa do zadnego z bezposredmich sasiadow).

Drugi etap pracy polegal na analizie map elementow Srodowiska geo-
graficznego, przede wszystkim map geologicznych i geomorfologicznych, w celu
wyjasnienia, jakie czynniki leza u podstaw zauwazonego zréznicowamnia roslin-
nosci. Analizowano z jednej strony co laczy jednostki, ktore wykazuja duze
poduothienstwo, a takze z czego wynika odrebnos¢ innych jednostek.

W trzecim etapie pracy starano si¢ mozliwie porozdziela¢ jednostki
watpliwe do poszczegolnych wczesniej zarysowanych grup lub rozpatrywano
mozliwos¢ odrebnego ich traktowamia. Analizowano wiec rozne przypadki.
A oto przyklady najczestszych problemow:

— jednostka regionalna rézna od wszystkich ja otaczajacych moze by¢
traktowana albo jako troche bardziej odrebny podokreg, albo jako samodziel-
ny okreg, gdy rozmice sa wybitne;

— ranga i przynalezno$¢ jednostek z natury odrebmych od sasiadow pod
wzgledem krajobrazu, jak na przyklad doliny rzeczne, a dzielacych czgsto
podobme do siebie regiony moze by¢ rozmaicie traktowana;

— z jaka grupa laczy¢ jednostki wykazujace przejsciowy charakter miedzy
dwoma wyraZnie zarysowanymi grupami.

W rozwiazywaniu tych probleméw nie dalo sie uniknaé pewnego subiek-
tywizmu, co starano sie zminimalizowaé¢ poprzez konfrontacje wilasnych
propozysji z dotychczasowymii podzialami geobotamiczaymi czy fizygznoggo-
graficznymi.

Ostatmim etapem prac przy wydzielaniu okregéw bylo wykreslenie ich
zasiegdw na mapie poprzez polaczenie podstawowych jednostek regionalnych,
traktowamych dalej jako podokrepi. Zarys konturéw okregéw geobotanicz-
nych przedstawia rycina 7.

Na terenie Polski wyr6zniono 187 jednostek rangi okregu. Poszczegélne
okregi skladaé sie moga z réznej liczby podokregéw: od 1 do 13, a w jednym
przypadku nawet 17, Spoéréd okregéw w calosci polozonych na terenie Polski
ponad 90% skiada sie z 2—9 podiokregdw, przy czym najezestsze: (397%) ssp
okregi zlozone z 3—4 jedmostek m@issmmmi'h

Dla wydzielonych okregéw zestawiono w miare mozliwoscl szczegolowy
inwentarz wystepujacych w nich zbiorowisk roslinnych, nie tylko tych, ktére
wilaczone byly w zakres potencjalnej ro§linnosci naturalnej, lecz takze i imnych
grup wiasciwie opracowanych w skali og6lnopulskiej. Zestawienia dokonano
w tabelach, nie zamieszczomych w pracy.

43.2. WYDZIELENIE KRAIN GEOBOTANICZNYCH

Dotychczas omowione jednostki pierwszego rzedu w regionalizacji geo-
botamiczmej, to jest podokrggi i okregi, wydzielane byly, ogolnie rzecz biorac,
na podstawie kryteriow krajobrazowych. Wedlug przedstawiomych poprzednio
zalozen jednostki drugiego szczebla, to jest krainy geobotamiczne, wydzielane
beda na podstawie odmienmych kryteriow, a mianowicie poprzez analize
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inwentarza zbiorowisk ro$linnych. Krainami geobotaniczmymi beda zatem
takie grupy okregéw sasiadujacych, ktérych inwentarz zbiorowisk jest w do-
statecznym stopniu podobmy. Przyjeto, ze w przypadkach niewielkich réznic
stosowana bedzie w razie potrzeby kategoria podkraim, nickomicczmie wy-
dzielana we wszystkich krainach.

Ryc. 8. Syntaksonomiczno-regiomalne zréznicowanie borow sosnowych swiezych na tle okregow
geobotamicznych (dokumentacja wg Matuszkiewicz W., Matuszkiiewicz J. M. 1973, z uzupel-
nieniami)

L — bér nadmorski (Empetro-Pi ), 2 — bér érod) jski (Leucobmyo-Pi ) odmi pomorsko-slqska, 3 — bor
§rodl peiski (L-P) odmiana $rodkowopolska, 4 — bér kontynentalny (PeuzstimnsPRisteruin) sar 5 — bor
kontynentalny (P.-P.) odmiana saubborealna
Syntaxomomiical-regionall differentiation of pine forest against a bacground of landscape regions
(records by Matuszkiewicz W., Matuszkiewicz J. M. 1973)

1 — maritime pine fiorest (Empetro-Rinetum), 2 — pomeraniam-silesian variant of middle European pine fiorest (

LeusobtygoRinesum),
3 — central Poland variant of middle European pine forest (LeucaihnyoPRistuin), 4 — sarmatian variant of continental pine forest
(PewewiiuiroPRinemam), 5 — subboreal variant of continental pine forest (RéwceddancRinetum)
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Do wydzielenia krain przeprowadzono réznicowamie okr¢ggow geobotanicz-
nych pod wzgledem zestawow wystepujacych w nich zbiorowisk roslinnych.
Zroznicowamie oparto na grupach zbiorowisk, o ktorych wiadomo, ze wykazu-
ja regionalne zroznicowamie fitosocjologiczne, a rOwnoczesmie sa na tyle dobrze
poznane w skali calego kraju, ze informacje o ich wystepowamiu stanowi¢ moga
odpowiiedni materiat do regionalnych analiz.

Ustalamie inwentarza zbiorowisk w regionie opierato si¢ na kilku rodzajach
zrodet. Podstawowymi informacjami pozwalajacymi na stwierdzenie S$cisle
okreslonego z regionalnego punktu widzenia zbiorowiska w danym regionie
byly zdjecia fitiossocjolagiterne, zestawione w syntetycznych pracach syntak-
sonomicznych poszczegélnych grup zbiorowisk, przeanalizowane juz pod tym
katem przez autorow tych opracowan (Matszkiewicz J. 1976, 1977, 1988;
Matuszkirewicz J., Koztowska 1991; Matuszkirewicz W., Matszkirewicz A. 1973,
1981, 1985; Matusszkiienicz W., Matuszkiewicz J. 1973; Soliffska-Gornicka
1987a; Wojcik 1984). Opierano si¢ na wynikach tych prac, w ktoérych
analizowany byl w miarg pelny zestaw zdje¢ damej grupy zbiorowisk z terenu
calej Polski. Niekiedy siegano do zdje¢ nie wlaczonych do syntez. Ten typ
informacji o specyfice zbiorowisk ma znaczenie podstawowe dla ustalania
inwentarza syntaksonow w regionie, w szczegolnodci gdy materialy zdjeciowe
sa liczne, z wielu punktdow reprezentatywmych dla regionu, oraz wzbudzajace
zaufanie.

W wielu jednak przypadkach brakowato informacji opartych na zdjeciach
fitesogpolgigioznlych ; wykorzystywano wtedy inne informacje o specyfice zbioro-
wisk danego typu w regionie. Do tych informacji naleza przede wszystkim dane
z map geobotamniczmych, w tym z Mapyy przzgigdoniej posemiiliinej rosiinmesci
natuedlngj Pollski. Informacje te jednak traktowame sa ze znaczmie wigkszym
krytycyzmem.

Do poréwnamczego inwentarza zbiorowisk w okregach wigczono charak-
terystyki geobotamiczne kilku grup zbiorowisk lesnych oraz zbiorowisk pol.
Innych grup nie udalo si¢ wlaczyé do charaktenystykii regionéw, dane bowiem
okazally si¢ trudne do zestawienia lub fragmentaryczne. Oparto si¢ na tych
grupach zbiorowisk, ktére z jednej stromy sa na tyle rozpowszechmiome, ze
moga byé podstawa réznicowania regionéw, a z drugiej — sq dobrze zbadane.

Analizg zréznicowamia zbiorowisk boréw sosnowych oparto na opracowa-
nivu W. i J. M. Matuszkiewiczow (1973). Przede wszystkim analizowano
zroézmicowanie regionalne w zakresie siedlisk $wiezych jako zdecydowanie
najszerzej rozpowszechmiomysth. Uwzgledniono zréznicowamie boréw $wiezych
na trzy zespoly regionaine (Empetro-Pinetum, LewchbyydiRéinatum i Rewneda-
no-Rincan), a w obrebie obu zespoléw boréw $rédladowych takze na dwie
odmiamy regionalne; razem pieé¢ jednostek regionalnych. Zréozmicowamie to
przedstawiono na rycinie 8.

W odniesieniu do boréw suchych (Cladonio-Pinetum) analizowano zroz-
nicowanie na dwie odmiamy (subatlantycka i subkomtynentdlng), natomiast
w odmiesieniu do boréw wilgotnych na cztery mato odrgbne odmiamy (Sipska,
srodkowopolska, subborealna i borealna).

Zroznicowamie borow mieszanych i acidofilnych dabrow w okregach
analizowano na podstawiie opracowamia J. Matuszkiewicza (1988). Brano pod
uwage wystepowamie czterech zespolow dabrow acidofilnych (RBetite-Quer-
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cetum, FagpQuereietum, Calimggosisoio@uestoatum | LazindocQuertetym) oraz
dwu zespoléow boréw mieszanych ze zwiazku DicranwPRinion: Q@uracoPiivetum
nie r6znicowanego dalej i SemattiderPimetum zréoznicowanego na dwie odmiany
regionailme. Wymik przedstawia rycina 9.

Ryc. 9. Zréznicowanie borow mieszanych i acidofilnych dabréw na tle okregbw geobotanicznych
(dokumentacja wg Matuszkiewicz J. M. 1988)

—qn::doﬁlny las deb b Yy (Betulo-Q: 2 —acidofilny las bukowo-d¢bowy (Fago-Quercetum), 3 — acidofilny las
debowy (Calamagy J:@ 4 — podgorsk mdmﬁlny las debowy (Luzudo-Quevcetsm), 5 — bor mieszany (QRercos Flmetum),
6 — kontynentalny bér mieszany (S lo-Pi sarmacka, 7 — kontynentalny bor mieszany (S.-P.) odmiana

subborealna, 8 — stwierdzenie wystgpowania zblomuuk oparte na danych innych ni2 zdjecia fissocjologivzne (dane mniej pewne)

Differentiation of the pine-oak forest and acid oak forest against a background of landscape
regions (records by Matszkiewicz J. M. 1988)

I —acid onk birch forest (Betulo-Quercetum), 2 — acid oak-beech forest (Fago-Quevastrumy), 3 — acid oak forest (Calamagros-

tio-Q ), 4 — sub im acid oak forest (LuzulnQy 5 — pi k forest (Qu i 6 — sarmatic variant

of conunentd pine-oak forest (Serratulo-Pinetson), 7 — subboneal vnmnt of conunemdl pine-oak forest (S@muntiveMmetum),
8 — ascertainment of appear of plant association based on the other data than releve protocols
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Analize regionalnego zrdéznicowania laséw bukowych zwiazku Fagjon
oparto na wynikach opracowamnia W. i A. Matuszkiewiczow (1973), rozpatrujac
zjawisko wikaryzmu geograficznego oddzielnie dla buczyn ubogich (Luzulo-
-Fagpevioh) i dla zyznych (Eu-Fagenion). Podzwigzek Luzido-Ragpénion wykazuje
zréznicowamnie na dwa zastgpcze zespoly regionalne: Lustido piloherecFiagutum

Ryc. 10. Zréznicowanie zyznych lasow bukowych w Polsce na tle okregbw geobotaniczaych
(dokumentacja wg Matuszkiewicz W., Matuszkiewicz A. 1973)
L —buaynyndowe(uelwmmm 2 — buczyny sudeckie (Dewsario emneaphyilliilis- Fagetum), 3 ~ buczyny karpackie (Dewario

glandulzszerEggemin) odmi hodniokarpacka, 4 — buczyny karpackie (D.g.-F.) odmiana wschodniokarpacka, 5 ~ stwiers
dzenie wystgpowania zblorumsku na podstawic danych innych ni2 2djecia fitosocjologiczne

Differentiation of the rich beech forest in Poland, against a background of landscape regions
(documentation by Matuszkiewicz W., Matuszkiewicz A. 1973)
L — lowland type of beech forest (Melico-Fagetum), 2 — Sudeten type of beech fovest (Dewtario enneapRyMdissFayeum),

3 —carpatian type of beech forest (Dentario glandulsrerEagetion) — west carpatiant variant, 4 —carpatian type of beech forest (D.
g--F) — cast carpatiant variant, 5 — ascertainment of appear of plant association based on the other data than releve protocols
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(na nizu) i Luszudo nemwmssad-Fagetum (w gorach) Natomiast podzwiazek
Eu+Fageiton jest zroznicowamy na trzy wikaryzujace zespoly (Mitlioor F aggtum,
Dentmido enmegphMitidisdiepetum i Demgario glamilndosad-dipgetym), a jeden
z tych zespolow (ostatni z wymienionych} na dwie odmianmy regionalne
(rycina 10).

Regionalne zréznicowamie zbiorowisk gradowych rozpatrzono na pod-
stawie wynikow opracowamia W. i A. Matuszkiewiczow (1981, 1985). Zbiorowi-
ska te wykazuja zréznicowamie na trzy zespoly regionalne (StetHuaii-Car-
pingitum, Galio-@Cappietetam i TilliocGaripaten)m), w obrebie ktorych mozliwy jest
podziat na odmiany regionalne i formy wysokosciowe, dajacy w efekcie podzial
na 11 jednostek regionalnych (rycina 11). Zbiorowiska tej grupy jako pospolite,
powszechmie wystepujace w kraju i opisane z wyjatkowo wielu stanowisk,
szczegOlnie dobrze nadaja sie do roznicowanmia regionalnych jednostek geo-
botamicznych. Rozpatrzono takze rozprzestrzeniemie i zréznicowamnie regional-
ne (trzy odmiamy) dabrow swietlistych zespolu Potenitiio albare@uereetnm na
podstawie opracowamia J. Matuszkiewicza i A. Kozlowskiej (1991).

Zmienno$¢ regionalna zbiorowisk $wierkowych ze zwiazku Vvawimio-
-Piiiion analizowano na podstawie danych z opracowamia J. Matuszkiewicza
(1977), z uwzglednieniem wystepowamia w Polsce: dwu zespoléw subbo-
realnych lasow s$wierkowych (Splagmo girgensbhiiibBicaatum 1 (Querco-
-Pizasttury), wyzynnej jedliny (Abietetum poloniicsy), dwu dolnoreglowych
boréw swierkowo-jodiowych (Abieti-Piceetum i GaliioHRiceetu)n), oraz trzech
gornoreglowych $wierczyn (Plagjinbbecic:iPiceenum hercymécum, P.-P. tadnicum
i PoButjisthuncPideetum).

Analizowano takze zmienno$é¢ regionalna zbiorowisk legowych na pod-
stawie opracowamia J. Matuszkiiewicza (1976) i olsowych opierajac si¢ na
opracowamiu Solinskiej-Gormickiej (1987a). Wskazame okazato si¢ uwzgle-
dnienie zréznicowania zespolu CircamnAthktarum na dwie odmiamy (Srodkowo-
europejska i podlasko-mazursky), jak rowmiez bramie pod uwage, w ktérych
regionach wystepuja legi podgorskie i gorskie (Carici remotataE-Faxinetum,
Albsttam  incanae).

Opriécz wymienionych do tej pory roéznych grup zbiorowisk lesnych
zanalizowano takze zbiorowiska chwastéw upraw polnych pod katem zréz-
nicowania regionalnego. W chwili opracowamia materialéw mozliwe bylo
zanalizowamie zbiorowisk zwiazku Apifsrmdon, to jest chwastéw upraw zbozo-
wych na zasobmiejszych, a nie na wapiennych siedliskach, odpowiadajacych
zwykle siedliskom gradéw. Uwzgledniono na podstawie opracowania
Z. Wéjcik (1984) wystepowamie trzech wikaryzujacych zespolow: Aypha-
no-Wfatcinarietym, Vicitnm tewasspermae i ComsiiidoBBroehetum. Wynik przed-
stawiono na rycinie 12

Na podstawie powyzej oméwiomych grup zbiorowisk roslinnych ustalany
byl inwentarz zbiorowisk w okregach geobotamiczmych. Nie byt to zatem pelny
inwentarz, lecz tylko porowmamczy. Z tego wzgledu konieczne bylo ustalenie
inwentarza w tym zakresie dla wszystkich okregéw, takze i dla tych, dla
ktérych dane byly niepelne.

W tabeli, ktérej prezentacje w pracy pomimi¢to, zestawiono 187 okregéw
i wymienione wyzej zbiorowiska rolinne; w pierwszej kolejnosci uwzglidmiono
dane o wystepowamiu zbiorowiska w regionie, oparte na zdjeciach fifiaso-
cjologicznych, w drugiej kolejnosci — dane o wystepowamiu, oparte na imnych
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zrodiach geobotamiczmych, w trzeciej za$ — dane o prawdopodobmym wystepo-
waniu zbiorowiska, oparte na analizie jego zasiggu i warunkdw wystegpowania.
Celem tego dzialamia bylo uzyskamie peinej tabeli do poréownan.

Ryc. 11. Zréznicowanie gradow w Polsce na tle okregéw geobotamiczmych (dokumentacja wg
Matuszkiewicz W., Matuszkiewicz A. 1985)
L — grad pomorski (Steldarin-Canpimesumi), 2—44 —grasti étodkamarunapejkii (Gadiis Canpinetum): 22 ——odiniane kigjjwskiaa,

3 — odmiana wielkopolsko-§lgska w formie nizowej, 4 — odmiana wielkopolsko-élaska w formie podgorskiej

j, 5—11 — grad
subkontynentalny (Tifio-Carpinelum): 5 — odmiana malopolska w formie wyzynnej, 6 — odmiama malopolska w formie
podgoérskiej, 7 — odmiana nidzaiiska, 8 — odmiana wolyriska, 9 — odmiana $rodkowopalska w formie wyzynnej, 10 — odmiana
$rodkowopoliska w formie nizowej, 11 — odmiana subborealna
Differemtiation of the oak-hornbearn forest in Poland, against a background of landscape regions
(documentation by Matuszkiewicz W., Matuszkiewicz A. 1985)

1L — Pomeranian type of oak-hornbeam farest (Stelimioe Carpii \ 2—44 — ocattal| Esnopeam typee offoakihorntieanm fdoestt
(Galio-Caxpinetary): 2 — kujavian variant, 3 — wielkopolska-silesian variant, 4 — sub im form of wielkopolska-silesian
variant, 5111 — subcontinental type of oak- homtz-m forest (TIl"DC@lpM) 5 — upland form of malopolska variant,
6 b in form of matopolska variant, 7 — Nida variant, 8 — Volhynia variant, 9 — upland form of middle Pollnd variant,

10 — lowland form of middle Poland variant, 11 — subboreal variant

4 — Krajobrazy roflinne.
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W wyniku przeprowadzomego w obrebie tabeli poréwnamia okregéw
geobotamiczmych i wyr6zniania grup o jednolitym zestawie zbiorowiisk roélin-
nych, wydzielono 50 jednostek rangi krainy geobotaniczne). Ze wzgledu na
zréznicowana wage roéznic pomiedzy poszczeg6élnymi jednostkamii przyjeto, ze
w przypadku znacznych odrgbmwsci wydzielaé si¢ bedzie krainy, matomiast
przy rézmicach niewielkich — podkraimy. Jako réznice mala mozna potrak-
towaé¢ odrebmo$é inwentarza, wynikajaca z niewielkich symtaksonomicznie
réznic zbiorowisk roslinnych jednej czy dwu grup (np. réznica na szczeblu
stabo odrebmych odmian regionalnych zespoléw) albo z udziatu zbiorowisk
rzadkich w regionie. Natomiast réznica duza bedzie wystepowamie w jednym

Ryc. 12. Zréinicowanie zbiorowisk chwastéw upraw zbozowych ze zwiazku Apthariion w Polsce na
tle okregébw geobotamicznych (dane wg Wojcik 1978)
1L — Aphano-Watiiadeiotum 2 — Wicietum detraspernsze, 3 — CénsulitideBdoonetum
Diflerentiation of the segetal weed associations of the cereal cultivation according to Aphaiam in
Poland, against a background of landscape regions (documentation by Wéjcik 1978)
L — AphanoMatcizdeietum, 2 — Wicietum tetraspermae. 3 — ConsalitideBromesum
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z regionOw zbiorowiska o wysokiej odrebmosci syntaksonomicznej i jednocze-
$nie odgrywajacego duza role w krajobrazie, lub zaznaczemie si¢ roznic
regionalnych w kilku grupach analizowanych zbiorowisk.

W dalszym toku pracy wszystkie te jednostki beda traktowane jedmakowo,
a o tym ktdre z nich uzna si¢ za krainy, a ktore za podkrainy krain wigkszych
zadecydowaC bedzie mozna po przeprowadzemiu dalszych pordwnat miedzy
nimi.

4.3.3. BIOGEOGRAFICZNA CHARAKTERYSTYKA KRAIN

Charakitenystyke biogeograficzna i zréznicowamie krain geobotanicznych
przeprowadzono na podstawie specyfiki potencjalnej roslinno$ci naturalnej.
Praca przebiegala w pieciu etapach. Pierwszym bylo okreslenie takiego
zestawu zbiorowisk potencjalnych wystgpujacych w Polsce, dla ktérych moz-
liwe jest z jednej strony w miare precyzyjne podamie roli w poszczegdlnych
regionach kraju, a z drugiej — opisanie ich fifoggograficamego charakteru.

Tabela 3. Biogeograficzne wskazniki jednostek potencjalnej roslinnesci naturalnej w Polsce
Jednostki roslinnosci Wskazniki
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Abigtgtam polominum -3
MbizgiiFRicertwm montamum
PlagioitiesioPRiceietum
PolystiitkoPRiseietum
Pinetum mughi
(Quercenza roboviipetiracae)
Betuilttum pubescentiss 3
Betuilo@ueccetam 3
Eago-Quamcetum 3
1
1
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CalamagrsstioQeeriatam
Luzulo@ueccetm
(Fagiiom silbaticae)
MédlivorBagetum 2 .
Luzillo pilosaefRagesom 2 2 — — — .
Luziilo nemovaszerFagetum - == _—_- 2
Dentavito enneagthyliidisFRogerum - = _—_- 2
Dentaviiv glanduluszerBagemm
Acevaniion psewdopbitesi 0020020000000 - — —
Cepihalbmthheoo-Egigenion — 2 —— =1
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Jednostki roslinnodéci Wskazniki
SKBPMG

Q

(Carpiiriion  betuli)
Stellbaiin Cappieietam
Galio-Carpinetum
Tilliv Cuppisetem odmiana subborealna
TilivCuppisetem odmiana mazowiecka
TilivCappingtwm odmiana malopolska
TiilivCappisetum odmiana wolyriska
AceviiNibietem

(Quercetallin pubiesuemtis)
Potatiillo albae-Quemmettum -1 1 =2 ==
LithospermoQeeretetam 00 = = = = = 3 -

(Alno-Raidéon)
Circazo-dinttnm -
Ficario-\Uimatnm -
CaricitReavisetum odmiana nizowa 2
CaricitFreaiisertum odmiana podgorska -
Alnztum incanae 3

L

Carici elongatae disrtam =1l =====
EricoRie¢ea 00 = = = = = 3 2
FestuawHBoomstdza - - = =13 -

OxyammcooSBphggtetea 2 = =2
Erico-Sphageeaiitia I —e ==
Zbiorowiska pieter sub- i alpejskiego 3

Oznaczenia wskaznikow: O — atlantycki (oceaniczny), S — $rodkowoeuropsjski, K — kontynen-
talny, B — borealny, P — pontyjski, M — przysrédziemnomeorski, G = gérski.

Zestaw tych zbiorowisk jest z oczywistych powodéw zblizony do legendy
Mayyy potengjiinej roflimussci natueddnpj Pollskj, jednak w niektorych przy-
padkach w stosunku do niej rozbudowamy, dzigki wykorzystamin przez autora
wynikow ogolnej geobotamicznej syntezy zréznicowamia zbiorowisk leénych
Polski (Matuszkiewicz W., Matuszkiiewicz J. w druka), a w innych zubo-
zony — gdy nie bylo wiadomo, jaki jest fitioggograficzyy charakter wyrédz-
nionych w legendzie odmian regionalnych niektorych zespoléw roskimnych.

W drugim etapie prac nadano poszczegélnym jednostkom potencjalnej
ro$linnoéci naturalnej wskaznikowe wartosci charakterystyki fit6gepgpadiozne;.
Wychodzac z analizy areatéw poszczegdlnych zbiorowisk (zespoléw) roslin-
nych wystepujacych w Polsce, podobmie w pewnym stopmiu jak to uczynit
W. Matusszkiiewicz (1980), lecz z uproszczemiamii, wyrdzniono siedem typow
zasiegéw. Oto one:

— oceamiczmy, to jest zwigzany z obszarami o atlantyckim klimacie, takimi
jak péinocne Niemcy, Damia, czy u nas Pomorze;

— $rodkowoenmopsjski, czyli majacy centrum rozprzestrzeniemia w tej
cze$ci kontynentu (potudmiowe i Srodkowe Niemcy, Czechy);

— komntynemtzalny, to jest zwiazany z terenami o kontynentalnym klimacie
(strefa lasow mieszanych i liSciastych we wschodmiej cze$ci kontynentu

Europy);
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Rye. 13. Proporcje elementéw wskaznika biogeograficznego roélinnoéci potencjalnej w krainach
i podkrainach geobotamicznych w Polsce

a — element borealny, b — element kontynentalmy, ¢ — elemenit pontyjski, d - element gorski, ¢ — element przysrédziemomort-

ski, f — $ prijski, g — element atlantycki
Proportion of the biogeographical index of potential vegetation elements in symtaxonomical
regions and subregions of Poland

a —boreal el b —oonti I el ¢ — pontic element, d —mountain element, ¢ — Mediterranneam element, I — central
Europe element, g — atlamiic element
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Numer jednostki regionalnej

(Dicrano-Rindon)
Empetro nipgi-i Fimetum
LeucobmypoFRingram
PeucedmwRintsum odmiana sarmacka
PeucedmwRirttum odmiana subborealna
PeucedmmRinttum ppliaiileiosum
CladoniiofRintium
MallinipFRigeimm
Vaccinio ulifjipiossi Fimetum
Querco-Rirttam
SerranlipFRisetwm odmiana sarmacka
SerraitdiorRiagrwm odmiana subborealna
Calamagpessiio villbsaee Fimetum
(VamiimioPRieiio))
Sphagno  gigireyesohhiiti Flieetum
Querco-+Rigepoum
Abiidesvam pelomicum
AbdiirPicetutim montonum
PlagiotinsétoPRiederum Haymicum
PlagieiitesétoPRiederum tiat¥igum
PolysiiskioP Reeim
Pingiim mughi
(Quercetma roboviipetraecae)
Betullo-Quercesum
Betuldtum pubesoontis
Fago-Quancepaom
CalamagnssicQeeciemm
Luzillo @wéreetim

Luzilly pilisage Fapaum
Luzdlv nemorssage Fagetum
Dentawiiv emtephbpifidiss Fagetum
Dentwiriy glgwddldsaee Fagetum
Acwitniton  peidipilletani
Cepilaiiitkepo=Pugjéaion

(Carpiniam betuli)
Stellaniiv Gappisteram
Galio-Cuypietuam
TillioCappinermm odmiana malopolska
Tilio-Cappinermm odmiana mazowiecka
TilioCuappinerem odmiana subborealna
TilipCuppiasimm odmiana wolyfiska
AcwriiThiRerum

(Ao Radioh)
Circazo-diagium
Ficario\Uimtsom
CariciiFeaiistetum odmiana nizowa
Carici-Freaiisieruam odmiana podgorska
Albwdsom iwcanae

(Querceniiia pubiesnemtis)
Potantiillo athpacQuencetum
il eeretetum

(1Ane)

Caricii elohggpataeAlmetium

OxyanecooSS phgyretea
Erico-Sphagatetiilia

FestapHoomietea

Zbiorowiska pietra sub- i alpejskiego
Erico-Rinetea
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Tabela 5. Udziat elementéw biogeograficznych w strukturze potencjalnej rolinnosci naturainej
krain (K.) i podkraim geobotamiczmych (P.K.)

Nr jednostki regionalnej Elementy biogeograficzne

(nazwa ostateczna) O S K B P M G

1 (K. Brzegu Bealttykw) 45 16 18 20 0 O O
2 (K. Pobrzeza Baltyckiego) 47 36 13 4 0 o0 O
3 (K. Pojezierzy $hadikowopomorskich) 38 40 17 4 0 0 O
4 (K. Szczeciiiska) 33 44 13 3 7 3 O
5 (P.K. Gorzowska) 23 44 23 1 10 0 O
6 (P.K. Walecka) 25 51 23 1 0 O O
7 (P.K. Tucholska) 31 43 22 4 0 O0 O
8 (P.K. Wschodniopomorska Wiasciwa) 28 45 21 6 O0 O O
9 (P.K. Warmiriska) 26 42 21 11 0 O O
10 (P.K. Brzeina) 19 32 37 12 0 O O
11 (P.K. Staropruska) 13 37 3 15 0 0 O
12 (K. Notecko-Lubuska) 16 51 25 3 5 0 O
13 (K. $rodkowowielkopolska) 2 58 3 2 3 0 O
14 (P.K. Zachodnia) 13 57 24 1 5 0 O
15 (P.K. Wschodnia) 14 57 23 1 5 O O
16 (K. Dolnoslaska) 12 63 212 1 0 0 O
17 (K. Przedgérza Sudeckiego) 6 53 3 0 o0 0 137
18 (P.K. Sudetow Zachodnich) 4 31 7 2 0 1 55
19 (P.K. Sudetow Wschodnich) 4 29 0 3 0 O 65
20 (K. Gornoslaska) 12 51 272 L. 0 O 9
21 (K. Kotliny Oswigcimskiej) 7 49 36 1 0 o0 7
22 (K. Jury Krakowsko-Czestochowskiej) 9 42 15 0 6 2 26
23 (K. Wyzyn $radkowomatopolskich) 7 43 3% 3 7 0 4
24 (K. Wysoczyzn Lodzko-Wielunskich) 9 48 38 1 5 o0 O
25 (K. Kujawska) 0 60 32 0 8 0 O
26 (K. Chelmiiisko-Dobrzyriska) 6 38 42 4 11 0 O
27 (P.K. Wkry) 0 34 52 1 13 0 O
28 (P.K. Kurpiowska) 0 33 53 4 10 0 O
29 (P.K. Poludniowomazowiecka) 2 37 48 4 9 0 O
30 (P.K. Poludniowopodlaska) 2 38 5 3 7 0 o0
31 (P.K. Radomska) 0 37 5 1 11 0 O
32 (K. Gor Swigtokrzyskich) 7 43 29 1 7 O 14
33 (K. Wyzyn Miechowsko-Sandomierskich) 3 40 33 1 14 0 10
34 (K. Kotliny Sandomierskiej) 2 42 40 5 0 O0 U
35 (P.K. Zachiodniobeskidzka) 4 18 10 3 0 O 65
36 (P.K. Tatrzanska) o 9 3 0 0 0 88
37 (P.K. Pieniriska) 0 16 3 0 0 8 73
38 (K. Karpat Wschodnich) 1 24 10 0 O O 64
39 (K. Roztoczariska) 2 39 37 o0 10 0 12
40 (K. Zachodniowotynska) 0 35 44 1 20 0 O
41 (K. Wyzyny Lubelskiej) 0 3 47 2 11 0 5
42 (K. Polesia Poludniowego) 2 33 54 5 6 0 O
43 (P.K. Bimlowieska) 2 22 52 19 5 0 O
44 (P.K. Habstocko-Wolkowyska) 3 21 53 23 0 O O
45 (P.K. Biclrzariska) 2 21 5% 21 0 O O
46 (P.K. Kolneriska) 0 32 54 10 3 o0 O
47 (P.K. Zachodniomazurska) 2 24 5 19 0 0 O
48 (P.K. Wsclhodniomazurska) 3 22 54 22 0 0 O
49 (K. Augustowsko-Suwalska) 2 18 5 25 0 O0 O
$rednio 100 316 4.0 111

374 5.6 0.3

Udziat danego elementu jest procentowym stosunkiem sumy iloczynow: ,wskaznik roli zbiorowi-
ska (tab. 4) razy biogeograficzna liczba wskaznikowa (tab. 3)" — do sumy takich wartesci dla
wszystkich elementow biogeograficznych w danym regionie.

Oznaczenia elementéw biogeograficznych:

O — oceaniczny, S — $rodkowoeurapejski, K — kontynentalny, B — borealny, P — pontyjski,
M — érédziemnomorski, G — gorski.
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— borealny, zwigzany z obszarami pélnocnoeurapejskimi lasow szpil-
kowmnycth;

— pontyjsko-pannofiski, przychodzacy do nas ze strefy lasostepow potu-
dniowc-wschodmniej Europy (Nizina Wegierska, srodkowa Ukraina);

— mediterrafiski, czyli przysrodziemnomorski, to jest zwigzany z ob-
szaram Europy potudniowej o srédziemnomorskimn klimacie;

— gorski, czyli zwigzany z terenami polozonymi wysoko nad poziom
morza (pigtrami kdimatyczno-roslinnymi).

Kazde ze zbiorowisk zostalo odmiesione do tak przeprowadzomej klasyfi-

[

Ninin

Ryc. 14. Udzial elementu atlantyckiego. wskai.nika biqgeograﬁcznego potencjalnej roslinnosci
W krainach | pedkrainach

Oscwesne of the potential vegetation biogeographical index of atlantic element in syntaxensmical
region and subregion
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kacji zasiegowej i scharakteryzovwam za pomoca skali tréjstopniowej:

3 — zbiorowisko wybitnie zwnazane Z tym typem zasiegu,

2 — zbiorowisko umiarkowamie zwiazane,

1 — zbiorowisko sizbo zwigzane.

Rozpatrujac to zagadmiemie, co trzeba zaznaczy¢, z perspektywy Polski oraz
przyjmujac, ze poszczegoblne zbiorowiska moga reprezentowaé jeden typ lub
w réznym stopniu moga by¢ zwigzane z kilkoma typami, zestawiono charak-
terystyke fitogeograficzng potencjalnych zbiorowisk roslinnych Polski (tab. 3).

" 1t
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Ryc. 15. Udzat elementu $rodkowoeurapejskiego wskaznika biogeograficznego potencjalnej
roslinnaéci w krainach i podkrainach

Occurence of the potential vegetation biogeographical index of middle European element in
syntaxonomiical region and subregion
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W trzecim etapie prac, majacych na celu fitogeograficzng clvarakterystyke
krain geobotamiczmych, dokonano oceny roli, jaka odgrywaja w poszczegél-
nych 49 krainach wymienione w tabeli 3 potencjalne zbiorowiska roslinne.
Zastosowano trzystopniowa skale udzialu poszczegdlnego zbiorowiska w re-
gionie, biorac pod uwage zasigg rozprzestrzenienia jego siedlisk we wszystkich
okregach wchodzacych w skiad krainy. Dame te przedstawia tabela 4.

Czwartym etapem prac bylo obliczenie wskaZznikéw dla poszczegdinych
krain odno$nie do kazdego z typéw fitogeograficznych. Wskazmik dla danego

” L L
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Ryc. 16. Udzial elementu kontynentalnego wskaznika biogeograficznege petensjalnej reslinnodsi
w krainach i podkrainach

Occurence of the potential vegetation biogeographical index of continental element in syn-
taxonomiical region and subregion
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typu fitioggograficzrggo obliczany byl jako procent sumy iloczynow wskaz-
nikow udziatu zbiorowisk w krainie (tab. 4) i wskaznikéw charakteru fitidqzeo-
graficznego poszczegolnych zbiorowisk (tab. 3) w stosunku do sumy iloczynow
wszystkich siedmiu wskaznikow charakteru fitogeograficznego. Laczne dane
zawarto w tabeli 5 i na rycinie 13, a w rozbiciu na poszczegélne typy
biogeograficzne na rycinach B4—19.
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Ryc. 17. Udzial elementu borealnego wskaznika biogeograficznego potencjalnej roslinnosci
w krainach i podkrainach

Occurence of the potential vegetation biogeographical index of boreal element in symtaxonomical
region and subregion

RV LAY
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Piatym etapem pracy bylo poréwnamie poszczegolnych krain mi¢gdzy soba
pod wzgledem przedstawionej charakterystyki fitibgrograficaee). Dokonano
tego obliczajac wspotczynniki podobieastwa miedzy 49 krainami (obiekty) pod
wzgledem siedmiu cech, czy charakterystyk fitogasograficznygbh poszczegéinych
typodw. Uzyskana macierz wspotczynnikédw podobiemnstwa postuzyta do analizy
podobienstw miedzy krainami sasiednimi, eo przedstawiono na ryelnie 20, oraz
do wykonania dendrytéw (fye. 21).
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Ryc. 18. Udaal elementu pontyjskiego wskaznika biogeograficznego potencjalnej roslinnosci
w krainach i podkrainach

Occurence of ‘he potential vegetation biogeographical index of pontic element in symtaxonomical
region and subregion
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Rye. 19. Udziat elementu gérskiego wskaznika biogeograficznego potencjalnej rodlinnosci w krai-
nach i podkrainach

Occurence of the potential vegetation biogeographical index of moumntsim element in syn-
taxonomiical region and subregion

4.34. WYDZIELENIE DZIALOW GEOBOTANICZNYOH NA TLE OGOLNOEUROPEJSKIEGO
ZROZNICOWANIA GEOBOTANICZNO-REGIONALNEGO

Na podstawie analizy wynikow przedstawiomych na rycinach 13-—2t,
a takze nie prezentowamych materiatow (diagram Czekanowskiego podobien-

stwa wzajemnego wszystkich krain) mozna dokonaé grupowanmia wyrdz-
nionych jednostek, to jest krain i podkrain geobotanicznych.
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Rye. 20. Podobieistwo sgsiadujacych krain i podkraim pod wzgledem wskaznika biogeograficz-
nego roslinnodci potencjalnej (wspofczynnik podobiefistwa Czekanowskiego)

Similarity between potential vegetation biogeographical index in neighbouring symtaxonomical
regions and subregions

Wyrazne dwie grupy stanowia jednostki oznaczome numerami: 43, 44, 45,
47, 48 i 49, obejmujace regiony w poinocno-wschodniiej Polsce oraz regiony:
26, 217, 28, 29, 30, 31, 40, 41, 42 i 46 zlokalizowane w Srodkowej i wschodniej
Polsce. Obie te grupy jednoznacznie wyrdzniajg sie niezaleznie od tego czy
rozpatrujemy podobiehstwa tylko sgsiadujgcych ze sobg regionéw (ryc. 20
i 21A), czy pomiedzy wszystkimi regionami (ryc. 21B).



Ryc. 21. Ordynacja dendrytowa krain i podkrain wedlug podolbiefistwa wskaznika biogeograficz-
nego
A — wersja przy ograniczenia analizy tylko do relacji miedzy regionami sasiadujacymi 2e soby, B — wersja przy uwzglednieniu
relacji pomigdzy wszystkimi regionami
Dendrite ordination of syntaxonomical regions and subregions according to the similarity of
biogeographicall indices

A — analysis between neighbouring regions, B — multi-anallysis between regions
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Wyraznie wyrdznia sig¢ tez grupa regionow gorskich, dzielaca si¢ na grupe
sudecka (regiony 18 i 19), do ktorej zbliza si¢ region 17, oraz karpacka (regiony
35, 36, 37 i 38).

Inne grupy regiondw nie sa juz tak jednozmaczmie wyrézniome, tym
niemniej wskaza¢ takze mozna:

— grupe regionéw pomorskich (2 —9),

— grupe regionéw wielkopolsko-slaskich (12, 14, 15, 16),

— grupe regionéw poludniowej Polski (23, 24, 32, 33 i slabiej powiazane
39 i 34).

Region 1 (wybrzeze Baltyku) jest wyraznie odrebmy od innych, ale stosun-
kowo najbardziej podobmy do sasiadujacych z nim regionéw grupy pomor-
skiej. Do grupy tej wykazuja nawiazamia, pomimo wyraznych odre¢bnosci,
regiony 10 i 11,

Regiony 13 i 25, a takze 20 i 21, wykazuja przejéciowy charakter miedzy
grupami wielkopolsko-slaska a poludniowommllsm przy czym regiony 13i25
odpowiedniej byloby taczyé z ta plerwsza grupa, a regiony 20 i 21 z druga.

Region 22 (Jura Krakowsk % skd) wykazuje przejsciowy chara-
kter migdzy grupa goérska a grupa poludnmwnmdksk@ blizszy jest jednak tej
ostatmiiej.

Na podstawie przeprowadzonego, a opartego na porownywamnm biogeo-
graﬁcznej charaktenystyki potencjalnej roslinnosci naturalnej regionéw, grupo-
wania geobotamicznych jednostek regionalnych drugiego rzedu, czyli krain,
mozliwe jest wydzielenie wyzszych jednostek regionalnych, zaliczanych juz
wedlug W. Szafera do jednostek trzeciego rzedu, to jest dzialow geobotanicz-
nych. Niewatyplimie wyrézni¢ mozna pie¢ dziatéw na nizu i dwa w gorach,
odpowiadajgcych gidéwnym grupom krain omawianym poprzedmio. Nie mozna
jednak rozpatrywa¢ tych zagadnied w oderwamiu od znajomesci specyfiki
terendw sasiednich, poza granicami kraju, dla ktorych nie jest wprawdzie
mozliwe przeprowadzemie analiz w pelni analogicznych do tych, jakie za-
stosowano dla Polski, jednak rozpatrzemie podobiefstw i roznic jest oczywiscie
mozliwe. Biorac pod uwage dotychczasowe proby regionalizacji geobotanicz-
nej, w szczegolnosci propazycje W. Szafera (1959, 1972), rozpatrzy¢ nalezy
zasadno$¢ wydzielenia Wolynia Zachodmiego jako dzialu lub wyzszej jedno-
stki, oraz rozdzielenia Karpat na jednostki w randze dzialow (Karpaty
Zachodmie i Wschodmnie).

Region Wolynia Zachodmiego, oznaczony w powyzej omawianym ze-
stawieniu krain numerem 40, wykazuje bliskie zwiazki z regionami Wyzyny
Lubelskiej oraz w ogole z grupa krain srodkowej i wschodmiej Polski. Przy
rozpatrywamiu charaktenystyki roslinno$ci w podanym zakresie wylacznie
w ramach Polski region ten jest nieznacznie bardziej odrgbny niz inne w tej
grupie. Biorac jednak pod uwage, ze odrebnos¢ roslinnasci Wolynia w jego
srodkowej czgsci w stosunku do Mazowsza czy Lubelszczyzny jest niewatpliwa
i wynika z wyraznych nawigzan tego regionu do strefy le$no-stepowej, mozemy
uzna€, opierajac si¢ migdzy innymi na specyfice odrebmos$ci zbiorowisk gradow
(wotyriska odmiana zespotu TillipGwripatetym) wystepujacych juz na Wolyniu
Zachodmim, Ze omawiamy region traktowa¢ nalezy jako co$ odrebnego
i wydziela¢ w randze dzialu, nie przesadzajac jeszcze, do jakiej prowincji dziat
ten miatby by¢ wilaczany..

5 — Krajobrazy roslinme:...
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Podobmie odrebnosé potencjalnej roslinnoéci naturalnej Karpat Wschod-
nich od Zachodnich w granicach Polski, sprowadzajaca si¢ glownie do réznic
regionalnych odmian zyznych lasow bukowych, w istocie jest znacznie wigksza,
wedlug bowiem wszelkiego prawdopodabiefistwa (cho¢ brak jest mowych
2estawieh fifivsocjologiizangich) wyzsze pietra roslinne w obu czesciach Karpat
zajmowane sg przez roznigce si¢ od siebie florystycznie zespoly wikaryzujace.
Pizyja¢ mozna, ze jest to wystarczajacy argument za oddzeleniem tych
fegiondw jako odrgbhych dzlatéw, tak jak to propomowat W. Szafer.

Laczmie zatem na terytorium Polski wyrbézniono osiem dzialéw geo-
botamicznych:

— Dziat Pomorski (krainy 1—11})),

— Dziat Brandenbunrsko-Wimdlkopolski (krainy 12—16 i 25),

— Drziat Wyzyn Potudniowopdiskich (krainy 20 —2%, 32—34d4,39));

— Dziat Mazowiecko-Ruileskii rozdzielony na dwa poddzialy — mazowie-
cki (26 -3, 41, 46) ii poleskii (4D) — mie tyle z2 wagledy ma inwemttaw

Ryc. 22. Podzial Polski na gléwne jednostki geolotaniczno-regionalne
Gramice: a — prowingji, b — podprowinsji, ¢ — dzialéow, d — poddzialow
Division of Poland to the main geobotamical-regional units
Borders: a — province, b — subprovimee, ¢ — divide, d — subdivide
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zbiorowiisk roslinnych, co na proporcje udziatu przestrzennego poszczegélnych
typjw siedlisk;

— Dzial Wolynski (40);

— Dziat Poinocny Mazursko-Biatoruskii (43 —45;, 477—49));

— Duzial Karpat Zachodmich (35 —33));

— Dzial Karpat Wschodnich (38);

— Dzial Sudecki ((7~19).

Podziat kraju wedlug dzialow przedstawia rycina 22, a blizszy ich opis wraz
z dyskusja i uzasadmieniem zasieggébw podany bedzie w dalszej czesSci pracy.

4.35. OGOLNY PODZIAL GEOBOTANICZNO-REGIONALNY EUROPY

Podziat regionalny kraju, dokomamy w zasadzie poprzez }aczenie na
kolejnych szczeblach mniejszych jednostek regionalnych w coraz wigksze,
odmiesiony by¢ musi do ogolnoeuropejskiego podziatu regionalnego. Na
potrzeby okreslenia specyfiki regionalnej roslinnoéci Polski przeznalizowano
dame o zroéznicowaniu roslinnoéci naturalnej Europy (Soczawa 1964) i jej czesci
(Horvat, Glavac, Ellenberg 1972, 1974; Nikifeld 1974; Ozenda 1979), a takze
czgsciowo poszczegolnych krajow (Atlasul Repulblici Socialiste Romania 1976;
Bondev; Fukarek, Jovanowic 1983; Gribowa, Isaczenko 1987; Jurkiewicz 1969,
1977; Michalko i in. 1979; Mikyska 1968; Scamoni; Schmithusen 1968).
Uwzgledniono tez propaozycje geobotamicznego podziatu regionalnego kon-
tynentu (Medwecka-Korma$ 1959; Meusel, Jager, Weinert 1965) i na tej
podstawie opracowano nowg wersj¢ podziatu geobotamicznego Europy, przed-
stawiong na rycinie 23.

Na obszarze Europy, ktory w catosci nalezy do Holarktydy, wyrézniono
sze$¢ gtownych jednostek, to jest obszarow florystyczno-roslinnych. Skrajnie
potnocng czgs¢ kontynentu obejmuje Obszar Arktyczny, dla ktérego typowa
jest roslinnoS¢ tundrowa. Zasieg tego obszaru jest przez réznych autoréow dosé
podobmie przedstawiamy i dyskutowa¢ mozna by tylko kwestie szczegélowe.

Od potudnia do Obszaru Arktycznego przylega ,Eurosyberyjski obszar
borealny”™, dla ktérego gtéwnym typem roslinnasci sa szpilkowe lasy z klasy
VawdimitoPRizgetea. W obrgbie Europy wydzielono w nim cztery prowincje:

— Zachodmnioskandiynawsks, obejmujaca gorzyste obszary Pélwyspu Skan-
dynawskiego i Islandig, charakteryzujaca si¢ wystepowamiem specyficznych
laséw brzozowych z Bettuliu pubesicens varigtas torttussa obok zbiorowisk tundry
gorskiej;

— Karelsko-Peczorska, charakteryzujaca sie roslinnescia borealmych laséw
szpilkowych w wariancie typu péinocnego oraz wystepowamiem na wielkich
obszarach roslinnosci torfowisk;

— Finska, obejmujaca polnocna Szwecje, duza czes¢ Finlamdii i znaczne
tereny bylego ZSRR, z typowymi borealnymi lasami sosnowymi i $wierkowymi
(Picea abies),

— Borealna Zachodniosytberyjska, wyrdzniajaca si¢ w stosunku do poprze-
dniej znacznymi réznicami w zestawie gatunkéw drzew (zastgpowamie Picea
abies przez Piven obowttq, wystepowanie Pimses sibiviicg, Abites sibiiica i Laix
sularceemiii — typowych gatunkéow dla tajgi syberyjskiej).
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Rye. 23. Zarys geobotaniczno-regiomalnego podzialu Europy
l - Ob:znr Arktyczny, 11 — Obszar Eurosyberyjski Borealny, 11.I. — Prowincja Zachodnioskandymawska, 11.2 — Prowincja

11.3 — Prowincja Finska, 11.4 — Prowincja Borealna Zachodmicsyberyjska, 111 — Obszar Europejskich
Lnéw Lidciastych i Mieszanych, 1111 — Promnqn Atlnntych IHla — Podmmmqa Galicyjsko-Akwitariska,
11L1b — Podprowimcja Armorykaiska, 111.1c — Podp Pirencjska, 111.1d — Podp j Morza Pé} 8
11l.le — Podprowincja Pol kocka, 111.2 — Prowi ,‘ SuhnllnntychGérsh. 111.2a — Podprowminc) Imurp dzko-Rensk
111.2b — Podprowincja Hercynsko-Czeska, 111.3 — Prowincj pejsk lllan - P ‘, iimcja Polud baitycka,
111.3a. 1 — Dzial Sundyjski, 111.3a.2 — Dzial Pomonski, 111. 3h — Podprowincja § jska Wiaéciwa, 111.3b.1 — Dzial
Brandenbursko-Widlkapoki, 111.3b.2 — Dziat Wyiyn Poludmompduhvdh, llI3b3 — Dznl Mmmko-mdmn 11.3b4 —
Dzial Pélnocny Mazursko-Bialorsikii, 111.3b.5 — Dzial Wol 111.4 — Prowi y Ina Laséw Mieszanych, 111.4a —

Podprowincja Srodkowobaltycko-Rosyjska, 111.4b — Podmmmqa Srodkommnsh. 111.4c — Podprowincja Przeduralska,
111.5 — Prowincja Alpejska, 111.6 — Prowincja Karpacka, 111.6.1 — Dzial Karpat Zachodnich, 111.6.2 — Dzial Karpat Wschodnich
(i inne dzially), IV — Obszar Srédziemnomansiii, IVa — Podolbazar Przyérédziemnomorsii, 1Va.l — Prowincja Péin iberyjska,
Va2 - Prowincja Padaiiska, 1Va.3 ~ Prowincja Apeniiska, Va4 — Prowincja Balatohska, 1Va.5 — Prowincja Polu-
dniowoiliryjska, 1Va.6 — Prowincja Pblnocnailliryjska, 1Va.?7 — Prowincja Balkadska, 1Va.8 — Prowincja Tracka, 1Va.9 —
Prowincja Ochrydzka, 1Va.10 — Prowincja Macedodska, 1Va.ll — Prowinia Mysyjska, 1Va.12 — Prowincja Euksydska,
IVa.13 — Prowincja Kaukaska, 1Vb — Podobszar Srédziemnomomdiki Wiaéciwy, 1Vb.l — Prowincja Poludniowoiberyjska,
1Vb.2 - Prowifiga Betycka, 1Vb.3 ~— Prowincja Prowamsalska, 1Vb4 — Prowincja Korsykadiska, 1Vb.S -~ Prowineja
Liguryjske-Lacka, 1Vb.6 — Prowincja Poludniowowloska, 1Vb.7 — Prowincja Adriatycka, 1Vb.8 — Prowineja Egeiska (oraz infie
prowingje na wybrzezach azjatyekich i afrykanskich), V — Obszar Europejsko-Syberyjski Stepowy, V.1 — Prowincja Pannonika,
V.2 — Prowincja Woloska, V.3 — Prowingja Podolsko-Moidawska, V.4 — Prowineja Poludnioworezyjika Leésno-Stepowa,
V.5 — Prewincja Pélnocnoczarnomoiska, V.6 — Prowincja Syrtyjska (i inne prowineje w Azji), VI — Obsza¢ Wane-Turaniki,
Via — Podobszar Arale-Kaupijski, VIb ~ Podobszar Anatolsko-Iraiski, VIl — Obszar Sachare-Sindyjaki

Geobotariivd-regiomal division of Europe
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Gramice miedzy dwoma ostatmimi prowincjami traktowaC nalezy jako
umowng, ze wzgledu na roéznice w zasiggach poszczegolnych gatunkow drzew;
przeprowadzono ja po linii: ,,DZzwina Péinocna — Wiatka” na podstawie mapy
opracowanej przez Soczawe (1964).

Najwiekszy, i z naszego punktu widzenia najwazmiejszy, Obszar Europej-
skich Lasow Lisciastych i Mieszanych obejmuje duza cze$¢ Europy. Obszar ten
w czesci zachodmiej ma znaczng rozciaglo$¢ po osi potnoc-poludnie, natomiast
ku wschodowi staje si¢ coraz wezszy, konczac si¢ przed Uralem. Gléwnym
typem naturalnej roslinnosci tego obszaru s3 lasy lisciaste klasy @uer-
coFapgitaa. Wspolwystepujacym typem roslinnoéci na siedliskach ubogich sa
bory i bory mieszane z klasy WawiinioPRizdetea w czeSci wschodmiej oraz
acidofilne lasy klasy Quercateea robomispetxessae w czesci zachodmiej.

W Obszarze Europejskich Laséw Liéciastych i Mieszanych wydzieleno
sze$¢ prowincji: Atlantycka, Subatlantycka Gérska, Srodkowoeuropejska,
Kontynentalmych Laséw Mieszanych, Alpejska i Karpacka.

Prowincja Atlantycka obejmuje Wyspy Brytyjskie oraz obszary kontynentu
przylegajace do Morza Poinocnego i Zatoki Biskajskiej. Najwazmiejszymi
typami ros$linno$ci naturalmej sa lasy z klasy QuevawFEggetea (glownie ze
zwiagzku Fagjiol)) oraz z klasy Queramteea roluimirppenceae.

Prowincja Subatlantycka Gérska obejmuje obszary nizszych gor polozo-
nych na péinoc od Alp, od Masywu Centralnego na zachodzie po Sudety na
wschodzie z naturalng roslinnoscia giowmie z klas QuermwFEggetea (przede
wszystkim zwiazki Fagion i Canginéon, w mniejszym stopmniu Queriion puliesce-
ntiqptteaeele) i Quemsttea robonippetremye, z udzialem zbiorowisk klasy
VamiméoPRistezea (zwiazek WawimioPRiieion w wyzszych pietrach gorskich
i DicramwPRinmion rzadko na nizu na wschodzie).

Prowincja Srodkoweeuropejska obejmuje obszary od srodkowych Niemiec
na zachodzie po pétnocno-wschodmia Ukraimg¢ na wschodzie i od poludniowej
Szwecji po przedpola Sudetow i Karpat. Gramica wschodmnia odpowiada mniej
wigcej zasiggowi graba, natomiast gramica zachodmia nizowemu zasiggowi
lasow sosnowych. Dla Prowimcji Srodkoweenmgpgjskiej typowy jest zestaw
ro$linnosci ze zwigzkéw: Canginion (QuermoFEgetetga) i DizraraoeRimion
(Vanoiwder Roeeetpa) ze zroznicowanym w poszczegolnych czesciach wspétudzia-
le innych grup zbiorowisk. Prowincja Komtymentadlnych Laséow Mieszanych
obejmuje obszary od Srodkowej Szwecji poprzez pafstwa bafttyckie i srodkowa
Rosj¢ po Ural. Natuwralng roslinnos¢ tej prowimcji stanowia lasy z Quer-
cofFagetea (zw. Canpindon w swojej wschodmiej postaci bez udziatu ,tytutowe-
go” gatunku Canpings betulsy) i VawimioPRictezea (DicvamoPRimion i Wac-
cinipfRiceion w zblizonych proporcjach).

Dwie prowincje typowo gorskie, to jest Prowincja Alpejska i Prowincja
Karpacka wyrozniaja si¢ typowym dla wysokich gor ukladem roslinnosci
naturallnej.

Do Obszaru Europejskich Lasow Lisciastych i Mieszanych przylegaja od
poludnia dwa obszary: na zachodzie Obszar Srédziemnomenski (z podob-
szarami Przysrédziemnomorskim i Sroédziemnomorskim Wiasciwym), a na
wschodzie Obszar Europejsko-Syberyjski Stepowy, kazdy z nich, w szczegidlno-
Sci pierwszy, zréznicowamy na wiele prowimgji, czym nie bedziemy si¢ tu
zajmowaé. Dla Obszaru $rodziemnomaonskiego charaktenystyczna jest roslin-
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no$¢ zwana ros§linnoscia typu ,S$rodziemnomorskiego”, to jest przede wszyst-
kim zbiorowiska typu makia i laurolistmych laséw zwiazku Querdiom iflicis.
Natomiast dla Obszaru Europejsko-Syberyjskiego Stepowego charakterystycz-
na jest roslinno$é formacji stepowej lub lasostepowej w poinocmych strefach
obszaru. Wspommiie¢ jeszcze wypada, Ze skrajnie potudniowo-wschodinie czesci
kontynentu Europy, na polnoc od Morza Kaspijskiego zaliczane s3 do
Obszaru Irano-Turaiwkiiego, dla ktérego charakterystyczna jest roslimno$é
formacji pustynmych i pdlpustynnych.

436. TERYTORIUM POLSKI, A WIELKIE REGIONY GEQBQTANICZNE

Polska poloZona jest w catoséci w Obszarze Europejskich Laséw Lisciastych
i Mieszanych (III), natomiast juz na szczeblu prowincji geobotanicznych,
wedlug zaproponowamego podziatu, wykazuje zréznicowanie i poszczegoine jej
cze$ci naleza do trzech prowimgji. Calo$é nizu zalicza si¢ do Prowingji
$rodkowoenrgpxjskiej, natomiast obszary gorskie naleza do innych prowingji:
Dziat Sudecki do Prowimcji Subatlamtyckiej Gorskiiej, a oba dzialy z Karpat do
Prowincji Kanpacikiiej. Obszar nizowo-wyzynmy Polski rozpada si¢ pomiedzy
dwie podprowincje: Potudmiowobmitycka (tu Dziat Pomwrski) oraz Srod-
kowoeuropejska Wiasciwa, do ktorej zaliczono pozostafe pie¢ dziatow. Odreb-
no$¢ Podprowmingi Potudmiowabattyckie] wynika ze znacznej roli zbiorowisk
zwiazku Fagiom, a takze klasy Quevaateea robanispetzemue ze stosunkowo malym
udziatem zbiorowisk z Cagiméon, co zbliza charakteyysyik¢ tego regionu do
charaktenystyki Prowincji Atlantyckiej.

Sposrod pieciu dzialéw zaliczonych do Podprowimgji Srodkowoeurope;j-
skiej Wlasciwej w stosunku do dwu mozna mie¢ watpliwoéé co do stusznosci
ich zaliczenia do omawiamej prowimgji. Dotyczy to dzialéw: Poéinocnego
Mazursko-Bialoruskiego i Wolynskiego.

Dziat Pétnocny Mazursko-Bialoruski wykazuje podobieastwo do sasiadu-
jacej od poinocnego-wschodu Prowincji Komtymentalnych Laséw Mieszanych,
w szczegolnosci do Podpromingi Srodkowobsitycko-Rosyjjskiej. Wyraza si¢ to
z jednej strony w braku zbiorowisk cieplolubnych laséw debowych (rzad
Quevcattdilia putbesseetisis) i lasow bukowych (zwiazek FEaginn), a z drugiej
w wystepowaniu (wprawdzie nielicznie) zbiorowisk boréw $wierkowych (zwia-
zek VawimioPRiiein) i znacznej roli $wierka w lasach tego regionu. Przeciwko
zaliczeniu Dzialu Mazursko-Biatonuskiego do Prowimgji Kontynentalnych
Laséow Mieszanych przemawia jednak wystepowamie tu, majacego duza rel¢
w lasach, graba oraz brak lasow z Albuss incanw, a takze rzadkos€ i ekstrazonal-
ny charakter laséw typowo $wierkowych z VamiidoPRiiegn, ogramiczomych do
specjalnych siedlisk. Upraszczajac nieco, mozna powiedzie€, z¢ w proponowa-
nym podziale geobotamicznym gramice zasiegu graba uznano za istotmiejsza niz
gramice zasiegu $wierka. Przyjeto, ze gléwnym zonalnym typem potencjalnego
zbiorowiska lesnego jest w omawianym regionie ten sam zesp6l lasu gradowe-
go (TilliecBgripinerym), ktory wystepuje takze na obszarach polozomych na
potudmiowy-zachéd od gramic areatu $wierka. Uznano to za jeden z pod-
stawowych argumentow rozstrzygajacych.

Obszar Dzialu Wolyfiskiego zaliczony w niniejszym opracowamiu do
Prowincji Srodkowoeurnpsgjskiej byt w podziatach zapropomowanych przez
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W. Szafera (1959, 1972) wiaczony do Prowincji Pontyjsko-Pammiiskigj. Mamy
tu zatem do czynienia z réznicg w zaliczeniu do wysokich ranga jednostek
regionalmych. Niewatypliwie Wolya Zachodmi laczy si¢ pod wzgledem chara-
kteru roslinnosci naturalnej z pozostata cz¢scia Wolynia, ciaggngca si¢ od Bugu
na zachodzie po Dmiepr na wschodzic. Wyrazem tego jest na przyklad
specyfika geobotamiczna lasow gradowych, wyksztatcajacych si¢ tu w postaci
wolynskiej odmiamy regionalnej zespotu TilieQ@nripietum. Region ten stanowi
pewna catoS¢, tak pod wzgledem stosunkéw geobotamiczmych, jak i pod
wzgledem innych charaktenystyk przyrodmiczych. Co do tego niniejsze opraco-
wanie daje wyniki pozostajace w zgodzie z propozycjami W. Szafera. Wat-
pliwosci dotycza zatem zakwalifikowania tego regionu jako catosci do jednej
z sasiadujacych wielkich jednostek regionalnych, to jest prowincji, a w konse-
kwencji tego takze i obszarow. Majac do wyboru zaliczenie Wolynia badz do
Prowincji Srodkowoeunyxijskiej z Obszaru Europejskich Lasow Lisciastych
i Mieszanych, badz do Prowincji Podolsko-Malidawskiej z Obszaru Europej-
sko-Syberyjskiego Stepowego; przychylam si¢ jednozmacznie do pierwszego
z tych rozwigzan. Roslinno$¢ naturalna Wotynia jest przede wszystkim
roslinnos$cig lesng i ma tylko na stosunkowo niewielkich fragmentach charak-
ter leSno-stepowy, inaczej niz na przylegtym od potudmia Podolu, gdzie
formacja lasostepu ma przewage nad formacja lesng. Ocena ta opiera si¢ na
anallizie przeglagdowych map roslinnoéci naturalnej zachodmich czgéci ZSRR
oraz na danych z opracowamia geobotanikéw ukraidskich (SizllegSosonko
iin. 1982). Jak wskazujq dostgpne dane geobotamiczne glownym zbiorowiskiem
potencjalnym omawianego obszaru jest las dgbowo-grabowmy, ktéry najpraw-
dopodotbmiej zaliczony byé moze do tego samego zespotu, ktory wystepuje
takze w srodkowe)j i wschodniej Polsce (Tio-Carpinetum). Wedtug wszelkiego
prawdopodiobieistwa podobna sytuacja jest i w innych grupach zbiorowisk
lesnych. Natomiast obecno$¢ na pewnych obszarach roslinno$ci stepowej
stanowi o odrebnofci tego dziatu w ramach prowimcji i obszaru.

4.4. PODZIAL HIERARCHICZNY POLSKI NA REGIONY GEOBOTANICZNE
(Oznaczenia jak na zataczonej mapie schematyeznej — fye. 24)

Prowincja srodkowoeuropejska (A —F)
Podprowiincja pofudniowobaltycka
A. DZIAL POMORSKI
A.l. Kraina Brzegu Baltyku
A.l.l. Okreg Zachodmi, podokmegi (w granicach RP): a — Swinoujski,
b — Dziwnowski, c — Mierzynski.
A.L2. Okreg Srodkowy, podokregi: a — Jezior Jamno i Bukowno,
b — Ustczamski, c — Mierzei Lebskiej, d — Smoldzirisko-Gacki,
e — Jastrzebiogorski.
A.1.3. Okreg Wschodmi, podokrggi (w granicach RP): a — Mierzei Helskiej,
b — Mierzei Wislanej.
A.2. Kraina Pobrzeza Poludniowobalttyckiego
A.2.1. Okreg Niziny Szczeciniskiej, podokmgi (w granicach RP): a — Kar-
siborski, b — Nowowanpmowskii, c — Puszczy Wkirzaiskicj, d — Dab-
ski, e — Stepnicki, f — Goleniowski, g — Czarnogtowski.
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A.2.2. Okreg Koszalinsko-Walliiskii, podokregi: a — Wolinski, b — Ka-
mieniskopomorski, c — Gmyficki, d — Trzebiztowsko-Koszalifiski.
A.2.3. Okreg Shlupski, podokregi: a — Maszkowski, b — Slawnowski,
¢ — Darowski, d — Sycewicki, ¢ — Dammicki, f — Globinski,
g — kupawski.
A.2.4. Okreg Polbrzeza Kaszubskiego, podokrggi: a — Doliny Dolnej E¢by,
b — Choczewski, ¢ — Salinski, d — Doliny Srodkowej Leby,
e — Piasnicki, f — Pucki, g — Wiladyslawowski, h — Rumiriski,
i — Kepy Oksywskiej.
A.3. Kraina Szczecitiska
A3.1. Okreg Szczecirisko-Prenzlawski, podokrggi (w granicach RP):
a — Kotbaskomski, b — Doliny Odry ,,Stara Rudmica-Widnchowa™
A.3.2. Okrgg Mysliborski, podokrggi: a — Puszczy Bukowej, b — Gryfin-
ski, c — Lisiopolski, d — Cedyiski, e — Siekierczanski, f — Myslibor-
ski, g — Glazowski, h — Mileciaski, i — Pyrzycki.
A4 Kraina Pojezierzy $radkowopomorskich
A.4.1. Okreg NowoganikoChoszozyinki, podokmggi: a — Choszczynski,
b — Pelczycki, c — Inski, d — Wegorzyiski, e — Nowogardzki.
A4.2. Okreg Swidwinski, podokregi: a — Plotowski, b — Resznikowski,
¢ — Swidwinski, d — Podwilczyniski, e — Tychowski, f — Rosnowiecki,
g8 — Zegpzyriskopomorski.
A43. Okreg Pojezierza Drawskiego, podokmegi: a — Lubieszewski,
b — Zlocieniecki, ¢ — Czaplinecko-Palzyiski, d — Barwicki,
e — Szczecinecki, f — Wierzchowski, g — Polanowski.
A.4.4. Okreg Bytowski, podokregi: a — Kepicki, b — Barcinski, c — De¢b-
nickokaszulbski, d — Unichowski, e — Jasienski, f — Bytowski,
g — Trzebielinski, h — Miastkowski.
A45. Okreg Pojezierza Kaszubskiego, podokrggi: a — Rozlazifiski,
b — Lizifski, c — Puzdrowmski, d — Kartuski, e — Pomieczynski,
f — Gdynski, g — Gdafiski, h — Lostowidzki, i — Wzniesienia
Wiezycy, j — Kodcierzynski, k — Garczytiski, I — Skarszewski.
A5. Kraina Sandrowych Przedpoli Pojezierzy $rodkowopomorskich
A.5a. Podkraina Gorzowska
A.5a.l. Okreg Gorzowski, podokregi: a — Debnomski, b — Rézanski,
¢ — Rzeki Mysli, d — Sarbinowski, e — Mosinski, f — Gorzowski,
g — Losnowski, h — Przyleski, i — Strzelecki, j — Stwrokurowski,
k — Dobiegniewski.
A.5b. Podkraina Walecka
A.5b.2. Okreg Doliny Drawy, podokrggi: a — Studmickii, b — Drawnowski,
¢ — Borow Drawskich, d — Doliny Dolnej Drawy.
A.5b.3. Okreg Pojezierza Waleckiego, podokmggi: a — Bytyriski,
b — Czopski, c — Trzcianecki, d — Walecki.
A.5b.4. Okreg Doliny Gwdy, podokmegi: a — Pilski, b — Sypniewski.
A.5b.5. Okreg Czluchowski, podokregi: a — Debrzanomski, b — Pierz-
chlewski.
A.5¢. Podkraina Tucholska
A.5¢.6. Okreg Borow Tucheolskich, podokregi: a — Bialoborski, b = Swer-
nigacki, ¢ = Lipuski, d = Bruski, e = Wdzydzki, f = Czer-
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sko-Wiielewskii, g — Rytelski, h — Sliwicki, i — Ocypelski, j — Borze-
chowskii.
A.6. Kraina Wschodniopomorska
A.6a. Podkraina Wschodniopomorska Wlasciwa
A.6a.l. Okreg Starogardzki, podokregi: a — Pruszczafiski, b — Zblew-
sko-Tezewski, ¢ — Starogardzki, d — Gniewski.
A6a2. Okreg Zulaw Wislanych, podokregi: a — Zulaw Wilasciwych,
b — Jeziora Drozno.
A.6a.3. Okreg Kwidzynsko-Morgski, podokregi: a — Kwidzynski,
b — Dzierzgofiski, c — Moraski.
A.6a.4. Okreg Ilawski, podokregi: a — Jeziora Jeziorak, b — Rudzienicki,
¢ — Radommomski, d — Sammborowski.
A.6a.5. Okreg Gory Dylewskiej, podokregi: a — Lubawski, b — Pietrz-
waldzki, c — Szydlacki.
A.6b. Podkraina Warminska
A.6b.6. Okreg Elblaski, podokregi: a — Wzniesienia Elblaskiego, b — Pas-
ecki, c — Frombworski, d — Braniewski.
A6b.7. Okreg Wzniesieh Goromskich, podokregi (w gramicach RP):
a — Zelaznogorski, b — Gérowski.
A.6b.8. Okreg Rowniny Ommeckiiej, podokregi: a — Plutowski, b — Le-
chowski, ¢ — Ornecki.
A.6c. Podkraina Stzropruska
A.6b.9. Okreg Niziny Staropruskiiej, podokregi (w granicach RP): a — Wo-
rynski, b — Bezledzki, ¢ — Bartoszycki, d — Gallifiski, e — Sgpopol-
ski, f — Ketrzynski, g — O$winski.
A.6d. Podkraina Brzeina
A.6d.I10. Okreg Biskupecki, podokregi: a — Tulawiecki, b — Jezioranski,
¢ — Biskupecko-Bisztyniecki.
A.6d.11 Okreg Ostrodzko-Lidzbarski, podokregi: a — Pilawecki, b — Gie-
trzwaldzki, ¢ — Mycynski, d — Olsztynecki, e — Wrzesinski,
f — Wichrowski.

Podprowiincja srodkowoeuropejska wiasciwa
B. DZIAL BRANDENBURSKO-WIELKOPOLSKI

B.l. Kraima Notecko-Lubuska

B.1.1. Okreg Kotliny Frainwalldzkiiej, podokregi (W granmicach RP): a — Do-
liny Odry ,Stubice-Stara Rudmica”, b — Namyslinski.

B.1.2. Okreg Borow Noteckich, podokregi: a — Deliny Warty ,Ujécie
Noteci-Odra”, b — Rudmicki, c — Doliny Warty ,Miedzychéd-Ujscie
Naoteeci”, d — Puszczy Notedkiej, e — Obrzycki, f — Doliny Noteci
»Ujscie-Santok”, g — Kuznicki.

B.1.3. Okreg Chodlzieski, podokregi: a — Czarnkowski, b — Polajewski,
¢ — Ujscianski, d — Ryczywolsko-Chaulzieski, ¢ — Margoninski,
f — Doliny Noteci ,,Bydgoszcz-Ujscie”, g — Szubinski, h — Nowo-
wiejski.

B.1.4. Okreg Ziotowsko-Chujniicki, podokregi: a — Smilowski, b — Zlo-
towski, ¢ — Gromomski, d — Wiecborski, e — Chojnicki.
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B.1.5. Okreg Nakielski, podokregi: a — Wyrzysko-Neddirdlski, b — Wa-
welski.

B.1.6. Okreg Poznaiskii, podokrggi: a — Kwilicki, b — Nojewski, c — Sza-
motullski, d — Kazmiierski, e — Kierski, f — Steszewski, g — Pniewski,
h — Lwowecki, i — Chludnowski, j — Gaoslinski, k — Zielonecki.

B.1.7. Okreg Miedzyrzecko-Zibgszyiwki, podokregi: a — Skwierzynski,
b — Miedzyrzecko-Tivadielski, c — Nowotomyski, d — Chiobienicki.

B.1.8. Okreg Pojezierza Lubuskiego, podokregi: a — Siennowski, b — Os-
nowski, c — Lagowski, d — Swiebodziriski.

B.2. Kraina $radkowowielkopolska

B.2.1. Okreg Pojezierza Gmieznienskiego, podokregi: a — Wagrowiecki,
b — Znifski, c — Barcinski, d — Pakoski, e — Goscieszynski,
f — Trzemeski, g — Powidzki, h — Miradzki, i — Kleczewski,
j — Shupecki, k — KostrzyiskoSmidzki, 1 — Czerniejewski,
m — Kiecki.

B.2.2. Okreg Sremski, podokregi: a — Masiiiski, b — Doliny Warty ,,Ujscie
Prosny-Poznaii”, c — Zamiemyski, d — Czeszewski.

B.2.3. Okreg Kosciafiski, podokregi: a — Opallemicki, b — Wolsztynski,
¢ — Obrzafiski, d — Ko$cianski.

B.2.4. Okreg Wzgorz Zerkowskich, podokregi: a — Krywifiski, b — Zer-
kowski.

B.2.5. Okreg Jarocifski, podokrggi: a — Doliny Warty ,Konin-Ujscie
Prosny”, b — Dolin Gérnej Lutyni i Obry, c — Jarocifiski, d — Doliny
Dolnej Prosmy, e — Bialoblocki, f — Rychwalski, g — Cekowski.

B.3. Kraina Kujawska

B.3.1. Okreg Czarmych Kujaw, podokregi: a — Inowrodlamski, b — Rado-
jewicki, c — Nieszawski, d — Lubraniecki.

B.3.2. Okreg Kutmomskii, podokregi: a — Izbickokujawski, b — Lubien-
skokujawski, c — Sierakowecki, d — Zychlinski, e — Klodawski.

B.3.3. Okreg Leczycki, podokrggi: a — Patnowski, b — Doliny Warty
»Ujscie Neru-Komin”, ¢ — Wiesiolowski, d — Dolin Neru i Gornej
Bzury, ¢ — Leczycki, f — Swinicki, g — Uniejowski.

B.3.4. Okreg Sieradzki, podokregi: a — Przykofiski, b — Doliny Warty
»Burzenin-Ujscie Neru”, ¢ — Niemyslowski, d — Rossoszycki.
B.3.5. Okreg Turecko-Burzemiiski, podokregi: a — Turecki, b — Warcian-

ski, ¢ — Burzeninski.
B.4. Kraina Poludniowowiclkopolsko-tuzycka
B.4a. Podkraina Zachodnia

Bd4a.l. Okreg Puszczy Rzepinskiej, podokregi: a — Puszczy Rzepiriskiej,
b — Cybifiski, c — Wegrzyniecki.

B.4a.2. Okreg Kotlin Srodkowej Odry, podokregi: a — Doliny Odry
»Ujécie Nysy Luzyckiej-Stubice”, b — Doliny Odry ,,Nowa Sél-Ujscie
Nysy Luzyckiej”, c — Doliny Dolnej Niysy Luzyckiej, d — Kroénieri-
skoodrzaimski, ¢ — Kopamicki, f — Slawski.

B.4a.3. Okreg Zielonogérski, podokregi: a — Lubski, b — Gubinski,
¢ — Nowasollski, d — Zielomogérski.

B.4ad. Okrzeg Wzgorz Zarsko-Tzdhielskich, podokmegi: a — Trzebielski,
b — Zarski.
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B.4a.5. Okreg Borow Dolnoslaskich, podokregi: a — Przewéski, b — llow-
ski, ¢ — Swigtioszowski.
B.4a.6. Okreg Bolestawiecko-Zgonzslecki, podokregi: a — Weglinieeki,
b — Zgonzelecki, c — Boleslawiecki.
B.4b. Podkraina Wschodnia
B.4b.7. Okreg Leszczynski, podokregi: a — Krzepiclowshko-Weoszezako-
wicki, b — Wschowski, c — Leszczynski, d — Zaborowski, ¢ = Gos-
tynski, f — Niechlowsko-Poriiegki, g — Gérecki, h — Bojanowski,
i — Dzieczynski.
B.4b.8. Okreg Wysoczyzny Kaliskiej, podokregi: a — Rawicko-Kozninski,
b — Roszkowski, ¢ — Pleszewsko-Kaliski, d — Stawiszynski,
e — Ostrowski, f — Zdufiski, g — Brzezinski, h = Jutrosifski.
B.4b.9. Okreg Szprotawski, podokregi: a — Szpnotawske-Chocianowski,
b — Przemkowski, c — Gromadizki, d — Zimnowodzki,
B.4b.10. Okreg Wzgérz Datkowskich, podokregi: a — Glogowskii, b — Lu-
binski.
B.4b.11. Okreg Lubiazski, podokregi: a — Deliny Odry ,, Lubiaz-Siedlisko
k. Nowej Soli”, b — Lubeszycki, c — Malowidzki.
B.4b.12. Okreg Doliny Baryczy, podokregi: a — Zmigrodzki, b — Zale-
czynski, c — Olszanski, d — Czeszowski, ¢ — Qdolanowsko-Miilicki.
B.4b.13. Okreg Wzgorz Trzebmickich, podokregi: a — Winski, b — Wolow-
ski, ¢ — Trzebmicki, d — Twardoginski, e — Miedzyborski.
B.4b.14. Okreg Wzgorz Ostrzeszowskich, podokregi: a — Ostrzeszowski,
b — Mikstacki.
B4b.15. Okreg Byczyisko-Rychtalski, podokrggi: a — Ligocki,
b — Rychtalski, c — Maciejowski.
B.4b.16. Okreg Doliny Gérmej Prosny, podokregi: a — Weglewicki,
b — Kepnowsko-Grabowmskii, c — Boleslawiecki.
B.4b.17. Okreg Blaszkowski, podokregi: a — Liskowski, b — Stawski,
¢ — Biraszewicki.
B.5. Kraina Dolnoslaska
B.5.1. Okreg Legnicko-Brzeskii, podokregi: a — Legnicki, b — $rodzki,
¢ — Doliny Odry ,Wroclaw-Lubigz®, d — Doliny Odry
»Brzeg-Wroctaw”, e — Doliny Odry ,,Opolle-Brzeg”, f — Doliny Dolnej
Nysy Ktlodzkiej, g — GrodkowsloBrasski, h — Wroclawski.
B.5.2. Okreg Olesnicki, podokmegi: a — Zakrzowski, b — Bicrutow-
sko-Ollesmicki.
B.5.3. Okreg Boréw Stobrawskich, Turamskich i Niemodlifskich, podo-
kregi: a — Namyslowski, b — Malkeszycki, c — Brynicki, d — Oleski,
e — Dobrodzieiski, f — Kalecki, g — Brusiecko-Tworaski, h — Krup-
skomfbyiiski, i — Ozimski, j — Raszkowski, k — Opoliski, I — Niemod-
lifiski.
B.5.4. Okreg Glubczycko-Ostramskii, podokregi: a — Brozecki, b — Prud-
nicko-Glogbwmecki, c — Dolbmostawicki, d — Glubczycko-Raciborski,
e — Doliny Odry ,,Ujscie Olzy-Opolle”, f — Dolin Gérnej Odry i Olzy.

C. DZIAL WYZYN PQLUDNIOWOPOLSKICH
C.l. Kraina Wysoczyzn Lodzko-Wielunskich
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C.l.l Okreg Wielufiski, podokregi: a — Zloczewski, b — Lututowski,
— Osjakowski, d — Walichnowski, e — Wieluniski.

C.1.2. Okireg Szczercowsko-Laski, podokregi: a — Laski, b — Zelowski,
¢ — Szzercowski.

C.1.3. Okreg Lodzki, podokregi: a — Ozorkowsko-Potdidghidki, b — Stry-
kowski, ¢ — Beldowski, d — Brzezinsko-Zgierski, e — ¥odzki,
f — Zdunskowolski.

C.1.4. Okreg Wysoczyzny Piotrkowskiiej, podokregi: a — Tuszynski,
b — Koluski, c — Piotrkomski, d — Beliclhatowski.

C.1.5. Okreg Radomszczafisko-Tomaszowsdii, podokregi: a — Pajeczan-
sko—Sulmi'mu'zydkii,, b — Doliny Gornej Widawki, c — Gorzkowicki,
d — Lubienski, e — Nagorzycki.

C.2. Kraina Wyzyn glmﬂkowomalopolsklch

C.2.1. Okrgg Dzialoszyfiski, podokregi: a — Dalachowmski, b — Dzialoszyn-
ski, ¢ — Praszecki.
C.2.2. Ktobucko-Myszkomsdkii, podokregi: a — Krzepicki, b — Cykarzew-
ski, c — Klommicki, d — Klobucki, e — Porajsko-Herbowski.
C.2.3. Okreg Wloszczowski, podokregi: a — Szczepocicki, b — Kotfinski,
¢ — Gamecki, d — Mokirzeski, e — Maluszynski, f — Chrzastowski,
g — Motycznowski, h — Wloszczowski, i — Secyminski, j — Doliny
Gormej Nidy, k — Mstyczowsko-Nagtowicki.

C.24. Okreg Wzgorz Radomszczaiwkich, podokregi: a — Bakowogorski,
b — Géry Cheimo.

C.2.5. Okreg Pasma Malogosko-Przettbosdditegn, podokrepi: a — Przed-
borski, b — Mojzeszowski, c — Dobromierski, d — Malogoski.
C.2.6. Okreg Wzgorz Opaczyfisko-f aypuszansdinth, podokregi: a — Wéjcin-

ski, b — Opoczyiski, c — Skotmicki, d — Radoszycki, e — Lopuszan-
ski, f — Losienski.
C.3. Kraina Goérno$laska
C.3.1. Okreg Gomuslgski Wiasciwy, podokregi: a — Zabrzansko-Radzion-
kowski, b — Zyglinski, c — Lubliniecko-Zawirerciaiwki, d — Siewierski,
e — Bedzinski, f — Zabkowiicki, g — Strzemieszycki, h — Blgdowski,
i — Maczkowski, ) — Jaworzniafski, k — Chrzanowskii, 1 — Libigski,
m — Imielinski, n — Chorzomski, 0 — Halembski, p — Mikotowski,
t — Sosnicki.
C.3.2. Okrgg Rybnicko-Strzdlecki, podokregi: a — Strzelecki, b — Kedzie-
rzynski, c — Leszczynomski, d — Wodzstawsko-Rybmiicki.
C.4. Kraina Jury Krakowsko-Czestochowskiej
C4.1. Okreg Jury Potnocnej Olkusko-Czstochowsdkisgj, podokregi:
a — Ogrodzieniecko-Czgstochomalkii, b — Pilicki, ¢ — Olku-
sko-Lazowskii.
C4.2. Okrgg Jury Poludmiowej Wolbromsko-Kreddcowesdiigj, podokregi:
a — Ojcowski, b — Balicki.
C.5. Kraina Wyzyn Miechowsko-Sandomierskich
C5.1. Okreg Miechowsko-Pinczomskii, podokrggi: a — Jedrzejowski,
b — Dziatoszycko-WallZistamski, c — Miechowski, d — Kocmyrzow-
ski, e — Kazimierzowski, f — Doliny Dolnej Nidy, g — Pinczow-
sko-Stopmicki, h — Nowokorczynski.
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C.5.2. Okreg Pogorza Szydlowskiego, podokmggi: a — Suliszowski,
b — Chmielmicki, c — Szaniecki, d — Doliny Wschodnicj, e — Szy-
dtowski, f — Staszowski.

C.5.3. Okreg Wyzyny Sandomierskiej, podokmegi: a — Opatowski,
b — Samdomiersko-Klimontowski.

C.6. Kraina Gér Swigtokrzyskich

C.6.1. Okreg Puszczy Swietokrzyskiej, podokregi: a — Wzgorz Koneckich,
b — Staporkowmski, c — Mniowski, d — Praszowski, ¢ — Chybicki.

C.6.2. Okrgg Gor Swigtokrzyskich Wiasciwych, podokmegi: a — Miedzia-
nogorski, b — Pasm Klonowskiego i Mastowskiego, ¢ — Pasma
Lysogorskiego, d — Pasma Jeleniowskiego, e — Lagowskil, f — Szczee-
nowski, g — Dalleszycki, h — Pasma Dymifiskiego.

C.6.3. Okreg Checiiski, podokmegi: a — Kielecki, b — Checidski, ¢ — Bil-
czynski, d — Morawiecki, e — Migsowski, f — Chomentowski.

C.7. Kraina Kotliny Oswigcimskiej
C.7.1. Okreg Oswiecimski, podokregi: a — Tyski, b — Pszczynski,
¢ — Oswiecimski, d — Skawinski, ¢ — Tyniecki.
C.8. Kraina Kotliny Sandomierskiej

C.8.1. Okreg Niziny Nadwiilaiskiej, podokregi: a — Doliny Wisty ,Kra-
kow-Ujjscie Solne”, b — Doliny Wisly ,Ujscie Solime-Opatowiec™,
¢ — Doliny Wisty ,Opatowiec-Potaniec”,

C.8.2. Okreg Niepotomicko-Tarmmomskii, podokmegi: a — Puszczy Niepoto-
mickiej, b — Szczurowsko-Brzeski, ¢ — Doliny Dolnego Dunajca,
d — Tarnowmski, e — Doliny Dolnej Wisloki.

C.8.3. Okreg Widet Wisly i Sanu, podokmggi: a — Doliny Wisty ,Pota-
niec-Annopol”, b — Mielecko-Tarmatbraski, c — Sarnowski, d — Gra-
bowski, ¢ — Stalowowaollski, f — Rudmicki, g — Doliny Dolnego
Sanu.

C.8.4. Okreg Plaskowyzu Kolbuszomskiego, podokregi: a — Bojanowski,
b — Nowonawki, c — Zotyiski, d — Glogowski, ¢ — Kolbuszowski,
f — Cmolaski, g — Ociecki.

C.85. Okrgg Rowniny Bilgorajskiej, podokmggi: a — Domostowski,
b — Ulanowsko-Bitgomjjski, c — Puszczy Solskiej.

C.8.6. Okrgg Plaskowyzu Tammogrodziiego, podokregi (w granicach RP):
a — Korylowski, b — Tarnogrodizki, c — Horymiecki, d — Lukawi-
cko-Sieniawski.

C8.7. Okreg PrzemyskoRzeszowski, podokrggi (w granicach RP):
a — Sedziszowski, b — Dolin Srodkowego Sanu i Dolnego Wisloka,
¢ — Bobrowiecki, d — Medycki, e — Przeworski.

C.9. Kraina Roztoczariska

C9.1. Okreg Roztocza Zachodmiego, podokregi: a — Modliborzy-
cko-Obllgciifiskii, b — Batorsko-Franmypdlski, ¢ — Chlopkowski.

C9.2. Okreg Roztocza Srodkowego i Potudmiowego, podokregi (W grani-
cach RP): a — Zwierzyniecki, b — Narolski.

€9.3. Okreg Zamaojski, podokrggi: a — Starozamaujski, b — Nieliski,
¢ — Wozuczynski.

€.10. Kraina Opola Zachodniego
w granicach Polski tylko podokrgeg Hermanowicki
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D. DZIAL WOLYNSKI
D.l. Kraina Zachodniowolyriska
D.1.1. Okreg Polesia Wolynskiego, podokregi: 8 — Uhruski, b — Derehu-
sko-Sawifiski, c — Cheimski, d — Deliny Bugu ,JHeredie-Uhrusk”.
D.1.2. Okreg Hrubieszowski, podokregi (w gramicach RP): a — Hrubie-
szowski, b — Werbkowicki.
D.1.3. Okreg Grzedy Sokaiskisj, podokregi (W granicach RP): a = Mir-
czanski, b — Ulhéwski.
D.1.4. Okreg Kotliny Pobuza, podokregi ( gramicach RP): a — Ma¢h-
nowski.

E. DZIAL MAZOWIECKO-POLESKI
PODDZIAL MAZOWIECKI

E.l. Kraina Chelimiiisko-Dobrzyniska
b — Swiecki, ¢ — Osiecki, d — Warubski, ¢ — Pruszezanski,
f — Fordonski.

E.1.2. Okreg Dolmy Doinej Wisly, podokrggi: a — Deoliny Wisly
~Nowe-Pieklo”, b — Ryjewski, c — Mokmzyfski, d — Grudziadzki,
e — Doliny Wlsly »Fordon-Nowe”, f — Dabrowski.

E.1.3. Okreg Pojezierza Chelmifiskiego, podokregi: a — Radzynski,
b — Chelmzyfski, c — Golubski.

E.14. Okreg Pojezierza Brodnmickiego, podokrggi: a — Parteczynski,
b — Skarinski, c — Katlucki.

E.L5. Okreg Nidzicko-Welski, podokregi: a — Mrocznowski, b — Ryb-
nowski, c — Koszelewski, d — Nidzicki.

E.1.6. Okreg Nadwiislamski Wioclawsko-Bydgoski, podokregi: a — Bydgo-
ski, b — Toruiwki, c — Doliny Wisly ,,Wloctawek-Fordom”, d — Pusz-
czy Bydgoskiej, e — Bobrowmicki, f — Wloclawski, g — ¥acki,
h — Szczawinski.

E.1.7. Okreg Rypifiski, podokregi: a — Osiecko-Swiedziebnianski,
b — Zbojnowski.

E.L8. Okreg Dobrzyisko-Skepski, podokregi: a — Syberyjski, b — Luto-
cinski, c — Skepski, d — Tluchowski, e — Dobrzynski.

E.2. Kraina Péimocmomazowieeko-Kurpiowska
E.2a. Podkraina Wkry

E.2a.l. Okreg Wzniesieh Miawskich, podokregi: a — Dzialdowski,
b — Kuczborski, ¢ — Wieczfnianski, d — Doliny Milawki.

E.2a.2. Okreg ROwniny Raciaskiej, podokregi: a — Jaworowski,
b — Gradzamomski, c — Glinojecko-Radzanomski, d — M!locki.

E.2a3. Okreg Wysoczyzny Plonskiej, podokregi: a = Zawidzki,
b — Plocki, ¢ — Plofiski, d — Starozrebski, e — Wyszogro-
dzko-Bodzamomskii, f — Zakroczymski.

E.2ad4. Okreg Kotliny Warszawskiej, podokregi: a — Doliny Wisty
»Wyszogrod-Plock”, b — Doliny Wisty ,Warszawa-Wyszogrod”,
¢ — Kamiofiski, d — Ujsciowego Odcinka Doliny Narwii, ¢ — Puszczy
Kampinoskiej, f — Legionowski, g — Kuligowski, h — Ujsciowego
Odcinka Doliny Bugu.

E.2a5. Okreg Wysoczyzny Ciechanowskiiej, podokregi: a — Stupski,



79

b — Szrenisko-Ciechamomzki, ¢ — Komopski, d — Szulmierski,
e — Przasnyski, f — Opinogorski, g — Makowski, h — Sonski,
i — Ojrzenski, j — Pultuski, k — Serocki.

E.2b. Podkraina Kurpiowska

E.2b.6. Okreg Rozansko-Jamomski, podokregi: a — Zrédel Orzyca,
b — Debowych Gér, c — Duczymifiski, d — Jednoreski, ¢ — Plo-
niawski, f — Rézanski.

E.2b.7. Okreg Zielonej Puszczy Kumpiowskiej, podokregi: a — Chorzel-
sko-Wielbarski, b — Garbu Myszynieckiego, ¢ — Réwniny Kur-
piowskiej.

E.2b.8. Okreg Doliny Dolnej Narwi, podokregi: a — Lubielski, b — Bagna
Pulwy, ¢ — Popowski.

E.2b.9. Okreg Puszczy Bialej, podokregi: a — Rzasnicki, b — Pniewski,

— Zatorski, d — Brocki, e — Malkinski.

E.2b.10. Okreg Miedzyrzecza bomzymskiego, podokmegi: a — Doliny
Narwi ,ELomza-Miynarze”, b — Ostrowsko-Lomayiski, c — Wzgérz
Czerwonego Boru, d — Zambromski, e — Mezeniaski, f — Lapski,
g — Wysokomazowiiecki, h — Czyzewski, i — Nurski.

E.2c. Podkraina Kolneriska

E2cll. Okreg Wysoczyzny Kolnenskiej, podokregi: a — Bimlopiski,

b — Kolnefiski, c — Drozdowski, d — Wasoski.
E.3. Kraina Poludmiowomazowiecko-Podlaska
E.3a. Podkraina Poludniowomazowiecka

E.3a.l. Okreg Lowicko-Warszawskii, podokregi: a — Shubicko-Sannicki,
b — Kiernoski, c — Blonski, d — Warszawski, e — Piaseczyn-
sko-Milanowskii, f — Skierniewicki, g — Lowicko-Glownowski.

E.3a.2. Okreg Wysoczyzny Rawskiej, podokregi: 2 — Rogowsko-Inowlo-
dzki, b — Mszczonowski, c — Groéjecko-Kalenski.

E.3a.3. Okreg Nadwislanski Putawsko-Warszamski, podokregi: a — Brud-
nowski, b — Doliny Wisly ,,Pulawy-Warszawa”, ¢ — Mniszewski,
d — Warszawicki, e — Wilzanski, f — Deblinski, g — Golebski.

E3ad4. Okreg RoOwniny Wolomifiskiej, podokregi: a — Wrotnow-
sko-Lochomski, b — Deliny Dolnego Liwca, ¢ — Tluszczan-
sko-Jadowski, d — Trawski, ¢ — Wolominsko-Radzyminski,
f — Okumiewski, g — Otwocki, h — Minski, i — Siemnicki.

E.3a.5. Okreg Doliny Dolnego Bugu, podokregi: a — Doliny Bugu
w~Granme-Rybienko”, b — Kamieficzycki, c — Adolfowski, d — Per-
lajewski.

E.3b. Podkraina Radomska

E.3b.6. Okreg Puszczy Pilickiej, podokregi: a — Doliny Pilicy ,,Foma-
szow-Wysmierzyoe”, b — Studziafiski, c — Qdrzywolski.

E.3b.7. Okreg Roéwniny Radomskiej, podokrmegi: a — Doliny Pilicy
~WySmierzyce-Warka”, b — Dobieszyfiski, ¢ — Potworowski,
d — JedInianski, ¢ — BrzeZnicki, f — Suski, g — Czarnoleski,
h — Radomsko-Zwdleiski, i — Ciepielowski.

E.3b.8. Okreg Przedgérza IiZzeckiego, podokmegi: a — Drzewicko-Mnisz-
kowski, b — Szydlowski, c — Wierzbicki, d — Ilzecki, ¢ — Staracho-
wicki, f — Ciecierowski, g — Lipski, h — Tarlowski.

E.3c. Podkraina Poludniowopodlaska
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E.3c9. Okreg Katuszynsko-Wodyiiskii, podokregi: a — Kaluszynski,
b — Wodynski.

E.3c.10. Okreg Siedlecki, podokregi: a — Sokoltowski, b — Siedlecki,
¢ — Lysowski, d — Doliny Bugu ,,Ujécie Krzny-Gramne”, ¢ — Kon-
stantynowski, f — Zbuczyisko-#asicki, g — Dolin Srodkowego Liwca
i Kostrzynia,

E.3c.ll. Okreg Mielnicko-Kobmyitski, podokmegi (w granicach RP):
a — Mielnicki.

E.3c.12. Okreg Zelechowsko-Lukomski, podokregi: a — kLaskarzewski,
b — Gamwalifiskii, c — Ciechomifiski, d — Wandomski, e — Zdzarski,
f — Lukowsko-Ratzyiwki, g — Rycki.

E.3c.13. Okreg Rowniny Lubartomskiigj, podokrggi: a — Deliny Dolnego
Wieprza, b — Doliny Dolnej Ty$mienmicy, ¢ — Zyrzyfski, d — Samo-
klesko-Firlejski, e — Lubartomski, f — Niedzwiadzki.

E.3c.14. Okreg Polesia Podlaskiego, podokregi: a — Dubowski, b — Husz-
czanski, ¢ — Dobromyski, d — Doliny Bugu , Wlodawa-Ujscie
Krzny”, ¢ — Podedwaonski, f — Kodeniecki, g — Garbu Wlodaw-
skiego, h — Sosnowicki, i — Parczewski, j — Wodzyifiski, k — Dre-
lowski.

E.4. Kraina Wyzyny Lubelskiej
E41. Okreg Wyzyny Lubelskiej, podokregi: a — doliny Wisly
»Annopol-Putawy"”, b — Nafleczowski, c — Belzycki, d — Poniatowski,
e — Urzedowski, f — Annopaliski, g — Kielczewski, h — Krzczenow-
ski, i — Lapiemnicki, j — Chtanmiowskii, k — Swidnicki, I — Eeczynski,
m — Krasiczynski.

E'. PODZIAL POLESKI

E'S. Kraina Polesia Poludniowego
E'5.1. Okreg Pojezierza Leczynsko-Wiodawskiego, podokregi: a — Zalu-
czynski, b — Sobiborski, c — Doliny Bugu ,,Uhrusk-Wilodawa".

F. DZIAL POLNOCNY MAZURSKO-BiIALORUSKI
F.I. Kraina Mazurska
F.la. Podkraina Zachodniomazurska
F.la.l. Okreg Olsztyfsko-Szczytmomski, podokregi: a — Olsztynski,
b — Stawigudzko-Butnyiwki, ¢ — Wipsowski, d — Pasym-
sko-Szczytnowskii.
F.la2. Okreg Puszczy Napiwodzkiiej, podokregi: a — Mardzko-Kosnian-
ski, b — Omdlewsko-Musszadki, c — Pidufiski, d — Kobyloski.
F.la3. Okreg Mragowsko-Gizycki, podokmegi: a — Mragowski, b — Swie-
tolipski, c — Sterlawski, d — Jezior Mamry i Niegocin, e — Gizycki,
f — Paprotecki.
F.la4. Okreg Mikolajski, podokregi: a — Krutyfiski, b — Jeziora
$niardwy, ¢ — Mikotajski.
F.la5%. Okreg Puszczy Piskiej, podokregi: a — Babiedzki, b — Nidzki,
¢ — Piski, d — Szwejkowskich Wzgérz.
F.llb. Podkraina Wsclhodniomazurska
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F.lb®. Okreg Krainy Wegorapy, podokrggi (w granicach RP): a — Per-
lecki, b — Skaliski, c — Audynskich Gor, d — Budrynski.

E.lb7. Okreg Pojezierza Potnocmueickiego, podokregi: a — Kruklanecki,
b — Pilackich Gor, ¢ — Wschodmniobordki, d — Wydminski,
e — Pietraski, f — Laznej Strugi, g — Dumnajecki, h — Krupinski.

F.1th8. Okreg Wzgoérz Szeskich, podokregi: a — Wzgorz Szeskich Wias-
ciwych, b — Mierunski.

E.1b9. Okreg Pojezierza Poludmiowesitokiiego, podokregi: a — Elcki,
b — Suczynski, c — Stradufski, d — Prostkowski, e — Kaleczynski,
f — Wysocki, g — Rajgrodzki, h — Milewski.

F.2. Kraina Augustowsko-Suwalska

F.2.1. Okreg Pojezierza Suwalskiego, podokrggi (w granicach RP):
a — Puszczy Rominckiej, b — Wizajski, ¢ — Doliny Rospudy,
d — Jeglowecki, e — Sobolewski, f — Sejenski.

F.22. Okrgg Puszczy Augustowskisj, podokregi: a — Poélnocnej Czesci
Puszczy Augustowskiej, b — Kolnicki, ¢ — Poludniowej Czesci
Puszczy Augustowskiej.

F.3. Kraina Pélmocmopodlaska
F.3a. Podkraina Biehnzanska

F.3a.1. Okrgg Bagien Biebrzansko-Naremskich, podokrggi: a — Bagna
Wizna, b — Doliny Narwi ,Strabla-Tykedin™, ¢ — Laskowiecki,
d — Bagien ,,Lawki”, ,Podlaskiego” i ,Biebrzarnskiego”, e — Gugnefi-
ski, f — Ciemmneoszyjjski, g — Czerwonego Bagna, h — Sztubiniski,
i — Doliny Gérnej Biebrzy.

F.3b. Podkraina Biatbstocka-Wolkowyska

F.3b.2. Okreg Monmiecko-Dgbrowiedki, podokmggi: a — Moniecki,
b — Dabrowiecki.

F.3b.3. Okreg Sokolsko-Gmutlzieiwki, podokmggi (w granicach RP):
a — Lipski, b — Sidranski, c — Kuznicki, d — Sokolski.

F.3b.4. Okreg Kotliny Srodkowego Niemna, podokregi (w granicach RP):
a — Doliny $wisloczy.

F.3b.5. Okreg Puszczy Knyszyhskiej, podokregi: a — Supraski, b — Wasil-
kowski, c — Krolowomustomy, d — Choroski, e — Suraski, f — Bia-
lostocko-Zabludomskii, g — Bobrownicko-Swistocki.

E3c¢. Podkraina Biallowieska

F.3¢c.6. Okreg Dolin Gornej Narwi i Jasiotdy, podokregi (w granicach RP):
a — Doliny Gormej Narwi.

F.3c.7. Okreg Bialowiesko-Bielski, podokregi: a — Biglsko-Hajnowski,
b — Puszczy Bialowieskiej.

F.3c.8. Okreg Kleszczelsko-Dymitromiizki, podokregi (w granicach RP):
a — Kileszczelski.

F.3c9. Okreg Siemiatycko-Brafiski, podokrmggi: a — Holdyszewski,
b — Branski, c — Doliny Nurca, d — Siemiatycki, e — Milejczycki.

Prowincja subatlantycka goérska
Podprowincja hercyrisko-czeska
G. DZIAL SUDECKI

G.1. Kraina Sudetéw

6 — Krajobrazy roslimne.



82

G.lLa. Podkraina Sudetéw Zachodnich

G.la.l. Okreg Pogérza Izerskiego, podokregi: a — Pisarzowicko-Dzialo-
szynski, b — Lubaiiski, c — Tureszomski, d — Mirski, e — Lwowec-
ki, f — Kotliny Jeleniogorskiej.

G.la2. Okreg Pogérzy Bolkowsko-Kaczawskich, podokregi: a — Grodzie-
cko-Lubiechomski, b — Wilkowski, c — Starobogaczewicki.
G.la3. Okreg Liberecki, podokregi (w granmicach RP): a — Opolnenski.
G.la4. Okreg Izersko-Karkomoski, podokrggi (w gramicach RP): a — Dol-
noreglowego Pietra Karkomwszy i Gor Izerskich, b — Wysokogor-
skiego Pigtra Gor Izerskich, c — Wysokogarskiich Pieter Karkonoszy,

d — Rudaw Janowickich.

G.la5. Okreg Zewnetrzmych Pasm Sudetéw Srodkowych, podokregi:
a — Zachodmiej Czesci Gor Kaczawskich, b — IKaczorowski,
¢ — Walbrzyski, d — GOr Suchych, e — Obnizen Noworu-
dzko-Gluszydkich, f — Gor Sowich, g — Gor Bardzkich, h — Kotliny
Kamieniogdrskiej.

G.la®. Okreg Trutnomski, podokregi (w gramicach RP); a — Gér
Kruczych.

G.la7. Okreg Kotliny Klodzkiej, podokrggi: a — Klodzko-Mieroszowski
(w RP dwie czesci), b — Polamicki, c — Bystnzycko-Miedzyleski.

G.la8. Okreg Wewnetrznych Pasm Sudetéow Srodkowych, podokregi:
a — Gor Stotowych (w RP dwie czeéci), b — Gor Bystrzyckich
i Orlickich.

G.la9. Okreg Nachodzko-Kuntowskii, podokrggi (w granicach RP):
a — Okrzeszynski, b — Kudowski.

G.lb. Podkraina Sudetow Wschodnich

G.lb10. Okreg Sudetéw Wschodmich, podokrepi (w granicach RP):
a — Gor Ziotych, b — Kotliny Ladeckiej, c — Goér Krowiarek,
d — Dolnoreglowego Pietra Masywu Snieznika Klodzkiego i Gér
Bialskich, e — Wysokogomskich Pigter Masywu S$nieznika Klodz-
kiego, f — GoOmomglowego Pigtra Gor Bialskich, g — Goér
Opawskiich.

G.2. Kraina Przedgorza Sudeckiego

G.2.1. Okreg Strzegomsko-Strzelifskii, podolkn@?i: a — Wzgbrz Strzegom-
skich, b — Swidnicki, ¢ — Masywu Slezy, d — Niemczanski,
e — Wzgorz Strzeliriskich, f — Ziebicki, g — Maciejowiecki, h — Zab-
kowicko-Otmuchomskii.

G.2.2. Okreg Przedgorzy Sudetéw Wschodmich, podokregi (w granicach
RP): a — Jawonnicki, b — Burgrabicki, c — Podnéza Gér Opawskich,
d — Pietrowicki.

Prowincja karpacka
H. DZIAL ZACHODNIOKARPACK!I

H.l. Kraina Karpat Zachodnich
H.la. Podkraina Zachodniobeskidzka
H.la.l. Okreg Pogérza Slaskiego, podokregi: a — Cieszynski, b — Bielski,
¢ — Amdrychowski.
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H.la2. Okrgg Pogorzy Wielicko-Tuchomskith, podokregi: a — Wielicki,
b — Okecimski, c — Lichwinski, d — Zalasowski.

H.la3. Okreg Pogérzy Roznowsko-Cigzkowidkith, podokregi: a — Za-
kliczynski, b — Przydomicki, c — Ciezkowicki, d — Kwocki.
H.la4. Okreg Beskidzki Limanowsko-Landkoromski, podokmegi: a —
Lanckoroiiwki, b — Wisniowski, c — Maogielmicki, d — Rajbrodzki,

e — Limanowski, f — Pyszowski, g — Kotliny Nowosadeckie;j.

H.la’5. Okreg Beskidzki Zywiecki, odmlknqggu a — Beskidu Slaskiego
b — Zachodmiej Czgsci Beskidu gy\mecklegm ¢ — Kotliny Zywieckiej,
d — Beskidu Matego, e — Babiogodrski Dolnoreglowy, f — Babiogér-
ski Wysokogomski, g — Klikuszowski, h — Makowski.

H.la6. Okreg Beskidzki Gorczafsko-Sqiedkii, podokregi: a — Gorcow,
b — Pasma Radziejowej, c — Pasma Jaworzymy, d — Zachodniej
Czeéci Beskidu Niskiego.

H.la7. Okreg Podhalatski, podokregi: a — Boréow Nowotarskich,
b — Pogorza Gubalowskiego.

H.lb. Podkraina Tatrzanska

H.1b8. Okreg Tatr, podokrggi (w granicach RP): a — Regli Tatrzanskich,

b — Tatr Zachodmich, c — Tatr Wysokich.
H.lc. Podkraina Pieniriska

H.lc9. Okreg Pienin, podokregi: a — Pasa Skalic Spiskich, b — Pienin

Zachodmich, ¢ — Pienin Wiasciwych, d — Malych Pienin.

1. DZIAL WSCHODNIOKARPACKI
L1 Kraina Karpat Wschodnich

1.1.1. Okreg Pogorza Strzyzowsko-Dynomsko-Rrzenygskitegn, podokregi:
a — Strzyzowski, b — Szebniowski, c — Weglowiecki, d — Blazowski,
e — Nienadowski, f — Birczanski, g — Goér Shomnych.

LL2. Okreg Doléow Jasielsko-Sanockich, podokregi: a — Gorlicki,
b — Jasielsko-KmoSnieiski, c — Iwomicki, d — Sanocki.

LL3. Okreg Beskidu Niskiego, podokmggi: a — Beskidu Niskiego Srod-
kowego ,Przelecz Dukielska-Gladlyszow”, b — Beskidu Niskiego
Wschodmniego ,,Solinka-Przdfiecz Dukielska™

L1.4. Okrgg Bieszczadow, podokregi (w gramcaclh RP): a — Baligrodzki

»Dolina Wetliny-Dolina Ostawy™, b Gomuoustezydki  ,,Dolina
Sanu-Dolina Wetliny”, c — Lutowiski ,,Dmlllna Sanu-Daolina Strwigza”.



5. ZARYS SPECYFIKI KRAJOBRAZOW ROSLINNYCH
GLOWNYCH REGIONOW POLSKI

5.1. DZIAL POMORSKI

Dziat Pomorski nalezy do Prowimcji Srodkomeeinmpsgjskiij, a w jej obrebie
do Podpromiingji Potudmiowabitydiizg. Znaczna wigkszos¢ tego dziatu poto-
zona jest na terenie Polski; poza jej gramice wykracza on na niewielki obszar
w gramicach bylego ZSRR w okolicach Krdlewca, oraz na teren Niemiec
w Meklemburgii.

Na podstawie przeprowadzomych poréwnaf i grupowamia regionéw geo-
botamicznych kolejnych szczebli przyjeto, ze Dziat Pomorski obejmuje obszar
od brzegu Baltyku na pétnocy po lini¢ wyznaczong przez zasigg pomorskich
lasow gradowych (zespot SwllktidecEigpipéirerym) na potudmiu i wschodzie. Linia
ta ma na obszarze Polski nast¢pujacy przebieg: przekracza zachodmia granice
kraju w okolicach Cedymi, po czym biegnie nieco na potudmie krawgdzia doliny
Odry, nastepnie skigca na wschod krawedzia dolin Warty | Nowei do ujscia
Gwdly, dalej skieea na pothoe, a nastepnie ha poéthechy wschéd pe linil
Ziotdw —CAUHOW. IDalZY przebies granicy prowadzi polvdiiowyin il wsetie-
daim Skrajeh Rowniny TuchdRkiRj, nastepnie pe 1Al  miejscowesel
Tlen =Skurez=Nbweedeok kangags Idtiyy Wdbyy zaehoantdak kawedzidad ity
Wisty de edézielenia sig Negatu. N%%i%??_ﬁ% agfﬁiﬁﬁ@g przechodi ha weehednia
krawedz deliny Wisty i bieghie fa petudmie @0 ujseid O3y, pe ezym skigea na
wsehod deling Oty w kieriRku Lubawy, ebejujde wzhiesienie Gory Dylew-
skiej, w okolicach Olsziynka skigea ha polhoc | przebiegaige na zachéd
| polnge 8d OlsziyRa kieruje sig dale] Mnigj wigee) po iRl miejscowasci
Biskupiee —Reszel —K8rsze —Ketrzyh, By W 8koliicy jeziora Biwin wyjsé paza
teryiarum Palski:

Zestaw gtownych typow roslinnogci strefowej jest dla Dziatu Pomorskiego
nastepujacy: lasy lisciaste z klasy QuercFEggetea, w tym przede wszystkim ze
zwiazku Fagiivn, a w mniejszym z Camgiiméon, wspotwystepuja z acidofilnymi
lasami debowymii typu atlantyckiego z klasy Quenctdtea rolbantippbnestue oraz
z kontynentalnyei lasami sosnowymi z klasy VaeaildoPRastetea zwigzku
DictiansoPRiwion.

Dziat Pomorski na tle innych regionow w Polsce charakteryzuje sie
znaczgcym udziatem zbiorowisk o subatlantyckim typie zasiegu. W regionie
tym wyksztalcajg si¢ grady nalezace do zespolu SwdlbaiidC@ipipinetum, nie
wystepujace w innych regionach Polski, natomiast wyst¢pujace na zachodzie,
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na przykfad w pélnocoych Niemczech. Specyfika zbiorowisk gradowych
zawazyla w znacznym stopniu na takim, a nie innym, zasiegu dzialu.
@ specyfice regionu decyduje tez wystepowamie, i to zwykle pospolite,
z wyjatkiem tylko skrajnie wschodmich obszaréw dzialu, zbiorowisk acidofil-
nych lasow bukowo-debomych zespolu Fagnduerctetwm, ktére poza omawia-
nym dzialem spotykane sa tylko na nielicznych i oderwamych stanowiskach,
oraz nizowych lasow bukowych zespoldw Metlicorhggearum i Luanbo pile-
saetlaggeram, odgrywajacych tu znacznie wigksza rol¢ niz w regionach polozo-
nych na poludmie (Wielkopolska, Slask), a nie wystepujacych w regionach
polozomych na wschod (Mazowsze, wschodmie czeéci Pojezierza Mazurskiego).

Specyficznymi zbiorowiskami naturalmymi Dzialu Pomorskiego, cho¢ spo-
tykamymi nie we wszystkich krainach, sa takze: acidofilne lasy brzozo-
wo-debowe zespolu BetubscQematarym, atlantyckie brzeziny bagienne (Betule-
tum pubescetitls) oraz atlantyckie wrzosowiska z klasy Ox@ogcooeSshugnetiea.

Krajobrazy ro$linne na najbardziej typowych terytoriach dziatu (na zachéd
od Wisly i na poinoc od linii zasiggu pomorskiej fazy zlodowacenia baltyc-
kiego) reprezentuja przede wszystkim: krajobraz pomorskich buczyn, krajob-
raz pomorskich buczyn i acidofilnych dabréw oraz krajobraz acidofilnych
dabrow pomorskich. W roznych regionach, ale giownie na poludniowych
skrajach dziatu, duze obszary zajmuje krajobraz boréw i bor6w mieszanych na
rowninach sandrowych. Na wschodmich kresach dziatu szczegdlnie czeste s3
krajobrazy: gradowy oraz gradéw i nizowych buczyn.

Jednostka regionalna, okre$lona w podziale niniejszym jako Dzial Pomor-
ski, znajduje mniej lub bardziej $ciste odzwierciedlenie w innych podzialach
regionalych, opartych na podstawach przyrodmiczych. Przy poréwnywaniu
prezentowamego podziatu z podzialem geobotamicznym opracowamym przez
W. Szafera (1972) mozna stwierdzi€, Ze Dziat Pomorski odpowiada w ogéinym
zarysie poddzialowi ,Pas Rownin Przymorskich i Wysoczyzn Pomorskich
i jest z nim identyczny w czesci zachodniej, natomiast w czgéci $nadkowe)
i wschodniej obejmuje mniejsze terytorium, bez czeéci Pojezierza Krajenskiego,
Wysoszyzny Swieckiej, Pojezierza Chelmifiskiego, Pojezierza Dobrzynskiego
i czesci Pojezierza Olsztynskiego.

W zestawieniu z fifpgznogpograiczzgym podzialem opracowanym przez
J. Komdiradkiego (1978) Dzial Pomorski obejmuje calo$¢ podpromimsji Po-
brzeza Poludmiowobaityckie (kod 313), cze$¢ podpromimgi Pojezierza Polu-
dniowabaltydkiie, to jest Pojezierze Zachodmiopomuorskie (314.4), Pojezierze
Wschodmiopomowskie (314.5), cze$¢ Pojezierza Poludniowopomorskiego
(314.6/7 z wyjatkiem mezoregionéw 314.69, 314.72, 314.73), cze$¢ Pojezierza
Chelmiifisko-Duthrzyiiskiego (315.2 z wyjatkiem mezoregiondw 315.24 i 315.26),
a ponadto objeta zasiegiem panstwa cze$é¢ podprowimsji Pobrzeza Wscihod-
niobafttyckie (841) oraz fragmenty mezoregiondéw: Pojezierze Olsztyniskie
(842.81) i Pojezierze Mragomwskie (842.82) z podprominsji Pojezierza Wschod-
niobaityckiie.

Warto poréwnaé takze przedstawiamy podzial z przyrodmiczo-le$ng regio-
nalizacja Polski, opracowana ostatnio przez T. Tramyplera i wspdlpracownikéw
(1990). Dzial Pomorski w prezentowanym ujeciu, w ogélnym zarysie, od-
powiada Kraimie Baltyckiej regionalizacji lesnej, ale ma zasieg szerszy dzieki
wlaczeniu Boréw Tucholskich, doliny Gwdy i przyleglych terenéw oraz
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niektorych obszarow na Warmiii i Mazurach do omawianego dziatu, podczas
gdy Trampler zalicza je do innych krain przyrodniczo-lesnych.

Dziat Pomonskii dzieli si¢ na sze$¢ krain geobotamniczmych o odrebnych
zestawach potencjalnych zbiorowisk roslinnych. Bardzo wyrazmie odrebna jest
Kraina Brzegu Baltyku odznaczajaca sie wystepowamiem zbiorowisk zwiaza-
nych z bezpos$rednim oddziatywamiern morza. Specyficzny jest dla tej krainy
krajobraz sosnowych boréow nadmorskich zespolu Emysttro nigigrPonesiom,
ciagnacy sie szerszym lub wezszym pasem wzdluz wybrzeza, tam gdzie
wystepuja wydmy utworzome z piaskéw morskich.

Kraina Polbrzeza Stowinskiego odznacza si¢ dominacja krajobrazu pomor-
skich buczyn, a o specyfice geobotamiczmej tej krainy stanowii wystepowamiie (z
rzadka) wyrazmie atlantyckiego zbiorowiska acidofilnego lasu brzozowo-debo-
wego zespolu BeBrlolQeeoatum.

Kraina Pojezierzy Srodkowopomorikinth, obejmujaca typowe obszary poje-
zierne od Gdaiiska po Stargard Szczecinski, w najwiekszym stopniu reprezen-
tuje charakterystyke dziatu jako catoSci. Wyksztafidily sie tu rézne krajobrazy
roslinne, w zalezno$ci od uksztaltowamia terenu, ale najbardziej typowy jest
krajobraz pomorskich buczyn i acidofilnych dabrow.

Kraina Szczecinska, stanowigca przediuzemie poprzedmiej w kierunku
zachodmim, obejmuje obszary pojezierne, na ktorych dominuje krajobraz
pomaorskich buczyn. W poréwmamiu do wczesniej omawiamej krainy wyr6znia
sig wystepowamiem na niektorych stanowiskach dabrow cieplolubmych i zbio-
rowisk muraw stepowych (np. Bielinek nad Odim), specyfika lasow buko-
wo-debowych (Fago-Quercetum w odmianie z Loriteera pevicijymsenmyn) oraz
wystepowaniem atlantyckich legow zespolu Cawitii remeratafFaziiretum.

Kraina Sandrowych Przedpoli Pojezierzy $rodkowopommsskicth ma przej-
$ciowy charakter migdzy Dzialem Pomorskim a przylegajacym od potudnia
Dziatem Brandenbursko-Wimlkopdiskiim. Duze obszary zajmuja tu, jak wska-
zuje nazwa, rowniny sandrowe, na ktorych wyksztalca si¢ krajobraz boréw
i borow mieszanych. W obrgbie krainy wyrézniono trzy podkrainy: Gorzow-
ska, Walecka i Tucholska, z ktorych kazda ma nieco inny inwentarz zbioro-
wisk roslimnych.

Stosunkowo duza odrgbno$¢ w ramach Dziatlu Pomonrskiego wykazuje
Kraina Wschodniopomorska rozdzielona na cztery podkrainy: Wschodniopo-
morska Wiasciwa, Warmifiska, Staropruska i Brzezna. O specyfice tej krainy
decyduje mieszanie si¢ elementéw atlantyckich i subborealmych. Podkraina
Wschodniopomorska Wiasciwa, obejmujaca pojezierne obszary po obu stro-
nach doliny dolnej Wisly, charakteryzuje si¢ dominacja krajobrazu gradéw
i nizowych buczyn. Obok gradow typu atlantyckiego (Stellario-Carpinetum),
wystepujacych w calej kraimie, inne zbiorowiska atlamtyckie odgrywaja tu
jeszcze duza role w krajobrazach; w szczegélnosci dotyczy to lasow bukowych
(MaticooF hgrperym, Luzudo pilosaeeFBggetnyn), acidofilne dabrowy zespolu
Fagoaeretetam sa juz bowiem dos¢ rzadkiie, a niektérych innych zbiorowisk
atlantyckich nie ma juz tu wcale; rownoczesmie zbiorowiska subborealne
jeszcze prawie tu nie wystepuja. W Podkraimie Wanmiiskiiej, przy podobnych
krajobrazach jak w poprzedniej, udziat zbiorowisk atlantyckich jest dominuja-
cy, ale stosunkowo czeste s stanowiska subborealmych zbiorowisk borow
Swierkowych ze zwiazku VawiinéePRineion (zespoly: Spitaygwo gingen-
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sohmiiiPRicetatam i QuermPRiesietam). W Podkrainie Brzeznej, o bardzo zmien-
nych krajobrazach ros$linnych, buczyny i inne zbiorowiska atlantyckie staja si¢
coraz rzadsze, natomiast pojawiaja sie zamiast powszechmiec wystepujacych
w calym dziale zbiorowisk boréw sosnowych zespolu LensobyyariRénetym, nie
wystepujace w innych czeéciach dzialu, wyrazmie kontynentalme bory zespotu
PeuweldandiRénatum, a takze kontynentalme bory mieszane zespolu Swma-
tuloFfisetum. Najstabsze zwigzki z reszta Dzialu Pomorskiego wykazuje
Podkraina Staropruska. Nie ma tu juz buczyn ani acidofilnych dabréw, jednak
grady zalicza sie jeszcze do pomorskiego typu, a sa one dominujacym
elementem krajobrazu; spotyka si¢ stanowiska subborealmych $wierczyn, ale
rownoczesmie bory sosnowe naleza raczej do subatlamtyckiego zespotu
Lesobbyy@iRinetum niz do kontynentalnego PeReadatumoPinetiom.

5.2. DZIAL BRANDENBURSKOQ-WIELKOPOLSKI

Dziat Brandenbursko-Wielkopadkki nalezy do Podprowinsji Srodkowoeu-
ropejskiej Wlasciwej. Jego ogolny zasieg odpowiada w przyblizeniu w Polsce
zasiggowi Srodkowoenupgskich gradow zespolu Galio@appmietatum na nizu.
Na potnocy zasieg dziatu przebiega od gramicy panstwa na zachodzie po
omdwionej wczesniej linii oddzielajacej z Dziatern Pomaonrskiim, do doliny Brdy
na wschodizie. Wschodnia granica biegnie zachodmien brzegiem doliny Brdy, na
zachod od Bydgoszezy, zachodmim brzegiem pradoliny Wisty mniej wigcej po
Gostymiin, a dalej pod Lowiicz, gdzie przybiera kierunek potudniowo-zachodni,
fniej wieeej po linii: Ozorkéw =Zdumiska Wislke — 2 WeHBd ol Kepiie.-
Dallszy jej przebieg epiera §i¢ na krawedzi wyzyn matepolskich i slaskieh pe
linii: Kluezbetk —Olesne —Lubliniee —Miasteezke §13§ki€=§t¥i&k§é’ Opors-
kie=Knpiowire nad Odra i dalej Brzegiem dolily Odry ku pstudniswe:
Mu-wsehoUowi 86 graniey pafsiwa:

Poludniowo-Zachodmig rubiez Dzialu Brandenbursko-Widlkapd lskiego sta-
nowia Sudety, przy czym poza dzialem znajduja si¢ nie tylko wlasciwe Sudety,
lecz takze i ich przedgorza. Rozdzialu dokonano mniej wigcej po limii:
Opawa —Prudnik —NYgaa—StSrelthi~-Jadeor o+ ZtotbrgayisZgotgeleel ®oZaogragra-
nicaemi Polski omawiany dziat obejmuje tereny Brandenburgdii, Dolaych Luzyc,

Ujmujac ogolnie ro$linnos¢ strefowa Dziatu Bramdembursko-Wielkopols-
kiego stwierdza sie, ze dominujace sa lasy lisciaste klasy QuuredFlagytien,
reprezentowane giownie przez zwiazek Campindon, w mniejszym stopniu przez
zwigzek Fagiion, jeszcze rzadziej przez zwigzek Quentiivn pepaieanpubesseortis,
Obok nich na uboiszych siedliskach wystepuja acidofilne dabrowy typu
natlantyckiego” z klasy Quenesitaa robwiti pemasege oraz ogblnie kontynentalne
bory sosnowe (cho¢ reprezentowame tu przez ,Suboceaniczhe™ postaci, na
przyklad zespot LeursdbyydiPshetum 2 klasy VaeewiivPPedlerea zwlazku Die-
FamoFPiifion.

W poréwnamiu z innymi dzialami Prowingji Srodkowoeuraypijskiej Dziat
Brandenbursko Widlkapdlski wyroznia si¢ specyfika zbiorowisk gradowych,
ktore naleza do zespotu GalioGappiteram, podczas gdy w innych dziatach badz
do SwdibaidecEipipinerum, badz do TillioGuripinerum. Zbiorowiskiem charaktery-
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stycznym dla tego dzialu jest zespot acidofilnego lasu debowego Cwlama-
grosiocDuartatum.

Na obszarze Dzialu Brandenbursko-Wielkopulskiego dominuja dwa typy
krajobrazow roélinnych: krajobraz gradowy zwiazany giéwnie z obszarami
wysoczyzn morenowych lub rownin zastoiskowych z gliniastym lub ilastym
podiozem, oraz krajobraz boréw i boréw mieszanych zajmujacy réwniny
sandrowe oraz tarasy akumulacji rzecznej, szczeg6lnie w pradolinach, z pod-
lozem piaszczystym. Na stosunkowo niewielkich obszarach, w szczegdlnosci
w poréwnamiu z Dziatlem Pomorskim, wystepuja krajobrazy z wigkszym
udzialem lasow bukowych. Nieznaczny jest tez, zwlaszcza w zestawieniu
z Dzialem Mazowiecko-Paleskim przylegajacym od wschodu, udziat krajob-
razéw z dabrowami $wietlistymi. Stosunkowo znaczng role w omawianym
dziale odgrywaja azonalne krajobrazy lggowe, to jest krajobraz dolinowych
legow jesionowo-wigzowych i krajobraz legow jesionowo-olszowych, co ma
zwigzek z rozleglymi pradolinami przebiegajacymi rownoleznikowo przez ten
obszar.

W poréwnamiu z ,szaferowskim” podzialem geobotamicznym Polski
z 1972 r. Dziatl Brandenbursko-Wielkopdlski odpowiada w zarysie trzem
krainom zaliczonym do rdéznych poddziatow Dziatu Baityckiego: Krainie
Wielkopolsko-Kujawskiiej z Poddziatu Pasa Wielkich Dolin, Krainie Kotliny
Slaskiej z Poddziatu Pasa Kotlin Podgdrskich oraz Krainie Wzgorz Trzeb-
nicko-Ostiizeszowskich z Poddziatu Pasa Wyzyn Srodkowych. Nie wyczerpuje
to wszystkich roznic i w zwiazku z tym nalezy stwierdzi€, ze ujecie regionalne
rézni si¢ w tym przypadku bardzo istotmie. Jest to spowodowame tym, ze
w podziale szaferowskim dominowala koncepcja pasowego, z poélnocy na
potudmie, ukiadu zmiennodci roslinnosci Polski, podczas gdy w niniejszej pracy
podzial regionalny w znaczmie wigkszym stopniu uwzglednia zréznicowanie
w gradiencie wschod-zachéd, to jest odzwierciedla przejscie od obszaréw
0 oceanicznym klimacie ku obszarom kontynentalnym.

Rowmiez w zestawieniu z fiZiggzaogpografficzaym podziatem Polski
J. Kondrackiego (1978), widoczne s zasadmicze roznice na szczeblu wysokich
ranga jednostek na omawianym obszarze kraju. Dzial Bramdenbursko-Wiel-
kopolski obejmuje tereny zaliczane przez K ondrackiego do trzech podprowin-
cji. Do Podpromiingji Pojezierzy Poludniowobaityckich zaliczone sa: fragmet
makroregionu Pojezierze Poludniowopomwrskiie (314.6/7), zachodmia cze$é
makroregionu Pradolina Toruisko-Eberswaldzka (315.3) i makroregiony:
Pojezierze Lubuskie (315.4), Pojezierze Wielkopolskie (315.5), Pradolina
Wariansko-Odrzaiska (315.6), Wzniesienia Zielonogorskie (315.7), Pojezierze
Leszczynskie (315.8). Do omawianego dzialu wchodzi ponadto calo$¢ Pod-
prowincji Niziny Sasko-buzyckie (317) oraz cze$¢ Podpromimgji Niziny Srod-
kowopalskie (318), z makroregionami: Nizina Poludniowowielkopolska
(318.1/2), Obmizenia Milicko-Glogomskie (318.3), Wat Trzebmicki (318.4) i Nizi-
na Slaska (318.5).

Na tle tego co powiedziano powyzej, stosunkowo wyzsza jest zbiezno$é
ujecia Dzialu Brandenbursko-Wielkopudlskiego z najwyzszymi ranga jedno-
stkami regionalizacji przyrodmiczo-lesnej (Trampler i in. 1990). Omawiany
dziat odpowiada w og6lnym zarysie dwu krainom: Wielkopolsko-Pomorskiej
i Slaskiej. W szczegdlach widoczne sa znaczne réznice ma péinocy. Kraima
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Wielkopolsko-Pomorska (TT) obejmuje doliny Gwdy i Brdy, Bory Tucholskie,
Pojezierza Chetminskie i Dobrzyfiskie oraz ciag pradoliny Wisty od Bydgosz-
czy do Plocka, ktore to tereny w prezentowamym podziale zaliczone zostaly
badz do Dzialu Pomworskiego, badz do Dzialu Mazowiecko-Poleskiego.
Stwierdza si¢ tez pewne roznice w przebiegu gramicy wschodniej poréw-
nywanych jednostek; na Gérnym Slasku jednostka podziatu leinego wychodzi
dalej na wschéd niz zaproponowana jednostka geobotamiczna, matomiast
w rejonie Kalisza, Leczycy i Konina odwrotmie — dalej na wschdd rozciaga sig
jednostka gesbotaniczna.

Na bedacej w granicach Polski czesci Dzialu Bramdembursko-Wielkopol-
skiego wyr6zniono pie¢ krain geobotamiczmych, z ktérych jedna jest roz-
dzielona na dwie podkrainy. Poszczegélne krainy rdznia si¢ od siebie imwen-
tarzem naturalmych zbiorowisk roslinnych, przede wszystkim skutkiem zréz-
nicowania zasiegu i czestosci wystepowamia trzech grup zbiorowisk lesnych,
a mianowicie: nizowych buczyn (w czeéci krain buczyny wystepuja, a w czesci
nie), $wietlistych dabréow zespolu Poenitilo albaeuerewtum oraz zbiorowisk
typu boru mieszanego, ktore w niektorych regionach naleza giéwnie do
zespotu QuevawPRisetum reprezentujacego kontynentalne bory mieszane z klasy
VauwiinioP Rictesea, a w innych giéwnie do zespolu Calomagegsoiicdpercesom
nalezacego do atlantyckich dabréw klasy Querattea robmiirpptteace.

Kraina Notecko-Lubuska obejmuje pdinocna cze$¢ dzialu i wykazuje
pewne podobiefistwo do Dzialu Pomorskiiego. Charaktenyzuje si¢ ona tym, ze:

— na izolowanych stanowiskach wystepuja lasy bukowe;

— dabrowy swietliste s3 potencjalnym zbiorowiskiem na niewielkich
obszarach;

— na siedliskach boréw mieszanych znacznie czesciej rozwija sie zespét
QuenmPRiztetam niz CalasiagieostiiiQQercetum;

— na nielicznych stanowiskach spotyka sie pomorski las bukowo-debowy
(FagoQuaereierum).

Kraina Srodkowowielkopolska wyréznia sie:

— brakiem laséw bukowych;

— rzadkim wystepowamiem dabréow Swietlistych;

— przewaga QuemwrRieetum nad Calamaggositio@uencetum w zakresie
siedlisk boréw mieszanych.

Kraina Kujawska charakteryzuje sie:

— brakiem laséw bukowych;

— stosunkowo czestym wystepowamiem dabréw Swietlistych;

— niemal wylgcznym wystepowaniem QueraorRimetwum na siedliskach bo-
roOw mieszanych;

— specyficzna odmiana zbiorowisk gradowych (Galiv<Carpinatum odmia-
ny kujawskiej).

Kraina Poludniowowielkopolsko-Lazycka odznacza sig:

— wystepowamiem lasow bukowysh na wielu stanowiskach (w szczegodino-
éci na ciagach Wzgérz Datkowskich i Trzebnickich);

— wystepowamiem W niektorych regionach dabréw Swietlisiych;

— przewaga zespolu Calamagoostio@uencatum nad QuengoPRlimetnm na
siedliskach boréw mieszanych.

Zréznicowamie w obrebie tej krainy na Podkraine Zachodmig i Wschodnig
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opiera si¢ na nieco innej specyfice zbiorowisk boréw §wiezych nalezacych, jak
w calym dziale, do zespotu LaucdbyydiRénarum, lecz zroéznicowanych na skabe
odrebne odmiany: pomorsko-§laska (zachéd) i srodkowopoliska (wschdd).

Kraina Dolnoslaska odréznia si¢ od imnych:

— brakiem dabrow swietlistych zespotu Poipgnidilio alblipQQueteriim;

— wystegpowamiern buczyn na nielicznych stamowiskach;

— zdecydowang przewaga CalunaggestiviQ@uasicetum nad QuisoPTietum
na siedliskach boréw mieszanych;

— pojawianiem si¢ na siedliskach boréw wilgotnych zespotu Caidamagpros-
tio villoszrePRimeram, nie wystepujacego w innych krainach omawianego dziatu,

5.3. DZIAL WYZYN POLUDNIOWOPOLSKICH

Dziat Wyzyn Potudniowopdiskich nalezy do Prowingji $rodkowoeuropej-
skiej. Jego ogolny zasieg wyznaczaja areaty kilku grup naturalnych zbiorowisk:
lasow bukowych, lasow jodfowych oraz specyficznej postaci subbkontynental-
nych laséw gradowych (TilliocCarpinattam odmiana maloapolsicg). O odrebnaséci
dzialu decyduje w znacznym stopniu uksztattowamie terenu i podioze geo-
logiczne.

Dziat Wyzyn Poludmiimmmdlﬂldidh od poludnia przylega do Prowinc)i
Kanpackiiej, a granica przebiega po krawedzi Pogorzy Kanpackich. Do dziatu
wilaczono obszary Wyzyny Slasklej, Wyzyny Malomlkdhq, Wzniesieit }.06dz-
kich, Kotlimy Sandmmmrslknej i Roztocza. Zachodmia granica dzialu przebiega
skrajem Wyzyn: Slaskiej i Krakowsko-Crstochowskiej (co w szczegdlach
omawiano przy poprzedlmm dzialle), dalej biegnie w kierunku poéinoc-
no-wschodmim, mniej wigcej po linii: Zloczew —Zduriska Wola—Cron—
kow—Glowno, a nastgpmie w kierunku potudniowo-wschodmim po linii:
Tomaszéw Mazowiecki —Przysucha —Skarzysko Kamienna —Qstirowiec SSWQ}-
tokrzyski—Annopol —Kras$nik— Zamwsé — Tomeaszow  Lubelski do granicy
panstwa. Poza granicami Polski do omawianego dziatu naleza miedzy imnymi:
Podkanpacie Wschodnie, Opole oraz inne tereny po wiasciwe Podole.

Ogolna charakterystyka roslinnoéci strefowej dzialu Wyzyn Poludniowo-
polskich obejmuje: lasy lisciaste klasy QuemmwrEggetea, glownie zwigzku
Cangiindon, z wyraznym udzialem zwiazkow Fagion i Querdiion peteneoopulves-
cendis, oraz kontynemtalme lasy szpilkowe klasy VWamiinioPRictesea, przede
wszystkim bory i bory mieszane sosnowe ze zwiazku DicvairwPRinion, z pewnym
udzialem jodtowych lasow zwiazku VauuimdoPRaieion (podzwigzek Waeci-
nio-Adbbsetenion).

W ramach Dzialu Wyzyn Poludmiowopdlskich znalazly sie te obszary, na
ktérych rownoczesnie wystepuja, choéby wyspowo, nizowe lub podgérskiie lasy
bukowe zwiazku Fagiion oraz subkontymemtalme grady (Tillio-Carpinetum)
w formie wyzynnej odmiamy matopolskiej. Specyficzng cecha dzialu jest
znaczny udzial jodly w zbiorowiskach lesnych, a charaktenystycznym zespolem
jest wyzynna jedlina zespolu Afieeatmm pollomiccm, wystepujaca w kilku
regionach nalezacych do dzialu, a prawie nie spotykana nigdzie poza tym
dzialem. Zastosowane kryteria zadecydowally o nie wlaczeniu Wyzyny Lubels-



91

kiej w zakres Dzialu Wyzyn Potudniowopdkskicth, cho¢ bowiem sa tam grady
typu wyzynnego, brak jest buczyn i jedlin.

Krajobrazy roslinne na terenie Dzialu Wyzyn Poludmiowapdlskich sa
wyjatkowo roéznorodme i wskazamie typu dominujacego nie jest mozliwe.
W poréwmnamiu z dzialami poprzednio oméwiomymii znacznie wyzszy jest udzial
krajobrazu dabréw $wietlistych i gradow; mamy tu tez do czynienia z typami
nie wystepujacymi w innych dzialach, jak: krajobraz gradéw i wyzynnych
buczyn, krajobraz borow, boréw mieszanych, gradéw i buczym oraz krajobraz
boréw mieszanych i jedlin. Dla charakitenystykii biogeograficznej dziatu wazne
jest tez wystepowamie w wielu regionach niewielkich powierzchniowo stano-
wisk roslinno$ci stepowej, uwarunkowanej wspotdziatamiem czynnikdw klima-
tycznych i specyfiki podloza.

W poréwnamiu z geobotamicznym podziatem Polski zzproponowanym
przez W. Szafera (1972) Dziat Wyzyn Potudmiomapdkskich odpowiada w ogol-
nym zarysie Poddzialowi Pasa Wyzyn Srodkowych oraz wschodmiej czesci
Poddziatu Pasa Kotlin Podgdrskich, obejmujac jednak Wyraznie bardziej
ograniczone terytorium. Nie obejmuje mianowiitie obszaru wysoczyzn i wzgérz
na zachéd od Srodkowej Warty, okreslanych w podziale szaferowskim jako
Kraina Wzgo6rz Trzebnicko-Osttraszomskith oraz Okreg Kalliski z Krainy
Potnocne Wysoczyzny Brzezne, terendw potozomych na poétnocny wschod od
Gor Swietokrzyskich (Okreg Kozienicki z Krainy Poétnocne Wysoczyzny
Brzezne), a takze Wyzyny Lubelskiej. Wiaczono natomizst do omawianego
dzialu obszar Opola Zachodniego, zaliczony przez Szafera do Prowingcji
Pontyjsko- Panmoimkirj.

W zestawieniu z jednostkamii podziatu fiZipyznogmograficznggo (Kondracki
1978) Dziat Wyzyn Potudniowopdiskich obejmuje Prowincje Wyzyn Malopol-
skich z podprowimcjami: Wyzyn Slasko-Krakowmskich (341), Wyzym $rod-
kowomatopdskich (342), Wyzyn Wschodmiometopdkkinch (343) bez wiekszosci
makroregionu Wyzyna Lubelska (343.1), a takze dwie podprowincje z obszaru
karpackiego: Pétnocne Podkanpadie (512) i Wschodnie Podkanpatie (521).
Poza wymienione jednostki fizycznogeograficzne omawiamy dziat wychodzi na
potnocy, obejmujac czes¢ makroregionu Wzniesienia Poludniowomazowieckie
(318.8) z Podiprowimgji Niziny Srodkowopolskie.

Stosunkowo wysokie jest podobiefnstwo zasiegu Dzialu Wyzyn Potu-
dniowopallskich z Kraing Malopolska z przyrodniczo-le$nej regionalizacji
(Trampler i in. 1990). Roznice sprowadzaja si¢ do nie wlaczenia do omawiane-
go dziatu, zaliczonych do Krainy Malopulskij, terendow Dzielnicy Radom-
sko-Itzeckiej i Dzielnicy Wyzyny Zachodiniwlulsiskigj, natomiast objecia Dziel-
nicy Kedzierzynsko-Rythritkisgj, ktéra zaliczana jest w podziale lenym do
Krainy Slaskiej.

Dziat Wyzyn Poludmniowopulskich rozdzielony zostal na dziesie¢ krain
geobotamiczmych, przy czym jedna kraina (Opola Zachodiniego) nie zostala
w dostatecznym stopniu scharakteryzowama z powodu fragmentarycznego
tylko wejécia w gramice kraju i braku porowmywalmych materialow. Rédznice
w inwentarzu naturalmych zbiorowisk ro$linnych pomiedzy krainami polegaja
gléwnie na:

— zrdznicowamiu zbiorowisk na siedliskach boru mieszanego (Calamagro-
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stip-{neceetum na poludmiowym zachodzie i QueveroPRistetam na pozostatym
obszarze)),

— zrdznicowaniu zyznych buczyn na trzy zespoly (Mbtlioor&upgetym, Den-
tariiv ennpphillidisdoagesum, Dembtxido glanidnlososnd-Ggettom),

— wystepowamiu kilku zespolow roslinnych tylko w czesci krain (Calamag-
rostiipPRtistetam, Aticeeateom polloniacam, Potentila@ueetatum, LuzulolOQercetum,
CaviigiFF aggtum).

Kraina Wysoczyzn L odzko-Wieluiskich, zajmujaca najbardziej na péinoc
wysunigte terytoria nalezace do Dziatu Wyzyn Potudmiomapudiskich, odznacza
si¢ wystepowaniem zespolu QuererpPRietetum na siedliskach boru mieszanego,
catkowitym niemal brakiem dabréw z klasy Quevasteaa robentippitaeamge, wy-
stepowaniem zyznych buczyn typu nizowego (Madlico<Reajerym) oraz znacznym
udziater swietlistych dabrow zespotu Polesvditlo albereQaerviorm. Sasiadujaca
od poludnia Kraina Wyzyn Srodkowonritupulskich ma podobna charaktery-
styke, ale pojawlaja sle tu jedliny zespotu Albipietuiim poddoiitai.

Kraina Géormwslaska wykazuje wyrazne nawiazania do Dziatu Bramdenbur-
sko=Wielkopolskiego i odznacza si¢: dominacja dabrow acidofilnych zespotu
Calunaggessoie)@uentcetum na siedliskach boréw mieszanych, znacznym udzia-
tem nizowych buczyn zespotu Madiico-Egrjetum, rownoczesnym pojawianiem si¢
w specjalnych sytuacjach sudeckich buczyn Demarido enmeapMitidib- F agetiom,
brakiem jedlin i dabrow swietlistych oraz wystepowaniem specyficznej postaci
boru sosnowego wilgotnego zespotu Calkinmgipdivio villosurePRigernm. Podobng
charakierystyke ma Kraina Kotliny Oswigeirskie), z ta rozniea, ze brak tu
filemal zupetnie zyziyeh BuezyA.

Wyrazmie odrebna od wszystkich innych jest charakterystyka Krainy Jury
Krakomwsko-Czstodhowdkisgj. Siedliska boréw mieszanych zajmuja w niej
acidofilne dabrowy z klasy Querenttea robenipptirensye, zarowno nizowe ((Cala-
magnssnadareetemm), jak i podgdrskie (LuzideQQeeeten)m). Czeste sg tu
buczyny podgdiskie, w czesci potnocnej sudeckie (Dematido erneeqiwili-
disFagesum), a w poludniowej karpackie (Dewsuivo glanididesed Fagerum).
Spotyka si¢ tez w tej krainie zbiorowiska z grupy laséw bukowych nie
wystepujaee w innych kraihach dzialu, a mianowicie cieplolubhe buezyny
nawapienhe z podzwiazkuw CeplddainierbBeyenion (Zespot CaiiditF ayedwim)
ofaz zboezowe lasy jawerowe Z podzwiazkuw ArHBn (Zespét PHPNiL-
do-Ateereriin). Znaczacym Skladnikiem krajobrazéw §a w iej krainie murawy
kseroteriniczie, Brak natemiast jedlin eraz swietlistyeh dabrow zespetu Fien:
IR alBlRATEPER M.

Kraina Wyzyn Miechowsko-Sandwomierskicth odznacza sie wystigpowaniem
subkomtynentalnych boréw mieszanych zespotu QuerawPRisternm, a sporadycz-
nie tylko pojawiaja si¢ dabrowy acidofilne z klasy Quererdeea robwixicppetasae.
Do specyfiki krainy nalezy takze wystgpowamie karpackich, a scislej zachod-
niokanpackich laséw bukowych, dabrow Swietlistych w doé¢ szczegélnej
postaci, stosunkowo czgste wystgpowaniie muraw stepowych, ze sporadycznym
tylko pojawianiem sie jedlin. Do cech specyficznych omawianej krainy nalezy
tez wyksztaléanie sle w kilku punktach szczegolnej postaci gradow
(TtheoCemipehierum odmiany nidzianskie)).

Kraina Goér Swietokrzyskich cechuje si¢ duza rolg jedlin i zachodniokar-
packiej odmiany zyznych buczyn w krajobrazach. Wystepuja tu czesto bory
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mieszane zespolu QuevawRlisetum, a takze znacznie rzadziej dgbrowy $wietliste.
Do szczegblnych cech roslinnosci regionu nalezy tez pojawianie si¢ stanowisk
tegow typu podgorskiego, zaliczanych do zespotu Cawidii remotmtaf-Faziuetum.

Specyfika geobotamiczna Krainy Roztoczanskie) jest pod wieloma wzgleda-
mi podobna do oméwionej powyzej charakterystyki Krainy Gor Swigtokrzy-
skich, jednak mamy tu do czynienia z wschodniokarpacka odmiang Zyznych
laséow bukowych. Charakternystyczne jest tez pojawianie si¢, na nielicznych
wprawdzie stanowiskach, wyraznie kontynentalmych boréw i boréw miesza-
nych, to jest obok powszechmie wystepujacego w calym dziale zespotu boru
Swiezego LeuanibygriBinerum spotyka sie zespol PescreibancRPitetym, a obok
boru mieszanego QuevawPRimetum — znacznie bardziej zwigzanego z obszarem
kontynentalnym zespotu SeRartalolPPhetum.

Stosunkowo ubogi inwentarz naturalnych zbiorowisk ro§linnych ma Krai-
na Kotliny Sandomiierskiej; brak tu w pordownamiu z poprzednio omawiang
kraing dabrow $wietlistych, kontynentalmych boréw i boréw mieszanych oraz
ro§linnoéci stepowe;j.

54. DZIAL WOLYNSKI

Dziat Wolynski, zaliczony w niniejszym opracowamiu do Prowingji $rod-
kowoeuropxjskiej, zajmuje niewielki obszar w granicach Polski w okolicach
Chetma i Hrubieszowa. Obejmuje on generalnie Wyzyne Wolynska i Polesie
Wolyfiskie. Ciagnie si¢ od wschodniich skrajow Wyzyny Lubelskiej po Dniepr
réwnoleznikowyrn pasem ogramiczonym od pbtnocy przez Polesie wiasciwe,
a od potudnia przez Podole. Zestaw ro$linno$ci strefowej w tym dziale
obejmuje: lisciaste lasy klasy QuensoFPagietea zwigzkdw Caipiidon i Queicion
petirgeorpidrescéintis, sosnowe bory 1 bory mieszane klasy Vawasiivoriieastea
#wlazku DieranioPPiion oraz zblorowiska stepowe z klasy FekastsBromues.

Na obszarze Polski wyodrebmienie Dzialu Wolyhskiego przeprowadzone
zostalo glownie na podstawie zasiegu specyficznej postaci regionalnej gradow,
okreslonej jako Tiliv@GEwripateeum w odmianie wotyaskiej. Dominujg tu dwa
typy krajobrazu: krajobraz grgdowy oraz krajobraz gradow i s$wietlistych
dabréw. Ten ostatni najczesciej realizuje si¢ w wariancie 2 duzym wdziatem
olsow i tegow. Chanalidesysityezine dla roslinnosel naturalnej dziatu wystgpowa-
file obok lasow lisciastych 1 mieszanych takze roslinnofui stepowej, na obszarze
Polski prawie sle jeszeze fie zaznhacza, poza paroma niewielkimi stanowlskarmi.

W granicach Polski Dziat Wolynski obejmuje wigkszo$¢ terenu zaliczonego
przez W. Szafera (1972) do Krainy Wolyn Zachodmi Dziatu Stepowo-Lesnego
Prowiingji Pontyjsko-Pannoimskiej oraz wschodmie cze$ci (miedzy Wieprzem
a Bugiem) Krainy Wy2yna Lubelska z Dziatu Baltyckiego Prowincji NiZo-
wo-Wyzynnej Srodkowoeurapajskiej.

W zestawieniu z fifiygznugeograficzeyini jednostkami podziatu regional-
nego J. Kondrackiego (1978) Dziat Wolyhski obejmuje w przyblizeniu calo$¢
pozostajgcej na terytorium Polski Podpromimgji Wyzyny Wolyrisko-Podolskiej
(851), nalezgcej do Prowimcji Wyzyn Ukraifiskich, 2z makroregionami: Wyzyna
Zachodnowoltyfiska (851.1) i Kotlina Pobuza (851.2), a takie wigkszosé
makiorgionu Polesie Wolynskie (845.3), zaliczanego do Podpromingji Polesia
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w Prowingji Nizu Zachodniomsyjskiego. Obie wymienione prowincje zaliczane
sa do Obszaru Europy Wschodniej.

Obszar Dziatu Wolyitskiego, wedlug prezentowanego ujecia, w przyblizeniu
odpowiada Dzielnicy Wyzyny Wschodmiolibelskiej zaliczanej do Krainy
Mazowiecko-Podllasikiiej w ramach przyrodniczolesnej regionallizacji Polski,
opracowanej przez T. Tramplera i wspétpracownikdw (1990).

5.5. DZIAL MAZOWIECKO-POLESKI

Dziat Mazowiecko-Rdleskii zaliczony zostat do Prowimgji $rodkowoeuro-
pejskiej i obejmuje znaczny obszar ciagnacy si¢ pasem o ogdélnym przebiegu
wschéd-zachéd, od linii dolnej Wisty na zachodzie po $rodkowy Dmiepr i dolng
Desne na wschodzie, to jest mniej wigcej od poludnika 18 (Bydgoszcz) po
potudmik 32 (na wschéd od Homla).

Zaproponowano nastepujacy przebieg gramicy Dziatu Mazowiecko-Pole-
skiego na obszarze Polski: zasigg dziatu przecina gramicg panstwa w okolicach
Czeremchy, nastepmie dochodzi do doliny Bugu w okolicach Sarnak, biegnie
brzegiem doliny Bugu do ujécia Nurca, dalej doling Nurca do krawedizi doliny
Narwi w okolicach Lap, krawedzia doliny Narwi powyzej Lomzy, nastepnie
prawym brzegiem dolin Narwi i Biebrzy po Grajewo, dalej mniej wigcej po
linii: Biala Piska —Rozogi —Szczytno —Wielbark —Nidzica—Nowe Miasto
Lubawskie —Grudzigdz dio dolimy dolmejj Wiy, mibgmmpeawlm dkoliim@ Wity po
poczatek delty, nastepmie biegnie po linii miejscowosci: Nowe—
— Tl —Tuchhole —Byydgoszcz, olvgmuie pradolimg Wisly po Gostynin, dblegj
przebiega po linii: Gostymin —t.owicz—Glowno —Tomaszéow Mazowiecki—
—Przysuctia—SRaazygkioo Kiaani¢éamaz—Obtroovicec SSudtokicryskii—AAnopod —
—Krasmik — Tiunetim —K<nasmystaw, nw&tgmxe bnzeg)ienm IP&gmmw CHedinsdaith
dochodzi do doliny Bugu, przekraczajac gramicg pafnstwa pomizej ujscia Uherki
do Bugu.

Dziat obejmuje obszary poza zasiegiem buka, jodlly, Swierka i olszy szarej,
natomiast w zasiegu debu szypulkowego, graba, lipy, jesiona, olszy czarnej
i sosny. Ogolnie traktowany zestaw roslinnosci strefowej dla tego dziatu jest
nastepujacy: lasy lisciaste klasy QuerawtEggetea, glownie zwiazku Cazpirion,
w mniejszym stopniu zwiazku Queriion petrzecpphdresoentis obok kontynental-
nych laséw sosnowych z klasy VamiinioPRiztesea zwigzku Dimranefimion.

Krajobrazy roslinne w omawianym dziale, cho¢ w przyblizeniu jednakowe
co do zestawu zbiorowisk potencjalnych na calym obszarze, wykazuja znaczne
zréznicowamie pod wzgledem rozprzestrzenienia; stanowito to podstawe wy-
dzielenia dwu poddzialéw: Mazowieckiego i Poleskiego. Na obszarze Po-
ddzialu Mazowieckiego, polozonego niemal w calo$ci na terytorium Polski,
glownymi typami krajobrazu sa: krajobraz gradomy, krajobraz gradéw i bo-
réw mieszanych, krajobraz boréw i boréw mieszanych oraz krajobraz dabréw
$wietlistych i gradéw. Natomiast w Poddziale Poleskim, ktérego tylko
niewielki fragment znalazi sie na terenie Polski, dominuja krajobrazy: olsowy
oraz boréw i boréw mieszanych.

Zasieg Dzialu Mazowiecko-Pulleskiego w Polsce jest mniej wiecej taki, jak
zasieg mazowieckiej odmiany gradu subkontynemtainego (Tillio-Carnpinetum).
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Wyijatek stanowi Kraina Wyzyny Lubelskiej, wigczona do omawianego dzialu
na skutek wyzszego podobienstwa charaktemystyki biogeograficznej imwentarza
roslinnodci naturalnej do innych krain Dziatu Mazowiecko-Paleskiego niz do
krain zaliczonych do Dzialu Wyzyn Potudmiowapdiskich (patrz rozdz. 4.3.3),
pomimo wystepowania tu gradéw subkomtymemndnych w odmiamie mato-
polskiej.

Dziat Mazowiiecko-Paleski wyr6znia si¢ w stosunku do wczeéniej omawia-
nych dzialow wystgpowamiem — podobmie jak w Dziale Pélnocnym Mazur-
sko-Biatoruskim — kontynentalnych boréw mieszanych zespolu Sgercetu-
lo-Pisdoron; wyksztalcaja si¢ one tu w odmiamie sarmackiej. (W Dziale
Pétnocnyrm zespit ten wyksztalca odmiang subborealna).

W zestawieniu z geobotamicznym podzialem Polski przzprowadzonym
przez W. Szafera (1972) wyrdzniony Dziat Mazowiecko-Puleski odpowiada
w ogblnym tylko zarysie trzem wschodnim krainom z Poddziatu Pasa
Wielkich Dolin (w ujeciu Szafera krainy: Mazowiiecka, Podlaska i Polesie
Lubelskii). Ponadto do omawianej jednostki wiaczono wschodmie cz¢sci
Krainy Pomoiski Potudmiowy Pas PezejSciowy, czg$¢ Krainy Wiellkkopols-
ko-Kwujawskiiej, Okieg Radomsko-Kwdivhidki z Krainy Pétnocne Wysoczyzny
Brzezne, fragment Okiegu Komeckiego z Krainy Gor Swietokizyskich, wigk-
§268¢ Krainy Wyzyhy Lubelskiej, a takze czesé Okiggu Kurplowsko-Piskiego
z Krainy Mazirske-Kumpiowskiej.

W poréwnamiu z regionalnym podzialem fizyczmogeograficznym (iKondra-
cki 1978) Dziat Mazowiecko-Paleski nie odpowiada zadnej z duzych jednostek
regionalnych. Obejmuje on trzy peine makroregiony z Podprosmimgji Nizin
Srodkowopalskich: Nizina Pétnocnomamzowviecka (318.6). Nizina Srodkowo-
mazowiecka (318.7), Nizina Potudniowopodlaska (318.9) oraz wigkszo$¢ Wznie-
sieft Potudmioweonrazowisdkich (318.8), a ponadto fragment Pojezietzy Potu-
dniowopomaiskich (314.6/7), Doliny Dolnej Wisty (314.8), znaczna wiekszosé
Pojezierza Cheliinsko-Dobmyiskiego (315.2), wschodmie czesel Pradoliny
Torufisko-Hisessmad iAkiRg (315.3). Przedgoize Ilzeckie z Wyzyh Kigkesko-Safi-
domierskich (342.3), znaezha wiekszes¢ Wyzyny Lubelskiej (343.1), ealesé
Polesia Podlaskiege (845.1) — przy ezym mezoregion RoOwnina Leezyns-
ko-Wiodawska (845.16) iege makroregiony sdpewiada fragmentewi Peddziatu
Poleskiegp — mezeregion Obnizehie Dorohudkie (84S @1% ¢ Polesia Welyiis-
kiege (445.3), oraz mezeregiony: Wyseezyzha Kolhenska (843. 31) 1 Wyseezyzna
W%el&m&uﬁeﬁ (843.35) z Nizify PothecnopRipskR (843.3).

W poréwnamiu z jednostkami przyrodmiczo-lesnej regionalizacji (Trampler
i in. 1990) Polski Dziat Mazowiecko-Paolleski w ogdélnym zarysie odpowiada
Krainiec Mazowiecko-Podllsskij z wylaczeniem z niej Dzielnicy Wyzyny
Wschodniwllubdlskie) oraz Mezoregionu Wysoczyzny Klodawsko-Tureckiej
i czesci Mezoregionu Wysoczyzny Bielskiej, natoriast wigczeniem: Dzielnicy
Wysoczyzny Kolmefiskiej, Dzielnicy Pojezierza Chetimirisiko-Dobrzytiskiego,
Dzielnicy Kotliny Torufsko-FPludkid, Dzielnicy RadonskoHadkie) 1 wigkszo-
sel Dzielnicy Wyzyny Zachedniolubelskiej.

Dziat Mazowiecko-Pudleskii rozdzielony zostal na dwa poddzialy i na pieé
krain geobotamniczmych, z ktorych dwie dziela si¢ na trzy podkraimy kazda.
Roéznice w inwentarzu naturalnych zbiorowisk roslinnych krain i podkrain
wynikajg w omawianym dziale ze zmiennoéci zbiorowisk boréw $wiezych na
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dwa zespoly regionalne: ,suboceaniczny” LauctbyydiRénatum i kontynentalny
PewrzitancRrPinetym, pewnych roznic w gradach i borach mieszanych, zr6z-
nicowania legéw jesionowo-olszomych (Circaeo-Alnetum) na dwie regionalne
odrmiamy, oraz wystepowania wyspowych stanowisk buczyn w jednej z krain.

Kraina Chelminsko-Dobrzyfiska wykazuje cechy przejsciowe do Dzialu
Pomorskiego i odznacza sieg:

— kontynentalmymi borami sosnowymi (Peucedano-Pinetum) w odmianie
sarmackie;;

— gradami (Tilio-Carpinetum) w odmianie mazowieckiej na wigkszosci
terenu, z wyspowym pojawianiem si¢ pomorskich gradow (Stellarie-Car-
pinztumy),

— wyspowym wystepowamiem laséw bukowych;

— brakiem kontymemtalmych boréw mieszanych zespolu Seerwtmio-
-Pliregtam.

Kraina Péinocnomazowiecko-Kunpiowska charakteryzuje si¢ borami ze-
spotu PeusedancdrPinetym, gradami mazowieckimi oraz wystgpowamiem kon-
tynentalnego boru mieszanego Sematvidd?iRénetum. Réznicuje si¢ na podkrainy
skutkiem wyksztatcania si¢ na terenie Podkrainy Kolnefiskie) borow i borow
mieszanych blizszych odmianom subborealnym niz sarmackim, oraz wyksztal-
cania si¢ legow jesionowo-olszowych (Ciiaseorbieryym) badz w odmianie
podlasko-mazuiskiej w Podkrainach Kolmetiskiej i Kunpiowsikiej, badz w od-
fhianie srodkowopdkikiry w Podkrainie Wkry.

Kraina Potudniowomazowiecko-Podllaska w poréwmnamin z poprzednio
oméwionymi krainami dziatu charakteryzuje si¢ borami $wiezymi nalezacymi
do zespotu LasaawbyydiRénetum. Dzieli si¢ na trzy podkrainy: Poludniowomazo-
wiecka, Radomskg i Potudniowopodlasky. Roznia sie one miedzy soba pod
wzgledem inwentarza naturalmych zbiorowisk nieznaczmie, a mianowicie zroz-
nicowaniem l¢géow jesionowo-olszowych (CireareoAMbierym) na dwie odmiany:
§rodkowopolska w podkraimie pierwszej i drugiej, oraz podlasko-mazursks
w trzeeiej z wymienionych podkiain, a takze pewna odrebnoicia gradow
w Podkmaiihie Radomskiej (wyzynfa fefma mazowieckiej odmiany Zespotu
TiipGhrippietm) W pordwnamiu z reszta Krainy Peludniowemazowieckeo-
-Podliaskiej (nizowa forma mazowieckiej edriany TiRDiCaAPPHRIWH).

Kraina Wyzyny Lubelskiej wyrdéznia si¢ w stosunkm do reszty Dzialu
Mazowiecko-Paleskiego specyfika zbiorowisk gradowych, ktdre na tym terenie
zaliczane s3 do malopollskiej odmiany zespolu Tilliv@@wipaterum, a takze
pojawianiern si¢ stanowisk roslinmo$ci stepowej. Zbliza to charakterystyke
geobotamiczng tej krainy do Dziatu Wyiyn Poludniowepdiskich, Réwnoczes-
nie jednak bory mieszane (QuerevFRigiesum i SeraiddcRPhierym) oraz dabrowy
Swietliste (Pornitillo albae@aeseemn) 84 tu wyksztalcone podobmie jak w in-
aych kraihach Dziatu Mazowiecko-Puksskigo, a przy tym brak jest zbioro-
wisk jedlin | buczyh, nalezacych do typowej kombinacii zbiorowisk Dziatu
Wyzyh Potudniowepdikich. Zadeeydowato to 6 polaezeniu Krainy Wyzyny
Lubelskiej z Dziatern Mazowieeke-POrRskim, a fle z Dzialern Wyzyh Pélu-
dniowopURkich, wbiew tfaayeyjﬂgm jgeiom geobotaniczne-regionalnym,
a takze whrew gléwnym eechem Budewy geslsgicznej:

Kraina Polesia Poludniowego zaliczona do Poddziatu Poleskiego, objeta
jest tylko czesciowo zasiggiem panstwa polskiego. Od s3siadujacej z nig od
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zachodu Krainy Potudniowomzzomirecko-Ruotladkisg) (Podkraimy Podlaskie))
odréznia si¢ specyfika boréow sosnowych, nalezacych tu do zespotu Freuneda-
no-Fieetrn, podczas gdy w krainie na zachéd od niej polozomej bory

reprezentowally zespot LeleobotyyaPRiredum.
56. DZIAL POLNOCNY MAZURSKO-BIALORUSKI

Pétnocno-wschodmiie czesci  Prowimeji §rodkmwmmmqpq‘jskiiej obejmuje
Dziat Pélnocny Mazursko-Bialomuski. Dziat ten laczy w sobie, o czym juz
wspominano, cechy dwu sasiadujacych prowincji z Obszaru Europejskich
Lasow LiSciastych i Mieszanych: Srodkowoewrapgpkiej i Kontynentalnej
Laséow Mieszanych, przy czym jego podobienstwo do centralaych czesci
Europy zostato uznane za wigksze niz podobienstwo do obszaréw wschodnich
kontynentuw.

Przebieg zachodmiej i potudniowo-zachodiniej gramicy Dzialu Péinocnego
Mazursko-Bizloruskiego na terenie Polski jest, wedtug prezentowanej propo-
zycji, nastepujacy: od potnocnej granicy panstwa na wschod od jeziora Oswin,
dalej na zachdéd od Wegorzewa, na wschéd i potudnie od Ketrzyna, pod
Korsze i Reszel, przez Biskupiee, nieznacznie na potnoc i zachéd od Olsztyna,
na pétnochy-wsehédd od Olsztynka i Nidziey, przez Wielbark pod Szezytno,
potudniowym skrajem Puszezy Piskiej, przez Biala Piska do Grajewa, na
potudnie zachodmith brzegiem doliny Biebrzy | Narwi, powyzej Lomzy na
krawedZ poludniowa deliny Namwi i dalej w gore deliny po Lapy, fa poludiie
de doliny Nurea | Bugy, po kiawedzi deliny Bugu pewyzej okelie Siemiatyez,
przez Zerezyee do gramiey panstwa fia petudmie ed Czeremehy:

Ogoimie zasiegg Dzialu Péinocnego Mazursko-Bialonuskiego mozna okre-
§li¢ jako obszar, na ktorym nakladaja si¢ zasiegi Srodkowoeuropejskiego
graba, jak i borealnego Swierka, a rownoczeSmie brak jest swboceanicznego
buka. Zestaw ro$linnodci strefowej jest dla tego dziatu nastepujacy: lasy
lisciaste z klasy QuerawFEggiecea reprezentowame sa niemal wylacznie przez
zwigzek Cargitidon, obok nich rozpowszechniome sa lasy szpilkowe klasy
VaedmioPRiséetea, wirdd kidrych dominuje zwigzek DievanmvPRiiion, 2 niewiel-
kim, lecz statym, udziatem zwiazku V aadniioricsion.

W ramach prowingji Dziat Potnocny Mazursko-Bizlomski wyréznia sie
wystepowamnienn nizowych zbiorowisk borow sSwierkowych ze zwigzku
VaeimiePRAiefon podzwigzku Eu-laaciinidiRiceaienion, zespoléw Splilagmo gir-
gersyimiPRiskgoum (Swegecyyna na torfie) i QuerewPRiedlernm (wilgotny bér
mieszany §wierkowo-dglbomy). Ponadto niemal wszystkie naturalne zbiorowi-
ska roslinhe na obszaize Dzialu Poétnochego Mazuisko-Bidlonskirgo wy-
ksztalcaja sie w specyficziych odmianach, ktorym zwykle nadawana jest nazwa
s0dmiana subberealna”. OdNeYI sie te de: gradéw (Tilio-Carpinetum), boréw
sesnowyeh (Peucedano-Pinetun), bordw mieszanyeh (QueikewPRisierm 1 SeF-
FatloERsiemm W §Z6Zegolnosdl), 6lsew (Sphagne sgurirokitMMerum 1 Ribe
Rigr-AATAMIN), & takze | infyeh. Ogdinie zatem, odrebnose dziatu jest bardze
Wyrazna, pewne problemy pejawiaja Sig przy wyznaezaniu gramicy, W regis:
Rach BrzezRyeh Bewiem fie wszystkie grupy zbierewisk fealizuja Zmiang
wzdiuz tej samej linii | mega byé regieny, W kidryeh na praykiad ety sosnewe
§3 juz ,SUBbRRAIMR", podezas gdy grady jeszese SrodkowopIRKR® 1B
s POMOTTKR".

7 — Krajobrazy rodimme...
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Do cech specyficznych naturalnej roslinno$ci Dziatu Polnocnego Mazurs-
ko-Bialoruskiego nalezy brak dabrow S$wietlistych zespolu Powmiliio albae-
-Quenettnm. Pojawiaja sie tu one tylko na nielicznych stanowiskach na
potudniowych peryferiach, a przy tym reprezentuja specyficzna posta¢ zespotu
(odmiana poinocnopedilatks), wyraznie uwarunkowana wplywem oddzialywan
antropogenicznydh.

Krajobrazy roslinne w Dziale Pétnocnym Mazursko-Biatoruskim sa malo
zréznicowane pod wzgledem zestawu zbiorowisk, wykazuja matomiast,
w szczegllnosci na obszarach miodoglacjalnych, znaczna zmienno$¢ w prze-
strzeni. Do najczestszych typow naleza: krajobraz boréw mieszanych i gradow,
krajobraz boréw i boréw mieszanych oraz krajobraz gradowy. W poréwnaniu
z przylegajacym od pofudnia Dzialem Mazowiecko-Paleskim zwraca uwage
w omawianym dziale brak krajobrazu dabréw S$wietlistych i gradow.

Zestawiajgc zaproponowame ujecie i zasiegg Dzialu Péinocnego Mazur-
sko-Biatoruskiego z odpowiednia jednostka (Dziat Poinoemy) w podziale
geobotamicznym opracowamym przez W. Szafera (1972) stwierdza si¢ ogdlng
zgodno$é tych jednostek. Widoczne sa réimice w czterech punktach. W za-
proponowamym ujeciu omawiamy dzial obejmuje znacznie wiekszy teren na
WysoczyZznie Bielskiej (prawie cala) niz to zaproponowalt Szafer w epracowaniu
z 1972 r. (ale mniej niz w opracowamiu z 1959 r.), takze poludniowe czeici
Pojezierza Olsztynskiego i niektore tereny kolo Bialegostoku, nie obejmuje
natomiiast Rowniny Kurpiowskiej.

Dzial Pétnocny Mazursko-Bialoruski na terytorium Polski odpowiada
w zarysie dwu podprowincjom w podziale fizyczmogeograficznym J. Kondrac-
kiego (1978), a mianowicie: Pojezierzom Wschodmiobaityckim (842) i Wysoczy-
znom Podlasko-Biatoruskim (843), obejmuje jednak nieco mniejsze terytorium.
Nie wilaczono do niego obszaréw mezoregionéw: Wysoczyzny Wysokomazo-
wieckiej (843.35), Wysoczyzny Kolnefiskiej (843.31), poludniowo-wschodniej
cze$ci Wysoczyny Drohickiej (843.38), polnocnej czesci Pojezierza Olsztynis-
kiego (842.81) oraz fragmentow Pojezierza Mragowskiego (842.82) i Réwniny
Mazurskiej (842.87).

Zasieg Dziatu Potnocnego Mazursko-Biatoruskiego odpowiada w zarysie
zasiegowi Krainy Mazursko-Podlkaskiie) w przyrodmiczo-lesnej regionalizacji
Polski (Trampler i in. 1990). R6znice polegaja na nie wlaczeniv do omawianego
dzialu terenéw zaliczonych w regionalizagji le$nej do nastepujacych jednostek:
Mezoregionu Niziny Staropruskiej, fragmentéw Mezoregionu Pojezierza Mra-
gowskiego i Dzielnicy Réwniny Mazurskiej, oraz Dzielnicy Wysoczyzny
Kolneiskiiej, natomiast objecia czesci Mezoregionn Wysoczyzny Bielskiej
z Krainy Mazowiecko-Podilaskiej.

5.7. DZIAL SUDECKI

Obszar Sudetow zaliczony zostat do innej niz obszary nizowe prowincji
geobotaricznej, to jest Prowincji Subatlamtyckiej Gorskiej, a w jej obrebie do
Podpromimgji Hercyfisko-Czesikiigj. Odregbmo$é obszaru gorskiego w stosumku
do nizu jest oczywiscie bardzo wyrazma, nie zawsze jasne jest jednak od-
gramiczenie dwu w zasadzie odrebnych obszarow. W konkretnym przypadku
Z jednej strony mamy obszar gorski z pietrami: pogorzy, regla dolnego, regla
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gormego, subalpejskim i fragmentami alpejskiego, a z drugiej obszar nizowy
Niziny Slaskiej. Kazdy podzial regionalny — fifixgznoggografayy, geobotani-
czny czy przyrodinczodesny uwzglednia roznice miedzy tymi obszarami,
odzwierciedlajac to zaliczeniem ich do odrebmych jednostek wysoklego s2cze-
bla. Jednakze pomiedzy jednozmm odrebmymn obszarami rozcigga sie
obszar Przedgorza Sudeckiego o mieszanej charakienystyce nizowo-gorskiej;
rézne podzialy regionalne tacza go badz z nizem, badz z gorami. Sposréd
propozycji podziatow regionalnych, z ktéorymi porownywamy byl podziat
prezentowamy w niniejszej pracy, geobotamiczny podzial opracowamy przez
W. Szafera i B. Pawlowskiego (Szafer 1972) oraz przyrodiiczo-lesmy (Trampler
i in. 1990) laczq przedgbérza z nizem, natomiast fifiyperogeogrdfcryy (Kon-
dracki 1978) — z goérami. Dziat Sudecki, w zaproponowamym ujeciu, na
obszarze Polski obejmuje Sudety wiasciwe oraz Przedgorza Sudeckie i ma
zasieg w przyblizeniu zgodny z zasiegiem prowimcji ,,Sudety” z podziatu
fizycamogeggfaficzgrego. Potnocna granica dziatu na Slasku przeprowadzona
zostala zgodmie z zasiegiem podgdrskich i gorskich zbiorowisk schiodzacych
czesciowo na niz w obszarze Przedgorzy Sudeckich: lasow bukowych, jawo-
rzyn z podzwigzku Acsneevdon, acidofilnych dabrow zespotu Lubutul@Qeecesivm,
podgdrskich legow zespotu Cariii remataeeFFrdngneoum i niektorych imnych.

Krajobrazy ro$linne Dziatlu Sudeckiego wykazuja charaktenystyczme dla
obszaréw gorskich zréznicowamie pietrowe. Na przedgérzu dominuja kraj-
obrazy gradowe oraz gradéw i acidofilnych dabrow podgorskich, w pietrze
pogorza — krajobrazy podgérskich gradow oraz gradéw i acidofilnych
dabréow podgorskich, w obszarach nizszych i srednich gor typowe sa kraj-
obrazy gradow i buczyn oraz buczyn dolnoreglomych. W kilku pasmach
wyzszych gor sa krajobrazy wysokogorskie, do ktorych zaliczono krajobraz
gornoreglowych $wierczyn i krajobraz subalpejski (ten ostatmi tylko w Kar-
konoszach i w Masywie Snieznika Klodzkiego).

Do specyficznych zbiorowisk naturalmych Dzialu Sudeckiego zaliczy¢
mozna: zyzna buczyne sudecka (Denrrivo enmapphMitidiFKagetym), pojawiajaca
sie poza tym dziatem tylko w niektéorych regionach Dziatu Wyzyn Polu-
dniowopaliskiich, gornoreglowa swierczyne (Plagiothecio-Piceetum hércgyriiiam)
wystepujaca i w innych gorach Podprowimgji Hercyhsko-Czeskirj, ale nie
w Karpatach, sudeckie zaro$la kosodrzewiny (Pirattem mugilii sudtiécurp) oraz
niektore inne zbiorowiska pigtra subalpejskiego. W skali Polski odrebnosc
Dziatu Sudeckiego podkreslaja grady srodkowoeuraypejjskie (Galio-Carpinetum)
w formie podgorskie;.

Dziat Sudecki w prezentowanym ujeciu odpowiada w ogolnosci, z za-
strzezeniamii poprzedmio omawiamymii, Dziatowi Sudetow w geolbotanicznym
podziale opracowanym przez W. Szafera i B. Pawlowskiego (Szafer 1972) oraz
Krainie Sudecklej w przyrodniczo-leSnej regionalizacji opracowamej przez
Tramplera i innych (1990).

W obrebie Dziatu Sudeckiego wyrdzniono na terenie Polski dwie krainy:
Kraing Sudetow i Kraing Przedgorza Sudeckiego, z ktorych pierwsza roz-
dzielona zostata na dwie podkrainy: Sudetéw Zachodmich i Sudetow Wschod-
nich. Réznica w inwentarzu naturalmnych zbiorowisk miedzy krainami polega
na wystepowamiu w Kraimie Przedgorza Sudeckiego obok niektérych typo-
wych zbiorowisk gorskich (buczyny, legi Caniiii remaisee-Fravaneoum i Allettum



160

incaman)) takze zbiorowisk nizowych (nizowa forma gradéw, nizowe ngl
CircangoAMbtevum i Ficaniio\ Qletarsyn). RoZnice w inwentarzu zbiorowisk pomie-
dzy podkrainami w obregbie Krainy Sudetéow polegaja na wystgpowaniu
w Sudetach Zachodnich zarodli kosodrzewiny w pietrze subalpejskim, ktérych
brak jest w Sudetach Wschodmich, a takze odrebmuici buczyn i $wierczyn
wyrazajacej si¢ odmienmofitia postaci regionalnych.

5.8. DZIALY ZACHODNIOKARPACKI 1 WSCTHODNIOKARPACKI

Do Prowincji Karpackiej naleza w Polsce dwa dzialy, ktore oméwi sie tu
lacznie. Dzialy te obejmuja caly obszar Karpat w Polsce, poczynajac od pigtra
pogdrza po najwyzsze szczyty. Typowe dla gor zroznicowamie pigtrowe
krajobrazéw roslinnych jest w Karpatach wyrazmie zaznaczome. W pietrze
pogorza dominuje krajobraz gradow i gorskich buczyn, w pigtrze dolno-
reglowym krajobraz reglowych buczyn, natomiast w wyzszych pietrach krajob-
razy wysokogorskie: Swierczyn gornomeglowych, subalpejski i alpejski.

Specyficznymi dla Karpat naturalmymii zbiorowiskamii ro§linnymi s3: zyzne
buczyny karpackie (Demtuido glamditbosad-#egenym) w formie reglowej (fiorma
podgorska tego zespolu wystepuje nie tylko na pogérzach karpackich, lecz
takze w wielu regionach Dziatlu Wyzyn Potudmiowapdiddiich), bory mieszane
$wierkowo-jodlowe pigtra regla dolnego (Galio-Piceetum cargatiiomy), gérno-
reglowe $wierczyny na podiozu krzemianowym (Plagiothecio-Piceetum
tawiccop), gornoreglowe Swierczyny nawapienne (Polysticho-Piceetum), kar-
packie zaroSla kosodrzewiny (Pirsttem mugthi kammttiowy), podgorskie legi
zespotu CalltfeoAlhbtatum oraz zespolow roslinnosci pigtra subalpejskiego i alpej-
skiego, a takze podgorska forma subkontymemtalmych gradéw zespotu
Tilliv GGrpipinetum.

Podziat na dwa dzialy: Zachodmiokanpacki i Wschodniokanpackii opiera si¢
na stwierdzonym w badamiach syntaksonomiczmych zréznicowaniu zbiorowisk
na odmiamy regionalme. Dotyczy to zwiaszcza: zyznych buczyn zespotu
Denmtaiio glamilidssad-Fagettwm, podgorskich legow jesionowych (Carici nemo-
tae-reaiviztemym) i podgorskich tegow olszowych (Alnetum incanae)). Niie w pelni
udokumentowane, z powodu stabszej znajomosci zbiorowisk Karpat Wschod-
nich, ale wyrazne roznice istnieja takze w zakresie zbiorowisk wysokogorskich.

Odrebnosé dzialow karpackich od reszty terytorium kraju jest wyrazna
i jednoznaczna, przez co zgodno$é réznych podziatéw regionalnych, zaréwmo
co do ogodlnego ujecia, jak i co do przebiegu gramic jest bardzo wysoka.
Omawiane dwa dzialy lacznie podobmie byly wyznaczane w dwu kolejnych
wersjach podziatu geobotamicznego W. Szafera i B. Pawlowskiego (Szafer 1959,
1972), jak i w niniejszym opracowanin. Odpowiadaja one Krainie Karpackiej
w regionalizagji przyrodmiczo-leSmej oraz lacznie trzem podprowincjom w re-
gionallizagji fifiygenogeogrdificase) J. K ondrackiego (1978) (Zewnetrzne Karpaty
Zachodniie, Centralne Karpaty Zachodnie, Beskidy Wschaodi). Pewne réznice
zaznaczaja si¢ pomiedzy roznymi podziatami regionalnymi w zakresie wy-
znaczenia gramicy miedzy Zachodmimi a Wschodmimi Karpatami. W porow-
naniu z zestawianymi podziatami geobotamiczmymi, w niniejszym podziale
gramice te poprowadzono znacznie dalej na zachodzie, wiaczajac do Dziatlu
Wschodmiokampeacikiego nie tylko Bieszczady i Pogorze Przemyskiie, lecz takze
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wszystkie tereny w obrebie Karpat, mniej wiecej na wschod od doliny
$rodkowej Wisloki oraz Ropy. Oparto si¢ na danych o regionalnym zroz-
nicowaniu zbiorowisk naturalmych, zawartych w przegladzie symtaksonomicz-
nym zbiorowisk lasow bukowych (Matuszkiewicz W., Matuszkiiewiicz A. 1973),
oraz wynikach kartowamia potencjalnej roslinnogci naturalnej.

Obszar Dzialu Zachodmiokanpadkiego w gramicach Polski zaliczono do
jednej kraimy, rozdzielonej na trzy podkraimy: Zachodmiobeskidzks, Tatrzan-
ska i Pieninskag. W porowmamin z zajmujaca znaczna wiekszos¢ dzialu
Podkraing Zachodmiobeskidzks podkraimy Tatrzanska i Pieninska wyrdzniaja
si¢ na skutek odmienmosci siedliskowej, wynikajacej ze specyfiki tych pasm
gorskich. W zakresie zroznicowanmia roslinnoéci naturalmej wyraZzonego na
przegladomych mapach stwierdza si¢ miedzy imnymi:

— wystepowamie w Pieninach zbiorowisk cieptolubmych laséw bukowych
z podzwiazku Cepiatimttberédagenjon, nie spotykamych w innych czgéciach
Karpat polskich;

— wystepowamie w Pieninach fragmentéw nawapienmych laskow sos-
nowych z klasy ErizpFRisetea, poza tym w Polsce nie wystgpujacych;

— wystepowamie w Tatrach i fragmentarycznie w Pieninach nawapiennych

$wierczyn gornoreglomych zespolu PoBuhisinhaPidestum.
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VEGETATION LANDSCAPE AND GEOBOTANICAL REGIONS
OF POLAND

Summamy

The subject of the study is a landscape and regional analysis of differentiation of the
potential-naturall vegetation in Poland. The aim of the disertation is a distinguish of types of the
natural vegetation landscape and determination of the differences and similarités between regions
from natural vegetation point of view, from local regions to very importamt regional units in
continental scale. On the one hand, the objective of the paper is landscape typology of vegetation
units, on the other one, it is geobotamical regionalization.

Attempt of the geobotamiicall regionalizatiom of Poland was carried out in the past. The most
important study were elaborations of W. Szafer (1959, 1972). Essential increase of information data
connected with diflerentiation of Polish vegetation during 70th and 80th decade was a incitement
for attempt of reanalyse of the regional differentiation in vegetatiom structure, particulary, in
natural-potentidl vegetation (Tiixen 1956) in Poland.

The basis for the study were the maps of natural-potemtial vegetation. They were mapping in
scale 1:100000 and published in scale 1200000 or 1:300000. The maps are a result of the team
work in the same legend and mapping methodology (Falinski 1971, Matszkiewicz J. M.
& Kozlowska 1981), which are made in the whole country, it wasn’t made for this time. Therefore,
the maps are a new-qualitatively documentation for analysis of the regional differences in structure
of vegetation cover.

Also, in the paper author used results of other determinatiions, particularly; symtaxonomical
analysis of differemtiation of the natural-plant association in Poland, geobotamical-landscape data
as well as geobotaniical analysis of the regional differemtiation of vegetation. The anallysis was
included also geobotanical maps in different scale from one natural object to the whole continent,
maps of environmentall elements as: geology, relief, soils, as well as phisicogeograptiizal maps.

On the basis of general maps of the potential-natural vegetation, regional units characterized
by thee homogenous landscape was distinguished (Matuszkiewicz J. M. 1981a). Results were
presented in 1:1000000 scale (Fig. 1). Totaly, 909 basic regional units were distinguished in the
country (Fig. 2). Units were characterized by the combinatiom of potential plant association and
landscape systems. On the basis of the combination, typology of Polish vegetation landscape and
geobotamical regionalization were made.

As a result of landscape typology, some units characterized by the different taxonomic value
were determined. The principal diflerentiation is presented in the tables 1 and 2. They were basis
for similarity analysis between landscape types of vegetation, which were made by the taxono-
mic-numerical methods (Fig. 3 and 4). Also, the typological map of vegetation landscape (Fig. 5)
and detail characteristic of the obtained units were made. At first, on the basis of the similarity
between units, geobotamical regionalization as a unite of the principal units was carried on, from
landscape subregions to the landscape regions (Fig. 7). Afterwords, the anallysis of differences in
plant association compossition between landscape regions was done (Fig. 8 —23). Rogjomrsswiith thiee
same syntaxonomiical composition was jained in the syntaxonomiical regions and syntaxonomical
subregioms. Then they were characterized by the contribution of main biogeographical elements
(Fig. 13—19) and they were comparised between one to other (Fig. 20 and 21). On the base of the
similarity between syntaxonomiicall regions, the regional units with higher taxonomic value was
determined (Fig. 22). Geobotanical division (from point of view of the potential vegetation



107

distributiom) was taken on consideration. The final effect of the geobotamical regionalization of
Poland is a map of geobotamical regions (Fig. 24) and unit record.

Geobotamiical units about high taxonomic value are characterized by the: geobotani-
cal-landscape differences, habitat conditioms, border distribution, as well as similarity to the other
regions and their division to the main regions about less taxonomic value. Comparison between
presented geobotamicall division and other as: geobotamiicall by W. Szafer (1959, 1972), physicogeo-
grapihical by J. Kondracki (1978) and habitat-forest division by T. Trampler & all. (1990) was made
too.

Whole area of Poland is located in the region of European woodlands (leafy and mixed forest).
At the Polish territory, nine geobotaniical Divides are determined, in that, three mountain and six
lowland Divides. All among lowland Divides are included to the Central European Provimce, one
(Pomeranian Geobaitarirzal Divide) to the South Baltic Subprawimce, others to the Suitable Central
European Subprovince.

Noutirwest part of the country is takem in a Pomeranmian Geobattarical Divide, which is
characterized by the considerable contribution of plant associations with atlantic elements. The
most important plant associations are atlantic type of beech forest (Fagion) and oak-beech forest
(Quercetrz roboriqpedreseay) as well as continental-temperate type of pine forest (Dicrano-Pinion).

The south-west part of Polish lowland is contaimed by the Bramdenburg-Wielkopolski
Geobotamiical Divide. In the Divide, the most important plant association are middle-European
oak-hornbeam forest (Carpiniam betulii) and continental-temperate type of pine forest (Dic-
rano-Piriipn). Less important are beech forest (Fagiian) and acido-oak forest (Ouercetiza robo-
ri-petmasaey).

From the south-east to discrabed Geobotarial Divide is adjoined Geobaottariical Divide of the
South Polish Uplandis, characterized by involved vegetation landscape. The main elements among
plant associations are subcontinental oak-hornbeam forest (Carpiniam betull)) as well as temperate
continental pine forest and pine-oak forest (Dicrano-Piniom). Less contribution has a fir forest
(VannimipPRieio)y), light-oak forest (Quercetnilin pubeszantisy) and submoumtzim beech forest (Fa-
gion).

On the brink of a south-east Poland is located a small part of Volhynia Geobotanical Divide.
Vegetation of the Divide is characterized by the similarity to the grasslands, but in Poland now so
much. The principle of plant associations are specific regional variant of subcontinental
oak-hornbeam forest (Carpiiriand) as well as continental pine-oak forest (Dicrano-Riniok) and forest
(Quercemllia ppdieazuentis).

Area of central-east part of Poland is taken in Mazovio-Polesian Geobotariical Divide.
Natural-zomal vegetation of the Divide are subcontinentall oak-hornbeam forest (Carpiiriam) as well
as continental pine forest and pine-oak forest (Dicramo-fRinook). Light-oak forest (Quercetalia
pubescantisy) are come out too.

The north-east part of the country is belonging to the Masuria-Belomussian North Geo-
botamical Divide. Vegetation of that area is characterized by high similarity to the vegetation of the
neighbouring Continemtal Woodland Province. Most importanmt plant associatiom arc regional
variant of oak-hormbeam forest (Carpiriam)) as well as continental-subboredl pine forest and
pine-oak forest with spruce addition (Dicrano-Riméoy). Considerable contribution of spruce and
spruce-oak forest (Vaecimio-Piceion) is appeared too.

In the paper Geobotarial Divide of Sudety Moumtaim is included to the Hercy-
nian-Bohcmiam Subprowimce in the Subatlantic Mountain Provimce. Vegetation specificity of that
Geobotanicall Divide is determimed by the zonation of vegetation in the mountaiin. Gemerally the
similar zonation is charactenized for vegetation in two Carpathian Geobotaniial Divide, rated to
the Carpathian area. Considerable differences existed in the individual group of plant association
was a reason of the different geobotamical and regional attachment.

Transilaeed by Manskk Degorski
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Ryc. 24. Podzial Poiski na hi hi geob i jednostki regionalne (nazwy jednestek w tekicie)
Division of Peland to the hi hical, geobotanical-regional units (names in the text)
Skala’ :3 min
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