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Zarys tresci. Niniejszy artykut przedstawia granice panstwowe, uwzgledniajac wielowymiarowe wspodtczesne
podejscia badawcze, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli geografii. Zaproponowano i oméwiono cztery podsta-
wowe funkcje granicy: bariery, peryferia, linie zréznicowania oraz o$ integracji, ktére mogg tworzyé podstawy
cyklu rozwoju granic i obszaréw z nimi sgsiadujacych. Podkreslono istote zmiennosci (pojawianie sie i zanikanie
granic oraz otwieranie i zamykanie), ktora jest kluczem do zrozumienia znaczenia i wptywu granic, zaréwno
na krajobraz graniczny, relacje sasiedzkie (miedzynarodowe), jak tez na zjawiska spoteczno-gospodarcze. Kazda
zmiana implikuje kolejne przeksztatcenia funkcjonowania granic oraz obszaréw z nimi sasiadujgcych. Zaktadajac
podstawowe elementy zmiennosci granic omoéwiono tez konsekwencje jakie one niosa. W artykule podkreslono
ciggte istnienie potrzeby teoretycznego spojrzenia na granice, obszary z nimi sgsiadujace oraz procesy jakie tam
zachodza. Dotyczy to zaréwno zasiegu przestrzennego obszaréw przygranicznych, zmieniajgcych sie uwarunko-
wan, konsekwencji i dziatan. Artykut jest jednoczesnie tekstem wprowadzajgcym do catego tomu tematycznego
Przegladu Geograficznego, w catosci poswieconemu granicom.

Stowa kluczowe: granica panstwa, bariera, peryferie, wspdtpraca transgraniczna, Polska, Unia Europejska.

Wstep

Granice polityczne sg powszechnym zjawiskiem wystepujgcym na $wiecie i sg istotnym
elementem strukturyzujgcym zjawiska spoteczne i gospodarcze w przestrzeni. Wyzna-
Cczajg zasieg terytoriow poszczegdlnych panstw, wyposazonych w atrybuty wtadzy w celu
sprawowania kontroli nad tym terytorium i spoteczenstwem je zamieszkujgcym oraz de-
cydowania o kierunkach ich rozwoju.

Gtownym celem powstawania granic byto odgrodzenie sie od sgsiadéw. Jednakze gra-
nice polityczne jednoczesnie oddzielajg od siebie panstwa, jak tez stykajg je jako sgsiaddw.
Z jednej strony stanowig bariery oraz zrédto stabego rozwoju obszardw z nimi sgsiadu-
jacych, z drugiej mogg by¢ stymulatorem rozwoju spoteczno-gospodarczego, petni¢ role
zasobow i oferowac specyficzne podstawy do rozwoju dzieki wyjgtkowej rencie potozenia.
Wystepowanie granic jak i ich charakter (rola, funkcja itp.) s zmienne w czasie i prze-
strzeni, a w konsekwencji ich wptyw na rozwdj spoteczno-gospodarczy jest zrdznicowany
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(Martinez, 1994; Anderson i O’Dowd, 1999). Granice panstw sg elementami, ktére pulsujg
w réznych rytmach. Sg przesuwane (pojawiajg sie i znikajg), zmieniajg swoje funkcje, a po-
nadto sg otwierane i zamykane w réznych cyklach: m.in. wieloletnim, rocznym, tygodnio-
wym i dobowym.

Jak argumentuje A. Paasi (2012, s. 2307), zrozumienie granic jest z natury kwestig
zrozumienia tego, w jaki sposdb funkcjonujg panstwa, a tym samym: ,(...) w jaki sposdb
mozna wykorzysta¢ granice, aby zaréwno zmobilizowac i polepszy¢ terytorium, bezpie-
czenstwo, tozsamo$é, emocje i wspomnienia oraz rézne formy socjalizacji narodowe;j”.
Obszary sgsiadujgce z granicami sg jednocze$nie swego rodzaju laboratorium rozwoju
spoteczno-gospodarczego, wspodtpracy miedzynarodowej w bardzo lokalnej skali.

Wiekszos¢ granic panstwowych nadal funkcjonuje w porzadku westfalskim i stanowi
znaczng i nierdwng bariere dla przeptywow ludzi i towardw oraz sankcjonuje oddziele-
nie rdéznych przestrzeni gospodarczych, politycznych i prawnych (Kolosov i inni, 2018).
W stosunkach transgranicznych decydujaca role odgrywajg warunki polityczne i instytu-
cjonalne. Badania granic odzwierciedlajg relacje miedzy sgsiadami: zmieniajgce sie uwa-
runkowania: konfliktu, konkurencji, podporzadkowania i wspotpracy, a takze rozne aspekty
postrzegania granicy (Kolosov i inni, 2018), a tym samym pomagajg interpretowac¢ nam
napiecia, a takze tgczy¢ je z relacjami miedzykulturowymi i miedzypanstwowymi (Scott,
2018). Wraz z otwarciem wewnetrznych granic Unii Europejskiej (UE), zardowno fizycznie,
jak i symbolicznie, regiony przygraniczne staty sie przestrzeniami komunikacji, wspétpracy,
interakcji i rozwoju, w ktorych wspdélna ochrona przyrody (Fall, 2005; Wieckowski, 2013),
integracja, a takze turystyka wspiera tozsamos$¢ regionalng i budowanie wizerunku (Prok-
kola, 2008) i jest przeksztatcana w istotny element dziedzictwa transgranicznego (Prok-
kola i Lois, 2016; Nilsson i inni, 2010). Dzieki integracji europejskiej pojawito sie tez wiele
miejsc pamieci i symboli integracji (Prokkola i Lois, 2016). W rzeczywistosci integracja eu-
ropejska stwarza nowe mozliwosci rozwoju regiondw przygranicznych i staje sie gtdwnym
czynnikiem zmiany ich funkcji, gteboko przeksztatcajgc ich symboliczne oraz spoteczno-
-polityczne znaczenia. Jednocze$nie zewnetrzne granice blokéw polityczno-gospodar-
czych i granice pomiedzy panstwami niemajgcymi dobrych relacji ponownie sie zamykaja,
utrudniajac relacje transgraniczne, a dodatkowo tworzone sg nowe bariery w postaci mu-
réw, zasiekow i wzmozonej kontroli. Wspotczesne granice zewnetrzne UE i jednocze$nie
zewnetrzna granica strefy Schengen przetamaty niedawno utworzone i wcigz stosunkowo
stabe ponadnarodowe sieci gospodarcze, spoteczne i kulturalne z Ukraing, Biatorusig i Ro-
sjg oraz utrudnity wspodtprace transgraniczng (Komornicki i Miszczuk, 2010; Jakubowski
i inni, 2017; Dotzbtasz, 2018).

Relacje pomiedzy UE a krajami wschodniej Europy ukazujg nam kruchg dynamike re-
lacji sgsiedzkich i miedzynarodowych, przypominajac jak tatwo zamieni¢ procesy wspot-
pracy i integracji w tworzenie nowych murdw i barier. Mury na naszej planecie, niestety,
nie nalezg do przesztosci. Sg stale wznoszone, a nowe procesy, np. zwigzane z naptywem
niechcianych gosci (Sobczynski, 2018), wymuszajg i usprawiedliwiajg tworzenie nowych
barier, zasiekdw, muréw i elektronicznych blokad oraz kontroli (Vallet, 2016; Zelichowski,
2018).
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Cel artykutu

Niniejszy tom tematyczny podsumowuje w pewien sposoéb dotychczasowe badania oraz
ukazuje nowe kierunki rozwoju szeroko rozumianej geografii granic Polski oraz krajow sa-
siednich (czesciowo Europy Srodkowej i Wschodniej, a czeciowo Unii Europejskiej). Ar-
tykut jest wstepem do tego tomu i ma za zadanie zaréwno ukaza¢ podstawy omawianych
zagadnien, jak tez zaproponowac nowe zatozenia koncepcyjne. Ponadto w artykule znaj-
dujg sie uzasadnienia wpisania w omawiang tematyke zamieszczonych w tomie artykutow,
a na podstawie dotychczasowych kierunkow badan zawarto propozycje dalszych kierun-
kéw rozwoju geografii granic ze szczegdlnym uwzglednieniem granic Polski. W artykule
zawarta jest takze koncepcja funkcjonowania granic i obszardéw z nig sgsiadujgcych oraz
propozycja cyklu rozwoju granic.

Granice panstwowe

Granica jako pojecie ma wiele definicji, znaczen i interpretacji (por. Barbag, 1984; Rykiel,
1991; Banski, 2010; Katuski, 2017). Niniejszy artykut odnosi sie jedynie do granic panstwo-
wych. Rozgraniczajg one panstwa, czyli terytoria ustalone na gruncie prawa miedzynaro-
dowego, od innych obszardow i jednoczesnie stanowig ich styk, niezaleznie od tego, czy
postrzegamy je jako linie, powierzchnie czy strefy. Takie granice sg nazywane granicami
politycznymi lub w wezszym znaczeniu granicami panstwowymi (niektdrzy autorzy sta-
wiajg miedzy tymi dwoma typami znak réwnosci — np. Katuski, 2017). Tradycyjnie, gra-
nice panstw to formalne i widoczne egzemplifikacje zasiegdw przestrzeni panstwowych,
wtadzy i wtasnosci terytorialnej, ktére podlegajg ochronie terytorium i bezpieczenstwa.
Granice panstw zostaty stworzone, by oddziela¢ organizmy panstwowe, w celu kontroli
cztonkéw danej spotecznosci i terytorium, na ktéorym mieszkajg i prowadzg swojg dzia-
talnos¢ (Newman, 2002). Sg tym samym elementem rozgraniczajgcym dwa lub wiecej
terytoriow, oddzielajg suwerennosc¢ danego panstwa od suwerennosci jego sgsiadéw (Kri-
stof, 1959; Pound, 1963) i stanowig zasieg, do ktorego panstwo moze sprawowac prawng
wtadze (Prescott, 1987). Wspodtczesne podejscie do granic ma jednak charakter wielowy-
miarowy i traktuje je jako konstrukcje spoteczno-przestrzenng, ukazujacy i artykutujgca
istniejgce zréznicowania (van Houtum, 1999).

Poniewaz granice panstw odgraniczajg rézne terytoria, czesto rézne spoteczenstwa
je zamieszkujgce, mogg one ukazywac (sankcjonowad, podkreslaé, tworzyé) inne elemen-
ty, ktdére uwazamy za zrdznicowane i tez chcemy je nazywac granicami. Czesto granice
panstw sg jednoczesnie tozsame z innymi granicami, bedac liniami (lub powierzchnia-
mi, a wspotczesnie coraz bardziej strefami a nawet sieciami) oddzielajgcymi odmienne
systemy polityczne, religijne, spoteczno-ekonomiczne itp. Granice oddzielajg terytoria,
na ktérych dominujg odmienne jezyki, religie, tradycje kulturalne, socjalne itp. Wspodtcze-
sny swiat ukazuje jednak rosngce zrdéznicowanie stref sgsiadujgcych z granicami panstw
i przesuwanie sie zasiegdw wielu zjawisk, nawet podstawowych funkcji, jakie petnig gra-
nice. Granice nabierajg nowych cech i zaleznosci. Sg przesuwane, otwierane, tagodzone
sg ich rezimy. Jednakze nawet w petni otwarte granice oraz zaawansowane procesy inte-
gracji nie zmieniajg przestrzennego potozenia granic politycznych, cho¢ wptywajg na wy-
tworzenie specyficznych stref mieszania sie wptywdw i réznic zwigzanych z sgsiadujgcymi
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panstwami. Tworzg rézne konfiguracje i nie sg jedynie liniami oddzielajgcymi terytoria
(Balibar, 2002). Nastepuje kreowanie przestrzeni granicznej (transgranicznej) lub (i) meta-
morfizm kontaktu (Renard i Picouet, 1993). W uproszczeniu mozna stwierdzi¢, ze granica
panstwa jest konstruktem przestrzenno-prawnym. Prawo bowiem reguluje jej istnienie
i lokalizacje. W przestrzeni rzeczywistej natomiast jest ona wytyczona i funkcjonuje. Gra-
nica podlega bowiem procesowi delimitacji (ustalenia i porozumienia przyczyniajgce sie
do okreslenia potozenia na Ziemi), a w terenie podlega demarkacji — czyli jest oznaczo-
na i doktadnie zlokalizowana. Oczywiscie fakt zmiennosci potozenia granic ich funkcji itp.
sktania do proby dodania do tych rozwazan elementu zwigzanego z czasem.

Nalezy mie¢ Swiadomos¢, ze znaczenie granicy jako linii oddzielajgcej suwerenne te-
rytoria zyskato na popularnosci wraz z powstaniem nowoczesnych panstw. Wczesniej
elementem wptywajgcym na takg mozliwos¢ byto pojawienie sie map i metod kartogra-
ficznych pozwalajgcych na doktadne zaznaczenie zasiegdw ich terytoriow. Dzieki temu mo-
zemy tatwiej okresli¢, gdzie doktadnie przebiega granica panstwa oraz bez trudu zauwazy¢
zmiany terytorialne w dowolnych skalach. Nie utatwia to w zaden sposdb poznawania
i okreslania innych znaczen granic. Mozna jednak pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze geograficz-
ny konstrukt bardziej precyzyjnie okresla baze rozwazan. Wiemy, ktéredy przebiega grani-
ca, mozemy okresli¢ morfologie, topografie, sgsiedztwo, jej wptyw, przestrzenne zaleznosci
i na tej podstawie mozemy budowac oraz wyjasniac inne relacje, zwtaszcza uwarunkowa-
nia oraz zaleznosci przyczynowo-skutkowe. Granica panstwa moze by¢ w takim rozumie-
niu pewnego rodzaju reperem — zakotwiczong baza do kreowania rozwazan teoretycznych
i empirycznych. Ma ona konkretne przestrzenne umiejscowienie. Nawet gdy probujemy
,oszukac przestrzen” lub nadac jej innego charakteru, lub wreszcie stwierdzi¢, ze jej zna-
czenie maleje lub nawet nie wystepuje, to w przypadku granic trudno sie z tym zgodzic.
Odejscie bowiem od linearnego i terytorialnego ujecia czy po prostu rozumienia granic,
byto prawdopodobnie spowodowane szeregiem badan i gloséw naukowcédw z wielu dys-
cyplin naukowych, dla ktérych przestrzen ma duzo mniejsze znaczenie niz dla geografow.
Cho¢ czasami w swoich polemikach nawet sami geografowie podkreslali ,,aprzestrzenny”
charakter granic, twierdzac, ze granica niekoniecznie jest linig, a zjawiskiem spotecznym
(Newman i Paasi, 1998; Popescu, 2011), to ci sami autorzy pokazujg istote granicy jako zja-
wiska przestrzennego — typowego dla geografii. By¢ moze te préby odejscia od przestrzen-
nego wymiaru mozna obecnie skorygowaé, podobnie jak poddaé¢ w watpliwo$¢ zachwyt
nad Swiatem bez granic (borderless world). Granice nadal s3, mozna doda¢, ze sg wsze-
dzie (Mamadouh, 2015) i pozostajg bardzo geograficzne. Granice jednoczesnie sg fizyczne
(terytorialne), jak tez symboliczne (Dotzbtasz 2017, s. 33), a jak podkresla J. Agnew i inni
(2003) sg jednoczesnie symboliczne i ideologiczne oraz fizyczne i ekonomiczne.

Wspotczesny Swiat powoduje, a nawet wymusza zmiany przestrzenne i w przestrze-
ni. Przenosimy kontrole graniczne do portow lotniczych, morskich, do ambasad, konsula-
tow i wreszcie do Internetu. Jednakze kazdy z powyzszych elementéw mozemy odniesé
do przestrzeni — ma on konkretng lokalizacje i swojg logike przestrzennego funkcjono-
wania — ktére oczywiscie mozemy ksztattowac i zmieniac. Polityczne interesy, alianse,
decyzje wptywajg na to, gdzie te granice bedg przebiega¢ — produkujg jednak pewien
porzgdek spoteczny, ktdry ma implikacje przestrzenne i nawet z tej przestrzeni wynika-
j3. Zmieniajace sie lokalizacje petnionych funkcji przez granice staty sie podstawg do wy-
kreowania nowego pojecia — ruchomych granic (mobile borders) (Giroult i Amilhat-Szary,
2015), ktére sg nie tylko pojeciem dotyczacym zmiany przestrzennej lokalizacji samych
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granic, ale tez jej atrybutéw. Sg one ustanawiane przez kontrole graniczne w dowolnych
miejscach (wewnatrz terytorium kraju), polityke migracyjng i azylowa. Przy zmieniajgcych
sie konsekwencjach otwartosci granic, zmianach ich funkgji, rosngcych przeptywach ludzi,
kapitatu, obiektéw czy idei, zjawiska czesto bardziej podlegajg regulacjom prawnym niz
przestrzennym. Jednak nadal zewnetrzny wymiar granic panstwowych jest silnie zwigza-
ny z wymiarem terytorialnym. Przywracanie kontroli, ochrona terytorium np. zwigzana
z kryzysem migracyjnym (Kolosov i Wieckowski, 2018; Sobczyrski, 2018) oraz zabezpie-
czaniem sie przed innymi niechcianymi przybyszami skupia sie na linii granicznej — na bu-
dowaniu nowych murdéw (por. Vallet, 2016; Zelichowski, 2018). | tu ponownie powracamy
do zmiennosci granic, ich funkcji, nawet potozenia, ktérych implikacje przestrzenne, poli-
tyczne, spoteczne, gospodarcze itp. mogg by¢ przerdzne.

Mozemy zauwazy¢ dwa przeciwstawne procesy przyczynowo-skutkowe. Z jednej stro-
ny rézne podziaty, granice pomiedzy wieloma zjawiskami spoteczno-gospodarczymi, a na-
wet przyrodniczymi sankcjonujg istnienie i lokalizacje granic, a z drugiej strony to samo
istnienie granic panstwowych powoduje tworzenie albo zatwierdzanie istnienia nowych,
innych podziatow, ktére mozemy nazywac granicami (ale juz niekoniecznie granicami
panstwowymi). To rozumowanie pokazuje nam — mam nadzieje — istote geografii w roz-
wazaniach na temat granic oraz jej zmieniajgca sie, ale stale wazng role i jednoczesnie
stwarzajg szanse na kolejne badania naukowe i ciggte obserwowanie réznorodnych pro-
cesow zwigzanych z istnieniem granic.

Granice sg zmienne w czasie i przestrzeni. Zmienia sie ich potozenie, funkcje, znacze-
nie, przepuszczalnosé itp. Nie sg tymczasowe, nie sg state, nie sg wyznaczone na zawsze.
Postrzeganie granic, ich zrozumienie, prowadzone badania (w tym takze geograficzne) po-
winny uwzglednia¢ powyzej wymienione elementy — zwtaszcza ich mobilno$é, ptynnosé,
pulsujgcg w réznych rytmach rzeczywisto$é. Sg one bowiem postrzegane kompleksowo —
jako instytucje, procesy i symbole. Utatwiajg tez zrozumienie pewnych uwarunkowan oraz
ich skutkéw. Moze mimo braku swiadomosci, stale jestesmy wiezniami geografii (Mar-
shall, 2015)? Powyzsze stwierdzenia, ktére mogg by¢ odebrane nieco deterministycznie,
majg na celu ukazanie istoty przestrzennej lokalizacji granic, na bazie ktérej mozna pro-
wadzi¢ dalsze badania naukowe i poszukiwanie nowych koncepcji oraz teorii. Nie stoja
one w sprzecznosci z uswiadomieniem sobie faktu, ze granica jest zjawiskiem, instytucja,
ma implikacje spoteczne. Granica w tym rozumieniu jest rzeczywiscie zjawiskiem, ktore
nalezy analizowac z wielu punktéw widzenia i ujmowac holistyczne uwzgledniajgc multi-
dyscyplinarno$¢ pojecia i zjawisk. Dzieki takiemu podejsciu wspodtczesne badania granic
coraz bardziej skupiajg sie na przemianach ich oddziatywania, nie tylko na aspekty fizycz-
ne (infrastrukturalne), ale takze na niematerialne efekty funkcjonowania granic, podkre-
$lajgc znaczenie i wymiar spoteczny, symboliczny oraz metaforyczny (Agnew i inni, 2003;
Timothy i Gelbmann, 2015). Niewykluczone, ze powoli jednak mozemy dopatrywac sie
zwrotu przestrzennego (spatial turn) w badaniach granic — paradoksalnie w dziedzinie,
ktéra jest zapominana, odrzucana lub uwazana za matoistotng — czyli w turystyce granicz-
nej (Mayer iinni, 2019). Moze to wtasnie badania dotyczgce przestrzeni turystycznej w sa-
siedztwie granic panstw rzucajg nowe swiatto, dajg nowe mozliwosci i prowadza badania
granic na bardziej precyzyjne tory (por. Wieckowski, 2010, 2018)? Jak podkresla J. Zaucha
(2018), funkcjonowanie przestrzeni turystycznej ukazuje nam to, jak funkcjonuje ogdlnie
przestrzen transgraniczna.
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Gioéwne zagadnienia dotyczgce badan granic panstwowych w literaturze przedmiotu

W literaturze naukowe] przedstawiono wiele przyktadéw tematdéw badan dotyczacych
granic, klasyfikacji typologii ich roli i petnionych funkcji. Mimo zmieniajgcych sie uwarun-
kowan i ich konsekwencji, pewne zagadnienia pozostajg relatywnie state. Dla wtasciwego
zrozumienia roli granic nalezy pamietac¢ o ich podstawowych funkcjach. Sposréd wielu
definicji i propozycji jakie zostaty przedstawione w bogatej literaturze naukowej, jedng
z najbardziej uniwersalnych jest propozycja Guichonneta i Raffesteina z 1974 r. Mimo
znacznych zmian w geopolityce $wiata, podstawowe funkcje (z roznym jednak nateze-
niem i znaczeniem oraz zréznicowaniem przestrzennym) sg nadal aktualne. Wedtug tych
autoréw podstawowymi funkcjami granic sg funkcje:

e prawne — zasieg regulacji prawnych,

¢ fiskalne — ochrona gospodarki i finansow,

¢ kontrolne — mozliwa kontrola przeptywéw osdb i débr,

¢ militarne — obrona suwerennosci i bezpieczenstwa,

¢ ideologiczne — wykazywanie réznic pomiedzy stronami, aby wykaza¢ wyzszo$¢

(Guichonnet i Raffestein, 1974).

Do celdw niniejszego artykutu wzieto pod uwage kilka gtéwnych przyktaddéw, zaczerp-
nietych z podstawowych pozycji $wiatowej i krajowej literatury, ktére uswiadamiajg istote
badan nad granicami. Wymienione gtéwne tematy wedtug wybranych badaczy, zostaty

Tabela 1. Gtéwne tematy w badaniach dotyczacych granic w ujeciu geograficznym
Main subject matter of research into borders conceptualised geographically

Minghi (1963)

e delimitacja i demarkacja granic

¢ ewolucja granic politycznych

¢ badanie nastepstw zmian przebiegu granic

e granice morskie

e spory graniczne i terytorialne

e granice a zasoby naturalne pograniczy panstw

* the delimitation and demarcation of borders

e the evolution of political borders

* the consequences of border or boundary changes
* maritime borders

e border and territorial disputes

e borders and borderland natural resources

Leimgruber (1981), Gallusser (1994)

e wyznaczanie i kryteria przebiegu oraz podziatu granic
e funkcje granic politycznych

* regiony transgraniczne

* the delimitation of borders and criteria underpinning
their courses and the division they achieve

* the functions of political boundaries

e transboundary regions

Prescott (1987)

e granice jako komponent krajobrazu kulturowego

e wptyw granic na cechy krajobrazéw kulturowych

e rola granicy w zyciu spotecznosci zamieszkujacej
pogranicze

* rola nowo powstatej granicy w polityce panstwa
i wtadz lokalnych pograniczy

e borders as components of the cultural landscape

e borders’ influences on features of the cultural
landscape

e the role a border plays in the life of a borderland
community

e the role of a newly-arising border in policy pur-
sued by the state and local or regional authorities
in a borderland area

Newman i Paasi (1998)

¢ zjawisko zanikania granic panstwowych

¢ budowanie tozsamosci spoteczno-przestrzennej
e granice dostepnosci i wykluczenia

e granice w roznych skalach przestrzennych

 the phenomenon that is the disappearance of state
borders

e the building of socio-spatial identity

e borders of accessibility and exclusion

* boundaries and borders on differing spatial scales
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van Houtum (2000)

¢ badania przeptywow

¢ badania ludzi

¢ badania wspotpracy transgranicznej

e research into flows

e research on people

e research on cross-border or transboundary
cooperation

Ciok (2004)

¢ aspekt geopolityczny na bazie determinizmu
geograficznego

¢ aspekt antropogeograficzny, z czynnikiem ludzkim
w ksztattowaniu granic

¢ aspekt geograficzno-historyczny, gtéwnie wynikajacy
z badan uwzgledniajacych uwarunkowania historyczne

¢ geopolitical work based around geographical
determinism

* anthropogeographical work focused on the human
factor in the shaping of borders

* geographical/historical work mainly arising from studies
of historical conditioning

Katuski (2017)

* podziaty, typologie i bonitacje granic politycznych

* sposoby okreslania zasiegu terytorialnego i za-
sadnos¢ nazw obszardw, gdzie istotny jest wptyw
granic panstwa (region przygraniczny, nadgranicz-
ny, pograniczny, transgraniczny)

¢ wspdtczynniki (parametry) okredlajace cechy
granic

e political boundaries in respect of their divisions,
typologies and qualities

* ways of defining the territorial extent and
Justification for the names of areas in which the
influence of a border is significant (near-border
region, border region, borderland, transboundary
region, etc.)

* coefficients (parameters) describing feature
of borders.

Kolosov i Wieckowski (2018)

 analiza granic jako znacznikdéw pamieci historycznej, lo-
kalnej tozsamosci i dziedzictwa, symboliczne krajobrazy
graniczne

¢ analiza wptywu granic na codzienne zycie spotecznosci
granicznych, rozwoj rutynowej praktyki interakcji trans-
granicznych oraz konsekwencje ich zaktécenia przez
(nie) bezpieczenstwo graniczne

* zakupy transgraniczne jako wazny element codziennego
zycia, mobilnosci transgranicznej i turystyki

¢ dostepnos¢ obszardw przygranicznych z centralnych
czesci krajéw sasiadujacych iich wspotczesna bariera
w réznych skalach i dla réznych podmiotéw

¢ rozwdj nowych metod badawczych dotyczacych studidéw
granicznych (np. GIS)

* analiza dokumentow strategicznych i planistycznych,
marketing, promocja, transgraniczny branding regional-
ny na obszarach przygranicznych

o skutecznos¢ programow ENPIi INTERREG na réznych
obszarach przygranicznych

o wptyw kryzysu migracyjnego na rezim granic w Europie
Srodkowej i Wschodniej

 zarzadzanie granicami i rozwoj zarzadzania
transgranicznego

* analysis of borders as markers of historical memory,
local identity and heritage, symbolic border landscapes;

* analysis of the impact of boundaries on the everyday
life of border communities, the development of routine
practice of cross- border interactions, and the conse-
quences of their disruption by border (in)security.

e cross-border shopping as an important element of ev-
eryday life, cross-border mobility and tourism

e gccessibility of border areas from the central parts
of neighbouring countries and their contemporary barri-
er functions on different scales and for different actors

* development of new methods (e.g GIS) in border studies;

* analysis of strategic and planning documents, mar-
keting, promotion, cross-border regional branding
in border areas;

o efficiency of the ENPI and INTERREG programmes in dif-
ferent borderlands

* impact of the migration crisis on the regime of boundar-
ies in Central and East Europe;

* boundary management and the development
of cross-border governance

Opracowanie wtasne / Author’s own elaboration.
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zaczerpniete z oryginalnych ich prac. Jednakze czes¢ wymienionych przyktadow zostata
tez przedstawiona w niektorych pracach polskich naukowcow, ktorzy na nich bazowali.
Czes$¢ z nich zawart w swojej pozycji ksigzkowej S. Katuski (2017), w najpetniejszej, ostat-
nio wydanej pozycji, ktora ku radosci badaczy granic w Polsce miata tytut ,,Geografia gra-
nic”, S. Dotzbtasz (2017) w nowatorskiej pozycji dotyczacej sieciowego ujecia wspotpracy
transgranicznej w Polsce, oraz V. Kolosov i M. Wieckowski (2018), ktorzy przygotowali tom
tematyczny dotyczacy zmian granic w Europie Srodkowej i Wschodniej.

Fluktuacja i zmienno$¢ funkcji granic

Analiza literatury przedmiotu oraz wtasne badania prowadzg do préby zaproponowania
pewne]j koncepcji funkcjonowania granic i obszardow z nimi sgsiadujgcych, ktére mogg
by¢ przydatne w dalszych badaniach skierowanych zaréwno na aspekty teoretyczne, jak
i empiryczne. Jak juz wczesniej wspomniano, zarowno lokalizacja granic panstwowych ule-
ga zmianom, jak tez przemianom ulegajg jej funkcje. Ta zmiennos$¢ funkcji jest kluczem
do zrozumienia znaczenia i wptywu granic, zaréwno na krajobraz graniczny, relacje sg-
siedzkie (miedzynarodowe), jak tez na zjawiska spoteczno-gospodarcze. Zaproponowano
cztery najwazniejsze funkcje granicy takie jak: bariery, peryferia, linie zréznicowania oraz
oS integracji. Ta kategoryzacja jest pomocna w analizie znaczenia granic i funkcjonowania
obszaréw z nig sgsiadujgcych.

Granica jako bariera. A. Moraczewska (2008) podkresla, ze funkcja bariery jest pierwotna
do innych funkcji granicy. Kazda granica panstwowa jest barierg przestrzenng, ale jej sita
jest zmienna i uzalezniona od wielu czynnikéw. W literaturze przedmiotu znajdujemy roz-
ne podziaty barier granicznych (m.in. Komornicki, 1999; Wieckowski, 2004; Moraczewska,
2008; Katuski, 2017), wsrdd ktdorych wymieniane sg zaréwno bariery przyrodnicze, jak tez
polityczne oraz spoteczno-gospodarcze. Granice-bariery mozna traktowac jako: blokade
(izolacja sasiednich obszaréw), filtrowanie (ruch drogowy), blokowanie przeptywdéw. Roz-
patrujgc funkcje granicy jako bariery nalezy mie¢ na uwadze, ze granica moze by¢ réwniez
barierg w wymiarze ideologicznym, migracyjnym oraz sanitarnym (Katuski, 2017). S. Ka-
tuski (2017) dodaje réwniez funkcjonowanie bariery strategicznej, ktdra jest Scisle powig-
zana z obronnoscig kraju. Rola ta zdaje sie by¢ coraz bardziej istotna w czasach kryzysu
migracyjnego. Granica jako bariera utrudnia osigganie optimum ekonomicznego, znie-
ksztatcajgc naturalng logike lokalizacji (Giersch, 1949; Losch, 1960). M. Wieckowski (2010)
wskazuje, ze postrzeganie granicy panstwowej jako separatora moze wigzac sie z wyste-
powaniem trzech efektéw: zerwania, bariery i ochrony. Efekt zerwania (urwania) wigze sie
z nieciggtoscig wystepujgcg m.in. w prawie, zagospodarowaniu przestrzennym, transpor-
cie czy panujgcych normach. Rozgraniczanie réznych systemoéw politycznych, kultur czy
jezykow jest natomiast wynikiem efektu bariery (odgraniczania), a efekt ochrony dotyczy
dbatosci panstwa o swoje interesy ekonomiczne, spoteczne, przestrzenne i polityczne.
Zamkniete granice sg barierami przestrzennymi dla rozwoju spoteczno-gospodarcze-
go, sieci transportowych, osadniczych, przeptywow, rozwoju ustug itp. Ich wptyw jako ba-
riery zalezy od stopnia formalizacji i przepuszczalnosci. Granice, ktére dziatajg jak bariery
przestrzenne, sg najczesciej wyrazane przez ich instytucje z bardzo silng ochrong w przy-
padku sgsiadujgcych panstw (np. miedzy dwiema Koreami, miedzy Pakistanem a Indiami)
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lub poprzez tworzenie murdw chronigcych przed migrantami (np. granica miedzy USA
a Meksykiem).

Jakkolwiek bariery sg postrzegane najczesciej w sposdb negatywny, a ich zmniejszanie
ma z reguty pozytywny efekt dla funkcjonowania obszaréw przygranicznych, np. jest im-
pulsem do gospodarczego rozwoju (Ciok, 2004), to jednakze moze miec takze niekorzyst-
ne konsekwencje. Jak bowiem zauwazyli B. Spierings i M. van der Velde (2008), likwidacja
barier zwigzanych z granicg skutkujgca brakiem rdznic miedzy obszarami sgsiadujgcymi
moze przyczynic sie do zaniku interakcji miedzy mieszkaricami, np. zanik transgraniczne;j
turystyki zakupowe;j.

Granica jako kreator peryferii i izolacji. Funkcjonowanie obszaru przygranicznego, na-
wigzujgc do koncepcji rdzenia i peryferii, rysuje nam dos¢ klarowny obraz. Obszar ten
stanowi peryferie danego systemu osadniczego oraz przestrzeni spoteczno-ekonomicznej,
ktére sg definiowane na rézne sposoby. Sg to obszary odlegte od centréw rozwoju go-
spodarczego i trudno dostepne pod wzgledem komunikacyjnym (Goodall, 1987; Timothy,
2001). Okresla sie je jako peryferie w znaczeniu geograficznym, a odlegtos¢ od centrow
rozwoju gospodarczego wyraza sie za pomocg dystansu fizycznego w kilometrach lub cza-
sie potrzebnym do pokonania tego dystansu. Obszary przygraniczne najczesciej potozone
sg z dala od rynkéw masowych, centréw zatwierdzania decyzji czy gtdwnych obszaréw
gospodarczych (Timothy, 1995; Wastl-Walter i inni, 2003; Gelbman i Timothy, 2011; Misz-
czuk, 2013; Timothy i inni, 2016, Meyer i inni, 2019). Wedtug kryteriow ekonomicznych,
gtéwnym kryterium wyznaczania obszarow peryferyjnych jest niski poziom PKB (w Unii
Europejskiej ponizej 75% Sredniej dla catej UE) lub staby rozwdj gospodarczy (m.in. spe-
cjalizacja w produkcji gtownie | sektora gospodarki, niski poziom rozwoju infrastruktury
i zarzadzania oraz niski poziom innowacyjnosci i przedsiebiorczosci) (Grosse, 2007). Pe-
ryferie cechuje takze niski poziom gestosci zaludnienia oraz urbanizacji. Ponadto obszary
peryferyjne charakteryzuja sie uzaleznieniem od gospodarki centréw gospodarczych i po-
litycznych. Oczywiscie nalezy mie¢ na uwadze, ze sg przyktady obszardw przygranicznych,
ktére nie mogg by¢ uznane za peryferie, np. silne ekonomicznie obszary Luksemburga,
Genewy czy Bazylei.

Zgodnie z teorig krajobrazu gospodarczego zaproponowana przez A. Loscha (1961),
granice polityczne i ekonomiczne przypominajg szwy lub ciecia na sieci obszarow ryn-
kowych i wptywajg destruktywnie na regularnos$¢ tych obszaréw. Na obszarach granicz-
nych przewaza tendencja do tworzenia sie luk, ktdore z ekonomicznego punktu widzenia
nie sg konieczne. Wedtug A. Loscha (1961) cecha granic panstwowych jest zniechecanie
do lokalizacji dziatalnosci gospodarczej w ich sgsiedztwie. Ponadto A. Losch stwierdza,
ze wskutek istnienia granicy panstwowej wieksze obszary rynkowe ulegajg przeobraze-
niom. Sg nimi: przesuniecie lokalizacji na drugg strone granicy lub zniszczenie ekonomicz-
nych podstaw lokalizacji, czyli powstanie pustkowi granicznych (Losch 1961). Te aspekty,
w potgczeniu z decyzjami politycznymi, np. wyludnien, zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej lub bardzo silnej ochrony strefowej granic, przyczyniajg sie do izolacji obsza-
réw przygranicznych.

Po Il wojnie $wiatowej w Europie powstaty nowe pogranicza, poprzednio scisle zwig-
zane z peryferiami, cierpigce z powodu zacofania i dodatkowej izolacji, catkowicie zalezne
od decyzji podjetych przez rzady centralne. Rozwdj gospodarczy pograniczy miat marginal-
ne znaczenie w porownaniu z bezpieczenstwem narodowym. Nawet jesli zamieszkiwaty
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je mniejszosci etniczne, przeksztatcono je w ,,obszary zamrozone”, w ktérych zlokalizowa-
ne sg: straz graniczna, stuzby celne i garnizony wojskowe (Kolosov i Wieckowski, 2018).
W Europie Srodkowej w okresie socjalizmu, zamkniety charakter granic decydowat o ist-
nieniu silnych barier utrudniajgcych przeptyw ludzi do i ze stref przygranicznych, a takze
przeszkod w rozwoju infrastruktury. Potwierdzono, ze granice jako bariery wywierajg nie-
korzystny wptyw na rozwdj gospodarczy w sgsiedztwie granic oraz ze wielko$¢ przeptywow
przez granice byta na niskim poziomie (Wieckowski, 2010). W wielu lokalizacjach na catym
$wiecie (szczegdlnie w Europie Srodkowej) pogranicza bedace peryferiami z punktu widze-
nia spoteczno-gospodarczego, stuzg jako miejsca cenne z przyrodniczego punktu widzenia
(Fall, 2005; Ramutsindella, 2013; Wieckowski, 2010, 2013, 2018; Price, 2015). Jak stwier-
dzit Timothy (2001, s. 77), ,pogranicza charakteryzuja sie idealng lokalizacjg do tworzenia
parkéw i obszaréw chronionych ze wzgledu na ich atrybuty (np. peryferyjne, marginalne,
stabo zaludnione, stabo rozwiniete i odizolowane)”. Obszary przyrodnicze s3 tez czesto
efektem wysokiej jakosci srodowiska, ale takze izolacji obszardw sgsiadujgcych z granicg
(Wieckowski, 2018).

Granica jako linia zréznicowania. Specyfikg obszaréw bezposrednio sgsiadujgcych z grani-
cami panstw jest zroznicowanie wystepujgce po jej dwdch stronach, powstate najczesciej
w wyniku kontrastujgcych systemow polityczno-gospodarczych, ktére jest jedng z funkg;ji
granic (Raffestin, 1986; van Houtum i van Naerssen, 2002) i bazujgca na specyficznej ,linii
zréznicowania” (Herrschel, 2011). Zréznicowanie to uwypukla sie zaréwno, gdy porow-
nujemy przygraniczne regiony (Herschell, 2011), jak tez miasta podzielone (Kulczynska,
2014). Granice podkreslajg kontrasty kulturowe miedzy obiema stronami lub specyficz-
ng kulture graniczng, a takze tozsamosé. W wielu przypadkach granice oznaczajg nagty
zmiane jezyka, religii, postaw politycznych, tradycji kulturowych i obyczajéw spotecznych.
Swieta paristwowe, a nawet godziny pracy po obu stronach granicy moga tez sie réznic.

Obszary sasiadujgce z granicg charakteryzujg sie przestrzennym zréznicowaniem,
co wynika z teorii o$rodkow wzrostu (Myrdal, 1957; Hirschman, 1958; Perroux, 1995).
W tym procesie nierdwnomiernego rozwoju jedna ze stron granicy jest bardziej uprzywi-
lejowana od drugiej. Tym samym obszary potozone po dwdéch stronach granicy powinny
charakteryzowac sie asymetrig ich czesci (por. Dotzbtasz, 2015). A.O. Hirschmann (1958)
dodaje, ze wystepuje réwniez przestrzenna nieréwnos$¢ wzrostu, takze w poréwnaniu z in-
nymi regionami w danym kraju (Hirschman, 1958).

Najpopularniejszg forma korzystania z réznic jest handel i turystyka zakupowa (Timo-
thy, 1995; Leimgruber, 2005; van der Velde i Spierings, 2010), wtgczajac zakupy alkoholu
i paliwa (Rietveld iinni, 2001; Banfii i inni, 2005). C. Sohn (2013) podkresla tez wykorzysta-
nie zréznicowania regulacji podatkowych i prawnych, czego przyktadami sg granica ame-
rykansko-kanadyjska i amerykansko-meksykanska. D. Timothy (2001) dodaje negatywne
aspekty, takie jak hazard, prostytucje (Timothy, 2001). Rozwdj obszaru przygranicznego
w oparciu o réznice polega na przycigganiu klientow z sgsiedniego kraju, dzieki temu,
ze produkty lub ustugi sg tansze i lepsze albo w sgsiednim kraju nie istniejg badz sg zakaza-
ne (majg ograniczong oferte) (Poweska, 2004; van der Velde i Spierings, 2010; Wieckow-
ski, 2010; Studzieniecka, 2019).

Granica jako o$ wspoétpracy. Granica jest elementem, ktéry w sprzyjajgcych warunkach
moze petnic¢ funkcje taczace, integracyjne oraz moze stac sie inicjatorem wzrostu gospo-
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darczego, tworzac lokalne bieguny wzrostu. Granica, w sprzyjajgcych okolicznosciach, jest
granicg taczacy, dajgcg nowe impulsy do wspodtpracy (Dotzbtasz i Raczyk, 2010; Timothy
i Saarinen, 2013; Mayer i inni, 2019). Tworzenie przestrzeni transgranicznej wynika z po-
taczenia potencjatu — zaréwno podobienstw, jak i roznic. Ponadto ma miejsce tworze-
nie nowych wzorcéw transgranicznych (Wieckowski, 2004). Wspdtpraca transgraniczna
prowadzi do integracji, ktora zaktada zlikwidowanie granicy (Gorzym-Wilkowski, 2005),
zmiekczanie granic i jej funkcji dzielgcej (bariery) oraz wzmacnianie wiezi poprzecznych,
przekraczajgcych granic, gdyz integracja jest procesem scalania sie odrebnych uktadéw
strukturalno-funkcjonalnych (Wieckowski, 2010). Otwarcie granic wptywa na wzrost po-
wigzan transgranicznych. Integracja powoduje tworzenie sie wiezi politycznych, spotecz-
nych i kulturowych (Haas, 1964). ,Wiezi transgraniczne nalezy rozumiec¢ jako regionalne
powigzania przekraczajgce granice. Mozna do nich zaliczy¢ wszelkie kontakty pomiedzy
wtadzami, instytucjami i ludZzmi z dwoch lub wiecej, graniczacych ze sobg panstw. Sg nimi
tez elementy sieci komunikacyjnej, potgczenia komunikacyjne itp. Tworzg one okreslony
zasieg przestrzenny, ktéry moze wyznaczac granice regionu transgranicznego.” (Wieckow-
ski, 2004, s. 27).

Celem wspdtpracy, obok ksztattowania dobrego sgsiedztwa, jest pokonywanie nega-
tywnych aspektéw peryferyjnego potozenia obszaréw przygranicznych oraz wykorzystanie
szans rozwojowych wynikajgcych z bliskosci sgsiedniego kraju (efekt synergii). Jest ona
oparta na kilku procesach: erozji granic (niwelowaniu barier), wzroscie przeptywdw, wzro-
$cie liczby pracownikéw transgranicznych oraz tworzeniu transgranicznych jednostek te-
rytorialnych. Integracja moze zachodzi¢ na wielu ptaszczyznach, do ktérych mozna zaliczyé
integracje: polityczng, gospodarcza, spoteczng, przestrzenng (Cornett i Snickars, 2002).
W ramach proceséw integracji regiony sgsiadujgce z granicami przechodzg kolejno etapy
funkcjonowania jako regiony przygraniczne: izolowane, koegzystujgce, wspdtpracujace,
zintegrowane (Martinez, 1994). Etapami procesu integracji sg: catkowity brak stosun-
kéw, faza wymiany informacji, uzgodnienia, wspotpraca, harmonizacja, integracja (Ricq,
2006). . Wréblewski (2017) na przyktadzie wspotpracy polsko-niemieckiej zaproponowat
pieciostopniowy model integracji, do ktérego zalicza nastepujgce etapy funkcjonowania
regiondw przygranicznych: zamkniete, przejsciowe, otwarte, zintegrowane oraz region
transgraniczny.

Rozwdj integracji europejskiej jest wspierany przez specjalnie dedykowane na ten cel
$rodki finansowe (Saarinen i Timothy, 2013; Studzieniecki, 2017; Dotzbtasz, 2018), m.in.
w ramach programow: PHARE, INTERREG, Europejska Wspotpraca Terytorialna. Wspot-
praca i integracja mogg przebiegac¢ na réznych poziomach i przybierac rézne formy. Coraz
wiekszego znaczenia nabiera zrozumienie funkcjonowania ksztattowania, planowania i za-
rzgdzania obszarami sgsiadujgcymi z granicami na wielu poziomach — od indywidualne-
go i lokalnego, przez regionalny, krajowy po miedzynarodowy (czasami nawet globalny).
W najnowszych badaniach podkreslana jest specyfika kreowania nowej integracji instytu-
cjonalnej (Dotzbtasz, 2017, 2018) oraz transgranicznego zarzgdzania sieciowego (Blasco
i inni, 2014, Stoffelen i inni, 2017; Stoffelen i Vanneste, 2017) i marketingu. S. Dotzbtasz
(2017) podkresla znaczenie analiz sieciowych ukazujgcych nowg specyfike granicy jako osi
wspotpracy opartej na sieciach powigzan pomiedzy réznymi aktorami.
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Granica — ujecie dynamiczne. Od separacji do przestrzeni transgranicznej i...
odwrotnie

Zmiany i przeksztatcenia pomiedzy typami zmiennosci granic na obszary z nimi sgsiadu-
jace zalezg od wielu elementéw m.in. od typu genetycznego obszaru, co pozwala ukazaé
kierunek zmian i zachodzgce procesy (tab. 2). Kazda zmiana implikuje kolejne przeksztat-
cenia funkcjonowania granic oraz obszaréw z nimi sgsiadujgcych. W ujeciu dynamicznym
nalezy wyrdzni¢ dwa podstawowe procesy majgce znaczenie dla rozwoju spoteczno-go-
spodarczego obszardw sgsiadujgcych z granicami:

¢ pojawianie sie i zanikanie granic (zmiany potozenia granic),

¢ zmiany funkgji istniejgcych granic (bez zmiany ich potozenia).

Pojawianie sie i zanikanie granic. Granice panstw powstajg zazwyczaj w wyniku natural-
nych procesdéw rozwojowych, ekspansji lub decyzji politycznych lub ich znoszenia (w wyni-
ku wojen i innych decyzji politycznych), a takze przesuniec i korekt odcinkow granicznych.
W procesie powstawania granic istotny jest charakter zagospodarowania obszaru sgsiadu-
jacego z granicy (lub $cislej tego, ktdry dana granica przecina) i jego relatywna kolejnosé
powstawania (przed lub po wprowadzeniu granicy), co skutkuje charakterem rodzaju gra-
nicy: subsekwentnej lub antecedentnej (Harsthorn, 1936).

Granice antecedentne, czyli pierwotne w stosunku do zagospodarowania terenu,
sg klasycznymi granicami powstajgcymi w procesie rozwoju terytorialnego. Czesto stano-
wig je obszary peryferyjne, cenne przyrodniczo, np. gory, pustynie. Srodowisko przyrod-
nicze jest zblizone po obydwu stronach granicy i dtugo po wyznaczeniu granicy pozostajg
niezagospodarowane. Z kolei granice subsekwentne powstajg i rozdzielajg istniejgcy sys-
tem spoteczno-gospodarczy. W wyniku ich ustanowienia obszar ten moze podupadad, gdy
nastepuje silna ochrona terenéw przygranicznych, a granica staje sie granicg zamknieta.
Moze nastepowac izolacja obszaru (tab. 2).

W przypadku zaniku granic stan zagospodarowania obszaru z nig sgsiadujgcego
ma znaczenie dla jego dalszego rozwoju (tab. 2). Gdy granica zanika z obszaru niezago-
spodarowanego moze nastgpic, rozwdj gospodarczy, zakonczenie izolacji; najczesciej jed-
nak obszar ten pozostaje peryferyjny z punktu widzenia ekonomicznego oraz odlegtosci
od centrum panstwa. W przypadku zaniku granicy na obszarze zagospodarowanym uktad
spoteczno-gospodarczy moze wréci¢ do poprzedniego stanu. Przy sprzyjajgcych warun-
kach mogg nastepowac procesy integracji. W tym przypadku wystepuje duza zaleznosé
od okresu zamkniecia granicy oraz specyfiki izolacji (bycia obszarem przygranicznym).
W pierwszej fazie rozwoju nowych relacji szczegdlnego znaczenia nabierajg kwestie zréz-
nicowania i podobienstw wystepujgcych po obydwu stronach granicy.

Przesuniecia granic sprawiaja, ze nowe regiony nadgraniczne stajg sie obszarami pod-
upadajgcymi. Muszg one nie tylko przeksztatci¢ swa dotychczasowg dziatalnos$¢ gospodar-
cz3, lecz réwniez jg ograniczy¢ (Losch, 1961).

Zmiany funkcji istniejacych granic panstwowych. W wyniku oddziatywania réznych czyn-
nikdw mogg zachodzi¢ procesy powodujgce zamykanie granic (ich uszczelnianie, utrud-
nianie przeptywow ludzi i débr) lub ich otwieranie (tagodzenie rezimu granicy). Kazdy
z wymienionych przypadkow teoretycznie ma odmienny wptyw na rozwéj spoteczno-go-
spodarczy w sgsiedztwie granic. Zmiany funkcji granic dotycza przeksztatcen ich roli w ra-
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Tabela 2. Wptyw zmiennosci granic na rozwdéj obszarédw przygranicznych
Impact of the nature of a border border variability on the development of borderland areas

Kierunek Typ genetyczny
Proces zmian obszaru Zachodzace procesy Mozliwosci rozwoju
Process Direction Type of area Ongoing processes Development opportunities
of change | in terms of genesis
rozdzielenie terytoriéw, nadal bez zagospodarowania
uznanie przynaleznogci | Still unutilised
antecedentny panistwowej ) nowe zagospodarowanie
antecedent separation of‘te"rr/— (np. obstuga ruchu granicznego)
pojawienie tories, recognition new utilisation (e.g. servicing
sie of state allegiance border traffic)
appearance rozdzielenie istniejace- . )
rola bariery powodujaca stagna-
go systemu spoteczno- | .
subsekwentny cje lub recesje
i subsequent -gospodarczego barrier role giving rise to stagna-
Zmiany i it
potozenia S€p grahon of _eX/stmg tion or recession
socio-economic system
granic -
Changes o o olaci nadal bez zagospodarowania
) , . zakoriczenie izolacji, i ili
in a border’s z obszaru niezago- ) ] still unutilised
. d pozostaje obszar - -
location spodarowanego peryferyjny moze wkracza¢ nowe zagospo-
from unutilised . . d ie (np. t tyka)
end of isolation, area arowanie (np. turystyka)
o area remains peripheral new utilisation (e.g. in tourism)
znikniecie may encroach
disappearance . ) )
L wzrost przeptywdw, zacieranie
mozliwy proces RPN 1
. A . sie roznic, mozliwy renesans
z obszaru zago- integracji obszaréw : .
spodarowanego przygranicznych miast przygranicznych
" > . increased flows, reduction of dif-
from utilised area | possible process of inte- ; .
ration of border areas ferences, possible renaissance
g of border cities
) zakonczenie izolacji, wzrost przeptywdw (tranzyt),
z obszaru niezago- ) . RS
pozostaje obszar moze pojawiac sie nowe
spodarowanego ) )
" peryferyjny zagospodarowanie
from unutilised . . ) .
area end of isolation, area increased (transit) flows, new
otwieranie remains peripheral utilization may emerge
opening up mozliwy proces wzrost przeptywdw, zmiana
z obszaru zago- integracji obszarow funkcji, korzystanie z efektu
spodarowanego przygranicznych synergii
from utilised area | possible process of inte- | increased flows, change of func-
Zmiany gration of border areas | tion, benefits from synergies
f“”iji utrudniony rozwdj — zazwyczaj
granic z obszaru niezago- | pogtebianie izolacji, silnie skoncentrowany (np. ob-
'Changes , spodarowanego | peryferyzacja stuga ruchu granicznego)
ina bprders from unutilised intensifying isolation, hindered development, usually
functions area peripherisation much-concentrated (e.g. on ser-
vicing of border traffic)
zamykanie ograniczanie przeptywow
closure (mozliwa stagnacja lub recesja),
wzrost roli bariery, ew. | ew. zmiany funkcji granic, ew.
z obszaru zago- ; : >
izolacja obstuga ruchu granicznego
spodarowanego . . ] )
" increased barrier role restricted flows (possible stag-
from utilised area L ; . . ;
and possible isolation nation or recession), possible
changes of function, perhaps
to servicing border traffic

Opracowanie wtasne na podstawie Wieckowski (2010).
Author’s own elaboration on based of Wieckowski (2010).
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mach zmieniajgcych sie uwarunkowan. W okresach izolacji granice ,zamykajg sie” i stajg
sie silnymi barierami: politycznymi, gospodarczymi, spotecznymi i przestrzennymi. W wy-
niku wspotczesnych proceséw integracyjnych i globalizacji rola granic jako barier ulega
ostabieniu. Proces globalizacji wptywa na wielkoSci przeptywow ludzi i kapitatu przez gra-
nice oraz tworzenie cyberprzestrzeni, ktdra w pewnym sensie eliminuje znaczenie granic.
Otwieranie granic na obszarze niezagospodarowanym (czyli gtdwnie z uktadu typowo pe-
ryferyjnego lub o silnej izolacji — zamknietego) moze nie spowodowac zadnych zmian.
Obszar nadal pozostaje peryferyjnym — mogg powstawac obszary prawnie chronionej
przyrody, ewentualnie pojawia sie tranzyt, jesli dany obszar znajduje sie na trasie po-
miedzy duzymi miastami. Gtéwnym problemem regionéw peryferyjnych jest zapoczat-
kowanie proceséw umozliwiajgcych rozwdj, przetamanie peryferyjnosci i probleméw
gospodarczych zwigzanych z dotychczasowymi strukturami i procesami gospodarczymi
(Grosse, 2007).

W przypadku otwierania granic na obszarze zagospodarowanym mozliwe jest za-
poczatkowanie procesu integracji. Gdy granice sg w trakcie procesu otwierania, mogg
by¢ obszarem transgranicznego tworzenia przestrzeni, a gdy sg przepuszczalne i obszar
ma potencjat, nastepuje proces integracji transgranicznej (Herschel, 2011). Nastepuje
wzrost przeptywow, korzystanie z efektu synergii oraz powstawanie biegunow wzrostu.

Zamykanie granicy na obszarze niezagospodarowanym pogtebia jego izolacje i pery-
feryzacje. Z kolei w przypadku obszaru zagospodarowanego wzrasta rola bariery oraz na-
stepuje dodatkowa izolacja. Ograniczane sg przeptywy i nastepuje stagnacja oraz recesja
i obszar moze stac sie peryferyjnym z ekonomicznego punktu widzenia.

Podsumowujgc omawiane kwestie mozna zaproponowac cykl funkcjonowania granic
w zmieniajgcym sie uktadzie dynamicznym, poczynajgc od funkcji granicy jako bariery,
ktéra sprzyja pogtebianiu izolacji oraz peryferyzacji, poprzez istote roli zréznicowania,
po integracje terytoridw przygranicznych. Granica jako linia zréznicowania odgrywa
tu szczegdlng role w potaczeniu z funkcjg bariery — obydwie mogg wystepowac z réznym
natezeniem w rdznych fazach rozwoju obszaréw przygranicznych. Jakakolwiek propozycja
cyklu nie bytaby kompletna, gdybysmy nie uwzglednili specyfiki dynamicznosci zjawisk
geopolitycznych oraz dwukierunkowego ich dziatania — pojawiania i sie zaniku granic oraz
ich otwierania i zamykania.

Nawet podczas procesu otwierania granic i pogtebiajgcych sie procesow integracji
catos¢ zmian moze ulec zahamowaniu, a nawet zatrzymaniu z powodu uwarunkowan lo-
kalnych (np. pojawienie sie konfliktu lub innych negatywnych zdarzen), na poziomie kra-
jowym (np. jednostronne lub dwustronne rozwigzanie umoéw) lub na poziomie globalnym
(np. z powodu zagrozen zewnetrznych, np. ochrona wtasnego rynku, kryzys migracyjny).
Tym samym geopolityka zawsze bedzie nadrzedna do innych zjawisk na pograniczach —
bedzie decydowac o kierunku rozwoju i mozliwosciach funkcjonowania granic oraz obsza-
réw z nimi sgsiadujgcych.

W zaleznosci od charakteru i petnionej funkcji granice wptywajg na funkcjonowanie
przylegtych obszardw. Funkcje granic dalekie sg od statycznosci. Wystepujg dwa odrebne
procesy dynamiczne, tj. pojawianie sie/zanikanie granic i oraz otwieranie/zamykanie po-
przez zmiane ich funkcji. Granice zmieniajg sie w czasie, a ich istotg sg cykle otwierania
i zamykania: nieustannie przechodzg procesy otwierania (debordering) i ponownego za-
mykania (rebordering). Pojawienie sie/znikniecie granic i ich otwarcie/zamkniecie wyraza
sie poprzez zmiany funkcji. Gdy granice sg w trakcie procesu otwierania, mogg stac sie
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obszarem transgranicznego tworzenia przestrzeni. W tym procesie istnienie przejs¢ gra-
nicznych pomaga zwiekszy¢ mobilnos¢ transgraniczng i rozwdj gospodarczy. W wyniku
kontrastujgcych systemow polityczno-ekonomicznych miedzy obiema stronami granicy
(Timothy, 2001) druga strona granicy moze by¢ atrakcyjna, szczegdlnie ze wzgledu na roz-
nice, tj. nizsze ceny, inne ustugi itp. Gdy granice sg przepuszczalne, a obszar ma poten-
cjat, proces integracji transgranicznej ma miejsce. Zbyt duza przepuszczalnosé przyczynia
sie do zaniku réznic pomiedzy regionami granicznymi, ktére warunkujg ich atrakcyjnosé,
zachecajg do przekraczania granicy i ksztattowania sie regionéw transgranicznych. Po-
twierdzajg to badania B. Spieringsa i M.R. van der Velde (2008) oraz B.B. Szytniewskiego
i innych (2017). W przypadku transgranicznego uzytkowania obszaru niezbedne warunki
to: przejscia graniczne (poza strefg Schengen) oraz inne mozliwosci legalnego przekracza-
nia granicy, odpowiednio rozmieszczona i zlokalizowana infrastruktura noclegowa, spéjny
system transportu (w tym potgczenia drogowe, kolejowe ze szczegdlnym uwzglednieniem
transgranicznego transportu publicznego), specjalizacja i uzupetniajgca sie oferta funkcjo-
nowania spoteczno-gospodarczego, istnienie wielopoziomowego, zintegrowanego plano-
wania, zarzadzania i marketingu transgranicznego.

Przestrzenne aspekty, istota badan — specyfika tomu tematycznego

Dynamika procesow, w tym zmiany granic i ich funkgji, przyczyniaja sie do zmiany pograni-
czy. Zasieg wptywu granic na obszary z nimi sgsiadujgce podlega ciggtym zmianom, co im-
plikuje nieustanne badanie proceséw zachodzgcych na tych obszarach. Wielu autoréw
podkresla istote odlegtosci od granicy w funkcjonowaniu obszardéw przygranicznych (por.
Komornicki i inni, 2019). H. Hansen (1981) stwierdzit, ze regiony graniczne to obszary,
ktérych gospodarka i zycie spoteczne znajdujg sie pod bezposrednim i znaczgcym wpty-
wem blisko$ci granicy panstwowej. Najblizszym granicom obszarem jest pas gmin z nig
sgsiadujgcych (por. Wectawowicz i inni, 2006) lub pas dwdch gmin (por. Komornicki i inni,
2019). Naturalnym obszarem do badan sg rowniez cate regiony, w tym administracyjne
(np. w Polsce sg to wojewddztwa). Od momentu wstgpienia Polski do Unii Europejskiej
istnieje réwniez inna platforma przestrzenna badan — obszar(y) wsparcia finansowego
w ramach programow wspotpracy transgranicznej INTERREG, ktére réwniez majg swo-
je arbitralnie wyznaczone granice. Niezaleznie od skali rozpatrywania granice polityczne
sg bardzo istotnym elementem wspdtczesnego Swiata. Mozna miec¢ nadzieje, ze przygo-
towany tom Przeglgdu Geograficznego, udowadnia te teze. Z jednej strony zawiera sze-
reg artykutow, ktore podsumowujg dotychczasowy dorobek naukowy w geografii granic,
a z drugiej wypetnia i przedstawia nowe luki badawcze.

W tomie nie znalazty sie przypadkowe artykuty. Prébowalismy zaprezentowac caty wa-
chlarz zagadnien oraz przestrzenne zréznicowanie tematow i lokalizacji badan. Ponadto
zaproponowane artykuty dotyczg réznych skal przestrzennych zjawisk zwigzanych z grani-
cami panstw. Podjeto tez probe potaczenia tematéw badan do propozycji przedstawionej
przez V. Kolosova i M. Wieckowskiego (2018) (tab. 3).

Podsumowujgc tom nalezy podkresli¢ fakt znacznej liczby badaczy mtodego pokole-
nia, co daje nadzieje, ze badania granic z geograficznego punktu widzenia nadal bedg
sie rozwija¢. Na uwage zastuguje réwniez rosnaca liczba i znaczenie metod badawczych.
Na szczeScie geografia granic wyszta juz poza strefe badan morfologii granic i wykorzysta-
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Tabela 3. Gtéwne zagadnienia przedstawione w artykutach zawartych w niniejszym tomie
The main issues presented in the articles contained in this volume

Zagadnienia

Komornicki, Wisniewski,

Miszczuk, 2019
Wieckowski Cyargeenka,

2019
Konopski, Wisniewski,

Dotzbtasz, 2019
Lewkowicz, 2019
Studziriska, 2019
Ceri¢, 2019
Stepanova, 2019
2019

analiza granic jako znacznikéw pamieci historycz-
nej, lokalnej tozsamosci i dziedzictwa, symboliczne
krajobrazy graniczne;

o
o

analiza wptywu granic na codzienne zycie spotecz-
nosci granicznych;

zakupy transgraniczne jako wazny element codzien-
nego zycia, mobilnosci transgranicznej i turystyki;

@)
O 10
O
OO0 O
O

dostepnos¢ obszaréw przygranicznych z central-
nych czesci krajow sasiadujgcych iich wspdtczesna O
bariera funkcjonuje w réznych skalach i dla réznych
podmiotow;

rozwdj nowych metod badawczych dotyczacych O
studiéw granicznych (np. GIS).;

analiza dokumentdw strategicznych i planistycznych,
marketing, promocja, transgraniczny branding O
regionalny na obszarach przygranicznych;

skutecznos¢ programdw ENPI i INTERREG na réz-
nych obszarach przygranicznych;

wptyw kryzysu migracyjnego na rezim granic w Eu-
ropie Srodkowej i Wschodniej;

zarzadzanie granicami i rozwoj zarzgdzania
transgranicznego O O O o O O

O — zagadnienie bedace gtéwnym tematem artykutu / issue being the main topic of the article
O —zagadnienie bedgce dodatkowym tematem artykutu / an being an additional topic of the article

Opracowanie wtasne na podstawie: Kolosov i Wieckowski (2018), Komornicki i inni (2019), Dotzbtasz (2019),
Lewkowicz (2019), Studzinska (2019), Ceri¢ (2019), Stepanova (2019), Wieckowski i Cyargeenka (2019), Konop-
ski i Wisniewski (2019) / Author’s own elaboration based on Kolosov and Wieckowski (2018), Komornicki et al.
(2019), Dotzbtasz (2019), Lewkowicz (2019), Studziriska (2019), Ceric¢ (2019), Stepanova (2019), Wieckowski
and Cyargeenka (2019), Konopski and Wisniewski (2019).

nia prostych danych statystycznych. Swoje miejsce w badaniach majg juz zaréwno ankiety,
wywiady swobodne i kwestionariuszowe, jak tez wywiady pogtebione. Analiza Zzrédet stale
sie poszerza o nowe elementy — poza informacjami archiwalnymi, prasowymi zaczeto sie-
gac po zrddta internetowe, dokumenty urzedowe, strategie, studia itp. (Lewkowicz, 2019).
Wykorzystywane sg metody wizualne do badania krajobrazu granicznego, GIS i jego sze-
rokie zastosowanie w tym kwestie dostepnosci, analizy zasiegdw (Komornicki i inni, 2019;
Michniak i inni, 2015). Nowsze badania siegajg réowniez po analizy sieciowe wspotpracy
transgranicznej z wykorzystaniem metody Social Network Analysis (SNA) (Dotzbtasz, 2017,
2018). Przed nami takze jest etap wchodzenia w badania dotyczgce nowoczesnych tech-
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nologii, Internetu, przestrzeni wirtualnej (cyberprzestrzeni) i ich wptywu na granice oraz
odwrotnie — wptywu granic na te procesy. Warto rowniez zauwazy¢, zgodnie z ostatnimi
wydarzeniami i procesami, ze po etapie zachwytu nad petng integracjg przychodzi okres
otrzezwienia i Swiadomosci, ze petna integracja jest niezwykle trudna, a bariery nadal
istniejg. Na Swiecie przybywa coraz wiecej murdw i nowych barier, co zostato podkreslone
w zaproponowanej koncepcji i cyklu, ktéry musi uwzgledniaé¢ dwukierunkowos¢ proceséw
zwigzanych z granicami.

Podsumowanie i dalsze kierunki badan granic w Polsce

Nalezy podkredli¢, ze istnieje ciggta potrzeba teoretycznego spojrzenia na granice, ob-
szary z nimi sgsiadujgce oraz procesy, jakie tam zachodzg. Dotyczy to zaréwno zasiegu
przestrzennego obszardw przygranicznych, zmieniajgcych sie uwarunkowan, konsekwen-
cji i dziatan. Statym wyzwaniem jest tworzenie koncepcji teoretycznych pogranicza, ko-
rzystanie z wybranych paradygmatéw oraz podkreslania roli i znaczenia geografii granic
oraz pograniczy wraz z jej przedmiotem zainteresowan. Na podstawie badan przesztych
i biezgcych dokonan, doswiadczen i plandw, zaproponowana konceptualizacja funkcjono-
wania granic politycznych w Polsce jest niewatpliwie bardzo zblizona do funkcjonowania
obszaréw przygranicznych w Europie Centralnej. Czesciowo moze tez odpowiadac sytu-
acji w innych czesciach Europy i $wiata z zastrzezeniem, ze mamy do czynienia z réoznym
tempem proceséw, kolejnoscig zdarzen i specyfikg regionalng oraz lokalng. Dodatkowe
elementy prébujace potaczy¢ ten koncept z przyktadami swiatowymi, a takze uwzgled-
nienie mozliwosci, ze na kazdym etapie moze nastgpic proces ,, debordyzacji”, uzupetniajg
cykl i prawdopodobnie czynig go bardziej uniwersalnym. Niewatpliwie propozycja ta wy-
maga dalszych badan i testowania. Badania granic w Polsce — miejmy nadzieje — wchodzg
na nowga trajektorie, a kazde ujecie podsumowujgce, teoretyzujgce bedzie bezcenne, aby
zbudowac petng teorie rozwoju granic i obszardw przygranicznych w Polsce i krajach sgsia-
dujacych — nie tylko w ostatnich dziesiecioleciach, ale w dtuzszym okresie czasu.

Analiza najnowszej literatury przedmiotu, Swiatowe trendy oraz wnikliwe podsumo-
wanie zagadnienn omawianych w tym tomie pozwalajg na zaproponowanie kilku wioda-
cych tematdw, ktore w najblizszych latach mogg stanowi¢ kluczowe elementy rozwoju
badan granic w Polsce oraz w sgsiadujgcych regionach. Mozna za nie uznacé:

¢ zagadnienia koncepcyjne i teoretyczne (por. tez Chojnicki, 1999);

e przestrzenne ksztattowanie relacji (teoria funkcjonowania obszaréw przygranicz-
nych, wspétpracy transgranicznej);

e wyznaczanie zasiegow, regionéw — do analiz praktycznych (por. Dotzbtasz, 2017,
Dotzbtasz i Raczyk, 2010; Raczyk i inni, 2012; Komornicki i inni, 2019) oraz prze-
strzenne relacje, zasieg i funkcjonowanie transgranicznych regiondw;

¢ granica jako zasdb oraz granica mobilna (w réznych miejscach terytorium);

e przyznawanie i wykorzystywanie Srodkéw pomocowych (Wieckowski i Ceri¢ 2016;
Dotzbtasz, 2017; Studzieniecki i Mayer, 2017);

e zmiany linii granicznej — zanik i wzmacnianie granic;

¢ wykorzystanie obiektéw, strefy post-Schengen (Dotzbtasz, 2019);

e granice polityczne jako dziedzictwo;



460 Marek Wieckowski

¢ granice polityczne jako atrakcje turystyczne — turystyfikacja pograniczy (Wieckow-
ski, 2010, 2018; Kosmala, 2015; Duda 2018);

e zmiany reziméw granicznych — zwtaszcza na zewnetrznej granicy UE (Komornicki
i Miszczuk, 2010; Jakubowski i inni, 2017);

e granica morska i ksztattowanie sie morskiej transgranicznej przestrzeni na Morzu
Battyckim (Palmowski, 2000; Wieckowski i Ceri¢, 2016; Studzieniecki i Mayer, 2017;
Palmowski i Tarkowski, 2018; Zaucha, 2018);

e krajobraz graniczny;

¢ planowanie, marketing, promocja, zarzgdzanie, w tym soft power.

Przedstawione propozycje tematéw badan granic nie wyczerpujg ztozonosci i rézno-
rodnosci zagadnien, ktére w najblizszym czasie bedg wazne i interesujgce dla naukowcéw.
Nalezy stale poszukiwaé nowych nisz badawczych, a rzeczywistos¢ bedzie nas zaskakiwaé
nowymi tematamii potrzebami badawczymi. Mimo préb konceptualizacji zagadnien zwia-
zanych z granicami nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ dalszych kierunkéw rozwoju granic,
jednakze mozna miec nadzieje, ze wiekszo$¢ zdarzen bedzie sie wpisywac w przedstawio-
ng koncepcje cyklu funkcjonowania granic ze $wiadomoscig, ze kazdy proces i etap moze
by¢ nagle przerwany, ulec spowolnieniu lub przyspieszeniu. Warto mie¢ zawsze w Swiado-
mosci, ze dynamika procesow zwigzanych z granicami jest dwukierunkowa.

PiSmiennictwo

Agnew J., Mitchell K., Toal G., 2003, Introduction, [w:] J. Agnew, K. Mitchell, G. Toal (red.), A Compa-
nion to Political Geography, Blackwell, Oxford, s. 1-9.

Amilhat-Szary A., Giroult F., 2015, Borderities: The Politics of Contemporary Mobile Borders, [w:]
A. Amilhat-Szary, F. Giroult (red.), Borderities and the Politics of Contemporary Mobile Borders,
Palgrave Macmillan, Basingstoke, s. 1-19.

Anderson J., O’'Dowd L., 1999, Borders, Border Regions and Territoriality: Contradictory Meanings,
Changing Significance, Regional Studies, 33, 7, s. 593-604.

Balibar E., 2002, Politics and the other scene, Verso, London.

Banfii S., Filippini M., Hunt L.C., 2005, Fuel tourism in border regions: The case of Switzerland, Ener-
gy Economics, 27, s. 689-707.

Banski J., 2010, Granica w badaniach geograficznych — definicja i proba klasyfikacji, Przeglad Geo-
graficzny, 82, 4, s. 489-508.

BarbagJ., 1974, Granica polityczna ogdlna, PWN, Warszawa.

Blasco D., Guia J., Prats L., 2014, Emergence of governance in cross-border destinations, Annals
of Tourism Research, 49, s. 159-173.

Ceri¢ D., 2019, Transgraniczna przestrzen turystyczna obszarow morskich i nadmorskich na przykta-
dzie Morza Baftyckiego — préba wyjasnienia pojecia, Przeglad Geograficzny, 91, 4, s. 531-551.

Chojnicki Z., 1999, Podstawy metodologiczne i teoretyczne geografii, Bogucki Wydawnictwo Nauko-
we, Poznan.

Ciok S., 2004, Pogranicze polsko-niemieckie. Problemy wspdtpracy transgranicznej, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw.

Cornett A, Snickars R., 2002, Trade and foreign direct investment as measures of spatial integration
in the Baltic Sea region, Geographia Polonica, 75, 2, s. 33-55.



Od barier i izolacji do sieci, przestrzeni transgranicznej — konceptualizacja cyklu... 461

Dotzbtasz S., 2015, Symmetry or asymmetry? Cross-border openness of service providers in Pol-
ish-Czech and Polish-German border towns, Moravian Geographical Reports, 23, 1, s. 2-12.
Dotzbtasz S., 2017, Sieci wspdtpracy transgranicznej na pograniczach Polski, Rozprawy Naukowe

IGiRR, 40, Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw.

Dotzbtasz S., 2018, A network approach to transborder cooperation studies as exemplified by Polan-
d’s eastern border, Geographia Polonica, 91, 1, s. 63—-76.

Dotzbtasz S., 2019, Wybrane cechy zagospodarowania przestrzennego i aktywnosci gospodarczej
w otoczeniu miejsc przekraczania granicy polsko-niemieckiej, Przeglad Geograficzny, 91, 4,
s. 487-510.

Dotzbtasz S., Raczyk A., 2010, Wspdtpraca transgraniczna w Polsce po akcesji do UE, Oficyna Wolters
Kluwer, Warszawa.

Dotzbtasz S., Raczyk A., 2015, Different borders-different cooperation? Transborder cooperation
in Poland, Geographical Review, 105, 3, s. 360—376.

Duda T., 2018, Kierunki i perspektywy rozwoju turystyki kulturowej w transgranicznej przestrzeni
wspotdzielonego dziedzictwa (przyktad Pomorza Zachodniego), Folia Turistica, 48, s. 41-59.

Fall J., 2005, Drawing the Line: Nature, Hybridity and Politics in Transboundary Spaces, Ashgate,
Aldershot.

Galluser W.A., 1994, Borders as necessities and challenges: human geographic insights paving the
way to a new border awareness, [w:] W.A. Gallusser (red.), Political boundaries and coexistence,
Peter Lang, Bern.

Gelbman A., Timothy D.J., 2011, Border complexity, tourism and international exclaves: A case
study, Annals of Tourism Research, 38, 1, s. 110-131.

Giersch H., 1949, Economic union between nations and the location of industries, The Review
of Economic Studies, 17, 43, s. 87-97.

Goodall B., 1987, The dictionary of human geography, Penguin, London.

Gorzym-Wilkowski W., 2005, Region transgraniczny na tle podstawowych poje¢ geograficznych —
préba syntezy, Przeglad Geograficzny, 77, 2, s. 235-252.

Grosse T.G., 2007, Wybrane koncepcje teoretyczne i doswiadczenia praktyczne dotyczgce rozwoju
regiondéw peryferyjnych, Studia Regionalne i Lokalne, 27, 1, s. 27-49.

Guichonnet P, Raffestin C., 1974, Géographie des Frontiéres, PUF, Paris.

Haas E.B., 1964, Beynod the National state, Functionalism and International Organization, Stanford
University Press, Stanford.

Hansen H., 1981, The border economy: regional development in the southwest, University of Texas
Press, Austin.

Hartshorne R., 1936, Suggestions on the terminology of political boundaries, Annals of the Associa-
tion of American Geographers, 22.

Herrschel T., 2011, Borders in post-socialist Europe: Territory, scale, society. Farnham, Ashgate.

Hirschman A.O., 1958, The strategy of economic development, Yale University Press, New Haven,
Conn.

Jakubowski A., Miszczuk A., Kawatko B., Komornicki T., Szul R., 2017, New borderland. Cross-border
relations and regional development, Series: Regions and Cities, Regional Studies Association,
Routledge, Oxon — New York.

Katuski S., 2017, Blizny historii. Geografia granic politycznych wspdtczesnego swiata, Wydawnictwo
Akademickie Dialog, Warszawa.

Kolosov V., Medvedev A., Zotova M., 2018, Comparing the development of border regions with the
use of GIS (the case of Russia), Geographia Polonica, 91, 1, s. 47-61.



462 Marek Wieckowski

Kolosov V., Wieckowski M., 2018, Border changes in Central and Eastern Europe: An introduction,
Geographia Polonica, 91, 1, s. 5-16.

Komornicki T., Wisniewski R., Miszczuk A., 2019, Delimitacja przygranicznych obszarow problemo-
wych, Przeglad Geograficzny, 91, 4, s. 467-486.

Komornicki T., Miszczuk A., 2010, Eastern Poland as the borderland of the European Union. Qu-
aestiones Geographicae, 29, 2, s. 55-69.

Komornicki T., 1999, Granice Polski. Analiza zmian przenikalnosci w latach 1990-1996, Geopolitical
Studies, 5, IGiPZ PAN, Warszawa.

Konopski M., Wisniewski R., 2019, Wptyw reformy administracyjnej na tozsamosc terytorialng
mieszkancow potnocno-wschodniej Polski, Przeglad Geograficzny, 91, 4, s. 609-630.

Kosmala G., 2015, Granice polityczne a turystyka, Studia z Geografii Politycznej i Historycznej, 4,
s. 169-200.

Kristof L.D.K., 1959, The nature of frontiers and boundaries, Annals of the Association of American
Geographers, 49, s. 269-282.

Kulczynska K., 2014, Miasta podzielone w Europie, Studia Miejskie, 15, s. 101-119.

Leimgruber W., 1981, Political boundaries as a factor in regional integration: Examples from Basle
and Ticino, Regio Basiliensis, 22, s. 192-201.

Leimgruber W., 2005, Boundaries and transborder relations, or the hole in the prison wall: on the
necessity of superfluous limits and boundaries, GeoJournal, 64, s. 239-248.

Lewkowicz t., 2019, Uwarunkowania i formy instytucjonalnej polsko-czeskiej wspdtpracy transgra-
nicznej, Przeglad Geograficzny, 91, 4, s. 511-530.

Losch A, 1961, Gospodarka przestrzenna. Teoria i lokalizacja, PWN, Warszawa.

Mamadouh V., 2015, Chairs” Column: Borderitis, Newsletter of IGU Commission on Political Geog-
raphy, 19, s. 2-5.

Marshall T., 2015, WieZniowie geografii, czyli wszystko, co chciatbys wiedzie¢ o globalnej polityce,
Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan.
Martinez O.J., 1994, The dynamics of border interaction — New approaches to border analysis, [w:]
C.H. Schofield (red.), World boundaries, global boundaries, 1, Routledge, London, s. 1-15.
Mayer M., Zbaraszewski W., Pienkowski D., Gach G., Gernert J., 2019, Cross-Border Tourism in Pro-
tected Areas. Geographies of Tourism and Global Change, Springer, Cham.

Michniak D., Wieckowski M., Stepniak M., Rosik P., 2015, The impact of selected planned motor-
ways and expressways on the potential accessibility of the Polish-Slovak borderland with respect
to tourism development, Moravian Geographical Report, 23, 1, s. 13-20.

Mihghi J.V., 1963, Boundary studies in political geography, Annals of the Association of American
Geographers, 53, 3, s. 407-428.

Miszczuk A., 2013, Uwarunkowania peryferyjnosci regionu przygranicznego, Norbertinum, Lublin.

Moraczewska A., 2008, Transformacja funkcji granic Polski, Wydawnictwo UMCS, Lublin.

Myrdal G., 1957, Economic theory and under-developed regions, Duckworth, London.

Newman D., 2002, The lines that separate boundaries and borders in political geography, [w:] J. Ag-
new, G. Toal (red.), A companion to political geography, Blackwell, Oxford, s. 123—-137.

Newman D., Paasi A., 1998, Fences and Neighbours in the Postmodern World: Boundary Narratives
in Political Geography, Progress in Human Geography, 22, 2, s. 186—207.

Nilsson J.H., Eskilsson L., Ek R., 2010, Creating cross-border destinations: Interreg programmes and
regionalisation in the Baltic Sea area, Scandinavian Journal of Hospitality and Tourism, 10, 2,
s.153-172.



Od barier i izolacji do sieci, przestrzeni transgranicznej — konceptualizacja cyklu... 463

Paasi A., 2012, Commentary: Border studies reanimated: Going beyond the territorial/relational di-
vide, Environment and Planning A, 44, 10, s. 2303-2309.

Palmowski T., 2000, Rola regiondw transgranicznych w procesie integracji Europy Baftyckiej, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk.

Palmowski T., Tarkowski M., 2018, Baltic Cooperation in Marine Spatial Planning, Baltic Region, 10,
2,s.100-113.

Perroux F., 1950, Economic space: theory and applications, Quarterly Journal of Economics, 64,
s. 89-104.

Popescu G., 2011, Bordering and ordering in the twenty-first century: Understanding borders, Row-
man & Littlefield, Lantham.

Pound N.J.G., 1963, Political geography, McGraw-Hill, New York.

Poweska H., 2004, Cross-Border shopping in Poland during the period of transformation the spatial
reach of the phenomena, [w:] J. Kitowski (red.), Central and Eastern Europe at the threshold
of the European Union — an opening balance, Geopolitical Studies, 12, IGiPZ PAN, Uniwersytet
Rzeszowski, s. 335—-342.

Prescott J.R\V., 1987, Political frontiers and boundaries, Unwin Hyman, London.

Price F.M., 2015 Transnational governance in mountain regions: Progress and prospects, Environ-
mental Science & Policy, 49, s. 95-105.

Prokkola E.-K., 2008, Resources and barriers in tourism development: cross-border cooperation, re-
gionalization and destination building at the Finnish-Swedish border, Fennia, 186, 1, s. 31-46.

Prokkola E.-K., Lois M., 2016, Scalar politics of border heritage: an examination of the EU’s northern
and southern border areas, Scandinavian Journal of Hospitality and Tourism, 16, 1, s. 14-35.

Raczyk A., Dotzbtasz S., Lesniak-Johann M., 2012, Relacje wspdtoracy i konkurencji na obszarze po-
granicza polsko-niemieckiego, Gaskor, Wroctaw.

Raffestin C., 1986, Eléments pour une théorie de la frontiere, Diogéne, 134, s. 3—21.

Ramutsindela M., 2013, Experienced regions and borders: The challenge for transactional ap-
proaches, Regional Studies, 47, 1, s. 43-54.

Renard J.-P, Picouet P., 1993, Frontieres et territoires, La documentation photographique, La Docu-
mentation francaise, 7016, Paris.

Ricq Ch., 2006, Handbook of transfrontier cooperation, Edition, Paris.

Rietveld P., Bruinsma F.R., van Vuuren D.J., 2001, Spatial graduation of fuel taxes; consequences for
crossborder and domestic fuelling, Transportation Research, A, 35, s. 433-457.

Rykiel Z., 1991, Rozwdj regiondw stykowych w teorii i w badaniach empirycznych, Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw, Warszawa, Krakow.

Scott J., 2018, Border politics in Central Europe: Hungary and the role of national scale and na-
tion-building, Geographia Polonica, 91, 1, s. 17-32.

Sobczynski M., 2018, Polityczne, ekonomiczne i spoteczne przyczyny naptywu uchodzcow do Europy
oraz gtéwne szlaki migracyjne, [w:] R. Zelichowski (red.), Droga usiana drutami. Imigrancka ody-
seja do Europy, ISP PAN, Warszawa.

Séhn C., 2013, The border as a resource in the global urban space: a contribution to the cross-border
metropolis hypothesis, International Journal of Urban and Regional Research, 37, s. 587—608.

Spierings B., van der Velde M., 2008, Shopping, borders and unfamiliarity: consumer mobility in Eu-
rope, Tijdschrift voor Economische en Sociale Geografie, 99, 4, s. 497-505.

Stepanova S.V., 2019, Czynniki rozwoju turystyki przygranicznej na rosyjsko-firiskich obszarach przy-
granicznych, Przeglad Geograficzny, 91, 4, s. 573-587.



464 Marek Wieckowski

Stoffelen A., loannides D., Vanneste D., 2017, Obstacles to achieving cross-border tourism gover-
nance: A multi-scalar approach focusing on the German-Czech borderlands, Annals of Tourism
Research, 64, s. 126—138.

Stoffelen A., Vanneste D., 2017, Tourism and cross-border regional development: insights in Europe-
an contexts, European Planning Studies, 25, 6, s. 1013—1033.

Studzieniecki T., Meyer B., 2017, The programming of tourism development in Polish cross-border
areas during the 2007-2013 period, 6th Central European Conference in Regional Science —
CERS, s. 506-516.

Studzinska D., 2019, Wybrane aspekty transformacji funkcji i stopnia przenikalnosci granicy polsko-
-rosyjskiej, Przeglad Geograficzny, 91, 4, s. 553-571.

Szytniewski B., Spierings B., 2017, Place image formation and cross-border shopping: German shop-
pers in the Polish bazaar in Stubice, Tijdschrift voor Economische en Sociale Geografie, 109, 2,
s. 295-308.

Timothy D.J., 1995, Political boundaries and tourism: borders as tourist attractions, Tourism Man-
agement, 16, 7, s. 525-532.

Timothy D.J., 2001, Tourism and political boundaries, Routledge Advances in Tourism, London and
New York.

Timothy D.J., Saarinen J., 2013, Cross-border cooperation and tourism in Europe, [w:] C. Costa, E. Pa-
nyik, D. Buhalis (red.), Trends in European tourism planning and organization, Channel View
Publications, Bristol.

Timothy D.J., Saarinen J., Viken A., 2016, Tourism issues and international borders in the Nordic
Region, Scandinavian Journal of Hospitality and Tourism, 16, 1, s. 1-13.

Timothy D.J., Gelbman A., 2015, Tourist lodging, spatial relations, and the cultural heritage of bor-
derlands, Journal of Heritage Tourism, 10, 2, s. 1-11.

Vallet E. (red.), 2016, Borders, Fences and Walls. State of Insecurity, Routledge, Oxon — New York.

van der Velde M., Spierings B., 2010, Consumer mobility and the communication of difference: Re-
flecting on cross-border shopping practices and experiences in the Dutch-German borderland,
Journal of Borderlands Studies, 25, s. 191-205.

van Houtum H., 1999, Internationalisation and mental borders, Tijdschrift voor Economische en So-
ciale Geografie, 90, 3, s. 329-335.

van Houtum H., 2000, An Overwiev of European Geographical Research on Borders and Border
Region, Journal of Borderlands Studies, 15, 1, s. 57-83.

van Houtum H., van Naerssen T., 2002, Bordering, ordering and othering, Tijdschrift voor Econo-
mische en Sociale Geografie, 93, 2, s. 125-136.

Wastl-Walter D., Varadi M., Veider F., 2003, Coping with marginality: to stay or to go, Journal of Ethnic
and Migration Studies, 29, 5, s. 797-817.

Wectawowicz G., Degérski M., Komornicki T., Korzen Ja., Bariski J., Korzeri Ju., Soja R., Sleszyriski P,
Wieckowski M., 2006, Studia nad przestrzennym zagospodarowaniem obszaru wzdfuz granicy
polsko-niemieckiej, Prace Geograficzne, 207, IGiPZ PAN, Warszawa.

Wieckowski M., 2004, Przyrodnicze uwarunkowania ksztattowania sie polsko-stowackich wiezi
transgranicznych, Prace Geograficzne, 195, IGiPZ PAN, Warszawa.

Wieckowski M., 2010, Turystyka na obszarach przygranicznych Polski, Prace Geograficzne, 224,
IGiPZ PAN, Warszawa.

Wieckowski M., 2013, Eco-frontier in the mountainous borderlands of Central Europe. The case
of Polish border parks, Journal of Alpine Research/Revue de géographie alpine, 101, 2, s. 1-13.



Od barier i izolacji do sieci, przestrzeni transgranicznej — konceptualizacja cyklu... 465

Wieckowski M., 2018, Political borders under ecological control on the Polish borderlands, Geogra-
phia Polonica, 91, 1, s. 127-138.

Wieckowski M., Ceri¢ D., 2016, Evolving tourism on the Baltic Sea coast: perspectives on change
in the Polish maritime borderland, Scandinavian Journal of Hospitality and Tourism, 16, sup. 1,
s.98-111.

Wieckowski M., Cyargeenka A., 2019, Wptyw ztagodzenia rezimu granicznego na Biatorusi na wiel-
kos¢ ruchu turystycznego — wstep do badari, Przeglad Geograficzny, 91, 4, s. 589-608.

Wréblewski t., 2017, Koncepcja pieciostopniowej integracji regiondw przygranicznych, Difin,
Warszawa.

Zaucha J., 2018, Gospodarowanie przestrzeniqg morskg, Sedno, Warszawa.

Zelichowski R., 2018, Od kultury powitania do kultury odrzucenia — dwie strony tej samej imigranc-
kiej monety, [w:] R. Zelichowski (red.), Droga usiana drutami. Imigrancka odyseja do Europy, ISP
PAN, Warszawa, s. 55-96.

Summary

Political boundaries represent a universal phenomenon and key element by which social
and economic phenomena existing across space are structured. But both the presence
and the nature (role, function, etc.) of borders are seen to vary temporally and spatially,
with differentiated attendant consequences for socio-economic development.

The present article relates to state borders, which separate certain areas off from
others, while at the same time constituting meeting points and points of contact between
them. While this would hold true whether we perceive the said borders as lines, areas or
zones, the modern-day approach to borders is a multi-dimensional one that treats them
as socio-spatial constructs revealing and articulating differentiation that truly exists. It is
possible to note two opposing cause-and-effect processes here. On the one hand, there
are different divisions and boundaries between many socio-economic and even natural
phenomena that sanction the existence and locations of borders; while on the other the
very existence of state borders establishes or reinforces the existence of other, new di-
visions that can be regarded as boundaries (even as they are not now necessarily state
borders as such). | trust that this argumentation helps capture the essence of the geogra-
phy present in considerations of boundaries and borders; as well as its changing but ever-
-important role, while at the same time generating opportunities for further research,
and for the ongoing observation of the diverse processes linking up with the existence
of borders.

Variability and change of function would seem to offer a key to the understanding
of the significances of borders and the influences they exert, as regards the border land-
scape, neighbourly (international) relations and phenomena of a socio-economic nature.
In that light, four functions for borders are in fact proposed here —as barriers, peripheries,
lines of differentiation and axes of integration.

Each change has knock-on implications for transformations of function in regard
to both borders as such and the areas adjacent to them. Thus, by making assumptions
as to the fundamental aspects characterising variations in the nature of borders, it has
been possible here to come up with proposals regarding the consequences these will
bring with them. And even as a process whereby a border opens up is underway and
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integration is ensuing, it is still possible that change as a whole will falter or even stall,
should issues arise locally (e.g. through conflict or other negative events), nationally (e.g.
through unilateral or bilateral severing of agreements), or globally (e.g. thanks to external
threat, a desire to protect domestic markets or a migration crisis). For these reasons,
geopolitical considerations will always reign supreme over other borderland phenomena,
determining directions of development and possibilities for borders (and adjacent areas)
to function.

In that light, this article stresses the still-relevant need for borders, borderlands and
relevant ongoing processes to be made subject to theoretical conceptualisation and pro-
cessing. And this would be true as regards, not only the spatial extent or scope of bor-
derland areas, but also the changing conditioning, consequences and actions. In this,
a challenge that continues to be present entails the founding of theoretical concepts
for the borderland that draw on selected paradigms and stress the role and importance
of border and borderland geography, along with its key subjects of interest. And, where
the study of borders being pursued in Poland is concerned, it needs to be hoped that
a new trajectory may be found and followed, with each conceptualisation exerting a sum-
marising or theorising impact proving of value as form is given to a full new theory for the
development of borders and borderlands in Poland and its neighbouring countries, with
account taken, not merely of recent decades, but of a much longer time period.
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