WPROWADZENIE

Miasta Polski sa bardzo zréznicowane pod wzgledem postaw wybor-
czych. Dotyczy to zwtaszcza najwiekszych osrodkéw, o bogatej prze-
sztosci spoteczno-demograficznej i kulturowej, w najwiekszym stopniu
wptywajacych na uczestnictwo i poparcie wyborcze. Pierwsze w Polsce
studia z geografii wyborczej wewnatrz miast przeprowadzono w Instytu-
cie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN (Wectawowicz
1993), a ich ukoronowaniem byto wydanie poswieconego specjalnie tym
zagadnieniom zeszytu Atlasu Warszawy (Wectawowicz i in. 1998), skad
pochodzi niniejszy materiat zrodtowo-opisowy.

Specyfika zachowan wyborczych w przestrzeni Warszawy, podobnie
jak kazdego miasta, wynika w znacznym stopniu z historii oraz z cha-
rakteru funkcjonalnego miasta. W przypadku Warszawy szczegdlna role
odgrywato i odgrywa petnienie centralnych w skali krajowej funkcji ad-
ministracyjnych, gospodarczych, naukowych i kulturalnych. Jednoczesnie
wprowadzenie w okresie PRL-u funkcji produkcyjnych przyczynito sie
do skoncentrowania w przestrzeni miasta duzej liczby robotnikéw, kto-
re miato na celu zréwnowazenie biurokratycznego charakteru miasta.
Procesom tym towarzyszyta niedostateczna rozbudowa mieszkalnictwa,
generujaca zjawisko rywalizacji o mieszkania miedzy poszczegdlnymi gru-
pami spofecznymi. Przestrzen miasta, poza dziataniem naturalnych pro-
cesow selekcji spoteczno-przestrzennej oraz pomimo egalitarnych zato-
zen polityki mieszkaniowej, zostata dodatkowo zréznicowana spofecznie
poprzez polityke wtadz komunistycznych.

WYBORY PARLAMENTARNE 1991

Pierwsze w petni demokratyczne wybory parlamentarne 27 pazdziernika
1991 r., w odréznieniu od wyborow czerwcowych 1989 r., nie miaty juz
charakteru plebiscytu — wyborcy zostali zmuszeni do dokonywania decy-
zji programowych, cho¢ nowo uksztattowane partie polityczne nie potra-
fity jeszcze konkretnie wyrazac¢ intereséw grupowych i odwotywaty sie
do narodu jako catosci. Wybory te pozwolity na lepszy wglad w strukture
preferencji spoteczno-gospodarczych wyborcow oraz okreslenie stopnia
popularnosci reprezentantow ksztattujacej sie nowej elity politycznej.

Wyniki wyboréw w Warszawie dosy¢ znacznie odbiegaja od wynikow
w skali catego kraju. Fakt ten nie byt zaskoczeniem, z racji petnienia
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przez Warszawe centralnych funkcji administracyjnych, politycznych, go-
spodarczych i kulturalnych. Jesli chodzi o zachowania wyborcze, w War-
szawie frekwencja byta znacznie wyzsza — 54,7% w porownaniu z 43,2%
w skali kraju. W stolicy zdecydowanie wygrata Unia Demokratyczna,
a nastepnie Kongres Liberalno-Demokratyczny. Trzecie miejsce zajeto
Porozumienie Obywatelskie Centrum, a dopiero czwarte Sojusz Lewicy
Demokratycznej (Tab. |, Mapa 1.A).

Tabela 1. Wyniki wyboréw parlamentarnych 1991 w Polsce
i w Warszawie

Polska Warszawa

Partie i ugrupowania polityczne %
Unia Demokratyczna 12,3 18,9
Sojusz Lewicy Demokratycznej 12,0 13,3
Kongres Liberalno-Demokratyczny 7,5 16,6
Porozumienie Obywatelskie Centrum 8,7 14,3
Solidarnosé Pracy 2,1 4,9
Konfederacja Polski Niepodlegtej 7,5 4,4
Polskie Stronnictwo Ludowe Sojusz Programowy 8,7 1,7
NSzz ,Solidarnos¢” 51 1,5
Ruch Ludowy ,Porozumienie Ludowe” 5,5 0,6
Frekwencja 43,2 54,7

W wyborach parlamentarnych 27 pazdziernika 1991 r. w Warszawie
ugrupowania wywodzace si¢ z Solidarnosci odniosty wyrazniejsze zwy-
cigstwo niz w skali kraju (Tab. ). Na pierwszym miejscu Unia Demo-
kratyczna z 18,9% gtosow, uzyskata najwieksze poparcie na obszarach
O wyiZszym statusie spotecznym mieszkancéw i koncentracji ludnosci
lepiej wyksztatconej (Mapa 2.A). Struktura rozktadu przestrzennego po-
parcia dla Unii Demokratycznej pokrywata si¢ w duzym stopniu ze struk-
tura przestrzenng najwiekszej frekwencji wyborcze;j.

Druga pozycje zajat Kongres Liberalno-Demokratyczny, ktory zwycie-
zyt w kilku obwodach potozonych bardziej na peryferiach miasta i ce-
chujacych sie wiekszym udziatem prywatnych domow jednorodzinnych.
Duzym poparciem ugrupowanie to cieszyto sie rowniez w niektérych
obwodach centralnej czesci Warszawy i w osiedlach mieszkaniowych
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z lat 60. i 70. (Mapa 2.C). Porozumienie Obywatelskie Centrum, trzecie
z kolei ugrupowanie wywodzace sie z Solidarnosci, zwyciezyto w kilku
obwodach potozonych na Pradze — na obszarach o wyraznie robotniczym
charakterze oraz w starszych osiedlach robotniczych Woli (Mapa 2.E).

Postkomunistyczny Sojusz Lewicy Demokratycznej wygrat w kilku obwo-
dach tworzacych zwarty kompleks przestrzenny na potudnie od Sréd-
miescia oraz w obwodach na wschodnim i na zachodnim krancu miasta
(Mapa 2.G). Pierwszy z wymienionych obszaréw — to tradycyjne miejsce
zamieszkania funkcjonariuszy partii, administracji i resortow sitowych wta-
dzy komunistycznej, dwa kolejne to miejsca, gdzie przydzielano mieszkania
wojskowym. Rozmieszczenie przestrzenne najwiekszego poparcia Sojuszu
Lewicy Demokratycznej pokrywa si¢ w duzym stopniu z poparciem SdRP
w czasie wyborow samorzadowych 1990 r. Najsilniejsze poparcie Sojusz
Lewicy Demokratycznej uzyskat w sumie na terenach, w ktorych prowa-
dzono najbardziej selektywna polityke mieszkaniowa (przydzielania miesz-
kan uprzywilejowanym kategoriom spotecznym) w latach 1945-1989.

Analize struktury przestrzennej zachowan wyborczych w przypadku
Warszawy pogtebiono analiza korelacji przestrzennego poparcia pomie-
dzy poszczegolnymi partiami i ugrupowaniami politycznymi (VWectawowicz
1998). Pozwolito to na stwierdzenie znaczacego wspotwystepowania prze-
strzennego poszczegdlnych typéw zachowan wyborczych, przy zatozeniu,
ze wielko$¢ wspotczynnika korelacji mierzy stopien wspotwystepowania
przestrzennego, lub inaczej — zwiazku przestrzennego pomigdzy poszcze-
golnymi ugrupowaniami politycznymi. Analiza ta wykazata, ze Unia De-
mokratyczna miata unikalny rozktad przestrzenny, niepodobny do rozkta-
du przestrzennego pozostatych ugrupowan. Wskazywato to na istotne
oddzielenie przestrzenne zamieszkiwania osob, ktore gtosowaty na Unie
Demokratyczna od tych, ktére gtosowaty zwilaszcza na Konfederacje Pol-
ski Niepodlegtej, Polska Partie Przyjaciot Piwa, Polskie Stronnictwo Ludo-
we Sojusz Programowy, Wyborcza Akcje Katolicka itd. Podobnie wspot-
czynniki korelacji dla Kongresu Liberalno-Demokratycznego wskazuja

* Rozdziat stanowi zmieniona wersje piatego zeszytu Atlasu Warszawy (We-

clawowicz i in., 1998).
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na znaczaco odmienne rozmieszczenie stronnikdw tego ugrupowania w sto-
sunku do rozmieszczenia stronnikéw Sojuszu Lewicy Demokratyczne;j.

W przypadku Porozumienia Obywatelskiego Centrum struktura prze-
strzenna poparcia wykazywata mate podobienstwo do struktury prze-
strzennej poparcia dla Sojuszu Lewicy Demokratycznej (—0,53) oraz RDS
(—0,43). Podobnie mata zbieznos¢ struktur przestrzennych poparcia dla
Porozumienia Obywatelskiego Centrum wystepuje w stosunku do Wy-
borczej Akcji Katolickiej. W przypadku Sojuszu Lewicy Demokratycznej
najwieksza rozbieznosc¢ struktur przestrzennych poparcia wystepowata
z Porozumieniem Obywatelskim Centrum, Kongresem Liberalno-Demo-
kratycznym, Wyborcza Akcja Katolicka i Konfederacja Polski Niepodle-
gtej, natomiast rozktad przestrzenny najbardziej podobny do SLD miat
Ruch Demokratyczno-Spoteczny (RDS).

Wyborcza Akcja Katolicka uzyskata szczegdélne zréznicowanie prze-
strzenne swego wyniku, niezgodne przede wszystkim z rozktadem
przestrzennym poparcia dla SLD, RDS i UD. Jedynie w przypadku POC
mozna dostrzec pewne podobienstwo. Rozktad przestrzenny poparcia
dla Konfederacji Polski Niepodlegtej podobny jest najbardziej do roz-
ktadu przestrzennego poparcia dla Polskiej Partii Przyjaciot Piwa oraz
Solidarnosci, natomiast jest zdecydowanie odmienny od Unii Demokra-
tycznej. Specyfika rozmieszczenia poparcia dla PPPP jest podobienstwo
do poparcia dla NSZZ Policjantéw, Ruchu Demokratyczno-Spotecznego
i Konfederacji Polski Niepodlegte;.

Przeprowadzajac badania wynikow wyborow z 1991 r. zastosowano row-
niez analize sktadowych gtownych, technike pozwalajaca uchwyci¢ do-
ktadniej strukture zachowan wyborczych. Punktem wyijscia byta macierz
informacji sktadajaca sie z 14 najsilniejszych partii i 245 jednostek prze-
strzennych. Zidentyfikowano podstawowe wymiary zréznicowan — skia-
dowe gtéwne — wyjasniajace w sumie 63% zmiennosci catkowitej. Sktado-
wa pierwsza wyjasniata 22,1% zmiennosci, pokazujac dychotomiczny ukiad:
z jednej strony Unia Demokratyczna (wysoki ujemny tadunek czynnikowy)
oraz Sojusz Lewicy Demokratycznej (dosy¢ niski ujemny tadunek czynni-
kowy), natomiast z drugiej strony znalazty sie takie ugrupowania jak Kon-
federacja Polski Niepodlegtej, Polska Partia Przyjaciét Piwa, NSZZ ,,Soli-
darnos¢” czy NSZZ Policjantow (wysokie dodatnie tadunki czynnikowe).

Sktadowa druga wyjasniajaca 18,8% zmiennosci rowniez miata dychoto-
miczny ukfad, oddzielajacy Porozumienie Obywatelskie Centrum i Wy-
borcza Akcje Katolicka (objasniane wysokimi ujemnymi tadunkami czyn-
nikowymi) od Unii Polityki Realnej, Ruchu Demokratyczno-Spotecznego,
Sojuszu Lewicy Demokratycznej i Unii Demokratycznej (objasnianych
dodatnimi tadunkami czynnikowymi).

Trzecia sktadowa gtéwna wyjasnia 14,3% zmiennosci; objasniana jest przez
wysokie zgodnie ujemne tadunki czynnikowe w przypadku Sojuszu Lewi-
cy Demokratycznej i NSZZ Policjantow, a przez wysokie dodatnie tadun-
ki czynnikowe dla Kongresu Liberalno-Demokratycznego i Unii Polityki
Realnej. Wskazuje to na podziat zachowan dzielacy elektorat wzdtuz linii

Mapa 1.A.-B. Zwyciezcy w wyborach parlamentarnych
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tereny niezamieszkane
(dotyczy wszystkich analiz w rozdziale)

»lewica—liberalizm”. Czwarty wymiar (sktadowa gtdwna) wyjasniajacy juz
tylko 7,9% zmiennosci wydaje sie pokazywac zréznicowanie elektoratu
w kategoriach: miejsko$¢—wiejskosc.

WSPOLWYSTEPOWANIE PRZESTRZENNE
OPCJI POLITYCZNYCH Z CECHAMI
SPOLECZNYMI MIESZKANCOW

W WYBORACH 1991

Interesujacych wnioskow dostarcza analiza przestrzennego wspot-
wystepowania zachowan wyborczych i struktur spoteczno-prze-
strzennych (Wectawowicz 1998). Pomiaréw dokonano za pomoca
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wspotczynnikow korelacji pomiedzy 47 zmiennymi pochodzacymi z Na-
rodowego Spisu Powszechnego 1988, zagregowanymi do jednolitego po-
dziatu przestrzennego, w ktorym dysponowano wynikami wyborow [991.
Mozna przyja¢, ze struktura zréznicowan spoteczno-przestrzennych
Warszawy uwidoczniona w wynikach NSP 1988 nie ulegfa radykalne;
zmianie w okresie 1988-1991 i uprawnia do przeprowadzenia analizy
korelacji przestrzennych.

Przeprowadzone poréwnania wykazaty, ze grupa cech spotecznych naj-
czesciej i najsilniej skorelowanych (zaréwno dodatnio, jak i ujemnie)
z wyborami wiekszosci opcji politycznych s3a te dotyczace poziomu
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Mapa 2.A.-F. Wybory parlamentarne 1991 i 1993
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Mapa 2.G.-L. Wybory parlamentarne 1991 i 1993 (cd.) 02557510 15 20 25 100%
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Mapa 2.M.-P. Wybory parlamentarne 1991 i 1993 (cd.) 02557510 15 20 25 100%
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wyksztatcenia ludnosci. Najwyzsze wartosci wspotczynnikow korelacji
(dodatnie) wystepujg w przypadku ludnosci z wyksztatceniem wyzszym
Solidarnos¢ Pracy i poparciem dla Unii Demokratycznej, natomiast w przypadku Konfe-
deracji Polski Niepodlegltej wspotczynniki te byty najnizsze (ujemne).
To wskazuje, ze na obszarach o wiekszym udziale ludnosci z wyksztat-
ceniem wyzszym wigksze poparcie uzyskata Unia Demokratyczna, na-
tomiast tam, gdzie wigkszy byt udziat ludnosci z wyksztatceniem pod-
stawowym, poparcie dla UD bylo mniejsze. Analogicznie: Konfederacja
Polski Niepodlegtej uzyskata najwieksze poparcie na obszarach z wigk-
szym udziatem ludnosci z wyksztatceniem podstawowym, mniejsze zas
— na terenach o wiekszym udziale ludnosci z wyksztatceniem wyzszym.

Unia Pracy Unia Polityki Realnej

W roku 1991 rozktad przestrzenny poparcia dla Unii Demokratyczne;j
najsilniej dodatnio skorelowany byt z udziatem ludnosci posiadajacej wy-
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w dziale przemyst (—0,54) oraz ludno$¢ zatrudniona na stanowiskach
robotniczych (-0,53).
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Poparcie dla Sojuszu Lewicy Demokratycznej najsilniej skorelowane jest
z tymi samymi cechami co poparcie dla Unii Demokratycznej, ale w przy-
padku SLD sita zwiazkéw korelacyjnych byta znacznie nizsza. Pewnym
zaskoczeniem byta nieistotna wowczas korelacja struktury poparcia dla
SLD ze struktura przestrzenna rozmieszczenia robotnikow oraz ludnosci
zatrudnionej w dziale nauka.

Podobna struktura zwiazkéw korelacyjnych dowodzi, ze oba ugrupowa-
nia polityczne: Unia Demokratyczna i Sojusz Lewicy Demokratycznej
zdobyty najwigksze poparcie na obszarach zdominowanych przez ludnos¢
O wyzszym statusie spotecznym, zamieszkata w zdecydowanie lepszych
warunkach mieszkaniowych.

Poparcie dla innych ugrupowan politycznych nie wykazato juz wyraznego
wspotwystepowania z konkretnymi cechami spoteczno-przestrzennymi.
Wyborcza Akcja Katolicka uzyskata stosunkowo wysokie poparcie na te-
renach zamieszkanych przez zatrudnionych w przemysle i zamieszkuja-
cych w budynkach wzniesionych przed 1944 r. oraz stosunkowo mniejsze
poparcie na terenach o wiekszym udziale ludnosci z wyksztatceniem wyz-
szym i na obszarach z dobrymi warunkami mieszkaniowymi (Mapa 2.I).
Konfederacja Polski Niepodlegtej uzyskata wyzsze poparcie na terenach
wyroézniajacych sie nizszym wyksztatceniem i gorszymi warunkami miesz-
kaniowymi ludnosci oraz wigkszym udziatem robotnikoéw i oséb pracuja-
cych w przemysle (Mapa 2.K). Struktura przestrzenna poparcia dla NSZZ
,,Solidarnosé¢” wykazywata natomiast istotne dodatnie korelacje z wigk-
szym udziatem ludnosci zatrudnionej w przemysle i ludnosci zatrudnionej
na stanowiskach robotniczych oraz ludnosci posiadajacej wyksztatcenie
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zasadnicze zawodowe i podstawowe. Wysokie poparcie dla Polskiego
Stronnictwa Ludowego — Sojuszu Programowego wspotwystepuje z gor-
szymi warunkami mieszkaniowymi, prywatna witasnoscia mieszkan oraz
z duzymi gospodarstwami domowymi, a wiec odzwierciedla peryferyjne
rozmieszczenie ludnosci wiejskiej.

Warto dodag, ze w odniesieniu do wielu ugrupowan politycznych nie za-
uwazono istotnych prawidtowosci przestrzennych jesli chodzi o wspot-
wystepowanie stopnia poparcia w wyborach ze specyficznymi cechami
zréznicowan spotecznych. Dotyczy to m.in. Kongresu Liberalno-De-
mokratycznego, Porozumienia Obywatelskiego Centrum, Solidarnosci
Pracy, Ruchu Demokratyczno-Spotecznego i Stronnictwa Narodowego.

POROWNANIE Z WYNIKAMI PIERWSZYCH
WYBOROW SAMORZADOWYCH 1990

Przedstawione wyniki wewnatrzmiejskich zachowan wyborczych
z 1991 r. w Warszawie mozna poréwnac¢ z wyborami samorzadowymi
z 1990 r. W okresie tym na scenie politycznej zdecydowanie domino-
wata niepodzielona jeszcze Solidarnos¢. Warto nadmienié, ze wowczas
w catej Warszawie, poza jednym okregiem wyborczym, frekwencja wy-
nosita ponizej 50%; najnizsza byta w dzielnicach i okregach robotniczych
na Pradze Pétnoc i na Woli. Generalnie tendencje wyborczych zachowan
przestrzennych zarysowane w 1990 r. w znacznym stopniu potwierdzity
sie i uzyskaty wyrazniejsza strukture przestrzenng w wyborach 1991 r.

Zdecydowane zwyciestwo odniosta Solidarnos¢, uzyskujac nie mniej niz
53% gtosow. Najwieksze poparcie uzyskata w wigkszosci okregdéw Pra-
gi Potudnie, Srédmiescia i Zoliborza. Pozostate ugrupowania polityczne,
ktére zaznaczyty sie¢ w uktadzie wewnatrzmiejskim, uzyskaty bardzo ni-
skie poparcie. Jedynie SARP (spadkobierczyni starej partii komunistycz-
nej) zaznaczyta swoja obecnos¢ w potudniowej czesci Warszawy: na Mo-
kotowie oraz w rejonach Goctaw-Lotnisko i Muranéw Zachodni. Rozkfad
gtoséw oddanych na KPN nie wykazywat istotnych prawidtowosci prze-
strzennych. SD zaznaczyto sie na mapie wyborczej dzieki sojuszom z PSL
i PAX (na Ochocie i Pradze Po6tnoc).

Zarysowane w czasie tych wyboréw zréznicowania przestrzenne pre-
ferencji politycznych, skala poparcia gtéwnych ugrupowan i skala par-
tycypacji, staty sie pierwszymi wskaznikami opisujacymi przestrzen
polityczna miasta (Wectawowicz 1991, 1993, 1994, 1995).

WYBORY PARLAMENTARNE 1993

Wyniki wyborow parlamentarnych 1993 pokazaty zmiany struktury pre-
ferencji politycznych wyborcow warszawskich, jakie zaszty od 1991 r.
Podobnie jak podczas wyborow 1991 r., rowniez w 1993 r. struktura

preferencji wyborczych mieszkancow Warszawy byta w znacznym stop-
niu odmienna od reprezentowanej przez mieszkancow catej Polski. Skala
zwyciestwa Sojuszu Lewicy Demokratycznej w Warszawie byta wieksza
o 2 punkty procentowe niz w catej Polsce, ale druga partia polityczna
— Unia Demokratyczna — uzyskata o ponad 5 pp. wigksze poparcie
w Warszawie niz w skali catego kraju (Tab. 2).

Tabela 2. Wyniki wyboréw parlamentarnych 1993 w Polsce
i w Warszawie

Polska  Warszawa

Partie i ugrupowania polityczne %
Sojusz Lewicy Demokratycznej 20,4 22,4
Unia Demokratyczna 10,6 16,8
Unia Pracy 7,3 11,9
Kongres Liberalno-Demokratyczny 4,0 8,0
Porozumienie Centrum 4,4 7,8
Bezpartyjny Blok Wspierania Reform 5,4 6,4
KKW ,0jczyzna” 6,4 4,7
Konfederacja Polski Niepodlegtej 5,8 3,56
NSZzZ ,Solidarnosc” 4,9 3,4
Polskie Stronnictwo Ludowe 15,4 2,8
Polskie Stronnictwo Ludowe - Porozumienie Ludowe 2,4 0,4
Frekwencja 52,1 61,1

Najwiekszym przegranym w Woarszawie byt Kongres Liberalno-De-
mokratyczny, ktory z drugiej pozycji w 1991 r., z 16,6% poparcia, spadt
w 1993 r. az na czwarte miejsce i uzyskat tylko 8%. Podobna kleske po-
niosto Porozumienie Centrum, ktére uzyskato w Warszawie zaledwie
7,8% gtosow, przy 14,3% w roku 1991.

Uktad przestrzenny poparcia dla poszczegdlnych partii i ugrupowan po-
litycznych wykazuje szczegolnie silne zréznicowania. W 1993 r. Sojusz
Lewicy Demokratycznej uzyskat znacznie silniejsze poparcie (ponad
I/4 gtosujacych) na obszarach, gdzie juz w wyborach 1991 uzyskat dobry
wynik (przedziaty 10-20% i ponad 20%). W dzielnicy Praga Potudnie do-
tyczy to zwtaszcza czesci Rembertowa, osiedla Ostrobramska i czesci
Goctawia. Wyspa wysokiego poparcia dla Sojuszu Lewicy Demokratycz-
nej okazat si¢ Wawer oraz kilka enklaw Grochowa. Na obszarze Pragi
Potnoc poza wyspowym, najwyzszym poparciem na terenie Targowka
Mieszkalnego i Starej Pragi, nowymi obszarami wysokiego poparcia dla
SLD sa robotnicze tereny Brédna i Tarchomina. Na Zoliborzu pojawita
sie wieksza ,,wyspa” na Bielanach. Na terenie Woli obszar najwyzszego
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Mapa 3. Wybory parlamentarne 1993, frekwencja
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poparcia dla Sojuszu Lewicy Demokratycznej powiekszyt sie na cate Be-
mowo, czesc¢ Kota i rejon urbanistyczny Czyste. Na Mokotowie, podob-
nie jak w wyborach 1991 r., rowniez w 1993 mozna zauwazy¢ bardzo
mozaikowata strukture, ale nastapito tutaj znaczne ujednolicenie i rady-
kalne zwigkszenie poparcia dla Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Wiek-
szo$¢ obszarow centralnych oraz gesto zaludnione osiedla mieszkaniowe
charakteryzowato generalnie ponad dwudziestoprocentowe poparcie dla
Sojuszu (Mapa 2.H).

Struktura przestrzenna poparcia dla Unii Demokratycznej w wyborach
1993 byta powtérzeniem struktury z wyboréw [991. Unia w zasadzie
utrzymata swoje obszary najwyzszego poparcia, a nawet nastapito zwiek-
szenie jego sity, zwlaszcza na obszarach centralnych wzdtuz skarpy Wisty
(Mapa 2.B). Nowym terenem wysokiego poparcia stat si¢ wéwczas Wa-
wer, gdzie nastapita silna dychotomiczna polaryzacja opcji politycznych
pomiedzy Sojuszem Lewicy Demokratycznej i Uniag Demokratyczna.



GEOGRAFIA WYBORCZA WARSZAWY W POCZATKACH TRANSFORMACIJI

Sposrod partii, ktére zdobyty ponad 10% gtoséw, Unia Pracy ma najmniej
zroznicowana przestrzennie strukture poparcia. W 435 jednostkach
poparcie dla UP wynosito od 10% do 5%, a tylko w 23 przekroczyto 20%.
Struktura przestrzenna poparcia tej partii byta nieporownywalna ze zroz-
nicowaniem przestrzennym poparcia dla Solidarnosci Pracy w wyborach
1991 r. (Mapa 2.M). Najwyzsze poparcie Unia Pracy uzyskata w wyspowo
rozmieszczonych obszarach osiedli o charakterze zarowno robotniczym,
jak i inteligenckim (Mapa 2.N).

W strukturze przestrzennej poparcia dla Kongresu Liberalno-Demokra-
tycznego nastapito przesunigcie przestrzenne (w poréwnaniu do wybo-
row 1991), z obszarow peryferyjnych Warszawy na obszary centralne,
rozmieszczone wzdtuz osi Bielany-Natolin. W roku 1993 nastapit jed-
nak radykalny spadek sity poparcia dla KLD, ktory najwigksze straty
poniést na obszarach peryferyjnych o zabudowie jednorodzinnej. Po-
ziom poparcia z 1991 r. zostat utrzymany jedynie w centralnej czesci
Warszawy (Mapa 2.D).

W przypadku Porozumienia Centrum najwiekszy spadek poparcia na-
stapit w peryferyjnych czesciach Mokotowa. W sumie Porozumienie
Centrum uzyskato ponad 10% gtoséw tylko w nielicznych jednostkach
przestrzennych. Pojedyncze wieksze zwarte obszary wyzszego poparcia
dla PC - to Falenica i Miedzeszyn oraz rejon Okecie-Opacz (Mapa 2.F).

Bezpartyjny Blok Wspierania Reform, jako nowe ugrupowanie na scenie
politycznej Warszawy, w ukfadzie przestrzennym zaznaczyfo sie¢ wyraz-
niej na peryferiach miasta. Rozproszone i pojedyncze obszary w centrum
o wyzszych wartosciach nie wykazywaty prawidtowosci przestrzennych.
Bardzo niskie poparcie na obszarze catej Warszawy uzyskat Katolicki
Komitet Wyborczy ,,Ojczyzna”: w wiekszosci jednostek przestrzennych
ponizej 5% gtosow. Wyjatkami s3 wyspowo rozmieszczone obszary z po-
parciem ponad 0%, wspotwystepujace z lokalizacja klasztorow, szpitali
i koncentracja ludnosci starej w Srédmiesciu (Mapa 2.)).

Unia Polityki Realnej réwniez znalazta sie na marginesie zainteresowania
wyborcéw. Obszarami wiekszego (powyzej 6%) poparcia byty nowsze
osiedla mieszkaniowe, np. Natolin, Marymont oraz jednostki potozone
w pasie otwockim. Stosunkowo dobre wyniki uzyskano w kilku jednost-
kach Brodna, na potnoc od ul. Stawki i w jednym z sektorow Ochoty
(Mapa 2.P).

Rozktad przestrzenny poparcia dla Konfederacji Polski Niepodlegtej
miat najbardziej spolaryzowany uktad. Poparcie powyzej 7,5% wystepuje
w 30 jednostkach przestrzennych, a powyzej 10% tylko w 10 jednostkach
(Mapa?2.L). Podobnie niskie poparcie uzyskat NSZZ ,,Solidarnosc¢”, stosun-
kowo lepsze wyniki uzyskujac w kilku osiedlach robotniczych: Brzeziny,
Brodno, Koto, Czyste i Jelonki.

Zréznicowanie wyniku Koalicji dla Rzeczypospolitej pokrywato sie
W znacznym stopniu z rozktadem przestrzennym poparcia dla Porozu-
mienia Obywatelskiego Centrum w wyborach 1991 r. Jedyna wieksza

,,obszarowo” zmiang byt dobry rezultat na obszarze Ursusa i Jelonek.
Wyniki Koalicji dla Rzeczypospolitej nie byty jednak wysokie — tylko
w 72 jednostkach przestrzennych przekroczyty 8%.

Polskie Stronnictwo Ludowe jako partia zwiazana z sektorem rolniczym
w przestrzeni Warszawy zaznaczyto sie wylacznie na peryferiach mia-
sta. Izolowane i mate wysepki wyzszego poparcia w centrum i w dziel-
nicach robotniczych moga mie¢ zwiazek z obecnoscig ,,miejskich”
kandydatow na listach tej partii. ,,Samoobrona” Leppera zaznaczyta
sie w przestrzeni Warszawy jedynie na terenach peryferii rolniczych
oraz w osiedlach robotniczych, ale poparcie powyzej 3% zanotowano
w zaledwie kilkunastu jednostkach.

Analiza macierzy korelacji przestrzennych poparcia dla politycznych
komitetow wyborczych w 1991 i 1993 r. pozwala na pomiar ,,wspoétza-
leznosci przestrzennych” opcji politycznych spoteczenstwa Warsza-
wy. Pogtebione badania wykorzystujace technike sktadowych gtownych
pozwalaja na uchwycenie gtéwnych wymiaréw zréznicowan preferen-
cji politycznych w Warszawie, czemu sprzyjata radykalizacja pogladow.
Ostatnia okolicznos¢ utatwiata interpretacje i wskazanie syntetycznych
wymiarow struktury politycznej mieszkancow. Pierwszym wymiarem,
wyjasniajacym 29,9% zmiennosci, byta tzw. ,,Opcja Solidarnosci”, zwia-
zana z poparciem dla Unii Demokratycznej, Kongresu Liberalno-Demo-
kratycznego i Unii Polityki Realnej w konfrontacji z poparciem dla NSZZ
,»Solidarnos¢”, ,,.Samoobrony” Leppera, Konfederacji Polski Niepodlegtej
oraz — w mniejszym stopniu — Unii Pracy. Drugim wymiarem, wyjasnia-
jacym 20,8% zmiennosci byt wymiar dzielacy elektorat wzdtuz linii ,,pra-
wica-lewica” objasniany poparciem dla Sojuszu Lewicy Demokratycznej
w konfrontacji ze wszystkimi partiami o charakterze prawicowym. Trzeci
wymiar, wyjasniajacy |1,2% zmiennosci, opisywany byt przez poparcie dla
partii ,,chtopskich” PSL i PSL-PL oraz czesciowo ,,Samoobrony” Leppe-
ra. Czwarty wymiar, wyjasniajacy juz tylko 9,1% zmiennosci, réznicowat
wzdtuz linii ,liberalizm-katolicyzm”.

ZMIANY PREFERENCIJI POLITYCZNYCH
POMIEDZY WYBORAMI 1991-1993

Wprowadzenie jednostek syntetycznych, w ktorych przeliczono wyniki
wyborow 1991 i 1993 pozwolito na szczegotowa analize i pomiar zmian.
Miara zmiennosci i stabilizacji struktur przestrzennych poparcia dla po-
szczegdlnych partii i ugrupowan politycznych byty korelacje pomiedzy
jego przestrzennym rozmieszczeniem w wyborach 1991 i 1993 oraz ana-
liza przestrzenna utrzymania zwyciestwa lub zmiany lidera w poszcze-
golnych jednostkach podziatu Warszawy. Z prostego poréwnania karto-
diagramow wynika, ze Unia Demokratyczna w wyborach 1993 utrzymata
zwyciestwo tylko w 72 jednostkach przestrzennych, tracac na rzecz SLD
pozycje lidera rowniez w 72 jednostkach. SLD utrzymato przy tym pierw-
sza pozycje w 3| jednostkach, zdobywajac pozycje lidera w zdominowa-
nych przez UD, KLD i POC jednostkach w wyborach 1991 (Mapa 4).
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1991-1993

Utrzymanie zwyciestwa Zmiana lidera

. ) D UD-SLD . KLD-SLD
D WAK- D KLD-KPN

-KKW ,,Ojczyzna”

Z analizy wartosci wspotczynnikow korelacji wynika, ze najbardziej stabil-
ne struktury przestrzenne poparcia miaty Unia Demokratyczna (+0,83)
i Sojusz Lewicy Demokratycznej (+0,78). W mniejszym stopniu, ale po-
dobne struktury przestrzenne poparcia, zachowaty takie ugrupowania
jak: Polskie Stronnictwo Ludowe Sojusz Programowy — Polskie Stron-
nictwo Ludowe (+0,66), Solidarnos¢ Pracy — Unia Pracy (+0,80), Wybor-
cza Akcja Katolicka — Katolicki Komitet Wyborczy ,,Ojczyzna” (+0,57),
NSZZ ,,Solidarnosc¢”, Konfederacja Polski Niepodlegtej oraz Unia Polityki
Realnej. Zdecydowanej zmianie ulegta natomiast struktura przestrzen-
na poparcia dla Porozumienia Obywatelskiego Centrum — Porozumienia
Centrum.
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PODSUMOWANIE

Silne zréznicowanie przestrzenne preferencji wyborczych mieszkancow
na poczatku transformacji w duzym stopniu odzwierciedlato strukture
spoteczno-przestrzenng miasta uksztattowana w okresie PRL. Wyniki
wyboréw w skali wewnatrzmiejskiej wskazywaty rowniez na szybkie

ksztattowanie sie lokalnych grup intereséw, majacych szanse wyrazniej
okresli¢ sie politycznie. Zaznaczone podziaty przestrzenne wraz z ko-
lejnymi wyborami ulegaty stopniowemu zatarciu tam, gdzie wymiana
spofeczna byta najwieksza. Czynnikiem najsilniej wptywajacym okazy-
waty sie wewnetrzne migracje i naptyw ludnosci z zewnatrz. Spote-
czenstwo Warszawy, podobnie jak innych obszarow zurbanizowanych,

Grzegorz Wectawowicz

podlegato dodatkowo procesom modernizacji. Wyniki kolejnych wybo-
row pokazaty, ze Warszawe na tle regionu charakteryzowato silniejsze
poparcie dla ugrupowan wywodzacych sie z tradycji lewicowej i libe-
ralnej, cho¢ byto ono nizsze niz np. w najwiekszych miastach Polski
potnocno-zachodniej.
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